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SANTRAUKA

Magistro baigiamajame darbe nagrinéjamos regiony plétros teorijos, regioninés konvergencijos
bei ES sanglaudos politikos ir ES strukttriniy fondy paramos sampratos. Atskleistos galimos ES
struktiriniy fondy paramos poveikio kryptys regioninei konvergencijai bei pagrindiniai ES
strukturiniy fondy paramos reformos, atliktos pries 2007-2013 m. finansavimo perioda, aspektai.

Atlikus Lietuvos ir uZsienio autoriy empiriniy tyrimy apzvalga bei regioniniy skirtumy kitimo
tendencijy analize, nustatyta, kad ES vyksta regioninés divergencijos procesas. Siekiant paaiSkinti
regioniniy skirtumy kitimo tendencijas, sudarytas ir realizuotas empirinis modelis regioning
konvergencija lemian¢iy veiksniy nustatymui bei atlikta ES struktiiriniy fondy paramos duomeny
padéties charakteristiky bei dinamikos ir strukttiros rodikliy analizé. Nustatyta, kad daugiau paramos
gauna tos Salys, kuriose regioniniai ekonominiai skirtumai yra didesni (naujosios ES Salys narés
prisijungusios prie ES 2004 m. ir véliau), o lyginant 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpius
finansavimo mastai regioniniy ekonominiy skirtumy mazinimui zenkliai iSaugo. Nepaisant to,
regioniniai ekonominiai skirtumai didéjo, todél kity regioning konvergencija lemianéiy veiksniy
analiz¢ yra biitina.

Realizavus ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinimo modelj,
nustatyta, kad paramos poveikis regioniniy ekonominiy netolygumy pokyc¢iams lyginant 2007-2013
m. ir 2000-2006 m. skyrési. 2000-2006 m. trumpuoju laikotarpiu ES struktiiriniy fondy paramos
augimas didino regioninius ekonominius netolygumus, o ilguoju laikotarpiu statistiSkai reik§mingas
poveikis nepasireiské. 2007-2013 m. laikotarpiu, atlikus ES struktiiriniy fondy paramos reforma, ES
strukturiniy fondy paramos augimas lémé neZymy regioniniy ekonominiy netolygumy maz¢jima
trumpuoju bei ilguoju laikotarpiu. Ilguoju laikotarpiu pastarasis poveikis buvo $iek tiek didesnis nei
trumpuoju laikotarpiu. ES struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai gali biiti
ribotas, dél rysiy politikos neefektyvumo, ES sanglaudos ir regioninés nacionalinés politikos Zzemo
suderinamumo lygio, neefektyvaus ES struktiiriniy fondy paramos 1éSy panaudojimo, neigiamo ES
struktiriniy fondy paramos poveikio pasireiskimo, vidiniy ir iSoriniy Soky ekonomikoje ir kt.
Realizavus ES struktiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai empirinj vertinimo
modelj, nustatyta, kad prekybos atvirumo rodiklio bei pradinio iSsivystymo lygio rodiklio poky¢iai
tur¢jo teigiamg poveikj regioniniy ekonominiy skirtumy mazéjimui. Taip pat nedidelj teigiama
poveikj 2000-2013 m. laikotarpiu regioninés konvergencijos tempams tur¢jo fiskalines
decentralizacijos lygio rodiklio poky¢iai. Aukstaji iSsilavinimg turin¢iy asmeny dalies augimas lémé

regioniniy ekonominiy netolygumy did¢jimas tiriamu laikotarpiu.
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SUMMARY

The Master‘s thesis deals with theories of regional development and concepts of regional
convergence, EU cohesion policy and EU structural funds. The directions of impact of the EU
structural funds and the core aspects of the EU structural funds reform carried out before the period
2007-2013 are analyzed in the Master’s final work too.

Review of empirical researches of Lithuanian and foreign authors and analysis of regional
differences trends showed that EU is struggling with process of regional divergence. In order to
explain trends of regional differences, model of the impact assessment of the EU structural funds for
regional convergence is realized and the analysis of dynamics and structure indicators and data
location characteristics of EU structural funds is carried out. It was found that more support was given
to the countries with larger regional differences (new EU member states which joined EU in 2004
and later) and the volume of funding regional inequality reduction increased comparing period of
2007-2013 with 2000-2006. Nonetheless, regional disparities are increasing, so analysis of other
determinants of regional convergence is necessary.

Implemented model of assessment of EU structural funds impact for regional convergence
showed that impact of EU structural funds for regional convergence have changed comparing period
of 2007-2013 with 2000-2006. In the period of 2000-2006 EU structural funds caused an increase in
regional economic disparities in short term and have no significant impact for regional convergence
in long term. In the period of 2007-2013 the growth of EU structural funds has led to a slight decline
in the regional economic disparities in short term. Impact mentioned above was slightly higher in
long term than in short term. Impact of the EU structural funds can be limited due to inefficiency of
communication policy, low level of the EU cohesion policy and national regional policy
interoperability, negative impact of the EU structural funds, ineffective usage of the EU structural
support, occurrence of the internal and external shocks in the economy and etc.

Regression analysis of EU structural funds impact for regional convergence also showed that
trade openness rate and initial level of country development had a positive impact to the reduction of
regional economic disparities in the period of 2000-2013. The small positive impact of fiscal
decentralization level for regional economic disparities reduction is also found. Growing share of
people with higher education has led to a growth of regional economic disparities in the period of
2000-2013.
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IVADAS

Ekonominés ir socialinés sanglaudos skatinimas yra vienas i§ pagrindiniy ES, kaip bendrijos,
tiksly. Siam tikslui pasiekti yra naudojamos jvairios politinés priemonés, taiau pagrindiné priemoné
yra ES struktiiriniy fondy parama. Regioniniy netolygumy ES Salyse maZzinimui yra skiriama parama
pagal pirmaji finansavimo tikslg (2000-2006 m. paramos laikotarpiu) ir pagal konvergencijos tiksla
(2007-2013 m. paramos laikotarpiu). Pagal S$iuos tikslus paramg gauna regionai, kuriuose
paskutiniuosius tris metus iki paramos teikimo BVP vienam gyventojui rodiklis buvo zemesnis nei
75 proc. ES vidurkio (Esposti, Bussoletti, 2008). Nors tiek 2000-2006 m. programavimo laikotarpiu,
tiek 2007-2013 mety programavimo laikotarpiu parama regioniniy netolygumy mazinimui buvo
skiriama, lyginant Siuos du programavimo laikotarpius, buvo atliktos reik§mingos ES sanglaudos
politikos reformos. Pagrindiniai ES sanglaudos politikos pakeitimai: nustatyta glaudesné sasaja su ES
prioritetais, pakeista programavimo struktira, jvesti nauji valdymo reikalavimai ir sumazintas
finansavimo instrumenty skai¢ius (Kazénas, G., 2008). Sios reformos buvo atliktos siekiant padidinti
ES struktiiriniy fondy paramos efektyvuma, todé¢l svarbu iSanalizuoti, ar ES struktiiriniy fondy
paramos poveikis regioninei konvergencijai pakito lyginant 2000-2006 m. ir 2006-2013 m.
programavimo laikotarpius.

Tyrimo aktualumas ir naujumas. ES struktiiriniy fondy paramos poveikis $aliy arba regiony
ekonominei Konvergencijai daugiausiai tirtas uzsienio autoriy darbuose (Bateira, Ferreira, 2002;
Cappelen ir kt., 2003; Sjef ir kt. 2006; Dall'erba, Le Gallo, 2008; Lolos, 2009; Bouvet, 2010; Alexe,
Tatomir, 2012; Hansen, Herrmann, 2012; Bouayad-Agha ir kt., 2013; Doran, Jordan, 2013; David ir
kt., 2014; Medeiros, 2014; Mustra, Skrabic, 2014; Paun, 2014; Rosik ir kt., 2015 ir kt.). Pastarieji
autoriai sudarydami ES struktiiriniy fondy paramos poveikio konvergencijai vertinimo modelius, taip
pat sieké jvertinti ir darbo rinkos veiksniy, institucinés aplinkos, darbo jégos iSsilavinimo lygio bei
kity modeliu kontroliuojamy kintamyjy poveikj ES S$aliy ekonominei konvergencijai. Pastarieji
autoriai tyré konvergencija lemiancius veiksnius kaip vieng i$ nepriklausomy kintamyjy jtraukdami
ES struktiiriniy fondy paramos rodiklj, taciau dalis autoriy analizavo konvergencija lemiancius
veiksnius netirdami paramos poveikio Siam procesui (Georgiadis, 2008; Olaskoaga-Larrauri ir kt.,
2011; Bal-Domanska (2014); Cuaresma ir kt., 2013 ir kt.). Andreano ir kt. (2013), Lukashov, Akal
(2013), Choi, Wang (2015), Limpanonda (2015) ir kt., taip pat analizavo konvergencijg lemiancius
veiksnius, taciau analizg¢ atliko platesniame, pasaulio Saliy, kontekste. Taip pat ES struktiiriniy fondy
paramos efektyvumas konvergencijos kontekste analizuotas ir i§ teoriniy pozicijy, neatliekant
skai¢iavimais pagrjsto poveikio vertinimo (Boldrin, Canova, 2001; Barry, 2003; Rivero ir kt., 2006;
Tamositniené ir kt., 2007; Burneika, 2012; Dunford, Perrons, 2012; Simina, Florea, 2015 ir kt.).

Lietuviy autoriy darbuose ES strukttriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai
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analizuotas mazai. Analizuojant ES struktiiriniy fondy paramos poveikj konvergencijos procesui tarp
atskiry ES Saliy dazniausiai nustatomas teigiamas ES strukttriniy fondy paramos poveikis (Doran,
Jordan, 2013; Bouayad-Agha ir kt., 2013; David ir kt., 2014; Paun, 2014; Rosik ir kt., 2015 ir kt.), 0
vertinant paramos jtakg regioninés konvergencijos procesui daugeliu atveju nenustatomas
reikSmingas ES struktiiriniy fondy paramos poveikis (Bouvet, 2010; Hansen, Herrmann, 2012;
Doran, Jordan, 2013; Rosik ir kt., 2015 ir kt.). Dazniausiai autoriai analizuoja vieng ES struktiiriniy
fondy paramos teikimo laikotarpj (Rosik ir kt., 2015 ir kt.) arba analizé atlickama nelyginant skirtingo
ES struktiirinés paramos poveikio atskirais finansavimo periodais (Doran, Jordan, 2013; David ir kt.,
2014 ir kt.). Atlikus mokslinés literatiiros apzvalgg nustatyta, kad Sios tematikos tyrimuose retai
atliekamas ES struktiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai dviem ar daugiau
finansavimo periodais vertinimas, paremtas ekonometriniais analizés metodais. Taip pat nustatyta,
kad ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinimas 2007-2013 m.
programavimo laikotarpi palyginus su 2000-2006 m. laikotarpiu nebuvo atliktas. Taip pat nagrinéjant
ES struktiiriniy fondy paramos poveikj regioninei konvergencijai daznai gaunami priestaringi
rezultatai — dalis autoriy poveikio nenustato visai, o kita dalis nustato teigiamg poveikj.

Tyrimo tikslas — atlikti regioninés konvergencijos vertinima ES bei nustatyti, kaip pasikeité ES
strukttriniy fondy paramos poveikis ES Saliy regioninei konvergencijai lyginant 2000-2006 m. ir
2007-2013 m. programavimo laikotarpius.

Tyrimo objektas — ES struktiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai.

UZdaviniai:

1. ISanalizuoti regiony plétros teorijas bei apibendrinti regioninés konvergencijos
samprata.

2. Pateikti ES sanglaudos politikos sampratos apibendrinimg bei i$skirti pagrindines ES
sanglaudos politikos reformas, kurios buvo atliktos lyginant 2000-2006 m. ir 2007-2013
m. programavimo laikotarpius.

3. I8 teoriniy pozicijy iSanalizuoti ES strukttiriniy fondy paramos galimo poveikio regiony
ekonominei konvergencijai kryptis bei nustatyti regiony ekonomine konvergencija
lemiancius veiksnius.

4. Sudaryti ekonometrinj ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei
konvergencijai vertinimo modelj, nustatyti | modelj jtraukiamy veiksniy matavimo
rodiklius bei aprasyti naudojamus metodus.

5. ISanalizuoti ES struktiiriniy fondy paramos rodiklj analizuojamose Salyse dinaminiu bei
struktiiriniu aspektu bei jvertinti regioninés konvergencijos pokyc¢ius ES Salyse.

6. Nustatyti ES struktiriniy fondy paramos poveikj regioninei konvergencijai 2000-2006

m. ir 2007-2013 m., identifikuoti kitus regionin¢ konvergencijg lemianc¢ius veiksnius
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bei atlikti pastaryjy veiksniy dinamikos, sklaidos, duomeny padéties charakteristiky
analizg.

Tyrimo hipotezés:

H1: Regioniné konvergencija vyksta visose tyrime analizuojamose ES Salyse narése (zr. 2.3
poskyrj ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai empirinis vertinimo
modelis bei veiksniy matavimo rodikliai) — skiriasi tik jos tempai.

H2: ES struktiiriniy fondy paramos regioniniy skirtumy mazinimui gauna daugiau tos Salys,
kuriose regioniniai skirtumai yra didesni.

H3: ES struktiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai reikSmingai skiriasi
lyginant 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. paramos laikotarpius.

Tyrimo problema. ES sanglaudos politikos kiirimo ir jgyvendinimo procesas yra itin sudétingas.
ES Salys narés skiriasi socialiniais, ekonominiais, kultiiriniais ir kitais aspektais, todél bendros
politikos jgyvendinimas tampa kompromisy tarp skirtingy interesy grupiy ieskojimu. Siekiant
patenkinti visy ES Saliy nariy poreikius yra atliekamos ES sanglaudos politikos ir pagrindinés jos
priemonés, ES strukturiniy fondy paramos, reformos. ES struktiiriniy fondy paramai yra skiriama
daugiau nei trecdalis ES biudZeto, todé¢l svarbu iSanalizuoti, ar atliktos reformos turéjo laukiama
efekta. Siame magistro baigiamajame darbe keliam problema: kaip pasikeité¢ ES struktiriniy fondy
poveikis regioninei konvergencijai lyginant 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. paramos laikotarpius?

Metodai: lyginimas, apibendrinimas, grupavimas, sisteminimas, mokslinés literattiros apzvalga
ir analiz¢, regresiné analizé, indukcija, dedukcija, grafinis duomeny vaizdavimas, statistiniy duomeny
analizé (duomeny padéties ir sklaidos charakteristiky, dinamikos ir struktiiros rodikliy analize).

Magistro darbo struktiira:

Pirmoje darbo dalyje analizuojamos regiony plétros teorijos, siekiant paaiskinti regioniniy
ekonominiy netolygumy prieZastis. Apibendrinamos regioninés konvergencijos bei ES sanglaudos
politikos sampratos, atskleidziama ES struktiiriniy fondy paramos reformos, atliktos prie§ 2007-2013
m. finansavimo perioda, esmé. Remiantis mokslinés literatiiros analize Sioje darbo dalyje taip pat
nustatomos galimos ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai kryptys bei
nustatomi dazniausiai ] regioning konvergencija lemianciy veiksniy modelius jtraukiami veiksniai,
apraSomos tyrimo prielaidos.

Antroje darbo dalyje aprasomas atlickamo ES struktiiriniy fondy poveikio regioninei
konvergencijai tyrimo nuoseklumas bei naudoti metodai. Apibendrinama regioniné konvergencija
vertinimo metody pozitriu, identifikuojamas empirinis tyrimo modelis bei apibiidinami j modelj
jtraukiami veiksniai bei jy matavimo rodikliai. Taip pat apraSoma tyrimo imtis ir laikotarpis.

Trecioje darbo dalyje atlickamas regioniniy ekonominiy netolygumy vertinimas ES 2000-2013

m. laikotarpiu. Taip pat regioniniy ekonominiy netolygumy kitimo tendencijos lyginamos 2000-2006
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m. ir 2007-2013 m. laikotarpiais. Sioje darbo dalyje atlickama ES struktiriniy fondy paramos
dinaminé ir strukttriné analizé bei Saliy rangavimas. Jvertinus regioninés konvergencijos kitimo
tendencijas ir remiantis ES struktiiriniy fondy paramos dinamine ir strukttirine analize, nustatoma,
kurios Salys analizuojamu laikotarpiu gavo daugiausiai paramos. Jgyvendinant magistro baigiamojo
darbo tikslg Sioje magistro baigiamojo darbo dalyje realizuojamas ES struktiiriniy fondy paramos
poveikio regioninei konvergencijai vertinimo modelis, kuris leidZia palyginti ES struktiiriniy fondy
paramos poveikio skirtumus 2007-2013 m. laikotarpj palyginus su 2000-2006 m. laikotarpiu bei

nustatyti kitus regionine konvergencija lemiancius veiksnius.
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1. ES STRUKTURINIU FONDU PARAMOS POVEIKIO REGIONINEI
KONVERGENCIJAI TEORINIS PAGRINDIMAS

Sioje magistro baigiamojo darbo dalyje, siekiant i§ teoriniy pozicijy atskleisti ES struktiriniy
fondy paramos poveikj regioninei konvergencijai, analizuojami regioninés konvergencijos ir ja
lemianciy veiksniy, ES sanglaudos politikos bei pagrindinés pastarosios politikos priemonés — ES
struktiiriniy fondy paramos, teoriniai aspektai. Tiriant regioning konvergencija bei ja lemiancius
veiksnius, svarbu iSanalizuoti pagrindines regiony plétros teorijas, galimas regioniniy ekonominiy
netolygumy priezastis ir pasekmes bei apibendrinti regioninés konvergencijos sampratg. Siekiant
nustatyti galimas ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai kryptis, Sioje
magistro baigiamojo darbo dalyje taip pat analizuojama ES sanglaudos politikos samprata bei raida
ir atliktos reformos. Remiantis atlikta Lietuvos ir uZsienio autoriy empiriniy tyrimy analize, i§skiriami
regioning konvergencija lemiantys veiksniai, kurie dazniausiai turi statistiSkai reikSmingg poveikj
regioniniy ekonominiy skirtumy pokyciams. Pastarieji veiksniai jtraukiami j empirinj ES struktiriniy
fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinimo modelj, apraSoma antroje magistro
baigiamojo darbo dalyje. ISanalizavus teorinius ES sanglaudos politikos, ES struktiiriniy fondy
paramos, regioninés konvergencijos bei ja lemianciy veiksniy aspektus, sudaromas teorinis ES
strukttiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinimo modelis.

1.1 Regioninés konvergencijos sampratos apibendrinimas

Regioniniai ekonominiai netolygumai yra labiau pastebimi Europos Sajungoje nei Kkitose
issivyséiusiy valstybiy, tokiy kaip JAV arba Japonija, ekonomikose. Si tendencija itin isry$kéjo po
didZiausios istorijoje ES plétros, jvykusios 2004 metais. Labiausiai i$sivysCiusiuose ES regionuose,
BVP vienam gyventojui rodiklis yra daugiau nei astuonis kartus didesnis nei skurdZiausiuose ES
regionuose (Mikulic ir kt., 2013). Siekiant sumazinti zenklius ekonominius regioninius netolygumus
ES, vykdoma sanglaudos politika, kurios pagrindinis finansinis instrumentas yra ES struktiiriniy
fondy parama. Konkreciai regioniniy skirtumy mazinimui yra skiriama ES struktiiriniy fondy parama
pagal konvergencijos tiksla, kuri sudaro apie 70 proc. visos ES struktiiriniy fondy paramos.

Konvergencijos sgvoka gali biiti vartojama jvairiose srityse, tokiose kaip ekonomika,
matematika, biologija ir kt. Ekonomikoje konvergencijos sgvoka dazniausiai vartojama kalbant apie
ekonominio iSsivystymo klausimus. Konvergencija gali vykti tiek tarp skirtingy Saliy, tiek tarp
regiony. Uzsienio autoriy atliktuose empiriniuose tyrimuose dazniausiai nustatoma, kad
konvergencijos procesas tarp skirtingy ES S$aliy vyksta, tacCiau regioniniu lygmeniu stebimas
ekonominiy netolygumy augimas, nepaisant to, kad paramos maziau iSsivysCiusiy regiony
ekonomikos augimui paskatinti skiriama vis daugiau (Smetkowski, 2013). Siame magistro

baigiamajame darbe vertinamas ES strukttiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai poveikis,
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todél toliau analizuojama tik regioninés konvergencijos samprata. 1 lenteléje pateikiamas regioninés

konvergencijos sampratos apibendrinimas.

1 lentelé
Regioninés konvergencijos sampratos apibendrinimas
Saltinis Apibrézimas
Bunyaratajev, Hahn (2005) Tai procesas, kai atskiry regiony ekonomikos panasé¢ja. Sis procesas

vyksta, jei skurdesné ekonomika auga grei¢iau nei turtingesné ir dél to,
laikui bégant, mazéja pajamy nelygybé tarp regiony.

Nicoleta, Laura (2009) Tai labai artima arba identiS8ka vieno Kintamojo evoliucija skirtinguose
regionuose.
D*‘uva, De Siano (2011) Tai procesas, kai zemesnio i$sivystymo lygio regionai auga sparéiau nei

aukstesnio i$sivystymo lygio regionai, nes kapitalas i§ auksto uzdarbio
regiony juda ] regionus su pigesne darbo jéga, o darbo jéga migruoja
atvirk$cia kryptimi tol, kol kapitalo ir darbo iStekliy graza susilygina.

Vliet (2011) Tai dinamiska koncepcija, kuri nurodo variacijos ar panasumo laipsnio
kaitg, prieSingg statiskai situacijai.

Montvilaité (2013) Tai procesas, kurio metu mazéja skirtumai isskirto rodiklio atzvilgiu,
pvz., pajamy, tenkanciy vienam gyventojui ir kt. tarp regiony.

Halmai, Vasary (2012) Tai procesas, kai tam tikro rodiklio augimo tempai maziau

i§sivysiusiuose regionuose virSija potencialius augimo tempus
i$sivysCiusiuose regionuose.

Yorucu (2013) Tai procesas, kai mazéjant vieno produkcijos vieneto pajamoms
i§sivys¢iusiuose regionuose, besivystanciuose regionuose, esant tokiai
pat taupymo ir investicijy apimciai, graZa yra didesné ir dél to pajamos
tarp atskiry regiony issilygina.

Blackwell ir kt. (2014) Tai procesas, kai regionai vystosi tokiais augimo tempais, kurie yra susij¢
su jy pradiniu dydziu, kas ilgalaikéje perspektyvoje nulemia vienoda
regiony stabiliag ekonoming situacija.

Kopczewska (2014) Regioniné konvergencija suprantama kaip statistiSkai neigiamas rysys
tarp ekonominiy regiono augimo tempy ir pradinio regiono i$sivystymo
lygio.

Saltinis: sudaryta autoreés.

Remiantis skirtingy autoriy nurodomomis regioninés konvergencijos sampratomis, galima teigti,
kad konvergencija gali buti nagrinéjama jvairiy makroekonominiy kintamyjy atzvilgiu (Nicoleta,
Laura, 2009; Montvilaite, 2013). Konvergencijos procesg vertinant tradiciniu poziiiriu, regioniné
konvergencija yra nagrin¢gjama BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu, taciau konvergencijos
procesas taip pat gali buti tiriamas darbo uzmokesc¢io rodiklio (Enflo ir kt.. 2014, Ferens, 2015),
ivairiy kainy indeksy (Miles, 2015, Rokicki, Hewings, 2016), darbo naSumo rodiklio (Wang, Szirmai,
2013) ir daugelio kity rodikliy atzvilgiu.. Kadangi ES strukttriniy fondy parama pagal konvergencijos
tikslg yra skiriama ekonominiy i8sivystymo skirtumy mazinimui tarp ES regiony, neiSskiriant tik
vienos tam tikros ekonomikos srities, Siame magistro baigiamajame darbe regioniné konvergencija
bus vertinama tradiciniu aspektu, t.y. BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu.

Apibendrinant skirtingy autoriy pateikiamus apibrézimus bei atsizvelgiant j tyrimo tikslg galima
teigti, kad regioniné konvergencija — tai procesas, kai labiau i$sivysciusiuose $alies regionuose BVP

vienam gyventojui rodiklis auga léCiau nei maziau iSsivysCiusiuose regionuose, kas lemia, kad
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skirtumai tarp labiau i$sivys¢iusiy ir maziau iSsivysciusiy regiony BVP vienam gyventojui rodiklio
atzvilgiu mazéja. Konvergencijai atvirk$¢ias procesas yra divergencija, kuris parodo, jog skirtumai
tarp Saliy analizuojamo rodiklio atzvilgiu laikui bégant ne mazéja, o auga.

Regioninei konvergencijai skatinti yra skiriama didzioji ES biudZeto 1éSy dalis, todél pries
analizuojant, kokiais btidais ES regioniné politika gali sumazinti regioninius skirtumus $aliy viduje,
svarbu isanalizuoti regioniniy skirtumy atsiradimo priezastis, remiantis regiony plétros teorijomis.

1.2 Regiony plétros teoriju bei regioniniy ekonominiy netolygumy priezasciy ir pasekmiy
teoriné analizé

Regiony plétra, kaip pagrindinis regioninés politikos tikslas, turi didele apréptj, todél regiony
plétros uzdaviniai daznai sutampg su tokiy sriciy kaip vietos, ekonominés plétros ar teritorijy
planavimo uzdaviniais (Scutariu, 2016). Regiony plétros apibrézimas reiskia ne tik ekonominio
aktyvumo ir investicijy augima, nedarbo lygio mazéjima bei gyvenimo kokybés geré¢jima regionuose
— regiony plétra yra vykdoma pasitelkiant regioninés politikos instrumentus, kurie yra tam tikry
veiksmy kompleksas, skirtas uztikrinti tvary regiono ekonominj augima bei konkurencingumo
didéjima. Camagni ir kt. (2015) teigimu, pastaruoju metu regiony plétra susiduria su naujais i$stkiais,
nes turi biti vykdoma globalioje aplinkoje — t.y. turi biiti orientuota | naujas gamybos schemas,
ekonominj efektyvumg, inovacinio pajégumo didinimg, informacines technologijas bei iSmany
finansy valdyma. Pugalis ir Gray (2016) sutinka su pastaraisiais autoriais teigdami, kad regiony plétra
turi biiti transformuojama. Autoriy teigimu, regiony plétra negali apsiriboti tik paramos teikimu
ekonomiskai silpnesniems regionams, kaip buvo iki Siol. Siekiant, kad regioniniai ekonominiai
netolygumai mazety bei buty uZztikrintas tvarus ekonominis augimas, parama turi buti skiriama
atsizvelgiant | tas regiono charakteristikas, kurios turi didZiausig potencialg padidinti regiono
konkurencingumg ir sumazinti atsilikimg nuo labiau i$sivysciusiy regiony. Scutariu (2016) nurodo,
kad socialiniai ir ekonominiai regiony netolygumai gali buti sumazinti tik kuriant konkurencinj
pajéguma atsiliekanciuose regionuose ir jprastas ekonominio augimo perskirstymas per mokesc¢iy
politika nebéra pakankamas.

Mokslingje literattiroje ekonominiams regioniniams netolygumams apibréZti taip pat naudojami
tokie terminai kaip regioniniai ekonominiai neatitikimai, regioniniai ekonominiai skirtumai ir kt.
Ekonominiai netolygumai daZniausiai apibréziami kaip kiekybiniai ir kokybiniai ekonominio
18sivystymo lygio skirtumai tarp skirtingy Saliy arba regiony vertinant pasirinkto makroekonominio
rodiklio atzvilgiu (Otil ir kt., 2015). Critescu (2015) teigimu, tarpregioniniai skirtumai dazniausiai
atsiranda dél gamybiniy pajégumy, investicijy ar prekybos koncentracijos didZiuosiuose regionuose.

vt —

Zalevigiené (2012) Otil ir kt. (2015) bei kt. i§skiria pagrindines teorijas, kuriomis remiantis gali biti
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paaiskintos regioniniy ekonominiy netolygumy priezastys. Pagrindiniai Siy teorijy aspektai pateikti 2

lenteléje.

2 lentelé

Pagrindinés regiony plétros teorijos

Teoriné doktrina ir .Reglonln.u'; Regioninés plétros Regioniniy skirtumy kitimo
L . | skirtumy kitimo oo . .
svarbiausi atstovai kryptis varomoji jéga interpretacija

Eksportu grista
teorija
(Tiebout, North)

U

Eksporto augimas

Eksporto didéjimas skatina regiono
konkurencinguma bei ekonominj
augima. IStekliy mobilumas lemia tai,
kad didéjanti eksportuojamy
produkty Ivairove perskirsto
gamybinius pajégumus tarp skirtingy
regiony ir regioniniai ekonominiai
skirtumai ilgainiui pradeda mazéti.

Neoklasikiné
(iSorinio augimo,
egzogeningé) teorija
(Harrod, Domar,
Borts, Stein)

Mazéjantis
rezultatyvumas labiau
i$sivysciusiuose
regionuose bei iStekliy
mobilumas

Regioniniai ekonominiai skirtumai
pradeda mazéti tada, kai maziau
i§sivyséiusiuose regionuose auga
investicijy ~ srautai.  Investicijy
perkélimas i§ labiau iSsivysCiusiy
regiony ] maZziau iSsivysciusius
regionus yra nulemtas mazéjancio
rezultatyvumo désnio. Bitina salyga
regioniniy skirtumy mazéjimui —
iStekliy mobilumas.

Kumuliacinio
augimo teorija
(Myrdal)

Valstybés intervencija

Regioniniai ekonominiai skirtumai,
neatliekant intervencijy, auga dél
ekonomikos cikliskumo ir rinkos
mechanizmo  veikimo.  Rinkoje
aiskias lyderiy pozicijas uzsitikrina
labiau iSsivyste regionai, dél ko jy
plétra tampa dar spartesné.

Augimo poliaus
teorija ir Centro ir
periferijos modelis
(Perroux,
Friedmann)

i

Valstybés intervencija

Regioniniai ekonominiai skirtumai,
neatliekant intervencijy, auga, nes
labiau i$sivysciusios pramonés $akos
pritraukia susijusias jmones, dél ko
ekonomiskai labiau iSsivysciusiuose
regionuose  didé¢ja  gamybiniai
pajégumai, investicijos, prekybos
mastai ir kartu regiono
konkurencingumas.

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Kilijoniené, Simanavi¢iené (2010), Butkus, Matuzevi¢iate (2011), Kilijoniené,

Bruneckiené (2012).

Tiek eksportu grjstos teorijos, tiek neoklasikinés teorijos atstovy teigimu regioniniai skirtumai

yra linke mazeéti. Tuo tarpu kumuliacinio augimo bei augimo poliaus ir centro periferijos modelio

teorijy atstovy nuomone, regioniniai skirtumai yra linke didéti, jei neatliekamos valstybés

intervencijos, galincios paskatinti gamybos veiksniy efektyvuma bei pagerinti gamybos salygas

ekonomiSkai atsiliekan€iuose regionuose. Sie visiSkai skirtingi poziiiriai ] tai, kokia linkme

regioniniai ekonominiai skirtumai yra linke kisti, atskleidzia ekonominiy mechanizmy, skirty skatinti

regiony plétra, kompleksiSkumg bei sunkiai prognozuojamag jy poveikj regiony ekonominiam

14



Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

augimui (Dhimitri ir kt., 2015). Sneiderienés ir Jus¢iaus (2015) teigimu, skirtingas regiony plétros
teorijas tarpusavyje suderinti yra sudétinga, taciau vienos teorijos empirinis pagrindimas nereiskia,
kad kita teorija yra klaidinga. Nors analizuotos regiony plétros teorijos yra itin skirtingos, galima
jzvelgti ir bendrg $iy teorijy bruoza — pastarosiose teorijose teigiama, kad net ir nedideli ekonominio
augimo skirtumai regionuose ilguoju laikotarpiu gali lemti zenklius individy pajamy skirtumus.
Skirtingy teorijy atstovy pozitiriai iSsiskiria tuomet, kai reikia spresti, ar regioniniai skirtumai gali
sumazéti patys, veikiant laisvosios rinkos mechanizmui, ar bitinos valstybés intervencijos,
skatinanc¢ios ekonominj augimg maziau ekonomiskai iSsivysciusiuose regionuose.

Habanik ir kt. (2013) teigimu, regiony plétros teorijos, kuriose teigiama, kad regioniniai skirtumai
gali sumazéti be valstybés intervencijy, yra sunkiai pritaikomos realiomis sglygomis. Autorius
nurodo, kad savaiminis tolygios regiony plétros mechanizmo veikimas gali pasireiksti tik ilguoju
laikotarpiu arba visai nepasireiksti, o netolygios regiony plétros sukeltos problemos reikalauja
sprendimo nedelsiant. Adrian (2011) bei Scutariu (2016) taip pat pasisako uz valstybés intervencijas
regioniniy netolygumy mazinimui. Scutariu (2016) akcentuoja, kad prastos geografinés padéties bei
socialiniy ir ekonominiy poky¢iy sukelti ekonominiai regioniniai netolygumai lemia iSaugusj skurdo
lygi, auksta nedarbo lygj bei prasta infrastruktiiros buikle maziau iSsivysciusiuose regionuose.

Adrian (2011) kaip pagrindine regioniniy ekonominiy netolygumy pasekme nurodo augantj
nedarbo lygj. Autorius taip pat pabrézia, kad valstybés intervencija regioniniy ekonominiy
netolygumy mazinimui yra biitina, nes augantis nedarbo lygis maZiau i$sivysciusiuose regionuose dar
labiau didina jau egzistuojantj atotrukj tarp skirtingo i$sivystymo lygio regiony. Did¢jantis nedarbo
lygis lemia maZ¢jancia gyventojy perkama galia, dél ko maZéja paklausa. Dél mazéjancios paklausos
dalis yjmoniy, veikianc¢iy regione, priverstos stabdyti savo veiklg arba persikelti j kitg regiona, d¢l ko
nedarbo lygis dar labiau iSauga. Gurgul ir Lach (2011) pabrézia kita regioniniy ekonominiy
netolygumy pasekmiy aspekta. Autoriy teigimu, regioniniai ekonominiai skirtumai turi buti
mazinami, nes jy egzistavimas lemia socialinés jtampos augima, kas didina socialinj ir politinj
nestabilumg tarp skirtingy visuomeneés klasiy ir turi neigiamg poveikj ekonominiam augimui.

Apibendrinant analizuotas regiony plétros teorijas bei galimas regioniniy netolygumy priezastis
ir pasekmes galima teigti, kad regioniniai ekonominiai netolygumai gali buti nulemti tokiy priezas¢iy
kaip nepakankamas eksporto lygis, per mazi investicijy srautai, Zemas iStekliy mobilumo lygis,
ekonomikos cikliSkumas ir rinkos mechanizmo veikimas, klasteriy formavimasis. Regioninés plétros
procesy nejmanoma paaiskinti remiantis tik viena teorija. Valdzios intervencijos regioniniy skirtumy
mazinimui yra biitinos, nes regioniniai ekonominiai skirtumai neigiamai veikia tiek individy
gyvenimo kokybe, tiek pacius ekonominio augimo tempus. Regioniné politika turi buti formuojama
atsizvelgiant | ilgalaike plétra — maziau iSsivysciusiuose regionuose turi biiti skatinamas tvarus

ekonomikos augimas bei konkurencinio pajégumo did¢jimas. ES sudaro Salys, kurios tarpusavyje
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skiriasi tiek geografiniu, tiek politiniu, tiek socialiniu bei ekonominiu aspektu, todél kiekvienoje
Salyje nar¢je egzistuoja skirtingo lygio regioniniai ekonominiai skirtumai. Be apsaugos barjery
egzistuojantys regioniniai netolygumai gali iSaugti ir destabilizuoti visg visuomenés strukttira, todél
ES regioniné politika yra bitina, siekiant padidinti konkurencinj pajéguma maziau iSsivys¢iusiuose
regionuose, nelaukiant kol disbalansas tarp regiony dar labiau iSaugs. Siekiant jvertinti ES
struktiiriniy fondy paramos, kaip pagrindinés ES sanglaudos politikos priemonés, poveik]j regioninei
konvergencijai, svarbu iSanalizuoti kaip vystési ES sanglaudos politika, atsizvelgiant j kintancius ES
ir jos nariy poreikius

1.3 ES sanglaudos politikos ir jos pagrindinio instrumento — ES struktiiriniy fondy
paramos — teoriniai aspektai

Sanglaudos politika — tai politika, kuria siekiama skatinti ekonoming ir socialing sanglaudg ES ir
jos regionuose. Pagrindinis sanglaudos politikos finansinis instrumentas yra ES struktiiriniy fondy
parama (Brandsma ir kt., 2015). Siekiant nustatyti ES struktariniy fondy paramos, kaip pagrindinio
ES sanglaudos politikos finansinio instrumento, poveikj regioninei konvergencijai svarbu iSanalizuoti
sanglaudos politikos sampratg bei raidg. Tiriant, ar ES struktiiriniy fondy paramos poveikis
reik§mingai skyrési palyginus 2007-2013 m. ir 2000-2006 m. programavimo periodus, taip pat reikia
apibrézti, kokios ES sanglaudos politikos reformos buvo atliktos analizuojamu laikotarpiu.
Atsizvelgiant | magistro baigiamajame darbe keliamus uzdavinius, $iame poskyryje bus aptariami
ES sanglaudos politikos sampratos, raidos ir analizuojamu laikotarpiu atlikty reformy teoriniai
aspektai.

1.3.1 ES sanglaudos politikos samprata ir raida

Dideli ekonominiai netolygumai tarp Europos regiony yra ne tik socialiné ar ekonoming, bet ir
politiné problema. Vietiné valdZia turi uZtikrinti, kad visi Salies regionai gauty naudos 1§ padidéjusios
ekonominés geroves bei uzimtumo. Nacionalinés valdZios institucijoms §j tiksla padeda jgyvendinti
Europos Sajunga, vykdydama sanglaudos politika. Sanglaudos politikos sampratos apibendrinimas
pateikiamas 3 lenteléje.

Remiantis Allen (2009), Eiselt ir kt. (2009), Marinas, Prioteasa (2015) galima teigti, kad
sanglaudos politika yra perskirstomojo pobiidzio — t.y. ja siekiama paskirstyti ekonoming naudg ES
regionams kuo tolygiau. Socialinés ir ekonominés sanglaudos id¢ja reiskia, kad netolygumai tarp
skirtingo i§sivystymo lygio regiony turi mazéti (Dumciuviené, 2011). Siai dienai ES sanglaudos
politika yra politika skatinanti ekonoming, socialing ir teritoring sanglauda, didindama

konkurencingumg Zemesnio iSsivystymo lygio regionuose bei uZztikrindama darny ES regiony
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vystymasi. Pastaroji ES sanglaudos politikos samprata iSsivysté per ilgg ES sanglaudos politikos

gyvavimo laikotarpj.
3 lentele
Sanglaudos politikos sampratos apibendrinimas
Saltinis Apibrézimas
Allen (2009) Sanglaudos politika — tai politika skirta tolygiai paskirstyti ekonoming

nauda tarp ES $aliy nariy bei kompensuoti ekonominius nuostolius,
susidariusius dél ES plétros.

Eiselt (2009) Sanglaudos politika — specialiyjy fondy bei bendrijos iniciatyvy
kompleksas, kurio paskirtis perskirstyti finansinius resursus, surinktus
per ES biudzeto jrankj i§ ES Saliy nariy vadinamyjy tradiciniy nuosavy
resursy.

Bouayad-Agha ir kt. (2013) Sanglaudos politika — tai politika, skatinanti regioning plétra jvairiais
budais — konkurencingumo stiprinimu, infrastruktiiros tobulinimu,
aktyviomis darbo rinkos priemonémis, inovacijy bei darnaus vystymosi
skatinimu.

Silvestru ir kt. (2015) Sanglaudos politika — tai politika, kurios pagrindinis tikslas yra
sumazinti egzistuojancius socialinius ir ekonominius netolygumus tarp
Europos regiony, skatinti solidarumg bei ekonominj augimg zemesnio
i§sivystymo lygio regionuose.

Marinas, Prioteasa (2015) Sanglaudos politika — tarpvalstybiné perskirstomojo bei kompensacinio
pobiuidzio politika.
Remeikiené¢ ir kt. (2015) ES sanglaudos politika yra viena pagrindiniy bendryjy ES politiky sriciy,

kurianti neabejoting ES pridétine verte, skatinanti ekonoming, socialing
ir teritoring sanglauda bei darnig ES regiony plétra ir taip prisidedanti
prie ES ekonomikos augimo bei konkurencingumo didinimo.

Saltinis: sudaryta autorés

Konvergencijos samprata yra glaudZiai susijusi su sanglaudos idé¢ja, taciau Sios sgvokos yra
netapacios. Vartojant regioninés konvergencijos samprata yra kalbama apie konkrety procesa, kai
tarp pradinio BVP vienam gyventojui lygio ir §io rodiklio augimo tempy egzistuoja statistiSkai
neigiamas rySys, dél ko skirtumai tarp maziau i8sivysc¢iusiy ir labiau i§sivysciusiy regiony mazéja.
Sanglaudos id¢ja apima platesnj poziiir ] netolygumy tarp regiony ar Saliy maz¢jima. Sanglauda yra
susijusi ne tik su ekonominiais, bet ir su socialiniais aspektais. Vartojant terming sanglauda,
vertinamas ne tik ekonominiy netolygumy mazéjimo aspektas, bet ir socialinio mobilumo bei
socialinio kapitalo augimas, socialinés atskirties mazéjimas bei subalansuoto augimo siekimas
(Kopczewska, 2014). Kaip ir pati sanglaudos idéja, taip ir ES sanglaudos politika, apima daugiau
sri¢iy nei tik ekonominiy netolygumy mazinimas.

Sanglaudos politika rémési tais paciais principais nuo 1988 m., taciau, vykstant ES plétrai, ES
sanglaudos politika taip pat turéjo keistis, atsizvelgiant j kintancius ES bei jos nariy poreikius. Nuo
pat sanglaudos politikos gyvavimo pradzios, kuria galima laikyti 1988 m., kai bendrieji struktiiriniai
fondai jtraukti j sanglaudos politika, Sia politika siekiama paskirstyti finansing parama pagal ribota
tiksly skai¢iy (konvergencija, konkurencingumas ir bendradarbiavimas), daugiausiai démesio skiriant

zemesnio iSsivystymo lygio regionams. Finansavimas yra iSdéstytas daugiametéje programoje
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(programos laikotarpis — septyneri metai), nuolat analizuojant bei vertinant ES strukttriniy fondy
paramos panaudojimo efektyvuma bei rezultatus (Bouayad-Agha, 2013). Nepaisant bendryjy
principy, kurie isliko nepakite, tam tikri sanglaudos politikos aspektai evoliucionavo. Siekiant geriau
suvokti, kaip vystési ES sanglaudos politika, 1 paveiksle pateikiami pagrindiniai ES sanglaudos

politikos raidos etapai iki 2013 m.

-  ~ o )
(« Romos A ( »Mastrichto A « Supaprastintos
sutartyje pirma sutartyje taisykleés ir
karta nustatyta 1988 m. nurodytas 2000 m. sistemos.
ES regioniné sanglaudos ol Daugiau
politika. fondas, regiony I‘tlsibono.s démésio skirta
- komitetas bei strategijoje skaidrumui ir
‘Bl subsidiarumo ILEERL =9 Siams
strukttriniai AreTes ekonomikos y :
fondai jtraukti j principas. augimo, darbo
sanglaudos viety ktirimo ir
politika. inovacijy
1957 m. 1993 m. prioritetai, 2007 m.
kurie suderinti
| suES
sanglaudos
J | politika.
. . Y, \. J

1 pav. Pagrindiniai ES sanglaudos politikos raidos etapai iki 2013 m.
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Bachtler, Farnham, (2013).

Remiantis 1 pav. matoma, kad laikui bégant sanglaudos politikg buvo siekta suderinti su bendraja
ES strategija, tikslus bei veiklos principus apibrézianciais dokumentais — Mastrichto ir Lisabonos
sutartimis bei, nuo 2014 m., Europos ekonomikos augimo strategija ,,Europa 2020 (Marchis, 2014).
2004 m. i ES jstojus 10 naujy nariy ES gyventojy padaugejo 20 proc., ta¢iau ES BVP iSaugo tik 5
proc. Si statistiné informacija parodo, kad 2004 m. prie ES prisijungé Zemesnio i$sivystymo lygio
Salys ir dél Sios prieZasties ES sanglaudos politikos biudZetas iSaugo nuo 195 mird. EUR 2000-2006
m. paramos laikotarpiu iki 347 mird. EUR 2007-2013 m. laikotarpiu (Pirvu, 2015). Jvykus tokio
masto ES plétrai, keitési ne tik finansavimo apimtys. Pastaraisiais metais ES sanglaudos politika
keiciasi 1§ politikos, orientuotos ] infrastruktiiros plétra,  investicijy politika, siekian¢ig uztikrinti
ekonomikos augima bei naujy darbo viety kiirimg. Marchis (2014) teigimu, ES sanglaudos politika
turi buti reformuojama, atsizvelgiant j tuo metu visuomenéje ir ekonomikoje vyraujancias problemas
— nedarbg, konkurencingumo rinkoje trikuma, klimato pokycius, gyventojy sen¢jima ir kitus
demografinius pokycius, energetikos sektoriaus problemas ir t.t. Allen (2000) teigimu pozitris | ES
sanglaudos politikg pradéjo keistis jau nuo 1993 m. Autorius nurodo, kad pradzioje buvusi tik
solidarumo politika sanglaudos politika palaipsniui tapo politika, siekiancia tolygaus ekonomikos

vystymosi, ekonominés naudos augimo bei konkurencingumo skatinimo ES Salyse narése.
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ES sanglaudos politika yra nuolatos atnaujinama, taciau atlikti esminius pakeitimus yra
sudétinga, nes skirtingy ES Saliy interesai daznai nesutampa. Siekiant nustatyti, ar prie§ 2007-2013
m. paramos laikotarpj atlikta ES sanglaudos politikos reforma turé¢jo teigiama poveikj regioniniy
ekonominiy netolygumy mazéjimui, svarbu apibendrinti esminius ES sanglaudos politikos ir jos

pagrindinés priemonés ES struktiiriniy fondy paramos pakeitimus.

1.3.2 ES struktiriniy fondy paramos reformy 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpiais
apibendrinimas

Pleciantis ES, vienas i$ didziausiy i$Stkiy yra ES sanglaudos politikos reforma. ES struktiiriniy
fondy parama yra skirstoma atsizvelgiant ;] BVP vienam gyventojui rodiklj. Parama gauna tie
regionai, kuriy BVP vienam gyventojui yra maZesnis nei 75 proc. ES vidurkio. Priimant naujas Salis
1 ES, jy iSsivystymo lygis dazniausiai yra mazesnis nei senyjy ES Saliy nariy, todé¢l pastarosioms
Salims tenka mokeéti didesnius jnaSus j fondus, kad naujosios ES Salys gauty reikiamg paramg.
(Folmer, Heijman, 2005). Siekiant, kad ES biudzeto 1éSos biity panaudojamos kuo efektyviau, yra
atliekama sanglaudos politikos reforma. Pagrindiniai ES sanglaudos politikos pakeitimai lyginant
2007-2013 m. programavimo laikotarpj su 2000-2006 m. laikotarpiu yra pateikiami ketvirtoje
lenteléje.

Apibendrinat ketvirtoje lenteléje pateiktus duomenis galima teigti, kad lyginant 2007-2013 m.
programavimo laikotarpj su 2000-2006 m. programavimo laikotarpiu buvo sumaZintas finansiniy
priemoniy skaicius (nuo 6 iki 3 priemoniy), performuluoti sanglaudos politikos tikslai, supaprastintas
pats programavimo procesas ir iSplésti paramos skyrimo principai. Taip pat Zymiai iSaugo sanglaudos
politikai skirtas finansavimas. Kazléno (2008) teigimu nuo 2007 m. ES galutinai jsitvirtina teisinis
terminas Sanglaudos politika, kurios tikslas — didinti ekonoming ir socialing sanglauda. I$skirtinis
sanglaudos politikos bruoZzas yra tas, kad nuo 2007 m. gairése atsiranda teritorinis aspektas. Taigi
ekonomings ir socialinés sanglaudos bus siekiama ne tik bendrosiomis ekonominémis ir socialinémis
priemonémis, bet ir skiriant didesnj démesj konkrecioms geografinéms vietovéms atsizvelgiant ] jy
istorija, kultiirg ir institucing tvarkg. Taip stengiamasi struktiiring paramg nukreipti | mazesnius,
NUTS Il lygmens, teritorinius vienetus. Su Kazlénu (2007) nesutinka Trakelis (2008), kurio
manymu Europos Komisijos pasitlyti prioritetai n¢ kiek nepasikeite, pasikeité tik jiems jgyvendinti
skirtos sumos. Derybos pasiZzymejo tuo, kad buvo diskutuojama ne dél ES sanglaudos politikos
prioritety, o kaip paskirstyti ribotus ES sanglaudos politikai numatytus iSteklius taip, kad visos ES
valstybés narés biity patenkintos. Autoriaus nuomone, paramos paskirstymas daugeliu atvejy liko
neadekvatus valstybiy i$sivystymo lygiui. Menkiausiai i$sivysciusios ES valstybés narés — Bulgarija
ir Rumunija — 2007-2013 m. gaus maziau paramos, skai¢iuojant vienam gyventojui, nei Vokietijos

ir Jungtinés Karalystés, kuriy BVP vienam gyventojui virSija ES vidurkj, menkiau iSsivyste regionai.
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4 lentelé

ES sanglaudos politikos reformos lyginant 2007-2013 m. programavimo laikotarpi su
2000-2006 programavimo laikotarpiu

Sritis, kurioje atlikti pakeitimai 2000-2006 m. 2007-2013 m.
TIKSLAI 1 tikslas — atsiliekantys regionai; Konvergencija
2 tikslas — ekonominés ir Regiony konkurencingumas ir
socialinés uzimtumas
pertvarkos zonos Europos teritorinis
3 tikslas - Mokymo ir uzimtumo bendradarbiavimas
skatinimo sistemos
Kaimo plétra ir | 1-gjj tiksla
nejtraukto Zuvininkystés
sektoriaus restruktirizavimas
FINANSINES PRIEMONES ERPF; ESF; EZUOGF garantijy | ERPF; ESF; sanglaudos fondas

skyrius; EZUOGF orientavimo
skyrius; ZOF]I; sanglaudos fondas

PARAMOS SKYRIMO
PRINCIPAI

Papildomumo; partnerystés

Papildomumo; partnerystés;
proporcingumo; atitikimo ES
prioritetams

PROGRAMAVIMO
PRIORITETAI

Plétros planas
Bendrijos paramos matmenys
Veiksmy programa

Bendrijos sanglaudos politikos
strateginés gairés
Nacionaliné bendroji strategija

Bendrasis programavimo Veiksmy programa
dokumentas
Programos priedas
BENDRAS FINANSAVIMAS 195 mird. EUR 347 mird. EUR

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Sanglaudos politikos 2007-2013 m. vadovu (2007).

Apibendrinant pagrindines ES sanglaudos politikos reformas, kurios buvo atliktos prie§s 2007-
2013 m. laikotarpj, galima teigti, kad sanglaudos politikos reformos teikia jzvalgy apie pacios ES,
kaip politinio projekto, tikslus bei kryptis. Nepaisant to, reformos daznai yra uZsitgsusios ir
ginCytinos. Pastargja reforma buvo siekta supaprastinti ES struktiiriniy fondy paramos gavimo
procesa, siekiant, kad parama apimty visus ES regionus, jskaitant ir naujai prisijungusiy Saliy nariy
(Pirvu, 2015). Sio tikslo buvo siekiama apibendrinant finansavimo tikslus, sumazinant finansiniy
priemoniy skaiciy, i§ple¢iant paramos skyrimo principus bei zenkliai padidinus finansavima. Siekiant
nustatyti ar atliktos ES sanglaudos politikos reformos turéjo jtakos ES struktiiriniy fondy paramos
poveikio regioninei konvergencijai pokyciams, svarbu sudaryti regresinj modelj, kuriuo biity galima
patikrinti, kaip pastarasis poveikis pasikeit¢ 2007-2013 m. programavimo laikotarpj palyginus su
2000-2006 m. programavimo laikotarpiu. Kadangi regioninés konvergencijos tempams turi jtakos ne
tik ES struktiiriniy fondy paramos poky¢iai, svarbu iSanalizuoti, kokie kiti veiksniai lemia regioninés
konvergencijos procesa. Regioning konvergencija lemianéiy veiksniy teorinis apibendrinimas

pateikiamas kitame poskyryje.
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1.4 ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai kryptys ir regionine
konvergencija lemiantys veiksniai

Regioninés konvergencijos procesas yra skatinamas tiek nacionalinés regioninés politikos, tiek
ES sanglaudos politikos priemonémis, taciau sparti Europos Sgjungos plétra kelia naujus isSukius.
2004 m. prie ES prisijungus naujoms naréms, regioniniai netolygumai zenkliai iSaugo. ES sanglaudos
politika turi biiti nuolat tobulinama, kad maksimaliai atitikty ES ir jos Saliy nariy poreikius. Ar ES
sanglaudos politikos reformos yra efektyvios, galima nustatyti vertinant ES struktiiriniy fondy
paramos poveikj regioninei konvergencijai. Siame poskyryje, remiantis atlikta uZsienio ir Lietuvos
autoriy empiriniy tyrimy analiz¢, aptariamos galimos ES struktiiriniy fondy paramos poveikio
regioninei konvergencijai kryptis. Kadangi regioninés konvergencijos procesas yra nulemtas ne tik
tam tikry politiniy priemoniy, taip pat svarbu nustatyti, kokie kiti veiksniai gali lemti regioniniy

netolygumy pokycius.
1.41 Regionine konvergencija lemianciu veiksniy apibendrinimas

ES struktiiriniy fondy parama yra svarbiausias ES sanglaudos politikos finansinis instrumentas,
kuriuo siekiama sumazinti regioninius netolygumus tarp Europos regiony, tafiau $i sanglaudos
politikos priemoné neveikia izoliuotoje aplinkoje. Tiek visos Salies, tiek atskiry regiony ekonomika
yra nuolat veikiama jvairiy iSoriniy Soky, kurie gali sustiprinti arba susilpninti ES sanglaudos
politikos priemoniy poveikj. Dél Sios priezasties, vertinant, kaip ES struktiiriniy fondy paramos
poveikis regioninei konvergencijai pasikeité lyginant 2007-2013 m. ir 2000-2006 m. laikotarpius,
svarbu ] vertinimo modelj jtraukti ir kitus veiksnius, kurie lemia regioniniy netolygumy poky¢ius.

Atlikus moksliniy tyrimy, kuriuose nagrinéjami regioning konvergencija lemiantys veiksniai,
analize nustatyta, kad | modelj jtraukiami veiksniai skirtingy autoriy darbuose labai skiriasi. ] modelj
itraukiamy veiksniy parinkimas priklauso nuo tyrimo konteksto: siekiant akcentuoti institucinés
aplinkos poveikj regioninei konvergencijai | modelj jtraukiama daugiau institucing aplinka
apibiidinandiy veiksniy (Mustra, Skrabic, 2014); siekiant jvertinti prekybos poveikj regioninei
konvergencijai j modelj jtraukiamg daugiau prekybos aplinkg apibtidinanc¢iy veiksniy (Barrios ir kt.
2009); siekiant labiau akcentuoti darbo rinkos poveikj regioninei konvergencijai j modelj jtraukiama
daugiau darbo rinkos veiksniy (Bouvet, 2010) ir t.t. Frenken, Hoekman (2006) teigimu, uzsienio ir
Lietuvos autoriy tyrimuose vertinami regioning konvergencija lemiantys veiksniai priklauso nuo
tyrimo imties bei duomeny prieinamumo. Pastarieji autoriai nurodo, kad regioning konvergencija
lemianciy veiksniy tyrimai negali visapusiSkai atskleisti analizuojamo proceso, dé¢l duomeny NUTS2

ir NUTS3 regiony lygmenyje triikumo.
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Nepaisant Siy skirtumy galima i$skirti keleta veiksniy, kurie yra daZniausiai jtraukiami j regioning
konvergencija lemianciy veiksniy vertinimo modelius — tai prekybos atvirumas, fiskaliné
decentralizacija, pradinis regiono i$sivystymo lygis, uzimtumo lygis, inovaciné aplinka, socialiniy
iSlaidy dalis BVP, aukstgjj iSsilavinimg turin¢iy asmeny dalis. Pastarieji veiksniai kartu su ES
struktiiriniy fondy parama bus jtraukiami j empirinj ES struktiiriniy fondy paramos poveikio
regioninei konvergencijai vertinimo modelj. Skirtingy autoriy nurodomi regioning konvergencija
lemiantys veiksniai pateikiami 1 priede.

Vienas i§ rySkiausiy globalizacijos efekty yra iSauge tarptautinés prekybos mastai. Prekybos
atvirumas veikia Salies ir regiony ekonomikg jvairiais kanalais — vienas i§ jy yra regioninés
konvergencijos tempy poky&iai. Mustra, Skrabic (2014), Kyriacou ir kt. (2013), Ezcurra, Rodriguez-
Pose (2013) teigimu didéjant regiono prekybos atvirumui, regioniniai netolygumai mazéja. Tokius
rezultatus galima paaiskinti tuo, kad atviresni regionai yra efektyviau valdomi ir juose yra geresné
instituciné aplinka dél poreikio iSlaikyti didesnj konkurencinguma. Ezcurra, Rodriguez-Pose (2013)
taip pat nurodo, kad ilguoju laikotarpiu prekybos atvirumo poveikis regioniniy netolygumy
pokyCiams gali buti neigiamas. Pastarieji autoriai nurodo, kad poveikio kryptis pasikeicia dél
iSaugusios konkurencijos, kurioje laimi ekonomiskai stipresni regionai. Prekybos atvirumas
dazniausiai yra vertinamas eksporto ir importo dalimi BVP.

Vertinant fiskalinés decentralizacijos poveikj regioninei konvergencijai rezultatai néra tokie
aiSkiis. Fiskalin¢ decentralizacija gali didinti regioninius netolygumus, nes centriné valdzia turi
maziau iStekliy, kuriuos galéty perskirstyti, taiau egzistuoja ir prieStaringa nuomone. Pastarosios
nuomonés atstovai teigia, kad fiskaliné decentralizacija mazina regioninius netolygumus, suteikdama
regionams daugiau savarankiSkumo skatinant regiono ekonominj augimg jvairiomis priemonémis
(Kyriacou ir kt. 2013). Fiskaliné decentralizacija dazniausiai yra matuojama regiono pajamy dalimi
bendrose valstybés pajamose.

Vienas i§ dazniausiai j regioning konvergencija lemianc¢iy veiksniy modelj jtraukiamy veiksniy
yra pradinis regiono i$sivystymo lygis. Nuo pradinio regiono iSsivystymo lygio priklauso i§silavinimo
ir rastingumo lygiai Salyje, kas lemia, kad turtingesni regionai daZnai turi geresn¢ institucing aplinka
bei efektyvesnes pajamy perskirstymo procediiras. Dél iy priezas¢iy Kessler ir kt. (2011), Ezcurra,
Rodriguez-Pose (2013), Bouvet (2010), Frenken, Hoekman (2006) nurodo, kad tarp pradinio $alies
18sivystymo lygio ir vidinés konvergencijos egzistuoja teigiamas rySys, t.y. turtingesnése Salyse
regionin¢ konvergencija yra spartesné. Pradinis Salies ar regiono iSsivystymo lygis dazniausiai yra
matuojamas BVP, tenkanciu vienam gyventojui.

Uzimtumo lygio poky¢iy poveikj regioniniy netolygumy pokyciams analizuoti itin svarbu, nes
mazejantis uzimtumo lygis lemia gyventojy geroves ir turto maz¢jima (Cosci, Sabato, 2007). Bouvet

(2010), Frenken, Hoekman (2006), Kessler ir kt. (2011) vienareikSmiskai sutinka, kad didesnis
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uzimtumo lygis lemia maZesnius netolygumus Salyje, nes mazéjantis uzimtumo lygis pirmiausiai
paveikia maziausiai uzdirbancius gyventojus ir atotrikis tarp turtingyjy ir skurstanciy dar labiau
padidé¢ja. Uzimtumo lygis regione dazniausiai matuojamas kaip uzimty gyventojy ir tos paties
amziaus grupés visy gyventojy santykis.

Vertinant inovacinés aplinkos poveikj regioniniy netolygumy pokyciams, galima teigti, kad
inovacinés aplinkos geréjimas yra vienas 1§ pagrindiniy veiksniy, skatinanéiy regiono
konkurencinguma (Dachin, Postoiu, 2015). Pastaryjy autoriy teigimu, kol inovacinés aplinkos
pozitiriy tarp regiony egzistuos zenkliis netolygumai, regioniniai ekonominiai netolygumai nemazeés.
Barrios ir kt. (2009), Habanik ir kt. (2013), Cucos (2016) taip pat akcentuoja teigiama inovacinés
aplinkos poveikj regioniniy skirtumy mazéjimui. Inovaciné aplinka dazniausiai matuojama kaip
investicijy § MTTP dalis BVP.

Dachin, Postoiu (2015) teigimu, inovaciné aplinka yra tik vienas i§ endogeniniy veiksniy,
lemian¢iy regioniniy netolygumy pokycius. Kaip regioning konvergencija lemiantys veiksniai
uzsienio ir Lietuvos autoriy empiriniuose tyrimuose daznai analizuoti tokie endogeniniai kKintamieji
kaip kiirybingumas, verslumas, instituciné aplinka, i$silavinimo lygis. Analizuojant iSsilavinimo
lygio poveikj regioninei konvergencijai daznai priecinamos prieStaringos iSvados. Jurajda, Terrel
(2015) nurodo, kad aukStas iSsilavinimo lygis lemia didesnius regioninius netolygumus, nes
isilavinusi darbo jéga yra linkusi migruoti j regioninius centrus. Neigiama i$silavinimo lygio poveikj
regioniniy netolygumy pokyc¢iams taip pat nustaté Cucos (2016). Barrios ir kt. (2009) savo tyrime
nustate prieSingg pastaryjy autoriy nustatytam, teigiama, iSsilavinimo lygio regioninei konvergencijai
poveikj. Autoriy nuomone, iSsilavinusi darbo jéga lengviau prisitaiko prie aplinkos Soky ir
ekonominiy nuosmukiy, todél uZimtumo lygis yra aukStesnis ir regioniniai skirtumai mazesni.
ISsilavinimo lygis uZsienio ir Lietuvos autoriy empiriniuose tyrimuose daZzniausiai matuojamas
aukstaji iSsilavinima turiniy asmeny dalimi.

I ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinimo modelj taip pat
jtraukiamas ir toks veiksnys kaip socialiniy iSlaidy dalis BVP. Kessler ir kt. (2011), Bouvet (2010),
Lau, (2010) vienareik§miskai sutinka, kad socialiniy iSmoky dalies BVP poveikis regioninei
konvergencijai yra teigiamas, nes socialiniy iSmoky paskirtis yra mazinti pajamy nelygybés mastus
ir skurdo lygj salyje.

Ivertinus, kokie veiksniai skirtingy autoriy darbuose daZzniausiai nurodomi kaip lemiantys
regioninés konvergencijos procesg, svarbu atkreipti démesj ir | tai, kad ir pats regiony nelygybés
matavimas gali skirtis. Vieni i§ pagrindiniy rodikliy, kurie atspindi regioninius netolygumus yra BVP
vienam gyventojui variacijos koeficientas, GINI indeksas, Teilo indeksas (Milanovic, 2005).
EUROSTAT duomeny bazéje, kaip geriausiai regioniniy ekonominiy netolygumy pokycius

atspindintis rodiklis, yra naudojamas konvergencijos rodiklis. Sis rodiklis yra apskai¢iuojamas kaip
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absoliutis skirtumai tarp NUTS3 lygmens regiony ir Salies BVP vienam gyventojui suteikiant svorius
pagal regiony populiacijos dydj. Rodiklis yra iSreiSkiamas procentais Salies BVP. Kadangi
EUROSTAT duomeny bazéje Sis rodiklis yra skaic¢iuojamas visoms tyrime analizuojamoms Salims
ir jis objektyviai atspindi ekonominiy netolygumy pokycius, kaip priklausomas kintamasis tyrime bus
naudojamas konvergencijos rodiklis.

Siekiant nustatyti ES strukttriniy fondy paramos poveikj regioninei konvergencijai 2000-2006
m. ir 2007-2013 m. programavimo periodais j pastarojo poveikio vertinimo modelj turi baiti jtraukti
tokie veiksniai kaip prekybos atvirumas, fiskaliné decentralizacija, pradinis regiono i$sivystymo
lygis, inovaciné aplinka, aukstajj iSsilavinimg turinéiy asmeny dalis bei uzimtumo lygis, socialiniy
iSlaidy dalis BVP bei ES struktiiriniy fondy paramos rodiklis. Kadangi tyrimo tikslas yra iSanalizuoti
ar ES struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai reikSmingai skiriasi palyginus
2007-2013 m. ir 2000-2006 m. paramos laikotarpius, galimos ES struktariniy fondy paramos
poveikio regioninei konvergencijai kryptis turi biti atskleistos detaliau.

1.4.2 ES struktiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai kryptys

Pagrindinis ES sanglaudos politikos tikslas yra sumazinti atotrikj tarp iSsivyséiusiy ir
atsiliekanciy regiony. Igyvendinant $ig politikg svarbi priemon¢ yra ES struktiiriniy fondy parama.
Finansiniai iStekliai skirti ES struktiiriniy fondy paramai sudaro daugiau nei vieng trecigja ES
biudzeto, todél svarbu issiaiskinti, ar didéjancios ES biudzeto islaidos struktiiriniy fondy paramai turi
laukiamg efekta (Cappelen ir kt., 2003). Daugiausiai $ia tematikg analizavo uZsienio Saliy autoriai.
Atlikus uZsienio Saliy autoriy tyrimy apZvalga, pastebétos bendros tendencijos, pagal kurias galima
suskirstyti autoriy darbus atsizvelgiant | tyrimo tikslg bei rezultatus (Zr. 5 lentelg).

Atlikus moksliniy tyrimy apZzvalgg nustatyta, kad vertinant ES struktiiriniy fondy paramos
poveikj iSorinei (vykstanciai tarp skirtingy ES Saliy) konvergencijai dazniausiai pasireiskia teigiamas
paramos poveikis. AiSkindami ry§j tarp ES struktiiriniy fondy paramos ir iSorinés konvergencijos,
Lolos (2009) teigia, kad dalyje tyrimy nepavyksta nustatyti statistiSkai reikSmingo rysio tarp Siy
kintamyjy, nors jis ir egzistuoja. Autoriaus teigimu taip nutinka, todél, kad neatsiZzvelgiama |
reikSmingus iSorinius efektus, t.y. parama vienam regionui skatina ekonominj augima kitame regione.
Siam autoriui pritaria ir David ir kt. (2014), kurie mano, kad teigiamas paramos poveikis
nenustatomas dél praleisty kintamyjy. Siekiant objektyviai iSanalizuoti ES struktiiriniy fondy
paramos poveik] iSorinei konvergencijai autoriai sitilo sudarant model] jtraukti paramos pagal
skirtingus finansavimo prioritetus rodiklj. Nustatyta, kad investicijos j zmogiskajj kapitalg teigiamai
veikia ekonominj augimg labiau iSsivys¢iusiuose regionuose, taciau sumazina ekonominj augimag
maziau i$sivysciusiuose, tiksliniuose regionuose. Parama aukstyjy technologijy plétotei teigiamai

veikia ekonominj augimg maziau iSsivys¢iusiuose regionuose ir létina ekonominj augimg labiau
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18sivysCiusiuose regionuose, t.y. skatina ekonoming konvergencija. Abi Sios sanglaudos politikos
priemongs skatina spartesng ekonoming konvergencija.
5 lentelé

ES struktiiriniy paramos fondy poveikio vidinei ir iSorinei ekonominei konvergencijai

Kryptys
ES struktiiriniy paramos fondy ES struktiiriniy paramos fondy
poveikis vidinei konvergencijai poveikis iSorinei konvergencijai
Teigiamas Mustra, Skrabic, (2014); | Doran, Jordan, (2013); David ir kt.
Medeiros, (2014) (2014); Bouayad-Agha ir kt.,
(2013); Paun, (2014); Rosik ir kt.,
(2015); Lolos, (2009); Cappelen ir
kt. (2003),
Neigiamas Kyriacou, Roca-Sagales, (2012) | Kamps ir kt., (2009)
Néra poveikio Bouvet, (2010); Doran, Jordan, | Alexe, Tatomir, (2012); Sjef ir kt.,
(2013); Rosik ir kt., (2015); | (2006); Dall'erba, Le Gallo,
Hansen, Herrmann, (2012); | (2008)
Bateira, Ferreira, (2002)

Saltinis: sudaryta autorés

Dalis autoriy savo tyrimuose nenustaté statistiSkai reikSmingo rySio tarp ES strukttiriniy fondy
paramos ir iSorinés konvergencijos. Alexe, Tatomir (2012) teigimu, tokie rezultatai gali biiti gauti dél
veéluojancio ES struktiiriniy fondy paramos poveikio. Kadangi didel¢je dalyje tyrimy duomeny laiko
eiluté yra trumpa, véluojantis poveikis nejvertinamas. Bouvet (2010) nurodo dar vieng tokiy rezultaty
priezast] — parama i§ visy struktiriniy paramos fondy kartu ir i§ sanglaudos fondo atskirai turi
nevienodg efekta iSorinei konvergencijai, nes Siy fondy tikslai ir paskirstymo procediros skiriasi.
Struktiiriniy fondy parama yra skirstoma regioniniame lygmenyje, remiantis regioniniais
ekonominiais ir socialiniais kriterijais. Siy paramos fondy tikslas yra skatinti regioning
konvergencijg, regioninj konkurencingumg ir uzimtumg. Sanglaudos fondy parama yra skiriama
regionams, kuriy BVP vienam gyventojui rodiklis yra maZesnis nei 75 proc. ES vidurkio. ES
sanglaudos fondy parama dazniausiai yra skiriama infrastruktirai plétoti, siekiant sujungti
atsiliekancius regionus su turtingesniais regionais. Dél §iy priezas¢iy yra mazesné tikimybé, kad
sanglaudos fondo parama skatins tarpregioning konvergencija nei struktiriniy fondy parama. Sjef ir
kt. (2006) ir Hansen, Herrmann (2012) taip pat nenustaté statistiSkai reik§mingo poveikio tarp ES
strukturiniy paramos fondy ir iSorinés konvergencijos, taciau $iy autoriy teigimu, egzistuoja salyginis
rySys tarp $iy kintamyjy. Sjefir kt. (2006) teigimu ES struktiiriniy fondy parama turi teigiama poveikj
1Sorinei konvergencijai tose Salyse, kur yra gerai iSvystyta instituciné aplinka, o Hansen, Herrmann
(2012) nurodo, kad teigiamas poveikis nustatomas tiriant atskirai Zemes tikio sektoriy.

Apibendrinant tyrimus, kuriuose buvo analizuojamas ES strukttiriniy fondy paramos poveikis
regioninei konvergencijai, stebima prieSinga situacija nei tyrimy, kuriuose buvo tiriamas poveikis
iSorinei konvergencijai atveju. ES strukttriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai

dazniausiai yra statistiSkai nereikSmingas, o poveikis iSorinei konvergencijai kur kas dazniau yra
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teigiamas. Doran, Jordan (2013) ir Dotti (2016) teigimu, ES strukttriniy fondy paramos poveikis
regioninei konvergencijai daznai nepasireiskia dél nacionalinés politikos ypatumy. Autoriy teigimu
blogai nustatyti nacionalinés politikos prioritetai, ypatingai ekonominés krizés metu, silpnina
struktiiriniy fondy paramos poveikj regiony Salies viduje konvergencijai. Bouvet (2010) sutinka su
Doran, Jordan (2013) ir Dotti (2016) ir papildo, teigdamas, kad paramos poveikis regioninei
konvergencijai taip pat priklauso ir nuo Salyje egzistuojancios masto ekonomijos. D¢l Sios priezasties
piety Europos Salyse, kuriose masto ekonomija yra mazai iSvystyta, ES struktiiriniy paramos fondy
poveikis regiony konvergencijai yra silpnesnis nei tokiose Salyse kaip Pranciizija ar Vokietija, kur
masto ekonomija pasireiskia didesniu laipsniu.

Reciausiai uzsienio autoriy tyrimuose nustatytas neigiamas ES struktiiriniy fondy paramos
iSorinei ir regioninei konvergencijai poveikis. Kyriacou, Roca-Sagales, (2012) savo tyrime nustaté
neigiamg ES struktiiriniy fondy paramos poveikj regioninei konvergencijai tais atvejais, kai ES
parama sudaro daugiau nei 1,6 proc. BVP. Autoriai gautus rezultatus aiSkina privaciy investicijy
iSstimimo efektu. Kamps ir kt. (2009) taip pat nustaté neigiamg ES struktiiriniy fondy paramos
poveikj, taciau ne regioninei, o iSorinei konvergencijai. Autoriy teigimu, trumpuoju laikotarpiu ES
strukttriniy fondy parama gali sukelti neigiama poveikj konvergencijai tarp Saliy. Taip gali nutikti,
kai tam tikroje dalyje Saliy yra itin greitas ekonomikos augimas ir ekonomikoje triiksta stabilumo.
Netinkamai parinkti ES struktiriniy fondy paramos prioritetai gali lemti dar labiau iSaugusj
ekonomikos nestabiluma, kas savo ruoZztu pradéty stabdyti ekonomikos augima ir tai jtakoty neigiama
paramos poveikj konvergencijai tarp Saliy trumpuoju laikotarpiu, kol ekonomika stabilizuotysi.

Apibendrinant uzsienio autoriy atliktus tyrimus galima teigti, kad daZniau literatliroje yra
analizuojamas ES struktiiriniy fondy paramos poveikis iSorinei, o ne regioninei konvergencijai ir
bendro susitarimo dél poveikio krypties ir statistinio reikSmingumo nei vienu, nei kitu atveju tarp
autoriy néra. PrieStaringi rezultatai skirtingy autoriy tyrimuose gali biiti gauti dél to, kad skiriasi
tyrimuose naudoti metodai, imtis, analizuotas laikotarpis ir kontroliuojami kintamieji. Mohl ir Hagen
(2010) teigimu, didele rezultaty jvairove, tiriant ES struktiiriniy fondy poveikj konvergencijai, galima
paaiskinti prasta duomeny apie ES struktiiriniy fondy parama kokybe regioniniame lygmenyje bei
véluojanciu paramos poveikiu, kuris gali pasireiksti net po penkeriy mety. Crescenzi (2009) pabrézia
siek tiek kita rezultaty jvairovés tokio pobiidzio tyrimuose priezastj — autoriaus teigimu beveik
nejmanoma iSgryninti ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai, nes
ekonomika nuolat yra veikiama daugybés vidiniy ir iSoriniy $oky. Siame tyrime bus sickiama jvertinti
ES struktiiriniy fondy paramos poveiki regioninei konvergencijai dél keliy priezas¢iy: ES strukttriniy
fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai yra analizuotas maziau ir dazniau yra nustatomas
statistiSkai nereikSmingas rysys, dél praleisty kintamyjy ar nejvertinty efekty; siekiant nustatyti ES

struktiiriniy fondy paramos poveikj iSorinei konvergencijai tiek skirtos paramos duomenis, tiek
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kontroliuojamuosius kintamuosius reikia turéti NUTS3 lygmenyje, o tokia statistin¢ informacija yra
sunkiai prieinama ir brangiai kainuoja. Siekiant sudaryti ES strukttiriniy fondy paramos poveikio
regioninei konvergencijai vertinimo modelj, svarbu i§ teoriniy pozicijy atskleisti galimas sgveikas
tarp regioninés konvergencijos, ja lemianciy veiksniy bei ES struktiiriniy fondy paramos. Pastarosios
sgveikos pavaizduotos teoriniame ES struktariniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai
vertinimo modelyje (Zr. 2 pav.). Siekiant supaprastinti apraSoma modelj bei jvertinus, tai kad ES
struktriniy fondy parama yra pagrindinis ES regioninés politikos instrumentas, toliau magistro
baigiamajame darbe ES strukttriniy fondy paramos rodiklis bus analizuojamas kaip rodiklis
apibiidinantis ES sanglaudos politika.

Analizuojant 2 pav. pateikta teorinj ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei
konvergencijai vertinimo modelj, galima teigti, kad skirtumams tarp regiony mazinti yra sutelktos
dvi politikos — tai nacionaliné regioniné politika bei ES sanglaudos politika. Kad $ios politikos turéty
maksimaliai galimg teigiama rezultatg regioniniy skirtumy mazinimui, jos privalo deréti tarpusavyje,
t.y. kiekviena 8$alis turi nustatyti nacionalinius strateginius prioritetus, tikslus ir valstybés politikos
pagrindinius instrumentus bei priemones, taip, kad pastarosios nepriestarauty ES regioninei politikai.
Uztikrinti nacionalinés regioninés politikos bei ES sanglaudos politikos suderinamuma néra paprasta
— ES Salys narés yra labai skirtingos vertinant istoriniu, geografiniu, ekonominiu bei kt. aspektais,
todé¢l bendra ES sanglaudos politika gali ne visada maksimaliai atitikti atskiros Salies narés poreikius.
Esant Siai situacijai nacionaliné regioniné politika gali nepakankamai deréti su ES sanglaudos
politika, kas yra viena prieZas¢iy, dél kuriy analizuojamy politiky priemonés neturi laukiamo efekto,
t.y. skirtumai tarp regiony islicka nepakite arba net padidéja. Siuo atveju reikalinga i$sami
nacionalinés regioninés politikos, ES sanglaudos politikos bei Siy politiky tarpusavio sgveikos
analizé, siekiant nustatyti, kurios regioninés politikos (nacionalinés ar ES) reforma yra reikalinga,
kad skirtumai tarp regiony imty mazéti. Kadangi nacionaliné regioniné politika ir ES sanglaudos
politika tarpusavyje yra labai susijusios, gali buti reikalingos ir abiejy politiky reformos.

Nustacius tobulintinas sritis ir jgyvendinus reformas laukiamas rezultatas taip pat gali biiti
pasiektas ne 18 karto. Tiek nacionalinés ir ES regioninés politikos priemonés, tiek pacios politikos
reformos gali turéti netiesioginj poveiki kitiems veiksniams, lemiantiems regioning konvergencija,
todel reformy poveikis gali biiti netiesiogiai susilpnintas arba sustiprintas kity veiksniy, lemianciy

regioniniy konvergencija.
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2 pav. ES struktiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai teorinis vertinimo modelis




Veiksniai, lemiantys regioning konvergencijg, savo ruoztu, gali bati nulemti ir pacio regioninés
konvergencijos proceso, t.y. tarp regioninés konvergencijos ir ja lemianc¢iy veiksniy gali egzistuoti
abipusis rySys. Ivertinus modeliu apraSytus tarpusavio rysius tarp pagrindinés ES regioninés politikos
priemonés — ES struktiiriniy fondy paramos, regioninés konvergencijos, ja lemianciy veiksniy bei ES
regioninés politikos reformy, galima atlikti, efektyvesnes reformas, kurios leisty spar¢iau mazinti
i§sivystymo skirtumus tarp regiony. Pagrindinis modelio ribotumas yra tas, kad veiksniy, lemianciy
regioning konvergencija nustatymas yra subjektyvus — tyr¢jai veiksnius, lemiancius regionine
konvergencija, ] model; jtraukia atsizvelgdami j savo tyrimo tikslg, analizés metodus, tyrimo imtj,
duomeny prieinamumg ir kt., todél Sie veiksniai jvairiuose Lietuvos ir uZsienio autoriy tyrimuose
labai skiriasi ir bendro susitarimo Siuo klausimu néra. Taip pat atliktos nacionalinés regioninés
politikos ir/arba ES regioninés politikos reformos gali buti neefektyvios ne tik dél nepakankamo
suderinamumo lygio ar netiesioginio kity, regioning konvergencija lemianciy, veiksniy poveikio.
Struktiiriniy fondy parama regioniniams skirtumams mazinti yra skiriama su salyga, kad 1¢Sos bus
panaudotos paciu efektyviausiu budu, taciau tai ne visada jgyvendinama praktikoje. ES struktiiriniy
fondy léSos atskirose valstybése gali biiti panaudojamos siekiant tam tikry valdZios atstovy asmeniniy
tiksly, kas lemia, kad dél korupcijos ir neefektyvaus 1é8y paskirstymo Salies viduje, parama neturi
laukiamo efekto.

Dar vienas modelio ribotumas — finansavimo periody persidengimas. Skirstant ES struktiiriniy
fondy parama, vienas finansavimo periodas trunka septynerius metus. Tai yra ilgas laikotarpis, todél
pragjusio laikotarpio parama gali turéti poveikj regioninés konvergencijos tempams jau kitu
programavimo laikotarpiu. Taip pat paramos poveikis gali buiti objektyviai jvertintas tik pasibaigus
finansavimo periodui, o tai taip pat mazina modelio lankstumg. Atsiliekant] ES struktiiriniy fondy
paramos poveik] regioninei konvergencijai i§ dalies padeda iSspresti véluojantys kintamieji, kuriy
naudojimas pagrjstas antroje magistro darbo dalyje. Nors apraSytas ES strukttriniy fondy paramos
poveikio regioninei konvergencijos vertinimo modelis leidzia jvertinti ES struktiiriniy fondy paramos
poveikj regioninei konvergencijai, svarbu atsizvelgti } modelio ribotumg interpretuojant rezultatus.

I8 teoriniy pozicijy 18analizavus regioning konvergencijg lemiancius veiksnius bei ES struktiiriniy
fondy paramos poveikio kryptis, galima sudaryti empirinj ES struktiiriniy fondy paramos regioninei
konvergencijai vertinimo modelj. Siekiant geriau atskleisti rySius tarp regioninés konvergencijos ir ja
lemianc¢iy veiksniy, ES struktiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinimo
modelio dalis, pazyméta oranzinés spalvos punktyrine linija detaliau aptarta 1.4.1 poskyryje, kur i$

teoriniy pozicijy atskleistos galimos regioning konvergencija lemianciy veiksniy poveikio kryptys.
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Atlikus ES struktiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai pagrindima,
galima formuluoti Sia iSvadas:

Mokslingje literatiiroje iSskiriamos keturios pagrindinés regioniniy ekonominiy netolygumy
priezastis aiSkinancios teorijos — eksportu grista teorija, neoklasikiné teorija, kumuliacinio augimo
teorija bei augimo poliaus teorija ir centro periferijos modelis. Siy teorijy atstovy teigimu pagrindinés
regioniniy ekonominiy netolygumy priezastys yra nepakankamas eksporto lygis, per mazi investicijy
srautai, zemas iStekliy mobilumo lygis, ekonomikos cikliSkumas ir rinkos mechanizmo veikimas,
klasteriy formavimasis. Eksportu gristos ir neoklasikinés teorijy atstovy nuomone, regioniniai
netolygumai yra linke mazéti savaime. Tuo tarpu kumuliacinio augimo teorijos bei augimo poliaus ir
centro periferijos modelio atstovy nuomone, siekiant sumazinti regioninius netolygumus bitina
valstybés intervencija. Nors dalyje teorijy teigiama, kad valstybés intervencija regioniniy netolygumy
mazinimui yra nebiitina, regiony plétros procesy savaiminiam vyksmui palikti negalima, nes
regioniniai ekonominiai skirtumai neigiamai veikia tiek individy gyvenimo kokybe, tiek pacius
ekonominio augimo tempus. Siekiant regiony plétros yra pasitelkiamos regioninés politikos
priemonés, kurios skirtos uztikrinti tvary regiono ekonominj augima bei konkurencingumo didéjima.

Tiek nacionalinés regioninés politikos, tiek ES sanglaudos politikos priemonémis yra siekiama
paskatinti regioninés konvergencijos procesa. Regioniné konvergencija — tai procesas, kai labiau
18sivysCiusiuose Salies regionuose BVP vienam gyventojui rodiklis auga léfiau nei maziau
1§sivysCiusiuose regionuose, kas lemia, kad skirtumai tarp labiau iSsivys¢iusiy ir maziau i$sivysciusiy
regiony BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu maz¢ja. Konvergencijai atvirksc¢ias procesas yra
divergencija, kuris parodo, kad ekonominiai skirtumai tarp analizuojamy regiony auga.
Konvergencijos samprata yra glaudziai susijusi su sanglaudos idéja, taCiau Sios sgvokos yra
netapacios. Vartojant konvergencijos sampratg, kalbama apie procesa, kai tarp Saliy arba regiony
mazéja skirtumai, vertinant analizuojamo rodiklio, pvz., BVP vienam gyventojui, atzvilgiu.
Sanglaudos samprata apima platesnj poZiiirj, nes pastaroji yra susijusi ne tik su ekonominiais, bet ir
su socialiniais aspektais.

ES sanglaudos politika — tai perskirstomojo pobiidzio politika, kurios tikslas yra paskatinti
ekonoming, socialing bei teritoring sanglauda, didinant konkurencingumg Zemesnio i$sivystymo
lygio regionuose bei uZtikrinant regiony darny vystymasi. Pagrindinis ES sanglaudos politikos
finansinis instrumentas yra ES strukttiriniy fondy parama. Pleciantis ES ir keiCiantis ES bei jos Saliy
nariy poreikiams, ES sanglaudos politika yra nuolat atnaujinama, t.y. atlickamos ES sanglaudos
politikos reformos. Apibendrinant reforma, atlikta pries 2007-2013 m. finansavimo laikotarpi, galima
teigti, kad Sios reformos metu buvo sumazintas finansiniy priemoniy skai¢ius, performuluoti
sanglaudos politikos tikslai, supaprastintas pats programavimo procesas ir i§plésti paramos skyrimo

principai. Taip pat Zymiai iSaugo sanglaudos politikai skirtas finansavimas. Sie ES sanglaudos
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politikos pakeitimai buvo atlikti siekiant, kad parama apimty kuo daugiau ES regiony, jskaitant ir
naujy ES Saliy nariy, prisijungusiu prie sgjungos 2004 m., zemesnio i$sivystymo lygio regionus.
Nepaisant deklaruojamy ES sanglaudos politikos tiksly bei atlikty pakeitimy, reformos daznai biina
uzsitesusios ir, dél skirtingy ES Saliy nariy interesy, nepakankamai kardinalios.

Regioninés konvergencijos procesas yra nulemtas ne tik ES sanglaudos politikos ar nacionalinés
regionings politikos priemoniy, bet ir kity veiksniy, kuriy poveikis regioniniy netolygumy pokyc¢iams
gali sustiprinti arba susilpninti ES struktiiriniy fondy paramos poveikj. Regioning konvergencija
lemiantys veiksniai, skirtingy uZzsienio ir Lietuvos autoriy darbuose itin skiriasi. Pagrindinés Siy
skirtumy priezastys yra skirtingi tyrimy tikslai, duomeny imtis bei duomeny prieinamumas.
Nepaisant to, galima iSskirti tam tikrus veiksnius, kurie empiriniuose tyrimuose dazniausiai
analizuojami kaip regioning konvergencijag lemiantys veiksniai — tai prekybos atvirumas, fiskaliné
decentralizacija, pradinis regiono iSsivystymo lygis, uzimtumo lygis, inovaciné aplinka, socialiniy
i8laidy dalis BVP, aukstajj i$silavinimg turinéiy asmeny dalis.

ES struktiiriniy fondy paramos tikslas yra mazinti ekonominius netolygumus tiek tarp ES regiony,
tiek tarp Saliy. Atlikus mokslinés literatiiros apzvalga, nustatyta, kad ES struktiiriniy fondy parama
dazniausiai teigiamai veikia konvergencijos procesg tarp Saliy, ta¢iau vertinant ES struktiiriniy fondy
paramos poveiki regioninés konvergencijos atzvilgiu dazniau nustatomas labai silpnas arba
statistiSkai nereikSmingas poveikis. ES struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei
konvergencijai gali nepasireiksti dél neteisingai nustatyty regioninés politikos prioritety, masto
ekonomijos nebuvimo, privaciy investicijy iSstimimo efekto, véluojanéios ES struktiiriniy fondy
paramos poveikio ar vidiniy ir iSoriniy Soky.

Regioniniy netolygumy mazinimui yra sutelktos nacionalinés regioninés politikos ir ES
sanglaudos politikos priemonés. Kad pastaryjy priemoniy efektyvumas biity maksimalus, jos privalo
deréti tarpusavyje. Jei pastaryjy politiky suderinamumas yra nepakankamas turi biiti atliktos vienos
arba abiejy politiky reformos. Net kai regioniné ir ES sanglaudos politikos tarpusavyje pakankamai
gerai dera, ES strukttriniy fondy paramos poveikis gali nepasireiksti arba biti itin silpnas. Taip yra
todel, kad tiek ES strukttriniy fondy parama, tiek nacionalinés regioninés politikos priemones, tiek
pacios reformos gali turéti netiesiogini poveikj kitiems regioning konvergencija lemiantiems
veiksniams. Taip pat ne tik tam tikri veiksniai gali turéti poveikj regioninei konvergencijai, bet ir
regionin¢ konvergencija gali lemti jg lemianciy veiksniy pokycius, t.y. tarp regioninés konvergencijos

ir ja lemianciy veiksniy gali egzistuoti abipusis rySys.
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2. ES STRUKTURINIU FONDU PARAMOS POVEIKIO REGIONINEI
KONVERGENCIJAI TYRIMO METODIKOS PAGRINDIMAS

Siame magistro baigiamajame darbe siekiama istirti, ar ES struktiriniy fondy parama turi poveikij
regioninei konvergencijai ir ar $is poveikis yra teigiamas, ar neigiamas. Taip pat siekiama palyginti,
kaip ES struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai pasikeité po ES strukturiniy
fondy paramos reformos, kuri buvo atlikta pries 2007-2013 m. programavimo periodg. Atlikus tokio
pobiidzio tyrima, siekiama nustatyti, ar ES struktiiriniy fondy paramos reforma nulémé tai, kad ES
struktiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai sustipréjo, t.y. ar ES struktiriniy
fondy paramos reforma nulémé tai, kad skirtumai tarp regiony ES Saliy nariy viduje émé mazéti
spar¢iau nei lyginant su laikotarpiu, buvusiu prie§ reformg. Siekiant atlikti empirinj tyrima, Sioje
darbo dalyje sudaromas ES regioninés politikos (konkreciai pagrindinés jos priemonés — ES
strukturiniy fondy paramos) poveikio regioninei konvergencijai vertinimo modelis, atskleidZziamas
tyrimo nuoseklumas, i$skiriami veiksniy matavimo rodikliai, Saliy imtis bei tyrimo laikotarpis,
pagrindziami vertinimo metodai.

2.1 ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai tyrimo nuoseklumas
bei tyrimo metodai

Siame magistro baigiamajame darbe yra keliamos trys pagrindinés hipotezés:

H1: Regionin¢ konvergencija vyksta visose tyrime analizuojamose ES Salyse narése (Zr. 2.3
poskyri ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai empirinis vertinimo
modelis bei veiksniy matavimo rodikliai) — skiriasi tik jos tempai.

H2: ES strukttriniy fondy paramos regioniniy skirtumy mazinimui gauna daugiau tos Salys,
kuriose regioniniai skirtumai yra didesni.

H3: ES struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai reikSmingai skiriasi
lyginant 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. paramos laikotarpius.

I8sikeltos hipotezés yra tikrinamos trimis tyrimo etapais, kurie yra pavaizduoti 3 pav.

Pirmuoju etapu tikrinama H1 hipotezé. Regioniné konvergencija gali biiti matuojama jvairiais
rodikliais. Dazniausiai naudojami rodikliai yra BVP vienam gyventojui standartinis nuokrypis arba
variacija, GINI koeficientas, Atkinsono indeksas, Teilo indeksas ir vidutinis logaritminis nuokrypis
(angl. MLD) (Monfort, Herrerias, 2015). Siekiant nustatyti, ar tiriamose Salyse vyksta regioniné
konvergencija, Siame magistro baigiamajame darbe analizuojamas konvergencijos rodiklis, kuris yra
pateikiamas Eurostat duomeny bazéje. Sis rodiklis apskai¢iuojamas kaip regioninio BVP vienam

gyventojui dispersija (zr. 1 formulg).
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n
1
D =100 Y Iy = V| (e/P)
i=1

1 formulé. Regioninio BVP vienam gyventojui dispersija
Saltinis: Eurostat: Statistics Explained
kur:
e y; —regiono i BVP vienam gyventojui;
e Y —salies BVP vienam gyventojui vidurkis;
e p; —populiacija regione i;
e P —3alies populiacija;
e n —regiony skaicius Salyje.

Siame magistro baigiamajame darbe regionine konvergencija pasirinkta tirti NUTS3 lygmenyje,
nes nedidelés Salys, tokios kaip Latvija, Slovakija, Lietuva ir kt., regionai yra tik Siame lygmenyje —
t.y. NUTS2 lygmenyje visa Salis traktuojama kaip vienas regionas (Butkus, Matuzeviciuté, 2016).
Taip pat svarbu atsizvelgti j tai, kad pats rodiklis neparodo, ar Salyje vyksta konvergencija — siekiant
jvertinti regioning konvergencija reikia apskaiciuoti pastarojo rodiklio poky¢ius. Jeigu AD;, < 0,
galima teigti, kad I Salyje t laikotarpiu vyksta regioniné konvergencija BVP vienam gyventojui
rodiklio atzvilgiu. Jeigu AD; ; > 0, skirtumai tarp regiony BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu
I Salyje t laikotarpiu augo, t.y. vyko regioniné divergencija.

Istyrus regioninés konvergencijos tempus analizuojamose $alyse, atlickamas $aliy rangavimas
pagal konvergencijos proceso greitj, kuris leidzia nustatyti, kuriose Salyse per analizuojama laikotarpj
regioniniai  skirtumai sumaz¢jo daugiausiai, o kuriose Salyse sumazéjo maziausiai,
nesumazéjo/padidéjo. Tiek Siame tyrimo etape, tiek antrame tyrimo etape, kuriame tikrinama H2
hipotez¢, skaiCiuojami vidurkiai, kvartiliai, minimalios bei maksimalios reik§més, variacija.

Trediuoju tyrimo etapu yra tikrinama H3 hipotezé. Siame tyrimo etape pagrindinis analizés
metodas yra regresiné analizé. Analizéje naudojamy duomeny struktiira yra paneliniai arba kitaip
vadinami longitudiniai duomenys. Kundid (2014) nurodo, kad paneliniai duomenys, tai tokie
duomenys, kurie apima erdvés ir laiko dimensijas. Siame tyrime atliekama analizé apima 25 ES $aliy
ES struktiiriniy fondy paramos, regioninés konvergencijos ir kity kontroliuojamyjy kintamyjy (zr. 2.3
poskyrj; ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai empirinis vertinimo
modelis bei veiksniy matavimo rodikliai) duomenis 2000-2013 m. laikotarpiu. IS analizés kaip
1§skirtys buvo pasalintos tokios Salys kaip Kipras ir Liuksemburgas, kurios néra dalijamos j regionus
bei Danija, kuri analizuojamu laikotarpiu negavo paramos i§ ES struktiriniy fondy regioniniy

skirtumy mazinimui.
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TYRIMO UZDAVINIAI TYRIMO ETAPAI TYRIMO REZULTATAI

( Regioniniy skirtumy \

kitimo tendencijy
analizé atskirose Salyse

Nustatyta, ar analizuojamose Salyse vyksta
regioniné konvergencija bei palyginta, ar

koi\e/g‘oginlfi'sos ir visoje ES bei regioninés konverge.ncijos tempai skiriasi
rgencl pastaryjy skirtumy . ZOOQ-?OOG m. ir 2007_-202_[3 m.
vertinimas laikotarpiais. Atliktas analizuojamy Saliy

kitimo tendencijy
palyginimas 2000-2006

K m. ir 2007-2013 m. )

rangavimas pagal regioninés

K konvergencijos tempus. )

Gustatytos ES struktariniy fondy paramom
kitimo tendencijos pagal skirtingus
finansavimo tikslus analizuojamais

laikotarpiais bei atliktas jy palyginimas.
I8skirtos $alys —,,grynosios paramos

gavéjos® bei Salys ,,biudzeto donorés®.

Nustatyta, ar Salys, kuriose regioniniai
skirtumai yra didesni, gauna daugiau
paramos lyginant su Salimis, kuriose

k regioniniai skirtumai yra maZesni. j
/ Atrinkti veiksniai, kuriy ry$ys su \

regionine konvergencija yra stipriausias.
Patikrinta, ar skiriasi ES struktiiriniy
fondy paramos poveikis regioninei

[ ES strukttiriniy fondy \

paramos duomeny
padéties charakteristiky
bei dinamikos ir
struktiiros rodikliy
analizé bei palyginimas
2000-2006 m. ir 2007-

k 2013 m. laikotarpiais. )
fRegioninf; konvergencij q\

ES strukttrinés
paramos analizé

lemianciy veiksniy
regresinio modelio
sudarymas, i$skiriant ES

|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
ES struktiiriniy :
|
: struktiirinés paramos
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|

fondy paramos

poveikio ) konve_rg_encijai a_ln_alizuojama_is
regioninei poveikj 2000-2006 m. ir .Iavlkotarplals.. Identlflkuotos gallmos .
konvergencijai ir 2007-2013 m. prlezast}_lli2 nuler_nuglos_ Eustatyta( Ve_l_ks_mq
regioning laikotarpiais bei pOVE:y;)Otir?g:g?;?;tlosorrel\gofg?:gljal
konvergencija regioning konvergencija ' i
lemiangiy lemianciy veiksniy konvergencijg 2000-2013 m. laikotarpiu

lémusiy veiksniy kitimo tendencijos
skirtingose ES Salyse bei visoje ES, kas
leidzia paaiskinti regioninés

konvergencijos tempy kitimo
\ tendenciias. /

3 pav. Empirinio tyrimo nuoseklumas bei metodai

veiksniy analizé dinamikos ir sklaidos bei

duomeny padéties

kcharakteristikq analizé.j

Saltinis: sudaryta autorés
Butkaus ir Matuzeviciiités (2016) teigimu paneliniy duomeny struktiirai analizuoti dazniausiai

naudojami pirmos eilés skirtumy, fiksuoty efekty bei atsitiktiniy efekty regresinés analizés metodai.
Atsitiktiniy efekty metodas yra tinkamas analizei, kai galima manyti, kad skirtumai esantys tarp
kintamuyjy, gali turéti poveikj priklausomojo kintamojo vertéms. Pagrindiniai §io metodo privalumai
yra tie, kad ] analize¢ galima jtraukti fiktyviy kintamyjy bei kintamyjy, kurie nekinta arba neZymiai
kinta laike, tac¢iau $is metodas turi papildomg apribojima, kurio neturi fiksuoty efekty ir pirmos eilés
skirtumy metodai. Pasirinkus analizei atsitiktiniy efekty metoda biitina pagristi prielaida, kad
atsitiktiniai efektai nekoreliuoja su kitais nepriklausomais kintamaisiais. Jeigu S§i prielaida
netenkinama — atsitiktiniy efekty modelio jver¢iai bus nesuderinti (Wang, Sun, 2014). Magistro
baigiamojo darbo autorés nuomone, §i prielaida, atliekant ES struktiiriniy fondy paramos poveikio
regioninei konvergencijai tyrimg, yra sunkiai pagrindZiama, todél atsitiktiniy efekty metodas
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regresinei analizei atlikti nebus naudojamas. Lembucio ir Butkaus (2016) teigimu, fiksuoty efekty
metodas yra tinkamesnis, kai N yra didelis, o T yra mazas, nes kai N yra mazas, o ypac, kai T yra
didelis fiksuoty efekty transformacijg yra labai jautri regresijos modelio prielaidy pazeidimui.
Pagrindinis Sio metodo trikumas yra tas, kad atliekant regresing analize¢ Siuo metodu, j modelj
negalima jtraukti laiko atzvilgiu pastoviy kintamyjy. Siame magistro baigiamajame darbe regresinei
analizei atlikti tinkamesné yra pirmos eilés skirtumy transformacija, nes diferencijuojant
kintamuosius eliminuojami laiko atzvilgiu pastoviis atsitiktiniai efektai, kurie, tikétina, egzistuoja
sudaromame regresiniame modelyje.

Apibendrinant ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai tyrimo
nuoseklumg bei vertinimo metodus, galima teigti, kad tyrimas realizuojamas trimis etapais — tai
regioninés konvergencijos vertinimas, ES struktiriniy fondy paramos analizé bei ES struktiiriniy
fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai ir regioning konvergencija lemianc¢iy veiksniy
analizé. Pagrindiniai tyrime naudoti metodai — dinamikos bei struktiiros rodikliy analizé, rangavimas,
duomeny padéties rodikliy ir sklaidos charakteristiky analizé, regresiné analizé. Siekiant atlikti
regioninés konvergencijos vertinimg svarbu iSanalizuoti regioninés konvergencijos vertinimo
metodus, tod¢l kitame poskyryje aptariami pastarieji metodai bei regioninés konvergencijos
vertinimo rodikliai.

2.2 Regioninés konvergencijos vertinimo metodai bei matavimo rodikliai

Per pastarajj deSimtmet] konvergencijos tema tapo viena i§ prioritetiniy tiek politikos, tiek
ekonomikos srityse. Konvergencijai tapus vienu i§ svarbiausiy makroekonominés analizés objekty,
Konvergencijos vertinimo metody nagrinéjimas biitinas, siekiant atlikti ES struktiiriniy fondy
paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinima. Konvergencijos riSys vertinimo metody

pozitiriu pateikiamos 4 paveiksle.

‘ KONVERGENCLIA

fEONVERGENCIIA | c KONVERGENCILIA

ABSOLIUTINE ,1| P, SALYVGINE
KLUBINE

4 pav. Konvergencijos rtiSys vertinimo metody poziiiriu
Saltinis: K. Montvilaité (2013)

DazZniausiai autoriy iSskiriamos konvergencijos rii§ys vertinimo metody poZzilriu yra sigma ir
beta konvergencija. Kai kurie autoriai (Carre, 1997; Ouardighi, Somun-Kapetanovic, 2007; Isadora,
2010; Uzdanaviciiite, Dagiliiite, 2013) iSskiria tik Sias dvi konvergencijos riisis vertinimo metody
pozitriu, detaliau jy neanalizuodami. Kiti autoriai (Bunyaratajev, Hahn, 2005; Young ir kt. 2008;
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Rapacki, Prochniak, 2009; Liviu-Stelian, 2010; Halmai, Vasary, 2012; Yorucu, 2013) pla¢iau
nagrinédami beta konvergencija skirsto jg | absoliutine bei salygine. Apergis ir kt. (2012), Papalia,
Bertarelli (2013), Sorina, Mihaela (2013) be absoliutinés ir salyginés konvergencijos taip pat iSskiria
ir klubing konvergencijg, kuriai vykstant susiformuoja tam tikros grupés Saliy, panaSios savo
struktiirinémis ypatybémis bei pradinémis ekonomikos salygomis ir kurios laikui bégant juda j tg
pacia ilgalaike pusiausvyra.

Butkus ir Matuzeviciate (2011) teigia, kad sigma konvergencijos analizés tikslas yra nustatyti,
kokie yra skirtumai tarp regiony ir ar laikui bégant jie mazéja. Kai pajamy vienam gyventojui
skerspjuvio dispersija mazéja (Siame tyrime tiesioginiy uzsienio investicijy), galima sakyti, kad Salys
konverguoja nagrinéjamo rodiklio atzvilgiu, taciau jei minétoji dispersija didéja vyksta atvirkscias
procesas — divergencija (Bunyaratajev, Hahn, 2005; Ouardighi, Somun-Kapetanovic, 2007; Isadora,
2010).

Beta konvergencija vyksta tada, kai maziau iSsivysCiusios Salys auga greifiau nei labiau
i$sivysciusios Salys tam tikro rodiklio atzvilgiu (Rapacki, Prochniak, 2009; Butkus, Matuzeviciute,
2011; Halmai, Vasary, 2012; Yorucu, 2013). Beta konvergencija galima jvertinti ekonometriniais
metodais. Beta koeficientas yra nustatomas i$ $ios regresijos lygties (Butkus, Matuzevicitte, 2005):

VigeeT = @ + 5 xlog(yi) + &5
2 formulé. Beta koeficientas

Saltinis: Butkus, Matuzevigiiité (2005)

Ve

cia:
€ _ regresijos lygties konstanta;
B _ beta konvergencijos koeficientas;
£it — paklaida;
v;: — I-tojo regiono tam tikro laikotarpio BVP vienam gyventojui rodiklis.

Anot Yorucu (2013), beta koeficientas parodo procenting atstumo link stabilios ekonomikos
biisenos (tam tikro rodiklio vidurkio) dalj, kurj pasieké Salis ar regionas. Beta konvergencijos
analizéje nustatoma ar Salys juda link bendros pusiausvyros nagrin¢jamo rodiklio atzvilgiu, taciau §i
analizé neparodo faktiniy skirtumy tarp Saliy, ka atskleidzia sigma konvergencijos analizé (Butkus,
Matuzevicitte, 2011).

Butkus ir Matuzeviéiiité (2011) sutinka su Young ir kt. (2008) bei Isadora (2010) teigdami, kad
beta konvergencija ir sigma konvergencija yra tarpusavyje susijusios, taciau ne identiSkos savokos.
kad jvykty sigma konvergencija. Pastarieji autoriai nurodo, kad tai gali lemti kelios priezastys: 1)
ekonomikos gali konverguoti, taciau atsitiktiniai Sokai gali padidinti skirtumus arba 2) salyginés beta

konvergencijos atveju konvergavimas gali vykti j skirtingas pusiausvyras.
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Salyginé beta konvergencija vyksta tada, kai vidutinis visos ekonomikos ar tam tikro rodiklio
augimo tempas yra tiesiogine priklausomybe susij¢s su atstumu, kuris tg ekonomikg ar rodiklj skiria
nuo Saliy ar regiony grupés vidurkio. Absoliuti beta konvergencija nurodo situacija, kai vidutinis
visos ekonomikos ar tam tikro rodiklio augimo tempas maziau iSsivysciusiose Salyse yra
vienareikSmiai didesnis nei labiau iSsivysc¢iusiose Salyse, ir tai reiSkia Saliy judé€jimg link bendros
pusiausvyros (Papalia, Bertareli, 2012). Analogiski rezultatai taip pat gauti Young ir kt. (2008)
tyrime. Pastarieji autoriai nurodo ir matematines salyginés bei absoliu¢ios beta konvergencijos
salygas: 1) saglyginé beta konvergencija vyksta, kai 0 <3 <1, o 2) absoliuti beta konvergencija vyksta,
kai > 0.

Apibendrinus konvergencijos vertinimo metodus, galima teigti, kad beta konvergencijos analizé
padeda nustatyti, ar Salys juda bendros pusiausvyros BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu.
Sigma konvergencijos analizé atskleidzia faktinius skirtumus tarp vidiniy regiony Salyse ir leidZia
jvertinti jy kitimo tendencijas. Tiek vienas, tiek kitas vertinimo metodas suteikia reikSmingos
informacijos, siekiant nustatyti ar Salys konverguoja BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu.
Siame magistro baigiamajame darbe siekiama jvertinti ES struktiiriniy fondy paramos poveikj
netolygumy tarp regiony pokyciams BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu, todé¢l toliau bus
naudojama regioninés konvergencijos sgvoka.

Atsizvelgiant j aptartus ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai tyrimo
metodus, kitame poskyryje sudaromas empirinis regresijos modelis, kuriuo siekiama jvertinti, kokj
poveikj ES struktiiriniy fondy parama turéjo regioninei konvergencijai 2000-2006 m. ir 2007-2013
m. programavimo periodais. Remiantis 1.4.1 poskyryje atlikta teorine regioning konvergencija
lemianciy veiksniy analize, nurodomi ] regresijos modelj jtraukiamy veiksniy matavimo rodikliai.
Taip pat apibréziamas tyrimo laikotarpis bei tyrimo imtis.

2.3 ES struktiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai empirinis vertinimo
modelis bei veiksniy matavimo rodikliai

Siekiant nustatyti, kokj poveikj ES struktiiriniy fondy parama turé¢jo regioninei konvergencijai
2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpiais magistro baigiamajame darbe yra sudaromas empirinis
ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinimo modelis ir atliekama
regresiné analizé naudojant pirmos eilés skirtumy metoda. Tiek ES struktiiriniy fondy paramos, tiek
kity regioning konvergencija lemianciy veiksniy poveikis regioninei konvergencijai gali biiti
véluojantis, t.y. pasireiksti tik po tam tikro laiko. Nepaisant to, tyrimo laikotarpis yra 2000-2013 m.,
nes Siuolaikiniai regresinés analizés metodai leidZia jvertinti véluojantj veiksniy poveikj net ir turint
santykinai neilga laiko eilute. Véluojanti veiksniy poveikj sudaromame regresiniame modelyje

leidzia jvertinti laginiai arba véluojantys kintamieji.
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Makroekonominiuose tyrimuose rySiai tarp kintamyjy retai biina tiesiniai, todél siekiant
supaprastinti regresing analize ir potencialiai netiesinius rySius suvesti | tiesinj pavidalg atlickama
duomeny transformacija — tiek priklausomas kintamasis, tiek nepriklausomi kintamieji yra
logaritmuojami (Lembutis, Butkus, 2016). Antroji duomeny transformacija yra pirmos eilés
diferencijavimas, kurio reik§mingumas Siame tyrime pagrjstas 2.1 poskyryje. Atlikus pastarasias
duomeny transformacijas sudaromas empirinis tyrimo modelis (3 formulé). Siekiant objektyviau
jvertinti ES regioninés politikos poveikj regioninei konvergencijai, empirinis tyrimo modelis
realizuojamas du kartus — ES regioninés politikos matavimui pasirenkant ES struktiiriniy fondy
paramg, matuojama mln. EUR (6 lentel¢je (I)) ir ES struktiiriniy fondy paramos intensyvuma,
matuojamg ES struktiriniy fondy paramos dalimi Salies BVP procentais (6 lenteléje (II)). ES
regioninés politikos matavimas alternatyviais matavimo vienetais leidzia jvertinti, ar ES regioninés
politikos poveikis skiriasi priklausomai nuo to, kaip pastaroji politika yra matuojama.

Aln(D;;) = a + 8, - dt2003; + -+ + 814 - dt2013, + By - AIn(EUSUPP,,) + P14

-AIn(EUSUPP; ;1) + B - AIn(EUSUPP,;) - progo7-13 + P21
- AIn(EUSUPP;;_,) - progos_13 + 010 AIn(DEVELOP; ;) + 0y 4
- AIn(DEVELOP;;_1) + 05 - AIn(R&D;;) + 051 - Aln(R&D; ;1) + 03,9
-AIn(EMPL;;) + 031 - AIn(EMPL; ;1) + 040 - AIn(SOC;;) + 041
-AIn(SOC;_1) + 050 - AIn(TRADE;;) + 051 - AIn(TRADE;;_1) + 04,
- AIn(FISCAL;;) + 041 - AIn(FISCAL;;_1) + 079 - AIn(TERT;;) + 074
- AIn(TERT;;_q) + Auy,

3 formulé. Empirinis ES strukttriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai

vertinimo modelis

Saltinis: sudaryta autorés

kur:

D; — NUTS 3 lygmens regiony BVP vienam gyventojui dispersija i Salyje t metais. Rodiklis
iSreiSkiamas procentais. Rodiklio apskai¢iavimo metodika. aptarta 2.1 poskyryje.

EUSUPP; ; — ES struktiriniy fondy parama 1 Salyje t metas, skirta regioniniy skirtumy maZzinimui.
Rodiklis iSreiskiamas EUR ir kaip pagrindiné ES regioninés politikos priemone atspindi ES vykdoma
regioning politika.

EUSUPPintens;, — alternatyvus rodiklis, atspindintis ES regioning politika. Rodiklis
apskaiciuojamas kaip ES struktiiriniy fondy paramos, skirtos regioniniy skirtumy mazinimui, dalis

BVP j salyje t laikotarpiu. Rodiklis iSreiSkiamas procentais.
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DEVELOP;, — 1 Salies i$sivystymo lygi t metais. Salies ekonomikos i$sivystymo lygis dazniausiai
matuojamas BVP rodikliu. Siame tyrime ekonomikos i$sivystymo lygis matuojamas BVP vienam
gyventojui rodikliu ir yra iSreiSkiamas EUR.

R&D;, — inovacing aplinkg 1 Salyje t metais atspindintis rodiklis — investicijos ] moksling ir
eksperimenting veikla. Siame tyrime rodiklis apskai¢iuojamas kaip investicijy j MTEP dalis i $alies
BVP t metais, procentais.

EMPL;  — vienas i§ darbo rinkg atspindinc¢iy rodikliy — uZimtumo lygis i Salyje t metais. Sis rodiklis
yra naudojamas, siekiant palyginti darbo rinkos konkurencingumg skirtingose ES $alys. Uzimtumo
lygis apskaiCiuojamas kaip uzimty gyventojy ir visy gyventojy santykis i Salyje t metais ir yra
iSreiSkiamas procentais.

S0C; ¢ — socialiniy iSmoky dalis BVP, procentais.

TRADE;, — prekybos atvirumg atspindintis rodiklis, apskai¢iuojamas kaip importo bei eksporto
sumos santykis su BVP procentais.

FISCAL;, — fiskalinés decentralizacijos lygj atspindintis rodiklis, apskai¢iuojamas kaip vietinio
lygmens valdzios institucijy pajamy dalis bendrose Salies pajamose procentais.

TERT; ; — aukstajj iSsilavinima turin¢iy asmeny dalis procentais.

progo7—13 — pseudokintamasis, kuris yra lygus 1, kai laikotarpis atitinka metus nuo 2007 iki 2013, ir
yra lygus 0, kai laikotarpis atitinka metus nuo 2000 iki 2006.

dt2003, + --- + dt2013, — laiko pseudokintamieji. Sie pseudokintamieji leidzia jvertinti nestebimus
efektus, kuriy neapraso | modelj jtraukti veiksniai, ir kurie pasireiSkia analizuojamu laikotarpiu.
Au; , — laike kintanti paklaida, kuri apima tiriamy Saliy bei mety specifinius efektus.

i — Salis (tyrimo imtis 25 ES Salys nar¢s).

t — metai (tyrimo laikotarpis 2000-2013 m.).

Kadangi visi | modelj jtraukiami kintamieji yra logaritmuojami, koeficientai (i$skyrus koeficientg
prie saveikos kintamojo f,,) interpretuojami kaip elastingumo koeficientai (Vetlov, 2001).
Koeficientai prie sgveikos kintamyjy rodo ES struktiriniy fondy paramos poveikio regioninei
konvergencijai skirtumus lyginant 2007-2013 m. laikotarpj su 2000-2006 m. laikotarpiu. Veiksniy
poveikis trumpuoju laikotarpiu bus vertinamas interpretuojant koeficientus su indeksu t. Veiksniy
poveikis ilguoju laikotarpiu vertinamas j modelj jtraukiant laginius kintamuosius — interpretacijos
atliekamos sumuojant atitinkamus koeficientus su indeksais t ir t-1. Salys, kurios paalintos i§ tyrimo
kaip isskirtys nurodytos 2.1 poskyryje. Siekiant uztikrinti, kad modelio jverciai biity apskaiCiuoti
teisingai, svarbu jvertinti, ar laike kintanti paklaida nekoreliuoja su modelio standartinémis
paklaidomis. Jei modelis pasiZymés heteroskedastiSkumu, modelio jverciai bus apskaiciuojami

naudojant WLS metoda vietoje standartinio OLS metodo. WLS metodas nuo OLS metodo skiriasi

39



Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

tuo, kad modelio jverciai apskai¢iuojami naudojant svorius, sudarytus remiantis modelio paklaidy
variacija. Rezultatai gauti realizavus ES struktiiriniy fondy paramos vertinimo regioninei
konvergencijai modelj aprasSyti kitoje Magistro baigiamojo darbo dalyje.

Apibendrinat magistro baigiamojo darbo tyrimo metodikg, galima teigti, kad ES strukttriniy
fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinimo modelis buvo sudarytas remiantis
teoriniais pozitriais | tai, kokie veiksniai lemia regioning konvergencija. | pastarajj vertinimo modelj
itraukti 25 ES Saliy duomenys, nes Danija, Liuksemburgas ir Kipras pasalinamos kaip iSskirtys.
Tyrimo laikotarpis yra 2000-2013 m., ta¢iau vertinant ES struktiiriniy fondy paramos poveikj
regioninei konvergencijai $is laikotarpis yra dalijamas j 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpius,
siekiant jvertinti, kaip pasikeité¢ ES struktiiriniy fondy paramos poveikis po ES regioninés politikos
reformos. Sudarytas empirinis ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai
vertinimo modelis gali buti papildytas naujais kintamaisiais atsizvelgiant  atsinaujinusig statisting
informacija bei subjektyvius tyr¢jo tikslus. Kitoje Magistro baigiamojo darbo dalyje atlickamas

empirinis tyrimas remiantis 2.1 poskyryje aprasytu tyrimo nuoseklumu.
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3. ES STRUKTURINIU FONDU PARAMOS POVEIKIO REGIONINEI
KONVERGENCIJAI TYRIMAS

Regioniné konvergencija yra biitina salyga, siekiant tolygaus ekonomikos vystymosi. Tolygus
ekonomikos vystymasis padeda uztikrinti gyvenimo kokybés augimg visoms visuomenés grupéms,
taCiau esami regioniniai netolygumai lemia tai, kad tolygaus ekonominio vystymosi tempai néra
pakankamai spartts, dél ko visuomenéje egzistuoja Zenkliis gyvenimo kokybés skirtumai. Socialiné
ir ekonominé sanglauda padeda mazinti esamus regioninius netolygumus. Pagrindiné priemoné
socialinés-ekonominés sanglaudos skatinimui yra ES struktiiriniy fondy parama (Moisescu, 2015).
Siekiant jvertinti, kokj poveikj ES struktiriniy fondy parama turi regioniniy skirtumy mazéjimui, t.y.
regioninei konvergencijai, $ioje magistro baigiamojo darbo dalyje realizuojamas empirinis ES
strukttiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinimo modelis (zr. 2.3 poskyrj ES
strukturiniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai empirinis vertinimo modelis bei
veiksniy matavimo rodikliai). Sis modelis taip pat leidzia nustatyti kitus, regioning konvergencija
lemiancius, veiksnius. Nustacius, kokie veiksniai lemia regioning konvergencijg ir siekiant pagristi
regioninés konvergencijos tempy kitimo tendencijas, toliau magistro baigiamajame darbe atliekama
regioning konvergencija lemian¢iy veiksniy dinamikos eiluc¢iy rodikliy ir duomeny padéties
charakteristiky analizé. Realizavus empirinj ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei
konvergencijai model; ir jvertinus ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai
skirtumus 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpiais, atlickama ES struktiiriniy fondy paramos
dinamikos ir struktiiros rodikliy bei duomeny padéties ir sklaidos charakteristiky analizé. Siame etape
gauti rezultatai padeda paaiskinti ES struktiiriniy fondy paramos poveikio skirtumus regioninei
konvergencijai skirtingais programavimo periodais. Taip pat Sioje magistro baigiamojo darbo dalyje
analizuojami regioninés konvergencijos tempai skirtingose ES $alyse bei bendrai ES. Regioninio
BVP vienam gyventojui dispersijos poky¢iy tendencijoms pagrjsti, naudojami gauti regresinés,
dinamings, struktirinés bei duomeny padéties ir sklaidos charakteristiky analizés rezultatai.

3.1 Regioniniy skirtumy kitimo tendenciju analizé ir palyginimas 2000-2006 m. ir 2007-2013
m. laikotarpiais

Daugelis $aliy susiduria su problema, kaip uZztikrinti vienodas galimybes visiems gyventojams,
nesvarbu kokioje vietoje jie gyvena. Sios problemos nejmanoma i$spresti, nejvertinus teritoriniy,
socialiniy bei ekonominiy raidos skirtumy ir jy masto. Labai svarbu suprasti §io proceso priezastis ir
pobidi, kadangi net mazi regiony ekonomikos augimo skirtumai, susikaupe per ilga laika, gali lemti
labai nevienoda zmoniy gyvenimo lygj jvairiose 3alies vietose. Sie skirtumai neigiamai veikia tolesnj
ekonomikos augimg ir didina ekonoming, socialing ir politing jtampa tarp regiony, o tai lemia

neefektyvy teritorinj istekliy pasiskirstyma ir jy panaudojima. Sios priezastys 1émé, kad Europos
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ekonoming integracija, prasidéjusig praeito amziaus 6-ajame deSimtmetyje visada lydéjo socialinés
sanglaudos idéja (Butkus, Matuzevicitté, 2011).

Ekonominés ir socialinés sanglaudos skatinimas yra vienas i§ pagrindiniy ES, kaip bendrijos,
tiksly. Siam tikslui pasiekti yra naudojamos jvairios politinés priemongs, tadiau pagrindiné priemoné
yra ES struktiiriniy fondy parama. Siekiant jvertinti ar ES struktiiriniy fondy parama atitinka jai, kaip
ekonominés ir socialinés sanglaudos skatinimo priemonei, keliamus tikslus, svarbu iSanalizuoti
ekonominiy skirtumy tarp skirtingy ES Saliy ir ekonominiy skirtumy tarp regiony Saliy viduje kitimo
tendencijas. 5 paveiksle pateikiama BVP vienam gyventojui rodiklio variacija ES-25 salyse

(analizuojami ekonominiai netolygumai ir jy poky¢iai tarp skirtingy ES $aliy nariy).

49,00
47,00

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

5 pav. ES-25 BVP vienam gyventojui rodiklio variacija, proc.

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skaiciavimais

Atliekant tyrimg nustatyta, kad 6 konvergencija ES-25 Salyse vyksta. Tiriamu laikotarpiu pajamy,
tenkanciy vienam gyventojui, Salyse variacija buvo labai didele (t.y. sudaré daugiau nei 30 proc.),
taciau nuo laikotarpio pradZioje buvusiy 47,56 proc. sumazejo iki 37,56 proc. laikotarpio pabaigoje
t.y. vidutiniSkai kasmet mazéjo 0,98 proc. punktais. Per visg analizuojamg laikotarpj 6 konvergencija
apibudinantis rodiklis sumazéjo 21 proc., kas rodo, jog tokiu paciu dydziu per 2000-2013 metus
sumazéjo ES-25 Saliy netolygumas, remiantis BVP, tenkanciu vienam gyventojui. Kadangi sigma
konvergencijos analizé parodo faktinius skirtumus tarp Saliy BVP vienam gyventojui rodiklio
atzvilgiu, taCiau neatskleidzia ar Salys juda bendros pusiausvyros link analizuojamo rodiklio

atzvilgiu, svarbu atlikti ir beta konvergencijos analize (zr. 6 pav.).
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6 pav. Beta konvergencija BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu ES-25 §alyse 2000-2013

m.

Atlikus B konvergencijos tyrima ES-25 Salyse, matyti, kad esant reikSmingam determinacijos
koeficientui, galima konstatuoti, jog ES-25 Salyse dél spartesnio Zemesnio ekonominio i$sivystymo
Saliy augimo vyksta absoliutiné konvergencija, t.y. Salyse, kuriose pradinis BVP, tenkantis vienam
gyventojui, buvo mazesnis, vidutiniSkai buvo spartesni $io rodiklio augimo tempai. Remiantis
sudarytu § konvergencijos modeliu, galima teigti, kad 81 proc. Saliy vidutinio metinio ekonominio
augimo tempo variacijos 2000-2013 m. laikotarpiu galima paaiskinti jy pradinio lygio i$sivystymo
skirtumais. Gautasis B koeficientas, rodantis neigiama daling koreliacija tarp Saliy pajamy augimo
tempy ir jy pradinio lygio, sudaro -0,32 bei yra statistiSkai reikSmingas. Nors absoliutiné
konvergencija ES-25 salyse BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu vyksta, procesas vis dar yra
gana létas ir laikotarpio pabaigoje konvergencija atspindinéio rodiklio augimo tempai, lyginat su
laikotarpio pradzia, dar labiau sulétéjo.

Montvilaités (2013) teigimu pagrindiniai veiksniai skatinantys spartesnj ekonominj augima, o
kartu ir leidziantys Zemesnio i$sivystymo Salims grei¢iau pasiekti ES BVP vienam gyventojui
rodiklio vidurkj, yra tiesioginés uZsienio investicijos ir darbo veiksniy naSumas. Autorés nuomone,
ES Zemesnio iSsivystymo Salyse tiesioginiy uzsienio investicijy pritraukimo skatinimo politika ir
darbo veiksniy naSumo skatinimo programos vis dar néra maksimaliai efektyvios, todeél atlikus
reikiamas reformas, konvergencijos tempai galéty buti kur kas spartesni. Nepaisant to, kad
konvergencija tarp skirtingy ES Saliy nariy BVP vienam gyventojui rodiklio atZvilgiu vyksta, taip pat
svarbu iSanalizuoti kaip kinta regioniniai skirtumai ES Saliy viduje. Regioniniy skirtumy mazinimui

kiekvienais metais yra skiriama daugiau kaip 1/3 Europos Sgjungos biudzeto, todél regioninés
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konvergencijos proceso tendencijos turi buti iSanalizuotos, siekiant nustatyti ES struktiiriniy fondy
paramos efektyvuma. 7 paveiksle pateikiama regioninio BVP vienam gyventojui dispersija ES-25
Salyse 2000-2013 m. laikotarpiu.
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7 pav. Regioninio BVP 1 gyv. dispersija ES-25 Salyse 2000-2013 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais.

Remiantis 7 pav. galima teigti, kad regioniniame lygmenyje stebima ekonominiy skirtumy
augimo tendencija. Lyginant 2013 m. su 2000 m. galima teigti, kad regioniniai ekonominiai skirtumai
iSaugo 2,95 p.p., t.y. vyko regioninés divergencijos procesas BVP vienam gyventojui rodiklio
atzvilgiu. Daugiausiai per analizuojama laikotarpj ES-25 $alyse regioninis BVP vienam gyventojui
skyrési nuo nacionalinio BVP vienam gyventojui 2013 m. (29,17 proc.). Maziausi regioniniai
ekonominiai skirtumai BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu ES-25 $alyse fiksuoti 2000 m., kai
regioninis BVP skyrési nuo nacionalinio BVP 26,22 proc. Per visg analizuojama laikotarpj regioniniai
ekonominiai skirtumai augo, i$skyrus 2011 m., kai regioniniai ekonominiai skirtumai BVP vienam
gyventojui rodiklio atzvilgiu sumazejo 0,4 p.p.

Vertinant regioninés konvergencijos procesg atskirose ES Salyse narése (zr. 8 pav.), galima teigti,
kad 2000-2013 m. laikotarpiu didziausi regioniniai ekonominiai skirtumai buvo Latvijoje, Estijoje ir
Vengrijoje. Pastarosios Salys yra naujosios ES Salys, kuriose tam tikru laikotarpiu vyravo planiné
ekonomika. MaZiausi regioniniai ekonominiai skirtumai 2000-2013 m. buvo uZfiksuoti Maltoje,
Svedijoje ir Nyderlanduose. Siose ir dar desimtyje ES $aliy nariy regioniniai ekonominiai skirtumai
buvo mazesni nei ES-25 Saliy regioniniy ekonominiy skirtumy vidurkis, kuris sieké 27,78 proc. 1§
pastaryjy Saliy tik keturios Salys yra naujosios ES Salys narés, prisijungusios prie ES 2004 m. ir véliau,
todeél galima teigti, kad didesni regioniniai ekonominiai skirtumai egzistuoja naujosiose ES Salyse nei
Salyse senbuvése. Analizuojant, kaip kito regioniniai ekonominiai skirtumai 2000-2013 m.
laikotarpiu, taip pat matoma panasi tendencija — regioniniai ekonominiai skirtumai augo daugelyje
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ES Saliy nariy, iSskyrus Suomijg, Austrija, Belgija, Vokietija ir Latvija, taCiau pastarasis augimas
buvo didiausias naujosiose ES 3alyse narése — Bulgarijoje, Cekijoje ir Slovakijoje.
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mmmm Regioninio BVP 1 gyv. dispersija 2000-2013 m., proc.
e Regioninio BVP 1 gyv. dispersijos vidurkis ES-25 2000-2013 m., proc.
Regioninio BVP 1 gyv. dispersijos poky¢io vidurkis 2000-2013 m., p.p.

8 pav. Regioniniai ekonominiai netolygumai BVP 1 gyv. rodiklio atzvilgiu ES Salyse 2000-2013 m.
laikotarpiu
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais

Tokia regioniniy ekonominiy skirtumy kitimo tendencija gali biiti paaiskinta keliais scenarijais.
Regioniniai ekonominiai skirtumai gali didéti dél neefektyvaus ES struktiiriniy fondy paramos
panaudojimo, kai pasireiSkia neigiama ES strukttiriniy fondy paramos jtaka ekonomikai — pavyzdziui,
privaiy investicijy iSstimimo efektas (Kyriacou, Roca-Sagales, 2012). Su neefektyviu ES
struktiiriniy fondy paramos panaudojimu dazniausiai susiduria naujosios ES Salys narés. Dauguma
Siy Saliy yra buvusios planinés ekonomikos Salys, kas yra viena prieZas¢iy, nulémusiy mazai iSvystyta
institucing aplinkg. Dar vienas pastaryjy Saliy bendras bruozas, lemiantis neefektyvy ES strukttriniy
fondy paramos panaudojima, yra politiné kultira. Siose Salyse daZnai vyrauja aukstas korupcijos
lygis, kas uzkerta kelig paramos panaudojimui optimaliausiu biidu. Regioninius ekonominius
skirtumus aiSkinant remiantis kitu scenarijumi, galima teigti, kad pastarieji skirtumai gali augti ne dél
neefektyvaus ES struktiiriniy fondy paramos panaudojimo, o dél iSoriniy ar vidiniy Soky, kurie
susilpnina ES struktiiriniy fondy paramos poveikj. Siekiant i$siaiskinti, kokie veiksniali lemia
regioniniy skirtumy kitimo tendencijas turi biiti realizuojamas empirinis ES strukttriniy fondy
paramos regioninei konvergencijai vertinimo modelis (zr. 3.3 poskyrj). Dar viena prieZastis, dél
kurios gali augti regioniniai ekonominiai skirtumai, yra nepakankamas nacionalinés regioninés
politikos ir ES sanglaudos politikos suderinamumas (Doran, Jordan, 2013; Dotti, 2016). Kadangi ES
Salys narés yra itin skirtingos vertinant tiek ekonominiu, tiek politiniu, tiek socialiniu ir kt. aspektais,

45



Ainé SLEDERYTE. ES struktiiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

regionings politikos priemonés neretai biina nukreiptos kity uzdaviniy jgyvendinimui nei sanglaudos
politikos priemones.

Pleciantis ES, kei¢iantis jos prioritetams ir veikiant tiek iSorinés, tiek vidinés aplinkos veiksniams
yra atlickamos ES struktiiriniy fondy paramos reformos. Siekiant jgyvendinti magistro baigiamojo
darbo tikslg — nustatyti ES struktariniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai skirtumus
lyginant 2007-2013 m. laikotarpj su 2000-2006 m. laikotarpiu, svarbu palyginti regioniniy skirtumy

Kitimo tendencijas Siais dviem atskirais laikotarpiais (zr. 9 ir 10 pav.).
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mmmm Regioninio BVP 1 gyv. dispersija 2000-2006 m., proc.
Regioninio BVP 1 gyv. dispersija 2007-2013 m., proc.

= Regioninio BVP 1 gyv. dispersijos vidurkis ES-25 2000-2006 m., proc.
Regioninio BVP 1 gyv. dispersijos vidurkis ES-25 2007-2013 m., proc.

9 pav. Regioniniai ekonominiai netolygumai BVP 1 gyv. rodiklio atZvilgiu ES Salyse 2000-2006 m.
ir 2007-2013 m. laikotarpiais

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais

2007-2013 m. laikotarpj palyginus su 2000-2006 m. laikotarpiu vidutiniskai 25 ES Salyse
regioniniai ekonominiai skirtumai BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu neZymiai padidéjo (1,9
p.p.). Vertinant regioniniy ekonominiy skirtumy kitimo tendencijas atskirais programavimo periodais
bei palyginus pastargsias tendencijas su bendro analizuojamo 2000-2013 m. laikotarpio
tendencijomis, galima teigti, kad jos skiriasi nezymiai. Didziausi regioniniai ekonominiai skirtumai
BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu 2000-2006 m. laikotarpiu buvo tose paciose Salyse kaip ir
2000-2013 m. laikotarpiu (Latvijoje, Estijoje ir Vengrijoje). 2007-2013 m. laikotarpiu regioniniai
ekonominiai skirtumai zenkliai iSaugo Bulgarijoje, todél pastaruoju laikotarpiu didziausi skirtumai
buvo fiksuojami Bulgarijoje, Estijoje, Latvijoje ir Vengrijoje. 2000-2006 m. laikotarpiu regioniniai
ekonominiai netolygumai labiausiai iSaugo Bulgarijoje, Latvijoje ir Slovakijoje, o daugiausiai

sumazéjo Airijoje, Ispanijoje ir Austrijoje. Bulgarija, kaip Salis, kurioje regioniniai ekonominiai
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skirtumai augo daugiausiai, i§liko ir 2007-2013 m. laikotarpiu, tac¢iau Latvijoje tendencijos pasikeité
prieSinga linkme ir Latvija i$ Salies su labiausiai iSaugusiais regioniniais skirtumais tapo Salimi,
kurioje regioniniai ekonominiai skirtumai sumazéjo daugiausiai. Taip pat visi$kai prieSinga linkme
pasikeiteé ir situacija Airijoje — i$ Salies, kurioje regioniniai ekonominiai skirtumai sumazéjo labiausiai
2000-2006 m. laikotarpiu, Arija tapo viena i$ Saliy, kuriose regioniniai ekonominiai skirtumai iSaugo
daugiausiai 2007-2013 m. laikotarpiu. 2007-2013 m. laikotarpiu regioniniai skirtumai BVP vienam
gyventojui rodiklio atzvilgiu taip pat zenkliai iSaugo Graikijoje, o Siek tiek didesnis nei kitose Salyse
regioniniy ekonominiy skirtumy maz¢jimas buvo fiksuojamas Austrijoje.
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mmmm Regininio BVP 1 gyv. dispersijos poky¢io vidurkis 2000-2006 m., p.p.
Regininio BVP 1 gyv. dispersijos poky¢io vidurkis 2007-2013 m., p.p.
Regioninio BVP 1 gyv. dispersijos pokyc¢io vidurkis ES-25 2000-2006 m., p.p.

e Regioninio BVP 1 gyv. dispersijos pokyc¢io vidurkis ES-25 2007-2013 m., p.p.

10 pav. Regioniniy ekonominiy netolygumy BVP 1 gyv. rodiklio atzvilgiu pokyciai ES Salyse
2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpiais

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais.

Apibendrinant regioniniy ekonominiy skirtumy BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu kitimo
tendencijas galima teigti, kad tiek 2000-2006 m., tiek 2007-2013 m. laikotarpiu ES vyravo regioninés
divergencijos procesas, t.y. regioniniai ekonominiai netolygumai BVP vienam gyventojui rodiklio
atzvilgiu augo. HI hipotezé, kad regioniné konvergencija vyksta visose tyrime analizuojamose ES
Salyse narése ir skiriasi tik jos tempai, turi biiti atmesta, nes 2000-2013 m. laikotarpiu ES Salyse vyko
atvirkscias regioninei konvergencijai procesas. ISsiaiSkinus, kokiose Salyse regioniniai ekonominiai
skirtumai BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu yra didziausi, svarbu atlikti ES strukttriniy

fondy paramos rodiklio duomeny padéties charakteristiky bei dinamikos ir sklaidos rodikliy analize,
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siekiant patvirtinti arba atmesti H2 hipoteze (ES strukturiniy fondy paramos regioniniy skirtumy
mazinimui gauna daugiau tos Salys, kuriose regioniniai skirtumai yra didesni).

3.2 ES struktiiriniy fondy paramos duomeny padéties charakteristiky bei dinamikos ir
struktiiros rodikliy analizé ir palyginimas 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpiais

Dideli skirtumai tiek tarp atskiry ES Saliy, tiek tarp regiony yra susije ne tik su kultiirine jvairove.
Pastarieji skirtumai be kultiirinio aspekto taip pat yra ir ekonominio pobiidzio, kas turi poveikj
visuomenés gerovei ir gyvenimo kokybei. ES suteikia pagalbg Salims naréms ES struktiiriniy fondy
paramos pavidalu, siekiant sumazinti ekonominius skirtumus tarp Saliy bei regiony. Tokiomis
priemonémis bandoma pagerinti bendrg ES konkurencinguma, skatinant ekonoming bei socialing
sanglaudg ir mazinant netolygumus regioniniame lygmenyje (Simina, Florea, 2015).

Laikui bégant, ES regioniné politika vystési, taciau pagrindinis pastarosios politikos strateginis
tikslas iSliko tas patas — mazinti regiony ekonominj asimetriSkuma bei skatinti socialing ir ekonoming
sanglauda. Svarbiausios ES regioninés (sanglaudos) politikos reformos buvo atliktos susiklos¢ius
tokioms aplinkybéms, kaip naujy Saliy prisijungimas prie ES, vieningos rinkos jkiirimas, ekonominés
ir pinigy sajungos jkiirimas ir kt. (Pinho ir kt., 2015). 2004 metais, prie ES prisijungus deSimt naujy
Saliy nariy, ES strukttriniy fondy paramos reforma tapo nei$vengiama. Pastaroji reforma buvo svarbi,
kad maziausiai i$sivyste naujy Saliy nariy regionai bty pajégiis pasinaudoti ES strukturiniy fondy
parama kuo efektyviau ir taip mazéty pajamy skirtumai tarp labiau iSsivysCiusiy ir maziau
i$sivys¢iusiy regiony. Siekiant atskleisti, pagrindinius ES struktiriniy fondy paramos pokycius
lyginant 2007-2013 m. ir 2000-2006 m. laikotarpius, svarbu iSanalizuoti ES strukttriniy fondy
paramos rodiklj tiek dinaminiu, tiek struktariniu aspektu. Kadangi 3.1 poskyryje nustatyta, kad
regioniniai ekonominiai netolygumai yra didesni naujosiose ES S$alyse, siekiant patvirtinti arba
atmesti H2 hipoteze, kad paramos daugiau gauna tos Salys, kuriose regioniniai ekonominiai skirtumai
yra didesni, ES struktiiriniy fondy paramos rodiklis taip pat analizuojamas naujyjy ir senyjy ES Saliy
nariy grupiy kontekste. 11 pav. pateikiama ES struktiiriniy fondy paramos struktiira 2000-2006 m. ir
2007-2013 m. laikotarpiais.

Vertinant ES struktiiriniy fondy paramos struktiirg, pastebima bendra tendencija tiek 2000-2006
m., tiek 2007-2013 m. laikotarpiui — didzioji dalis ES struktiiriniy fondy paramos yra skiriama pagal
pirmajj (konvergencijos) tikslg. Parama pagal §j finansavimo tiksla 2000-2013 m. laikotarpiu
vidutiniSkai sudar¢ 62,35 proc. visos ES struktiiriniy fondy paramos. Likusi ES struktiiriniy fondy
paramos dalis buvo paskirstyta antrajam (regioninio konkurencingumo ir uzimtumo) bei tre¢iajam
(Europos teritorinio bendradarbiavimo) tikslams, techninei ir kitai paramai bei specialiajai paramai
1§ sanglaudos fondo, tafiau paramos struktiira pagal Siuos finansavimo tikslus skyrési lyginant
analizuojamus finansavimo periodus. Parama regioninio konkurencingumo ir uzimtumo skatinimui

2007-2013 m. laikotarpj palyginus su 2000-2006 m. laikotarpiu iSaugo 5,92 p.p. Taip pat lyginant
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analizuojamus laikotarpius padidéjo ir specialioji parama i§ sanglaudos fondo — pastaroji parama
iSaugo 9,67 p.p. ISaugus paramai pagal antrajj tikslg ir specialiajai paramai i§ sanglaudos fondo,
bendroje ES struktiriniy fondy paramos struktiiroje sumazéjo paramos pagal tre€iajj finansavimo
tiksla bei techninés ir kitos paramos dalys. Kadangi Siame magistro baigiamajame darbe yra
analizuojamas ES struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai, toliau bus

analizuojama tik ES struktiiriniy fondy paramos dalis skirta pagal pirmajj (konvergencijos) tiksla.

80% 2428884444
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
° 2000-2006 m. 2007-2013 m.
ES
» Sanglaudos fondas 8,44 18,11
Techniné ir kita parama 6,51 0,17
r 3 tikslas (Europos teritorinis
bendradarbiavimas) 10,02 2,60
m 2 tikslas (reglorl. konkurencingumas ir 11,76 17,68
uZimtumas)
1 tikslas (konvergencija) 63,27 61,43

11 pav. ES struktiriniy fondy paramos struktiira 2000-2006 m. ir 2007-2013 m.

Saltinis: sudaryta autorés, ramiantis atliktais skaiciavimais

Vertinant, kurios Salys gavo daugiausiai ES struktiiriniy fondy paramos pagal pirmajj
(konvergencijos) tiksla 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpiais, galima teigti, kad 2000-2006 m.
tarp Siy Saliy buvo tik senosios ES $alys narés, 0 2007-2013 m. laikotarpiu — dauguma buvo naujyjy
ES $aliy nariy (zr. 6 lentele). 2000-2006 m. daugiausiai ES struktiiriniy fondy paramos pagal pirmajj
finansavimo tiksla gavo tokios Salys kaip Graikija, Ispanija, Portugalija, Airija ir Italija, 0 2007-2013
m. — Portugalija, Estija, Cekija, Vengrija bei Lietuva. Naujosios ES $alys narés, jstojusios j ES 2004
m. ir véliau (Cekija, Estija, Lietuva, Latvija, Kipras, Lenkija, Malta, Slovakija, Slovénija, Vengrija,
Bulgarija, Rumunija, Kroatija), 2000-2006 m. finansavimo periodu neturéjo galimybés pretenduoti
] Salis, kurioms skiriama daugiausiai paramos, nes arba nedalyvavo visame finansavimo periode kaip

visateisés Salys narés, arba Siuo periodu dar nebuvo ES Salys narés.
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Lyginant kaip pakito ES Saliy nariy pozicija ES struktiiriniy fondy paramos pagal pirmajj tiksla
vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu, galima teigti, kad didZioji dauguma naujyjy ES 3aliy (Cekijos,
Estijos, Lietuvos, Vengrijos, Maltos, Slovénijos, Slovakijos) pakilo nuo vienos iki keliy pozicijy, o
daugumos senyjy ES Saliy nariy (Belgija, Vokietija, Ispanija, Italija, Jungtiné Karalysté) pozicijos
nukrito. 2007-2013 m. finansavimo periodu paramos pagal §j tikslg nebegavo tokios Salys kaip Airija,
Nyderlandai, Suomija ir Svedija, taiau parama i§ ES struktiiriniy fondy pagal konvergencijos tiksla
pradéjo gauti tokios 3alys kaip Bulgarija, Kroatija ir Rumunija, jstojusios j ES 2007 m. ir véliau. Sis
pozicijy palyginimas leidzia teigti, kad prie ES prisijungus naujoms Salims naréms, jvyko ES
struktiiriniy fondy paramos iStekliy perskirstymas, saglyginai daugiau paramos skiriant Salims, kuriose
regioniniai ekonominiai netolygumai yra didesni. Remiantis 6 lenteléje pateiktais duomenimis taip
pat matoma, kad paramos apimtys vertine iSraiSka Zenkliai iSaugo lyginant 2007-2013 m. laikotarpj
su 2000-2006 m. laikotarpi, dé¢l ko dar svarbiau istirti kaip pasikeité ES struktiiriniy fondy paramos
poveikis regioninei konvergencijai lyginant pastaruosius laikotarpius.

6 lentelé

ES $aliy reitingas pagal ES struktiiriniy fondy paramos pirmam (konvergencijos) tikslui
vienam gyventojui rodiklj

2000-2006 m. 2007-2013 m.
Parama 1 1 tikslas Parama 1 gyv. Konvergencija Skirtumas
gyv. EUR EUR
BE 64,86 20 17,45 21 1
BG - - 902,05 13 -
Cz 142,45 15 2502,44 8 -12
DE 260,92 9 197,69 17 8
EE 273,64 7 2557,22 2 -5
IE 809,31 4 - - +
EL 2075,70 1 1767,52 10 -9
ES 981,78 3 567,67 14 11
FR 66,55 19 49,34 18 -1
HR - - 200,61 16 -
IT 416,04 5 365,53 15 10
LV 278,26 6 2152,00 6 0
LT 268,22 8 2186,98 5 -3
HU 197,73 11 2291,83 4 -6
MT 156,80 14 2032,59 8 -6
NL 8,18 22 - - +
AT 34,86 21 21,21 20 -1
PL 216,81 10 1764,26 11 1
PT 1963,47 2 271250 1 -1
RO - - 939,24 12 -
Sl 118,77 16 2011,74 9 -7
SK 193,77 12 2125,56 7 -5
Fl 189,82 13 - - +
SE 86,93 18 - - +
UK 115,82 17 46,59 19 2

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skaic¢iavimais.

Kitas svarbus rodiklis, kuris i$ dalies leidZia spresti apie galimg ES struktiiriniy fondy paramos
poveikj regioninei konvergencijai yra ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumas, kuris yra
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skaic¢iuojamas kaip ES struktiiriniy fondy paramos dalis BVP. Manoma, kad kuo didesne dal; salies
BVP sudaro ES struktiiriniy fondy parama, tuo didesnj poveikj ekonomikai galima pasiekti, taciau
yra tam tikra riba. Kad nepasireiksty neigiami ES struktiriniy fondy paramos efektai (pavyzdziui,
privaciy investicijy iSstimimo efektas), yra nustatyta, kad ES strukttiriniy fondy parama negali virSyti
4 proc. Salies BVP. 12 paveiksle pateikiamas ES struktiiriniy fondy intensyvumo rodiklis ES Salyse
2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpiais.
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mmmm ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumas 2000-2006 m., dalis nuo BVP, proc.
ES struktariniy fondy paramos intensyvumas 2007-2013 m., dalis nuo BVP, proc.
e ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumo vidurkis 2000-2006 m., dalis nuo BVP, proc.

ES struktiriniy fondy paramos intensyvumo vidurkis 2007-2013 m., dalis nuo BVP, proc.

12 pav. ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumas 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpiais

Remiantis 12 paveiksle pateiktais duomenimis, galima teigti, kad didziausias ES struktiriniy
fondy paramos intensyvumas 2000-2006 m. laikotarpiu buvo tokiose Salyse kaip Portugalija (2,04
proc.) bei Graikija (1,84 proc.). Tik Portugalijoje ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumas virsijo
2 proc. — kitose ES Salyse 2000-2006 m. laikotarpiu analizuojamas rodiklis nepasieké $ios ribos.
2000-2006 m. laikotarpiu ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumo rodiklio vidurkis buvo tik 0,36
proc. ir $ig ribg virsijo tokios Salys kaip Portugalija, Lenkija, Lietuva, Latvija, Ispanija, Graikija bei
Estija. 2007-2013 m. laikotarpiu situacija zenkliai pasikeit¢ — ES paramos intensyvumo rodiklio
vidurkis Zenkliai i$augo — pastaruoju laikotarpiu jis sieké 1,33 proc. Sia riba virsijo tokios 3alys kaip
Bulgarija, Cekija, Estija, Latvija, Lietuva, Vengrija, Malta, Lenkija, Portugalija, Rumunija, Slovénija
bei Slovakija. Didziausias ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumas buvo Latvijoje, Lietuvoje ir
Vengrijoje, kur vir§ijo 3 proc. $iy Saliy BVP. Baltijos regiono Salyse ES paramos intensyvumas buvo
itin aukStas ir tai suSvelnino 2008 m. ekonominés krizés padarinius, kurie buvo itin ryskiis Siose
Salyse. Teigiamas ES strukturiniy fondy paramos poveikis Siose Salyse akivaizdziai matomas — jis

iSreiksStas per pagrindinius programos lygmens poveikio rodiklius, t.y. Salies BVP lygio padid¢jimas
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ir sukurtos naujos darbo vietos. Didziausig naudg dél struktiirinés paramos tur¢jo statybos sektorius.
Sia tendencija paaiskina didZiulés investicijos j naujos vieSosios infrastruktiros statyba paramos
1éSomis bei sparciausias 18y, skirty infrastruktiirai, jsisavinimas.

Kaip parodo atlikta analizé, 2007-2013 m., atlikus ES struktiiriniy fondy paramos reforma,
naujyjy ES saliy ekonomikose ES struktiiriniy fondy parama sudaré santykinai didesn¢ dalj nei senyjy
ES Saliy ekonomikose. Siekiant sudaryti galimybe¢ naujosioms ES Salims, kuriose egzistuoja didesni
regioniniai ekonominiai netolygumai, gauti santykinai daugiau ES struktiiriniy fondy paramos
pastaryjy netolygumy mazinimui, kitos ES Salys narés turi mokéti didesnius jnaSus j ES biudZetg arba
biudzeto 1éSos turi biiti 1§ esmés perskirstytos, kad atsirasty laisvy pinigy srauty. D¢l Sios priezasties
ES struktoriniy fondy paramos reformy procesas daznai biina sudétingas ir uzsiteses, nes reikia
suderinti skirtingy Saliy interesus. 13 paveiksle pateikiama informacija, apie tai, kurios Salys sumoka

daugiausiai  ES biudZeta ir kurios Salys 1§ to gauna daugiausiai ekonominés naudos.
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1500
1000
500
0 |
500 ]
-1000
-1500
2000 Grynoji pozicija senosiose ES salyse, Grynoji pozicija naujosiose ES Salyse
min. EUR min. EUR
= 2000-2006 m. -446,23 236,6
2007-2013 m. -1626,17 1485,75

= 2000-2006 m. 2007-2013 m.

13 pav. Grynoji pozicija senosiose ir naujosiose ES Salyse mIn. EUR

Grynoji Saliy pozicija yra apskai¢iuojama kaip jmoky j ES biudzetg ir iSmoky gauty 1§ biudZeto
skirtumas. Toks skai¢iavimas neatspindi visos ES valstybiy nariy gaunamos naudos i$ narystés ES
(pavyzdZiui, neatsizvelgiama ] vidaus rinkos ir ekonominés integracijos, laisvo judé¢jimo ES
teritorijoje teikiamg naudg ir kt.), bet tokiu biidu galima palyginti ES valstybiy nariy gaunamos ES
finansinés paramos ir jy jmoky j ES biudzetg dydzius (Bryzachina, Zabulionis, 2009). Remiantis 13
paveiksle pateikta informacija galima teigti, kad naujosios ES Salys narés yra grynosios paramos
(iSmoky) gavéjos, o senosios ES $alys narés yra ES biudzeto ,,donorés* tiek 2000-2006 m., tiek 2007-
2013 m. paramos laikotarpiais. Taip pat Sis paveikslas dar kartg patvirtina tendencija, kad 2007-2013
m. laikotarpiu zenkliai padidéjo finansavimas, skirtas ekonominiy netolygumy maZzinimui.

ES strukturiniy fondy paramos vienam gyventojui rodiklio ir ES strukttriniy fondy paramos

intensyvumo rodiklio palyginimas 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. laikotarpiais leidzia jvertinti kaip
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pasikeité pastaryjy rodikliy tendencijos po ES struktiiriniy fondy paramos reformos, kuri buvo atlikta
dél ES plétros, taciau H2 hipotezés patvirtinimui arba atmetimui svarbu i$siaiskinti, ar 2000-2013 m.
laikotarpiu daugiau paramos gavo tos Salys, kuriose buvo didesni regioniniai ekonominiai
netolygumai. 14 paveiksle pateikiamas ES struktiiriniy fondy paramos vienam gyventojui rodiklis
2000-2013 m. laikotarpiu naujyjy ir senyjy ES Saliy grupése.
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mmmm ES strukttiriniy fondy parama 1 gyv. naujosios ES Salys narése, EUR
ES struktiiriniy fondy parama 1 gyv. senosios ES $alys narése, EUR
e ES struktiiriniy fondy paramos 1 gyv. vidurkis naujosios ES $alys narése, EUR

e ES strukttiriniy fondy paramos 1 gyv. vidurkis senosios ES $alys narése, EUR

14 pav. ES strukturiniy fondy parama vienam gyventojui senosiose ir naujosiose ES Saliy
grupése 2000-2013 m.

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais
Remiantis 14 pav. galima teigti, kad naujosioms ES Salims pradéjus gauti parama 2004 m., tik

2004 m. ir 2005 m. daugiau paramos vienam gyventojui vis dar gavo senosios ES Salys nares, taciau
nuo 2006 m. iki analizuojamo laikotarpio pabaigos (2013 m.) ES struktiiriniy fondy paramos vienam
gyventojui rodiklis buvo didesnis naujosiose ES Salyse, kur regioniniai skirtumai buvo didesni. 2000-
2013 m. laikotarpiu senosios ES Salys narés kasmet gaudavo vidutiniskai 49,47 EUR paramos vienam
gyventojui. Naujosiose ES Salys pastarasis rodiklis sieke 179,74 EUR vienam gyventojui.
Apibendrinant galima teigti, kad ES struktiiriniy fondy paramos struktiiroje, didziausig dalj
sudaro parama pagal pirmajj, arba kitaip konvergencijos, tiksla. Lyginat 2007-2013 m. ir 2000-2006
m. finansavimo laikotarpius, finansavimo apimtys iSaugo apie 1,8 karto. Taip pat lyginant
pastaruosius laikotarpius matoma, kad 2000-2006 m. laikotarpiu daugiau paramos gavo senosios ES
Salys narés, nes naujosios Salys, jstojusios 2004 m. ir véliau, nedalyvavo visame finansavimo periode.
Tuo tarpu 2007-2013 m. laikotarpiu, vertinant ES strukttiriniy fondy paramos vienam gyventojui, ES
strukturiniy fondy paramos intensyvumo bei grynosios pozicijos rodikliy atzvilgiu, daugiau paramos

gavo naujosios ES Salys narés. Apibendrinant visg analizuojamg 2000-2013 m. laikotarpj, galima
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teigti, kad daugiau ES struktiriniy fondy paramos gavo naujosios ES Salys narés, t.y. remiantis atlikta
ES strukturiniy fondy paramos duomeny padéties charakteristiky bei dinamikos ir strukttiros rodikliy
analize galima patvirtinti H2 hipotezg, kad paramos analizuojamu laikotarpiu gavo daugiau tos Salys,
kuriose regioniniai ekonominiai netolygumai buvo didesni. ISanalizavus regioniniy skirtumy bei ES
struktiiriniy fondy paramos kitimo tendencijas, toliau magistro baigiamajame darbe vertinamas ES
struktiiriniy fondy paramos ir kity regioning konvergencija lemianciy veiksniy poveikis.

3.3  Regionin¢ konvergencijg lemianc¢iy veiksniy empiriné analizé

Pagrindinis ES sanglaudos politikos tikslas yra mazinti socialinius, ekonominius ir teritorinius
skirtumus tarp jvairiy regiony ir uztikrinti nepalankiausias salygas turinciy regiony atsilikimo
mazinimg. Siam tikslui pasiekti pasitelkiami ES struktiiriniai paramos fondai (Bacthler, Farnham,
2013). Siame poskyryje, remiantis sudarytu empiriniu ES struktiiriniy fondy paramos poveikio
regioninei konvergencijai vertinimo modeliu, nustatoma, kaip ES struktiiriniy fondy paramos
poveikis regioninei konvergencijai skiriasi skirtingais programavimo periodais. Kadangi ES
struktiriniy fondy paramos rodiklis néra vienintelis veiksnys, lemiantis regioninés konvergencijos
tempus, sudarytu modeliu taip pat nustatomi ir kiti regionine konvergencija lemiantys veiksniai. Siy
veiksniy poveikio nustatymas yra svarbus, siekiant objektyviai jvertinti ES strukturiniy fondy
paramos poveikj regioninei konvergencijai bei jvardinti bitinas salygas regioniniy netolygumy
mazinimui. Regioning konvergencijg lemianc¢iy veiksniy dinamikos eiluc¢iy rodikliy ir duomeny
padéties charakteristiky analizé padeda paaiskinti regioninio BVP vienam gyventojui dispersijos
pokyCiy tendencijas, kas leidZia pateikti pasitilymus bei rekomendacijos regioninés politikos
formuotojams.

3.3.1 ES struktiiriniy fondy paramos poveikio ir kity regionine konvergencija lemianciy
veiksniy poveikio vertinimas

Siekiant nustatyti, kokie veiksniai lemia regioning konvergencija, Siame magistro baigiamajame
darbe pasirinktas regresinés analizés metodas. Metodo esmé bei pagrindiniai taikymo principai
apraSyti antroje magistro baigiamojo darbo dalyje. 6 lentel¢je pateikiami regresinés analizés
rezultatai. Vertinant ES struktiiriniy fondy paramos poveikj regioninei konvergencijai svarbu
paminéti tai, kad ES struktiiriniy paramos fondy rodiklis 1§ esmés atspindi ES vykdomg regioning
(sanglaudos) politika, nes yra pagrindinis pastarosios politikos finansinis instrumentas. D¢l Sios
priezasties svarbu jvertinti, ar ES strukturiniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai
nesiskiria priklausomai nuo to, kokiu rodikliu yra matuojama ES strukturiniy fondy parama. Siekiant
objektyviai jvertinti ES struktiiriniy fondy paramos poveikj regioninei konvergencijai sudarytas
empirinis modelis realizuojamas du kartus:

() — ES vykdoma regioning politikg atspindi ES struktiiriniy fondy paramos rodiklis eurais;
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(1) — ES vykdoma regionine politikg atspindi ES struktariniy fondy paramos intensyvumo
rodiklis procentais, kuris yra apskai¢iuojamas kaip ES struktiiriniy fondy paramos dalis BVP.
Analizuojant 7 lenteléje pateiktus regresinés analizés rezultatus, galima teigti, kad tiek pirmuoju,
tiek antruoju atveju sudarytas modelis pasizymi nedidele neigiama paklaidy autokoreliacija. Nedidelé
neigiama paklaidy autokoreliacija yra toleruotina, nes, prieSingai nei teigiamos paklaidy
autokoreliacijos atveju, standartinés modelio paklaidos yra apskaiciuojamos pakankamai tiksliai ir
modelj jtraukty veiksniy reikSmingumo nustatymo testai pateikia objektyvig informacija (Butkus,
Matuzeviciute, 2016).
7 lentele

ES struktiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai regresinio modelio

iverciai
() (1
OLS WLS OLS WLS
a —0,0145 —0,0149*** —0,0101 —0,01117***
dt2003, -0,0093 —0,0057 —0,0108 ~0,0060
dt2013, 0,0132 0,0134*** 0,0076 0,0088*
Aln(EUSUPP;,) 0,0435 0,0394%** 0,0395 0,0375%**
An(EUSUPP,,_,) 0,0816** 0,0820%** 0,0830%* 0,0771%**
Aln(E Upsr '(JJZ Pie) —0,0571%* —0,0536%** —0,0518* —0,0494%
07-13
Aln(EUS ‘; f f;t_l) ' ~0,0896** ~0,0881%** ~0,0929** ~0,0850***
07-13
Aln(DEVELOP,,) —0,2196*** —0,2013*** —0,2042%** —0,1805***
An(DEVELOP;,_,) 0,1220* 0,1052%** 0,1306* 0,1174***
Aln(R&D; ;) 0,0051 —0,0098 0,0086 -0,0043
An(R&D;,_;) -0,0370 —0,0239 —0,0358 -0,0268
Aln(EMPL;,) 0,0056 -0,0423 -0,0064 -0,0419
Aln(EMPLy,_,) -0,1955 —0,1658** —0,2034 —0,1834**
Aln(S0C;,) —0,0566 —0,0767* -0,0586 —0,0788**
An(S0C;;_,) —0,0057 0,0052 0,0025 0,0146
AIn(TRADE;,) —0,3346*** —0,3303*** —0,3420*** —0,3421%**
An(TRADE;_,) 0,1994** 0,2027*** 0,1846** 0,1920***
An(FISCAL,) -0,0658* —0,0806*** -0,0700* —0,0866***
Aln(FISCAL;;_4) 0,0431 0,0327 0,0405 0,0335
AIn(TERT;,) 0,1932** 0,1878*** 0,1928** 0,1903***
AIn(TERT;;_4) —0,0100 -0,0060 0,0070 0,0021
Koreguotas R? 0,1438 0,6308 0,1330 0,5846
t Qf;:'(‘grree'l'lf:r'i‘g ~0,1890 (0,0246**) | —0,0401 (0,2908) | —0,1978 (0,0182**) | —0,0495 (0,1920)
White tf;f:rﬁg) 72,9765 (0,0090) 75,3210 (0,0054)

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais

Tiek modelis, kuriame ES regioninés politikos matavimui pasirinktas ES struktiiriniy fondy
paramos intensyvumo rodiklis, tick modelis, kuriame ES regioniné politika matuojama ES

struktiiriniy fondy paramos rodikliu eurais, pasizymi heteroskedastiSkumu, todél jprastas modelio
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realizavimas naudojant OLS metodg S§iuo atveju yra netinkamas. Siekiant iSvengti
heteroskedastiskumo sukeliamo gauty rezultaty iskreipimo, modelis realizuojamas dar karta WLS
metodu kartu naudojant robustines standartines paklaidas. Modelio, pasizyminc¢io
heteroskedastiSkumu, rezultatai yra netinkami interpretavimui, nes paklaidy dispersijy nevienodumas
lemia tai, kad gauti jverc¢iai tampa neefektyviis.

7 lenteléje santrumpa dt reiSkia laiko pseudokintamajj. Santrumpa Aln reiskia, kad kintamasis yra
transformuotas, t.y. logaritmuotas ir diferencijuotas. Kadangi Siame tyrime | regresinj modelj
jtraukiama daug nepriklausomy kintamyjy (su sgveikos ir laiko pseudokintamaisiais bei laginiais
kintamaisiais, kurie padeda jvertinti veiksniy lemianciy regionin¢ konvergencija poveikj ilguoju
laikotarpiu, j regresinj modelj jtraukiami 29 nepriklausomi kintamieji), interpretacijai labiau tinkamas
koreguotas determinacijos koeficientas. Remiantis koreguotu determinacijos koeficientu, galima
teigti, kad pirmuoju modelio realizavimo atveju nepriklausomi kintamieji paaiskina apie 63,08 proc.
priklausomo kintamojo variacijos. Lyginat koreguotg determinacijos koeficients, gauta antruoju
modelio realizavimo atveju, kuriame naudojamas ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumo
rodiklis, su koreguotu determinacijos koeficientu, gautu pirmuoju regresinio modelio realizavimo
atveju, galima teigti, kad pastarieji koeficientai skiriasi itin neZymiai.

Remiantis pagal Stjudento kriterijy apskai¢iuotomis p reikSmémis, kurios pateiktos 2-5 prieduose
(2-5 prieduose pateikti ekonometrinio modelio parametrai, 6-19 prieduose pateikiamas
ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas, 20-24 prieduose pateikiamas jungtiniy hipoteziy
reikSmingumo tikrinimas. Priedy lentelése santrumpa d reiSkia diferencijuota kintamajj, 1 —
logaritmuotg, o santrumpa STRUK atitinka santrumpa EUSUPP emirinio modelio apra§yme ir
rezultaty lenteléje) galima teigti, kad regioninio BVP vienam gyventojui dispersijos poky¢ius, t.y.
regioning konvergencija, lemia Salies iSsivystymo lygio, prekybos atvirumo, fiskalinés
decentralizacijos lygio, aukstgji iSsilavinima turin¢iy asmeny dalies bei ES struktiiriniy fondy
paramos poky¢iai. Taip pat remiantis sudarytu modeliu galima teigti, kad ES struktiiriniy fondy
paramos poveikis regioninei konvergencijai i§ esmés nesiskiria priklausomai nuo to, ar ES
strukturiniy fondy paramos rodiklis iSreiSkiamas eurais, ar naudojamas ES struktiiriniy fondy
paramos intensyvumo rodiklis procentais. 2000-2006 m. trumpuoju laikotarpiu ES strukttiriniy fondy
parama neturéjo laukiamo efekto regioniniy skirtumy maz¢jimui — ES struktiiriniy fondy paramai
padidéjus 1 proc., regioniniai skirtumai BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu iSaugo 0,0394
proc. pirmuoju modelio realizavimo atveju ir 0,0375 proc. antruoju modelio realizavimo atveju.
Analizuojant ilgalaikj ES strukttriniy fondy paramos poveikj regioninei konvergencijai 2000-2006
m. laikotarpiu galima teigti, kad ilguoju laikotarpiu ES struktiiriniy fondy parama neturi statistiSkai
reik§mingo poveikio regioninei konvergencijai, nes HO hipotezés, kad g, +5;,= 0 atmesti negalima

(zr. 8 lentele jungtiniy hipoteziy statistinio reikSmingumo tikrinimo testy rezultatai).
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Vertinant ES struktiriniy fondy paramos poveikj 2007-2013 m. laikotarpiu galima
teigti, kad pastarojo poveikio kryptis pasikeité — 2007-2013 m. trumpuoju laikotarpiu ES struktiiriniy
fondy paramai padidéjus 1 proc. regioniniai skirtumai sumazéjo 0,0142 proc. pirmuoju modelio
realizavimo atveju ir 0,0119 proc. antruoju modelio realizavimo atveju. Taip pat 2007-2013 m.
laikotarpiu ES strukttriniy fondy parama turéjo ir ilgalaikj poveik]j regioniniy skirtumy mazéjimui.
Ilguoju laikotarpiu ES strukturiniy fondy paramai iSaugus 1 proc., regioniniai skirtumai sumazéjo
0,0203 proc., pirmuoju modelio realizavimo atveju ir 0,0198 proc. antruoju modelio realizavimo
atveju. 2007-2013 m. laikotarpiu ES struktariniy fondy paramos poveikis regioniniy skirtumy
mazéjimui buvo teigiamas, tadiau nezymus. Siek tiek stipresnis ES struktiiriniy fondy paramos
poveikis regioninei konvergencijai pasireiské ilguoju laikotarpiu lyginant su trumpuoju laikotarpiu.

8 lentele

Jungtiniy hipoteziy statistinio reik§mingumo tikrinimo testy rezultatai

(1) (1)
HO: By 0+B1.1= 0 p-reikime 0,2178 0,2184
HO: 0y o+0y 1= 0 p-reik§meé 6,216e-019 6,27413e-006
HO: 05 4+03 1= 0 p-reik§mé 0,4846 0,4355
HO: g5 ¢+05 1= 0 p-reik§me 2,1965e-006 2,07552e-017
HO: B 0+f2,0= 0 p-reiksmé 0,0044 0,0077
HO: Bro + o0 + Bra + F2a=0 0,0035 0,0051
p-reiksmé

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais.

Marinas ir Prioteasa (2015) teigimu, ES sanglaudos politikos sékminguma nulemia rysiy
politikos efektyvumas kiekvienoje ES Salyje naré¢je. Pastarieji autoriai nurodo, kad ES struktiiriniy
fondy parama gali neturéti laukiamo efekto, jei dél rySiy politikos neefektyvumo visuomené yra
prastai informuota apie finansavimo 1§ ES struktiiriniy paramos fondy gavimo galimybes, d¢l ko
sumazéja kokybiSky paraiSky finansavimui gauti skaiCius ir parama iSskirstoma ne pirmo
reik§mingumo projektams. RySiy politikos neefektyvumas dazniausiai yra nulemtas $iy prieZasciy —
patirties administruojant rySiy politikg trikumo, sudétingo sanglaudos politikos biurokratinio
mechanizmo bei didelés tikslinés auditorijos jvairovés. Remeikienés ir kt. (2015) teigimu, ES
struktiiriniy fondy parama gali neturéti laukiamo efekto ne tik dél palaikanciy veiksniy, tokiy kaip
ry$iy politika, neefektyvumo, bet ir dél to, kad pasireiSkia neigiamas ES struktiiriniy fondy paramos
poveikis — pajamy pasiskirstymo netolygumo augimas, vidinés konkurencijos rinkoje iSkraipymai,
privaciy investicijy iSstimimo efektas, infliacinis spaudimas ir kt. Pastarieji aspektai daZniausiai yra
uzgoziami ES struktiiriniy fondy paramos teikiamos naudos, taiau tais atvejais, kai paramos lésy
jsisavinimas ir paskirstymas yra itin neefektyvus, neigiami aspektai gali nustelbti teigiamg ES
struktiriniy fondy paramos poveiki. Neigiamg ES struktiiriniy fondy paramos poveikj panasSiai
aiSkina ir Dumciuviené, Adomyniené (2014) bei Jurevi¢iené, Pileckaité (2013) — pastarasis poveikis

gali buti neigiamas, jeigu susitelkiama ] greitesnj, o ne ] kokybiSkesnj bei efektyvesnj lésy
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jsisavinimg. Paun (2013) taip pat pabrézia, kad tinkamas paramos paskirstymas yra labai svarbus,
siekiant, kad ES struktiiriniy fondy parama atitikty jai keliamus tikslus — autoriaus teigimu, neigiamas
ES struktiiriniy fondy paramos poveikis gali pasireiksti, nes dauguma projekty, finansuojamy is Siy
fondy, i$ tiesy néra investicijos, kurios turéty suteikti realios naudos ir po projekto jgyvendinimo
problema yra itin aktuali centrinés ir ryty Europos Salyse — aukstas, lyginant su vakary Europos
Salimis, korupcijos lygis bei valdzios atstovy asmeniniy tiksly siekimas nulemia tai, kad ES
struktiiriniy fondy parama Siose Salyse neturi laukiamo efekto.

2004 m. prie ES prisijungus deSimt naujy Saliy nariy, ES regioning politika bei ES struktiirinius
paramos fondus reikéjo reformuoti. ES struktiiriniy paramos fondy reforma buvo reikalinga siekiant
pagerinti ES regioninés politikos efektyvuma bei prisitaikyti prie dél ES plétros iSaugusiy kasty.
Vykdant ES plétra pagrindinés reformos turi bati atliktos i$laidy koncentravimo, biurokratinio
mechanizmo mazinimo bei administravimo decentralizacijos srityse. Reformy pasitilymy teikimo
procesas sukelia daug diskusijy, nes egzistuoja priespriesa tarp Saliy, kurios j ES biudzeta sumoka
daugiausiai 1€8y ir tarp Saliy, kurios gauna didziausig dalj ES struktiiriniy fondy paramos. D¢l Sios
priespriesos atliekant bet kokias ES struktiiriniy paramos fondy reformas kyla klausimas dél skiriamy
1ésy apimties bei pastaryjy 1éSy panaudojimo racionalumo (Bachtler, 1998). Grazi (2012) sutinka su
Bachtler iSvadomis, kad atliktos reformos ne visada biina maksimaliai efektyvios, nes prieStaravimai
tarp skirtingy Saliy interesy daznai nulemia susilaikyma nuo kardinaliy permainy. Pastarosios autorés
teigimu, 2004 m. jvykus didZiausiai ES istorijoje sgjungos plétrai, esminés reformos tapo
nei$vengiamos, taciau net ir apjungus finansavimo tikslus, sumazinus finansiniy instrumenty skaiéiy,
sukiirus finansavimo instrumenta, skirtg Salims besiruoSian¢ioms prisijungti prie ES bei jsteigus ES
teritorinio bendradarbiavimo grupe, 1S gauty regresin€s analizés rezultaty matoma, kad ES
struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai islieka itin ribotas. Remeikiené ir kt.
(2015) pazymi, kad ES struktiiriniy fondy parama gali neturéti laukiamo efekto arba sukelti neigiamy
padariniy regioniniy skirtumy maz¢jimui nebiitinai d¢él pacios ES struktiiriniy fondy paramos
administravimo bei skirstymo proceso truikumuy, bet ir dél kity veiksniy, kurie gali visai nuslopinti
arba dalinai susilpninti ES struktiiriniy fondy paramos poveikj regioninei konvergencijai. D¢l Sios
priezasties svarbu nustatyti koki poveikj regioniniy skirtumy mazéjimui analizuojamu laikotarpiu
turgjo ir kiti j regresinj modelj jtraukti veiksniai.

2000-2013 m. laikotarpiu analizuojamose ES Salyse regioniniy skirtumy mazéjimui teigiama
poveiki tur¢jo Saliy iSsivystymo lygio, prekybos atvirumo bei fiskalinés decentralizacijos lygio
augimas. Asmeny, turinc¢iy aukstajj iSsilavinima, dalies augimas, 1émé regioniniy skirtumy didéjima.
Trumpuoju laikotarpiu prekybos atvirumui padid€jus 1 proc., regioniniai skirtumai sumazéjo 0,3303

proc. pirmuoju modelio realizavimo atveju ir 0,3421 proc. antruoju modelio realizavimo atveju.
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Nustatyta, kad ilguoju laikotarpiu prekybos atvirumo poveikis regioniniy skirtumy maz¢jimui taip
pat yra statistiSkai reikSmingas, taciau Siek tiek silpnesnis nei trumpuoju laikotarpiu — prekybos
atvirumui padidéjus 1 proc., regioniniai skirtumai sumazéjo 0,1276 proc. pirmuoju modelio
realizavimo atveju ir 0,1501 proc. antruoju modelio realizavimo atveju. Das (2008) teigimu, dél
prekybos atvirumo Salyje geréja inovaciné aplinka bei spartéja naujy technologijy jsisavinimas, dél
ko mazéja regioniniai skirtumai BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu.  Regioninés
konvergencijos tempai, anot autoriaus, yra spartesni tose Salyse, kuriose yra geresné instituciné
aplinka, nes instituciniai veiksniai turi didelés reik§més technologijy jsisavinimo greiciui. Butkus ir
statistiSkai nereik§mingas arba silpnesnis nei trumpuoju laikotarpiu — anot autoriy, prekybos
atvirumas skatina konkurencijg tarp valstybiy, o konkurencinéje kovoje dazniau laimi i$sivysciusios
Salys. Ezcurra ir Rodriguez-Pose (2013) nurodo tg pacig priezastj, dél kurios prekybos atvirumo
poveikis regioniniy skirtumy mazéjimui gali susilpnéti. Autoriy teigimu, prekybos atvirumas mazina
regioninj BVP maziau iSsivysciusios Salyse ir didina regioninj BVP labiau i$sivysciusiose valstybése
— t.y. tarptautiné prekyba isrySkina silpnyjy regiony trikumus ir stipriyjy regiony privalumus
konkurencinéje aplinkoje.

Kitas, realizuotu regresiniu modeliu identifikuotas, veiksnys, kuris statistiskai reikSmingai lémé
regioninés konvergencijos tempus analizuojamu laikotarpiu, yra pradinis Salies iSsivystymo lygis.
Pradiniam Salies i$sivystymo lygiui, matuojamam BVP vienam gyventojui rodikliu, padidéjus 1
proc., regioniniai skirtumai 2000-2013 m. laikotarpiu sumazéjo 0,2013 proc. pirmuoju modelio
realizavimo atveju ir 0,1805 proc. antruoju modelio realizavimo atveju. llgalaikio pradinio
18sivystymo lygio poveikio regioninei konvergencijai tendencijos yra panaSios kaip ir prekybos
atvirumo atveju — ilguoju periodu pastarasis poveikis susilpnéjo lyginant su trumpuoju periodu.
Vertinant ilgalaikj pradinio i$sivystymo lygio poveikj regioninei konvergencijai galima teigti, kad
BVP vienam gyventojui rodikliui isaugus 1 proc., regioniniai skirtumai sumazéjo 0,0961 proc.
pirmuoju modelio realizavimo atveju ir 0,0631 proc. antruoju modelio realizavimo atveju. Caselli ir
Coleman (2001) teigimu, pradinio i$sivystymo lygio augimas maziau iSsivysciusiose ES Salyse
pirmiausiai kei¢ia ekonomiskai silpnesniy regiony ekonomikos struktiira — vyksta pramones ir
paslaugy sektoriy plétra, o zemés tkio sektorius traukiasi. Taciau paslaugy sektoriaus plétra savo
ruoztu nulemia didesnj kvalifikuotos darbo jégos poreikj, o aukstajj iSsilavinimg turin€iy asmeny
dalies augimas neigiamai veikia regioninés konvergencijos tempus. Remiantis 6 lenteléje pateiktais
regresinés analizés rezultatais galima teigti, kad trumpuoju laikotarpiu asmeny, turinciy aukstajj
iSsilavinimg daliai iSaugus 1 proc., regioniniai skirtumai padidéjo 0,1878 proc. pirmuoju modelio
realizavimo atveju ir 0,1903 proc. antruoju modelio realizavimo atveju. Ilguoju laikotarpiu asmeny,

turin¢iy aukstajj iSsilavinima, dalies pokyciai netur¢jo statistiSkai reikSmingo poveikio regioninés
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konvergencijos tempams. Jurajda ir Terrell (2009) teigimu, aukstajj i$silavinimag jgij¢ asmenys yra
linke migruoti j didesnius ir labiau i$sivys¢iusius miestus ar regionus, todél regioniniai netolygumai
augant aukstajj iSsilavinimg turin¢iy asmeny daliai taip pat auga.

Nedidel; teigiamg poveikj regioniniy skirtumy mazéjimui trumpuoju laikotarpiu turéjo ir
fiskalinés decentralizacijos lygio augimas. Fiskalinés decentralizacijos lygiui iSaugus 1 proc.,
regioniniai skirtumai sumazéjo 0,0806 proc. pirmuoju modelio realizavimo atveju ir 0,0866 proc.
antruoju modelio realizavimo atveju. Kyriacou ir kt. (2015) teigimu fiskaliné decentralizacija mazina
regioninius skirtumus tose Salyse, kuriose yra auksta valdymo kokybeé, taciau Salyse, kuriose valdymo
aparatas turi daug trukumy, fiskalinés decentralizacijos lygio augimas gali nulemti didéjancius
regioninius netolygumus. Canaleta ir kt. (2004) labiau akcentuoja teigiamg fiskalinés
decentralizacijos lygio augimo poveikj regioniniy skirtumy mazéjimui — autoriy nuomone, jgaliojimy
perdavimas vietinei valdZiai lemia maz¢jancius regioninius netolygumus, nes regionai yra labiau
suinteresuoti gerinti gyvenimo salygas bei skatinti ekonomikos augima ne tik centrinéje Salies dalyje,
sostinéje, bet ir periferijose.

Apibendrinant ES strukttriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai regresinio
modelio rezultatus, galima teigti, kad regioniniy netolygumy poky¢ius lemia Salies i§sivystymo lygio,
prekybos atvirumo, fiskalinés decentralizacijos lygio, aukstajj iSsilavinima turin¢iy asmeny dalies bei
ES struktiiriniy fondy paramos poky¢iai. Pradinio Salies i§sivystymo pokyc¢iy poveikis turéjo teigiama
poveikj regioniniy netolygumy mazéjimui, taciau Sis poveikis buvo stipresnis ilguoju laikotarpiu.
Tokios pacios tendencijos nustatytos ir analizuojant prekybos atvirumo poky¢iy poveik]j regioniniy
netolygumy maz¢jimui. Fiskalinés decentralizacijos pokyciai turé¢jo nedidelj teigiama poveikj, o
1$silavinimo lygio poky¢iai neigiama poveik] regioniniy netolygumy mazéjimui. Pastarieji poveikiai
pasireiské tik trumpuoju laikotarpiu. 2000-2006 m. trumpuoju laikotarpiu ES struktiiriniy fondy
parama neigiamai veiké regioniniy netolygumy poky¢ius, o ilguoju laikotarpiu pastarasis poveikis
buvo statistiSkai nereikSmingas. 2007-2013 m. tiek trumpuoju, tiek ilguoju laikotarpiu ES strukttiriniy
fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai buvo teigiamas. Ilguoju laikotarpiu ES struktiiriniy
fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai buvo Siek tiek stipresnis lyginant su trumpuoju
laikotarpiu. Remiantis gautais regresinés analizés rezultatais galima patvirtinti H3 ir H4 hipotezes —
t.y. galima teigti, kad ES strukttiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai reikSmingai
skiriasi lyginant 2000-2006 m. ir 2007-2013 m. paramos laikotarpius ir ES struktariniy fondy
paramos reforma tur¢jo teigiama poveikj regioniniy skirtumy mazéjimui.

Siekiant pagrijsti regioninés konvergencijos tempus ES Salyse, kitame poskyryje analizuojamos
regioning konvergencija lemianciy veiksniy, kurie buvo nustatyti atlikus regresing analize¢, dinamikos

bei sklaidos ir duomeny padéties rodikliai.
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3.3.2 Regionine konvergencija lemianciy veiksniy duomeny padéties charakteristiky bei
dinamikos eiluciy rodikliy analizé

Regioninés konvergencijos procesas yra skatinamas nacionalinés ir ES sanglaudos politiky
priemonémis, taciau S$iy priemoniy poveikis gali biiti slopinamas arba sustiprintas kity regionine
konvergencijg lemianc¢iy veiksniy poveikio. 3.3.1 poskyryje nustatyta, kad regioniné konvergencija
priklauso nuo $alies i§sivystymo lygio, prekybos atvirumo, fiskalinés decentralizacijos lygio, aukstaji
i$silavinimg turin¢iy asmeny dalies bei ES strukturiniy fondy paramos rodikliy pokyciy. Siekiant
paaiskinti regioninés konvergencijos kitimo tendencijas, atlickama pastaryjy rodikliy duomeny
padéties ir dinamikos rodikliy analizé. 15 paveiksle pateikiamas realaus BVP vienam gyventojui
rodiklis 2000-2013 m. laikotarpiu ES-25 salyse, atspindintis pradinj $aliy i$sivystymo lygj.
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15 pav. Realus BVP vienam gyventojui 2000-2013 m. ES-25 salyse
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais

Remiantis 15 paveikslu galima teigti, kad ES-25 Salyse vyrauja pradinio iSsivystymo lygio
nelygybé. Realusis BVP vienam gyventojui 2000-2013 m. laikotarpiu maziausias buvo Bulgarijoje,
o didziausias — Airijoje, kai vidutinis rodiklio lygis ES-25 salyse buvo 18670 EUR. Labiausiai
realusis BVP vienam gyventojui analizuojamu laikotarpiu iSaugo Rumunijoje (1,9 karto), o
maziausias augimas buvo fiksuojamas Jungtinéje Karalystéje (7,63 proc.). 2000-2013 m. laikotarpiu
didZiausias realus BVP vienam gyventojui skyrési nuo maziausio BVP vienam gyventojui beveik 10
karty. Maziausias realusis BVP vienam gyventojui skyrési nuo ES-25 vidurkio 5 kartus, o didziausias
realusis BVP vienam gyventojui buvo didesnis uz ES-25 vidurkj 1,9 karto. Remiantis realiuoju BVP
vienam gyventojui rodikliu, galima teigti, kad 2000-2013 m. laikotarpiu ES-25 Salims yra budinga

neigiama diferenciacija, nes daugelyje $aliy rodiklis yra maZesnis nei vidutinis. Salyse, kuriy realusis
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BVP vienam gyventojui yra mazesnis nei ES-25 vidurkis tiriamu laikotarpiu vidutini$kai sukurta
29,74 proc. ES realaus BVP (kai gyventojy skaicCius toje Saliy grupéje vidutiniskai sieké 26 proc. ES
gyventojy skaiciaus). Atitinkamai Salyse, kuriose realusis BVP yra didesnis uz ES-25 vidurk],
analizuojamu laikotarpiu vidutiniskai sukurta 70,26 proc. ES realaus BVP (kai gyventojy dalis toje
Saliy grupéje vidutiniskai sieké 74 proc. ES gyventojy skai¢iaus).

Nagrin¢jamo laikotarpio pradzioje (2000 m.) 75 proc. ES-25 $aliy realusis BVP vienam
gyventojui nevirsijo 25200 EUR, o laikotarpio pabaigoje 33900 EUR (zr. 9 lentele). Vidutiniskai per
analizuojama laikotarpj 75 proc. ES-25 Saliy realusis BVP vienam gyventojui nevirsijo 30682 EUR.
25 proc. ES-25 saliy sukuriamas realusis BVP vienam gyventojui 2000 m. nevirsijo 4700 EUR, 2013
m. — 11650 EUR, o vidutiniskai per laikotarpj — 8854 EUR.

9 lentelé
ES-25 realaus vienam gyventojui, EUR, kvartiliai
. . KVARTILIAI
Laikotarpis I T T
2000 m. 4700 12500 25200
2013 m. 11650 17200 33900
2000-2013 m. 8854 17408 30682

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais.

Salyse, kuriose realusis BVP vienam gyventojui nesiekia pirmo kvartilio reik§més 2000-2013 m.
laikotarpiu (Bulgarija, Rumunija, Latvija, Lenkija, Lietuva, Vengrija), yra Zemiausias i$sivystymo
lygis vertinant pastarojo rodiklio atzvilgiu. Salyse, kuriose realusis BVP vienam gyventojui virsija
tre¢io kvartilio reik§me (Austrija, Nyderlandai, Suomija, Airija, Svedija), sudaro turtingy $aliy grupe.
3.3.1 poskyryje nustatyta atvirkstin¢ Salies pradinio i§sivystymo lygio ir regioninés konvergencijos
tempy priklausomybé. Tai patvirtina ir atlikta Saliy pradinio i$sivystymo lygio dinamikos ir sklaidos
charakteristiky analizé. Zemiausio i§sivystymo lygio $alyse — Rumunijoje, Latvijoje, Bulgarijoje,
Lenkijoje, Vengrijoje, 2000-2013 m. laikotarpiu buvo fiksuojami didZiausi regioniniai ekonominiai
netolygumai. Bordei (2016) nuomone, zemas pradinis $alies iSsivystymo lygis lemia didesnius
regioninius netolygumus dél Zemo regioninio konkurencingumo lygio. Zemo issivystymo lygio
Salyse dauguma regiony neturi pakankamai konkurencinio pajégumo, kuris pasireiskia kaip
inovacinis aktyvumas, kvalifikuota darbo jéga, naujy technologijy jsisavinimas ir naudojimas, kad
galéty konkuruoti tiek su dazniausiai labiau iSsivys€iusiais centro regionais, tiek su aukS$tesnio
i$sivystymo lygio uzsienio Saliy regionais. Inovacijy reikSme regiony konkurencingumo ir pradinio
iSsivystymo lygio augimui taip pat akcentavo ir Blazevi¢ ir kt. (2011) teigdami, kad inovacinis
aktyvumas regione padeda pritraukti daugiau tiesioginiy uzsienio investicijy ir taip skatina ekonominj
regiono augima.

Remiantis 3.3.1 poskyryje realizuotu empiriniu ES struktiiriniy fondy paramos poveikio

regioninei konvergencijai vertinimo modeliu, galima teigti, kad regioninés konvergencijos tempai
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taip pat priklauso ir nuo prekybos atvirumo rodiklio poky¢iy. 16 paveiksle pateikiamas prekybos
atvirumo rodiklis bei jo poky¢iai 2000-2013 m. laikotarpiu ES-25 salyse.
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16 pav. Prekybos atvirumo rodiklis 2000-2013 m. ES-25 Salyse
Saltinis: sudaryta autorés remiantis atliktais skai¢iavimais

2000-2013 m. laikotarpiu didziausiu prekybos atvirumu pasizyméjo Malta, Airija, Slovakija,
Estija ir Bulgarija. Maziausias prekybos atvirumas buvo fiksuojamas Italijoje, Pranciizijoje,
Graikijoje, Jungting¢je Karalystéje bei Ispanijoje. Tiriamu laikotarpiu didZiausias prekybos atvirumo
rodiklis Maltoje skyrési nuo maziausio prekybos atvirumo rodiklio Italijoje 3,24 karto. Prekybos
atvirumo rodiklio vidurkis ES-25 salyse 2000-2013 m. laikotarpiu sieké 103,79 proc., o zemesnis nei
vidurkis pastarasis rodiklis buvo trylikoje ES Saliy (Italijoje, Pranciizijoje, Graikijoje, Jungtinéje
Karalystéje, Ispanijoje, Portugalijoje, Suomijoje, Rumunijoje, Lenkijoje, Vokietijoje, Svedijoje,
Kroatijoje bei Austrijoje). Sparciausiai analizuojamu laikotarpiu prekybos atvirumo rodiklis augo
tokiose Salyse kaip Lietuva, Lenkija, Vokietija, Latvija ir Slovakija.

Nagrin¢jamo laikotarpio pradzioje (2000 m.) 75 proc. ES-25 Saliy prekybos atvirumo rodiklis
nevirdijo 133,56 proc., o laikotarpio pabaigoje — 168,32 proc. (zr. 10 lentele). Salys, kuriose prekybos
atvirumo rodiklis vir§ijo treciojo kvartilio reikSme, yra atviriausios uzsienio prekybos atzvilgiu. 2000
m. atviriausiy prekybos atzvilgiu Saliy grupe sudaré Belgija, Vengrija, Estija, Airija, Malta bei
Slovakija. 2013 m. didziausiu prekybos atvirumu pasizymincios Salys beveik nepasikeité — visos Salys
i8liko tos pacios, iSskyrus Belgija, kurig pakeité Lietuva. Taip pat nagrinéjamo laikotarpio pradzioje
25 proc. ES-25 saliy prekybos atvirumo rodiklis nevirsijo 62,64 proc., o laikotarpio pabaigoje 77,26

proc. Salys, kuriose prekybos atvirumo rodiklis nevirSijo pirmojo kvartilio reikimés, yra
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konservatyviausios, uzsienio prekybos atzvilgiu. 2000 m. maziausiai atviry prekybos atzvilgiu Saliy
grupe sudaré Italija, Jungtiné Karalysté, Pranciizija, Ispanija, Lenkija bei Graikija. 2013 m. maziausiu
prekybos atvirumu pasizymincios Salys beveik nepasikeité — visos Salys isliko tos pacios iSskyrus
Lenkija, kurig pakeité¢ Suomija.

3.3.1 poskyryje realizuotu ES strukttriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai
vertimo modeliu nustatyta atvirkstiné prekybos atvirumo ir regioniniy ekonominiy netolygumy
poky¢iy priklausomybé — augant prekybos atvirumui regioniniai ekonominiai netolygumai turéty
mazeti. Atlikus prekybos atvirumo rodiklio dinaming analizg, nustatyta, kad prekybos atvirumas
vienareikSmiskai teigiamg poveikj turéjo tik Maltoje — S§i Salis analizuojamu laikotarpiu buvo
atviriausia prekybos atzvilgiu ir joje regioniniai ekonominiai netolygumai buvo maziausi. Kity $aliy
atveju, prekybos atvirumo poveikj regioniniy netolygumy pokyc¢iams interpretuoti vienareikSmiskai
sudétinga. Nors daugumoje naujyjy ES Saliy prekybos atvirumo rodiklis buvo didesnis ir augo
sparciau nei senosiose ES Salyse, regioniniai ekonominiai netolygumai naujosiose ES Salyse isliko
didesni ir augo didesniu tempu.

Sia tendencija aprasé ir Plinkiené ir kt. (2016). Autorés teigimu, senosios ES 3alys narés, kurios
lyginant su naujosiomis ES Salimis narémis yra konservatyvesnés uzsienio prekybos atzvilgiu,
pasizymi didesniu regioniniu konkurencingumu ir maZesniais regioniniais ekonominiais
netolygumais. Barua, Chakraborty (2010) nurodo, kad maZiau i$sivysCiusiuose regionuose dazniau
vyrauja zemés ikio ir pramonés sektoriai, o auksStesniy pajamy regionuose vyrauja paslaugy ir
aukstyjy technologijy sektoriai. Augant prekybos atvirumui naudos gauna tiek vieni, tiek Kiti regionai,
taCiau paslaugy ir aukStyjy technologijy sektoriai sukuria daugiau pridétinés vertés, dél ko laikui
bégant labiau iSsivysCiusiy regiony konkurencingumas dar labiau iSauga lyginant su maziau
i§sivysciusiais regionais. Soukiazis ir Antunes (2012) teigimu, teigiama prekybos atvirumo poveikj
regioniniy skirtumy mazéjimui gali slopinti prekybos atvirumo ir aukStajj iSsilavinimg turinciy
asmeny dalies rySys. Daznu atveju pasireiSkia teigiamas prekybos atvirumo poveikis regioniniy
ekonominiy skirtumy mazéjimui, taciau ekonominis augimas regione skatina naujy technologijy
plétra, naujy darbo viety steigimg bei augant] kvalifikuotos darbo jégos poreikj. D¢l Siy priezasCiy
regione pradeda didéti aukstajj iSsilavinimg turin¢iy asmeny dalis, kuri laikui bégant yra linkusi
migruoti j regioninius centrus ir ekonominiai regioniniai netolygumai vé¢l pradeda augti. 3.3.1
poskyryje atlikta regresiné ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai analizé
patvirtina tendencija, kad auganti aukstaj; iSsilavinimg turinCiy asmeny dalis neigiamai veikia
regioniniy ekonominiy skirtumy mazéjima. D¢l Sios priezasties svarbu iSanalizuoti asmeny, turinCiy
aukstajj iSsilavinima, dalies kitimo tendencijas ES-25 Salyse 2000-2013 mety laikotarpiu (zr. 10 ir 11

lenteles).
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10 lentelé
Veiksniy, lemianciy regionine konvergencija, kvartiliai ir variacija
KVARTILIAI Variacija, proc
Rodikliai [ 1 i ’ '
2000 m. | 2013 m. | 2000 m. | 2013 m. | 2000 m. | 2013 m. | 2000 m. | 2013 m.
Prekybos
atvirumo 62,64 77,26 88,66 106,72 | 133,56 | 168,32 41,08 38,72
rodiklis, proc.
Aukstajj
iSsilavinimg 8,4 17,1 14,4 23,6 19,7 29,4 50,69 | 27,30
turinCry asmeny
dalis, proc.
Fiskalinés
decentralizacijos | 13,98 16,99 19,52 22,55 29,16 28,78 206,71 | 231,289
lygis, proc.

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais

2000-2013 m. laikotarpiu maziausiai aukstajj iSsilavinimg turin€iy asmeny buvo Rumunijoje
(9,56 proc.), o daugiausiai — Suomijoje (28,51 proc.). Analizuojamu laikotarpiu aukstajj i$silavinimg
turinciy asmeny dalies rodiklis Suomijoje virSijo pastargji rodikl] Rumunijoje beveik 3 kartus.
Vidutiniskai ES-25 Salyse 2000-2013 m. aukstajj i$silavinimg turéjo 14,74 proc. visy gyventojy.
Aukstaji iSsilavinimg turin€iy asmeny dalis 2000-2013 m. augo visose analizuojamose Salyse,
i§skyrus Lietuva, kurioje pastarasis rodiklis per analizuojama laikotarpj sumaz¢jo 13,68 proc., arba
mazéjo po 1,13 proc. kasmet. Daugiausiai aukstajj iSsilavinimg turiniy asmeny dalis tiriamu
laikotarpiu iSaugo tokiose Salyse kaip Malta, Lenkija, Portugalija bei Slovakija.

Laikotarpio pradZioje 75 proc. ES-25 Saliy aukstajj i$silavinimg turin¢iy asmeny dalis nesieké
19,7 proc., o laikotarpio pabaigoje — 29,4 proc. Salys, kuriose aukstajj i§silavinima turinéiy asmeny
dalis virSijo treciojo kvartilio reikSme, sudaro Saliy, kuriose yra didZiausia auks$tgjj iSsilavinima
turin¢iy asmeny dalis, grupe. 2000 m. pastargja Saliy grupe sudaré Nyderlandai, Belgija, Estija,
Svedija, Suomija bei Lietuva. 2013 m. dauguma $aliy, kuriose buvo didziausia aukstajj i§silavinima
turin¢iy asmeny dalis, nepakito, iSskyrus Nyderlandus ir Lietuva, kuriuos pakeité Jungtin¢ Karalyste
ir Airija. 25 proc. ES-25 Saliy aukstajj iSsilavinimg turinéiy asmeny dalis nesieké 8,4 proc. 2000 m.
ir 17,1 proc. 2013 m. Salys, kuriose pastarasis rodiklis nesiekia pirmojo kvartilio reik§més, sudaro
Saliy, kuriose yra maziausia aukstajj i$silavinima turin¢iy asmeny dalis, grupe. 2000 m. $ig Saliy grupe
sudare Kroatija, Malta, Portugalija, Rumunija, Italija bei Slovakija. 2013 m. dauguma Saliy, kuriose
buvo maZiausia aukStgj; iSsilavinimg turin¢iy asmeny dalis, nepakito, iSskyrus Slovakija, kurig
pakeité Austrija. Tai kad 2000-2013 m. visose ES-25 salyse, i$skyrus Lietuva, aukstajj iSsilavinimg
turin¢iy asmeny dalis augo, leidzia paaiskinti augancius regioninius netolygumus BVP vienam
gyventojui rodiklio atzvilgiu.

Regioniniy ekonominiy netolygumy poky¢€ius, remiantis 3.3.1 poskyryje atlikta regresine analize,

taip pat galima paaiskinti ir fiskalinés decentralizacijos lygio pokyciais (zr. 10 ir 11 lentelg).
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11 lentelé

Veiksniy, lemianciy regionine konvergencija rangavimas pagal vidutinj kitimo tempa, bazinj

pokyti bei vidurkj
Aukstajj iSsilavinimg turin¢iy asmeny dalis Fiskalinés decentralizacijos lygis
Vid. Bazini Vidurki Vid. Bazini Vidurki
kitimo S s (2000- kitimo S s (2000-
tempas pokyti 2013 m.) tempas pokyti 2013 m.)
, proc. S , proc. S
(2000- (2000-
2013 2013
m.), m.),
proc. proc.

MR s (M azes (RO ese B e |1F | s [MT| am
SE 1,58 SE 22,67 T 10,41 .I\I./I -1,65 .I\I./I -19,42 EL 8,52
ol o |7 200 [ M) 200 [TV ase [PY) ass0 | BF | 1303
DE 2,13 DE | 31,52 | PT 11,02 EL -0,60 | EL -757 | PT 15,35
BE 2,45 BE | 36,99 | SK 11,89 NL -044 | NL | -5555 |ES 15,96
HR 2,57 HR | 39,17 | CZ 12,1 HR | 028 |HR | -3,64 |SK 16,13
NL 2,64 NL | 40,40 | HR 1358 | AT -021 | AT | -264 | DE 16,86
BG 2,87 BG | 44,44 | AT 14,69 LT -0,12 | LT -1.54 | AT 16,98
AT 2,89 AT | 4492 | HU 14,76 IT 0,05 IT 0,72 | BG 18,75
EE 2,97 EE | 46,22 | PL 14,84 LV 0,09 LV 1,16 | SI 20,25
FR 3,12 FR | 49,18 | SI 16,99 PL 0,17 PL 223 | FR 21,29
ES 338 |ES | 54,01 |EL 17,16 |UK | 0,30 |UK | 393 |RO| 24,20
UK 3,64 l}i 59,18 BG 17,87 PT 0,38 PT 4,99 IE 24,31
" aas |0 eoea | NV 1879 |B° | 063 |50 | sas |FF | 2002
EL 4,39 EL | 74,80 | DE 20,58 | Sl 0,65 Si 8,73 | HR 26,34
WVl ase | BV resn | TR 2250 [ PR | 0es PR os7e || 2647
IT 4,78 IT 83,56 | LT 23,37 BE 0,69 BE 930 | LT 26,65
RO 4,81 RO | 84,29 | ES 23,99 Ccz 0,82 Cz | 11,22 | CZ 27,65
Cz 4,89 Cz | 86,02 | UK 24,54 EE 0,85 EE 1158 | LV 28,42
Ul sor |3 | ez (NN o2aea |TR 0g7 |TR| 1109 | Y| 3056
IE 5,40 IE 98,24 | SE 25,28 BG 1,52 BG | 2165 |IT 32,50
SK 6,12 SK | 116,46 | IE 25,66 | SE 1,62 SE 23,25 | PL 33,56
PT 6,84 PT | 136,23 | BE 26,22 Fl 2,12 Fl 31,34 | NL 34,13
PL 7,06 PL | 142,7 | EE 27,49 RO 5,68 RO | 105,14 | FI 37,37

e M| 1002 [MT) 250 || 2851 |S% | 676 |°K | 13303 |°F | 4535

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis atliktais skai¢iavimais

2000-2013 m. laikotarpiu Zemiausias fiskalinés decentralizacijos lygis buvo Maltoje, o
auk$Giausias — Svedijoje. Analizuojamu laikotarpiu fiskalinés decentralizacijos lygio rodiklis
Svedijoje virsijo pastarajj rodiklj Maltoje apie 26 kartus. Vidutiniskai ES-25 Salyse fiskalinés
decentralizacijos lygio rodiklis 2000-2013 m. laikotarpiu sieké 23,62 proc. Fiskalinés

decentralizacijos lygis tiriamu laikotarpiu mazéjo tokiose Salyse kaip Airija, Malta, Vengrija,
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Graikija, Nyderlandai, Kroatija, Austrija bei Lietuva. Labiausiai pastarasis rodiklis sumazéjo Airijoje
— 65,23 proc., o daugiausiai iSaugo — Slovakijoje (133,93 proc.).

75 proc. ES-25 saliy fiskalinés decentralizacijos lygio rodiklis nesieké 29,16 proc. 2000 m. ir
28,78 proc. 2013 m. Salys, kuriose fiskalinés decentralizacijos lygio rodiklis virsijo tre¢iojo kvartilio
reikSme, sudaro labiausiai decentralizuoty fiskaline prasme Saliy grupe. 2000 m. pastaragjg Saliy grupe
sudaré Italija, Suomija, Lenkija, Airija, Nyderlandai ir Svedija. 2013 m. dauguma $aliy, kuriose buvo
didziausias fiskalinés decentralizacijos lygis, nepakito, i§skyrus Airija, kurig pakeite Kroatija. 25
proc. ES-25 saliy fiskalinés decentralizacijos lygio rodiklis nesieké 13,98 proc. 2000 m. ir 16,99 proc.
2013 m. Salys, kuriose fiskalinés decentralizacijos lygio rodiklis vir§ijo pirmojo kvartilio reik§me,
sudaro maziausiai decentralizuoty fiskaline prasme Saliy grupe. 2000 m. pastaraja Saliy grupe sudaré
Kroatija, Malta, Slovakija, Graikija, Belgija ir Rumunija, o 2013 m. Kroatija, Slovakija ir Rumunija
pakeité Airija, Portugalija bei Ispanija. 3.3.1 poskyryje atlikta regresiné analizé atskleidé atvirkstine
fiskalinés decentralizacijos ir regioniniy ekonominiy netolygumy pokyciy priklausomybe — t.y.
did¢jant fiskalinés decentralizacijos lygiui, regioniniai ekonominiai netolygumai turéty mazeti. Nors
fiskalinés decentralizacijos lygis analizuojamu laikotarpiu augo 17 ES Saliy, analizuojant regioniniy
netolygumy pokyciy tendencijas nustatyta, kad ES 2000-2013 m. laikotarpiu vyko regioninés
divergencijos procesas. Realizuotu empiriniu ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei
konvergencijai vertinimo modeliu nustatytas tik nedidelis fiskalinés decentralizacijos lygio poveikis
regioniniy skirtumy poky¢iams trumpuoju laikotarpiu, todél pastarojo veiksnio poveikis galéjo biti
uzgoztas kity, regioning konvergencija lemianciy, veiksniy poveikio.

Vertinant ES-25 salis regioning konvergencijg lemianc¢iy veiksniy pozitiriu, galima teigti, kad
didziausi skirtumai tarp ES-25 Saliy buvo fiksuojami fiskalinés decentralizacijos lygio rodiklio
atzvilgiu ir pastarieji skirtumai lyginant 2013 m. su 2000 m. iSaugo. Tuo tarpu vertinant skirtumus
tarp ES-25 Saliy prekybos atvirumo rodiklio ir aukstajj iSsilavinima turin¢iy asmeny dalies rodiklio
atzvilgiu, pastebima, kad 2000-2013 m. laikotarpiu pastarieji skirtumai sumaz¢jo. Didelius fiskalinés
decentralizacijos lygio skirtumus tarp ES Saliy galima paaiskinti per ilgg laikotarpj susiklos¢iusiomis
istorinémis aplinkybémis. Tamositno ir Stanytés (2015) teigimu, fiskalinés decentralizacijos lygis
yra aukstesnis senosiose ES Salyse narése, kurios turi gilias demokratijos tradicijas bei stipry vietinés
savivaldos mechanizmg. Atlikus mokslinés literatiros analiz¢ taip pat nustatyta, kad augantis
prekybos atvirumas gali paskatinti didé¢jancig aukstajj iSsilavinimg turin¢iy asmeny dalj, todél tarp
ES-25 saliy sumazéjus skirtumams prekybos atvirumo rodiklio atzvilgiu, galéjo sumazéti ir skirtumai
aukstajj i8silavinimg turin¢iy asmeny dalies rodiklio atZvilgiu. Apibendrinant galima teigti, kad tarp
ES-25 $aliy 2000-2013 m. laikotarpiu vyravo nelygybé pradinio i§sivystymo lygio rodiklio atzvilgiu.
Zemiausio i§sivystymo lygio $alyse analizuojamu laikotarpiu buvo fiksuojami didZiausi regioniniai

ekonominiai netolygumai. Prekybos atvirumo rodiklio poky¢iy poveikj regioniniy ekonominiy
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netolygumy pokyc¢iams vertinti vienareikSmiSkai sudétinga — remiantis atlikta regresine analize
galima teigti, kad prekybos atvirumo augimas mazina regioninius ekonominius netolygumus, taciau
augant prekybos atvirumui, tikétina, kad regione iSaugs aukstajj iSsilavinimg turin¢iy asmeny dalis.
Aukstajj iSsilavinimg turin¢iy asmeny dalies augimas analizuojamu laikotarpiu nulémé regioniniy
ekonominiy skirtumy augimg. Fiskalinés decentralizacijos lygio poky¢iai turéjo nedidelj teigiama
poveikj regioniniy ekonominiy skirtumy maz¢jimui, taciau tiriamu laikotarpiu Sis poveikis buvo

uzgoztas kity regioning, konvergencijg lemianciy veiksniy poveikio.
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ISVADOS

Siekiant padidinti tiek visos Europos Sajungos, tiek atskiry regiony konkurencinguma, ES
jgyvendina sanglaudos politikg, kurios pagrindinis tikslas yra ekonominés ir socialinés sanglaudos
skatinimas. Pagrindinis buidas skatinti socialing ir ekonoming sanglauda yra regioniniy ekonominiy
netolygumy mazinimas. Siekiant mazinti regioninius ekonominius netolygumus svarbu suvokti
galimas pastaryjy netolygumy priezastis, kurias analizuoja skirtingos regiony plétros teorijos.
Pagrindinés regiony plétros teorijos yra eksportu grjsta teorija, neoklasikiné teorija, kumuliacinio
augimo teorija ir augimo poliaus teorija bei centro periferijos modelis. Apibendrinant pagrindines
regioniniy netolygumy prieZastis galima teigti, kad regioniniy ekonominiy netolygumy augima lemia
nepakankamas eksporto lygis, per mazi investicijy srautai, zemas iStekliy mobilumo lygis,
ekonomikos cikliSkumas ir rinkos mechanizmo veikimas, klasteriy formavimasis. Dalyje regiony
plétros teorijy teigiama, kad regioniniai ekonominiai netolygumai maz¢ja savaime, taciau egzistuoja
ir prieSinga nuomoné, kurios atstovai nurodo, kad valstybé turi jsikiS§ti mazinant regioninius
ekonominius netolygumus. Nepaisant skirtingy nuomoniy, valstybés intervencija regioniniy
ekonominiy netolygumy mazinimui yra butina, nes pastarieji netolygumai neigiamai veikia tiek
individy gyvenimo kokybe, tiek ekonomikos augimo tempus. Kai valstybés intervencija yra gerai
apgalvota ir vykdoma atsizvelgiant j esamg ekonomikos situacijg bei kitus regioninius ekonominius
netolygumus lemiancius veiksnius, pastarieji netolygumai pradeda mazéti. Procesas, kai maziau
i§sivys€iusiuose regionuose BVP vienam gyventojui rodiklis auga spar¢iau nei labiau
i§sivysciusiuose regionuose, vadinamas regionine konvergencija.

Sanglaudos ir konvergencijos sampratos yra susijusios, tafiau netapacios. Regionines
konvergencijos sampratoje akcentuojamas tik ekonominiy skirtumy mazéjimas pasirinkto rodiklio
atzvilgiu, o sanglaudos idé¢ja apima socialiniy bei ekonominiy netolygumy mazinima darnaus ir
tvaraus vystymosi kontekste. Sanglaudos politika yra perskirstomojo pobuidZio politika, kurig vykdo
Europos Sajunga. Pastaroji politika gali buti apibréziama kaip politika skatinanti ekonoming,
socialing ir teritoring sanglauda, didindama konkurencinguma Zemesnio iSsivystymo lygio
regionuose bei uztikrindama darny ES regiony vystymasi. Svarbiausias ES sanglaudos politikos
instrumentas yra ES struktiiriniy fondy parama. Pleciantis ES ir kei¢iantis ES Saliy nariy poreikiams
yra atliekamos ES sanglaudos politikos ir ES struktiiriniy fondy paramos reformos. 2004 m. jvykus
didZiausiai iki to meto ES plétrai, reformos biitinybé tapo akivaizdi. Sia reforma buvo siekiama, kad
kuo daugiau naujy ES Saliy nariy Zemesnio iSsivystymo lygio regiony gauty reikiamg paramag
regioniniy ekonominiy netolygumy mazinimui. Jgyvendinus pastargja reformg 2007-2013 m.
finansavimo laikotarpj palyginus su 2000-2006 m. finansavimo laikotarpiu buvo sumaZintas
finansiniy priemoniy skaicius, performuluoti sanglaudos politikos tikslai, supaprastintas paramos

teikimo procesas bei iSplésti paramos skyrimo principai ir Zenkliai padidintas finansavimas.
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Finansiniai iStekliai skiriami ES strukttriniy fondy paramai sudaro daugiau nei tre¢dalj ES
biudzeto, todél svarbu jvertinti, ar ES struktiiriniy fondy parama turi laukiama efekty. Atlikus
Lietuvos ir uzsienio autoriy empiriniy tyrimy apzvalgag nustatyta, kad ES struktiiriniy fondy parama
daZniausiai teigiamai veikia ekonominés konvergencijos procesg tarp Saliy, taCiau regioninés
konvergencijos atveju nustatomas statistiS8kai nereikSmingas arba itin silpnas teigiamas ES
struktiiriniy fondy paramos poveikis regioniniy ekonominiy netolygumy mazéjimui. Atlikus
mokslinés literatiiros apzvalga nustatyta, kad ES struktiiriniy fondy parama gali neturéti laukiamo
efekto regioniniy ekonominiy skirtumy mazéjimui dél neteisingai nustatyty regioninés politikos
prioritety, masto ekonomijos nebuvimo, privaciy investicijy iSstimimo efekto, véluojancio ES
struktiriniy fondy paramos poveikio, neefektyvaus 1éSy panaudojimo ir vidiniy bei iSoriniy Soky
ekonomikoje.

ES struktiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai gali biiti susilpnintas arba
sustiprintas kity regioning konvergencija lemianciy veiksniy poveikio. Nors regionine konvergencija
lemiantys veiksniai skirtingy autoriy tyrimuose itin skiriasi, galima iSskirti keletg veiksniy, kurie
dazniausiai jtraukiami j regioning konvergencijg lemianciy veiksniy vertinimo modelius. Tai —
prekybos atvirumas, fiskaliné decentralizacija, pradinis Salies iSsivystymo lygis, uzZimtumo lygis,
inovacin¢é aplinka, socialiniy iSlaidy dalis BVP bei aukstajj i$silavinimg turin¢iy asmeny dalis.
Mokslingje literatiroje egzistuojancius prieStaravimus deél regioning konvergencija lemianciy
veiksniy galima paaiSkinti skirtingais tyrimy tikslais, duomeny imties bei naudojamy metody
skirtumais ir duomeny prieinamumo problemomis.

Siekiant jgyvendinti magistro baigiamojo darbo tiksla, t.y. atlikti regioninés konvergencijos ES
vertinimg bei nustatyti, kaip pasikeit¢ ES struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei
konvergencijai, lyginant 2007-2013 m. ir 2000-2006 m. laikotarpius, yra tikrinamos trys hipotezés.
H1 hipoteze, kad regionineé konvergencija vyksta visose analizuojamose Salyse ir skiriasi tik jos
tempai, nepasitvirtino. Tiek 2000-2006 m., tiek 2007-2013 m. laikotarpiais ES vyravo regioninés
divergencijos procesas, t.y. skirtumai BVP vienam gyventojui rodiklio atzvilgiu augo. Atlikus
mokslinés literatliros analiz¢ nustatyta, kad regioninés divergencijos procesas ES-25 salyse 2000-
2013 m. laikotarpiu galéjo biiti nulemtas tokiy priezasCiy kaip neefektyvus ES struktiiriniy fondy
regioninés politikos ir ES sanglaudos politikos suderinamumo lygis. Siekiant iSanalizuoti pastaryjy
regioniniy ekonominiy netolygumy kitimo priezastis, magistro baigiamajame darbe buvo atlikta ES
struktiiriniy fondy paramos dinaminé bei struktiiriné analizé ir regresiné ES strukttriniy fondy
paramos poveikio regioninei konvergencijai analizé.

H2 hipotezé, kad ES strukturiniy fondy paramos gauna daugiau tos Salys, kuriose regioniniai

ekonominiai netolygumai yra didesni, pasitvirtino. Nors 2000-2006 m. laikotarpiu daugiau paramos
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gavo senosios ES Salys narés, dél naujy ES nariy prisijungimo prie ES tik 2004 m., 2007-2013 m.
laikotarpiu ES struktiiriniy fondy paramos daugiau buvo skirta naujosioms ES Salims naréms,
vertinant ES struktiiriniy fondy paramos vienam gyventojui, ES struktiiriniy fondy paramos
intensyvumo bei grynosios Saliy pozicijos rodikliy atzvilgiu. Analizuojant visg 2000-2013 m.
laikotarpj, galima teigti, kad naujosios ES Salys narés, prisijungusios prie ES 2004 m. ir véliau, gavo
vidutini$kai 3,6 karto daugiau ES struktiiriniy fondy paramos vienam gyventojui nei senosios ES
Salys narés. 2004 m. jvykus didelio masto ES plétrai, buvo atlikta ES sanglaudos politikos ir ES
struktiiriniy fondy paramos reforma, siekiant sumazinti dél Zemesnio iSsivystymo lygio Saliy
prisijungimo iSaugusius regioninius netolygumus. Siekiant jvertinti, ar ES struktiiriniy fondy paramos
poveikis pasikeité atlikus ES struktiiriniy fondy paramos reforma, magistro baigiamajame darbe buvo
realizuotas ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei konvergencijai vertinimo modelis.

H3 hipotezé, kad ES struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai reik§mingai
skyrési lyginant 2007-2013 m. laikotarpj su 2000-2006 m. laikotarpiu, pasitvirtino. 2000-2006 m.
trumpuoju laikotarpiu ES struktiiriniy fondy paramos augimas Iémé regioniniy ekonominiy skirtumy
augima, o ilguoju laikotarpiu ES strukttriniy fondy paramos poveikis regioniniy ekonominiy
netolygumy poky¢iams buvo statistiskai nereik§mingas. 2007-2013 m. tiek trumpuoju, tiek ilguoju
laikotarpiu pasireiske silpnas, taciau teigiamas ES struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei
konvergencijai. Ilguoju laikotarpiu ES struktiiriniy fondy paramos augimas lémé Siek tiek didesnj
regioniniy ekonominiy skirtumy mazéjimg lyginant su trumpuoju laikotarpiu. Kadangi ES
struktiiriniy fondy paramos poveikis regioninei konvergencijai analizuojamu laikotarpiu buvo
nedidelis, galima teigti, kad regioniné ekonomin¢ konvergencija buvo nulemta kity veiksniy pokyciy.
Magistro baigiamajame darbe nustatyta, kad regioninius ekonominius netolygumus analizuojamu
laikotarpiu mazino iSauges prekybos atvirumas bei pradinis Saliy i§sivystymo lygis. Taip pat nedidel}
teigiamg poveik] regioniniy ekonominiy skirtumy mazéjimui tur¢jo iSauges fiskalinés
decentralizacijos lygis. Regioninius ekonominius netolygumus analizuojamu laikotarpiu mazino
asmeny, turin¢iy aukstgjj iSsilavinima, dalies augimas.

Apibendrinant galima teigti, kad ES struktiiriniy paramos fondy poveikis, nors ir neZymiai
pasikeité lyginant 2007-2013 m. laikotarpj su 2000-2006 m. laikotarpiu, iSliko ribotas. ES Salys narés
pasizymi dideliais ekonominiais, socialiniai ir kultiriniais skirtumais, tod¢l bendros sanglaudos
efektyvesné, ji turi buiti maksimaliai suderinta su nacionalinémis regioninémis politikomis. Atliekant
bet kokias ES sanglaudos politikos reformas, pirmiausiai turéty biiti jvertintos regioninius
ekonominius netolygumus lemiancios priezastys bei jvertintas galimas kity regioning konvergencija
lemianciy veiksniy poveikis ir pastarojo poveikio rySys su ES sanglaudos politikos priemonémis.

Efektyvesnj ES struktiiriniy fondy paramos panaudojima turi uztikrinti ir paramg gaunancios Salys,
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taciau ryty Europos Salyse vyraujanti politin¢ kultiira bei instituciné aplinka, kuri vystési planinés
ekonomikos salygomis, daznu atveju nulémé auksta korupcijos lygi bei zemg 1éSy panaudojimo
efektyvumg. Svarbu paminéti, kad sudarytas ES struktiiriniy fondy paramos poveikio regioninei
konvergencijai vertinimo modelis gali bati realizuotas kity regioning konvergencijg lemianciy

veiksniy kontekste, atsizvelgiant j subjektyvius tyréjo tikslus.
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2 priedas

Ekonometrinio modelio parametrai. OLS metodas. ES struktariniy fondy parama matuojama ES
struktiiriniy fondy paramos rodikliu vienam gyventojui.

Model 7: Pooled OLS, using 206 observations
Included 25 cross-sectional units

Time-series length: minimum 2, maximum 12
Dependent variable: d_ldispersionNUTS3

const
d_ISTRUK
d_ISTRUK_1
SAV0713
SAV0713_1
d_ITRADE
d_ITRADE_1
d_IDEVELOP
d_IDEVELOP 1
d_Isoc
d_Isoc 1
d_IRD
d_IRD_1
d_IEMPL
d_IEMPL_1
d_ITERT
d_ITERT 1
d_IFISCAL
d_IFISCAL_1
dt_4

dt 5

dt_6

dt_7

dt_8

dt_9

dt_10

dt_11

dt_12

dt_13
dt_14

Mean dependent var
Sum squared resid
R-squared

F(29, 176)
Log-likelihood
Schwarz criterion
rho

p-value
0,2117
0,1116
0,0385
0,0320
0,0235
<0,0001
0,0146
0,0026
0,0796
0,4728
0,9409
0,8838
0,2856
0,9725
0,2337
0,0249
0,8991
0,0625
0,2250
0,5399
0,2775
0,0575
0,0589
0,2726
0,2726
0,0100
0,0002
0,9803

0,5192
0,3433

**

**

**

**k*k

**

*k*k

**

**

**k*

Coefficient ~ Std. Error t-ratio
—0,0144725 0,0115457 —1,2535
0,0435063  0,0272055 1,5992
0,0816171 0,039141 2,0852
—0,0570918 0,0264176 -2,1611
—0,0896016  0,0392098 —2,2852
—0,334579  0,0806045 —4,1509
0,199359 0,0808564 2,4656
—0,219638  0,0718483 —3,0570
0,122009 0,0691871 1,7635
—0,0566403 0,0787313 —0,7194
—0,0057176 0,0770356 —0,0742
0,00511539  0,0349488 0,1464
—0,0369829 0,0345253 -1,0712
0,00562455  0,162636 0,0346
—0,195505 0,163605 —1,1950
0,193198 0,0853966 2,2624
—0,0100914 0,0794343 —-0,1270
—0,0657838 0,0350942 —1,8745
0,0430517  0,0353558 1,2177
—0,00930213 0,0151452 —0,6142
0,0177792  0,0163204 1,0894
0,0315695  0,0165093 1,9122
0,030932 0,0162684 1,9014
0,0174132 0,015823 1,1005
0,0167557  0,0152259 1,1005
—0,0508475 0,0195339 —2,6030
0,0895645  0,0239317 3,7425
—0,00045624 0,0184901 —0,0247

3
0,0105059  0,0162655 0,6459
0,0131495  0,0138383 0,9502
0,002227 S.D. dependent var
0,210768 S.E. of regression
0,264937 Adjusted R-squared
2,187421 P-value(F)
416,8407 Akaike criterion
—673,8452 Hannan-Quinn
—0,158665 Durbin-Watson

0,037399
0,034606
0,143819
0,001039
—773,6814
—733,3043
2,095557
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3 priedas

Ekonometrinio modelio parametrai. WLS metodas. ES struktiiriniy fondy parama matuojama ES
struktiiriniy fondy paramos rodikliu vienam gyventojui.

Model 12: WLS, using 206 observations
Dependent variable: d_ldispersionNUTS3
Heteroskedasticity-robust standard errors, variant HC1
Variable used as weight: SVORIAIOLS

Coefficient  Std. Error t-ratio p-value
const —0,014874  0,0036996 —4,0204 <0,0001  ***
d_ISTRUK 0,0394412  0,0141243 2,7924 0,0058  ***
d_ISTRUK_1 0,0819687  0,0222605 3,6822 0,0003  ***
SAV0713 —0,0535619 0,0127266 —4,2087 <0,0001  ***
SAV0713_1 —0,0881492 0,0225243 —3,9135 0,0001  ***
d_ITRADE —0,330296  0,039983 —8,2609 <0,0001  ***
d ITRADE_1 0,202666 0,03153 6,4277 <0,0001  ***
d_IDEVELOP —0,201253  0,0465144 —4,3267 <0,0001  ***
d_IDEVELOP_1 0,105208 0,0290772 3,6182 0,0004  ***
d_ISOC —0,0766682  0,0401193 -1,9110 0,0576  *
d_ISOC_1 0,00517205 0,0387137 0,1336 0,8939
d_IRD —0,00975526 0,0191756 —0,5087 0,6116
d IRD_1 —0,0238889 0,0175142 —-1,3640 0,1743
d_IEMPL —0,0422716  0,111247 —0,3800 0,7044
d_IEMPL_1 —0,165811  0,0812232 —2,0414 0,0427  **
d_ITERT 0,187785 0,0301235 6,2338 <0,0001  ***
d_ITERT_1 —0,00596321 0,0161074 —-0,3702 0,7117
d_IFISCAL —0,0805552  0,0218503 —3,6867 0,0003  ***
d_IFISCAL_1 0,032725 0,0250647 1,3056 0,1934
dt 4 —0,00571675 0,00478053  —1,1958 0,2334
dt 5 0,0192382  0,00498894 3,8562 0,0002  ***
dt_ 6 0,0321759 0,00475408 6,7680 <0,0001  ***
dt 7 0,0287589 0,00701376 4,1004 <0,0001  ***
dt 8 0,0156424  0,00593857 2,6340 0,0092  ***
dt 9 0,0173113 0,00667396 2,5939 0,0103  **
dt_10 —0,0461601 0,00919068  —5,0225 <0,0001  ***
dt 11 0,087111  0,00963609 9,0401 <0,0001  ***
dt_12 0,00048516  0,0069722 0,0696 0,9446
dt_13 0,00926787 0,00545472 1,6991 0,0911 *
dt_14 0,0134336  0,00458847 2,9277 0,0039  ***

Statistics based on the weighted data:
Sum squared resid 4,997732 S.E. of regression 0,168512
R-squared 0,683055 Adjusted R-squared 0,630832
F(29, 176) 13,07938 P-value(F) 1,70e-30
Log-likelihood 90,74454 Akaike criterion —121,4891
Schwarz criterion —21,65280 Hannan-Quinn —-81,11192
Statistics based on the original data:

Mean dependent var 0,002227 S.D. dependent var 0,037399
Sum squared resid 0,212335 S.E. of regression 0,034734
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4 priedas

Ekonometrinio modelio parametrai. OLS metodas. ES struktiiriniy fondy parama matuojama ES
struktiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

Model 14: Pooled OLS, using 206 observations
Included 25 cross-sectional units
Time-series length: minimum 2, maximum 12
Dependent variable: d_ldispersionNUTS3

Coefficient  Std. Error t-ratio p-value
const —0,0101252 0,0117021 —0,8652 0,3881
d_ISTRUKTintens 0,0395338  0,0272547 1,4505 0,1487
d_ISTRUKTintens 0,0830375  0,0404853 2,0511 0,0417  **
1
SAV0713intens —0,0517578 0,0268965 —1,9243 0,069 *
SAVO0713intens_1 —0,0929233 0,0413326 —2,2482 0,0258  **
d_ITRADE —0,341987  0,0819917 —4,1710 <0,0001  ***
d ITRADE 1 0,184634  0,0821316 2,2480 0,0258  **
d_IDEVELOP —0,204215 0,0716386 —2,8506 0,0049  ***
d IDEVELOP_1 0,130628 0,0677158 1,9291 0,05653 *
d_ISOC —0,0585811 0,0793108 —0,7386 0,4611
d_ISOC_1 0,00252264 0,0775289 0,0325 0,9741
d_IRD 0,00859272  0,0351112 0,2447 0,8070
d IRD_1 —0,0358033 0,0347361 —1,0307 0,3041
d_IEMPL —0,00642907 0,163868 —0,0392 0,9687
d IEMPL_1 —0,203397  0,165086 -1,2321 0,2196
d_ITERT 0,192778 0,0859352 2,2433 0,0261  **
d ITERT_1 0,00700503 0,0797168 0,0879 0,9301
d_IFISCAL —0,0696619 0,0353807 —1,9689 0,0505 *
d_IFISCAL 1 0,0404758  0,0355386 1,1389 0,2563
dt 4 —0,0108127 0,0152501 —0,7090 0,4792
dt 5 0,0157898  0,0164387 0,9605 0,3381
dt 6 0,031645 0,016637 1,9021 0,0588 *
dt 7 0,0342487  0,0163938 2,0891 0,0381  **
dt 8 0,0167156  0,0159953 1,0450 0,2974
dt 9 0,00966066  0,0151205 0,6389 0,5237
dt_10 —0,0559117 0,0198616 —2,8151 0,0054  ***
dt 11 0,0829026  0,0240983 3,4402 0,0007  ***
dt_12 —0,00523159 0,0185097 —0,2826 0,7778
dt_13 0,00534987 0,0163215 0,3278 0,7435
dt_14 0,00760819 0,0139171 0,5467 0,5853
Mean dependent var 0,002227 S.D. dependent var 0,037399
Sum squared resid 0,213431 S.E. of regression 0,034824
R-squared 0,255648 Adjusted R-squared 0,133000
F(29, 176) 2,084393 P-value(F) 0,001998
Log-likelihood 415,5473 Akaike criterion —771,0947
Schwarz criterion —671,2584 Hannan-Quinn —730,7175
rho —0,166152 Durbin-Watson 2,103215
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5 priedas

Ekonometrinio modelio parametrai. WLS metodas. ES struktiiriniy fondy parama matuojama ES

struktiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

Model 17: WLS, using 206 observations
Dependent variable: d_ldispersionNUTS3

Heteroskedasticity-robust standard errors, variant HC1
Variable used as weight: svoriai

const

d_ISTRUKTIntens

d_ISTRUKTIintens
1

SAV0713intens

SAV0713intens_1

d_ITRADE

d_ITRADE_1

d_IDEVELOP

d_IDEVELOP_1

d_ISOC

d_ISOC_1

d IRD

d IRD_1

d IEMPL

d IEMPL_1

d_ITERT

d_ITERT_1

d_IFISCAL

d_IFISCAL_1

dt 4

dt 5

dt 6

dt 7

dt 8

dt 9

dt_10

dt 11

dt 12

dt_13

dt 14

Sum squared resid
R-squared

F(29, 176)
Log-likelihood
Schwarz criterion

Mean dependent var
Sum squared resid

Coefficient  Std. Error
-0,0111721 0,00408247
0,0374901  0,0134043
0,077121 0,0209553
—0,049353  0,0126085
—0,0849623 0,0213746
—0,342114  0,0413545
0,192005 0,034461
—-0,180538  0,0467939
0,117439 0,0292547
—-0,078789  0,0398145
0,014598 0,0378305
—0,00432491 0,0185996
—0,0267734 0,0166216
—-0,0418817 0,116689
—0,183384  0,0800874

0,190271 0,0283129
0,00212293 0,0219032
—-0,0865924 0,0205782
0,0334905 0,0241264
—0,00602788 0,0051801
0,0181468 0,0052106
0,0324703  0,00494032
0,0340454 0,00704876
0,0147067  0,0059985
0,0104688 0,00689376
—-0,0500756 0,00973155
0,082226  0,00967275

—0,00373014 0,00729199
0,00493309 0,00548178
0,00877114 0,00489865

t-ratio
—2,7366

2,7969

3,6803

—3,9143
—3,9749
—8,2727
5,5717
—3,8581
4,0144
—1,9789
0,3859
—0,2325
—1,6108
—0,3589
—2,2898
6,7203
0,0969
—4,2080
1,3881
—-1,1637
3,4827
6,5725
4,8300
2,4517
1,5186
—5,1457
8,5008
—0,5115
0,8999
1,7905

Statistics based on the weighted data:

5,041419
0,643398
10,94989
89,84808
—19,85987

S.E. of regression
Adjusted R-squared
P-value(F)
Akaike criterion
Hannan-Quinn

Statistics based on the original data:

0,002227
0,214933

S.D. dependent var
S.E. of regression

p-value

0,0068  ***

0,0057  ***

0,0003  ***

0,0001  ***

0,0001  ***

<0,0001  ***

<0,0001  ***

0,0002  ***

<0,0001  ***

0,0494  **

0,7001

0,8164

0,1090

0,7201

0,0232  **

<0,0001  ***

0,9229

<0,0001  ***

0,1669

0,2461

0,0006  ***

<0,0001  ***

<0,0001  ***

0,0152  **

0,1307

<0,0001  ***

<0,0001  ***

0,6096

0,3694

0,0751 *
0,169247
0,584639
2,46e-26

—119,6962
—79,31899

0,037399
0,034946
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6 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. HeteroskedastiSkumo patikra. OLS metodas. ES
struktiriniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos rodikliu vienam gyventojui.

White's test for heteroskedasticity -

Null hypothesis: heteroskedasticity not present

Test statistic: LM = 72,9765

with p-value = P(Chi-square(47) > 72,9765) = 0,00895127
White's test for heteroskedasticity

OLS, using 206 observations

Dependent variable: uhat”2

coefficient std. error t-ratio p-value
const 0,000248729 0,000582190 09,4272 09,6698
d_1STRUK 0,00157944 0,00359387 09,4395 09,6609
d_1STRUK_1 -0,00344334 0,00257260 -1,338 90,1827
SAVO713 -0,00211365 0,00334071 -0,6327 09,5278
SAVe713_1 0,00286477 0,00267502 1,071 90,2858
d_1TRADE -0,000571481 0,00428793 -0,1333 90,8941
d_1TRADE_1 0,000582956 ©,00429100 90,1359 90,8921
d_1DEVELOP 0,00641306 0,00430446 1,490 90,1383
d_1DEVELOP_1 0,000315325 ©,00428099 0,07366 ©,9414
d_1soc 0,00234859 0,00451110 90,5206 09,6034
d_1soc_1 -0,00760734 0,00437964 -1,737 90,0843 *
d_1RD -0,00307103 0,00201017 -1,528 09,1286
d_1RD_1 -0,000737098 0,00258518 -0,2851 09,7759
d_1EMPL 0,00505266 0,0101450 09,4980 09,6191
d_l1EMPL_1 -0,0208661 0,00957051 -2,180 09,0307 **
d_1TERT 0,00624059 0,00708787 90,8805 09,3799
d_1TERT_1 0,00153295 0,00699252 90,2192 90,8268
d_1FISCAL -0,00113512 0,00287410 -0,3949 09,6934
d_1FISCAL 1 -0,00406327 0,00282608 -1,438 90,1525
dt_4 0,000696348 ©0,000740386 09,9405 09,3484
dt_ 5 -0,000313965 ©0,000804266 -0,3904 90,6968
dt_6 0,000108106 ©,000826801 90,1308 09,8961
dt_7 0,000480103 0,000837657 09,5731 90,5674
dt_8 -0,000485386 0,000864272 -0,5616 09,5752
dt_9 0,000584454 0,000919339 09,6357 09,5259
dt_1e 0,00142382 9,00117399 1,213 09,2270
dt_11 -0,000888491 0,00135162 -0,6574 90,5119
dt_12 -0,000736295 0,000943399 -0,7805 90,4363
dt_13 -0,000150809 ©0,000819450 -0,1840 09,8542
dt_14 -0,000287988 ©0,000690613 -0,4170 90,6772
sq_d_1STRUK -7,26992e-05 ©,00340760 -0,02133 90,9830
sq_d_1STRUK 1 -0,00360349 0,00512690 -9,7029 09,4832
sq_SAVe713 0,000499860 ©,00359548 90,1390 09,8896
sq_SAVe713_1 0,00377289 0,00526089 08,7172 08,4743
sq_d_1TRADE -0,00786208 0,0210725 -0,3731 09,7096
sq_d_1TRADE_1 9,0513408 0,0183441 2,799 90,0058 ***
sq_d_1DEVELOP 0,0377036 0,0235833 1,599 80,1119
sq_d_1DEVELOP_1 -0,00489980 0,0230860 -0,2122 90,8322
sq_d_1s0C -9,0339147 0,0302677 -1,120 08,2642
sq_d_1S0C_1 0,0107545 0,0285810 09,3763 09,7072
sq_d_1RD 0,000259436 0,0104742 0,02477 09,9803
sq_d_1RD_1 0,0175106 0,0118236 1,481 90,1406
sq_d_1EMPL 0,221170 0,107547 2,056 09,0414 **
sq_d_1EMPL_1 -0,0796854 0,107739 -0,7396 90,4606
sq_d_1TERT -9,0227746 9,0567888 -0,4010 09,6889
sq_d_1TERT 1 -0,0344919 9,0561034 -0,6148 90,5396
sq_d_1FISCAL -9,00164966 0,00472262 -0,3493 08,7273
sq_d_1FISCAL 1 0,00174690 0,00474655 90,3680  ©0,7133

Unadjusted R-squared = 0,354255

Test statistic: TR*"2 = 72,976486,
with p-value = P(Chi-square(47) > 72,976486) = 0,008951
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

7 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Autokoreliacijos patikra. OLS metodas. ES struktairiniy
fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy parameos rodikliu vienam gyventojui.

Model 8: Pooled OLS, using 181 observations
Included 25 cross-sectional units
Time-series length: minimum 1, maximum 11
Dependent variable: d_ldispersionNUTS3

Coefficient  Std. Error t-ratio p-value
const —0,0233604 0,0121073 —1,9294 0,0556  *
d_ISTRUK 0,00899303 0,0297223 0,3026 0,7626
d_ISTRUK_1 0,0095113  0,0497839 0,1911 0,8487
SAV0713 —0,0073409  0,031169 —0,2355 0,8141
SAV0713_1 —0,0114694  0,050147 —0,2287 0,8194
d_ITRADE —0,309235  0,0914666 —3,3809 0,0009  ***
d_ITRADE_1 0,182703  0,0866803 2,1078 0,0367  **
d_IDEVELOP —0,281579  0,0771244 —3,6510 0,0004  ***
d_IDEVELOP_1 0,0706383  0,0740405 0,9540 0,3416
d_ISOC —0,0857874 0,0833146 —1,0297 0,3048
d_ISOC_1 0,00989343  0,080925 0,1223 0,9029
d_IRD —0,0280216 0,0387965 —-0,7223 0,4712
d IRD_1 —0,0410454 0,0360491 —1,1386 0,2567
d_IEMPL 0,0964799  0,173827 0,5550 0,5797
d IEMPL_1 —0,134362  0,173544 —0,7742 0,4400
d_ITERT 0,216115  0,0964908 2,2397 0,0266  **
d_ITERT_1 —0,0205919  0,084252 —0,2444 0,8072
d_IFISCAL —0,0599384  0,036041 -1,6631 0,0984 *
d_IFISCAL_1 0,0537709  0,0368577 1,4589 0,1467
dt 5 0,0249094  0,0163478 1,5237 0,1297
dt_ 6 0,0412227 0,017333 2,3783 0,0186  **
dt 7 0,0245825  0,0186103 1,3209 0,1885
dt 8 0,0358963  0,017252 2,0807 0,0391  **
dt 9 0,0306735  0,0160175 1,9150 0,0574  *
dt_10 —0,036123  0,0212407 —1,7007 0,0911 *
dt 11 0,0928877 0,024098 3,8546 0,0002  ***
dt_12 0,0157227  0,0201507 0,7803 0,4365
dt_13 0,0252541  0,0179149 1,4097 0,1607
dt_14 0,023194  0,0142903 1,6231 0,1067
uhat7_1 —0,189 0,0832697 —2,2697 0,0246  **
Mean dependent var 0,000115 S.D. dependent var 0,037521
Sum squared resid 0,178716 S.E. of regression 0,034403
R-squared 0,294758 Adjusted R-squared 0,159314
F(29, 151) 2,176233 P-value(F) 0,001346
Log-likelihood 369,4732 Akaike criterion —678,9464
Schwarz criterion —582,9915 Hannan-Quinn —640,0442
rho 0,005699 Durbin-Watson 1,698937
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Ainé SLEDERYTE. ES struktiiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

8 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Paklaidy normalumo patikra. OLS metodas. ES
struktiiriniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos rodikliu vienam gyventojui.

16

Test statistic for normality:
Chi-square(2) = 10,129 [0,0063]

-0,05

uhat?

T
uhat7 Fmm
N(1,76e-018 0,034606) ——

0,05 0,1
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Multikolinearumo patikra. OLS metodas. ES

9 priedas

struktiriniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos rodikliu vienam gyventojui.

Variance Inflation Factors
Minimum possible value
Values > 10.0 may indicate a collinearity problem

d_1STRUK
d_1STRUK_ 1
SAVe713
SAVe713_1
d_1TRADE
d_1TRADE_1
d_1DEVELOP
d_1DEVELOP_1
d_1soc
d_1soc_1
d_1RD
d_1RD_1
d_1EMPL
d_1EMPL_1
d_1TERT
d_1TERT_1
d_1FISCAL
d_1FISCAL_1
dt_4

dt_5

dt_6

dt_7

dt_8

dt_9

dt_10
dt_11
dt_12
dt_13
dt_14

VIF(j) = 1/(1 - R(j)"*2), where R(j) is the multiple correlation coefficient
between variable j and the other independent variables

11,981
19,614
9,890
17,717
6,692
6,915
3,966
4,059
1,661
1,576
1,359
1,269
3,447
3,373
1,239
1,162
1,254
1,307
1,996
2,307
2,686
4,316
3,425
3,162
5,944
8,927
5,326
4,038
2,946
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Ainé SLEDERYTE. ES struktiiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

10 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Paklaidy normalumo patikra. WLS metodas. ES

struktiiriniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos rodikliu vienam gyventojui.

14 T T T T T T
Test statistic for normality: uhat12 Fm

Chi-square(2) = 14,176 [0,0008] N(0,00013821 0,034734)

12

10

-0,15 -0,1 -0,05 0 0,05 0,1
uhat12
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Multikolinearumo patikra. WLS metodas. ES

11 priedas

struktiriniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos rodikliu vienam gyventojui.

Variance Inflation Factors
Minimum possible value
Values > 10.0 may indicate a collinearity problem

d_1STRUK
d_1STRUK_ 1
SAVe713
SAVe713_1
d_1TRADE
d_1TRADE_1
d_1DEVELOP
d_1DEVELOP_1
d_1soc
d_1soc_1
d_1RD
d_1RD_1
d_1EMPL
d_1EMPL_1
d_1TERT
d_1TERT_1
d_1FISCAL
d_1FISCAL_1
dt_4

dt_5

dt_6

dt_7

dt_8

dt_9

dt_10
dt_11
dt_12
dt_13
dt_14

VIF(j) = 1/(1 - R(j)"*2), where R(j) is the multiple correlation coefficient
between variable j and the other independent variables

11,981
19,614
9,890
17,717
6,692
6,915
3,966
4,059
1,661
1,576
1,359
1,269
3,447
3,373
1,239
1,162
1,254
1,307
1,996
2,307
2,686
4,316
3,425
3,162
5,944
8,927
5,326
4,038
2,946
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

12 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Autokoreliacijos patikra. WLS metodas. ES struktiiriniy
fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy parameos rodikliu vienam gyventojui.

Model 13: WLS, using 181 observations
Dependent variable: d_ldispersionNUTS3
Heteroskedasticity-robust standard errors, variant HC1
Variable used as weight: SVORIAIOLS

Coefficient  Std. Error t-ratio p-value
const —0,0225824 0,00435253  —5,1883 <0,0001  ***
d_ISTRUK 0,0308417  0,0126086 2,4461 0,0156  **
d_ISTRUK_1 0,0552352  0,0298508 1,8504 0,0662 *
SAV0713 —0,040597  0,0123823 —3,2786 0,0013  ***
SAV0713_1 —0,0604006 0,0306993 —1,9675 0,0510 *
d_ITRADE —0,31381  0,0470498 —6,6697 <0,0001  ***
d ITRADE_1 0,208667 0,0415074 5,0272 <0,0001  ***
d_IDEVELOP —0,227777  0,0507583 —4,4875 <0,0001  ***
d IDEVELOP_1 0,0895587  0,0320033 2,7984 0,0058  ***
d_ISOC —0,0728736  0,0452133 -1,6118 0,1091
d_ISOC_1 0,0163836  0,0387693 0,4226 0,6732
d_IRD —0,0274429 0,0222025 —1,2360 0,2184
d IRD_1 —0,0271433 0,0182415 —1,4880 0,1388
d_IEMPL —0,00665339 0,119716 —0,0556 0,9558
d IEMPL 1 —0,143502  0,0849299 —1,6897 0,0932
d_ITERT 0,213495 0,0342574 6,2321 <0,0001  ***
d ITERT 1 0,00737397  0,0215187 0,3427 0,7323
d_IFISCAL —0,0775297 0,0234793 —-3,3020 0,0012  ***
d_IFISCAL_1 0,0388379  0,0270403 1,4363 0,1530
dt 5 0,0249059  0,00494397 5,0376 <0,0001  ***
dt 6 0,0379311  0,0047601 7,9686 <0,0001  ***
dt 7 0,0298711 0,00752407 3,9701 0,0001  ***
dt 8 0,0261486 0,00698562 3,7432 0,0003  ***
dt 9 0,0259733  0,00725884 3,5782 0,0005  ***
dt_10 —0,0369503 0,0100192 —3,6880 0,0003  ***
dt 11 0,0922073  0,0111907 8,2396 <0,0001  ***
dt_12 0,00818543 0,00789133 1,0373 0,3013
dt_13 0,0172963 0,00685458 2,5233 0,0127
dt_14 0,0205021 0,00542871 3,7766 0,0002  ***
uhatl2_1 —0,0400692 0,0377959 —1,0601 0,2908

Statistics based on the weighted data:
Sum squared resid 4,359296 S.E. of regression 0,169910
R-squared 0,686860 Adjusted R-squared 0,626720
F(29, 151) 11,42110 P-value(F) 1,91e-25
Log-likelihood 80,39200 Akaike criterion —100,7840
Schwarz criterion —4,829089 Hannan-Quinn —61,88183

Statistics based on the original data:
Mean dependent var 0,000115 S.D. dependent var 0,037521
Sum squared resid 0,186873 S.E. of regression 0,035179

94



Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

13 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. HeteroskedastiSkumo patikra. OLS metodas. ES
struktiriniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

White's test for heteroskedasticity
OLS, using 206 observations
Dependent variable: uhat”2

coefficient std. error t-ratio p-value

const 0,000294546 0,000584114 ©,5043  0,6148
d_1STRUKTintens 0,00134377 0,00366416  ©0,3667 0,7143
d_1STRUKTintens_1 -0,00304258 ©,00288599 -1,054  0,2934
SAV@713intens -0,00220240 ©0,00348817 -0,6314 0,5287
SAV@713intens_1 0,00248947 0,00297418  ©,8370  0,4038
d_1TRADE -0,00150002 ©,00442742 -0,3388 0,7352
d_1TRADE_1 0,000718316 ©0,00431134  ©0,1666 ©,8679
d_1DEVELOP 0,00510035 ©0,00434160 1,175  0,2419
d_1DEVELOP_1 -9,000975996 ©,00420679 -0,2320 0,8168
d_1soc 0,00357410 ©,00450021  0,7942  0,4283
d_1soc_1 -0,00875236 0,00437930 -1,999  ©,0474
d_1RD -0,00247314 ©0,00199863 -1,237  0,2178
d_1RD 1 -0,00171903 0,00258074 -0,6661 ©,5063
d_1EMPL 0,00641913  ©,0101637 90,6316 ©,5286
d_1EMPL_1 -9,0235264  ©,00955576 -2,462  0,0149
d_1TERT 0,00680327 0,00709937  ©,9583  ©,3394
d_1TERT 1 0,00166165 0,00698986  ©,2377 ©,8124
d_1FISCAL -0,000835065 ©0,00287786 -0,2902 90,7721
d_1FISCAL_ 1 -0,00487726 ©,00280607 -1,738  0,0841
dt_4 0,000605838 0,000742064 ©,8164 0,4155
dt_5 -0,000222348 0,000810898 -0,2742  0,7843
dt_6 9,30777e-05 ©0,000832610 0,1118 0,9111
dt_7 0,000524575 ©,000835729 0,6277 0,5311
dt_8 -0,000748333 ©,000835387 -0,8958  ©,3717
dt_9 0,000652480 ©,000912339 0,7152 0,4756
dt_10 0,00129064 0,00117773 1,096  0,2748
dt_11 -0,000845331 ©0,00135794 -0,6225 0,5345
dt_12 -0,000785507 ©,000946637 -0,8298 0,4079
dt_13 -9,000215439 ©,000823339 -0,2617 0,7939
dt_14 -0,000347392 ©0,000697228 -0,4982 0,6190
sq_d_1STRUKTinte~ -0,000457651 ©,00317868 -0,1440 ©0,8857
sq_d_1STRUKTin~_1 -0,00290369 ©,00533145 -0,5446 ©,5868
sq_SAV@713intens 0,00109827 ©,00332289  0,3305 09,7414
sq_SAV@713inte~_ 1  ©,00308220 0,00544082  ©,5665 ©,5719
sq_d_1TRADE -0,00969107 0,0213249  -0,4544  ©,6501
sq_d_1TRADE_1 9,0549610  ©,0185385 2,965  ©,0035
sq_d_1DEVELOP 0,0411034  0,0232741 1,766  ©,0793 *
sq_d_1DEVELOP_1 -9,00467653  ©,0233514  -0,2003 0,8415
sq_d_1s0C -0,0386493  ©0,0300730  -1,285  0,2006
sq_d_1S0C_1 0,0210393  0,0287308 90,7323 09,4651
sq_d_1RD -9,000912201 0,0103549  -0,08809 0,9299
sq_d_1RD 1 0,0221347  0,0118129 1,874  0,0628
sq_d_lEMPL 09,213166 0,108069 1,972 90,0503
sq_d_lEMPL_1 -0,118851 0,108492 -1,095  0,2750
sq_d_1TERT -0,0285721  0,0567884  -0,5031 ©,6156
sq_d_1TERT 1 -0,0352297  0,0560281  -0,6288 ©,5304
sq_d_1FISCAL -0,000877882 0,00472016 -0,1860 ©,8527
sq_d_1FISCAL_ 1 0,00116511 0,00469454  ©,2482 0,8043

Unadjusted R-squared = 0,365636

Test statistic: TR*2 = 75,321019,
with p-value = P(Chi-square(47) > 75,321019) = 0,005434
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

14 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Multikolinearumo patikra. OLS metodas. ES
struktiriniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

Variance Inflation Factors
Minimum possible value = 1.0
Values > 10.0 may indicate a collinearity problem

d_1STRUKTintens 11,333
d_1STRUKTintens_1 18,756
SAV@713intens 9,333
SAV@713intens 1 17,350
d 1TRADE 6,827
d_1TRADE_1 7,045
d_1DEVELOP 3,893
d_1DEVELOP_1 3,838
d_1soc 1,664

d 1soc_1 1,576

d IRD 1,354

d IRD.1 1,269

d_ 1EMPL 3,456

d 1EMPL_1 3,390

d 1TERT 1,238

d 1TERT_1 1,154
d_1FISCAL 1,258
d_1FISCAL_1 1,305
dt_ 4 1,998

dt_5 2,313

dt. 6 2,696

dt_7 4,328

dt_8 3,453

dt 9  3,e81

dt_10 6,060

dt_11 8,946

dt_12 5,270

dt_13 4,012

dt_14 2,949

VIF(j) = 1/(1 - R(j)"*2), where R(j) is the multiple correlation coefficient
between variable j and the other independent variables
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

15 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Autokoreliacijos patikra. OLS metodas. ES struktairiniy
fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

Model 15: Pooled OLS, using 181 observations

Time-series length: minimum 1, maximum 11
Dependent variable: d_ldispersionNUTS3

const

d_ISTRUKTIntens

d_ISTRUKTIntens
1

SAV0713intens

SAV0713intens_1

d_ITRADE

d_ITRADE_1

d_IDEVELOP

d_IDEVELOP_1

d_ISOC

d_ISOC_1

d IRD

d IRD_1

d IEMPL

d_IEMPL_1

d_ITERT

d_ITERT_1

d_IFISCAL

d_IFISCAL_1

dt 5

dt 6

dt 7

dt 8

dt 9

dt_10

dt 11

dt_12

dt_13

dt_14

uhatl4 1

Mean dependent var
Sum squared resid
R-squared

F(29, 151)
Log-likelihood
Schwarz criterion
rho

Included 25 cross-sectional units

Coefficient  Std. Error
—-0,0228328 0,0121445
0,00947073 0,0294206

0,0196293  0,0482025

—0,00896131 0,0306239
—0,0227136  0,0492589
-0,315787  0,0916311
0,173328 0,0878453

—0,271348 0,0765441

0,0663121  0,0722991
—-0,0873043 0,0831634

0,0102147  0,0807186
—-0,0278472 0,0386978
—0,0410684 0,0359463

0,0961336 0,173627

—-0,141607 0,172796

0,220381 0,0962122
—0,0190482 0,0840995
—-0,0618083 0,0360879

0,0532786 0,036807

0,0247266  0,0163958

0,042289 0,017364

0,0257337 0,018836

0,0368329  0,0172722

0,030355 0,0159712
—0,0365888 0,0212754

0,0909405 0,0242788

0,0161257  0,0201365

0,0253604 0,0179071

0,0226585  0,0142871

—0,19777 0,0828518
0,000115
0,177806
0,298348
2,214015
369,9351

—583,9153
0,011448

t-ratio
-1,8801

0,3219

0,4072

—0,2926
—0,4611
—3,4463
1,9731
—3,5450
0,9172
—1,0498
0,1265
—0,7196
—1,1425
0,5537
—0,8195
2,2906
—0,2265
-1,7127
1,4475
1,5081
2,4354
1,3662
2,1325
1,9006
—1,7198
3,7457
0,8008
1,4162
1,5859
—2,3870

S.D. dependent var
S.E. of regression
Adjusted R-squared
P-value(F)
Akaike criterion
Hannan-Quinn
Durbin-Watson

p-value
0,0620 *
0,7480
0,6844
0,7702
0,6454
0,0007  ***
0,0503 *
0,0005  ***
0,3605
0,2955
0,8995
0,4729
0,2551
0,5806
0,4138
0,0234  **
0,8211
0,0888 *
0,1498
0,1336
0,0160  **
0,1739
0,0346  **
0,05693 *
0,0875 *
0,0003  ***
0,4245
0,1588
0,1148
0,0182  **
0,037521
0,034315
0,163594
0,001067
—679,8703
—640,9681
1,690611
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Ainé SLEDERYTE. ES struktiiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

16 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Paklaidy normalumo patikra. OLS metodas. ES
struktiiriniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

14

Test statistic for normality:

Chi-square(2) = 9,837 [0,0073]

-0,05

uhat14

T
uhat14 mm
N(-4,5473e-019 0,034824) ——

0,05 0,1
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Ainé SLEDERYTE. ES struktiiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

17 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Paklaidy normalumo patikra. WLS metodas. ES
struktiriniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

14

Test statistic for normality:

Chi-square(2) = 13,971 [0,0009]

-0,05

uhat16

T
uhatl6 Fmm
N(-5,3132e-005 0,034894) ——

0,05 0,1
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

18 priedas

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Multikolinearumo patikra. WLS metodas. ES
strukturiniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

Variance Inflation Factors
Minimum possible value = 1.0
Values > 10.0 may indicate a collinearity problem

d_1STRUKTintens 11,290
d_1STRUKTintens_1 18,754
SAV@713intens 9,310
SAV@713intens 1 17,344
d_1TRADE 6,826
d_1TRADE_1 6,872
d_1DEVELOP 3,893
d_1DEVELOP_1 3,798
d_1soc 1,638

d_1soc_1 1,569

d IRD 1,353

d IRD 1 1,268

d 1EMPL 3,401

d_ 1EMPL_1 3,355

d 1TERT 1,237

d_ 1TERT_1 1,151
d_1FISCAL 1,258
d_IFISCAL_1 1,305
dt.5 1,791

dt_ 6 2,180

dt_7 3,613

dt_8 2,900

dt 9 2,431

dt_10 5,402

dt_11 7,448

dt_12 4,669

dt_13 3,411

dt_14 2,127

VIF(j) = 1/(1 - R(j)"2), where R(j) is the multiple correlation coefficient
between variable j and the other independent variables
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

Ekonometrinio modelio prielaidy tikrinimas. Autokoreliacijos patikra. WLS metodas. ES
struktiriniy fondy parama matuojama ES struktiiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

Model 18: WLS, using 181 observations
Dependent variable: d_ldispersionNUTS3

19 priedas

Heteroskedasticity-robust standard errors, variant HC1
Variable used as weight: svoriai

const

d_ISTRUKTIntens

d_ISTRUKTIntens
1

SAV0713intens

SAV0713intens_1

d_ITRADE

d_ITRADE_1

d_IDEVELOP

d_IDEVELOP_1

d_ISOC

d_ISOC_1

d IRD

d IRD_1

d IEMPL

d IEMPL_1

d_ITERT

d_ITERT_1

d_IFISCAL

d_IFISCAL_1

dt 5

dt_ 6

dt 7

dt 8

dt 9

dt_10

dt 11

dt_12

dt_13

dt_14

uhatl7 1

Sum squared resid
R-squared

F(29, 151)
Log-likelihood
Schwarz criterion

Mean dependent var
Sum squared resid

Coefficient
—-0,0193927
0,0272385
0,0494567

—0,0344228
—0,0562666
—0,31643
0,194622
—0,208286
0,091973
—0,0729243
0,0218972
—0,0261206
—0,0279507
—0,00370033
—0,150856
0,216019
0,00806939
—0,0812494
0,0404644
0,0228185
0,03671
0,0322018
0,0257121
0,0210903
—0,0385566
0,0863729
0,00516818
0,014821
0,01709
—0,0494588

Std. Error
0,00437261
0,0118042
0,0265947

0,0121204
0,0275696
0,0488499
0,043173
0,051792
0,0332273
0,0458426
0,037495
0,0218514
0,0179977
0,126159
0,0857389
0,0320138
0,0257378
0,0229017
0,0264213
0,00489099
0,00480585
0,00785644
0,00728654
0,00752534
0,0105831
0,0106387
0,00821386
0,0069061
0,00539432
0,0377408

t-ratio
—4,4350

2,3075

1,8596

—2,8401
—2,0409
—6,4776
4,5079
—4,0216
2,7680
—1,5908
0,5840
—1,1954
—1,5530
—0,0293
—1,7595
06,7477
0,3135
—3,5477
1,5315
4,6654
7,6386
4,0988
3,5287
2,8026
—3,6432
8,1187
0,6292
2,1461
3,1681
—1,3105

Statistics based on the weighted data:

4,355976
0,603830
7,936206
80,46094
—4,966969

S.E. of regression
Adjusted R-squared
P-value(F)
Akaike criterion
Hannan-Quinn

Statistics based on the original data:

0,000115
0,186005

S.D. dependent var
S.E. of regression

p-value
<0,0001  ***
0,0224  **
0,0649 *
0,0051  ***
0,0430 **
<0,0001  ***
<0,0001  ***
<0,0001  ***
0,0063  ***
0,1138
0,5601
0,2338
0,1225
0,9766
0,0805 *
<0,0001  ***
0,7543
0,0005  ***
0,1277
<0,0001  ***
<0,0001  ***
<0,0001  ***
0,0006  ***
0,0057  ***
0,0004  ***
<0,0001  ***
0,5302
0,0335  **
0,0019  ***
0,1920
0,169846
0,527745
1,80e-18
—100,9219
—62,01971
0,037521
0,035097

101



Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

20 priedas

Jungtiniy hipoteziy tikrinimas. OLS metodas. ES struktiiriniy fondy parama matuojama ES
struktiiriniy fondy paramos rodikliu vienam gyventojui.

Restriction:
b[d_1STRUK] - b[d_1STRUK 1] = @

Test statistic: F(1, 176) = 0,441932, with p-value = 0,507062
Standard error of the regression = 0,034551

Restriction:

b[SAVE713] - b[SAVe713_ 1] = @

Test statistic: F(1, 176) = 0,370208, with p-value = 0,543675

Standard error of the regression = 0,0345439

Restriction:
b[d_1TRADE] - b[d_1TRADE_1] = @

Test statistic: F(1, 176) = 19,8643, with p-value = 1,47613e-005
Standard error of the regression = 0,036403

Restriction:
b[d_1DEVELOP] - b[d_1DEVELOP 1] = @

Test statistic: F(1, 176) = 9,13456, with p-value = 0,00288272

Standard error of the regression = 0,0353918
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

21 priedas

Jungtiniy hipoteziy tikrinimas. WLS metodas. ES struktiiriniy fondy parama matuojama ES
struktiiriniy fondy paramos rodikliu vienam gyventojui.

Restriction:
b[d_1STRUK] - b[d_1STRUK 1] = @

Test statistic: Robust F(1, 176) = 1,52995, with p-value = 0,217767
Restriction:

b[SAV@713] - b[SAV@713_1] = @
Test statistic: Robust F(1, 176) = 1,13759, with p-value = 0,287623
Restriction:

b[d_1TRADE] - b[d_1TRADE_1] = @
Test statistic: Robust F(1, 176) = 100,046, with p-value = 6,216e-019

Restriction:

b[d_1DEVELOP] - b[d_lDEVELOP 1] = ©

Test statistic: Robust F(1, 176) = 23,9766, with p-value = 2,1965e-006

Restriction:
b[d_1EMPL] - b[d_lEMPL_1] = ©

Test statistic: Robust F(1, 176) 0,490666, with p-value = 0,484555
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

23 priedas

Jungtiniy hipoteziy tikrinimas. OLS metodas. ES struktiiriniy fondy parama matuojama ES
struktiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

Restriction:
b[d_1STRUKTintens] - b[d_1STRUKTintens_1] = @

Test statistic: F(1, 176) = 0,564563, with p-value = 0,453431
Standard error of the regression = 0,0347806

Restriction:

b[SAV@713intens] - b[SAV@713intens_1] = ©

Test statistic: F(1, 176) = 0,564374, with p-value = 0,453507

Standard error of the regression = 0,0347806

Restriction:
b[d_1TRADE] - b[d_1TRADE_1] = @

Test statistic: F(1, 176) = 19,0136, with p-value = 2,20411e-005
Standard error of the regression = 0,0365526

Restriction:
b[d_1DEVELOP] - b[d_1DEVELOP 1] = @

Test statistic: F(1, 176) = 8,46882, with p-value = 0,00407968

Standard error of the regression = 0,0355506
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Ain¢ SLEDERYTE. ES struktiriniy fondy paramos regioninei konvergencijai vertinimas.

24 priedas

Jungtiniy hipoteziy tikrinimas. WLS metodas. ES struktiiriniy fondy parama matuojama ES
struktiriniy fondy paramos intensyvumo rodikliu.

Restriction:
b[d_1STRUKTintens] - b[d_1STRUKTintens_1] = @

Test statistic: Robust F(1, 176) = 1,5259, with p-value = 0,218375
Restriction:
b[SAV@713intens] - b[SAV@713intens_1] = ©

0,252182

Test statistic: Robust F(1, 176) = 1,31983, with p-value
Restriction:

b[d_1TRADE] - b[d_1TRADE_1] = @
Test statistic: Robust F(1, 176) = 89,3648, with p-value = 2,07552e-017

Restriction:

b[d_1DEVELOP] - b[d_lDEVELOP 1] = ©

Test statistic: Robust F(1, 176) = 21,6969, with p-value = 6,27413e-006

Restriction:
b[d_1EMPL] - b[d_lEMPL_1] = ©

Test statistic: Robust F(1, 176) 0,611027, with p-value = 0,43545

105



