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Reziume

Disertacijoje nagriné¢jama teisiniy dokumenty nuostaty ir architektiirinés estetikos
sasaja, naujy ir pritaikyty (rekonstruoty) pastaty UNESCO saugomose teritorijose
Lietuvoje (nuo jtraukimo j Pasaulio paveldo sarasg iki $iy dieny) — Kursiy nerijoje
(2001-2022 m.) ir Vilniaus istoriniame centre (1994-2022 m.) — architektiiriné
raiska, tarptautiniy ir nacionaliniy paveldo apsaugos dokumenty reikalavimai nau-
jai, pritaikomai ir atstatomai architektarai. Darbo tikslas — remiantis charakterin-
gais tiriamy vietoviy architekttiros pavyzdziais, istirti iy dviejy UNESCO pasau-
lio paveldo vietoviy teisiniy ir estetiniy kriterijy nulemtg naujos ir rekonstruotos
(perstatytos) architektiiros biuikle ir pateikti jzvalgy apie tolimesnes jy kaitos gali-
mybes. Disertacijoje uzsibréztais uzdaviniais sickiama atskleisti, kokiomis $iuo-
laikinémis paveldo apsaugos gairémis ir architektiiriniais, urbanistiniais bei este-
tinés raiSkos principais rekomenduojama vadovautis, planuojant statyti ir
rekonstruoti pastatus tiriamose UNESCO pasaulio paveldo vietovése.

Disertacija sudaro jvadas, trys skyriai, bendrosios i§vados, naudotos literati-
ros ir autorés publikacijy disertacijos tema sarasai.

Pirmajame skyriuje analizuojama naujy pastaty atsiradimo paveldo teritori-
jose genezé, pozitirio j juos kaita, iSskiriamos esmingiausios raidos kryptys, prin-
cipai, kuriais remiantis statomi nauji objektai arba pritaikomi senieji juos rekonst-
ruojant, papildant naujais intarpais, priestatais. Atskirai aptariamanaujos architek-
tliros saugomose teritorijose problematika ir Siuolaikinés architektiiros koncepci-
jOs, susijusios su pasaulio paveldo vietovémis. Antrajame skyriuje, naudojant sis-
temings ir lyginamosios analizés tyrimo metodus, analizuojami ir i§skiriami svar-
biausi tarptautinés ir nacionalinés teisés dokumenty, reglamentuojanciy naujos
architekttiros atsiradima saugomose teritorijose, principai, apimantys tokiose teri-
torijose esanciy Siuolaikinés architekttiros pastaty (naujy ir rekonstruoty) archi-
tektiirinés, urbanistinés bei estetinés israiskos aspektus. Treciajame skyriuje, re-
miantis tarptautiniy ir nacionaliniy teisiniy dokumenty analizés duomenimis bei
naujos architekttiros derinimo prie kultiirinio krastovaizdzio biidais, iStirta, kaip
estetiniai kriterijai buvo realizuoti Vilniaus istorinio centro bei Kursiy nerijos pas-
tatuose.

Disertacijos tema publikuoti $esi moksliniai straipsniai: du i§ jy paskelbti
mokslo zurnaluose, jtrauktuose j Scopus ir Clarivate Analytics Web of Science
duomeny bazes, kiti keturi publikuoti kitose uzsienio duomeny bazése referuoja-
muose mokslo Zurnaluose. Disertacijos tyrimo eiga ir atlikty tyrimy rezultatai pas-
kelbti keturiuose pranesimuose, pristatytuose vietiniuose ir tarptautiniuose moks-
liniuose seminaruose bei konferencijose.



Abstract

The interconnection between legal document provisions and architectural aesthet-
ics determines the duality of the research object. This study examines the archi-
tectural expression of new and adapted (reconstructed) buildings within
UNESCO-protected areas in Lithuania in the Curonian Spit (2001-2022) and the
Historic Center of Vilnius (1994-2022) from their inclusion into the World Her-
itage list to the present day, along with the requirements of international and na-
tional heritage protection documents for new, adaptable, and restorative architec-
ture. The work uses characteristic examples of architecture in the studied areas to
examine the new and reconstructed architecture determined by the legal and aes-
thetic criteria of these two UNESCO World Heritage sites and presents insights
into their further evolution. The objectives of the dissertation aim to reveal which
modern heritage protection guidelines and principles of architectural, urban, and
aesthetic expression are recommended when planning to construct and reconstruct
buildings in the analyzed UNESCO World Heritage areas.

The dissertation consists of an introduction, three chapters, general conclu-
sions, a review of the literature, and lists of the author’s publications on the dis-
sertation’s topic. The First Chapter analyzes the genesis of the new buildings in
heritage areas, the change of perspectives, the essential directions of the develop-
ment, and the principles upon which the new objects are built, or the old ones are
adapted or supplemented with new inserts and extensions. It highlights issues of
the new architecture in protected areas and modern architectural concepts specif-
ically related to World Heritage sites. The Second Chapter uses systematic and
comparative analysis research methods to analyze and distinguish the most im-
portant principles of international and national legal documents regulating the
emergence of new architecture in protected areas, including the architectural, ur-
banistic, and aesthetic expression of modern architectural buildings (new and re-
constructed). The Third Chapter covers how aesthetic architectural criteria were
realized in the Vilnius Historic Centre and the Curonian Spit based on the analysis
of international and national legal documents and strategies for achieving har-
mony in the cultural landscape of the new architecture.

Six scientific articles were published on the topic: two in Scopus and the Cla-
rivate Analytics Web of Science databases, and four in journals referred to in var-
ious international databases. The results and progress of the research were pre-
sented at four local and international scientific seminars and conferences.
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Zymeéjimai

Santrumpos

archit. — architektas (angl. archt.);
ET — Europos taryba (angl. Council of Europe — CoE);
HUL — istorinis urbanistinis kraStovaizdis (angl. historic urban landscape);

ICCROM - Tarptautinis kultiiros vertybiy konservavimo ir restauravimo studijy centras
(angl. International Centre for the Study of the Preservation and Restoration of Cultural
Property);

ICOMOS — Tarptautiné paminkly ir paminkliniy vietoviy taryba (angl. International
Council on Monuments and Sites);

IVV — isskirtiné visuotiné verté (angl. outstanding universal value — OUV);

PKGPAK, PPK — Pasaulio kulttiros ir gamtos paveldo apsaugos konvencija (angl. Con-
vention Concerning the Protection of the World Cultural and Natural Heritage — WHC,
CCPWCNH);

UNESCO - Jungtiniy Tauty Svietimo, mokslo ir kultiiros organizacija (angl. United Na-
tions Educational Scientific and Cultural Organization).
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Savoky zodynas

AutentiSkumas (angl. authenticity) — kultiros paveldo objekto ar vietovés islikusios
savybés, apimancios pirming ar istoriSkai susiklosc¢iusig objekto paskirtj, iSraiska ir savitg
fizinj pavidala-forma, panaudotas medziagas, konstrukcijas, iSplanavima, atlikimo tech-
nologija, aplinka (LR Nekilnojamojo kultiiros paveldo..., 2004).

Apsaugos zonos (angl. buffer zones) — greta saugomo kultiros paveldo objekto ar
vietovés esancios teritorijos, kurioms nustatomos zemés sklypy ir kity nekilnojamyjy
daikty tvarkymo ir naudojimo specialiosios salygos, kad kultiiros paveldo objekto ar
vietovés vertingosios savybés blity apsaugotos nuo galimo neigiamo tose gretimose teri-
torijose vykdomos veiklos poveikio (LR Nekilnojamojo kultiiros paveldo..., 2004).

Apstatytoji aplinka (angl. built environment) — Zmones supanti ir jy formuojama erdveé,
apimanti fizinius elementus (pastatus, kelius, parkus, Saligatvius ir kt.) ir daranti poveikj
zmoniy gyvenimui, elgesiui (Europos Sgjungos Taryba, 2021; Portella, A. A., 2014).

Architektiiros raiSka (angl. architectural expression) — meniniy raiskos priemoniy vi-
suma, sudaranti tam tikrg kryptj ar tendencijg. Sgvoka, apimanti visus pastato ar pastaty
grupés kokybés aspektus (forma, medZziagas, tekstura, spalva, mastelj, proporcijas, ritma
ir kt.) ir perteikianti pastato idéjas bei funkcija.

Atkiurimas (angl. reconstruction; restored building) — neislikusios nekilnojamosios
kultiiros vertybés atkiirimas iSimtiniais atvejais pagal nustatytas neiSlikusias vertingasias
savybes, atliekant tyrimais pagristus tvarkomuosius paveldosaugos, statybos ir kraStotvar-
kos darbus. Atkuriant iSsaugomos atkuriamos vertybés islikusios dalys ir elementai, jie
grazinami j pirming vieta, tiksliai pakartojamos ar naujai sukuriamos neislikusios dalys ir
elementai (LR Nekilnojamojo kultaros paveldo..., 2004).

Europos Taryba (angl. Council of Europe) — tarptautiné tarpvyriausybing, 47 Europos
valstybes vienijanti, seniausia Europos organizacija, kuri gina zmogaus teises, demo-
kratijg ir teigia, jog demokratijos ,,Siela” yra kultiira. Kultairos paveldo srityje ET tikslas —
siekis per pavelda skatinti kultiiring jvairove ir dialoga, puoseléjant tapatumo jausma,
kolektyvine atmintj ir tarpusavio supratima bendruomengése ir tarp bendruomeniy.

Fasadizmas (angl. facadism) — architektiiros praktika, kai siekiant parodinio efekto pas-
tato fasadas projektuojamas atskirai nuo likusios pastato dalies; tokia praktika kartais taip
pat taikoma siekiant iSsaugoti fasadus, uz kuriy komponuojami nauji pastatai.

I$skirtiné visuotiné verté (IVV) (angl. outstanding universal value) — tai iSskirtinis
kultiirinis ir (ar) gamtinis reikSmingumas, kurio neriboja valstybiy sienos: isskirtinés
visuotinés vertés objektas yra svarbus visos Zmonijos dabarties ir ateities kartoms. Todél
nuolatiné tokio paveldo apsauga yra didelis visos tarptautinés bendruomenés rtipestis. Pa-
saulio paveldo komitetas nustato kriterijus, pagal kuriuos paveldo vertybés yra jraSomos j
Pasaulio paveldo sarasa (PKGPAK jgyvendinimo gairés, 2017:35).

Kultirinis krastovaizdis (angl. cultural landscape) — kultlros vertybé¢, reprezentuojanti
Pasaulio kultiros ir gamtos paveldo apsaugos konvencijos 1 straipsnyje apibrézta ,,misry
gamtos ir zmogaus sukurta darinj“. Ji atspindi ilgalaik¢ Zmonijos raida ir apgyvendinima,
kuris buvo veikiamas fiziniy apribojimy ir (arba) galimybiy, nulemty gamtinés aplinkos
bei susijusiy socialiniy, ekonominiy ir kultliriniy — vidiniy bei iSoriniy — veiksniy (Pa-
saulio paveldo konvencijos jgyvendinimo..., 2016:112).
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Kultiiros paveldas (angl. cultural heritage) — karta i§ kartos paveldimos, perimamos,
sukurtos ir perduodamos kultiiros vertybés, svarbios etniniu, istoriniu, estetiniu ar mok-
sliniu poziiiriu (LR Nekilnojamojo kulttros paveldo..., 2004).

Kultiiros paveldo objektai (angl. object of cultural heritage) — pavieniai ar j kompleksa
jeinantys objektai, jregistruoti kaip nekilnojamosios kultiros vertybés, t. y. zemés
sklypuose, sklypy dalyse, vandens, miSko plotuose ar jy dalyse esantys statiniai ar kiti
nekilnojamieji daiktai, kurie turi vertingyjy savybiy ir kartu su jiems priskirta teritorija yra
atskiri daiktinés teisés objektai ar gali jais biiti (LR Nekilnojamojo kultiiros paveldo...,
2004).

Nauja architektiira (angl. new architecture) — architektara, kuri pastatoma neuzstaty-
tame zemés pavirSiaus plote arba atstatant visiskai sugriuvusj, sunaikinta, sugriauta
uZstatyma.

Pritaikymas (angl. adaptation; adaptive use)— kultiiros paveldo objekto ar jo sud-
edamyjy daliy pertvarkymas naudojimui, suderinant valdytojo ir visuomenés poreikius,
minimaliai kei€iant vertingasias savybes ir sudarant galimybes atkurti bukle, buvusia iki
Siy pakeitimy, atliekant tyrimais pagristus tvarkomuosius paveldosaugos, statybos ir
krastotvarkos darbus (LR Nekilnojamojo kultiiros paveldo..., 2004).

Rekonstrukcija (angl. reconstruction) — esminis pastato pertvarkymas, i$ dalies jj perpro-
jektuojant ir perstatant bei pakeiiant jo architektiirine verte ir, daznai, paskirtj. Rekon-
struojant pakei¢iami pastato iSorés matmenys (statomi nauji aukstai, padidinamos, per-
planuojamos esamos patalpos ir jrengiamos naujos arba nugriaunama dalis pastato
auksty / patalpy) ir projektuojamos naujos laikanciosios konstrukcijos (Rekonstravimas —
LR Statybos istatymas, 1996; Visuotiné lietuviy enciklopedija). Pritaikant saugomy
vietoviy pastatus naujoms reikméms bei keiciant jy vertingaja savybe, taiau kartu ir
siekiant kuo labiau i$saugoti bendra pastato autentiSkuma, pastato iSoriniai matmenys
(aukstis, plotis, ilgis) nekei¢iami; prie§ tokiy, rekonstravimo, darby vykdyma rengiamas
pastato rekonstravimo projektas.

Saugomuy teritorijuy (tipinis) apsaugos reglamentas — Vyriausybés patvirtintas doku-
mentas, kuriuvo numatomi krastovaizdzio zony, nustatomy rengiant valstybiniy parky,
valstybiniy rezervaty ir biosferos rezervaty planavimo schemas (riby ir tvarkymo planus)
bei draustiniy ir pajurio juostos Zemyninés dalies tvarkymo planus, apsaugos, naudojimo
ir tvarkymo reikalavimai (LR Saugomy teritorijy jstatymas, 2019).

Saugomos teritorijos (angl. protected areas/sites) — sausumos ir (ar) vandens plotai, tu-
rintys aiSkias nustatytas ribas bei pripazinta moksling, ekologing, kultiiring ar kitokia
verte, kuriems teisés aktais nustatytas specialus apsaugos ir naudojimo rezimas (tvarka)
(LR Saugomy teritorijy jstatymas, 1993).

Siuolaikiné architektiira (angl. contemporary architecture) — XX a. pab. — XXI a. pr.
architektiira, kur né vienas stilius néra dominuojantis; Siy dieny architektiira, apimanti
postmodernizmo, aukstyjy technologijy (angl. high-tech), Siuolaiking klasiking, koncep-
tualiy formy, skulptiiriska ir kt. architektiira.

Tvarkyba (angl. preservation work) — kultaros paveldui i§saugoti atlickami darbai: ty-
rimas (taikomasis), remontas, avarijos grésmés pasalinimas, konservavimas, pritaikymas,



restauravimas, atkiirimas, $iy darby planavimas ir projektavimas (LR Nekilnojamojo
kultdros paveldo..., 2004).

Valstybiniai (nacionaliniai ir regioniniai) parkai (angl. State (national and regional)
parks) — didelio ploto gamtiniu, kultfiriniu ar (ir) rekreaciniu pozitiriu itin vertingos saugo-
mos teritorijos kuriy apsauga ir tvarkymas siejamas su teritorijos funkciniy bei krasto-
vaizdzio tvarkymo zony nustatymu (LR Saugomy teritorijy jstatymas, 1993).

Vertingoji savybé (angl. protected quality) — kultiiros paveldo objekto, vietovés, jy dalies
ar elemento bruozas, vertingas etniniu, istoriniu, estetiniu ar moksliniu poziiiriu
(LR Nekilnojamojo kultiiros paveldo..., 2004).
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lvadas

Problemos formulavimas

UNESCO saugoma vietove i§ kity kultiiriniy krastovaizdziy, saugomy nacionali-
niu mastu, issiskiria savo isskirtine visuotine verte; tokia vietoveé turi sistemingg
ir efektyvy valdymo plang, kuris kasdienémis, ilgalaikémis priemonémis uztikrina
Pasaulio paveldo vietovés apsaugg, gyvybingumg, darny vystyma bei joje gyve-
nancios bendruomenés jsitraukimg j Siuos procesus. Nepaisant to, kad nuo diser-
tacijoje tiriamy vietoviy jra§ymo j Pasaulio paveldo sgrasg pra¢jo keli deSimtme-
¢iai, jy valdymo planai dar tik rengimo stadijoje, o tai — efektyvaus vietovés
apsaugos ir gyvybingumo uztikrinimo plano nebuvimas — gali paskatinti isbraukti
vietove i§ sgraso ir sukelti Kitus teisinius bei ver¢iy issaugojimo konfliktus. Po-
Ziuris { naujus ar rekonstruotus pastatus tokiose saugomose vietovese atsispindi ir
tarptautiniuose dokumentuose, chartijose bei konvencijose (Naros autentiSkumo
dokumentas, 1994; Faro konvencija, 2005; Rekomendacija istoriniam urbanisti-
niam krastovaizdziui (HUL), 2011; ParyZiaus deklaracija dé¢l paveldo kaip vysty-
mosi variklio, 2011; Enanés chartija, 2008; Valetos principai, 2011; Darnaus vys-
tymosi perspektyvos integravimo ] Pasaulio paveldo konvencijos procesus
politika, 2015), bet nebitinai siekiamyb¢ atnesa rezultata. Tvariy sprendiniy tai-
kymas ir holistinio poziiirio skatinimas yra neatsiejamas tiek nuo paties paveldo,
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tiek nuo Siuolaikinés architektiiros saugomose teritorijose bei nurodo paveldo ap-
saugos vystymosi krypti. Nauji architektiiros objektai, atsirandantys saugomuose
kulttiriniuose krastovaizdziuose, daro jiems tiesioginj poveikj, todél tokiy objekty
estetiné reikSmé tampa vietovés identiteto dalimi. Lietuvoje neretai atsiranda ne-
menka takoskyra tarp su UNESCO vietovémis susijusio teisinio reguliavimo ir
akty ar reglamenty vykdymo bei naudojimo ir jau realizuotos architektaros, ob-
jektyviy ir argumentuoty sprendimy, raiskos formavimo. Daugéjant skandalingy
atvejy Vilniaus senamiestyje ir ne tik (,,Misionieriy sody* daugiabuéiy statybos,
nesibaigiancios ir nerezultatyvios diskusijos dél Nidos kultiiros, turizmo ir infor-
macijos centro ,,Agila“ projekto), svarbu identifikuoti bendras susiklosciusios si-
tuacijos prielaidas, priezastis, tendencijas bei disonansus, pasiiilant platesnj Siuo-
laikinés architektiiros istoringje aplinkoje vertinimo kriterijy spektra.

Darbo aktualumas

Komplikuotas, painus teisinis reguliavimas, tarptautiniy paveldo apsaugos doku-
menty bei vyraujanciy bendry urbanistiniy tendencijy nejveiklinimas kelia tiria-
mose teritorijose naujus pastatus ar rekonstravimo darbus planuojantiems ir reali-
zuojantiems i88tkiy. Todé¢l pragjus daugiau nei dviem deSimtmeciams nuo
disertacijoje tyrinéjamy objekty jtraukimo j Pasaulio paveldo sarasa (KurSiy nerija
] sarasg jrasyta 2000 m., Vilniaus istorinis centras — 1994 m.) ir jvykus reik§mi-
ningiems poky¢iams, zenklinantiems nagrinéjamose teritorijose susikloséiusig si-
tuacija, yra reikalingas susiformavusiy architektiiriniy ir urbanistiniy tendencijy
nustatymas bei jvertinimas, kuris galéty bati naudojamas sisteminant ir koreguo-
jant naujy pastaty projektavimo Siose teritorijose nuostatus. I$ keturiy Lietuvoje
esanciy Pasaulio paveldo vietoviy tiriamos tik $ios dvi, nes jose naujos architek-
tliros statyba i§ esmés yra leistina / reglamentuota. Suvokiant kultirinio krasto-
vaizdZzio sudétingumag ir daugiasluoksnis kultiirinis krastovaizdis skatina architek-
tus pasitelkti karybinius, socialinius ir estetinius geb¢jimus. Tyrimo siekis —
remiantis estetiniy ir teisiniy kriterijy komplektu bei pateikiant jzvalgas apie ga-
lima tolimesng disertacijoje tiriamy vietoviy raida, atskleisti esamos situacijos
ryskiausiy daugiakriteriy procesy rezultatus ir prieZastinguma.

Tyrimy objektas

Teisiniy dokumenty nuostaty ir architektiirinés estetikos sgsaja lemia tyrimo ob-
jekto dvilypumg. Darbe nagrinéjama naujy ir pritaikyty (rekonstruoty) pastaty
UNESCO saugomose Lietuvos teritorijose (nuo jtraukimo j Pasaulio paveldo s3-
rasg iki $iy dieny) — Kursiy nerijoje (2001-2022 m.) ir Vilniaus istoriniame centre
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(1994-2022 m.) — architektiiriné raiska, tarptautiniy ir nacionaliniy paveldo ap-
saugos dokumenty reikalavimai naujai, pritaikomai ir atstatomai architekttrai, jos
raiskai.

Darbo tikslas

Remiantis charakteringais tiriamy vietoviy architektiiros pavyzdziais, iStirti $iy
dviejy UNESCO pasaulio paveldo vietoviy teisiniy ir estetiniy kriterijy nulemta
naujos ir rekonstruotos (perstatytos) architektiiros raiskg ir pateikti jzvalgy apie
tolimesnés jy kaitos galimybes.

Darbo uzdaviniai

Darbo tikslui pasiekti bitina iSspresti Siuos uzdavinius:

1. Tiriant UNESCO pasaulio paveldo vietoves (démesj teikiant Europos
kontekstui) isnagrinéti naujos architektiiros atsiradimo kultariniame ir is-
toriniame krastovaizdyje aplinkybes bei priezastis.

2. [Istirti ir palyginti nacionalinés bei tarptautinés paveldosauginés teisés
dokumenty kryptis ir tendencijas bei jy svarba naujos architekttros rea-
lizavimo kontekste.

3. Atskleisti $iuolaikinés architektiiros istorinéje aplinkoje estetines tenden-
cijas, aptariant naujy pastaty Kursiy nerijoje (Lietuvos teritorijoje) ir Vil-
niaus istoriniame centre architektiiring raiska.

4. Pateikti teorines gaires apie galimas Lietuvoje esan¢iy UNESCO sau-
gomy vietoviy kaitos tendencijas, jy priezastinguma, nurodyti, kokios
aplinkybés galéty lemti Sios srities poky¢ius.

Tyrimy metodika

Nagrinéjant naujos architektiros geneze ir raidos kryptis bei Siuolaikines koncep-
cijas apie naujg architektiirg saugomose teritorijos ir démesj telkiant j estetinius
aspektus, buvo naudojamas mokslinés literatiiros analizés metodas, kuriuo re-
miantis iSanalizuota pozilirio j naujg architektiirg kaita ir tai lémusios priezastys;
identifikuoti tradicinés, modernios tradicinés, imitacijos, atkirimo, atstatymo bei
interpretacijos koncepcijy ypatumai; nustatyti $iy koncepcijy skirtumai bei pag-
rindiniai bruozai; nustatyti galimi esamy pastaty pritaikymo ir plétros (priestaty)
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variantai. ISsiaiskinus galimas kulttiriniy krastovaizdziy dermés kiirimo strategi-
jas bei naujy pastaty juose genezés priezastinguma, istirti paveldosauginiai krite-
rijai, tikslingai formuojantys pokyciy UNESCO saugomose vietovése salygas. At-
likta kokybiné teminé analizé ir tokiu biidu iSnagrinéti tarptautiniai ir nacionaliniai
teisiniai paveldo apsaugos dokumentai, iSgryninant bendras nuostatas bei naujy,
pritaikomy ir atkuriamy pastaty tiriamose vietovése kriterijus, be to, lyginamosios
analizés buidu palyginti Lietuvos ir tarptautiniy dokumenty kriterijai. Taip pat kri-
tinés analizés biidu nustatyta dalis architekttros teisinio reguliavimo trukumy ir
privalumy, su kuriais susiduria naujus pastatus saugomose teritorijose projektuo-
jantieji, bei galimos jy priezastys. Antrajame skyriuje susisteminti kriterijai papil-
domi estetinio vertinimo kriterijais, kurie i§skiriami taikant literattiros Saltiniy sis-
teminés analizés metoda ir tokiu budu iStiriant architekttiros estetikos srityje
atliktus tyrimus. Naudojant istorinés analizés metoda, iSskiriami analizuojamy
vietoviy urbanistinés raidos désningumai, démesj sutelkiant j tam tikro pasirinkto
laikotarpio naujus ir rekonstruotus pastatus bei jy ypatumus, susijusius su keliy
budingiausiy naujos architektiiros tendencijy (regionalizmo, etniSkumo apraisky,
modernizmo bei postmodernizmo jtakos) raiska. Visi tiriami Kur$iy nerijos ir Vil-
niaus istorinio centro objektai pateikiami grafinéje schemoje. Remiantis antrojo
disertacijos skyriaus teisiniy dokumenty analize, papildyta estetinés raiskos ana-
lizés rezultatais, i§grynintais kriterijais, analizuojami dviejy vietoviy — Kursiy ne-
rijos bei Vilniaus istorinio centro — charakteringiausi skirtingy tipologiniy grupiy
(nauji, pritaikyti (rekonstruoti), atstatyti) objektai.

Darbo mokslinis naujumas ir jo reikSmeé

Nauja architektora istorinéje aplinkoje yra labai plataus pobuidZzio problema,
placiai nagrinéta uzsienio tyréjy darbuose (Bollack 2013; Ching 1979; Douglas,
2006; Fisher-Gewirtzman, 2016; Semes, 2007; etal.). disertacijos démesys
sutelkiamas ] estetiniy bei paveldosauginés teisés s3saja, analizuojant saugomy
vietoviy architektiring raiSka. tema nagrinéta jvairiais rakursais ir aspek-
tais.Disertacijoje iSskiriama ne tik pacios vietos istoriné kultrinio krastovaizdzio
reikSme, bet ir jos pabréztinis reik§mingumas pasauliniu mastu (UNESCO Pasau-
lio paveldo vieta), kuris nulemia suprojektuotos ir joje pastatytos naujos architek-
tiiros verte. Sios disertacijos rengimo metu buvo gauti nauji menotyros mokslui
rezultatai, analizuojant ir vertinant dviejy sri¢iy, estetikos ir paveldosaugos, as-
pekty koreliacijos veikiamus naujus, pritaikytus (rekonstruotus), atstatytus pasta-
tus UNESCO Pasaulio paveldo vietoves Lietuvoje (Kur$iy nerijoje ir Vilniaus is-
toriniame centre). ISgryninti bendrieji kriterijai Siy tipy pastatams, o sugretinus
teisinj reglamentavimg su esamy pastaty estetinés raiSkos vertinimu, pateikiamos
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galimos $iy saugomy teritorijy plétros ir kaitos tendencijos, pateikiamos rekomen-
dacijos. Tyrimo rezultatai svarbis tiek vykdant vietoviy stebésena, tiek atliekant
sisteminga valdymo plany vykdyma bei koreguojant kitus Siy Pasaulio paveldo
vietoviy strateginius ir planavimo dokumentus.

Darbo rezultaty praktiné reikSme

Atlikty tyrimy rezultatai gali biiti naudingi architektams, urbanistams, kuriantiems
naujus pastatus ir jy kompleksus ar rekonstruojantiems esamus architektiiros ob-
jektus UNESCO pasaulio paveldo vietovése Lietuvoje ir kitose Baltijos regiono
Salyse; tyrimy rezultatai gali padéti jiems atidziau bei kompleksiSkiau jsigilinti j
aplinkos problematika ir nuosekliau taikyti praktikoje estetinius kriterijus bei kurti
kokybiska architektiirg. Disertacijos tyrimas ir jo rezultatai kaip moksliskai pag-
ristos zinios taip pat galéty buti reik§mingi Sioms suinteresuotosioms grupéms:
nekilnojamojo kultiiros paveldo specialistams, architektams, urbanistams, vietos
gyventojams ir vieSosios politikos gairiy rengéjams bei vykdytojams ir Kitiems,
nacionaliniu mastu siekiantiems, kad vietovés iSlaikyty savo Pasaulio paveldo
vertybés statusg, buty uztikrinta kokybisSka naujos ir senos architektiiros dermé,
sasajos, vietos dvasia, kultiiriné terpé.

Ginamiegji teiginiai

1. Paveldo doktrinos teksty principai yra universalis ir neegzistuoja be kin-
tancio kulttrinio konteksto, konkrecios situacijos, santykio su dabartiniu
pasauliu, nulemianéio paveldosauginius praktinius sprendimus. Siuolai-
kinés paveldo apsaugos srityje butinas nuolatinis dialogas — praktikos ir
teorijos integracija, kuomet praktiniai pasiekimai sugrazinami arba per-
keliami j teorija, 0 paskui ir vél patikrinami praktikoje: tokiu biidu reika-
lavimai naujai architektarai bty veiksmingesni.

2. Kursiy nerijoje didzioji dalis tiriamy objekty projektuoti taikantis prie
aplinkos, maziau ar daugiau ja imituojant, o Vilniaus istorinio centro pas-
tatuose dazniau vyrauja abstraktesnis aplinkos referavimas.

3. Nauja architektiira néra tinkamiausias sprendimas tvaraus vystymo tiks-
lams jgyvendinti. Perstatymo (rekonstravimo) ir pritaikymo realizuoty
projekty Kiekis yra didziausias visy tiriamy vietoviy pastaty kontekste ir
tai atitinka Siuolaikinéje paveldosaugoje dazng pakartotinio istoriniy pas-
taty panaudojimo ir pritaikymo dabarties reikméms tendencija.
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4. Pastatus vertinant pagal estetinius kriterijus, nepakanka jvertinti juos tik
pagal vizualius, erdvinius kriterijus, reikalingas platesnis kriterijy spekt-
ras, jtraukiant nematerialiuosius kultiirinius, socialinius, emocinius, jus-
linius, psichologinius faktorius, formuojancius naujy pastaty esteting
raiska, bei jvertinant, ar i$vis etiS$ka, moralu nauja pastata Siose saugo-
mose vietovése (ar apsaugos zonose) statyti.

Darbo rezultaty aprobavimas

Disertacijos tema publikuoti Sesi moksliniai straipsniai: trys — tarptautinése duo-
meny bazése referuojamuose mokslo Zurnaluose angly kalba (vienas is Siy straips-
niy publikuotas pakartotinai), du straipsniai publikuoti moksliniame religijos, fi-
losofijos, komparatyvistikos ir meno Zurnale ,,Logos®, jtrauktame j Scopus ir
Clarivate Analytics Web of Science Arts and Humanities Citation Index duomeny
bazes. Disertacijos tyrimo eiga ir atlikty tyrimy rezultatai pristatyti vietinése ir
tarptautinése mokslinése konferencijose bei seminaruose:
— tarptautinéje konferencijoje ,,5th Heritage Forum of Central Europe.
HERITAGE AND ENVIRONMENT*, 2019 m. Krokuvoje, Lenkijoje;
— tarptautinéje jaunyjy mokslininky konferencijoje ,,1st Baltic Conference
of Young Researches in Architecture, Landscape & Urbanism*, 2020 m.
RTU, Rygoje, Latvijoje;
— nacionalingje konferencijoje ,Lietuvos XIV urbanistinis forumas®,
2020 m. Vilniuje, Lietuvoje;
— moksliniame seminare ,,Nauja architektira UNESCO Pasaulio paveldo
vietovése Lietuvoje: estetiniai ir paveldosauginiai aspektai®, 2023 m. Vil-
niuje, Lietuvoje.

Disertacijos struktira

Disertacijg sudaro jvadas, trys skyriai, bendrosios i§vados, Saltiniy sarasas, auto-
rés mokslo publikacijy disertacijos tema sgraSas ir priedai. Darbo apimtis yra
170 puslapiy, tekste panaudoti 48 paveikslai ir 1 lentelé. Rengiant disertacija buvo
panaudoti 223 literattiros Saltiniai.



Naujos architekturos UNESCO
Pasaulio paveldo vietovése geneze ir
raidos tendencijos

Skyriuje analizuojama naujy pastaty atsiradimo paveldo teritorijose genezé, po-
zitrio | §j reiskinj kaita, i8skiriamos esmingiausios raidos kryptys, principai, ku-
riais remiantis statomi nauji objektai arba pritaikomi seni juos rekonstruojant, pa-
pildant naujais intarpais, priestatais. Atskirai aptariama naujos architekttros
istoringje gamtinéje aplinkoje atsiradimo problematika bei $iuolaikinés architek-
tiiros koncepcijos, susijusios su UNESCO Pasaulio paveldo vietovémis. Skyriaus
tematika paskelbtas vienas autorés straipsnis (TraSkinaité, 2023b), tyrimo me-
dziaga pristatyta moksliniame seminare.

1.1. Naujos architektuiros istorinéje gamtinéje
aplinkoje atsiradimo problemos

Naujos architektiros koncepcijos formavosi koreliuodamos su samprata, kad
esami seni pastatai yra praeities reliktai ir galbtt yra vertingi atei¢iai tokie, kokie
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yra islike. Tiriant skirtingus naujos statybos atvejus istorinése aplinkose — re-
konstrukcija, atstatyma ar kopijos atlikimg — prasminga analizuoti ir autentiSkumo
klausima. Kaip teigé kiny mastytojas Konfucijus, praeitis svarbi, jei norime pa-
zinti ir apibrézti ateitj, todél tyrinékime praeitj. Kiekvienos vietovés praeitis pri-
sideda prie jos charakterio kiirimo: istorija ne tik kalba apie praeiti, bet ir kuria
ateitj. Zmonijos istorijoje nuolatos iskildavo rekonstrukcijos ir autentikos priesp-
riesa (Darlington, 2020). Skirtingais istoriniais laikotarpiais pastatai, dailés kiiri-
niai ir praeities artefaktai btidavo saziningai arba apgaulingai kopijuojami, daznai
naudojantis nauja laikmecio technologija. Valdzios zmonés, siekdami kuo ilgiau
i8likti valdZioje, kontroliuodami laikmeéio medijas ir jomis manipuliuodami, kur-
davo sau palankig istorijg. Kadangi Zzmonés i§ esmés sunkiai priima eksperty nuo-
mong bei faktus ir yra labiau link¢ pasikliauti tuo, kg nori matyti, valdantiesiems
buidavo paranku taip elgtis ir lengva tai pasiekti (Darlington, 2020). Viena i pag-
rindiniy miesty kaitos problemy — tai tradicijos ir vyraujancios ideologijos raiska
bei santykis.

Analizuojant architekttiros istorija lengviau apibrézti Siuolaikinés architekt-
ros konteksta, todél gilinanatis | ankstesnius, Kuriant miestus vykusius ,,seno ir
naujo® susidirimus, verta pazvelgti j juos i§ $ios dienos perspektyvos. Siekiant
aiskintis pastaty istorija neretai buvo samoningai (ar atsitiktinai) painiojamos pra-
eities realijos ir ateities perspektyvos (Leach, 2010). I§ ¢ia kyla istorinés architek-
tiiros traktavimo problema, mat objektai, islike iki Siandien, jgauna ir Siuolaiking
reikSme, tampa nepakeiCiamais sociokulttiriniais iStekliais, materijos ir prasmés
deriniais (Kuipers & de Jonge, 2017). Paveldo autentiskumo klausimas ypatingai
svarbus paveldosaugoje, todél viena i§ paveldosaugos dilemy, ar — atsizvelgiant j
per laikg susiformavusj istorinj miesto kontekstg — visiSkas autenti§kumas i§vis
jmanomas, ar miestas nuolat jgauna naujas formas? Neverbalinis dialogas tarp
praeities, dabarties ir ateities yra viena i$ atnaujinty, rekonstruoty, pastaty savybiy
(Leeuwarden declaration, 2018), ir ji tampa ap¢iuopiama, atveria kelius diskusi-
joms apie tai, kokia tolimesne forma pasirinkti, kaip pastatus naudoti. Nagrin¢jant
naujos ir istorinés architektiiros santykj bei i$ to iSkylancias vertés, dermés, este-
tines ir kt. problemas, atsizvelgiama j skirtingus, skirtingais laikotarpiais egzista-
vusius, metodus. IS naujo panaudojant pastata, statyta ankstesniu nei tuometinis
laikotarpiu, i$ naujo perzitrimas jo perstatymas (rekonstrukcija, pakartotinis pa-
naudojimas / pritaikymas), nugriovimas, atstatymas. Tokioje diskusijoje iSkyla du
principiniai pozitiriai: etinis ir estetinis. [eSkant istorinés ,.tiesos®, istorinis pasta-
tas matomas kaip istorinis dokumentas (etika), priesingu atveju siekiama atkurti
tariama (nes iki galo nezinia, kokia ji) pastato didybe, kuri laikui bégant buvo
prarasta (Kuipers & de Jonge, 2017).

ReikSmingiausias naujo pastato istorin¢je aplinkoje dermeés klausimas iSrys-
kéjo drastiskai keiciantis architekttrinés aplinkos kiirimo, raiskos principams bei
teorijai. Per pastaruosius 200 m. architektiira vystési itin sparc¢iai, 0 pries tai dél
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riboty metody ir medziagy tam tikram architektiiros stiliui susiformuoti prireik-
davo deSimtmeciy ar net §imtmeciy, bet net ir tuomet pati forma, tariai islikdavo
tokie patys (Cavaglieri, 1980). Pokytis atsirado pasikeitus technologijoms, atsira-
dus naujoms medziagoms ir greitéjant stiliaus formavimosi laikui bei atsirandant
poreikiui galvoti apie jo branduma. Istorijos tékméje vienas architektiiros stilius
keisdavo kita, taip formuodami savo identiteta. IS esmés iki XX a. pr. modernio-
sios architektiiros raida buvo ganétinai nuosekli. Aisku, sandiiroje, kuomet naujas
architekttiros stilius keisdavo seng, kildavo polemika apie vykstantj pokytj, o ir
jvairiis stiliyvertinimai istorijos eigoje taip pat keitési. Zvelgiant i§ laiko perspek-
tyvos stiliumi laikoma vientisa sistema, tuomet jai suteikiamas pavadinimas bei
atsiranda objektyvesniy vertinimy, o samoningai kuriami stiliai atsirado tik
XIX a. pab. (Kasperaviciene, 2003). Europos architekttiros stiliy kaitoje atpazjs-
tami du skirtingi pradai: antikos ir gotikos jtaky kaita bei tarpusavio dialogas, be-
sitesiantis kelis Simtmecius. Architektiiros stiliy jvairové istoriniame mieste ska-
tina susidoméjimg juo ir kuria gyvybingumo jspudj, mat skirtingy epochy
palikimas kuria vietovés prasme — tiek materialig, tick neapciuopiamg. Kiekvie-
nas zmogus taip pat turi asmeniniy su jam svarbiom vietom susijusiy prisiminimy,
todél zymis poky¢iai, ypac istorinéje aplinkoje, neturéty jvykti greitai, o priimant
su pokyciais susijusius sprendimus neturéty bati pamirStama vietos dvasios
svarba. Be to, kokios bebity, geros ar blogos, greitos aplinkos permainos kenkia
psichologiniam zmogaus stabilumui ir gali sukelti dezorientacija, todél ,,ateities
jaudulys turi bati tvirtai susietas su praeities saugumu® (Ashworth & Howard,
2008; Lynch, 1960).

Moderniaisiais laikais, kai paveldo vertinimas tapo pragmatiskesnis, atsirado
ir savotiskas senyjy ir naujyjy (industriniy) miesty idéjinis supriesinimas, kuris ne
visuomet skatino senyjy saugojimg. Bitent todél urbanistinio miesto paveldo ap-
saugos raida nesutampa su urbinistiniy teorijy istorija (Cepaitien¢, 2010). Siekiant
kuo modernesnio, patogesnio ir, ypac, higieniskesnio miesto, démesys kreipiamas
] gyvenamosios architektiiros racionalumg. Senamies¢io pertvarkymo idéjos dau-
gelyje Vakary Europos $aliy laikytos progresyviomis, pavyzdziui, garsusis Geor-
ges Eugéne Haussmann ParyZiaus pertvarkymo planas (1853-1870 m.) (Bene-
volo, 1971) ar vélesné Le Corbusier vizija ,,Plan Voisin“ (1925 m.) (von Moss,
1975). Kito pozitirio atstovai XIX a. II puséje pradéjo daugiau svarbos teikti kul-
tariniam aspektui ir émé sieti miesto ateitj su jo praeitimi. Tokiame kontekste be-
siformuojanti urbanistinio paveldo apsauga tapo savotisSka atsvara naujajai urba-
nizacijai. Toks pozitris, Kuris vertina miesto istorinés raidos, kaitos zenklus ir
teigia, kad pats miestas yra jvairiy kultiiriniy sluoksniy atspindys, stipréjant pra-
eities nostalgijai ir norui i§saugoti miesta, salygojo teisiniuose dokumentuose ap-
tinkama miesto kaip erdvinés visumos vertinima.
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Tiek senovés Egipte, tick Mesopotamijoje, Viduriniuose Rytuose, ripinima-
sis senomis strukttiromis nebuvo samoningas, jis buvo kitoks nei Siuolaikinis, ne-
susijes su autentiSkumo i$saugojimo siekiu. Tuometinis riipestis skatino politeis-
tinés religijos statiskg pozitirj | pasaulj, kuriame sakralumas buvo susimai$gs su
suvokiama tikrove (Glendinning, 2013), o stabilumas buvo tapes norma ir visa ko
esme. Senovés Graikijos zmonés religiniy ir kai kuriy pasaulietiniy paminkly ap-
sauga laiké i§ esmés etine pareiga (Glendinning, 2013). Zinoma, kad Antikos lai-
kais, pavyzdZziui, Senovés Romoje, buvo taikomos konkrecios taisyklés, leidzian-
¢ios uztikrinti darny naujy miesto pastaty jsiliejimg | esama konteksta,
padedancios visapusiSkai pazinti vietove, kad naujas pastatas atliepty jos charak-
terj. Tokia praktika nusakyta | a. pr. Kr. Vitruvijaus parasytame vadove ,,De Ar-
chitectura® / ,,Desimt knygy apie architektiirg” (Jokilehto, 2002), tiesa, sunku
identifikuoti, koks rySkus buvo tuometinis istorinis suvokimas, nes didesnis dé-
mesys skiriamas naujiems pastatams ir jy kokybei. Véliau Sv. Petro bazilika Va-
tikane buvo statoma, panaudojant Koliziejaus akmenis, o Sv. Sofijos soboras
Konstantinopoly —panaudojant romény $ventovés dalj. Anktyvosios krik$¢iony-
bés laikais, kai ir j atokesnes Europos vietas i$plito krik§¢ionybé, buvo deklaruo-
jamas siekis gerbti vietos kulttiros tradicijas ir dél to daznu atveju bazny¢ios buvo
statomos $alia ankstesniy Sventy viety, kalvy, Suliniy ir pan., tiesa, §io proceso
metu Salia esantys akmenys biidavo paverciami kriks$¢ioniskais simboliais, juose
iSkalami kryziai Viduramziais taip pat siekta ankstesnes krik$¢ioniskas vietas dar
karta panaudoti, rekonstruoti, perstatyti (Glendinning, 2013). Jei neatsizvelgiama
i kitas kultarrines, etines ir pan. vertes, galima teigti, kad tvarumo principais besi-
vadovaujanti pakartotinio panaudojimo tradicija (angl. adaptive reuse) gaji nuo
ankstyvyjy laiky.

Perstatymas, rekonstrukcijos — nuolatinis procesas, vykstantis mainantis ar-
chitektiiriniams stiliams. Zvelgiant i§ iy dieny perspektyvos tai — jprastas, atsi-
kartojantis procesas, kuriam jtakos turi technologinés galimybés, estetinis poZii-
ris ar tiesiog jsivyraujanti nauja stilistiné mada. Dazniausiai tokj mados poveikj
patirdavo reik§mingiausi miesto objektai, sakraliniai pastatai. To pavyzdziai yra
stiliy eklektika, pasilikusi iki $iy dieny Krokuvos Vavelio katedroje (1.1 pav., a)
ir Krokuvos pagrindinés aikstés Turgaus / Audiniy halé¢je (1.1 pav., b), Vilniaus
arkikatedroje, Sv. Jony bazny¢ioje. Ivairiis pastato praplétimai ir priestatai yra nu-
sistovéjes architektiiros reiskinys, siekiantis civilizacijos pradzig. Pavyzdziui, Me-
sopotamijos sostingje ,,Uz ziggurat® pabaigiamas valdant jau kitam valdovui, pa-
pildant zikuratg papildomais aukstais (Al-Jameel, 2011). O priestatai ar jvairios
intervencijos ] senus pastatus, kai jie nebeatitinka erdvés poreikiy, — jprasta prak-
tika, bet jie, nors ir atliekami nauju stiliumi, dazniausiai projektuojami remiantis
istoriniu, fiziniu kontekstu, jo supratimu (Overby, 1980). Pastato papildymas tapo
probleminiu klausimu, kuomet XVIII a. buvo pradéta senuosius pastatus vertinti
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kaip turinéius istoring, architektiiring reik§me bei atsirado poreikis issaugoti juos
ateities kartoms.

1.1 pav. a) Vilniaus arkikatedra (Pudelek (Marcin Szala), 2011);
b) Krokuvos Turgaus halé (Lascar, 2012)
Fig. 1.1. a) Vilnius Cathedral (Pudelek (Marcin Szala), 2011);
b) Krakéw Cloth Hall (Lascar, 2012)

Keiciantis fizinei aplinkai ir jos formavimo nuostatoms, keitési ir pozidris j
paveldo objektus. Keiciantis epochoms ir stiliams pastatai ne kartg perstatomi, o
buvusi epocha paneigiama, atsisakoma ankstesniy kiirybos normuy, taisykliy. Zi-
noma, yra pavyzdziy, kai architektiira tampa kito laikmecio jkvépimu, kaip, pa-
vyzdZziui, antika tapo renesanso ir klasicizmo atspirtimi ($altiniu). Atmestyjy epo-
chy architektiros savybés laikytos nevertingomis, estetikos normos—
nepriimtinomis, todél pastatai buvo pertvarkomi, rekonstruojami pagal naujas ten-
dencijas, o iSskirtinio démesio, detalesnés analizés sulaukdavo tie laikmecio pas-
tatai, kuriy pavyzdziu reikédavo sekti kaip tam tikru etalonu. Toks istorinio pali-
kimo raiSiavimas néra naujiena, bet kartu j tai Zitiréta gana siaurai, vertinant pastatg
tik kaip istorijg liudijantj artefakta. XVIII a. pab. Europoje vyravusios roman-
tizmo idéjos paskatino atsigreZimg j praeitj, istorinio sgmoningumo puoseléjimg
bei siekj mokytis i§ ankstesniy amziy patirties. Tai formavo suvokima, kad neat-
sakingai kei¢iama aplinka, destruktyviis pokyc¢iai naikina rysj su praeitimi. Pavel-
dotvarkos teorijos kiirimosi pradzia — XIX a., 0 XX a. antroji pusé — laikas, kai
sisteminamas architektiiros palikimas bei permastomos paveldo tvarkymo prakti-
kos, analizuojama ir j §ig sritj gilinamasi plac¢iau (Butkevi¢iené, 2014). Lietuvoje
panasiis procesai, architektiiros paveldotvarkos darbai pradedami XX a. pirma-
jame deSimtmetyje, tam, kad buty iSrySkinta tam tikry pastaty architekttiriné verté,
imamasi konservavimo-restauravimo darby, pavyzdziui, pradedami Vilniaus
Sv. Onos bazny¢ios tvarkymo darbai (Butkeviciené, 2014). Pasak paveldotvarkos
tyréjo Salvador Munoz-Vinas, §j dviejy Simty mety paveldotvarkos laikotarpj ga-
lima santykinai skirstyti j tris: ankstyvaji (XIX a. I p.— XX a. | p.), klasikinj
(XX a. 4-10 des.) ir Siuolaikinj (nuo XX a. 9 des.) (Butkevicien¢, 2014; Munoz-
Viiias, 2005).
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XIX amziuje i§ naujo jsigali idéja, kad paveldas yra tautos tapatumo dalis ir
jos atspindys, o praeities paminklai turi biti restauruojami, nes yra kolektyvinio
tapatumo simboliai. Didelj postamj statiniy, krastovaizdZiy, miestovaizdziy Kaitai
davé sparti industrializacija, ekonomingés, socialinés bei politinés revoliucijos, o
tai stiprino rysio su praeitimi i§saugojimo leitmotyva, teikiantj viltj atei¢iai. Siuo
ankstyvuoju paveldotvarkos laikotarpiu (XIX a. I. p. — XX a. . p.) pozitiris  pa-
veldo objekta — romantizuotas, o po jo ima vyrauti restauravimo ir konservavimo
koncepcijos, véliau paskatinanc¢ios paveldotvarkos darbus (Muioz-Vifias, 2005).
Tokio romantizmo bei nacionalizmo apraisky fone Europoje kaip istorinés atmin-
ties simboliai steigiami nacionaliniai muziejai, kuriamos meno kolekcijos. Bitent
Siuo metu pradedama vertinti ne tik pati archajiskiausia profesionali senovés Grai-
Kijos ir Romos architektiira, bet ir viduramziy palikimas, imama jj restauruoti,
konservuoti (Ashworth & Howard, 2008). Cia igkyla ir dvi viena kitai oponuojan-
¢ios idéjos, kurioms atstovauja dvi ryskios asmenybés: Eugéne EmmanuelViollet-
le-Duc palaiko ,,stilistinj restauravima®, prie§ kurj pasisako John Ruskin. Viollet-
le-Duc propagavo mintj, kad ilga istorijg turintis ir ne kartg perstatytas pastatas
turéty biiti vieno stiliaus, tiesa, $ig mintj pirmiau uz §j Pranctizijos architekta iskélé
Louis Vitet (Ashworth & Howard, 2008). Tokj restauravimo biidg kritikai vadino
fiktyviu ir imitatyviu, nes proceso metu buvo leistina ir net pageidautina pasalinti
kity epochy elementus, o neislikusius — pakeisti panasiais, nukopijuotais is kity to
laikmecio pastaty. Jo interpretavimo mokyklos pasekéjy buvo gausu visoje Euro-
poje, beje, sis judéjimas puikiai atspindi X1X a. romantizmo kultarines tendenci-
jas. Taip architekttroje buvo perteiktos pirminés pastato karéjy idéjos, formos,
kurios nebiitinai buvo kada nors jgyvendintos ir visis§kai neturéjo Kity laikmecio
zenkly, o interpretacinés detalés buvo pateiktos kaip originalios. Viollet-le-Duc,
restauruodamas pastatus, naudojo naujas medziagas, metalines konstrukcijas taip
sumazindamas materialaus pastato autentiSkuma, tiesa, §is konstrukcijy tvirtinimo
biidas imtas naudoti XX a. antrojoje puséje (Jokihelo, 1986). Zvelgiant i§ $iy
dieny perspektyvos, tokie restauravimo buidai vertinami kritiskai, nes jteisino is-
toriSkai susikloscCiusiy architektiiros kompozicijy ardyma (Butkeviciene, 2014).
Minimi procesai bei X1X a. populiari teorija, kad pastatas yra savarankiskas meno
kiirinys, o ji supanti aplinka neturi reikSmés, daré tiesioginj poveikj urbanistinei
strukttrai (buvo sunaikintos tam tikros senamiesc¢io dalys) ir tokiu budu, atspin-
dédami laikmecio tendencijas, jéjo j paveldotvarkos istorija.

Kaip teigé Viollet-le-Duc, architektiira visgi yra ne imitacinis, mégdziojimo,
menas, 0 zmogaus kiirinys. FOrmos ir proporcijos egzistuoja visatoje, o zmogaus
uzdavinys — remiantis savo kultariniu kontekstu, atrasti tuos reikalavimus ir isp-
létoti konstravimo galimybes. Stilius nepriklauso nuo objekto, bet yra sglygotas
kulttiros, o santykinis stilius salygotas pastato paskirties (stilistinio restauravimo
laiku). Stilius atsirado dél Zmogaus intelekto harmonijos, kai gebama kurti tarp
formy ir priemoniy, 0 objekto ,,stilius yra idealo iliustracija, pagrjsta principu®
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Stilius jmanomas, nes zmogaus intelektas pasizymi harmonija, gebéjimu kurti
naudojant formas ir priemones, tokiu atveju objekto ,,stilius yra principu pagrjsta
idealo iliustracija“ (Jokilehto, 1986). Kita jo issakyta mintis, turinti atgarsj ir §iuo-
laikinés paveldo apsaugos srityje: ,,Geriausia priemoné i§saugoti pastatg — funk-
cijos, paskirties radimas, atsizvelgiant j pastato tvarkymo reikalavimus, kad ne-
biity progos atlikti kokius nors pakeitimus (Jokilehto, 1986). Zinoma, ¢ia kalbama
apie nezymius arba ribotus pakeitimus.

Viollet-le-Ducui oponuojantis architekttiros istorikas Ruskin (1819-1900),
laikomas vienu i§ moksliniais tyrimais paremto paveldo objekty konservavimo
mokyklos atstovy, teigé, kad restauravimas — didziausia zala pastatams ir kad pas-
taty gyvavimo ciklas yra baigtinis. Jis teigé, kad atkurdami pastatg apgaudinéjame
save, ,,nes buvusios pastaty didybés ir grozio atkurti nejmanoma, kaip kad nejma-
noma prikelti numirélio® (Ruskin, 1989). Riupestinga paveldo objekty priezitra
nurodoma kaip siekiamybé — prevencinés prieZiliros nuostata yra vienas i§ $iuo-
laikinés paveldosaugos prioritety. Ruskin yra vienas pirmuyjy tyrinétojy, iSskyru-
siy istoring (kaip galimybe mokytis i$ praeities), emocing (visa architektiiros ob-
jektuose slypinéiag jausming informacija) ir vaizdingumo (apibtdintg kaip grozio
ir didingumo darna) vertes (Butkevigiene, 2014). Sias idéjas plétojo William
Morris (1834-1896), Anglijoje jsteiges Senoviniy pastaty apsaugos draugija (So-
ciety for the Protection of Anctient Buildings — SPAB) ir 1877 m. organizacijos
manifeste teiges, kad paveldas priklauso visuomenei ir jj reikia iSsaugoti ateities
kartoms. Morris (1877; SPAB, 1877 ) pabrézé biutinybe saugoti (Siuolaikine
prasme — konservuoti) paminklus, jy nerestauruoti, nes kiekvienas vélesnio laiko-
tarpio jsikiSimas tik prisideda prie jy naikinimo.Ta¢iau Ruskin formuotoje teori-
joje architekttiros stiliai aiskiai ri$iuojami j vertingus ir ne. Vertingais jis laiké
tuos stilius, kurie imitavo gamtg, pavyzdziui, artimiausiu gamtai, jstabiausiu sti-
liumi jis laiké gotika, o jokios sgsajos SU gamta neturinciais Stiliais — antikos, re-
nesanso ir klasicizmo stilius.

Vargu ar i$vis jmanoma tarpusavy suderinti Ruskin ir Viollet-le-Duc pozici-
jas —iSsaugoti ir objekto pirminj pavidala, ir jame paliktus istorijos zymes. Tiesa,
buvo bandoma tai padaryti, t. y. rasti pusiausvyrg tarp $iy dviejy krastutinumy,
pavyzdZziui, tokiy bandymy aptinkame Gustav Giovannoni, Luca Beltrami ir
Camillo Boito darbuose. Pastarasis, italy architektas Boito, buvo vienas ty, kuris
i8kélé monumento kaip tam tikro istorinio dokumento idéjg ir laikési principo, kad
turéty bati jmanoma atskirti, kurios statinio dalys yra originalios, o kurios atkur-
tos, ir kad visi pastato atktirimo darbai turéty buti vykdomi saziningai (Vinas,
2005). Veliau imta siekti to, kad paveldo objektui daromas poveikis biity kuo ma-
Zesnis, ir skatinta rinktis kuo minimalesnes intervencijas. Dél skirtingai traktuo-
jamo paveldo né vienai i$ teorijy nepavyko jsivyrauti ir nustelbti kitos, todél ga-
liausiai buvo prieita prie bendro susitarimo, kuris 1931 m. buvo jtvirtintas Atény
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chartijoje bei ilgainiui tapo pavyzdziu, kaip iSreiksti ir kitas paveldo apsaugos i-
déjas. 1964 m. pasirodziusioje Venecijos chartijoje, viename is iki Siol jtakingiau-
siy paveldosaugos dokumenty, buvo reik§mingai atsizvelgta | metais anks¢iau
paskelbta meno istoriko Casere Brandi tekstg, kuriame $is pabrézé, kad estetinés
saugomo objekto vertés yra svarbiausios ir, priimant sprendimus (restauruojant ir
pan.), batina | jas atsizvelgti (Brandi, 1995).

Brandi 1964 m. savo straipsnyje iSdésté griezta pozicija apie naujy pastaty
jtraukimg j senovinj miesto kontekstg ir jvardijo konkrecig chronologing pastaty
autentiskumo ribg — iki 150 m. nuo teksto paskelbimo (t. y. iki XIX a. pr.) (Meraz,
2019). Jis j istorinj miestg jsiterpusj pastata lygino su filologine literatiiros kritika
ir teigé, kad modifikuojant pastata negriztamai pakeic¢iamas istorinis ,,tekstas®. IS
esmés abejojo naujy intarpy, kurie nauja menine israiska siekia papildyti visuma,
teisétumu tokiame mieste. Pastaraisiais metais kultiros paveldo apsaugos lauke
Vvis dazniau aptarinéjamos Austrijos meno istoriko Alois Riegl 1903 m. publikuo-
tame teoriniame veikale , Siuolaikinis paveldo paminkly kultas, jo pobudis ir
kilmé* i$sakytos mintys, Vyksta jas plétojancios diskusijos. Riegli veikalas pra-
tesia Ruskin mintis, o taip pat Riegl pateikia jZvalgy apie amzinus su pastaty
struktiira, supazindinama su terminija, pateikiamos ver¢iy kategorijos: atminties
(atminimo) ir Siuolaikiné verté (Hayes, 2019). Atminties verté susijusi su poky-
¢iais, kuriuos patiria objektas laikui bégant, istoriné verté Susijusi su saugomo pa-
minklo Kkaip istorinio konkretaus Zzmogaus veiklos dokumento traktavimu, o sa-
moningo atminimo verté — SU bandymu samoningai i$saugoti atmintj paminkle.

Didzioji dalis Europos valstybiy vyriausybiy nebuvo tiesioginés kulttiros sri-
¢iy, Svietimo, mokslo réméjos, tuo riipinosi privacios ne pelno siekiancios arba
labdaros organizacijos, todél XIX a. pab. valdzios parama, jskaitant parama Kul-
tiiros paveldui, biidavo perduodama per privacias organizacijas. Daugelyje Euro-
pos Saliy nacionaliniy paveldo objekty apskaita prasidéjo nuo inventoriy suda-
rymo, j sarasus jtraukiant apsaugos vertomis laikomas nacionalinés reik§més
vertybes (vietoves, pavienius pastatus). Svarbu pazyméti, kad tokie paveldo sara-
Sai niekuomet nebus galutinai uzbaigti, nes visuomet rasis naujy objekty — poten-
cialaus paveldo. Po sarasy sudarymo seké ir teisinés apsaugos priemoniy, jstatymy
parengimas, taciau jie nebuvo veiksmingi, nes triko efektyvios priezitros siste-
mos ir politinés valios patraukti nusizengusiuosius baudZziamojon atsakomybén ar
taikyti jiems sankcijas (Ashworth & Howard, 2008). Tlgéjant paveldo sarasams,
dauggéjo ir jtraukimo j juos kriterijy. IS pradziy j sarasus buvo jtraukiami tik patys
seniausi, priesistoriniai, objektai, tatiau pamazu buvo pradéta jtraukti vis naujes-
nius, o0 Siuo metu egzistuoja net savarankiska isskirtinai moderniosios architektii-
ros pastatus issaugoti siekianti organizacija DOCOMOMO (Documentation and
Conservation of Buildings, Sites and Neighborhoods of the Modern Movement). |
sarasus galiausiai buvo jtraukti ne tik didziausi ir reikSmingiausi, bet ir mazesni,
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ne tokie ryskas, kasdieniskesni, laikmeciui tipiski statiniai. llgainiui keitési ir pa-
minklo apibrézimas, émé daugéti saugomy objekty — pradéti saugoti istoriniai
kraStovaizdziai, miestovaizdziai, vis dazniau saugomais pripazinti ne tik patys pa-
minklai, bet ir jy fiziné aplinka. Beje, kartais butent vieno ar kito pastato aplinka,
o ne jo kaip savarankiSko objekto verté ir nulemia, kad jis pradedamas saugoti,
taip ilgainiui atsirado ir saugotiny miesto zony idéja. XIX a. 7-8 des. keiciasi Eu-
ropos valstybiy nacionaliniai jstatymai, imama akcentuoti nebe architektiira, o
planavima, todél pradedama skirti daug démesio saugomy zony valdymui, pla-
nuoti jy ateitj. O Siomis dienomis nauju paveldo sektoriaus ieSkojimus sglygojan-
¢iu paveldo apsaugos i$sukiu tampa ne pats paveldo verciy fakto fiksavimas, o
verciy tarpusavio rysiai, jy sarySingumas. Paveldo apsaugos srityje vyksta peréji-
mas nuo tradiciniy paveldo inventorizacijy prie paveldo verc¢iy kartografavimo
(angl. mapping), fiksuojant, kas jas suvokia ir kaip jos sgveikauja su kitomis ver-
témis, Siejamomis su tvariu vystymusi (Thompson & Wijesuriya, 2018).

1.2 pav. Siuolaikiné klasikin¢ architektiira. ,, Tor Bella Monaca*,
archit. L. Krieras (Krier, 2010)
Fig. 1.2. Contemporary classical architecture (Krier, 2010)

1.3 pav. Prinstono universiteto Whitmano koledzas, archit. D. Porphyrios,
baigta statyti 2007 m. (WikimediaCommons, 2007)
Fig. 1.3. Princeton University Whitman College, designed by Porphyrios,
completed in 2007 (WikimediaCommons, 2007)
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Vykstant istoriniam architektiirinés raiskos ir suvokimo laziui, jsitvirtinant
modernizmui, greta vystési ir tgsési tradicings, klasikinés architekttros krypties
judéjimas (1.2 pav.). Moderni tradiciné architektara (moderni, nes vystési moder-
niaisiais laikais) kaip sistemai jtakos turéjo postmodernizmas. Nors ir teigiama,
kad savo principais, forma bei tikslais moderni tradiciné architekttra skyrési nuo
postmodernizmo ta¢iau pastarasis sudaré salygas jai plétotis. Siai stilistinei kryp-
¢iai apibudinti dazniau vartojamas terminas ,,Siuolaikiné klasikiné architekttira“
(Amoruso, 2018; Chabard, 2022; Jadresin-Milic, 2015). Vieni Zymiausiy Siuolai-
kiniy Klasikiniy architekty: Robert Adam, Leon Krier, Thom Gordons Smith, Ro-
bert Stern, Quinlan Terry, Allan Greenberg, Demetr Porphyrios (1.3 pav.). Sios
krypties architektai buvo idéjiskai vienas kitam artimi, jy straipsniuose ir knygose
i§sakytos panasios idéjos. Jie atmeté mintj, kad menininkas, architektas, turi kurti
»savo laiku®, teigdami, kad Zzmogaus prigimtis taip staigiai nekinta, nesikeicia lai-
kui bégant ir nesitransformuoja taip, kad tam tikro laikotarpio vyras ar moteris
biity neatpazjstami tam laikui praéjus. Taip pat autoriai mano, kad néra tokio lai-
kotarpio, kurj buity lengva supaprastinti, nes juk kieckviena epocha kupina sudé-
tingy ir priestaringy tendencijy. Krier (2009) (1.2 pav.) teigia, kad tradicinés (kla-
sikinés) architektiiros principai, tokie kaip harmonija, stabilumas, naudojimo
patogumas, atliepia esminius Zzmogaus kitirybos poreikius. Bendra juos siejanti
Siuolaikinés klasikinés architekttiros idéja — tai prielaida, kad estetinis sprendimas
yra nesamoningas ir nekonceptualus, ir tai reiskia, kad ji remiasi jausmu, kylanciu
apmastant architektrines formas, 0 estetiné verté — tinkamas jos suvokimas (Jed-
reSin-Mili¢, 2015). Kitaip tariant, Siuolaikinés klasikinés architektiiros teoretikai
jeinant j vidy, tik tuomet susiformuoja pozitiris j ja, architektiira susisieja su sgvo-
komis bei reik§mémis, atpazjstama jos funkcija. Jiems priimtinas formalizmas ar-
chitektiiroje — tam tikri dalykai vertinami kaip grazas, nepriklausomai nuo su jais
susijusiy sgvoky, idéjy ar prasmiy. Tiesa, kickvienas i§ minimy architekty savo
teorines prieigas grindzia praktine veikla, todél i§ esmés jos negali biiti taikomos
visuotinai, bet visi jie turi individualistinj pozilrj j architekttros istorija ir turéty
buti suvokiami kaip atskiri individai, nes kai kurie jy principai netinkami Kitam
architektui, o ir kulttriniai kontekstai skirtingi, stilistika turi keletg prady.

Kuomet modernistai akcentavo istorijos pozitirj pagrijsta stilistiniu ltziu, kur
vieng laikotarpj keité kitas, Sie Siuolaikiniai tradiciniai architektai sieké iSlaikyti
testinumg to, kas vystési ir veiké architektaroje iki Sio 1izio, nekeldami dermés
klausimo kaip svarbiausio, nes ankstesné tradicija gyvavo toliau. Si $iuolaikiné
klasikiné architektiira ir urbanistika susideda i§ keliy architekttros krypciy, yra
skirtingy architekttros kryp¢iy konvergencija, ir kaip toks reiskinys siekia XX a.
6 des. vid., XX a. 3 des. ir net dar anksciau, netgi yra norin¢iy jzvelgti tokj nenut-
riikstamg testinuma nuo Renesanso (Younes, 2014). Sios krypties architektai ga-
nétinai skirtingi, jy karyba, vertinama kaip bendra visuma, apima platy idéjy
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spektra, jskaitant, pavyzdziui, racionalias strategijas, siekianéias rekonstruoti
miestg ir architekttira, sukurtg ir pastatyta nuo 1970 m. Taip pat jie puoseléjo idéja
»suklasicistinti* architektiirg, suteikiant jai klasicizmo laiky maniera, kuri buvo
budinga ir Soviety sgjungos 7 des. architekttirai. Tokiy stalinistiniy pastaty yra ir
Lietuvoje. Tarpukariu tradiciné architektra iSpopuliaréjo taip pat ir Ispanijoje,
JAV bei kitose Salyse. Tokio tgstinumo laikymasis, semiantis patirties i§ tradici-
jos, ju manymu, ir buity tinkamiausias kelias ir net nereikia svarstyti seno ir naujo
santykio problemos.

1.2. Architektirinés inovacijos kultlariniame
krastovaizdyje

XX a. ne tik isryskéjo poreikis institucionalizuoti profesionalig pastaty apsauga,
pasitelkiant teisés aktus ir $vietimg, bet taip pat atsirado tarptautinis drastiskas
modernumo kultas, i$saugojimui ir testinumui prieSingas judéjimas. Susizavéje
naujomis technologijomis ir naujomis statybos medziagomis zZymiausi architektai
vardan pazangos palaiké radikaliajg pusg, atsisakydami praeities tradiciniy formy,
ornamenty naudojimo pastatuose (Kuipers & de Jonge, 2017). Tuometiniy archi-
tekty tvirtinimu, pazangu biity saugoti, konservuoti atrinktas istoriniy pastaty gru-
pes, o ne patj istorinj audinj, nebeatitinkantj ateities poreikiy. Biitent tas polemis-
kas poziiiris, kuriuo siekta rySkaus kontrasto tarp seno ir naujo, pakeité paveldo
pastaty ir tradiciniy statybos techniky supratima, vertinimg. Nauji dideli pastatai
bei rekonstrukcijy metu atliekami griovimai istoringje aplinkoje po Antrojo pa-
saulinio karo samoningai sukiiré brutaly kontrasta, paskatino bei paspartino archi-
tektdrinio, urbanistinio paveldo apsaugos chartijy bei galiausiai ir Pasaulio pa-
veldo konvencijos pasirasyma (1972).

Kuomet j urbanistinj pavelda zitrima kaip j visuma, Kiekvienas naujas ob-
jektas toje teritorijoje yra nauja intervencija i visuma, todél jvairiis jterpimai
kultiiriniame krasStovaizdyje regisi kaip esamos sistemos pertvarkymas, papil-
dymas, dazniausiai vykstantis pasitelkiant naujas priemones. Tai tampa bend-
ros urbanistinés strukttiros atgaivinimo klausimu, kurio sprendima salygoja
esamos situacijos veiksniai. Kitas klausimas — rekonstrukcija arba pastato pri-
taikymas, papildymas naujais priestatais. Dvilypio dabarties ir praeiteis santy-
kio (pusiausvyros tarp dabarties ir praeities) palaikymas — vienas i$ uzdaviniy,
tenkanciy projektuojanc¢iam architektui. Architektiiros kritikas Brolin (1980)
savo studijoje i§désté pozicijg teigdamas, kad naujasis priestatas, intarpas san-
tykyje su senuoju pastatu turi pasizyméti savotisku homogenisku ekspresio-
nizmu ir nebuti kontrastingas, iskyrus tam tikrus atvejus, kai to reikalauja vi-
zualinio testinumo tarp skirtingy laikotarpiy stiliy, pastaty siekis. Tuo tarpu
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architektas Wood (1997) papildydamas teigé, kad praeities ir dabarties dvily-
pumas priklauso nuo savity pastato estetinio kontrasto asociacijy, kad rekonst-
ruojant nuniokota miestg, architektiira nebéra israiska kazko, egzsistavusio
anksCiau, bet yra instrumentas, padedantis sukurti nauja erdvés suvokimo,
konstravimo metoda. O architektas ir teisininkas Byardas (1998) ragino anali-
zuoti senyjy pastaty iSraiskingas savybes bei suvokti jy reik§mes, kad bty ga-
lima panaudoti $j suvokima naujiems kontekstams kurti, o pastarieji atspindéty
senyjy pastaty svarba ir suteikty galimybe nauja iSraiska prisidéti prie bendro
konteksto. XX a. 6 des. pr. atsiranda raginimy investuoti j kultiiros pavelda ji
pernaudojant bei sukurti naujg patirtj jj papildant, o véliau, jsivyravus postmo-
dernizmui, pastato papildymas naujais priestatais ar intervencijom tampa sek-
tinu pavyzdziu ir atliepia vieng i$ architekttros stiliaus kryp¢iy — urbanistinio
dizaino ir kontekstualizmo kryptj. Gamtos kataklizmai, jvairios nelaimés (ze-
més drebéjimai, karai), socialiniai kultiiriniai ar politiniai pokyc¢iai paskatina
rekonstruoti, remontuoti ar plésti pastatus. Funkciniy reikalavimy pagauséji-
mas ar technologiniy poky¢iy reikmé taip pat paskatina priimti tam tikrus
sprendimus (Dibner, 1985). Tendencija pakartotinai panaudoti istorinius pasta-
tus padeda ne tik i§saugoti jy istorijg, bet ir sutaupyti iStekliy, reikalingy naujy
pastaty statyboms, o tai — vienas i§ tvaraus vystymosi tiksly.

Kontekstualumo paieskos, kuriant naujus pastatus istorinéje aplinkoje arba
juos rekonstruojant ar pristatant naujus priestatus, vyravo postmodernizmo ir
tebesitgsia §iy dieny architektiiroje. Brolin (1980) studijoje pateikiami kon-
tekstualios architektiros pavyzdziai, §i architektira uztikrina vizualing jvai-
riais laikotarpiais statyty jvairaus stiliaus pastaty integracijg, ir biitent tokig ar-
chitektirg Brolin laiké atitinkancia kontekstualy poziirj, esanc¢ia harmo-
ningame santykyje su esamais pastatais, mat naujas intarpas buvo nevisuomet
tiesiogiai perémes tam tikras aplinkiniy pastaty savybes. Pasak tyréjo, rysiy,
matomy architektiiriniame kontekste, suradimas uztikrinty naujo objekto vizu-
alinj tgstinumg esamoje aplinkoje, 0 $iy ry$iy reikia ieskoti, pasitelkiant lygi-
namajj fasady vertinimo principg. Daug démesio reikia skirti fasadams, ku-
riuose gausu mazy detaliy, kurianéiy bendra vizualine tekstiirg, nes tai yra
elementai, galintys tiek istoriniuose, tiek naujuose pastatuose sukurti vientiso
konteksto vaizda.vizualinj bendrumg. Toks pozitris gan vienasluoksnis, j naujo
ir seno santykj vertinamas materialiuoju lygmeniu. Siuolaikinés architektiiros
kturimo laiku simbolikos, interteksty ieskojimg keiCia prasmés paieskos se-
nuose pastatuose, jy formose kaip intelektualiose sistemose. Byard (1998) se-
nyjy pastaty priestatuose (rekonstruojant pastatus) isskiria tris tipus, pagristus
reikSme: kuomet naujuoju pastatu architektas prapleéia senojo pastato reiks-
mes, kuomet remdamasis senojo pastato raiska, kuria naujas reik§mes arba tiks-
lingai transformuoja senas. Nors pastato kiirimo pagrindu Byard laiké reiks-
mes / prasmes, forma, jo manymu, taip pat buvo svarbi.



1. NAUJOS ARCHITEKTUROS UNESCO PASAULIO PAVELDO VIETOVESE... 19

Pritaikant istorinius pastatus naujoms reikméms, pristatant naujus priesta-
tus ar atliekant kitokias rekonstrukcijas, vienas esminiy reikalavimy — nesunai-
kinti pastatui ir jo aplinkai bidingy verciy, istoriniy medziagy, savybiy ir erd-
viniy rysiy. JAV Istoriniy pastaty iSsaugojimo, atkiirimo, restauravimo
gairése* (Guidelines for Preserving..., 2017) siiloma priestatus ar naujus pas-
tatus istorinése vietovése Statyti taip, kad jei tekty ateityje juos pasalinti, nenu-
kentéty, nebiity paZeista istorinio objekto ir jo aplinkos esminé forma ir vienti-
sumas, — raginama gerbti aplinkos ir paveldo objekto visumos vientisuma.
Galima i$skirti tris skirtingas seno ir naujo santykio kategorijas arba strategijas,
kurios naudojamos istorinj pastatg pritaikant naujoms reikmés. Tuo paciu $ios
strategijos taikytinos ir vertinant naujo pastato atsiradima, jsiterpima susiklos-
Ciusioje urbanistinéje struktaroje. Brooker ir Stone (2004) isskiria Sias, pagrin-
dinio pastato ir naujy elementy integracija pagristas, strategijas: intervencija,
instaliacija ir jterpimas. Instaliacijos / jrengimo atveju senieji ir naujieji objek-
tai egzistuoja atskirai, neturédami tiesioginio salycio,tiesa, nauji elementai yra
esamo pastato ribose, todél esant poreikiui gali biiti atkurta ankstesné pastato
forma beje, pastato forma gali turéti jtakos naujy elementy architektiirinei rais-
kai. Jterpimo atveju naujas elementas yra nepriklausomas, tiesa, jis vis délto
yra pritaikytas prie esamos struktiiros, telpantis jos ribose, jo dydis yra nulem-
tas esamo pastato. O intervencijos atveju esama struktiira stipriai transformuo-
jama ir nebegali egzistuoti savarankiskai: tiek nauji, tiek seni elementai bei
priestatai yra visiSkai integruojami j bendra visuma, susipinami tarpusavyje.
Fisher-Gewirtzman (2016), remdamasi Chingo (1979) pasitulyta diagrama,
praplecia $ig skalg ir, vertindama naujo elemento santykj su bendra visuma,
prideda variantus, atsizvelgiancius j seny ir naujy elementy sglycio taskus: ins-
taliacija (seni ir nauji elementai beveik nesiliecia) ir intervencija (seny ir naujy
elementy simbiozé). Siekiant atskleisti konkrecias pastato savybes pasirenka-
mos atitinkamos, tai padaryti padedanéios priemonés (arba naudojant tam tikras
strategijas pasirenkami tam tikri reikalingi elementai). Plokstumos formuoja
tiek fizinés, tiek vizualinés erdvés ribas, o Sviesa reguliuoja erdve ir formas.
Kitas nekeiciant strategijos pasirenkamas elementas — jvairiy medziagy pavir-
Siai, taktiliniai rodikliai, Zmogus skatinamas patirti pastata per jo medziagas,
jame jgyvendintus subtilius ergonominius sprendimus. Pagrindiniai pastato
raiSkg formuojantys elementai — jvairios angos, kuriancios pastato vizualing i§-
raiSka bei formuojancios vaizdus pastato viduje. Kaip paskutinis elementas
jvardijamas judéjimas, ne tik formuojantis funkcinius dalykus, bet ir padedantis
kurti naratyvinj patyrimo lygmenj.
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1.4 pav. a) Pratt instituto Higgins salés priestatas, archit. S. Hollo architekty biuras
(D. Sunberg), baigta statyti 2005 m.; b) Ontarijo meno ir dizaino fakulteto priestatas
(Torontas), archit. Willas Alsopas, baigta statyti 2004 m. (WikimediaCommons, 2019)
Fig. 1.4. a) Pratt Institute, Higgins Hall Insertion, designed by Steven Holl Architects,
completed in 2005 (Sunberg); b) Ontario College of Art & Design University, designed
by Asop, completed in 2004 (WikimediaCommons, 2019)

Ne veltui tiek paveldosaugos dokumentuose, tiek tolimesniuose rekomenda-
ciniuose nurodymuose kalbama apie darnos tarp senosios ir naujosios architektii-
ros islaikyma, gerbiant aplinkinj konteksta. To, kas sena, ir to, kas nauja, atsky-
rimo architektiirinémis priemonémis principas leidzia diferencijuoti kontrasto
lygius bei sugretinti skirtingus urbanistinius ir architekttrinius audinius, sutei-
kiant galimybe vienu metu suvokti skirtingus poziiirius ir jy raiskas. Daznai pasi-
renkama subtilesné prieiga, kuomet medziagos kontrastuoja, bet drauge panaudo-
jami atsikartojantys, skirtingy dydziy, bet tos paciy proporcijy elementai, kurie
subalansuoja bendrg erdvinge kompozicijg. Pavyzdziui, toks yra garsusis Steven
Holl Pratt instituto Higgins salés priestato (1.4 pav., a) jterpimo projektas: naujo
intarpo fasadas sukurtas stiklo ploks$tumai vizualiai padalinti pasitelkiant sinko-
puota ritma, §is intarpas SuUjungia istorinius raudony plyty pastatus. Dramatiskes-
nis kontrastas kuriamas ne tik naudojant skirtinga medziaga, bet ir kuriant i$ vi-
sumos i$siskirian¢ig forma, naudojant kitag mastelj, dydj, spalva ir kt., pavyzdziui,
Ontarijo meno ir dizaino fakulteto priestatas (Torontas) (1.4 pav., b), projektuotas
Will Alsop ir baigtas statyti 2004 m., yra iSkeltas vir$ senosios pastato struktiiros
ir paremtas jvairiaspalvémis kolonomis, jis reikSmingai kei¢ia miesto silueta,
miesto panorama, be to, lankantis jame atsiveria nauji miesto vaizdai. Imanoma
plati naujy pastaty ar intarpy bei rekonstrukcijy amplitudé — nuo imitacijos iki vi-
sisko aplinkos ignoravimo (1.7 pav.). Sioje skaléje galimi tokie naujos architek-
tiiros variantai: tiesioginis aplinkos replikavimas, aplinkos referavimas, neutralus
prisitaikymas, abstrak¢iy aplinkos nuorody teikimas, sgmoningas oponavimas ap-
linkai (Preservation Alliance, 2007).
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1.5 pav. a) ,,Rucksack House*“ Leipcige, aut. Eberstadtas, 2004—2005 m. (Bach, 2005);
b) laikinas trienalés paviljonas Briugéje (Belgija), archit. PARA Project, 2021 m.
(Bollaert, 2021)

Fig. 1.5. a) “Rucksack House” in Leipzig, designed by Eberstadt, in 2004—2005
(Bach, 2005); b) temporary pavilion for the 2021 Brugge Triennale, PARA Project,
in 2021 (Bollaert, 2021)

Meninéms intervencijoms taip pat biidingos Sios seny ir naujy elementy der-
meés paieSkos. Meniniai objektai kaip laikini intarpai neretai literattiroje jvardijami
parazitiniais objektais (Bollack, 2013), tokie intarpai pasireiskia nedideliy tariniy
ir / ar erdviniy komponenty prisisliejimais. Pavyzdziui, 2004—2005m. ,,Rucksack
House* Leipcige (1.5 pav., a), Vokietijoje (aut. S. Eberstadt), instaliuota skulp-
tara, kuri laviruoja tarp meno ir funkcionalios architektiiros: prie fasado plieni-
niais lynais buvo pritvirtintas sta¢iakampis gretasienis (9 m? ploto), dengtas me-
dzio plokstémis. Tai yra tiek esamo pastato praplétimo sitilymas, tiek naujos
erdvés, leidzian¢ios apzvelgti vieSasias erdves i§ virSaus, pasitilymas ir anarchis-
tiskai iSreik$to namelio medyje idéja, tokio tipo praplétimaskelis kartus pakartotas
kituose Vokietijos miestuose (Eberstadt, 2004). 2021 m. Briugéje, Belgijoje
(UNESCO paveldo vietove), vykusioje trienaléje pastatytas laikinas medinis kar-
kasinis namas (1.5 pav., b), renginio paviljonas ant vandenyje sukabinty pontony,
taip iS§vengiant bet kokio tiesioginio sglyCio su saugoma miesto dalimi. Nors tai
tik formalus atskyrimas, bet naujasis pastatas, kurio forma, mastelis, padétis ats-
pindi artimiausig XV a. apleista nama, leidzia atverti naujas miesto perspektyvas
sprendZiant vizualiniy ry$iy klausimus (Lott, 2021). Tokie laikini meniniai ban-
dymai gali padéti ieSkant dermés, empiriskai patikrinant poveikj aplinkai, testuo-
jant visuomengs ir eksperty, profesionaly reakcijas.

Tipologiskai naujus istorinio pastato priestatus galima suskirstyti j tipus
(1.6 pav.). Bollack (2013) visus naujus priestatus, intervencijas pagal forma
skirsto j grupes: jterpimai, parazitai, apgaubimai, sugretinimai, susipynimai. Kiek
papildytas ir prapléstas tipologizavimas pagal naujo elemento lokacija (pralei-
dziant anksciau i$vardintas grupes) yra (Kim, 2018): parazitai ant pastato stogo
(nukreipti j aukStingumo didinima), pastato fasado ,,nulupimas* (paliekamas tik
konstruktyvas), transplantavimas (paliekamas tik fasadas, fasadizmas).
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1.6 pav. Pakartotinio panaudojimo, priestaty, naujy intarpy tipai, remiantis Park (2009),
Fisher-Gewirtzman (2016), Bollack (2013). Pilkai zymimi nauji priestatai, intarpai;
juodu konttiru — esami pastatai, jy dalys
Fig. 1.6. Types of adaptive reuse, additions, and intervention, based on Park (2009),
Fisher-Gewirtzman (2016), and Bollack (2013). New additions and inserts are marked in
grey; black outline — existing buildings and their parts

Sis kategorizavimas taip pat néra baigtinis, pavyzdziui, pasak Fisher-
Gewirtzman (2016), ji reikSmingai papildyty ne kokio nors istorinio objekto san-
tykis su nauju objektu, o keliy istoriniy objekty (to paties ar skirtingy laikmeciy)
ir naujos intervencijos santykistarp jy. Pastatas jterpiamas: tarp esamy pastaty,
suformuojant perimetrinj uzstatyma (,,iSmusto danties” reiskinys); greta esamo
pastato; tarp esamy pastaty formuojant kampinj uzstatyma; formuojant uzdara
kiemo erdve; tarp pastaty kiemo erdvéje; jungiant pastatus pozeminiu aukstu; jun-
giant pastatus tiltu tarp pastato korpusy; ant esamo pastato stogo ar praple¢iamas
papildomais tiriais kituos aukstos iSkeliant struktiirg vir§ esamo uZstatymo. Tali
tam tikros kategorijos ir variantai, i§ kuriy gali bati iSvedamos dar platesnio
spektro variacijos (1.6 pav.), bet i§ esmés tokie pritaikymo budai aiskiai atskiria
nauja ir istorinj pastata.

Aptarti biidai vienaip ar kitaip zymi aisky to, kas sena, ir to, kas nauja atsky-
rimg jvairiais budais bei priemonémis. Seno ir naujo reprezentavimo strategijy
skaléje kaip krastinis (ar pirmasis) variantas reiskiasi imitacinis santykis (seno ir
naujo). Toks kelias pasirenkamas, stengiantis sumazinti diferenciacijg ir teikiant
pirmenybe¢ kuo mazesniam kontrastui ar visiSkam jo nebuvimui.



1. NAUJOS ARCHITEKTUROS UNESCO PASAULIO PAVELDO VIETOVESE... 23

PRANASUMAS I SKIRTINGUMAS ]
IMITAVIMAS II.lIIIIIIIII-IIIIIIIIIIll.lllllll”r_f:' L A IGNORAVIMAS
u u ] u u
u ] [] ] u
REPLIKAVIMAS/ REFERAVIMAS NEUTRALUS ABSTRAKTUS APLINKOS
ATKARTOJIMAS/ REFERAVIMAS NEPAISANTIS

ATSTATYMAS

1.7 pav. Naujy pastaty istorinéje vietovéje galimy strategijy skalé, remiantis Erkartal,
Ozuer (2016), Semes (2007)
Fig. 1.7. Scale of the design strategies of new buildings in a historical place based on
Erkartal, Ozuer (2016), and Semes (2007)

Tokia strategija yra veiksminga, kai atkartojami istoriniai elementai yra ati-
tinkamai suvokti ir techniniam jy atlikimui pasirinktos priemonés yra prieinamos,
0 naudojamy repliky (neturint tiksliy duomeny) Kiekis, palyginti su pirminiu, bu-
vusiu, pastatu, néra didelis. Nors tokia priciga nepalankiai vertinama siuolaikiniy
paveldo apsaugos specialisty bei architekty, ji turi tam tikrg istorinj pagrinda (Se-
mes, 2007). Daugelis matomy Europos istoriniy objekty yra pratesti, papildyti jau
vélesniy kiiréjy, kurie, nuo pastato pastatymo laiko praéjus net keliems Simtme-
¢iams, rémési pirminiy autoriy idéjomis ir principais. Daznai tai budavo neuz-
baigti projektai arba tiesiog jie bidavo iSplec¢iami, papildant ar i$pildant sufor-
muotg aiskia simetrija pagrjsta struktirg, ir j tai zitréta ne kaip j skirtingy
laikmeciy dalis, o kaip i pagaliau i$pildyta visumg. Savo garsiaja pamestinuky
prieglauda (Spedale degli Innocenti) Renesanso architektas Brunelleschis baigé
1445 m., o Salia jos esantys pastatai, formuojantys aikste, per du Simtmecius —
replikuojant Brunelleschj — taip pat jgijo arkady serija. Arba, pavyzdziui, XVII a.
Paryziuje Jacques Lemercier atkartojo Pierre Lescot simtmeciu anks¢iau Luvro
aikstés (Cour Carrée) pastatyto pastato fasadg, kad islaikyty simetriska, j aukstj
iSplétotg vaizda, matoma Siandien. JAV 1993 m. baigtas statyti Niujorko zydy
muziejaus priestatas (1.8 pav.) taip pat buvo kritikuojamas paveldo specialisty dél
aiSkaus stilistinio atskyrimo nebuvimo, dél to, kad buvo pratestas tiesiogiai — be
jokios jungties Zymés ar sitilés, Zymincios tokj sprendima (Danto, 1996). Postmo-
dernizmo architektas Kevin Roche tiesiogiai atkartojo esamo pastato — Warburgo
rimy — fasado segmentg, naudojo tokias pacias kaip originalaus pastato ar j jas
panaSias medziagas, atkartojo gausius puo$ybinius elementus. Nors tiesioginis is-
torinés aplinkos kopijavimas, remiantis Venecijos chartija, néra priimtinas, daz-
niausiai juo siekiama kuo didesnés vizualinés ir stilistinés dermés, vientisumo.
Argumentuojama, kad Siuolaikine Zyme, kuria praSoma pazymeéti istorinéje aplin-
koje pastatyta nauja pastata, galéty bati aiSkinamoji lentelé arba QR kodas, nuro-
dantys pastato istorija ir priestato fakta (Semes, 2007).
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1.8 pav. Niujorko zydy muziejus, archit. K. Roche, 1993 m.
(The Jewish Museum New York, 2011)
Fig. 1.8. The Jewish Museum in New York, designed by Roche, 1993
(The Jewish Museum New York, 2011)

Ne toks detalus ir nevisiSkai aplinkg ar buvusj uzstatyma atkartojantis naujo
pastato istorinéje alinkoje statymo biidas yra artimas imitavimui, bet tai néra tiks-
lus imitavimas, veikiau — interpretacija, i§ dalies pasisavinanti esama architekti-
ring raiskg. Remiantis $ia strategija, i§laikomas architekttirinés kalbos testinumas
ir kuriamas panasaus ar labai artimo Stiliaus objektas, tiesa, pridedant ir naujy
elementy. Tarsi siekiama islaikyti pusiausvyrag tarp maksimalios dermés bei vien-
tisumo ir skirtumo tarp seno ir naujo rodymo, o tai dazniausiai pasiekiama stiliaus
vientisumo keliu (Semes, 2007). Toks laviravimas daznai pasitaiko architektiiros
istorijoje, pavyzdziui, XV a. Leon Battista Alberti savo traktate ragino priestatus
projektuojancius architektus islaikyti ankstesnio architekto stiliy ir uzbaigti stati-
nius ta pacia dvasia, kuria jie buvo pradéti, ir pats laikési Sio principo statydamas
Naujosios Sv¢&. Marijos bazilikos (it. Basilica di Santa Maria Novella) fasada Flo-
rencijoje (1.9 pav., a). Albercio teoriné nuostata, taikoma praktikoje, kiek pakito,
nes seng ir nauja stiliy buvo bandoma sujungti sklandziai. Alberéio pavyz-
dziu seké Giacomo Barrozzi da Vignola, Kiti renesanso meistrai, ekstrapoliave
Bolonijos Sv. Petronijaus bazilikos (it. Basilica di San Petronio) fasado (1.9 pav.,
b) gotiking kalba, ta¢iau jos neatkartoj¢ pastato fasaduose. Toks stiliaus pamég-
dziojimas ir kartu bandymas atskirti statymo laikotarpius Siuolaikingje paveldo-
saugoje laikomas nepriimtinu, nes Siuolaikinei paveldosaugai svarbus autentisku-
mas, laiko zenkly identifikavimas (atpazinimas). Kartu su visuminiu pastato
atkartojimu ar atstatymu kyla ir etiné intelektinés kilmés bei autorystés problema
(Younes, 2016), kuomet tampa neaisku, ar architekto projektas yra jo paties k-
ryba, ar tai yra ankstesniy stiliy pernaudojimas, ir kiek svarbus raidos identifika-
vimas bei jos suvokimas.
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1.9 pav. a) Naujosios Sv¢. Marijos bazilikos fasadas Florencijoje, archit. L. Battista
Alberti, 1456-1470 m. (Wikimedia Commons, 2021); b) Bolonijos Sv. Petronijaus
bazilikos fasadas, archit. Giacomo Barrozzi da Vignola, 1545 m. (Dall'Orto, 2007)
Fig. 1.7. a) The facade of the Basilica of Santa Maria Novella in Florence,
designed by L. Battista Alberti in 1456-1470 (Wikimedia Commons, 2021);
b) The facade of the Basilica of San Petronio in Bologna, designed by
Giacomo Barrozzi da Vignola in 1545 (Dall’Orto, 2007)

Varianty spektre nuo imitacijos iki visiSko oponavimo esamai aplinkai egzis-
tuoja kompromisinis naujo ir seno santykio variantas, kuris atitinka abstrakty re-
feravimg j istorine aplinka. Siuo atveju samoningai siekiama, remiantis istorine
aplinka, vengti tiesioginio jos imitavimo, istoriniy stiliy atkartojimo, 0 tokia nuos-
tata reikalauja i§ architekto gery meniniy jgudziy, patirties, estetikos suvokimo
(Semes, 2007). Sios kiirimo strategijos atveju siekiama redukuoti sudétingas ap-
linkos formas, paversti jas abstrak¢iomis. IS istorinés aplinkos perimami ir, ie$-
kant kontekstualiausio sprendimo, stipriai redukuojami architekttrinés raiskos
pricipai. Suderinamumo ieskoma, lygiuojant karnizo plokstumas, ieskant analo-
gisky langy ar kity angy metro, ritmo sistemy, proporcijy, panaudojant panasias
medziagas, iSlaikant tokj patj mastelj. Istoriné architekttira, susiformavusi urba-
nistiné aplinka, laikoma neatsinaujinanciu laiko istekliumi, kurj reikia pagarbiai
i$saugoti, formaliai nenaudojant tradicinés esamos aplinkos kalbos. XX a. 9 des.
Rem L. Koolhaas, Steven Holl ir kt. darbuose naudojamas ryskaus i$skyrimo ir
kontrasto principas.

Paveldo pakartotinis panaudojimas, atnaujinimas, restauravimas kaip tvarus
sprendimas akcentuojamas naujausiuose paveldosaugos dokumentuose (pvz.,
HUL). Jeigu istorinéje urbanistinio krastovaizdzio ar gamtinio-kultiirinio krasto-
vaizdZzio dalyje yra apleisty ar nekokybisky, prastame fiziniame stovyje esanciy
pastaty, tvariau buty S$iuos objektus pakartotinai panaudoti rekonstruojant arba
restauruojant, priklausomai nuo pastato verciy visumos, nes griaunant seng pas-
tatg ir statant naujg sunaudojama daugiau energijos, nei pastatg pritaikant naujoms
reikméms (Douglas, 2006). Aisku, kiekvieno objekto komponenty kismo laikas
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skiriasi, pagal tai Brand (1994) isskiria 6 komponentus: vietové (geografiné cha-
rakteristika — amzina), konstrukcija (pastato konstrukciniai elementai, jy gyva-
vimo laikas — 30-300 m.), apvalkalas (pastato iSoré, fasadas, pavirSiai kei¢iasi ~
kas 20 m.), aptarnavimo jrenginiai (vandentiekis, elektros instaliacija, liftai ir
pan., tarnavimo laikas 7-15 m.), erdvinis planas (priklausomai nuo pastato funk-
cinés paskirties: komercinés patalpos — 3m., gyvenamosios — 30 m.), kiti smulkds
komponentai (daiktai, baldai — kasdien). Visi Sie materialiis komponentai turi jta-
kos nattiraliam pastato poky¢io poreikiui. Kiekvienas pokyc¢ius lemiantis sprendi-
mas kultGriniame kraStovaizdyje idealiu atveju vykdomas nuosekliai planuojant.
Kaip teigiama Campbell (2016) (1.10 pav.) tvarumo ir urbanizacijos rysiy kon-
cepcijoje (2016), toks tvarus vystymasis susideda i$ trijy pagrindiniy komponenty:
ekonominio vytymosi, aplinkos apsaugos, socialinio teisingumo.
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1.10 pav. Tvarumo ir urbanizacijos rysiy koncepcija, remiantis Campbell (2016)
Fig. 1.10. Planner’s Triangle for Sustainable Development by Campbell (2016)

Jy tarpusavio rysiai yra konfliktiski: vystymosi i$stikiai kyla siejant socialinj
teisingumga ir aplinkos apsaugg (aplinkos teisingumas), istekliy problema kyla gre-
tinant aplinkos apsauga su ekonomine raida (aplinkos / istekliy ekonomikos prob-
lemos), o turtinis konfliktas kyla i§ ekonominio vystymosi derinimo su socialiniu
teisingumu (socialiné gerové / politiné ekonomika); iSsprendus $iuos konfliktus
pasiekiamas darnaus vystymosi tikslas. Si holistiné struktiira — tai orientacinis
bendradarbiavimo planas, skirtas padéti pritaikyti architektiiros paveldg naujoms
reikméms. Paveldo pastaty pritaikymas — tai vienas i§ socialiniy problemy — ypa¢
ty, kurios kyla atnaujinant senas urbanistines ir industrines zonas bei apleistus in-
dustrinius miestus, — sprendimo budy.

Architektiiros paveldo pritaikymo naujoms reikméms vertinimas — visapusis-
kas ir daug interesy apimantis procesas,  kurj jeina ne tik istoriniy, ekonominiy,



1. NAUJOS ARCHITEKTUROS UNESCO PASAULIO PAVELDO VIETOVESE... 27

moksliniy, estetiniy ver¢iy iSsaugojimas, bet ir per tam tikra laika jgyvendinti nu-
matytos plétros vizijos, suderintos su planavimo strategijomis. Lucy Townsend
(2015), vadovaudamasi tarpdisciplininiu pozitriu, i§skiria 5-is pagrindinius rodik-
lius (gamtos, vietovés, ekonomikos, bendruomenés, psichologijos), kurie apima
dar didesnj kiekj antriniy rodikliy, integruojamy j planavimo bei pakartotinio pri-
taikymo praktika. Sis konceptualus poziiiris pasizymi integraliu démesiu: sie-
kiama ne tik moksliniy, racionaliy tiksly, bet ir materialiy bei nematerialiy miesto
urbanistiniy bruozy i$saugojimo. Kiti mokslininkai, be minéty Campbello ir
Townsend, svarstydami tvarumo klausimus akcentuoja zmogaus vaidmen;j ir di-
dziausig démes; telkia j paveldosaugos ir tvarumo visuomenine svarba (Vallance,
2011), pabrézia darnaus vystymosi socialinése srityse esminguma. Tvarus pozit-
ris paveldo srityje jteisintas UNESCO rekomendacijoje dél istorinio miesto
krastovaizdzio (HUL, 2011). Siame dokumente teigiama, kad kultiiros paveldo
vystymo koncepcijos apima pritaikymo, sklaidos ir stebésenos idéjas, kurios su-
teikia gaires jvairaus pobidzio paveldui i§saugoti ir panaudoti. Sioje rekomenda-
cijoje nurodomame metode pabréziami harmonijos ir testinumo principai, atsiz-
velgiama ] dinamiskas integracijos, harmonijos ir tvarumo idé&jas paveldo
pritaikymo pakartotiniam naudojimui bei intervencijy (naujy pastaty, priestaty,
intarpy) procese, nepamirstant ir istoriniy jvykiy tgstinumo, kultiirinio konteksto,
prasmiy ir paveldo veréiy (Li, Zhao et al., 2021). Sis metodas rekomendacijoje
dél istorinio urbanistinio krastovaizdzio yra vienas i§ reik§mingiausiy jrankiy pag-
rjstiems paveldosaugos sprendimams priimti ir yra placiau aptariamas antrajame
disertacijos skyriuje.

1.3. Siuolaikinés architektiros teorijos, susijusios su
UNESCO paveldo vietovémis

Viena didesniy paveldo ekonominiy problemy — jy i$laikymo priemoniy stoka bei
sanaudy ir naudos suderinimas (Ashworth & Howard, 2008). PleCiantis saugo-
moms teritorijoms didéja apribojimy gausa bei licka maZiau erdvés naujiems pas-
tatams, siekiant ispildyti reikalavimus daznai prastéja ir iy pastaty kokybe. Sie
faktoriai gali paskatinti miesto zonos tustéjimg bei miesto virtimg muziejumi, to-
Kiais atvejais miesto plétra vyksta miesto pakras¢iuose. Tarptautiniu mastu skati-
nama panaudoti pavelda siy dieny poreikiams patenkinti (HUL), 2011 m. mazéja
paveldosauginiy reikalavimy, susijusiy su pastato fiziniy medZziagy apribojimais,
grieztumas, taip ple¢iamas saugomy vietoviy, ansambliy, paveldo objekty gyvy-
bingumas, atveriamos pelningo jo panaudojimo galimybés (Ashworth & Howard,
2008). Naujy pastaty ar jy pritaikymo naujoms paskirtims projektavimas Lietu-
voje yra problemiskas, nes konkursy sglygose bandoma reglamentuoti konkrec¢ius
sprendinius, o ne tikslus ar instrumentus sprendimams priimti.
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Auga bendruomeniskumas ir paveldu bei jo iSsaugojimu besidomin¢iy zmo-
niy skai¢ius. Pasak istoriko Samuel (1996), jei visi Zmonés jauciasi stipriai jsipa-
reigoje praeiciai, tai duoda didele visuotine ir ekonoming nauda. Oponuojanciyjy
puséje yra, pavyzdziui, kultiiros istorikas Hewison (1987), teigiantis, kad dél iss-
Kirtinio siekio iSsaugoti pavelda ir susitelkimo j jj visuomené jstrigo savo praeityje
ir toks démesys praeiiai, joS romantizavimas, yra negebéjimo zvelgti | ateitj
simptomas.

Tuo paciu metu egzistuoja ir yra taikomi du skirtingi intervencijos j paveldo
objektg keliai: tradicinis ir modernus. Vienas i§ jy perteikiamas Siuolaikinémis
priemonémis ir kalba, 0 Kitas pateikiamas alternatyviai, atskleidziant jo neoisto-
rinj pobiuidj. Paveldo doktrinoje nei vienas is keliy néra konkretizuojamas, bet ak-
centuojamas pagarbos principas, turintis ilikti esminiu. Kaip teigiama reikSmés
vis dar nepraradusioje Venecijos chartijoje, gerbti reikia visy laiky indélj pamink-
luose (Venice charter, 1964). Architektus dominantis i$stikis suprojektuoti nauja
pastatg Salia istorinio ar saugomame kraStovaizdyje tampa ilagalaike tendencija.
Vienu i§ ankstyvyjy pavyzdziy (tuo metu paveldosauginé doktrina dar nebuvo pa-
rengta) laikomas 1951 m. architekto Basil Spence laiméto Koventrio katedros
konkurso projektas (1.11 pav.) . Pagal jj 1962 m. pastatyta nauja modernios archi-
tekttrinés raiskos baznycia, interpretuojanti 1940 m. subombarduotg gotikine baz-
ny¢ia, o i§likusiy jos sieny perimetras, kitos lickanos uzkonservuotos ir jtrauktos
1 bendra komplekso projekta (Djabarouti, 2022).

‘/

1.11 pav. Koventrio katedra (Anglija), archit. Basil Spence, 1962 m.
(Wikimedia Commons, 2019)
Fig. 1.11. Coventry Cathedral (England), designed by Basil Spence in 1962
(Wikimedia Commons, 2019)

1989 m. atidaryta architekto leoh Ming Pei suprojektuota stikliné metalo
konstrukceijy ir piramidziy kompozicija — j&¢jimas j Paryziaus Luvro muziejy
(1.12 pav., a). Sis jéjimas buvo jterptas j vidinj muziejaus kiema ir i§siskyre is ji
supanciy istoriniy pastaty. Pasirinktas kontrastingas sprendimas sukélé arsiy dis-
kusijy, jis buvo ir giriamas, ir grieztai kritikuojamas. Tokio pavyzdzio jkvépty
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projekty Europoje radosi ir daugiau, jrengiant naujus j&jimus ] istorinius muziejy
pastatus ar prapléstuosius korpusus (Bijster et al., 2016). Vienas subtilesniy —
jéjimas | ,,Joanneumsviertel“ muziejy Grace (1.12 pav., b), Austrijoje (2006—
2012 m.). | 8, tris skirtingy laikmeciy pastatus (atskirus muziejus) pozemine da-
limi jungiantj, korpusg patenkama pro stiklinius trius, kurie drauge yra ir keliy
pozeminiy auksty $vieslangiai. Sio projekto autoriai, priklausantys Ispanijos ar-
chitekty biurui ,,Nieto Sobejano®, daug dirba jvairiose istorinése aplinkose, o
Grace (UNESCO Pasaulio paveldo vietové) yra pora jy apgalvoty, kontekstg iSa-
nalizavus jgyvendinty sprendiniy ir projekty. Net ir Vilniuje egzistuoja panasus
sprendimas, tai — patekimas j Valdovy rimus (2000-2010). ] pastaty kompleksa
patenkama i$ kiemo, leidziantis zemyn erdvéje, kuri yra apribota stiklu. Nors tai
yra naujas atstatytas objektas, imituojama iki galo rodant tiek atstatytaja dalj, tiek
Siuolaikine prieigg, be to, biitent risiuose galima pamatyti autentiSkus Valdovy
rimy pamatus, sieny likucius.

a)
1.12 pav. a) [¢jimas j Luvro muziejy ParyZiuje (Pranciizija), archit. 1. M. Pei, 1984 m.
(Ledyaeva, 2017); b) jéjimas j ,,Joanneumsviertel“ muziejy Grace (Austrija), archit.
,»Nieto Sobejano* architekty biuras, 2011 m. (Halbe, 2011)

Fig. 1.12. a) Entrance to the Louvre Museum in Paris (France), designed by arch. Pei
(Ledyaeva, 2017) in 1984 m.; b) Entrance to the “Joanneumsviertel” museum in Graz
(Austria) designed by “Nieto Sobejano” Architects, in 2011(Halbe, 2011)

Viena vertus, jmanoma iki galo atstatyti istorinius pastatus, kita vertus, esti
pavyzdziy, kuomet atkuriama tik neislikusi pastato dalis. Remiantis turima infor-
macija, ikonografine medziaga, bei jvertinus, ar naujoji atkurtoji dalis kontrastuos
su autentiSku pastatu, pastatas papildomas trikstamu elementu. O dél tokiy ir pa-
nasiy sprendimy visuomenéje daznai Kyla diskusijos. Pavyzdziui, skirtingy verti-
nimy susilaukes XI a. Marteros pilies Ispanijoje atktirimas 2015 m., kuomet buvo
pasirinktas kelias neatkartojant originalaus plyty muro aiskiai atskirti seng nuo
naujo, taip i§vengiant imitacinio atstatymo. Tokiu sprendimu taip pat siekta struk-
tariSkai sustiprinti konstrukcinius elementus ir atstatyti torj, teksttirg ir spalving
dermg, kurig atstatomas bokstas turéjo i§ pradziy. Nors vietiniai gyventojai ir Is-
panijos paveldo apsaugos grupé¢ ,,Hispania Nostra“ konstatavo, kad toks projektas
yra apgailétinas ir Sokiruoja vietinius gyventojus bei svecius, 2016 m. projektas
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architekttiros i§saugojimo kategorijoje buvo jvertintas ,,Architizer A+ apdovano-
jimu ir dél to pilis pritrauké ir naujy turisty srauty (Cvetanovi¢ et al., 2021). Po
2019 m. Paryziaus Dievo Motinos katedroje Kilusio gaisro (UNESCO paveldo
objektas) diskutuota, koks sprendimas tinkamiausias, atstatant sudegusias kated-
ros dalis, rengtas tarptautinis architektarinis konkursas, apklausos. Konkursa lai-
meéjes darbas nebuvo sutiktas palankiai, architekty, paveldosaugininky ir akade-
minéje bendruomenéje kilo gincy. Visuomenés apklausa parodé, kad paryzieciai
tikisi Viollet-le-Duc dizaino atkiirimo. Galiausiai nuspresta atstatyti baznycig to-
kia, kokia ji buvo pries gaisra. Taigi, nuspresta atstatyti naujausiag baznycios forma
su XIX a. Viollet-le-Duc projektuota smaile, atkartojant originalias medziagas,
kad bty garantuotas $io gotikos meno Sedevro autentiskumas, harmonija ir darna.

1.4. Pirmojo skyriaus iSvados ir disertacijos
uzdaviniy formulavimas

1. Istorijos eigoje perstatymai, rekonstrukcijos — normalizuotas veiksmas,
nuolatinis procesas. KeiCiantis architektiiros stilistinéms madoms bei kii-
rybinéms normoms, pastatai pritaikomi, perstatomi pagal naujas tenden-
cijas — vieny architektiiros epochy savybiy atsisakoma, laikant jas never-
tingomis, o prie kity sugrjztama ir jos analizuojamos kaip etalonai
(antikos, klasicizmo pastatai). Iki XVI11 a., kai esamas pastatas neatitinka
erdvés poreikiy, intervencijos ir priestaty prie istoriniy pastaty statyba
yra jprasta praktika. Kai Europoje X VIII a. jsivyrauja romantizmo idé€jos
ir pradedama senuosius pastatus vertinti dél jy istorings, architekttrinés
reikSmés, sustipréja ir sgmoningumas dél plétros, siekiama spresti plétros
problemas, neniokojant aplinkos. Ankstyvosios paveldosaugos laikais
(XIXa. I. p.— XX a. | p.) vyrauja tam tikros restauravimo ir konserva-
vimo koncepcijos, kurios daro jtaka paveldotvarkos darbams, iskyla
viena kitai oponuojancios stilistinio, meninio ir mokslinio restauravimo
kryptys (autentiSkumo nuostatos), didelis démesys skiriamas estetinéms
paveldo vertéms, kritiSkai vertinamos intervencijos, padariusios tiesio-
ging jtakg paveldosaugos principams.

2. XXa. Il puséje, atsiradus atsakui j kardinalius Europos miesty senamies-
¢iy pertvarkymus, pradéjo kilti kultirinio pagrindo idéjos ir formuotis
istorinio urbanistinio paveldo apsauga, padariusi jtakg tolimesniam
miesto kaip erdvinés visumos vertinimui teisiniuose dokumentuose.
Postmodernizmo laikais vystési Siuolaikinés klasikinés architekttiros ju-
déjimas, kurio atstovai oponavo modernizmui, atsisake istorinio laiko su-
vokimo ir kiirimo ,,savo laiku®, aiSkiai architektlirinémis priemonémis
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neatskiriant naujos architektiiros statinio nuo istorinio, kaip nurodyta Ve-
necijos chartijoje, sieké islaikyti istorinés aplinkos testinuma, i§ esmeés
nekélé naujo pastato dermés klausimo, dermé buvo pasiekiama pratesiant
pagal ankstesnius istorinius, tradicinius architekttiros principus kuriama
architektiira.

Nauji didelio masto pastatai bei rekonstrukcijy metu atliekami griovimai
istoringje aplinkoje po Antrojo pasaulinio karo sukiiré sgmoningg kont-
rasto brutaluma, paskatino bei tarptautiniu mastu paspartino architektt-
rines, urbanistines paveldo apsaugos chartijas. Tai tiesiogiai paveiké ir
su naujomis intervencijomis kultariniuose krastovaizdziuose susijusiy,
kontekstualiy sprendimy bei dermés paieskas bei praplété jy skalg nuo
aplinkos imitavimo (atstatymo klausimai) iki jos ignoravimo (su aplinka
kontrastuojanti architektiira), jtraukiant aplinkos referavimo ir abstrak-
taus referavimo kiirimo strategijas. Siekiant tvariy sprendimy istori-
niame mieste, atsigr¢ziama ] ankstesng, iSlaikiusig testinuma norma —
naujy priestaty statyma bei seny objekty pritaikymg naujiems porei-
kiams, gerbiant saugomo pastato ar vietovés materialias ir nematerialias
vertes. Naujas intervencijas j pastatus ar sklypo teritorijg pagal forma ga-
lima skirti j Sias grupes: jterpimai, parazitai, apgaubimai, sugretinimai,
susipynimai. Tvarus, harmoningas istorinis miestas — ilgalaikis tikslas,
paremtas visapusiskai tarpdisciplininiu procesu, j kurj jeina istoriniy,
ekonominiy, moksliniy, estetiniy verciy i$saugojimas, plétros vizijy
trukmé, planavimo strategijos, o nauji pastatai, nauji senyjy pastaty
priestatai ar seni pastatai, pritaikyti naujoms reikméms, yra neatsiejami
§io proceso dalyviai, kolegialiai veikiami kity proceso veiksniy.

Atsizvelgus i suformuluotas atliktos analizés i§vadas, numatomi toli-

mesni disertacijos uzdaviniai:
ISanalizavus naujos architektiros UNESCO Pasaulio paveldo vieto-
vése geneze, démesj sutelkiant j Europos regiona, architektiiriniy ino-
vacijy kulttriniame krastovaizdyje istoring sampratg bei naujo ir seno
santykio kismg bei faktorius, apzvelgus galimas dermés strategijas bei
Siuolaikines teorijas, atlikti kokybine teming tarptautiniy ir nacionali-
niy teisiniy dokumenty analiz¢ bei iSgryninti bendras nuostatas ir kri-
terijus naujiems, pritaikomiems bei atkuriamiems pastatams tiriamose
vietoveése;
Palyginti Lietuvos ir tarptautiniy dokumenty kryptis, tendencijas nau-
jos architektiiros realizavimo kontekste bei kritinés analizés biidu nus-
tatyti dalj teisinio reguliavimo trukumy ir privalumy, su kuriai susidu-
ria naujus pastatus saugomose teritorijose projektuojantieji;
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Remiantis teisiniy dokumenty analize bei papildytais estetinés raiskos
analizés rezultatais istirti trijy skirtingy tipologiniy grupiy (nauji, pri-
taikyti(rekonstruoti), atstatyti) objektus KurSiy nerijoje ir Vilniaus is-
toriniame centre;

Pateikti galimas disertacijoje tiriamy UNESCO saugomy vietoviy
Lietuvoje kaitos tendencijas, jy priezastinguma bei aplinkybes, galin-
¢ias lemti §ios srities pokycius.



Teisinis naujos architekturos
reglamentavimas UNESCO
saugomose vietovese Lietuvoje

Analizuojant Siuolaiking architektira UNESCO saugomose teritorijose Lietuvoje
svarbu pasiaiskinti, kokios yra tokiy pastaty atsiradimo sglygos. Yra zinoma, kad
paveldosauginiy dokumenty plotis bei gausa glumina net ir dazng projektuojantj
specialistg, kuris imasi uzduoties saugomoje teritorijoje sukurti nauja objekta ar
naujai pritaikyti saugoma objekta, ypaé jei jis neseka paveldosaugos tendencijy.
Skyriaus tikslas — i$skirti ir aptarti pacius svarbiausius tarptautinés ir nacionalinés
teisés dokumentus, reglamentuojancius naujos architektiiros atsiradimg saugo-
Mose teritorijose, iSskiriant Lietuvos UNESCO PP vietoviy teisinio reglamenta-
vimo reik§mingiausius principus, apibréziancius Siuolaikinés architektiiros pas-
taty (naujy ir pritaikomy (rekonstruoty)) architektiiring, urbanisting, esteting
iSraiska tokiose teritorijose, isskiriant bei susisteminant svarbiausius Kriterijus.
Skyriuje nagrinéjama tarptautiné paveldosauginés teisés dokumenty reikSmé, Lie-
tuvos kultiiros paveldo apsaugos teisiniy dokumenty jtaka naujai architektirai,
naujos architektiiros istorinéje aplinkoje salygos, kurios sukuriamos pasitelkiant
Lietuvos saugomy teritorijy bei kultiiros paveldo objekty teisinius dokumentus.
Skyriaus tematika paskelbti du autorés straipsniai (Traskinaité, 2023b; 2021b), o
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tyrimo rezultatai paskelbti dviejose tarptautinése konferencijose ir moksliniame
seminare.

2.1. Tarptautinés paveldosauginés teisés dokumenty
reikSmé naujos architekturos atsiradimui
kulttriniame krastovaizdyje

Kulttros paveldas — pagal tarptauting teise saugomas bendras Zmonijos in-teresas,
atsirades dél poreikio saugoti kulttrines vertybes ginkluoty konflikty metu, véliau
jo samprata praplésta iki biitinybés saugoti, puoseléti tauty nuosavybe ir materia-
lius objektus taikos metu, kol ilgainiui kultaros paveldo apsaugos objektu tapo ir
nematerialusis kultiiros paveldas (Kono, 2010). Siuo laiku, kai Europoje, atrodyty,
kariniy konflikty jau nebegalima tikétis, Rusijai uzpuolus Ukraing, vél tapo aktu-
ali ir pirminé fiziné paveldo saugojimo misija. Kultiiros vertybés — kolektyvinis
visos zmonijos kultiiros paveldas, todél, uztikrinant kultiros vertybiy apsauga tam
tikra bendro pasaulinio intereso prasme, tarptautinés bendruomenés privilegijos
yra svarbesnés uz bet kurios valstybés interesus, bet tuo paciu nepamirstama, kad
kultiiros vertybé yra tautos, kurioje ji yra, arba tautos, kurioje yra jos kuiréjo kul-
tiiriniai palikuonys, kultiiros paveldo dalis* (Warring, 2005). Kiekviena valstybé
turi savo jurisdikcijg ir kontrolés sistema savo Salies ribose, todél ir kiekvienam
tarptautiniam jstatymui (konvencijai, chartijai ir kt.) jtakos turi vidaus teisés aktai
ir, atvirk$éiai — kiekvienas jvairiy Saliy nacionaliniy jstatymy vienodumo lygis
formuos buisimas tarptautines kultiiros paveldo apsaugos ir i§saugojimo normas
(Kono, 2010). Todél svarbu j Sias teisines normas zvelgti i§ dviejy pozicijy, tiek
i§ nacionaliniy pozicijy ] tarptautines normas, tiek i tarptautiniy normy pritai-
kymo nacionalinéje teiséje, siekiant jvardyti, kaip Sie démenys koreliuoja, koks
teisiskai atsirandantis reglamentuotas modelis yra taikytinas naujai bei rekonst-
ruotai architekttrai saugomose teritorijose, analizuojant konkrety kultiiros pa-
veldo vietoviy atvejj ar atvejus.

Kiekvienas naujas objektas, atsirandantis arba rekonstruojamas tokiose teri-
torijose, neatsiejamas nuo aplinkos, kurioje jis planuojamas, todél paveldo apsau-
gos klausimai itin reikSmingai ir tiesiogiai arba neformaliai daro jtaka projekti-
niams sprendimams. Zinoma, pati nekilnojamojo kultiiros paveldo apsauga yra
nuolatos besikei¢ianti visuomenés veiklos sritis, pasireiskianti teoriniame ir teisi-
niame bei praktikos lygmenyse, siekianti aplinkos formavimo tgstinumo ir darnos
(Jureviciené, 2010). Ilgainiui $ia nuolat kintancio pobtidzio veikla — tiek architek-
taros, tiek urbanistikos, tiek krastovaizdzio apsauga — bandoma kiek pristabdyti
saugomy objekty, teritorijy, struktiiry, kompleksy transformacija, raida, uzkertant
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grésméms, galincioms pakenkti jy gyvybingumui, todél ir teisiniy dokumenty pri-
émimas tampa viena i$ salygy tolimesnei veiklai juose (pavyzdziui, teritorijose).
Kulttros paveldo apsauga — tai tam tikras sistemingas biidas interpretuoti istorija
per jos materialius artefaktus, palikima, pagristas dabarties reikSmémis ir verty-
bémis. Apsaugos sistemos nurodomi principai yra gairés ir gali bati interpretuo-
jami, atsizvelgiant j vietos socialinj, ekonominj ir kultiirinj konteksta, jo reikSmes
ir vertes (Orbagli, 2017). Miesto, urbanistinio paveldo apsauga — tai tinkamiausio
isikiS§imo laipsnio suradimo procesas, siekiant subalansuoti kultiirinius, sociali-
nius, ekonominius ir politinius interesus taip, kad nepakenkty vélesniy karty teisei
gyventi ir susitapatinti su miestu (Stoica, 2021). Tam tikra prasme principy raida
paveldosaugoje pabrézia pokytj, sprendziant, kas yra tikroji Saugomy paveldo ob-
jekty verté dabartyje ir praeityje, o tuo paciu bando atsakyti j visumines, ne pavie-
nes, problemas bei per tokiy problemy svarstymus ir sprendimus parodo visuo-
menés pozilrj j save pacia. Galiausiai §i vertés ir paveldo principy kaita atsispindi
ir tarptautiniuose bei, savaime suprantama, nacionaliniuose paveldo apsaugos do-
kumentuose. Pats paveldas nebéra laikomas statisku objekty rinkiniu, turinéiu fik-
suota reik§me, tai socialinis procesas, per kurj bet koks artefaktas gali tapti sgmo-
ninga investicija j atminties i§saugojima (de la Torre, 2013). Todél ir sprendimai,
priimami projektuojant naujus pastatus saugomose teritorijose, tampa ne tik fizi-
niy parametry reprezentavimu ar atspindéjimu, jy atliepimu, bet ir socialiniy, kul-
tiiriniy, nematerialiyjy faktoriy apsvarstymu, jveiklinimu.

Siais laikais paveldosauga tapo jdomi ir reik§minga ne tik ekspertams, spe-
cialistams: ji po truputj tampa ir kiekvieno Zmogaus interesu, vieSuoju zmonijos
gériu, o pats kultiros paveldo reiskinys dabar apibréziamas kaip ,,kultiring ir is-
toriné praktika, dabartiniy visuomeniy santykiy su praeitimi veidrodis, Siandien
igaunantis globaly pobiidj* (Cepaitiené, 2010), o Sita reik§mé galiausiai jprasmi-
nama ir teisiniuose paveldo dokumentuose (pvz., 2005 m. Faro konvencijoje).
Ankstesniuose tarptautiniuose paveldo apsaugos dokumentuose nekilnojamojo
paveldo objekty iSsaugojimas gristas jy vidine kokybe, objektyvia aplinkos di-
mensija, 0 naujausiuose jau aktualizuojamas visuomenés / bendruomenés gebé;ji-
mas atpazinti ne tik to objekto, bet ir vietos estetines, istorines, mokslines, socia-
lines vertybes, kuriomis remiantis kuriama vietos ir bendruomenés kultiiriné
tapatybé (Vecco, 2010). Kiekvienu atveju vertés, nors ir labai priklausomos nuo
tos vietos, sukuria ir tam tikras salygas tolimesnei vietovés raidai, naujy objekty
atsiradimo prielaidoms. O kartu paveldas yra ir zmoniy, priskirian¢iy saugomoms
vietovéms vertg, socialinis konstruktas, atsispindintis tiek teoringje, tiek prakti-
néje Siuolaikingje paveldo sampratoje, jai jgijus daugiau socialinés svarbos ir
praplétus ver¢iy skale subjektyvesnémis ir labiau situacinémis vertémis (Avrami
& Mason, 2019). Paveldo eksperty zinios bei darbas su bendruomenémis turi ir
tiesioginj poveikj saugojamai vietovei, jos objekty kaitai, todél bendradarbiaujant
ir sugebant gerai atliepti bendruomenés poreikius, iSkomunikuoti, suformuluoti
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vietovés vertes, galima prieiti ir prie poky¢iy (numatant naujus objektus, komp-
leksus ar rekonstruojant esamus, juos keiiant), kurie kazkokia forma ir turiniu
gali jvykti. Vietose, kur paveldas yra tapes riboto skaiCiaus eksperty sfera, val-
dymo metodai atitraukia jj nuo visuomenés (Thompson & Wijesuriya, 2018), to-
dél paveldas kaip nuolat kintantis, ne muziejinis, o gyvybingas isteklius, kurio
gyvybingumui ir poky¢iui didelg jtakg daro bendruomenés. Taigi, ir pokytis sau-
gomose teritorijose tampa realiu veiksniu ir netgi, tvaraus vystymosi prasme, rei-
kiamybe, bet, be abejo, salygota tarptautiniy bei nacionaliniy teisiniy jsipareigo-
jimy prie§ bendruomenes, visuomenes ir pasaulio zmones kaip pasaulio paveldo
vartotojus apskritai.

KULTUROS PAVELDO APSAUGOS DOKTRINOS ESME

CHARTIJOS KONVENCIJOS
DAUGUMA - ICOMOS DAUGUMA ~UNESCO

STANDARTAI

GAIRES

PLETOTI, REVIANTIS

CHARTLIOMIS

REKOMENDACIOS

YWALSIS SOONYSdY O BAW SOYNLTY INL VS

2.1 pav. Praktiné kultiiros paveldo apsaugos sistema, hierarchiné schema
(schema sudaryta autorés)
Fig. 2.1. Cultural heritage protection system for general practice,
a hierarchical scheme (elaborated by the author)

Kiekviena $alis, ripindamasi savo kultiiros paveldo vertybémis, atsizvelg-
dama j valstybés kulttiring sankloda, taiko tarptautinius apsaugos principus, ta¢iau
bendrieji tarptautiniu mastu suformuluoti kultiiros paveldo vertybiy principai
duoda bendra vardiklj susikalbéti, patarti ir laikytis panasSios politikos visose pa-
saulio Salyse. Kiekvienos valstybés paveldo apsauga yra grista vertémis, kurios
apibréziamos jstatymais, ir tai yra rezultatas, nulemtas bendro sociokultirinio, tei-
sinio valstybés konteksto. Paciy jstatymy sgvokos, apibrézimai kuriami ir saglygo-
jami Salyse susikloséiusiy teisékiiros tradicijy, praktiniy saugos galimybiy, todél
jauciami skirtumai, bandant rasti bendravardiklj, kuriant naujus tarptautinius pa-
veldo apsaugos dokumentus ir, atvirksciai — pritaikant ir perkeliant j nacionalinius
dokumentus jau egzistuojancius tarptautinius dokumentusesamus. O paties pa-
veldo ir jo verciy apibréztis priklauso ir nuo teisés akto lygmens bei jo saistomo-
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sios galios, todél, pavyzdziui, konvencijos — privalomos kiekvienai valstybei na-
rei, o rekomendacijos bei rezoliucijos yra tik bendros gairés, j kurias valstybéms
naréms patariama atsizvelgti. ES teiséje privalomiems dokumentams taip pat pris-
kiriami ir reglamentai bei, i§ dalies, direktyvos (European Commission...n.d.), o
ICOMOS chartijos bei rezoliucijos jungia ICOMOS nares (Rules of Procedure
of...,2019), bet tuo paciu i Sios organizacijos nariy nuomones paprastai atsizvelgia
ir UNESCO (ICOMOS mission and...), ET ir ES.

Dauguma konvencijy yra iSleistos vadovaujant UNESCO (Jungtiniy Tauty
kulttiros agenttira), dauguma chartijy — ICOMOS (nevyriausybiné organizacija),
0 bendrai visos chartijos ir konvencijos sudaro kulttiros paveldo apsaugos doktri-
nos, su laiku vis besipildan¢ios naujais dokumentais, esme. Sie doktrinos tekstai —
viena pagrindiniy priemoniy, leidzian¢iy suformuluoti struktiiruota paveldo ap-
saugos teorijos rinkinj ir sukurti tvirtus paveldo priezitiros bei valdymo pagrindus
(Walter, 2021). Pacig aukscCiausig galig paveldo politikoje turi chartijos (ganétinai
konceptualios), zemiau — standartai (kai kuriose valstybése, pavyzdziui, JAV ar
Kanadoje, UK tai — koncepty serija apie istoriniy objekty palaikyma, tvarkyma,
pakeitima, naujy priémimg ar seny praplétima; bendri principai), tuomet — gairés
(naudingos praktikoje, nukreiptos j konkretesnes situacijas ir medziagas, nors is
esmés jos pakankamai visuotings, t. y. placiai pritaikomos) ir galiausiai — reko-
mendacijos (techniniai patarimai, zinynai, tiesioginiai praktiniai patarimai)
(2.1 pav.). Standartai (pagrindiniai principai) ir gairés (pragmatinés ir detalios, in-
dikuojancios, kaip sekti standartus specifinése situacijose) paveldo apsaugos
praktikoje yra plétojami remiantis chartijomis. Taigi chartijos, konvencijos, stan-
dartai, gairés, rekomendacijos sudaro i$samia bendrg prakting kultiros paveldo
apsaugos sistema (Kalman & Letourneau, 2021). Taip pat paveldo saugos doktri-
nos dokumentus (chartijas, rezoliucijas, deklaracijas, kitus dokumentus) salyginai
galima skirstyti j: ,,instrumentinius (arba metodologinius), kuriais nustatomi pa-
veldo profesionaly kvalifikacijos ir praktinés veiklos standartai paveldo atzvilgiu;
etinius-socialinius, kurie apibrézia jvairius paveldo, eksperty (arba ir visuomenés)
saveikos aspektus; teorinius-filosofinius, kuriais iSreiSkiami pasauléziiiriniai prin-
cipai dél paveldo ir jo reikSmés visuomenei sampratos, paveldo saugos integra-
vimo j globaliy Siuolaikinés pasaulio raidos bei civilizacijy kaitos problemy srau-
tus ir pan.“ (Markevic¢iené, 2016). Taciau probleminis signalas — didéjantis
paveldosaugos doktrinos teksty skai¢ius, kuris lemia jy nuvertinimg bei pozicijy
susilpninimg arba netgi visai paneigia jy prasme (Szmygin, 2010). Skyriuje apta-
riamos esminés keturiy tarptautiniy organizacijy— ICOMOS, [ICCROM,
UNESCO ir ET — paveldo chartijos, deklaracijos, kurios Zymi paveldo apsaugos
raida bei svarbiausius pozitirio j naujus pastatus ir intervencijas saugomose teri-
torijose pokycius ir tai, koks yra deramas elgesys, vertinant ir atsizvelgiant j pa-
veldo vertes jose, daugiausiai démesio skiriant Europos paveldo situacijai.
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2.1.1. ICOMOS paveldosauginiai dokumentai

Disertacijoje analizuojamos dvi UNESCO Pasaulio paveldo vietovés Lietuvoje
(jrasytos i PPS iki 2023 m.), kuriose yra galima naujy pastaty statyba ir rekonst-
ravimas (pritaikymas naujoms reikméms). Kiekviena Pasaulio paveldo vietové
yra i$skirtinés visuotings vertés ir yra saugoma pagal Pasaulio kultiiros ir gamtos
apsaugos konvencija, taikant jos Jgyvendinimo gaires. Sios vertybés valstybei ir
jos pilieciams ne tik kelia pasididziavimg — jgyjama atsakomybé pasauliniu mastu
iSsaugoti zmonijos pavelda ateinancioms kartoms. Kiekviena konvencijos Salis
nar¢ turi teis¢ ir galig bendradarbiauti tarpusavyje ir, jeigu saugomai vertybei is-
kyla grésmé (pvz., dél reikSmingy urbanistiniy poky¢iy, didelio masto naujos sta-
tybos ar restauravimo darby), pagal 172 PPK Igyvendinimo gairiy punktg jsipa-
reigoja praneiti apie tai Pasaulio paveldo komitetui. Siy UNESCO Pasaulio
paveldo vietoviy unikalumas tuo ir pasizymi, tac¢iau ne tik PKGPAK (1972 m.)
yra paveldosaugos doktrinos dalis, taip pat ir kiti minétyjy organizacijy paveldo
apsaugos dokumentai. Viena tokiy organizacijy, UNESCO eksperté Pasaulio pa-
veldo konvencijos klausimais ir asocijuota jos partneré yra nuo 1965 m. veikianti
tarptautiné nevyriausybiné organizacija ICOMOS. Si organizacija vertina Pasau-
lio paveldo saraSo nominacines bylas, pataria dél jrasyty objekty iSsaugojimo biik-
lés ir gali apsvarstyti btidus, kaip sustiprinti tradiciniy ir socialiniy ar kt. strukttiry
atsparuma, siekiant iSlaikyti vertes, savybes, dél kuriy jos buvo ar bus jrasytos i
sarasg (de Marco et al., 2018).

ICOMOS - tarptauting organizacija, skatinanti kultiiros paveldo i§saugojima
tarptautiniu lygiu, nustatytais materialiais ir nematerialiais aspektais (ICOMOS
Statutes, 3 art). Jos chartijose teiginiais ir pareiSkimy serijomis iSdéstoma api-
bendrinta geroji paveldosauginé praktika. Visos ICOMOS chartijos jungia
ICOMOS valstybes nares, tac¢iau nors tarptautiniu mastu $io tipo dokumentai ger-
biami, realiai jie neturi vidinio teisinio statuso. Siy chartijy laikymasis yra sava-
noriskas ir kiekviena valstybé naré kvieciama jomis sekti. Kai kurios valstybés
narés labiau laikosi savo nacionaliniy chartijy (Kurios ir skirtos jy problemoms
spresti), kurios kartais pripazjstamos ir tarptautiniu mastu. Kiekviena chartija re-
miasi savo pirmtakémis — ankstesnémis chartijomis, o naujosios tarsi papildo do-
kumentus tiksliniais paveldo apsaugos probleminiais aspektais, saugomy objekty
ar vietoviy tipais, kurie anks¢iau nebuvo nagrinéti arba su kuriais susijusi teorija
ir metodai buvo patobulinti. Nors dél vertybiniy poky¢iy keiéiasi ir chartijos (pa-
siraSomi nauji dokumentai), ,,senosios* taip pat tebegerbiamos. Oficialieji Sios or-
ganizacijos dokumentai aprépia jvairias paveldo rasis — archeologinj, architekta-
rinj, urbanistinj, kraStovaizdzio, medinés architektiiros, sieninés tapybos pavelda
ir kt. — ir nagrinéja visas paveldo apsaugos veiklos sritis — mokslinius tyrimus,
konservavima-restauravima, dokumentavima, specialisty rengima, visuomeneés
Svietima, paveldo integravimg j tvary vystymasi ir kt. (Nemuniené, 2016).
ICOMOS savo vystymosi eigoje daug démesio skyré temoms, kurios, zvelgiant i§
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Siandienos perspektyvos, yra sietinos su tvarumo sfera. Susitelkta j nuolating pa-
veldo pastaty prieziiiros svarba, j biitinybe vengti masiniy restauravimo projekty,
taip pat imta siekti proporcingo vietiniy iStekliy tausojimo ir naudojimo bei pra-
déta uztikrinti, kad paveldas atitikty socialinius visuomenés poreikius (de Marco
et al., 2018). Nors iki 10-ojo desimtmecio praktinis pozitris i§liko statisku, pavel-
dosaugoje buvo smarkiai priartéta prie integruoto miesto paveldo iSsaugojimo po-
zitrio.

Pirmasis tarptautinis dokumentas, kuriame i8déstyti bendrieji istoriniy pa-
minkly saugojimo ir restauravimo principai, administracings ir teisinés priemo-
nés, yra Atény chartija. Ji priimta 1931 m. pirmojo tarptautinio istoriniy paminkly
architekty ir techniky kongreso, organizuoto IMO (International Museum Office,
Siandien — International Council of Museums (ICOM)), metu ir palaikoma
UNESCO (Trotschel-Daniels, 2022). Nors tai buvo pirmas tokio tipo tarptautinis
dokumentas, jame teikiamas démesys ne tik objekto, vietovés apsaugai, bet ir juos
supanciai aplinkai, pleciant ir jos apsauga. O kai pastatui dél irimo ar nykimo rei-
kalingas jsikiSimas, jj butina restauruoti, gerbiant ,,praeities istoring ir mening k-
ryba, neatmetant bet kurio laikotarpio stiliaus®, taip pat reikia ,,islaikyti pastaty
naudojima, uztikrinantj jy gyvenimo tgstinuma, taciau juos naudoti tikslui, kuris
gerbia jy istorinj ar meninj pobudj“ (4tény chartija, 1931). O kuomet naujas pas-
tatas atsiranda istoringje aplinkoje, ypa¢ — Salia saugomo pastato, sitiloma atsiz-
velgti | to miesto pobudj, iSorinj aplinkiniy pastaty vaizda: ,,Reikéty iSsaugoti net
tam tikras grupes ir ypac vaizdinga perspektyvy poziarj* (1931). Nors tai yra dek-
laruojama chartijoje, tai susije su techniniu paminkly i$saugojimu, restauracija, o
ne su urbanistinio paveldo saugojimu (Stoica, 2021), apie kurj samprotauta dar iki
§io dokumento sukiirimo. Chartijoje atkreiptas démesys j saugomy objekty ap-
linkg iSrySkina esmingg ir kituose paveldosauginiuose dokumentuose atsikarto-
jantj papildoma kriterijy — aplinkos kontekstg, panoraminiy vaizdy reikSme paciai
vertybei, tai, kas zymi ir aspektus, ir naujy pastaty $alia istoriniy kiirima.

Antrojo pasaulinio karo jtaka sugriautoje Europoje verté daryti globalesnius
sprendimus bei spresti vis sudétingesnes ir jvairesnes paveldo apsaugos proble-
mas. 1964 m. antrojo tarptautinio istorijos paminkly architekty ir technikos spe-
cialisty kongreso metu jsteigta [COMOS organizacija ir priimta paveldosaugos
teorijos atraminiu dokumentu $iandien tebelaikoma Venecijos chartija (Tarptau-
tiné paminkly ir kompleksy restauravimo chartija), parengta Robert Pane ir Pietro
Gazzolo. Kruop$éiai perzitréti ankstesnés, Atény, chartijos teiginiai gerokai prap-
lésti naujojoje chartijoje, kurioje prioretizuojamas materialus autentiskumas (nors
pati §i savoka dokumente apibrézta nebuvo) (Pereira, 2007), moksliniais tyrimais
pagrjstas restauracijos procesas, nesiekiant atkurti bendro stilistinio vientisumo
(laikomasi stilistinio lygiateisiSkumo). Chartijoje plétojama atstatymo tema ir ak-
centuojamas saugomo objekto medziaginis ir bendras autentiSkumo i§saugojimas,
o0 pastato ar jo daliy, elementy, atstatymas galimas tuomet, kai jie harmoningai
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jjungiami j visumg ir skiriasi nuo autentiskyjy, kad istorijos ir meno dokumentas
nebity klastojamas (Venecijos chartija, 1997). Praéjus SeSiems deSimtmeciams
nuo Venecijos chartijos priémimo, ji vis dar gausiai analizuojama, interpretuo-
jama, o kiekvienas jos jubiliejus palydimas moksliniais renginiais ir publikacijo-
mis. Viename tokiy jubiliejiniy leidiniy architektas ir architektiiros tyréjas Samir
Younes kritiskai teigé, jog ,,5augojimo idéja, jtvirtinta Venecijos chartijoje, kuri
labiau pabrézia tam tikros istorijos idéjos, istorijos teorijos, o ne gyvos architek-
tiiros tradicijos idéjos jtvirtinima tarptautiniu mastu®, todél jis mano, kad paveldo
specialistai / restauratoriai, turédami teis¢ ir pareigg saugoti pavelda, taciau sie-
dami savo kiiryba su modernistine ideologija, dalyvauja tradicijos kaip modernios
praktikos naikinime. Jeigu tradicija idedama j muziejy, ten suskaidoma, katalo-
guojama, saugoma, tuomet tai yra patikimiausias biidas i$naikinti jos praktika
(‘Younes, 2008).

IS esmés pats pagrindinis Venecijos chartijos principas — islaikyti bei i$sau-
goti esteting ir istoring saugomo objekto verte (Chung & Kim, 2010), todél ir pro-
jektuojant naujus objektus istoringje aplinkoje reikia atsizvelgti j Siuos aspektus.
Dokumente taip pat iSplésta saugomy objekty aplinkos reik§mé. Privalomai sau-
goma ir aplinka, jei ji yra autentiska (laiko atzvilgiu), todél ,,kiekviena nauja sta-
tyba, kiekvienas perdirbimas, jei jie gali pakeisti proporcijy ir spalvy rySius bei
santykius, turi bati draudziamas“ (Venecijos chartija, 1997). Sios paminétos
grieztos nuostatos daznai kritikuojamos dél ribotos galimybés naudoti $iuolaiki-
nes medziagas, pasigendama urbanistiniy kompleksy paveldosauginio reglamen-
tavimo (Lardinois, 2017) (dél chartijos rengéjy, neturinCiy patirties miesto urba-
nistinés apsaugos srityje, ne dél pacios problemos nezinojimo) (Bandarin & Van
Oers, 2012), bet biitent $i chartija tapo vienu pirmyjy dokumenty, kuriame globa-
liai sprendziamos kulttros paveldo nykimo problemos, todél pasirinktas grieztes-
nis nuostaty formulavimas bei atsisakyta radikalaus siekio keisti likusias sunioko-
tas kulttiros vertybes (Szmygin, 2008). Kitas dazniausiai pasitaikantis priekaistas
Venecijos chartijai — esg ji propaguoja siaura, tik Vakary paveldosaugg atspin-
dintj, pozitarj (Chung & Kim, 2010; Kwanda, 2009), kuris nekreipia démesio j
gamtos ir kulttros palikimu turtingy, bet ekonomiskai skurdziy Treciojo pasaulio
Saliy poreikius. Taciau j Venecijos chartijos turinj nukreipta kritika daznai neat-
sizvelgia, kad chartijoje pateikti principai yra bendri ir palikta pakankamai erdvés
priderinti juos prie savo kultiros ir tradicijy konteksto. Nors tokiuose dokumen-
tuose ir atskleidziamos paveldo problemos, dél savo abstraktumo ir dél reikiamy
tyrimy, kurie galéty tapti siilomy paveldo intervecijy pagrindu, trikumo jos
tampa sunkiai pritaikomos (Stoica, 2021). Remiantis Venecijos chartijos pamati-
némis idéjomis tolimesniuose ICOMOS isleistuose dokumentuose (chartijose, re-
komendacijose) laipsniskai apimamaos naujos paveldo vertés, sritys, saugojimo as-
pektai, o pati chartija vis dar isliecka vienu i§ placiausiai tyrinéjamy,
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interpretuojamy ICOMOS doktrinos dokumenty, atspindin¢iy XX a. vidurio tarp-
tautiniy paveldo apsaugos principy kiirimo procesa.

Atskiras démesys ICOMOS dokumenty gausoje skiriamas mediniams istori-
niams pastatams, kuriy disertacijoje tiriamose vietovése, ypa¢ Kursiy nerijoje,
yra, todél $ie du vienu metu priimti dokumentai, apibtadinantys specifinio tipo pa-
veldo objekty apsauga, — Istoriniy mediniy statiniy i§saugojimo principai (1999)
bei Vietinio ir tradicinio pastatytojo paveldo chartija (1999) — taip pat reikSmingi.
Pastarojoje chartijoje detalizuojamas Venecijos chartijos principy taikymas konk-
recioje kultiiros paveldo srityje, taip pat joje placiau jtvirtinamas ir Naros auten-
tiSkumo dokumentas (1994). Konkrec¢iai Venecijos chartijos principy taikyma
rodo tezé, kad atsirade jvairiy laiko pokyciy zenklai yra svarbis vietinés tradicinés
architektiiros aspektai, Zymintys skirtinga laikmetj, todél nesiekiama visy pastato
daliy atitikties vienam laikmeciui. Kadangi Kiekvienai tautai jos tautinis paveldas
yra svarbus, ,,pamatinis konkrecios bendruomenés kultiiros arba jos rysio su teri-
torija raiSka®“, nors ir utilitarus — sukurtas remiantis praktiskumo pagrindu, atro-
dantis neformaliai, t. y. neatrodantis kaip kurtas pagal formalizuotas taisykles, bet
tuo paciu jis yra ,testinis procesas, apimantis pokycius ir nuolatinj pritaikyma,
reaguojant j socialinj ir aplinkos spaudima“ (Charter on the Built..., 1999). Sis
tradicinio paveldo suvokimas, projektuojant nauja architektiirg ar pritaikant bei
pakartotinai naudojant vietines, tradicines strukttiras, tokiame kontekste turéty
biiti atspirties tasku, 0 atliekant Siuos darbus privalu gerbti jy charakterj, forma,
vientisumg, materialiojo ir kultirinio kraStovaizdzio sary$j (Charter on the
Built..., 1999), taip pat atitikimg pagal priimtinus gyvenimo standartus. Istoriniy
mediniy statiniy i$saugojimo principy (1999) dokumente, Venecijos chartijos
nuostatos atsispindi akentuojant tikslios dokumentacijos, imantis bet kokios inter-
vencijos veiksmy, svarbg bei siekiu i$laikyti autentiskuma, tiesa, siekiant vienti-
sumo, subtiliai atskiriant seng nuo naujo, kiekvieng pakeitimag darant su ,,derama
pagarba estetinéms bei istorinéms vertéms ir istorinio statinio ar vietos arba vie-
tovés fiziniam vientisumui* (Principles for the Preservation..., 1999). Siame do-
kumente aprépiami istoriniai mediniai statiniai — ,,visy tipy pastatai ar konstrukci-
jos, vien arba i§ dalies mediniai, kurie turi kultiirine reik§me arba yra istorinés
teritorijos dalis“ (Principles for the Preservation..., 1999), todél dél savo fiziskai
greitesnio irimo kei¢iamos pastato dalys neturi biiti keiciamy elementy imitacijos,
kopijuojant kei¢iamy elementy nattiraly sunykimg ar deformacija.

AutentiSkumas yra vienas i$ kriterijy, siekiant objekta jrasyti j PPS ir (pagal
1977 m. Jgyvendinimo gaires) yra gristas keturiais — formos, medziagos, atlikimo
ir paveldo — objekto apsupties autentiSkumo aspektais (9 straipsnis). Objektas turi
buti integralus visais aspektais, ta¢iau materijos (medziagos) autentiSkumas —
pagrindas nustatant formos bei atlikimo autentiskumga (Jokilenho, 1998). Kadangi
paveldo apsauga formavosi Vakary Europoje, tai laikoma $io regiono reiskiniu, o
Ryty Azijos Saliy paveldo apsauga néra tiek placiai iSplétota ir deramai pripaZinta
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vakarietiSkame diskurse, todél kitoniska pastarojo krasto autentiSkumo samprata
] dabartinj globaliai pripazintg jo suvokima atéjo su Naros autentiSkumo doku-
mentu (1994). Siuo metu dokumentas savo reik§mingumu prilygsta Venecijos
chartijos fundamentalumui ir yra integruotas i UNESCO Pasaulio paveldo kon-
vencijos jgyvendinimo gaires, juo remiamasi nustatant autentiSkuma, siekiant jra-
Syti objekta i UNESCO Pasaulio paveldo sgraSa. Kulttiros paveldo autentiSkumas
gali biiti susijes su ,,nepaprastai turtinga informacijos Saltiniy jvairove, kuriy as-
pektams gali priklausyti forma ir kompozicija, medziagos ir substancija, naudoji-
mas ir funkciné paskirtis, tradicijos ir technika, buvimo vieta, i§sidéstymas ir ap-
suptis, dvasia ir jausmai, taip pat kiti vidaus ir iSorés veiksniai®, o paciy Saltiniy
panaudojimas atveria galimybes detaliau Zvelgti j konkrecias tiriamojo kulttros
paveldo menines, istorines, socialines ir mokslines dimensijas (The NARA docu-
ment..., 1994). Pacios materijos autentiSkumo neaktualumas, démesj nukreipiant,
pavyzdziui, j funkcinj i§saugojima, autentiSkumo sampratg gerokai iSplété, todél
ir atstatymo, perstatymo klausimas tapo galimu ir pagrjstu paveldosauginiame dis-
kurse. Naros dokumentas kaip ir Venecijos chartija yra trumpa, bet atverianti platy
intelektualinio gylio bei teorijos ir praktikos konfrontacijos lauka (Luxen, 2019).
Sis dokumentas i§auké intelektualinj Surmulj paveldosaugos diskurse, Zyméjo
paveldosaugos doktriny lGzius ir pazanga, dialogo tarp jvairiy kulttiry ir specialy-
biy sriciy atsiradima. Pragjus 20 mety nuo dokumento pasiraSsymo, 2014 m. Naros
autentiSkumo dokumentas permastytas ir parengtas naujas dokumentas ,,Nara
+20%, kuriame praple¢iamos Naros dokumento nuostatos, taip pat démesys skiria-
mas naujoms technologijoms, saugomy vertybiy poky¢iy valdymui, darnaus vys-
tymosi klausimams, kur kompromisai tarp kultiros paveldo i§saugojimo ir eko-
moninés plétros turi bati laikomi tvarumo sampratos dalimi (Nara +20, 2014).
Siame dokumente pripazjstami vis atsirandantys nauji biidai ir technologijos, lei-
dziancios pasiekti ir patirti pavelda (toks pozitiris skiriasi nuo Naros dokumente
i8sakytojo (1994)) ir tai apima platesnj paveldo objekty, viety ir praktiky spektra,
pavyzdziui, atkuriant pavelda ar jj fikciskai sukuriant (Poulios, 2015). Taip jgyja-
mos naujos paveldo formos, nebitinos fiziskai atstatius paveldo objekts. Ka-
dangi, kaip teigiama jau ir pirmesniame dokumente, paveldas yra nuolat kintantis
socialinis procesas, Siame ,,Nara +20* dokumente pripazjstama vertybiy raida ir
tuo paciu poreikis jas periodiskai suprasti ir vertinti. Remiantis tuo vertybiy raida
(su poreikiu ir vertinimu) vertinama ne tik erdviniu pozitiriu (vietiniame kon-
tekste), bet ir chronologiSkai. O toks teiginys oponuoja jtraukimo PP procesui,
kuris turi savo vieng vertybiy vertinimg ir pabréZzia vertybiy vertinimo reliaty-
vumg, skatinantj biiting nuolatinj perziiiréjima i$ naujo jas vertinant. Sis doku-
mentas netiesiogiai nurodo ekspertinio, mokslinio diskurso mazéjima, i$ kurio ir
i$sivysté Siuolaikiné paveldosauga, o kartu ir pacios valstybés paveldo sritis (Or-
basli, 2015).
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Ne tik materialiosios vertybés yra svarios ir lemian¢ios saugomy objekty ir
vietoviy verte, bet ir nematerialiosios, galin€ios pagristi projektinius sprendinius,
pritaikant pastatus naujoms reikmeéms ar statant naujus objektus saugomoje vieto-
véje. Viena i§ chartijy, priimta Australijos ICOMOS nacionalinio komiteto kaip
Venecijos chartijos pritaikymas Salies poreikiams, véliau tapusi $iuolaikinés pa-
veldo apsaugos etalonu visame pasaulyje yra Buros chartija (1979, 1999, 2013).
Sio dokumento esmé — nematerialiosios vertybés, o esminé savoka — vieta (kaip
kulttiriné reik§mé), suvokiama kaip esteting, istoriné, moksliné, socialiné arba
dvasiné verté praeities, dabarties ir ateities kartoms, jveiklinta, jsiktinijusi pacioje
vietoje ar jos apsuptyje, naudojimo biiduose, asociacijose, prasmése, susijusiose
vietose ir daiktuose, galinti biiti tieck maza (pavyzdZziui medis, atskiras statinys ar
ju grupé, istorinio jvykio vieta), tiek didelé (miestas, kultiirinis krastovaizdis)
(Burra Charter, 2013). Siekiant iSlaikyti vietos kultiiring reik§me ir jos gyvybin-
guma, itin svarbus zmoniy santykio su vieta palaikymo procesas (Burra Charter,
2013). Chartijoje taip pat teigiama, kad jei yra gerbiama ir neiSkraipoma vietos
kultiiriné reikSmé arba nesumenkinama galimybé ja interpretuoti ir suprasti, tuo-
met naujadarai, nauji statiniai yra priimtini, taiau ne tik pacioje vietoje, bet ir
apsuptyje ,,netinka naujos statybos, griovimai, invazijos arba kiti poky¢iai, kurie
neigiamai paveikty apsuptj arba rySius“. Naujadarai (nauji pastatai, priestatai) tu-
réty biti lengvai identifikuojami kaip nauji, gerbiantys vietinj pavelda ir vietos
tradicijas, minimaliai veikiantys tos vietos kultirine reikSme, taip pat rekonst-
rukcijos (atstatymo) atveju pokyciai turi biti atpazjstami, i§ esmes jie priimtini tik
tuomet, kai dél suzalojimy arba perdirbimy vieta yra fragmentiska ir pakanka jro-
dymy ankstesnei urbanistinio audinio biklei reprodukuoti (Burra Charter, 2013).

Kita grupé paveldosauginiy dokumenty nukreipta j istoriniy miesty apsauga.
Toks démesys istoriniams miestams atsirado, didéjant industrializacijos ir urbani-
zacijos mastams, siekiant iSsaugoti $ig daugiasluoksne struktiirg, sudarytg is:
miesto pamato — gamtinio-kultirinio kraStovaizdzio; urbanistinés struktiiros —
gatviy ir aik$¢iy, formuojanéiy kvartalus, tinklo; architektiiros (pastaty); erdvinio
klodo — miesto vizualiniy dominangiy, panoramy, siluety (Cepaitiené, 2010). Flo-
rencijos chartija (1982 m.), Venecijos chartijos priedas, — tai pirmoji chartija,
skirta konkreciai paveldo rusiai — istoriniams sodams ir parkams, t. y. tam, kg
Siandien vadiname suprojektuotais kraStovaizdziais (Kalman, 2014), tiesa, joje
dar tik mezgasi ateity plétosima kultiirinio krastovaizdzio sgvoka. Vasingtono
chartija (Istoriniy miesty ir miesto teritorijy konservavimo chartija, pasiraSyta
1987 m.) ir 2011 m. pateikti principai iSaiskinti placiau, i$skleisti ir sukonkretinti
dokumente ,,Valetos principai istoriniams miestams, miesteliams ir miesto teri-
torijoms saugoti ir valdyti“. Vasingtono chartijos principus reikéty vertinti ne i$
1987 mety perspektyvos, nes per kelis deSimtmecius dokumentais, nutarimais pa-
pildyti principai intensyviai iSplété istoriniy miesty ir jy apsaugos kaip paveldo
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objekto plotmg. Istoriniy miesty ir jy teritorijy konservavimas, chartijos preambu-
l¢je apibréziamas kaip biitini zingsniai tokiy miesty apsaugai, konservavimui bei
restauravimui, taip pat Sio paveldo vystymui bei harmoningam pritaikymui Siuo-
laikiniam gyvenimui (Washington Charter, 1987), turéty buti kiekviename
lygmenyje glaudZiai siejamas su ekonominio bei socialinio vystymo politika,
miesty ir regiony planavimu. Chartijoje atkreipiamas démesys ne tik j fizines is-
torinio miesto savybes, bet ir | nematerialigsias, t. y. | dvasinius elementus bei jy
tarpusavio santyk]j ir sgveikas, pavyzdziui, pastaty ir zaliyjy, atviryjy erdviy sa-
veikas, miesto ir jo aplinkos sarysj. Kaip teigiama dokumente, $iy elementy pa-
zeidimas kelty grésme miesto autentiSkumui, todél Sis platus savybiy ir sarySiy
komplektas yra biitinas matmuo, vertinant naujg architektiirg istoringje aplinkoje.
O tokiose teritorijose, pradedant bet kokig nauja statybg ar pritaikant esama, biitini
vietos ir vietovés tyrimai ir esamos biiklés dokumentavimas, ,,biitina gerbti esama
erdvinés formos sandara, ypa¢ mastelio ir Zemés sklypy dydzio atzvilgiu®
(Washington Charter, 1987), o i§ esmés tokie Siuolaikiniai poky¢iai, jei jie har-
moningi, gali praturtinti saugomga teritorija.

Aktualizuojant VasSingtono chartijos (1987) ir Nairobio rekomendacijos
(1976) nurodymus Valetos principuose (2011), atkreipiamas démesys j tvarumo
bei paveldo, istoriniy miesty saugojimo klausimus. Po 1987 m. pranesimo JT ap-
linkos ir plétros konferencijoje, tvaraus vystymosi sagvoka pradéta populiarinti
daugumoje ankstesniy tarptautiniy dokumenty, aptarian¢iy aplinkg, tvaruma ir
plétra, kultiiros paveldas nebuvo aiskiai apibréztas (de Marco et al., 2018). Sio
dokumento preambuléje teigiama: ,,Tvaraus vystymosi koncepcija tapo tokia
svarbi, kad daugelis architekttrinio planavimo ir intervencijy j miestus direktyvy
dabar yra grindziamos politika, suformuota miesty plétrai riboti ir miesty paveldui
i§saugoti.“ Toks poziiiris Siuolaikinéje paveldosaugoje daznas, skatinantis esamy
pastaty pritaikyma, o ne naujy pastaty tokiose teritorijose statyma, objekty atkii-
rimg. Visos galimos intervencijos istoriniuose miestuose ir teritorijose, Siuolaiki-
nés architekttiros jterpimai, traktuojami kaip galimybé praturtinti, suteikiant gy-
vybés miesto testinumo vertei (2011), turi biti atliekamos uztikrinant pagarba
materialioms ir nematerialioms paveldo vertéms, gyventojy gyvenimo kokybei
(Valetta Principles, 2011). Kadangi istoriniai miestai ir jy teritorijos yra gyvi,
nuolat kintantys organizmai, kuriy pokyciai veikia jvairius materialius, nemate-
rialius, gamtinius, zmogiskuosius miesto elementus, remiantis jy istoriniu speci-
fiskumu ir tinkamai valdoma kaita, galima pagerinti jy kokybe.

Didelis démesys skiriamas istorinio miesto kaitai ir apstatytajai aplinkai
(angl. built environment), jterpiniams j bendraja istorinio miesto struktiirg. Doku-
mentas i$skirtinis tuo, kad jame nauja architektiira istoriniame mieste yra laikoma
neatsiejama nuo istoriniy erdviy konteksto suvokimo (Haddad et al., 2021). Nau-
jajai architektiirai keliami ir kiti reikalavimai, susij¢ su erdviskumu, estetiniais
motyvais: ji ,,privalo nuosekliai atitikti istorinés teritorijos erdving sandarg ir
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gerbti tradicing Sios teritorijos morfologija* (pagarba vietos masteliui), ,,tuo pat
metu i$ tiesy iSreikSdama savo laiko ir vietos architekttiros tendencijas® (savitos
raiskos). ,,Visa naujoji architektiira, nesvarbu, kokio stiliaus ir raiskos, turéty
vengti neigiamy pasekmiy, kurias sukelia drastiski arba pertekliniai kontrastai ir
miesto audinio bei erdvés testinumo fragmentavimas ir suskaidymas“ (aiskus
rySys su aplinkos kontekstu). Dokumentas, nuodugnus istorinio miesto paZzini-
mas — biidas architektams ir miesto planuotojams siekti naujy pastaty architektii-
rinés kokybés, teikiant prioriteta kompoziciniam testinumui, nedaranciam nei-
giamo poveikio esamai architekttrai ir leidzianciam jzvalgy kiirybiSkuma, galintj
jkanyti vietos dvasig (Valetta Principles, 2011). Planuojant nauja objekta, Kuris
bus iterptas i istorini miesta, reikéty kruopséiai iSnagrinéti ir dokumentuoti bei ji
vertinti ne tik formos, bet ir funkciniu pozitriu, ypaé jei ten planuojamos naujos
tai vietai veiklos, kei¢iama vietos funkcija. Nairobio rekomendacijos (1976)
28 straipsnyje buvo nurodyta, o Valetos principuose pakartota konteksto tyrimy —
miesto konteksto analizés, kuri biitina prie$ pradedant projektuoti bet kokj nauja
pastata, — svarba. Tokia analizé reikalinga ne tik siekiant apibrézti bendrajj konk-
recios statiniy grupés kontekstg, bet ir jos vyraujancius poZymius, t. y. aukséiy,
spalvy, medziagy ir formy darna, fasady ir stogy formavimo biidus, statiniy ir erd-
vés dydziy sarySius, taip pat jy vidutines proporcijas ir iSsidéstymg. Ypatingas
démesys skirtinas zemés sklypy dydziui, nes kyla grésmé, kad bet kuris sklypy
sandaros pertvarkymas galéty sukelti masyvo poky¢ius, zalingus visumos darnai‘
(Valetta Principles, 2011). Suvokti naujo pastato konteksta padeda jo erdviniy
matmeny vertinimas — perspektyvos, reginiai ir kiti vaizdai, pagrindiniai zitiros
taskai bei regimieji aplinkos koridoriai (Valetta Principles, 2011), todél svarbu
iStirti bei identifikuoti trimates perspektyvines projekcijas i$ naujyjy statiniy ir j
juos. Todél Siandien neabejojama istorinio miesto architektiirinio ir estetinio pa-
vidalo, morfologinés ir funkcinés strukttiros reikSme ir unikalia istorine raida, kuri
turi jtakos naujiems ekonominiams ir socialiniams miesto prioritetams (Cepai-
tiené, 2010). Tokia Siuolaiking istoriniy miesty paveldosauga tampa integralia ir
sistemine vadyba, siekiancia ,,placiai suvokti kultiiros pavelda, apimant jvairius
zenklus, kurie liudija Zmoniy veiklg ir laiméjimus per laiko slinktj siekti naujy
pastaty architektiirinés kokybés siekti naujy pastaty architektiirinés kokybés siekti
naujy pastaty architektiirinés kokybés siekti naujy pastaty architekttrinés koky-
bés* (Jokilenho, 1998).

Tvaraus vystymosi tikslai nurodo bendrg kryptj Siuolaikinei architektiirai, 0
kartu ir paveldui bei jo apsaugai. ICOMOS, skatindama darnaus vystymosi pro-
cesus, apimancius ir materialyjj, ir nematerialyjj kultros pavelda kaip gyvybiskai
svarby tvarumo aspekta, priémé Paryziaus deklaracija (2011) dél paveldo kaip
tvaraus naudojimo ir adaptyvaus pritaikymo vystymosi variklio, pabrézdama pa-
veldo ir darnaus vystymosi rySio analizés svarba. Kultiira (paveldas yra viena i$
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kulttiros daliy) yra ketvirtas tvaraus vystymosi tiksly elementas ir ,,esminé zmo-
gaus tobuléjimo sudedamoji dalis [...], suteikianti priemoniy ekonominiam augi-
mui bei galimybiy patiems valdyti vystymosi procesus* (Paris Declaration, 2013;
JT, 2011). Pirmiausia, Siame dokumente rekomenduojamas miesty istoriniy ra-
jony, centry i$laikymas bei jy restauravimo ir atnaujinimo skatinimas, kuris pas-
katinty socialinj ir ekonominj atgimima. O taip pat — valdant miesto atgaivinimo
ir tankinimo procesus skatinty harmoningg, subalansuota bei nuosekly pozitrj |
gatviy ir sklypy i$sidéstyma, gatvés vaizdus, miesto plétros elementus, jy tarius
bei aukscius, kad bty sustabdoma nevaldoma naujy statyby plétra. Atsizvel-
giama ir | platesnj, t. y. miesto, kontekstg — Svarbus grieztas padrikos miesto plét-
ros ribojimas, nustatant statybos sglygas, gerbiancias kulttirinj krastovaizdj ir tra-
dicinés gyvenvietés formavimo modelius. Aiskinantis paveldo ir tvaraus
vystymosi sankirtas galima isskirti keleta perspektyvy, pavyzdziui, Logan ir Lar-
sen (2018) pateikia keturis variantus. Pirmoji perspektyva sietina su tvariu pa-
veldu, atspindinciu j sektoriaus vidy nukreipta perspektyva, keliant klausima, ko-
Kiu mastu (ir ar i$vis) paveldas yra iSsaugomas ateities kartoms. Antroji
perspektyva remiasi sena paveldo ir plétros prieSpriesa, kai kiekvienas i§ santykio
dalyviy regi vienas Kita kaip grésme. Cia galima numatyti konflikta, kuomet pa-
veldo objektas turi tik tvarumo priedanga, t. y. dél tvaraus vystymosi tiksly jgy-
vendinimo ant paveldinio pastato jrengiami saulés kolektoriai ar restauravimui
naudojamos naujos medziagas. Trecioji perspektyva — darni paveldo plétra, kuo-
met plétros kryptys pritaikomos prie paveldo apsaugos poreikiy ir reikalavimy
(apimant paveldo tikslus tvaraus vystymosi politikoje ir kt). O ketvirtasis pozit-
ris — tvaraus vystymosi paveldas, kur pirmoji perspektyva papildoma argumentu,
kad paveldas yra kulttiros dalis ir tvarus vystymasis be kultiiros tiesiog negalimas
(Logan & Larsen, 2018). Paryziaus deklaracijoje skatinamas paveldo restauravi-
mas bei pakartotinis panaudojimas, bet svarbu naujas pastato funkcijas pritaikyti
esamam paveldui, o ne, atvirk§¢iai — padéti Siy pastaty naudotojams koreguoti
savo liikesCius dél Siuolaikinio gyvenimo standarty. Tradiciniy statybos jgiidziy
reikia imtis ne tik konservuojant paveldo objektus, kartu primenama, kad patys
tradiciniai istoriniai statiniai yra architektlirinés patirties lobynas, kuris gali jk-
vépti Siuolaiking ir inovatyvig architektiira savo medziagomis, statybos budais,
formodara bei dizainu ir taip prisidéti prie aukstos gyvenimo kokybés.

2.1.2. UNESCO paveldosauginiai dokumentai

Nors Lietuvos visuomenei Jungtiniy Tauty organizacija UNESCO, jkurta
1946 m., zinoma daugiausiai dél kultaros paveldo apsaugos klausimy ir Pasaulio
paveldo saraSo, jos misija gerokai platesné: ji siekia prisidéti prie taikos ir sau-
gumo palaikymo, stiprinant bendradarbiavima per Svietima, mokslg ir kulttra, kad
biity uztikrinta visuotiné pagarba teisingumui, teisés virSenybei, Zzmogaus teiséms
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bei pagrindinéms laisvéms (Jungtiniy Tauty Svietimo..., 1945). Kaip ICOMOS
pamatiniu paveldo apsaugos dokumentu tapo Venecijos chartija, taip UNESCO —
1972 m. UNESCO generalinéje konferencijoje Paryziuje priimta Pasaulio kulta-
ros ir gamtos paveldo globos konvencija — veiksmingiausias tarptauting galia tu-
rintis ir placiausiai pripazintas paveldo apsaugos dokumentas (Karaleviieng,
2020). Savo koncepcija konvencija buvo moderni ir unikali, ja remiantis jsteigta
veiksminga kolektyviné paveldo apsaugos ir tarpdisciplininio bendradarbiavimo
bei paramos sistema, vienijanti tarptauting bendruomeng bendram tikslui — nusta-
tyti ir i§saugoti pavelda (Lietuvos nacionaline UNESCO..., n.d.). Kaip konvenci-
jos jgyvendinimo priemoné 1977 m. Kartu patvirtintos ir nuo tada kas keleri metai
perzitirimos PPK Jgyvendinimo gairés (angl. Operational Guidelines for the Imp-
lementation of the World Heritage Convention), taip siekiant j jas jtraukti naujau-
sius Pasaulio paveldo komiteto sprendimus bei reaguoti j Siuolaikines paveldo ap-
saugos tendencijas. Visi UNESCO kultiiros ir paveldo srities vienas kitg
papildantys, tgsiantys ir plétojantys teisés aktai sudaro sistemg, o visos kitos
UNESCO konvencijos vis labiau yra siejamos su pamatine Pasaulio paveldo kon-
vencija. Pasaulio paveldo komiteto (2.2 pav.) priimti teisés aktai papildo jos jgy-
vendinima, taip pat sgvokas, pabréziant, jog teisés aktai neatsiejami nuo Pasaulio
paveldo konvencijos ir taikytini drauge, nes jie sudaro UNESCO teisinio regla-
mentavimo visuma (Dél UNESCO pasaulio kulttros..., 2021).

PPK Jgyvendinimo gairése iSdéstytas ir kiekvienos narés, ir bendrai organi-
zacijy veikimas bei sgsajos, o taip pat apibréziama, kokios yra veikimo sritys, s3-
rySis, atsakomybés, patariamy organizacijy jtaka bendrai sistemai, i§samiau apie
tai — schemoje (2.2 pav.). Konvencijos jvade i§sakomi svariis principai: valstybé
naré prisiima pareigg uztikrinti savo teritorijose esanciy pasaulio paveldo vertybiy
i$saugojima, 0 visos susitariancios Salys pripazjsta, kad, siekiant uztikrinti pasau-
lio paveldo isskirtinés visuotinés vertés iSsaugojima, bendradarbiauti privalo visa
tarptautiné bendruomené¢ (Karalevi¢iené, 2020). Sie du principai nurodo kiekvie-
nos valstybés, priémusios konvencija, tarptauting atsakomybe — riipintis savo Sa-
lies kultaros ir gamtos vertybémis kaip bendro pasaulio paveldo dalimi. Todél ne
maziau svarbus klausimas yra bendruomeniy jtraukimas j $vietimo, mokslo ir kul-
taros politikos, o kartu ir j kultiros paveldo apsaugos politikos formavima bei
igyvendinimg, tuomet nauji pokyciai teritorijose bus vykdomi uZztikrinant viesaji
interesg. Viena kertiniy Pasaulio paveldo konvencijos sgvoky ir iSskirtinés visuo-
tinés vertés sglygy yra vientisumas (integralumas), ,,paveldo bei jo savybiy dar-
nios, nepazeistos visumos matas“ (Pasaulio paveldo konvencijos..., 2017), kurio
verté pasireiskia tiek fiziniais, tiek socialiniais Kriterijais, jskaitant ir vertybés in-
tegravimg j bendruomeniy gyvenimg. Vietos / objekto, pretenduojancio j Pasaulio
paveldo sgrasa, iSskirtinés visuotinés vertés (IVV) nustatomos perziiirint integ-
ralumo / vientisumo, autentiSkumo salygas, atsizvelgiant j Pasaulio paveldo kri-
terijy sutapimus bei vietos apsaugos ir valdymo reikalavimy atitikimus.
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(UNESCO, 2013). Disertacijoje nagrinéjamy Pasaulio paveldo vietoviy, kuriy
verte lemia unikali gamtos ir kultiros komponenty saveika, butina salyga — jas
saugoti integraliai, uzkertant kelig jy IVV pazeidimo grésmei.

NUSTATO JMOKA (KIEKVIENAI NARET) ‘I’ IMOKA (KIEKVIENA NARE)

PASAULIO PAVELDO KONVENCLIOS UNESCO VALSTYBES NARES PASAULIO PAVELDO FONDAS
| SALIY GENERALINE ASAMBLEJA I PASAULIOKULTUROS R GAMTOS PAVELDO [, (KURTAS 1976 M)
g <<
g . B2

UNESCO GENERALINE =
KONFERENCIJA |
RENKA NARIUS PASAULIO PAVELDO KOMITETAS

PATARIA, BENDRADARBIAUJA

(IKURTAS 1976 M.) 21 NARYS, RENKASI 1 PER METUS

—{  ICCROM 1
ICOMOS

PATARIA

PASAULIO PAVELDO KOMITETO
SEKRETORIATAS (UNESCO —
PASAULIO PAVELDO CENTRAS)

SCHEMA PAGAL PASAULIO PAVELDO KONVENCIIOS
IGYVENDINIMO GAIRES

2.2 pav. UNESCO institucing ir valstybiy nariy (Pasaulio kultiiros ir gamtos paveldo
apsaugos konvencijos nariy) veikimo struktiira, remiantis PPK jgyvendinimo gairémis
(schema sudaryta autorés)

Fig. 2.2. UNESCO’s institutional and operational structure of member states (Members
of the Convention concerning the Protection of the World Cultural and Natural Heritage)
based on The Operational Guidelines for the Implementation of the World Heritage
Convention (elaborated by the author)

Kitas reikSmingas UNESCO dokumentas, skirtas biitent Siuolaikinei archi-
tekturai istoringje aplinkoje, ,,Pasaulio paveldas ir $iuolaikiné architektiira — isto-
rinio urbanistinio krastovaizdzio valdymas®, dar vadinamas Vienos memoran-
dumu (2005), tiesiogiai nukreiptas j PP vietoves. Jame pabréziama, kad ,,istorinés
aplinkos i$skirtine ir visuoting verte turi sukurti jos laipsniska evoliucija ir pla-
nuojama plétra®, jkiinijanti visuomenéms budingas ekonomines, socialines ir kul-
tiiros vertybes. Sis laipsniskos evoliucijos principas minimas ir keliuose anks&iau
aptartuose ICOMOS dokumentuose. Vienos memorandume Siuolaikinei architek-
tiirai, atsirandanciai istoriniame kraStovaizdyje, keliamas reikalavimas ,,atsiliepti
1 plétros dinamika, skatinant socialinius ekonominius pokycius bei augimg ir sau-
gant istorinio krastovaizdzio vertybes® ir kartu nepadaryti joms ir jy pazinimui
zalos. Tikétasi, kad iSleistas dokumentas taps ,,esmine paskata laikytis integruoto
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pozitrio, traktuojant Siuolaiking architektiira, darnig miesty plétrg ir krastovaiz-
dzio vientisuma kaip visuma, pagrjsta esamu istoriniu modeliu, pastaty visuma ir
kontekstu“ (Vienna Memorandum, 2005). Todél ir kiekviena fiziné ir funkciné
intervencija (visos reik§mingos suplanuotos intervencijos istorinéje aplinkoje, js-
kaitant atviras erdves, naujas statybas, istoriniy pastaty ir vietoviy papildymus ar
iSplétimus bei konversijas) istoriniame krastovaizdyje turi kelti gyvenimo kokybe,
o tam biitina nuodugniai pazinti ir Siuolaikiskai plétoti istoring aplinka bei ja pa-
pildyti aukstos kokybés kultiirine raiska (Vienna Memorandum, 2005). Sie uzda-
viniai buvo akcentuojami ir kitose disertacijoje apzvelgtose chartijose — turi buti
uztikrinama, kad Siuolaikinés architektiiros plétra nedaryty zalos istorinés vieto-
vés prigim¢iai, ir kokybiskai papildyty pasaulio paveldo vietovés istorinj krasto-
vaizdj. Tokios intervencijos sietinos su ekonomine plétra, Kuri turi atitikti ilgalai-
kius paveldo iSsaugojimo tikslus.

Siame dokumente (2011) pirma karta paminéta istorinio urbanistinio kragto-
vaizdzio sagvoka (angl. historical urban landscape — HUL), kuri véliau buvo isp-
létota kituose paveldo apsaugos dokumentuose. Vienos memorandume detaliau
nusakomi anksc¢iau isleistuose dokumentuose aptarti reikalavimai $iuolaikinei ar-
chitektiirai istoringje aplinkoje, zvelgiant j saugomas vietoves i§ istorinio urbanis-
tinio krasStovaizdzio perspektyvos, todél Siuolaikinés architektiiros intervencijos
turi biiti i§samiai apsvarstytos, nestokoti jautraus pozitrio j kultiirg ir istorija, j jas
turi jsitraukti ekspertai, suinteresuotieji asmenys. Tai buty uztikrinta, jei buty at-
likti sie veiksmai: iSanalizuotas erdvinis seno ir naujo kontekstas, iSlaikyta pa-
garba istorinéms struktiiroms, pastaty autentiSkumui, vientisumui, nepamirstas
itin svarbus vietos dvasios (jos istorijos ir kultiiros) pazinimas, laiku pastebétos ir
jvertintos galimybés ir rizikos (esminis planavimo veiksnys). Bet kuri struktariné
intervencija privalo buti grindZiama ,,nuodugniu istorinio urbanistinio krastovaiz-
dzio kaip vertybiy ir svarbos iSraiskos tyrimu ir analize®, privalo biiti atliktas pla-
nuojamos jgyvendinti intervencijos ilgalaikio poveikio ir tvarumo tyrimas.

Siame memorandume taip pat i$skiriami ir labai konkretiis pavyzdziai, ko
vertéty tokiose vietovése atsisakyti. Aiskiai teigiama, kad Siuolaikiné architektiira
turéty vengti pseudoistoriniy formy, nes istorija privalo islikti lengvai skaitoma ir
kokybiskos intervencijos turi uztikrinti kulttiros tgstinumg. Dokumento urbanisti-
nés plétros gairése nurodoma, kad nauji pastatai savo apimtimi, auk§¢iu, masteliu
turi daryti kuo mazesn; tiesioginj poveikj svarbiems istoriniams elementams. Be
to, atnaujinant pastata, pridedant naujy priestaty, atspirties taSku turéty buti imami
istoriniai miestovaizdZiai ir pirminiy sklypy uzstatymo pobidis, ir tai turéty bati
tiek planavimo, tiek projektavimo pagrindas. Svarbiausiu aspektu Siame doku-
mente, kuris paminimas ir I[COMOS dokumentuose, iSskiriamas pastato propor-
cijy bei sklypo ir konkretaus istorinio modelio bei tipo atitikimas, o saugotinuose
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pastatuose ,,Serdies* (vidinés erdvinés strukttiros) pasalinimas daZzniausiai pasi-
reiskia fasadiSkumo principo taikymu, tiesa, tai néra tinkama struktiirinés inter-
vencijos priemon¢ (Vienna Memorandum, 2005). Visa $iuolaikiné architekttra
turi papildyti istorinio urbanistinio kraStovaizdzio vertg, neperzengdama ribos bei
nepridarydama zalos jo prigim¢iai.

Dél iskylanciy sunkumy Pasaulio paveldo miestuose, derinant jy iSsaugojima
su ekonomine ir socialine plétra, buvo parengtas dokumentas ,,Rekomendacija dél
istorinio urbanistinio krastovaizdzio® (2011), kurio ruoSimo tarptautingje darbo
grup¢je dalyvavo ICOMOS, TUCN (Pasauliné gamtos apsaugos organizacija
(angl. International Union for Conservation of Nature)), ICCROM ir kity organi-
zacijy atstovai. Jau anksc¢iau aptartoje ICOMOS Vasingtono chartijoje (1987) kal-
bama apie istoriniy miesty architekttrinj pavelds, tvary jo naudojima, jj isaugant
ir pritaikant §iandienos reikméms, o Sioje UNESCO Rekomendacijoje (2011) pab-
réziamas paveldo (jvertinus jo vertes, galimi poky¢iai) integravimas j Siuolaikiniy
miesty plétros ir urbanistinio planavimo procesus, kartu jtraukiant visas suintere-
Suotgsias Salis. IS esmés §i 2011 m. Rekomendacija dél istoriniy urbanistiniy
krastovaizdziy yra integruoto iSsaugojimo tgsa, joje istorinis urbanistinis krasto-
vaizdis pristatomas kaip naujas budas, leidziantis pazvelgti | miestus visapusis-
Kiau ir plétoti juos, atsizvelgiant j tai, kas juose vertinga (Recommendation on...,
2011). Sis metodas daznai integruojamas j miesty darnaus vystymosi strategijas ir
padeda siekti tvaresnés miesty plétros (Rey-Pérez & Pereira Roders, 2020;
UNESCO, 2015). Pati rekomendacija yra papildoma UNESCO doktriny prie-
mongé, nekeicianti jy ar ten skelbiamy i§saugojimo metody, rekomendacijomis sie-
kiama integruoti aplinkosaugos politika ir praktikg j miesto plétros strategijas; re-
komendacija atsizvelgia j skirtingus kult@irinius kontekstus, vertybes, tradicijas,
juos gerbia (UNESCO, 2011). Jgyvendinti $ias rekomendacijas valstybés narés
gali savanoriSkai, pritaikydamos jas kiekvienos i$ jy valstybés kontekste, placiai
skleisdamos jas Salies teritorijoje, formuodamos ir patvirtindamos politika, kuri
palengvinty ne tik jy jgyvendinima, bet stebéty daroma poveikj. Dél sekmingesnio
$iy rekomendacijoje esanciy principy jgyvendinimo Salims sitiloma numatyti ir
atlikti tam tikrus veiksmus (HUL praktinés jgyvendinimo gairés) — miesto, gam-
tos, kultiiros bei zmogiskyjy istekliy iSsamius tyrimus, o taip pat numatyti ir jver-
tinti, kokias vertybes reikia apsaugoti, perd uoti ateities kartoms, jtraukiant j §j
procesg visas suinteresuotgsias $alis bei pasiekiant glaudesnio jy sutarimo. Verti-
nant jy jgyvendinimo reikalinguma, ne kg maziau svarbesnis aspektas — iSskirti
vertingyjy savybiy pazeidziamuma dél klimato pokyc¢iy, socialiniy ir ekonominiy
itampy bei integruoti j platesng miesto plétros sistema paveldo vertybes ir jy pa-
zeidziamumo statusg, nustatyti iSsaugojimo bei plétros veiksmy prioritetus (The
HUL Guidebook, 2016). Visos $ios priemonés daznai peikiamos dél savo prieigos
abstraktumo, konkreCiy priemoniy trilkumo (Rey-Pérez & Gonzalez Martinez,
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2017), o kai kurie konservatyvesni paveldo specialistai net jzvelgia bandyma pa-
teisinti paveldo vietovei zalingg plétra. Galima teigti, kad per pastaruosius 40
mety kulttros paveldo srityje jvyke pokyc¢iai gali buti prilyginti revoliucijai, bet
paciy specialisty blaskymasis ir neapsisprendimas padaré $iuos pokycius maziau
pastebimus (Thompson &Wijesuriya, 2018). Be to, kad ir kokios paveldosaugos
doktrinos teksty rinkinio visuma bebty, ja grindziamastipriosios ir silpnosios pu-
sés, kuriomis ir grindziama S$iuolaikiné paveldo apsauga, tai yra ir kolektyvinio
tapatumo zymuo, labai svarbus $ios disciplinos apibrézimui (Walter, 2021).
UNESCO Rekomendacija dél istorinio urbanistinio krastovaizdzio davé pag-
rinda naujiems paveldosauginiams dokumentams. Vienas jy — 2018m. VarSuvos
rekomendacija, skirta kultiiros paveldo atgaivinimo ir atstatymo klausimams, —
yra paremtas Darnaus vystymo perspektyvy integravimo j PKGPAK jgyvendi-
nimo procesus strategija (Policy Document..., 2015). VarSuvos rekomendacijos
atsiradimg paskatino did¢janciy kariniy konflikty ir stichiniy nelaimiy Zala svar-
bioms kultiiros ir gamtos paveldo vietoms, o ypa¢ PP vertybéms. Dél didéjancio
ju masto, praradimais prilygstancio Antrajam pasauliniam karui, ir kartojimosi bei
nukreiptumo biitent | istorines miesty teritorijas ir archeologines vietoves ir dél
2022 m. Ukrainoje prasidéjusio karo $is dokumentas tapo dar svarbesnis (taip pat
ir Europos zemyne). VarSuvos senamies¢io kontekstas (1980 m. VarSuvos istori-
nis centras jtrauktas j PP sgrasa, o 2011 m. VarSuvos atstatymo biuro (BOS) ar-
chyvas — j UNESCO programos ,,Pasaulio atmintis* registra) suteiké $iai reko-
mendacijai ir jos svarstymams daugiau aktualumo, jis suveiké kaip liudijimas:
sunaikintas Lenkijos miesto kultarinis paveldas buvo atgaivintas ir atstatytas.
VarSuvos rekomendacijoje (2018) teigiama, kad paveldo atstatymas galimas,
kuomet po ginkluoto konflikto ar stichinés nelaimés sunaikintos ar stipriai suza-
lotos fizinés vertybés ir jy infrastruktira ir siekiama visuomenés atsigavimo, de-
rinant §j procesa su darniu vystymusi ir atstatyk geriau (angl. restitution) principu.
Dokumente pabréZziamas nematerialiy, kultiiring vert¢ vietos bendruomengéje is-
laikanc¢iy paprociy, tikéjimo bei tradiciniy Ziniy, 0 taip pat ir vertybiy bei savybiy,
lémusiy jy jtraukimg j PP, jvertinimas prie§ imantis fiziniy vertybiy atstatymo. O
tai referuojaj autentiSkumo klausimg — pagal Naros autentiSkumo dokumentg
(1994 m.), atkuriant paveldo vietove, biitina atsizvelgti j pripazintas vertybes, pab-
rézti tiek materialias, tiek kitas vertybes (Warsaw recommendation..., 2018). Pats
atstatymo procesas pagal $ig VarSuvos rekomendacijg turéty jgalinti Zzmones pa-
laikyti ry§j su paveldu, tapatybe ir istorija, 0 tai yra tam tikras Faro konvencijos
(2005) atgarsis, besikartojantis ir vélesniuose paveldosauginiuose dokumentuose.
Rekomendacijoje (2018) akcentuojama, kad atstatymas neturi buti skubotas, pries
priimant sprendimus, privalu skirti pakankamai laiko svarstymams. Pagrindiniai
s¢kmingo kultiros paveldo atstatymo kriterijai, uztikrinant isskirting visuoting
vertg, yra autentiSkumo atitikimas, paveldo objekto ar vietovés vientisumas, tin-



52 2. TEISINIS NAUJOS ARCHITEKTUROS REGLAMENTAVIMAS UNESCO...

kamas dokumentavimas, inventorizacija (statyby metu ir po jy). ISskirtina — siii-
lymas dokumentuoti ne tik Siuos fiziniy pastaty, vietoviy aspektus, bet fiksuoti ir
socialinius bei ekonominius rysius tarp aspekty ir su jais susijusiy bendruomeniy.
Stiprus atstatomos vietovés valdymas turi pasizymeéti visapusisku dalyvavimu, i$-
samia konteksto analize (kaip ir pradedant bet kokia nauja statybg PP vietoje),
aiskia veiklos strategija ir efektyvia vieSosios komunikacijos politika. Varjuvos
rekomendacijoje teigiama, kad paciy projekty atstatymo klausimai turéty biti
sprendziami platesniame miesto planavimo kontekste, sprendziant fiziniy rysiy ir
funkcijy tinkla, ir, be abejo, nurodoma kita UNESCO dokumento — HUL, prieiga.
Sio Varsuvos rekomendacijos dokumento rengéjai jpareigojo Pasaulio paveldo
komitetg suformuluoti PP vietoviy atstatymo bei atgaivinimo gaires (taip pat ir
Istekliy vadovus (angl. Resourse Manuals)), o PKGPAK 3alis — vadovautis HUL
doktrina ir integraliais principais, kad biity pasiektas holistinis pozitris j paveldo
atstatyma po nelaimés.

2.1.3. Europos Tarybos paveldosauginiai ir tarpvalstybiniai
dokumentai, susije su apstatytaja aplinka

Kita disertacijoje tiriamy paveldo apsaugos ir tarpvalstybiniy dokumenty, susiju-
siy su apstatytaja aplinka, grupé isleista Europos Tarybos (ET, angl. Council of
Europe), tarptautinés organizacijos, vienijanc¢ios Europos (ne tik Europos Sgjun-
gos) valstybes, skatinancios demokratija, Zmogaus teises ir teising valstybe. Tki
1975 m. tarptautiniuose paveldo apsaugos dokumentuose buvo propaguojamas
kiek nostalgiskas, savo esme Morris ir Ruskin konservacines nuostatas primenan-
tis, pozitiris, kuris prieStaravo tuometinéms urbanistinéms tendencijoms (Stoica,
2021). Taciau jau ET Europos architektiiros paveldo chartijoje (1975) apibréziami
integruoto iSsaugojimo principais grindziami architektiiros paveldo apsaugos
veiksmai ir integruoto paveldo terminas. Cia konstatuojama, kad ankstesné pavie-
niy paveldo objekty apsauga buvo vykdoma tinkamai neatsizvelgiant j jy aplinka
ir tik véliau buvo suvokta, kad taip gali buti pazeisti specifiniai paveldo bruozai,
prarastas jo savitumas (Europos architektiiros paveldo..., 1997). Net ir tokie pas-
taty kompleksai, kurie neturi iSskirtinés vertés objekto, turéty buti saugomi, nes
jie gali sukurti atmosfera, kuri juos pavercia kiiriniu, jungianciu skirtingus laiko-
tarpius ir stilius | harmoningg visuma. Kiekviena karta skirtingai interpretuoja pra-
eitj ir kiekviena interpretacija gali tapti tam tikros kartos kiiréjy jkvépimo $altiniu,
tad, kaip teigiama chartijoje, bet koks kokios nors laikmecio atspindzio dalies pa-
naikinimas mus skurdina: ,, ... Né vienas i$ naujai sukuriamy objekty, kokie puikiis
jie bebuty, negali kompensuoti praradimo® (Europos architektiiros paveldo...,
1997). Siame dokumente atkreipiamas démesys, kad integralus i§saugojimas ne-
atmeta galimybés | seny pastaty zong saugomose vietovése jterpti Siuolaiking ar-
chitektiira, jeigu ,,iSsaugojama egzistuojanti aplinka, proporcijos, formos, dydziai
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ir masteliai bei naudojamos tradicinés medZziagos™ (Europos architektiiros pa-
veldo..., 1997). Sékmingas integralios apsaugos rezultatas pasiekiamas, bendra-
darbiaujant visoms suinteresuotosioms Salims, j procesus jtraukiamt visuomene,
tokia nuostata deklaruojama ir Europos architekttiros paveldo apsaugos konven-
cijoje (1985). Po $io dokumento priimta Amsterdamo deklaracija (1975), kurioje
konstatuojama, kad Siandienos nauji statiniai taps rytojaus paveldu, todél reikéty
stengtis, kad Siuolaikiné architektiira bty auksto lygio (Amsterdam Declaration,
1975). Paveldo atstatymo galimybé néra atmetama, taciau kiekvienas toks projek-
tas, pries ji igyvendinant, turéty bati kruopséiai iSnagrinétas, turéty buti surinkta
iSsami informacija apie medziagas ir technologijas, atlikta islaidy analizé (Ams-
terdam Declaration, 1975).

Remiantis ankstesniais ET dokumentais (Europos KultGros konvencija
(1954), Europos architektiiros paveldo apsaugos chartija (1975) ir rezoliucija
(1976) ir kt.) pasirasyta Europos architekttiros paveldo apsaugos konvencija
(1985) yra svarbi savo fundamentalumu. Sioje konvencijoje (1985) uzsimenama
apie tvary, Siy dieny paveldosaugoje jau jtvirtinta poziiirj j esamy pastaty panau-
dojima: planuojant miestus ir kaimus, reikéty iSsaugoti ir panaudoti nebttinai i$s-
kirtinés reik§més pastatus (ar dar nepripazintus saugomais), kuriy kompozicija vis
délto yra verta démesio, nes yra susijusi su tradiciniy amaty ir medziagy panau-
dojimu, ir kuriuos verta i$saugoti ateiciai. Joje dar anks¢iau, nei visuomenés inte-
resa bei jo jtraukimg j paveldo sprendimus jtvirtinancioje Faro konvencijoje
(2005), akcentuojami visuomenés $vietimo bei bendruomeniy jtraukimo j paveldo
klausimy sprendima dalykai (12, 14, 15 str.). Pazymima, kad visuomené turi teis¢
ripintis vertybiy iS§saugojimu, o valstybé jsipareigoja uztikrinti, kad visuomené
naudodamasi §ia teise ir ,,ypa¢ bet kokios statybinés plétros atveju nedaryty zalos
Sioms vertybéms®, jy aplinkos architektiiriniam ir istoriniam savitumui.

Pats paveldas, vertinamas paveldo apsaugos dokumenty kontekste, nuosek-
liai tapatinamas su Zzmogaus gyvenamaja aplinka, sociokultiirine visuomeniy
raida. Vienas tokiy pavyzdziy, kuriuose pasireiskia §i idéja, — Europos krastovaiz-
dzio konvencija (2000). Kadangi disertacijoje tiriamos Lietuvoje esancios
UNESCO vietovés yra kultiiriniai krastovaizdZziai, dera juos suvokti per iy verciy
visumos prizme, formuojancia naujy pastaty projektavimo sprendinius. Krasto-
vaizdis Sioje konvencijoje apibréziamas kaip zmoniy suvokiama vietové, kurios
pobiidj lemia gamtos ir (arba) Zmonijos poveikis bei sgveika (Europos krastovaiz-
dzio..., 2012). Si konvencija ir joje isdéstyti principai buvo akstinas pazvelgti j
paveldo apsauga placiau, atsizvelgiant j kraStovaizdj, ir iskelti tikslg integruoti
krastovaizdj kaip reiskin;j i teritorijy planavimo politikg ir kitas politikos Sakas,
galincias turéti poveikj krastovaizdziui, 0 taip pat jvertinti saugomus krastovaiz-
dzius, atsizvelgiant j suinteresuotyjy dalyviy ir atitinkamos gyventojy grupés
jiems priskirtg ypatinga verte. Pakitus paveldosaugos strategijoms — nuo pavieniy



54 2. TEISINIS NAUJOS ARCHITEKTUROS REGLAMENTAVIMAS UNESCO...

objekty saugojimo (jtvirtinto Venecijos chartijoje) peréjus prie teritorinés apsau-
gos politikos, — Europos krastovaizdZio konvencijoje akcentuojamas kompleksis-
kumas, kompleksiniy objekty — kaimy, gyvenvieciy — svarba. ISnagrinéjus istori-
nio kraStovaizdZzio arealus ir jy fragmentus, kuriuose yra istorinio krastovaizdzio
komponenty — keliy tinklas, Zemés reljefas, Zeldynai, vandens telkiniai, pastatai ir
kt. elementai, jvairiapusiskai atspindintys vietoviy ir regiony Savituma, — biity pa-
siekti geriausi rezultatai (pastatyti tinkamiausi vietovei nauji pastatai).

KrasStovaizdZzio sgvoka yra plati, sudétinga ir daugialypé, ji apima jviariausiy
tipy krastovaizdzius: fizinius, ikonologinius, ideologinius; krastovaizdziai gali
reprezentuoti ir patys biti procesy, i$ kuriy jie radosi, reprezentacijomis (Rober-
son & Richards, 2003). O viena svarbiausiy reik§miy, suteikiamy krasStovaiz-
dziui, — kultariné — rodo, kad kraStovaizdziai yra visuomenéje dominuojanciy
zmogiskyjy vertybiy, prasmiy, kultiriniy simboliy produktai. Kaip teigia filosofas
Arnold Berleant, krastovaizdis atspindi tiesioging vietos patirtj, krastovaizdis — tai
individuali savitais bruozais pasizyminti aplinka, jkiinijanti aplinkg sudarancius
veiksnius ir pabrézianti Zzmogaus buvima kaip ta suvokiamg aplinka aktyvinantj
veiksnj (Berleant, 1997). Zmoniy dalyvavimas, intensyviai jsitraukiant j aplinkos
patirties procesa (ziniomis, jsitikinimais, nuostatomis), jgauna estetinj pobudj ir
tampa krastovaizdziu (Berleant, 1997). O krastovaizdzio verciy kompleksisku-
mas, rodantis kiekybines jo charakteristikas, vertinamas kaip neatsiejamas nuo jo
integralumo, kuris atskleidzia jau kokybinj krastovaizdzio aspekta, svarbg teikiant
kraStovaizdzio daliy sgsajy pobiuidZiui: jvairiapusiskumui, pastovumui ilgalaikéje
raidoje (Jureviciené, 2013).

Kitas reik§mingas dokumentas paveldosaugos teiséje — pirmasis tarptautinés
teisés aktas, kuriame paveldas apibréziamas kaip iSteklius, tiesiogiai apeliuojantis
1 bendruomeniy santykj su paveldu, — ET Kultiiros paveldo vertés visuomenei
konvencija (2005), trumpiau — Faro konvencija. Nauji jterpiniai saugomose vie-
tovése turi biiti pagarbiis vietovéje susiklosciusiai bendrai kulttirinei, istorinei si-
tuacijai; naujas projektas arba naujai pritaikytas esamas objektas gali biiti svarbus
ten esanciai bendruomenei, kuri ten veikia, kuria bei ripinasi saugomos vietoves
palikimu, naudojimu bei gyvybingumu. Kultiiros paveldo vertés visuomenei kon-
vencijos gairése teigiama, kad kultiiros paveldas yra kultiirinis bei ekonominis is-
teklius, teigiamai veikiantis darnaus vystymosi aspekty jgyvendinima, ir jo vaid-
muo visuomenéje yra iSskirtinis (2005), tad visuomené turi prigimtine teise j jj,
apimant ne tik kultrinius, ekonominius, bet ir socialinius, politinius paveldo as-
pektus. Tvarumo aspektas, atsikartojantis ir papildomai plétojamas Siuolaiki-
niuose paveldosauginiuose dokumentuose, yra ,,vienas i§ kultiiros paveldo apsau-
gos bei darnaus vystymosi principais pagrjsty naudojimo — gyvenimo kokybés
gerinimo bei darnaus vystymosi ir kulttirinés jvairoves uztikrinimo tiksly* (Euro-
pos Tarybos Kultiros paveldo..., 2005). Tai atliepia ir Pasaulio paveldo ir tvaraus
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vystymosi politika, kurig reglamentuojanc¢iuose dokumentuose teigiama, kad pa-
veldo sektorius turi teikti abipuse nauda paveldui bei visuomenei ir kad tam rei-
kalingas tvarus pozitris j vystymasi, i§vengiant neapgalvoty vystymosi formy.
Taip pat dokumente teigiama, kad vietovés jtraukimas j Pasaulio paveldo sarasa
turi biiti naudingas vietos bendruomenéms, o tai yra siekis jtikinti suinteresuota-
sias Salis veikti socialiai atsakingai, siekiant jtraukimo j PP sara$a ir jau valdant
esancéias vertybes (de Marco et al., 2018).

Tiek paveldo apsaugoje, tiek bendrai teritorijy planavime, plétroje bei jgy-
vendinime svarbus holistinis sprendimy priémimo procesas, reikalaujantis auks-
tos kokybeés, todél ir tarptautiniuose dokumentuose siekiama bendros strategijos
gairiy zyméjimo. Vienas i$ tokiy tarpvalstybiniy tarpinstituciniy dokumenty, o-
rientuoty j jo turinio jgyvendinimg Europoje — Davoso deklaracija (2018), inici-
juota Sveicarijos ir pasirasyta Europos Kultiiros ministry, UNESCO, ICOMOS,
ET, Europos architekty tarybos ir kt., siekianti jtvirtinti aukstos kokybés Baukul-
tur judéjima politiniame ir strateginiame lygmenyje (Davos Declaration, 2018).
Aukstos kokybés Baukultur apibréziama, kaip gerai suprojektuoti miestai, kaimai
ir pastatai, kur tokios aukstos kokybés vietovés kuria malonig gyvenamajg ap-
linka, o tokios vietos kei€iasi, atsizvelgiant | visuomenés poreikius, iSsaugant is-
torines ypatybes, pagrindinis démesys ¢ia skiriamas socialiniams poreikiams ir
tvariam istekliy naudojimui, sukuriama pridétiné ekonominé verté. Davoso dek-
laracijoje raginama laikytis holistinio pozitirio, pabréziancio bendra atsakomybe
uz urbanisting aplinka (angl. built environment), o Baukultur (angl. high-quality
architecture and built environment (liet. aukstos kokybés architekttira ir urbanis-
tiné aplinka')) apima visg zmogaus veikla, turin¢ig erdvinj poveikj: visus istori-
nius laikmecius, architekttirinj pavelda, sodus, atviras erdves, kraStovaizdzius bei
Siandieninius ir ateityje planuojamus pastatus.

Sukurta Baukultur kokybés sistema — tai multidimenciné prieiga, apibudi-
nanti holisting aukstos kokybés Baukultur koncepcija, sitilanti prakting prieigg vie-
tos kokybei jvertinti, Davoso deklaracijoje apibrézta, pasitelkiant astuonis kriteri-
jus: valdyma, funkcionalumg, aplinka, ekonomikg, jvairove, kontekstg, vietos
dvasig, grozj (The Davos Baukultur Quality..., 2018). Pirmg kartg, siekiant visa-
pusiSko vertinimo, socialiniai, kultriniai ir emociniai Kriterijai prilyginami jpras-
tiems techniniams, ekonominiams bei ekologiniams kriterijams (Martin, 2020).
Visos vietos kuruojamos dalyvaujamosios demokratijos forma, procesai sklandiis
ir gerai koordinuojami, funkcionalumas siejamas su zmogaus poreikiy ir tiksly
patenkinimu, o pagarba natiiraliai aplinkai, klimato kaitos §velninimas prisideda
prie vietos tvarumo, nusakomo aplinkos Kkriterijumi.

! Vokiskg terming Baukultur pavartojo Europos Komisijos Atvirojo metodo koordi-

navimo grupé 2019-2022 m. Europos kultiiros darbo plano kontekste (Martin, 2020, p.
283).
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2.1 lentelé. Paveldosauginiy nuostaty kaita tarptautiniuose dokumentuose. Remiantis:
Jeanrenaud (2002), Hassan, et al. (2022), Navickiené (2006) (parengta darbo autorés)
Table 2.1. Change in provisions of international heritage protection instruments, based
on Jeanrenaud (2002), Hassan et al. (2022), and Navickiené (2006) (prepared by the

author)

1964-1994

| 1994-2014

| 2014 iki dabar

Naujos architektiiros istorinéje aplinkoje kiirimo principai

Svarts vietos konteksto
démenys — kiirybiné inspir-
acija, pagrindas naujam ob-
jektui;

Aiskiai iSreikstas Siuolaikisku-
mas;

Vietos dvasia — reik§mingas el-
ementas, svarbus jos islaiky-
mas;

Vietovés / teritorijos / objekto
vientisumas, savitumo
iSlaikymas;

Véliau (nuo 1976 m.) tradicijy
tesimo linijos ryskéjimas
(medziagose, technologijose);

Didelis démesys vietos
dvasios palaikymui,
teritorijos vientisumui ir
savitumui;

Autentiskumo svarba ir
rekomenduojamas tradicijy
testinumas;

Autentiskumo sampratos
plétra paskatino nustatyti
konteksto pazinimo
(meninio, istorinio,
socialinio, mokslinio,
jausminio ir pan.) ribas, j
kurias rekomenduojama
atsizvelgtiprojektuojant
naujus pastatus;

Svarus $iuolaikiskumo
iSreiskimas ir isskyrimas i§
istorinés aplinkos;

Bendruomenés gali daryti jtaka
naujy pastaty sprendimams,
ieSkoma konsensuso;
Atliekamos intervencijos turi
uztikrinti pagarba materialiosioms
ir nematerialiosioms vertéms,
gyvenimo kokybei;

Ne tik pati teritorija, bet ir jos
apsuptis yra svari atspirtis, tad,
siekiant miesto testinumo vertés
praturtinimo bei gyvybingumo,
projektuojant biitina ja gerbti;

Rekomenduojamos priemonés naujai architektiirai / pabréziamos istorinés aplinkos savybés

I8skiriamos priemonés:
proporcijos, ritmas, mastelis;
spalviniai santykiai aplinkoje;
visumos (miestovaizdzio,
krastovaidzio, gatvés vaizdo) ir
struktiiros paisymas /
atliepimas;

Tradiciniy statybiniy medziagy
ir technologijy naudojimas;
vietos savitumo atspindéjimas;
Pradedama minéti saugomos
teritorijos aplinkos svarba,
emocinio poveikio reik§mé ir
jo suvokimas;

Naujos architektiiros derinimo
budas kontrasto ir
kompozicinés dermés principu,
véliau — kontekstualumo.

Tradiciniy medziagy ir
technologijy svarba
iSlaikoma;

Démesys saugomos
teritorijos aplinkai;
Vietos savitumo reikSmés
iSaugimas;

Paskirties atspindéjimas,
iSlaikymas;

Emocinio paveikumo,
suvokimo klausimy
ryskéjimas, nematerialiy
vietoveés Zenkly aiskini-
masis / respektavimas;
vietos reikSmé objekto
vientisumui;

Naujos architekttiros
derinimas gristas kontekstu-
alumu.

Isreiskiamos savo laiko ir vietos
tendencijos;

Nuoseklus istorings teritorijos
erdvines sandaros atitikimas,
gerbiant tradicing Sios teritorijos
morfologija;

Vengiama neigiamas pasekmes
sukelianciy drastiSky ir pertekliniy
kontrasty, siekiama miesto
erdvinio audinio tgstinumo,
nuoseklumo;

Vietos dvasios jkiinijimas,
jzvalgus kirybiskumas,
kompozicinis tgstinumas;

Ne per daug spartts poky¢iai,
Miesto konteksto svarba,
nagrinéjimas dokumentuojant,
aiskus rysys su aplinkos
kontekstu, gerbiant vietos
masteliSkuma;
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2.1 lentelés pabaiga

1964-1994 1994-2014 2014 iki dabar

Svarbi ne tik forma, bet ir
funkcija;

Erdviniy matmeny svarba —
konkreciy perspektyvy, reginiy
vaizdai, | juos atsizvelgiama, jie
gerbiami;

Trimatés perspektyvinés
projekcijos i$ naujy statiniy ir j
juos.

1 1883-1975
| STILISTINE
1 RESTAURACIJA
I 1877-1975
, KONSERVAVIMO
1 JUDEJIMAS //
! KONSERVACINE IR
| MENINE
1 RESTAURACIJA
' 1964 — 2003 MODERNI RESTAURACIJA :

1_1975-2003 TVARUMﬁ SKATINANTIS IR EKOLOGINIS POZIURIS

2.2 pav. Paveldo nuostaty kaita pagal tarptautinius dokumentus (sudaryta darbo autorés)
Fig. 2.2. Change in provisions based on international heritage protection instruments
(made by the author)

Ekonomika — palaiko vietovés vietos gyvybingumg ir bendruomenés jsitrau-
kima; erdvinis vietos kontekstas — tai fizinés aplinkos ypatybés, tokios kaip pas-
taty forma, dizainas, kvartalo, kaimo kraStovaizdzio struktiira, pagarba paveldui.
Be $iy jau minéty kriterijy iSskiriamas ir vietos dvasios Kriterijus — specifinis vie-
tos pojtis, sukuriamas per socialinj audinj, istorija, prisiminimus, spalvas, vietos
kvapus, kuriancius vietos tapatybe, prisiriS§ima prie jos. Deklaracijoje groZis atsiz-
velgia j juslinj objekty, erdviy ir Zzmoniy santykio suvokimg ir supratima, kuris
didina pasitenkinimg gyvenimu, taip pat dokumente pabréziamas pozityvaus es-
tetinio jvertinimo, visaverti§ko santykio tarp zmoniy ir vietos poreikis (The Davos
Baukultur Quality..., 2018). Juk po kiekvienos emocinés patirties seka racionalus,
pagrjstas jos priskyrimas specifinei estetinei vertei (Scruton, 2011). Tokiam vietos
jvertinimui profesionalai, ekspertai, turéty atlikti empirinius kokybinius vietiniy
pozitriy tyrimus, kuriy tikslas buty i$siaiskinti, kodél kokia nors vieta zmoniy yra
laikoma grazia, ir kurie pasitelkty formalius rodiklius (proporcijos, medziagis-
kumo, apsvietimo ir kt.) (The Davos Baukultur Quality..., 2018). Visy aukstos
kokybés Baukultur kriterijy vertinimo rezultata reikia pasiekti tarpdalykiniu ir
jsitraukimo biidu.
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Analizuojant paveldo apsaugos raidos genezg ir paveldo sampratos kaita
(2.1 lentelé), galima isskirti tris jos segmentus: pavelda kaip vertingy objekty vi-
suma; pavelda kaip aplinkos dalj; pavelda kaip sociokultiirinj konstrukta (Konsa,
2013). Kulttros paveldo apsauga, apibrézta chartijose, konvencijose ir rekomen-
dacijose, déstoma chronologiskai, i§ pradziy pateikiami labai konkretis ir objek-
tyvas kriterijai (Atény chartija, pasirasyta 1930 m.), paskui, paveldo sampratai
Kintant ir pleciantis | nematerialaus paveldo sritj, jvedami subjektyvis Kriterijai,
leidziantys apibrézti Sig paveldo sritj bei jo apsauga, ir galiausiai paveldosaugos
procesuose imamas akcentuoti visuomenés vaidmuo. Paveldas nebéra objektyviai
jvertinti ir pamatuoti paminklai su juos supanéia aplinka. Jis tampa sociakulttriniu
konstruktu, kuriame pagrindinis démesys perkeliamas nuo paveldo turinio ar jo
struktiiros | pavelda kaip procesa, todél ir naujy pastaty atsiradimas tokiose teri-
torijose bei saugomy pastaty rekonstrukcijos turéty biiti nulemiamos visuomenés
jsitraukimo, jvairiy kultiiriniy, socialiniy veiksniy. Atrodyty, kad istoriskai kultu-
ros paveldo apsaugos teorija ir jos nuostatos skyrési nuo tuometinés architektiiros
teorijos, bet i§ tiesy jos ¢jo greta ir laikmecio jtaka reiskési tiek vienoje, tiek Kitoje.
Reik$mingai pakitus ir i§siplétus paveldo apsaugos sampratai, paciai paveldo ap-
saugai ir naujausioms jos koncepcijoms, nusakytoms HUL (Historic Urban
Landscape, 2011), tapus integralesnéms ir tarpdiscipliniskesnéms, Siuolaikinés ar-
chitekttiros kokybé, uztvirtinta tarpvalstybiniuose teisiniuose dokumentuose (Da-
voso deklaracija, 2018, Baukultur principai), zymi taip pat panaSius principus,
nukreiptus j labai platy objektyviy ir subjektyviy kriterijy lauka.

Viena i$ $iuolaikiniy vyraujan¢iy HUL jvardinty teziy yra teiginys, kad kul-
tiros paveldo objektai turéty bati iSsaugomi naujai juos panaudojant, pritaikyti
naujoms reikméms kaip tvaraus vystymosi principus realizuojantis veiksmas.
Saugomi kultiros paveldo objektai suteikia miestams ir bendruomenéms tapa-
tuma, todél jie turéty bati iSsaugoti arba rekonstruoti, kad jais galéty pakartotinai
naudotis dabarties ir ateities kartos (Jacobs, 1961). Tokios mintys kilo anksciau,
bet ilgainiui jos jtvirtintos ir $iuolaikinéje paveldosaugos teiséje. Daug kalbama
apie PP objekty tvaruma, o §i sgvoka i§ esmés SuSijusi su jy atsparumo stichinéms
ir zmogaus sukeltoms nelaiméms stiprinimu. Siekis yra humatyti tokius sociali-
nius ir kultirinius procesus, kurie galétykelti paveldui grésme, ir uzkirsti jiems
kelig bei reaguoti j laipsniskus poky¢ius, stengiantis, kad kintanti aplinka nesu-
naikinty paveldo ir bity i§saugota jo iSskirtiné visuotiné verté (de Marco et al.,
2018),— tai ypac aktualu kultriniuose krastovaizdziuose, miesto vietovése ir mis-
riose vietovése.

Kultura yra dinamiska, nestovinti vietoje, netgi ir pastatas ar paveldo apsaugos
doktrinos tekstas gali pasikeisti, todél ir juos vertinant susiduriama su reik§mingais
i$Stkiais. Vienas i§ jy — doktrininiy teksty vertimas i§ vienos kalbos j kita, kai gali
pasikeisti teksto prasme. Patys tekstai neegzistuoja be kintancio kultiirinio konteksto,
situacijos, taigi ir skyriuje nagrinéjami tekstai rodo santykj su dabartiniu pasauliu,
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tam tikra dialoga, galintj nulemti paveldosauginius praktinius sprendimus. Be to,
Siuolaikinio paveldo apsaugoje bitina praktikos ir teorijos integracija. Paveldosau-
goje teorija ir praktika palaiko dialoga, stimuliuoja viena kitg ir tokiu btidu sistema
iSlieka dinamiska ir gyvybinga (Walter, 2021). Nors kiekvienu paveldo doktrinos
tekstu stengtasi nustatyti universalius principus, jie vis tiek yra suvarzyti konkretaus
konteksto, todél zymi tam tikrg paveldo saugojimo kryptj, o ne universalig katego-
rija. Kiekvienam tekstui visuomet triiksta tikslumo, nors siekiama principus jtvirtinti
doktrininiais dokumentais. Nuolatinis teorijos ir praktikos dialogas, kurio centre i$-
lieka Zinojimas, padeda iSlaikyti veiksny paveldosauga respektuojanéiy teisiniy do-
kumenty rinkinj. Produktyviam pokyc¢iui reikalingas ir jsitvirtinantis naujas pozitiris,
jungiantis visus poky¢ius bei pasiekiantis daugiau rezultaty, o paveldo srities prakti-
koje reikalingi kiirybiski sprendimo budai, priimami diskutuojant, o ne tik perduo-
dant paveldosaugos zinias i$ virSaus j apaciag (Thompson & Wijesuriya, 2018).

Paveldo apsauga pakito — ji nebéra susijusi tik su elementariu pavienio pa-
veldo objekto i$saugojimu, be to, pasikeité ir pati paveldo samprata — suprasta,
kad paveldas yra susijes su visuomenés gerove, teikia jai nauda, biitent todél su
naujy objekty statymu ar seny objekty rekonstrukcijomis saugomose vietovése
susije klausimai ir tapo svarbis visuomenei, mat ji tiesiogiai sgveikauja su istorine
aplinka ir yra atsakinga uz jos gyvybinguma. Démesys kontekstui ir kolektyvi-
niam sprendimy priémimui, orientuojantis j tuos, kuriems paveldo problemos ir
klausimai ripi labiausiai, yra tvaraus vystymosi politikos pasekmé, atspindinti ir
kituose sektoriuose vykstanéius pokycius.

2.2. Lietuvos kultiiros paveldo apsaugos teisiniy
dokumenty jtaka naujajai architekturai

Tarptautiniai paveldo apsauga apibréziantys teisés aktai yra privalomieji (pvz.,
konvencijos, o ES teiséje privalomiesiems priskiriami ir reglamentai bei, i$ dalies,
direktyvos) ir rekomendaciniai (rekomendacijos, rezoliucijos — gairés, patarimai),
o nacionaliniai (jstatymai, pojstatyminiai teisés aktai) derinami prie tarptautiniy,
prie kuriy valstybé naré yra prisijungusi. 1992 m. Lietuva prisijungé prie
UNESCO Pasaulio paveldo konvencijos, o ICOMOS nare tapo nuo 1991 m. ir
§iuo metu yra prisijungusi prie beveik visy pagrindiniy paveldo apsaugos konven-
cijy, tik ne visas ratifikavusi. Ratifikuodama tarptautinius paveldosauginius doku-
mentus valstybé naré prisijungia prie nuostaty, kurias privalo vykdyti, bet jgyven-
dinti jas gali tik tuomet, kai tos nuostatos perkeliamos j nacionalinius teisés aktus.
Igyvendinant §j tiksla ir integruojant tarptautiniy dokumenty nuostatas j naciona-
ling teise, iSkyla problemy dél jvairaus jy interpretavimo (ir dél vertimo subtily-
biy), o kai kuriy turinys dél nusistovéjusiy nacionalinéje paveldosaugoje taikomy
principy kitonisSkumo ar neaktualumo gali likti ir neapibréztas. Kiekviena Salis
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formuoja savitg nacionalinio kultiiros paveldo saugojimo sistemg ir, nors jsiparei-
goja vadovautis §iy tarptautiniy dokumenty, kuriuos pasiraSo ir ratifikuoja, nuo-
rodomis, tarptautiniai principai taikomi atsizvelgiant j nacionalinés teisinés siste-
mos tradicijas, finansines galimybes, aplinkos tvarkymo standartus (Jurevi¢iené,
2010). Lietuvos paveldo apsaugos teisinés bazés painumas, atsirandantis daznai
kei¢iant ar papildant teisinius dokumentus, — vienas i$ kliuviniy, trukdanc¢iy uz-
tikrinti veiksmingg paveldo apsaugg ir atsakinga bet kokiy poky¢iy saugomose
vietovése planavimg.

Tam tikra politika — tai sitloma veiksmy kryptis, galinti reiksti ir auksto lygio
tikslus, ir konkrety veiksmy plana, susijusj su jstatymy jgyvendinimu; patvirtinus
tam tikrg politikg, ji tampa jstatymu arba reglamentu. [statymai (kitaip vadinami
istatais ar aktais) apibréziami teisés aktais, vietinés valdzios (savivaldybés
lygmuo) jstatais arba potvarkiais. Istatymas nustato taisykles, kuriy pilieciai pri-
valo laikytis, ir sudaro pagrinda reglamentams, kuriuose nurodoma, kaip reikia
laikytis jstatymy bei paaiskinamos jgyvendinimo procediros. Kita direktyva —
gairés, kuriy néra privalomg jgyvendinti (dazniausiai), tai tarsi praktinis vadovos
tam tikro sektoriaus zmonéms, administracinés rekomendacijos, kurios padeda
laikytis jstatymy. Kitas teisiniy jsipareigojimy komponentas — sutartys, reguliuo-
jancios su paveldu susijusius sprendimus. PavyzdZiui, chartijos, aptartos ankstes-
niuose skyriaus poskyriuose, panasios j sutartis, kuriose valstybés narés jsiparei-
goja jas ratifikuoti; ratifikuota chartija jgyja tarptauting teisés svarbg (Kalman &
Letourneau, 2021).

NACIONALINE PAVELDOSAUGOS SISTEMA
UNESCO NACIONALINE KOMISUA | LIETUVOS NACIONALINES UNESCO |
(DIRBANTI VISUOMENINIAIS PAGRINDAIS); e KOMISLJOS SEKRETORIATAS H
SEIMAS, PREZIDENTAS VALSTYBINE KULTUROS

IR VYRIAUSYBE PAVELDO KOMISIJA

!

N . VILNIAUS SENAMIESCIO
APLINKOS MINISTERLJA | | KULTUROS MINISTERIJA 'j | SAVIVALDYBES ATNAUJINIMO AGENTURA
VALSTYBINE SAUGOMY KULTUROS B
TERITORLY TARNYBA | | INFRASTRUKTUROS CENTRAS KULTUROS SKYRIAI
] KULTUROS PAVELDO 7
: KURSIY NERIOS NACIONALINIO DEPARTAMENTAS IF | ARCHITEKTUROS SKYRIAI
PARKO DIREKCLIA
KULTUROS PAVELDO
CENTRAS
VILNIAUS ISTORINIO CENTRO

SSKIRTINES VISUOTINES VERTES ~ €—
I3SAUGOJIMO IR TAUSOJAMOJO
INAUDOJIMO PRIEZIUROS KOMISUA

2.3 pav. Lietuvos nacionaliné paveldosaugos sistema (sudaryta autorés)
Fig. 2.3. Lithuanian National Heritage Protection System (made by the author)
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ET vienas i§ siekiy yra skatinti teising, demokrating valstybe, uZtikrinancig
piliec¢iy teises, jskaitant ir teise j paveldg; panaSiais tikslais Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje jtvirtinta nuostata, kad valstybe kuria Tauta (LR Konstitucija,
1992), kurios (valstybés pilie¢iy) kulttirinis paveldas privalo bti iSsaugotas ir per-
duotas i$ kartos j karta (LR Konstitucija, 1992), taigi, valstybé remia kulttrg ir
moksla, riipinasi Lietuvos istorija, meno bei kity kultiiros paminkly ir vertybiy
apsauga. LR turi iSimting nuosavybés teise j zemés gelmes, taip pat valstybinés
reik§més vidaus vandenis, miskus, parkus, kelius, istorijos, archeologijos ir kul-
tiros objektus, o Tauta turi teis¢ reikalauti, kad valdzios institucijos uZztikrinty
minéty nuostaty jgyvendinima, ir sitilyti priemones tam pasiekti. Be Konstitucijos
teisés normy, turin¢iy auksc¢iausia teising galig kity teisés normy atzvilgiu, visu-
mos, Lietuvos paveldo apsaugg reglamentuoja Saugomy teritorijy jstatymas, Te-
ritorijy planavimo jstatymas, Zemés jstatymas, Statybos jstatymas, Nekilnoja-
mojo kultiros paveldo apsaugos jstatymas (NKPAJ]) bei daugybé jstatymy
jgyvendinamyjy teisés akty. Bendra nacionaling kultiiros paveldo politika for-
muoja (2.3 pav.) Seimas, Vyriausybé, Kultiiros ministerija ir, i§ dalies, Aplinkos
ministerija. Paveldo apsauga valstybés lygmeniu yra administruojama LR Kulti-
ros ministerijos Kultiiros paveldo departamento, o Valstybiné kultiros paveldo
komisija (VKPK) veikia kaip LR Seimo, Prezidento ir Vyriausybés pataréja kul-
tiiros paveldo apsaugos politikos klausimais.

Kultiiros ministerija — viena svarbiausiy nacionaling kultiiros paveldo apsau-
gos politika formuojanciy institucijy, atsakanciy uz paveldo apsaugos valstybinj
administravima, taip pat ji valdo Kulttiros paveldo departamentg (KPD) bei Kul-
tiiros infrastrukttiros centrg (KIC). KPD metodiskai vadovauja nekilnojamojo kul-
tiiros paveldo apsaugai, rengia nekilnojamojo kultiiros paveldo apsauga reguliuo-
janciy teisés akty projektus, priima Zemiausio lygmens teisés sutartis (aprasus),
vertina objekty bukle, kontroliuoja kulttros paveldo tvarkyba ir prieziiirg, tikrina,
kaip vykdomas NKPA] ir kiti nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugg reglamen-
tuojantys teiseés aktai. Savivaldybéms yra priskiriamos riboto savarankiskumo ne-
kilnojamojo paveldo apsaugos funkcijos, kurias pagal NKPA] atlieka paveldosau-
gos padaliniai (kulttros, architektiiros skyriai), tikrinantys paveldo vertybiy
bukle, renkantys ir rengiantys informacija, atsakantys ir atsiskaitantys KPD uz
savivaldybés nekilnojamojo kultiiros paveldo apskaitos, paveldosaugos, paveldot-
varkos programy vykdyma (LR Nekilnojamojo kultiiros..., 1994). Viena i§ Aplin-
kos ministerijos atsakingy sri¢iy — saugomos teritorijos (nacionaliniai bei regioni-
niai parkai, rezervatai ir kt.). Sios teritorijos saugomos kompleksiskai, o Aplinkos
ministerijos Saugomy teritorijy tarnyba (VSTT) yra atsakinga tiesiogiai uz jy ap-
saugg. Uz Kurs$iy nerijos, esancios dviejy, Neringos ir Klaipédos, miesty savival-
dybiy teritorijose, kaita ir pavelda atsakingas Kursiy nerijos nacionalinis parkas,
visus sprendimus derinantis su abiejomis savivaldybémis. Skirtingy UNESCO
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Lietuvos Pasaulio paveldo vietoviy apsauga yra priskirta skirtingoms ministeri-
joms: Vilniaus istorinis centras — Kulttiros ministerijai, o Kursiy nerija (jos dalis,
esanti Lietuvos teritorijoje) — Aplinkos ministerijai; $ios ministerijos drauge su
kitomis ministerijomis bei padaliniais rengia Siy Pasaulio paveldo vietoviy val-
dymo planus. Be to, Sios ministerijos jgaliotos ,,pagal kompetencijg rengti ir teikti
UNESCO Pasaulio paveldo komitetui periodines pasaulio paveldo objekty Lietu-
voje biiklés, juose vykdomos veiklos ataskaitas, kitus reikiamus dokumentus ir
igyvendinti Sio komiteto priimtus sprendimus® (Dél institucijy, atsakingy...,
2010). Vilniaus istorinio centro kaitai ir ja sukeliantiems faktoriams stebéti ir ver-
tinti buvo jsteigta ,,Vilniaus istorinio centro visuotinés vertés i§saugojimo ir tau-
sojamojo naudojimo prieziliros komisija“, sudaryta i§ ICOMOS Lietuva,
UNESCO nacionalinés komisijos sekretoriato, Vilniaus savivaldybés, KDP, Vals-
tybinés kulttros paveldo komisijos, senamies¢io bendruomenés, Vilniaus sena-
miesCio atnaujinimo agentiiros ir kt. nariy (Dél Vilniaus istorinio..., 2016).

NKPAJ ir Saugomy teritorijy jstatymas (ST]) — tai pagrindiniai jstatymai,
apibréziantys bendrus paveldo vertybiy saugojimo teisinius nuostatus. [statymy ir
kity teisés akty nustatyti paveldosaugos reikalavimai surasomi konkreciy kultiiros
paveldo objekty valdytojams jteikiamuose apsaugos reglamentuose. Pagal
NKPAJ (priimtas 1994 m., nauja redakcija 2005 m., paskutinis straipsniy papil-
dymas 2022 m.) kultiiros paveldo objekto atstatymas galimas i§imtiniais atvejais,
pavyzdziui, jei objektas sunaikintas stichiniy nelaimiy ar zmoniy ir atstatomas ne-
keliant grésmés autentiSkoms, vertingujy savybiy turinéioms islikusioms vertybés
dalims, elementams. Jstatyme numatyta atkiirimo (atstatymo) galimybé, kai tai
»pagrista iSsamiais istoriniy $altiniy ir fiziniy tyrimy duomenimis; objektas turi
ypatingg mening ar simboling reik§me, yra itin svarbus tautinei savimonei ir kul-
tiiros paveldui puoseléti ir dera prie kraStovaizdzio; atkiirimui pritaria valstybés ir
savivaldybiy institucijos ir visuomené* (2004).Nacionaliniy dokumenty formu-
luotése ir turinyje pastebimas tarptautiniy dokumenty atgarsis (Buros chartija
(1999), Rygos chartija (2000), Krokuvos chartija (2000), Varsuvos rekomendacija
(2018)), taigi galima teigti, kad paveldui atkurti reikalinga kiek jmanoma i$sa-
mesné informacija (bréZiniai, ikonografiné medziaga, istoriniai, architekttriniai,
archeologiniai bei kt. tyrimai), visuomenés pritarimas, jai jsitraukiant j procesg
bei aktyviai jame dalyvaujant.

Be paveldo apsaugos jstatymy, planuojant ir projektuojant nauja architekttrg
svarbu atsizvelgti j Statybos jstatymg ir su juo susijusius Statybos techninius reg-
lamentus (STR). Statybos i$sivysc¢iusiose Salyse yra kontroliuojamos reglamen-
tais (Lietuvoje STR), kitur Sie dokumentai vadinami kodeksais, juose pateikiami
reikalavimai taikomi, siekiant uztikrinti pastato apsaugg nuo gaisro, konstrukciniy
gritiiy ar i§ esmés uztikrinti naudotojy sveikatg ir gerove, pastato naudojimo pa-
toguma (Kalman & Letourneau, 2021). Lietuvoje isskirtinai tvarkybos projektams
skirtas dokumentas yra tiesiogiai susijes su Statybos techniniu reglamentu (STR)
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ir projekto eigoje daznai tenka spresti, kaip juos suderinti, ir kartais tenka aukoti
pastato paveldosaugines savybes dél pastato saugumo. Siuolaikinés statybinés sis-
temos esmingai skiriasi nuo naudoty praeityje, todé¢l, rekonstruojant pastatus ir
laikantis statybos techniniy reglamenty naujiems pastatams, gali ikilti problemy
dél jy vykdymo, o iskilusios bédos gali biuti sprendziamos nelankséiai. Daznai,
pritaikant istorinius pastatus dabartinéms reikméms ir saugojant paveldo pastaty
autentiSkuma, Salia atsiranda jvairis priestatai, pavyzdziui, liftai (pvz. prie vieno
i§ ,,Boksto skvero® pastaty Vilniuje (Boksto g. 6) ar prie Vilniaus Radvily rimy
fligelio, esancio Liejyklos g.).

2.2.1. Vilniaus istorinio centro teisiniai dokumentai

1994 m. | PP sara$a Vilniaus istorinis centras jraSytas remiantis (ii) ir (iv) kriteri-
jais: (ii) — ,,Vilniaus istorinis centras yra iSskirtinis viduramziais susiformavusio
miesto pavyzdys, kelis Simtmecius turéjes didele jtaka architektiiros ir kulttiros
tendencijoms dideléje Ryty Europos dalyje*; (iv) — ,,dél miestovaizdZzio ir i§sau-
gotos didelés pastaty jvairovés Vilnius yra i$skirtinis organiskai per penkis amzius
susiformavusio Vidurio Europos miesto pavyzdys* (Retrospective statements...,
2013). Isskirtiné Vilniaus senamies¢io vertybé — universalumas, harmoninga jo
Ivairiy ypatybiy visuma, kuria lémé miesto ir Lietuvos istorija, kulttira, tradicijos,
krastovaizdis, laike besikeicianti erdviné kompozicija, skirtingy laikmeciy pasta-
tai, formave miesto tapatybe, sudarg salygas tolimesnei miesto kaitai ir paveldo
apsaugai. Kaip teigia Dréma (2013), ,kiekviena istoriné epocha palieka savo
zyme miesto gatviy, aiks¢iy iSplanavime, pastaty konstrukcijose bei puosyboje.
Viena epocha keicia kitg, ankstyvesnis architektiiros stilius pamazu uzleidzia vieta
naujesniam. Nuosekliai ir harmoningai perimamos ir estetinés vertybés®. O Kaita
yra normalaus, taciau permainingo proceso dalis. Retrospektyviniame senamies-
¢io (Vilniaus istorinio centro) IVV apraSe pateikiami jo apsaugos ir valdymo rei-
kalavimai, i$skiriami 4 pagrindiniai apsaugos principai: ,,(i) valdymo teritorinis
vieningumas; (ii) horizontalus tarpinstituciniy daugiafunkciniy grupiy bendradar-
biavimas valdymo srityje, be paveldo apsaugos apimant Kitus sektorius, tokius
kaip teritorijy planavimas, socialiniai, ekonominiai ir kiti klausimai; (iii) vertikali
integracija ir atsakomybiy bei sprendimy priémimo valstybiniame ir savivaldybés
lygmenyje koordinavimas; (iv) valstybés, savivaldybés ir visuomenés institucijy
bendradarbiavimas per tarpinstitucing komisijg ir pilictinés visuomenés auditg™
(Retrospective statements..., 2013). Sie iskelti reikalavimai rodo strategiskai pag-
rjsto ir integralaus apsaugos bei valdymo planavimo biitinybe, saugant UNESCO
PP vertybe.

Analizuojant tarptautinius dokumentus, matyti, kad daugelyje jy kalbama
apie naujos architektiiros objektams vieng svarbiausiy reikalavimy — derme su ap-
linka, ,,vietos dvasios* pajautg (Norberg-Schulz, 1979), kuri, zvelgiant | bendra
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Svw —

kant tinkamiausio varianto tai vietai, kurioje atsiranda naujas architektirinis ob-
jektas. Istoriné aplinka, kurioje statoma Siuolaikingé architekttra, yra daugias-
luoksné, apima jvairius laikmecius, kurie yra materializavesi pastatuose. I$skirtiné
Vilniaus geopolitiné padétis — tarpsmas tarp Ryty ir Vakary kulttry — sudaré sa-
lygas savitam miesto kultiirinés raiSkos fenomenui, kuriame sutilpo jvairiy stiliy
Jvairoveé, savitumas, bet kartu ir patirtos kariniy bei politiniy konflikty Zymés. Nuo
1795 m. stilisting miesto raidg formavo carinés Rusijos politika, tarpukariu jsivy-
ravo tuometinés Lenkijos architektiiros bruozy specifika, 0 sovietinis rezimas
miestan jnes$é cenziiruoty bei apriboty urbanistinés ir architekttrinés raidos spren-
dimy (Kasperavi¢iené, 2003). Sie faktoriai ry§kiai pastebimi Vilniaus istoriniame
centre, jo planingje struktiiroje, siluetuose, fasady kompozicijose, langy formose
ir pan., o paskutiniyjy XX a. deSimtmeciy architekttira estetiniu pozitiriu vis daz-
niau aptarinéjama ir vertinama, sprendziami paveldinés vertés klausimai.

Pasak paveldosaugos eksperto Glemzos (2003), pirmuoju Vilniaus senamies-
¢io apsaugos dokumentu, Zyminéiu jo apsaugos pradzia, laikytinas 19561958 m.
rengtas ir 1959 m. patvirtintas Vilniaus senamies¢io rekostrukcijos projektas,
tiesa, jau tarpukariu (1936 m.) Vilniaus senamiestis buvo paskelbtas reliktu (Mar-
kevi¢ieng, 2003) ir buvo patvirtinti jo apsaugos dokumentai (Fedorovi¢, 2012).
Lenkijos sudétyje buves tarpukario Vilnius saugotas kaip urbanistikos paveldo
objektas, taciau po Antrojo pasaulinio karo, iSvykus daugeliui lenky specialisty,
testinumas nutriko (JanuSauskaité, 2017). Kai Vilnius vél tapo Lietuvos dalimi,
buvo parengtas ,,Vilniaus senojo miesto centro planas® ir reik§minga senamiescio
dalis buvo pazyméta kaip naujais pastatais neuzsatytinas miesto plotas (Markevi-
¢ieng, 1999). 1941 m. spresti Vilniaus miesto pertvarkymo klausimai, pritaikant
Vilniui Soviety Sajungos miesty planavimo ir rekonstrukcijos principus bei me-
vés ir saugotini paminkliniai pastatai, tiesa, paciy idéjy nespéta realizuoti
(Drémaité et al., 2012), taigi ir senamiestyje nauji pastatai ir pertvarkos buvo ba-
tini.

1944 m. rengtas Vilniaus senamies¢io Zalos planas, rodantis supratima, kad
batina fiksuoti paveldo padéties bukle ir senamies¢io vertinggsias savybes bei nu-
matyti senamiescio tvarkybos btidus; remiantis §iuo dokumentu 1948 m. pradéti
tvarkymo darbai, kurie véliau buvo tesiami pagal 1953 m. patvirtinto Vilniaus
miesto generalinio plano sprendinius (Glemza & Miciaité, 2015). Jame numatyti
ir reikSmingi senamiescio pokyc¢iai — magistraliniy gatviy tiesimas per patj sena-
miestj, Vokieciy gatves rekonstrukceijos darbai, kai kuriy senamiescio daliy grio-
vimas. Nors 1949 m. Vilnius jtrauktas j Soviety Sajungos istoriniy miesty sgrasg,
kurj sudaré 20 miesty, numatyta jo senamiestj keisti — ,,nepaprastai atkurti senajj,
buvusj miesta, bet <...> paciais paZangiausiais socialistinés miesty statybos meto-
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dais* (Jurginis & Mikucianis, 1956). Toks paradoksalus ir deklaratyvus saugoji-
mas bei modernaus senamieséio perkiirimo siekis pastebimas ir kituose analizuo-
jamuose sovietiniuose planavimo dokumentuose. Nauji pastatai senamiestyje iki
6-tojo des. pab. nereglamentuojami, tik uzsimenama apie kulttiros paminkly ap-
saugos zonose esancius / galimus naujus pastatus, jy kaip kultdros paminkly vi-
zualinio fono vaidmenj jy vizualinj foniSkuma kultiros paminklams (Navickiené,
2006).

Vilniaus senamiescio rekonstrukcijos projekte, rengtame 1956-1959 m., fik-
suojamos ir pirmos kompleksinés senamiescio atgaivinimo metodikos, parengtas
saugotiny pastaty sarasas (Glemza & Miciiite, 2015), taip pat nemazas démesys
skiriamas ir naujai statybai reglamentuoti. Nors $is dokumentas priimtas anks¢iau
nei Venecijos chartija (1964), ¢ia naujai architektarai tiek tiirio, tiek uzstatymo
prasme taikomas ne aplinkos replikavimo, o savo laikme¢io rai$kos aiskaus de-
monstravimo principas ir reikalaujama atsizvelgti j konteksta: ,,Miesto uzstatymui
budingi bruozai ir sagskambis su senaja architektiira gali buti i§laikyti atitinkamai
parenkant lankscius gabaritus, raudongja linija, stogy formas ir pan., o ne detaliy
pamégdziojimu. Atrodo, kad buty klaida XX a. planui duoti XVIII a. apvalkalg*
(MRGD Aiskinamasis..., 1958). Taip projektuojant naujus pastatus pabréZiamas
urbanistinés sanklodos paisymas islaikant ,,uzstatymo specifika ir jo grozj, orga-
nizuoti uzstatyma analogiskai istorijos bégyje susiklos¢iusiems kompozicijos
principams® (MRGD Aiskinamasis..., 1958). Laikomasi nuostatos, kad tipiniai
projektai senamiestyje negalimi, nors Kitose miesto teritorijose tipizacijos pro-
cesai tuo laiku buvo vyraujantys. Rengiami tik individualtis pastaty (kelios i§im-
tys kvartale nr. 1) ir maZzosios architektiiros projektai, o atkiirimas leidziamas tik
remiantis turimais istoriniais duomenimis, kitu atveju sitilyta rinktis naujg raiskos
forma, derancig prie aplinkos gabarity (MRGDAiskinamasis..., 1958). Tuo metu
buvo rengiami du senamiescio regeneracijos projektai — ,,Lietprojekto* (Lietuvos
miesty projektavimo institutas) projektas ir MRGD (Mokslinés restauracinés ga-
mybingés dirbtuvés, véliau — Paminkly konservavimo institutas) projektas, — taciau
jie skyrési teikiamais prioritetais, tiesa, abu projektai laviravo tarp dviejy uzdavi-
niy — siekio laikytis paveldosauginiy principy ir bandymo atitikti socialistinio
miesto standarta, galiausiai buvo patvirtintas tas projektas, kuris labiausiai atitiko
paminklotvarkos uzdavinius, — MRGD projektas (JanuSauskaité, 2013). Pagal
pagrindinj vertinimo kriterijy — transporto klausima — §is projektas (archit. K. Se-
Selgis, S. Lasavickas, J. Seibokas) atsiliko nuo konkurento (Janusauskaité, 2014),
taCiau literatiiroje, analizuojancioje Vilniaus senamiescio paveldosaugos doku-
mentus, Sis projektas iSskiriamas kaip kompleksiskas, novatoriskas, tapes pavyz-
dziu kitiemsanalogiSkos paskirties projektams Lietuvoje.

Besikuriant paveldosaugos doktrinai ir pasirodant pirmiesiems tarptautiniams
paveldo apsaugos dokumentams, lygiagreciai plétojosi modernizmo idéjos, kurios
turéjo tiesioginj poveikj ir besiformuojantiems paveldo apsaugos principams.
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Tuometés modernaus miesto realizavimo idéjos, kuomet buvo siekiama pagerinti
miesto sanitarines-higienines salygas, uztikrinti patogy judéjima jame, 1émé ir se-
namiescio vertinima. Vilniaus senamiesc¢io rekonstrukcijos projektas (1959) buvo
laikomas laiméjimu, sustabdziusiu radikaly $ios teritorijos pastaty griovima, Sie-
kiant jgyvendinti modernistines idéjas (pvz., magistraliniy gatviy tiesimg). Vis
délto projekte buvo numatyta nemazai griovimy (322 pastatai) ir kity politinés
santvarkos padiktuoty sprendiniy (tokiy Kaip sanacija?, gatviy platinimas, pirmy
auksty rekonstravimas j arkadas), bet jie liko nejgyvendinti (Janusauskaité, 2013).
Tuo metu sanacijos metodas laikytas uzkertanciu kelig kvartalo destrukcijai ir ap-
sauganciu nuo visisko pastaty susidévéjimo, tiesa, véliau jis buvo daugiausiai kri-
tikuotas projekto sprendinys (Janusauskaité, 2013). Toks teritorijos ,,apvalymas‘
nuo menkaverciy tkiniy pastaty, uzémusiy didelius plotus, jvedus centralizuota
$ildyma ir gamtines dujas, sudaré salygas naujai statybai (Kaminskas, 1979). Sio
ilgai trukusio ir iki galo nejgyvendinto projekto realizavimo metodai bei priemo-
nés skyreési, priklausomai nuo vietos, pavyzdziui, dragsesni biidai naudoti uz Vil-
niaus gynybinés sienos riby, planuota rekonstruoti kvartaly kiemus, vidaus erdves
(Glemza & Miciiteé, 2015). Gyvenamajam plotui didinti sitilyta i§ senamiescio
iSkelti gamybines jmones, pastatus rekonstruoti, pritaikyti gyvenamajai paskir-
¢iai, — to ilgainiui buvo pasiekta, pavyzdziui, Paupio atgaivinimo / regeneravimo
projekte (Paupio dalis priklauso UNESCO saugomai daliai — disertacijos tyrimo
objektui) bei isgriautuose kvartaluose statant naujus pastatus. Rekonstrukcijos
sprendiniai buvo numatyti 20-25 mety laikotarpiu, sprendiniy autoriai suderino
priestaringus uzduoties reikalavimus ir vélesni Vilniaus senamiescio apsaugos do-
kumentai plétoti Siuo pagrindu, o kompleksinis pozitiris ] miestg, atsispindéjes
kvartaliniame skirstyme, islikes iki dabar.

1969 m., remiantis 1967 m. isleistu Kultiros paminkly apsaugos jstatymu,
bandyta Vilniaus istorinj senamiestj saugoti kaip draustinj (tuomet Gikiné, staty-
biné veikla biity draudziama), bet projektas nebuvo patvirtintas, taciau tais paciais
metais (1969 m.) Vilniaus istoriniam senamiesc¢iui buvo suteiktas urbanistikos pa-
minklo statusas, taip jis pradétas saugoti respublikiniu mastu. Lietuvos TSR isto-
rinio senamies¢io (valstybinés saugomos zonos) nuostatuose (1969) patikslinti ap-
saugos principai, vertybés, priemonés, taip pat patvirtinta, kad Siose dalyse
draudziama griauti pastatus be instituciniy leidimy, ir reglamentuota nauja statyba
(Navickiené, 2006). Dokumente atsiskleidZia du skirtingi pozitiriai: senamiescio
apsaugos uztikrinimas ir radikalaus modernizavimo jgyvendinimas. Planuojamos
naujos architektliros savybés néra nedetalizuojamos, tik konstatuojama, kad spe-
cialiosios salygos, paruostos remiantis senamiesciui biidingais istoriniais archi-
tektlriniais principais, i§duodamos projektinés uzduoties metu (Dél Vilniaus,

2 Sanacija — istorinés aplinkos sveikatingumo gerinimas (seny, netinkamy pastaty nug-
riovimas, aeracijos ir insoliacijos gerinimas) (Jurkstas, 1994).
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Kauno..., 1969). 1975 m. Kultiiros paminkly apsaugos jstatymo (1972) instrukci-
joje iskeltos dvi kryptys: ypatingais atvejais — atstatymo (ar rekonstravimo-res-
tauravimo) vykdymas, kai turima pakankamai mokslinés dokumentinés medzia-
gos, o kitais— rekonstravimo-atstatymo vykdymas, iSskiriant Siuolaikinés
architektiiros pobiid;j.

Senamies¢io regeneraciniame projekte, rengtame 1970-1974 m., matyti pa-
sikeitusi senamiesCio vertés samprata, profesinés sagvokos ir démesys iSpléstoms
senamiesCio riby teritorijoms. Paveldosauginj senamiescio pokytj rodo atlikti jo
tyrimai, nagrinéjantys jvairesnius ir naujus teritorijos pazinimo aspektus (statybi-
niai technoekonominiai kvartaly tyrimai, sociologiniai tyrimai (orientuotasi j kie-
kybinius rodiklius, 0 ne i gyventojy nuomong), triuk§mo tyrimai, ekonominé ana-
liz¢), sukuriant nauja Vytauto JurkSto pastaty architektirinés vertés sistema,
pakeitusiag Kazio Seielgio sistema, kuriai pritriiko ,,erdvés struktiiros analizés, sa-
lygy vizualiam erdvés kompozicijos suvokimui, miesto aplinkos erdvés ir laiko
charakteristikos“ (Jurkstas, 1994). Remiantis Jurksto pastaty vertinimo metodika,
pagrjstos Pastaty architektiirinés ir meninés vertés (statybos arba rekonstrukcijos
metu atliekama stilistiné analizé, vertinanti pastaty fasadus) bei nustatytos Pastaty
kompleksinés vertés (pastatai vertinami istoriniu, istoriniu architektariniu, stilis-
tiniu, architektiiriniu ir meniniu bei tiirinés erdvinés kompozicijos aspektais); ty-
rimy rezultatai iSry$kino Vilniaus senamies¢io urbanistinio vystymosi, rekonst-
rukcijos bei regeneracijos kryptis (Vilniaus senamiescio..., 1974). Daug démesio
skirta pastaty fasady tyrimams. Kadangi turéta pakankamai ikonografinés medzia-
gos, svarstyta nuo pastaty pasalinti XIX—XX a. sluoksnius (Pilypaitis & Pylipai-
tiené, 1974). Nors Jurksto metodika rémési vizualiais, estetiniais kriterijais, o au-
torius, lygindamas juos su Vakary Europos paveldosaugos specialisty taikomais
kriterijais, pabrézé, kad butent jie yra labiau tinkami ,,estetinéms ar $iaip sunkiai
apibréziamoms ypatybéms nustatyti (pavyzdziui, unikalumas, reprezantatyvumas
ir pan.), o ] istorinés aplinkos pritaikymg Siandieniniams gyventojy poreikiams
visai nekreipiama démesio* (Jurkstas, 1994).

Projekto pavadinimas nurodé suvokimo naujuma, bet didzigja dalimi tesé re-
konstrukcijos projekta (1959), todél ir regeneracijos projekte taikytas sanacijos
principas, $alinti maziau vertingais laikyti mediniai pastatai, mazintas uzstatymo
intensyvumas (numatyta griauti 4 proc. pastaty), taciau neefektyviai vykdant pro-
jekta pastaty nebuvo gausiai nugriauta. Projekte patikslinta, kad nauja statyba nu-
rodytose vertingiausiose senamies¢io gatvése — draudziama, o kitur rengiant indi-
vidualius projektus rekomenduota remtis kontrasto principu, kuris rekonstrukcijos
projekte buvo jvardytas kaip viena i teigiamy Vilniaus senamies¢io savybiy, ir
taikyti kitus analogiskus istorinius kompozicinius principus (Pylipaitis & Pylipai-
tiené, 1974). Senamiestis padalintas zonomis; kiekvienos teritorijos istorinés, ur-
banistings, architekiirinés, meninés ir kt. vertés yra naujos architektiiros veiksniai.
Akstinu tarptautiniu mastu kalbéti apie Vilniaus senamies¢io apsaugg tapo
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1973 m. Vilniuje vykusi regioniné ICOMOS konferencija, o taip pat ir 1989 m.
,ICOMOS Information“ publikuotas Glemzos straipsnis apie Vilniaus istorinj
centra, — tai sudaré salygas sitilymui senamiestj jtraukti ] UNESCO PP, Sio sit-
lymo svarstymas tgstas Lietuvai kaip savarankiskai valstybei 1992 m. jstojus |
UNESCO.

Kitas, 1988-1992 m. Vilniaus senamiesc¢io regeneracijos korektiiros, projek-
tas, rengtas AB ,,Paminkly restauravimo ir projektavimo instituto (PRPI, vad.
archit. Augis Gucas), sieké patobulinti ankstesnius projektus, atsizvelgiant j besi-
keiciancia ir pasikeitusig Lietuvos politing, ekonomine situacija. Projekte didziau-
sia reikSmé suteikta urbanistinei struktiirai, operuojama nebe atskirais pastaty tii-
riais, o sklypais (JanuSauskaité, 2014), kurie, sudarydami struktiira, tapo nauja
vertybe, paskatinusia privacios nuosavybés grazinimo klausimy atsiradima
(Glemza, 2002). Nuo ankstesniy projekty Sis skiriasi pakitusiu prioritetu — saugoti
ir atkurti senamies¢io visumg ,,isSryskinant ir jkinijant kiekvieno strukttiros ele-
mento i$sivystymo lygj“ (Glemza &Miciiite, 2015). Dar kartg prapléstos sena-
miescio teritorijos ribos, suskaidytos, remiantis pagrindiniais LDK laiky urbanis-
tinio audinio elementais, suskirstytos j urbanistines zonas. Remiantis $ia
projektine medziaga parengta Vilniaus istorinio centro UNESCO nominaciné byla
(sarase 1994 m.).

Siame projekte, siekiant urbanistinés visumos, svarbus vaidmuo tenka istori-
nés ,tiesos“ atstatymui, todél sitiloma atkurti gatviy, aiksciy erdves, posesijines
struktaras, kvartaly vidaus erdves, svarbius nugriautus pastatus, jskaitant sakrali-
nés paskirties, visuomeninius pastatus, sitiloma atstatyti ir Zemutinés pilies ramus
(remiantis reikiamais tyrimais, ikonografine medziaga). Nauja statyba sitiloma
tose senamiescio dalyse, kur XIX a. uZstatymas néra iki galo susiformaves, konk-
re¢iai — buvusiose priemies¢io zonose. Taigi, naujos statybos klausimas nutolsta
nuo modernizmo idéjy, sitiloma atstatyti pastatus arba atkurti jy jvaizdj. Taip pat
pabréziamas estetinis pastaty deréjimas ir funkcijos, artimos jy istorinei reikSmei
(Vilniaus senamiescio..., 1988-1992). IsrySkinama miesto gynybinés sienos
svarba senamiescio urbanistinéje struktiiroje, ji atskiria patj miesto branduolj; pas-
tarojoje dalyje bei ll-oje senamies¢io zonoje atstatymas galimas tik laikantis
»,maksimalaus istorizmo principo* (Vilniaus senamiescio..., 1988-1992). Tai
buvo siekis grazinti Vilniaus prieskarinj vaizda (remtasi 1940 m. padétimi), nors
kritikai vis dar menkino XIX a. palikimg, sakydami, kad miesto destrukcija tuo
laiku ir prasidéjusi (Markeviciené, 2005). Glemza (1989) pripazino, kad ne visais
atvejais buidavo iSsaugomas kvartaly autentiskumas, vyravo tendencija rekonst-
ruoti, o ne atgaivinti. Sis korektiiros projektas — tai romantizmo, patriotiskumo
atspindys, sukéles ir visuomenés susidoméjimg, nors net pats projekto autorius
laiké projekta utopiniu, maksimalistiniu (Gucas, 2009). Bendrai pries tai aptarti
projektai savo laiku pasizyméjo kompleksiskumu, turéjo integraciniy savybiy,
juose buvo jtraukti socialiniai bei transporto klausimai, bet apie nematerialiaja
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miesto puse nekalbéta, o socialiniuose tyrimuose gyventojai buvo tik statistikos
dalis, su jais regeneracijos projekty sprendiniai nebuvo aptariami.

Pasikeitus politinei santvarkai, Lietuvai formuojant savo valstybés jstatymy
baze, reglamentus, 1994 m. LR priimtas kultiiros vertybiy apsaugos istatymas,
metais véliau suformuotas Nekilnojamyjy vertybiy registras (nuo 2005 m. vadi-
namas Kultaros vertybiy registru), 0 Lietuvos nematerialaus kulttros paveldo ver-
tybiy sgvadas pradétas sudarinéti tik nuo 2017 m. 1997 m. priimtas Vilniaus se-
namiesCio apsaugos reglamentas (VSAR), nustatantis teritorijos prieZiiira,
tvarkyma ir naudojimg. Prie§ tai aptarti dokumentai, principiné tvarkymo meto-
dika, davé pagrindg Siam reglamentui, kuriame jau jvedamas paveldo prieZiiiros,
visuomengs intereso skatinimas, tikintis, kad tradicijy tgsimas ir paveldo iSsaugo-
jimas tapty naudingiau nei paveldo griovimas ar nauja statyba (LR nekilnojamy...,
1995). Sis gausias diskusijas sukéles i§samus teisinis dokumentas uzkodavo savo
paties painuma, todél dokumentas kritikuotas dél neiSbaigtos struktiros, metodi-
kos aiskumo stygiaus, terminologijos nesuderinamumo, nekonkretumo, 0 ir pro-
jektuotojams jis pasirodé sunkiai jgyvendinamas (Glemza &Miciaté , 2015), be
to, tritkko grafinés dalies, padedancios taikyti prakting senamies¢io apsaugg. Reg-
lamente naudojamas naujadaro terminas apibrézia naujg objekta ar elementa, kuris
iterpiamas konservavimo, restauravimo, ver¢iy eksponavimo ar Siuolaikinio nau-
dojimo bei tvarkymo tikslais (Vilniaus senamiescio..., 1997). Vadovaujantis ,,ma-
ziausio jmanomo perdirbimo (kaitos) ir turimy ver¢iy biitino i§saugojimo princi-
pais®, pokytis senamiestyje turéty buti kuo mazesnis, bty iSlaikytas auten-
tiSkumas, o nauji objektai patenkinty Siuolaikines reikmes. Kaip ir anks¢iau ap-
tarty senamies¢io projekty atveju, atstatymas privalo biti pagrjstas dokumenti-
niais ir fiziniais paliudijimais, tiksliai atkartojant istorines detales bei elementus,
nekeliant hipoteziy (identiskas ikonografinis atstatymas), ir aiskiai matomas kaip
Siuolaikinis kirinys; atkuriant pastata, neturéjusj meninés ar istorinés vertés, at-
kuriami elementai, formuojantys to pastato struktiirg (valdos ribos, planas, erdviy
jungtys, tiiriai, aSys). | senamiestj jterpiami nauji pastatai turéty remtis senamies-
¢iui budingais architektiiriniais principais, siekiant iS§saugoti tam tikra pobidj,
vientisg pavidala, vadovautis tradiciniy medziagy, tradicinio atlikimo btido, amaty
testinumo principu (Vilniaus senamiescio..., 1997). I§skiriamos ir naujadary deri-
nimosi prie aplinkos priemonés: mastelis, formos, spalvos bei tonai, fakttra, tra-
diciniy medziagy (iSoréje — kalkinis tinkas arba regimai panaSus apdailos plyty
miras, natiiralus akmuo, medis) bei technologijy taikymas. Sis dokumentas pasi-
Zymi detalumu ir tuo, kad aptariami klausimai kartojasi, pavyzdziui, klausimai
apie naujus pastatus ar atstatyma, beje, frazé ,,naujadarai turi biiti suderinti su ap-
suptimi® taip pat pasikartoja daugelyje punkty (Vilniaus senamiescio..., 1997). I§
esmés bet kokia nauja architektiira (iSskyrus atstatymus) turéty bati kontekstuali,
pagarbi ir nenustelbianti aplinkos bei uztikrinanti senamiesc¢io integraluma, isto-
rinj testinuma.
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1995 m. Vilniaus miesto savivaldybé patvirtino du planus — senamies¢io re-
generavimo koncepcijos plang ir sklypy plang. Regeneravimo projektas jregist-
ruojamas kaip teritorijy planavimo dokumentas, t. y. kaip detalusis planas (Filipa-
archit. I. Kliobavi¢itté, D. Sabaliauskiené¢) rengiami tolimesni atk@irimo projektai,
kurie yra iki galo jgyvendinami, be to, jais vadovaujamasi ir toliau, jie yra papil-
domi. Be minimo regeneravimo projekto, sukurtos Vilniaus senamiescio tvar-
kymo ir statybos taisyklés (aut. A. Gucas, A. Trapikas), kuriomis vadovautasi iki
1997 m., kuomet jsigaliojo apsaugos reglamentas, tai uzpildé nepilnos apimties
teritorijy planavimo dokumento spragas (1995 m.). Vilniaus istoriniam centrui jau
esant PP sarase, tarptautiniai ekspertai rengé Vilniaus senamies¢io atgaivinimo
strategija, pagrindines jos nuostatas (1995-1996 m.), pagal kurias jvairius tvar-
kymo ir projektinius darbus turéty organizuoti Vilniaus senamiescio direkcija;
1998 m. jsteigiama ir Siy uzduociy vykdymga perima Vilniaus senamiescio atnau-
jinimo agentiira (VSAA). 2023 m. pradétas rengti vienas i§ pagrindiniy paveldo-
sauginiy dokumenty — PP vietovés valdymo planas (iki tol naudoti vietovés val-
dymo metmenys), o 2024 m. parengtas jo projektas (organizatoriai: Vilniaus
savivaldybé, jai pavaldi VSAA, KPD). Pirmiausia VSAR buvo patvirtintos pir-
moji ir bendrosios dalys. Laukiant, kol bus parengtos kitos, 11-V, reglamento da-
lys, galiojo Vilniaus senamiescio apsaugos laikinosios taisyklés; techniskai jomis
vadovautasi iki 2003 m. naujojo VSAR.

Irasius Vilniaus istorinj centrag | UNESCO Pasaulio paveldo sgrasg (1994 m.),
buvo parengta Vilniaus senamiesc¢io atgaivinimo strategija (1996 m.), be to, 2003
m. buvo patvirtintas Senamies¢io apsaugos reglamentas, 0 2005 m. Vilniaus isto-
rinio centro apsaugos zonos laikinasis apsaugos reglamentas. Remiantis $iais do-
kumentais buvo kuriami ir atnaujinami kiti Vilniaus senamies¢io apsaugos doku-
mentai, specialieji planai ar bendryjy plany nekilnojamojo kulttros paveldo dalis.
Vilniaus paskutiné specialioji plano koncepcija parengta 2017 m., o Vilniaus
bendrasis planas patvirtintas 2021 m. Vienas i§ svarbiausiy Vilniaus senamies¢iui
skirty apsaugos uzdaviniy — ,,numatyti ir jgyvendinti veiksmingg strategija, reika-
lingg i§saugoti i§ gretimose senamieséiui teritorijose esanciy pagrindiniy apzval-
gos viety atsiverianCius senamiesCio vaizdus, iSvengti juose ryskiy pakeitimy,
trukdanciy senamiest] optimaliai apZvelgti ar menkinanciy $iy vaizdy esteting
verte bei iSsaugoti i§ senamies¢io pagrindiniy apZvalgos viety atsiveriancius ver-
tingus vaizdus* (Jureviciené, 2010). Analizuojant naujaja Siuolaikine senamiescio
architekttira, verta apzvelgti ir apsaugos zony bei fiksuoty apzvalgos tasky vizua-
ling estetika.

1998 m. Vilniaus senamiestis kaip urbanistiné vietové jgyja kultiiros pa-
minklo statusa (U1P), o 2005 m. jgauna saugomos kultliros vietovés statusa.
1998 m. taip pat jsigalioja Vilniaus miesto bendrasis planas (vad. archit.



2. TEISINIS NAUJOS ARCHITEKTUROS REGLAMENTAVIMAS UNESCO... 71

K. Pempg, prof. J. Glemza ir kt.), kuriame integruoti ankstesni Vilniaus senamies-
¢io planavimo dokumentai bei reglamentas, todél §j bendrajj plang galima laikyti
kompleksiniu dokumentu (Filipavi¢ien¢ & Kliobavigitté, 2014). Sio dokumento
sprendiniuose pabréziamas regeneravimo projekto koncepcijos bei atgaivinimo
strategijos jgyvendinimo svarba, akcentuojama Zemutinés pilies rimy atkiirimo
pirmenybé. 2003 m. patvirtintas Vilniaus senamiesc¢io (kulttiros paminklo U1P)
E. Kazlauskaité), kuriuo nustatyti skirtingy teritorijy naudojimo, tvarkymo rezi-
mai, apibréZzti apsaugos tikslai, leistini bei draudziami darbai.

2003 m. parengtas naujas, didelés apimties (i$ 6 daliy), jau grafing dalj turintis
pagrindinis vietovés apsaugos dokumentas — Vilniaus senamiesc¢io apsaugos reg-
lamentas, kuriame apsauga apibréziama projektiniame bei realizacijos lygiuose,
koreguojant rengimo metu buvusius planavimo dokumentus. Dokumente apta-
riama senamies¢io situacija (jos etapai), vertybés, apsaugos biidai, regeneravimo
budai, reglamento jgyvendinimo gairés ir etapai, reikalavimy taikymas ir galiau-
siai detalizuojamos teritorijos, suskirstant jas j zonas ir, véliau, j kvartalus (Vil-
niaus senamiescio..., 2003). Visos senamiescio teritorijos skirstymas j tris dalis
i8lieka, keiCiasi pavadinimai (Vilniaus piliy rezervatas, miestas, priemiesciai),
nustatomi apsaugos rezimai (rezervatas, riboto naudojimo ir universalaus naudo-
jimo), kuriy bendras tikslas — i§saugoti i§likusius senamiescio strukttiros autentis-
kumo pozymius, jungiant autentiskas ir atkuriamas dalis bei paliekamus nevertin-
gus intarpus ir naujadarus j vieng visuma.

Siy rezimy zonos suskirstytos j 4 tvarkymo rezimo zonas (konservavimo,
konservavimo-restauravimo, restauravimo, restauravimo-atkiirimo), kurios apima
tiksliai apibréztus kvartalus ir atskirus sklypus (Vilniaus senamiescio..., 2003).
Nauja statyba (uzstatymo rekonstrukcija, uzstatymo papildymas, atktirimas),
plétra daugiausiai leidZziama restauravimo-atkiirimo rezimo zonoje, reikalaujant
laikytis buidingy senamiescio erdvingés strukttiros formavimo principy, sprendiniai
bei priemonés turi biiti harmoningai derancios su autentiska visuma (Vilniaus se-
namiescio..., 2003), projektuojamy pastaty mastelis, struktiira ir medziagos turi
atliepti aplinkinio uzstatymo pobiidj. Atktrimas galimas (toks dazniausias istori-
nio senamiescio branduolio teritorijoje), kaip ir ankstesniame reglamente, remian-
tis moksline istorine dokumentacija, taciau siekiama jvertinti ir jo poreikj, biida,
apimtj. Sis reglamentas yra vis dar galiojantis, daug karty koreguotas, pildytas,
detalizuotas, bet, palyginti su ankstesniais, kryptingas, sistemingas ir siekiantis
strategiSkai apibrézti urbanistines visumas, atskiry kvartaly bei sklypy, jy uzsta-
tymo tvarkyma. Taip pat paZymétina, kad VSAR buvo pirmasis dokumentas, re-
guliuojantis sklypy uzstatyma, jo morfologinj tipg (teritorijy planavimo jstatyme
nuostata atsiranda tik 2014 m.). Pagal biidingus morfologinius tipus buvo nustatyti
konkretlis pastaty statymo biidai bei tankis, aukstingumas. Siekta iSsaugoti budin-
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gus atskiry senamiesc¢io daliy uzstatymo bruozus, vengiant uZstatymo tipy nive-
liacijos (Vilniaus senamiescio..., 2004). 2004 m. Vilniuje lankési tarptautiné eks-
perty grupé, kurios vienas is tiksly buvo Vilniaus senamiescio detaliojo plano pro-
jekto jvertinimas ir rekomendacijy pateikimas. Viena i§ rekomendacijy buvo
didesniy projekty atveju sudaryti poveikio aplinkai vertinimo grupe. Taip pat sit-
lyta plésti detalyjj plana iliustruojancia medziaga, kad biity patogu lyginti apsau-
gos plétros analizés rezultatus bei svarstyti projekty poveikj senamiesciui.

1995-2004 mety laikotarpiu galiojg¢s apsaugos reglamentas buvo pagrindinis
dokumentas, nustatantis objekto ar vietovés priezitiros, tvarkymo ir naudojimo
salygas. Nustatomos individualios paminklotvarkos salygos, numatomi privalomi
atlikti tyrimai, numatytiems darbams rengiamas vienas projektas, darbai derinami,
leidimai iSduodami bendrai (Filipavic¢iené¢ & Kliobavicitté, 2014). Nuo 2004 m.,
isigaliojus Nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos istatymui, kulttiros paveldo
i8saugojimo tvarkybos darbai skirstomi j tvarkomuosius paveldosaugos darbus ir
tvarkomuosius statybos darbus, o vietoviy daliy saugojimo rezimai jteisinami spe-
cialiaisiais planais (teritorijy planavimo dokumentais, esanciais Kitos LR ministe-
rijos atsakomybéje). Kaip rodo Vilniaus senmiescio teisiniy dokumenty apzvalga,
senamiestis visuomet buvo suvokiamas kartu su jo apsuptimi, tik keitési saugomo
objekto apimtis ir jvardijimas. 2007 m. patvirtintame Vilniaus miesto savivaldy-
bés teritorijos bendrajame plane iki 2015 m. (vad. M. Pakalnis) yra ir kulttros
vertybiy dalis (prof. J. Glemza), o bendrai numatyta rengti specialiuosius planus,
apsaugos reglamentus, senamies¢io buferinése zonose i$skiriamos atskiros vietos
austybiniams pastatams, jteisinami ir senamiescio, jo apylinkiy apzvalgos taskai
(Vilniaus bendrasis..., 2007). Svarbu paminéti, kad kaip vienas svarbiausiy
darby vis dar i$skiriamas pavieniy objekty senamiestyje atk@irimas.

Vilniaus senamiescio apsaugos teisiniy dokumenty gausa bei kaita demonst-
ruoja, kad néra paprasta keisti jau esamus dokumentus, patogiau papildyti juos
atskirais, papildomais dokumentais, leidzianéiais geriau aprépti visus apsaugos,
tvarkybos klausimus, daznai kylanc¢ius reaguojant j susidariusius precedentus. Pa-
vyzdZiui, toks teisés aktus papildantis dokumentas parengtas 2012 m., tai — Vil-
niaus senamiescio tvarkybos rekomendacijos (konkrec¢ios rekomendacijos dél ats-
Kiry pastato elementy, apsupties, medziagy ir kt.), jos galiojo iki Vilniaus
senamiescio tvarkymo plano priémimo 2014 m. Vilniaus senamiescio tvarkybos
rekomendacijy dokumente grieZ¢iau reglamentuojamas ir atstatymo klausimas:
atk@irimas ir konversija (statiniy statyba) leidziama, atlikus teritorijos, kuriose nu-
matoma urbanistinés strukttros kaita, detalius tyrimus, pateikus teisinj pagrin-
dima. Senamiescio iSsaugojimui svarbus jo apsupties paveldosauginis reglamen-
tavimas. Apsaugos zony kaitos reguliavimas yra esminis, iSsaugant paveldo
objekto apsupties krastovaizdj ir uzkertant kelig naujy elementy, kurie galéty ga-
dinti senamiescio unikaly silueta, perspektyvas ir panoramas, atsiradimui (Filipa-
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nimo tarybos aktas, kuriame patikslintos ir jvardytos visos senamiescio vertingo-
sios savybés, panoramos, siluetai, perspektyvos, isklotinés, uzstatymo morfologi-
niai tipai, vertingyjy savybiy turintys pastatai, statiniai. Akto medziaga tavo
pagrindu rengiant sprendinius VSTP.

Saugant PP vertybe svarbus démesys tenka ir apsaugos zonoms ir jose vyks-
tantiems poky¢iams. 2005 m. priimtas Pasaulio paveldo objekto apsaugos zonos
laikinasis apsaugos reglamentas (2010 m. priimtas senamiescio teritorijos ir ap-
saugos zonos riby planas), kuriame konkreciai nurodomi leidziami ir draudziami
apsaugos veiksmai ir dokumento galiojimo laikas. Dokumento tikslas — saugoti
istoriSkai susiformavusias panoramas, siluetus, kurie matomi i§ senamies¢io gat-
viy, aiks¢iy, pagrindiniy jvaziavimo ] senamiestj trakty, nurodyty bendrajame
plane bei kituose dokumentuose, senamies¢io apzitiros tasky senamiestyje ir jo
apylinkése. Todél naujy pastaty ir uzstatymo poky¢iy vizualinis poveikis sena-
miescio krastovaizdziui yra tikrinamas naudojant 3D modelj. Toks metodas ypac
svarbus analizuojant aukstybiniy pastaty vizualinj poveikj, jtraukiant juos j sena-
miesCio panoraminius vaizdus, matomus i$ Bendrajame plane nustatyty tasky.
2008 m. nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos specialusis planas, teritorijos
ir apsaugos zonos riby planas ir atlikta iSsami analizé jrodé, kad aukstybiniy pas-
taty statyba daro jtakg senamiesc¢iui net tuomet, kai fiziSkai vyksta toli nuo sena-
miescio. Tai turi jtakos jo panoramoms, todél bitina vizualinio poveikio patikra.
Nustagius, kad teritorijos Siaurés vakary kryptimi, prie pat Seskinés kalvyno lazio,
daro poveikj senamiesCio panoramoms, buvo prapléstos jy apsaugos zonos Sia
kryptimi.

Pagal istorinius, urbanistinius ir funkcinius kriterijus, remiantis planinés, ti-
rinés, erdvinés struktiiros, atskiry pastaty, zeldiniy bei pavieniy elementy charak-
teristikomis, Vilniaus istorinis centras suskirstytas j tris pagrindines zonas, kurias
sudaro is viso 10 zony (Vilniaus senamiescio apsaugos reglamentas..., 2003). Jos
viena nuo kitos skiriasi istorinio vystymosi savybémis, istoriniu juridiniu statusu
ir administravimu, paskirtimi, plano strukttira, uzstatymo charakteriu ir statiniy
estetine iSraiSka. Remiantis Vilniaus miesto savivaldybés teritorijos bendrojo
plano Nekilnojamojo kultiiros paveldo Vilniaus senamiescio teritorijos urbanisti-
niy struktiiry prioritetinio tvarkymo reglamenty schema, I zonoje yra Vilniaus
valstybinis piliy rezervatas, kurio teritorijos tvarkymo prioritetais jvardinti gamtos
ir nekilnojamojo kultiiros paveldo vertybiy i$saugojimas, konservavimo ir restau-
ravimo darbai; pritaikymas kultiiriniam turizmui (baigti Pilininko namo pritai-
kymo (rekonstravimo) darbai). II Vilniaus senamiescio teritorijos zona — buvusios
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gynybinés sienos ribose, joje tvarkymo prioritetai apima vietoviy vertingyjy sa-
vybiy? i8saugojimo, konservavimo, restauravimo, remonto darbus. Urbanistiniai
poky¢iai Sioje zonoje galimi ,,vietovei reikSmingo buvusio uzstatymo vietose*,
»pakitusiose nesusiformavusiose urbanistinése strukttirose* bei pastaty, jvardinty
kaip ,kiti objektai*, teritorijose. Siuos poky&ius apibrézia tyrimai bei sklypo uZs-
tatymo tipas, o pakeitimai neturi pazeisti urbanistiniy strukttiry vientisumo, au-
tentiSkumo kriterijy.

II Vilniaus senamiesc¢io zonoje, ,,Miestas‘, galimi ir jos urbanistiniy struktiiry
tvarkomieji statybos darbai, konkreciau, pritaikymo, atktirimo bei rekonstrukcijos
darbai (Vilniaus bendrasis planas, 2021). Tokiems poky¢iams jgyvendinti butina
atlikti tyrimus, parengti urbanistiniy strukttiry rekonstrukcijos projektus, nema-
ziau svarbu ir taip pat privaloma organizuoti galimy sprendiniy vieSuosius atvirus
aptarimus, architekttiros konkursus. Atskiruose sklypuose numatoma galima
nauja statyba, kuriai keliami reikalavimai: vadovautis budingais zonos (II) erdviy
organizavimo désniais, jy struktiira, masteliu, i§saugoti vertingus uzstatymo ele-
mentus juos konservuojant, restauruojant. Visi iSvardinti darbai atliekami etapais
ir tam reikalingi ne tik jau minéti veiksmai, bet ir papildomos projekty vieSinimo
procediiros bei UNESCO institucijy pritarimas. IIT zona padalinta j maZesnius po-
zonius, suskirstytus pagal istorines priemiesciy teritorijas ir pavadintus simbolis-
kais jy pavadinimais, numatyti galimi didziausi Vilniaus senamiestyje architektu-
riniai erdviniai poky¢iai. Teritorijy tvarkymo prioritetai panasts j I zonos:
nekilnojamyjy kultiros vertybiy i$saugojimas, restauravimas, remonto darbai.
Cia, taip pat kaip Il zonoje esan¢iose vietose, galimi urbanistiniy struktiiry kon-
versijos ar vystymo pagal nustatyta valdos ar kvartalo uzstatymo tipg darbai. Vil-
niaus miesto savivaldybés teritorijos bendrojo plano Nekilnojamojo kulttiros pa-
veldo senamiestyje brézinyje (2021) pazymeéti sklypai, kuriuose yra leistini naujos
statybos (Zzymima melsva spalva) pritaikymo darbai, nepazeidziant nustatyto val-
dos uzstatymo morfologinio tipo parametry. Taip pat pabréziama, kad tokie po-
kyc¢iai neturi pazeisti IVV apraSe apibudinty urbanistiniy strukttiry vientisumo,
autentiskumo kriterijy. Siame plane oranZine spalva zymimi sklypai, kuriuose ga-
limi tvarkomieji statybos (pritaikymo (rekonstravimo), atkiirimo) ir krastotvarkos
darbai, vykdomi, nepazeidZiant nustatyty vertingyjy savybiy, iSsaugant prarasty
urbanistiniy struktiiry fragmentus (pamatus, rasius ir kt.). Sudarant Sig Bendrojo
plano dalj remtasi galiojan¢iy nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos specia-
liyjy plany, detaliyjy plany, Pasaulinio paveldo objekto — kultiiros paminklo
U1P — Vilniaus istorinio centro apsaugos zonos laikinojo apsaugos reglamento bei
Vilniaus senamiescio specialiojo plano — tvarkymo plano koncepcijos (Kultiros

3 Nekilnojamojo kulttiros paveldo vertybiy, registruoty Nekilnojamyjy vertybiy registre
ir nustatyty Nekilnojamojo kultiiros paveldo vertinimo taryby aktais.
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ministerijos rastas..., 2012) nuostatais (Vilniaus miesto savivaldybés teritorijos...,
2021). Nuolatiné teisés akty kaita reikalauja naujy teritorijy planavimo doku-
menty redakcijy. Taip pat matoma vis tikslesniy ir grieztesniy paveldosaugos rei-
(2014), didina atotruikj tarp pastaty naudotojy, investuotojy, projektuojanciy ar-
chitekty, tyréjy, valdininky, nes miestas — gyvas organizmas, jame ypac griezti
rémai atmetami.

Vilniaus miesto savivaldybé, sickdama bendrai gerinti architektiiros kokybe
mieste, paskelbé 10 Vilniaus urbanistikos ir architektiiros taisykliy (2021), kurio-
mis reikéty vadovautis, vertinant architektiirinius projektus. Sios taisyklés — tai
miesto administracijos suformuluoti principai, stebint Siuolaikinés visuomenés
poreikius, vertinant likes¢ius, Susijusius su miesto plétra, diskutuojant su specia-
listais. Siy kriterijy pagrindu Vyriausiojo miesto architekto skyrius parengé anke-
ting forma — projektuotojams (architektams ir nekilnojamojo turto vystytojams)
skirtg savikontrolés priemong, — kad architektai galéty i§ anksto nuosekliai jsiver-
tinti ar savivaldybei teikiamas jy projektas atitinka architektiiros kokybinius rei-
kalavimus. Lietuvos architekty riimy taryba, iSnagrinéjusi §ig metodika bei verti-
nimo tvarka, pazyméjo, kad tokiai metodikai nepritaria, nes ji neatsizvelgia j LR
Architekttiros jstatyme jtvirtintus architektiiros kriterijus, o metodikoje triiksta ar-
gumentacijos, (pagristumo). Sios taisyklés — tai miesto administracijos suformu-
luoti principai, todél neturéty buti taikomos kaip vienintelis projekty vertinimo
mechanizmas (Lietuvos architekty riimai..., 2021). Be to, nei LR jstatymuose, nei
pojstatyminiuose aktuose néra patvirtinimo, kad $i metodika turi biti privalomai
taikoma statybos dalyviams Vilniaus mieste ar pritaikoma kitose savivaldybése,
todél bty tikslingiau ruosti tokia metodika, kuri atitikty galiojancias teisés akty
nuostatas. Taisykliy kokybés kriterijai: urbanistinis kontekstas, perimetrinio uZzs-
tatymo principai, daugiafunkciskumas, architektiiriniai konkursai, darna su miesto
architektiiros kontekstu, nattiralios medziagos, konversijy taikymas, paveldo ob-
jekty jveiklinimas, faktinio turinio virSenyb¢, krastovaizdzio saugojimas ir zaliyjy
ploty plétimas.

2.3. Lietuvos saugomuy teritorijy bei kulttiros paveldo
objekty teisiniy dokumenty saglygos

Dazniausiai tarptautiniy organizacijy dokumentai priimami pirmiau nei naciona-
liniai ir pastarieji formuojami pagal tarptautiniy nuostatas, tiesa, dél kintancios
kulttros paveldo sampratos, skirtingy aspekty iSryskinimo ar atmetimo ne visos
tarptautiniy dokumenty nuostatos ir rekomendacijos perkeliamos j nacionaling
teise. Trikstant aiSkios nacionalinés paveldo sampratos, pati apsauga tampa
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komplikuota ir sudétinga, mat tokiu atveju, uztikrinant paveldo apsauga ir prii-
mant sprendimus dél naujy pastaty saugomose teritorijose, kyla nemazai prob-
lemy. Planuojant pokytj ir uztikrinant veiksminga, vientisg ir aiSky planavimo
procesg bet kurioje Lietuvos teritorijoje, §is procesas turi biiti pagrjstas planavimo
dokumentais, kurie sudaryty bendra sistema: kompleksinio planavimo dokumen-
tai (valstybinio lygmens bendrieji planai (toliau BP), savivaldybés lygmens BP ir
detalieji planai) ir detalieji planai. Rengiant §iuos planus remiamasi ir jvairiais
valstybés strateginiais planavimo dokumentais, kurie susij¢ hierarchiskai, — api-
mantys reglamentuojamg didZiausig teritorijg ir mazéja iki smulkiausio teritorinio
vieneto. Pagal ES darnaus vystymosi strategija toks integruotas valdymas pasi-
zymi proceso cikliSkumu: rengiant bendruosius planus, pradedama nuo esamos
situacijos analizavimo, tiksly nustatymo, konkreciy institucijy politinio jsiparei-
gojimo jy siekti, jgyvendinimo bei priezitiros ir baigiama jvertinimu, 0 pateikus
ataskaitas pradedami ruosti nauji dokumentai, pradedamas kitas ciklas. Kiekviena
UNESCO PP vertybé privalo turéti savo strateginj dokumentg — valdymo plana,
kuris néra teritorinio planavimo dokumentas, apibréziantis kaip saugoma V'V, ta-
Ciau, turint ai$kius strateginius zingsnius, jis lemia nacionaliniy teisiniy doku-
menty planavimo sprendinius, sistemiska saugomos vietovés valdyma. Sis doku-
mentas turéty lemti ir kity planavimo dokumenty konkretesnius sprendinius.

Tarptautiniuose paveldotvarkos dokumentuose daug démesio skiriama kon-
teksto reikSmei, pabréziamas aplinkos tiek istorinis, tiek kulttrinis kontekstas.
Kontekstualumas yra apgalvotas ir argumentuotas tikslas, siekiant, kad architek-
taros forma netapty tik tuo, kas tenkina estetinj poreikj. Kaip teigia PetruSonis
(2017), ,,susitelkiant vien ties estetine meno funkcija ir vengiant praktiniy ir se-
mantiniy kiirinio apibréz¢iy, forma atskiriama nuo turinio ir butent konteksto
jvertinimas gali padéti tokio atskyrimo i§vengti“. Daznam architektui, projektuo-
jan¢iam saugomose teritorijose, sunku jsisavinti kultiirinés aplinkos kontekstg ir
perteikti jj savo projekte, todél ir visapusiskai jtaigioje aplinkoje rezultato siekis
sukelia papildomy i$sukiy.

2.3.1. Kursiy nerijos teisiniai dokumentai

ISskirtinés visuotinés vertés aprase (Retrospective Statements..., 2014) Kur$iy ne-
rija apibréziama, kaip UNESCO saugoma pasaulio paveldo vietove, kaip ,,véjo ir
zmogaus veiklos sgveikoje susidares ir toliau besiformuojantis smélingas, miskin-
gas pajurio nerijos kultiirinis krastovaizdis su mazomis pamario gyvenvietémis,
pasizymintis unikaliy gamtos ir kulttiros paveldo vertybiy gausa, turintis socialing
ir kulttring svarbg®. Be jau aptartos krastovaizdZio morfologinés sandaros ir jo
formavimasi nulémusiy veiksniy reikSmés, be bendrosios erdvinés struktiiros, tarp
Sios vietovés vertingiausiy krastovaizdzio elementy iSskiriamos raiskios panora-
mos bei siluetas nuo Kursiy mariy pusés (Retrospective Statements..., 2014). Sioje
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pamario palvés juostoje isikiirusios gyvenvietés yra vienos pagrindiniy §io kultu-
rinio kraStovaizdzio elementy, sudaranciy dalj matomo ir iSlikusio panoramos si-
lueto. Dalis kultiiriniy dariniy — pusiasalio archeologinés vietovés — 1588 m. pra-
déti pustyti ir uzpustyti kaimai (Bucas, 2001), sioje Kursiy nerijos dalyje dar néra
atlikti i§samiis archeologiniai ir menotyriniai tyrimai.

Pamario panoramg sudaro senieji zvejy kaimai, virte kurortinémis gyvenvie-
témis, o jy planiné-erdviné struktiira bei architekttira — senieji mediniai Zvejy na-
mai ir XIX a. profesionaliosios architekttros statiniai (Svyturiai, prieplaukos, baz-
nycios, mokyklos, vilos, jirinio kultarinio paveldo elementai), visa tai — vieni i$
vertingiausiy Kursiy nerijos kultiirinio krastovaizdzio elementy (World Heritage
Nomination..., 1999). Dvi zvejy gyvenvietés yra sudétingesnés planinés strukti-
ros — Juodkranté ir Nida, o kitos dvi — Pervalka ir preila, pasizymi paprasta linijine
strukttra.. Juodkranté jau XX a. pr. turéjo daugiausiai kurortinés architektiiros ob-
jekty — vily, kuriy nemaza dalis i8liko iki Siol. Vilos (medinés, miirinés) — profe-
sionaliosios architektiiros palikimas §iose gyvenvietése, savo turiu gerokai dides-
nés nei zvejy kaimo gyvenamieji namai. Sis dvilypés tapatybés, kurorto ir kaimo,
darinys, turintis ir pramoninés veiklos relikta (Juodkrantéje) — Gintaro jlanka
(XIX a. vid. pirmoji Europoje gintaro kasykla), — koduoja atsirandanc¢ios naujos
architektiiros iSraiska.

Kursiy nerijos paveldo apsauga keitési kartu su politinémis aplinkybémis. Iki
XX a. vid., vystant teritorija, visa, kas sena ir vertinga, buvo periimama ir i§sau-
gojama (Bucas, 2001). Iki tol kelis amzius ¢ia gyvenusi Zvejy bendruomené, su-
vokusi vietovés ekologinius niuansus bei egzistavusi darnoje su aplinka, galiausiai
suiro, nes vietove istustéjo ir nebeliko kas puoseléty materialyjj palikima, jj sau-
goty. XIX a., siekdami apsaugoti savo gyvenamajg aplinkg ir pastatus nuo uzpus-
tymo, mokslininky vadovaujami ir valstybés remiami gyventojai suformavo bei
apzeldino apsauginj pajirio pylima, palve ir didjjj kopagibrj (pagal J. D. Titiaus
pasitlymus) (Bucas, 2001). 1907 m. Ryty Prisijoje buvo priimtas jstatymas, drau-
dziantis darkyti vietoves, grazy kraStovaizdj, o po mety i$éjusiu jsaku buvo uzd-
raustos statybos, kurios galéty bjauroti miestus ir miestelius (Bucas, 2001). Ga-
lima daryti prielaida, kad naujy pastaty atsiradimas buvo pagarbus esamai
aplinkai, siekiant jg tausoti, saugoti. Pokariu, 1945-1948 m., j KurSiy nerijg grjzo
tik 13 proc. buvusiy gyventojy (Safronovas, 2018), todél jos gyvybingumas ir gy-
venvietés ilgainiui mazéjo, o kulttiros paveldo nebuvimas tik paskatino didesnj
gyvenvieCiy paveldo nykimg (nenaudojami pastatai sudeginami arba sugriau-
nami) (Bucas, 2001). KurSiy nerija buvo pakrantés ruozo dalis (1946 m.), j kurig
laisvai atvykti nebuvo leidziama, ja riipinosi ir joje gyveno kariskiai. Suteikus vi-
soms keturioms vasarvietéms miesto tipo vietoviy statusg, prioritetas teiktas ne
poilsinei funkcijai, o pramoninei — zuvininkystés, numatytos net dvi — zuvies ap-
dirbimas ir zuvies priémimas (iSskyrus Preiloje) (Drémaité, 2020). Ilgainiui, per
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5 mety laikotarpj, gyvenvietése jsikiiré zuvies pramongés sektoriuje dirbe ir per
karg nusavintuose, smarkiai nenukentéjusiuose buvusiy gyventojy namuose apsi-
gyveng zmonés (1951 m. pradétas planingas perkélimas). Kadangi teritorija karo
laiku buvo sukarinta, buvo kastos transéjos, rengti jtvirtinimai kertant miskus, su-
ardant apsauginj pylima, atsinaujino smélio pustymo problema ir tai paskatino
Kursiy nerijos gamtinj saugojima. 1951 m. pradedamas apsauginio pylimo atsta-
tymas, 0 1956 m. jkuriamas Neringos miSky tkis ir atkuriami medelynai.

Isauggs rekreacijos poreikis pakeité ir gyvenviec¢iy krastovaizdzius, pritaiko-
mos sodybos poilsinéms reikméms keité ir pastaty autentiskuma. 6 des. atkreiptas
démesys j Kursiy nerija kaip j poilsing teritorija ir 1958 m. pradétas rengti Lietu-
vos SSR pajiirio zonos rekreacinis jsisavinimo projektas (Zemés iikio statybos
projektavimo institutas, vad. S. Stulginskis), kuriame sitlyta vystyti dvi didesnes
gyvenvietes, Nida ir Juodkrante, bei sukurti dvi naujas — Agila (Salia Pervalkos)
ir Naglius (6 km nuo Smiltynés) (Drémaité, 2020). Baiminantis visy gyvenvieciy
susijungimo pleciantis, numatytos apsaugos juostos (11-14 km). Iskelta naciona-
linio parko idéja iSpildyta 1960 m. ir KurSiy nerijai suteiktas landSaftinio drausti-
nio statusas, todé¢l tolimesni naujos statybos projektai buvo derinami su gamtos
apsaugos atstovais. Siame lad$aftiniame dokumente numatyta Neringos vysty-
mosi turistiné-poilsiné funkciné kryptis, kuri i§ dalies nulémé ir naujos architek-
taros Sioje teritorijoje sprendinius. Rekomenduojama statyti pensionus, vasaros
viesbucius, pionieriy stovyklas, turistines bazes, palapiniy miestelius, kempingus
ir pan., o taip pat raginama nestatyti individualiy, vienai $eimai skirty vasarnamiy,
kad nebiity eikvojama vertinga nerijos teritorija (Drémaité, 2020). Nebetiesiama
daugiau keliy automobiliams, ple¢iama pés¢iyjy ir dviraéiy taky infrastrukttra.
Pleciantis kurortui, pradéta svarstyti ir apie kompleksinj planavimo dokumenta,
plana, kuris reglamentuoty tiek gamtosauginius, tiek naujos statybos aspektus.
1961 m. Nidos gyvenvietei (gatviy tinklui, erdvinei kompozicijai) suteiktas vieti-
nés reik§meés urbanistinio paminklo statusas, tik véliau (1973 m.) ji jrasyta j LTSR
kultiiros paminkly sarasa, o 1987 m. nustatytos saugotinos urbanistinés vertybés
(Bucas, 2001). 1961 m., siekiant i§saugoti likusius zvejy kaimus, siiilyta poilsinés
paskirties pastaty plétra pajirio dalyje, ne pamary, pristatyta kilnojamy nameliy
miesteliy idéja. 1962 m. Neringa (iSskyrus Smiltyne, kuri iki Siol yra Klaipédos
savivaldybés teritorija ir kuriai galioja ir jos, ir nacionalinio parko BP reglamen-
tal) jgauna miesto statusg ir apjungia gyvenvietes, o miesto centru tampa Nida.

Miesto centro pertvarkymas pradétas 1961 m., patvirtinus Nidos gyvenvietés
suplanavimo ir uzstatymo generalinj projekta (archit. V. Stauskas), o dvejais me-
tais véliau parengtas Nidos kulttirinio, prekybinio ir administracinio centro pro-
jektas* (vyr. archit. L. Mazekieng, archit. A. Mikénas). Jame jau iskirtos 4 zonos,

4 Projektas parengtas Miesty statybos projektavimo instituto (MSPI) Kauno skyriaus ar-
chitekty.
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kuriy viena — etnografiné ir kuriag numatoma sutvarkyti taip, kad ji kontrastuoty
su nauja modernia architekttira (Drémaité, 2020). Dalj $ios Nidos zonos planuota
paversti etnografiniu muziejumi (8 namus su iikiniais pastatais) ir jj papildyti ke-
liais senoviniais Zvejy namais, o pakrantéje eksponuoti senus laivus, tinklus ir Su-
kurti romantizuota atmosfera; $i atmosfera jauciama ir Siandien, tik Siomis dieno-
mis ji budingesné Nidos prieplaukos teritorijai. Siuo laikotarpiu atsigrezta j etning
vietos architektiirg ir bandyta, kuriant naujus pastatus, ieskoti identiteto krypties.

Nuo architekto stilistinio braizo priklausé galutiné pastato raiska, taciau
1961-1967 m., projektuojant naujus poilsinius pastatus, siekta architektiiros sub-
tilumo, santtirumo, kraStovaizdzio dermés. Pirmieji poilsio namai buvo jrengiami,
rekonstruojant zvejy sodybas, o kasdienio aptarnavimo tipiniy pastaty (kuriy buvo
gausu Lietuvos miestuose ir miesteliuose) atsisakyta, siekiant savitumo jie pro-
jektuoti individualiai (parduotuvés, pastas, valgyklos ir pan.). 7 des. atkreiptas di-
desnis démesys j tradicing Neringos architektiirg ir pasitilytos priemonés vertin-
giems namams saugoti, jie suremontuoti, perdazyti. Sio laikotarpio jvykiai
suformavo tolimesng Kursiy nerijos vystymosi kryptj ir Statybos reikaly komite-
tas priémé sprendima dél pastaty auks¢io Neringoje. Butent senosiose architektu-
ros zonose nauji pastatai turi biiti ne didesni nei dviejy auksty, o kitose — trijy,
keturiy (Drémaité, 2020), numatyta laikytis vieningy spalviniy sprendimy, dengti
dvislai¢ius stogus Cerpémis, rekomenduoti tradiciniai pastato dekoro elementai
(Ramanauskiené, 2011). Visi projektai individualizuojami, laikinieji mediniai na-
mukai (daznu atveju statyti miskuose, jy relikty galima aptikti dar ir Siandien)
perkeliami j kita kurorta — j Sventaja.

Iki atsirandant specialiems apsaugos dokumentams daznai kildavusi pole-
mika, kokia turi buiti Neringos architekttira — modernistiné ar regionalistiné. Vy-
raujant regionalistinés architektiros krypéiai, pastatyti modernistiniai pastatai su-
tapdintais stogais ir didelémis vitrinomis i$siskyré i§ konteksto. 1967 m. jsigaliojo
speciali valstybiné Neringos apsaugos ir tvarkymo programa, tvarkymo taisyklés,
pradéta riboti statyba, sugrieztinti gamtos apsaugos reikalavimai bei turisty / poil-
siautojy atvykimo kiekiai, o po mety patvirtintas ir Neringos generalinis planas
(vad. V. Stauskas). Jame atsisakoma kurti naujas gyvenvietes ir numatoma vystyti
4 taskines gyvenvietes palei marias. Siuo laiku i$skiriami saugotini pastatai (zvejy
namai, buves Juodkrantés kurhauzas) suteikiant jiems vietinés reik§més architek-
tiros paminklo statusg, tiesa, Thomas Mann namui suteikiamas respublikinés
reik§més architektiiros paminklo statusas. ISlikusiose etnografinés gyvenvieciy
zonose pastatai toliau rekonstruoti (viena sodyba, potvyniui ja sugriovus, rekonst-
ruota (atstatyta) 1970 m.), tiesa, autentisky pastaty siandien beveik nelike. Reiks-
mingas pokytis jvyko 1970 m., kai zenkliai iSaugo poilsinés paskirties objekty
poreikis (1979 m. Kursiy nerijoje buvo 70 poilsio namy, i$ kuriy pusé buvo Ni-
doje), pradéti statyti nauji poilsio ir kity paskir¢iy kompleksai tiek istorinése gy-
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venvieciy dalyse, tiek uz jy riby, nauja statyba plétési ir | kopagiibrio pus¢ — za-
ligja juosta, pajirio apsauginj pylima. Si sparti urbanizacija pakeité krastovaizdj
ir tai kélé nerima gamtosaugininkams, taip pat sumenko prieskario architekttros
autentiSkumas, nes imtasi ir rekonstrukciniy darby.

1980 m. rengta Neringos kurorto generalinio plano korektiira, kur kruops¢iai
analizuota esama situacija gyvenvietéje, numatant architekttirinés plétros princi-
pus, gerinancius jos galima kokybe. Diskusijy kilo dél naujos architektiiros ob-
jekty dydzio, dermés su aplinka stokos. Savo laiku moderniis pastatai naujame
regionalistiniame fone kritikuoti kaip kontrastuojantys, nors dvejota (nuogastauta)
ir dél galimo nukrypimo j pseudoetnografiskuma. Taikyta daug programy, meto-
diky, atlikta gausus kiekis tyrimy, bet diskusijy, problemy tik daugéjo (Drémaité,
2020). Devinto deSimtmecio viduryje pradéta poilsio namus rekonstruoti, taciau
atgavus nepriklausomybe rekontrukcijos tesiamos tik i$ dalies, tvarkomos dalies
nederinant su pastato visuma.

1990 m. parengta Lietuvos nacionalinio parko ,,Neringa“ principiné plana-
vimo schema ir koncepcija (archit. V. Stauskas), kuri tapo 1994 m. generalinio
plano ir reglamento pagrindu. 1991 m. jsteigtas ir Kur$iy nerijos nacionalinis par-
kas (KNN). 1994 m. rengtoje Kursiy nerijos nacionalinio parko generalinio plano
kultiirinés dalies schemoje iSryskéja trys nuostatos. Tokio tipo krastovaizdis, jo
teritorijos negali biiti uzkonservuotas viename istoriniame laikotarpyje / istori-
niame pjavyje, tai funkcionuojantis darinys, kuriame vertybés atspindi reik§min-
giausius istorijos tarpsnius bei tarnauja visuomenei. Praeities saugojimo klausimai
neatsiejami nuo buisimos / esamos kaitos, todél vietové ne tik saugoma, bet puo-
seléjama natiiralios vertybiy plétros galimybé, nedarant zalos jau sukurtai saugo-
mai aplinkai. Saugojimo procesas turi biti pagristas ekonominiais, socialiniais bei
kulttiros plétros interesais. Nuo 1994 m. KNN planavimo schemos (generalinio
plano) rengimo praéjus deSiméiai mety, Valstybiné saugomy teritorijy tarnyba or-
ganizavo naujy KNNP specialiojo plano (riby ir zony riby plano bei tvarkymo
plano) projekty rengima. PanaSiu metu (2006 m.) Neringos savivaldybé organi-
zavo Neringos savivaldybés ir jos daliy bendrojo plano rengima ir strateginio plét-
ros plano rengima, kuris 2010 m. buvo patvirtintas (Neringos ir jos..., 2012). Ga-
lutinio varianto parengimas dél sunkiai suderinamy rekreacijos vystymo ir
kulttrinio kraStovaizdzio apsaugos nuostaty uzsitgsé ir dokumentas buvo patvir-
tintas tik 2012 m.

Siekiama, kad kiekvienas valstybinio parko planavimo dokumentas, kuriame
nustatomi saugomos teritorijos vystymo prioritetai, apsaugos bei tvarkymo tikslai,
uzdaviniai, kryptys bei tvarkymo ir apsaugos priemonés, biity perzitirimas ir at-
naujinamas kas deSimtmetj, todél yra planuojamas naujas tvarkymo planas (esa-
mas patvirtintas 2012 m.). 2010 m. patvirtintas Kur$iy nerijos nacionalio parko
riby planas, o dabartinis (2019 m.) tvarkymo planas galioja, nors jau tris kartus
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teiktas koreguoti. Be §iy minimy galiojanciy dokumenty, naudojimo rezimg nus-
tatantys planavimo dokumentai yra Neringos (dab. 2012 m.) ir Klaipédos (dab.
2021 m.) bendrieji planai. Klaipédos bendrasis planas aktualus, nes dalis KurSiy
nerijos, t. y. Smiltyné, yra jos teritorijos ribose, nors ir priklauso KNNP ir
UNESCO saugomai teritorijai.

ISnagrinéjus LR vyriausybés nutarimag ,,Dél Kursiy nerijos nacionalinio parko
nuostaty patvirtinimo* (1999; 2023), galima teigti, kad viena i§ nacionalinio parko
paskir¢iy — iSsaugoti savitg kultiros pavelda ir jo autentiskas pamario gyvenvieciy
nekilnojamasias vertybes, etnografines zvejy sodybas gyvenvietése, puoseléjant
budingas medinés architektiiros tradicijas. Be svarbiausio Lietuvoje visoms sau-
gomoms teritorijoms bendro LR Saugomy teritorijy jstatymo, reglamentuojancio
visy nacionaliniy, regioniniy parky, draustiniy apibréztis, konkretis ir detals rei-
kalavimai nurodyti $iy saugomy teritorijy reglamentuose bei tvarkymo planuose.
Kursiy nerija — nacionalinis parkas, prizitirimas pagal 2019 m. atnaujinta ,,Kursiy
nerijos nacionalinio parko tvarkymo plang‘. Jame iSskiriami konkretiis reikalavi-
mai gyvenamosios ir visuomeninés paskirties Zemés kraStovaizdzio tvarkymo zo-
noms — planuojant poky¢ius jose svarbu iSsaugoti esamg vietos konteksta, ,,isto-
riskai susiformavusio kultiirinio krastovaizdzio, urbanistiniy ir architekttriniy jo
elementy vertés poZymius, tradicines architektiiros formas ir mastelj (Kursiy ne-
rijos nacionalinio..., 2019).

Kita i§ Kur$iy nerijos tvarkymo plano zony — saugomo krastovaizdZzio tvar-
kymo zona, nustatyta, siekiant iSsaugoti istoriniy valdy ribas, kuriose leidziama
atkurti buvusius vertingus statinius, bet neleidziama statyti vietovei nebudingy
statiniy, keisti erdvinés kompozicijos, panoramy ir siluety (Kursiy nerijos...,
2019). Dazniausiai nacionalinio parko apsaugos reglamente nurodyti reikalavimai
yra bendresni, o tvarkymo plane apibréziami reikalavimai konkretiems objektams
(Kursiy nerijos..., 2019): Gkiniams pastatams — KurSiy nerijoje naudoti badingas
architektiirines iSraiSkas, tiirius, medziagas, puoSybos elementus (GEk); esa-
miems pastatams — naudoti isardomas jungtis tarp statiniy, stiklinius priestatus;
GEKk bei rekonstruojamiems pastatams — nedidinti esamo pastaty auks¢io ir uzsta-
tymo tankio. Tvarkymo plane (Kursiy nerijos..., 2019) taip pat pazymimos konk-
recios teritorijos, kuriose galima Siuolaiking architektiira, nauji pastatai, dazniau-
siai leidziama esamy sovietiniy pastaty rekonstrukcija arba konversija,
numatomos atstatyti senosios vilos (Juodkrantéje). Preilos GEp tvarkymo zonoje
galima esamy poilsio namy rekonstrukcija, tirius skaidant ir projektuojant pana-
Sius | tradiciniy Zvejo sodybos pastaty ttrius, proporcijas, naudojant tradicines
spalvas ir medziagas. Nurodomas ir galimas maksimalus pastato aukstingumas —
1 aukstas su mansarda (ne aukstesnis nei 8,5 m). Kitose Kursiy nerijos tvarkymo
plano zonose, pavyzdziui GRe, statant naujus objektus teritorijoje, iSlaikomas
Kursiy nerijos urbanistinio kraStovaizdzio pobudis, zvejy sodyboms arba seno-
sioms viloms biidingos architektiirinés formos. GRi zona, kuri pagal §j dokumenta
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(2019) nepasizymi ,,architektiirine ir urbanistine verte®, apima Nidos ir Juodkran-
tés rekreacinio prioriteto dalj su vyraujanéiy daugiabuéiy uzstatymu. Cia svarbiais
tampa ir saugomos panoramos ir siluetai nuo mariy pusés, todél turi bti ,,uztikri-
namas principinis architektiiros tiirio ir formy suderinamumas su vietos rekreacine
architektiira, nepazeidziant panoramy ir siluety nuo Kursiy mariy pusés“. Sioje
PP vietoje yra nemazai ir sovietinio modernizmo bei postmodernizmo laiko pas-
taty, kuriuos Siame dokumente sitiloma rekonstruoti, nedidinant esamo uZstatymo,
jrengiant $laitinius stogus, dengtus raudonomis ¢erpémis, mazinant pastaty tiirj ir
tankj. O toks pozitiris demoOnstruoja vietoveéje pazeidziama jvairialaikés architek-
tiros lygiateisiSkumo principa.

2023 m. atnaujinti Kur$iy nerijos nacionalinio parko nuostatai ir buves KNN
reglamentas nebetenka galios. Cia konkre&iau apibréziama gyvenamojo namo sa-
voka, nurodomi konkretiis ir detaliis reikalavimai naujiems gyvenamiesiems pas-
tatams: ,,vieno auksto, sta¢iakampio plano, ne daugiau, kaip su dviem verandomis,
kurios gali biiti jrengiamos tik gyvenamojo namo Soniniuose (ilguosiuose) fasa-
duose. DidZiausias vieno auksto gyvenamojo namo aukstis — iki 8,5 m (aukstis
skai¢iuojamas nuo visy pastato projektiniy kampy zemés pavirsiy altitudziy arit-
metinio vidurkio iki stogo kraigo auksciausio tasko). Namo aukstis iki stogo kar-
nizo — iki 4 m. Stogo karnizas turi sudaryti ne maziau kaip 40 proc. stogo peri-
metro. Namo cokolis (pamatas) vir$ natiiralaus Zemés pavirSiaus turi buti iskilgs
ne daugiau kaip 0,3 m. Sodyby gyvenamyjy namy durys ir langy rémai gaminami
i§ medzio. Langai skaidomi (arba vizualiai skaidomi) dalimis.* (Kursiy nerijos....,
2023). Taciau | $ig nuostatg ir j dokumenta disertacijoje neatsizvelgiama dél apib-
rézto konkretaus pastaty pastatymo laiko — iki 2022 m. (imtinai).

2.3.2. Tarptautiniy ir nacionaliniy paveldosauginiy dokumenty
palyginimas

Tiriant nacionalinius ir tarptautinius paveldo apsaugos dokumentus ir bendrai aps-
tatytosios aplinkos kokybiskai architektiirai keliamy kriterijy teisinius dokumen-
tus, pastebima bendra pozitirio j pavelda, naujus bei pritaikomus esamus pastatus
saugomuose Kultiiriniuose krastovaizdziuose nuostaty kaita. Modernizmo laiku
besiformavusi kultiiros paveldo apsauga (vienas pirmyjy ir vis dar vienas jtakin-
giausiy paveldosaugos dokumenty — Venecijos chartija) tur¢jo tiesioginj poveiki
paveldosauginei doktrinai. Disertacijoje tiriamy vietoviy, esanciy tiek Vilniaus
senamiestyje, tiek tuometinés Lietuvos (LTSR) Kursiy nerijoje, paveldo apsaugos
principai tiesiogiai koreliavo tarp dviejy kategoriskai priesSingy poliy — moderni-
zacijos ir apsaugos. Vilniaus senamiestyje planuojami modernizacijos darbai, pla-
tinant jo gatves, griaunant menkavertiSkesnius objektus, o Kursiy nerijoje prade-
dami apsauginio kopagiibrio darbai, vietové saugoma kaip landSaftinis draustinis
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(nacionalinis parkas), ta¢iau ple¢iama jos apimtis, plétros pikas — didelio masto
poilsio namy statybos, kurorto modernizavimas.

Ankstesniuose dokumentuose pastebima tarptautiniy paveldo dokumenty j-
taka. Chronologiskai analizuojant nacionalinius ir tarptautinius dokumentus,
jZzvelgiama nuostaty kaita, kuri Zenkliai i$siplecia ir orientuojasi j naujas miesto
plétras bei naujy pastaty kultiiriniame kraStovaizdyje darnaus vystymo tiksly vyk-
dyma. I$ tarptautiniy dokumenty, pradedant nuo kultiiros paveldo doktrinos es-
meés — chartijy ir konvencijy, nagrinéjami standartai, deklaracijos, gairés bei reko-
mendacijos, kur reikalavimai naujiems pastatams detalesni. O i§ nacionaliniy
dokumenty, pradedant nuo konstitucinés teisés j kulturos pavelda, jstatymy ir
pojstatyminiy akty, nagrinéjami strateginiai teritorijy planavimo dokumentai (nuo
bendryjy Lietuvos miesty plany iki miesto daliy detaliyjy ir specialiyjy plany),
reglamentai bei rekomendacijos, analizuojant naujy pastaty atsiradimo saugomose
teritorijose salygas bei raikalavimus jiems.

Kadangi abi tiriamos vietovés yra UNESCO PP sarase, vienu svarbiausiy do-
kumenty ir jgyvendinimo gairiy yra PKGPAK, kurio specialioji konvencija skirta
tokioms vietovéms ir kurios principai bei sagvokos j Lietuvos teising sistemg néra
perkelti. Vienas pagrindiniy reikalavimy tiek perstatomiems, pritaikomiems (re-
konstruojamiems) pastatams, tiek naujiems — nepazeisti jy i$skirtinés visuotinés
vertés, apibréztos jy nominacinése bylose bei valdymo planuose (Siuo metu ren-
giamuose ir derinamuose). Tiriant tarptautinius dokumentus, nagrinéjant paveldo-
sauginiy dokumenty geneze, iSskirti kriterijai, apimantys ir anks¢iau skyriuje ap-
tartuosius.. Isskiriami bendrieji nuostatai, apibréziantys terpg, kurioje gali atsirasti
nauji pastatai, ir esminiai bendrieji kriterijai, nuostatos, susijusios su poky¢iu pa-
veldo vietovéje:

— paveldo (bendraja prasme) kaip kintancio socialinio proceso pokytis —
normalus procesas, o nauja architektiira ar esamos pritaikymas turéty
kelti vietos gyvenimo kokybe; taikomas laipsniskos evoliucijos princi-
pas;

— prioritetas teikiamas pakartotiniam pastaty panaudojimui, juos pritaikant,
0 ne griaunant;

— paveldas ir pokyciai saugomose teritorijose turi buti integrali
ekonominio, socialinio bei darnaus vystymo politikos dalis, pagrjsta
regiono, miesto planavimu, nustatant iSsaugojimo ir plétros veiksmy
prioritetus bei gerbiant skirtingus kulttrinius kontekstus, vertybes,
tradicijas;

— pries projektuojant naujg pastata ar jj pritaikant, reikia atlikti nuodugnia
istorinio urbanistinio krastovaizdzio vertybiy ir svarbos analizg, vietos
konteksto tyrimga ir analizg, istorinés teritorijos erdvinés sandaros analize,
planuojamos jgyvendinti intervencijos (naujo pastato) ilgalaikio poveikio
ir tvarumo tyrima;
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— vietoviy apsaugos zony (konteksto) statyby stebésena, sickiant laiku
identifikuoti ir jvertinti galimybes bei rizikas (esminis planavimo
veiksnys);

— i8skirti paveldo vertingyjy savybiy pazeidziamuma dél klimato poky¢iy,
socialiniy ir ekonominiy jtampy bei j platesn¢ miesto plétros sistema
integruoti paveldo vertybes ir jy pazeidziamumo statusg.

— bendruomenés, suinteresuotyjy asmeny bei eksperty jtraukimas j galimy
paveldo vietovés poky¢iy (i naujy bei pritaikomy pastaty) procesus bei
visuomenés geb¢jimy atpazinti objekto ir vietos estetines, istorines,
mokslines, socialines vertybes, kuriomis kuriama vietos ir bendruomenés
kultiiring tapatybé, ugdymas.

ISrinkus $iuos bendruosius kriterijus, Lietuvos paveldosauginiuose dokumen-
tuose néra gausiai akcentuojamas bendruomeneés jtraukties faktorius (Faro kon-
vencija vis dar neratifikuota), taciau derinant kiekvieng naujg pastata, pritaikant
ar priimant nauja teritorijy planavimo dokumentg, numatyti visuomenés informa-
vimo, vieSo pristatymo reiklavimai (STR, Teritorijy planavimo jstatymas). Pakar-
totinis pastato panaudojimas taip pat néra jtvirtintas kaip prioritetas, taciau aiskiai
akcentuojamas siekis i§saugoti pastatus juos restauruojant. LR jstatymuose i$
tiesy pasigendama ilgalaikio poveikio ir tvarumo tyrimo poreikio bei konkreciy
paveldo savybiy pazeidziamumo i$skyrimo, integruojant paveldo pazeidziamumo
statusa ] miesto plétros (BP) sistema. Vietoviy apsaugos zony stebésena yra jtvir-
tinta, ta¢iau rizikos vertinimas, kaip rodo praktika, jvyksta tik jau prasidéjus sta-
tybai (§v. Jokubo kvartalas, archit. DO ARCHITECTS). O atstatymo klausimu —
Lietuvos NKP] atstatymas ar tikslus pastato elementy atkiirimas tik i$skirtiniu at-
veju pagristas dokumentais, tac¢iau neakcentuojamas ilgo proceso reikalavimas
dokumentuoti viso proceso metu ir po jo, taip pat néra jvardinta virtualaus atkii-
rimo galimybé. Atstatymo kriterijai:

— pastatas atstatomas iSskirtiniu atveju, esant visuomenés poreikiui
(kuomet po ginkluoto konflikto ar stichinés nelaimés sunaikintos ar
stipriai suzalotos fizinés vertybés ir jy infrastruktiira), neskubiai ir doku-
mentuojant procesa pries, per ir po atkiirimo, remiantis atstatyk geriau
principu ir atstatymo procesg derinant su darniu vystymusi bei grindziant
ji moksline, istorine medziaga ir tyrimais;

— atstatomas pastatas gali biiti atkuriamas ir virtualiai, nebitinas fizinis
pavidalas, jo atvaizdas fiktyvus.

Nagring¢jant tarptautinius dokumentus, i$skiriami nuo konkreciy reikalavimy
naujiems pastatams iki placiy kontekstiniy reikalavimy apimanciy ne tik materia-
livosius, bet ir nematerialiuos kriterijus. Harmoningas jsiliejimas j esamg aplinka
svarbus tiek nacionaliniuose, tiek tarptautiniuos paveldo apsaugos dokumentuose
kaip vientisumo, sklypo morfologinio tipo svarbos, maziausio poveikio aplinkai
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ir autentiSkumui savo masteliu ar projektuojant patikrintos biisimo pastato trima-
tés perspektyvinés projekcijos nustatytose svarbiuose saugomy vietoviy vietose,
panoramose. Lietuvos teisiniuose dokumentuose neakcentuojama materialiojo ir
kulttrinio kraStovaizdZzio sarySingumo ir jy sgveikos islikimas, taip pat estetinés
pastato vertés kiirimas per jusles, emocinj ir psichologinj poveikj zmogui. I$skir-
iami Sie tirty dokumenty naujiems pastatams kriterijai:

— harmoningai jsilieti ir praturtinti teritorijos jgyvendinima padésiantys er-
dviniai matmenys: perspektyvos (trimatés perspektyvinés projekcijos i$
naujy statiniy ir j juos), reginiai, pagrindiniai ziiiros taskai;

— uztikrinti kulttirinj testinuma;

— skirtis nuo autentisky, buti lengvai identifikuojamas kaip naujas (Siuo-
laikinés architektiiros), vengti pseudoistoriniy formy;

— 1i8laikyti vientisuma, kompozicinj tgstinumg, vengiant fragmentisko sus-
kaidymo;

— iSlaikyti pagarbg erdvinés formos sandarai — mastelio (Zemés sklypo
dydzio atzvilgiu); pastato proporcijos ir sklypas turi atitikti konkrety is-
torinj modelj ir tipa, iSorinj vaizda;

— iSlaikyti pagarbg aplinkiniam kontekstui, jo charakteriui, autentiSkumui,
darant istoriniams elementams kuo mazesnj poveikj savo auksc¢iu, mas-
teliu, apimtimi;

— nesugriauti ir iSlaikyti materialiojo ir kultirinio krastovaizdzio
sarySinguma, tarpusavio saveika, nemenkinti kultiirinés kraStovaizdzio
vertés ir nestokoti jautraus poziiirio j kultiira, istorija;

— pastatas — jzvalgiai kiirybiskas, jktinija vietos dvasia, yra jkvéptas ne tik
aplinkos fiziniy, bet ir nematerialiyjy vertybiy;

— naujy pastaty jkvépimo S$altinis gali biiti istoriniai pastaty medziagos,
statybos budai, formodara;

— plétros metu nepadaryti zalos istorinio urbanistinio krastovaizdzio
prigimciai;

— pastato estetinés vertés kiirimas per jusles, emocinj poveikj zmogui;

— jvertinti pastato funkcinj poreikj.

Jei planavimo dokumentuose nenumatyta pastaty konversija, pritaikant pas-
tatus (kuomet keiciamos vertingosios savybés — rekonstruojami, maksimaliai i$-
saugant vertes ir pritaikant naujiems poreikiams), sitiloma maksimaliai i§saugoti
pritaikomy pastaty tiirio parametrus — aukstj, plotj, ilgj, todél ir priestaty Salia kii-
rimas turéty buti pagristas istorinio sklypo uzstatymo pobudziu.Visgi pokytis to-
kiuose pastatuose iSoriSkai néra didelis, taCiau vidinés erdvés sandaros klausimu
labiau kintantis, taciau neperzengiantis visisko jo paSalinimo, i$laikant tik fasada.
Cia ir tarptautiniy ir nacionaliniy dokumenty principai i3 tiesy labai panasis ir
bendrai siekiama viso pastato vieningumo islaikymo:

— perstatant nederéty keisti pastato proporcijy ir spalvy ry$iy bei santykiy;
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pritaikant bei funkciSkai naudojant gerbti pastato, vietos istorinj ir meninj
pobidj, islaikyti jo formos vientisuma;

pritaikant (rekonstruojant ar perstatant) medinius pastatus laikytis sub-
tilumo, vientisumo, iSlaikant bendra pastato visuma;

pritaikant (tvarkybos darby metu) taikomas stilistinis lygiateisiSkumas,
harmoningai jterpiant atstatomus pastato elementus, dalis ir aiSkiai pa-
rodant skirtumg nuo autentisky;

naujy priestaty prie esamo pastato projektavimo pagrindas — istoriniai
miestovaizdziai ir pirminiy sklypy uZstatymo pobidis;

pritaikant pastatus, iSlaikyti viding erdving struktira, fasadiSkumas —
netinkama strukttirinés intervencijos priemoné.

2.4. Antrojo skyriaus iSvados

1. Kintant paciai kultiros paveldo sampratai, kito ir naujy bei pritaikomy

(rekonstruojamy) pastaty reikalavimai kultiiriniuose krastovaizdziuose
bei kriterijy Kiekis, stipréjo integralumo poreikis miesto plétros plana-
vime — tiek strateginiame, politiniame lygmenyje, tiek jstatymuose, pla-
navimo dokumentuose. | paveldo kaip kintan€io proceso, kur nauja ar-
chitekttra turi kurti gyvenimo kokybe ir biti laipsniSkos evoliucijos
dalimi, verciy apimtj jtraukta ne tik fizinés, bet ir nematerialiosios jo ver-
tés bei sarysis tarp jy, taigi naujy pastaty atsiradimas nulemiamas jvairiy
kulttiriniy, socialiniy veiksniy bei visuomenés jsitraukimo j procesus.

Paveldosauginiai tekstai neegzistuoja be kintancio kultiirinio konteksto,
situacijos, santykio su dabartiniu pasauliu, galin¢io nulemti paveldosau-
ginius praktinius sprendimus, todél Siuolaikingje paveldo apsaugoje bii-
tinas nuolatinis dialogas, praktikos ir teorijos integracija, kylanti i§ prak-
tikos ir grjztanti | ja. Paveldo doktrinos tekstuose principai Yyra
universalis, jie néra tikslis, bet vis tiek jie yra suvarzyti konkretaus kon-
teksto.

Tarptautiniy organizacijy priimami paveldo apsaugos dokumentai, vé-
liau integruojami j nacionaling teis¢ (j jstatymus, pojstatyminius teisés
aktus), bet ne visi, net ir batini (valstybei turint UNESCO pasaulio pa-
veldo objekty ir esant Pasaulio paveldo konvencijos $alimi), yra sékmin-
gai integruojami dél butinybés derintis prie nacionalinés teisés bazés,
taip sukuriant savitg jy turinj arba net jo neapibréziant. Trukstant aiskios
nacionalinés paveldo sampratos, pati apsauga tampa sudétinga. Uztikri-
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nant paveldo apsauga ir sprendziant apie naujy pastaty statyma saugo-
mose teritorijose, kyla nemazai teisiniy neatitikimy, kolizijy, véliau nu-
lemianciy ir architekttirines, urbanistines, estetines problemas.

D¢l esamo painaus ir chaotisko teisinio vietoviy reglamentavimo, apib-
réziancio ir naujos architektiiros statybos Vilniaus istoriniame centre bei
Kursiy nerijoje (UNESCO Pasaulio paveldo vietovése) reikalavimus,
reikalingi vietoviy strateginiai dokumentai — valdymo planai, apibrézian-
tys saugomy vietoviy apsauga, efektyvy valdyma bei numatantys gali-
mas rizikas, — kuriais bty galima remtis koreguojant esamus teisés ak-
tus, siekiant sistemingesnio apsaugos ir plétros vietovése (bei apsaugos
zonose) valdymo.

Tiek Kursiy nerijos, tiek Vilniaus istorinio centro paveldo apsaugos pag-
rindu tapo sovietmeciu ir modernizmo laiku kurti dokumentai, laviruo-
jantys tarp modernaus miesto ar kurorto principy taikymo ir paveldo ap-
saugos, politiniai poky¢iai 1émé grieztesne $iy vietoviy apsaugg. Vilniaus
senamiesCio atveju — didesn] sunaikinty pastaty atkiirimo bei mazesnés
kaitos poreikj, o Kursiy nerijoje — etninés sodybos, kaip tuo laiku daznai
rekonstruotos, vertg ir naujos architekttiros kiirimo prototipus.

Siekiant harmoningo jsiliejimo j saugoma vietove ir atlikus sistemine bei
lyginamaja nacionaliniy bei tarptautiniy paveldo apsaugos teisiniy doku-
menty analizg, i$skirti ir susisteminti bendri (7), naujiems pastatams (12),
pastaty pritaikymui (6) ir atstatymui (2) kriterijai, kur didziaja dalj sudaro
plataus konteksto (istorinio urbanistinio krastovaizdzio) pazinimo, ty-
rimo, analizés, erdvinés sanklodos gerbimo ir integralumo j miesto plét-
ros procesus kriterijai. Lietuvos apsaugos dokumentuose, palyginti su
tarptautiniais, pasigendama materialiojo ir kultarinio kraStovaizdZzio sg-
rySingumo bei jy saveikos svarbos akcentavimo, vietos dvasios jkiini-
jimo naujuose pastatuose bei estetinés vertés kiirimo per jusles, emocinio
poveikio zmogui kriterijus.






Naujos architektiiros UNESCO
saugomose vietovese architekturine
raiska ir vietoviy kaitos galimybes

Analizuojant Lietuvos ir uzsienio architektiiros paveldo apsaugos istorija, tampa
akivaizdu, kad paveldo vertinimas priklauso ir nuo estetiniy kriterijy, kurie kei-
Ciantis stiliams ir madoms vertybiskai transformuojasi, biina esmingai pertvar-
komi tam tikrais atvejais ir pasalinami i§ urbanistinio konteksto. Sio skyriaus tiks-
las remiantis tarptautiniy ir nacionaliniy teisiniy dokumenty analizés duomenimis
bei naujos architektiiros kulttiriniame krastovaizdyje dermés biidais istirti, kaip tai
realizavosi UNESCO Pasaulio paveldo vietovése Lietuvoje — Vilniaus istorinio
centro bei KurSiy nerijos pastatuose. Analizuojami atrinkti charakteringiausi skir-
tingy tipologiniy grupiy vietos objektai, jvertinus naujos architektiiros istorinéje
aplinkoje estetines problemas ir suteikiant teorines rekomendacijas tiriamy Pasau-
lio paveldo vietoviy valdytojams.

Skyriaus tematika paskelbti trys straipsniai (Traskinaité, 2019; 2020; 2021a;),
0 tyrimo rezultatai pristatyti moksliniame seminare ir nacionalinéje konferenci-
joje.
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3.1. Naujos architektiiros istorinéje aplinkoje
estetinés problemos

Svarstymai apie estetikg yra neiSvengiamai susij¢ su vienokia ar kitokia grozio
sgvokos interpretacija, kuri laikui bégant jgauna naujesnes konotacijas, o pasta-
ruoju metu tam tikruose kontekstuose ji nepelnytai nuvertinama (Traskinaité,
2019). Grozio sampratos nuvertinimas yra susij¢s su porenesansiniais kulttiros
raidos procesais, kuriy metu, vyraujant mokslinei pasaulézitirai, buvo palaipsniui
atsisakoma daugelio klasikiniy principy. Tiesa, pastaraisiais metais filosofinés es-
tetikos srityje pasirodo konceptualaus pobiidzio veikaly, skirty naujoms grozio
savokos interpretacijoms. Siy veikaly autoriai ne tik atgaivino susidoméjima gro-
ziu kaip estetine kategorija, bet ir pademonstravo, kad §i samprata gali buti tai-
koma ir Siuolaikiniy meno bei kultiiros procesy kontekste.

Sioje srityje i§skirtinio démesio nusipelno tokiy autoriy kaip Scruton ar Tur-
ner (1992), Berleant (2010), Hill (2006), Scruton (2009), ir kt. darbai. Kai kurie
i8kil@s Siuolaikiniai moderniosios architektiiros istorijos tyrinétojai ir kritikai,
pvz., Curl (2018) pripazjsta, kad kritiskai aptariant moderniosios architekttiros pa-
velda bei jo ideologines Saknis, bltina atsigrezti ir j grozio sgvoka, Kuri, pasak
autoriaus, néra praradusi nei svarbos, nei vertés, nors ir yra marginalizuojama.
Architektas ir architektiiros teoretikas Leonas Krieras, Zinomas kaip vienas pag-
rindiniy ,,naujosios urbanistikos“ (new urbanism) sajadzio jkvépéjy, yra tvirtings,
kad modernizmo estetikos plétra nepagrjstai i§ architektiros diskurso i$stimé
daugybe klasikiniy sgvoky, sampraty ir koncepcijy, kurios tebéra reik§mingos ir
Siais laikais (Krier, 2009).

Grozio sgvokos reabilitacijai XXI a. pirmaisiais de§imtmeciais itin daug nu-
sipelné angly filosfas Scruton (1979, 2013, 2009). Pastaruoju metu grozio samp-
ratos svarbg architektiirai ir jos paveldui pabrézia ir kiti pripazinti autoriai, pvz.,
Mefaffy ir Salingaros (Design for a Living Planet, 2015), ir kai kurie architektiiros
suvokimo problemas nagringjantys neurologai, pvz., Semir Zeiki (2021) ir kt.
Beje, grozio suvokimo klausimai yra jtraukti j plataus masto neurologiniy tyrimy
darbotvarke. Kalbant apie architekttros estetikg galima drasiai teigti, kad ji susi-
jusi su itin specifiniu, kitoms meno rii§ims nebtidingu filosofinés problematikos
spektru, kurio iSsamesnis aptarimas galéty biiti specialaus svarstymo objektas.
Siame kontekste galima apsiriboti pastebéjimu, kad esminj architektiros kaip
meno specifiSkuma sudaro kitoms meno riiSims nebiidingos (arba tik i§ dalies ba-
dingas) ypatybés, tarp kuriy svarbiausios — funkcionalumas ir / ar naudingumas
(pritaikomumas) (Scruton, 1979).

Tesiant $ios problematikos svarstyma reikty pridurti, kad architektiirg stebéti
neuZztenka tik vienu ar kitu regimo vaizdo rakursu, ja reikia tuo paciu metu ir ste-
béti / patirti (iSgyventi), ir analizuoti bei interpretuoti (t. y. suvokti) vienu metu,
ir ,,i§ vidaus®, ir ,,i§ iSorés*, t. y. matyti ir suvokti jos objektus bendresniame



3. NAUJOS ARCHITEKTUROS UNESCO SAUGOMOSE VIETOVESE... 91

urbanistinés aplinkos kontekste, kadangi labai retais, galbiit netgi iSskirtiniais, at-
vejais architektiiros objektas biina izoliuotas i§ kity savo aplinkos objekty (pvz.,
bokstas dykumoje ar pan.) (Traskinaite, 2019). Visgi dazniausiai architektiiros ob-
jektai stebimi regint bei patiriant labai specifiskame, aiSkiame aplinkos kontekste.
Be to, gérintis architektiiros statinio vaizdu, jspiidZiui nemazg jtaka daro aplinka.
Tai nesunkiai pastebima, kai Salia esantys satiniai skiriasi ne tik savo stilistika, bet
ir tliriais, masteliais, medziagomis ir t. t. Turint galvoje §j aspekta, néra paprasta
nusakyti, kaip i$ tiesy vizualiniam suvokimui atsiskleidzia architektiira ir kaip
jmanoma ja adekvaciausiai suvokti, nes j regéjimo / patyrimo lauka ir procesg
itraukiami ne tik kiti (aplinkiniai objektai), bet ir pats stebétojas, jo juslinis ir
emocinis potyris. Nederéty pamirsti, kad architektiiros patyrimui poveikj daro ne
tik rega, bet ir kitos juslés, pavyzdziui, klausa ar lytéjimas (Rasmussen, 1959;
Pallasmaa, 2005 ir kt.), todél pastaruoju metu architektiiros estetikas daznai ak-
centuoja multisensorinio patyrimo svarba ir reikSme architektiiros, krastovaizdzio
objekty ir meistovaizdziy suvokime (Samalavicius, 2021). Natiralu, kad taip Su-
vokiamas estetinis patyrimas ir vertinimas apima ir tas sritis, kurios nagriné¢jamos
disertacijoje. Tad nusakyti architekttiros estetikos (ir konkretaus vertinamo jos ob-
jekto) pozymiy neimanoma vertinant architektiirg tik kaip bet kurj kit regima
(vizualinj) objekta, pavyzdziui, skulptiira, arba vertinant tik architekttros kairinio
iSraiska, t. y. formalias savybes, nes pastato verte tiesiog negali biti suprasta at-
sietai nuo jo paskirties (Scruton, 1979). Tirti architekttrg tik kaip vizualiai suvo-
kiamg forma netikslinga, nors teoriskai gal ir jmanoma tai padaryti (Traskinaite,
2019). Architektiros meno specifika susijusi su tuo, kad pastaty estetinéje prigim-
tyje yra esminiy sgsajy su tam tikra architektiiros objekty funkcija, todél architek-
tiira neiSvengiamai savyje turi ir meno, ir amato elementy ir juos sintetiskai jungia
(Scruton, 1979).

Atsizvelgiant j §j filosofo ir architekttiros estetiko fundamentaly pastebéjima,
architekttiros objektus tenka nagrinéti kompleksiskai ir holistiskai, t. y. stebint ir
apmastant jvarius jy elementus ir aspektus (Traskinaite, 2019). Be to, biitina jver-
tinti atskiry aspekty sgveikas ir priklausomybe vienas nuo kito. Kompleksiskai
tiriant kiekvieng architektiirinj objekta, neiSvengiamai tuo paciu priimama domén
ir jvertinama jj supanti platesné urbanistiné aplinka, artimiausios gretimybés, ob-
jekto kompozicing raiska, planiné — erdviné — kompozicija, funkciné saranga, de-
talés bei apmastoma bendra esminé informacija apie objekta, kuri leidzia daryti
tolesnes ir neretai esmines jzvalgas (Traskinaité, 2019). Tekstiira, pavirSius,
forma, reprezentacija / vaizdavimas ir iSraiska — dalykai, tampantys vienomis i$
pagrindiniy ypatybiy, be jprasty, specifiniy, tik architektiirai budingy savybiy
(Scruton, 1979), kurios taip pat neatsietinos, nagrinéjant architektiirg estetiniu as-
pektu. Po visy Siy savybiy turiniu gliidi platesni klodai, sietini su vietos tapatumu.
Sie klodai sukurti per ilgg laika ir aktyviai veikantys, nes konkreti ,,vieta yra susi-
jusi su gilesnémis naratyvinémis srovémis, kurios absorbuoja pasakojimus visy
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gyvenusiy ¢ia iki miisy. Todél visiskai tinka vietas suvokti kaip tekstus, persmelk-
tus prasmiy” (Sheldrake, 2007). Nagrinéjant vietos prasmes, jos istorinius klodus
pasitelkiami dokumentai, patys fiziniai kraStovaizdziai, Zzmoniy prisiminimai, ku-
rie gali pagelbéti aisSkinantis, kas buvo suplanuota ir kaip tai buvo jgyvendinta
realybéje. Tokia informacija, pirmiausia, padeda suvokti vykusj procesa ir jvykusj
produkta, bet tuo paciu tai nepamainomas jrankis Siuolaikiniam vertinimui ir pri-
imamiems sprendimams naujy pastaty istoriniame uzstatyme atsirasti. Skaitant
miestg kaip teksta, susiduriama su dilema, kaip tinkamai atrasti, kuri miesto at-
minties dalis miesto erdvése yra iStrinta, sustiprinta, jvairiai patobulinta arba pa-
kartotinai atgijusi (socialiai sukurta, padirbta) (King, 2024). Tai nepalengvina vie-
tos tapatumo aiSkinimosi, bet galiausiai, visg tai jvertinus, padeda priimti tinkama
sprendimg ir respektavimo forma. Patj erdvés tapatuma sukuria ne tik anksc¢iau
iSvardytos dalys, bet ir rySiai bei sgveika tarp jy, o taip pat ir ry$iai su kitomis
vietomis. Nors architektai ir urbanistai yra linke dométis identiteta kurianciu erd-
vinés formos vaidmeniu (Davison & Woodcock, 2024), tai yra labai platus, dau-
giakriteris laukas, kuris néra statiSkas — jis nuolat Kinta.

3.1.1. Estetinio vertinimo prielaidos ir dilemos

Naujai architektiirai istorinéje aplinkoje keliamas vienas i§ svarbiausiy reikala-
vimy — dermé esamoje aplinkoje, isigilinimas j vietos konteksta, geografiskai ir
istoriSkai susiklosciusias tos aplinkos savybes, kuriy visuma kartais apibiidinama
kaip ,,vietos dvasia“ (lot. genius loci) (Norberg-Schulz, 1979). [vairiais rakursais
zvelgiant j Siandien aplinkoje esancios naujos architektiiros istorinj konteksta, ga-
lima pastebéti, kaip bégant laikui keitési ir architektiiros stiliai, o taip pat pakito
kultiirinis miesto krastovaizdis bendroje visumoje, kai visy laikmeciy objektai at-
sidiiré vienas $alia kito (TraSkinaité, 2019). Vienu metu buvo siekiama sunive-
livoti vyraujantj architekttirinj stiliy, lyginant jj su pragjusiu, ir naujaji perkelti j
kitus esamus objektus. Kaip zinome, XX a. istorizmo banga atgaivino iki tol bu-
vusius stilius ir jy pagrindinius bruozus, formas perkeldama ir jtvirtindama nau-
joje architektiiroje (Gonzalez-Longo, 2012). Lietuvoje po 1960 m. patvirtinto se-
namiescio rekonstrukcijos projekto paveldosaugos srityje vyravo gotikos stiliaus
propagavimas bei respektavimas, o tuo pac¢iu buvo vykdomas kity laikotarpiy sti-
listikos nuvertinimas, todél praradome kitos architektiirinés stilistikos paveldo sa-
vybes (Traskinaité, 2019). 1§ esmés pastatai laiko tékméje kito nuolat — buvo pers-
tatomi, transformuojami; XVII a. atsiradus restauracijai, konservavimui remontas
i§ esmeés atskiriamas kaip kitokia nei naujo pastato statymo veikla (Gonzalez-
Longo, 2012), taciau iki jsigalint moderniajai epochai ir modernizmo ideologijai,
statant naujus objektus, vizualiai buvo paisoma esamo vietos konteksto, todél daz-
nai jau susiklosciusiy istoriniy miesty vaizdas suvokiamas kaip darni visuma, tu-
rinti skirtingy stiliy bruozy (Traskinaite, 2019). Kaip teigia filosofas Scruton,



3. NAUJOS ARCHITEKTUROS UNESCO SAUGOMOSE VIETOVESE... 93

kiekvienas laikmetis turi perteikti savo indentifikavimo Zinutg, savo iSraiskos
formg, todél ir Siuolaikiné architektira savo iSraiSka perteikia kultiiring Zinig
(Scruton, 1979).

Siuolaikinés architektiiros laikotarpiu vis didesne reik§me jgyja pragmatinis,
finansinis ir ekonominis pastato projektavimo bei pastatymo aspektas. Scrutonas
pokalbyje su Almantu Samalavic¢iumi teigia, kad ,,didZziuma pastaty dabar tiesio-
giai susije su spekuliatyvine nekilnojamyjy objekty plétra“ (Scruton & Samalavi-
¢ius, 2017). 1983 m. tarptautinio architektiiros Zurnalo redaktorius, architektas
Gregotti (1983), Niujorko architektiiros lygos nariams yra i$sakes itin svarby pas-
teb&jima: ,,Didziausias moderniosios architektiiros priesas yra idéja, kad j erdve
reikia zvelgti vien tik per ekonominés bei techninés biitinybés prizme, nesiekiant
pacios vietos suvokimo. Miisy jsitikinimu, mus supanti architektiiriné aplinka yra
fizinis atspindys jos istorijos ir to, kaip joje susikaupé jvairtis prasmés lygmenys,
formuojantys specifinj vietos charakterj — ne tik kokj jj suvokiame, bet ir koks jis
yra struktliriniu pozitiriu“. Biitent dél finansiniy sumetimy ir skubios naudos ar-
chitektuiriniai objektai taip pat tampa ne tokie kontekstualis ir atliepiantys aplin-
kos buivj. Istoriniame kontekste atsirandantys nauji pastatai ar seny objekty pritai-
kymas naujai paskirciai tampa svarbiu, efektyviu objektu aplinkoje, kurio
projektavimui démesys turéty biiti skiriamas gerokai iki sukuriant galutinj pro-
dukta. Kaip teigia Petrusonis (2004), individualas susije kultiiriniai archetipai tiek
urbanistinés renovacijos, tiek architektiiriniy objekty kiirimo procesuose Siuo
metu praktiSkai nefigiiruoja ir todél esame beginkliai prie§ globalizacijos proceso
perSamus svetimus modelius, kuriais pasinaudojant neieSkoma vietiniy savitumy
ir sutaupoma tyrimy saskaita. O juk tikrasis vietos suvokimas gali tapti architek-
tirinés kiirybos esme.

Naujos architekttiros, ypa¢ istoriniame kontekste, vietos tapatumas stipriai
formuoja jos estetinj bivj, jei juo remiamasi projektuojant pastatus. Anot Svidko-
vskio (Petrusonis, 2004), miesto tapatumg formuoja jvairtis veiksniai: teritorijos
reljefas, vandens telkiniai, miesto struktiira ir jo kompozicija, apstatymo pobudis,
architektiiriniai ansambliai, dominantés (vertikalés), pastaty architektiira, statybi-
nés medziagos, statybos technologija, miesto spalvinis koloritas. Architektiiro-
logo Rimanto Buivydo iskeltos daugiasluoksnés faktoriy struktiiros formantai yra:
geoklimatinis teritorijos pobudis, istoriskai vyraujantis tikinés veiklos pobtdis,
tautinis charakteris, pasauléjauta ir gyvensena, religinis konfesinis priklausomu-
mas, geopolitiné ir sociokultiiriné raida, visuomeninés sagmonés santykiai su kul-
tiros paveldu ir etnine tradicija (Petrusonis, 2004). Visy jy visuma sudaro viena
i§ stipriausiy ir esmingiausiy architektiiros estetiniy poveikiy bei turi didelg jtaka
naujos architekttiros istorinéje aplinkoje plétrai.

Anot Buivydo (1993), architektiiros regioninés savybés atsiskleidzia per for-
mos ypatumus: ,,Minéta daugiasluoksné faktoriy struktiira tarsi spinduliy pluostas



94 3. NAUJOS ARCHITEKTUROS UNESCO SAUGOMOSE VIETOVESE...

kiekviengkart savaip sintezuojasi, o ja atspindi statiniy i§vaizda, plano ir konst-
rukcijos sandara, statiniy grupiy, jvairiy urbanistiniy kompleksy suplanavimas.
Labiausiai ir pagaviausiai naujy statiniy iSvaizdoje regioninius bruozus perteikia:
statinio tdrio / plano kompozicinés sandaros pobidis; statybos medziagos ir jy
konstrukcinio bei estetinio jveiksminimo pobudis; tradicinés / kontekstinés pag-
rindinés statinio ir jo elementy formos (stogas, siena, langas, durys ir kt.); dekoro
charakteris“. Biitent Sie, Buivydo minimi, struktiiriniai elementai, sudarantys re-
gioning¢ tapatybe, ja nustacius, talkina, kuriant naujg architektiirg, jos vizualing
esteting iSraiska. Jdomu paminéti, jog Siuolaikinéje architektiiroje vyrauja negau-
sus dekoras, pasak filosofo Scrutono (1979), dekoratyvumo aspektas architekta-
roje prisiima nepageidaujamg autonomija, bet kartu tampa kazkuo individualiu /
asmenisku — kazkuo kitu nei paprasta dekoracija (Scruton 1979).

Siuolaikiné architektiira, kuri neretai kuriama vadovaujantis modernizmo
ideologija, vis dazniau siekia perteikti vien tik formos Zaismg, siekia bet kokia
kaina isskirti kiirinj i§ visumos, kad $is tapty iskirtiniu objektu (Traskinaité, 2019).
Pastaraisiais deSimtmeciais modernizmo estetika 1émé, kad atsirado net ir naujy
kultiiros reiskiniy, kurie, remiantis architekttrologu Murphy(2012), apibadinami
kaip ikonizmas. Sia savoka apibiidinamas pastato Vvirsmas kultdirine (itin gei-
dziama), be to, retai kvestionuojama ir garbinimo objektu paver¢iama ikona. Toks
architekty siekis rodo, jog pernelyg didelis démesys suteikiamas iSorinéms for-
moms arba netgi skulptiriSkumui — vienai i§ estetikos sudedamyjy, dazniausiai
atsietinai nuo pastato paskirties ir kity jo svarbiy savybiy.

Tokiu atveju estetinés nuostatos tampa itin vienalypés, pagristos siekiu su-
kurti ikoniska pastatg, lemiantj sékminga Siuolaikinio architekto karjera. Prie iko-
nisko jvaizdzio kiirimo prisidéjo ir naujy technologijy, padedanciy reprezentuoti
pastata, akcentuojant svarbias jo savybes, naudojimas, pavyzdziui, fotografijos.
Pastaraisiais deSimtmeciais kultiiroje palaipsniui jvyko vizualus 1azis, o tai padaré
poveikj ir architektiirai, kurig imta (ne visai pagrjstai) laikyti vien vizualine me-
dija. Visgi architektiiros patirtis yra daugiajuslé ir juslés tarpusavyje saveikauja,
suvokiant aplinka, todél tokia architektiriné praktika, kuri suzadina multisenso-
rinj prota, itin naudinga (Spence, 2020). Taip pat ir bendrojoje kultiiroje vis labiau
dominuoja vizualumas, ,.Siandien estetizuojama viskas: vartojami produktai, as-
menybe ir jos elgesys, politika“ (Pallasma, 2020). Formalios ir estetinés savybés
architekttiroje pakeité funkcinius, kultfirinius ir egzistencinius kriterijus, taip iSoré
tapo svarbesné uz esme¢ (Pallasma, 2020). Todél apmaudu, kad ikoniskos archi-
tektiiros tikslas sukurti akj traukiancius vaizdus, kurie biity atpazjstami ir jsimin-
tini kaip tam tikri prekiniai zenklai, bet nepasiekia gilesniy tiksly.

Architektiiros fotogeniSkumas daznai numenksta naujus pastatus pamacius
realybéje dél jy kompoziciniy formy israiskos grubumo ir detaliy skurdumo. Kaip
teigia architektiiros teoretikas Framptonas (2018) ,,parodomasis, brangiai atsiei-
nantis strukttiros demonstravimas veda prie artumo sunykimo, t. y. kg Heideggeris
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jvardijo kaip ,,artimumo praradima“. Zmogui tai néra pazjstami dalykai: jis ne-
sieja saves su objektu, kuris jam néra jprastas, neatpazjstamos jam tampa jau Zi-
nomos objekto detalés. Atsirandantis unifikuotumas tarp naujy pastaty su panasia
architekttirine raiska, nepaisant jos pastatymo vietos ar miesto bei kulttrinio kon-
teksto, kelia nuobodumo jausma. Ta nesunku pastebéti ir vietiniu, nacionaliniu,
lygiu. Architektiiros kritiké Aida Stelbiené, nagrinéjanti lokalaus konteksto ypa-
tumus, teigia, kad Siuolaikiné architekttira yra peraugusi j estetikos ekonomika,
kuri yra glaudZziai susijusi su tapatybés kiirimu, su vartotojy visuomengs ir jos
paskiro individo ar verslo korporacijos tapatumu, kur estetika jtraukiama tik vaiz-
diniu lygmeniu (Stelbien¢ 2015). Tokios naujosios ikoninés architektiiros poreikis
auga ir vis agresyviau tampa vietos tapatybés kiirimo dalimi, nors patys objektai
dazniausiai pabréztinai disonuoja su iSlikusia istorine / architektirine aplinka.
Nuolat daugéjant tokios architektros mieste, atsiranda vis daugiau ir agresyviau
1 aplinka jsiterpianciy objekty, demonstratyviai nepaisanciy esamo miestovaiz-
dzio panoramos ypatumy. I§ esmés toks i§skirtinumo siekis, kaip teigia Stelbiené
(2015) remdamasi Glen Hill pateiktu drabuziy mados analogijos pavyzdziu, de-
monstruojanéiu estetikos virsma preke, yra miisy visuomenés vertybiy signifikan-
tas, panasiai architektiira anksciau transliuodavo zinig apie savininky socialing
padéti.

Estetika architektiiroje susijusi su placiu galimy tyringjimy lauku. Antai ar-
chitektiirologas Mako (2012) savo tyrime mini §iuos estetikos tyringjimo laukus:
tvarios kultdiros ir estetikos vertybés; kulttirinio ir ekologinio tvarumo, remiantis
vietos tradicinémis Ziniomis; pramonés paveldo ir jo technologijos apsaugos, so-
cialiniy ir estetiniy pasekmiy iSdavoje, kai kei¢iama objekto paskirtis; estetikos
prigimties tyrimy kiirybiskumo ir pazinimo aspektu; santykio tarp architektiros,
vartotojisSkumo ir komercializavimo aplinkos estetikos klausimy; vieSyjy erdviy
kurimo, tiesiogiai jtraukiant ir kity rtsiy menus. Tai tik dar labiau parodo aspekty
gausa, o visuose juose glidi daugybé etikos pozymiy. Estetikos ir etikos sagvokos
taip pat eina kartu ir, nagringjant estetinius architekttiros pozymius, susiduriame
su etikos dalykais. IS esmés bet kurio objekto verté yra tam tikro moralinio pasi-
rinkimo klausimas (Stelbien¢, 2015), todél vienoms vertéms suteikdami pirmuma
pamirStame ar ignoruojame kitas. Naujoji architektiira, kuri islieka santiiri, kon-
tekstuali, kuri nesiekia vien padaryti jsptidj, uzgozdama ir dominuodama susik-
los¢iusig aplinka, gali bati ir kontekstuali, ir semantiskai daugiasluoksné: ,,Mes
galime pamatyti skirtuma tarp architektiiros, kuri i$ tiesy duoda maziau realybéje
nei i$§ pradziy demonstruoja savo jvaizdZiu, ir architekttros, kuri nuleidzia naujus
patirties ir prasmés klodus, kai susiduri su ja realiame kontekste (Stelbiené¢, 2015;
Pallasmaa, 2007). Taip teigia iskilus architektas ir architektiiros estetikas Juhani
Pallasmaa, plétojantis architekttiros fenomenologijos tradicija. Vienas reikSmin-
giausiy Siuolaikiniy architektiiros etikos problemas nagrinéjanciy filosofy Harries
(2017) konstatuoja, kad biisto problemos pirmiausia yra etinés, ne estetinés, o



96 3. NAUJOS ARCHITEKTUROS UNESCO SAUGOMOSE VIETOVESE...

etiné architekttros funkcija yra neiSvengiamai viesa (Harries, 1997), todél archi-
tekttiros objektai, nors ir priklauso meno sriciai, prieSingai nei Kiti meno kiriniai,
néra tik privatus menininko riipestis. Tai diktuoja ir architekto etine atsakomybe
pries tiek Siandiening, tiek ateities visuomeng. Miisy besikeicianti visuomeng ir
jos budas gyventi, pasak filosofo, reiskia ir miisy statybos biida. Visuomené yra
daug atviresné, jai ne taip svarbu, kur esame gime, ir tos vietos nebéra labai svar-
bios, musy kasdienybéje pilna jsivaizaduojamy, virtualiy erdviy. Visa tai pakeité
miisy erdves, atstumo ir vietos pojiitj (Harries, 2017). Didéjant populiacijos ir gy-
venimo lygio reikalavimams, ne tik oras, vanduo, bet ir erdvé pasaulyje tampa
konkurencingais istekliais, kurie yra riboti. Erdvé eikvojama moraliai neatsakin-
gai, o klimato kaita tik sustiprina bendrg vaizda (Harries, 2017), o tikrai prasmin-
gas gyvenimas $iandien — §ios Zemés i$saugojimas.

Etiskumas taip pat siejasi su socialiniu aspektu, o tai suponuoja estetikos ke-
liamas esmingas architektiiros suvokimo ir vertinimo problemas (Traskinaité,
2019). Kaip jau buvo minéta, architektiira labai skiriasi nuo kity meny, nes yra
glaudziai susijusi su funkcija, o kartu ji siekia sukurti socialiai naudingas vietas ir
kontekstus. Kaip teigia Lagueux (2002), architekty darbai turi tiesioginj poveikij
tam, kaip zmongs elgiasi ir jauciasi savo aplinkoje, tad, jie turi galimybe pagerinti
pastaty naudotojy ar gyventojy gyvenima. Filosofas tvirtina, kad biitent architek-
tas priima sprendima statyti milziniSkus gyvenamuosius hamus, o ne mazy gaba-
rity namus, skirtus Seimoms. Jis juk gali, siekdamas neutralizuoti pigiy biisty nuo-
boduma, projektuoti ir netikétai patrauklias erdves, bendroje urbanistinéje
schemoje suteikti vietos bendruomenei pastato viduje ar iSoréje, kurioje bendruo-
mené galéty susiburti ir aptarti reikiamus klausimus, o mokyklas organizuoti taip,
kad jos prisidéty prie vaiky socializacijos ir pasitikéjimo savimi, bei statyti ligo-
nines tokiu biidu, kad jos teikty pacientams vilties (Lagueux, 2002). Visi i§vardyti
atvejai daro poveikj zmoniy gyvenimui kartu keldami projektuojanc¢iam architek-
tui ne tik estetiniy, bet ir etinio pobiidzio problemy. Socialinis aspektas, darantis
jtakg architekttiros estetikai ir etikai, galéty ir turéty paskatinti profesionalus daz-
niau pasikliauti tradicijos iSmintimi ar tyrimy rezultatais, 0 ne vien individualia
nuojauta, didesnj démesj skiriant detaléms, turin¢ioms ir daranioms poveikj
zmogaus gyvenimo kokybei. Démesingumas detaléms, riipinantis tuo, ka projek-
tuoji ar kuri, kaip tai i tiesy atrodys vertinant jvairiais aspektais, parodo kiiréjo
ne tik estetinj, bet ir moralinj pozitrj — teigia Taylor (2000), aptardamas Scrutono
knygoje ,,The Aesthetics of Architecture* pateiktg Londono Vestburno parko vily
kvartalo (Westbourne Park Villas) gelezinkelio sienos pavyzdj, puikiai iliustruo-
jantj atiduma detaléms. Bitent joms skirtas démesys gali tapti lakmuso popieréliu,
zvelgiant j pastato estetikos ir etikos sgveika, nes pirmiausia pastebime atskiros
detalés estetinj iSbaigtuma, o tik véliau — atskiry pastato daliy ir jy tarpusavio
bendrg rysj visumoje. Galime tirti pastatg kaip vienj ir jo vaizdavima kaip krasto-
vaizdzio ar miestovaizdzio detale ir tokiu budu i$plétoti tolygy démesj, skiriamg
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detaléms, o ne vien projektuoti pastatg esamame kontekste (Taylor, 2000). O tai
jau siejama su architekto morale — démesiu detaléms ir klausimais paciam sau,
kas yra tinkama projektuojamoje aplinkoje, o kas ne, nes tokio klausimo kélimas
yra moralinio pojiicio apraiska (Taylor, 2006).

3.1.2. Naratyvo vaidmuo vertinime ir pojua€iy svarba

Kuo geriau architektai supranta zmogaus ir bendruomenés elgsena, jy poreikius,
tuo adekvatesnis rezultatas iseina (Traskinaité, 2019). Nauja architektiiros tyrimy
sritis —kognityviné architektiira — galimas jkvépimo $altinis, kuris remiasi psicho-
logija ir neuromokslais ir tokiu biidu leidzia suvokti, kokie zmonés mes esame ir
kokiy poreikiy turime $ioje tikstantmeciais besikeiciancioje aplinkoje (Samalavi-
¢ius, 2019). Architektarology ir psichology Sussman ir Hollander (2015) novato-
riSkoje knygoje siiilomi keli pagrindiniai principai, leidziantys naujai analizuoti
objektus dar pries jy jgyvendinima realybéje bei numatyti biisima naudotojo pa-
tirtj. Vienas svarbiausiy principy — kampy svarbos principas (angl. edges matter),
nusakantis, kad tirdamas sienomis apribotg erdve Zmogus yra linkes j prisilietima.
Kitas principas — tam tikro modelio svarbos principas (angl. pattern matter), nu-
sakantis, kaip mes vizualiai orientuojamés ir kaip atpazjstame objektus. Formos
principas (angl. shapes carry weight) paaiskina maisy biologinj pirmenybés tei-
kimg abipusei simetrijai. O paskutinysis principas — istorijos pasakojimo / nara-
tyvo formavimas (angl. storytelling is key), paaiSkinantis miisy polinkj j naratyvo
kiirimg, kuris turi daugiausiai jtakos tinkamos erdvés sukiirimui. Kaip teigiama
Siame tyrime, zmonés yra linke savo aplinkoje ieskoti veidy, su jais tapatintis, net
jei jie kazkaip nezymiai vaizduojami ir pastatuose, mégsta simetrija, aisky iSdés-
tyta kompleksiSkuma, o visi Sie komponentai, paimti drauge, kuria tam tikrg na-
ratyva. Juk Zmogus iesko, prie ko prisiristi, kur fizin¢je aplinkoje rasti prasme,
todél jis gali sieti save su kazkokiomis istorinémis vietomis ir veikéjais, susijusiais
su jam ripima vieta, ir taip sukurti tam tikra vietos naratyva arba naratyvas gali
biiti kuriamas pacia pastato planine struktiira, orientacija, erdvés dydziu (Sussman
& Hollander, 2015). Viena vertus, taip formuojamos ir pastiprinamos tos vietos,
kuriose yra plétojamas paties objekto identitetas, kita vertus, kuriamas labai per-
sonalizuotas, konkre¢iai funkcijai pritaikytas objektas. Abi Sios naujy pastaty for-
mavimo priemongs, tiesa, pasizymincios Siek tiek skirtingais pozitirio taskais, pat-
virtina anks¢iau iSsakytas estetiSkos architektliros savybes, tik $iuo atveju —
remiantis zmogaus psichologijos ir neuromoksly patvirtintais teiginiais (Traski-
naité, 2019).

Istorin¢je aplinkoje naujas objektas neiSvengiamai gali turéti savo naratyva,
juk tokioje aplinkoje kuriamas objektas turi ir istorine, socialine sankloda, ir po-
tencialg tam jvykti (Traskinaité, 2019). Naujo pastato novatorisSkumu gali tapti ir
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kitoniskas pozitris j jo kiirimg ir, pavyzdziui, objekto kiirimas pagal naratyvo pa-
vyzdj. Tyréjai Sussman ir Hollander (2015 pateikia jtikinantj pavyzdj, kaip Frank
Loyd Wright projektavo gyvenamajj nama, kurio strukttira pasizymejo aiskia erd-
viy hierarchija, kitonisku jy iSdéstymu, prasidedanc¢iu nuo zemo jéjimo, erdvéms
vis aukstéjant ir kulminacija pasiekiant aukStose patalpose su placiu vaizdu j lauka
bei namo §irdimi — zidiniu, ir pristaté ji vidurinés klasés gyventojui. Taip suku-
riant tolygy peréjimga i§ vienos erdvés i kita, kuriamas naratyvas aiskiai atsispindi
ir iSoréje, ir pastato fasaduose. Pavyzdys ne tik nusako tam tikra sukurtg naratyva
savo funkcija paprastame gyvenamajame name, bet ir parodo, kaip architekto su-
kurta programa padeda vartotojui susiorientuoti ir nepaklysti kompozicinése
strukttirose bei pasitikéti jo sukurtu pasakojimu erdvéje. Pelletier (2012), kalbé-
dama apie poetiskumo apraiskas architekttiroje, kartu kalba apie naratyvo forma-
vima, kada ,,remiantis natiiraliomis proporcijomis ir harmonijos jausmu, architek-
tiriné iSraiska leido (iki XVII a.) visai visuomenei suprasti ir pasidalinti tam tikro
kiirinio reikSme, suprasti jo paskirties vieta, skaityti architektiirinio objekto isto-
rija“. Toks zmogui sukurtas ai$kus jskaitomas naratyvas skatina patirti architek-
tiira, tapatintis su ja, rasti prasminj rysj.

Suvokiant ir vertinant architektiirg, ne maziau svarbu kliautis ne tik regéjimu,
bet ir kitais pojiiCiais. Pastaty architektai, urbanistai, projektuodami susiduria su
infrastrukttiros sistemomis, jy specifiSkumais, kuriy tarpusavio rysys stipriai jau-
¢iamas penkiose pojuciy kategorijose: lytéjimo, skonio, klausos, regéjimo ir uos-
lés (Erwine, 2017). Atmetus skonj, visais kitais pojiiCiais manipuliuvodami archi-
tektai, interjero dizainerai, inZinieriai, krastovaizdzio architektai, galvodami vieni
apie Sildymo sistema, kiti apie $alia pastato augancius kvapnius augalus, dar kiti
rinkdami spalvinius kodus interjerui, kuria bendrg objekto visuma, nes visi ele-
mentai veikia miisy pojuicius ir suvokima apie patiriamg erdve. Neurologiniy ty-
rimy svarbg akcentuojanti Erwine (2017) i$skiria $iuos sensorinius bruozus, bu-
dingus architektiirai: erdvés apSvietimas (matymas), somatiniai pojuciai
(prisilietimas, tekstiira ir judesys), Siluminé erdvé (dalis somatiniy pojuciy, kurie
aptariami dél savo sasajy su architekttiros infrastruktiira), akustiné erdve (girdéji-
mas), uoslés erdvé (uodimas) ir privati / Kultiriné erdvé (SeStasis pojatis, identifi-
kuotas architektiiros estetiko Pallasmaa). Visi Sie pojiiiai susieti su zmogaus
ktinu, kuris vieta prisimena pagal joje patirtus pojucius, o ta patirtis kuria santykj
tarp stebinciojo, patirian¢iojo, ir paties objekto. Pojiicio verte lengviau nusakyti,
jei patyrimas yra kontrastingas, t. y. kontrastuojantys démenys yra greta, pavyz-
dziui, $viesa / tamsa, karS$ta / salta, grubu / lygu — daug geriau visus §iuos potyrius
pajausime, jei jie bus Salia vienas kito ir sudarys kontrasto jsptidj. Pallasmaa jzval-
gos tik dar kartg patvirtina idéja, skelbiancig, kad ,,prasmingas pastatas tas, kuris
sukuria dialogg tarp savo ir keleivio kiino, taip pat jo atminties ir proto*. Tai rodo,
koks i tiesy svarbus santykis patiriant architekttirinj objekta, turintj sensoriniy, o
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kartu ir estetiniy savybiy. Kiekvienas i§ penkiy pojuciy, jei yra tinkamai sustipri-
namas ir naudojamas architektiiroje, kuria Zmogui teigiamas emocijas, vercia Za-
vétis patirta architekttira (Traskinaité, 2019).

Ankséiau pateikto svarstymo pagrindu galime padaryti keleta esmingesniy
1zvalgy. Architektiira kaip meno riiSis estetiniu pozitiriu negali biti tiriama ir ver-
tinama taip, kaip vertinamas skulptarinis objektas, kuomet démesys sutelkiamas
iSimtinai j jo mening iSraiSka ar formos ypatumus, be to, ji negali bti atsiejama
nuo funkcijos ir esamo aplinkinio konteksto. Architekttira yra patiriama ne vien
vizualiai, bet ir kitais poZitiriais (pvz., taktiliniu / audio-Sensoriniu), ta¢iau bet ku-
riuo atveju ji vertinama, atsizvelgiant j jos suvokimui svarby urbanistinés aplinkos
konteksta. Tokie aspektai kaip tekstiira, pavirsius, forma, reprezentacija / vaizda-
vimas ir iSraiSka yra neiSvengiami vertinant architektiiros estetiSkuma, o verti-
nimo metu j juslinius ir mentalinius reflektavimo procesus jtraukiamas pats Suvo-
kéjas. Tad svarby vaidmenj stebéjimo ir vertinimo procese atlieka juslinis,
emocinis patyrimas, kuris uzbaigiamas intelektualiniu apmastymu. Dél §io jvai-
rialypio proceso galima adekvaciau ir visapusiSkiau jvertinti konkrety architektt-
ros objekta.

Istoriniuose miestuose dazniausiai regime jutimiskai darny miestovaizd;.
Taip esti veikiausiai dél to, kad ankséiau, statant naujus objektus istoriskai susik-
loséiusioje aplinkoje, buvo paisoma esamo vietos konteksto, nors ir keitési laik-
meciy architektiiros stiliai. Kita vertus, istoringje aplinkoje esanciai architekttiros
estetikos iSraiskai itin svarbus vietos tapatumo paisymas. Tik visus §iuos (ir kai
kuriuos kitus ¢ia neiSvardytus) faktorius jtraukus j naujos architektiiros projekta-
vimo procesg, galima tikétis darnaus bei kontekstualaus galutinio estetinio re-
zultato.

Ignoruojant kontekstualumo ir ,,vietos dvasios* reikalavimus, vis dazniau
kyla pavojus i$vysti naujus pastatus, kurie agresyviai dominuoja istoring aplinka
ir prie jos nedera, nes $iuolaikiné architekttra dél jvairiy prieZaséiy dazniausiai
stengiasi perteikti formos Zaismg, 0 ne harmoningg santykj su aplinka, ji siekia
pabréztinai iSskirti nauja kiirinj 1§ visumos, kad Sis tapty estetine ikona, teikiancia
statytojams materialing nauda (Traskinaité, 2019). Siuolaikiné architektiira ir pati
tampa estetikos ekonomika, vartotojiskos visuomenés vertybiy vizualia iSraiska.
Daznai dél architektiiros masyvumo, kompoziciniy formy israiskos grubumo ir
detaliy skurdumo Zmogui sunku tapatintis su objektu, jis nejauéia artumo, neat-
paZjsta pastato elementy. Siuos aspektus savo darbuose itin ryskiai pabrézia Vil-
niaus miestovaizdzio esteting ir kultlring problematika nagrinéjantis Samalavi-
gius: ,,Siandieninéje Lietuvoje vesi vartotojy kultiira, estetikos sampratas ir
normas diktuoja ne jzvalgesni architektiiros tyrinétojai ir interpretatoriai. Sia teise
nusavino naujyjy statyby investuotojai, rangovai, nekilnojamojo turto rinkos ki-
ré&jai, kuriy siekis — kuo ekonomiskiau pastatyti ir kuo pelningiau parduoti kiek-
vieng brangios Zemés kvadratin] metra. Pakeisti jy nuostatas architektai neretai
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yra bejégiai, todél paklusdami uzsakovy diktatui, kultivuoja ta pacia ,.kvadratiniy
metry estetika® (Samalaviius, 2017). Si praktika aptariama ir profesiniame archi-
tekty rate, taciau konkurencingumas tarp kolegy ir architekty iSsakomy argumenty
nepaisantys uzsakovai, tik gilina problemos masta. Architektiira yra kuriama Zzmo-
gui gyventi, o ne stebéti didelio mastelio aukStybinius pastatus, nepaisancius ne-
adekvataus jaukaus mastelio, automobiliu ja pravaziuojant. Neries deSiniajame
krante tebesiformuojantis naujasis centras — viena didziausiy vizualinj poveikj
Vilniaus istoriniam centrui daranéiy teritorijy. Sis naujasis centras ,,paneigé vietos
istoring dvasig, iSstimé ne tik biitg uzstatyma, bet ir be pédsako dingo pagrindinés
Snipiskiy gatvés (véliau Ukmerges), taip pat su ja susijusiy kity gatviy, skersgat-
viy tinklas“ (Samalavicius, 2017). Toks radikalus pokytis iStryné istorinio prie-
miescio savituma ir sukliré patogia prieiga miesta patirti ne pés¢iomis, o labiau
tokiai aukstybinei architekttirai priimtinesniu btidu — pravaziuojant.

Architektiirai badingas etiskumas taip pat glaudziai siejasi su socialiniu as-
pektu, o taip pat suponuoja estetikos keliamas architektiiros bendruomeniskumo
problemas (Traskinaité, 2019). Architekty darbai turi tiesioginj poveikj zmoniy
elgesiui ir jausenai aplinkoje: jie gali pagerinti pastaty naudotojy ir gyventojy gy-
venima ar jj pabloginti. Todél $is socialinis aspektas, veikiantis architekttiros es-
tetika ir, Savaime suprantama, etika, turéty paskatinti architektus labiau pasikliauti
tyrimais ir didesnj démes;j skirti detaléms, turin¢ioms ir daran¢ioms poveikj Zmo-
gaus gyvenimo kokybei. Biitent démesys detaléms, joms keliami klausimai ir rii-
pestis jomis gali tapti tam tikru architekto etikos ir moralés lakmuso popieréliu,
nes pirmiausia pastebimas atskiros detalés estetinis iSbaigtumas, o tik véliau — ats-
kiry pastato daliy tarpusavio rysys.

Viena i$ kontekstualios ir estetiskos architekttiros salygy — penkiy jusliy (ly-
t&jimo, skonio, klausos, regos, uoslés) paisymas, kuriant architektiiros objektus
urbanistinéje ar gamtinéje aplinkoje. Pastaty architektai, urbanistai, veikdami
miisy pojucius ir patiriamos erdvés suvokimg (erdvés apSvietimas (vizualinis ma-
tymas), somatiniai pojii¢iai (prisilietimas, tekstiira ir judesys), Siluminé erdvé (da-
lis somatiniy pojuciy, turin€iy sasajy su architekttiros infrastruktiira), akustiné
erdvé (girdéjimas), uoslés erdvé (uodimas) ir privati / kultiiriné erdvé) kelia zmo-
gui teigiamas emocijas, paskatina zavétis patirta architektiira, o ne iSgyventi slo-
gius ir nemalonius pojucius (Traskinaité, 2019).

Koncentruojantis ne tik j vieno objekto estetikg, bet ir | viso istorinio, kultt-
rinio kra$tovaizdzio estetinius ypatumus, giléja bedras jo suvokimas. Iki XX a.
vid. Europos estetiniy krastovaizdziy interpretacijy teorijos peréjo prie estetinés
vertés vertinimo ir jo metody, apimanciy formalistinj, patyriminj, aplinkosaugos
ir pasaulio paveldo auks¢iausio lygio gamtos reiSkinio pozitrius. Buros chartijos
praktiniame vadove (2013) pateikiamas estetinés vertés apibrézimas: ,,Tai vietos
sensoring ir suvokimo patirtis, t. y. tai, kaip mes reaguojame j vizualius ir nevizu-
alius aspektus, kaip garsas, kvapai ir bet kokius kitus veiksnius, turin¢ius poveikj
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Zmogaus mintims, jausmams ir poziiiriui. Estetinés savybés gali apimti ir forma-
lius estetinius idealus. Estetikos raiSkos yra paveiktos kultGros (Australia
ICOMOS, 2013). O krastovaizdzio estetinis vertinimas yra svarbus jo paveldo ap-
saugos etikos vystymuisi (Berleant, 1997). Vizualinis estetinis krastovaizdzio ver-
tinimas — dazniausias, bet taip pat krastovaizdzio suvokimui bei patyrimui reiks-
mingi tiek slopinami gamtinés aplinkos garsai, tick Zmogaus sukurtos aplinkos
garsai (Bourassa, 1991). DaZnai, tiriant kraStovaizdzius, | garsus Zvelgta, siekiant
ju projektuotojams pateikti rekomendacijas, kuriomis arba norima suvaldyti ne-
pageidaujama triuk§ma, arba iSsaugoti teigiamai vertintus garso krastovaizdzius,
o tai gali ir suteikti santykinj garsy nebuvimo i$saugojima (Prior, 2012). Krasto-
vaizdis taip pat daro ir psichologinj poveikj Zmogui, o tokiose reakcijose j krasto-
vaizdj, su kuriuo dar nebuvo susidurta anksciau, veikia daugiausiai biologiniai
(jgimtos nuostatos) faktoriai. Zmogus turi jgimta pirmenybe ir ja teikia pusiau
atvirai erdvei, kuri pasiZymi augmenijos ir vandens gausa (Schroeder & Daniel,
1981). Kuomet krastovaizdis yra pazjstamas, tuomet iSrySkéja kultiiriniai, kiek-
vienam zmogui individualiis veiksniai, lemiantys kraStovaizdzio prasme (Jacobs,
2011). Kultiiriné jtaka j psicholginj vietos suvokima yra daugiasluoksné ir zmo-
nés, biidami vietinés kultliros atstovais, gali perimti ir biidus, kaip jvertinti vieta,
kurioje gyvena, kam skirti daugiausiai reikmés, prasmés.

3.2. Naujosios architekturos architektiriné bei
urbanistiné raiSka Kursiy nerijoje ir Vilniuje

Abi tiriamos Lietuvos pasaulio paveldo vietovés, tiek Vilniaus istorinis centras,
tiek Kur$iy nerija, turi gausy kultiirinj, gamtinj, istorinj ir i§ esmés kompleksiska
ir daugiasluoksnj palikima, kuris vystési iki miisy dieny ir buvo perkuriamas, per-
Zitirimas, kei¢iamas. Ashworth (1998) tai isskiria kaip samoningg (veikiamg mo-
dernizacijos, politiniy rezimy ar besikei¢ian¢ios kultiirinés paradigmos) arba ne-
samoningg sunaikinimg kariniy veiksmy ar stichiniy nelaimiy atveju — funkcijos
ir formos kismo muziejinimg*, siekiant pakeisti vietoviy reikSme. Todél diserta-
cijoje nauja architektara analizuojamai ir vertinama nuo vietovés jtraukimo j Pa-
saulio paveldo sgrasg (Vilniaus istorinis centras jtrauktas 1994 m., Kur§iy nerija —
2001 m.) iki 8iy dieny (fiksuojant 2022 m. ribg). Pastatai tiriami laikotarpiu, kai
vietovés jgijo PP objekto statusa, ir analizuojami dermés su aplinka pozitiriu
Limitavimo—ignoravimo* skalés ribose. Estetikos klausimai persipina, bandant
atsakyti j vizualinius, jutiminius, etinius, vietos dvasios klausimus. Juk ,,istorinis
miestas — daugialypé ir daugiaprasmé simboliy sistema, savo materialume ir
dvasioje uzkodavusi ji sukiirusios ir tebekuriancios visuomenés pasaulézitiros
kaita“, o jo vizualiniame kode atsiskleidzia tapatumas (Cepaitiené, 2010;
Gospodini, 2002).



102 3. NAUJOS ARCHITEKTUROS UNESCO SAUGOMOSE VIETOVESE...

Konteksto sgvoka (placigja prasme) nurodo j esama tikrove, duotybe, 0 vietos
sgvoka su savo fenomenologiniu svoriu jg papildo (Demiri, 2013). Konkreti vieta
kaip visuma turi savo tapatybes aspektus: fizinj (reljefo forma, klimata, skirtingy
laikmeciy objektus, jy elementus, gamtinius elementus) ir apstatytos aplinkos
identiteta (miesto struktiira, pastaty dydzius ir jy artikuliavimg aplinkoje, uzsta-
tymo morfologija, medziagiSkuma), kultirinés bei gyventojy atminties tapatybe.
Kiekviena, kad ir labai nedidelé intervencija kulturiniame krastovaizdyje remiasi
vietos interpretacija, nes j naujg objekta reikia zitiréti ne atskirai, o visumiskai,
todél skyriuje bandoma issiaiskinti naujy pastaty tiriamose vietovése Kritinius der-
més principus. Kiekvienas naujas pastatas turi ry$j su esama apsuptimi, vietoves
visuma, ir yra imitacinio pobtidzio, bet ne pazodinio, o metaforinio pobuidzio. Ki-
rybos procese atrandami esminiai principai ir aplinkos elementai analizuojami,
interpretuojami, panaudojami kiirybiskai, jtraukiant ir principus, atrastus po iSo-
rine praeities pastaty forma (Demiri, 2013).

UNESCO Pasaulio paveldo vietovés i$ kity saugomy nacionaliniy istoriniy
vietoviy iSsiskiria savo isskirtine visuotine verte (IV'V), dél kurios jos yra saugo-
mos ne tik nacionaliniu, bet ir pasauliniu mastu (PKGPAK rémuose), turint ap-
saugos ir valdymo planus, kurie teikiami su paraiska. Jeigu valdymo planas yra
nepakankamas, neadekvatus arba nevisiskai jgyvendinamas vietovei gali Kilti po-
tencialus pavojus (PKGPAK jgyvendinimo gairés, 2015). Efektyvus valdymas —
tai ilgalaikiy ir kasdieniniy priemoniy, skirty sitllomai vertybei apsaugoti, i$sau-
goti ir jvertinti, ciklas (PKGPAK jgyvendinimo gairés, 2015). Sj strateginj plana
apima esamos situacijos analiz¢ ir veiksmy planas (trumpalaikes ir ilgalaikés prie-
monés). Pastargjj sudaro keturi sluoksniai: atsparumas, apsauga, subalansuotas
vystymas, bendruomenés gyvybingumas. Kiekvieno PPO (Pasaulio paveldo ob-
jektas) valdymo planas apima ne tik saugoma teritorija, bet ir apsaugos zong (do-
kumentuose dar vadinama buferine zona). Kaip ir pats saugojimo procesas $is do-
kumentas yra kompleksinis, todél ji vertinti ir analizuoti atsietai néra
teisingiausias sprendimas. ISanalizavus nacionalinius dokumentus galima teigti,
kad senamiescio teritorija neturi aiSkios vystymo strategijos ir démesys vis dar
skiriamas daugiausiai jos apsaugai.

Urbanistiniu poziliriu, remiantis teritorijy planavimo dokumentais, teisiskai
jtvirtinanciais siekj saugoti Vilniaus miesto savituma, j kurj jeina ir Vilniaus isto-
rinis centras, vienu i§ prioritety laikomas kompaktisko miesto kiirimas centrinéje
miesto dalyje (senamiestyje ir jo buferinése zonose) ir viduringje dalyje, naudo-
jant teritorijos erdvinj potencialg. Vienas i§ Vilniaus miesto bendrajame plane
(2021) isskiriamy prioritety — apleisty neiSnaudoto potencialo teritorijy konver-
sija, kuri apima senamiescio ir jo apsaugos zony teritorija, todél miesto planavimo
dokumentuose triiksta integralesnio pozitrio. Bendrojo plano prioritetai lengvai
pastebimi vykstant procesams — naujy pastaty statyboms ar rekonstrukcijoms. Sie-



3. NAUJOS ARCHITEKTUROS UNESCO SAUGOMOSE VIETOVESE... 103

kiant didinti senamiesé¢io gyvybinguma, numatyta ir gyvenamosios funkcijos pas-
taty plétra, kuri jau matoma disertacijoje analizuojamuose 1994-2022 m. pasta-
tuose. Biitent i§duoti statybos leidimai byloja apie Sios paskirties plétra, o daz-
niausiai vykdomi pritaikymo ar perstatymo darbai (rekonstrukcijos).

Pirmajame skyriuje pateiktos galimybés, kokiomis formomis gali atsirasti
nauji priestatai prie esamy, taciau tiriamy Lietuvos PP vietoviy pastaty kontekste
tokiy pavyzdziy turime tik keleta, kuomet faktiskai tai galima apibrézti kaip re-
konstrukcijg, nes kinta jy iSorés tiirio parametrai (atmetant pastogés bei riisio
jveiklinima, kai padidéjusio naudingo ploto atsiradimas nekeicia jo apimciy para-
metry). Padidéjusiu riisio plotu ir patalpomis — Boksto skvero projektas, o Pacy
rumy kiemo atsiradusieji nauji priestatai pagristi buvusio sklypo uzstatymo duo-
menimis, tik pasirinkta Siuolaikingé jy iSraiska, neturint detalesnés ikonografinés
medziagos jy atstatymui. Kur$iy nerijos atveju rekonstrukcijos yra vyraujanti sta-
tybos riisis, tatiau de facto tai yra pastato atstatymas (buvusio tirio) arba kitaip
perstatymas ant likusiy pamaty pagal nacionalinio parko reglamentg (db. nuosta-
tus), iSlaikant buvusias estetines pastato savybes, ta¢iau tai néra biitina. Taip pat
ir laikant sovietmeciu statytus poilsio namus, neatspindin¢ius vietos identiteto,
numatomi rekonstravimo darbai, kai kur jie jau ir jgyvendinti.

Vilniaus senamiescio teritorijoje s€kmingai jgyvendintas ir konversijos, re-
generacijos projektas — Paupio kvartalo plétra (didZioji dalis priklauso VIC). Sis
didelés apimties daugiafunkcinis objektas buvusioje pramoninéje teritorijoje vyko
keliais etapais ir Siuo metu jau like tik keletas planuojamy projekty ir keletas rea-
lizacijy. Architekttrinés, estetinés vertés klausimai sprendziami ir tikslinant pro-
jektinius pasitilymus, kurie svarstomi Regioninése architekty tarybose (Lietuvos
architekty riimai).

Galima pastebeéti, kad tarp planuojamy pritaikyti naujoms reikmeéms objekty
gausu ir reikSmingy Vilniaus istorinio centro paveldo objekty. Jy pritaikymui,
kaip ir numatyta LR Architektiiros jstatyme, organizuojami architektiiriniai kon-
kursai, architekty bendruomenés raginamos atrasti tinkamiausig vietai sprendima.
Vieni i§ tokiy planuojamy ir jau jvykusiy konkursy objekty: Své. Mergelés Mari-
jos Ramintojos bazny¢ios pritaikymo koncepcija, Kirdiejy rimy pritaikymo kon-
kursas, Radvily riimy rekonstrukcijos architektiirinis konkursas. Sie objektai pla-
nuojami, bet dideliy diskusijy visuomenéje sukélé bitent Salia Misionieriy
baznycios vienuolyno ansamblyje pastatyti gyvenamosios paskirties ,,Misionieriy
sodai“ (DO ARCHITECTS, 2021; VIC teritorijoje) bei Sv. apastaly Pilypo ir Jo-
kiibo bazny¢ios, Domininkony vienuolyno ansamblio ir Sv. Jokiibo ligoninés sta-
tiniy kompleksai. Dél $iy projekty buvo atliktas Valstybinés kultiiros paveldo ko-
misijos (2022 m.) tyrimas, kuris konstatavo esmines problemas, kurios susijusios
tiesiogiai su valdymo plano klausimais bei procediiromis (VKPK tyrimo ataskaita,
2022). Kaip pabréziama tyrimo ataskaitoje, pasigendama bendro supratimo apie
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poky¢ius Vilniaus senamiestyje ir tai sudaro interesy konflikto tarp skirtingy gru-
piy pagrinda.

Architektiiriniy konkursy rengimas turéty padéti uztikrinti naujo pastato ar
pritaikomo pastato (rekonstrukcijos) esteting, erdving, architekttring kokybe, bet
daznai saugomose teritorijose tai tampa itin dideliu i§ikiu. Daznu atveju archi-
tekttring raiska, ypa¢ uzstatymo tankj, dydj, lemia konkurso salygos, sudarytos
remiantis uzsakovo interesais, pageidaujamu didesniu uzstatymo plotu ir siekiant
kuo greitesnés naudos i$ biisimy statyby. Dél komplikuotos paveldo objekto ap-
saugos aiskiai iSdéstyti visus jo apsaugos reikalavimus konkurso salygose yra su-
détinga. O | salygose nurodytus reikalavimus, jau pateikiant darba, daznai neat-
sizvelgiama ir tai priimama kaip rekomendacija. Isrinktas darbas gali nei$pildyti
visy $iy paveldosauginiy reikalavimy, tuomet paskelbus laimétojus tarp paveldo
specialisty, architekty bei uzsakovy kyla sumaistis. Pavyzdziui, 2014 m. ,,Misio-
nieriy sody“ konkurso salygose vienas i$ reikalavimy buvo perimetrinio uzsta-
tymo formavimas j Slaito puse, o laiméjes konkursg darbas iSsiskyré kitokiu mor-
fologiniu sprendimu (tarp dalyviy jis toks buvo ne vienintelis), nesilaikydamas $io
siilymo. Tokiu biidu parodoma, kad galbiit toks paveldosauginis reikalavimas
buvo per daug konkretus Siam etapui, bet ir tuo pa¢iu demonstruojamas pozidris,
kad dalyvaujant reikalavimy nereikia paisyti. IS esmés architektiiriniy konkursy
salygy rengimas ir paciy konkursy organizavimas Lietuvoje kelia problemy. Kon-
kursas savaime neuZztikrina architekttiros kokybés, taciau tai forma, leidzianti pa-
siekti tam tikrus tikslus, kur siekiami rezultatai daugiausia priklauso nuo to, koks
tai formai suteikiamas turinys ir ar yra numatyti visi reikalingi Zingsniai bei ar
néra pertekliniy reikalavimy, kad biity galima pasiekti uzsibrézty rezultaty (Sprei-
regen, 1979; Velickaité, 2019). Tai tiesioginé salyga, nulemianti estetinius spren-
dinius abiejose disertacijoje tiriamose pasaulio paveldo vietovése.

Be antrajame skyriuje aptarty ir i$skirty konkre¢iy reikalavimy naujiems, pri-
taikomiems ir atkuriamiems pastatams (zr. 2.3.2 poskyryje), kur didelis démesys
skiriamas fizinéms, erdvinéms pastato raiskos savybéms, i$skiriant vietos dvasios
jk@inijimo nauju pastatu svarbg, ir tik Davoso deklaracijoje Baukultur koncepci-
joje i8skiriami estetiniai kriterijai, gristi emociniais ir psichologiniais, jusliniais
klausimais, ko stokojama apmastat ir realizuojant, kuriant pastatus. Poskyryje 3.1
aptariami estetinio vetinimo kriterijai, kurie kartu su antrajame disertacijos sky-
riuje i8grynintais teisiniuose dokumentuose jvardytais Kriterijais taip pat turi tie-
sioginj poveikj. Deréty pridéti ir juos, atskleidziant visumiSkesnj faktoriy, kurian-
¢iy harmoningg pastato jsiliejimg j kultiirinj urbanistinj kraStovaizdj tiriamose PP
vietovese, spektrg. Taciau taip besiplecianti jvairiy kriterijy ir moksliniy sfery a-
pimtis reikalauja plataus jvairiy sri¢iy eksperty (sociology, filosofy, psichology,
kulttrology ir t. t.) ir pac¢iy Zmoniy jsitraukimo j poveikio jiems tyrimy ir prii-
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mamy sprendimy procesus, todél platesnés i§vados, nei yra pateikiamos disertaci-
joje, reikalauja atskiros studijos. I$skiriami papildomi kriterijai, kurie tiesiogiai
arba netiesiogiai atsispindi teisiniy dokumenty tyrime:

— etinis kriterijus (ar i$vis etiSka ir ar yra poreikis kazkg statyti naujo ir ne-
apgalvoto, moraliai neatsakingo, kuriancio tik ekonoming nauda);

— naratyvo kiirimas pastatu ir naratyvo kiirimas pastate (aiskiau suvokiant
pastato struktiira, siekj patirti ir norg biiti pastate, tapatintis su juo, rasti
prasminj rysj);

— pojuciy svarba (ne tik vizualaus poveikio jtraukimas j pastato kiirima, bet
ir kity jusliniy kriterijy, emociniy paveikumy, palydimy intektualiais ap-
mastymais);

— psichologinis kriterijus.

3.2.1. Nauja ir rekonstruota architektura Kursiy nerijoje

3.1 pav. Juodkrantés nauji, rekonstruoti ir saugomi pastatai, schema. Geltonai zymimi
nauji ir rekonstruoti pastatai, raudonai — numatoma rekonstrukcija, mélynai — saugomi ir
ankséiau rekonstruoti pastatai, raudonai apvesti saugomi objektai, rausva teritorija —
urbanistinis draustinis (schema sudaryta autorés)

Fig. 3.1. Scheme of new, reconstructed, and preserved buildings in Juodkranté. Yellow
marks are new and reconstructed buildings, red — planned reconstructions, blue —
protected and previously reconstructed buildings, red circles — protected objects, and
pink areas — urban reserves (laborated by the author)

EtnografiSkumu ir i§ esmés kaimotyra Vakary Europoje buvo susidométa
XVIII a., tuomet suklestéjusi tautotyra ir vietoviy, regiony tyrimai, formavesi
mokslinés etnografijos pagrindai, raSyta jvairi literatiira, kurioje apibtidinami tuo-
metinio kaimo ir jo istorinés raidos ypatumai, kaimiskasis gyvenimas (Purvinas,
2017). Informacija apie baltiSkuosius kaimus buvo rinkta XIX a.—XX Oa. pr. va-
kary tyréjy, kiek ankséiau buvo apibiidintas MaZzosios Lietuvos kaimo gyvenimas,
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jvairios jo pusés. ISsamesni etnografiniai tradicinés architektiiros tyrimai atlie-
kami tarpukariu, kada stengiamasi pagrjsti valstybés, paremtos lietuviy tauta,
idéja (Varanauskaite, 2016), tiriama gyvenamyjy namy raida, statybos technolo-
gijos, elementai ir puoSyba. Daugiausia empiriniy tyrimy atlikta sovietmeciu, kai
Lietuvos teritorija skirstyta etnografiniais regionais, fiksuotas jy savitumas. Nag-
rinéta pastaty, spalva, dydis, mastelis, vidaus planas, puoSybos elementai, sodybos
pastaty ir kity elementy situacija sodybos plane. Siy tyrimy rezultatai uzfiksuoti
Valstybinés saugomy teritorijy tarnybos leidiniuose (Kaimo statyba: Ryty Auks-
taitija (2010), Dzitkija (2012), Vakary Aukstaitija (2013), Zemaitija (2013), Ma-
Zoji Lietuva (2013)), kuriais naudojosi nacionaliniuose, regioniniuose parkuose
projektuojantys architektai.

£

3.2 pav. Preilos nauji, rekonstruoti ir saugomi pastatai, schema. Geltonai Zymimi nauji ir
rekonstruoti pastatai, raudonai — numatoma rekonstrukcija, mélynai — saugomi ir
anksc¢iau rekonstruoti, raudonai apvesti saugomi objektai, rausva teritorija — urbanistinis
draustinis (sudaryta autoreés)

Fig. 3.2. Scheme of new, reconstructed, and preserved buildings in Preila. Yellow
marks are new and reconstructed buildings, red —planned reconstructions, blue —
protected and previously reconstructed buildings, red circles — protected objects, and
pink areas — urban reserves (made by the author)

Sie ir vélesni etnografiniai tyrimai padiktavo ir tolimesnj architektiirinio vie-
tovés puoseléjimo modelj. Galime numanyti, koks buvo XIII a. Zvejo bastas, bet
bendro vaizdo tikrai negalésime susidaryti, todél tenka vadovautis XIX a. pab.—
XX a. pr. sukauptomis ziniomis, kurios, tikima, turéty padéti projektuojantiesiems
naujus pastatus Sioje teritorijoje. Esamos sodybos byloja apie buvusj Zvejy gyve-
nimo biidg, statymo technologijg, taisyklinga planing struktirg, nedidelio ttirio
proporcijas, dvislai¢io arba keturslai¢io su ¢iukuru stogy formas, o vélyvesnés —
pokyti po 1933 m., kai gyvenvietéms suteiktas kurorto statusas ir pasikeité tradi-
ciné planiné gyvenamojo namo struktiira, 0 Kartu ir pats vaizdas. Sie pastatai is-
saugoje nemazai ornamentiniy puoSybiniy elementy ties stogo kraigu, o paciy
namy spalviné iSraiSka remiasi kontrasto principu, kai detalés Sviesesnés — baltos,
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mélynos, o bendra fasado plokstuma tamsiai ruda. Zidrint j kitus, véliau nei sau-
gomi namai statytus, objektus, kyla klausimas, ar tokiy principy laikomasi dabar.

3.3 pav. Nidos nauji, rekonstruoti ir saugomi pastatai, schema (2000-2022 m.). Geltonai
zymimi nauji ir rekonstruoti pastatai, raudonai — numatoma rekonstrukcija, mélynai —
saugomi ir anks¢iau rekonstruoti pastatai, raudonai apvesti saugomi objektai, rausva
teritorija — urbanistinis draustinis (sudaryta autorés)

Fig. 3.3. Scheme of new, reconstructed, and preserved buildings in Nida (2000-2022).
Yellow marks are new and reconstructed buildings, red — planned reconstructions, blue —
protected and previously reconstructed buildings, red circles — protected objects, and
pink areas — urban reserves (madeby the author)

XIX a., pradéjus tvirtinti kopas augalais, nusistovéjo ir gyvenvieciy lokacija,
pacios gyvenvietés plétési ir augo. XX a. pr. radosi ir profesionaliosios architek-
tiiros pastaty — vily kvartaly, vieSbuciy (Juodkrantéje, véliau — Nidoje), o poilsiau-
tojy gausa taip pat paskatino ir vietos gyventojy gyvenamyjy namy architekttiros
kaita: gauséjo pastaty puoSybiniy elementy (ant stogo — l¢kiai, arkleliai), mediniai
pastatai buvo dazomi. Viena i§ Zvejy sodyby gyvenamyjy namy budingyjy savy-
biy yra daugiausiai medienos reikalaujantis statybos biidas — mediniy keturkam-
pio skerspjuvio tasy, suleisty kampuose j sagsparg, naudojimas. Stogai dengti nend-
rémis, dvislai¢iai, neretai buve keturslai¢iai su ¢iukuru, o pastaty spalviné raiska
kontrastinga: detalés Sviesesnés (baltos, mélynos), o fasado plok§tuma — tamsiai
ruda.
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3.4 pav. Nidos nauji, rekonstruoti ir saugomi pastatai, schema (2000-2022 m.). Geltonai
zymimi nauji ir rekonstruoti pastatai, raudonai — numatoma rekonstrukcija, mélynai —
saugomi ir ankséiau rekonstruoti pastatai, raudonai apvesti saugomi objektai, rausva
teritorija — urbanistinis draustinis (sudaryta autorés)

Fig. 3.4. Scheme of new, reconstructed, and preserved buildings in Nida (2000 — 2022).
Yellow marks are new and reconstructed buildings, red — planned reconstructions, blue —
protected and previously reconstructed buildings, red circles — protected objects, and
pink areas — urban reserves (made by the author)

Dabartinéje Kur$iy nerijoje (Lietuvos teritorijoje) senyjy zvejy namy néra
gausu, o ir pastarieji Siek tiek pakeite buvusj pavidalg. Kadangi etnine architektiira
Siame kraste susidométa ganétinai vélai, duomeny apie buvusius zvejy pastatus
surinkta saikingai, todél daryti bendresnes iSvadas apie budingiausias unikalias
gyvenamosios architektiiros savybes irgi gan sudétinga, jos pasizyméty subjekty-
vumu. Visose keturiose saugomose Zvejy gyvenvietése, nepriklausomai nuo jy
dydzio, didziaja dalj sudaro (daznu atveju tai tam tikros likusiy sodyby grupés
vienoje ar kitoje kaimo dalyje) i LR kultiiros paveldo registra véliau nei 1918 m.
jtraukti Zvejo sodyby pastatai, jtraukta nemazai po Pirmojo pasaulinio karo statyty
gyvenamyjy mediniy pastaty (i§ viso 70). Likusi dalis (i$ viso 27) daznai tvarkyti
ir restauruoti XX a. Il puséje, pakeiciant kenkéjy sunaikintas medines dalis, stogo
danga, jrengiant tirinius stoglangius, transformuojant planing pastato struktiira, ja
pritaikant poilsinei paskiréiai. Visi minimi saugomi pastatai dél savaime supran-
tamo drégno klimato, gausaus ir glisingo v¢jo ar lietaus ne kartg tvarkyti, perda-
Zyti, atnaujinti dekoro elementai, nattiraliy medziagy pastatui tai daro didele jtaka.
Mediniy pastaty ilgaamziskuma lemia tinkama ir savalaiké prieziiira, todél pasta-
tas gali iSlikti patvarus daug ilgiau. Pozitris j etninés architektiiros svarbg eina
kartu su tvarumo principais. I§ kartos i karta perduodamos tradicijos, statybos ra-
cionalumas, vietos medziagy ir technologijy panaudojimas ir pazinimas, kuris
atitinka ir specifines vietos klimato saglygas, kuria tvarig, ekologi$kg aplinka, apie
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kurig tiek daug kalbama profesiniame architekty lauke. Juk vieni pagrindiniy tva-
rios visuomenés raidos, kultiiros jvairoveés, o kartu ir individualumo bei savasties
iSsaugojimo dalyky pasiekiami, integruojant kulttiros paveldo pazinimg j Siuolai-
kinj pasaulj. Be abejo, toks pozitiris ir paveldo objekty puoseléjimas nejmanomas
be paciy gyventojy dalyvavimo bei amatininkystés ziniy, kuriy daznam savininkui
stinga, todél biitinas institucinis §vietimas ir motyvavimas puoseléti, o ne tik bau-
dimas uz skubotus paveldo objekto pakeitimus. Nykstantis ir ganétinai negausus
etninés architekttiros paveldas Kur$iy nerijoje saugotinas jau vien ir dél to, kad jo
ilgainiui mazéja.

Kursiy nerijos tapatumg formuoja ne tik iSlikusios senosios zvejy sodybos,
poilsio namy kompleksai, bet ir gamta, o jy visuma ir sudaro bendra krastovaizd;.
Si UNESCO Pasaulio paveldo vietové —,,véjo ir zmogaus veiklos saveikoje susi-
dares ir toliau besiformuojantis smélingas, miskingas pajirio nerijos kulttirinis
krastovaizdis su mazomis pamario gyvenvietémis, pasizymintis unikaliy gamtos
ir kultiros paveldo vertybiy gausa, turintis socialing ir kulturine svarba®, — yra
pavyzdys to, kaip besikeiciant laikui buvo i§saugoma bendra vietos krastovaizdzio
visuma. Didelj pokytj j nusistovéjusj krastovaizdj jnesé XX a. II puséje statyti
poilsio namy kompleksai, kurie daznai nesilaiké nusistovéjusio aplinkos mastelis-
kumo. Zvelgiant j keturias Kursiy nerijos gyvenvietes, galima nesunkiai atskirti
kelis jos vystymosi etapus, o kai kuriuose sovietinio modernizmo pastatuose ma-
tomos tam tikros regionalizmo apraiskos, kuomet architektiirinés raiskos idéjy
semtasi i§ vietinés etninés architektiiros. Siandien, Zvelgiant j teritorija kaip j vi-
sumag, kurioje skatinama darnaus vystymosi ideologija, kuomet prioritetas teikia-
mas vietovés gamtos ir kultiiros paveldo iSsaugojimui, autentiSkumo ir vientisumo
islaikymui, né kiek ne maziau svarbu, kad Sie objektai biity naudojami, jgije¢ kul-
tiiring reikSme bendruomengje ir taip kurty darng su gamtiniu krastovaizdziu.

Klausimas, kokios tapatybés turéty biti nauja architektira Kursiy nerijoje,
keliamas nuo tada, kai Siame pusiasalyje (Lietuvos teritorijoje, tuometinéje
LTSR) iSaugo rekreacijos poreikis, pakeites gyvenvieCiy kraStovaizdZzius.
1958 m. pradétas rengti Lietuvos SSRS pajiirio zonos rekreacinio jsisavinimo pro-
jektas, 0 1961 m. formuojama Sios teritorijos architektiirinio identiteto israiska.
Ryskus tapatybés Zenklas yra tai, kad zvejy sodybos tapo kiirybiniu naujos archi-
tekttiros jkvépimo $altiniu, regionalistiné architektiira akcentuojama kaip teisinga
kryptis. Kaip ir kiti nacionaliniai ir regioniniai parkai, taip ir Kur§iy nerijos nacio-
nalinis parkas turi aiSkius nuostatus (reglamentus), kuriuose patariama rinktis et-
ninés architektiiros kryptj, stiprinant vietovés identitetg. 2010-2013 m. iSleistos
Valstybinés saugomy teritorijy tarnybos serijos ,,Kaimo statyba“ leidiniuose-ka-
taloguose (sud. R. Bertasitté), skirtuose zmonéms, gyvenantiems saugomose te-
ritorijose arba tiesiog norintiems statyti ar rekonstruoti sodybas, laikantis tradi-
Cijy, buvo pateikiami konkretiis sodyby pavyzdziai (remiantis XIX a. pab.—XX a.
pr. analogais) ir bendrai supazindinama su statybos tradicija. Tradicinés statybos
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skatinimas profesionaliy architekty aplinkoje sukélé nepasitenkinimg ir jvairiose
diskusijose buvo keliamas imitacijos reikalingumo klausimas. Sios etninés kryp-
ties laikymasis i$liko iki $iy dieny ir toliau skatina kelti esmingus ir problemiskus
klausimus: ar tai yra vietos tapatybés pagrindas bei koks i$ tiesy tas etnografinio
Zvejo namo prototipas, kokio istorinio laikmecio neprofesionaliosios architekti-
ros prototipas yra sektinas, ar tiesioginis sekimas tokiu pavyzdziu yra tinkamiau-
sias biidas projektuoti ir statyti?

3.5 pav. a) Nida i$ paukscio skrydzio, uz savivaldybés matomi tipiniai daugiabuciai
(Sutkus, 1984); b) rekonstruota tipiné architektiira Nidoje (autorés nuotr.)
Fig. 3.5. a) Nida from a bird’s eye view, typified apartment buildings can be seen behind
the municipality building (Sutkus, 1984); b) Reconstructed typified architecture in Nida
(the author’s photo)

Sovietmeciu jvyke Kursiy nerijos gyvenvie¢iy — Smiltynés, Juodkrantés, Per-
valkos, Preilos ir Nidos — urbanistiniai poky¢iai pakeité ne tik krastovaizdj, bet ir
jne$é nauja tapatybés démenj, kuris visose gyvenvietése tapo masisku ir nei§ven-
giamai pastebimu. Sis tapatybés formantas keité savo iSraiska, neretai buvo net
kelis kartus rekonstruotas. 1961-1989 m. pastatai jgavo regionalisitinés, postmo-
dernistinés ir modernizmo architektiiros bruozy.

Iki 8iol populiariausia, Kursiy nerijos gyvenvietése vyraujanti statybos riisis
yrarekonstrukcija. Pastebima tendencija, kad dél kintan¢iy architektairinés raiskos
nuostaty pastatai rekonstruojami net po kelis kartus. Viena i tokio kismo priezas-
¢iy — tai siekis bent siluetu susieti sutapdinty stogy pastatus j bendrg krastovaizd;.
Tokiy rekonstrukcijy metu pastatai paaukstéja, pristatant papildoma palépinj
auksta. Siy atvejy gausu Nidos centringje dalyje ir ant Urbo kalno (Kuverto g.),
rekonstruojant tiping daugiaaukste architektiira (3.5 pav., a ir b).
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3.6 pav. a) Poilsio namy ,,Rata“ I rekonstrukcija (Google Street View, 2013);
b) buv. poilsio namy ,,Rata“ | korpuso rekonstrukcija, dabar viesbutis ,,Nidus®
(G. D. Kuverto g. 15, Nida) (autorés nuotr.)
Fig. 3.6. a) Reconstruction of the holiday house “Rita” | (Google Street View, 2013);
b) Reconstruction of the holiday house “Riaita” I, now as the hotel “Nidus”
(G. D. Kuverto g., 15, Nida) (the author’s photo)

2023 m. liepos 17 d. vyriausybés priimtuose Kur$iy nerijos nacionalinio
parko nuostatuose skiriamas démesys ir vélyvesniajai architektirai, raginama sta-
tant, rekonstruojant ar kapitaliSkai remontuojant ,,iSsaugoti i$skirtinai Kursiy ne-
rijai bidinga XX a. 7-9 desimtme¢iy kurorty architektiira“. Sis naujasis teisinis
dokumentas apjungia du ankstesnius teisés aktus — Kur§iy nerijos nacionalinio
parko nuostatus (pastarieji patvirtinti 1999 m.) ir KurSiy nerijos nacionalinio
parko apsaugos reglamenta. | §j nacionalinio parko nuostaty dokumentg jtraukia-
mos i$skirtinés visuotinés vertés apraso, patvirtinto UNESCO Pasaulio paveldo
komiteto, nuostatos. Nuostata, jtvirtinta naujame teisiniame dokumente, patvir-
tina, kad aptariamo laikmecio architekttira pastebéta kaip vietos tapatybés dalis ir
gali buti reikSmingas principas, priimant sprendimus ir svarstant rekonstrukcijos
galimybes. Vienas i§ postmodernizmo architekttiros bruozy turinc¢iy ,,Auksiniy
kopy* (G. D. Kuverto g. 17, Nida) (1964 m., rekonstr. archit. R. Silinskas, 1981—
1988 m.) kompleksy rekonstruojamas antrg kartg (archit. DO ARCHITECTS,
2023 m.), todél tikimasi, kad kiti $ios stilistikos pastatai bent jau i$ dalies i§laikys
savituma. Kartu kyla i88tikiy tokius pastatus tinkamai prizitréti, nes laikmecio
statybinés medZziagos, buidai néra tokios tvarios ir ilgaamzés, 0 paciuose pasta-
tuose jamzinta ir buvusio politinio rezimo atmintis.

I8 16-os islikusiy (didesnés ar Siek tiek mazesnés apimties, ] sgrasa jtrauktos
ir dvi valgyklos), sovietmeciu pastatyty poilsio namy (3.6 pav., a ir b) Kursiy ne-
rijoje net 9 yra rekonstruoti (vieniems i$ jy (Rasytojy kiirybos namams) tik pa-
rengtas rekonstrukcijos projektas), dar vieni subtiliai renovuoti (poilsio namai
»Kastytis“). Toks didelis rekonstrukcijy kiekis byloja ir apie pasikeitusig ir ne vi-
suomet pageréjusig architektiiring pastaty raiSka. Postmoderizmo architekttiros
pavyzdziy Lietuvoje néra gausu, ta¢iau Neringoje jy sglyginai gausu, o vienas
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ikoniskiausiy pavyzdziy, iSlaikiusiy autentiSkumg, — Moksly akademijos Fizikos
instituto poilsio namai (archit. G. J. Telksnys, 1978-1985 m., Preilos g. 2, Preila)
(3.7 pav., a). Pastarieji iSsiskiria aplinkoje, bet juos supancios pusys vizualiai mas-
telj sumazina. Didelj pokytj $iuo metu patiria statybos ir rekonstrukcijos darbai,
vykdomi Pervalkos valgyklos teritorijoje (archit. V. Danta, Pervalkos g. 12,
1986 m.). Pats valgyklos pastatas nugriaunamas, uzstatoma ir prie§ valgykla
esanti teritorija, rekonstruojami Salia valgyklos buve dviejy pastaty poilsio namai.
Visas §is naujas kompleksas (archit. ,,GAL architektai®) yra gyvenvietés centre,
urbanistiniais sprendiniais reaguojama j esama uzstatymo struktiirg, penki nauji
pastatai projektuojami statmenai pagrindinés gatvei. Preilos valgyklos rekonst-
rukcija (Preilos g. 39, 2016 m.) teigiamai paveiké jos aplinka, masteliskai pastatas
kontekstisSkas, nes rekonstruojant pastaty kompleksa remtasi ankstesniu pastato
kompoziciniu savitumu, §laitiniy stogy per¢jimu j fasada.

3.7 pav. a) Moksly akademijos Fizikos instituto poilsio namai (autorés nuotr.);
b) Nidos prieplauka po rekonstrukcijos (autorés nuotr.)
Fig. 3.7. a) Holiday house of the Physics Institute of the Academy of Sciences in Preila
(the author’s photo); b) Nida pier after reconstruction (the author’s photo)

Juodkrantéje masteliu ir architekttrine raiSka iSsiskiriantys poilsio namai
,Pilkopé® (archit. A. Zavisa) buvo rekonstruoti jau antrg kartg (pirmoji rekonst-
rukcija— 2012 m., archit. L. Vaitys, T. Caplinskas, M. Liepa). Ikoniskojo pastato
sgsajy su etnografiniu paveldu néra ir to siekta nebuvo, nebent medziaginiu pasi-
rinkimu — apdailoje naudojamas medis. Tiek pirmos, tiek antros rekonstrukcijos
metu pokyciai atlikti atsargiai, i§laikant pirming kompozicijg. Naujausios rekonst-
rukcijos (archit. Biuras ,,Laimos ir Ginto projektai®) apdaila mediné, i$skaidyta
siauromis lentelémis, didZiausias iSoré¢je matoma pokytis — stiklinis tiiris, perkir-
timas, kuriame jrengta laiptine, o ankS¢iau buves vitrazas perkeltas j luby ploks-
tumg. Unikalus atvejis Neringoje — modernizmo pastato rekonstrukcija, pagal
darby atlikimo pobudj sietina su restauracija, — Nidos prieplauka (archit. A. Pau-
lauskas, 1964-1972 m., rek. 2019 m., archit. G. Vieversys, A. éableviéius)
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(3.7 pav., b). Sios rekonstrukcijos metu siekta i§saugoti pirminj medziaginj, mo-
dernistinj kompozicinj sprendimg. Pastatas yra kiek atitoles nuo bendro uzsta-
tymo, o savo steb¢jimo boksteliu tapes dominante.

3.8 pav. a) Nidos Sv&. Mergelés Marijos Kriki¢ioniy Pagalbos baznygia
(autorés nuotr.b) socialinio biisto kompleksas (autorés nuotr.)
Fig. 3.8. a) Church of the Blessed Virgin Mary, Help of Christians in Nida
(the author’s photo); b) Social housing complex (the author’s photo)

Pirmaisiais nepriklausomybés metais Kur$iy nerijoje naujy pastaty pastatyta
labai mazai, po 2000 m. ir po vietovés jraSymo | UNESCO Pasaulio paveldo s3-
ra$a naujy ir rekonstruoty objekty padaugéjo. Nors, i$ tiesy, nauja statyba Kursiy
nerijoje itin retas reiskinys, daZniausiai pastatai rekonstruojami arba nugriaunami
ir statomi nauji, laikant juos rekonstrukcija. I$skirtiniai pastatai, pastatyti del funk-
cinés paskirties reikiamybeés, — religinés paskirties Své. Mergelés Marijos Kriks-
Cioniy Pagalbos bazny¢ia (archit. A. Zavisa, R. Kritopavicius, A. Kuzma,
A. Dovydénas, Taikos g. 17. Nida, 2003 m.) (3.8 pav.), komunalinés paskirties
muitinés postas (Nidos—Smiltynés pl. 2, Nida, 2000 m.), boteliai (Preilos g. 101,
103, 2005 m.) ir gyvenamosios paskirties socialinio buisto (Purvynés g. 21-29,
Nida, 2015 m.) objektai (3.8 pav., b). Nauja katalikiska bazny¢ia — viena Nidos
miestovaizdzio dominanciy su raiskiu regionalistinés architektiiros savitumu, ku-
rios kompozicinei sgrangai suresti naudojama simetrija, uzbaigiama nedideliu
bokstu. Folkloriniy ir etnografiniy motyvy samplaika, kurioje rySkiausias — Klo-
jimo architektiiros motyvas, beveik zemg¢ lie¢iantys nendriy stogai.. Unikali baz-
ny¢ia — reik§mingas ir kelias vietovés tapatybes jungiantis Siuolaikinés architek-
tiiros objektas.

Rekonstrukcijy mastas KurSiy nerijoje labai placiai varijuoja, nuo nezymaus
pastaty perstatymo iki naujo objekto pastatymo su vos keliais buvusio pastato
elementais ant esamy pamaty. D¢l teisiniy reikalavimy visi pastatai Neringoje yra
dvislaiciais stogais, vyrauja medin¢ apdaila bei spalvy paletéje gausiausios nein-
tensyvios spalvos. Siekiant i$laikyti Zvejy kaimelio, nedidelio mastelio gyvenvie-
¢iy uzstatyma, nerijoje vyrauja gyvenamyjy namy rekonstrukcijos. Tiriant esteting
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ju raiska, pastebimi atsikartojimai, sietini su KurSiy nerijos nacionalinio parko
reglamentu, o tai kiek unifikuoja bendra gyvenvieciy uzstatymo raiska, nes pasta-
tai tampa daugiau foniniais. Dviejose mazesnése gyvenvietése, Pervalkos ir Prei-
los, atliktos rekonstrukcijos stipriai formuoja jy identitetg. Pervalkos centre vienas
pries kitg stovi du skirtingi rekonstrukcijy pavyzdziai: Pervalkos g. 13, 13 K3 ir
13 K2 kompleksas ryskiais fasadais ir Pervalkos g. 15 pasteliniy spalvy komp-
leksas, kurio kiekviename i§ 4 pastaty dominuoja terasos-tairiniai stoglangiai su
puosybiniais elementais (archit. G. Prikockis). Toks skirtingu laiku rekonstruoty
pastaty (Siuo atveju pastatai daugiau atstatyti ir nauji) balansas, kur vienur domi-
nuoja primityvesné kompozicija, o kitur — daugiau démesio skiriama pastaty
puosybos detaliy gausumui, padeda pagrindg estetinei prieSprieSai. Smulkesnio
mastelio pastatuose, kur profesionaliosios architekttiros inspiracija tampa etniné
architektiira, smulkesniy dekoro detaliy jvedimas pasiteisina, suvokiant bendra
pastato kompozicijg ir jo tapatuma aplinkoje. Panasi prieSpriesa juntama ir Prei-
loje Salia savo architektiirine iSraiska kitonisky objekty: Preilos g. 3, 3A ir Prei-
losg. 1,1 K1 (3.9 pav., a).

3.9 pav. a) Preila, gyvenamasis namas, Preilos g. 1, 1K (autorés nuotr.);
b) VDA, Nidos meno kolonija (autorés nuotr.)

Fig. 3.9. a) Preila, residential house, Preilos g. 1, 1K (the author’s photo);
b) VDA, Nida Art Colony (the author’s photo)

Pirmoji dviejy grupé nesubalansuota, architektiiring raiska skurdi, pakanka-
mai tipiska, o kitas dviejy pastaty kompleksas — dekoro detalémis sustiprintas
sprendimas, raiSkiau skaitomu pastato masteliu, kurio estetiné raiSka sustiprinta
sutvarkyta aplinka, nors ir leidzia suabejoti, kiek jos reljefiSkumas natiiralus, kiek
dirbtinai sukurtas. Tarp raiskiy ir sékmingiausiy Zvejo sodybos rekonstrukcijos
pavyzdziy, kur naudojamos ganétinai atsargios, konservatyvios, taciau subalan-
suotos architektiirinés kompozicijos su tradicinés architektiiros siluetu: vila ,,Sme-
lis ir jara® (2000 m.) ir vila ,,Piléja“ (abiejy archit. G. Prikockis, A. Prikockiené,
2001 m.). Kita vyraujanti grupé pastaty, reaguojanti j Zvejo sodybos archetipg ir
daugiau ar maziau kryptingai ji pritaikanti.
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Vienas didesniy urbanistiniy skauduliy didesnése Neringos gyvenvietése —
garazai, kuriy konversija jgauna matoma kokybinj pokytj. Visa Purvynés garazy
teritorijg (Nidos dalis) detaliajame plane numatyta pritaikyti rekreacijai ir gyve-
namajai funkcijai. Du kompleksai jau rekonstruoti (Vétrungiy g. 7A ir Vétrun-
giy g. 23 ir 21), kuriuose naudotas tradicinis siluetas, ilaikytos proporcijos, jie
skoningai pakeité buvusiy garazy ir gamybiniy pastaty kokybe. ISskirting konver-
sija i§ komunalinés paskirties | menininky rezidencija patyré VDA Nidos meno
kolonija (3.9 pav., b). Atokiau nuo miesto esantis pastatas savo funkcine, socio-
kultiirine reik§me sustiprino kultiring vietos tapatybe, mat Neringa XX a. pr. buvo
svarbi atvykstan¢iy menininky veiklos vieta. Nors i$ iSorés pastatas atrodo masy-
Vus, i$ tiesy jis suskaidytas dengtais atvirais praéjimais, galerijomis. Buves pra-
moninis pastatas iSsaugojo konstrukcinius savo tapatybés zenklus, o didelis vidaus
ir iSorés spalvinis kontrastas buvo profesionaliai subalansuotas. Sis pastatas savo
sprendiniais yra vienas kontrastingiausiy visoje KurSiy nerijoje, bet funkciskai tai
galima pateisinti.

3.2.2. Nauja ir rekonstruota architektira Vilniaus istoriniame
centre

Susisteminus per 1994-2022 m. tiriamajj laikotarpj pastatytus naujus, rekonstruo-
tus, planuojamus statyti ar rekonstruoti bei atstatytus pastatus ir informacijg pa-
teikus schema (3.10 pav.), matyti kiekybinis esamos bei numatomos teritorijos
pokytis. Sugretinus §ig schemg su 2000-2001 m. rengtos Vilniaus senamiescio
dosjé — pagrindinio apskaitos dokumento (,,Vilniaus senamies¢io — kulttiros pa-
minklo U1P sudétis ir apimtis (dosjé papildymas)“, archit.: I. Kliobavi¢iate, G. Fi-
lipaviciené, E. Zilinskas, E. Kazlauskaité, K. Katalynas) planinés-tiirinés struktii-
ros kartograma (3.11 pav.), galima daryti i§vada, kad didziausias pokytis jvyko
uzstatymo teritorijose, kuris susiformavo po 1945 m. (schemoje zymima violetine
spalva). Cia didZiaja dalj sudaro 34 objektai / sklypai (nauji su rekonstruotais pas-
tatais), taip pat ir numatomy rekonstrukcijy kiekis Siame uzstatymo struktiiros tipe
yra antras pagal gausuma (9 objektai), o naujos planuojamos statybos per visus
uzstatymo struktiiros tipus — apylygiai (5-7 objektai). Nesusiformavusio uZsta-
tymo bei sunykusio uzstatymo struktiiry vietoje iskilusiy pastaty taip pat gausu
(21 objektas), i jy 4 yra atstatyti (vienas jy — atstatytas kvartalas) ir taip pat yra
numatomy rekonstrukcijy projekty (7 objektai). Vertingo XIX a.—XX a. I p. uzs-
tatymo strukttrose (jskaitant Sio tipo teritorijas su XV-XVIII a. reliktais arba
XX a. intarpais), palyginti su kitomis, taip pat Zzenklus pokytis: Cia pastatyti
24 nauji pastatai, rekonstruota 11 pastaty, 14 pastaty dar tik numatoma rekonst-
ruoti, derinami projektai. Tiriamu laikotarpiu maziausiai kito vertingos XV—
XVIII a. struktiiry teritorijos (9 nauji pastatai, 1 pastatas neseniai rekonstruotas,
numatomi 5 nauji pastatai ir 2 rekonstrukcijos).
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3.10 pav. 1994-2022 m. Vilniaus senamieséio nauji, rekonstruoti ir numatomi statyti
pastatai, schema. Geltonai Zymimi nauji ir perstatyti, pritaikyti (rekonstruoti) pastatai,
oranZine — planuojama nauja architektiira / vykstanéios statybos, rausvai — jvykusi
rekonstrukcija, raudonai — numatomas pritaikymas, perstatymas (rekonstrukcija), zaliai —
remontas, restauravimo darbai; rozine — atstatyti pastatai (schema sudaryta autorés)
Fig. 3.10. Scheme of new and reconstructed buildings in Vilnius. Yellow marks — new
and reconstructed buildings, orange — planned new architecture/ongoing construction,
pink — reconstruction, red — planned reconstruction, and green — preservation work
(elaborated by the author)
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3.11 pav. Dokumento ,,Vilniaus senamies¢io — kultiros paminklo U1P sudétis ir apimtis,
(dosjé papildymas)“ planinés-tiirinés struktiiros kartograma. Violetine spalva zymimos
uzstatymo struktiiros, susiformavusios po 1945 m.; zalia — vertingos XIX-XX a.
uzstatymo struktiiros (be arba su ryskiais XX a. intarpais arba vertingais XV-XVIII a.
reliktais); taskeliais — sunaikintas uzstatymas, balta — nesusiformavusios uZstatymo

Fig. 3.11. Cartogram of the plan-volume structure of the document “The composition
and scope of the Vilnius Old Town — cultural monument U1P, (dossier addition)”.
Building structures formed after 1945 are marked with purple colour; green — valuable
19th-century 20th-century building structures (without or with significant 20th-century
inserts or valuable 15th—18"-century relics); dots — destroyed construction, white —

& Katalynas, 2001)

Kiekybiskai vertinant, pokytis pasipildant naujais pastatais Zenklus, daugiau-
siai Kintantis teritorijose, kur uzstatymo laikmetis yra vélesnis arba uzstatymas
sunaikintas, taip i$laikant ir uzpildant atsiradusius urbanistinius ,,ply$ius®. Komp-
leksiSkumu, teritorijos dydziu ir mastu pasizymi Paupio teritorija, kur padarytas
erdvinis pokytis radikalus ir teigiamas. Kompleksiskai ir keliais etapais keista bu-
vusi pramoning teritorija tapo nauju Vilniaus senamiescio traukos tasku.

Disertacijos pirmajame skyriuje apzvelgtos galimos naujy pastaty istoringje
vietovéje strategijos (1.7 pav.): nuo atstatymo, aplinkos tiesioginio atkartojimo,
aplinkos referavimo, neutralaus santykio, abstraktaus referavimo iki disonuojan-
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¢io bei aplinkos nepaisancio santykio strategijos. Nagrinéjant dvi UNESCO Pa-
saulio paveldo vietoves Lietuvoje, iSrySkéjo visos skirtingos (ar kontrastuojan-
¢ios) dermés su aplinka strategijos. Be Vilniaus istoriniame centre jvykusiy ir nu-
matyty naujy intervencijy, nereikty nuoSaly palikti ir atstatymo (atkiirimo)
klausimo bei atkurty istoriniy pastaty. Pati atkiirimo sgvoka LR Nekilnojamy kul-
taros vertybiy apsaugos jstatyme (1994; 2022) apibréziama taip: ,,Neislikusios ne-
kilnojamosios kultiiros vertybés atkiirimas iSimtiniais atvejais vykdomas pagal
nustatytas neislikusias vertinggsias savybes, atliekant tyrimais pagrjstus tvarko-
muosius paveldosaugos, statybos ir krastotvarkos darbus. Atkuriant iSsaugomos
vertybés islikusios dalys ir elementai, jie grazinami j pirmine vieta, tiksliai pakar-
tojamos ar naujai sukuriamos neislikusios dalys ir elementai®. Glemza (2002) taip
pat naudoja §j terming ir pabrézia, kad toks tvarkybos biidas naudojamas tik ypa-
tinga reikSmg¢ turintiems objektams ir yra pagrjstas iSsamiais tyrimais, atstatant
visiSkai ar dalinai daugiau nei 50 proc. sunykusiy kultiiros vertybiy, nurodant at-
kiirimo laika. Siuo atveju aptariami pastatai, kurie atitinka visus atkiirimo atvejus
Vilniaus senamiestyje arba didesniaja jy dalj. Vilniuje yra atstatyti ir atkurti 8 pas-
tatai (vienas jy — kvartalas i$ keliy pastaty) ir svarstyti atstatyti, bet nejgyvendinti
7 objektai (3 i8 jy — atstatymas, apimantis visg kvartalg). Disertacijoje minimi ats-
tatyti pastatai gali baiti ir yra grindziami vietos — UNESCO Pasaulio paveldo vie-
tovés — kaip isskirtinés vertés pagrindu ir valstybine politinio ir kulttrinio centro
reik§me, todél Sioje vietovéje atkuriami sunyke pastatai ir istorinis veidas. Ne-
mazg indélj, skatinusj atkurti ne tik pastatus, bet ir kitg tipologing grupe — kvarta-
lus, davé 2000 m. LR seimo nutarimu patvirtinta istorinio geto budingyjy frag-
menty atkiirimo programa.

Architekto-urbanisto ir paveldosaugos specialisto Guco teigimu sékmingais
pavyzdziais laikomi Sie Vilniaus senamiestyje atkurti istoriniai pastatai, erdves,
taip pat naujai suprojektuotos ar uzpildytos buvusios laisvos zonos: atstatyti du
namai Didziojoje gatvéje greta Chodkevi¢iy rimy (DidZioji g. 8 ir 10), naujas
gyvenamasis namas L. Stuokos-Guceviciaus g. 11 ir pirmasis atkurtas istorinis
Vilniaus kvartalas — Dysnos—Asmenos—M¢ésiniy gatviy trikampyje (Gucas & Bui-
dovaité, 2015, p. 40). 2005 m. §iy dviejy posesijy, priklausiusiy geto teritorijai,
atktrimas (archit. UAB ,,Archinova®, A. ir A. Gvildziai) buvo grjstas archeologi-
niais tyrimais. Norint atkurti buvusig vertingg urbanisting struktiirg turéty pakakti
ikonografinés medziagos, bet detalus atkiirimas reikalauja daugiau medziagos, to-
dél toks atktirimas jmanomas ne visuomet. Pavyzdziui, Radvily rimams atkurti
reikiamos medziagos néra gausu, néra islikusiy autentiSky mury, interjero detaliy,
bet, atgaivinus vien urbanisting uzstatymo strukttirg, jmanoma realizuoti funkcis-
kai numatytg vizijg — meno vertybiy eksponavimui pritaikytg pastatg (Buidovaité
& JanuSauskaité, 2015), biitent toks kelias ir pasirinktas surengus tarptautinj kon-
kursg 2021 m. ir rengiant projekta (archit. UAB ,,Processoffice™) 2022 m. jau su
1984 m. atkurtu vakariniu rimy paviljonu.
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Toks noras atstatyti prarastus pastatus senamiestyje uztvirtinamas planavimo
dokumentuose, senamies¢io regeneravimo korekttiros projekte, nors tuometinis
pozitris, kuris i§ nedaugelio atvejy tapo realybe, priestaravo tarptautinei praktikai
bei tendencijoms — Europoje atstatymo praktika taikyta tik i$skirtiniais atvejais
(Buidovaité & JanuSauskaité, 2015). Pavyzdziui, remiantis surinkta ikonografine
medziaga, buvo atkurta 95% VarSuvos senamiescio ir tai buvo jvertinta tarptauti-
niu mastu — 1980 m. senamiestis jtrauktas Pasaulio paveldo sarasg ne kaip auten-
tiskas istorinis objektas, bet kaip atstatytas objektas. Vilniaus istorinis centras kaip
pasaulio paveldo objektas kritikuotas eksperty tarptautiniu mastu bitent dél atsta-
tymy, i§skiriant 2009 m. pastatytus Valdovy ramus (archit. R. Grigas, R. Bitovas)
(3.12 pav., a), kurie pastatyti imituojant, kad tai istorinis pastatas, pagristas ana-
logijomis bei interpretacijomis. Lietuvoje Venecijos chartija, jspéjanti vengti fal-
sifikavimo, gresian¢io neturint pakankamai pagristy duomeny, interpretuota
lanks¢iai ir kiek klaidingai. Vienas argumenty — visuomengés intereso svarba, $iy
rtimy poreikis visuomenei, tautos valstybingumo stiprinimui, nors renkant aukas
atstatymui réméjy neatsirado daug. Finansinis aspektas yra reikSmingas, atkuriant
pastatus ar statant naujus objektus senamiestyje, nes jvairtis tvarkomyjy paveldo-
saugos darby specialisty atliekami tyrimai (archeologiniai, miairo, konstrukcijy ir
pan.) ar pastangos i$saugoti likusias autentiSkas detales, dalis (rGisius, pamatus ir
kt.) kelia statyby kaina.

3.12 pav. a) Nacionalinis muziejus LDK valdovy riimai (autorés nuotr.);
b) Zygimanto Augustino meninis projektas ,,LDK Valdovy rimy rekonstrukcijos
projektas“ (2017), MO muziejaus parodoje ,,Vilniaus pokeris“ (2023)
(autorés nuotr.)

Fig. 3.12. a) The National Museum — Palace of the Grand Dukes of Lithuania (the
author’s photo). b) Zygimantas Augustinas’ artistic project “Reconstruction of the Palace
of the Grand Dukes of Lithuania” (2017), at MO Museum exhibition “Vilniaus Pokeris”

(2023) (the author’s photo)
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Vis délto Valdovy rimai — daugiausiai diskusijy sukéles atstatymo projektas
Lietuvoje, placiai aptartas profesinéje spaudoje ir tapes realybe — ilgainiui nebes-
tebins aplinkiniy, o gincai dél jy statybos reikalingumo uzsimirs§, pastatas jsis-
melks | zmoniy kasdienybe ir naujoms kartoms taps autentisku, nes zmonés gy-
vens jo apsuptyje (Rubavicius, 2012). Galiausiai, laikui bégant, bus imtasi ir §io
pastato atnaujinimo ar rekonstrukcijos bei prieita prie jo vertés naujy svarstymy.

Toks provokatyvus yra menininko Zygimanto Augustino sukurtas LDK Val-
dovy riimy rekonstrukcijos projektas (2017), kurio meninés formos tikslas — pri-
taikyti rimus Siuolaikinéms reikméms, dominuojant aplinkoje ir uzstojant Gedi-
mino boksta; Sio projekto svarstymas / pateikimas negaléjo nesukelti paildomy
diskusijy visuomenéje. Sis $maikstus futuristinis projektas (3.12 pav., b) ne tik
pakartotinai kelia jau atsatyty pastaty reikmés bei vertés klausima, bet ir ragina
svarstyti, ar Siuolaikiniai pastatai nebus greitai i§ naujo pertvarkomi dél neispil-
dyty ar prastai atlikty sprendimy. Beje, jau numatoma rekonstruoti keleta pries§
20 mety Vilniaus istoriniame centre statyty objekty (viesbutis ,,Amberton Cathed-
ral Square Hotel Vilnius®, archit. K. Lupeikis).

Atkiirus nepriklausomybe keleta karty buvo svarstyti Vokieciy gatvés rekonst-
rukcijos variantai ir galiausiai 2022 m. patvirtintas ir pakoreguotas gatvés rekonst-
rukcijos projektas (archit. ,,IMM architektai*), respektuojantis buvusj uzstatyma. Iki
tol biita jvairiy gatvés atgaivinimo vizijy, 1960 m. atsirado pirmoji, kuri rémési isto-
riniu gatvés uZstatymu, ji svarstyta dar nebaigus jgyvendinti numatyto bulvaro uzs-
tatymo, pries kelis metus pradéjus naujy pastaty statybas (archit. A. Tauras, S. Stul-
ginskis). Kitas bandymas buvo 1973 m. (archit. A. Pilypaitis) senamies¢io detalaus
iSplanavimo ir uzstatymo plane, 1985 m. (archit. V. Baksien¢) dar kitas variantas,
pasitilytas jauny architekty (archit. A. Trimonio, A. Ambraso, G. Adlio), kurie rem-
damiesi senuoju gatviy tinklu sitilé atstatyti buvusiy kvartaly ribas, atkurti buvusiy
namy planing struktiirg, kur mato biiting reikme ir erdving struktiirg, o buvusig sta-
tyba centrinés VokieCiy gatvés dalies galuose bei prie skersiniy gatviy pazyméti,
jrengiant pakeltas platformas, ant kuriy nedideliais tairiais bty uzfiksuota raudonoji
uzstatymo linija. Sovietmeciu atstatymo klausimas atrodé jgyvendinamas, nes buvo
turima uztektinai ikonografinés medziagos, i§likg autentiski riisiai, sovietmetinis uzs-
tatymas pasislépty atstatymo kiemuose, 0 ir bendruomenés nuomonés paisyti nerei-
kéjo. Rengiant antrg arba dar kitur vadinama senamiescio regeneravimo korekttiros
projekta (archit. A. Gucas ir Co), 1982-1992 m. taip pat iskeliama Vokie€iy gatvés
uzstatymo atkiirimo vizija, nors tarp pirmaeiliy darby ji néra numatyta, pati vizija
nepradéta jgyvendinti dél nepatvirtintos uzstatymo schemos ir pats statybos regla-
mentavimas liko ne visai aiSkus (Gucas, 2009). Véliau §i mintis pasikartojo 2003—
2004 m. projekte (archit. V. Baksiené, turéjusi atkiirimo patirties dirbdama su Di-
dziosios g. 8 ir 10), kuriame buvo siekta palaipsniui, per kelis etapus, atstatyti buvu-
sius uzstatymo tiirius bei gatvés fasadus (ttiriai, kontiirai ir fasadai atkuriami pagal
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istorinj vaizda, o vidinés erdvés bei kiemai — Siuolaikiskai), bet tuomet vietos bend-
ruomené sujudo ir apgyné galimybe dziaugtis vaizdu j gyvybinga pésciyjy aléja. Pa-
veldo specialisté ir viena i§ Vilniaus senamies¢io regeneravimo projekto autoriy
nés miesto struktiiros dalis buvo numatyta projekte atstatyti, taciau per ta laika §i
erdve susiformavo, prigijo kaip vieSoji, todél buvo pagristai keliamas klausimas, ar
verta ja aukoti dél istoriniy pastaty atkiirimo, ar geriau palikti kaip modernia, gausiai
apsaugos reglamente (2003) buvo teisiniy prielaidy Vokie€iy gatvés uzstatymui at-
kurti, tuometiniame senamiescio detaliajame plane §i vieta sprendimo neturéjo, buvo
pazymeéta kaip laikinai tvarkomi vieSieji bendro naudojimo zeldynai.

Be jau minéty atkurty istoriniy pastaty senamies¢io regeneravimo plano ko-
rektiiroje, kurios sprendinius 1émé ir valstybés Atgimimo laikotarpio romantizmo
ikvépti siekiai bei tuometinés visuomenés noras atkurti miesto dvasia, regéti ji
atstatyta (Gucas, 2009), buvo numatyta atkurti uz dabartinio SMC esanéio Radi-
ninky skvero uzstatyma, atkuriant prarastas Mésiniy, Dysnos, Radininky gatviy
erdves. Taip pat numatytas pokariu isgriautos dalies atkiirimas — kvartalo, ribo-
jamo Pilies, Svarco, Gaono ir Sv. Jono gatviy (K. Sirvydo skvero erdv¢), Vilniaus
Didziosios sinagogos ir buvusio istorinio M. Antokolskio bei Zydy gatviy uZsta-
tymo (Gaono namas, M. Strasiino biblioteka). Vilniaus istorinio centro vientisu-
mui ir autentiSkumui labai svarbios Didziosios sinagogos ir jos aplinkinés teritori-
jos pastaty liekanos, todél 2022 m. pasiraSytas memorandumas dél sinagogos
jamzinimo ir jos aplinkos sutvarkymo veiksmy plano, kuriame pabréziama, kad
remiantis suformuotomis gairémis nesitiloma nei atstatyti sinagogos, nei statyti
komercinio pastato. Sektinas tikslas — sinagogos memorialinis skveras, kuriame
biity Zydy bendruomenés centras (pasakojantis apie DidZigja sinagoga), o darzelio
pastatas, esantis teritorijoje, perleidziamas ,,Geros valios* fondui arba nugriauna-
mas.

Visiskai sunykes klasicistiniy elementy Pliateriy rimy pastatas su portikais
bei galerijomis, pritaikytas Siuolaikiniy poreikiy butams (archit. A. Samukiené,
,Archivoltas®, Boksto g. 10A, 2017 m.) (3.13 pav., a), atkurtas, remiantis atliktais
archeologiniais bei architektiiriniais tyrimais, o fasadiniai sprendiniai gristi kity,
Pliateriams priklausiusiy, dvary Lietuvoje medziaga. Nemaza dalis sprendiniy
grista interpretacija ir apie pastato tikrajj statybos laikg byloja tik pozeminis par-
kingas §laite. Jo jrengimas, kaip yra nutike dazname senamies¢io naujame pastate,
tarinio sluoksnio islaikymu, o jvaziavimo j parkingg ttrj jterpti Maironio g. iSklo-
tinéje. Pasirinkta pridengti §j dél savo paskirties aiSkaus laiko tiirj $laitiniu ¢erpi-
niu stogeliu ir kiek klaidinti stebintjjj aplinka i§ Sono. DidZiojoje g. esantys du
atkurti objektai (Didzioji g. 8 ir 10, 1997 m.), remiantis negausia ikonografine
medziaga, pagal kurig tiksliai atstatyti fasadai, dabar, praéjus daugiau nei 20 mety,
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atrodo it XIX a. objektai. Vertéty paminéti vieng isskirtinesniy atvejy, kuomet
buvo atstatomas Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos, priestatas
(knygy saugyklos) (3.13 pav., b), pastatytas dar sovietmeéiu —1974-1976 m. Ren-
giant bibliotekos priestato projekta, praplétus esamg turj dél avarinés buklés dalj
sovietinio pastato teko nugriauti ir buvo atkurta i$ esmés identiska erdve, tik pirmo
auksto langy juosta pratesta iki grindy lygio, o likes i$skirtinis geltony plyty fasa-
das permiurytas. Toks sprendimas Vilniuje unikalus, kuomet atkuriamas neissis-
kiriantis aplinkoje ganétinai neseniai pastatyto pastato fasadas, derinantis prie jo
pasirinktu medziaginiu sprendimu ir plyty miiro, dalinanc¢io masyvy tiirj mazes-
némis dalimis bei kuriancio Sviesos ir Sesélio ritma.

3.13 pav. a) Atstatyti Pliateriy rimai (autorés nuotr); b) Moksly akademijos
Vrublevskiy biliotekos priestatas (autorés nuotr)
Fig. 3.13. a) The restored Pliateriai Palace (the author’s photo); b) Extension of the
Vrublevskiai Library of the Academy of Sciences (the author’s photo)

Siekis atkurti istorinius pastatus daznai sietinas su paveldo panaudojimo ti-
pais: kultariniu-estetiniu, politiniu ir ekonominiu (Tunbrindge & Ashworth,
2007). Dél kultirinés sunykusio paveldo reik§més atkiirimo prieZastimi tampa jo
reik§mingumas, iSskirtinumas bei paveldo daromas poveikis estetine bei kultirine
prasme. Tokiy objekty, kuriuose siekis, uzpildyti ir atstatyti sunykusio kvartaly
erdves pavieniais pastatais ir taip islaikyti vertingas gatviy isklotines, Vilniuje tik-
rai gausu ir sia prasme itin ryskiai palaikytas. Tokie atvejai urbanistiniu pozitriu
davé teigiamg reizultatg. Politiné priezastis, zvelgiant | tiriamag istorinj Vilniaus
centrg, tai tam tikro valstybingumo, nacionalinio naratyvo kiirimas, jtvirtinamas
atstatytu paveldu. Tokiu pavyzdziu galéty biiti LDK Valdovy rumai, kurie visgi
tapo jveiklintais: jsiktiré Nacionalinis muziejus, jie naudojami jvairiems kultairi-
niams, reprezentaciniams renginiams, nors autentiSkumo prasme gausu skeptisky
vertinimy. O vis atgyjanti Vilniaus Aukstutinés (Gedimino) pilies atkfirimo idéja
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ir net sukurtos vizijos, matant tai daugiau kaip ne fizinio pavidalo atkiirima, su-
laukia dideliy diskusijy (2013, 2016, 2018 ir 2022 m.). Ekonominés priezastys
taip pat reikSmingos atkiirimo procese, kada atstatytas paveldas komercine, jvai-
dzio kiirimo prasme sukuria poveikj kitiems ekonominiams dalyviams ir skatina
turizmg. Atstatymas reikalauja maziausiai auteniSskumo pacéiame atkirimo re-
zultate, nes svarbiausiu ¢ia visgi laikomas istoriskumo jvaizdis ir teikiama nauda.

Santykio su aplinka, urbanistiniu kontekstu, projektuojant naujus pastatus is-
toriniame kontekste ir ieskant santykio su istorinémis prasmémis, paieskos Lietu-
vos nepriklausomybés pradZzioje Sietinos su postmodernizmu. Tuo metu pereina-
muoju stiliumi nuo modernizmo j $iuolaiking architektiirg tapo postmodernizmas,
leides tuometiniams architektams kurti savitg santykj su architektiira, koduojant
joje simbolius ir reik§mes, o kartu tai etapas, kada jaunos valstybés laisvumas jau-
¢iamas ir jauny architekty kiiryboje, jy realizuotuose projektuose. Vilniaus sena-
miestyje yra tokiy postmodernistiniy pastaty, kuriuose ieskota dermés su supancia
aplinka, siejant skirtingus architekttirinius stilius, detales su istoristiniu atspalviu.
Ryskiausi tam tikros istorinés konteksto interpretacijos su elementy imitacija Vil-
niaus istorinio centro ribose pastatai yra sie: KraSto apsaugos ministerijos pastatas
(8v. Ignoto g. 8, archit. N. E. Bucitte, 1977-1997 m.), gyvenamasis namas Vil-
niuje (Mikalojaus g. 15, archit. G. Caikauskas, A. Ambrasas, P. Trimonis,
1985 m.) (3.14 pav., a), Kultaros paveldo centras (ASmenos g. 10, archit. A. Tri-
monis, A. Ambrasas, G. Adlys, 1990 m.) (3.14 pav., b).

3.14 pav. a) Gyvenamsis namas, Mikalojaus g. 15, Vilnius (1985 m.) (autorés nuotr);
b) Kultdros paveldo centras, ASmenos g. 10, Vilnius (1990 m.) (autorés nuotr)
Fig. 3.14. a) Residential house, Mikalojaus g. 15, Vilnius (1985) (the author’s photo);
b) Cultural heritage center, ASmenos g. 10, Vilnius (1990) (the author’s photo)
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Kartu $io laikotarpio pastatai zenklina ir naujy technologiniy priemoniy, me-
dziagy atsiradimg architektiiroje, ekonominiy salygy pasikeitima ir priimty spren-
dimy estetinj rezultata. Visa tai uzsibréztose tyrimo ribose santykinai galima lai-
kyti ankstyvaisiais (dar kiek pries jtraukiant arba neseniai jtraukus j PPS —
Pasaulio paveldo sarasa) aplinkos referavimo pavyzdziais, bet aiSkiai deklaruo-
janciais savo medziagomis, spalvine raiska (mélyni langy ar angokras$¢iy rémai
Mikalojaus g. 15 pastate), jtraukiant savitumo elementus, bet vienas esmingiausiy
kriterijy — aplinkos mastelio i§laikymas, laikymasis susiklosciusios gatvés uzsta-
tymo linijos.

Svarbu pabrézti, kad urbanistinis kontekstas néra tik trimaté erdvé su archi-
tekturiniais objektais, tai daugiamaté erdvé, sgveikaujanti su jvairiais gamtos, ma-
terialiais ir nematerialiais atributais bei Zmoniy patirtimi — kultirinis konstruktas,
neatsiejama visuomenés kultiiros dalis (Navickiené¢ & Riaubiené, 2018). Todél
vertinant kiekvienas naujas architekttrinis objektas neturéty biiti atsiejamas nuo
gerokai platesnés kriterijy visumos. Pastatg ir jo estetines savybes Zmogus suvokia
juslémis, neiSskiriant vienos kaip reikSmingiausios, o gerai gyvenimo kokybei tu-
rinti tarnauti architektiira, pasak architekto Pallasmaa (2005), turi vienu metu pais-
tyti visy jusliy ir sieti jvaizdj su pasaulio patyrimu (Samalavicius, 2021). Remda-
masis filosofu Maurice Merleau-Ponty, Pallasmaa tvirtina, kad butent lytéjimu yra
salygotas regéjimas ir hierarchiskai regéjmas neturéty biiti monetizuojamas. Daz-
nai projekto kiirimo metu nejvertinus kity estetikg veik¢ianciy kriterijy pasitelkia-
mos vizualizacijos, kurios gali padéti susidaryti labai vienalypj pozitrj j pastata.
Architektas, kurdamas pastatg ir ieSkodamas geriausio sprendimo, daznai pamina
estetinius kriterijus dél techniniy. Né viena meno riisis néra taip labai apribota
Zmoniy, uzsakovy, salygy, uzduociy, teisiniy ir inzineriniy sprendimy, Statybos
reglamenty, miesto planavimo uzdaviniy kaip architektiira (Weiss, 1961), o pati
architektariné israiSka gali pasirodyt tik kaip priedas prie padiktuotos biutinybés
(Harries, 1997).

3.15 pav. Viesbutis ,,Novotel“ (autorés nuotr.)
Fig. 3.15. Hotel “Novotel” (the author’s photo)
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Pirmajj jraSymo j Pasaulio paveldo sgrasg deSimtmetj vyrauja pastangos ar-
chitektiirine raiska prisitaikyti prie esamos aplinkos, daznai tiesmukai referuojant
i aplinkg. Vienas tokiy — Verslo centras Vilniaus g. (archit. ,,Renova“, A. Son-
gaila, 2000 m., Jogailos g. 4). Iterptas tarp dviejy senamieséio gatviy, tarsi jsp-
raustas, pastatas turi skirtingos raiskos fasadus. Fasadas j Vilniaus g. sudarytas i$
trijy atkurty anksc¢iau buvusiy istoriniy pastaty, tik pirmo auksto langai praplésti
ir prailginti, numatant patalpas komercinéms reikméms. Atkurtos ir visos puosy-
binés detalés, lipdiniai, kalvystés amato dirbiniai. Jogailos g. fasado inspiracija
tapo aplinkiniai istorizmo, eklektikos, socialistinio realizmo pastatai, todél fasado
sprendiniai eklektiSkesni, nesunku atskirti pastato pastatymo laika, laikomasi ke-
letos metriniy eiliy kompozicijos. Sioje gatvés isklotingje verslo centro aukstis
neiSSoka 1§ bendros visumos, o karnizu atskirtas aukScCiausias auksStas, einant
gatve, nepastebimas. PrieSingai — Vilniaus g. iSklotinéje ryskiau matyti auksc¢io
skirtumai, nors ir atitraukti nuo pagrindinio atkurto fasado, aplinkoje akivaizdziau
matomi ir aktyviau veikiantys aplinkg medziaginiais ir kompoziciniais sprendi-
niais. Be to, pacio architekty biuro pastaty $ioje, vienoje judriausiy, senamies¢io
gatviy yra dar du (rekonstrukcija Vilniaus g. 18 ir Gedimino pr. 16). Panasaus
pobudzio dermés aplinkoje ieSkota ir stambiame kvartalo struktiiros uzstatyme
Aguony / Saltiniy g., taip pat Vingriy g. 5A ir 5B ir kt. DaZniausiai gyvenamosios
paskirties objektai Vilniaus istoriniame centre pasizymi aiskia funkcija demonst-
ruojancia estetika, kuri referuoja j aplinkg daugiau ar maziau tiesiogiai. Vieni i$
naujausiy tiriamyjy objekty — Polocko g. 17 kvartalo kompleksas (3.16 pav., b),
apzelgiant jj nuo Vilnelés pusés, kur galima stebéti dviejy priesingy dermés kryp-
¢iy pasirinkimg, aiskiai $iuolaikinés architekttros raiskos (3.16 pav., a) ir nepa-
kankamai iSlaikancios balansg tarp Siuolaikinés bei istorinés aplinkos.

3.16 pav. a) Paupio rajono pastaty panorama (autorés nuotr.); b) UZupio pastaty
fragmentas (Polocko g. 17 uzstatymo kompleksas) (autorés nuotr.)
Fig. 3.16. a) Panorama of buildings in Paupys district (the author’s photo).
b) Fragment of UZupis buildings (building complex at Polocko g. 17)
(the author’s photo)
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Urbanistiskai $is Polocko g. kompleksas uzbaigia perimetrinj uzstatyma Uzu-
pyje. Atrodyty, kad toks nuosaikumas buidingas nepriklausomybés pirmajame de-
Simtmetyje statytiems pastatams, taciau $i tendencija dazna ir imantis projektuoti
senamiestyje. Netinkamy, nekokybisky medziagy pasirinkimas, detaliy stoka ar
tiesiog jy nesubalansavimas kompoziciniuose metruose / ritmuose menkina
bendrg esteting pastaty vertg.

Nauji daugiabuciai Vilniaus istorinio centro riby prieigose, Mindaugo g. 14B
ir 16 (archit. G. Kuginys, T. Rasiulis, 2003) uzstatymas zymi galutinj Naujamies-
¢io $laity uzstatyma ir tuo paciu uZtveria anksc¢iau nuo tolimesnio tasko jau mato-
mas panoramas. Abiejy pastaty mastelis didelis, aiSkiai fasadine iSraiSka demonst-
ruoja pastato funkcija. Mindaug g. 16 pastatas savo spalviniu baltos ir mélynos
kontrastu disonuoja su aplinkinémis gretimybémis. Jautriai jsiterpg to pacio archi-
tekty biuro (,,A keturi architektai®) Raugyklos g. 3 ir Subaciaus g. 19 (3.17 pav.,
b) statyti gyvenamosios paskirties pastatai. Pastarasis, pakeites sovietinius gara-
Zus, nors pries juos buves vertingas uzstatymas, aptiktas ir archeologiniy tyrimy
metu, tapes jkvépimu erdvinei struktiirai. Pastatas tiriamy pastaty kontekste iSsis-
kiria démesiu tekstiirinéms detaléms, aiSkiau patiriamoms priartéjus. Cokolinj
auksta pabrézianciy plyteliy rastas — aliuzija j senamiestyje aptinkamus grafitinius
motyvus. Fasaduose aiskus tamsios spalvos, grubios tekstiiros kompozicinis rit-
mas, langy apvadai ir langy dalinimas — biidas pagarbiai jsiterpti | €sama uZzsta-
tyma. Raugyklos g. pastato fasadas taip pat tamsus, buvusios pastato detalés, to-
Kios kaip langy apréminimas, atnaujintos, o neislikusios — sukurta jy uZuomina.
Cokolinis aukstas iSrySkintas profiliuotomis plokstémis, didziausi erdviniai poky-
¢iai lieka privaciame kieme.

3.17 pav. a) Pacy rimy kiemas (autorés nuotr.); b) pastatas Subaciaus g. 19
(autorés nuotr.)
Fig. 3.17. a) Pacai palace yard (the author’s photo); b) Residential building
in Subacius g. 19 (the author’s photo)
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Kadangi disertacijoje tiriamos saugomos vietoveés yra kultiiriniai krastovaiz-
dziai, saugomi kompleksiskai kaip urbanistiné struktiira, nors ir tarptautiniuose
dokumentuose deklaruojami kaip natiiralus procesas, taciau realus pokytis gali-
mas tik statant pastatus jau iSnykusio uzstatymo vietose ar vykdant planingg kon-
versija pramoninése saugomy vietoviy teritorijose. Tarp Paveldo tvarkybos regla-
mente (PTR, 2013) nurodyty nekilnojamo kultiiros paveldo tvarkybos risiy
rekonstravimo néra, ta¢iau kuomet imamasi tvarkybos darby (avarijos grésmés
pasalinimo, konservavimo, pritaikymo, restauravimo, atkiirimo), jie atliekami vei-
kiant vertingasias savybes, jas keiciant taip, kad bty ,,maksimaliai i§saugotas au-
tentiSkumas ir kulttiros paveldo objektas ar vietové biity tinkami naudoti* (NKPI,
2004). Tai reiskia, kad, siekiant pastatg pritaikyti, naudoti naujoms reikméms, ga-
lima keisti vertingasias savybes dél techniniy reikalavimy ar jveiklinti erdves
(kaip pastogg, riisys), taip padidinant naudojama plotg, nekeiiant iSoriniy, erdvi-
niy parametry (auksc¢io, plocio, ilgio). Visi tvarkybos projektai tokiu pagrindu
tampa rekonstravimo projektais, nors tlirio parametrai ir néra pakeic¢iami. Dél Sios
nuostatos jvyksta faktinis netikslumas, kuomet NKP] tokios tvarkybos darby ru-
Sies néra, taciau pakitus vertingajai savybei galima pradéti traktuoti kaip vykdo-
mus tvarkomuosius darbus keiciant (rekonstruojant). Kalbant apie urbanistinés
strukttiros galimg pokytj, rekonstrukcijos terminas vartojamas Vilniaus BP (2021)
Nekinojamojo kultiiros paveldo brézinyje, Il zonoje (miestas) galimi ,,urbanistiniy
strukttry tvarkomieji statybos — (pritaikymo, atktirimo) rekonstrukcijos darbai®,
parengiant urbanistinés struktiiros rekonstrukcijos projektus®, nurodo jau j tiesio-
gine ir tvirtinama rekonstrukcijos darby rasj.

Pirmajame disertacijos skyriuje apzZvelgti galimi priestaty prie esamy pastaty
variantai taip pat atpazjstami ir Vilniaus senamiestyje. Vienas charakteringesiy ir
miesto dalies panaromas bei siluetus teigiamai veikian¢iyjy — Pacy rimy rekonst-
ravimas (Didzioji g. 7 ir 9; archit. ,,Forma®, 2018 m.) (3.17 pav., a), kur atkurtos,
zenkliai jas paaukstinus, rumy stogy formos puikiai atsiskleidé Rotusés aikstés
perpektyvose ir jsiliejo bendrg visuma. Sio objekto vidiniame kieme, demonstruo-
jant 8iy dieny laika, atstatyti Gikiniy pastaty tiiriai iSskiriami naujomis medziago-
mis. Pasirinktomis medziagomis atlikti tiiriai vizualiai skaidomi dalimis, todél tai
neapsunkina jy suvokimo. Kitas senamiescio rekonstrukcijos ir pritaikymo pavyz-
dys — pastaty kompleksas ,,Boksto skveras®. Keleta karty istorijos eigoje rekonst-
ruotas ligoninés pastaty kompleksas, pritaikytas $iuolaikinéms reikméms, puikiai
atliepé naujg funkcija, o nauji tiriai j bendrg visumg jvesti atsargiai, gerbiant pa-
veldines vertes. Buvusi ligoniné (Boksto g. 6) — barokinés architektiiros pavyzdys
su klasicizmo ir istorizmo bruozais, todél vienas i§ architekty prioritety, kaip ir
Pacy rimuose, atkurti barokinio stogo forma. Dvigubo stogo sprendinys, siekiant
ir atstatytaji palépinj auksSta panaudoti administracinei funkcijai, jtikinantis ir ne-
iprastas bendrame kontekste. Tuo paciu iSvengta stoglangiy jrengimo — daznos
problemos senamiestyje, stogo plok§tuma iSlaikyta monolitiska, vientisa. Stogo



128 3. NAUJOS ARCHITEKTUROS UNESCO SAUGOMOSE VIETOVESE...

apacioje ties grindy lygiu jrengtas karkasas su jmontuotais langais, pro kuriuos
daugiausiai ir patenka dienos $viesa, o virs karkaso ir langy sistemos — metalo za-
liuziy sistema. Kadangi erdviné pastato struktiira maksimaliai atkurta, naujos
techniné paskirties dalys — liftas su evakuacine laiptine pastatyti salia. Kitas nau-
jas darinys — SPA baseinas, jrengtas po kiemu, kurio dalis nepastebima i§ iSorés,
tik pro turinius stoglangius, kurie pridengti gausia augalija.

Vis dar didelj neigiama poveikj savo masteliu, proporcijomis bei auksc¢iu ap-
linkoje turi viesbucio ,,Novotel” pastatas (Gedimino pr. 16, rekonstrukcija
2004 m., archit. ,,Renova‘“: A. Songaila, R. Songailiené) (3.15 pav.). Savo grioz-
disku dydziu, rekonstrukcijos metu pridedant papildomus du mansardinius auks-
tus nuo gatvés, pastatas i$siSoka ne tik gatvés isklotinéje, bet ir kitose reprezenta-
tyviose miesto panoramose ir tokiu biidu niekaip nepateisina savo iSraiskos
kokybe svarbos esamoje vietoje — tiesiai prie§ V. Kudirkos aikste. Stogo forma
referuoja | netoliese esanCio ValstybinioVilniaus mazojo teatro stoga (Gedi-
mino pr. 22), taciau masteliSkai vieSbucio pastato stogas ryskesnis, erdvés apzval-
gai gausiau. Kitas ryskus kontrastingos aplinkai architekttirinés raiskos objektas —
MO muziejus (,,Studio Libeskind®, ,,DO ARCHITECTS*, 2018 m., Pylimo g. 17),
pakeites anksciau stovéjusj sovietinj ,,Lietuvos® kino teatra (1965 m.). Kultiiriné
muziejaus funkcija padiktavo nemazai iSraiskos sprendiniy, kur vienas tiksly —
zenklisko, ikonisko pastato sukiirimas. D. Libeskindas tikina, kad aliuzija pastato
koncepcijai paskatino senamiescio strukttira ir netoliese buve Traky vartai (Tras-
kinaité, 2018), tac¢iau kontekste savo masteliu pastatas iSsiskiria i§ bendros sena-
miesCio urbanistinés struktiiros. Kadangi muziejaus tiiris negausiai skaidomas
smulkesnémis detalémis, vizualiai aprépti vaizdg ir suvokti jj be Zzmogaus mastelj
zyminéiy Zenkly keblu, nes vienintelis Zenklas — laiptai. Pastata j dvi dalis skai-
dantys laiptai, naratyvinis kvietimas uzlipus atsiverianciais tolimesniais vaizdais
patirti kulminacinj taska, bet tai pasibaigia uzdara siena. Salia muziejaus sukurta
aplinka — pusiau atviros erdvés ir augalijos gausa psicholginiu lygmeniu kaip
igimtas dalykas Zzmogy ten btinant skatina patirti gera emocija.

Vilniaus istoriniam centrui poveikj daro ne tik poky¢iai jo Pasaulio paveldo
vertybés teritorijoje, bet ir apsaugos zonoje, todél ten vykstantis ar jvykes kismas,
formuojantis disonansams, gali kenkti arba daugiau trukdyti negu padéti iSlaikyti
kulttirinio krastovaizdzio susiklosciusig esteting vertg. Dabar susiformavusi situ-
acija rodo, kad zvelgiant nuo aukStesniy nustatyty apzvalgos tasky i§ Vilniaus is-
torinio centro teritorijos, fiksuojamas rySkus architektiirinis kontrastas. Viena
akivaizdziausiy tokiy teritorijy Neries deSiniajame krante ,,Architektiirinés kal-
vos* (projektas sugalvotas 1964 m.), kurios koncepcija vis dar vystoma, o jos ga-
limos ribos yra nustatytos Vilniaus bendrajame plane, tik iskyla tam tikra grésmé
plano korekcijoms. Tokiu pagrindu, koreguojant bendrajj plana, buvo pastatytas
Danielio Libeskindo architektiiros biuro ,,Studio Libeskind‘ aukstybinis administ-
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racinis pastatas (Konstitucijos pr. 18A, vyksta pastato statybos). Sios kalvos kis-
mas dél vykstanciy intensyviy statyby, tapo ryskia, kelian¢ia pamatuota nerima
senamiesciui problema.

Didelj poveikj turi gamtinés, neurbanizuotos teritorijos — Liepkalnio, Pavil-
niy, Antakalnio kalvyny horizontas, apzvelgiamas gerai nuo Gedimino kalno,
Tauro kalno, todél svarbu, kad toks unikalus tapatybés zenklas likty neapstatytas
ir buty islaikytas (Vilniaus istorinio..., 2024). Nemaza, pastebima béda Vilniaus
senamiestyje — nelegalus ir nesuderintas angy praplétimas saugomuose pastatuose
komerciniams tikslams, taip pakeiciant architektiiring raiska, kompozicing sis-
tema.

3.3. UNESCO saugomuy vietoviy Lietuvoje kaitos
tendencijy prielaidos

Neplanuoti miesto plétros pokyciai, naujos architektiiros koncentracija ir, daznu
atveju, saugomoje teritorijoje arba jos apsaugos zonose rekomenduojamo aukstin-
gumo vir§ijimas yra tiesioginé¢ grésmé UNESCO Pasaulio paveldui. 2004 m. | Pa-
saulio paveldo sgrasg jraSytas Liverpulio centras ir uosto dokai 2012 m. dél pla-
nuojamos didelio ir plataus masto neigiamo poveikio saugomai vietovei
turésiancios ,,Liverpool Waters* plétros buvo jtrauktas j Pavojuje esancio pasaulio
paveldo sarasa (Boland et al.,2022), o 2021 m., padéciai nesikeiéiant, iSbrauktas
ir vis dar netekes Pasaulio paveldo vietovés statuso (UNESCO World Heritage...,
2021). Nemaza jtaka ir didelj spaudima darantis verslo sektorius daznai gali nu-
lemti miesto plétros sprendimus, pagristus tik ekonominiais faktoriais, veiksmin-
gumu, ignoruojant kulttirines ir socialines vietos vertes, todél sukuriamas vienpu-
siskag pozitirj atstovaujantis ir Pasaulio paveldo objektui pavojy keliantis
precedentas. Liverpulio centras ir dokai buvo trecioji pasaulio paveldo vietové
iSbraukta i§ Sio saraso, o tokie jvykiai i§ esmés yra nuostolis visai tarptautinei
bendruomenei, tarptautinio masto vertybéms bei jsipareigojimams pagal Pasaulio
paveldo konvencija. Kiek paradoksalu, kad Viena, kurioje 2005 m. vyko konfe-
rencija (Vienos memorandumas), skirta baitent Siuolaikinei architektiirai ir pavel-
dui bei davusi oficialig istorinio urbanistinio kraStovaizdzio (HUL) termino apib-
réztj ir pradzig, taip pat yra Pasaulio paveldo pavojuje esan¢iy vertybiy sgrase.
2017 m. | §j sarasa jtrauktas Vienos istorinis centras (Pasaulio paveldo vertybé
nuo 2001 m.) dél numatomy daugiaauksc¢iy pastaty statyby ir rekonstrukcijy jos
saugomoje teritorijoje, iSskiriant naujy statyby aukséio klausima ir tai jvertinant
kaip neigiama poveikj jos isskirtinei visuotinei vertei (UNESCO World Heri-
tage..., 2017).

Paveldo apsaugos nuostatos nuolat kinta kartu su suvokimu, kaip tinkamiau-
siai, geriausiai iSsaugoti paveldo vertybes. Kinta ir jvairiis miestieCiy poreikiai
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saugomose teritorijose, j kuriuos taip pat atsizvelgiama formuojant paveldo poli-
tikg. Kiekvienas naujas objektas, atsirandantis arba rekonstruojamas tokiose teri-
torijose, neatsiejamas nuo aplinkos, kurioje jis planuojamas, todél paveldo apsau-
gos klausimai itin reik§mingi ir tiesiogiai arba netiesiogiai formuoja projektinius
sprendinius. Zinoma, pati nekilnojamojo kultiiros paveldo apsauga yra nuolatos
besikeicianti visuomenés veiklos sritis, pasirei$kianti teoriniame ir teisiniame bei
praktikos lygmenyse, siekianti aplinkos formavimo tgstinumo ir darnos (Jurevi-
¢iené, 2010). Tarptautiniai teisiniai dokumentai, paveldosaugos doktrina (charti-
jos, deklaracijos, rekomendacijos ir kt.) yra rasytiné reakcija | politinius, visuo-
meninius ir ekonominius pokyc¢ius bei sudaro paveldo politikos pagrinda
(Kolbitsch, 2020). Dél paveldosauginés minties pokyc¢iy kiekvienas ankstesnis
teisinis UNESCO, ICOMOS ar nacionalinis paveldo apsaugos dokumentas turi
biti skaitomas kaip to laiko produktas ir periodiskai perzitirimas ir suvokiamas,
tikrinant ar neprarado aktualumo Siandieniniame sprendimy priémime.

Abiejy UNESCO Pasaulio paveldo nagrinéjamy teritorijy — Kursiy nerijos ir
Vilniaus istorinio centrok — architektiiriné, urbanistiné, sociokultiiring, istoriné
raida nulémé jy krastovaizdj, kurj valstybé jsipareigojo saugoti viso pasaulio
bendruomenés dabartiniams ir ateities poreikiams. Atsizvelgiant | pirmuosiuose
skyriuose analizuota medziaga, t. y. tiek remiantis ankstesne projektavimo prak-
tika ir jos pavyzdziais saugomose paveldo teritorijose, tiek tarptautiniais paveldo-
saugos reikalavimais, Siuolaikiné (nauja) architektiira Pasaulio paveldo vietovése
tampa tvarumo matmeniu. Tiek istoriniuose miesto centruose, tiek naujausiose
miesto teritorijose Sis tvarumo principas reikSmingiausias ir tiesiogiai koreliuoja
su estetiniais klausimais (su estetine kokybe).

Abi tiriamos Pasaulio paveldo vietovés yra kultiiriniai krastovaizdziai, kurie
savo tapatumu esmingai skiriasi, bet principai, kuriais vadovaujantis juose atsi-
randa nauja architektiira yra labai panasiis. Nors Kursiy nerijos nacionalinio parko
reglamente (dabar — nuostatuose, 2023) rekomenduotina sekti neprofesionalio-
sios, tikimasi, tvaresnés architektiiros pavyzdziu, joje esanti profesionaliosios ar-
chitekttiros vily architektiira taip pat skatina inspiracijas ir yra naujos architektii-
ros detaliy $altinis. Vilniaus istoriniame centre aktualesnis ir dazniau profesinéje
bei visuomenés plotméje iSkeliamas atstatymo klausimas, faktiskai taij — nauja ar-
chitektiira, tik pagrjsta buvusio pastato ikonografine medziaga ir turinti ankstesnio
laiko formg. Naros autentiSkumo dokumentas (jo punktai — oficialts kriterijai, at-
renkant UNESCO Pasaulio paveldo sgraso objektus (World Heritage Center,
2005)) paveldo apsaugoje — vienas kertiniy 1Gziy, rodanciy, kad autentiSkumas
egzistuoja ne tik per fizinj, materialy faktiSkumga ir kad tai néra vienintelé samp-
rata, autentiSkumas gali pasireiksti per forma, medziagas, turinj, funkcija bei pa-
naudojima, tradicijg ir technika, vieta, planinj iSdéstyma, dvasia, jausmus ir kita.
Tai platus sampraty laukas, kuriame atstatymas kaip istorinio vaizdo atkiirimas
taip pat turi pagrinda, 0 jei konkretus atvejis biity paremtas Saltiniais, vadinasi,
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buty autentiskas ir paveldas. Tokio pozitirio, kuris jkiinija atstatymo galimybe,
patvirtintg tarptautiniais paveldosauginiais teisés aktais, pasirinkima turi lemti ne
tik ekspertai, specialistai, bet ir su paveldu susijusi bendruomené. Atstatymo pag-
ristumas Saltiniais yra biitinyb¢, o atstatyto paveldo autentiSkumo samprata yra
labiau siekiamybé (Kulevicius, 2016). Vilniaus istoriniame centre like per II Pa-
saulinj karg iSgriauti kvartalai buvo numatyti atstatyti jau 1988—-1992 m. Vilniaus
senamiesCio regeneracijos korektiiros projekte, todél jei dabar atsirasty pastaty
atstatymo Siuose sklypuose poreikis, $is sprendimas turéty remtis numatyto atsta-
tymo autentiSkumo, reikalingumo bei bendruomenés poreikio argumentais.

Bet kokia miesto plétra privalo biiti pagrjsta ir numatyta tvariais principais, o
Istorinio urbanistinio krastovaizdzio rekomendacijoje (2015) nurodomi punktai —
akstinas atsigrezti j saugomose teritorijose nefunkcionuojantj, nenaudojamg pa-
velda. Paveldo potencialo panaudojimas tampa esminiu i§saugojimo principu ir
yra viena i§ galimy tiriamy Pasaulio paveldo vietoviy galimos kaitos krypc¢iy. Re-
miantis §ia pasauline paveldo tendencija bei teisiniais abiejy vietoviy nacionali-
niais dokumentais, pagrindiné statybos rasis disertacijoje tiriamose teritorijose —
rekonstrukcijos (kapitalinis remontas, priestatai, pritaikymai rekonstruojant), ma-
Zesnioji — nauja architektiira. Proporcingai Vilniaus istoriniame centre naujos sta-
tybos daugiau nei Kur$iy nerijoje, taciau abiejose Pasaulio paveldo vietovése vyk-
domos XX a. II p. pastaty rekonstrukcijos. NeiSvengiamai §iy pastaty tarpe yra
unikaliy ir vertingy laikmecio objekty, kurie néra saugomi nacionaliniu mastu ir
poziiiris | galimas jy rekonstrukcijas gali biiti taip pat liberaliSkesnis. Nors nau-
juose Kurs$iy nerijos nacionalinio parko nuostatuose (2023) XX a. 7-9 des. poilsio
namy architektiira i$skiriama kaip saugotina, nemaza dalis $iy sovietmeciu statyty
pastaty jau patyré vieng ar kelias rekonstrukcijas, pakeitusias jy architekttring
raiSka. Tai sveikintinas pripazinimas §iai vietovei, kad tai visgi yra vienas i§ jos
tapatybés elementy, uzkertanciy kelig keisti ja i vienalyte zvejy kaimelio distopija,
kuri jau i$ esmés savo architektirine jvairove yra pakitusi, o funkcisSkai daznas
gyventojas uzsiima poilsio viety nuoma, zvejybos amato palaikymu.

Abiejose tiriamose vietovése XX a. II p. architektaros perstatymas (rekonst-
rukcijos) zenklios teritorijose, bet taip pat nemaza dalis dar gali bati rekonstruotinos.
Sprendziant tokia galimybe biitina jvertinti, kurie i§ $iy pastaty turi vertingyjy savy-
biy, jas nustatyti bei dokumentuoti laiku, sistemingai ir informacija atnaujinti, kad
netekty po jvykusiy poky¢iy konstatuoti apie vertingyjy savybiy praradima. Tiesa,
§iy pastaty grupés medZziaginis nepatvarumas ir kai kuriy jy apleistumas sudaro pag-
rindg spartinti rekonstrukcijos procesus. Per disertacijos rengimo laikotarpj 2018—
2023 m. tiriamose teritorijose urbanistiniai poky¢iai vyko sparciai, todél ir tiriamyjy
objekty skaiius svarus. Ilgai vyke probleminiy zony (ir tebevykstantys) komunali-
niy, techniniy paskir¢iy pastaty pokyciai Nidoje (Skruzdyngje) ir Juodkrantéje (prie
Ragany kalno) aiSkiai pastebimi. Juodkrantés garazy kompleksas, pristacius antrajj
auksta, virtes atskirais poilsiniais namais, dabar gavo nauja, visus bendrai jungiantj
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apdailos apvalkalg su tradicinio Zvejo namo detaliy interpretacijomis. O panasi teri-
torija Nidoje, Skruzdynéje, laukia poky¢io. Sioje teritorijoje neprofesionaliosios ar-
chitekttiros kiirybiné iSmoné yra plati, o likusios teritorijos vaizdas per disertacijos
rengimo laikg pakito reikSmingai — buve dideliy gabarity pastatai po rekonstrukcijy
susmulkéjo ir jgijo naujg kokybe. Vilniaus Paupio dalis, kuri patenka j UNESCO
Pasaulio paveldo vietovés teritorija, taip pat pakeitusi savo urbanisting struktiirg ir i$
gamyklinés paskirties pastaty teritorija virtusi daugiafunkcine daugiausia gyvenamo-
sios paskirties teritorija.

Nagrinéjamy saugomy teritorijy pokytis nuo jtraukimo j Pasaulio paveldo sarasa
iki dabar yra zenklus ir teritorijy urbanistine, architektiirine ir krastovaizdine plotme.
Vilniaus istorinio centro ir KurSiy nerijos tapatumo démenys vis dar pildomi patvir-
tinimais (teisiniais ir tiriamaisiais), o tai natiralaus proceso dalis, nes vietos dvasios
tapatumas dél kolektyvinés atminties nepastovumo ir dél jos procesiskumo néra sa-
vaime pastovus. Tam tikra prasme ,,miestas yra nuolatinis utopijy ieSkojimas*
(Jauhiainen, 2003) ir kai kuriy realizuoty bandymy rezultatas.

Kiekvieno kultiirinio kraStovaizdzio kaita yra natiiralus procesas ir viena i$
gyvybingumo palaikymo daliy. KurSiy nerijos teritorijoje zenkliai didesnés pas-
taty gausos atsirasti ir negaléty dél teritorijos dydzio, gamtiniy rezervaty teritori-
jos, archeologinio paveldo, bet $i saugoma teritorija privalo biiti atsakingai puo-
seléjama. Tai iliustruoja ir tai, kad tiriamuoju laikotarpiu (2001-2023 m.) naujy
pastaty Kur$iy nerijoje néra gausu, vyrauja perstatymas (rekonstravimas), kuriy
vieni zymi nedidelj pokytj, Kiti yra naujai perstatyti, nauji pastatai, todél schemoje
néra i$skiriami atskiru Zyméjimu.

Atsizvelgus | KurSiy nerijoje galiojancCius teisés aktus, nacionalinio parko
tvarkymo plana, tikimasi, kad didzioji dalis pastaty bus panasios architekttirinés
raiskos kaip neprofesionaliosios architekttros pavyzdys ir prototipas — zvejo so-
dyba. Svarbu, kad kitos nei gyvenamosios paskirties pastatai — mazo mastelio ob-
jektai, remdamiesi regionalistinémis gairémis bei etninio namo prototipu (jis gali
biti inspiracija), nevirsty tokios pacios iSraiskos kaip pastarieji, klaidindami savo
forma esamg funkcija. Skirtingy paskir¢iy pastaty architekttrinés raiskos nivelia-
vimas j vieng néra iSmintingiausias sprendimas, uztikrinantis visy laikmeciy ar-
chitekttiros jvairove. Dél dideliy pokyciy sovietmeciu plétros Kursiy nerijoje
gausu profesionaliosios, autorinés architektiiros, kuri pakeité anks¢iau vyravusj
mastelj. Nelaikant $iy pastaty vertingais (nors Kursiy nerija priimta j Pasaulio pa-
veldo sagrasg su visa Sia pastaty jvairove), jie yra rekonstruojami ar planuojami
rekonstruoti. Be zvejo sodybos kaip inspiracijos, NP tvarkymo plane sitiloma vily
architekttira, o tai laisvo planavimo atspindziai su savo apriipinimo infrastrukttra.

Tvarus pozitris aiSkiai artikuliuojamas naujausiuose paveldosauginiuose
(HUL) ir architektiiring kokybe (Naujasis europinis Bauhauzas) apibrézianciuose
tarptautiniuose dokumentuose, taciau Lietuvoje paveldo apsaugos dokumentuose
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esamy pastaty panaudojimas dar kartg jstatymiskai néra uztvirtintas. NKPAI pa-
taisose (nuo 2013 m.) pritaikymo (naudojimo) darbai jau nebelaikomi (2003 m.
jstatyme buvo) tvarkybos darbais, o tai i§ esmés sumazina galimybg daryti jtaka
paveldo objekty naudojimui. Tikslas, kurj sauganti paveldag bendruomené uzsib-
rézia, — jj perduoti ateities kartoms, o saugus budas tai pasiekti yra saugomos pa-
veldo vertybés pazinimas bei tvarus naudojimas. D¢l klimato kaitos poveikio ap-
linkai ir taip pat kultGros paveldui tampa reikSmingu, todél svarbu valstybiniu
mastu turéti Sios kaitos suvaldymo strategija ir ja vadovautis. Pastaroji tik rengimo
stadijoje, 0 kriziniy situacijy jau buta, pavyzdziui, Gedimino Kalno $laity nuos-
liauzy, sukelty klimato kaitos liti¢iy padariniy tvarkymas. Tai viena i$ kaitos ten-
dencijy — tvarus esamo paveldo naudojimas, reglamentavus pritaikymo tikslus,
priemones, jy apimtis, bet ne tik konkreciy objekty, 0 ir kultiriniy krastovaizdziy.
Siuo metu vykdoma tik Vilniaus senamiescio kaitos stebésena, bet to néra daroma
apsaugos zonos teritorijose, todél galimy poky¢iy stebésena taip pat yra ir vienas
i§ naujojo Vilniaus istorinio centro valdymo plano aspekty.

Siekiant uztikrinti kokybiska, tvaria ir darnia plétra abiejose disertacijoje ti-
riamose Pasaulio paveldo vietovése reikalinga dabar atsakingai vykdoma stebé-
sena. Viena didziausiy Lietuvos paveldo apsaugos teiséje bédy, nurodyty Valsty-
binés kultiiros paveldo komisijos (VKPK, 2018), yra PKGPAK konvencija ir
Gairiy integracijos j nacionaling teis¢ nebuvimas, todél néra suformuota aiski po-
litika Pasaulio paveldo apsaugos klausimu. Nors PKGPAK rekomendacijos ir
naudojamos, bet tinkamai apsaugai uztikrinti reikty Lietuvos jstatymus papildyti
nuostatomis, apibréztimis, o taip pat nustatyti apsaugos taikymo mechanizmus. Nu-
matyti jstatymy papildymai (NKPAJ, ST]) susije su Pasaulio paveldo vertybés val-
dymo plany kaip specifiniy priemoniy ty vietoviy apsaugai jteisinti puoseléjimu, gy-
vybingumu, naudojimu, tvarkymu, o teritorijy planavimo jstatymu VKPK sitloma
jteisinti privalomajj poveikio pasaulio paveldo objektui vertinimg ir procedirines sa-
lygas. Teisiniai poky¢iai, uztikrinantys tiek saugomy vertybiy apsauga, tiek plétros
kokybinius aspektus, pradéti ir plétojami, O tai turéty padéti koreguoti sudétingg ir
painig paveldo sistema, ypa¢ saugant UNESCO Pasaulio pavelda Lietuvoje, kuriant
naujus, pritaikant (rekonstruojant) esamus pastatus Siose teritorijose. Stebint prakti-
koje kylancius teisinius sunkumus (pvz., ypa¢ keiciant vertinggsias savybes, vykdant
pritaikymo darbus, traktuojamus kaip rekonstravimo, nors fiziskai nekei¢iami iSori-
niai pastato parametrai), netikslingumus, praktiskai veikiantys sprendimai turéty biti
absorbuoti teorinémis Ziniomis ir paveikti jstatymus bei vél biity patikrinti praktingje
veikloje. Bendri disertacijoje patarti estetiniai, urbanistiniai, kulttriniai, socialiniai
kriterijai turéty buti jveiklinti praktikoje, tiek analizuojant jau esama situacija, tiek
projektuojant ir, remiantis tyrimy medZziaga, i§ naujo perzitrint pasiektus rezultatus.
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3.4. Treciojo skyriaus iSvados

1. Architekttra kaip meno rasis estetiniu pozitriu negali buti tiriama tik

iSimtinai menings iSraiSkos, formos ypatumy poziriais, ji neatsiejama
nuo funkcijos ir esamo aplinkinio konteksto. Tarptautiniy ir nacionaliniy
paveldosaugos dokumenty tyrimu iSgryninti kriterijai, kur vienas i$ es-
miniy kriterijy — naujo, pritaikomo (rekonstruojamo) pastato harmonin-
gas jsiterpimas, pagerinant vietos gyvenimo kokybe, — stokoja nemate-
rialiy, etiniy, jusliniy, emocinio patyrimo, psichologinio poveikio
kriterijy architektiiros estetinio vertinimo procese.

Vietos dvasios jveiklinimas — vienas tarptautiniuose paveldo dokumen-
tuose keliamy kriterijy, kuris formuojamas daugiasluoksniais faktoriy
formantais, jvertinus ne tik fizinius (gamtinius, architekttrininius, erdvi-
nés kompozicijos formantus, medziaginius ir kt.), bet ir kiek placiau:
geoklimatinj teritorijos pobudj, istoriskai toje aplinkoje vyraujantj tkinés
veiklos pobidj, tokius kultirinius faktorius kaip gyventojy tautinis cha-
rakteris, pasauléjauta ir gyvensenos ypatumai, religiné konfesiné prik-
lausomybé ar geopolitiné ir sociokulttiriné raida, visuomeninés samonés
santykiai su kulttros paveldu ir etnine tradicija. Tik visus §iuos (ir kai
kuriuos kitus ¢ia neiSvardytus) faktorius jtraukus j naujos architekttros
projektavimo procesg, galima tikétis darnaus bei kontekstualaus galuti-
nio estetinio rezultato.

Kadangi Vilniaus istorinis centras ir KurSiy nerija yra saugomi kaip vie-
tovés, pokyciai juose planingi, nustatant konkrecias vietas naujiems pas-
tatams ar iSkart numatant pramoniniy (VIC), pagalbiniy tikio paskirties
pastaty (garazy kompleksy) konversijas, kitu atveju galimas tik minima-
lus esamy pastaty pritaikymas, perstatymas (rekonstrukcija (KN)), ne-
keiciant iSoriniy tirio matmeny, nors vizualiai pastebimy poky¢iy pasta-
tuose atsiranda (perstatymo atveju). Dél saugojamo urbanistinio
kultarinio kraStovaizdZzio statuso Vilniaus istoriniame centre ir Kursiy
nerijoje vyraujanti statybos rasis — rekonstrukcijos (kapitalinis remontas,
priestatai, pritaikymai rekonstruojant, perstatymas), mazesnioji — nauja
architekttira. Proporcingai Vilniaus istoriniame centre naujos Statybos
daugiau nei Kur$iy nerijoje, taciau abiejose Pasaulio paveldo vietovése
vykdomos XX a. II p. pastaty rekonstrukcijos. Saugomose vietovése e-
santys $io laiko pastatai turéty biiti jvertinti, kurie i§ jy yra unikalls ir
verti saugoti su nustatytomis ju vertémis, kuriy rekonstruojant neapdai-
riai gali neislikti.
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4.

6.

Remiantis Siuolaikine paveldosaugos kryptimi ir urbanistiniams, kulttiri-
niams krastovaizdziams aktualia Istorinio urbanistinio krastovaizdZio re-
komendacija (UNESCO, 2015), tiriamose Pasaulio paveldo vietovése
svarbu jveiklinti tvarumo principus (teisiskai ir praktiskai), ypa¢ pakar-
totinai panaudojant, naujoms reikméms pritaikant pastatus, tai viena es-
miniy kaitos krypciy tiriamose teritorijose, 0 siekiant uztikrinti koky-
biska, tvarig ir darnig plétra reikalinga atsakingai vykdyti vietoviy
stebésena.

Abiejose tiriamose vietovése yra atstatymo galimybé: vietoviy teisi-
niuose dokumentuose nurodyti konkretiis pastatai, vietos, Siuo metu to-
kie pastatai sudaro maziausig tiriamy objekty dalj (KN — 2; VIC — 7).
Juos atstatant remtasi istoriniais Saltiniais, tyrimais arba charakteringais
to laiko pavyzdziais, i§ esmés atkuriant pastato vizualinj vaizda, kuris
Valdovy rimy atveju buvo kritikuotinas, o dabar tokia prieiga (remiantis
ir ,,Nara+20“ dokumentu) priimtina.

Naujos architektiiros daromi krastovaizdiniai, architektiriniai, urbanisti-
niai pokyciai, o ypa¢ neplanuoti miesto plétros pokyciai, didelé naujos
architektiiros koncentracija saugomoje teritorijoje arba jos apsaugos zo-
nose gali sukelti pavojy Pasaulio paveldo vertybei ir ji gali netekti Sio
statuso, todél labai svarbu parengtu strateginio dokumento pagrindu
(Kursiy nerijos ir Vilniaus istorinio centro vietovés valdymo planu) ko-
reguoti esamus teritorijy planavimo bei kitus kultiiros paveldo apsauga
apibréziancius dokumentus, jvertinus vertybiy pazeidziamumo statusa
(dél klimato pokyciy, socialiniy ir ekonominiy jtampy) ir tesiant stebé-
sena, ekspertinj vietovés vertinima.






Bendrosios iSvados

Paveldo autentiSkumo samprata formavosi priespriesos ,,rekonstrukcija
versus autentika“ fone, o perstatymai, rekonstrukcijos, priestatai prie
esamy istoriniy pastaty laikyti normaliu istoriniu procesu. Tik XIX a.
Il pus¢je, émus formuotis istorinio urbanistinio paveldo apsaugai kaip
atsvarai radikaliems senamiescio rekonstrukcijy pertvarkymams Euro-
poje, atsirado miesto kaip erdvinés visumos vertinimas ir teisiniuose do-
kumentuose. Formuojantis paveldotvarkos principams, nauji pastatai is-
toringje aplinkoje vertinti gana kritiskai. Postmodernizmo metu vystesis
Siuolaikinés klasikinés architektiiros judéjimas, opuonuojantis moderniz-
mui ir siekiantis islaikyti tgstinuma istorinéje aplinkoje, i§ esmés nekélé
naujo pastato dermés klausimo butinybés ir teigé, kad tai pasiekiama, va-
dovaujantis ankséiau veikusiais tradiciniais architekttiros principais.

Nauji didelio masto pastatai bei rekonstrukcijy metu atlickami griovimai
istorinéje aplinkoje po Antrojo pasaulinio karo sukiiré sgmoningg kont-
rasto brutaluma, paskatino bei paspartino tarptautines architekttrines, ur-
banistines paveldo apsaugos chartijas, o tai tiesiogiai paveiké ir naujy
intervencijy kultiiriniuose krastovaizdziuose kontekstualiy sprendimy,
dermés paieskas bei jy skale praplété nuo aplinkos imitavimo iKi jos ig-
noravimo, jtraukdami aplinkos referavimo ir abstraktaus referavimo k-
rimo strategijas.
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Ilgalaikio, tvaraus istorinio miesto koncepcija tapo jmanoma, laikantis
pagarbaus saugomo pastato ir vietovés materialiy bei nematerialiy ver¢iy
pritaikymo naujiems poreikiams sprendimo, ir tai yra viena i§ esminiy
Siandieninés paveldosaugos krypciy. ReikSmingai pakitusi ir iSsiplétusi
paveldo apsaugos samprata tapo integralesne ir tarpdiscipliniska su nau-
jausiomis koncepcijomis, nusakytomis Urbanistinio istorinio krastovaiz-
dzio rekomendacijose (2011). Siuolaikinés architektiiros kokybés prin-
cipy jtvirtinimas teisiniuose dokumentuose isreiskia taip pat panasius
principus, nukreiptus j subjektyviy kriterijy lauka, bei integraly ir tarp-
discplinj procesa, siekiant harmoningiausio aplinkai rezultato.

Trikstant aiSkios nacionalinés paveldo sampratos, kur pagrindiniai tarp-
tautiniai paveldo apsaugos dokumentai integruojami j valstybés teising
sistema, pati apsauga tampa komplikuota ir sudétinga, o tai reiskia, kad,
uztikrint paveldo apsaugg ir sprendziant apie naujy pastaty statymg sau-
gomose teritorijose, kyla nemazai teisiniy nesusipratimy, véliau nule-
mianciy ir architekttrines, urbanistines, estetines problemas. D¢l esamo
painaus ir chaotisko teisinio saugomy vietoviy reglamentavimo, apibré-
ziancio ir naujos architektiiros statybos reikalavimus, Vilniaus istoriniam
centrui bei Kursiy nerijai, pripazintais UNESCO PP vietovémis, reika-
lingi vietoviy valdymo planai (Strateginiai dokumentai), kuriy pagrindu
bty galima koreguoti esamus teritorijy planavimo bei kitus kultiiros pa-
veldo apsauga apibréziancius dokumentus, jvertinus vertybiy pazei-
dziamumo statusa, tesiant stebésena, ekspertinj vietovés vertinima. Bei
uztikrinti praktikos ziniy perkélima j teisinius reglamentus, patikrinant jy
veiksmingumga praktikoje.

Architekttiros estetikai reikSmingas vietos tapatumas, kurj formuojantys
materiallis, nematerialiis faktoriai nulemia kontekstualy, darny estetinj
rezultata: urbanistinis audinys, jo elementai, grupés bei kompozicija; ar-
chitekttiros raiska, jos fiziniai parametrai ir technologiniai ypatumai; vi-
suomeneés veiklos kulttiriniai, etniniai, religiniai faktoriai bei jos santykis
su kultiiros paveldu; geopolitiné ir sociokultiriné raida. Todél teisiniy
dokumenty tyrimas parodé, kad stokojama estetinio vertinimo kriterijy,
apimanciy etinius, juslinius, emocinio patyrimo, psichologinio poveikio
parametrus, taikytinus naujos architektiiros ktirime.

Vilniaus istoriniame centre ir KurSiy nerijoje reik§mingiausia statybos
rusis — rekonstrukcijos (kapitalinis remontas, priestatai, pritaikymai re-
konstruojant), maZzesnioji —nauja architekttra. [veiklinant Istorinio urba-
nistinio kraStovaizdzio rekomendacijas (UNESCO, 2005), taikant tva-
rumo principus pakartotinai pritaikant ir panaudojant paveldo pastatus,
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galima ir reali analizuojamy teritorijy kaitos kryptis. Proporcingai Vil-
niaus istoriniame centre naujos statybos daugiau nei Kurs$iy nerijoje, ta-
¢iau abiejose Pasaulio paveldo vietovése vykdomos XX a. Il p. pastaty
rekonstrukcijos yra planingos, vykstancios konkreciose teritorijy plana-
vimo dokumentuose nurodytose vietose. Saugomose vietovése esantys
Sio laiko pastatai turéty buti jvertinti, reikia nuspresti, kurie i$ jy yra uni-
kalGs ir verti saugoti su nustatytomis jy vertémis, kuriy neapdairiai re-
konstruojant gali neislikti. Istorinio pastato atkirimo galimybé, remiantis
Naros autentiSkumo dokumentu, yra vienas i§ galimy naujos architektii-
ros atsiradimo kulttriniame kraStovaizdyje varianty, kai jis paremtas $al-
tiniais ir apsvarstytas ne tik eksperty, bet ir paveldosauginj mastyma i$-
siugdZiusios bendruomenés, iSvengiant neargumentuoty sprendiniy bei
abejojimo tokio sprendimo tinkamumu

7. Naujos architektiiros salygojami krastovaizdiniai, architektiiriniai, urba-
nistiniai poky¢iai, o ypa¢ neplanuoti miesto plétros pokyciai, didelé nau-
jos architekttiros koncentracija, daznu atveju, saugomoje teritorijoje arba
jos apsaugos zonose gali kelti pagrjsta pavojy Pasaulio paveldo vertybei
ir ji gali netekti Sio statuso, todél KurSiy nerijos ir Vilniaus istorinio
centro planuojami ir / ar rengiami valdymo planai yra vienas i§ budy,
padésianciy teisiniu pagrindu suvaldyti potencialiai grésmingg procesg.
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Summary in English

Introduction

Formulation of the problem

UNESCO-protected sites, differing from other culturally significant landscapes protected
at the national level, stand out for their outstanding universal value, recognized as globally
significant, and having a systematic and effective management plan that would ensure the
protection, viability, balanced development, and community involvement in processes
through daily and long-term measures. However, despite several decades passing since
the inscription of values in the areas studied in the dissertation, management plans are still
in preparation, and the possible lack of systematic protection and viability of the area could
pose a risk for it to remain on the list, causing other legal, value conservation conflicts.
The approach to new or reconstructed buildings in such protected areas is also reflected in
international documents, charters, and conventions (Nara Authenticity Document, 1994;
Faro Convention, 2005; Recommendation on Historic Urban Landscape (HUL), 2011,
Paris Declaration on Heritage as a Driver of Development, 2011; Venice Charter, 2008;
Valetta Principles, 2011; Policy on Integrating Sustainable Development Perspectives into
World Heritage Convention Processes, 2015), but the achievability does not necessarily
yield results. The application of sustainable solutions and promotion of a holistic approach
inevitably touches both heritage itself and contemporary architecture in heritage-protected
areas, indicating the direction of heritage protection development. New architectural ob-
jects have a direct impact on protected cultural landscapes, so the aesthetic value of such
objects directly contributes to the overall identity of the area. Often, UNESCO areas in
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Lithuania operate under a significant gap between legal regulation and acts, regulations
enforcement, use, and already implemented architecture, objective and reasoned deci-
sions, and expression formation. With the increasing number of scandalous new projects
in Vilnius Historic Center (the construction of apartment buildings in “Misionieriy sodai”
or endless, hence inconclusive discussions about the project of the “Agila” cultural, tour-
ism, and information centre in the Curonian Spit in Nida), it is important to identify the
underlying assumptions, reasons, trends, and dissonances, offering a deeper spectrum of
criteria for evaluating contemporary architecture in a historical environment.

Relevance of the dissertation

Complicated and intricate legal regulations and the failure to harmonize international her-
itage protection documents with prevailing urban trends pose challenges for those plan-
ning and implementing new construction or reconstruction works in the studied areas.
Therefore, more than two decades after the inclusion of the studied objects into the World
Heritage List (the Curonian Spit in 2000 and the Historic Center of Vilnius in 1994) and
following significant changes that mark the situation in the studied territories, there is a
need for the identification and evaluation of the formed architectural and urban trends,
which can be used in systematizing and adjusting the regulations for new building designs
in these areas. Out of the four World Heritage sites in Lithuania, only these two are exam-
ined because new architectural construction is fundamentally permissible/regulated in
them. Recognizing the complexity and multi-layered nature of the cultural landscape, the
creative, social, and aesthetic abilities of architects are manifested in buildings. Thus, the
research aims to reveal the results and causality of the most prominent multi-criteria pro-
cesses in the current situation based on a set of aesthetic and legal criteria and to offer
insights into the potential further development of the studied locations.

Object of the research

The interconnection between legal document provisions and architectural aesthetics de-
termines the duality of the research object. This research examines the architectural ex-
pression of new and adapted (reconstructed) buildings within UNESCO-protected areas
in Lithuania, from their inclusion into the World Heritage list to the present day in the
Curonian Spit (2001-2022) and the Historic Center of Vilnius (1994-2022), and the re-
quirements of international and national heritage protection documents for new, adaptable,
and restorative architecture.

Aim of the dissertation

The dissertation aims to examine the expression of new and reconstructed architecture
determined by the legal and aesthetic criteria of these two UNESCO World Heritage sites
and presents insights into their further evolution based on characteristic examples of ar-
chitecture in the research areas.

Tasks of the dissertation

The following tasks had to be addressed to achieve the aim of the work:
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1. Examine the circumstances and causality of the emergence of new architecture
in cultural landscapes and historical contexts when studying UNESCO Heritage
sites (with a focus on the European context).

2. Investigate and compare the directions and trends of national and international
heritage protection legal documents and their significance in the context of im-
plementing the new architecture.

3. Reveal aesthetic trends in contemporary architecture in historical environments,
discussing the architectural expression of new buildings in the Curonian Spit (in
Lithuania) and Vilnius Historic Centre.

4. Provide possible theoretical guidelines regarding potential trends of change in
UNESCO-protected sites in Lithuania and their causality, and indicate circum-
stances that could influence changes in this area.

Research methodology

The method of scientific literature analysis was used to examine the genesis and trends of
new architecture, as well as contemporary concepts in protected areas, with a focus on
aesthetic aspects. This method facilitated the analysis of changes in attitudes toward new
architecture and the underlying reasons, the identification of characteristics of traditional,
modern traditional (contemporary traditional or modern classical), imitation, reconstruc-
tion (restored building), reconstruction, and interpretation concepts, the determination of
differences and main features of these concepts, and the identification of possible adapta-
tion options for existing buildings and potential development (extensions). Having explo-
red possible harmony strategies in cultural landscapes and the causality of new building
genesis in them, heritage protection criteria were examined, purposefully shaping the con-
ditions for changes in UNESCO-protected areas. A thematic analysis was conducted, scru-
tinizing legal international and national heritage protection documents to elucidate co-
mmon provisions and criteria for new, adapted, and reconstructed buildings in the
researched areas, while a comparative analysis compared the criteria of Lithuanian and
international documents. Additionally, critical analysis was used to partially identify ar-
chitectural regulatory shortcomings and strengths, as well as possible reasons for their
emergence, for specialists designing new buildings in these areas. The Second Chapter
systematized criteria, supplemented by aesthetic evaluation criteria, distinguished using
the systematic analysis of literature sources, examining studies conducted in the field of
architectural aesthetics. The method of historical analysis was used to identify patterns of
urban development in the analyzed areas, focusing on buildings constructed or reconst-
ructed within the specified timeframe and to examine the peculiarities of expression of
several typical trends in new architecture (regionalism, manifestations of ethnicity, inf-
luences of modernism and postmodernism). All examined objects in the Curonian Spit
and Vilnius Historic Center are presented in a graphical scheme. Based on the results of
the legal documents and supplemented aesthetic expression analysis in the Second Chapter
of the dissertation, criteria were delineated, upon which the most characteristic objects of
different typological groups (new, adapted (reconstructed), and restored) in the Curonian
Spit and Vilnius Historic Centre were selected for analysis.
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Scientific novelty of the dissertation

The examination of new architecture in historical environments is of a highly diverse na-
ture, especially in the works of foreign researchers (Bollack 2013; Ching 1979; Douglas,
2006; Fisher-Gewirtzman, 2016; Semes, 2007; et al.)The focus of the dissertation is on
the connection between aesthetic and heritage protection law, analyzing the architectural
expression of protected areas. The topic is examined from various perspectives and as-
pects. .The dissertation not only highlights the sites and their historical and cultural
landscape significance but also their particular importance on a global scale (UNESCO
World Heritage site), which determines the value of newly designed and built architecture
within them. During the preparation of this dissertation, new results for the field of art
research were obtained by analyzing and evaluating the correlation of two areas, aesthetics
and heritage conservation, influencing new, adapted (reconstructed), restored buildings in
UNESCO World Heritage Sites in Lithuania (the Curonian Spit and the historic centre of
Vilnius). General criteria for these types of buildings were clarified, and by comparing
legal regulations with the assessment of the aesthetic expression of existing buildings,
possible trends in the development and changes of these protected areas are presented,
along with recommendations. The results of the study are important for monitoring the
sites, implementing systematic (future) Management Plans, and adjusting other strategic
and planning documents for these World Heritage sites.

Practical value of the research findings

The results of the conducted research can be beneficial for architects, urban planners, and
specialists involved in creating new buildings and complexes or reconstructing existing
architectural objects in UNESCO World Heritage sites in Lithuania and Baltic region
countries. These results would allow them to delve more carefully and comprehensively
into environmental issues and apply aesthetic criteria more consistently in practice, thus
fostering the creation of quality architecture. The research of the dissertation and its re-
sults, as scientifically grounded knowledge, could also be significant for these interested
groups: cultural heritage specialists, architects, urban planners, residents, and policymak-
ers, among others, at the national level, aiming to maintain the World Heritage status of
the sites, ensure the harmonious coexistence of new and old architecture, the connection
with the local spirit, and the cultural context.

Defended statements

1. The principles of heritage doctrine texts are universal and do not exist without a
changing cultural context, a specific situation, and a relationship with the con-
temporary world, determining practical heritage conservation decisions. In mod-
ern heritage protection, a form of continuous dialogue is essential, i.e., the inte-
gration of practice and theory, where achievements at the practice level are
returned or transferred to theory and checked again in practice, thus making re-
quirements for new architecture more effective.

2. Inthe Curonian Spit, the majority of the studied objects are designed to adapt to
the environment, more or less imitating it, while in the buildings of Vilnius His-
toric Centre, a more abstract referencing of the environment often prevails.
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3. New architecture is not the most suitable solution for achieving sustainable de-
velopment goals. Reconstruction and adaptation projects are a significant part of
the buildings in the studied locations, and this corresponds to the contemporary
trend of heritage conservation for the reuse and adaptation of historical buildings
to current needs.

4.  When evaluating buildings by aesthetic criteria, it is not enough to assess them
only by visual and spatial criteria. A broader spectrum of criteria is needed, in-
cluding intangible cultural, social, emotional, sensory, and psychological factors
that shape the aesthetic expression of new buildings, considering whether it is
ethical or moral to construct that building in these (or protected) areas.

Approval of the research findings

The dissertation resulted in six scientific articles: three were published in internationally
referenced scientific journals (one of which was republished), in English-language publi-
cations, two articles were published in the scientific journal “LOGOS,” focusing on reli-
gion, philosophy, comparative studies, and art, including in the Scopus and Clarivate An-
alytics Web of Science Arts and Humanities Citation Index databases, in Lithuanian
language. The research process and the results of the conducted studies were presented at
four local and international scientific conferences and seminars:

— International Conference “5th Heritage Forum of Central Europe. Heritage And
Environment”, 2019, Krakow, Poland.

— International Conference of Young Researchers “1st Baltic Conference of
Young Researchers in Architecture, Landscape & Urbanism”, 2020, Riga, Lat-
via.

— National Conference “Lithuanian XIV Urbanist Forum”, 2020, Vilnius, Lithua-
nia.

—  Scientific seminar “New Architecture in UNESCO World Heritage Sites in Lith-
uania: Aesthetic and Heritage Conservation Aspects”, 2023, Vilnius, Lithuania.

Structure of the dissertation

The dissertation consists of an introduction, three chapters, general conclusions, a
list of used literature and sources, a list of the author’s scientific publications re-
lated to the dissertation topic, and appendices. The work spans 170 pages, includ-
ing 48 figures and one table. In preparing the dissertation, 223 literature sources
were used.

1. Genesis and development tendencies of new architecture in
UNESCO World Heritage sites

This section analyzes the genesis of new buildings in heritage areas, the changing attitudes
toward this phenomenon, and identifies the essential directions of development and prin-
ciples based on which new objects are built, or old ones are adapted by reconstructing
them, adding new inserts, or extensions. A separate discussion is devoted to the issue of
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new architecture emergence in historical natural environments and contemporary archi-
tectural concepts specifically related to UNESCO World Heritage sites.

In the second half of the 20th century, in response to the radical reorganization of
European old towns, ideas of cultural foundation began to emerge, and the protection of
historical urban heritage was formed, influencing the further evaluation of the city as a
spatial whole in legal documents (Ashworth & Howard, 2008). During the postmodern
era, the contemporary classical architecture movement developed, opposing modernism,
rejecting the perception of historical time and the creation “in its own time” without clearly
distinguishing the new architectural building from the historical with architectural means
(Ashworth & Howard, 2008), as stated in the Venice Charter, but aiming to maintain con-
tinuity with the historical environment, essentially not raising the question of the new
building’s harmony but rather achieving harmony by continuing the architecture created
by earlier operating historical, traditional architectural principles.

New large-scale buildings and demolitions carried out during reconstructions in the
historical environment after World War |1 created a conscious brutality of contrast, and
encouraged and internationally accelerated architectural and urban heritage protection
charters (Kuipers & de Jonge, 2017). This directly affected the contextual solutions of new
interventions in cultural landscapes, the search for harmony, and their scale, extending
from environment imitation (reconstruction issues) to ignoring it (architecture contrasting
with the environment), including strategies for referencing the environment and abstract
referencing (Ozuer, 2016; Semes, 2007). In search of sustainable solutions in the historic
city, there is a return to the previous norm that maintained continuity, i.e., the construction
of new extensions and the adaptation of old objects to new needs, respecting the material
and immaterial values of the protected building or site. Typologically, new interventions
in buildings or site territory can be distinguished by form: insertions, parasites, envelopes,
juxtapositions, and intertwinings (Bollack, 2013; Fisher-Gewirtzman, 2016; Park, 2009)
A sustainable, harmonious historical city is a long-term goal based on a comprehensive
interdisciplinary process that includes the preservation of historical, economic, scientific,
and aesthetic values, the duration of development visions, planning strategies, and new
buildings, extensions to old or existing ones adapted for new needs are an integral part of
this process, collegially affected by other process factors.

2. Legal regulation of new architecture in UNESCO-protected
areas in Lithuania

This section discusses the importance of international heritage conservation legal docu-
ments, the impact of Lithuania’s legal documents on the protection of cultural heritage on
new architecture, the conditions formed by legal documents for protected areas and cul-
tural heritage objects in Lithuania for new architecture to emerge and express itself in the
historical environment, and their implementation in new architecture. Due to the current
legal regulation, which is confusing and chaotic in defining the requirements for new ar-
chitectural construction, including for Vilnius Historic Center and the Curonian Spit,
which are UNESCO World Heritage sites, strategic documents for these locations are
needed, i.e., management plans defining the protection of protected areas, effective man-
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agement, and foreseeing potential risks, which could be relied upon when adjusting exist-
ing legislation to achieve more systematic management of protection and development in
areas (and their protection zones).

Both for the Curonian Spit and Vilnius Historic Center, documents created during
the Soviet era and the era of modernism became the basis for heritage protection
(Drémaite, 2020; Glemza & Miciute, 2015; Jaunusauskaite, 2014), oscillating between the
application of modern city or resort principles and heritage protection, which, as a result
of political changes, triggered stricter protection for these areas. In the case of Vilnius old
town, this meant a greater reconstruction of destroyed buildings and a lesser need for
change, while in the Curonian Spit, it dictated the value of the ethnic homestead, as often
reconstructed at that time, and prototypes for the creation of new architecture.

In seeking harmonious integration into the protected area and after conducting a sys-
tematic and comparative analysis of national and international legal documents on heritage
protection, general principles (7) for new buildings (12), building adaptation (6), and re-
construction (restored building) (2) were distinguished and systematized, the majority of
which consist of criteria for the broad context (historical urban landscape) knowledge,
research, analysis, respect for spatial composition, and integration into city development
processes. Lithuanian protection documents, in comparison with international ones, lack
the emphasis on the coherence and interaction of material and cultural landscapes, the
embodiment of the local spirit in new buildings, the creation of aesthetic value through
the senses, and the criteria of emotional impact on people.

General principles:

—  The change of heritage (in a broad sense) as a changing social process is a normal
occurrence, and new architecture or adaptation of existing structures should im-
prove the quality of local life; the principle of gradual evolution is applied.

—  Priority is given to reusing buildings by adapting rather than demolishing them.

— Heritage and changes in protected areas must be an integral part of economic,
social, and sustainable development policies based on regional and city planning
by setting priorities for conservation and development actions and respecting
different cultural contexts, values, and traditions.

—  Before designing a new building or adapting an existing one, conduct a thorough
analysis of the historical urban landscape’s values and significance, research and
analysis of the local context, analysis of the historical area’s spatial structure,
study of the long-term impact and sustainability of the planned intervention (new
building).

— Monitoring construction in protected area zones (contexts) to identify and assess
opportunities and risks on time (a crucial planning factor).

— ldentify the vulnerability of valuable heritage properties due to climate changes
and social and economic tensions, and integrate heritage values and their vulner-
ability status into a broader city development system.
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Involvement of communities, interested parties, and experts in the processes of
potential changes to heritage sites (into new and adapted buildings) and educat-
ing the public’s ability to recognize the aesthetic, historical, scientific, and social
values of an object and place, which create the cultural identity of the place and
community.

Reconstruction (restored building) criteria:

A building is reconstructed in exceptional cases, when there is a societal need
(when physical values and their infrastructure are destroyed or severely damaged
after an armed conflict or natural disaster), without haste and documenting the
process before, during, and after reconstruction, based on the principle of “re-
store better” and aligning the restoration process with sustainable development,
supported by scientific and historical material and research;

A reconstructed building can also be restored virtually; a physical form is not
necessary, and its representation can be virtual.

Criteria for new buildings:

Spatial dimensions that help to harmoniously integrate and enrich the territory’s
implementation include perspectives (three-dimensional perspective projections
from and toward new structures), vistas, and main viewing points;

Ensure cultural continuity;

Distinguish from authentic to be easily identified as new (contemporary archi-
tecture), avoiding pseudo-historical forms;

Maintain integrity and compositional continuity, avoiding fragmented dissec-
tion;

Maintain respect for the spatial form structure — scale (concerning the size of the
land plot); the correspondence of building proportions and plot to a specific his-
torical model and type, and exterior appearance;

Maintain respect for the surrounding context, its character, and authenticity,
making the least impact on historical elements with its height, scale, and volume;

Not to destroy and maintain the material and cultural landscape connectivity and
interaction, not to diminish the cultural value of the landscape, and to have a
sensitive approach to culture and history;

The building should be insightfully creative, embodying the spirit of the place
and inspired not only by the physical but also by the intangible values of the
environment;

The inspiration for new buildings can come from historic building materials,
construction methods, and form creation;

The essence of the historical urban landscape must not be damaged by develop-
ment;
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—  Aesthetic values of the building should be created through senses and emaotional
impact on humans;

—  The functional needs of the building should be evaluated.

Criteria for adapting existing buildings:

— Remodelling should not change the building’s proportions and the relationships
of colours;

— Adapting and functional use should respect the historical and artistic nature of
the building and place, maintaining its form’s integrity;

— Inadapting (reconstructing or remodelling) wooden buildings, adhere to subtlety
and integrity, maintaining the overall unity of the building;

— Adapting (during renovation works) should apply stylistic equality, harmoni-
ously integrating restored elements of the building, showing the difference from
the authentic clearly;

— Historical cityscapes and the nature of the original plot development should be
used as the basis for designing new annexes to an existing building;

— Facade-centric approaches are not an appropriate method for structural interven-
tion in adapting buildings and maintaining the internal spatial structure.

3. Architectural expression of new architecture in UNESCO-
protected areas and opportunities for site change

Based on the analysis of international and national legal documents and using methods
harmoniously integrating new architecture into the cultural landscape, this chapter aims to
investigate how this has been implemented in UNESCO World Heritage Sites in Lithua-
nia, specifically the Vilnius Historic Centre and the Curonian Spit. The analysis focuses
on selected characteristic objects from different typological groups, evaluating the aes-
thetic issues of new architecture in historical environments and providing theoretical rec-
ommendations for the managers of the studied World Heritage sites.

Architecture, as a form of art, cannot be examined solely from the perspective of
artistic expression and formal characteristics (Pallasma, 2005; 2020); it is inseparable
from function and the existing contextual environment (Scruton, 1979). Through the study
of international and national heritage preservation documents, criteria have been refined,
where one of the essential criteria is the harmonious integration of new or adapted (recon-
structed) buildings to improve the quality of local life, lacking criteria related to immate-
rial, ethical, sensory, emotional experience, and inherent psychological impact in the pro-
cess of architectural aesthetic evaluation.

Since the Vilnius Historic Centre and the Curonian Spit are protected areas, changes
within them are planned carefully, either by designating specific locations for new build-
ings or immediately considering the conversion of industrial (VI1C) or auxiliary economic
(garage complexes) purposes or by adapting existing buildings, rebuilding (reconstruction
(KN)), which can be done minimally without altering the external volume dimensions,
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although visually noticeable changes in buildings may occur (in the case of reconstruc-
tion). Due to the preservation of the urban cultural landscape status, the predominant type
of construction in the Vilnius Historic Centre and the Curonian Spit is reconstruction (ma-
jor repairs, extensions, adaptations during reconstruction, rebuilding), with new architec-
ture being less common. Proportionally, there are more new constructions in the Vilnius
Historic Centre than in the Curonian Spit; however, reconstructions of buildings from the
20th century are carried out in both World Heritage sites. Buildings of this period in pro-
tected areas should be evaluated to determine which of them are unique and worth pre-
serving with their established values, which may not be preserved during reconstruction.
Both studied areas have the possibility of reconstruction (restored building): specific
buildings and places are specified in the legal documents of the sites, which currently
constitute the smallest part of the objects under investigation (CS — 2; HCV — 7). Their
restoration reconstruction (restored building) is based on historical sources, studies, or
characteristic examples of that time, essentially restoring the visual appearance of the
building.

Unplanned changes in urban development, especially a high concentration of new
architecture within protected areas or their buffer zones, can pose a threat to the value of
World Heritage and may lead to its loss of status (Operational Guidelines..., 2015).
Therefore, it is crucial to adjust existing territorial planning and other documents defining
cultural heritage protection based on a strategic document (Management Plan of the Cu-
ronian Spit and Vilnius Historic Centre) while assessing the vulnerability status of values
(due to climate change, social and economic tensions) and continuing monitoring and ex-
pert assessment of the area.

General Conclusions

1. The concept of heritage authenticity evolved in contrast to reconstruction versus
authenticity, while interventions, such as alterations, reconstructions, and addi-
tions to existing historical buildings, were considered a normal historical pro-
cess. It was only in the second half of the 19th century, with the emergence of
the preservation movement as a response to the radical reconstruction of old
towns in Europe, that the evaluation of the city as a spatial entity began to appear
in legal documents. As heritage conservation principles formed, new buildings
in historical environments were subject to rather critical evaluation. During the
postmodern era, as the movement of contemporary classical architecture devel-
oped in opposition to modernism and sought to maintain continuity in historical
settings, the necessity of harmonizing new buildings was not fundamentally
questioned, with the belief that this could be achieved by adhering to traditional
architectural principles.

2. The deliberate contrast is brutality created by the demolition of large-scale new
buildings and reconstructions in historical environments after World War 11
prompted and accelerated international architectural and urban heritage conser-
vation charters. This directly influenced contextual solutions for new interven-
tions in cultural landscapes, expanding the scope of harmony-seeking from en-
vironmental imitation to its disregard, incorporating strategies of environmental
referencing and abstract referencing.
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3. The concept of long-term, sustainable historic city development became achiev-
able by respecting the adaptation of both material and immaterial values of pre-
served buildings and sites to new needs. This became one of the essential direc-
tions of contemporary heritage conservation. With the significantly evolved and
expanded understanding of heritage conservation, it became more integrative
and interdisciplinary with the latest concepts outlined in the Urban Historic
Landscape Recommendations (2011). The incorporation of principles of con-
temporary architectural quality in legal documents also signifies similar princi-
ples aimed at subjective criteria and an integral and interdisciplinary process
seeking the most harmonious environmental outcome.

4. Inthe absence of a clear national heritage concept where key international herit-
age conservation documents are integrated into the country’s legal system, her-
itage protection becomes complicated and challenging. Consequently, ensuring
heritage protection and making decisions about the construction of new build-
ings in protected areas lead to numerous legal misunderstandings, subsequently
resulting in architectural, urban, and aesthetic problems. Due to the existing com-
plex and chaotic regulation of protected areas, defining requirements for new
architectural construction for places like Vilnius Historic Center and the Cu-
ronian Spit, UNESCO World Heritage Sites, require site management plans
(strategic documents) to be developed, based on which existing land planning
and other documents defining cultural heritage protection should be adjusted,
assessing the vulnerability status of values, and continuing monitoring and ex-
pert evaluation. Also, ensuring the transfer of practical knowledge into legal reg-
ulations, verifying their effectiveness in practice again.

5. Local identity significantly contributes to architectural aesthetics, where material
and immaterial factors shaping contextual, harmonious aesthetic results include:
urban fabric, its elements, groups, and compositions; architectural expression,
its physical parameters and technological features; cultural, ethnic, and religious
factors of societal activities and their relationship with cultural heritage; geopo-
litical and sociocultural evolution. Therefore, the criteria for architectural aes-
thetic evaluation and architectural creation processes lack immaterial (cultural,
social, etc.) ethical, sensory, emotional experience, and innate psychological im-
pact.

6. In the historic centre of Vilnius and the Curonian Spit, the most significant type
of construction is a reconstruction (major repairs, extensions, adaptations during
reconstruction), while the lesser one is a new architecture. By implementing the
recommendations for the Historic Urban Landscape (UNESCO, 2005) and ap-
plying sustainability principles by repeatedly adapting and reusing heritage
buildings, the directions of change in the analyzed territories can be analyzed.
Proportionally, there are more new constructions in the historic centre of Vilnius
than in the Curonian Spit, but in both UNESCO World Heritage Sites, recon-
structions of buildings from the 20th century are carried out in specific areas
specified in territorial planning documents. The buildings of this era in protected
areas should be evaluated to determine which of them are unique and worth pre-
serving with their established values, as careless reconstructions can result in
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their loss. Additionally, the possibility of restoring a historical building, based
on the Nara Authenticity Document, is one of the possible options for the emer-
gence of new architecture in the cultural landscape, when it is based on sources
and considered not only by experts but also by the community with developed
heritage thinking, avoiding unjustified solutions by ensuring its necessity.
Landscape, architectural, and urban changes are made through new architecture,
especially unplanned urban development changes, a high concentration of new
architecture, and often within protected areas or their buffer zones, which pose a
justified threat to the value of World Heritage Sites, potentially leading to the
loss of this status. Therefore, the development and/or preparation of management
plans for the Curonian Spit and the historic centre of Vilnius are one of the ways
to manage the process legally.
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