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PAGRINDINES SAVOKOS

Nusikalstamas elgesys - jstatymus, religines, moralines ir socialines normas pa-
zeidzianti asmens veikla, kelianti zalg aplinkiniams ir baudziama jsatymy numatyta
tvarka (Andrews, Bonta, 2010).

Asocialus elgesys - veiksmai ir nuostatos, pazeidziancios socialines normas ir as-
mens teises (Burt ir kt., 2007).

Pakartotinis nusikalstamumas - nuolatiné tendencija pakartotinai nusikalsti,
elgtis asocialiai (APA, 2010).

Recidyvas - asmens, kuris buvo nuteistas, nubaustas ar kuriam buvo pritaikytos
korekcinés priemonés uz anksciau jvykdytus nusikaltimus, sugrjzimas prie nusikals-
tamos veiklos (Maltz, 2001).

Rizikos veiksniai - tai asmens savybés ir aplinkybés, kurios yra susijusios su pa-
didéjusia tikimybe nusikalsti (Andrews, Bonta, 2010).

Apsauginis veiksnys — asmens charakteristika ar aplinkybé, kurios yra susijusios
su mazesne kriminalinio aktyvumo tikimybe (Andrews, Bonta, 2010).

Statigki rizikos veiksniai - tai praeityje jvyke su nusikalstamu asmens elgesiu sie-
tini reiskiniai, faktai, asmens charakteristikos, kurios nekinta (Ang, Huan, 2008) arba
kinta labai nezymiai ir létai (Quinsey, Zamble, 2001) bei padidina pakartotinio nusi-
kalstamumo rizikg (Hanson, 2000).

Dinamiski rizikos veiksniai - teisés pazeidéjo psichologiniai ar elgesio ypatu-
mai, gyvenimo sritys, aplinkybés, kurios didina pakartotinio nusikalstamumo rizika
ir kurias galima keisti (nuostatos, gyvenimo salygos, santykiai su aplinkiniais ir kt.).
Kadangi dinamiski rizikos veiksniai gali bati korekciniy programy taikinys, $ie veiks-
niai dar apibréziami kaip kriminogeniniai poreikiai (Andrews, Bonta, 2010).
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JVADAS

Darbo aktualumas

Nusikalstamumas yra viena reik§mingiausiy socialiniy problemuy, su kuria susidu-
ria kiekviena $alis. Kiekviena pasaulio valstybé kelia uzdavinius, kurie padéty sukurti
saugia visuomene. Lietuva Siuo atveju taip pat néra i§imtis. Remiantis Lietuvos statis-
tikos departamento pateikta informacija, Lietuvoje laisvés atémimo vietose laikoma
8856 asmeny (Lietuvos statistikos departamentas prie Lietuvos Respublikos vyriausy-
bés, 2012). Eurostat duomenimis, Lietuva Europoje yra ketvirta pagal jkalinty asmeny
skaiciy ir pirmauja pagal Zzmogzudysciy skaiciy (Eurostat, 2009).

Ypa¢ didelé problema yra pakartotinai nusikalstantys asmenys. Uzsienio ir
Lietuvos praktika rodo, kad didzigja visy Zinomy nusikaltimy dalj padaro maza nu-
sikaltéliy populiacijos dalis, kuri nusikalsta pakartotinai ir yra atsakinga uz didziaja
dalj sunkaus pobudzio nusikaltimy bei kelia didziausig zalos rizikg (Farrington, 1992;
Wong, 2010; Wolfgang, 1983). Remiantis Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministe-
rijos duomenimis, 2012 m., palyginus su 2011 m., pakartotiniy nusikaltimy iSaugo 15,6
proc. be to, Lietuvoje apie 40 proc. laisvés atémimo bausme atlikusiy asmeny padaro
naujus nusikaltimus, o i$ jy apie 30 proc. nusikaltimy padaro per vienus metus po isé-
jimo i$ jkalinimo jstaigos (Babachinaité ir kt., 2010).

Nors, siekiant susidoroti su minétomis problemomis, uz nusikalstama veika, tai-
komos jvairios bausmés, diegiamos naujos intervencinés programos ir pan., situaci-
ja negeréja. Kaléjimy departamento prie LR TM 2011 m. Strateginiame veiklos pla-
ne teigiama, kad Lietuvoje nusikalstamumas nemazéja (Kaléjimy departamentas prie
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos, 2010). Didéjant teisés pazeidéjy skaiciui
jkalinimo jstaigose, taip pat daugéja ir teisés pazeidéjy, kurie bausme atlieka laisvéje.
Remiantis 2007 m. Eurobarometro pateiktais duomenimis, nusikalstamumas yra viena
i$ opiausiy problemy Lietuvoje (Eurostat, 2009). Vis délto egzistuoja keletas priezasciy,
deél kuriy taikomos nusikalstamumo mazinimo strategijos neveikia.

Praktika rodo, kad korekcinés sistemos taikoma reabilitacija galima sumazin-
ti nusikalstamuma, taciau ji turi remtis veiksmingais korekcijos principais (Cullen,
Gendreau, 2001). Pirma, korekcija turi buti taikoma didziausig zalos rizikg keliantiems
teisés pazeidéjams. Antra, biitina nustatyti teisés pazeidéjy kriminogeninius poreikius,
kurie yra susije su jy nusikalstamumu, ir atsizvelgti j juos taikant intervencijas. Trecia,
teisés pazeidéjas i$ intervencijos gaus naudos tik tuo atveju, kai ji bus jam reik§minga
ir bus pateikiama jam priimtinu badu bei atitiks teisés pazeidéjo gebéjimus ir moky-
mosi stiliy (Andrews, Bonta, 2010; Andrews, Bonta, Wormith, 2011). Taciau, siekiant
jvertinti teisés pazeidéjy keliamg rizika, pirmiausia reikia atlikti tyrimus ir nustatyti
nusikalstamuma prognozuojancius veiksnius.



Moksliné problema ir naujumas

Siuolaikinése nusikalstamg elgesj nagrinéjanciose studijose daug diskutuojama
apie tai, kokie rizikos veiksniai yra susij¢ su pakartotiniu nusikalstamumu. Tyrimy
rezultatai rodo, kad geriausiai pakartotinj nusikalstamuma prognozuoja statiski (ne-
sikei¢iantys ar mazai besikeic¢iantys, pvz., kriminaliné istorija, amzius pirmo teistu-
mo metu) veiksniai (Ang, Huan, 2008; Benda, 2003; Loza, 2004; Miller, 2006; Zamble,
Quinsey, 2001). Dél $iy veiksniy prognostiniy galimybiy tarp mokslininky diskusijy
nekyla. Nors statiski veiksniai yra labai svarbas vertinant pakartotinio nusikalstamu-
mo rizikg, tadiau taikant socialinés ir psichologinés reabilitacijos programas svarbesni
yra dinamiski, t. y. kintantys, veiksniai. Jie dar vadinami kriminogeniniais poreikiais.
Vis délto dinamisky (kintanciy) rizikos veiksniy rys$iy su pakartotiniu nusikalstamu-
mu ir prognostiniy pakartotinio nusikalstamumo galimybiy klausimas islieka (Bonta,
2002; Mulder ir kt., 2011). Tuo tarpu didzioji dalis $iuo metu taikomy rizikos instru-
menty kaip tik jvertina kriminogeninius poreikius (Bonta, 2002).

Taigi pagrindiné problema, su kuria susiduriama prognozuojant pakartotinj nu-
sikalstamuma, yra ta, kad nusikaltéliy korekcinéje sistemoje taikomi minéti dinamiski
rizikos veiksniai neturi pakankamai tvirto mokslinio empirinio pagrindimo (Arrigo,
2004; Bonta, 2002; Conroy, Murrie, 2007; Mandeville-Norden, Beech, 2006). Triksta
tyrimy, patvirtinanciy, kad dinamiski rizikos veiksniai su nusikalstamumu yra susije
prieZastiniais ryS$iais.

Be to, lieka neaiski stati$ky ir dinamisky rizikos veiksniy reik§mé pakartotinio nu-
sikalstamumo rizikos jvertinimui. Ar dinamiski rizikos veiksniai didina rizikos jver-
tinimo tiksluma? Ar jie taip pat kaip ir statiski veiksniai prognozuoja nuteistojo rizika
pakartotinai nusikalsti? Taip pat truksta tyrimy, kurie jvertinty, ar pazintinis ir emo-
cinis situacijy jvertinimas, individualas (statiski ir dinamiski) galimo atsako mecha-
nizmai bei nusikalstamas elgesys yra tarpusavyje susije ir koks tos saveikos pobudis.

Analizuojant teisés pazeidéjy kriminalines karjeras, taip pat galima pastebéti, jog
kai kurie teisés pazeidéjai daro tik tam tikro pobtdzio nusikaltimus. Pavyzdziui, da-
rantys tik turtinius nusikaltimus, ar tik smurtaujantys nusikaltéliai.

Nors yra nustatytas fiksuotas prognozuojanciy nusikalstamuma rizikos veiksniy
skaicius, ta¢iau turime nepamirsti, kad jo negalima generalizavimo buadu bati taikyti
visoms teisés pazeidéjy grupéms ir jy kriminalinés karjeros etapams. Lyginant skirtin-
go pobudzio nusikaltimus atliekanc¢iy asmeny statiskus ir dinamiskus rizikos veiks-
nius, nustatyta, kad egzistuoja reik$§mingi skirtumai (Zamble, Quinsey, 2001).

Reiksmingi rizikos veiksniy skirtumai egzistuoja ir tarp pakartotinai nusikals-
tanciy vyry bei motery (Collins, 2010). Nors motery nusikalstamumo rodikliai pa-
skutinius deSimtmecius Zymiai iSaugo ir islieka jy didéjimo tendencija, taciau traksta
tyrimy, analizuojanciy rizikos veiksnius, susijusius su motery pakartotiniu nusikals-
tamumu. Ypac¢ yra mazai moksliniy studijy, analizuojanc¢iy kriminogeninius motery
poreikius.

Lietuvoje su nusikalstamumu susijusius rizikos veiksnius jvairiais aspektais yra na-
grinéje keletas autoriy. R. Zukauskiené ir A. Laurinavi¢ius, I. Cesniené (2011) atliko psi-
chopatiniy bruozy paplitimo tyrimg tarp Lietuvos nuteistyjy. Taip pat R. Zukauskiené



kartu su kolegomis atliko asmenybés bruozy, budingy turtinio, smurtinio ir seksu-
alinio pobuizio nusikaltimus darantiems teisés pazeidéjams, analize (Mackoniené,
Zukauskiené, 2006; Simanauskaité, Zukauskiené, 2003). G. Valicko ir V. Tarozienés
atliktuose tyrimuose démesys buvo skiriamas kognityviniams rizikos veiksniams. Jie
nagrinéjo nepilnameciy neutralizacijos paplitimg ir sgsajas su jaunuoliy kriminaline
praeitimi bei pilnameciy elgesio formavimasi socialinés informacijos apdorojimo po-
ziuriu (Valickas, Taroziené, 2009; Taroziené, 2010).

Taciau minéti tyrimai atlikti nedidelése tiriamyjy grupése analizuojant pavienius
specifinius rizikos veiksnius ar i$skirtines teisés pazeidéjy grupes. Jie negali pateikti
visuminio vaizdo apie statisky ir dinamisky veiksniy paplitima teisés pazeidéjy gru-
pése ir identifikuoti kriminogeniniy poreikiy rysj su nusikaltimo pobudziu bei galima
pakartotinio nusikalstamumo rizika.

Taigi, atsizvelgiant j anksc¢iau minétas problemas, didziausias démesys Siame ty-
rime yra skiriamas teisés pazeidéjy rizikos veiksniy, susijusiy su pakartotiniu nusi-
kalstamumu, nustatymui. Darbe nagrinéjami $iy veiksniy rysiai su nusikalstamumu,
prognostinés pakartotinio nusikalstamumo galimybés. Lietuvoje tai vienas i§ pirmuyjy
darby, kuriame yra nustatyti pakartotinj nusikalstamuma prognozuojantys veiksniai.

Teisés pazeidéjy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy, susijusiy su pakartotiniu
nusikalstamumu, analizé padéty atsakyti j daugelj aktualiy moksliniy klausimy, su-
sijusiy su nusikalstamo elgesio priezastiniy veiksniy nustatymu prognozuojant nusi-
kalstama elgesj ne tik bendrojo pobudzio populiacijoje, bet ir skirtingus nusikaltimus
daranciose teisés pazeidéjy vyry bei motery grupése.

Praktiné verté

Siandien akivaizdu, kad Lietuvoje, stengiantis uztikrinti saugia visuomene ir mazg
nusikalstamuma, yra ir turi buti taikomos jvairios priemonés. Didéjantis teisés pazei-
déjy skaicius, nuteistyjy perpildytos laisvés atémimo vietos rodo, kad reikalingi $iuo-
laikigki ir alternatyvias badai, padésiantys mazinti nusikalstamumo rodiklius.

Rizikos veiksniy, lemianc¢iy pakartotinj nusikalstamuma Lietuvoje, nustatymas
padéty tobulinti nuteistyjy integracijos j visuomene programas bei uztikrinti, kad to-
kios programos buty paremtos naujausiais Zzmogaus elgesj nagrinéjan¢io mokslo duo-
menimis. Sioje situacijoje moksliniais tyrimais pagrjstos Zinios yra ypa¢ svarbios.

Pasak M. Makarios ir kt. (2010), didéjant nusikaltéliy populiacijoms ir recidyvams,
veiksniy, lemianciy recidyvizmga, identifikavimas gali padéti teisinéms institucijoms
savo iteklius paskirstyti kompetentingai, veiksmingai ir tikslingai. Be to, remiantis
P. O’'Malley (2008), tai padéty formuoti naujg atkuriamojo teisingumo politikg. Ja re-
miantis mazéty teisés pazeidéjo, apskritai kaip ,,blogio“ sgvokos, stigmatizavimas, ,,au-
kos® ir ,,nusikaltélio” priespriesa, visuomenés diskriminavimas. Teisingumo sistemos
veikla remtysi mokslinémis ziniomis ir biity daugiau nukreipta j nuteistyjy reabilitaci-
ja bei jy integracija j visuomeneg.

Tyrimas yra aktualus ne tik Lietuvai, jis prisideda prie Europos Tarybos re-
komendacijy jgyvendinimo atskirose Salyse. Europos Tarybos Ministry Komiteto
Rekomendacijoje Rec(2003)23 nurodoma, kad jvertinant kaliniy poreikius batina



nustatyti asmeninius poreikius ir badingus pozymius, susijusius su kalinio nusikalti-
mais ir zalingu elgesiu.

Sis tyrimas yra tiesiogiai susijes su realiais visuomenés poreikiais, kadangi teisés
pazeidéjy su pakartotiniu nusikalstamumu susijusiy veiksniy nustatymas ir jvertini-
mas leisty tikslingiau skirti poveikio priemones ir tikslingai taikyti reabilitacines pro-
gramas, jos bty skirtos tiems asmenims, kuriy kriminogeninius poreikius jos galéty
sumazinti. Tai prisidéty prie nusikalstamumo mazéjimo.

Tyrimo tikslas ir uzdaviniai

Tyrimo tikslas - atlikti teisés pazeidéjy rizikos veiksniy, susijusiy su pakartotiniu
nusikalstamumu, analize.

Objektas: pakartotinio nusikalstamumo rizikos veiksniai.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Nustatyti OASys 2 teisés pazeidéjo keliamos rizikos jvertinimo metodikos psi-
chometrines charakteristikas;

2. Nustatyti teisés pazeidéjy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy prognostine
verte prognozuojant pakartotinj nusikalstamuma;

3. Nustatyti ir palyginti teisés pazeidéjy vyry bei motery statisky ir dinamisky
rizikos veiksniy ypatumus;

4. Nustatyti ir palyginti turtinius, smurtinius, seksualinius nusikaltimus daran-
¢iy teisés pazeidéjy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy ypatumus.

Disertacijos loginé schema. Disertacija yra sudaryta i§ teorinés ir empirinés
dalies.

Literatiiros analize sudaro trys skyriai ir devyni poskyriai, suskaidyti j mazesnes
struktarines dalis. Pirmame skyriuje yra apibréziama pakartotinio nusikalstamumo
samprata. Analizuojami teisiniai pakartotinio nusikalstamumo apibrézimo skirtumai
skirtingose $alyse bei $iy apibrézimy jtaka psichologinéms $io reiskinio studijoms.
Antrame skyriuje analizuojamos kriminalinj elgesj ir pakartotinj nusikalstamuma
ais$kinancios teorijos. Trecias skyrius yra skirtas pakartotinj nusikalstamumg progno-
zuojanciy rizikos veiksniy analizei ir vertinimui.

Empiring darbo dalj sudaro tyrimo metodologijos skyrius, tyrimo rezultaty sky-
rius, rezultaty analizés skyrius. Disertacija baigiama i$vadomis.

Tyrimy metodologija. Atliekant tyrima buvo naudojamas loginis, sisteminés ana-
lizés, lyginamasis, istorinis, aprasomasis metodas bei atlikta interviu ir apklausos metu
gauty duomeny statistiné analizé. Statistiniai metodai yra placiau aprasyti metodikos
skyriuje.
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1. PAKARTOTINIO NUSIKALSTAMUMO SAMPRATA

Nusikaltimas daznaiyrainterpretuojamas kaip individo nesugebéjimas prisitaikyti
prie visuomenés ar nesugebéjimas konstruktyviai spresti savo problemas (Maltz, 2001).
Taciau pasikartojantis nusikalstamumas rodo ne tik individo, bet ir visuomenés ne-
sékme. Tai visuomenés lakesc¢iy, susijusiy su konkretaus individo veikla, nepateisini-
mas, teisés pazeidéjo nesugebéjimas pasinaudoti korekciniy programy teikiamomis
galimybémis, nesugebéjimas atlikus bausme efektyviai veikti visuomenéje, integraci-
niy programy nesékmé ir pan. (Baumer, Wright, Kristinsdottir, Gunnlaugsson, 2002;
Maltz, 2001).

Analizuojant kiekvieno teisés pazeidéjo nusikalstamg elgesj atskirai, galima paste-
béti, kad kai kurie teisés pazeidéjai nusikalsta nuolatos, o jy nusikalstamo elgesio isto-
rija yra be galo jvairi. Mokslinéje literatiiroje ypa¢ daug démesio skiriama asmenims,
kuriy kriminaliné istorija yra tolydi ir nenutrtkstama (Farrington, 1992; Wong, 2010;
Wolfgang, 1983).

Jau XX a. antroje puséje M. E. Wolfgangas (1983) isskyré nuolat nusikalstanciy
teisés pazeidéjy grupe, kuriems buvo priskirta ,,chroniniy” teisés pazeidéjy etiketé.
Autoriaus teigimu, $iuos teisés pazeidéjus galima sugrupuoti i dvi kategorijas. ,, Anksti
pradedanciyjy“ kategorijai priklauso visi teisés pazeidéjai, kurie iki astuoniolikos mety
padaro penkis ar daugiau nusikaltimy, o ,,vélai pradedanciyjy” - pazeidéjai penkta kar-
ta nusikalstantys jau badami suaugg.

T. E. Moffitt (1993) teorija apie nuolatos visg gyvenima eigoje pasireiskiantj asoci-
aly elgesj (angl. Life-course-persistent) patvirtina ankstesniy autoriy idéjas apie nuola-
tos nusikalstancius asmenis. Pasak T. E. Moffitt (1993), nusikalstamo elgesio priezastys
pasireiskia jau vaikystéje. Autoré teigia, kad asocialaus elgesio priezastys dazniausiai
biina neurologinés, susijusios su kognityvinémis, temperamento, emocijy valdymo
problemomis ir Seimos ar artimyjy negebéjimu sukurti aplinka, skatinancia spresti
minétas problemas. Toks elgesio pavyzdys stipréja ir pasireiskia suaugystéje. Sie asme-
nys visos raidos metu neturi galimybés i$mokti socialines normas atitinkancio elgesio
jgudziy. Prastus socialinius ir emocijy valdymo jgiidzius turintys asmenys dazniausiai
yra atstumiami bendraamziy ir suaugusiyjy. Ankstesnés problemos yra susijusios ir su
prastesniais akademiniais jgtidziais. Pastaryjy tobulinimas tolesniuose raidos etapuose
yra labai sudétingas (Moftitt, 1993).

Nors $ie nuolat nusikalstantys dazniausiai vyriskosios lyties asmenys sudaro
tik trecdalj visy teisés pazeidéjy, jie yra atsakingi uz neproporcingai didelj padary-
ty nusikaltimy skai¢iy. Sie nusikaltéliai padaro daugiau kaip puse visy teisés pazei-
dimy (Farrington, 1992; Wolfgang, 1983; Wong, 2010). Be to, daugéjant padaryty tei-
sés pazeidéjo nusikaltimy, didéja ir teisés pazeidéjo tikimybé pakartotinai nusikalsti
(Farrington, 1992).

Dométis Sia nuteistyjy grupe skatina ir tai, kad su pakartotinio nusikalstamu-
mo problema susiduria net ir mazus nusikalstamumo rodiklius turincios $alys (pzv.,
Islandija, Japonija) (Baumer, Wright, Kristinsdottir, Gunnlaugsson, 2002). Pakartotinio
nusikalstamumo rodikliy panagumas ir jo nuolatinis stabilumas skirtingy kulttiry vi-
suomeneése vercia ieskoti jvairiy moksliniy ir praktiniy sprendimy.
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Vis délto, tiriant pakartotinj nusikalstamumag, pirmiausia batina atkreipti démesj
tai, kaip rei$kinj aiskina jvairios disciplinos ir kontekstai.

Psichologijoje pakartotinis nusikalstamumas yra apibréziamas kaip tendencija
pakartotinai vykdyti nusikalstamg veikla (Webster, 1996) ar nuolatiné tendencija pa-
kartotinai nusikalsti, elgtis asocialiai (APA, 2010). Si samprata yra tiesiogiai susijusi su
atkrycio koncepcija, kuri teisine prasme yra labai artima recidyvo apibrézimui.

Terminas ,recidyvas reiskia pasikartojima, grjzima (lot. Recidivus) (Nevera,
2003, p. 43). Remiantis Lietuvos teisinés sistemos pagrindu, nusikaltimy recidyvas yra
tuomet, kai asmuo, jau teistas uz ty¢inio nusikaltimo padaryma, jeigu teistumas uz
ji nei$nykes ar nepanaikintas jstatymy nustatyta tvarka, vél padaro vieng ar daugiau
ty¢iniy nusikaltimy. Toks asmuo yra recidyvistas (Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso patvirtinimo ir jsigaliojimo jstatymas, 2000). Analizuojant teisiniy terminy
nusikalstamy veiky pakartotinumo ir recidyvo sampratas, A. Neveros (2003) teigimu,
baudziamojoje teiséje $iy teisiniy kategorijy pozymiai yra identiski. Apskritai, teisinés
justicijos kontekste pastebima bendra tendencija recidyva apibudinti nuteisto asmens
grizimu prie nusikalstamos veikos darymo (Maltz, 2001).

Esminis teisinio ir psichologinio recidyvo apibrézimy skirtumas yra tai, kad teisi-
ne prasme asmuo tampa recidyvistu, kai jis yra nuteisiamas, tuo tarpu i$ psichologijos
pusés recidyvas yra pakartotinis ar daugkartinis nusikalstamos veiklos padarymas,
nepaisant teisminio nuteisimo, bausmés skyrimo ir atlikimo, laiko tarpo, praéjusio
po pirmos ir vélesnés nusikalstamos veiklos, bei kity faktiniy ir teisiniy aplinkybiy
(Babachinaité ir kt., 2010). Siuo atveju psichologinis recidyvo apibrézimas yra daug pla-
tesnis nei teisinis. Be to, teisi$kai néra atsizvelgiama j rizikos veiksnius, kurie yra pa-
gristi moksliniy tyrimy rezultatais ir gali turéti jtakos kriminaliniam elgesiui ir / arba
pakartotiniam nusikalstamumui. Psichologijoje, atvirks¢iai, daugiau démesio skiriama
pakartotinai nusikalstanciyjy charakteristikoms, jy elgesio tendencijoms ir pan.

Nors jvairios mokslinés studijos recidyva ar pakartotinj nusikalstamuma api-
brézia skirtingai, ta¢iau beveik visos i§skiria asmens bendrg tendencija arba polinkj j
nusikalstama, asocialig veikg. Todél akivaizdu, kad psichologine prasme recidyvas ir
pakartotinis nusikalstamumas yra to paties reiskinio sinonimai.

Tai, kad néra nusistovéjusio ir visiems bendrai priimtino pakartotinio nusikalsta-
mumo apibrézimo, lemia moksliniy tyrimo modeliy, taikomy pakartotinio nusikals-
tamumo nustatymui, skirtumai. Pavyzdziui, kai kuriuose moksliniuose tyrimuose lai-
kotarpis, kurio metu fiksuojama, ar teisés pazeidéjas pakartotinai nusikalsta, yra $esi
ménesiai, kituose — vieneri metai. Be to, daznai teisinés sistemos poky¢iai turi jtakos
ir moksliniy tyrimy pokyc¢iams (Maltz, 2001). Taikomy bausmiy konkretiems teisés
pazeidimams jforminimo pokyc¢iai gali lemti tai, kad dalis teisés pazeidéjy nebepri-
klausys recidyvisty grupei. Sie skirtumai gali i§ esmés pakeisti tyrimy rezultatus. Ypa&
nustatant pakartotinio nusikalstamumo rizikos veiksnius.

Taigi, tiriant pakartotinio nusikalstamumo rodiklius ir su tuo susijusius veiksnius,
susiduriama su nemazai problemy. Vis délto $iuolaikinés mokslinés studijos daugiau-
sia koncentruojasi ne j pakartotinio nusikalstamumo sampratos problematika, bet j
teisés pazeidéjo keliamos rizikos jvertinimg. Dazniausiai bandoma nustatyti, kokie
veiksniai lemia, ar teisés pazeidéjas pakartotinai nusikals, bei kurie i§ ty veiksniy yra
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reik§mingiausi. Pakartotinis nusikalstamumas teisés psichologijoje yra vertinamas
kaip tikimybé, kad asmuo pakartotinai nusikals, remiantis konkreciais nusikalsta-
mumg lemianciais veiksniais, kuriuos jau per daugelj mety yra nustate mokslininkai.
Ivertinant, nustatoma teisés pazeidéjo rizika pakartotinai nusikalsti, sukelti grésme vi-
suomenei ir kokio pobtidzio nusikaltimas bus padarytas (Ustinaviciateé ir kt., 2010).

M. D. Maltz (2001) taip pat pabrézia, kad recidyva analizuojancios studijos gali pa-
deéti nustatyti, kokios charakteristikos yra badingos nuolatiniams teisés pazeidéjams.
Informacija apie tai, kiek Zmoniy nusikalto, koks jy nusikalstamumo daznis, jy kri-
minalinés karjeros trukmé bei kitos nusikalstamos veiklos charakteristikos yra labai
vertingos. Recidyvo studijos gali padéti nustatyti, ar egzistuoja kriminalinés karjeros
amziaus ribos, kokio amziaus kriminalinis aktyvumas nusikaltéliy populiacijoje yra
didziausias ir kokio amziaus - maziausias.

Nors atlikta nemazai moksliniy tyrimy ir metaanaliziy, vis délto jvairiy nusikals-
tamo elgesio teorijy autoriai pabrézia skirtingus rizikos veiksnius, jy nuomone, labiau-
siai lemiancius pakartotinj nusikalstamuma.
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2. KRIMINALIN] ELGES] IR PAKARTOTINI]
NUSIKALSTAMUMA AISKINANCIOS TEORIJOS

Zvelgiant i$ istorinés nusikalstamumo tyrimy raidos perspektyvos, bitina trum-
pai apzvelgti ir i§skirti keletg pagrindiniy teoriniy pozitriy, aiSkinanciy $j nusikalsta-
mumo fenomeng.

2.1. Psichobiologinés teorijos

XIX a. pabaigoje pasirodé pirmieji socialiniy ir biologiniy moksly atstovy meégi-
nimai apibudinti nusikalstamumo priezastis. Nors $is reiSkinys labai domino jvairias
disciplinas, taciau didziausig indélj aiskinant nusikaltimg tuo laikmeciu turéjo socio-
loginés, psichologinés ir psichiatrinés teorijos. Visgi disciplinos viena kitai jauté pries-
priesa, todél ziniy integracija nebuvo placiai taikoma (Blackburn, 2001).

XIX a. C. Lombrozo (1800) atavizmo teorija buvo viena i$§ pirmyjy, i§skyrusi kon-
krecius veiksnius, lemiancius zmogaus polinkj nusikalsti. Pasak $io autoriaus, daz-
niausiai nusikaltéliais tampa tie, kurie i$siskiria savo fizine i$vaizda (cit. pagal. Conroy,
Murrie, 2007; Palmer, 2003). C. Lombrozo taip pat atkreipé démesj i netiesioginj pavel-
dimuma. Jis nurodé, jog labai tikétina, kad Zmoneés, kurie daug laiko praleidzia ir ben-
drauja su nusikaltéliais, ateityje taip pat nusikals. Vélesniuose savo darbuose jis pami-
néjo daugiau aplinkos veiksniy, i§ kuriy vienas — prastas i§silavinimas. Savo gyvenimo
pabaigoje jis nurodé, kad trecdalis teisés pazeidéjy yra ,,gime¢ nusikaltéliais®, kiti tokiais
tapo dél netiesioginio paveldimumo (aplinkos veiksniy) ar kity priezas¢iy misinio (cit.
pagal Palmer, 2003).

XX a. poziuris kardinaliai keitési, ir jau 1930 m. visuomené pradéjo ieskoti medi-
cininiy priezas¢iy, paaiskinanciy nusikalstama elgesj. 1936 m. dr. Jamesas Pritchardas
pateiké terming ,,moraliné beprotybé®, kuri reiské menkai susiformavusj sgmoningu-
ma ir buvo i$skirtinis teisés pazeidéjy bruozas. 1941 m. Cleckley isleido savo pirmaja
knyga ,,Sveiko proto kauké® (angl. ,Mask of Sanity“), kurioje aprasé psichopatus, o jau
1963 m. Thomas Szaszas pateiké serija populiariy knygy, kuriose kritikavo visuomene
dél to, kad ji taiké medicininj gydyma tokiems teisés pazeidéjams, kurie yra paprasciau-
si nusikaltéliai ir neturi jokiy psichikos sutrikimy (cit. pagal Conroy, Murrie, 2007).

Pastaraisiais deSimtmeciais, aikinant nusikalstamg elgesj, dazniausiai remiamasi
teorijomis, kurios analizuoja socialinés aplinkos kintamuosius. Ta¢iau biologinés te-
orijos turi savo privalumy. Biologinés teorijos pateikia aiskinima, kodél dazniausiai
nusikalsta 13 - 30 mety vyrai. Manoma, kad dél Y chromosomos vyry smegenys vys-
tosi kitaip negu motery. Testosteronas ir kiti lytiniai vyry hormonai veikia cheminiy
medziagy pusiausvyra smegenyse ir skatina juos elgtis konkurencingai, agresyviai bei
nusikalsti. Remiantis evoliucine teorija, vyrams toks elgesys padeda susirasti partnere
ir susilaukti palikuoniy. Batina paminéti, kad skatinanc¢iy agresyvumg ir nusikalsta-
ma elgesj medziagy koncentracija vyry organizme yra didziausia nuo 13 iki 30 mety
(Ellis, 2005).

Apskritai, remiantis biologinémis teorijomis, didelés dalies teisés pazeidéjy nu-
sikalstamas elgesys priklauso nuo neurobiologiniy ir genetiniy veiksniy. Zmogaus
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neurologiné sistema yra tiesiogiai susijusi su protinémis ir emocinémis funkcijomis.
Si saveika daro jtakg protiniams gebéjimams, motyvacijai, socialiniams jgiidziams ir
pan. Minéti veiksniai savo ruoztu gali paveikti teisés pazeidéjy moralinius sprendimus.
Tadiau, nepaisant to, kad jvairios smegeny sritys yra susijusios su emocinémis, kogni-
tyvinémis ir kitomis psichinémis funkcijomis, kol kas néra jrodymuy, kad $ios konkre-
Cios sritys turi jtakos asmens moraliniams pasirinkimams (Martens, 2002).

Pozitris ,,gime nusikaltéliais“ tarp Siuolaikiniy psichology néra paplites, taciau
XIX a. pabaigoje ir XX a. pradzioje jis buvo gana populiarus. Pastaruoju metu taip pat
atliekama daug tyrimy, kurie nagrinéja geny ir nusikalstamo elgesio sasajas, taciau
$iuolaikinés teorijos nebando surasti specifinio konkretaus ,,nusikalstamo® geno, ka-
dangi pats nusikalstamumas néra pastovus elgesys. Tai labiau socialinis reiskinys, kurio
samprata laikui bégant ar skirtingose vietovése gali keistis ir skirtis (Palmer, 2003).

Minétos teorijos pateikia keleta atsakymy ir priezasciy, lemianciy nusikals-
tama elgesj, taciau jos negali pateikti i$samaus nusikalstamo elgesio paaiskinimo.
Nusikalstamas elgesys i$samiausiai nagrinéjamas remiantis psichologiniais ir sociali-
niais veiksniais, kurie yra susije su nusikalstamu elgesiu.

2.2. Psichodinaminés teorijos

Psichodinaminiy teorijy pradininko, S. Freudo (1957) teigimu, egzistuoja sasajos
tarp pasagmonés procesy ir zmogaus dabartinio elgesio. Veikiant socializacijai, vystosi
vaiko ego, kuris veikia kaip realybés kontrolé. Tokiu budu vaikas iSmoksta veikti pa-
klusdamas visuomenés normoms. Taciau, jeigu socializacija nevyksta ar vyksta netin-
kamai, pasireiskia asocialus elgesys (Palmer, 2003).

Psichodinaminiy teorijy atstovai nusikalstamumga sieja su asmens nesugebéjimu
atidéti apdovanojimo. Nusikalstantys asmenys veikia remdamiesi malonumo principu
ir jam teikia prioritetg. Toks prioriteto pasirinkimas yra susijes su silpnai susiforma-
vusiais ego ir superego. Superego yra socialiniy normy reprezentacija, o ego — gebéji-
mai ir jgadziai, kuriais malonumo siekimas gali biiti atidétas siekiant ilgalaikio tikslo.
Neatidéliotino malonumo pasirinkimg lemia vaikystéje patirta tévy neprieziira, lei-
dzianti vaikui elgtis taip, kaip nori, menkai kontroliuojant savo impulsyvius potrau-
kius. Remiantis $iuo poziiriu, nusikalstamas elgesys yra susijes su menka psichologine
branda ir labai silpna savikontrole. Pagrindiniai nusikalstamg elgesj lemiantys veiks-
niai yra impulsyvumas, prasti tarpasmeniniai santykiai, prasti pasiekimai mokykloje
ir darbe, netinkamas superego (pvz., asocialios nuostatos, anksti pasireiskes netinka-
mas elgesys) ir netinkamas ego (prasti gebéjimai ir jgidziai daugumoje gyvenimo sri-
¢iy) (Akers, 2000; Andrews, Bonta, 2010; Palmer, 2003).

Remiantis $iuo pozitriu, pakartotinai nusikalstantys asmenys vaikystéje dél ne-
tinkamo aukléjimo formuoja netinkama superego ir socialiai nepriimtinus jgadzius,
todél siekia neatidéliotino malonumo ir nusikalsta. Vienas pagrindiniy $io pozitrio
trikumy yra tai, kad neatsizvelgiama j asmeninius, vidinius teisés pazeidéjo veiksnius,
kurie gali lemti jo nusikalstama veikla. Nusikalstamumas pagrindas $iuo atveju yra
pasamonés ,vary", vidiniy konflikty ar nesusiformavusio superego pasekmé.
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2.3. ISmokimo teorijos

Siekiant paaiskinti nusikalstamo elgesio rei$kinius dazniausiai yra taikomos
E. Sutherlando diferenciniy asociacijy, B. F. Skinerio operantinio salygojimo ir
A. Bandura socialinio i$Smokimo teorijos (Palmer, 2003).

Remiantis diferenciniy asociacijy teorija, egzistuoja kriminalinés ir prosocialinés
nuostatos. Vaikai tampa nusikaltéliais, kai iSmoksta minéty kriminaliniy vertybiy ir
nuostaty. Sios teorijos pagrindinis tritkumas yra tas, kad ji tiksliai neapibrézia, kokios
nuostatos yra kriminalinés ir kokios néra kriminalinés. Taciau $i teorija padéjo pagrin-
dus kitiems nusikalstamo elgesio aiSkinimams (Palmer, 2003).

Operantinio sglygojimo paradigmos autoriy teigimu, nusikalstamo elgesio pasi-
rinkimg lemia pastiprinimai ir bausmés. Jeigu Zmogui jo nusikalstamas elgesys lemia
rezultaty, kuris jam yra malonus, tuomet jo pasirei$kimo tikimybé bus daug didesné
nei priesingu atveju. Sio elgesio pasireiskimo daznj lemia gaunamo pastiprinimo ly-
gmuo. Bausmé lemia sumazéjusia elgesio tikimybe (Palmer, 2003).

Vienas i$ kritikos aspekty, kurj pateikia J. Mcguire (2004), yra tai, kad analizuo-
jant mokslines studijas, susijusias su bausmiy taikymu siekiant i$spresti nusikalstamu-
mo problema, tampa akivaizdu, kad jy efektas yra neapciuopiamas ir menkas. Vis délto
yra tyrimy, kuriy rezultatai rodo, kad bausmés taikymas yra veiksmingas. P. Brennan
ir S. A. Mednick (1994) atlikto tyrimo rezultatai patvirtino pagrindinius i$mokimo
teorijos principus. Buvo nustatyta, kad ty teisés pazeidéjy, kuriems buvo pritaikyta
bausmé paskutinio aresto metu, palyginus su tais, kuriems bausmé nebuvo pritaiky-
ta, pakartotinio nusikalstamumo rodikliai buvo zemesni. Taip pat nustatyta, kad kuo
didesnis suémimy skaicius baigiasi teisinémis sankcijomis, tuo mazesnis pakartotinis
nusikalstamumas. Taciau tyrimo rezultatai taip pat parodé, jog bausmés pobudis (bau-
da, jkalinimas, probacija) neturéjo jtakos pakartotinio nusikalstamumo rodikliams
(Brennan, Mednick, 1994). Vis délto pagrindinis anks¢iau minéty iSmokimo teorijy
trakumas buvo tai, kad jos daugiausia koncentravosi j iSorinius aplinkos pastiprinimus
ir bausmes, o ne j vidinius procesus. Tai ir padaré kita socialinio i$mokimo teorija.

J. Bonta (2002) teigimu, socialinio i$mokimo teorija yra viena reik§mingiausiy i$-
mokimo teorijy, aiskinant nusikalstama elgesj. A. Bandura iSmokimo teorijas papildé
tuo, kad teigé, jog zmogaus elgesj formuoja ir kognityviniai procesai. Nusikalstamo
elgesio galima iSmokti stebint kity elgesj, t. y. per netiesioginj pastiprinimag ir bausmes.
Taip pat egzistuoja ir saves pastiprinimas (angl. Self reinforcement). Jis remiasi moty-
vacija, susijusia su vidiniais jausmais, igyvenimais dél pasiekimy ar didziavimosi savo
pasiekimais, tai irgi lemia elgesio pasikartojimg (Palmer, 2003). Pagrindiné socialinio
iSmokimo teorijos premisa teigia, kad tévai ir kiti svarbiis asmenys, $altiniai (pvz., te-
levizija, filmai, knygos) yra modeliai, kuriais remiantis formuojamas individo elgesys
(Prather, Golden, 2009). Apskritai iSmokimo teorijos daugiausia kalba apie iSoring
aplinka ir nepakankamai akcentuoja vidinius procesus.

Moksliniai tyrimai patvirtina socialinio iSmokimo teorijos pagrindines prielaidas.
T. O. Ireland, E. C. Smith (2009), 4 metus trukusio longitudinio tyrimo metu istyre
tukstantj asmeny (nuo 14 m. iki suaugystés), nustaté, kad paauglystéje patirtas tévy
smurtas turi neigiamas pasekmes suaugus. Jaunuoliai, kurie $eimoje patyré smurta,
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suauge dazniau taiké smurtg spresdami $eimos konfliktus. Sie rezultatai rodo, kad
smurtinio elgesio modeliai yra iSmokstami (Ireland, Smith, 2009).

Nors socialinio iSmokimo teorija yra gana placiai taikoma, pagrindiné teorijos
kritika yra tai, kad dalis vaiky, kurie gyvena nusikalstanéiose $eimose ir patiria smur-
tg, netampa nusikaltéliais (Prather, Golden, 2009).

2.4. Kontrolés teorijos

XIX a. pabaigoje mokslininkai, norédami pagristi psichologijos indélj aiskinant
nusikalstamo elgesio priezastis, sieké savo atlikty tyrimy atradimus pritaikyti teisinéje
sistemoje. Taciau tik 1960 m. teisinéje sistemoje atsirado psichologiniy ziniy apie nusi-
kalstama elgesj poreikis. Pagrindinis siekis buvo nustatyti ,,kriminaline asmenybe“ ar
»kriminalinj gena®“. H. Eysencko (1968) idéjos apie neurotinius ekstravertus i§gyveno
populiarumo vir$ane. Autorius teigé, kad tie asmenys, kurie yra neurotiski ekstravertai,
priklauso didesnei rizikos grupei pakartotinai nusikalsti (cit. pagal Harrower, 2003).

H. Eysenckas pasiilé dimensine asmenybés teorija, kuri apima dalj biologiniy,
socialiniy, individualiy veiksniy, siekdamas paaiskinti, kokiu bidu asmenybé kontro-
liuoja savo elgesj (Palmer, 2003). H. Eysenckas (1997) i$skyré tris asmenybés dimensi-
jas — ekstraversijg, neurotiskuma ir psichotiskumg. Sios dimensijos yra nepriklausomos
ir turi biologinj pagrinda, t. y. remiasi centrinés nervy sistemos veikla. Remiantis $ia
paradigma, teisés pazeidéjams yra budingi auksti visy dimensijy jverciai. Dél centrinés
nervy sistemos ypatumy teisés pazeidéjai yra maziau jautris bausmei, todél prasc¢iau
kontroliuoja savo elgesj ir nusikalsta. Pasak autoriaus, asmenys, kurie elgiasi asocia-
liai, yra labiau ekstravertai nei intravertai, emociskai nestabilis nei stabilas, psichotiski
nei nepsichotiski. Psichoti$kumas, autoriaus teigimu, yra susijes su nesusiformavusiu
superego. Be to, jo nuomone, $iy asmenybiy isreik§tumg lemia nusikaltimo pobudis.
Ekstraversija labiau budinga jauniems teisés pazeidéjams, neurotiskumas — vyresniems
(Eysenck, 1983).

Verta pastebéti, kad S. J. Listwanas ir kt. (2007), atlike moksliniy studijy apzvalga,
pastebéjo, kad H. Esyencko asmenybés dimensijoms galima priskirti kity nusikalstamo
elgesio teorijy analizuojamas asmenybés charakteristikas. Autoriy teigimu, psichotis-
kumas siejasi su agresyvumu, neurotizmas — su neurotiSkumu, psichotiskumas - su
jsipareigojimy nevykdymu.

Tyrimy rezultatai patvirtina, kad asmenybés bruozai (neurotiskumas ir agresy-
vumas) yra susije su pakartotiniu nusikalstamumu. Neurotiskumas yra rizikos veiks-
nys, geriausiai prognozuojantis pakartotinj nusikalstamumg (Listwan, Piquero, Van
Voorhis, 2010; Listwan, Van Voorhis, Ritchey, 2007). Keliama prielaida, kad neurotiski
asmenys prastai reguliuoja savo emocines bisenas, sunkiai uzmezga rysius ar siekia tiks-
ly. Isgyvendami nesékmes laikui bégant pradeda save teisinti, tampa gynybiski ir iesko
kity elgesio alternatyvuy, t. y. nusikalsta (Listwan, Piquero, Van Voorhis, 2010). Tac¢iau
kitos studijos rodo, kad, lyginant pakartotinai nusikalstancius ir nenusikalstancius as-
menis, $iy grupiy dimensijy jverciai nesiskiria. Minéty asmenybés dimensijy jverciai
skiriasi tik lyginant juos su bendra populiacija (Van Dam, Bruyn, Janssens, 2007).
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Kita pastaruoju metu yra placiai taikoma teorija, aiskinanti nusikalstama elgesi,
yra M. R. Gottfredsono ir T. Hirschi (1990) teorija. Remiantis ja pagrindinis nusikals-
tamuma lemiantis veiksnys yra prasta savikontrolé. Asmuo, turintis silpng savikon-
trole, jsitraukia j nusikalstamg veiklg dar badamas vaikas, véliau aktyviai vykdo toli-
mesne nusikalstamg veikla paauglystéje ir suauges. Prasta savikontrolé yra vienintelis
priezastinis veiksnys, lemiantis jvairiausio pobadzio kriminaline veikla visa gyvenima.
Netinkama vaiko priezitra lemia silpng savikontrole, kuri véliau tampa nusikalstamo
elgesio priezastimi. Be to, autoriai teigia, kad teisés pazeidéjas, padares vieng nusikalti-
ma, padarys ir antra. Nors beveik visi asmenys vienodai motyvuoti siekti malonumo ir
iSvengti skausmo, minétos savikontrolés dimensijos tarpininkauja individui vertinant,
kokia bus bet kokio elgesio ar veiksmo teikiama nauda, malonumas. Remiantis pasta-
ruoju vertinimu yra priimamas sprendimas veikti arba neveikti. Sie matmenys trukdo
siekti ilgalaikiy tiksly, palaikyti tarpasmeninius santykius, kenkia sveikatai ir gerovei.
Teisés pazeidéjas yra negebantis kontroliuoti savo troskimy asmuo. Atsiradus troskimy
ir ilgalaikiy tiksly siekimo konfliktui, tie asmenys, kuriy savireguliacija prasta, pasi-
duoda akimirkos troskimui (Gottfredson, Hirschi, 1990).

Teorijos pagrindinio determinanto priezastinj rysj su jvairaus pobudzio nusikals-
tamu elgesiu patvirtina daugelis moksliniy studijy (Love, 2006). Be to, tyrimais nusta-
tyta, kad didzioji dalis teisés pazeidéjy savo nusikaltimy neplanuoja ir elgiasi sponta-
niskai, o suplanuoti nusikaltimai yra ypac reti (Quinsey, Zamble, 2001). Vis délto verta
pastebéti, kad kontrolés teorijos yra panasios. Pasak S. J. Listwano ir kt. (2007) M. R.
Gottfredsono ir T. Hirschi savikontrolés samprata yra panasi j pareigos jausmo stoka,
jsipareigojimy nevykdyma.

2.5. Kognityvinés teorijos

Pastaryjy deSimtmeciy psichologiniai tyrimai, susije su nusikalstamu elgesiu,
daugiausia démesio skiria teisés pazeidéjo kognityviniams procesams, susijusiems su
nusikalstamu elgesiu, ir iSmokimui, bei siekia daugelj nusikalstamumg prognozuojan-
¢iy veiksniy interguoti j vieng modelj. Pagrindiné to priezastis — moksliniy studijy
rezultatai, rodantys, kad tokie kognityviniai procesai kaip savireguliacija, atribucijos,
nuostatos ir kt. su nusikalstamumu yra susije priezastiniais rysiais (Armstrong, 2005;
Hirschi, Gottfredson, 1990; Quinsey, Zamble, 2001). Kognityviniy teorijy $alininkai
pabrézia mastymo klaidas ir informacijos apdorojimo sunkumus, kurie yra susije su
nusikalstamu elgesiu. Siekiant sumazinti teisés pazeidéjo keliama pakartotinio nusi-
kalstamumo rizika, dazniausiai taikomos kognityvinés elgesio korekcinés ir interven-
cinés programos (Gorman, 2001).

Taigi rizikos veiksniy tyrimai paskatino naujas nusikalstamo elgesio teorijy vysty-
mosi kryptis. Siuolaikinés nusikalstamo elgesio teorijos, asmenybés ir kognityvinés so-
cialinio iSmokimo bei jveikos ir atkrycio teorijos, kuriomis bus remiamasi $iame darbe
ir kuriy pagrindu yra formuojamas pakartotinio nusikalstamumo veiklos modelis, sie-
kia integruoti asmeninius ir psichosocialinius nusikalstamumo rizikos veiksnius, kurie
buvo analizuoti anksc¢iau pateiktose teorijose, turin¢ius didesn¢ ar mazesne jtaka Siam
reiskiniui.
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2.5.1. Asmenybés ir kognityviné socialinio iSmokimo teorija

Asmenybés ir kognityvinés socialinio iSmokimo teorijos (angl. A General
Personality and Cognitive Social Learning Approach) autoriai D. A. Andrews ir ]. Bonta
teigia, kad siekiant suprasti nusikalstamumo rei$kinj, pirmiausia reikia issiaiskinti,
kokie asmenybés, tarpasmeniniai ir bendruomenés veiksniai skatina teisés normas
pazeidziantj ar palaikantj elgesj (Andrews, Bonta, Wormith, 2011). Remiantis miné-
ta teorine paradigma, nusikalstama Zmoniy elgesj lemia ,i$mokimo procesas®, kurio
metu vyksta kognityviniy - emociniy, asmeniniy, biologiniy — veiksniy bei bausmeés ir
apdovanojimo salygojimy sgveika (Bonta, 2002).

Asmenybés ir kognityviné socialinio i§mokimo teorija, teigia, kad nusikalstamo
elgesio jvairove lemia apdovanojimai ir bausmés. Jy pagrindu yra modeliuojamos nusi-
kalstamg ar nenusikalstama elgesj palaikancios pozicijos. Kiekvienoje situacijoje, kuri
reikalauja veikti, susiduriama su pagundomis nusikalsti (pvz., lengvai prieinama auka),
klittimis nusikalsti (pvz., $alia esantys pareigiinai), emociskai reik§mingais jvykiais
(pvz., neteisingo elgesio jausmas) ir skirtingomis galimybémis gauti tuos pacius apdova-
nojimus (pvz., jsidarbinti ir gauti atlyginima, o ne vogti) (Rettinger, Andrews, 2010).

Individas jvertina naudos ir kainos santykj bei pasirenka jam priimtino elgesio
alternatyva: nusikalsti ar nenusikalsti. Pagal §j modelj egzistuoja trys nusikalstamo
elgesio analizés lygmenys: asmeninis, tarpasmeninis, bendruomeninis. Taciau reikia
pabrézti, kad veiksniy, reguliuojanciy individo elgesj, taip pat yra daugybé. Jie gali bati
labai individualas, o jy jtaka nusikalstamam elgesiui gali keistis. Taciau apskritai bet
kokioje situacijoje kylantis veiksmas yra individo situacijos apibrézimo ir interpretaci-
jos bei i$ to skylancios savireguliacijos funkcija (Andrews, Bonta, 2010). Pagal $§j mo-
delj asmuo yra aktyvus, sgmomingas ir gali reguliuoti save jvairiais budais (Andrews,
Bonta, Wormith, 2011).

Siuo atveju pakartotinai nusikalstanc¢io asmens nuostatos ir mastymas yra palai-
kantys nusikalstama elgesi, o socialiné aplinka remia ir skatina jo pasirinkimus. Vis
délto, $is pozitris pabrézia, kad toks elgesys yra iSmokimo rezultatas, todél jj galima
keisti koreguojant nusikalstama elgesj prognozuojancius veiksnius.

Asmenybés ir kognityvinés socialinio iSmokimo teorijos pagrinda sudaro egzis-
tuojantis ,,Didysis ketvertas“ (angl. Big Four). Tai pagrindiniai geriausiai nusikalstama
elgesi prognozuojantys kintamieji. Sie kintamieji yra: asocialios kognicijos, krimina-
linio elgesio istorija, asocialios asmenybés charakteristikos ir asocialiis bendraamziai
(Bonta, 2002).

o Asocialios kognicijos yra asmenybés nuostatos, vertybés, jsitikinimai, raciona-
lizacijos, palaikancios nusikalstamg elgesj; nusikalstamg elgesj palaikantys ta-
patumai (angl. Identities); kognityvinés — emocinés pykcio, pagiezos, paniekos
bisenos.

« Kriminalinio elgesio istorija lemia susiformavusiy jprociy stipruma, jsitikinimus
apie savo saviveiksminguma, automatinés savireguliacijos tikimybe.

o Asocialios asmenybés charakteristikos remiantis $ia teorija apima prastg impulsy
kontrole, egocentrizmg, ankstyva normy ir taisykliy pazeidinéjima.
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« Rysiai su asocialiais bendraamziais turi jtakos nusikalstamo elgesio ir reakcijy
formavimuisi (Andrews, Bonta, 2010).

Véliau ,,DidZiojo ketverto“ modelis buvo papildytas keturiais nusikalstamg elgesj
prognozuojanciais kintamaisiais ir buvo pavadintas ,,Didziuoju astuonetu®. Tai: Sei-
ma / partnerysté, mokslo / darbo pasiekimai, laisvalaikis, priklausomybé nuo psicho-
tropiniy medziagy (zr. 1 lentele) (Rettinger, Andrews, 2010). Nors papildomi rizikos
veiksniai yra susije su nusikalstamu elgesiu, taciau jie turi mazesne prognostine pakar-
totinio nusikalstamumo verte nei ,,Didziojo ketverto® veiksniai. Maziausig prognostine
verte, anot D. A. Andrews ir J. Bonta (2010), turi Zemas Seimos socialinis-ekonominis
statusas ir asmeniniai igyvenimai.

1 lentelé. Pagrindiniai D. A. Andrews ir J. Bonta (2010) asmenybés ir kognityvinés socialinio
i$mokimo teorijoje nusikalstama elgesj prognozuojantys veiksniai

DIDZIAUSIA ITAKA NUSIKALSTAMUMUI TURINTYS VEIKSNIAI
(»DIDYSIS KETVERTAS®)

Anksti prasidéjusi kriminaliné karjera ir nenutrakstamas

Kriminalinio elgesio istorija dalyvavimas nusikalstamoje veikloje

Nuostatos, vertybeés, jsitikinimai, kriminalinj elgesj

Asocialios kognicijos e . S
palaikancios racionalizacijos ir kt.

Asocialios asmenybés Rizikingas, malonumo siekiantis elgesys, prasta
charakteristikos savikontrole, agresyvumas, nerimastingumas

Rysiai su kitais nusikalstanciais asmenimis ir socialiniy

Asocialas bendraamziai . , PR . o~
rysiy su nenusikalstanciais asmenimis neturéjimas

MAZESNE JTAKA NEI ,,DIDYSIS KETVERTAS®
NUSIKALSTAMUMUI TURINTYS VEIKSNIAI

Seima / partnerysté Priezitra, kontrolé ir tarpusavio palaikymas
Mokykla / darbas Menki pasiekimai mokykloje ir menkas pasitenkinimas
mokykla / darbu

Mazas jsitraukimas j socialiai priimtinas veiklos formas ir

Laisvalaikis / poilsis pasitenkinimas prosocialia veikla

Piktnaudziavimas

psichotropinémis medZiagomis Priklausomybé nuo alkoholio ir / ar kity narkotiky

Sis teorija besiremiantis nusikalstamo elgesio modelis siekia atspindéti asmeni-
nius, konteksto ir ekologinius rizikos veiksnius. Kriminogeniniai veiksniai jtraukia ir
aplinkos veiksnius. Tai yra Seimos santykiai, bendraamziy jtaka, darbo ir mokyklos
aplinka, kurioje teisés pazeidéjas gali praleisti didZigjg savo laiko dalj (Andrews, Bonta,
Wormith, 2011).

Teorija daug démesio skiria kognityviniams jgadziams. Elgesio modelio pasirin-
kimas bet kurioje situacijoje labiausiai priklauso nuo to, ka tuo metu individas galvoja.
Taciau butina atsizvelgti ir j kitus veiksnius, kurie gali paveikti savireguliacija ir pro-
blemy sprendimo jgadzius. Svaiginimasis psichotropinémis medziagomis, stresinés
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aplinkybés, depresinés ar psichotinés biusenos gali sutrikdyti, sumazinti asmens sa-
vikontrole. Didziausig susiriipinimg $iuo atveju kelia tai, kad neaisku, kurios veiksniy
kombinacijos yra krizinés ir lemiamos (Andrews, Bonta, 2010).

Sios teorijos reik§me ir indélj patvirtina tai, kad beveik visos $iuolaikinés nusi-
kalstamo elgesio teorijy korekcijos remiasi $ios teorijos modeliu, o atlikty tyrimy me-
taanaliziy rezultatai patvirtina prognostinj ,,DidZiojo astuoneto“ rizikos veiksniy /
kriminogeniniy poreikiy prognostinj validuma (Mcguire, 2004). Taip pat pakartotinj
nusikalstamuma geriausiai prognozuojantys instrumentai remiasi ,,DidZiojo astuone-
to“ modeliu (Gendreau, Little, Goggin, 1996). Sis modelis pasitvirtina ir bendrojo po-
budzio ir smurtinius teisés pazeidimus daranciy nusikaltéliy bei teisés pazeidéjy mote-
ry ir vyry grupése (Rettinger, Andrews, 2010).

Vis délto §i teorija turi ir keletg trikumy. Pirma, yra nepakankamai istirti pla-
tesnio lygmens socialiniai, kultairiniai, politiniai, ekonominiai veiksniai ir jy rysiai su
nusikalstamumu bei jy poveikis ,,DidZiajam aStuonetui® (Rettinger, Andrews, 2010).
Antra, nors ,,DidZiojo astuoneto® modelis apima daug nusikalstamuma prognozuojan-
¢iy kintamuyjuy, vis délto yra keletas trikumuy, susijusiy su empiriniu $iy kintamyjy pa-
grindimu. Rizikos veiksniy prognostinis validumas néra i$samiai i$nagrinétas skirtin-
gose teisés pazeidéjy grupése (pvz., seksualinius, turtinius teisés pazeidimus darantys
nusikaltéliai) (Andrews, Bonta, 2010).

Kai kuriose mokslinése studijose yra nustatytas fiksuotas prognozuojanciy nusi-
kalstamuma rizikos veiksniy skaicius. Ta¢iau turime nepamirsti, kad jo generalizavimo
biidu negalima pritaikyti visoms teisés pazeidéjy grupéms ir jy kriminalinés karjeros
etapams. Labiau galima tvirtinti, kad egzistuoja priezastiniy veiksniy grupés, kurios
veikia tik skirtingas charakteristikas turinciose teisés pazeidéjy grupése ir skirtinguo-
se kriminalinés karjeros etapuose. Kiekvienos teorijos pagrindinis tikslas yra ne tik
nustatyti $ias veiksniy grupes, bet ir paaiskinti, koks kiekvienos jy vaidmuo nusikalsta-
mumo procese ir kaip jos veikia skirtingas charakteristikas turincius asmenis (Zamble,
Quinsey, 2001). Taip pat kokios yra nusikalstamos veiklos aplinkybés ar priezastys, dél
kuriy teisés pazeidéjas nutrauks savo nusikalstamg veikg ar i§vis nebenusikals.

Nors teorijos autoriai kalba, kad asmenybés charakteristikos yra svarbios pro-
gnozuojant nusikalstamuma, jie neatsizvelgia i tokius veiksnius kaip nerimas, depre-
sija, neigiamos emocijos, kurios apibiidina H. Esyencko neurotisko tipo asmenybe.
Skiriamos tik agresyvios asmenybés tipui priskiriamos charakteristikos: impulsyvu-
mas, agresyvus elgesys, asocialus elgesys, prasti problemy sprendimo jgadziai (Listwan,
Van Voorhis, Ritchey, 2007).

E. Zamble ir V. Quinsey (2001) jveikos ir atkrycio (angl. Coping — Relapse) teori-
ja kaip tik nagrinéja anks¢iau minétus klausimus ir problemas. Remiantis $ia teorija,
skirtingo pobudzio nusikaltimus darantys teisés pazeidéjai, susidire su tais paciais
sunkumais ir problemomis, skirtingai j jas reaguoja. Skirtingoms grupéms priklausan-
tiems nuteistiesiems badingi skirtingi kriminalinés veiklos mechanizmai. Teorija taip
pat atsizvelgia | emocinius aspektus, susijusius su nusikalstamu elgesiu. Siekiant susi-
daryti aiskesnj vaizdg apie teisés pazeidéjy veiklos modelius, butina iSsamesné jveikos
ir atkry¢io teorijos analizé.
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2.5.2 Iveikos ir atkrycio teorija

E. Zamble ir V. Quinsey (2001) jveikos ir atkrycio teorija teigia, kad asmuo vi-
suomet susiduria su potencialiai problemiskomis situacijomis, j kurias privalo rea-
guoti. Paprastai $ios situacijos yra eksternalios, dinamiskos, besikeic¢iancios, staiga
atsirandancios ir gana nenuspéjamos. Siekdamas susidoroti su $iomis situacijomis,
zmogus taiko konkrecias elgesio strategijas. Jos blina pazintinio ir emocinio pobadzio.
Pavyzdziui, asmeniui gali baiti grasinama, todél jis supyksta. Taigi asmuo jvertina situ-
acijg ir jos galimas pasekmes.

Asmenys, situacija suvokiantys kaip keliancig grésme ar problematiska, daz-
niausiai patiria neigiamas emocijas (pvz., pyktj, baime), didelj stresa (pvz., ,a$ nega-
liu kontroliuoti savo gyvenimo®) ir jvertina iskilusios grésmeés dydj (Brown, Amand,
Zamble, 2009). Kaip ir situacijos, taip ir emocinés bei pazintinés reakcijos j tas situaci-
jas turi savybe labai greitai keistis. Jos yra labilios ir dinamiskos. Siy reakcijy pagrindas
yra asmens temperamentas, t. y. individualiis suvokimo ir reagavimo j jvykius badai.
Po to, kai pasirei$kia pirminé reakcija i situacija, pradeda veikti atsako prieinamumo
elementai ir pasirinkimo mechanizmai. Tai reakcijos, kurios susiformavo kaip badai
ar jprociai efektyviai reaguoti j konkrecias situacijas. Kriminalinés elgsenos atveju - tai
nuolatos praktikuojamy netinkamy, neefektyviy, veikimo pagrindu susiformavusiy
jprociy taikymas. Tai, kaip asmuo reaguos j vieng ar kit situacijg, labiausiai priklau-
$0 nuo pazintinio situacijos jvertinimo. Bandoma nustatyti, koks veikimo badas baty
pats efektyviausias ir labiausiai priimtinas asmeniui (Brown, Amand, Zamble, 2009;
Zamble, Quinsey, 2001).

Asmens pasirinkimui atlikti vienus ar kitus veiksmus jtakos gali turéti ir samo-
ningumo laipsnis priimant sprendimg. Taciau sprendimy pasirinkimo alternatyvos
yra ribotos, besiremiancios teisés pazeidéjo praeityje iSmoktomis reakcijomis. Sios re-
akcijos gali buti kei¢iamos remiantis nauju i$mokimu, todél jos yra dinamisko pobu-
dzio (Zamble, Quinsey, 2001).

Siekiant susidaryti i$samesnj teisés pazeidéjy kriminalinés veiklos modelj, batina
placiau istirti teisés pazeidéjy temperamentg ir atsako mechanizmus. Temperamentas
susiformuoja ganétinai anksti, labiau remiasi genetine predispozicija. Jis gali bati ne-
zymiai keistis, tac¢iau tik kudikystéje ir vaikystéje, t. y. ikimokykliniame amziuje. Kita
vertus, iSmokimas gyvenimo eigoje gali turéti jtakos jprociy, kaip reaguoti j konkrecias
situacijas, formavimuisi ir kitimui. Tai patvirtina studijy apie tévy priezitiros ypatumy
svarbg vaikystéje, mokykloje esan¢iy bendraamziy ir kity reik§mingy suaugusiyjy jta-
ka, paauglystéje — platesnis socialinis ratas pateikia didziausig jtaka turincius veiksnius,
tokius kaip identifikacija su deviantiniais asmenimis arba socialiniy grupiy atmetimas,
nes jis yra deviantinis paauglys ir pan. (Zamble, Quinsey, 2001).

E. Zamble ir V. Quinsey (2001) teigia, kad, be pagrindiniy teisés pazeidéjo asme-
nybés bruozy, elgesiui taip pat didele jtaka daro konkrettais dinamiski veiksniai, teisés
pazeidéjo reakcijos ir iSorinés aplinkos identifikuojami jvykiai (Zr. 1 pav.). Tai emoci-
niai patyrimai, mintys, suvokimas ir daugelis kity veiksniy. Jie apima daugelj nuolat
vykstanciy psichologiniy procesy, aktyviai vykstanéiy pasirenkant elgesio sablonus.
Sie jvykiai yra ne tik dinamiski, bet dazniausiai dar ir nepastoviis ar trumpalaikiai.
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Svarbu nustatyti recidyvo veikimo mechanizmus, jvykiy seka ir jy pasireiskima naujy
teisiniy pazeidimy atveju ir skirtingose teisés pazeidéjy grupése.

Taigi, ar asmuo konkrecig situacijg interpretuos kaip stresine, priklauso nuo dvie-
ju veiksniy grupiy: statisky ir dinamisky atsako mechanizmuy. Statiski veiksniai yra
santykinai stabilas ir apima nusikalstamumo istorijos kintamuosius, temperamentg ir
kt., dinamiski - besikei¢iantys. Tai gali bati jveika, piktnaudziavimas alkoholiu, kri-
minalinés nuostatos, nusikalstantys bendraamziai, socialiné parama ir kt. (Brown,
Amand, Zamble, 2009).

Pasak E. Zamble ir V. Quinsey (2001), $iuo metu démesys turi bati skiriamas pa-
kartotinio nusikalstamumo mazinimui. Vadinasi, tyrimai turi bati sutelkti j specifi-
nius $iuolaikinius dinamiSkus recidyvizmo determinantus. Tai nereiskia, kad reikia
atsisakyti informacijos apie statiSkus veiksnius. Istoriniai veiksniai, ypa¢ tie, kurie
pasireiské ankstesniame teisés pazeidéjo gyvenime, islieka kaip vieni reik§mingiausiy
nusikalstamo elgesio kriterijy norint suprasti individualias nusikalstamo elgesio prie-
Zastis ir paciy rizikos veiksniy veikimo principus.

Taigi galima teigti, kad tiek asmenybés ir kognityvinio socialinio i§mokimo, tiek
jveikos ir atkry¢io paradigmos daugiausia démesio skiria nusikalstamo procesui, kuris
remiasi tiek statiskais, tiek dinamiskais rizikos veiksniais bei jy tarpusavio sgveika.
Teorijos nenuvertina statisky rizikos veiksniy reik§més ir jtraukia juos j nusikalstamu-
mo procesg ai$kinanc¢ius modelius. Visgi autoriai teisés pazeidéjg suvokia kaip besikei-
¢iancig, aktyvig sistemg.

Remiantis teorijy teiginiais, daugiau démesio biitina kreipti j kintancius veiksnius.
Tai patvirtina D. J. Simourd ir M. E. Olver (2002) idéja, kad nusikalstamas elgesys yra
dinamiskos aplinkos ir psichologiniy veiksniy sgveikos rezultatas, o dinamiski pazinti-
niai veiksniai taip pat svarblis prognozuojant kriminaling veikla. Visgi galima pastebé-
ti, kad asmenybés ir kognityvinés socialinio i$§mokimo teorijos modelis nusikalstamo
elgesio reiskinj interpretuoja globaliau, daugiau analizuoja nusikalstamo elgesio mode-
lio formavimosi pradzig ir tai jtakojancius socialinius kontekstus, o jveikos ir atkrycio
teorija lokaliau - pla¢iau analizuoja nusikaltimo pradzios momentg ir proceso dinami-
ka bei skirtingoms nuteistyjy grupéms budingus rizikos veiksnius. [veikos - atkrycio
teorijos autoriai taip pat daugiau démesio skiria emociniams teisés pazeidéjy sunku-
mams, kurie yra mazai analizuojami asmenybés ir kognityvinio socialinio iSmokimo
teorijoje. Todél $iy modeliy integracija padéty geriau suprasti ne tik teisés pazeidimo
etiologija apskritai, bet ir skirtingo pobuidzio nusikalstamuma lemiancius veiksnius.

Mokslinés literattiros, nagrinéjancios pakartotinio nusikalstamumo reiskinj, apz-
valga rodo, kad jvairios teorijos atkreipia démesj i skirtingus rizikos veiksnius. Vis dél-
to negalima nepastebéti, kad dauguma rizikos veiksniy sutampa. Kitame skyriuje pa-
teiksime svarbiausiy ir didziausig prognostine verte pakartotiniam nusikalstamumui
turin¢iy rizikos veiksniy analize.
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APLINKOS DIRGIKLIS/ SITUACIJA
(iSoriné, labili, dinamiska)
pvz., darbo praradimas

PAZINTINIS IR EMOCINIS SITUACIJOS [VERTINIMAS
i situacijg nukreipta reakcija
(vidiné, labili, dinamiska).

A
GALIMO ATSAKO MECHANIZMAS:
ASMENYBES VEIKSNIAI (DinamiSki veiksniai)
(Statiski veiksniai) taikomos jveikos strategijos

v a 00 q N psichotropiniy medZiagy vartojimo istorija
pazintiniai lr'mokyrl}0.51 gebéjimai kriminalinj elgesj palaikancios nuostatos vertybés,
temperamentas ir emocinis reaktyvumas paZintiniai veiksniai
(vidiniai, statiski) kriminalinés Zinios ir patirtis
(vidiniai veiksniai, santykinai stabilis, dinamiski).

v

ATSAKAS ] DIRGIKL]
pPVz., nusikalstamas elgesys

|

Kitos pasekmés

1 pav. E. Zamble ir V. Quinsey (2001) kriminalinio recidyvizmo proceso modelis
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3. RIZIKOS VEIKSNIAI SUSIJE SU PAKARTOTINIU
NUSIKALSTAMUMU

Nusikalstamumo procesus analizuojancios mokslinés studijos siekia i$siaiskin-
ti ne tik nusikalstamo elgesio prigimtj, jo pasireiSkimo variantus, bet ir Ziniy apie su
nusikalstamu elgesiu susijusius biologinius, asmeninius, tarpasmeninius, situacinius
ir socialinius kintamuosius. Sie nusikalstamg elgesj prognozuojantys veiksniai dar yra
vadinami rizikos veiksniais ir remiasi zmoniy bei jy situacijy charakteristikomis, ku-
rios yra susijusios su didesne nusikalstamo elgesio tikimybe (Andrews, Bonta, 2010).

Pavyzdziui, daugelio tyrimy rezultatai parodé, kad teisines normas pazeidziantys
asmenys iSsiskiria konkrec¢iomis demografinémis charakteristikomis: jaunas (Loza,
2004; Rodriguez ir kt., 2011), vyras (Farrington, 1992; Love, 2006; Wolfgang, 1983),
nebaltaodis, ir j nepalankias socialines aplinkybes pakliuves asmuo (Farrington, 1992;
Wolfgang, 1983).

Siuolaikinés teorijos, nagrinéjancios su pakartotiniu nusikalstamumu susijusius
veiksnius, dazniausiai i$skiria stati$ky ir dinamisky rizikos veiksniy grupes (Brown,
Amand, Zamble, 2009; Campbell, French, Gendreau, 2009; Simourd, Hoge, 2000;
Zamble, Quinsey, 2001).

3.1. Statisky rizikos veiksniy rySys su pakartotiniu nusikalstamumu

Statiski veiksniai apima praeityje jvykusius ir dél to nekintamus, su nusikalstamu
elgesiu sietinus reiskinius bei faktus (Ustinaviciate, Zukauskiené, Laurinavicius, 2009).
Teisés pazeidéjo kriminaliné istorija ir jg sudarantys elementai yra geriausi biisimojo
teistumo prognostiniai rodikliai (Ang, Huan, 2008).

3.1.1. Kriminaliné istorija

Kriminalinio elgesio istorija — anksti prasidéjes ir nenutrakstamas dalyvavimas
nusikalstamoje veikloje jvairiomis aplinkybémis ir jvairiose situacijose (Andrews,
Bonta, Wormith, 2006).

Kriminalinés istorijos veiksnj sudaro $ie kintamieji: teisés pazeidéjo jvykdyty
nusikaltimy skaicius, nusikaltimy pobudis, nusikaltimy jvairové, dalyvavimy teisme
skaicius iki pilnametystés ir suaugus, ginkly panaudojimas (Benda, 2003; Loza, 2004;
Miller, 2006; Zamble, Quinsey, 2001).

Sie prognostiniai pozymiai remiasi tik teisés pazeidéjo praeitimi, be to, jie kei-
Ciasi labai nezymiai ir létai (pvz., anksciau jvykdyty teisés pazeidimy skaicius) arba
yra pastoviis (Philipse, 2005; Hanson, 2000; Mandeville-Norden, Beech, 2006; Zamble,
Quinsey, 2001).

Reik$mingiausi kriminalinés istorijos rodikliai, susij¢ su nusikalstama veikla, yra:
jaunas amzius pirmojo are$to metu (Benda, 2003; Brame ir kt., 2001; Francis, 2004;
Mandeville-Norden, Beech, 2006; Moffitt, 1993; Rodriguez ir kt., 2011; Loza, 2004;
Zamble, Quinsey, 2001), didelis anksciau jvykdyty teisés pazeidimy skaicius (Brame
ir kt., 2001; Mulder ir kt., 2011; Loza, 2004), lygtinio paleidimo salygy pazeidimai
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(Zamble, Quinsey, 2001), nusikalstamos veiklos jvairiapusiskumas, ankstesniy suémi-
my skaicius (Zamble, Quinsey, 2001; Wolfgang, 1983).

3.1.2. Amzius

Teisés pazeidéjo amzius pirmojo nusikaltimo metu yra statidkas rizikos veiksnys
ir ypac reik§mingas ne tik apibudinant teisés pazeidéjo nusikalstamumo istorija, bet ir
prognozuojant pakartotinj nusikalstamuma. Sis veiksnys taip pat labai svarbus ir sie-
kiant tiksliai nustatyti baisimos teisés pazeidéjo keliamos rizikos tikimybe (Loza, 2003;
Loza, 2004; Moffitt, 1993; Quinsey, Zamble, 2001). Anksti savo nusikalstamg karje-
ra pradedantys teisés pazeidéjai palyginus su vélai pradedanciaisiais, paprastai pada-
ro daugiau jvairesniy ir sunkesnio pobudzio nusikaltimy (Ang, Huan, 2008; Benda,
2005; Benda, 2003; Francis ir kt., 2004; Farrington,1983; Mulvey ir kt., 1984; Quinsey,
Zamble, 2001; Wolfgang, 1972). Pirmajj savo nusikaltima padariusiy paauglystéje rizika
pakartotinai nusikalsti suaugus padidéja net 3,2 karto (Francis ir kt. 2004; Wolfgang,
1983). T. E. Moffitt (1993) teigia, kad arestas vaikystéje — geriausiai recidyva progno-
zuojantis veiksnys. Vis délto, kalbédami apie kritine pirmojo nusikaltimo amziaus riba,
susijusia su basimos nusikalstamos veiklos aktyvumo rodikliais, kai kurie autoriai nu-
rodo, kad recidyvizmo rodikliy skirtumas yra tik lyginant juos tarp dviejy grupiy: pir-
mg kartg nusikaltusiy iki deSimties mety ir nusikaltusiy véliau (Benda, 2003).

B. Francis ir kt. (2004) nustaté, kad palyginus su kitomis nusikaltéliy amziaus
grupémis, 16-20 m. amziaus grupés vyrai teisés pazeidéjai nusikalsta aktyviausiai.
Apie 17-uosius gyvenimo metus teisés pazeidéjy veiklos aktyvumas paprastai yra pats
didziausias, t. y. padaroma daugiausia nusikaltimy. Tai badinga ir smurtinius ir nes-
murtinius nusikaltimus darantiems asmenims (Brame, 2001; Hanson, Bussriere, 1998).
Taciau senstant kriminalinis aktyvumas mazéja, jis pastebimas apie trisdesimtuosius
metus (Francis ir kt., 2004; Moffitt, 1993). Tai badinga nesmurtinius, smurtinius
(Hirschi, Gottfredson, 1983; Moffitt, 1993) ir seksualinius teisés pazeidimus (Barbaree
ir kt., 2009) darantiems nusikaltéliams. Aktyviausio nusikalstamumo amziaus rodi-
kliai patvirtina biologiniy teorijy rezultatus, kuriose teigiama, kad kriminalinis ak-
tyvumas yra susijes su vyry lytiniy hormony gamybos piku nuo 13-30 mety amziaus
tarpsnyje (Ellis, 2005).

Nustatytas testinumas tarp nusikalstamumo paauglystéje ir suaugystéje (Brame ir
kt., 2001; Farrington, 1992; Francis ir kt., 2004; Loza, 2003; Moffitt, 1993). Tai gali reiks-
ti, kad egzistuoja stabilus pamatinis nusikalstamos veiklos konstruktas, kaip polinkis j
nusikalstamuma, arba, kad vieno nusikaltimo padarymas padidina nusikalstamos vei-
klos tikimybe ateityje (Farrington, 1992). Vis délto atlikti pakartotinio nusikalstamu-
mo tyrimai rodo, kad ne visi teisés pazeidéjai, nusikalstantys iki pilnametystés, tampa
asocialiais suaugusiaisiais (Moffitt, 1993). Reikéty placiau istirti veiksnius, galinc¢ius
paskatinti asocialius vaikus tapti maziau asocialiais, kai jie uzaugs. Sie veiksniai gali
tapti korekciniy ir intervenciniy nusikalstamumo priemoniy pagrindu.

Anksc¢iau minéty tyrimy analizé rodo, kad teisés pazeidéjy populiacija sudaran-
¢iy individy nusikalstamos veiklos aktyvumo lygis ir pobudis skirtingame amziuje
yra skirtingas. Didziausias teisés pazeidéjy aktyvumas pasireiskia apie septynioliktus
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metus, o ankstyva kriminalinés karjeros pradzia didina tikimybe, kad teisés pazeidéjo
nusikalstamumos veiklos aktyvumas ir jvairové bus didesni.

3.1.3. Asociali asmenybé

Tyrimais patvirtinta, kad vaikystéje ir paauglystéje pasireiskes nusikalstamo el-
gesio pobudis turi tendencijg islikti ir véliau (Brame ir kt., 2001; Francis ir kt., 2004;
Moffitt, 1993). Kaip dazniausia priezastis nurodomi individualas skirtumai (Brame ir
kt., 2001).

Asocialaus tipo asmenybés sutrikimas yra vienas i§ pagrindiniy veiksniy, kuris
teoriniu ir empiriniu atzvilgiu vaidina svarby vaidmenj siekiant suprasti nusikalsta-
ma elgesj (Andrews, Bonta, 2010). Pagrindinis asocialaus tipo asmenybés sutrikimo
bruozas - kity asmeny teisiy ir visuomeneés taisykliy nepaisymas. Asocialia asmenybe
laikomas asmuo, atitinkantis bent tris i§ iSvardyty charakteristiky: nesugebantis laiky-
tis visuomenéje egzistuojanc¢iy normy, manipuliatyvus ir pataikaujantis; impulsyvus,
nesugebantis planuoti j priekj; irzlus, agresyvumus; beatodairiskai nesirtipinantis savo
ar kity saugumu; nuolat neatsakingas; nejauciantis gailesc¢io, sazinés grauzaties suzei-
dus, jskaudinus, apvogus kitus (Zukauskiené, 2006). D. A. Andrews ir J. Bonta asoci-
alios asmenybés sutrikimg apibrézia kaip temperamento, asmenybés, elgesio bruozy
konstrukty. Nors paprastai asociali asmenybé yra priskiriama statiskiems veiksniams,
ja apibudinantys elementai yra dinamiski (pvz., prasta savireguliacija, nesugebéjimais
spresti savo problemas, impulsyvumas, rizikingas elgesys, nuotykiy, malonumy sieki-
mas, bejausmis ignoravimas, nenurimstantis, problematiskas, agresyvus elgesys) (cit.
pagal Bonta, 2002).

S. Diamantopoulou ir kt. (2010) atliktame longitudiniame tyrime nustatyta, kad
ankstyvojoje vaikystéje patirti elgesio sutrikimai (pvz., démesio trikumas / hiperak-
tyvumas), problemos paauglystéje prognozuoja asocialios asmenybés problemas suau-
gusiojo amziuje. Toks tgstinumas suteikia galimybe paaiskinti visg gyvenima nusikals-
tanciy individy elgesj.

Paprastai remiantis moksliniy studijy rezultatais deklaruojama, kad asocialaus
tipo asmenybés sutrikimas yra tiesiogiai susij¢s su nusikalstama veikla, o nusikalsta-
mo elgesio teorijos asocialios asmenybés charakteristikas priskiria prie geriausiai nusi-
kalstama elgesj prognozuojanciy veiksniy (Andrews, Bonta, 2010; Gotfredson, Hirschi,
1990; Moffitt, 1993; Quinsey, Zamble, 2001). Visgi kai kurie tyrimai rodo, kad yra daug
nenusikalstanc¢iy asmeny, turinciy §j sutrikimg. Taip pat nustatyta, kad tarp vyry Sis
sutrikimas aptinkamas du kartus dazniau nei tarp motery. Asocialios asmenybés su-
trikimas yra susijes ir su priklausomybe nuo alkoholio ir narkotiky. Batina pastebéti,
kad motery, turinciy $j asmenybés sutrikima, palyginus su vyrais, priklausomybé nuo
alkoholio yra stipresné. Vyresnio amziaus grupése tikimybé nustatyti §j sutrikima ma-
zé&ja (Martens, 2000).

Anksciau minéty statisky rizikos veiksniy reik§mé prognozuojant pakartotinj nu-
sikalstamuma, akivaizdi. Mokslininkai neabejoja dél jy sasajy su pakartotiniu nusi-
kalstamumu. Taciau analizuojant dinamisky rizikos veiksniy prognostines galimybes
vieningos nuomones nera.
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3.2. Dinamisky rizikos veiksniy sgsajos su pakartotiniu nusikalstamumu

Teisés pazeidéjo psichologiniai ar elgesio ypatumai, kuriy poky¢iai yra susije su
nusikalstamo elgesio ir rizikos poky¢iais, priskiriami dinamisky rizikos veiksniy gru-
pei (Hanson ir Harris, 2000; Mandeville-Norden, Beech, 2006; Quinsey ir kt., 1997).
Tai gali buti nepastovios ir trumpalaikés teisés pazeidéjo reakcijos, iSorinés aplinkos
jvykiai: nuostatos, gyvenimo salygos, santykiai su aplinkiniais, darbo netektis ir t. t.
(Hanson, Harris, 2001; Mandeville-Norden, Beech, 2006; Zamble, Quinsey, 2001). Sie
veiksniai labai jvairas. Jie apima teisés pazeidéjo nusikalstamumo, saves suvokimo ir jo
gyvenimo bado aspektus (Mandeville-Norden, Beech, 2006).

Minéti rizikos veiksniai daznai yra apibréziami kaip kriminogeniniai poreikiai.
Rizikos veiksniui taikoma dinamisko rizikos veiksnio ar kriminogeninio poreikio eti-
keté yra galimos intervencijos ar korekciniy programy taikinys, nes kriminogeniniy
poreikiy poky¢iai lemia kriminalinio aktyvumo poky¢ius ir sumazina pakartotinio
nusikalstamumo tikimybe. Jy reik§mé nusikalstamiems veiksmams yra priezastiné.
Tai yra pagrindiné priezastis, kodél, prognozuojant pakartotinio nusikalstamumo ri-
zika, parenkant teisés pazeidéjams reabilitacines ir korekcines nusikalstamumo ma-
zinimo programas, dazniausiai remiamasi nusikaltéliy dinamiskais rizikos veiksniais
(kriminogeniniais poreikiais) (Andrews, Bonta, Wormith, 2011; Hanson, Harris, 2001;
Mandeville-Norden, Beech, 2006; Simourd, Hoge, 2000). Dinamiski rizikos veiksniai
(kriminogeniniai poreikiai) yra interpretuojami kaip daug zadantys tarpiniai poky¢iy
taikiniai. Pavyzdziui, pasiekimai mokslo ir darbo srityje formuoja naujg asmenybés
tapatuma (Andrews, Bonta, Wormith, 2011). Rizikos veiksniams ir poreikiams galima
priskirti tik basimo nusikalstamo elgesio prognozuotojus. Asmeniniai, tarpasmeniniai
ir / ar socialiniai veiksniai, kurie yra probleminiai, ta¢iau neprognozuoja nusikalsta-
mumo, vadinami nekriminogeniais poreikiais (Rettinger, Andrews, 2010).

Vienas pagrindiniy dinamisky rizikos veiksniy skiriamyjy bruozy yra galimybé
juos keisti. Tac¢iau kai kurie dinamiski rizikos veiksniai yra gana stabilas ir gali pa-
sikeisti tik per savaite, ménesj ar metus. Kiti dinamigki rizikos veiksniai yra maziau
stabilas ir gali pasikeisti akimirksniu. Jie daznai vadinami Giminiais (angl. Acute) dina-
miskais rizikos veiksniais. Sie veiksniai yra susije su netikétai iskilusiomis situacijomis
ar aplinkybémis. Pavyzdziui, konflikto metu kilusios emocijos, tokios kaip pyktis, jsi-
zeidimas ar ker$to troskimas (Hanson, Bussiere, 1998; Hanson, Harris, 1998; Zamble
ir Quinsey, 2001). Siekiant nustatyti Gminius dinamiskus veiksnius, prognozuojancius
kriminalinj elgesj, pakartotinj matavima reikia atlikti ne trumpiau kaip per $esis mé-
nesius (Bonta, 2002).

Pastaruoju metu testiniy studijy, tirian¢iy kriminogeninius poreikius, yra labai
nedaug, todél negalima tvirtinti, kad dinamiski rizikos veiksniai atitinka prognostinj
validumo kriterijy (Mandeville-Norden, Beech, 2006). Vis délto kai kuriy tyrimy re-
zultatai rodo, kad $ie rizikos veiksniai bendrojo pobidzio pakartotinj nusikalstamuma
prognozuoja taip pat gerai kaip ir statiski (Gendreau ir kt., 1996).

Teisés pazeidéjo rizikos jvertinimas, besiremiantis statiskais veiksniais, tiesiog
nustato, kuriai rizikos grupei teisés pazeidéjas priklauso. Dinamigkais rizikos veiks-
niais besiremiantis jvertinimas nustato kiekvieno teisés pazeidéjo individualius
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nusikalstamumo motyvus. Siuo atveju prognozé atliekama individualiu, o ne grupés
lygmeniu (Lancaster, Lumb, 2006).

Tradiciskai dinamigki rizikos veiksniai ar kriminogeniniai poreikiai yra skirstomi
j asmeninius, socialinius ir ekonominius (Conroy, Murrie, 2007; Duffy, Wong, 2003;
Simourd, Hoge, 2000). Toks kriminogeniniy poreikiy grupavimas atspindi jy specifika
ir sritis, kurioms jie priklauso.

Vienas i§ reik$mingiausiy ir didziausig jtaka nusikalstamam elgesiui turintis
veiksnys yra asocialios nuostatos ir elgesys.

3.2.1. Asocialios nuostatos ir elgesys

Asmenybés ir socialinés kognityvinés psichologijos pozitriu besiremianti nusi-
kalstamo elgesio teorija asocialias nuostatas priskiria pagrindiniam rizikos veiksniy
,DidZiajam ketvertui Si veiksniy grupé yra susijusi su nusikalstamu elgesiu priezasti-
niais rysiaisir turi didele jtaka nusikalstamumo procesui (Bonta, 2002; Sutherland, 1947;
Quinsey, Zamble, 2001). Pasak D. J. Simourdo (1996), kriminalinés nuostatos dél savo
stipriy sasajy su nusikalstamu elgesiu ir jo atsiradimu mokslinése studijose bei prakti-
koje yra vertinamos kaip nusikalstamo elgesio ,tylusis partneris“ (cit. pagal Simourd,
Olver, 2002). Tyrimy, kuriais nustatomas kognityviniy elgesio programy veiksmingu-
mas, rezultatai patvirtina, kad iskreiptos asocialios nuostatos bei kognicijos turi jtakos
nusikalstamam elgesiui. Nustatytas ry$ys tarp asocialiy nuostaty, kognityviniy iskrai-
pymuy ir recidyvo sumazéjimo (Hubbard, Pealer, 2009). Minétais veiksniais besiremian-
¢ios korekcinés programos yra pacios veiksmingiausios ir sékmingiausiai pritaikomos
(Hubbard, Pealer, 2009).

Pagrindinis kriminaliniy nuostaty pozymis yra tapatinimasis su nusikaltéliais.
Asmenys, turintys kriminalines nuostatas, nepalaiko teisinés ir teisingumo sistemos
normy bei jsitikinimy ir jiems priestarauja. Remdamasis minétomis nuostatomis, as-
muo teigia, kad nusikaltimas teikia nauda, jis racionalizuoja savo elgesio priezastis ir
pateisina nusikalstamg elgesj. Pavyzdziui, auka to nusipelné (Andrews, Bonta, 2010).
Placiaja prasme kriminalinés nuostatos yra nuostaty, vertybiy, jsitikinimy, racionali-
zacijy, palaikanciy nusikalstamg elgesj, konsteliacija (Simourd, Olver, 2002).

Nors mokslinés studijos daug démesio skiria nusikalstamg elgesj palaikanc¢ioms
nuostatoms, vis dar lieka neaisku, kas slypi po $iuo nuostaty apibrézimu. Taip pat su-
siduriama ir su kita problema. Panasaus turinio veiksniai turi skirtingus pavadini-
mus. Pavyzdziui, kriminalinés nuostatos, asocialios nuostatos. Socialinés psichologijos
nuostaty teorija atkreipia démesj ir j tai, kad nuostatos ir jsitikinimai yra skirtingi da-
lykai. sitikinimai $iuo atveju yra pazintinis blokas, kurio pagrindu yra formuojamos
nuostatos (Simourd, Olver, 2002).

Svarbu nustatyti ir suvokti kriminaliniy nuostaty ir deviantinio elgesio empi-
rines sasajas. Remiantis moksline literatiira, ypa¢ metaanalitiniy studijy analize pa-
grindu galima padaryti keleta svarbiy jzvalgy $iuo klausimu (Simourd, Olver, 2002).
P. Gendreau, T. Little ir C. Goggin (1996) nustaté, kad dinamiski veiksniai, tokie kaip
nusikalstantys bendraamziai ir kriminalinés nuostatos, palyginus su tokiais veiksniais
kaip kriminaliné istorija, socialiniai pasiekimai, su Seima susij¢ veiksniai, intelektas,
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priklausomybé nuo psichotropiniy medziagy, stresas, socialinis-ekonomis statusas,
geriausiai prognozavo nusikalstama elgesj. Kitame tyrime (1997) $ie autoriai nustaté
kaléjimo priezitiros reikalavimy pazeidimus lemiancius veiksnius, nuostatos taip pat
kaip ir kriminaliné istorija bei amzius geriausiai prognozavo minétg elgesj. Tyrimy,
atlikty su delinkventiniais paaugliais, rezultatai taip pat parodé, kad asocialtis bendra-
amziai ir nuostatos geriausiai nusikalstama elgesj prognozuojantys kriminogeniniai
poreikiai. Tai yra badinga ne tik vaikinams, bet ir merginoms (Simourd, Andrews,
1994). Remiantis tyrimais galima teigti, kad prognozuojant nusikalstamumag ateity-
je kriminalinés nuostatos, palaikanc¢ios nusikalstamg elgesj, yra pagrindinis rizikos
veiksnys (Benda, 2003; Simourd, Olver, 2002; Loza, 2003; Mills, Kroner, Forth, 2002), i
kurj batina atkreipti ypatingg démesj taikant intervencijas.

Taciau, kalbant apie kriminaliniy nuostaty susiformavimg, svarbu atkreipti j tai,
kur jos suformuojamos. Pasak D. J. Simourd, M. E. Olver (2002), bendraujant su savo
bendraamziais perimami atitinkami elgesio badai, priimamos atitinkamos nuostatos.
Todél galima teigti, kad kriminalinio elgesio daznai iSmokstama i$ savo bendraamziy.

3.2.2. Asocialas bendraamziai, kiti pazjstami ir socialiné saveika

Rizikos veiksnys ,asocialis bendraamziai“ asocijuojasi su kriminalinj elgesj pa-
laikanciais asmeninimis ir santykine izoliacija nuo kity, kurie nusikalstamos veiklos
nepalaiko, jai nepritaria (Bonta, 2002). Pastarasis kriminogeninis poreikis daznai api-
bréziamas kaip ,,socialiné parama nusikalstamumui®.

Nors, dirbant su nusikaltéliais, didZiausias démesys dazniausiai skiriamas jo $ei-
mai ir jos teikiamai paramai, taciau bendruomeninés organizacijos, santykiai su kai-
mynais, draugystés taip pat turi poveikj (Mills, Codd, 2008), todél, siekiant sumazinti
pakartotinio nusikalstamumo tikimybe, butina atsizvelgti ir i $iuos veiksnius.

Tyrimy, nagrinéjanciy nusikalstamos veiklos rizikos veiksniy prognostine jéga,
analizés rodo, kad bendraamziai ir socialiné sgveika yra vieni reik§mingiausiy recidy-
vizmo prediktoriy ne tik tarp nusikalstanciy jaunuoliy (Benda, 2003; Forste ir kt. 2011;
Loza, 2003; Mcdermott, Nagin 2001; Mulder ir kt., 2011), bet ir tarp suaugusiy vyry
(Benda, 2005; Benda, 2003; Loza, 2003). Remiantis E. H. Sutherlando diferenciniy rysiy
teorija, asocialiis bendraamziai, kaip ir asocialios nuostatos, net tik daro jtakg vienas
kitam, bet ir gali paveikti situacijas, kurios yra palankios nusikalstamam elgesiui (cit.
pagal Andrews, Bonta, 2010). Asmeniui, pradedanc¢iam savo nusikalstama veiklg pa-
auglystéje, pirmasis deviantinio ir nusikalstamo elgesio $altinis yra delikventiniai ben-
draamziai, tévy priezitros stoka bei narystés nusikalstamoje grupéje prieinamumas
(Benda, 2003). Taciau reikia atkreipti démesj j tai, kad priklausomybé nusikalstamai
grupuotei palyginus su bendravimu su nusikalstanciais bendraamziais, yra didesne
jtaka nusikalstamam elgesiui turintis reiSkinys. Priklausymas grupuotei reiskia forma-
liy ritualy laikymasi, konkrecius grupés nariy likescius, susijusius su grupuotés nariu,
bei geriau organizuotg nusikalstama elgesj. Paprasty su delinkventiniais paaugliais ry-
$iy atveju elgesys dazniausiai yra spontaniskas, be to, néra iSankstiniy lakesciy daly-
vauti nusikalstamoje veikloje (Hagedorn, 1994). Siuo atveju bendraamziy spaudimas
yra socializacijos problema, susijusi su nusikalstamu elgesiu ir kriminaliniu gyvenimo
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stiliumi. Teisés pazeidéjas dél patiriamo grupés spaudimo gali nusikalsti norédamas
vien tik palaikyti draugija (Simourd, Olver, 2002). Kadangi $io rizikos veiksnio pobudis
yra dinamigkas, todél jis gali bati keiciamas. Pavyzdziui, intervencijos tikslu gali tapti
ry$iy su kriminalinj elgesj palaikanciais asmenimis mazinimas. Nors socialiniai rysiai
yra labai svarbis nusikalstamo elgesio formavimuisi, taciau batina atsizvelti j tai, kad
ju karima lemia asmeninés pastangos ir tendencijos (Kivivuori, Linderborg, 2010).

Salia nusikalstamg elgesj palaikané¢iy nuostaty ir bendraamziy egzistuoja ir kiti
su pasikartojanciu nusikalstamumu susij¢ kognityviniai veiksniai (Gendreau, Little,
Coggin, 1996), tokie kaip savikontroleé.

3.2.3. Savikontrolé

Tai, kad jaunuoliy prasta savikontrolé, impulsyvumas, negebéjimas atidéti apdo-
vanojimo ir kriminalinio elgesio jvairové yra susijusi su didesne nusikalstamo elgesio
tikimybe ateityje, patvirtina moksliniy tyrimy rezultatai (Kivivuori, Linderborg, 2010;
Moffitt, 1993). Prasta bendro pobudzio savireguliacija ar net emociné savireguliacija
gali buti kertiné asis prognozuojant lygtinio paleidimo salygy pazeidimus skirtingy
nusikaltimy grupiy teisés pazeidéjams (Hanson, Andrew, 2001). Kai kurios teorinés
nuostatos daugiau démesio skiria ne paciai savikontrolei, o savikontrolés suvokimui.
Remiantis I. Ajzen (1991) planuojamo elgesio teoriniu modeliu, svarbiausi komponen-
tai, nuo kuriy priklauso, ar teisés pazeidéjas nusikals, yra ketinimas elgtis tam tikru
badu (pvz., darysiu / nedarysiu), poziiris j nusikalstama elgesj (btisimo elgesio jverti-
nimas kaip tinkamo, naudingo ar priesingai), subjektyvios normos (suvokiamas socia-
linis spaudimas, visuomeninés, Seimos vertybeés) bei suvokiama elgesio kontrolé (suvo-
kimas, ar asmuo gali padaryti tam tikrg veiksma) (cit. pagal Forste ir kt., 2011). Be to,
nustatyta, kad kuo labiau teisés pazeidéjas suvokia kontroliuojantis savo gyvenima, tuo
mazesné tikimybé jam i$éjus j laisve pakartotinai nusikalsti. Taip pat reikia pastebéti,
kad teisés pazeidéjai, kuriuos labiau palaiko $eima, geriau suvokia turintys didesne el-
gesio kontrole (Forste ir kt., 2011).

Siuo metu daugelis nusikalstamg elgesj aiskinanciy teorijy ypatinga démesj skiria
savikontrolés kintamajam ar su juo susijusiems veiksniams. Pasak M. R. Gottfredsono
ir T. Hirschi (1990), pagrindinis nusikalstamumg lemiantis veiksnys yra menka savi-
kontrolé. Pasak autoriy, prasta savikontrolé reiskia polinkj elgtis impulsyviai, nejau-
triai, siekti rizikos ir rizikuoti, labiau orientuotis i veiksma, o ne { mastyma, prastus
verbalinius gebéjimus. Asmuo, turintis prastg savikontrole, jsitraukia j nusikalstama
veikla jau budamas vaikas, aktyviai vykdo tolesne nusikalstama veikla paauglystéje ir
jau budamas suauges. Netinkama vaiko prieziara formuoja prastg savikontrole, kuri
lemia skirtingo pobudzio nusikalstamg elgesj. Tai patvirtina tyrimai, rodantys, kad
vaikai, kuriems yra budingi $ie pozymiai, dazniausiai iki desimties mety susiduria su
teisésauga. Pasak M. R. Gottfredsono ir T. Hirschi (1990) pakartotinai nusikalstantys
individai yra asmenys, kurie saves nekontroliuoja. D. A. Andrews ir J. Bonta (2010)
asmenybés ir kognityvinés socialinio iSmokimo teorijoje taip pat i$skiriamas asocia-
liy nuostaty kintamasis, kurio pagrindinés charakteristikos yra rizikingas, malonumo
siekiantis elgesys, prasta savikontrolé, agresyvumas, nerimastingumas.

32



3.2.4. Emociniai veiksniai

Remiantis C. R. Darwino (1872) evoliucijos teorija, emocijos atsirado siekiant pa-
didinti i$gyvenimo tikimybe. Emocijomis galima geriau i§spresti problemas susidu-
riant su prieininkais ir ieSkant maisto. Jos turi reik§mingg jtaka individo asmeninio ir
socialinio gyvenimo kokybei (cit. pagal Martins, 2002).

Nuolat daugéjancios mokslinés studijos, kuriose yra nagrinéjamas neigiamy emo-
ciniy baseny, sutrikimy ir nusikalstamumo rysys (Day, 2009; Felson, 2012; Kivivuori,
Linderborg, 2010; Scarpa, Raine,1997; Zamble, Quinsey, 2001) rodo, kad $is veiksnys
vaidina ne paskutinj vaidmenj ir nusikalstamumo procese. Tadiau tyrimy skaicius vis
dar néra pakankamas siekiant pagristi $io veiksnio prognostines pakartotinio nusi-
kalstamumo galimybes (Day, 2009).

Norvegijoje, Ilos kaléjime, kuriame laikomi sunkiausius nusikaltimus padare tei-
sés pazeidéjai, buvo atliktas tyrimas. Tyrimo rezultatai parodé, kad emociniai sutri-
kimai gana dazni tarp nuteistyjy. 46 proc. kaliniy turéjo depresijos ir apie 30 proc.
nerimo pozymiy (Veroy, 2011). Zinoma, tyrimo rezultatams jtakos galéjo turéti tai,
kad teisés pazeidéjams Siuo sutrikimus sukelia izoliacija laisvés atémimo vietoje, pati-
riamas stresas. Ta¢iau emociniy i§gyvenimy reik§me patvirtina ir kitos studijos, kuriy
tyrimo modeliai skiriasi nuo pastarojo.

E. Zamble ir V. L. Quinsey (2001) atliko 300 kaliniy apklausa apie tai, kaip jie jau-
tési pries$ jvykdydami savo paskutinj nusikaltimg. Palyginus pakartotinai nusikalstan-
¢iyjy ir nenusikalstanciyjy atsakymus, nustatyta, kad 65 proc. pakartotinai nusikaltu-
siyjy 48 valandos iki nusikaltimo padarymo iSgyveno neigiamas emocijas, tuo tarpu
pakartotinai nenusikaltusiyjy grupéje tokiy asmeny buvo tik 11 proc. R. K. Hansono ir
A. Harris (2000) atlikame tyrime buvo gauti panasuas rezultatai. Autoriai nustaté, kad
pakartotinai seksualinius nusikaltimus darantys teisés pazeidéjai prie§ nusikalsdami
iSgyvena stipresnes neigiamas emocijas.

Apskritai, moksliniy studijy rezultatai rodo, kad neigiamos emocijos didina im-
pulsyvaus asocialaus ir agresyvaus elgesio tikimybe (Scarpa, Raine,1997). Remiantis
psichoanalitiniy teorijy keliamomis prielaidomis, susikaupusios emocijos gali sukelti
tokig jtampa, kad asmens psichologiniai resursai pasipriesinti Sioms emocijoms gali i$-
sekti. Tokiomis saglygomis asmuo pradeda reaguoti agresyviai ir impulsyviai, padidéja
rizika, kad jis pradeés elgtis asocialiai ir nusikals (Day, 2009).

Vis délto neigiamy emocijy iSgyvenimas pats savaime neveda prie nusikalstamo
elgesio. Zmonés kiekvieng dieng patiria neigiamas emocijas, taciau nusikalsta tik tam
tikri asmenys. Remiantis racionalaus sprendimo teorijy prielaidomis, emocijos daly-
vauja nusikalstamo elgesio procese, tac¢iau didesne jtakg daro pazintiniams ar spren-
dimo priémimo procesams (Felson ir kt., 2012). Siuo atveju emocijos néra nusikals-
tamumo priezastinies elementas. Galima kelti prielaida, kad problemas, susijusias su
nusikalstamu elgesiu ir emocijomis, lemia prasti emocijy valdymo jgadziai.

Teisés pazeidéjai turi prastus socialinius jgudzius, todél kiekvieng dieng susidu-
ria su jvairiomis problemomis ir patiria daug streso (Rokach, 2000; Zamble, Quinsey;,
2001). Net jei kiti rizikos veiksniai yra menkai i$reiksti, tac¢iau asmuo atsiduria su rim-
tais sunkumais ir patiria labai didelj stresg, todél padidéja rizika pakartotinai nusikalsti
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(Day, 2009; Rettinger, Andrews, 2010). Gauti moksliniy tyrimy rezultatai palaiko idéja,
kad nusikalstamumas yra reakcijos j stresines situacijas rezultatas (Felson ir kt., 2012;
Quinsey, Zamble, 2001). R. B. Felsonas ir kt. (2012) nustaté, kad smurtiniai nusikal-
timai yra labiausiai susij¢ su Seimoje patiriamu stresu ir tarp Seimos nariy kylanciais
konfliktais situacijomis, kuriy rezultatas yra smurtinis elgesys. Smurtaujantys teisés
pazeidéjai yra labiau linke taikyti prievarta Seimos nariams tada, kai iskyla $eimos pro-
blemy. Be to, tyrimo metu nustatyta, kad finansinius nusikaltimus darantys asmenys
yra labiau linke nusikalsti tada, kai patiria finansines problemas. Siuo atveju teisés pa-
zeidéjai daugiau reaguoja i specifines socialines situacijas. A. Rokachas (2000), palygi-
nes kalinc¢iy vyry patiriamg vienatvés jausma su bendra populiacija, nustaté, kad teisés
pazeidéjai jauciasi vieniSesni. Autoriaus teigimu, nusikaltélio negebéjimas efektyviai
veikti jvairiose gyvenimo srityse tokiose kaip darbas, santuoka, socialiniai santykiai,
yra kertiné priezastis, lemianti teisés pazeidéjo patiriama didesnj socialinio neadekva-
tumo ir vienatvés jausmg, palyginus su bendrgja populiacija.

Remiantis frustracijos ir agresijos pozitiriu, Zmonés zaloja kitus, nes patys jauciasi
blogai. Isgyvendami stresines situacijas, skausma, nesékmes, depresija, nerima, jie tarsi
»sprogsta®. Jeigu $ie suzadinintys veiksniai yra stipras, asmenys gali pradéti agresyviai
elgtis ir savo agresija nukreipti i kitus, visiskai nesusijusius su nepasitenkinima kelian-
Ciais $altiniais. Pastaryjy stimuly ir neigiamy emocijy rysys yra akivaizdus. Zmonés
jauciasi blogai, kai jiems nutinka kas nors bloga. Pasak frustracijos ir agresijos teorijos
autoriy, neigiama emociné biisena nei$vengiamai sukelia neigiamus impulsus. Sis ry-
$ys yra uzprogramuotas biologiskai. Visgi autoriai taip pat pastebi, kad suzadinantys
veiksniai ne visuomet baigiasi agresyviu elgesiu (Felson ir kt., 2012).

Nors socialinio iSmokimo ir kognityvinés teorijos daugiausia analizuoja kai-
nos ir apdovanojimo santykio vertinimg, kuris yra nusikalstamy veiksmy priezastis
(Andrews, Bonta, 2010; Felson ir kt. 2003), ta¢iau ankstesniy tyrimy rezultatai rodo,
kad emociné biisena gali tapti vienu i§ motyvy pazeisti teisines normas. Dar viena i$
galimy prielaidy apie emocijy vaidmenj nusikalstamumo procese yra tai, kad nusi-
kaltéliai susidiire su sunkumais labiau nei bendra populiacija yra linke patirti stresg
(Felson ir kt., 2012), ir i§gyventi neigiamas emocijas.

Vis délto, nors ankstesniy tyrimy rezultatai rodo, kad emocinés biisenos ir reiski-
niai vaidina ne paskutinj vaidmenj nusikaltimo procese, jy veiksniy sgveika su kitais
rizikos veiksniais nusikalstamumo procese nepakankamai iSnagrinéta. Lieka neaisku,
kokios emocijos budingesnés skirtingo pobtadzio nusikaltimus darantiems asmenims
bei kokios stresa keliancios situacijos veda prie nusikalstamo elgesio. Nagrinéjant nu-
sikalstamumo procesus, biity neatsargu nekreipti démesio j emocinius veiksnius. Ypa¢
reikéty atsizvelgti j sunkius nusikaltimus daranciy nusikaltéliy emocines basenas.

Emociniai sutrikimai kartu su alkoholio ir narkotiniy medziagy vartojimu yra
reik§mingi nusikalstamuma prognozuojantys rizikos veiksniai (Veeroy, 2011), todél,
moksliniuose tyrimuose analizuojant teisés pazeidéjy nusikalstamuma, daznai atkrei-
piamas démesys ir j nusikalstan¢iy asmeny priklausomybe nuo alkoholio bei narkoti-
ky (Veeroy, 2011; Quinsey, Zamble, 2001).
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3.2.5. Psichotropiniy medziagy vartojimas

Nors alkoholj vartoja ne tik nuteistieji, bet ir visa visuomené, taciau jo mastai pa-
lyginus Sias dvi grupes, yra daug didesni nuteistyjy populiacijoje (Newbury-Birch ir
kt., 2009). Taip pat nustatyta, kad priklausomybe turintys nusikaltéliai dazniau nu-
sikalsta, o jy daromi nusikaltimai yra sunkesni (Makkai, Payne, 2005; Varoy, 2011).
Psichotropiniy medziagy vartojimas tik padidina teisés pazeidéjy problemas, susijusias
su nusikalstamu elgesiu.

Moksliniy tyrimy rezultatai patvirtina, kad problemos, susijusios su alkoho-
lio ir / ar narkotiky (neapima tabako produkty vartojimo) vartojimu yra krimino-
geninis poreikis, susijes su pakartotiniu nusikalstamu (Benda, 2005; Benda, 2003;
Hancock, Raeside, 2009; Knight, 2006; Makkai, Payne, 2005; Van der Laan, Blom,
Kleemans, 2009; Quinsey, Zamble, 2001) ir smurtiniais veiksmais (Cartier ir kt., 2006;
Loza, 2003; Newbury-Birch ir kt., 2009). Dabartinis psichotropiniy medziagy varto-
jimas palyginus su ankstesniu, vertinamas kaip didesnis rizikos veiksnys, o mazesnis
ju vartojimas arba nebevartojimas sumazina pakartotinio nusikalstamumo tikimybe
(Knight, 2006; Makarios, Steiner, Travis III, 2010).

Taciau reikia atkreipti démesj, kad alkoholio vartojimo problemos yra susijusios
tik su bendrojo pobudzio ir smurtinius nusikaltimus daranciy asmeny pakartotiniu
nusikalstamumu, bet ne su pakartotiniu seksualinio pobudzio recidyvizmu (Hanson,
Bussiere, 1998).

E. Quinsey ir V. Zamble (2001) atliktame tyrime apie 80 proc. pakartotinai nusi-
kalstanciy teisés pazeidéjy pareiské, kazkuriuo savo gyvenimo momentu vartojo al-
koholj ar narkotines medziagas (arba abu), ir dauguma jy buvo anksc¢iau gydomi nuo
priklausomybés psichotropinéms medziagoms. Net 72,4 proc. pirmaja savaite po palei-
dimo pazeidé lygtinio paleidimo salygas ir pavartojo alkoholj, 61,4 proc. — narkotikus.
Trecdalis teisés pazeidéjy alkoholj vartojo nuolatos. Alkoholio ar kitokiy psichotropi-
niy medziagy suvartotas kiekis labai ryskiai padidédavo prie§ padarant teisés pazeidi-
ma. Kartais psichotropinés medziagos buvo galutinis atsakas j konkrety jvykj ar pro-
blema. Kitaip tariant, tai tapdavo savotisku savireguliacijos nuopoliu. Kitais atvejais
psichotropinés medziagos atsirasdavo pirmiausia, o kiti sunkumai - taip pat ir teisés
pazeidimas - biidavo vartojimo pasekmés (Quinsey, Zamble, 2001).

Taigi, priklausomybé nuo psichotropiniy medziagy ir nusikalstamumas gali bati
tarpusavyje persipyne ir neatskiriami, kadangi vienaip ar kitaip dalyvauja nusikalsta-
mumo procese.

Galima i$skirti keletg skirtingy psichotropiniy medziagy dalyvavimo nusikalsta-
mume keliy, tac¢iau bet kuriuo atveju intoksikacija yra nusikalstamo elgesio pirmtakai.
E. J. Rodriguezas ir kt. (2011) iSanalizave 157 Vilabonos kaliniy kriminaline istorija,
nustaté, kad priklausomi teisés pazeidéjai savo nusikalstama veikla pradéjo badami
jaunesni (14 mety) nei tie, kurie nebuvo priklausomi (apie 16 mety). Be to, priklausomi
nuo narkotiniy medziagy recidyvistai pirma karta buvo jkalinti anks¢iau (19 mety)
nei tie, kurie nebuvo priklausomi nuo narkotiniy medziagy (24 mety). Kalbant apie
psichotropines medziagas, rizikos veiksnys gali buti ne tik jy vartojimas, bet ir prekyba
jomis (Benda, 2003).
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T. Makkai, J. Payne (2005) atlikto tyrimo metu pakartotinai nenusikalstantys arba
padare Zzmogzudyste teisés pazeidéjai narkotiniy medziagy vartojimo nesieja su savo
nusikalstamu elgesiu. Taciau didelé dalis teisés pazeidéjy, padariusiy turtinius, jvairius
ar su apgaule susijusius teisés pazeidimus, yra labiau nei anks¢iau minétos grupés lin-
ke manyti, kad psichotropiniy medziagy vartojimas susijes su ju nusikalstama veikla.
Taigi, priklausomybés nuo narkotiky poveikis skirtingose teisés pazeidéjy grupése taip
pat yra vertinamas skirtingai.

Apskritai nagrinéjant nusikalstamo elgesio ir priklausomybés nuo psichotropiniy
medziagy rysius, vis tiek lieka neaisku, ar $iy medziagy vartojimas lemia nusikals-
tamuma, ar nusikalstamumas lemia $iy medziagy vartojima, ar tai priklauso nuo ty
paciy veiksniy kombinacijy. Dauguma mokslininky pritaria pirmajai idéjai, kad pri-
klausomybé nuo psichotropiniy medziagy lemia nusikalstamuma. Pavyzdziui, nusta-
tyti rysiai tarp turtiniy nusikaltimy ir priklausomybés nuo heroino. Ji yra tokia stipri,
kad teisés pazeidéjai nusikalsta vien tik dél to, jog gauty pinigy patenkinti savo pri-
klausomybés poreikj. Kita vertus, narkotinés medziagos veikia smegenyse vykstanciy
procesy pokycius, lemianc¢ius anomaly Zmogaus elgesj (Makkai, Payne, 2005).

3.2.6. Asmenybés socialiniai kontekstai ir jy ypatumai,
susije su nusikalstamu elgesiu

Skirtingos teorijos i$skiria skirtingus nusikalstamumo veiksnius. Taciau asocia-
lus elgesys pats savaime netaps nusikalstamumo priezastimi. Ar konkrecioje situacijoje
pasireiks nusikalstamas elgesys, priklauso ne tik nuo kognityviniy procesy, bet ir nuo
kity veiksniy, aptinkamy jvairiuose teisés pazeidéjo aplinkos kontekstuose: seimoje,
mokykloje, laisvalaikio metu. Jie gali motyvuoti ar pastiméti teisés pazeidéja link nu-
sikalstamy veiksmy (Mandeville-Norden, Beech, 2006).

3261  Seima

Seimos socialinio konteksto vertinimas priklauso nuo individo amZiaus. Jeigu ti-
riamieji yra jauno amziaus, tuomet vertinamas Seimos kontekstas, santykiai su tévais,
globéjais. Dazniausiai tokiais atvejais analizuojami santykiy pozymiai yra lakesciai,
taisyklés susijusios su asocialiu elgesiu, taip pat jaunuolio prieziiira bei globéjy poziaris
j drausme. Kai kalbama apie vyresnio amziaus Zzmones, tuomet vertinami tarpasmeni-
niai santykiai su partneriu ir su jais susije lakesciai (Andrews, Bonta, 2010). Atlikusiems
bausme teisés pazeidéjams Seima yra pagrindinis jy socialinis kapitalas. Jis suteikia ne
tik emocing parama, palaiko motyvacija keistis, bet ir suteikia praktine nauda ieskant
darbo ir gyvenimo vietos (Mills, Codd, 2008).

3.2.6.1.1.  Santykiai su tévais ar globéjais

Vertinant jaunuolius, démesj pirmiausia bitina atkreipti | tai, kaip tévai aukléja
ir priziari savo vaikus. Netinkama jy priezitira yra susijusi su pakartotiniu nusikals-
tamumu (Mulder ir kt., 2011; Van der Laan, Blom, Kleemans, 2009), ypa¢ tarp mo-
tery (Benda, 2005; Chen, 2011). Seimoje patirtas smurtas paauglystéje taip pat daro

jtakg suaugusiojo elgesiui. Remiantis socialinio iSmokimo teorijomis vaikai, matydami
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smurtaujancius tévus, iSmoksta jvairius tarpasmeninius konfliktus spresti smurtiniais
veiksmais (Ireland, Smith, 2009; Pocius, 2007; Prather, Golden, 2009). Taciau taip pat
svarbu, ar jaunuoliams tévy nuomoné yra svarbi, ar jiems i$vis rapi jy tévai. Mazas
prieraiSumas prie tévy taip pat turi jtakos delinkventiniam elgesiui (Van der Laan,
Blom, Kleemans, 2009).

Artimi santykiai su savo Seima veikia kaip apsauginis veiksnys (Forste ir kt. 2011),
t. y. teisés pazeidéjas nenusikals net ir gyvendamas didelio kriminalinio aktyvumo
aplinkoje (Webster, Macdonald, Simpson, 2006). Tai patvirtina A. Millso ir H. Coddo
(2008) atlikta studijy analizé, kuri parodé, kad glaudas Seimos rysiai yra apsauginis
pakartotinio nusikalstamumo veiksnys, galintis veikti dviem biidais. Seima padeda
reintegruotis ir antra, veikia kaip motyvacijos keistis $altinis. Teisés pazeidéjai, palai-
kantys savitarpio santykius su $eima, jauciasi labiau kontroliuojantys savo gyvenima
nei tokiy rysiy neturintys (Forste ir kt. 2011). Ypac svarbus ry$ys su motina, jeigu jis le-
mia neigiamus teisés pazeidéjo emocinius iSgyvenimus, tuomet padidéja pakartotinio
ir bendrojo pobudzio nusikalstamumo rizika (Hanson, Bussiere, 1998).

Nustatyta, kad jaunuolio delinkventinio elgesio tikimybe ir tikimybe, kad teisés
pazeidéjas pakartotinai nusikals badamas suauges, didina tai, jog jo $eimos nariai nu-
sikalsta ar yra anksciau teisti, turi baudziamyjy jrasy (Loza, 2003; Rodriguez ir kt.,
2011; Zamble, Quinsey, 2001) ar yra kilg i§ Zemo socialinio-ekonominio statuso $ei-
mos (Zamble, Quinsey, 2001). Taip pat nustatyta, kad recidyvistai, kuriy Seimos nariai
turi baudziamosios veiklos jrasy, j ikalinimo jstaigg patenka biidami jaunesni, nei tie,
kuriy $eimoje baudziamosios veiklos jrasy néra (Rodriguez ir kt., 2011). Galimi keli
paaiskinimai, susij¢ su Seimos nusikalstamumo veiksnio jtaka vaiko nusikalstamumui
ateityje. Remiantis biologinémis teorijomis teigtina, kad paveldimumas gali paveikti
basimama vaiko elgesj. Socialinio iSmokimo teorijos $iuo atveju démesj skirty nusi-
kalstanciy globéjy modeliuojamam elgesiui. Vaikas, stebédamas savo $eimos narius,
gali iSmokti elgtis asocialiai. J. Mccordas (1999) palygines nenusikalstancius ir nusi-
kalstancius tévus, nustaté, kad pastarieji turéjo daugiau problemy dél alkoholio vartoji-
mo, buvo agresyvesni, dazniau konfliktuodavo su savo Zmonomis ir jy partnerés buvo
agresyvesnés. A. Pociaus (2007) tyrimo apie iki gyvos galvos uz nuzudymus kalinciy
asmeny $eimos jtaka nusikalstamo elgesio formavimuisi rezultatai parodé, kad jy tévai

eve =

buvo priklausomi nuo alkoholio ir jy neprizitirédavo.

3.2.6.1.2. Santykiai su partneriu

Suaugusio teisés pazeidéjo nusikalstamumui didele jtaka turi jo rySiai su
partneriu(-e). Santuokos atveju (ar esant kokiam nors santuokos atitikmeniui) reikia
atkreipti démesj i aukstos kokybés tarpusavio santykius (abipusé parama, pagarba,
ripestis, interesai) su partneriu ir su jais susijusius antikriminalinius likescius. Jeigu
teisés pazeidéjo santykiai su partneriu(-e) yra pastovis, artimi ir teisés pazeidéjas sie-
kia $iuos santykius islaikyti, minéti rysiai gali tapti pagrindiniu veiksniu, motyvuojan-
&iu teisés pazeidéja daugiau nenusikalsti (Webster, Macdonald, Simpson, 2006). Siuo
atveju rizikos veiksnys yra prasty santykiy su partneriu(-e) ir partnerio(-és) neutraliy
lakes¢iy, susijusiy su nusikaltimu, ar nusikalstamg elgesj palaikanciy lukes¢iy, deri-
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nys (Bonta, Andrews, 2007). Dazniausiai pakartotinai nusikalstantys asmenys patiria
tarpasmeninius konfliktus su heteroseksualiu partneriu (Quinsey, Zamble, 2001).

C. Websteris, R. Macdonaldas, M. Simpsonas (2006) nustaté, kad net nusikaltéliai,
turintys ilgg nusikalstamg istorija, priklausomi nuo narkotiniy medziagy, stengési ne-
nusikalsti, jei jy rysiai buvo ilgailaikiai, palaikantys. Taciau $ie rysiai turi remtis tarpu-
savio prieraiSumu, jsipareigojimais, jsitraukimu ir bendromis vertybémis. Priesingai
nutinka, kai teisés pazeidéjai negali patenkinti palaikanc¢iy rysiy poreikio arba jy
santykiai su antraja puse yra trumpalaikiai, destruktyvas, konfliktiski. Tokie santy-
kiai yra rizikos veiksnys, prognozuojantis smurtinius veiksmus (Loza, 2003; Quinsey,
Zamble, 2001). Nustatyta, kad nepriklausomai nuo teisés pazeidéjo daromy nusikal-
timy pobadzio nuolatinio partnerio neturé¢jimas (Hanson, Bussiere, 1998), skyrybos
su juo (Kivivuori, Linderborg, 2010) yra susije su pakartotino nusikalstamumo rizika.
Tai budinga ir seksualinius, ir bendrojo pobudzio, ir smurtinius nusikaltimus daran-
tiems asmenims (Hanson, Bussiere, 1998). Artimi ry$iai stiprina atsakomybés prie$
mylimuosius jausma ir norg elgtis taip, kad nebuty pakenkta santykiams ar Seimos
saugumui (Benda, 2005; Palmer, Jinks, Hatcher, 2010).

3.2.6.2. Issilavinimas ir darbas

Mokslinéje literatiiroje nagrinéjancioje nusikalstamumo reiskinius pastaruo-
ju metu ypa¢ daug démesio skiriama socialiniams ekonominiams rizikos veiks-
niams (Aaltonen, Kivivuori, Martikainen, 2011; Makarios, Steiner, Travis III, 2010).
Pakartotinai nusikalstantys teisés paZzeidéjai paprastai gyvena nestabily gyvenima,
daznai kraustosi, yra bedarbiai (Quinsey, Zamble, 2001).

Ypa¢ reik$mingi socialiniai ekonominiai kriminogeniniai poreikiai yra men-
kas issilavinimas arba nuolatinio, pastovaus darbo neturéjimas (Aaltonen, Kivivuori,
Martikainen, 2011; Hancock, Raeside, 2009; Loza, 2003; Van der Laan, Blom,
Kleemans, 2009; Makarios, Steiner, Travis III, 2010). Nustatyta, kad prastas mokymasis
mokykloje, menkas i$simokslinimas (Aaltonen, Kivivuori, Martikainen, 2011; Gavazzi,
Yarcheck, Sullivan, 2008; Loza, 2003; Louw, Strydom, Esterhuyse, 2005; Van der Laan,
Blom, Kleemans, 2009; Makarios, Steiner, Travis III, 2010), silpnas ry$ys su mokykla
(Van der Laan, Blom, Kleemans, 2009), prastas uzduociy atlikimas, menkas dalyva-
vimas mokyklos ar darbo veikloje, bei su tuo susije menki apdovanojimai ir pasiten-
kinimas (Benda, 2005) bei darbo praradimas (Kivivuori, Linderborg, 2010) gali, pro-
gnozuoti nusikalstama elgesj tiek tarp teisés pazeidéjy vyry, tiek tarp motery. Batina
pazymeti, kad nedarbas ir i$silavinimo stoka geriau prognozuoja nusikalstamuma nei
tokie socialiniai ekonominiai rizikos veiksniai kaip teisés pazeidéjo pajamos ar profe-
sinis statusas (Aaltonen, Kivivuori, Martikainen, 2011).

Didzioji dalis pakartotinai nusikalstanciy asmeny neturi darbo. Daugelio pagrin-
dinés pajamos yra bedarbio pasalpa ir kitokia socialiné parama (Quinsey, Zamble,
2001). Nors didzioji dalis asmeny, lygtinai paleisty i$ laisvés atémimo viety, pradzioje
turi pakankamai auksta motyvacija keistis ir integruotis j visuomene (Tripodi, Kim,
Bender, 2009), taciau jau pirmaisiais gyvenimo laisvéje metais jie susiduria su rimtomis
menko i$silavinimo, jsidarbinimo ir gyvenamosios vietos problemomis. Tai nepadeda
jiems reintegruotis i visuomene. Didzioji dalis paleisty asmeny yra nebaige vidurinés
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mokyklos, neturi nuolatinio darbo, todél yra tikétina, kad jie sékmingai integruosis j
visuomenés gyvenima (Makarios, Steiner, Travis III, 2010). Tai patvirtina S. J. Tripodi,
J. S. Kim, K. Bender (2009) atlikto tyrimo rezultatai. Lyginant j laisve lygtinai paleisty
kaliniy, turinéiy darba, ir bedarbiy grupes nustatyta, kad turintys darba dvigubai il-
giau isbuvo laisvéje nenusikalte. Darbo turéjimas paleidus i§ jkalinimo vietos didina ir
palaiko motyvacija nenusikalsti bei islaiko pradinius elgesio poky¢ius (Tripodi, Kim,
Bender, 2009).

Vis délto reikia nepamirsti, kad net norintys dirbti nuteistieji daznai susiduria su
darbo prieinamumo problemomis (Bellair, Kowalski, 2011), todél socialinés progra-
mos, padedancios jsidarbinti i§ jkalinimo jstaigy paleistiems asmenims padéty geriau
jiems integruotis j visuomeneg ir sumazinti pakartotinio nusikalstamumo rizika.

3.2.6.3. Gyvenamoji vieta

Nuolatiné ir pastovi gyvenamoji vieta taip pat yra svarbus veiksnys uztikrinantis
kaliniy reintegracijg j visuomene. Dazniausiai pakartotinai nusikalstantys teisés pa-
zeidéjai neturi pastovios gyvenamosios vietos, tik nedaugelis jy gyvena su Zmonémis,
kuriuos gali pavadinti savo Seima (Zamble, Quinsey, 2001). Gyvenamosios vietos mo-
bilumas yra reik§mingai susijes su recidyvu. Lygtinai paleisti kaliniai, kurie dazniau
kraustosi i$§ vienos gyvenamosios vietos j kitg, yra labiau linke pakartotinai nusikalsti
(Makarios, Steiner, Travis III, 2010). Apskritai, ne tik gyvenamosios vietos mobilu-
mas, bet ir prastos gyvenimo vietos salygos yra tolesnio nusikalstamumo indikatorius
(Loza, 2003).

D. S. Kirkas (2012), savo tyrime palygines i$¢jusiuosius j laisve, kurie grizo j savo
ankstesne gyvenamaja vieta, su tais, kurie pakeité gyvenamaja vieta, nustaté rysky pa-
kartotinio jkalinimo rizikos sumazéjima pastarojoje grupéje. Pasak autoriaus, nusi-
kalstamas elgesys yra glaudziai susijes su socialiniu kontekstu. Gyvenamosios vietos
pakeitimas gali atskirti teisés pazeidéja nuo aplinkos, zmoniy, kurie yra susije su jo
ansktesniu nusikalstamu elgesiu.

Gyvenamoji vieta ir socialinés grupés — nevieninteliai teisés pazeidéjo socialinio
konteksto kintamieji, susije su nusikalstamu elgesiu. Tai, kaip teisés pazeidéjai leidzia
savo laisvalaikj ir ilsisi yra taip pat susij¢ su jy pakartotiniu nusikalstamumu.

3.2.6.4. Laisvalaikis ir poilsis

Turime atkreipti démesj ir  tai, kad daugelis pakartotinai nusikalstanc¢iy asmeny
laisvalaikj leidzia pasyviai. Nors didzigja laisvo laiko dalj jie leidzia neorganizuotai,
taciau dauguma jy dél to nesijaucia blogai. Vis délto recidyvistams susirtipinimag kelia
tai, kad jy gyvenimas yra ne toks, kokio jie tikéjosi (Quinsey, Zamble, 2001). Tacdiau
nepasirinke nenusikalstamo laisvalaikio leidimo formy ir nepatenkinti tokia veikla,
jie rizikuoja pakartotinai nusikalsti, todél, siekiant sumazinti rizikg nusikalsti, batina
teisés pazeidéjus labiau jtraukti j socialiai priimtinas laisvalaikio formas ir siekti, kad
jie pasitenkinty ta veikla (Andrews, Bonta, 2010).

Verta pastebéti, kad laisvalaikio leidimo buidas yra susijes ir su rysiais, kuriuos tei-
sés pazeidéjas palaiko. Prosocialig veiklg vykdancios visuomeninés organizacijos, kai-
mynai, draugai turi teigiama poveikj teisés pazeidéjo pokyciams renkantis laisvaikio
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praleidimo budus (Mills, Codd, 2008). Taigi jsitraukimo atliekant jvairias mokyklos ar
darbo uzduotis, aktyvaus dalyvavimo mokykloje ir darbe pastiprinimas, skatinimas
bei didesnis pasitenkinimas mokyklos ar darbo aplinkos santykiais (Benda, 2005) ir
problemy, susijusiy su gyvenamaja vieta, sprendimas $iuo atveju turéty tapti interven-
cijy taikiniu ypac nukreiptu i laisvéje esancius teisés pazeidéjus.

Remiantis $iame darbe atlikta pakartotinj nusikalstamuma prognozuojanciy rizi-
kos veiksniy mokslinés literattiros analize galima pastebéti, kad pagrindiné nusikals-
tamo elgesio asis yra kognityviniai veiksniai. Tai asocialios nuostatos ir elgesys, savire-
guliacija, emocijy valdymo gebéjimai. Teisés pazeidéjai susiduria su daugybe problemy
ir ne visuomet jiems pakanka jgidziy ar gebéjimy juos iSspresti. Zinoma, negalima
nuvertinti ir socialinio konteksto, kuris daro jtaka teisés pazeidéjo uzimtumui, laisva-
laikio leidimo budams, psichotropiniy medziagy vartojimui bei palaiko jo nusikalsta-
ma elges;.

Taciau atliktoje analizéje nenagrinéta keletas aspekty, kurie svarbais prognozuo-
jant pakartotinj nusikalstamumga. Nors kai kurie rizikos veiksniai, tokie kaip pirmojo
teistumo amzius, nuostatos, yra svarbis atliekant pakartotinj visy teisés pazeidéjy gru-
piy rizikos jvertinima, taciau egzistuoja rizikos veiksniai, bidingi skirtingoms teisés
pazeidéjy grupéms.

3.3. Rizikos veiksniy ypatumai skirtingose nusikaltéliy grupése

Dazniausiai teisés pazeidéjy grupés skirstomos pagal nusikalstamumo pobadj
(grupéje esantys individai turi bati homogeniski remiantis minétu kriterijumi ir skirtis
nuo kity grupiy), procesus, vykstancius toje grupéje, arba priezastis lemiancias nusi-
kalstamg elgesj. Pavyzdziui, skiriamos smurtinius ir nesmurtinius teisés pazeidimus
daranciy asmeny grupés (Mcdermott, Nagin, 2001).

Siuolaikinése mokslinése studijose teisés pazeidéjai dazniausiai skirstomi j daran-
¢ius turtinius, smurtinius, seksualinius ir su priklausomybémis susijusius nusikaltimus
(Mcguire, 2008). Paprastai nusikaltéliai priskiriami konkreciai teisés pazeidéjy grupei
pagal juy paskutinj teisés pazeidimg (angl. Index offense). Toks grupiy skirstymas yra
kritikuotinas. Pasak J. Mcguire (2008), didzioji teisés pazeidéjy dalis yra universalts,
daro jvairius teisés pazeidimus ir nesispecializuoja konkrecioje srityje. Taigi, daznai
moksliniy studijy pateiktose analizése grupiy kategorizavimas i$vis néra aiskus.

Kitas teisés pazeidéjy skirstymas j grupes remiasi jvairiomis charakteristikomis ar
kriterijais. Sis skirstymas yra svarbus tik vienu atveju: jeigu skirtingus nusikaltimus pa-
dariusiy pazeidéjy grupiy elgesj lemia skirtingos priezastys (Mcdermott, Nagin, 2001).
T. E. Moffitt (1993) raidos teorijoje skiriamos dvi teisés pazeidéjy grupés. Pirmoji — tai
visg gyvenima nusikalstantys teisés pazeidéjai, jie dazniausiai nusikalsta prie$ asme-
nis, smurtauja, nusikaltimus daro vieni. Antrajai grupei priklauso, nusikalstantys tik
paauglystéje, dazniausiai daro nusikaltimus, kurie yra susije su ,,statuso siekimu® t. y.
vieSosios tvarkos pazeidimai, vagystés ir t. t. Tokj skirstyma lemia sociologiniai, psi-
chologiniai, fiziologiniai veiksniai.

Teisés pazeidéjy skirstymas j grupes yra prasmingas ir tuomet, kai vienai gru-
pei priklausanciy asmeny nusikalstamumo priezastys ir procesai yra panasis. Taciau
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grupés viena nuo kitos bent jau minimaliai skiriasi pagal pagrinding skirstymo dimen-
sija (pavyzdziui, pagal lytj: vyrai ir moterys; nusikalstamumo daznj: pakartotinai nu-
sikalstantys ir nenusikalstantys). Grupiy skirstymas j grupes gali remtis ne tik lytimi,
nusikalstamumo dazniu, bet ir amziumi. Pavyzdziui, amzius, kuriame padaroma dau-
giausiai nusikaltimy (amziaus nusikalstamumo tendencijomis) (Mcdermott, Nagin,
2001). Be to, vienas i$ geriausiy metody siekiant nustatyti, ar konkreti charakteristika /
veiksnys yra susijes su recidyvizmu yra palyginti nusikaltéliy grupés, turincios kon-
krecig charakteristika, ir grupés, jos neturincios, pakartotinio nusikalstamumo rodi-
klius (Hanson, 2000; Mcdermott, Nagin, 2001; Philipse, 2005). Pavyzdziui, pasak M.
R. Gottfredsono ir T. Hirschi (1990), saves nekontroliuojantys asmenys nusikalsta, tuo
tarpu save kontroliuojantys jstatymo nepazeidzia. Taciau, siekiant nustatyti nusikals-
tamuma prognozuojancius veiksnius, batina atsizvelgti ir j individualius skirtumus,
kurie yra badingi skirtingoms teisés pazeidéjy grupéms.

Apskritai egzistuoja du pagrindiniai klausimai, susij¢ su teisés pazeidéjy tipolo-
gija, kuri remiasi teisés pazeidimy pobudziu. Pirmiausia, kaip skiriasi teisés pazei-
déjy, daranciy sunkius nusikaltimus, pazeidimy istorija nuo daranciy nesmurtinius
nusikaltimus. Kitas klausimas, ar skirtingoms teisés pazeidéjy kategorijoms budingas
konkretus elgesys, jas i§skiriantis i§ kity grupiy. Egzistuoja ir kiti klausimai susije su
minétomis teisés pazeidéjy tipologijomis. Pavyzdziui, ar skiriasi vyry ir motery nusi-
kalstamo elgesio tipai? (Francis ir kt., 2004; Quinsey ir Zamble, 2001).

Pateikty tyrimy rezultatai ir jvairiy autoriy jzvalgos rodo daug trikumuy, skirstant
teisés pazeidéjus j kategorijas, tac¢iau negalima paneigti ir to, kad jy padaryty nusi-
kaltimy analizé yra naudinga nusikalstamumo prognozei ir rizikos tyrimams. Pasak
B. Francis ir kt. (2004), $i analizé gali padéti geriau suprasti nusikalstamumg ir jo
priezastis.

3.3.1. Rizikos veiksniy ypatumai teisés pazeidéjy vyry ir motery grupése

Perzvelgus pakartotinio nusikalstamumo studijas, galima pastebéti, kad papras-
tai $iuose tyrimuose dalyvauja tik vyriskosios lyties nuteistieji. Nors palyginus nusi-
kalstanciy vyry ir motery grupes, pakartotinio nusikalstamumo rodikliai nesiski-
ria (Chen, 2009), taciau teisés pazeidéjy motery imties tyrimai Siuo atveju gana reti.
Zinoma, viena i§ priezas¢iy yra tai, kad nusikalstan¢iy motery lyginant su nusikals-
tanciais vyrais yra Zymiai maziau. Taciau $is faktas nereiskia, kad $i tiriamyjy grupé
moksliniu pozitriu turi bati palikta nuosalyje. Be to, motery nusikalstamumo rodi-
kliai paskutinius deSimtmecius Zymiai iSaugo ir i$lieka jy didéjimo tendencija. 2 len-
teléje yra pateikti teisés pazeidéjams vyrams ir moterims budingi nusikalstama elgesj
prognozuojantys rizikos veiksniai.
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2 lentelé. Teisés pazeidéjams vyrams ir moterims buidingi rizikos veiksniai

Vyrai

Autorius

Statiski veiksniai

Dinamiski veiksniai

M. Aaltonen, J. Kivivuori,
P. Martikainen (2011)

I$silavinimas / nedarbas

Benta (2005)

Agresyvumas

R. Brame ir kt. (2001)

Kriminalinis aktyvumas
didziausias apie
17 - 20 m.

R. K. Hanson, M. Bussriere
(1998)

Kriminalinis aktyvumas
didziausias apie
17 - 20 m.

Kriminalinis aktyvumas
didZiausias apie

D. D. Benda (2005)

Vaikystéje patirta nepriezitira

G. Chen (2009) 17 - 20 m.
smurtinio pobudzio
nusikalstamumas
W. H.J. Martens (2000) Asocialios asmenybés
sutrikimas
L. Simourd, D. A. Andrews, Asocialts bendraamziai,
(1994) asocialios nuostatos
Moterys
Autorius Statiski veiksniai Dinamiski veiksniai
Agresyvumas,

patiriamas stresas, depresija,
savizudiskos mintys,
psichinés sveikatos problemos,
piktnaudziavimas alkoholiu,
nusikalstantis partneris

G. Chen (2009)

PiktnaudZiavimas alkoholiu,
ry$iai su Seima / partneriu

I. Grattagliano ir kt. (2012)

Vaikystéje patirta nepriezitra

Seimos / rysiy problemos,
emocinis nestabilumas, prasti
socialiniai jgtidZiai, asocialus
elgesys, asocialios asmenybés

sutrikimas

E. Kjelsberg, A. Rustad,
N. Karnik, (2009)

Susilaikymas, susivaldymas
streso metu (angl. Restrain)

E.J. Palmer, M. Jinks,
R. M. Hatcher (2010)

Patiriamas stresas, depresija,
baimés, savizudi$kos mintys,
psichinés sveikatos problemos,
priklausomybé nuo narkotiky

B. Francis ir kt. (2004)

Kriminalinis aktyvumas
didziausias apie 16 — 20 m.

L.J. Rettinger, D. A. Andrews,

(2010) Finansinés problemos
L. Simourd, D. A. Andrews, Asocialus bendraamziai,
(1994) asocialios nuostatos

Lyginant nusikalstamo elgesio pradzig, moksliniy tyrimy rezultatai rodo, kad mo-
terys pirma karta nusikalsta véliau nei vyrai. Vyrai taip pat biina jaunesni pirmo teis-
tumo ir laisvés atémimo bausmés pritaikymo metu (Chen, 2009). Jaunuoliai palyginus
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su merginomis, yra labiau linke jsitraukti j asocialias veiklas, $is ly¢iy kriminalinio
aktyvumo skirtumas pastebimas ne tik paauglystéje bet ir suaugystéje, todél jaunes-
nis amzius tarp vyry yra stipresnis pakartotinio nusikalstamumo prognostinis krite-
rijus nei tarp motery (Wolfgang, 1983). Moterys dazniausiai nusikalsta badamos 16-20
mety. Jdomu tai, kad motery daromos nusikalstamos veiklos pobudis, palyginus su
vyry nusikalstamumu, turi tendencijg islikti toks pats visa gyvenima, tuo tarpu vyry
yra linkes keistis. Motery nusikalstamumo tyrimai, palyginus su vyry, susiduria su
keletu problemy. Pirmiausia informacijos kiekis apie motery kriminaline praeitj pa-
prastai yra menkesnis. Be to, moteriai iStekéjus, dazniausiai pasikeicia jos pavardé, to-
dél tiriamoji tyrime gali dalyvauti net kelis kartus (Francis ir kt., 2004). Taciau $is su
nuteistyjy lytimi susijes rodiklis neturi jtakos vertinant pakartotinio nusikalstamumo
rizikg. Kadangi didzioji dalis vyry nusikalsta daugiau karty, todél jy rizikos rodikliai
bus aukstesni negu motery rodikliai (Bonta, Andrews, 2007). Be to, nors moterys savo
nusikalstama karjera pradeda véliau nei vyrai, jos nusikalsta dazniau, todél vyry ir
motery pakartotinio nusikalstamumo rodikliai nesiskiria. Visgi vyrai daugiau padaro
smurtiniy teisés pazeidimy (Chen, 2009).

Dar vienas rizikos veiksnys, geriau prognozuojantis vyry pakartotinj nusikals-
tamumg, yra teisés pazeidéjo pajamos ar profesinis statusas (Aaltonen, Kivivuori,
Martikainen, 2011). Manoma, kad moterys yra labiau linkusios palaikyti socialinius
santykius. Tuo tarpu vyrai daugiau orientuoti j veikla, jie labiau tapatinasi su darbu, o
ne su socialiniais santykiais (Benda, 2005).

Reikia pastebéti, kad motery pakartotiniam nusikalstamumui didZiausig jtaka turi
santykiy ir rysiy su jy partneriais problemos (Chen, 2009; Benda, 2005; Palmer, Jinks,
Hatcher, 2010). Lyginant pakartotinai nusikalstancias moteris ir vyrus, nustatyta, kad
nusikalstancio partnerio turéjimas geriau prognozuoja pakartotinj motery, o ne vyry,
nusikalstamuma (Benda, 2005; Palmer, Jinks, Hatcher, 2010).

I. Grattagliano ir kt. (2012) atliko seksualinius nusikaltimus prie$ vaikus atliku-
siy 5 motery elgesio kokybine analize. Gauti rezultatai parodé, kad teisés pazeidéjos
turéjusios labai dideliy santykiy su partneriu ir Seimos nariais problemy. Dauguma
$iy motery tévy vartojo psichotropines medziagas, turéjo psichinés sveikatos proble-
my. Sios moterys neturéjo palaikanciy santykiy, joms tritko socialinés paramos, jos
buvo socialiai izoliuotos, jautési priklausomos nuo partneriy. Santykiai su partneriais
buvo konfliktiski, nestabiliis. Buvo nustatyta, kad dalis motery $eimoje patiria smurta.
Nuteistosios taip pat buvo emociskai nestabilios, nepasitikincios aplinkiniais, nervin-
gos, turéjo mastymo sutrikimy, jautési persekiojamos ir buvo priklausomos nuo psi-
chotropiniy medziagy.

Vis tik pazeidéjai vyrai, turintys pastovius ir palaikanc¢ius santykius su nenusi-
kalstancia partnere, daugiau laiko praleidzia su $eima, maziau bendrauja su nusikals-
tanciais bendraamziais, maziau nusikalsta. Atsakomybés jausmas prie$ partnere ir $ei-
ma atitolina juos nuo jsitraukimo j nusikalstamg veiklg. Taciau nusikaltusiy motery,
palaikanciy santykius su prosocialiais partneriais, nusikalstamumo rodikliai nekinta
(Laub, Sampson, 2003).

Vertinant priklausomybes nuo psichotropiniy medziagy rizikos veiksnio skir-
tumus tarp motery ir vyry, nustatyta, kad alkoholio vartojimas dazniau lemia vyry
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nusikalstamo elgesio atkrytj (Benda, 2005), o nustatyti ry$iai tarp piktnaudziavimo
narkotikais ir nusikalstamumo yra stipresni tarp motery (Palmer, Jinks, Hatcher,
2010). Be to, nusikaltusiy motery piktnaudziavimas psichotropinémis medziagomis
yra susijes su santykiy ir psichinés sveikatos problemomis (Palmer, Jinks, Hatcher,
2010). Lyginant nusikalstancius vyrus ir moteris, testiniy ir kity pakartotinio nusikals-
tamumo tyrimy rezultatai rodo, kad patiriamas stresas, depresija, baimés, savizudiskos
mintys ir kitos psichinés sveikatos problemos yra motery pakartotinj nusikalstamuma
prognozuojantys veiksniai (Benta, 2005; Palmer, Jinks, Hatcher, 2010). Taciau agresijos
rai$kos problemos gerai prognozuoja tiek motery tiek vyry pakartotinj nusikalstamu-
mg (Benta, 2005).

Nusikalstantiems vyrams ir moterims budingy rizikos veiksniy literatiiros analizé
parodé, kad geriausiai vyry pakartotinj nusikalstamuma prognozuoja kriminaliné is-
torija, socialiniai ekonominiai veiksniai, piktnaudziavimas alkoholiu. Nuteistyjy mo-
tery pakartotinj nusikalstamuma geriausiai prognozuoja vaikystéje patirta prievarta,
santykiy problemos ir emociniai veiksniai.

Atliekant kriminogeniniy rizikos veiksniy jvertinimg ir prognozuojant pakar-
totinj nusikalstamumga butina atsizvelti ir j prognozuojamo nusikalstamumo pobudj
(Ustinaviciateé ir kt., 2009).

3.3.2. Turtinius nusikaltimus daranciy teisés pazeidéjy rizikos veiksniai

Turtiniai nusikaltimai sudaro didziaja visy fiksuojamy ir nefiksuojamy teisés pa-
zeidimy dalj. Tai dazniausiai pasitaikantis nusikaltimo tipas, budingas daugumai tei-
sés pazeidéjy.

Tokiy turtiniy nusikaltimy kaip vagysté, apgaulé pirminis motyvas yra gobsu-
mas, finansiné nauda. Tai patvirtina daugybé fakty ir atlikty tyrimy (zr. 3 lentele).
Nustatytas rys$ys tarp turtiniy nusikaltimy ir ekonominiy rodikliy. S. Fieldas (1990)
atliko tyrima, kurio metu bandé nustatyti ekonominiy veiksniy rysj su nusikalstamu-
mu. Ekonominiy veiksniy pokyciai buvo tiriami 1945 — 1980 m. laikotarpiu, pradedant
antro pasaulinio karo pabaiga. Pagrindinis atlikto tyrimo atradimas buvo tai, kad eko-
nominiai veiksniai lemia daromy turtiniy nusikaltimy rodiklius. Ry$ys tarp suvartoja-
mo bendrojo $alies vidaus produkto rodiklio augimo ir turtiniy (vagysciy ir plésimy)
nusikaltimy rodo, kad turtiniy nusikaltimy skai¢ius augant bendrajam Salies vidaus
produktui didéja nezymiai, ir atvirksc¢iai — didéjantis nedarbas ir sumazéjes bendrojo
produkto augimas recesijy metu buvo susijes su didesniu turtiniy nusikaltimy skaiciu-
mi. E. Zamble, V. L. Quinsey (2001) atlikto tyrimo rezultatai parodé, kad finansiniai
sunkumai dazniausiai susij¢ su turting naudg teikianciais nusikaltimais. Tai patvir-
tino R. B. Felsono ir kt. (2012) tyrimo rezultatai, kuriais nustatyta, kad turtinius nu-
sikaltimus darantys teisés pazeidéjai nusikalsdami stengiasi i$spesti savo finansines
problemas.
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3 lentelé. Turtinius teisés pazeidimus daranciy nusikaltéliy rizikos veiksniai

Autoriai Statiski veiksniai Dinamiski veiksniai
Socialinis neprisitaikymas,
atsiskyrimas, depresiné
nuotaika

Vaikystéje patirta prievarta,

J. S. Allen ir kt. (2003) hepriezitra

Finansinés problemos ir dél to
patiriamas stresas, nedarbas,

R.B. Felson ir kt. (2012) priklausomybé nuo narkotiky ir

alkoholio
B. Francis ir kt. (2004) __Jaunas amZius
pirmojo teistumo metu
R. Mackoniené, R. Zukauskiené Impulsyvumas,
(2010) poreikis rizikuoti
E. Mulder, (]z.gﬁr)munt irkt. Vaikystéje patirta prievarta

Nusikalstamumo motyvas —
finansiné nauda, nedarbas,
E. Zamble, V. L. Quinsey (2001) Kriminaliné istorija prasta adaptacija, menki
problemy sprendimo jgudziai,
priklausomybé nuo narkotiky

Jaunas amzius
pirmojo teistumo metu

M. E. Wolfgang (1983)

Nors $is akivaizdus motyvas suprantamas ir tolesné $ios nusikaltéliy tipologijos
analizé gali atrodyti nebatina ir nereikalinga, taciau $ioje srityje palyginus, su seksu-
aliniais ir smurtiniais nusikaltimais, traksta psichologiniy tyrimy (Maguire, 2008;
Soothill, 2002; Wolfgang, 1983). ]J. Mcguire (2004) teigimu, psichologiniai veiksniai,
susije su $iuo nusikaltimu, gali atrodyti nesvarbts. Be to, manoma, kad turtiniai nu-
sikaltimai yra aigkas ir ,normalis®, todél jy priezastys suprantamos ir akivaizdzios.
Taciau, zvelgiant j $iuos nusikaltimy motyvus i§ psichologinés pusés, reikia atkreipti
démesj ir j aplinkos, bendruomeneés, $eimos bei individualius veiksnius.

Turtinius pazeidimus daranciyjy grupei budingus rizikos veiksnius svarbu nusta-
tytiir todél, kad anksti pradedantys savo kriminaline karjerg teisés pazeidéjai dazniau-
siai daro turtinius nusikaltimus (Wolfgang, 1983). B. Francis ir kt. (2004) atliktame
tyrime nustatyta, kad net 43.7 proc. vyry iki Sesiolikos mety buvo teisti uz turtinius
nesmurtinius nusikaltimus, tuo tarpu 36 - 40 mety tik apie 3 proc. tiriamyjy buvo
teisti uz minétus nusikaltimus.

Dauguma nesmurtinius turtinius nusikaltimus jvykdziusiy teisés pazeidéjy yra
bedarbiai. Jie nelabai supranta savo elgesio ir pasekmiy priezastinj rysj. Pavyzdziui,
nesuvokia, kas lemia jy finansinius sunkumus. Jie dazniausiai veikia neplanuotai,
spontaniskai, neapgalvoje savo veiksmy. Labiausiai juos motyvuoja materialinés nu-
sikaltimo paskatos. Savo nusikalstamo elgesio priezastis jie priskiria finansiniam ne-
pritekliui ir ekonominei deprivacijai. Turtiniy grupei priklausantys teisés pazeidéjai,
palyginus su smurtinius ir seksualinius teisés pazeidimus atlikusiais asmenimis, turi
ilgiausig kriminaline karjerg. Jie nesistengia susidoroti su savo problemomis, tiesiog
stengiasi jy iSvengti. Nusikaltimg atlikti dazniausiai paskatina netikéta galimybé ar
greito apdovanojimo galimybé. Pavyzdziui, draugy pasitlymas jsilauzti j kieno nors
namus (Quinsey, Zamble, 2001).
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Turtinius nusikaltimus daranciy grupéje dazniausios, su pakartotiniu nusikalsta-
mumu susijusios problemos yra nestabilumas, prasta adaptacija, nepasitikéjimas savo
jégomis ir sékme, narkotiky vartojimas. Be to, Sie teisés pazeidéjo kriminogeniniai po-
reikiai yra susije su greitesniu teisés pazeidéjo atkry¢iu (Quinsey, Zamble, 2001).

R. Mackonienés ir R. Zukauskienés (2010) atlikto tyrimo rezultatai parodé, kad,
lyginant turtinius ir smurtinius nusikaltimus padariusiy asmeny asmenybés bruozus,
turtiniai nusikaltéliai yra aktyvesni, labiau linke veikti ir rizikuoti. Be to, Sie asmenys,
palyginus su smurtaujanciais, yra smalsesni, ir geriau nei smurtiniai teisés pazeidéjai
supranta savo jausmus. Pastariesiems pazeidéjams taip pat badingesné savidisciplina ir
geresnis gebéjimas valdyti savo impulsus.

Teisés pazeidéjai, savo kriminaline karjerg pradedantys turtinio pobudzio nu-
sikaltimais, priklauso labai aukstos pakartotinio nusikalstamumo rizikos grupei
(Farrington, 1992; Farrington, Hawkins, 1991). Jie grei¢iau nei smurtinius ar seksuali-
nius pazeidimus darantys pazeidéjai paleisti nusikalsta pakartotinai (Mulder, Vermunt
ir kt., 2011; Quinsey, Zamble, 2001).

3.3.3. Smurtinius nusikaltimus daranciy teisés pazeidéjy rizikos veiksniai

Vieni sunkiausiy nusikaltimy, kelian¢iy grésme visuomenés nariy saugumui, yra
smurtiniai nusikaltimai. Lietuvos baudziamajame kodekse smurtinis nusikaltimas yra
numatyto apysunkio, sunkaus ar labai sunkaus nusikaltimo pozZymiy turinti pavojinga
veika, kuria buvo tycia atimta nukentéjusio asmens gyvybé arba sunkiai ar nesunkiai
sutrikdyta jo sveikata (pvz., ty¢inis nuzudymas, sunkus sveikatos sutrikdymas), arba
pasikeésinta j seksualinio apsisprendimo laisve ar nelie¢iamuma (pvz., i§Zaginimas,
seksualinis prievartavimas ir pan.). Mokslinése studijose $is apibrézimas yra beveik
adekvatus. Remiantis E. Zamble, V. L. Quinsey (2001), smurtinius teisés pazeidimus
daranciy asmeny grupei priklauso tie pazeidéjai, kuriy istorijoje bent vieng kartg buvo
uzfiksuotas smurtinis veiksmas, nesmurtiniai $iuo atveju bina tie, kuriy istorijoje ne-
nustatyta jokiy smurtiniy veiksmy.

Pagal anksciau pateiktus smurtinio elgesio apibrézimus akivaizdu, kad siems pa-
zeidimams galima priskirti ir seksualinio pobtdzio nusikaltimus. Ta¢iau seksualinio
pobudzio nusikaltimai, palyginus su kitais nusikaltimais, turi i$skirting ontogeneze
(Ustinaviciate ir kt., 2009). Tai vercia $ias dvi grupes isskirti ir i$nagrinéti tiek seksu-
alinio, tiek smurtinio pobidzio nusikalstamumui badingus veiksnius. Atlikti tyrimai
rodo, kad galima i$skirti konkrec¢ius smurtinio pobudzio nusikalstamuma pronozuo-
jancius veiksnius (zr. 4 lentele).

Statiski veiksniai, kurie geriausiai prognozuoja smurtinj nusikalstamumg, be-
veik nesiskiria nuo kity teisés pazeidéjy grupiy. Tai vyriskoji lytis, amzius, ankstes-
nis nusikalstamumas, §eimos nariy nusikalstamumas. Tik vienas i§ skirtumy, palygi-
nus su kitomis grupémis, yra ankstesné smurtinio nusikalstamumo istorija (Howard,
Dixon, 2012). Taip pat smurtaujanciy teisés pazeidéjy nusikalstamumg prognozuoja
vaikystéje patirta emociné prievarta, smurtas arba neprieziara (Craissati, Sindall, 2009;
Mulder ir kt., 2011; Mulder, Vermunt ir kt., 2011; Pocius, 2007). A. Pocius (2007) palygi-
nes nuteistyjy iki gyvos galvos uz nuzudymus, su nuteistyjy uz vagystes grupiy $eimos
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ir mokyklos veiksniy jtaka jy nusikalstamumo formavimuisi, nustaté keletg skirtumy.
Nuteistyjy iki gyvos galvos grupé dazniau patyré namuose smurtg, tévai su jais blo-
giau elgési, re¢iau paskatindavo, be to, minéti nuteistieji vaikystéje dazniau bégdavo i$
namy. Taip pat vaikystéje jie dazniau turéjo problemy mokykloje, joje patyré smurta,
nepatyreé pozityvaus socialinio mokytojy palaikymo, sunkiai bendravo.

Analizuojant smurtaujanciy nusikaltéliy kriminogeninius poreikius taip pat nu-
statyti tam tikri panasumai su kitomis nusikaltéliy grupémis. Jiems taip pat budingos
nuostatos, palaikancios nusikalstamg elgesj (Howard, Dixon, 2012). Vis délto §i grupé
i$ kity issiskiria didziausiomis priklausomybés nuo alkoholio problemomis (Howard,
Dixon, 2012; Mulder ir kt., 2011; Vaeroy, 2011; Zamble, Quinsey, 2001), kurios gali buti
susijusios su socialiniy jgadziy stoka. J. Craissati ir O. Sindall (2009) remiantis tyrimo
atlikto su smurtiniais teisés pazeidéjais, rezultatais kelia prielaidg, kad smurtiniai nu-
sikaltimai yra narkotiky vartojimo ir prasty problemy, sunkumy sprendimy jgadziy
pasekmé. Sie autoriai taip pat nustaté, kad smurtiniai teisés pazeidimai yra dvejopi.
Pirmieji, susije¢ su narkotikais, antrieji — su gincais. Pirmuoju atveju teisés pazeidéjai,
pardavinédami ir disponuodami narkotikais, dazniausiai naudojasi ginklais. Antruoju
atveju, asmenys, leidziantys laikg su kriminogeninei aplinkai priklausanciais asmeni-
mis. Pavyzdziui, naktiniuose klubuose daznai iSprovokuoja gin¢us su nepazjstamais.
E. Mulderio, J. Vermunto ir kt. (2011) atlikto tyrimo rezultatai patvirtina minétg prie-
laidg. Autoriai nustaté, kad vienas tiksliausiai smurtinio pobtdzio nusikalstamuma
prognozuojanciy veiksniy jaunuoliy grupéje yra nusikalstantys bendraamziai. Kitame
tyrime E. Mulderis ir kt. (2011), atlike 782 jaunyjy teisés pazeidéjy pakartotinio nusi-
kalstamumo rizikos veiksniy tyrima, taiké dvejy mety testine studijg ir nustate, kad
smurtinio pobudzio pakartotinj nusikalstamuma prognozuoja prasti problemy spren-
dimo jgudziai.

Smurtaujanciy teisés pazeidéjy grupe lyginant su nesmurtaujanciais, nustatyta,
kad jie turi daugiau psichologiniy problemy, yra impulsyvesni, alkohoholio vartoji-
mas trikdo kitas jy gyvenimo sritis veiklas. Smurtaujantieji dazniau nesilaiko priezit-
ros reikalavimy. Taip pat iki nusikaltimo padarymo likus 48 valandoms, palyginus su
turtinius nusikaltimus padariusiais pazeidéjais, labiau reiskia savo pyktj. Tai vienas i§
pozymiy, kuris labiausiai skiria smurtaujancius nuteistuosius nuo kity teisés pazeidéjy
grupiy (Zamble, Quinsey, 2001). Taciau J. F. Millsas ir D. G. Kroneris (2003), iStyre
102 uz smurtinius nusikaltimus nuteistus asmenis, nenustaté pykcio ir kriminalinio
elgesio sasajy. Jy atliktas tyrimas parodé, kad pyktis negali prognozuoti pakartotinio
nusikalstamumo. Autoriy teigimu, tokius rezultatus galéjo lemti pats tyrimo modelis.
Pateke j laisvés atémimo vietas, nuteistieji gali iSmokti valdyti pyktj ar pan. Taip pat
pyktis gali bati pagrindinis prasty socialiniy jgtidziy kintamasis. Prasti socialiniai jga-
dziai lemia susidiirimg su sudétingomis situacijomis ir aplinkybémis. Tokiose situaci-
jose patiriamas ir i§reiSkiamas tarpasmeninis pyktis gali buti susijes su nusikalstamu
elgesiu. Taciau tokiu atveju menki susidorojimo su sunkumais gebéjimai yra svarbiausi
pakartotinio nusikalstamumo procesui ar lygtinio paleidimo pazeidimams. Pyktis $io-
je situacijoje yra rezultato (nusikalstamo elgesio) mediatorius.

Pagrindiné teisés pazeidéjy, atliekanc¢iy smurtinius pazeidimus prie§ asmenj, at-
kry¢io priezastis yra tarpasmeniniai konfliktai (Allen ir kt., 2003; Felson ir kt., 2012;
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Zamble, Quinsey, 2001). Nesugebant spresti $iy problemy, bégama nuo jy, arba siekia-
ma jy i$vengti, o vienas i§ budy yra perdétas alkoholio vartojimas. Taip susidorodami
su sunkumais, $ie teisés pazeidéjai patiria depresines nuotaikas, nerima, frustracijg,
tam tikru momentu jy reakcijos dél neisspresty problemy virsta pyk¢iu. Kito asmens,
dalyvaujancio neissprestame konflikte, elgesys ir veiksmai suvokiami kaip skatinantys
teisés pazeidéjo pyktj, arba konfliktas tiesiog keicia jo nuostatas j pasaulio suvokima.
Pradzioje alkoholis, siekiant i$spresti problemas teisés pazeidéja nuramina, taciau au-
ganti priklausomybé ir didesnis jo kiekis tik pablogina situacijg ir sukelia dar didesnj
konfliktg. Kai pyktis pasiekia kulminacijg, konkrecios situacijos ir jvykiai sukelia teisés
pazeidéjo veiksmus. Taigi nusikaltimas dazniausiai yra neplanuotas, skatinamas emo-
cijy ir nesgmoningas (Zamble, Quinsey, 2001). Panasis rezultatai buvo gauti tiriant nu-
sikastancias paaugles. J. S. Allenas ir kt. (2003), lygindami smurtinius ir nesmurtinius
teisés pazeidimus daranciy paaugliy elgesj, nustaté, kad antrojoje grupéje yra labiau
isreikstas delinkventinio pobudzio elgesys (socialinis neprisitaikymas, atsiskyrimas ir
pan.). Autoriai iskélé prielaidg, kad smurtinius teisés pazeidimus darancios pazeidéjos
nusikalsta dél emociniy priezasciy. Jy nusikalstamg elgesj lemia suvokiama emociné
provokacija ar konfliktas. Nesmurtinius teisés pazeidimus daranc¢ios merginos, paly-
ginus su smurtiniy grupe, turi daugiau problemy namuose, patiria smurtg, yra maziau
priziarimos, daugiau konfliktuoja. Taip pat, palyginus su smurtaujanciyjy teisés pa-
zeidéjy grupe, jy labiau netenkina santykiai su bendraamziais. Be to, joms budingesné
depresiné nuotaika, kuri slopina smurtinj elges;.

Plésimy atveju kaip nusikaltimo pirmtakus galima buty jvardyti keleta elemen-
ty. Tai prastas gebéjimas prisitaikyti esant laisvéje, dél to apninka depresija, nerimas.
Teisés pazeidéjai, darantys tokius nusikaltimus, dazniausiai turi ekonominiy proble-
my, pavyzdziui, negali rasti darbo, o susiradg¢ jo i§saugoti. Teisés pazeidéjai, nesuge-
bantys i$spresti savo problemy, patiria neigiamas emocijas, dél to pradeda vartoti psi-
chotropines medziagas, taip pat ir kokaing, ar kitas medziagas, kurios suteikty emocinj
palengvéjima, be to pradeda stipriai gerti. I§sivysciusios priklausomybés sukelia dar di-
desnes finansines problemas, dél to padaromas nusikaltimas. Plésimus darantys teisés
pazeidéjai sgmoningai nusprendzia padaryti nusikaltima. Daugelis jy prie§ darydami
nusikaltimg apie tai pagalvoja, tik tre¢dalis teigia, kad prie§ atlikdami teisés pazeidi-
mg, neturi jokiy min¢iy. Lyginant plésimus padariusius asmenis su nusikaltimus prie$
asmenj atlikusia grupe, galima pastebéti, kad jie sgmoningiau dalyvauja savo nusikals-
tamoje veikoje ir labiau planuoja savo nusikaltimus (Quinsey, Zamble, 2001).

4 lentelé. Smurtinius teisés pazeidimus daranciy nusikaltéliy rizikos veiksniai

Autoriai Statiski veiksniai Dinamiski veiksniai
Nusikalstamumo motyvas —
J.S. Allen ir kt. (2003) emocijos (pvz., suvokiama
T ’ emociné provokacija,
konfliktas)
J. Cartier, D. Farabee N.usike}l.stamq elgesi .
M. L Prendercast (200)6) palaikancios nuostatos ir
T & elgesys
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Autoriai

Statiski veiksniai

Dinamiski veiksniai

J. Craissati, O. Sindall, (2009)

Vaikystéje patirta prievarta,
nepriezitira

Socialiniy jgudziy stoka,
priklausomybé nuo narkotiky

R. B. Felson ir kt. (2012)

Rysiai, patiriamas stresas dél
$eimyniniy problemy

J. F. Hemphill, R. D. Hare,
S. Wong (1998).

Asociali asmenybé

P. D. Howard, L. Dixon (2012)

Kriminaliné istorija (ankstesni
teistumai uz smurtinius teisés
pazeidimus)

Priklausomybé nuo alkoholio

E. Mulder ir kt. (2011)

Ankstesniy nusikaltimy
aukos nepazjstami asmenys,
vaikystéje patirtas smurtas

Prasti problemy sprendimo
igadziai, $eimos nariy
nusikalstamumas

E. Mulder, J. Vermunt ir kt.
(2011)

Kriminaliné istorija (daug
nusikaltimy), vaikystéje patirta

Asocialas bendraamziai

nepriezitira

Vaikystéje patirta prievarta,

A. Pocius (2007) heprieziiira Rysiai, mokykla

Emociniai sutrikimai; nerimas,
depresija, priklausomybé nuo
psichotropiniy medziagy

H. Veeroy (2011)

Priklausomybé nuo alkoholio,
nedarbas, impulsyvumas,
prastas emocijy valdymas,
ry$iai / santykiai su $eimos
nariais, prasta adaptacija,
psichologinés problemos:

depresinés nuotaikos, nerimas,

frustracija

E. Zamble, V. L. Quinsey (2001)

Smurtinius teisés pazeidimus daranciy teisés pazeidéjy grupéje greiciausiai pa-
kartotinai nusikalsta tie, kuriy gyvenimo budas yra labai nestabilus, kurie neturi gery
susidorojimo su sunkumais jgadziy, prastai adaptuojasi, prie$ nusikalsdami isgyvena
neigiamas emocijas (Zamble, Quinsey, 2001). Nustatyta, kad smurtinius veiksmus ge-
rai prognozuoja tokie dinamiski rizikos veiksniai kaip smurto naudojima palaikancios
nuostatos, vertybés, nusikalstamg gyvenimo buidg palaikantis elgesys (Cartier, Farabee,
Prendergast, 2006; Mills, Kroner, Hemmati, 2004), todél j $iuos veiksnius, kaip ir j tar-
pasmeninius santykius bei kitus smurtinj pakartotinj nusikalstamumg prognozuojan-
¢ius veiksnius, batina atkreipti démesj planuojant teisés pazeidéjo intervencijas ar pro-
gnozuojant jo pakartotinio nusikalstamumo rizikg (Zamble, Quinsey, 2001).

3.34. Seksualinius nusikaltimus daranciy teisés pazeidéjy rizikos veiksniai

Prie§ pradedant analizuoti seksualinio pobidzio nusikalstamumg ir jo atsira-
dimo tikimybe prognozuojancius veiksnius (zr. 5 lentele), turime atkreipti démesj,
kad recidyvizmo vidutinis daznis yra labai Zemas (Hanson, 2000). R. K. Hansonas ir
M. Bussiere (1998) nustaté, kad tik 13,4 proc. (10-15 proc.) seksualiniy teisés pazeidéjy
per 4 — 5 metus padaro nauja tokio pobudzio pazeidimg. Dél to gana sudétinga nusta-
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tyti veiksnius, prognozuojancius pakartotinj nusikalstamumg ir $iy veiksniy pokyciy
jtaka recidyvui.

Moksliniy studijy, analizuojanciy seksualinio pobudzio pakartotinj nusikalsta-
mumg prognozuojancius rizikos veiksnius, yra mazai (Hanson, Bussiere, 1998). Dalis
veiksniy, prognozuojanciy seksualinio pobudzio pakartotinj nusikalstamumg, yra to-
kie pat kaip ir prognozuojantys bendrojo pobudzio nusikalstamuma.

Pirmiausia, tai yra stati$ki veiksniai. Pavyzdziui, vyriskoji lytis (Hanson,
Bussiere, 1998), nusikalstamumas jauname amziuje (Hanson, Andrew, 2001;
Hanson, 2000; Mandeville-Norden, Beech, 2006). Kiti gerai prognozuojantys seksua-
linj nusikalstamuma statiski veiksniai yra susije su seksualiniais elementais: anksc¢iau
padaryti seksualinio pobiidzio nusikaltimai, iskreipti seksualiniai pasirinkimai. Siek
tiek prasciau, taciau tokia nusikalstama veikla prognozuoja asocialios asmenybés sutri-
kimas, ankstesniy teisés pazeidimy skaicius (Hanson, 2000), vaikystéje patirti elgesio
ir emociniai sunkumai. Etiologiniu pozitriu seksualinio pobtdzio nusikalstamuma
taip pat prognozuoja vaikystéje patirta emociné (Craissati, Webb, Keen, 2008), fiziné
prievarta (Craissati, Sindall, 2009) ir nepriezitira (Craissati, Sindall, 2009; Craissati,
Webb, Keen, 2008).

Siek tiek prasc¢iau nei statiski veiksniai, taciau irgi gerai seksualinio pobiidzio nu-
sikalstamuma prognozuoja dinamiski rizikos veiksniai ir kriminogeniniai poreikiai.
Siai kategorijai priskiriami iskreipti seksualiniai poreikiai, seksualine prievarta palai-
kancios nuostatos bei gyvenimo stilius (Hanson, 2000; Mills, Kroner, Hemmati, 2004;
Mandeville-Norden, Beech, 2006), socialinés ir emocinés problemos (pyktis, staigiis
nuotaiky poky¢iai, vienatvés jausmas, nerimas, depresija) (Craissati, Webb, Keen,
2008; Mandeville-Norden, Beech, 2006; Quinsey, Zamble, 2001), impulsyvumas (sa-
vireguliacijos problemos) (Hanson, Busiere, 1998; Mandeville-Norden, Beech, 2006;
Quinsey, Zamble, 2001), neigiama socialiné jtaka, gyvenamosios vietos kriminali-
nis aktyvumas, aukos prieinamumas (Hanson, Andrew, 2001; Hanson, 2000; Mills,
Kroner, Hemmati, 2004), psichotropiniy medziagy vartojimas, prasta psichiné sveikata
(Craissati, Sindall, 2009; Veroy, 2011), didelis nerimas ir depresiné nuotaika (Craissati,
Webb, Keen, 2008). R. K. Hansonas ir A. Harris (1998, 2001), atlike palyginamasias
pakartotinai nusikalstanéiy ir nenusikalstanciy seksualiniy teisés pazeidéjy mokslines
studijas, nustaté dinamisky veiksniy iSreik§tumo skirtumus. Pakartotinai nusikalstan-
¢iy grupei buvo labiau budingas nedarbas, priklausomybé nuo psichotropiniy medzia-
gy, tarpasmeniniy santykiy problemos, nebendradarbiavimas su priziarinciais parei-
ginais, aukos prieinamumas, mazesnis gailestis aukoms, seksualinis susirtpinimas,
pyktis, staigis nuotaiky pokyc¢iai. Minéti dinamiski rizikos veiksniai pagerina pakar-
totinio nusikalstamumo rizikos jvertinimg, taciau truksta moksliniy studijy, patvir-
tinanciy jy prognostine jéga (Hanson, 2000; Mills, Kroner, Hemmati, 2004). Svarbu
nustatyti kokie dinamiski veiksniai prognozuoja pakartotinj nusikalstamuma ne tik
trumpalaikéje, bet ir ilgalaikéje perspektyvoje (Hanson, Andrew, 2001).

Paskutinei grupei priskiriami su nusikaltélio socialine aplinka susij¢ veiksniai.
Tai socialinés paramos trikumas (Mandeville-Norden, Beech, 2006; A. Rokach, 2000).
Pasak A. Rokacho (2000), tai gali buti susije¢ su pazeidéjy prastais gebéjimais uzmegzti
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artimus santykius. Pazeidéjai, siekdami save apsaugoti nuo aplinkiniy neigiamy emo-
cijy, jy nusikalstamo elgesio motyvy vertinimy, kurie nei§vengiami bendraujant su
kitais, izoliuoja save nuo visuomenés. Pasak ]. Craissati, L. Webbo, S. Keeno (2008),
visuomenés priesiskos reakcijos, susijusios su minétos pazeidéjy grupés vertinimais,
galimai susije su teisés pazeidéjy psichologinémis problemomis.

5 lentelé. Seksualinio pobudzio teisés pazeidimus daranciy nusikaltéliy rizikos veiksniai

Autoriai

Statiski veiksniai

Dinamiski veiksniai

J. Craissati,
O. Sindall (2009).

Rysiai, priklausomybé nuo
psichotropiniy medziagy,
psichinés sveikatos problemos

L. Grattagliano (2012)

Vaikystéje patirtia nepriezitra

Rysiai, priklausomybé nuo
psichotropiniy medziagy,
emocinés problemos, prasti
socialiniai jgudziai

R. Mandeville-Norden, A. R.

Iskreipti seksualiniai
poreikiai, seksualing prievarta
palaikancios nuostatos ir
gyvenimo stilius, socialinés

J. Vermunt ir kt. (2011)

Beech (2006) ir emocinés problemos
(pyktis, staigus nuokaity
poky¢iai, vienatvés jausmas),
impulsyvumas, rysiai
E. Mulder, Seksualinés problemos, rysiai,

menki kognityviniai gebéjimai

A. Rokach (2000)

Rysiai

S. Simanauskaite,
R. Zukauskiené (2003)

Emocinés problemos, rysiai

R. K. Hanson (2000)

Kriminaliné istorija (ankstesni

seksualiniai teisés pazeidimai),

iSkreipti seksualiniai poreikiai,
asociali asmenybé

Seksualine prievarta
palaikancios nuostatos ir
gyvenimo stilius

M. Bussiere (1998)

R. K. Hanson, Iskreipti seksualiniai poreikiai,
J. R. Andrews (2001) gyvenamoji vieta
R. K. Hanson,

Rysiai

R. K. Hanson ir
A. Harris (1998, 2001)

Iskreipti seksualiniai poreikiai,
nedarbas, priklausomybé nuo
psichotropiniy medziagy,
ry$iai, pyktis, staigis nuotaiky
pokyciai, impulsyvumas

P. D. Howard,
L. Dixon (2012)

Vaikystéje patirtia fiziné
prievarta ir nepriezitira

H. Veroy (2011)

Emociniai sutrikimai: nerimas,
depresija, priklausomybé nuo
psichotropiniy medziagy

E. Zamble,
V. L. Quinsey (2001)

Socialinés ir emocinés
problemos (pyktis, staigiis
nuotaiky poky¢iai, vienatvés
jausmas), impulsyvumas, rysiai

S. Simanauskaités, R. Zukauskienés (2003) tyrime buvo nustatyti asmeny, nu-
teisty uz seksualinius nusikaltimus, ir nenusikaltéliy asmenybés bruozy skirtumai.
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Seksualinius nusikaltimus padare asmenys dazniau nei kontroliné grupé jauté liades;,
kalte, nerima ir vieniSuma. Taip pat jie buvo santiresni, uzdaresni, labiau vengé soci-
alinés aplinkos. Tyrimo metu taip pat nustatyta, kad seksualiniai nusikaltéliai yra la-
biau atsiskyre, neprieraisas, maziau linke pasitikéti kitais negu nenusikaltéliai. Jdomu
tai, kad nusikaltéliy sgmoningumo rodikliai buvo aukstesni negu nenusikaltéliy. Siuo
atveju seksualiniai nusikaltéliai buvo labiau linke kontroliuoti tiek savo veiksmus, tiek
savo elgesj nei nenusikaltéliai.

Taip pat nustatyta, kad seksualinius nusikaltimus darantys teisés pazeidéjai, kurie
niekada nebuvo vede, priklauso padidéjusio pakartotinio nusikalstamumo rizikos gru-
pei (Hanson, Bussiere, 1998). Intymiy ir palaikanciy santykiy stoka (Craissati, Sindall,
2009; Hanson, Bussiere, 1998; Quinsey, Zamble, 2001) yra vienas i§ veiksniy budingy
seksualinius pazeidimus darantiems teisés pazeidéjams, taciau, palyginus su kitomis
teisés pazeidéjy grupémis, jie yra socialiai aktyvesni (Zamble, Quinsey, 2001).

Atsizvelgiant j anksciau pateiktus skirtingo pobtidzio nusikalstamuma lemiancius
statiSkus veiksnius, galima pastebéti, kad seksualinés prievartos pirmtakai yra labai
panasis j smurtinio elgesio, i$skyrus seksualinius troskimus ir iSkreiptas seksuali-
nes fantazijas. Taip pat egzistuoja tiek dinamisky tiek konteksto veiksniy skirtumai.
Seksualinio pobtdzio nusikaltimus darantys teisés pazeidéjai, lyginant su kitomis tei-
sés pazeidéjy grupémis, issiskiria emocinémis problemomis, susijusiomis su vienatvés
jausmu, taip pat neturi pastoviy santykiy su heteroseksualios orientacijos asmenimis
ar néra sukire $eimos.

Reikia atkreipti démesj, kad né vienas kriminogeninis veiksnys, susijes su seksu-
alinio pobudzio pakartotiniu nusikalstamumu, negali prognozuoti teisés pazeidéjo
keliamos rizikos. Siekdami jvertinti teisés pazeidéjo pakartotinj seksualinj ir kitokj
nusikalstamuma, turime atsizvelgti j daugelj statisky ir dinamisky rizikos veiksniy,
prognozuojanciy tokius pazeidimus (Hanson, 2000; Lancaster, Lumb, 2006). Tai lemia
teisés pazeidéjo keliamos rizikos dydj. Tac¢iau tam tikros situacijos minétus veiksnius
gali jtraukti arba nejtraukti. Taip pat teisés pazeidéjas gali susidurti su nusikalstamuma
lemiancia situacija tik vieng kartg savo gyvenime (cit. pagal Lancaster, Lumb, 2006).
Reikéty detalesnés seksualinio pobtidzio nusikalstamuma lemianciy veiksniy ir jy sg-
veikos analizés (Gudjonsson, Sigurdsson, 2000).

Atlikty studijy rezultatai rodo, kad skirtingo pobtadzio nusikalstamumo pirmtakai
ir priezastiniai veiksniai bei veikimo modeliai skiriasi. Ta¢iau taip pat pastebétina, kad
daugelis veiksniy, susijusiy su skirtingo pobtdzio nusikalstamumu, yra tapatas veiks-
niams, prognozuojantiems pakartotinj nusikalstamuma (Quinsey, Zamble, 2001).

Todél siekiant nustatyti nesmurtinio, smurtinio ir kitokio pobudzio pakartotinj
nusikalstamuma, svarbu atsizvelgti j statiskus ir ypa¢ j specifinius kriminogeninius ri-
zikos veiksnius bei teisés pazeidéjo konteksta, budinga konkrec¢iam nusikalstamumui.

Pakartotinj nusikalstamuma prognozuojanciy veiksniy nustatymas yra svarbus
ne tik jvertinant pakartotinio nusikalstamumo rizika, bet ir véliau planuojant inter-
vencijas, ar nustatant geriausias ir veiksmingiausias teisés pazeidéjy korekcines progra-
mas. Taciau jvertinant teisés pazeidéjo keliama rizikg ne visuomet remiamasi vien tik
nusikalstamumg prognozuojanciy veiksniy nustatymu.
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3.4. Recidyvizmo rizikos ir rizikos veiksniy vertinimas

Zvelgiant i§ istorinés perspektyvos, galima pastebéti, kad asmens pakartotinio nu-
sikalstamumo rizikos jvertinimas remiasi tam tikry veiksniy, budingy tik nusikalté-
liui, nustatymu. Siuolaikinéje nusikalstamo elgesio psichologijoje rizikos jvertinimas
yra sprendimas, kad ateityje pasireiks konkretus nepageidaujamas jvykis, kuris remia-
si tikimybiy skai¢iavimais. Jvertinant prognozuojama, ar konkretus teisés pazeidéjas
ateityje pakartotinai nusikals, ar ne, taip pat rezultatas gali bati pateikiamas procentine
iSraiska arba kategorijomis. Pavyzdziui, teisés pazeidéjas priklauso aukstos, vidutinés
ar zemos pakartotinio nusikalstamumo rizikos grupei (Philipsee, 2005). Remiantis
gautais rezultatais, turi bati formuojamas teisés pazeidéjo bausmés ir priezitiros planas
(Home Office, 2002; Philipse, 2005).

Keliamos rizikos jvertinimo poreikis dazniausiai iskyla tuomet, kai teisés pazeide-
jas yra nuteisiamas. Sioje situacijoje iskyla klausimas, k3 teisinés sistemos darbuotojai
turi toliau daryti su nusikaltéliu. Kadangi rizikos jvertinimo pagrindu teisés pazeidé-
jai nukreipiami j laisvés atémimo vietas, paleidziami lygtinai, taip pat sprendziama,
j kokias teisés pazeidéjo problemiskas gyvenimo sritis turi bati kreipiamas démesys
pasirenkant intervencijas ir korekcines programas. Tai turi bati pirmas darbas, kurj
teisinés sistemos atstovai turi atlikti prie§ pradédami darbg su nusikaltéliu.

Teisés pazeidéjo keliamos rizikos jvertinimas pastaruosius deSimtmecius yra ne-
atsiejama darbo su nusikaltéliais dalis (Bonta, 2002; Bonta, Andrews, 2007; Lancaster,
Lumb, 2006; O’Malley, 2008; Philipsee, 2005). §iq jvertinimy siekiamybé yra nustatyti,
kuris konkretus asmuo nusikals pakartotinai, kur ir kada jis tai padarys. Tokio lygio
prognozés yra labai tikslios. Kalbant apie rizikos jvertinima, egzistuoja klaidos: kai
teisés pazeidéjas yra priskiriamas pakartotinai nenusikalstanciyjy kategorijai, tac¢iau
nusikalsta, ir kai teisés pazeidéjas priskiriamas pakartotinai nusikalstanciyjy, tac¢iau
nenusikalsta. Pirma klaida gali turéti skausmingas pasekmes, susijusias su naujomis
aukomis, tuo tarpu antros klaidos atveju tai daugiau susije su neefektyviu reabilitacijos
istekliy panaudojimu ir Zala asmeniui, kuris pakartotinai nenusikalsty. Reikia atkreip-
ti démesj ir j tai, kad rizikos pakartotinai nusikalsti jvertinimo rezultatas yra susijes
su teisés pazeidéjo buvimo laisvéje laikotarpiu. Kai pazeidéjas ilgiau biina laisvéje, ti-
kimybé pakartotinai nusikalsti didéja. Didziausia atkrycio tikimybé yra pirmaisiais
laisvés metais (Philipse, 2005).

Taigi svarbiausia problema, su kuria dazniausiai susiduria rizika jvertinantys
praktikai, yra teisinés sistemos vienpusisko ir konkretaus sprendimo reikalavimas. Tuo
tarpu jvertinima atliekantys specialistai gali pateikti tik tam tikro lygio nusikalstamo
elgesio prognozes, kuriy pagrindu baty galima pritaikyti konkrecias korekcines prie-
mones (Philipse, 2005).

Apskritai, rizikos sgvokos apibrézimas yra susij¢s su potencialia auka ir poten-
cialiu teisés pazeidéju. Siuo atveju rizika susijusi su vienos i$ minéty pusiy gebéjimu
uztikrinti kitos sauguma. Rizika yra ,pavojingumo / pavojaus® (angl. Dangerous) ti-
kimybés jvertinimas, tac¢iau to nereikia tapatinti su ,,blogio” i$reik§tumo (angl. Bad)
jvertinimu. Todél toks teisés pazeidéjo keliamos zalos rizikos jvertinimas jo neizoliuoja
tarsi blogio $altinio, o atvirks¢iai - vercia prisiimti atsakomybe ir veikti siekiant jg su-
mazinti (O’Malley, 2008).
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3.4.1. Rizikos jvertinimo budai

Rizikos jvertinimas gali buti atliekamas remiantis dviem modeliais - klinikiniu
ir statistiniu. Klinikinis modelis remiasi praktikuojan¢iyjy profesionaly sprendimais
ir yra diagnostinis (Cullen, Gendreau, 2001; Mcguire, 2004; Home Office, 2002). Siuo
atveju pats profesionalas yra rizikos jvertinimo instrumentas. Klinikinio jvertinimo
metu vertintojas su nusikaltéliu atlieka interviu. Jo metu stebi klienta ir remdamasis
teisés pazeidéjo pateikta informacija bei i$nagrinéjes ankstesnius, su teisés pazeidéju
susijusius jrasus, ar kitg prieinamg informacijg, priima sprendimg dél teisés pazeidéjo
keliamos rizikos. Sis metodas turi keletg trikumy. Pirmiausia sprendimas ir jvertini-
mo patikimumas remiasi tyrimg atliekancio specialisto subjektyvia nuomone, vertini-
mu, patirtimi ir ziniomis apie nusikalstama elgesj prognozuojancius veiksnius (Home
Office, 2002; Mandeville-Norden, Beech, 2006; Philipse, 2005). Vertintojo jvertinimo
i$vadai gali turéti jtakos jo santykis su klientu, emocijy projektavimas ir pan., todél
dviejy skirtingy specialisty atlikto klinikinio rizikos jvertinimo i$vados bus skirtingos
(Philipse, 2005).

Statistiniy rizikos instrumenty atliekamy prognoziy pagrindas yra rizikos veiks-
niai, statistiskai reik§mingai susij¢ su nusikalstamu elgesiu. Tai gali bati nuteistojo am-
Zius, nusikaltimy skaicius ir t. t. (Lancaster, Lumb, 2006; Home Office, 2002). Yra pa-
teikiamos konkrecios taisyklés, kaip tai turi bati atliktas rizikos jvertinimas, o taikant
matematinius algoritmus, naudojant rizikos veiksniy jvercius, galutinai apskaiciuoja-
ma teisés pazeidéjo keliamos rizika (Philipse, 2005).

Siy rizikos jvertinimo instrumenty taikymas yra paprastesnis, tikslesnis ir objek-
tyvesnis negu klinikinis jvertinimas (Home Office, 2002; Latessa, Lovins, 2010).
Statistinio rizikos jvertinimo pradzia yra siejama su draudimo industrijos pastango-
mis ir bandymais maksimaliai padidinti kokio nors nepalankaus jvykio atsiradimo
tikimybeés skaic¢iavimy tiksluma (Philipse, 2005; Home Office, 2002). Taigi statistinis
rizikos jvertinimo modelis, kitaip negu klinikinis modelis, yra pagristas empiriskai.
Remiantis nustatytomis taisyklémis, nuosekliai atliekami konkreciy teisés pazeidéjo
nusikalstamuma lemianciy rizikos veiksniy matavimai, kurie yra véliau statistiskai
apdorojami (Home Office, 2002). Statistiniy jvertinimo metodiky pagrindinis priva-
lumas yra Zymiai tikslesnis jvertinimas negu klinikinis (Mcguire, 2004), galimybé sis-
temiskai rinkti duomenis, palyginti dideles tiriamyjy grupes ir skirtingy tyrimy duo-
menis (Conroy, Murie, 2007).

Taikant pirmasias statines standartizuotas teisés pazeidéjo rizikos jvertinimo me-
todikas, daugiausia buvo analizuojama informacija, susijusi su teisés pazeidéjo krimi-
naline istorija, t. y. pirmojo teistumo amziumi, laisvés atémimo bausmiy skai¢iumi,
ankstesniy teistumy skai¢iumi ir pan. Atsizvelgiant j nuteistojo lytj ir amziy, yra jver-
tinamas minéty veiksniy reik§mingumas ir konkreciais skai¢iavimais nustatoma teisés
pazeidéjo rizika pakartotinai nusikalsti. Nors taikant $ias metodikas, nusikalstamu-
mo prognozés buvo efektyvios, taciau pastebéti ir esminiai $iy instrumenty trakumai.
Pirmiausia, vertinimas rémési tik nekintanciais rizikos veiksniais, todél iSkilo klausi-
mas, j kg turi bati nukreiptos intervencijos norint sumazinti nusikalstamo elgesio tiki-
mybe. Kita problema - jvertintos rizikos salyginis nekintamumas laiko atzvilgiu. Pasak
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G. Barclay, C. Tavareso (1999), pastarasis rizikos jvertinimas, be jau anks¢iau minéty,
turi dar vieng trikuma. Dazniausiai siekiama jvertinti pakartotinio teistumo tikimy-
be, o ne realaus nusikaltimo tikimybe. Pakartotinis nusikalstamumas $iuo atveju jtrau-
kia teisinés sistemos aspektus, kurie ne visuomet atspindi realig situacija. Nusikaltélis
gali padaryti teisés pazeidima, taciau nebuti nuteistas uz jj. Visuomet islieka latentinio
teisés pazeidimo tikimybé (cit. pagal Lancaster, Lumb, 2006). Atsizvelgiant { minétus
trakumus, buvo sukurtos naujos standartizuotos rizikos jvertinimo metodikos, kurios
jtrauké kintanciy rizikos veiksnius (pvz., asocialiy nuostaty, narkotiniy medziagy var-
tojimo) (Campbell, Frech, Gendreau, 2009).

Pacios naujausios standartizuotos metodikos remiasi trimis principais: teisés pa-
zeidéjo keliamos rizikos jvertinimu, intervencijos objekty ir priemoniy nustatymu
bei reabilitacijos pazangos jvertinimu. Teisés pazeidéjui patekus j pataisos jstaiga, yra
fiksuojami jo rizikos veiksniy poky¢iai (Campbell, Frech, Gendreau, 2009). Apskritai,
siekis uztikrinti teisés pazeidéjo keliamos rizikos jvertinima ir pakartotinio nusikals-
tamumo rizika, eina i$vien su metodiky ir instrumentuy, skirty pastariesiems tikslams,
tobulinimu (Mandeville-Norden, Beech, 2006).

Nors naujausi statistiniai rizikos jvertinimo budai yra tikslesni uz klinikinj jver-
tinimg ir pakankamai efektyvis nustatant, ar teisés pazeidéjas pakartotinai nusikals,
visuomet egzistuoja klaidos tikimybé. Gali nutikti taip, kad teisés pazeidéjas, kuris
nepriklauso aukstos rizikos grupei, pakartotinai nusikals, o teisés pazeidéjas, kuris
priklauso, pakartotinai nenusikals (Conroy, Murie, 2007; Philipse, 2005; Quinsey,
Zamble, 2001).

Rizikos jvertinimo budai skiriasi, taciau, net kalbant apie vieng konkrety statistinj
rizikos jvertinima, galime nurodyti skirtingus instrumentus, standartizuotas meto-
dikas, kuriomis jis atliekamas. Pavyzdziui, OGRS (angl. Offender Group Reconviction
Score) metodika remiasi tik statiskais veiksniais ir prognozuoja tik bendrojo pobudzio
nusikalstamuma (Copas, Marshall, 1998). Kai kurie rizikos instrumentai gali nusta-
tyti tik tam tikro pobuidzio nusikalstamumo rizikos tikimybe, gali bati skirti tik tam
tikrai amziaus ar etninei grupei, pavyzdziui, jvertinti tik smurtinio ar tik seksualinio
pobiudzio nusikalstamuma. Taip pat skiriasi ir $iy instrumenty prognostinis validumas
(Philipse, 2005).

Analizuojant mokslinés nusikalstamo elgesio studijas, galima pastebéti, kad pas-
taruosius tris desSimtmecius rizikos jvertinimas yra aktyviai taikomas ir studijuojamas.
Taciau $is procesas yra gana sudétingas ir jtraukia daug kintamyjy prognozuojanciy
nusikalstamuma (Philipse, 2005). Be to, atsizvelgiant j anksciau iSvardytus rizikos jver-
tinimo proceso ypatumus, svarbu pazyméti, kad renkantis rizikos jvertinimo modelj
ir instrumentg butina atsizvelgti j asmens nusikalstamos veiklos pobtdj, amziy, lyti,
etning grupe ir laikotarpj, kuriam yra atliekama rizikos prognozé.

Nors rizikos veiksniai pakartotinai nusikalsti yra empiriskai pagristi jvairiausiy
mokslininky, yra atlikta ne viena metaanalizé, bet vis dar nesutariama, kokie rizikos
veiksniai labiausiai susije su pakartotiniu nusikalstamumu. Vieni mokslininkai akcen-
tuoja istoriniy rizikos veiksniy reik$me, pavyzdziui, Hollin ir kt. (2006); kiti labiau
aplinkos veiksnius (Webster ir kt., 2006), treti kognityvinius aspektus (Andrews ir
kt., 2010). Skirtingy rizikos veiksniy akcentavimas dazniausiai priklauso nuo to, kokia
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teorija mokslininkas remiasi. Dél to svarbu nustatyti, ar rizikos veiksniai yra tapatis
visiems teisés pazeidéjams ir ar visi vienodai prognozuoja pakartotinj nusikalstamu-
ma. Ar yra rizikos veiksniy specifika, badinga skirtingoms teisés pazeidéjy grupéms,
remiantis jy nusikalstamumo dazniu, pobtidZiu ir pan. Bei skirtingomis prognostineé-
mis galimybémis?
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Siekiant jgyvendinti $io darbo tyrimo tiksla, t. y. atlikti teisés pazeidéjy rizikos
veiksniy, susijusiy su pakartotiniu nusikalstamumu, analiz¢, buvo iskelti Sie tyrimo
uzdaviniai ir hipotezés:

Uzdaviniai:

1.

Nustatyti OASys 2 teisés pazeidéjo keliamos rizikos jvertinimo metodikos psi-
chometrines charakteristikas;

. Nustatyti teisés pazeidéjy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy prognostine

verte prognozuojant pakartotinj nusikalstamuma;

Nustatyti ir palyginti teisés pazeidéjy vyry bei motery statisky ir dinamisky
rizikos veiksniy ypatumus;

Nustatyti ir palyginti turtinius, smurtinius, seksualinius nusikaltimus daran-
Ciy teisés pazeidéjy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy ypatumus.

Hipotezeés

1.

Kriminaliné istorija, gyvenamoji vieta, iSsimokslinimas, mokymasis ir gali-
mybé jsidarbinti, 1é$y tvarkymas ir pajamos, rysiai, asocialus gyvenimo stilius
ir bendraamziai, piktnaudziavimas narkotikais, alkoholiu, emociné negerové,
asocialus mastymas ir elgesys bei asocialios nuostatos prognozuoja pakartotinj
nusikalstamumg.

Teisés pazeidéjy vyry imtyje kriminalinés istorijos, gyvenamosios vietos, is-
simokslinimo, mokymosi ir galimybés jsidarbinti, 1ésy tvarkymo ir pajamuy,
asocialaus gyvenimo stiliaus ir bendraamziy, piktnaudziavimo alkoholiu, aso-
cialaus mastymo ir elgesio bei asocialiy nuostaty rizikos veiksniy jverciai yra
labiau isreiksti nei teisés pazeidéjy motery imtyje, o teisés pazeidéjy motery
imtyje rysiy, emocinés negeroveés, piktnaudziavimo narkotikais jver¢iai yra la-
biau iSreiksti nei teisés pazeidéjy vyry imtyje.

Turtinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy imtyje kriminalinés isto-
rijos, 1é$y tvarkymo ir pajamy, asocialaus gyvenimo stiliaus ir bendraamziy,
piktnaudziavimo narkotikais, hiperaktyvumo / impulsyvumo, taisykliy lau-
zymo, problemy sprendimo, socialinés paramos rizikos veiksniy jverciai yra
labiau isSreiksti nei smurtinius ir seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés
pazeidéjy imtyse.

Smurtinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy imtyje démesio trikumo /
hiperaktyvumo, asocialios asmenybés, asocialaus mastymo ir elgesio bei aso-
cialiy nuostaty, agresyvaus elgesio, fizinés agresijos, verbalinés agresijos, pyk-
¢io, priesiskumo, emocinés iskrovos, rysiy, piktnaudziavimo alkoholiu rizikos



veiksniy jverciai yra labiau isreiksti nei turtinius ir seksualinius nusikaltimus
padariusiy teisés pazeidéjy imtyse.

Seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy imtyje mastymo, déme-
sio sunkumai, nerimastingumo, depresiékumo, emocinés negeroves, vengi-
mo, i$simokslinimo, mokymosi ir galimybés jsidarbinti, gyvenamosios vietos
veiksniy jverciai yra labiau iSreiksti nei turtinius ir smurtinius nusikaltimus
padariusiy teisés pazeidéjy imtyse.
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4. TYRIMO METODOLOGIJA

Siekiant jgyvendinti tyrimo tikslg ir uzdavinius, tyrimas buvo atliekamas keliais
etapais. I§ pradziy atliktas OASys 2 metodikos validumo ir rizikos veiksniy prognosti-
niy galimybiy jvertinimas. Antrajame tyrimo etape, siekiant atlikti detalesne skirtingo
pobudzio (turtinius, smurtinius, seksualinius) nusikaltimus daranc¢iy asmeny rizikos
veiksniy ypatumy analize, buvo surinkti papildomi naujy tiriamyjy duomenys.

4.1. Tyrimo dalyviai
4.1.1. I tyrimo etapo dalyviai

I tyrimo etape dalyvavo 254 tiriamuyjy imtis. Tiriamieji buvo dvylikoje Lietuvos
jkalinimo jstaigy kalintys asmenys: vyrai (N = 206) ir moterys (N = 48). Buvo i$-
tirti Alytaus pataisos namuose (N = 53), Lukiskiy tardymo izoliatoriuje (N = 8),
Marijampolés pataisos namuose (N = 70), Pravieniskiy antruosiuose pataisos namuo-
se (N = 43), Vilniaus pirmuosiuose pataisos namuose (N = 4), Vilniaus antruosiuose
pataisos namuose (N = 7), Panevézio pataisos namuose (N = 47), Panevézio pataisos
inspekcijoje (N = 1), Kybarty pataisos namuose (N = 5), Kauno tardymo izoliatoriuje
(N = 4), Kauno nepilnameciy tardymo izoliatoriaus pataisos namuose (N = 11), Laisvés
atémimo viety ligoninéje (N = 1) esantys teisés pazeidéjai. Amziaus vidurkis - 32,77 m.
(8.D.=9,96), (minimalus amzius - 18, maksimalus — 62 metai), tyrime dalyvavusiy vyry
amziaus vidurkis yra 31,56 m. (S.D. = 8,92), motery - 37,98 m. (S.D. = 12,39) (zr. 6 len-
tele). Tiriamyjy tautybé: 212 - lietuviy, 16 - lenky, 18 - rusy, 8 - kity tautybiy.

Siame tyrimo etape taip pat buvo surinkti 213 anks¢iau dalyvavusiy tyrime nu-
teistyjy pakartotinio nusikalstamumo duomenys. I$ jy 166 vyrai ir 47 moterys. I§ jy
per 6 mén. pakartotinai nenusikalto 171, o nusikalto 42 tyrimo dalyviai, per 12 mén.
pakartotinai nenusikalto 136, o nusikalto 77 tyrimo dalyviai. 42 anksc¢iau dalyvavusiy
tirlamyjy pakartotinio nusikalstamumo duomenys nebuvo gauti.

6 lentelé. Pirmojo tyrimo etapo dalyviy amziaus charakteristikos (vidurkis, standartinis nuokry-
pis, maksimalus ir minimalus amzius)

M SD Min Max
Visi teisés pazeidéjai 32,77 9,96 18 62
Teisés paieidéjai vyrai 31,56 8,92 18 58
Teisés pazeidéjos moterys 37,98 12,39 20 62

Remiantis paskutiniu padarytu teisés pazeidimu (angl. Index offence) tiriamieji
sudaré $ias grupes: 91 — uz turtinius, 117 — uz smurtinius, 16 — uz seksualinio, 30 - ki-
tokio pobudzio nusikaltimus (pvz., nusikaltimai susij¢ su psichotropinémis medziago-
mis, vieSosios tvarkos pazeidimai ir t. t.). Daugiausia vyry ir motery grupése buvo pa-
daryta smurtiniy teisés pazeidimy, o maziausiai — seksualinio pobtadzio nusikaltimy
(zr. 7 lentele).
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7 lentelé. Pirmojo tyrimo etapo dalyviy pasiskirstymas pagal nusikaltimo tipa

Teisés pazeidéjai
Teisés pazeidimai Vyrai Moterys Visi
N=206 N=48 N=254
Turtiniai 73 (35 proc.) 18 (38 proc.) 91 (36 proc.)
Smurtiniai 96 (47 proc.) 21 (44 proc.) 117 (46 proc.)
Seksualiniai 15 (7 proc.) 1 (2 proc.) 16 (6 proc.)
Kiti 22 (11 proc.) 8 (16 proc.) 30 (12 proc.)

Tik 18 proc. pirmojo tyrimo etapo dalyviy turi artimus $eimos narius, kurie yra
baudziamojoje jskaitoje. Taciau net 82 proc. tiriamyjy neturi artimyjy, kurie turi kri-
minaling patirtj. 37 proc. pirmojo tyrimo etapo tiriamyjy pirmojo teistumo metu buvo
nepilnamediai. 47 proc. Siame tyrimo etape dalyvavusiy tiriamyjy buvo padare dau-
giau nei trijy nusikaltimy grupiy pazeidimus (zr. 8 lentele).

8 lentelé. Pirmojo tyrimo etapo dalyviy pasiskirstymas pagal kriminalinés istorijos pozymius

Kriminalinés istorijos poZymiai Teisgs (p ek
proc.)
Artimi $eimos nariai yra baudzZiamojoje jskaitoje
Taip 40 (18 proc.)
Ne 210 (82 proc.)
Teisés pazeidéjo amzZius pirmojo teistumo metu
18 ar daugiau mety 159 (63 proc.)
Iki 18 mety 94 (37 proc.)
Skirtingy nusikaltimy grupiy skaicius
Nuo 0 iki 2 134 (53 proc.)
3 ir daugiau 118 (47 proc.)

Analizuojant socialines ir demografines tiriamyjy charakteristikas, buvo nustaty-
ta, kad 65 proc. tiriamyjy turéjo aukstenj nei vidurinj i$silavinima, 25 proc. - vidurinj,
10 proc. neturi jokio i$silavinimo. 75 proc. tiriamyjy turéjo kokia nors profesine kva-
lifikacija, ta¢iau net 25 proc. tiriamyjy neturéjo jokios profesinés kvalifikacijos. Taip
pat buvo nustatyta, kad 62 proc. tiriamyjy pries jkalinima dirbo, tuo tarpu net 38 proc.
tirilamyjy pries jkalinimg buvo bedarbiai (Zr. 9 lentele).

9 lentelé. Pirmojo tyrimo etapo dalyviy pasiskirstymas pagal socialines, demografines
charakteristikas

Socialinés, demografinés charakteristikos TeisIé\Is (Il)f’ a;ie‘::isléjai
I$silavinimas
Aukstesnis nei vidurinis i$silavinimas 166 (65 proc.)
Vidurinis 62 (25 proc.)
Neturi i$silavinimo 26 (10 proc.)
Profesiné kvalifikacija
Turi kokia nors profesine kvalifikacija 191 (75 proc.)
Neturi jokios profesinés kvalifikacijos 63 (25 proc.)
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Socialinés, demografinés charakteristikos TeisIé\Is (I;, &;iii;léj g
Darbas ($esi mén. pries jkalinima)
Turi darbg 158 (62 proc.)
Bedarbis 96 (38 proc.)

4.1.2. II tyrimo etapo dalyviai

II tyrimo etape dalyvavo 121 tiriamasis. Jie buvo keturiose Lietuvos jkalinimo js-
taigose kalintys asmenys: vyrai (N = 121). Tirti Marijampolés pataisos namuose (N = 77),
Pravieniskiy antruosiuose pataisos namuose (N = 6), Vilniaus pirmuosiuose pataisos
namuose (N = 23), Vilniaus antruosiuose pataisos namuose (N = 10), Pravieniskiy pir-
muosiuose pataisos namuose (N = 5). Amziaus vidurkis - 31,24 (S.D. = 8,38) (minima-
lus amzius - 19, maksimalus - 67 metai) (zr. 10 lentele). Tyrimo imtis yra patogioji.

10 lentelé. Antrojo tyrimo etapo dalyviy amziaus charakteristikos (vidurkis, standartinis nuo-
krypis, maksimalus ir minimalus amzZius)

M SD Min Max
Teisés pazeidéjai 31,24 8,38 19 67

Tiriamuyjy tautybé: 112 - lietuviy, 4 - rusai, 5 - lenkai. Pagal atliktus nusikaltimus
tiriamieji sudareé $ias grupes: 55 - teisti uz smurtinius (45 proc.), 30 — teisti uz turtinius
(25 proc.), 36 — uz seksualinius (30 proc.) teisés pazeidimus. Tiriamieji i grupes buvo
suskirstyti pagal paskutinj teisés padaryta teisés pazeidima (angl. Index offence).

19 proc. antrojo tyrimo etapo dalyviy turi artimus $eimos narius, kurie yra bau-
dziamojoje jskaitoje. 81 proc. tiriamyjy neturi artimyjy, kurie turi kriminaline patirtj.
49 proc. pirmojo tyrimo etapo tiriamyjy pirmojo teistumo metu buvo nepilnameciai.
43 proc. $iame tyrimo etape dalyvavusiy tiriamyjy buvo padare daugiau nei trijy nusi-
kaltimy grupiy pazeidimus (zr. 11 lentele).

11 lentelé. Antrojo tyrimo etapo dalyviy pasiskirstymas pagal kriminalinés istorijos poZymius

Kriminalinés istorijos pozymiai Teislii]s e
(proc.)
Artimi Seimos nariai yra baudZiamojoje jskaitoje
Taip 23 (19 proc.)
Ne 98 (81 proc.)
Teisés pazeidéjo amzZius pirmojo teistumo metu
18 ar daugiau mety 61 (51 proc.)
Tki 17 mety 60 (49 proc.)
Skirtingy nusikaltimy grupiy skaicius
Nuo 0 iki 2 69 (57 proc.)
3 ir daugiau 52 (43 proc.)

Antrojo tyrimo etape dalyvavo tiriamieji, i§ kuriy 60 proc. turéjo aukstesnj nei
vidurinj i$silavinima, 20 proc. - vidurinj, 20 proc. neturi jokio i$silavinimo. 74 proc.
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tiriamuyjy turéjo kokia nors profesine kvalifikacijg, tac¢iau net 26 proc. tiriamyjy netu-
réjo jokios profesinés kvalifikacijos. Taip pat nustatyta, kad tik 42 proc. tiriamyjy prie$
jkalinimg turéjo darbg, tuo tarpu 58 proc. tiriamyjy pries jkalinimg buvo bedarbiai
(Zr. 12 lentele).

12 lentelé. Antrojo tyrimo etapo dalyviy pasiskirstymas pagal socialines, demografines

charakteristikas
Socialinés, demografinés charakteristikos TeiiniIs (l; if’ii.?éjai
ISsilavinimas
Aukstesnis nei vidurinis i$silavinimas 73 (60 proc.)
Vidurinis 24 (20 proc.)
Neturi i$silavinimo 24 (20 proc.)
Profesiné kvalifikacija
Turi kokia nors profesine kvalifikacija 90 (74 proc.)
Neturi jokios profesinés kvalifikacijos 31 (26 proc.)
Darbas (Ses$i mén. Pries jkalinima)

Turi darbg 51 (42 proc.)
Bedarbis 70 (58 proc.)

4.2. Tyrimo eiga

Tyrimas vyko 2008-2012 metais. Pries tai i§ Kaléjimy departamento prie LR teisin-
gumo ministerijos buvo gautas leidimas atlikti tyrima laisvés atémimo vietose. Tyrimo
procediiros buvo suderintos su laisvés atémimo vietose dirbanciais psichologais.

Pirmoje tyrimo dalyje dalyvavo 254 kalintys nuteistieji. Siekiant jvertinti rizikos
veiksnius, budingus Lietuvos teisés pazeidéjams ir $iy rizikos veiksniy prognostines
galimybes naudota: OASys 2 metodikos forma ir Saves vertinimo anketa. Tyrimui pa-
togiuoju imties atrankos budu buvo atrinkti asmenys, kurie mazdaug per 1 ménesj gali
bati paleisti (lygtinai, anksciau laiko, atlike bausme ir pan.) Ar teismas gali nagrinéti jy
prasyma dél paleidimo. Teisés pazeidéjai jvertinti dviem etapais. Pirmgjame etape tei-
sés pazeidéjai buvo jvertinti pagal OASys metodika pusiau strukaruoto interviu badu.
Tiriamieji taip pat pildé saves vertinimg. Pries atliekant teisés pazeidéjy vertinimg,
buvo gautas Zodinis sutikimas dalyvauti tyrime.

Renkant I etapo duomenis dalyvavo Lietuvos 12-oje pataisos jstaigy dirbanciy psi-
chology. 2008 mety rugséjo ménesj jie dalyvavo 3-jy dieny mokymuose, skirtuose dar-
bui su OASys metodika. Laisvés atémimo viety psichologai isklausé informacija apie
teisés pazeidéjy rizikos veiksniy, pakartotinio nusikalstamumo rizikos, riziky kitiems
vertinimg bei bausmeés ir priezitros planavima pagal OASys metodika, taip pat atliko
kelis praktinius vertinimus.

Kiekvienos jstaigos psichologinei tarnybai buvo i$siysta instrukcija apie tiriamyjy
atranka. staigos psichologams reikéjo atrinkti tiriamuosius, kurie mazdaug per 1 mé-
nesj gali buti paleisti (lygtinai, anksc¢iau laiko, atlike bausme ir pan.), ar teismas gali na-
grinéti jy prasyma dél paleidimo. Kiekvienoje jstaigoje tyrimui atrenkamy nuteistyjy
skaic¢ius buvo pasirenkamas, atsizvelgiant j dalyvavusiy metodikos taikymo mokyme
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ir galinciy atlikti OASys 2 jvertinima psichology skai¢iy. Tyrimo metu gauti duomenys
perduoti Kaléjimy departamentui, véliau jie perduoti $io tyrimo grupei.

2011 m. Kaléjimo departamentui prie Lietuvos Respublikos teisingumo minis-
terijos buvo pateikta uzklausa apie tiriamyjy pakartotinj teistumg / neteistuma arba
pazeidimus / paskatinimus gautus kalint laisvés atémimo vietose per 6, 12 ménesiy.
Daugelio tyrimy duomenimis pakartotinis nusikalstamumas yra didziausias pirmai-
siais i$¢jimo i$ pataisos jstaigos metais. Pakartotinio nusikalstamumo duomenis patei-
ké Kaléjimo departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos atstovai.
Buvo surinkti 213 anks¢iau dalyvavusiy tyrime nuteistyjy pakartotinio nusikalstamu-
mo duomenys. Siame tyrime pakartotiniu nusikalstamumu buvo laikomas bet koks
teisés pazeidéjo naujas teistumas arba pakartotinis laisvés atémimo bausmés pritaiky-
mas dél lygtinio paleidimo salygy nesilaikymo arba pradétas naujas ikiteisminis tyri-
mas dél naujo teisés pazeidéjo padaryto nusikaltimo.

Tyrimas buvo vykdomas bendradarbiaujant su Kaléjimo departamentu prie
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos. Pirmojoje tyrimo dalyje naudojami duo-
menys buvo surinkti vykdant Lietuvos Kaléjimy departamento ,,DidZiojoje Britanijoje
sukurtos teisés pazeidéjy jvertinimo metodikos OASys adaptavimas® uzsakyma, kurj
rémé Lietuvos Kaléjimy departamentas prie Lietuvos Respublikos teisingumo minis-
terijos. Sis projektas buvo vykdomas prof. R. Zukauskienés, doc. dr. A. Laurinaviciaus,
Lauros Ustinaviciatés. Tyrimas truko 3 metus.

2010-2012 metais antrajame tyrimo etape, siekiant atlikti detalesne skirtingo po-
badzio (turtinius, smurtinius, seksualinius) nusikaltimus daranc¢iy asmeny rizikos
veiksniy ypatumy analize, buvo papildomai jvertintas 121 naujas tiriamasis. Prie§ at-
liekant tyrimg Kaléjimy departamento prie LR Teisingumo ministerijos suteikeé lei-
dima atlikti tyrima laisvés atémimo vietose. Tyrimo procediiros suderintos su laisvés
atémimo viety vadovybe bei jy psichologinémis tarnybomis, jy darbuotojais. Prie$ at-
liekant teisés pazeidéjy vertinima, gautas radytinis sutikimas dalyvauti tyrime. Antrojo
tyrimo dalyje i$tirti penkiose laisvés atémimo vietose kalintys tiriamieji. Siame tyrimo
etape dalyvavusiy tiriamyjy pakartotinio nusikalstamumo duomeny negauta.

Siekiant atlikti detalesne pakartotinai nusikalstanciy ir nenusikalstanciy bei skir-
tingo pobtdzio nusikaltimus daranciy asmeny rizikos veiksniy ypatumy analize, $ia-
me tyrimo etape tiriamieji jvertinti pagal OASys 2 metodikos forma, Saves vertinimo
bei ASR (suaugusiyjy versijos), Agresijos, Streso jveikos klausimynus.

4.3. Tyrimo instrumentai

Atsizvelgiant | anksciau pateiktas teorines prielaidas, buvo isskirti pagrindiniai
tyrimo teoriniai modeliai ir kintamieji. Sie kintamieji svarbiis empiriniam suaugusiyjy
nusikalstamo elgesio ir juo susijusiy bei jj prognozuojanciy statisky ir dinamisky rizi-
kos veiksniy analizei. Isskirtiems kintamiesiems jvertinti buvo atrinkti konkretas ins-
trumentai: metodikos ir klausimynai. Taikytos tik tos skalés ir klausimai, kurie buvo
bitini atsakyti j $iame darbe igkeltus uzdavinius. Zemiau pateikiamas pagrindiniy ty-
rimo kintamuyjy ir instrumenty, skirty tiems kintamiesiems jvertinti, apibadinimas.
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Nuteistojo statiskiems ir dinamiskiems rizikos veiksniams ir nusikalstamumo ri-
zikai nustatyti buvo pritaikyta OASys metodika.

OASys metodika (angl. Offender Assesment System). Daugelis uzsienio $alyse tai-
komy metodiky, skirty pakartotinio nusikalstamumo rizikai prognozuoti, yra pagrijs-
tos jvairiy statisky veiksniy ir kriminogeniniy poreikiy analize. Siame tyrime buvo
pritaikyta Jungtinéje Karalystéje sukurta labai iSsami, svarbiausius statiskus ir krimi-
nogeninius veiksnius jvertinanti, OASys metodika, kurios pagrindu yra jvertinama tei-
sés pazeidéjo keliama rizika ir pakartotinio nusikalstamumo rizikos grupé.

Leidimas versti ir adaptuoti OASys metodika 2006 m. gruodzio 13 d. buvo su-
teiktas prof. Ritai Zukauskienei, dr. Alfredui Laurinavi¢iui ir Laurai Ustinavic¢iatei.
Autoriniy teisiy savininkai taip pat pateiké nuorodas ir procediras, kuriy reikia laiky-
tis ver¢iant metodika j lietuviy kalba. Pagrindiniai metodikos adaptavimo etapai buvo
metodiky ir vertinimo lapy vertimas laikantis autoriniy teisiy savininky nurodymy,
t. y. kvalifikuoty vertéjy atranka, duomeny rinkéjy apmokymas, duomeny surinkimas,
duomeny analizé, metodikos validumo ir patikimumo jvertinimas bei i§vados.

Prie§ taikant metodika, buvo atlikti du OASys metodikos vertimai j lietuviy kal-
bg. Metodika j lietuviy kalbg buvo i$versta laikantis autoriniy teisiy savininky rei-
kalavimuy, t. y. buvo atlikti du lygiagretas vertimai j lietuviy kalbg ir po to jie buvo
sulieti j vieng. Vietos, kuriose vertimai nesutapo, buvo derinamos ir ieSkoma bendro
sprendimo. | lietuviy kalbg verté profesionaliis vertéjai ir Sio tyrimo grupés dalyviai.
Metodikos mokslinj redagavima atliko prof. dr. Rita Zukauskiené ir doc. dr. Alfredas
Laurinavicius. Vertimo metu taip pat buvo konsultuojamasi su teisininkais, probaci-
jos bei jkalinimo jstaigos pareiginais. Reikia pazyméti, kad tyrimo metodika remiasi
Didziosios Britanijos teisiniu kontekstu, todél OASys galutinis pritaikymas Lietuvos
kontekstui yra jmanomas tik po gana ilgalaikio Sios metodikos praktinio panaudojimo
Lietuvoje. Taip pat buvo atliktas metodikos mokslinis redagavimas bei tikrinamas me-
todikos patikimumas (Cronbach alpha) ir prognostinis validumas.

Yra penkios pagrindinés OASys teisés pazeidéjo jvertinimo metodikos dalys: pa-
kartotinio teistumo rizika ir su nusikalstamumu susij¢ veiksniai (trumpoji OASys 1
forma ir i$sami OASys 2 ir jungtiné OASys 1 & 2 forma), rimtos Zalos, Zalos individui
ir kity riziky jvertinimas, OASys 1, OASys 2 suvestinés lentelés, priezitiros ir bausmés
planavimas, saves vertinimas (Home office, 2002).

Tyrime buvo taikoma OASys 2 forma. Ja sudaro 12 skaliy, kiekviena i jy skirta
skirtingiems su nusikalstamumu susijusiems veiksniams. Kiekvienas i$ iy veiksniy
yra glaudziai susijes su pakartotinio teistumo rizika. Skalés jtraukia ir dinamiskus, ir
kriminalinés istorijos duomenis. Kiekvienos skalés pabaigoje yra pateikti klausimai,
kurie vertintojui leidzia kriminogeninius veiksnius susieti su didelés zalos, zalos indi-
vidui ir kitomis rizikomis bei nusikalstamu elgesiu.

Rizikos veiksniai skiriasi pagal jy pakartotinio nusikalstamumo prognostines
vertes. Formuojant rizikos veiksniy profilj, jvertinama kiekvieno jy jtaka pakartoti-
nio teistumo rezultatui. Pavyzdziui, gautas kriminalinés istorijos skalés rezultatas ge-
rai prognozuoja pakartotinj nusikalstamumga, todél jam suteikiama didesné reik$meé,
emocinés gerovés rezultatas pras¢iau prognozuoja bendrg pakartotinj nusikalstamuma,
todél jam suteikta mazesné reikimé. Sios vertés yra empiriskai nustatytos Jungtinéje
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Karalystéje (Home Office, 2002). Siame darbe OASys skaliy atsakymy jvertinimai, ma-
tuojantys statiSkus ir dinamiskus rizikos veiksnius, nebuvo padauginti i§ Jungtinéje
Karalystéje empirinio tyrimo metu nustatyto daugiklio. Viso tyrimo metu, isskyrus
atvejus, kai teisés pazeidéjai remiantis bendru OASys 2 rizikos jverciu buvo suskirstyti
j rizikos grupes ir, kai buvo vertinamos OASys 2 metodikos prognostinés pakartotinio
nusikalstamumo galimybés 6 ir 12 ménesiy po atlikto teisés pazeidéjy jvertinimo, buvo
naudojami OASys 2 skaliy ,,zali“ balai.

Vertintojas teisés pazeidéjo jvertinima atlieka remdamasis kriminalinés bylos in-
formacija ir informacija, gauta su teisés pazeidéju atlikus pusiau struktiruotg interviu.
Remiantis surinktais nuteistojo duomenimis buvo jvertintas kiekvienas OASys meto-
dikos teiginys. Kiekvienos dalies teiginiy skaicius yra skirtingas, jis svyruoja nuo 4 iki
11. Kiekvienas klausimas jvertinamas 0 - problemy néra, 1 — tam tikros problemos
arba 2 - reik§mingos problemos; arba 0 = Ne, 2 = Taip. Kiekvienos skalés klausimy at-
sakymuy jvertinimai yra sumuojami, taip gaunamas galutinis suminis balas. Kiekvienos
skalés teiginiy galutinis suminis balas yra padauginamas i§ empirinio tyrimo metu
nustatyto atitinkamos skalés daugiklio. Didesnés reik§més rodo stipresnj kriminoge-
ninio veiksnio i§reik§tuma. Perskaiciuoti rezultatai yra sumuojami ir taip gaunamas
galutinis suminis balas, kurio reik§mé gali baiti nuo 0 iki 168. Suminiai balai skirstomi j
tris pakartotinio nusikalstamumo rizikos grupes: 0-40 Zema, 41-99 vidutiné, 100-168
auksta rizika pakartotinai nusikalsti.

Skale ,,Teisés pazeidimy istorija“ sudaro dviejy OASys daliy ,,Informacija apie tei-
sés pazeidimus® (teisés pazeidéjo kriminalinés istorijos ir dabartinio nusikalstamumo
duomenys, kurie yra statiski ir labai retai kei¢iasi prizarint teisés pazeidéja) ir ,, Teisés
pazeidimy analizé® (istoriniy, taigi statisky, duomeny apie teisés pazeidimo aplinky-
bes, t. y. teisés pazeidéjo nuostata j savo aukas, teisés pazeidéjo suvokiama atsakomybé
uz padarytg nusikaltimg) jver¢iy suma. Siame tyrime i skalé buvo skirta jvertinti tei-
sés pazeidéjo kriminaling istorijg, §is kintamasis buvo operacionalizuotas kaip statis-
kas rizikos veiksnys.

Kitos OASys skalés yra susijusios su esama teisés pazeidéjo situacija, kurig veikia
daug aplinkos veiksniy, tokiy kaip galimybé jsidarbinti ir gyvenimo salygos. Siomis
skalémis buvo jvertinti teisés pazeidéjo dinamiski rizikos veiksniai / kriminogeniniai
poreikiai.

Skaléje ,,Gyvenimo salygy apibudinimas® jvertinama, ar teisés pazeidéjas turi
nuolating gyvenamaja vieta, kokia tos gyvenamosios vietos kokybé, ir su kuo teisés
pazeidéjas toje vietoje gyvena (pvz., gyvenimo sglygy tinkamumas - gyvenamosios
vietos saugumas, santykiai su kaimynais, gyventojy perteklius, socialiniy patogumy ir
paslaugy prieinamumas).

Skaléje ,,I$simokslinimas, mokymasis ir galimybé jsidarbinti“ jvertinama dar-
bo, i$simokslinimo istorija (pvz., darbiné patirtis — darby skaicius, i§¢jimo priezas-
tys, tarpai tarp jsidarbinimo laikotarpiy, i$¢jimai i§ darbo, negavus kito darbo ar buvo
atleistas).

Skaléje ,Lésy tvarkymas ir pajamos® yra jvertinami teisés pazeidéjo gebéjimai pa-
skirstyti savo pajamas (pvz., 1é$y tvarkymas - 1é$y paskirstymo kompetencija, pajamy
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tvarkymas, saskaity, batiny pragyvenimui islaidy apmokéjimas, santaupos, paskolos,
skoly grazinimas).

Skaléje ,,Rysiai“ jvertinama, ar teisés pazeidéjai patenkinti savo tarpusavio santy-
kiais su kitais Zmonémis, ar tie santykiai stabilis (pvz., dabartinis rysys su partneriu —
paramos, apibusés pagarbos / palaikymo laipsnis, santykiy tvirtumas ir sunkumai.
Jeigu yra vienisas, ar patenkintas esama padétimi).

Skaléje ,,Gyvenimo stilius ir bendraamziai® jvertinama teisés pazeidéjo praleidzia-
mo laisvalaikio ir bendraamziy, su kuriais jis ji leidzia, kokybé (pvz., manipuliacinis
gyvenimo stilius - ar jis / ji naudojasi kitais ar piktnaudziauja draugystémis, santykiais,
kity pasitikéjimu? Ar jis / ji naudojasi kitais, gyvena i§ kity uz tai niekuo neatlyginda-
mas, manipuliuoja kitais?).

Skaléje ,,Piktnaudziavimas narkotikais“ jvertinamas piktnaudziavimo narkotikais
lygis ir pobudis (pvz., piktnaudziavimo narkotinémis medziagomis nutraukimo moty-
vacija — ar yra problemy? Atsizvelkite, ar jis / ji supranta ar yra motyvuotas sumazinti
savo priklausomybe nuo narkotiky ir ar jis / ji gali pasikeisti ir nori/ gydosi ar dalyvau-
ja korekcinése programose).

Skaléje ,,Piktnaudziavimas alkoholiu® jvertinamas piktnaudziavimo alkoholiu ly-
gis ir pobudis (pvz., smurtinis elgesys, susijes su alkoholio vartojimu - kokie nors jro-
dymai, esantys oficialiuose dokumentuose ar paties teisés pazeidéjo pasakojimas apie
smurtinj elgesj esant girtam).

Skaléje ,,Emociné gerové® jvertinamos emocinés problemos, trukdancios teisés pa-
zeidéjo kasdienei veiklai ir keliancios zalos rizikg aplinkiniams (pvz., susidorojimas su
kliaitimis — emocinio nestabilumo ir emocinio streso pozymiai, ar jis / ji greitai nulitista,
jauciasi prislégtas ar per daug nerimauja, iSgyvena depresija, yra emociskai nestabilus,
turi rapesciy, kurie veikia kasdienine jo veikla. Vertinama, ar teisés pazeidéjas jauciasi
vienisas. Taip pat $ioje skaléje fiksuojama informacija apie teisés pazeidéjo patiriamas
psichologines, psichiatrines problemas. Pavyzdziui, depresijos, obsesinio-kompulsinio
sutrikimo atvejai). Reikia pastebéti, kad Sioje skaléje yra daugiau vertinami teisés pa-
zeidéjo emocinés negerovés veiksniai, t. y. emociniai sunkumai, susije su jo nusikals-
tamu elgesiu.

Skaléje ,Mastymas ir elgesys” jvertinami teisés pazeidéjo mastymo ir elgesio ypa-
tumai. Si skalé yra ne tiek susijusi su tuo, k3 teisés pazeidéjas galvoja, bet kaip sampro-
tauja (pvz., supranta kity poziirj — ar teisés pazeidéjas interpretuoja socialines situaci-
jas teisingai, ar uzmezga palankius santykius su bendraamziais ir valdzia? Ar kitiems
rodo savo jausmus, ar uzjaucia aukas?). Skale sudaro teiginiai, susije su teisés pazeidéjy
savikontrolés, krybinio ir abstraktaus mastymo sunkumy, impulsyvumo, agresyvaus
elgesio, gebéjimy planuoti jvertinimu.

Skaléje ,,Nuostatos“ jvertinama, ar teisés pazeidéjo nuostatos yra susijusios su jo
nusikalstamumu ir priezitra (pvz., kriminalinj elgesj palaikancios nuostatos — ar teisés
pazeidéjo nuostatos palaiko nusikalstama elgesj? Ar jis / ji tiki, kad kiekvienas nusi-
kalsta, kai tik turi galimybe tai padaryti?).

Atliekant OASys 2 forma pagrijsta jvertinima, teisés pazeidéjai taip pat uzpildé
Saves vertinimo anketg. Si saves vertinimo dalis pateikia palyginamajj paties teisés pa-
zeidéjo poziurj i savo poreikius. Pagal ji yra nustatoma, ar teisés pazeidéjai gerai save
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supranta. Yra pagrindas manyti, kad teisés pazeidéjai gali atpazinti savo problemas ir
kad problemy, kurias jie nurodo anketoje, sunkumo laipsnis yra susijes su pakartotiniu
teistumu. Saves vertinimo anketg pildo pats teisés pazeidéjas, tai suteikia informacijos
apie teisés pazeidéjo skaitymo ir ra§ymo jgadzius. Saves vertinimo dalis néra vertinama
tagkais. Teisés pazeidéjo prasoma nurodyti, ar jam kuri nors i$ pateikty 27 situacijy yra
problema, ir nurodyti, ar ji susijusi su jo nusikalstamumu (pvz., suprasti kity zmoniy
jausmus; siekti savo tiksly ir pan.). Atsakymy variantai: 1 - taip, 0 — ne. 28 - tas anketos
klausimas yra teisés pazeidéjo pasirinkti vieng i§ galimy atsakymuy (visiskai ne, vargiai
tikétina, visai tikétina, labai tikétina) j klausimg, ar jis mano galjs ateityje nusikalsti.
Nors saves vertinimo anketos duomenys néra naudojami rezultaty analizéje, taciau tai
yra OASys vertinimo sudedamoji dalis.

ASEBA suaugusiyjy klausimynas. Sis klausimynas yra skirtas jvertinti su-
augusiyjy (18 - 59 m.) adaptyvaus elgesio ir elgesio sunkumus. Sis klausimynas yra
T. M. Achenbacho ir jo kolegy sukurto ASEBA (angl. The Achenbach System of
Empirically Based Assessment) — ,,Achenbacho empiriskai pagristos jvertinimo siste-
mos“ suaugusiyjy klausimyno lietuviskas variantas (Simulioniené ir kt., 2007).

Tyrime buvo pritaikyta ASR (angl. Adult self report) klausimyno forma. Ja pildy-
damas asmuo apibtdina savo paties veiklg. Klausimynas leidzia greitai ir veiksmingai
jvertinti jvairius suaugusiojo adaptyvaus elgesio aspektus, elgesio ir emocijy sunku-
mus. Klausimyng sudaro dvi dalys: adaptyvaus elgesio ir elgesio sunkumy jvertinimas
(Simulioniené ir kt., 2007).

Adaptyvaus elgesio skale sudaro penkios skalés: ,,Draugy®, ,,Sutuoktinio / partne-
rio%, ,,Seimos®, ,,Darbo, ,,I§silavinimo®. Tyrime jos buvo skirtos jvertinti teisés pazeidé-
jo kriminogeninius poreikius / dinamiskus rizikos veiksnius.

»Draugy“ skale sudaro keturios dalys. Jose vertinama, kiek asmuo turi artimy
draugy; ar daznai su jais bendrauja; ar gerai su jais sutaria; ar daznai susitinka su
$eimos nariais. Atsakymai: 0, 1, 2, 3 (pvz., I dalies klausimas yra: Kiek artimy drau-
gy apytiksliai turi? 0 — né vieno, 1 - viena, 2 - du ar tris, 3 - 4 ir daugiau). Suminis
Sios skalés jvertis gaunamas susumavus visy keturiy daliy jvercius. Jis gali kisti nuo
0 iki 12. Didesnis skaicius $ioje kaip ir kitose adaptyvaus elgesio skalése rodo geresnj
funkcionavima.

»Sutuoktinio / partnerio® skale vertinama tik tada, jei asmuo pastaruosius 6 mén.
gyveno su savo sutuoktiniu. Sioje skaléje yra 8 klausimai, kuriy atsakymai yra: 0 -
neteisingas, 1 - i$ dalies arba kartais teisingas, 3 — visiSkai teisingas arba dazniausiai
teisingas (pvz., Gerai sutariu su sutuoktiniu (-e) ar partneriu (-e); mes su sutuoktiniu
(-e) ar partneriu (-e) sunkiai pasidalijame darbus).

,Seimos* skaléje yra 9 klausimai, kuriy atsakymai yra: 0 - blogiau nei vidutiniskai,
1 - vidutinigkai, 3 - geriau nei vidutiniskai (pvz., Sutariate su savo broliais?). Si skalé
jvertina asmens santykius su artimaisiais.

»Darbo“ skaléje yra 9 klausimai, kuriy atsakymai yra: 0 — neteisingas, 1 - i$ dalies
arba kartais teisingas, 3 - visiskai teisingas arba dazniausiai teisingas (pvz., Pasitaiko,
kad neateinu j darbg net jei neatostogauju ir nesergu). Si skalé jvertina teisés pazeidé-
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jo santykius su bendradarbiais, vir$ininkais, ar jis patenkintas savo darbu ir stengiasi
atlikti savo darba kuo geriau.

»I8silavinimo® skale sudaro 5 klausimai, kuriy atsakymai yra: 0 - neteisingas,
1 - i§ dalies arba kartais teisingas, 3 - visiskai teisingas arba dazniausiai teisingas (pvz.,
Esu patenkintas (-a) savo mokymusi).

Pirminés skalés reik§més apskai¢iuojamos naudojant kiekviena skale sudaranciy
klausimy pradinius ,,zalius® jver¢ius. ,Draugy® ir ,,Seimos* skaliy jver¢iai skai¢iuojami
visy tirlamyjy, kity pirminiy skaliy - tik j atitinkamus klausimus atsakiusiy asmeny
(besimokancdiy, turinéiy partnerj ir pan.).

Elgesio ir emociniy sunkumy dalyje yra teiginiai, kuriais remiantis jvertinami el-
gesio ir emociniai sunkumai. Tam skirta 126 teiginiai, kuriy kiekvienas vertinamas 3
baly skale: 0 - jei teiginys neteisingas, 1 — jei i§ dalies ar kartais teisingas, 2 — jei visiskai
teisingas arba dazniausiai teisingas. Siy teiginiy pagrindu yra sudaryta keletas skirtin-
gy skaliy grupiy. Sios skalés naudojamos ir atskirai, neatliekant adaptyvaus elgesio ty-
rimo. Sunkumy (sindromy) skalés yra nerimastingumas / depresiskumas, uzsisklendi-
mas, somatiniai skundai, mastymo sunkumai, démesio sunkumai, agresyvus elgesys,
taisykliy lauzymo, erzinantis elgesys.

Klausimynas sudaro galimybe apskai¢iuoti diagnostiniais kriterijais pagrijstas
(DSM-1V Kkriterijus atitinkancias ASR metodikos) skales. Jos buvo skirtos jvertinti as-
menybés statiskus ir dinamiskus rizikos veiksnius, susijusius su pazintiniais gebéjimais
ir emociniu teisés pazeidéjo reaktyvumu. Tai papildomos skalés, sudarytos psichikos
sveikatos ekspertams (patyrusiems psichiatrams ir psichologams, atstovaujantiems de-
$im¢iai jvairiy kultary) jvertinus, ar ASR formos teiginiai atitinka DSM-IV diagnos-
tines kategorijas. Skaliy jverciai gaunami pagal tuos pacius kaip ir sunkumy skalése
respondenty atsakymus 0,1, 2 (0 - teiginys yra teisingas, 1 — teiginys yra i$ dalies arba
kartais teisingas, 2 — teiginys yra visiSkai teisingas arba neteisingas). Yra 6 DSM-IV kri-
terijus atitinkancios ASR skalés: depresi$kumo, nerimastingumo, somatiniy sunkumuy,
vengiancio tipo asmenybés, démesio trikumo / hiperaktyvumo, asocialios asmenybés.
Démesio trikumo / hiperaktyvumo skaléje isskirtos dvi subskalés: nedémesingumo,
hiperaktyvumo / impulsyvumo.

Bendrai kalbant apie visus kriterijus skai¢iuojamas kiekvienos skalés jvertis, t. y.
pirmiausia apskai¢iuojama kiekvieng skale sudaranciy teiginiy jverciy suma. Visy el-
gesio ir emocijy sunkumy dalies skaliy didesni jverciai reiskia labiau isreikstus elgesio
ir emocinius sunkumus.

ASR klausimyno lietuvi$ka varianta, gavus autoriy sutikimg, parengé Klaipédos
universtiteto Psichologijos katedros mokslininky grupé. Nustatyti geri ASR klausimy-
no psichometriniai rodikliai. Adaptyvaus elgesio skaliy Cronbach alpha svyruoja nuo
0,54 iki 0,76, Sunkumy (sindromy) skaliy Cronbach alpha svyruoja nuo 0,62 iki 0,95
(Simulioniené ir kt., 2007). Klausimynas taikomas teisés pazeidéjy elgesio sunkumams
jvertinti (Gardner, Dishion, Connell, 2008).

Siekiant patikrinti, ar nuteistyjy imtyje taikant metodikas, standartizuotas ben-
droje Lietuvos gyventojy populiacijoje, jos iSlieka validzios ir tinkamos naudoti, $iame
tyrime buvo atliktas ASEBA suaugusiesiems skirtos ASR metodikos psichometriniy
savybiy tikrinimas.
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13 lenteléje yra pateiktos ASR klausimyno skaliy psichometrinés charakteristikos.
Adaptyvaus elgesio skalés rodikliai ir jg sudaranciy skaliy didzioji dalis Cronbacho
alpha rodikliy yra aukstesni nei 0,5. Maziausia Cronbacho alpha buvo Seimos skaléje -
0,574. ASR klausimyno Sunkumy skalés ir daugumos ja sudaranciy subskaliy vidinio
patikimumo rodikliai yra aukstesni nei 0,7. Ta¢iau Erzinancio elgesio Cronbacho alpha
reik§mé yra mazesné uz rekomenduojama (0,5) statistinei analizei atlikti (Vaitkevicius,
Saudargiené, 2006). Todél Sios skalés rezultatai lenteléje yra pateikiami, taciau placiau
neanalizuojami. ASR klausimyno skaliy psichometrinés charakteristikos buvo ma-
tuojamos naudojant tyrimo antrojo etapo metu dalyvavusiy tiriamyjy jvertinimus.
Lyginant R. Simulionienés ir kt. (2007) bei $iame tyrime gautus ASR klausimyno
Cronbacho alpha rodiklius galime pastebéti, kad jie yra gana panasas, o kai kurie i$
ju yra geresni. Pavyzdziui, ASR adaptyvaus elgesio Sutuoktinio / partnerio (a = 0,968),
Darbo (a = 0,968), I$silavinimo (a = 0,950) skaliy Cronbach alpha rodikliai buvo auks-
tesni nei rodikliai, kurie buvo gauti R. Simulionienés ir kt. (2007) atliktame tyrime. Vis
délto negalime palyginti ASR Seimos adaptyvaus elgesio ir DSM-1V kriterijus atitin-
kan¢iy skaliy Cronbach alpha kriterijy. R. Simulioniené ir kt. (2007) tyrimo rezultatuo-
se nepateiké minéty kriterijy. Atskiry klausimyno skaliy jverciy tarpusavio koreliacijy
duomenys pateikti 1 PRIEDE. Dauguma ASR skaliy jverciy koreliuoja tarpusavyje.

13 lenteléje pateikti rezultatai rodo, kad tik Agresyvaus elgesio skalés rezultatai yra
pasiskirste pagal normalyjj skirstinj (D=0,094, p=0,065), o visose kitose skalése nuo-
krypis nuo normaliojo pasiskirstymo yra statistiskai reikémingas (p < 0,05). Pastaryjy
skaliy asimetrijos ir eksceso koeficientai svyruoja nuo -0,139 iki 10,960, didzioji dalis
vir$ija intevalg nuo -0,5 iki 0,5, todél $iame tyrimo etape gautiems duomenims taiky-
sime neparametring statistika.

13 lentelé. ASR klausimyno skaliy psichometrinés charakteristikos (Cronbach alpha, Kolmogo-
rov-Smirnov testas, vidurkiai, standartiniai nuokrypiai, asimetrijos ir eksceso koeficientai)
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Adaptyvaus elgesio skalés

Draugai 0,70 0,678 0,151 0,000 5,13 2,960 | -0,181 | -0,720
Sutuoktinis / partneris | 0,76 0,968 0,522 0,000 0,74 1,961 2,629 5,702
Seima - 0,574 0,114 0,009 7,85 4,873 0,420 | -0,146
Darbas 0,54 0,968 0,444 0,000 -0,76 2,081 | -3,227 | 10,960
I$silavinimas 0,59 0,950 0,415 0,000 1,430 2,645 1,422 0,196
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Elgesio ir emociniy sunkumy skalés

Nerimastingumas / 0,87 | 0,765 | 0,112 | 0,012 | 0,55 | 0,353 | 0,874 | 0,903

Depresiskumas

Uzsisklendimas 0,77 0,782 | 0,158 | 0,000 0,56 0,431 0,947 | 0,309
Somatiniai skundai 0,78 0,821 | 0,224 | 0,000 0,28 0,332 1,592 | 2,563
Mastymo sunkumai 0,62 0,568 | 0,187 | 0,000 0,41 0,329 1,627 | 4,073
Démesio sunkumai 0,77 0,782 | 0,172 | 0,000 0,47 0,325 1,438 | 2,713
Agresyvus elgesys 0,81 0,757 0,094 | 0,065 0,56 0,353 0,930 1,118
Taisykliy lauzymo 0,68 0,800 | 0,109 | 0,017 0,43 0,343 1,465 | 2,896
Erzinantis elgesys 0,68 0,492 | 0,191 | 0,000 0,38 0,360 1,217 1,492

Bendra sunkumy skalé | 0,95 0,932 0,151 0,000 0,46 0,269 1,211 1,348
DSM-IV Kkriterijus atitinkanc¢ios ASR skalés

Depresiskumas - 0,697 | 0,140 | 0,000 | 048 | 0,308 | 0,887 | 0,431
Nerimastingumas - 0,587 | 0,151 | 0,000 | 0,63 | 0429 | 1,107 | 2,475
Somatiniai sunkumai - 0,787 | 0,269 | 0,000 | 026 | 0,340 | 1,910 | 4,418
pémesio trikumas / - 0,782 | 0,139 | 0,000 | 0,52 | 0359 | 1,146 | 1,604
iperaktyvumas

Hiperaktyvumas / - 0,599 | 0,145 | 0,000 | 0,59 | 0,409 | 1,091 | 1,210
impulsyvumas

Asociali asmenybé - 0,843 | 0137 | 0,001 | 045 | 0336 | 1,793 | 4,489

Pastaba: p < 0,05

Streso jveikos klausimynas. Siekiant jvertinti teisés pazeidéjo galimus atsako me-
chanizmus / dinamiskus rizikos veiksnius, susijusius su streso valdymo strategijomis,
buvo pritaikytas streso jveikos klausimynas (Grakauskas, Valickas, 2006). Kurdami
§j klausimyna, autoriai naudojo WCQ, COPE, CISS ir kity streso jveikos klausimy-
ny teiginius. Taikydami empirine skaliy konstravimo strategija, jie sukaré streso jvei-
kos klausimyng, skirta tyrimams Lietuvoje (zurnale ,,Psichologija“ (2006) skelbiamas
klausimyno variantas moksliniams tikslams gali bati naudojamas be atskiro leidimo).
Autoriai, jvertine klausimyno psichometrines savybes, nustaté, kad iskirti faktoriai pa-
aiskina 47 proc. duomeny dispersijos. Klausimyno skaliy Cronbacho alpha svyruoja
nuo 0,624 iki 0,832, o atliktos faktorinés analizés rezultatai parodé keturiy faktoriy
modelio tinkamumga (Grakauskas, Valickas, 2006).

Sis klausimynas skirtas i3siaiskinti dominuojancias streso valdymo strategijas.
Klausimynas sudarytas i$ 24 teiginiy, suskirstyty i 4 skales, turincias po 6 teiginius:
Socialinés paramos (pvz., ,,Problemos sprendimo budy ieskau kalbédamasis su man
artimais Zmonémis®, ,,Kreipiuosi  tuos, kurie gali mane suprasti®), Problemy sprendi-
mo (pvz., ,Stengiuosi atskleisti problemine situacija lémusias savo klaidas®, ,, Apgalvoju
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visus variantus, kaip galéciau elgtis spresdamas problemg“), Emocinés iskrovos (pvz.,
»Kritikuoju ir kaltinu kitus dél atsiradusios problemos®, ,,Jauciu stiprig emocine jtampa,
kurig i$reiskiu zodziais uzsipuldamas aplinkinius®) ir Vengimo (pvz., ,Stengiuosi uz-
siimti kitais dalykais, kad negalvociau apie patirtus sunkumus®, ,,Stengiuosi nukreipti
démesj nuo problemos j visiskai neutralius arba malonius dalykus®). Kiekvieng teiginj
respondentai atsakydami vertina taip: 1 — niekada, 2 - retai, 3 — vidutiniskai (nei retai,
nei daznai), 4 - daznai, 5 - visada. Kiekvienos skalés rezultatas gali svyruoti nuo 6 iki
30 tasky.

Siekiant patikrinti, ar nuteistyjy imtyje taikant metodikas, standartizuotas ben-
droje Lietuvos gyventojy populiacijoje, jos islieka validzios ir tinkamos naudoti, Siame
tyrime buvo atliktas Streso jveikos klausimyno psichometriniy savybiy tikrinimas.

14 lenteléje yra pateiktos $io tyrimo metu nustatytos Streso jveikos klausimyno
skaliy psichometrinés charakteristikos. Buvo nustatyti tokie Cronbacho alpha rodi-
kliai: Socialinés paramos skalés Cronbacho alpha yra 0,788, Problemy sprendimo ska-
lés - 0,771, Emocinés iskrovos skalés - 0,605, Vengimo skalés — 0,586. Sie rodikliai
leidzia teigti, kad skaliy teiginiy tarpusavio koreliacija yra pakankama. Bendra klau-
simyno Cronbach alpha yra lygi 0,784. Z. Grakausko ir G. Valicko (2006) atliktame
Streso jveikos klausimyno psichometriniy charakteristiky tyrime buvo gauti pana-
sus skaliy vidinio suderinamumo rodikliai. Autoriai nustaté, kad Socialinés paramos
skalés Cronbach alpha yra lygi 0,832, Problemy sprendimo - 0,760, Emocinés iskro-
vos - 0,721, Vengimo - 0,624.

Atskiry klausimyno skaliy vidurkiy reik§més parodé, kad $io tyrimo etapo ti-
riamieji dazniausiai taiko problemy sprendimo (3,47), re¢iausiai — emocinés iskrovos
(2,40) strategijas (zr. 14 lentele). Klausimyno jverciy tarpusavio koreliacijy duomenys
pateikti 2 PRIEDE patvirtina ankstesniy tyrimy rezultatus. Pasitvirtino streso jvei-
kos budy klasikiné dichotomija (Grakauskas, Valickas, 2006): strategijos, orientuotos j
emociniy reakcijy kontrole (vengimas, emociné iskrova) koreliuoja tarpusavyje, tac¢iau
ne su problemy sprendimo strategija. Statistiskai reik§mingos koreliacijos nebuvo nu-
statyta ir tarp emocinés iSkrovos bei emocinés paramos strategijy skaliy jverciy.

141lentelé. Streso jveikos klausimyno skaliy psichometrinés charakteristikos (Cronbach alpha, Kol-
mogorov-Smirnov testas, vidurkiai, standartiniai nuokrypiai, asimetrijos ir eksceso koeficientai)
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Socialiné parama 0,832 0,788 0,101 0,037 3,13 0,909 0,213 | -0,532
Problemq sprendimas | 0,760 0,771 0,133 0,001 3,47 0,811 -0,333 -0,135
Emociné iskrova 0,721 0,605 0,121 0,004 2,40 0,704 0,578 0,571
Vengimas 0,624 0,586 0,060 0,200 3,05 0,745 0,085 0,220

Pastaba: p < 0,05
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Kolmogorov-Smirnov testo rodikliai, pateikti 14 lenteléje, rodo, kad Socialinés
paramos (D=0,101, p=0,037), Problemy sprendimo (D=0,133, p=0,001), Emocinés is-
krovos (D=0,121, p=0,004) skaliy rezultatai néra pasiskirste pagal normalyjj skirstinj
(p < 0,05). Kadangi dalis minéty skaliy asimetrijos ir eksceso koeficientai virsija 0,5, tai
reiskia, kad egzistuoja nuokrypiai. Vengimo (D=0,060, p=0,200) skalés rezultatai yra
pasiskirste pagal normalyjj skirstinj. Vis délto, kadangi didzioji dalis skaliy rezultaty
néra pasiskirste pagal normalyjj skirstinj, atlikdami skai¢iavimus su $iomis skalémis
taikysime neparametrinés statistikos kriterijus.

Siekiant jvertinti teisés pazeidéjo dinamiskus rizikos veiksnius, susijusius su teisés
pazeidéjo reiskiama agresija bei dominuojanciomis taikomos agresijos formomis, buvo
pritaikytas Agresijos klausimynas (Buss, Perry, 1992).

Sis klausimynas skirtas igsiaiskinti dominuojancias taikomos agresijos formas.
(Zurnale ,,Journal of Personality and Social Psychology“ (1992) pateiktas klausimyno
variantas moksliniams tikslams gali biiti naudojamas be atskiro leidimo). Klausimyng
verté Laura Ustinavi¢iaté. Metodikos mokslinis redaktorius doc. dr. Alfredas
Laurinavicius.

Remiantis klausimyno autoriais A. H. Busso, M. Perry (1992) fiziné ir verbaliné
agresija (kity skaudinimas ir Zalojimas) atitinka instrumenting agresijg. Pyktis apima
psichologinj suzadinima ir pasirengima agresyviems veiksmams, todél atitinka emoci-
nj ar jausminj elgesio komponentg. PriesiSkumas yra pazintinis elgesio komponentas,
kuris yra susijes su suvokiama neteisybe ir pan.

Klausimyna sudaro 29 teiginiai, suskirstyti j 4 skales: 7 teiginiai Pykcio (pvz.,
»AS greitai uzsiplieskiu, bet greitai ir nusiraminu®) skalés, 9 teiginiai Fizinés agresijos
(pvz., »AS grasinau savo pazjstamiems®) skalés, 5 teiginiai Verbalinés agresijos (pvz.,
»Jei Zmonés mane erzina, a§ galiu pasakyti, ka apie juos galvoju®) skalés, 8 teiginiai
Priesiskumo (pvz., ,Kartais man atrodo, kad gyvenimas man yra neteisingas®) skalés.
Pateikiami teiginiy atsakymy variantai (visiSkai netinka; nelabai tinka; nei tinka nei
netinka; kazkiek tinka; labai tinka). Atsakymai vertinami 1, 2, 3, 4 arba 5 taskais. 9 ir
16 klausimyno klausimai yra skaic¢iuojami atvirkstine tvarka. Agresijos skale sudaro
keturiy skaliy jverciy suma (agresijos rezultatas yra visy veiksniy jvertinimy suma).

Sio tyrimo metu buvo jvertintas klausimyno validumas ir patikimumas. 15 lente-
léje yra pateiktos Agresijos klausimyno skaliy psichometrinés charakteristikos. Buvo
nustatyti tokie Cronbacho alpha rodikliai: Pyk¢io skalés — 0,745, Fizinés agresijos —
0,791, Verbalinés agresijos — 0,690, Priesiskumo - 0,794. Sie rodikliai leidzia teigti, kad
Fizinés agresijos skalés teiginiy tarpusavio koreliacija yra aukstesné, negu kity skaliy.
Bendra klausimyno Cronbach alpha yra auksta. Ji yra lygi 0,918.

15 lenteléje pateikti rezultatai rodo, kad Pyk¢io (D=0,121, p=0,004) ir Fizinés agre-
sijos (D=0,113, p=0,011) skaliy rezultatai néra pasiskirste pagal normalyjj skirstinj, o
Verbalinés agresijos (D=0,089, p=0,099), Priesiskumo (D=0,087, p=0,178) ir bendros
Agresijos (D=0,068, p=0,200) skaliy jverciai yra pasiskirste pagal normalyjj skirstinj
(zr. 15 lentele). Visgi, kadangi dauguma tyrime taikyty instrumenty skaliy rezultatai
néra pasiskirste pagal normalyjj skirstinj, atlikdami skai¢iavimus su Agresijos klausi-
myno skalémis taikysime neparametrinés statistikos kriterijus.
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15 lentelé. Agresijos klausimyno skaliy psichometrinés charakteristikos (Cronbach alpha, Kol-
mogorov-Smirnov testas, vidurkiai, standartiniai nuokrypiai, asimetrijos ir eksceso koeficientai

Kolmogorov-
Agresijos Cronbach | g, gt t Asimetrijos | Eksceso
. . mirnov testas M SD o ot
klausimyno skalés | alpha D koeficientas | koeficientas
P
Pyktis 0,745 0,121 0,004 2,55 0,931 0,289 -0,844
Fiziné agresija 0,791 0,113 0,011 2,66 0,897 0,172 -0,825
Verbaliné agresija 0,690 0,089 0,099 3,08 0,927 -0,045 -0,816
Priesiskumas 0,794 0,087 0,178 2,71 0,904 0,303 0,019
Agresija 0,918 0,068 0,200 2,75 0,791 0,208 -0,608

Pastaba: p < 0,05
Spearman koreliacijos koeficientai rodo, kad atskiros klausimyno skalés statistis-
kai patikimai (p < 0,01) koreliuoja tarpusavyje. Vidutinio stiprumo koreliacijos patvir-

tina vidinj klausimyno patikimuma. Duomenys pateikti 16 lenteléje.

16 lentelé. Agresijos klausimyno skaliy jverciy tarpusavio koreliacijos (N=121).

Agresijos klausimyno skalés Pyktis Fiziné agresija Verbaliné agresija
Pyktis

Fiziné agresija 0,698**

Verbaliné agresija 0,634** 0,685%*

Prie$iSkumas 0,657** 0,570** 0,553**

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas), *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05
(dvipusis reik§mingumas).

Taip pat tyrimo metu nustatytas Agresijos klausimyno skaliy homogeniskumas.
Buvo skaiciuotos kiekvieng skale sudaranciy teiginiy jverciy tarpusavio koreliacijos.
Nustatyta, kad (zr. 3 PRIEDA) Pyk¢io skalés teiginiy tarpusavio koreliacijos svyruoja
nuo 0,191 iki 0,579 (p < 0,05), Fizinés agresijos nuo 0,219 iki 0,576 (p < 0,05), Verbalinés
agresijos nuo 0,296 iki 0,559 (p < 0,01), Priesiskumo nuo 0,198 iki 0,575 (p < 0,05).
Taciau gauti rezultatai taip pat rodo, kad Fizinés agresijos skalés 16 teiginio (skaiciuoja-
mo atvirkstine tvarka) jvertis su kitais Fizinés agresijos skalés teiginiy jverciais nekore-
liuoja, $is jvertis taip pat nekoreliuoja su kity skaliy klausimais ir su bendru klausimyno
jver¢iu. Panasus rezultatai gauti J. Gerevich ir kt. (2007) atlikus Agresijos klausimyno
validumo matavimus Vengrijos suaugusiyjy imtyje. Sie autoriai, atsizvelgdami j savo ir
j kity $aliy tyrimy rezultatus, pasialé pasalinti 9 ir 16 atvirkstine tvarka skai¢iuojamus
teiginius. Atsizvelgiant j anks¢iau minéty tyrimy autoriy rekomendacijas $iame tyrime
atvirkstine tvarka skaic¢iuojami teiginiai buvo pasalinti.

Agresijos klausimyno validumas buvo tikrintas ir pasitelkus tirianciaja faktori-
ne analiz¢. Pirmiausia buvo nustatytas Kaiser-Meyer-Olkin (KMI) kriterijus. Jo gauta
reik§mé 0,863 parodé, kad duomenys yra tinkami faktorinei analizei (Cekanavicius,
Murauskas, 2002).

Taip pat nustatyta, kad keturi i$skirti faktoriai paaiskina 51,65 proc. duomeny
dispersijos. Kituose tyrimuose gauti panasis Agresijos klausimyno validumo rodikliai
(Gerevich ir kt., 2007; Von Collani, Werner, 2005).
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Pyk¢io skalés teiginiy svoriai svyravo nuo 0,958 iki 0,331. Fizinés agresijos skalés
teiginiy svoriai svyravo nuo 0,862 iki 0,358. PriesisSkumo skalés teiginiy svoriai svyravo
nuo 0,793 iki 0,321. Verbalinés agresijos skalés teiginiy svoriai svyravo nuo 0,701 iki
-0,511 (Zr. 17 lentele).

17 lentelé. Agresijos klausimyno faktorius sudaranciy teiginiy svoriai po sukimo

Faktoriy svoriai (N=121
Tiriami faktoriai Teiginiai - ( )
PY FA P VA
Pyktis (PY) A1 Kai kurie mano draugai galvoja, 0,384% | 0,326 | -0,086 | 0,128
kad a$ esu karstakosis
A9 AS esu ramus Zmogus (teiginys 0,591* | -0,463 | -0,033 | 0,209
skaic¢iuojamas atvirkstine tvarka)
3;{12&1?5&11211 uzsiplieskiu, bet greitai 0,040 | 0,358% | 0277 0,290
A18 Man sunku suvaldyti savo pyktj 0,604* | -0,065 | 0,307 0,144
A19 Kai a$ esu susierzings, to neslepiu | -0,138 | -0,055 0,332 | 0,592*
A23 A$ kartais jauciuosi tarsi parako 0,744* | -0,048 | 0,004 0.132
statiné, kuri tuoj sprogs
A28 Kartais a$ pratrakstu i§ pykcio be 0,942* | -0114 | 0006 | -0,230
jokios rimtos priezasties
Fiziné agresija A2 Jeigu tam, kad apginciau savo
(FA) teises, reikés panaudoti jéga, 0,149 0,429* | -0,003 0,316
AS tai padarysiu
é\;ﬁiguvau toks jsiutes, kad lauziau 0,685* | 0,050 0.146 | -0.271
A8 Kartais a$ negaliu suvaldyti impul- 0,610 | 0,011 0,049 0,136
so trenkti kitam Zmogui
A11 AS grasinau savo pazjstamiems 0,490% | 0,120 0,189 -0,071
Al.": ]gi mane ka§ nors i$provokuoja, as 0,328 0,671* | -0,107 | -0,063
galiu jam trenkti
A16 A§ nezinau jokios rimtos priezas-
ties, leidziancios trenkti Zmogui (teigi- | -0,039 | 0,192 0,065 | -0,511*
nys skai¢iuojamas atvirkstine tvarka)
ﬁgglgﬁigal;gl:is nors man trenkia, a$ 0,217 0,432% | -0.171 0,370
A2'5 Yra z.monvil.;, i$provokavusiy mane 0,394 | 0,471* | -0,100 | -0,062
su jais susimusti
A29 A§ jsiveliu j mustynes Siek tiek 0,958% | -0,004 | -0,202 | -0,102
dazniau nei kiti
Verbaliné agresija | A4 Kai a$ nesutinku su savo draugy
(VA) nuomone, a$ apie tai jiems pasakau -0,194 0,165 -0,076 | 0,701*
atvirai
A6 Kai zmonés nesutinka su mano 0,275 | 0,421* | 0,081 | 0,019
nuomone, a$ negaliu nesigin¢yti
Al4 Jei ;moné_s mane erzing, as galiu 0,046 | 0,666* | -0,204 0,253
pasakyti ka apie juos galvoju
;\Hzléé\ésﬁ;iiaslznal nesutariu su kitais 0,493* 0,267 0,173 -0,147
2112176%2110 draugai sako, kad a$ linkes 0,476* 0.219 0,064 0,067
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Faktoriy svoriai (N=121)

Tiriami faktoriai Teiginiai
iriami faktoriai eiginiai PY FA P VA

Priesiskumas A3 Jei zmonés su manimi ypa¢ ma-

(P) loniai elgiasi, man kyla klausimas, ko -0,281 | 0,748* 0,267 -0,061

jiems reikia
A7 A$ nesuprantu, kodél kartais dél ko
nors taip nirstu

0,331* 0,043 0,214 0,259

A10 Man kelia jtarimg pernelyg drau-
giski nepazjstamieji
A15 Mane kartais grauzia pavydas 0,071 -0,262 | 0,793* 0,119

A17 Kartais man atrodo, kad gyveni-
mas man yra neteisingas

-0,144 | 0,862* | -0,001 | -0,263

0,060 0,107 | 0,636* | 0,045

A20 Kartais man atrodo, kad Zmoneés

o oy Pl -0,144 | 0,193 | 0,791* | -0,067
$aiposi i§ manes man uz akiy

A24 Atrodo, kad kitiems Zmonéms

. . 0,275 0,223 0,321* -0,121
visada sekasi

A26 AS zinau, kad mano ,,draugai®

0,153 -0,109 | 0,726* | -0,079
mane apkalba

Pastaba: *svoriai > 0.32.

Kaip rodo 17 lentelés duomenys, daugelis teiginiy atitinka originalias A. H. Busso,
M. Perry (1992) Agresijos klausimyno skales. Taciau dalis teiginiy neatitiko origi-
naliy skaliy. Ypac tai galima pastebéti Verbalinés agresijos skaléje. G. Von Collani,
R. Werneris, (2005) atlike vokiskos Agresijos klausimyno versijos validumo anali-
z¢, gavo panasius rezultatus. Didzioji Verbalinés agresijos skalés dalis ir kai kurie
Priesiskumo teiginiai sutapo su Pyk¢io skalés faktoriais.

Sio tyrimo metu gautg dalies teiginiy neatitikima taip pat bati galima aigkinti kaip
taktoriy tarpusavio koreliacijas, arba tuo, kad atsakyma j teiginj lemia daugiau nei vie-
nas veiksnys.

Tikrinant Agresijos metodikos konstrukto validuma, buvo naudojama koreliacijy
su kity klausimyny, matuojanciy tg pacia savoka, kintamuyjy rodikliais paieska. Fiziné
ir verbaliné agresija (kity skaudinimas ir Zalojimas) atitinka instrumenting agresija, to-
dél buvo siekiama nustatyti, ar §i skalé yra susijusi su ASR Agresyvaus elgesio sunkumy
skale. Gauti duomenys pateikti 18 lenteléje.

18 lentelé. Agresyvaus elgesio sunkumy (ASR) ir Fizinés bei Verbalinés agresijos (Agresijos klau-
simynas) skaliy jver¢iy tarpusavio koreliacijos

Agresijos klausimyno skalés ASR Agresyvaus elgesio sunkumy skalé
P . R 0,514**
Fiziné agresija
N 119
R 0,413**
Verbaliné agresija
N 118

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas) *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05
(dvipusis reiksmingumas).
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Nustatyti statististiskai reik§mingi rysiai tarp ASR Agresyvaus elgesio sunkumy
skalés ir Agresijos klausimyno Fizinés agresijos (r = 0,514, p = 0,01) bei Verbalinés agre-
sijos (r = 0,413, p = 0,01) skaliy jverciy.

Ivertinus Agresijos klausimyno lietuviskosios versijos psichometrines charakteris-
tikas, nustatyta, kad klausimynas pasizymi vidiniu suderinamumu, pakankamu kons-
trukciniu validumu. Skaliy tarpusavio koreliacijos rodo pakankama metodikos vidinj
suderinamumg. Galima teigti, jog klausimyng galima taikyti teisés pazeidéjy agresijos
formy tyrimui.

4.4. Tyrimo rezultaty apdorojimas

Teisés pazeidéjy interviu ir apklausos metu gauti duomenys buvo apdorojami sta-
tistiniu paketu, socialiniams mokslams skirtu SPSS17.00. atlikta statistiné duomeny
analizeé.

Tyrime buvo nustatytos naudoty metodiky ir klausimyny skaliy psichometrinéms
charakteristikos. Patikimumas buvo matuojamas Cronbach alpha koeficientu. Taip
pat skai¢iuoti apraSomosios statistikos kriterijai — vidurkiai, standartiniai nuokrypiai,
dazniai.

Klausimyny skaliy validumui nustatyti atlikta tiriancioji faktoriné analizé,
taikytas faktoriy i$skyrimo metodas — principiniy komponenciy analizé, sukimo
metodas — Promax.

Normalusis kintamuyjy pasiskirstymas buvo patikrintas Kolmogorov-Smirnov ir
Shapiro Wilk testais, asimetrijos ir eksceso koeficientais.

Koreliacijai tarp intervaliniy duomeny nustatyti, tikrinant klausimyny ir metodi-
ky konstrukto validuma, skaliy ir skaliy teiginiy tarpusavio rysius, buvo naudojamas
Spearman (r) koreliacijos koeficientas. Kaip pagrindinis pasirinktas 0,05 reik§mingu-
mo lygmuo.

Pakartotinio nusikalstamumo pasiskirstymo skirtingose zZemos, vidutinés, auks-
tos rizikos grupése reik§mingumui, t. y. ar pazeidimy dazniy proporcijos skirtingose
rizikos grupése yra statistiskai reik§mingos, nustatyti buvo naudotas 2 testas.

Vidurkiy skirtumams tarp dviejy grupiy nustatyti buvo naudojamas neparametri-
nis Mann Whitney testas nepriklausomoms imtims. Daugiau nei dviejy nepriklausomy
imciy palyginimui buvo taikomas neparametrinis Kruskal-Wallis ranginis kriterijus.

Ivertinti atskiry rizikos veiksniy svarbg prognozuojant pakartotinj nusikalstamu-
ma, t. y. rizikos veiksniy prognostinei jégai nustatyti bendroje nuteistyjy vyry ir mote-
ry imtyje, buvo pritaikyta ROC analizé. ROC analizés kriterijai: AUC, Jautrumas (angl.
Sensitivity), SpecifiSkumas (angl. Specifity), S.E. AUC - kai $io rodiklio reik§mé virsija
0,5, t. y. atsitiktinio spéjimo tikimybe, tuomet galime teigti, kad veiksnys prognozuoja.
Sis prognostinis rodiklis yra statistiskai reikimingas, kai p < 0,001. Jautrumas - ti-
kimybeé, kad teisés pazeidéjas bus jvertintas kaip keliantis didele rizika pakartotinai
nusikalsti, kai jis pakartotinai nusikalto. Specifiskumas - tikimybé, kad teisés pazei-
déjas bus jvertintas kaip nekeliantis rizikos pakartotinai nusikalsti, kai jis pakartotinai
nenusikalto. S.E. - standartiné paklaida.

75



Logistinés regresinés analizés modelis Siame darbe buvo pritaikytas prognozuo-
jant priklausomo kintamojo (pakartotinio nusikalstamumo) reik§miy tikimybes i$ ne-
priklausomy kintamyjy reik$miy (rizikos veiksniy).
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5. REZULTATAI
5.1. OASys 2 metodikos psichometrinés charakteristikos
5.1.1. OASys 2 metodikos vidinis patikimumas

Prie$ atliekant tolesne tyrimo metu gauty rezultaty statistine analize, patikrintos
OASys 2 metodikos psichometrinés charakteristikos. Tai buvo pirmasis Sio darbo uz-
davinys. OASys 2 skaliy vidinis patikimumas ir kitos psichometrinés metodikos skaliy
charakteristikos buvo matuojamos naudojant pirmojo tyrimo etape dalyvavusiy tiria-
muyjy OASys 2 jvertinimus. Gauti psichometriniai metodikos rodikliai pateikti 19 lente-
léje. Bendras OASys 2 metodikos skaliy patikimumas (Cronbach alpha) yra lygus 0,920.
Maziausia Cronbach alpha buvo Rysiy skaléje — 0,561, o didziausia — Piktnaudziavimo
narkotikais skaléje — 0,895 (zr. 19 lentele). OASys 2 metodikos daugumos skaliy vidinio
patikimumo rodikliai yra auksti.

19 lentelé. OASys 2 metodikos skaliy psichometrinés charakteristikos (Cronbach alpha, Kolmo-
gorov-Smirnov testas, vidurkiai, standartiniai nuokrypiai, asimetrijos ir eksceso koeficientai)

» @ )
= Kolmogorov- S S
e Smirnov testas €5 o5
OASys 2 dalys 2 M SD 23 23
£2 g5 | 2%
ok D P <2 | 282
Teisés pazeidimy informacija | 0,754 0,141 0,000 7,61 6,753 6,669 | 78,672
Gyvenimo salygy 0,855 | 0,261 | 0,000 | 1,64 | 2,336 | 1,542 | 1,457
apibudinimas

Issimokslinimas, mokymasis

. . s e 0,768 0,131 0,000 4,00 3,556 0,974 0,716
ir galimybé jsidarbinti

Lésy tvarkymas ir pajamos 0,769 0,115 0,000 3,47 2,627 0,583 -0,291
Rysiai 0,561 | 0,168 | 0,000 | 2,29 2,162 | 0,933 | 0,520
Gyvenimo stilius ir 0,727 | 0,105 | 0,000 3,53 2,463 | 0,474 | -0,342
bendraamziai

Piktnaudziavimas narkotikais | 0,895 0,457 0,000 1,40 2,816 1,777 1,613
PiktnaudZiavimas alkoholiu 0,603 0,230 0,000 2,85 2,714 0,425 -0,971

Emociné gerové 0,663 0,180 0,000 2,50 2,322 1,244 1,578
Mastymas ir elgesys 0,835 0,091 0,000 5,89 4,066 0,575 -0,083
Nuostatos 0,765 0,190 0,000 2,37 2,470 1,127 0,773

Pastaba: p < 0,05

Dauguma metodikos skaliy statistiskai patikimai (p < 0,001) koreliuoja tarpusa-
vyje (zr. 4 PRIEDA).

Tyrimo metu nustatyta, kad visy OASys 2 skaliy rezultatai yra pasiskirste ne pagal
normalyjj skirstinj. Visy OASys 2 skaliy jver¢iy nuokrypis nuo normaliojo pasiskirs-
tymo yra statistiskai reik§mingas (p<0,05). Dauguma asimetrijos ir eksceso koeficienty
reik§miy yra didesnés nei 1 (zr. 19 lentele).
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Kadangi daugumos skaliy nuokrypiai nuo normaliojo pasiskirstymo yra reiks-
mingi, o asimetrijos ir eksceso koeficienty reik§meés yra didesnés nei 0,5, atlikdami
skaiciavimus su OASys 2 metodikos skalémis taikysime neparametrinés statistikos
kriterijus.

5.1.2. OASys 2 formos skirtingy teisés pazeidéjy grupiy, atsizvelgiant j jy
pirmojo teistumo amziy, differencinés galimybés

Tyrimy rezultatai rodo, kad teisés pazeidéjy amzius pirmo teistumo metu yra la-
bai svarbus prognostinis recidyvo rodiklis (Ango, Huan, 2008; Benda, 2005; Benda,
2003; Francis ir kt., 2004; Farrington,1983; Mulvey ir kt., 1984; Quinsey, Zamble, 1997;
Wolfgang, 1972). Teisés pazeidéjai, kurie nusikalsta biadami nepilnameciai, palyginus su
pirma kartg nusikalstanciais pilnameciais, patenka j aukstesnés rizikos grupe pakarto-
tinai nusikalsti. Taigi, pirmojo teistumo amzius buvo pasirinktas skirstant teisés pazei-
déjus i dvi grupes: tie, kurie pirmg kartg buvo nuteisti budami nepilnameciai, jaunesni
nei 18 mety amziaus (didesnés rizikos grupé), ir tie, kurie pirmojo teistumo metu buvo
vyresni nei 18 mety amziaus (maZesnés rizikos grupé). Siekiant i§siaiskinti, ar OASys 2
metodika diferencijuoja nuteistuosius atsizvelgiant j jy pakartotinio nusikalstamumo
rizika, buvo palyginti dviejy skirtingg zalos rizika kelianciy teisés pazeidéjy grupiy
OASys 2 skaliy jverciai. OASys 2 metodikos diferencinés galimybés buvo matuojamos
naudojant pirmojo tyrimo etape dalyvavusiy tiriamyjy OASys 2 jvertinimus.

20 lentelé. OASys 2 metodikos skalémis matuojamy kriminogeniniy poreikiy palyginimas skir-
tingose teisés pazeidéjy grupése, atsizvelgiant j jy pirmojo teistumo amziy

Pirmasis
R teisés Vidutinis Mann-
Ll i pazeidéjo N rangas | Whitney, U P
teistumas
Tki 18 m. 94 176,36 12206,5 0,000
Teisés pazeidimy informacija | Nuo 18 m. 159 97,23
I$ viso 253
) Iki 18 m. 94 138,11 8517,0 0,047
Gyvenimo salygy Nuo 18 m 159 120,43
apibudinimas 2 2
I$ viso 253
1ki 18 m. 94 147,79 9427,5 0,000
I$simokslinimas, mokymasis Nuo 18 m 159 114.71
ir galimybé jsidarbinti : >
I$ viso 253
Tki 18 m. 91 139,55 8513,5 0,015
Lésy tvarkymas ir pajamos Nuo 18 m. 158 116,62
IS viso 249
1ki 18 m. 91 133,18 7933,5 0,140
Rysiai Nuo 18 m. 157 119,47
IS viso 248
1ki 18 m. 94 149,46 9584,5 0,000
Gyvenimo stilius ir Nuo 18 m 159 1372
bendraamziai : >
I$ viso 253
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Pirmasis
Onsposkalés | Jeste |y | Vidudnis | Mam
teistumas
Iki 18 m. 94 130,61 7812,5 0,415
Piktnaudziavimas narkotikais | Nuo 18 m. 159 124,86
18 viso 253
Tki 18 m. 91 142,49 8781,0 0,003
PiktnaudZziavimas alkoholiu Nuo 18 m. 158 114,92
IS viso 249
Iki 18 m. 91 147,22 9211,0 0,000
Emocine gerove Nuo 18 m. 158 112,20
I8 viso 249
Tki 18 m. 94 143,37 9011,5 0,006
Mastymas ir elgesys Nuo 18 m. 159 117,32
I$ viso 253
Tki 18 m. 94 202,60 8126,0 0,237
Nuostatos Nuo 18 m. 159 183,05
I$ viso 253

Pastaba: p < 0,05

Tikrinant prielaidg, ar OASys 2 matuojamy statisky rizikos veiksniy ir kriminoge-
niniy poreikiy jverc¢iy rodikliai teisés pazeidéjy, nuteisty pirma kartg iki pilnametys-
tés, yra aukstesni, negu pirma karta nuteisty pilnameciy, tyrimo metu buvo pritaikytas
neparametrinis Mann-Whitney U testas dviem nepriklausomoms imtims. Statistinis
kriterijus pasirinktas atsizvelgiant j kintamyjy normaluma. Buvo nustatyti minéty
jverciy skirtumai (zr. 20 lentele).

Atlikus statisting analize, nustatyta, kad lyginant teisés pazeidéjy grupes net
aStuoniy i§ vienuolikos OASys 2 skaliy jvertinamy statisky veiksniy ir kriminoge-
niniy poreikiy jverciai skiriasi statistiskai reik§mingai (p < 0,05). Teisés pazeidéjy,
pirmg karta teisty nesulaukus pilnametystés, statistiSkai reik§mingai aukstesni $iy
skaliy jverciy rodikliai: Teisés pazeidimy informacijos (Mann-Whitney, U = 12206,5,
p = 0,000), Gyvenimo salygy apibidinimo (Mann-Whitney, U = 8517,0, p = 0,047),
Issimokslinimo, mokymosi ir galimybés jsidarbinti (Mann-Whitney, U = 9427,5,
p =0,000), Lésy tvarkymo ir pajamy (Mann-Whitney, U = 8513,5, p = 0,015), Gyvenimo
stiliaus ir bendraamziy (Mann-Whitney, U = 9584,5, p = 0,000), Piktnaudziavimo al-
koholiu (Mann-Whitney, U = 8781,0, p = 0,003), Emocinés gerovés (Mann-Whitney,
U =9211,0, p = 0,000), Mastymo ir elgesio (Mann-Whitney, U = 9011,5, p = 0,006).

Tyrimo metu tarp minéty teisés pazeidéjy grupiy nebuvo nustatyti Rysiy,
Piktnaudziavimo narkotikais bei Nuostaty statistiskai reik§émingy jverciy skirtumai.
Tai rodo, kad teisés pazeidéjy, pirmg karta nuteisty pilnameciy ir nepilnameciy nuos-
tatos dél nusikalstamo elgesio nesiskiria. Minétos grupés palaiko rysius su nusikals-
tanciais asmenimis. Taip pat nesiskiria $iy grupiy narkotiniy medziagy vartojimo
mastas.

Apibendrinant rezultatus, galima daryti prielaidg, kad OASys 2 metodikos skalé-
mis gauti rizikos veiksniy jver¢iai diferencijuoja skirtingas teisés pazeidéjy grupes.

79



5.1.3. OASys 2 metodikos skaliy metodikos prognostinis validumas

Siekiant nustatyti OASys 2 metodikos prognostinj validuma buvo atliktas pros-
pektyvinis tyrimas. Pirmojo tyrimo dalyje tiriamieji buvo jvertinti pagal OASys 2 me-
todika ir suskirstyti j skirtingos rizikos grupes: aukstos, vidutinés ir Zemos. Po dvejy
mety buvo surinkti duomenys apie teisés pazeidéjy teistuma / neteistuma ar bausmeés
vykdymo laikotarpiu gautas nuobaudas ir paskatinimus uz bloga ar gera elgesj.

Lietuvos kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo minis-
terijos pateikti duomenys apie pakartotinj nusikalstamuma parodé, kad i 254 pagal
OASys 2 metodika jvertinty tiriamyjy 213 (166 vyrai ir 47 moterys) buvo paleista i§
laisvés atémimo vietos. Siekiant patikrinti, ar skirtingoms rizikos grupéms priskirti
nuteistieji paleisti i$ pataisos jstaigos vienodai daznai nusikalto, buvo atlikta statistiné
analizé taikant x2 kriterijy. Pakartotinio nusikalstamumo rodikliai po 6 ir po 12 mé-
nesiy skirtingose rizikos grupése pateikti 21 lenteléje.

21 lentelé. Skirtingy rizikos grupiy nuteistyjy pakartotinio nusikalstamumo duomenys praéjus 6
ir 12 ménesiy po OASys 2 jvertinimo

Pakartotinio teist izik 6 mén. laikotarpiu
d nalfst(; tl;rltl:ilfilia::l?igil;:lz; & (12 mén. laikotarpiu) 1% viso
Nenusikalto Nusikalto
. .. 70 6 76
Zema rizika 62) (14)
. L. 93 25 118
Vidutiné rizika (69) (49)
Auksta rizika (g) (Lll) 19
T ofiem 171 42 213
(136) (77)

Pastaba: 2 = 24,365 (21,8), df = 2, p < 0,001 - 6 mén. laikotarpiu; X2 = 23,423 (24,0), df = 2, p < 0,001 - 12 mén.
laikotarpiu.

Gauti rezultatai rodo, kad pazeidimy dazniy proporcijy skirtumas skirtingose ri-
zikos grupése yra statistikai reik§mingas (x2 = 24,073 (22,9), df = 2, p < 0,001 - 6 mén.
laikotarpiu; x2 = 24,073 (22,9), df = 2, p < 0,001 - 12 mén. laikotarpiu). Skirtingy rizi-
kos grupiy nuteistyjy pakartotinio nusikalstamumo daZnis skirtingas. Zemos rizikos
grupés nuteistieji pakartotinai nusikalto reciausiai: praéjus 6 ménesiams po jvertinimo
teisés pazeidimus atliko 6 i$ 76 zemos rizikos grupés asmeny, o po 12 mén. - 14 nuteis-
tyjy. Didzioji dalis Zemos rizikos grupei priskirty nuteistyjy nenusikalto pakartotinai
nei 6 nei 12 mén. laikotarpiu. Vidutinéje rizikos grupéje per 6 mén. I§ 118 nuteistyjy
nusikalto tik 25 nuteistieji, o per 12 mén. — maziau kaip pusé dalyviy, tik 49 i§ 118.
Aukstos rizikos grupei priskirti nuteistieji nusikalto dazniausiai. Praéjus 6 mén. po
jvertinimo pakartotinai nusikalto daugiau nei pusé asmenuy, t. y. i$ 11 i§ 19 nuteistyjy.
12 ménesiy po jvertinimo i$ 19 aukstos rizikos grupés naujus teisés pazeidimus padaré
14 asmeny.

Gauti rezultatai rodo, kad OASys 2 vertinimy pagrindu atliktas teisés pazeidéjy
priskyrimas skirtingoms rizikos pakartotinai nusikalsti grupéms yra susijes su realiai
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pasireiSkianciu pakartotinio nusikalstamumo daznumu, todél OASys 2 galima taikyti
Lietuvos nuteistiesiems, jvertinant jy rizika pakartotinai nusikalsti.

OASys metodikos prognostiniam validumui patikrinti ir jvertinti jos galimybes
prognozuoti pakartotinj nusikalstamuma taip pat buvo atlikta pilnos OASys 2 metodi-
kos ROC (angl. Receiver operating characteristic) analizé. ROC analize buvo siekiama
nustatyti, ar tiksliai binarinj kintamajj (nusikalto ar nenusikalto) prognozuoja kitas
kintamasis (OASys 2 formy rizikos veiksniy svertiniai suminiai balai). Norint jvertinti
atskiry OASys skaliy svarbg prognozuojant pakartotinj nusikalstamuma, ROC analizé
buvo atliekama naudojant ir atskiras OASys skales. ROC analizés skaitinis rodiklis yra
AUC (angl. Area under the curve), jis gali kisti nuo 0 (idealiai negatyvaus prognozavi-
mo) iki 1,0 - idealiai pozityvaus prognozavimo. Grafiskai $is rodiklis atsispindi kreivé-
se: tiesi linija rodo atsitiktinio spéjimo badu gautas prognozes, o kreivé rodo metodikos
pagalba atlikty prognoziy tiksluma. Kuo kreivé yra auksciau tiesios linijos, tuo meto-
dikos prognostinés galimybés yra geresnés. Zemiau yra pateikiami duomenys apie tai,
kaip OASys 2 formos jverciai prognozuoja nusikalstamuma praéjus 6 ir 12 ménesiy po
jvertinimo.

1 grafike pateiktos AUC reik$meés virsija 0,5, t. y. atsitiktinio spéjimo tikimybe
(AUC = 0,709). Nustatyta, kad $ie prognostiniai rodikliai yra statistiskai reikSmingi
(p < 0,001). Remiantis gautais rezultatais, galima teigti, kad OASys 2 formos prognos-
tinés galimybés Lietuvos teisés pazeidéjy imtyje yra geros. Analizéje buvo naudojama
Jungtinés Karalystés OASys baly pavertimo svertiniais suminiais balais sistema. Tai
yra vienas i§ tyrimo ribotumy. Siuo metu néra Lietuvos OASys baly svertiniy baly sis-
temos, tam reikalingi papildomi tyrimai, todél vadovaujamasi uzsienio praktika.

Visi teisés pazeidéjai (N = 213)
1 = padaré teisés pazeidima

Praéjus 6 ménesiams Pra¢jus 12 ménesiy

Po jvertinimo

Jautrumas

EOC kreiv

AUC = 0,709, SE = 0,45, p < 0,001

T
I’ £

L - Specifdhumas

Po jvertinimo
ROC kreive

lauvtrumas

ol |

1 - Speciihumas

AUC=0,713, SE=0,37, p < 0,001

1 grafikas. Visos teisés pazeidéjy imties (OASys 2 suminis svertinis balas) pakartotinio

nusikalstamumo prognostiniai rodikliai
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Nors didzigja nusikaltimy dalj padaro vyrai, o nusikalstamo elgesio rizikos jverti-
nimo metodikos dazniausiai skiriamos jiems, ne maziau svarbu jvertinti, ar metodikos
tinka ir motery pakartotinio nusikalstamumo prognozavimui.

2 grafike pateikti analizés, atliktos vyry grupéje, rezultatai rodo, kad OASys 2
statistiskai reik§mingai (p < 0,001) prognozuoja pakartotinj vyry nusikalstamuma.
Prognostinis AUC rodiklis praéjus 6 ménesiams po jvertinimo lygus AUC = 0,663, o
12 ménesiy AUC = 0,669.

Vyrai (N = 166)
1 = padaré teisés paZeidima
Praéjus 12 ménesiy
Po jvertinimo

Praéjus 6 ménesiams
Po jvertinimo

ROC kraivi

ROC kreivi

IaTrE TS

Jautrumas

T T
] o4

T
(4]

L = SpecFEiamas

L = SpecFEumis

AUC = 0,663, SE = 0,50, p < 0,001 AUC = 0,669, SE = 0,43, p < 0,001
2 grafikas. Vyry imties (OASys 2 suminis svertinis balas) pakartotinio nusikalstamumo
prognostiniai rodikliai

3 grafike pateikti analizés, atliktos motery grupéje, rezultatai. OASys 2 statis-
tiskai reik$émingai (p < 0,001) prognozuoja motery pakartotinj nusikalstamuma.
Atliktos prognozés (6 ménesiy laikotarpiu) motery grupéje AUC = 0,874, vyry grupéje
AUC = 0,668; (12 ménesiy laikotarpiu) motery - AUC = 0,845, vyry - AUC = 0,669.
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Moterys (N =47)
1 = padaré teisés paZeidima

Praéjus 6 ménesiams Praéjus 12 ménesiy
Po jvertinimo Po jvertinimo
ROC kreivé R kreivd
.t g —
: E
L L
0o W " s 0 b & o0 U
1 = Specifidumas 1 - Spedfisiames
AUC = 0,874, SE =0,93, p < 0,001 AUC =0,845, SE=0,69, p < 0,001

3 grafikas. Motery imties (OASys 2 suminis svertinis balas) pakartotinio nusikalstamumo
prognostiniai rodikliai

Atlikus OASys 2 vertinimo ir pakartotinio nusikalstamumo 6 ir 12 ménesiy laiko-
tarpiu analize, nustatyta, kad pakartotinio nusikalstamumo prognozavimas OASys 2
remiantis suminiu svertiniu balu yra pagrjstas ir statisti$kai patikimai virsija atsitikti-
nio spéjimo tikimybe tiek bendroje nuteistuyjy, tiek nuteisty vyry, tiek nuteisty motery
grupése.

Gauti rezultatai patvirtina OASys 2 skaliy vidinj suderinamumg ir metodikos pro-
gnostinj validuma. Metodika gali buiti taikoma pakartotinio nusikalstamumo rizikai
jvertinti Lietuvos teisés pazeidéjy grupése.

5.1.4. OASys 2 metodikos skaliy konstrukto validumas

Tikrinant OASys 2 metodikos konstrukto validumg, buvo ieskoma koreliacijy su
kity klausimyny, vertinanciy tg pacia savoka, rodikliais.

Tyrimo metu buvo daroma prielaida, kad skirtingais badais jvertinti tie patys ri-
zikos veiksniai koreliuos. Pavyzdziui, ASR adaptyvaus elgesio Sutuoktinio / partne-
rio, Seimos skaliy ir OASys 2 Rysiy bei ASR adaptyvaus elgesio Draugy bei OASys 2
Gyvenimo stiliaus ir bendraamziy skaliy jver¢iai koreliuos. Gauty koreliacijy rezultatai
pateikti 22, 23 lentelése.

Analizuojant OASys 2 Rysiy skalés sgsajas su ASR adaptyvaus elgesio Sutuoktinio
skale, statistiskai reik$émingo rysio nenustatyta. Taciau nustatyta neigiama korelia-
cija tarp OASys 2 Rysiy skalés ir ASR adaptyvaus elgesio Seimos skalés (r = -0,368,
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p = 0,01) (Zr. 22 lentele). Gali buti keletas priezasciy, dél kuriy OASys 2 Rysiy skalés
jvertis nekoreliuoja su ASR adaptyvaus elgesio Sutuoktinio skale. OASys 2 Rysiy skaléje
vertinama informacija ne tik apie teisés pazeidéjo esamus rysius su partneriu, bet ir
buvusius praeityje. ASR Sutuoktinio / partnerio skalés teiginius vertina pats tiriamasis,
tuo tarpu OASys 2 jvertinima atlieka specialistas. Paciy teisés pazeidéjy savy santykiy
kokybés vertinimas gali bati subjektyvus ir neatspindéti realios situacijos.

22 lentelé. Sutuoktinio / partnerio, Seimos (ASR) ir Rysiy (OASys 2) skaliy jveréiy tarpusavio

koreliacijos
ASR adaptyvaus elgesio skalés OASys 2 Rysiy skalé
R -0,096
Sutuoktinis / partneris
N 121
< . R -0,368**
Seima
N 85

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas) *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05
(dvipusis reik§mingumas).

Tyrimo metu taip pat buvo nustatyta neigiama koreliacija tarp OASys 2 Gyvenimo
stiliaus ir bendraamziy skalés ir ASR adaptyvaus elgesio Draugy skalés (r = -0,185,
p = 0,05) (zr. 23 lentele). ASR adaptyvaus elgesio skaléje daugiausia vertinama infor-
macija, susijusi su draugy skai¢iumi, tarpusavio santykiy kokybe, susitikimy dazniu.
Gauti rezultatai rodo, kad, geréjant teisés pazeidéjo santykiams su artimais draugais,
mazéja problemy, susijusiy su nusikalstamu gyvenimo stiliumi ir nusikalstanciais
draugais.

23 lentelé. Draugy (ASR) ir Gyvenimo stiliaus ir bendraamziy (OASys 2) skaliy jver¢iy tarpusavio
koreliacijos

ASR adaptyvaus elgesio skalé OASys 2 Gyvenimo stiliaus ir bendraamziy skalé
. R -0,185*
Draugai
N 119

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas) *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05
(dvipusis reiksmingumas).

Tikrinant prielaidg, kad ASR adaptyvaus elgesio Darbo ir I$silavinimo skaliy jver-
¢iai koreliuos su OASys 2 I§simokslinimo, mokymosi ir galimybés jsidarbinti skalés
jverciu, statisti$kai reik§mingy rysiy tarp minéty skaliy nenustatyta (zr. 24 lentele).
Gautiems rezultatams jtakos galéjo turéti siy skaliy jvertinimo skirtumai. Teisés pazei-
déjai, atsakinédami j ASR klausimyno teiginius, galéjo save vertinti socialiai palankiau
nei specialistas, kuris jvertinimg atlieka remiantis bylos, socialine ir teisés pazeidéjo
interviu metu pateikta informacija.
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24lentelé. Darbo, Issilavinimo (ASR) ir I$silavinimo, mokymosi ir galimybés jsidarbinti (OASys 2)
skaliy jverciy tarpusavio koreliacijos

: . OASys 2 I$simokslinimo, mokymasi ir
ASR adaptyvaus elgesio skalés galimybés jsidarbinti skalé
R 0,139
Darb
arbas N 1
Tt s R -0,159
Issilavinimas
N 121

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas) *koreliacijos reiksmingumo lygis 0,05
(dvipusis reik§mingumas).

OASys 2 Emocinés gerovés skaléje yra jvertinamos emocinés problemos, truk-
dancios teisés pazeidéjo kasdienei veiklai ir keliancios zalos rizikg aplinkiniams. Yra
fiksuojama, ar asmuo jauciasi prislégtas ar per daug nerimauja, i§gyvena depresija, yra
emociskai nestabilus, turi rapesciy, kurie veikia kasdiening jo veikla. Taip pat $ioje
skaléje fiksuojama informacija apie teisés pazeidéjo patiriamas psichologines, psichi-
atrines problemas. Pavyzdziui, depresijos, obsesinio-kompulsinio sutrikimo atvejai.
Reikia pastebéti, kad $ioje skaléje yra daugiau vertinami teisés pazeidéjo emocinés ne-
geroveés veiksniai, t. y. emociniai sunkumai, susije su jo nusikalstamu elgesiu.

Tyrimo metu buvo siekiama nustatyti, ar OASys 2 Emocinés gerovés skalés jvertis
koreliuoja su ASR Nerimastingumo / depresiskumo, Uzsisklendimo, Somatiniy skundy
ir DSM-IV kriterijus atitinkanc¢ios ASR klausimyno Depresiskumo, Nerimastingumo,
Somatiniy sunkumy skaliy jverciais. Pasak A. H. Busso, M. Perry (1992), pyktis apima
psichologinj suzadinima ir pasirengimg agresyviems veiksmams. Tai atitinkama emo-
cinj ar jausminj elgesio komponents, todél taip pat buvo tikrinta prielaida, ar OASys
Emocinés gerovés skalés jvertis yra susijes su Agresijos Pyk¢io skalés jveréiu. Gauti re-
zultatai pateikti 25 lenteléje. Batina pastebéti, kad OASys Emocinés gerovés skaléje yra
jvertinami teisés pazeidéjo patiriami emociniai sunkumai, nuotaiky sutrikimai ir kt.

25 lentelé. Emociniy sunkumy Nerimastingumo / depresiskumo, Uzsisklendimo, Somatiniy
skundy, DSM-IV kriterijus atitinkanc¢ios Depresiskumo, Nerimastingumo, Somatiniy sunkumy
(ASR), Pykcio (Agresijos klausimynas) ir Emocinés gerovés (OASys 2) skaliy jverciy tarpusavio

koreliacijos
ASR sunkumy skalés OASys 2 Emocinés gerovés skalé
Neri G /d ik R 0,370**
erimastingumas / depresi$kumas
g1 presised N 121
R 0,343**
Uzsisklendimas
N 121
R 0,181*
Somatiniai skundai
N 119
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ASR sunkumy skalés OASys 2 Emocinés gerovés skalé
DSM-IV kriterijus atitinkancios ASR sunkumuy skalés
R 0,298**
D isk
epresi$kumas N 119
Neri i R 0,208*
erimastingumas
g N 121
P . R 0,162
Somatiniai sunkumai
N 121
Agresijos klausimyno skalé
R 0,250**
Pyktis
N 121

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas) *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05
(dvipusis reiksmingumas).

Nustatyti statististiskai reik$émingi rysiai tarp OASys 2 Emocinés gerovés skalés ir
ASR Nerimastingumo / depresiskumo (r = 0,370, p = 0,01), Uzsisklendimo (r = 0,343,
p = 0,01), Somatiniy skundy (r = 0,181, p = 0,05) ir DSM-IV kriterijus atitinkanc¢ios ASR
klausimyno Depresiskumo (r = 0,298, p = 0,01), Nerimastingumo (r = 0,208, p = 0,01),
Agresijos klausimyno Pyk¢io (r = 0,250, p = 0,01) skaliy jverciy. Statistiskai reik$mingy
ry$iy nenustatyta tarp OASys 2 Emocinés gerovés skalés ir DSM-IV kriterijus atitin-
kancios ASR klausimyno Somatiniy sunkumy skaliy jverciy.

Gauti rezultatai patvirtino, kad OASys 2 Emocinés geroveés skalés jverciai yra su-
sije su teisés pazeidéjo emociniais sunkumais (nerimastingumu / depresiskumu, uz-
sisklendimu ir su tuo susijusius somatinius skundus bei pyktj ir DSM-IV kriterijus
atitinkancius depresiskumo ir nerimastingumo emocinius sunkumus), taciau DSM-
IV kriterijus atitinkanc¢ios ASR klausimyno somatiniy sunkumy skalés atveju gauti
rezultatai rodo, kad OASys 2 metodikos teiginiai klinikinius pozymius atitinkanciy
somatiniy skundy pozymiy nefiksuoja.

Tyrimo metu taip pat buvo siekiama nustatyti, ar OASys 2 Mastymo ir elgesio
skalés jvertis koreliuoja su ASR Mastymo sunkumy, Démesio sunkumy, Agresyvaus
elgesio, Taisykliy lauzymo, DSM-IV kriterijus atitinkanciy Démesio trikumo / hipe-
raktyvumo, Hiperaktyvumo / impulsyvumo bei Asocialios asmenybés skaliy jverciais.
OASys 2 skaléje Mastymas ir elgesys jvertinami teisés pazeidéjo mastymo ir elgesio
ypatumai. Skalé skirta jvertinti kaip teisés pazeidéjas galvoja, kaip samprotauja, jo im-
pulsyvuma, agresyvumg ir pan.

Kadangi OASys 2 Mastymas ir elgesys skale sudaro teiginiai, susije su teisés pazei-
déjy savikontrolés, kiirybinio ir abstraktaus mastymo sunkumy, impulsyvumo, agre-
syvaus elgesio, gebéjimy planuoti jvertinimu, todél darytina prielaida, kad skirtingais
budais gauti Mastymo ir elgesio sunkumy jverciai koreliuos. Koreliacijy su kity klausi-
myny skalémis, jvertinanc¢iomis tg pacia savoka, paieska, yra vienas i§ budy nustatyti,
ar OASys 2 Mastymo ir elgesio skalé yra validi, t. y. jvertina asocialaus mastymo ir
elgesio sunkumus. Gauti rezultatai pateikti 26 lenteléje.

Visy minéty ASR sunkumy ir DSM-IV kriterijus atitinkanciy skaliy, i$skyrus
ASR Mastymo sunkumy ir DSM-IV kriterijus atitinkancio Vengiancio tipo asmeny-
bés skaliy, jverciai teigiamai koreliavo su OASys 2 Mastymo ir elgesio skalés jverciu.
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Stipriausi rysiai buvo nustatyti su ASR DSM-IV kriterijus atitinkanciy Démesio tra-
kumo / hiperaktyvumo (r = 0,353, p = 0,01) ir Démesio sunkumy (r = 0,366, p = 0,01)
skaliy jverciais (7r. 26 lentele).

Nenustatyti rysiai tarp ASR Mastymo sunkumy ir OASys 2 Mastymo ir elgesio
sunkumy gali reiksti, kad kiekvieno instrumento skalés matuoja skirtingus Mastymo
parametrus. ISanalizavus kiekvieng skale sudarancius teiginius, galima pastebéti, kad
ASR sunkumy skalés teiginiai atspindi mastymo turinio ir formos sutrikimy pozy-
mius (pvz., ,GirdZiu garsus arba balsus, kuriy, kity Zmoniy nuomone, néra“). OASys 2
Mastymo ir elgesio skaléje analizuojama informacija, susijusi su informacija apie mas-
tymo lankstumg ir kategoriskuma. Tai gali buti viena i$ priezasciy, kodél tarp $iy ska-
liy nebuvo nustatyti statisti$kai reik$émingi rysiai.

26 lentelé. Mastymo sunkumy, Démesio sunkumy, Agresyvaus elgesio, Taisykliy lauzymo, DSM-
IV kriterijus atitinkanc¢ios Démesio tritkumo / hiperaktyvumo, DSM Hiperaktyvumo / impul-
syvumo, Asocialios asmenybés (ASR) bei Mastymo ir elgesio (OASys 2) skaliy jverciy tarpusavio

koreliacijos
ASR sunkumy skalés OASys 2 Mastymo ir elgesio skalé
Mast K . R 0,165
stymo sunkumai
Astymo s N 118
. . . R 0,366**
Démesio sunkumai
N 119
. . R 0,304**
Agresyvaus elgesio sunkumai
N 119
R 0,301**
Taisykliy lauz
aisykliy lauzymas N 119
DSM-1V kriterijus atitinkanc¢ios ASR sunkumy skalés
R 0,353**
Démesio truk hiperakt
émesio trikumas / hiperaktyvumas N 120
Hi Kt /i 1 R 0,185*
iperaktyvumas / impulsyvumas
P y puisy N 120
R 0,349**
Asociali asmenybé
N 119

Pastaba: **koreliacijos reiksmingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas); *koreliacijos reik§smingumo lygis 0,05
(dvipusis reik§mingumas).

Fiziné ir verbaliné agresija (kity skaudinimas ir zalojimas) atitinka instrumentine
agresija, o priesiSkumas yra pazintinis elgesio komponentas, todél tyrimo metu buvo
keliama prielaida, kad A. H. Busso, M. Perry (1992) Agresijos klausimyno Fizinés ir
Verbalinés agresijos bei Priesiskumo skaliy jverciai yra susije su OASys 2 Mastymo ir
elgesio skalés jverciais.

Gauti rezultatai parodé, kad visy Agresijos klausimyno skaliy jverciai yra susij¢ su
OASys 2 Mastymo ir elgesio jverciu. Stipriausia koreliacija buvo nustatyta su Fizinés
agresijos skaleés jverciu (r = 0,366, p = 0,01), silpniausia su Verbalinés agresijos jverciu
(r=0,269, p = 0,01) (Zr. 27 lentele).
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27 lentelé. Fizinés agresijos, Verbalinés agresijos, Prie$iSkumo (Agresijos klausimynas) bei Masty-
mo ir elgesio (OASys 2) skaliy jver¢iy tarpusavio koreliacijos

Agresijos klausimyno skalés OASys 2 Mastymo ir elgesio skalé
o " R 0,366**

Fiziné agresija

N 121

R 0,269**
Verbaliné agresija

N 120

R 0,326**
Priesiskumas

N 120

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reikémingumas) *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05
(dvipusis reiksmingumas).

Streso jveika - asmens nuolatinés ir besikeiciancios kognityvinés ir elgesio pa-
stangos susidoroti su konkreciais i$oriniais ir vidiniais reikalavimais, kurie virsija as-
mens turimus iSteklius (Lazarus, Folkman, 1984). L. Sapranaviciatés, A. Permino, E.
Kavaliauskaités (2011) teigimu, stresogeniniy situacijy jveika yra visos asmens pastan-
gos susidoroti su stresogenine situacija, o stresogeniniy situacijy jveikos strategijos — tai
konkretiis biudai, kuriais jveikiama tam tikra stresogeniné situacija. OASys 2 Mastymo
ir elgesio skalé jvertina ir teisés pazeidéjo gebéjimus susidoroti su kasdienémis gyveni-
mo problemomis, todél tyrimo metu buvo keliama prielaida, kad Streso jveikos klausi-
myno skaliy ir OASys 2 Mastymo ir elgesio skalés jverciai koreliuos.

Taciau buvo nustatytas tik vienas statistiskai reik§mingas rysys tarp Streso jveikos
Emocinés iskrovos klausimyno skalés ir OASys 2 Mastymo ir elgesio skalés jverciy
(r = 0,241, p = 0,01). Su kitomis skalémis statistiSkai reik$mingy sasajy nenustatyta,
todél galima kelti prielaidg, kad kitomis skalémis ir OASys 2 Mastymo ir elgesio skale
yra matuojami skirtingi mgstymo ir elgesio psichologiniai parametrai (zr. 28 lentele).

28 lentelé. Socialinés paramos, Problemy sprendimo, Emocinés iskrovos, Vengimo (Streso jveikos
klausimynas) bei Mastymo ir elgesio (OASys 2) skaliy tarpusavio koreliacijos

Streso jveikos klausimyno skalés OASys 2 Mastymo ir elgesio skalé
T R -0,069
Socialinés paramos
N 121
R -0,097
Probl di
roblemy sprendimo N 120
o R 0,241
Emocinés idkrovos
N 119
. R 0,152
Vengimo
N 121

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas) *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05
(dvipusis reik§mingumas).

Remiantis gautais rezultatais galima teigti, kad didzioji dalis gauty koreliacijy pa-
tvirtino OASys 2 skirtingy mastymo ir elgesio sunkumy jvertinimo biady validuma.
Taciau reikia pastebéti, kad ne mazai validuma patvirtinanciy koreliacijy reik§més yra
neaukstos, nors ir statistiskai reik§mingos.
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Apibendrinus gautus rezultatus, galima teigti, kad OASys 2 metodikos lietuvisko-
sios versijos skaliy vidinio suderinamumo ir prognostinio validumo rodikliai yra geri,
todél metodikai budingos geros psichometrinés charakteristikos.

5.2. StatiSky ir dinamisky rizikos veiksniy analizé

5.2.1. Statisky ir dinamisky rizikos veiksniy prognostiné verté pakartotinio
nusikalstamumo prognozei

Antras darbo uzdavys buvo — nustatyti teisés pazeidéjy statisky ir dinamisky rizi-
kos veiksniy prognostine verte prognozuojant pakartotinj nusikalstamuma.

Siekiant jgyvendinti minéta uzdavinj, Sioje tyrimo dalyje statistinei analizei buvo
panaudoti 213 tiriamyjy pakartotinio nusikalstamumo duomenys 12 mén. laikotarpiu
po paleidimo, i$ jy 166 vyrai ir 47 moterys. Norint nustatyti, kurie i§ OASys 2 metodika
matuojamy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy geriausiai prognozuoja pakartoti-
nj nusikalstamumag 12 mén. Laikotarpiu tiek bendroje, tiek vyry, tiek motery grupé-
se buvo atlikta ROC analizé pagal visas OASys 2 skales. Rezultatai pateikti 29, 30, 31
lentelése.

29 lenteléje pateikti duomenys rodo, kad, i$skyrus dvi skales, matuojancias pik-
tnaudziavimg alkoholiu ir nuostatas, visos likusios OASys skalés statisti$kai reik§min-
gai prognozuoja pakartotinj nusikalstamuma (AUC > 0,5). Pakartotinj nusikalstamu-
ma prognozavo dinamiskus rizikos veiksnius vertinancios su Gyvenimo salygomis
(AUC = 0,582, p = 0,047), Issimokslinimu / darbu (AUC = 0,686, p = 0,000), Finansais
(AUC = 0,664, p = 0,000), Rysiais (AUC = 0,584, p = 0,041), Gyvenimo stiliumi ir ben-
draamziais (AUC = 0,673, p = 0,041), Piktnaudziavimu narkotikais (AUC = 0,597,
p =0,019), Emocine gerove (AUC = 0,607, p =0,009) bei Mastymuir elgesiu (AUC = 0,632,
p = 0,001) susijusios OASys skalés. Statiskus teisés pazeidéjo rizikos veiksnius vertinan-
ti teisés pazeidimy skalé (AUC = 0,646) taip pat prognozuoja pakartotinj nusikalsta-
mumag. Remiantis gautais rezultatais galima tvirtinti, kad statiski ir dinamiski rizikos
veiksniai prognozuoja pakartotinj nusikalstamumg.

29 lentelé. Teisés pazeidéjy (N=213) pakartotinio nusikalstamumo prognostiniai rodikliai 12 mé-
nesiy laikotarpiu (OASys 2 skaliy ,,zali“ balai)

95% pasikliautinis
intervalas
OASys 2 skalés AUC S.E. P = — .
Zemesnioji | Virsutiné
riba riba
Teisés pazeidimy informacija .646 .039 .000 .569 723
Gyvenimo salygy apibiidinimas .582 .041 .047 .502 .662
Bsimokslinimas, mokymasis ir 686 038 .000 612 761
galimybeé jsidarbinti
Lésy tvarkymas ir pajamos .664 .040 .000 .587 742
Rysiai .584 .041 .041 .504 .664
Gyvenimo stilius ir bendraamziai .673 .039 .000 .596 .750
Piktnaudziavimas narkotikais .597 .042 .019 515 .679
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95% pasikliautinis
intervalas
OASys 2 skalés AUC S.E. P = — — .
Zemesnioji | Virsutiné
riba riba
Piktnaudziavimas alkoholiu .517 .041 .672 437 .598
Emociné gerové .607 .040 .009 .529 .686
Mastymas ir elgesys .632 .039 .001 .556 .709
Nuostatos .578 .041 .058 497 .659

Pastaba: p < 0,05

30 lenteléje pateikti 166 vyry grupés pakartotinio nusikalstamumo prognostiniai
rodikliai 12 mén. laikotarpiu. Buvo nustatyta, kad pakartotinj vyry nusikalstamuma
prognozuoja Teisés pazeidimy informacija (AUC = 0,604, p = 0,024), I§simokslinimas /
darbas (AUC = 0,679, p = 0,000), Lésy tvarkymas ir pajamos (AUC = 0,681, p = 0,000),
Gyvenimo stilius ir bendraamziai (AUC = 0,624, p = 0,007), Piktnaudziavimas nar-
kotikais (AUC = 0,592, p = 0,046), Emociné gerové (AUC = 0,601, p = 0,027). Vyry
pakartotinio nusikalstamumo prognozés tikslumui jtakos neturéjo Gyvenimo salygos,
Rysiai, Piktnaudziavimas alkoholiu, Mastymas ir elgesys bei Nuostatos.

30 lentelé. Vyry (N=166) grupés pakartotinio nusikalstamumo prognostiniai rodikliai 12 méne-
siy laikotarpiu (OASys 2 skaliy ,zali“ balai)

95%‘pasikliautinis
OASys 2 skalés AUC S.E. p _intervalas
Zemesnioji | Virsutiné
riba riba
Teisés pazeidimy informacija .604 .045 .024 .515 .693
Gyvenimo salygy apibadinimas .532 .046 492 442 .621
e s moKymasIsir | 679 043 000 595 764
Lésy tvarkymas ir pajamos .681 .044 .000 .595 .766
Rysiai .567 .046 141 478 .657
Gyvenimo stilius ir bendraamziai .624 .045 .007 .536 712
Piktnaudziavimas narkotikais .592 .046 .046 .501 .682
Piktnaudziavimas alkoholiu 494 .045 .895 405 .583
Emociné gerové .601 .045 .027 .513 .689
Mastymas ir elgesys .562 046 174 473 .652
Nuostatos .527 .046 .559 436 .618

Pastaba: p < 0,05

Motery grupéje pakartotinj nusikalstamuma prognozuoja Teisés pazeidimy in-
formacija (AUC = 0,726, p = 0,030), Gyvenimo sglygy apibadinimas (AUC = 0,753,
p = 0,015), Issimokslinimas / darbas (AUC = 0,731, p = 0,026), Rysiai (AUC = 0,735,
p = 0,024), Gyvenimo stilius ir bendraamziai (AUC = 0,785, p = 0,006), Mastymas ir
elgesys (AUC = 0,866, p = 0,000), Nuostatos (AUC = 0,727, p = 0,029). Lésy tvarkymo
ir pajamy, Piktnaudziavimo narkotikais, alkoholiu, Emocinés gerovés skaliy rodikliai
statistinio reik§mingumo nepasiekia (zr. 31 lentele). Reikia pazyméti, kad dalies motery
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kriminogeniniy poreikiy AUC reik§més statistinio reik§mingumo nesiekia galbat dél
mazos tiriamyjy imties. Lyginant motery ir vyry imtis, pastaroji keletg karty buvo
didesné.

31 lentelé. Motery pazeidéjy (N=47) pakartotinio nusikalstamumo prognostiniai rodikliai 12 mé-
nesiy laikotarpiu (OASys 2 skaliy ,,zali“ balai)

95%'pasikliautinis
OASys 2 skalés AUC S.E. p _ intervalas
Zemesnioji | VirSutiné
riba riba
Teisés pazeidimy informacija 726 .086 .030 .557 .894
Gyvenimo salygy apibadinimas 753 .096 .015 .565 .940
f;slli‘;‘l‘;}gilli;‘gig’i gg’kymas‘s " 731 078 026 578 884
Lésy tvarkymas ir pajamos .689 .090 .069 512 .866
Ry$iai 735 .085 .024 .569 901
Gyvenimo stilius ir bendraamziai 785 .096 .006 .596 974
Piktnaudziavimas narkotikais .684 .109 .077 471 .897
Piktnaudziavimas alkoholiu .516 .109 .876 .302 731
Emocineé gerove .639 .097 181 449 .830
Mastymas ir elgesys .866 .055 .000 .759 973
Nuostatos 727 .096 .029 538 916

Pastaba: p < 0,05

Apibendrinus gautus rezultatus, galima teigti, kad hipotezé, jog kriminalineé is-
torija, gyvenimo salygos, i§simokslinimas, mokymasis ir galimybé jsidarbinti, lésy
tvarkymas ir pajamos, rysiai, asocialus gyvenimo stilius ir draugai, piktnaudziavimas
psichotropinémis medziagomis, emociné gerové, asocialus mastymas ir elgesys bei aso-
cialios nuostatos prognozuoja pakartotinj nusikalstamuma pasitvirtino i$ dalies. Buvo
nustatyta, kad pakartotinj nusikalstamumg prognozuoja kriminaliné istorija, gyve-
nimo salygos, i$simokslinimas, mokymasis ir galimybe jsidarbinti, léSy tvarkymas ir
pajamos, rysiai, asocialus gyvenimo stilius ir draugai, piktnaudziavimas narkotikais
medziagomis, emociné gerové, asocialus mastymas ir elgesys.

Antra ir trecia tyrimo hipotezés taip pat pasitvirtino i§ dalies. Teisés pazeidéjy
vyry pakartotinj nusikalstamuma prognozuoja kriminaliné istorija, i§simokslinimas,
mokymasis ir galimybé jsidarbinti, 1ésy tvarkymas ir pajamos, asocialus gyvenimo sti-
lius ir draugai, piktnaudziavimas narkotikais ir emociné gerové. Teisés pazeidéjy mo-
tery pakartotinj nusikalstamuma prognozuoja kriminaliné istorija, gyvenimo salygos,
iSsimokslinimas, mokymasis ir galimybé jsidarbinti, rysiai, asocialus gyvenimo stilius
ir bendraamziai, piktnaudziavimas narkotikais bei asocialus mastymas ir elgesys, aso-
cialios nuostatos.

Atlikta statistiné (ROC) analizé parodé, kaip pakartotininj nusikalstamuma pro-
gnozuoja kiekvienas rizikos veiksnys atskirai bendroje teisés pazeidéjy imtyje, teisés
pazeidéjy motery ir teisés pazeidéjy vyry grupése. Norint patikslinti rezultatus ir nu-
statyti statisky bei dinamisky rizikos veiksniy prognostines galimybes buvo naudoja-
mas binarinés logistinés regresijos modelis su Enter duomeny jvesties metodu.
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I model;j kaip nepriklausomi kintamieji jtraukti ty paciy dinamisky rizikos veiks-
niy: gyvenimo salygy, i$simokslinimo, mokymasi ir galimybés jsidarbinti, 1ésy tvarky-
mo ir pajamy, rysiy, gyvenimo stiliaus ir bendraamziy, piktnaudziavimo narkotikais
ir alkoholiu, emocinés gerovés, mastymo ir elgesio, nuostaty bei statisko veiksnio, kri-
minalinés istorijos, skaliy Z balai.

Priklausymui pakartotinai nusikalstanc¢iy asmeny grupei (1 grupé) nustatyti su-
darytas prognostinis modelis. Prognostinis modelis atitinka statistinius kriterijus pro-
gnozei atlikti: x2=28,72, df=11, p<0,003, Nagelkerke pseudo R2 kriterijus - 0,197, Cox-
Snell determinacijos koeficientas lygus 0,145. Taciau atliktos analizés metu nustatyta,
kad statiski ir dinamiski rizikos veiksniy skaliy jvertinimai reik§mingos prognostinés
vertés Siame modelyje neturi. Pastebima tik statistiné tendencija, kad aukstesni kri-
minalinés istorijos skalés jverciai gali buti susije su Siame modelyje prognozuojamu
elgesiu (p=0,062) (zr. 32 lentele).

32 lentelé. Rizikos veiksniy prognostiniy pakartotinio nusikalstamumo galimybiy rodikliai
(N=213) 12 ménesiy laikotarpiu (OASys 2 skaliy ,,zali“ balai)

OASys 2 skalés 8 S.E. krmarli‘jlus df p | Exp(R)
Kriminaliné istorija 0,382 0,205 3,474 1 0,062 1,466
Gyvenimo salygy apibadinimas -0,030 0,190 0,025 1 0,875 0,971
fgisllirrnn‘;lgséhgi‘(ﬁjﬁ’i rrlrtliokymam 1 0,284 | 0,210 1,816 1 0,178 | 1,328
Lésy tvarkymas ir pajamos 0,134 0,205 0,426 1 0,514 1,144
Rysiai -0,010 0,205 0,003 1 0,960 0,990
Gyvenimo stilius ir bendraamziai | 0,184 0,248 0,548 1 0,459 1,202
Piktnaudziavimas narkotikais 0,285 0,180 2,506 1 0,113 1,330
PiktnaudZiavimas alkoholiu 0,031 0,194 0,025 1 0,875 1,031
Emociné gerové -0,117 0,212 0,305 1 0,581 0,889
Mastymas ir elgesys 0,227 0,253 0,800 1 0,371 1,254
Nuostatos -0,168 0,217 0,596 1 0,440 0,846

Pastaba: p<0,05

Atlikta analizé parodé, kad modelis yra tinkamas prognozuoti pakartotinj nusi-
kalstamuma, taciau j analize jtraukti rizikos veiksniai, esant sgveikoje su kitais, nesie-
kia statisti$ko reik§mingumo prognozuojant pakartotinj nusikalstamumg.

Batina pastebéti, kad logistinéje regresinéje rizikos veiksniy reik§mingumui jta-
kos galéjo turéti maza tiriamyjy imtis, didelis kintamujy skaicius bei rizikos veiksniy
multikolinearumas.

5.2.2. Teisés pazeidéjy motery ir vyry statisky ir dinamisky rizikos veiksniy
palyginimas

Ketvirtasis sio tyrimo uzdavinys buvo nustatyti, ar teisés pazeidéjai vyrai ir mote-
rys skiriasi tik statiskais kriminalinés istorijos veiksniais, ar jiems budingi ir dinamis-

ky rizikos veiksniy skirtumai.
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Atlikus pirmine duomeny analize ir jvertinus joje naudojamy statistiniy dydziy
(tyrimo kintamyjy) skirstiniy normaluma (zr. 5 PRIEDA) buvo pasirinktas neparame-
trineés statistikos kriterijus. Taikant Mann-Whitney U testo kriterijy dviem nepriklau-
somoms imtims, buvo palyginti motery ir vyry OASys 2 matuojamy rizikos veiksniy
jverciy skirtumai (Zr. 31 lentele).

33 lentelé. Nuteisty vyry ir motery OASys 2 skalémis matuojamy rizikos veiksniy jverciy

palyginimas
. ] Vidutinis Mann-
OASys skalés Lytis N Rangas Whitney, U p
o Vyrai 333 201,19
Teisés paZeidimy Moterys 48 120,33 4600,0 .000
informacija
18 viso 381
. Vyrai 333 196,94
Gyvenimo salygy Moterys 48 149,81 6015,0 .003
apibudinimas
I8 viso 381
I$simokslinimas, Vyrai 329 191,69
mokymasis ir galimybé Moterys 48 186,20 7761,5 .745
jsidarbinti I& viso 377
Vyrai 329 184,50
Lésy tvarkymas ir pajamos | Moterys 48 219,88 9378,0 .034
I8 viso 377
Vyrai 333 184,61
Rysiai Moterys 48 115,08 9148,0 .065
I8 viso 381
o Vyrai 333 196,84
Gyvenimo stilius ir Moterys 48 150,49 6047,5 .006
bendraamziai
I8 viso 381
. o Vyrai 329 189,57
PiktnaudZiavimas Moterys 48 200,94 8469,0 387
narkotikais
18 viso 377
, o Vyrai 329 195,69
Lt Moterys 48 143,15 5695,0 .001
alkoholiu
I8 viso 377
Vyrai 333 189,16
Emociné gerové Moterys 48 187,89 7842,5 939
I8 viso 381
Vyrai 333 195,74
Mastymas ir elgesys Moterys 48 158,15 6415,0 .027
I8 viso 381
Vyrai 333 196,42
Nuostatos Moterys 48 153,36 6185,5 .010
1§ viso 381

Pastaba: p < 0,05
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Atlikus statistine analize nustatyta, kad lyginant teisés pazeidéjy grupes, septy-
ni i§ vienuolikos OASys 2 skalémis matuojamy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy
jverciai statistiskai reikSmingai skiriasi. Statistiskai reikSmingi ir vyry grupéje aukstes-
ni yra $iy skaliy jverciai: Teisés pazeidimy informacijos (Mann-Whitney, U = 4600,0,
p = 0,000), Gyvenimo salygy (Mann-Whitney, U = 6015,0, p = 0,003), Gyvenimo sti-
liaus ir bendraamziy (Mann-Whitney, U = 6047,5, p = 0,006), Piktnaudziavimo alko-
holiu (Mann-Whitney, U = 5695,0, p = 0,001), Mastymo ir elgesio (Mann-Whitney,
U =6415,0, p = 0,027), Nuostaty (Mann-Whitney, U = 6185,5, p = 0,010).

StatistiSkai reik§mingas ir motery grupéje aukstesnis (Vid. Rang. = 219,88) yra
tik Lésy tvarkymo ir pajamy (Mann-Whitney, U = 9378,0, p = 0,034) skalés jvertis.
Nenustatyti reik§mingi skaliy jverciy skirtumai tarp vyry ir motery I$simokslinimo,
mokymosi ir galimybés jsidarbinti, Rysiy, Piktnaudziavimo narkotikais, Emociné
geroves.

Tyrimo rezultatai atskleidé, kad teisés pazeidéjai vyrai, palyginus su teisés pazei-
déjomis moterimis, turi didesne kriminaline patirtj, jy gyvenimo sglygos prastesnés.
Jie taip pat labiau piktnaudziauja alkoholiu, o jy gyvenimo stilius ir bendraamziai,
mastymas ir elgesys bei nuostatos yra labiau palaiko nusikalstamg elgesj. Moterys $iuo
atveju prasciau tvarko savo pajamas ir 1ésas. Lyginant motery ir vyry imtis, pastaroji
keletg karty buvo didesné. Tai galéjo buti viena i§ priezasciy, dél ko teisés pazeidéjy
vyry grupéje buvo labiau isreiksti daugelio rizikos veiksniy jverciai.

Apibendrinant $ios analizés rezultatus, reikéty pastebéti, kad reikalingos papildo-
mos studijos, kurios galéty detaliau i$nagrinéti moterims budingus kriminogeninius
veiksnius ir jy ypatumus. Sioje dalyje gauti rezultatai parodé tik vieng kriminogeninij
poreikj, kuris palyginus teisés pazeidéjus vyrus ir moteris, yra budingesnis moterims.

5.2.3. Turtinius, smurtinius ir seksualinius nusikaltimus daranciy teisés
pazeidéjy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy palyginimas

Sio tyrimo metu buvo nustatyti rizikos veiksniai, bidingi pakartotinai ir pirma
kartg nusikaltusiems asmenims. Taip pat, lyginant teisés pazeidéjy vyry ir motery
grupes, nustatyti badingesni nuteistiesiems vyrams ir badingesni nuteistoms mote-
rims rizikos veiksniai. Tac¢iau lyginant neatsizvelgta j teisés pazeidéjy nusikalstamumo
pobudj.

Vienas i$ tyrimo uzdaviniy buvo palyginti skirtingo pobudzio nusikaltimus da-
ranciy teisés pazeidéjy grupes, t. y. turtiniy, smurtiniy, seksualiniy, bei jy grupéms
budingus rizikos veiksnius. Tam tikslui skirtingus nusikaltimus daranciy teisés pa-
zeidéjy grupés palygintos remiantis statiSkais ir dinamiskais veiksniais. Atsizvelgiant
j tyrimo kintamyjy skirstiniy normalumg (zr. 6 PRIEDA), statistinei analizei atlikti
buvo pasirinktas Kruscal Wallis X2 ranginis kriterijus nepriklausomoms imtims. Gauti
rezultatai parodé, kad hipotezés apie grupiy skirtumus, pasitvirtino tik i§ dalies.

34 lenteléje pateikti rezultatai rodo, kad lyginant skirtingas turtinius, smurti-
nius, seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy grupes, nustatyti statistis-
kai reik§mingi Teisés pazeidimy informacijos (Kruskal-Wallis, x2 = 13,68, p = 0,000),
I$simokslinimo, mokymosi ir galimybeés jsidarbinti (Kruskal-Wallis, x2 = 6,04,
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p = 0,005), Lésy tvarkymo ir pajamy (Kruskal-Wallis, x2 = 7,47, p = 0,000), Gyvenimo
stiliaus ir bendraamziy (Kruskal-Wallis, x2 = 12,39, p = 0,014), Piktnaudziavimo alko-
holiu (Kruskal-Wallis, x2 = 21,46, p = 0,000) ir Nuostaty (Kruskal-Wallis, x2 = 6,03,
p = 0,038) skaliy jverciy skirtumai. Gyvenimo salygy, Rysiy, Piktnaudziavimo narkoti-
kais, Emocinés gerovés, Mastymo ir elgesio skalése tarp grupiy statistiskai reik§mingy
skirtumy nenustatyta.

34 lentelé. Turtinius, smurtinius ir seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy OASys
2 kriminogeniniy rizikos veiksniy jverc¢iy rangai ir jy palyginimas

Rizikos veiksniai

Teisés pazeidéjy
grupés

N

Vidutinis
rangas

Kruskal-
Wallis
kriterijus, X2

Teisés pazeidimy
informacija

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

121

197,86

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

172

154,34

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

52

176,88

13,68

.001

IS viso

345

Gyvenimo salygu
apibudinimas

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

121

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

172

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

52

5,43

.066

IS viso

345

I$simokslinimas,
mokymasis

ir galimybe
jsidarbinti

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

121

188,88

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

172

168,49

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

52

150,98

6,04

.049

I$ viso

345

Lésy tvarkymas
ir pajamos

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

121

188,01

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

172

169,36

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

52

144,09

7,47

.024

IS viso

345
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Rizikos veiksniai

Teisés pazeidéjy
grupés

Vidutinis
rangas

Kruskal-
Wallis
kriterijus, X2

Rysiai

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

121

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

172

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

52

0,460

794

I$ viso

345

Gyvenimo stilius
ir bendraamziai

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

121

197,64

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

172

162,99

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

52

148,80

12,39

.002

IS viso

345

PiktnaudZiavimas
narkotikais

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

121

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

172

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

52

5.87

.053

IS viso

345

PiktnaudZiavimas
alkoholiu

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

121

141,39

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

172

194,83

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

52

166,51

21,46

.000

IS viso

345

Emociné geroveé

Turtinius
nusikaltimus
padare¢ asmenys

121

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

172

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

52

4,74

.093

IS viso

345
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Kruskal-
Wallis p
kriterijus, X2

Teisés pazeidéjy N Vidutinis

Rizikos veiksniai A
grupés rangas

Turtinius
nusikaltimus 121
padare asmenys
Smurtinius
Mastymas ir nusikaltimus 172 2,15 .347
elgesys padare asmenys
Seksualinius
nusikaltimus 52
padare asmenys

Is viso 345

Turtinius
nusikaltimus 121 188,74
padare asmenys

Smurtinius
nusikaltimus 172 164,44 6,03 .049

Nuostatos padare asmenys

Seksualinius
nusikaltimus 52 151,45
padare asmenys

I$ viso 345

Pastaba: p < 0,05

Lyginant turtinius, smurtinius, seksualinius nusikaltimus daranciy asmeny gru-
pes nustatyta, kad Lésy tvarkymo ir pajamy, Gyvenimo stiliaus ir bendraamziy bei
Nuostaty vidutiniy rangy skirtumas yra didziausias tarp turtinius ir seksualinius nusi-
kaltimus daranciy teisés pazeidéjy. Tai rodo, kad $ios grupés, atsizvelgiant j minéty ri-
zikos veiksniy rangy skirtumus, reik§mingai skiriasi (Cekanavicius, Murauskas, 2002).
Turtinius teisés pazeidimus daranciyjy grupéje iy rizikos veiksniy vidutiniai rangai
yra didesni (Vid. Rang. = 197,86), todél lyginant su seksualinius nusikaltimus daran-
¢iais asmenimis (Vid. Rang. = 154,34), jy grupéje yra daugiau Zmoniy, turinciy proble-
muy, susijusiy su lésy tvarkymu, gyvenimo stiliumi ir bendraamziais bei nuostatomis.

Alkoholio vartojimo problemy ir Teisés pazeidimy informacijos jverc¢iai (vidu-
tiniai rangai) statistiskai reik§mingai skiriasi tarp smurtaujanciy teisés pazeidéjy su
turtinius nusikaltimus daranciy teisés pazeidéjy. Didziausias Piktnaudziavimo alko-
holiu skalés rangas yra smurtaujanciy teisés pazeidéjy grupéje (Vid. Rang. = 194,83),
o maziausias - turtiniy grupéje (Vid. Rang. = 141,39), priesingai nei Teisés pazeidimy
informacijos skaléje.

Nagrinéjant rezultatus, paaiskéjo, kad turtinius nusikaltimus daranciy asmeny
grupés rizikos veiksnys, susijes su I$simokslinimu, mokymusi ir galimybe jsidarbinti,
statistiskai reik§mingai skiriasi nuo seksualiniy teisés pazeidéjy grupés, kadangi siy
dviejy im¢iy vidutiniy rangy skirtumas yra didziausias. Tai rodo, kad turtiniy teisés
pazeidéjy grupéje yra daugiau asmeny, turinciy rimty problemy, susijusiy su issilavi-
nimu ir profesine kvalifikacija, nei seksualiniy teisés pazeidéjy grupéje.

Pateikti rezultatai rodo, kad turtinius teisés pazeidimus daranciy grupéje, dau-
giau negu kitose grupése yra asmeny, su didesne kriminaline patirtimi, negebanciy
efektyviai valdyti savo lésas ir pajamas, turin¢iy daugiau finansiniy sunkumy. Taip pat
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$ioje grupéje yra daugiau asmeny, kurie turi palaikancias nusikalstama elgesj nuosta-
tas, kaip ir nusikalstamo gyvenimo stiliy bei bendraamzius, su kuriais teisés pazeidéjas
leidzia savo laisvalaikj. Visgi grupiy palyginimas parodé, kad smurtaujanciy pazeidéjy
grupéje, palyginus su turtinius nusikaltimus daranciais asmenimis, yra daugiau pri-
klausomy nuo alkoholio, o palyginus su seksualinius nusikaltimus daranciais asmeni-
mis, daugiau nei$simokslinusiy, nekvalifikuoty ir bedarbiy asmeny.

Atliktas skirtingy nuteistyjy grupiy palyginimas parodé, kad kai kurie rizikos po-
reikiai budingesni vienoms nei kitoms grupéms. Vis délto, lyginant grupes, nustatytas
vienintelis rizikos veiksnys, kuris buvo labiausiai ireikstas seksualiniy teisés pazeidéjy
grupéje. Pastariesiems rezultatams jtakos galéjo turéti tai, kad rizikos veiksniai badin-
gi seksualinius teisés pazeidimus darantiems asmenims turi konkrecia specifika, o ju
apibrézimas tyrimo metu naudotoje OASys 2 metodikoje yra nepakankamai jautrus
minétos grupés poreikiams nustatyti.

Dél minéty priezas¢iy buvo atliktas skirtingy teisés pazeidéjy grupiy palygini-
mas remiantis Nerimastingumo / Depresiskumo, Uzsisklendimo, Somatiniy skundy,
Mastymo, Démesio, Agresyvaus elgesio sunkumy ir Taisykliy lauzymo bei DSM-IV
kriterijus atitinkanciy Depresijos, Nerimastingumo, Somatiniy skundy, Démesio tra-
kumo / impulsyvumo, Hiperaktyvumo / impulsyvumo, Asocialios asmenybés skaliy
jverciais. Atsizvelgiant j kintamyjy normalyjj pasiskirstymg (zr. 6 PRIEDA) pasirink-
tas neparametrinés statistikos kriterijus. Statistinei analizei atlikti buvo pritaikytas
Kruscal Wallis x2 ranginis kriterijus nepriklausomoms imtims.

35 ir 36 lentelése pateikti rezultatai rodo, kad, lyginant skirtingas turtinius, smur-
tinius, seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy grupes, nustatyti statistis-
kai reik§mingi skirtumai Nerimastingumo / DepresisSkumo (Kruskal-Wallis, x2 = 7,716,
p = 0,021), Mastymo sunkumy (Kruskal-Wallis, x2 = 6,723, p = 0,035), Taisykliy
lauzymo (Kruskal-Wallis, x2 = 10,996, p = 0,038), DSM-IV kriterijus atitinkanciy
Depresiskumo (Kruskal-Wallis, x2 = 6,541, p = 0,038), Nerimastingumo (Kruskal-
Wallis, X2 = 6,782, p = 0,034), Démesio trikumo / hiperaktyvumo (Kruskal-Wallis,
X2 = 7,109, p = 0,029), Hiperaktyvumo / impulsyvumo (Kruskal-Wallis, x2 = 14,579,
p = 0,001), Asocialios asmenybés (Kruskal-Wallis, x2 = 9,853, p = 0,007) skaliy jverciy
skirtumai. Uzsisklendimo, Somatiniy skundy, Démesio sunkumy, Agresyvaus elgesio
skalése ir DSM-IV kriterius atitinkancioje Somatiniy skundy skaléje tarp grupiy statis-
tiskai reik§mingy skirtumy nenustatyta.
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35 lentelé. Turtinius, smurtinius, seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy emociniy,

elgesio ir mastymo sunkumy palyginimas

Rizikos veiksniai

Teisés pazeidéjy
grupés

Vidutinis
rangas

Kruskal-
Wallis
kriterijus, X2

Nerimastingumas /

depresiskumas

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

29

47,55

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

55

69,55

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

37

58,82

7,716

.021

IS viso

121

Uzsisklendimas

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

29

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

55

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

37

5,197

.074

IS viso

121

Somatiniai skundai

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

29

Smurtinius
nusikaltimus
Padare¢ asmenys

55

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

37

2,522

238

IS viso

121

Mastymo sunkumai

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

29

48,04

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

55

67,69

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

37

55,38

6,723

.035

I$S viso

121

Démesio sunkumai

Turtinius
nusikaltimus
padare asmenys

29

Smurtinius
nusikaltimus
padare asmenys

55

Seksualinius
nusikaltimus
padare asmenys

37

2,314

314

I$ viso

121
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Kruskal-
Wallis P
kriterijus, X2

Teisés pazeidéjy Vidutinis

Rizikos veiksniai .
grupés rangas

Turtinius
nusikaltimus 29
padare asmenys

Smurtinius
Agresyvaus elgesio | nusikaltimus 55 5,986 .050
sunkumai padare asmenys
Seksualinius

nusikaltimus 37
padare asmenys

s viso 121

Turtinius
nusikaltimus 29 44,48
padare asmenys

Smurtinius
nusikaltimus 55 70,33 10,996 .038

Taisykliy lauzZymas padare asmenys

Seksualinius
nusikaltimus 37 55,97
padare asmenys

I$ viso 121

Pastaba: p < 0,05

Nustatyta, kad smurtinius nusikaltimus daranc¢iy asmeny Nerimastingumo /
Depresiskumo, Mastymo sunkumuy, Taisykliy lauzymo, DSM-IV kriterijus atitinkanciy
Depresiskumo, Démesio tritkumo / hiperaktyvumo, Hiperaktyvumo / impulsyvumo,
Asocialios asmenybés skaliy jverciai reikSmingai skiriasi, nuo turtiniy teisés pazeidéjy
grupés, kadangi siy dviejy im¢iy vidutiniy rangy skirtumas yra didziausias. Smurtinius
teisés pazeidimus daranciy grupéje $iy rizikos veiksniy vidutiniai rangai yra didziau-
si i§ visy kity pazeidéjy grupiy (Nerimastingumo / Depresiskumo vid. Rang. = 69,55;
Mastymo sunkumy vid. Rang. = 67,69; Taisykliy lauzymo vid. Rang. = 70,33; DSM-
IV kriterijus atitinkanc¢io Depresiskumo vid. Rang. = 67,11; DSM-IV kriterijus ati-
tinkanc¢io Démesio trikumo / hiperaktyvumo vid. Rang. = 69,02; DSM-IV kriterijus
atitinkancio Hiperaktyvumo / impulsyvumo vid. Rang. = 73,29; DSM-IV kriterijus
atitinkancios Asocialios asmenybés vid. Rang. = 70,68), todél lyginant su turtinius nu-
sikaltimus daranciais asmenimis (Nerimastingumo / Depresiskumo vid. Rang. = 47,55;
Mastymo sunkumy vid. Rang. = 48,04; Taisykliy lauzymo vid. Rang. = 44,48; DSM-
IV kriterijus atitinkanc¢io Depresiskumo vid. Rang. = 46,50; DSM-IV kriterijus ati-
tinkanc¢io Démesio trikumo / hiperaktyvumo vid. Rang. = 48,57; DSM-IV kriterijus
atitinkancio Hiperaktyvumo / impulsyvumo vid. Rang. = 44,12; DSM-IV kriterijus
atitinkancios Asocialios asmenybés vid. Rang. = 50,62), ju grupéje yra daugiau Zmoniy
turin¢iy Nerimastingumo / Depresiskumo, Mastymo sunkumuy, Taisykliy lauzymo,
DSM-1V kriterijus atitinkanciy Depresiskumo, Démesio trikumo / hiperaktyvumo,
Hiperaktyvumo / impulsyvumo, Asocialios asmenybés pozymiy.
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36lentelé. Turtinius, smurtinius, seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy asmenybés,

emociniy, elgesio rizikos veiksniy, atitinkanc¢iy DSM-IV diagnostinius kriterijus, palyginimas

Rizikos veiksniai

Teisés pazeidéjy
grupés

N

Vidutinis
rangas

Kruskal-
Wallis
kriterijus, X2

DSM-IV kriterijus atitinkanc¢ios ASR sunkumy

skalés

Depresiskumas

Turtinius nusi-
kaltimus padare
asmenys

29

46,50

Smurtinius nusi-
kaltimus padare
asmenys

55

67,11

6,541

Seksualinius nu-
sikaltimus padare
asmenys

37

59,28

.038

IS viso

121

Nerimastingumas

Turtinius nusi-
kaltimus padare
asmenys

29

46,33

Smurtinius nusi-
kaltimus padare
asmenys

55

65,66

6,782

Seksualinius nu-
sikaltimus padare
asmenys

37

65,57

.034

I$ viso

121

Somatiniai skundai

Turtinius nusi-
kaltimus padare
asmenys

29

Smurtinius nusi-
kaltimus padare
asmenys

55

Seksualinius nu-
sikaltimus padare
asmenys

37

3,554

169

IS viso

121

Démesio triikumas /
hiperaktyvumas

Turtinius nusi-
kaltimus padare
asmenys

29

48,57

Smurtinius nusi-
kaltimus padare
asmenys

55

69,02

Seksualinius nu-
sikaltimus padare
asmenys

37

57,10

7,109

.029

IS viso

121
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Kruskal-
Wallis P
kriterijus, X2

Teisés pazeidéjy N Vidutinis

Rizikos veiksniai .
grupés rangas

Turtinius nusi-
kaltimus padare 29 44,12
asmenys

Smurtinius nusi-
Hiperaktyvumas / kaltimus padare 55 73,29 14,579 .001
impulsyvumas asmenys

Seksualinius nu-
sikaltimus padare 37 55,96
asmenys
I viso 121
Turtinius nusi-
kaltimus padare 29 50,62
asmenys

Smurtinius nusi-
kaltimus padare 55 70,68 9,853 .007

Asociali asmenybé asmenys

Seksualinius nu-
sikaltimus padare 37 50,97
asmenys

I$ viso 121

Pastaba: p < 0,05

Nustatyti statistiSkai reik$mingi skirtumai tarp seksualinius ir turtinius nusi-
kaltimus daranc¢iy asmeny DSM-IV Kkriterijus atitinkancios Nerimastingumo skalés
jverc¢iy. Atsizvelgiant j vidutiniy rangy dydzius, galima teigti, kad seksualiniy teisés
pazeidéjy grupéje (Vid. Rang. = 46,33), lyginant su turtiniais teisés pazeidéjais (Vid.
Rang. = 65,57), yra labiau iSreik§ti DSM-IV kriterijus atitinkanc¢io nerimastingumo
simptomai.

Atliktos palyginamosios analizés rezultatai rodo, kad turtinius, smurtinius, sek-
sualinius nusikaltimus daranciy asmeny grupéms budingos skirtingos problemos.
Turtinius nusikaltimus daranc¢iy asmeny grupéje labiau isreikstos problemos, susiju-
sios su iSsilavinimu, 1é§y tvarkymu, gyvenimo stiliumi ir bendraamziais, smurtaujan-
¢iy nuteistyjy grupéje labiau isreikstos elgesio, mastymo, piktnaudziavimo alkoholiu
problemos ir depresiskumas, o seksualinius nusikaltimus daranciy grupéje labiau is-
reik$ti nerimastingumo klinikiniai poZymiai.

Taigi svarbu nustatyti, ar skiriasi grupiy elgesio strategijomis, kurias jos taiko siek-
damos susidoroti su iskilusiais sunkumais. Kitos analizés tikslas buvo palyginti teisés
pazeidéjy reiskiamos agresijos formas ir taikomas streso jveikos strategijas.

Pyk¢io, Fizinés agresijos, Verbalinés agresijos, PriesiSkumo, Socialinés paramos,
Problemy sprendimo, Emocinés iskrovos, Vengimo skaliy jverciams skirtingose nu-
teistyjy grupése palyginti buvo pasirinktas Kruscal Wallis x2 ranginis kriterijus nepri-
klausomoms imtims. Gauti rezultatai pateikti 37 ir 38 lentelése.
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37 lentelé. Turtinius, smurtinius, seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy taikomy

agresijos formy palyginimas

Vidutinis| Kruskal-
Rizikos veiksniai Teisés pazeidéjy grupés N raneas Wallis P
835 | kriterijus, X2
Turtinius nusikaltimus 30
padare asmenys -
. Smurtinius nusikaltimus 55 ~ 1,158 561
Pyktis padare asmenys
Seksualinius nusikaltimus 36
padare asmenys -
IS viso 121
Turtinius nusikaltimus 30
padare asmenys -
- ) Smurtinius nusikaltimus 55 ~ 2,071 355
Fiziné agresija padare asmenys
Seksualinius nusikaltimus 36
padare asmenys -
IS viso 121
Turtinius nusikaltimus 30
padare asmenys -
o ) Smurtinius nusikaltimus 55 B 0,447 800
Verbaliné agresija padare asmenys
Seksualinius nusikaltimus 36
padare asmenys -
IS viso 121
Turtinius nusikaltimus 30
padare asmenys -
. Smurtinius nusikaltimus 55 ~ 0,710 701
PriesiSkumas padarg asmenys
Seksualinius nusikaltimus 36
padare asmenys -
IS viso 121

Pastaba: p < 0,05

Statistiskai reiksmingy skirtumy tarp grupiy nenustatyta pagal Pykcio, Fizinés,
Verbalinés agresijos, Prie§iskumo skales. Reik§mingy skaliy jverc¢iy skirtumy tarp gru-
piy taip pat nenustatyta ir Socialinés paramos, Problemy sprendimo, Emocinés iskro-
vos subskaliy jverciy atvejais.
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38 lentelé. Turtinius, smurtinius, seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy taikomy
streso jveikos strategijy palyginimas

Vidutinis| Kruskal-
Rizikos veiksniai Teisés pazeidéjy grupés N raneas Wallis P
8 Kkriterijus, X2

Turtinius nusikaltimus 30 - 2,858 240
padare asmenys
Smurtinius nusikaltimus 55

Socialiné parama padare asmenys -
Seksualinius nusikaltimus 36
padare asmenys -
I$ viso 121
Turtinius nusikaltimus 30 - 0,182 913
padare asmenys
Smurtinius nusikaltimus

Problemos padare asmenys = -

sprendimas I it
Seksualinius nusikaltimus 36
padare asmenys -
I$ viso 121
Turtinius nusikaltimus 30 - 5,940 051
padare asmenys
Smurtinius nusikaltimus 55

Emociné iskrova padarg asmenys _
Seksualinius nusikaltimus 36
padare asmenys -
I$ viso 121
Turtinius nusikaltimus 30 ~ 5,969 051
padare asmenys
Smurtinius nusikaltimus 55

Vengimas padare asmenys —
Seksualinius nusikaltimus 36
padare asmenys -
s viso 121

Pastaba: p < 0,05

Apibendrinant $iame tyrimo etape gautus rezultatus, galime patvirtinti prielaida,
kad nusikalstamumg prognozuojanciy rizikos veiksniy jverciai, skirtingo pobudzio
nusikaltimus daranciose teisés pazeidéjy grupése skiriasi. Taciau trecia, ketvirta ir
penkta tyrimo hipotezés pasitvirtino tik i§ dalies.
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6. REZULTATU APTARIMAS

Pagrindinis $io tyrimo tikslas buvo atlikti teisés pazeidéjy rizikos veiksniy, susi-
jusiy su pakartotiniu nusikalstamumu, analize. Sio tikslo jgyvendinimas pirmiausia
padéjo isskirti pagrindinius nuteistyjy statiskus rizikos veiksnius ir kriminogeninius
poreikius, prognozuojancius pakartotinj nusikalstamuma. Gauti rezultatai leidzia su-
sidaryti platesnj su nusikalstamumu susijusiy, ji lemianciy rizikos veiksniy vaizda ir i$-
samiau panagrinéti jy tarpusavio saveikos ypatumus nusikalstamumo procese. Tyrimo
metu taip pat buvo nustatyti nusikalstamg elgesj prognozuojanciy rizikos veiksniy
skirtumai teisés pazeidéjy vyry ir motery bei skirtingo pobtidzio nusikaltimus daran-
¢iy teisés pazeidéjy grupése. Remiantis gautais rezultatais galime teigti, kad teisés pa-
zeidéjas yra aktyvi sistema, kurig veikia iSoriniai ir vidiniai procesai.

Vis délto priezasciy, lemianciy nusikalstamuma, bei su $iuo reiskiniu susijusiy
veiksniy analizé negalima be tinkamy tyrimo instrumenty. OASys 2 pateikia paprasta,
veiksmingg ir efektyvia teisés pazeidéjo keliamos rizikos ir rizikos veiksniy jvertinimo
metodika, kuri padeda kaléjimy ir probacijos tarnyboms mazinti pakartotinj nusikals-
tamumga / pakartotinj teistumg ir didinti visuomenés apsaugg. Kadangi $i metodika
sékmingai taikoma uzsienyje (Craissati, Sindall, 2009; Lewis ir kt., 2007), vienas i$ ty-
rimo tiksly buvo jvertinti OASys 2 metodikos lietuviskosios versijos psichometrines
charakteristikas ir tokiu badu uztikrinti jos efektyvy taikyma Lietuvoje.

6.1. OASys 2 lietuviskosios metodikos versijos psichometrinés
charakteristikos

Ivertinus OASys 2 lietuviskosios versijos psichometrines charakteristikas, nusta-
tyta, kad metodika pasizymi vidiniu suderinamumu. Dauguma OASys 2 metodika su-
daranciy skaliy yra auksto patikimumo.

Nustatyti rysiai tarp atskiry OASys 2 skaliy jverciy rodo, kad skirtingos teisés pa-
zeidéjy gyvenimo sferos yra gana glaudziai susijusios. Nustatyti statistiskai reik§mingi
rys$iai tarp nuteistyjy asocialiy nuostaty ir jy asocialaus mgstymo bei elgesio ypatumy,
gyvenimo stiliaus ir draugy bei i§simokslinimo, mokymosi ir galimybés jsidarbinti.
Sie rysiai rodo, kad mastymas, nusikalstamg veiklg palaikanti pasauléZitira, nusikals-
tantys bendraamziai, nenoras mokytis bei legaliai dirbti yra stipriai tarpusavyje susije
ir daznai eina kartu. Taip pat galima i$skirti emocinés gerovés ir santykiy su aplinka
(santykiai bei gyvenimo stilius ir draugai) ry$j. Gauti rezultatai rodo stabiliy tvirty ir
nekriminaliniy tarpasmeniniy santykiy svarbg Zzmogaus psichologinei savijautai. Taip
pat yra akivaizdus rysys tarp i$simokslinimo, mokymosi gebéjimy ir darbiniy jgadziy
bei lé8y tvarkymo ir pajamy. Piktnaudziavimo narkotikais problemy isreikstumas sti-
priausiai susijes su finansinémis problemomis.

Ne maziau jdomaus ir informatyviis yra nenustatyti rysiai, jie rodo, kad atskiros
nuteisto asmens gyvenimo sferos tarpusavyje yra nesusijusios. Tyrimo metu nenusta-
tyti statistiskai reik§mingi rysiai tarp Piktnaudziavimo alkoholiu ir Teisés pazeidimy
informacijos, LéSy tvarkymo ir pajamy, Piktnaudziavimo narkotikais skaliy jverciy.
Tai reiksty, kad tirty nuteistyjy piktnaudziavimas alkoholiu néra susijes su jy gebéjimu
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tvarkyti savo lésas bei priklausomybe narkotikams. Gauti rezultatai taip pat rodo, kad
alkoholio vartojimas yra maziau tiesiogiai susij¢s su nusikalstamu elgesiu.

Dauguma OASys skaliy teigiamai koreliuoja tarpusavyje. Tai rodo, kad nusikalsta-
ma elges;j lydi ir kiti, $ioje metodikoje vertinami psichologiniai ir socialiniai veiksniai.

OASys 2 lietuviskoji metodikos versija nuteistuosius diferencijuoja atsizvelgiant j
jy keliamos rizikos grupes. Tyrimo metu pasitvirtino, kad teisés pazeidéjy skirtingy
rizikos grupiy remiantis jy pirmojo teistumo amziumi, t. y., kurie pirma karta buvo
nuteisti bidami nepilnameciai, jaunesni nei 18 mety amziaus (didesnés rizikos gru-
pé); kurie pirmojo teistumo metu buvo vyresni nei 18 mety amziaus (mazesnés rizikos
grupé), OASys skaliy jverciai statistiskai skiriasi. Daugumos OASys 2 metodikos skaliy
didesnius jvercius turéjo didesnei rizikos grupei priklausantys asmenys.

Atlikto prospektyvinio tyrimo rezultatai parodé, kad OASys 2 metodikos jverti-
nimo pagrindu atlikta pakartotinio nusikalstamumo prognozé 6 ir 12 ménesiy laiko-
tarpiu pasitvirtino. Tai patvirtina OASys 2 lietuviskosios versijos geras prognostines
galimybes ne tik bendrai teisés pazeidéjy populiacijai, bet ir teisés pazeidéjy vyry ir
motery grupése.

Tikrinant OASys 2 lietuviskosios metodikos versijos konstrukto validuma, buvo
atlikta koreliaciné analizé siekiant susieti OASys 2 Ry$iy, Gyvenimo stiliaus ir ben-
draamziy, ISsimokslinimo, mokymosi ir galimybés jsidarbinti, Emocinés gerovés,
Mastymo ir elgesio su ASR klausimyno adaptyvaus elgesio, sunkumy ir DSM-IV kri-
terijus atitinkanciy sutrikimy bei Agresijos klausimyno skaliy jveréius. Nustatyta, kad
OASys 2 didzioji dalis minétg validuma patvirtinanciy koreliacijy yra statistiskai reiks-
mingos. Batina pazyméti, kad Mastymo ir elgesio bei Emocinés gerovés skaliy kons-
trukto validumas yra pakankamas. Deja, néra galimybiy gautus rezultatus palyginti su
kity autoriy duomenimis.

Apibendrinus gautus rezultatus, galima teigti, kad OASys 2 metodikos lietuviskoji
versija pasizymi vidiniu suderinamumu, pakankamu konstrukciniu validumu, bei yra
patikima priemoné pakartotinio elgesio nusikalstamumo prognozéms atlikti, todél yra
tinkama naudoti moksliniuose tyrimuose ir praktikoje.

6.2. Statisky ir dinamisky rizikos veiksniy prognostiné pakartotinio
nusikalstamumo verté

Sio darbo teoriné problemos analizé leido i3skirti pagrindinius rizikos veiksnius,
budingus pakartotinai nusikalstantiems asmenims. Nuolat teisines normas pazei-
dziantys asmenys i$siskiria konkrec¢iomis demografinémis charakteristikomis. Tai vy-
ras (Farrington, 1992; Love, 2006; Wolfgang, 1983), kuris pirma karta su teisésauga dél
savo nusikalstamy veiksmy susidaré budamas nepilnametis (Ang ir kt., 2008; Horward,
2009; Francis ir kt., 2004; Wong ir kt. 2006, Wolfgang, 1983), jam nepalankios socia-
linés ekonominés aplinkybés (Farrington, 1992; Wolfgang, 1983), neturi issilavinimo
ar profesinés kvalifikacijos ir yra bedarbis (Aaltonen, Kivivuori, Martikainen, 2011;
Hancock, Raeside, 2009; Loza, 2003; Van der Laan, Blom, Kleemans, 2009; Makarios,
Steiner, travisiii, 2010). Pakartotinai nusikalstantiems asmenims taip pat budingos aso-
cialios asmenybés charakteristikos (Andrews, Bonta, 2010; Gotfredson, Hirschi, 1990;
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Moffitt, 1993; Quinsey, Zamble, 2001), asocialios nuostatos ir elgesys (Bonta, 2002;
Hubbard, Pealer, 2009; Sutherland, 1947; Quinsey, Zamble, 2001), asocialis bendraam-
ziai (Benda, 2005; Benda, 2003; Forste ir kt. 2011; Loza, 2003; mcdermott, Nagin 2001;
Mulder ir kt., 2011), savikontrolés problemos (Kivivuori, Linderborg, 2010; Moffitt,
1993), neigiamos emocinés basenos (Day, 2009; Felson, 2012; Kivivuori, Linderborg,
2010; Scarpa, Raine,1997; Zamble, Quinsey, 2001). Sio tyrimo metu gauti rezultatai pa-
tvirtino daugelio studijy pagrindu suformuotg pakartotinai nusikalstancio teisés pa-
zeidéjo profilj.

Pakartotinj nusikalstamumg teisés pazeidéjy imtyje prognozuoja tiek statiski, tiek
dinamiski rizikos veiksniai. Sio tyrimo metu gauti rezultatai patvirtino ankstesniy stu-
dijy iSvadas apie kriminogeniniy poreikiy galimybes ir reik§me vertinant teisés pazei-
déjo keliamg rizika (Andrews, Bonta, Wormith, 2011; Gendreau ir kt., 1996; Hanson,
Harris, 2001; Mandeville-Norden, Beech, 2006; Simourd, Hoge, 2000).

Sio tyrimo metu gauti rezultatai taip pat patvirtina asmenybés ir kognityvinés so-
cialinio i$mokimo bei jveikos ir atkrycio teorijy prielaidas. Nusikalstamo elgesio mo-
delis yra susijes su asmeniniais vidiniais ir individg supancio konteksto kintamaisiais.
Kriminogeniniai veiksniai dazniausiai jtraukia aplinkos veiksnius, tokius kaip $eimos
santykiai, bendraamziy jtaka, darbo ir mokymosi aplinka, kurioje teisés pazeidéjas gali
praleisti didziajg savo laiko dalj (Andrews, Bonta, Wormith, 2011).

Socialinio i$mokimo, kognityvinés teorijos daugiausia analizuoja kainos ir ap-
dovanojimo santykio vertinimg, kuris yra viena i§ nusikalstamy veiksmy priezasciy
(Andrews, Bonta, 2010; Felson ir kt. 2003), o teisés pazeidéjo patiriamos emocijos yra tik
kainos apdovanojimo ir santykio jvertinimo rezultatas ir yra nesusijusios su pakartoti-
niu nusikalstamumu. Sio tyrimo metu gauti rezultatai patvirtina priesingas prielaidas,
pakartotinj nusikalstamuma prognozuoja teisés pazeidéjo patiriami emociniai sunku-
mai. Jie gali tapti motyvu pazeisti teisines normas. Tai patvirtina, kad emocijoms nusi-
kalstamumo procese skiriama per mazai démesio. Akivaizdu, kad emocinés buasenos ir
rei$kiniai vaidina ne paskutinj vaidmenj nusikaltimo procese, $iy veiksniy sgveika su
kitais rizikos veiksniais nusikalstamumo procese yra i$nagrinéta nepakankamai.

Deja, tyrimo rezultatai parodé, kad keletas dinamisky rizikos veiksniy bendroje
imtyje neatitinka statistiniy kriterijy, leidzian¢iy juos interpretuoti, kaip turinciy jta-
kos pakartotinio nusikalstamumo prognozés tikslumui. Sie veiksniai yra piktnaudzia-
vimas alkoholiu ir kriminalinj elgesj palaikancios nuostatos.

Nors ankstesni tyrimai patvirtina, kad kriminalinj elgesj palaikanc¢ios nuostatos
yra vienas svarbiausiy priezastiniy veiksniy, lemian¢iy nusikalstamuma (Sutherland,
1947; Rettinger, Andrews, 2010; Quinsey, Zamble, 2001), Siame tyrime bendros imties
pakartotinj nusikalstamumg prognozavo kriminogeniniai poreikiai, susije su gyve-
namosios vietos problemomis, issimokslinimu / darbu, gyvenimo stiliumi ir bendra-
amziais, rysiais, finansais, piktnaudziavimu narkotikais, emocine gerove, mastymu ir
elgesiu. Visgi butina pastebéti, kad statistiniai kriterijai, susij¢ su nuostaty kintamuo-
ju, vertinant jo prognostines galimybes yra labai arti reik§mingumo ribos. Keliamos
kelios prielaidos, kodél §is reik§mingumas nebuvo pasiektas. Viena i$ jy yra tai kad
pagal OASys 2 metodika atliktas Sios skalés jvertinimas nebuvo pakankamai i§samus
ir tikslus. Vertintojams pritriiko ziniy. Kita prielaida yra susijusi su 2008 m. Lietuvos
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situacija paveikusia ekonomine ir finansine krize. Sis globalus konteksto pokytis galéjo
sustiprinti finansy, i$simokslinimo / darbo veiksniy reik§me prognozuojant nusikals-
tamuma. Batina pastebéti, kad ankstesnése studijose yra nustatytas rysys tarp turti-
niy nusikaltimy ir ekonominiy rodikliy (Field, 1990). Didele pirmojo tyrimo imties
dalj sudaré tiriamieji, teisti uz turtinius nusikaltimus. Pasak E. Zamble, V. L. Quinsey
(2001), finansiniai sunkumai yra dazniausiai susijes su turting nauda teikianciais nu-
sikaltimais. Taigi finansinés krizés padariniai gali bati viena i$ priezas¢iy, kuri lémeé
i$simokslinimo / darbo sgsajy stipruma su pakartotiniu nuteistyjy nusikalstamumu.

Siame tyrime buvo nustatyta, kad teisés pazeidéjy piktnaudziavimas alkoholiu taip
pat neprognozuoja pakartotinio nusikalstamumo. Remiantis jveikos ir atkrycio teorija,
kartais psichotropiniy medziagy vartojimas yra galutinis atsakas j konkrety jvykij ar
problema, kuris yra savotiskas savireguliacijos nuopolis. Kitais atvejais psichotropiniy
medziagy vartojimas atsiranda pirmiausia, o kiti sunkumai - kartu ir teisés pazeidi-
mas - yra to vartojimo pasekmés (Quinsey, Zamble, 2001). Be to, patys teisés pazeidéjai
piktnaudziavimo alkoholiu nesieja su savo nusikalstamumu (Makkai, Payne, 2005).

Tyrimo metu taip pat buvo jvertintas rizikos veiksniy prognostinis validumas
vyry ir motery grupése. Tiek vyry, tiek motery grupéje pakartotinj nusikalstamu-
ma prognozavo jy kriminaliné istorija, i$simokslinimas / darbas, gyvenimo stilius ir
bendraamziai.

Sie tyrimo rodikliai patvirtina ankstesnius moksliniy studijy pastebéjimus, kad
bendraamziai ir socialiné sgveika yra vieni reik§mingiausiy recidyvizmo predikto-
riy (Benda, 2003; Benda, 2003; Loza, 2003; mcdermott, Nagin 2001). Remiantis E. H.
Sutherlando diferenciniy rysiy teorija, asocialiis bendraamziai kaip ir asocialios nuos-
tatos, ne tik daro jtaka vienas kitam, bet ir gali paveikti situacijas, kurios yra palankios
nusikalstamam elgesiui (cit. pagal. Andrews, Bonta, 2010). Siuo atveju socialinio i§mo-
kimo teorijos taip pat patvirtina, kad socialiniai kontekstai, pateikiantys jvairiy elgesio
modeliy alternatyvas, gali turéti reik§mingos jtakos asmens nusikalstamo elgesiui.

Reikia atkreipti démesj, kad vyry grupéje pakartotinj nusikalstamuma taip pat
prognozavo su finansiniais gebéjimais, piktnaudziavimu narkotikais, emocine gerove
susije rizikos veiksniai, motery grupéje — gyvenimo salygomis, rysiais, asocialiu elge-
siu ir nuostatomis susije veiksniai. Tai i§ dalies patvirtina ankstesniy tyrimy rezulta-
tus, kurie rodo, kad teisés pazeidéjo pajamos ar profesinis statusas yra rizikos veiks-
nys, geriau prognozuojantis vyry pakartotinj nusikalstamuma (Aaltonen, Kivivuori,
Martikainen, 2011). Manoma, kad moterys yra labiau orientuotos j socialiniy santykiy
palaikymg, jy pakartotiniam nusikalstamumui didziausig jtaka turi santykiy ir rysiy
su jy partneriais problemos (Chen, 2009; Benda, 2005; Palmer, Jinks, Hatcher, 2010).
Tuo tarpu vyrai labiau linke veikti, jie daugiau tapatinasi su darbu, o ne su socialiniais
santykiais (Benda, 2005).

Taigi galime teigti, kad dinamiski rizikos veiksniai atitinka dinamiska prognos-
tinj validumo kriterijy ir remiantis jais galima jvertinti pakartotinj nusikalstamuma.
Ypac turint omenyje tai, kad dinamigkis rizikos veiksniais besiremiantis jvertinimas,
nustato kiekvieno teisés pazeidéjo individualius nusikalstamumo motyvus. Siuo atveju
prognozé yra atliekama individualiu, o ne grupés lygmeniu (Lancaster, Lumb, 2006).
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Pasak D. A. Andrews, J. Bonta, S. Wormith (2011), kriminogeniniy rizikos veiksniy
poky¢iai formuoja naujg asmenybés tapatuma.

Galima padaryti i$vada, kad pakartotinis nusikalstamumas yra susijes tiek su psi-
chologiniais, tiek su socialiniais rizikos veiksniais. Nustatytas rizikos veiksniy priezas-
tingumas nusikalstamo elgesio procese rodo, kad $ie veiksniai ateityje gali tapti teisés
pazeidéjo poky¢iy taikiniais, todél taikant intervencines ir korekcines priemones reikia
atsizvelgti j visus rizikos veiksnius ir su jais susijusius socialius kontekstus.

6.3. Teisés pazeidéjy motery ir vyry statisky ir dinamisky rizikos veiksniy
palyginimas

Tyrimo rezultatai taip pat atskleidé, kad teisés pazeidéjai vyrai, palyginus su tei-
sés pazeidéjomis moterimis turi didesne kriminaline patirtj, jy gyvenimo salygos yra
prastesnés, dazniau vartoja alkoholj, o jy gyvenimo stilius ir bendraamziai, mastymas
ir elgesys bei nuostatos labiau palaikancios nusikalstama elgesj. Gauti rezultatai dar
kartg patvirtino, kad teisés pazeidéjams vyrams budingesni dauguma nusikalstama
elgesj prognozuojanciy veiksniy.

Motery grupei budingi prastesni gebéjimai tvarkyti savo pajamas bei 1ésas. Kitos
mokslinés studijos labiau pabrézia santykiy kokybés su Seima ir partneriu bei emocinés
gerovés svarbg motery nusikalstamumui nei 1é$y ir finansy valdymo jgadziy stoka.
Teigiama, kad nusikalstantis partneris geriau prognozuoja motery recidyva. Apskritai
moterims palaikomi socialiniai rysiai yra labai svarbis ir yra susije su jy pakartotiniu
nusikalstamumu ir nusikalstamo elgesio atkry¢iais. Artimi rysiai sustiprina atsakomy-
bés prie§ mylimuosius jausmg ir norg elgtis taip, kad nebuty pakenkta santykiams ar
$eimos saugumui (Benda, 2005; Palmer, Jinks, Hatcher, 2010).

Tai i$ dalies priestarauja $io tyrimo metu gautoms motery grupei badingomis cha-
rakteristikoms. Nenustatyti statistiskai reik§émingi skirtumai rysiy skaléje, rodo, kad
vyry ir motery santykiy kokybé nesiskiria. OASys 2 rysiy skale matuojama santykiy su
partneriu ir Seimos nariais kokybé nejtraukia pakankamai klausimy ir teiginiy, susi-
jusiy su motinos ir jos vaiky santykiy kokybe. Tai galéjo buti viena i$ priezas¢iy, kodél
nerasta skirtumy.

Kalbant apie rizikos veiksnius, susijusius su finansais, motery piktnaudziavimas
narkotinémis medziagomis gali buti tiesiogiai susijes su didelémis finansinémis pro-
blemomis ir turtiniais nusikaltimais. T. Makkai, J. Payne (2005) teigimu, dauguma
moksliniy studijy palaiko idéja, kad priklausomybé nuo psichotropiniy medziagy,
skatina nusikalstamumga. Pavyzdziui, nustatyti rysiai tarp turtiniy nusikaltimy ir pri-
klausomybés nuo heroino. Pastaroji yra tokia stipri, kad teisés pazeidéjai nusikalsta
vien tik tam, kad gauty pinigy patenkinti savo priklausomybés nuo heroino poreikj. Be
to, nusikaltusiy motery piktnaudziavimas psichotropinémis medziagomis yra susijes
su santykiy ir psichinés sveikatos problemomis (Palmer, Jinks, Hatcher, 2010).

Visgi vyry ir motery pasiskirstymas susijes su psichotropiniy medziagy vartojimu
patvirtino ankstesniy tyrimy rezultatus, kad alkoholio vartojimas dazniau lemia vyry
nusikalstamo elgesio atkrytj (Benda, 2005).
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6.4. Turtinius, smurtinius, seksualinius nusikaltimus daranciy teisés
pazeidéjy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy palyginimas

Tyrimo metu nuteistieji remiantis paskutiniu nusikaltimu (angl. Index offence)
buvo suskirstyti j tris grupes. I§skirtos turtinius, smurtinius, seksualinius teisés pazei-
dimus daranciy nusikaltéliy kategorijos. Remiantis asmenybés teorijomis, skirtingos
teisés pazeidéjy grupés gali turéti tas pacias charakteristikas, taciau nusikalstamumo
pobudzio grupése jos bus isreikstos skirtingai, o veiksnio i§reik§tumas rodys tam tikro
pobudzio nusikalstamuma (mcdermott, Nagin, 2001).

Grupiy palyginimas patvirtino ankstesniy tyrimy rezultatus. Turtiniy teisés pa-
zeidéjy grupéje palyginus su kitomis, yra daugiau asmeny, turin¢iy didesne krimina-
ling patirtj ir nuostatas, palaikanc¢ias nusikalstamg gyvenimo stiliy, bei patirianciy
daugiau socialiniy problemy. Sios problemos yra susijusios su menku i§simokslinimu,
maza darbo patirtimi ir galimybe jsidarbinti, prastais gebéjimais valdyti savo lésas ir
pajamas. Finansiniy problemos gali reiksti, kad teisés pazeidéjus labiausiai motyvuoja
materialinés nusikaltimo paskatos (Quinsey, Zamble, 2001). Tod¢l $iai teisés pazeidéjy
grupei priklausantys asmenys dazniausiai priskiriami aukstos pakartotinio nusikals-
tamumo rizikos grupei (Farrington, 1992; Farrington, Hawkins, 1991) ir greic¢iau nei
kitos grupés iséje i laisve pakartotinai nusikalsta (Quinsey, Zamble, 2001).

Pasak H. E. Barbaree ir kt. (2009), asocialus elgesys (ir su juo susij¢ tokie konstruk-
tai, kaip psichopatija, asocialios asmenybés sutrikimas, delinkventinis elgesio sutriki-
mas ir pan.) Yra susij¢s su bendro, smurtinio ir seksualinio pobaidzio nusikalstamumu.
Siame tyrime grupiy palyginimas parodé, kad asocialus elgesys labiau bidingas smur-
tinius nusikaltimus darantiems asmenims.

Tyrimo rezultatai patvirtino ir tai, kad asocialios asmenybés sutrikimg turintys
asmenys yra impulsyvis, nuolatos siekia nuotykiy, jvairiy malonumuy, elgiasi agre-
syviai, yra bejausmiai, ignoruoja kitus (Andrews, Bonta, 2010). Buvo nustatyta, kad
smurtinius nusikaltimus darantys, palyginus su turtinius nusikaltimus daranciais ne
tik yra asocialios asmenybés, bet ir hiperaktyvis / impulsyvis, turi démesio trakumo /
hiperaktyvumo sutrikimo pozymiy, mastymo sunkumy, lauzo taisykles.

Smurtaujanciy pazeidéjy grupéje, lyginant su turtinius nusikaltimus daranciais
asmenimis, yra daugiau asmeny, priklausomy nuo alkoholio. Tai patvirtina ankstes-
niy moksliniy analiziy suformuotg prielaidg. Si grupé, lyginant su kitomis, turi dau-
giausia problemy dél priklausomybés nuo alkoholio (Howard, Dixon, 2012; Zamble,
Quinsey, 1997). Pasak J. Craissati ir O. Sindall (2009), priklausomybés $ioje grupéje gali
bati prasty jgadziy spresti problemas pasekmé. Gauti tyrimo metu rezultatai i§ dalies
patvirtina Siuos teiginius.

Ankstesniy studijy rezultatai rodo, kad socialinés ir emocinés problemos, tokios
kaip pyktis, staigiis nuotaiky poky¢iai, vienatvés jausmas buidingi seksualinius teisés
pazeidimus darantiems nusikaltéliams (Craissati, Webb, Keen, 2008; Mandeville-
Norden, Beech, 2006; Quinsey, Zamble, 1997). Sie rezultatai i§ dalies buvo patvirtinti
rizikos veiksniy skirtumy, gauty lyginant seksualinius ir turtinius nusikaltimus da-
ranciy teisés pazeidéjy grupes. Seksualinius nusikaltimus darantiems teisés pazeideé-
jams nerimastingumo simptomai.
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Studijos rezultatai taip pat parodé, kad smurtaujantiems teisés pazeidéjams labiau
negu turtinio pobudzio nusikaltimus darantiems asmenims budingas nerimastingu-
mas / depresiskumas. Tai patvirtina jveikos ir atkrycio teorijos keliamas prielaidas,
kad pagrindiné teisés pazeidéjy smurtaujanciy prie§ asmenj, atkrycio priezastis ko gero
yra tarpasmeniniai konfliktai (Allen ir kt., 2003; Felson ir kt., 2012; Zamble, Quinsey,
2001). Nesugebant i$spresti $ias problemas, nuo jy bégama, arba siekiama jy i$vengti,
o vienas i$§ budy yra padidéjes alkoholio vartojimas. Dél to $ie teisés pazeidéjai patirtia
depresines nuotaikas, nerimg, frustracija, tam tikru momentu jy reakcijos dél neis-
spresty problemy virsta pykciu. Kito asmens, dalyvaujancio neissprestame konflikte,
elgesys ir veiksmai suvokiami kaip skatinantys teisés pazeidéjo pyktj arba konfliktas
tiesiog keicia jo nuostatas j pasaulio suvokimg. Pradzioje alkoholis teisés pazeidéja
nuramina, taciau didéjanti priklausomybé ir didesnis vartojimo kiekis tik pablogina
situacijg ir sukelia dar didesnj konflikta. Kai pyktis pasiekia kulminacija, konkrecios
situacijos ir jvykiai sukelia teisés pazeidéjo veiksmus. Taigi nusikaltimas dazniausiai
yra neplanuotas ir vedamas emocijy bei nesgmoningas (Zamble, Quinsey, 2001).

Vis délto, lyginant grupes, nustatytas seksualinius nusikaltimus daranc¢iy asmeny
skirtumy skaicius buvo labai nezymus. Viena i$ priezasciy, kuri galéjo lemti tokius
rezultatus, yra instrumenty, taikyty tyrimo metu, nejautrumas kriminogeniniams po-
reikiams, susijusiems su seksualinio pobtidzio nusikalstamumu.

Taigi, skirtingy teisés pazeidéjy grupiy rizikos veiksniy palyginimas parodé, kad
ju kriminogeniniai rizikos poreikiai skiriasi. Turtinius nusikaltimus daranciy asmeny
grupéje yra daugiau su socialiniais jgtidziais susijusiy problemy, smurtaujanciy nuteis-
tyjy grupei yra budingesnés elgesio ir emocinés problemos.

6.5. Tyrimo ribotumai ir rekomendacijos tolimesniems tyrimams

Suprantama, Siame darbe buvo tam tikry trakumy ir ribotumy. Pirmiausia - tai
yra nepakankamai reprezentatyvi tyrimo dalyviy imtis. Tyrime dalyvavo dvylikoje
laisvés atémimo viety kalintys nuteistieji. Taciau tyrimo imtis nejtrauké nuteistyjy,
atliekanciy bausme laisvéje. Motery dalis taip pat galéjo buti didesné.

Tiriamyjy skai¢ius, norint reprezentuoti Lietuvos nuteistuosius, atsizvelgiant j
Lietuvos nuteistyjy populiacijos dydj, néra pakankamas, todél negalime placiai api-
bendrinti gauty tyrimo rezultaty. Be abejo, didesnis tiriamyjy skaicius taip pat leisty
pritaikyti kelio analize ir formuoti modelius, kuriy pagrindu buty galima i§samiau
paaiskinti kintamuyjy saveika ir priezastinguma nusikalstamumo procese.

Kitas $ios studijos trakumas yra teisés pazeidéjy grupiy formavimo kriterijus.
Tyrimo metu teisés pazeidéjai j grupes buvo suskirstyti remiantis paskutiniu teisés
pazeidimu. Nebuvo atsizvelgta j tai, kokie teisés pazeidimai buvo padaryti anksciau.
Pagal §j kriterijy negalime atsakyti j klausimus, ar teisés pazeidéjas daro tik tam tikro
pobudzio nusikaltimus ir specializuojasi vienoje srityje, ar tai visa gyvenima vieno tipo
nusikaltimus darantis asmuo. Apskritai, kalbant apie specializacija, vienintelé teisés
pazeidéjy grupé, kuriems taikoma besispecializuojanciyjy etiketé, yra seksualinius
nusikaltimus darantys teisés pazeidéjai. Siekiant nustatyti, ar egzistuoja ne tik seksu-
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aliniy nusikaltimy srityje besispecializuojantys asmenys, bet ir turtiniy bei smurtiniy
nusikaltimy srityse reikalingi detalesni tyrimai.

Siame tyrime nebuvo atlikta bendros populiacijos ir nuteistyjy populiacijos pa-
lyginamoji studija, kurioje buty galima i$skirti nuteistyjy populiacijai badingus
kintamuosius.

Tyrime pritaikyta rizikos jvertinimo metodika OASys 2 matuoja bendrojo pobu-
dzio ir smurtinj nusikalstamumga, todél ateityje, atliekant tyrimus ir siekiant geriau
isskirti seksualiniams teisés pazeidéjams budingus rizikos veiksnius, reikéty pasirinkti
instrumentus, skirtus $iai grupei.

Atsizvelgiant j tai, kad lyginant nuteistuosius nebuvo nustatyta skirtumy tarp
daugelio tyrime analizuoty kintamuyjuy, tikétina, kad pasirinkty jvertinimo instrumen-
ty taikymo galimybés nuteistyjy imtyje yra ribotos.

Nors susidoméjimas suaugusiyjy nusikalstamuma lemianciais priezastiniais
veiksniais moksliniu poziariu neblésta, taciau didélé dalis $ios srities moksliniy stu-
dijy analizuojant pakartotinio nusikalstamumo rizikos veiksnius remiasi tik vienos
bangos matavimais. Sio tyrimo metu, siekiant jvertinti rizikos veiksniy prognostines
galimybes buvo atliktas tik vienas kintamyjy matavimas ir pakartotinio nusikalstamu-
mo fiksavimas per dvejus metus. Siekiant tiksliau jvertinti dinamisky rizikos veiksniy
prognostines galimybes ir jy poky¢iy poveikj pakartotinio nusikalstamumo prognozei,
reikalingi nuoseklas keliy bangy matavimai. Geriausiai $iuos pokycius galima buty
nustatyti taikant longitudinj tyrimo dizaing. Be to, dinamisky veiksniy matavimai
trumpesniu nei $esiy ménesiy laikotarpiu padéty tiksliau ir detaliau nustatyti iy veiks-
niy dinamikos, jy tarpusavo saveikos ypatumus nusikalstamumo procese.
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ISVADOS

Lietuviska OASys 2 rizikos jvertinimo metodikos versija gali baiti naudojama pa-

kartotinio nusikalstamumo rizikos jvertinimui praktiniais ir moksliniais tikslais.

Patikimumo analizé patvirtino gerg OASys 2 skaliy patikimuma, konstrukto ir

prognostinj validuma.

Teisés pazeidéjy pakartotinj nusikalstamuma prognozuoja statiski veiksniai, susi-

je su teisés pazeidéjo kriminaline istorija, bei dinamiski veiksniai, susij¢ su teisés

gyvenamaja vieta, pazeidéjo i§simokslinimu / darbu, finansais, ry$iais, asocialiu
gyvenimo stiliumi ir bendraamziais, piktnaudziavimu narkotinémis medziago-
mis, emociniais sunkumais, asocialiu mgstymu ir elgesiu.

Pakartotinj teisés pazeidéjy vyry nusikalstamuma prognozuoja kriminaliné is-

torija bei dinamiski veiksniai, susije su iSsimokslinimu / darbu, finansais, nusi-

kalstamu gyvenimo stiliumi ir bendraamziais, piktnaudziavimu narkotinémis
medziagomis, emociniais sunkumais.

Pakartotinj teisés pazeidéjy motery nusikalstamumg prognozuoja kriminaliné

istorija bei dinaminiai veiksniai, susije su gyvenamgaja vieta, iSsimokslinimu / dar-

bu, rysiais, asocialiu gyvenimo stiliumi ir bendraamziais, asocialiu mastymu ir
elgesiu, nuostatomis.

Teisés pazeidéjy vyry ir teisés pazeidéjy motery grupés skiriasi statisky rizikos

veiksniy ir kriminogeniniy poreikiy grupémis:

5.1. Teisés pazeidéjams vyrams budinga didesné kriminaliné patirtis, jy gyve-
nimo salygos prastesnés, jie turi labiau isreikstas piktnaudziavimo alkoho-
liu problemas, o jy gyvenimo stilius ir bendraamziai, mastymas, elgesys bei
nuostatos labiau palaiko nusikalstama elgesj.

5.2. Teisés pazeidéjoms moterims biidingesnés problemos, susijusios su lésy tvar-
kymu bei pajamomis.

Turtinius, smurtinius ir seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy

grupés skiriasi statisky rizikos veiksniy ir kriminogeniniy poreikiy grupémis:

6.1. Teisés pazeidéjams, padariusiems turtinius nusikaltimus, lyginant su seksu-
alinius nusikaltimus padariusiais teisés pazeidéjais, yra labiau badingi di-
namiski rizikos veiksniai, susij¢ su 1é$y tvarkymu ir pajamomis, asocialiu
gyvenimo stiliumi ir bendraamziais bei nuostatomis; lyginant su smurtinius
nusikaltimus padariusiais, yra budinga didesné kriminaliné patirtis.

6.2. Teisés pazeidéjams, padariusiems smurtinius nusikaltimus, lyginant su tur-
tinius nusikaltimus padariusiais teisés pazeidéjais, yra labiau budingi rizikos
veiksniai, susij¢ su nerimastingumu / depresiskumu, mastymo sunkumais,
taisykliy lauzymu, démesio trakumo / hiperaktyvumo, hiperaktyvumo / im-
pulsyvumo, asocialios asmenybés sutrikimais, piktnaudziavimu alkoholiu;
lyginant su padariusiais seksualinius nusikaltimus, yra labiau budingi rizikos
veiksniai, susije su iSsilavinimu / darbu.

6.3. Teisés pazeidéjams, padariusiems seksualinius nusikaltimus, lyginant su tur-
tinius nusikaltimus padariusiais teisés pazeidéjais, yra labiau budingi rizikos
veiksniai, susije su klinikiniais nerimastingumo simptomais.
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PRIEDAI

1 PRIEDAS.

ASR klausimyno skaliy jverciy tarpusavio koreliacijos

1 lentelé. ASR klausimyno Adaptyvaus elgesio skaliy jverciy tarpusavio koreliacijos (N=121)

Adaptyvaus elgesio skalés Draugai Sl;t;(il;telg;y Seima Darbas
Draugai
Sutuoktinis/ partneris 0,203
Seima 0,156 0,115
Darbas 0,229" 0,097 0,088
I$silavinimas -0,011 -0,114 0,101 -0,187

Pastaba: **koreliacijos reik$mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik$mingumas), *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05

(dvipusis reik§mingumas).

2 lentelé. ASR klausimyno Elgesio ir emociniy sunkumy skaliy jver¢iy tarpusavio koreliacijos

(N=121)
Nerimas-
Elgesio ir emociniy | tingumas / | Uzsisklen- | Somatiniai | Mastymo | Démesio | Agresyvus
sunkumy skalés Depresis- dimas skundai | sunkumai | sunkumai | elgesys
kumas

Nerimastingumas /
Depresiskumas
Uzsisklendimas 0,711"
Somatiniai skundai 0,533 0,499”
Mastymo sunkumai 0,587" 0,634" 0,512"
Démesio sunkumai 0,648 0,558 0,506 0,503
Agresyvus elgesys 0,554 0,552 0,521" 0,575" 0,696
Taisykliy lauzymas 0,464 0,541" 0,397" 0,481" 0,670 0,607"

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas), *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05
(dvipusis reik§mingumas).

3 lentelé. ASR klausimyno DSM-IV kriterijus atitinkanciy skaliy jveréiy tarpusavio koreliacijos

(N=121)

e .. Démesio .
ng{ lI(Xnkéli‘:)tseXJSlE Depresisku- | Nerimastin- | Somatiniai | trikumas/ 1‘111111; :;?rl;tyzltf :
: mas gumas sunkumai | hiperaktyvu- P
skalés mas syvumas
Depresiskumas
Nerimastingumas 0,601"
Somatiniai sunkumai 0,450 0,489
l11).eme510 trakumas/ 0,747 0,484" 0.388"
iperaktyvumas
Hiperaktyvumas/ 0.622" 0.424" 0.266" 0.840"
impulsyvumas
Asociali asmenybé 0,561" 0,389" 0,410 0,747" 0,618

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reiksmingumas), *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05

(dvipusis reik§mingumas).
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2 PRIEDAS.

Streso jveikos klausimyno skaliy jverciy tarpusavio koreliacijos

1 lentelé. Streso jveikos klausimyno skaliy jverciy tarpusavio koreliacijos (N=121)

Streso jveikos
klausimyno skalés

Socialinés paramos

Problemy sprendimo

Emocinés iSkrovos

Socialiné parama

Problemy sprendimas 0,541"
Emociné iskrova 0,100 -0,171
Vengimas 0,208 0,139 0,297

Pastaba: **koreliacijos reiksmingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas), *koreliacijos reiksmingumo lygis 0,05

(dvipusis reik§mingumas).
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3 PRIEDAS.

Agresijos klausimyno skales sudaranciy teiginiy jverciy tarpusavio koreliacijos

1 lentelé. Agresijos klausimyno Pyk¢io skale sudaranciy teiginiy jverciy tarpusavio koreliacijos

(N=121)
Pykéioskalés| 4, A9 A12 A18 A19 A23
teiginiai
Al
A9 0,191
Al12 0,358" 0,037
A18 0,313 0,260 0,387"
A19 0,151 0,108 0,273" 0,207
A23 0,446" 0,355" 0,340" 0,579" 0,199"
A28 0,377" 0,371 0,227 0,544" 0,082" 0,622

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas), *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05

(dvipusis reik§mingumas).

2 lentelé. Agresijos klausimyno Fizinés agresijos skale sudaranciy teiginiy jver¢iy tarpusavio ko-

reliacijos (N=121)

i‘ﬁ;‘l‘::taj;f;‘l’;s A2 A5 A8 All | A13 | A6 | A22 | A25
A2
A5 0,309"
A8 0,393" | 0,489
All 0,326" | 0,441 | 0,398"
Al3 0,495" | 0,377 | 0470" | 0,403"
Al6 -0,086 | -0,017 | 0,014 | -0,070 | -0,060
A22 0,439° | 0,219 | 0,366" | 0,308 | 0446 | -0,066
A25 0,294" | 0,293 | 0,368" | 0,395" | 0,508" | 0,020 | 0,576"
A29 0,303" | 0,503" | 0,559" | 0,505" | 0,440 | -0,063 | 0,346" | 0,410"

Pastaba: **koreliacijos reiksmingumo lygis 0,01 (dvipusis reiksmingumas), *koreliacijos reiksmingumo lygis 0,05
(dvipusis reiksmingumas).

3 lentelé. Agresijos klausimyno Verbalinés agresijos skale sudaranciy teiginiy jverciy tarpusavio
koreliacijos (N=121)

Verbalinés agresijos skalés teiginiai A4 A6 Al4 A21
A4
A6 0,149
Al4 0,439 0,296"
A21 0,150 0,364" 0,295
A27 0,045 0,559 0,300™ 0,426

Pastaba: **koreliacijos reik§mingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas), *koreliacijos reik§mingumo lygis 0,05

(dvipusis reik§mingumas).
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4 lentelé. Agresijos klausimyno Priesiskumo skale sudaranciy teiginiy jver¢iy tarpusavio korelia-

cijos (N=121)

Priefifkumo skales |, A7 A10 Al5 A17 A20 A24
teiginiai
A3
A7 0,251
A10 0,575" | 0,198
Al5 0,094 | 0291° | 0,101
Al7 0332° | 0,260° | 0,162 | 0,399
A20 0332° | 0,264" | 0,272° | 055" | 0,496
A24 0,268" | 0,272° | 0,249° | 0,362° | 0453 | 0,360
A26 0,283 | 0455" | 0,110 | 0414 | 0421° | 0,479° | 0,274

Pastaba: **koreliacijos reiksmingumo lygis 0,01 (dvipusis reik§mingumas), *koreliacijos reiksmingumo lygis 0,05

(dvipusis reik§mingumas).
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4 PRIEDAS.
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Disertacija rengta 2007-2012 metais Mykolo Romerio universitete

Moksliné vadové:
Prof. habil. dr. Rita Zukauskiené (Mykolo Romerio universitetas, socialiniai mokslai, psi-
chologija - 06 S).

Disertacija ginama Mykolo Romerio universiteto Psichologijos mokslo krypties tary-
boje:

Pirmininkas:
Doc. dr. Dalia Nasvytiené (Lietuvos edukologijos universitetas; socialiniai mokslai, psi-
chologija - 06 S);

Nariai:
Prof. dr. Genovaité Babachinaité (Mykolo Romerio universitetas, socialiniai mokslai, tei-
sé - 01S);
Doc. dr. Rasa Bieliauskaité (Vytauto didZiojo universitetas; socialiniai mokslai, psicholo-
gija — 06 S);
Doc. dr. Saulé Raiziené (Mykolo Romerio universitetas, socialiniai mokslai, psichologija —
06 S);
Doc. dr. Jolanta Sondaité (Mykolo Romerio universitetas, socialiniai mokslai, psichologi-
ja-06S).

Oponentai:
Prof. dr. Auksé Endriulaitiené (Vytauto DidZiojo universitetas, socialiniai mokslai, psi-
chologija - 06 S);
Prof. habil. dr. Viktoras Justickis (Mykolo Romerio universitetas, socialiniai mokslai, tei-
sé - 01S).

Disertacija bus ginama viesame Psichologijos mokslo krypties tarybos posédyje 2012 m.
lapkric¢io 30 d. 13 val. Mykolo Romerio universiteto II-232 aud. (Ateities g. 20, Vilnius).

Disertacijos santrauka i$siuntinéta 2012 m. spalio 30 d.

Disertacijg galima perziaréti Lietuvos nacionalinéje Martyno Mazvydo (Gedimino pr. 51,
Vilnius) ir Mykolo Romerio universiteto (Ateities g. 20 ir Valakupiy g. 5, Vilnius; V. Putvins-
kio g. 70, Kaunas) bibliotekose.
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LIETUVOS TEISES PAZEIDEJU RIZIKOS VEIKSNIU, SUSIJUSIU SU
PAKARTOTINIU NUSIKALSTAMUMU, ANALIZE

Santrauka
Temos aktualumas, problematika ir mokslinis naujumas

Nusikalstamumas yra viena reik§mingiausiy socialiniy problemuy, su kuria susidu-
ria kiekviena $alis. Kiekviena pasaulio valstybé kelia uzdavinius, kurie padéty sukurti
saugia visuomene. Lietuva $iuo atveju taip pat néra idimtis. Remiantis Lietuvos statis-
tikos departamento pateikta informacija, Lietuvoje laisvés atémimo vietose laikoma
8856 asmeny (Lietuvos statistikos departamentas prie Lietuvos Respublikos vyriausy-
bés, 2012). Eurostat duomenimis, Lietuva Europoje yra ketvirta pagal jkalinty asmeny
skaic¢iy ir pirmauja pagal Zzmogzudysciy skaiciy (Eurostat, 2009).

Ypa¢ didelé problema yra pakartotinai nusikalstantys asmenys. Uzsienio ir
Lietuvos praktika rodo, kad didzigja visy zinomy nusikaltimy dalj padaro maza nu-
sikaltéliy populiacijos dalis, kuri nusikalsta pakartotinai ir yra atsakinga uz didziaja
dalj sunkaus pobudzio nusikaltimy bei kelia didziausig zalos rizikg (Farrington, 1992;
Wong, 2010; Wolfgang, 1983). Remiantis Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministe-
rijos duomenimis, 2012 m., palyginus su 2011 m., pakartotiniy nusikaltimy iSaugo 15,6
proc. Be to, Lietuvoje apie 40 proc. Laisvés atémimo bausme¢ atlikusiy asmeny padaro
naujus nusikaltimus, o i$ jy apie 30 proc. Nusikaltimy padaro per vienus metus po isé-
jimo i$ jkalinimo jstaigos (Babachinaité ir kt., 2010).

Nors, siekiant susidoroti su minétomis problemomis, uz nusikalstamg veika, tai-
komos jvairios bausmés, diegiamos naujos intervencinés programos ir pan., situaci-
ja negeréja. Kaléjimy departamento prie LR TM 2011 m. Strateginiame veiklos pla-
ne teigiama, kad Lietuvoje nusikalstamumas nemazéja (Kaléjimy departamentas prie
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos, 2010). Didéjant teisés pazeidéjy skaiciui
jkalinimo jstaigose, taip pat daugéja ir teisés pazeidéjy, kurie bausme atlieka laisvéje.
Remiantis 2007 m. Eurobarometro pateiktais duomenimis, nusikalstamumas yra viena
i$ opiausiy problemy Lietuvoje (Eurostat, 2009). Vis délto egzistuoja keletas priezasciy,
dél kuriy taikomos nusikalstamumo mazinimo strategijos neveikia.

Praktika rodo, kad korekcinés sistemos taikoma reabilitacija galima sumazin-
ti nusikalstamumga, taciau ji turi remtis veiksmingais korekcijos principais (Cullen,
Gendreau, 2001). Pirma, korekcija turi bati taikoma didziausig zalos rizikg keliantiems
teisés pazeidéjams. Antra, butina nustatyti teisés pazeidéjy kriminogeninius poreikius,
kurie yra susij¢ su jy nusikalstamumu, ir atsizvelgti j juos taikant intervencijas. Trecia,
teisés pazeidéjas i$ intervencijos gaus naudos tik tuo atveju, kai ji bus jam reik§minga
ir bus pateikiama jam priimtinu badu bei atitiks teisés pazeidéjo gebéjimus ir moky-
mosi stiliy (Andrews, Bonta, 2010; Andrews, Bonta, Wormith, 2011). Taciau, siekiant
jvertinti teisés pazeidéjy keliama rizika, pirmiausia reikia atlikti tyrimus ir nustatyti
nusikalstamuma prognozuojancius veiksnius.
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Siuolaikinése nusikalstamg elgesj nagrinéjanciose studijose daug diskutuojama
apie tai, kokie rizikos veiksniai yra susij¢ su pakartotiniu nusikalstamumu. Tyrimy
rezultatai rodo, kad geriausiai pakartotinj nusikalstamumg prognozuoja statiski (ne-
sikei¢iantys ar mazai besikei¢iantys, pvz., kriminaliné istorija, amzius pirmo teistu-
mo metu) veiksniai (Ang, Huan, 2008; Benda, 2003; Loza, 2004; Miller, 2006; Zamble,
Quinsey, 2001). Dél $iy veiksniy prognostiniy galimybiy tarp mokslininky diskusijy
nekyla. Nors statiski veiksniai yra labai svarbiis vertinant pakartotinio nusikalstamu-
mo rizika, taciau taikant socialinés ir psichologinés reabilitacijos programas svarbesni
yra dinamiski, t. y. Kintantys, veiksniai. Jie dar vadinami kriminogeniniais poreikiais.
Vis délto dinamisky (kintanciy) rizikos veiksniy rysiy su pakartotiniu nusikalstamu-
mu ir prognostiniy pakartotinio nusikalstamumo galimybiy klausimas islieka (Bonta,
2002; Mulder ir kt., 2011). Tuo tarpu didzioji dalis $iuo metu taikomy rizikos instru-
menty kaip tik jvertina kriminogeninius poreikius (Bonta, 2002).

Taigi pagrindiné problema, su kuria susiduriama prognozuojant pakartotinj nu-
sikalstamuma, yra ta, kad nusikaltéliy korekcinéje sistemoje taikomi minéti dinamiski
rizikos veiksniai neturi pakankamai tvirto mokslinio empirinio pagrindimo (Arrigo,
2004; Bonta, 2002; Conroy, Murrie, 2007; Mandeville-Norden, Beech, 2006). Truksta
tyrimy, patvirtinanciy, kad dinamiski rizikos veiksniai su nusikalstamumu yra susije
priezastiniais rysiais.

Analizuojant teisés pazeidéjy kriminalines karjeras, taip pat galima pastebéti, jog
kai kurie teisés pazeidéjai daro tik tam tikro pobudzio nusikaltimus. Pavyzdziui, da-
rantys tik turtinius nusikaltimus, ar tik smurtaujantys nusikaltéliai.

Nors yra nustatytas fiksuotas prognozuojanciy nusikalstamuma rizikos veiksniy
skaicius, taciau turime nepamirsti, kad jo negalima generalizavimo btadu bati taikyti
visoms teisés pazeidéjy grupéms ir jy kriminalinés karjeros etapams. Lyginant skirtin-
go pobudzio nusikaltimus atliekanc¢iy asmeny statiskus ir dinamiskus rizikos veiks-
nius, nustatyta, kad egzistuoja reik§mingi skirtumai (Zamble, Quinsey, 2001).

Reik$mingi rizikos veiksniy skirtumai egzistuoja ir tarp pakartotinai nusikals-
tanc¢iy vyry bei motery (Collins, 2010). Nors motery nusikalstamumo rodikliai pa-
skutinius deSimtmecius Zymiai iSaugo ir islieka jy didéjimo tendencija, taciau triuksta
tyrimy, analizuojanciy rizikos veiksnius, susijusius su motery pakartotiniu nusikals-
tamumu. Ypa¢ yra mazai moksliniy studijy, analizuojanc¢iy kriminogeninius motery
poreikius.

Lietuvoje su nusikalstamumu susijusius rizikos veiksnius jvairiais aspektais yra
nagrinéje keletas autoriy. R. Zukauskiené ir A. Laurinavicius, I. Cesniené (2011) at-
liko psichopatiniy bruozy paplitimo tyrimg tarp Lietuvos nuteistyjy. Taip pat R.
Zukauskiené kartu su kolegomis atliko asmenybés bruozy, biidingy turtinio, smur-
tinio ir seksualinio pobiuizio nusikaltimus darantiems teisés pazeidéjams, analize
(Mackoniené, Zukauskiené, 2006; Simanauskaité, Zukauskiené, 2003). G. Valicko ir
V. Tarozienés atliktuose tyrimuose démesys buvo skiriamas kognityviniams rizikos
veiksniams. Jie nagrinéjo nepilnameciy neutralizacijos paplitimg ir sgsajas su jaunuo-
liy kriminaline praeitimi bei pilnameciy elgesio formavimasi socialinés informacijos
apdorojimo poziariu (Valickas, Taroziené, 2009; Taroziené, 2010).
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Tac¢iau minéti tyrimai atlikti nedidelése tiriamyjy grupése analizuojant pavienius
specifinius rizikos veiksnius ar i$skirtines teisés pazeidéjy grupes. Jie negali pateikti
visuminio vaizdo apie statisky ir dinamisky veiksniy paplitimg teisés pazeidéjy gru-
pése ir identifikuoti kriminogeniniy poreikiy ry$j su nusikaltimo pobudziu bei galima
pakartotinio nusikalstamumo rizika.

Taigi, atsizvelgiant j anks¢iau minétas problemas, didziausias démesys Siame ty-
rime yra skiriamas teisés pazeidéjy rizikos veiksniy, susijusiy su pakartotiniu nusi-
kalstamumu, nustatymui. Darbe nagrinéjami $iy veiksniy rysiai su nusikalstamumu,
prognostinés pakartotinio nusikalstamumo galimybés. Lietuvoje tai vienas i$§ pirmyjy
darby, kuriame yra nustatyti pakartotinj nusikalstamuma prognozuojantys veiksniai.

Teisés pazeidéjy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy, susijusiy su pakartotiniu
nusikalstamumu, analizé padéty atsakyti j daugelj aktualiy moksliniy klausimy, su-
sijusiy su nusikalstamo elgesio priezastiniy veiksniy nustatymu prognozuojant nusi-
kalstama elgesj ne tik bendrojo pobudzio populiacijoje, bet ir skirtingus nusikaltimus
daranciose teisés pazeidéjy vyry bei motery grupése.

Disertacinio tyrimo objektas, tikslas ir uzdaviniai

Pagrindinis Sios disertacijos tyrimo objektas yra pakartotinio nusikalstamumo
rizikos veiksniai. Darbe siekiama i$siaiskinti, kaip teisés pazeidéjo statiski ir dinamiski
veiksniai ir jy saveika yra susije su teisés pazeidéjy pakartotiniu nusikalstamumu.

Sios disertacijos tyrimo tikslas - atlikti teisés pazeidéjy rizikos veiksniy, susijusiy
su pakartotiniu nusikalstamumu, analize.

Minétam tikslui pasiekti keliami $ie tyrimo uzdaviniai:

1. Nustatyti OASys 2 teisés pazeidéjo keliamos rizikos jvertinimo metodikos psi-
chometrines charakteristikas;

2. Nustatyti teisés pazeidéjy statiSky ir dinamisky rizikos veiksniy prognostine
verte prognozuojant pakartotinj nusikalstamuma;

3. Nustatyti ir palyginti teisés pazeidéjy vyry bei motery statisky ir dinamisky
rizikos veiksniy ypatumus;

4. Nustatyti ir palyginti turtinius, smurtinius, seksualinius nusikaltimus daran-
¢iy teisés pazeidéjy statisky ir dinamisky rizikos veiksniy ypatumus.

Ginamosios disertacijos hipotezés

1. Kriminaliné istorija, gyvenamoji vieta, iSsimokslinimas, mokymasis ir gali-
mybé jsidarbinti, 1éSy tvarkymas ir pajamos, rysiai, asocialus gyvenimo stilius
ir bendraamziai, piktnaudziavimas narkotikais, alkoholiu, emociné negerové,
asocialus mastymas ir elgesys bei asocialios nuostatos prognozuoja pakartotinj
nusikalstamumag.

2. Teisés pazeidéjy vyry imtyje kriminalinés istorijos, gyvenamosios vietos, is-
simokslinimo, mokymosi ir galimybés jsidarbinti, 1é§y tvarkymo ir pajamy,
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asocialaus gyvenimo stiliaus ir bendraamziy, piktnaudziavimo alkoholiu, aso-
cialaus mastymo ir elgesio bei asocialiy nuostaty rizikos veiksniy jverciai yra
labiau isreiksti nei teisés pazeidéjy motery imtyje, o teisés pazeidéjy motery
imtyje ry$iy, emocinés negeroveés, piktnaudziavimo narkotikais jver¢iai yra la-
biau isreiksti nei teisés pazeidéjy vyry imtyje.

3. Turtinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy imtyje kriminalinés isto-
rijos, 1ésy tvarkymo ir pajamy, asocialaus gyvenimo stiliaus ir bendraamziy,
piktnaudziavimo narkotikais, hiperaktyvumo / impulsyvumo, taisykliy lau-
zymo, problemy sprendimo, socialinés paramos rizikos veiksniy jverciai yra
labiau i$reiksti nei smurtinius ir seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés
pazeidéjy imtyse.

4. Smurtinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy imtyje démesio trakumo /
hiperaktyvumo, asocialios asmenybés, asocialaus mastymo ir elgesio bei aso-
cialiy nuostaty, agresyvaus elgesio, fizinés agresijos, verbalinés agresijos, pyk-
¢io, priesiskumo, emocinés iskrovos, rysiy, piktnaudziavimo alkoholiu rizikos
veiksniy jverciai yra labiau isreiksti nei turtinius ir seksualinius nusikaltimus
padariusiy teisés pazeidéjy imtyse.

5. Seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy imtyje mastymo, déme-
sio sunkumai, nerimastingumo, depresiskumo, emocinés negeroves, vengi-
mo, i§simokslinimo, mokymosi ir galimybés jsidarbinti, gyvenamosios vietos
veiksniy jverciai yra labiau i$reiksti nei turtinius ir smurtinius nusikaltimus
padariusiy teisés pazeidéjy imtyse.

Disertacijos struktiira

Literatiiros analize sudaro trys skyriai ir devyni poskyriai, suskaidyti j mazesnes
struktirines dalis. Pirmame skyriuje yra apibréziama pakartotinio nusikalstamumo
samprata. Analizuojami teisiniai pakartotinio nusikalstamumo apibrézimo skirtumai
skirtingose $alyse bei $iy apibrézimy jtaka psichologinéms $io reiskinio studijoms.
Antrame skyriuje analizuojamos kriminalinj elgesj ir pakartotinj nusikalstamuma
ai$kinancios teorijos. Trecias skyrius yra skirtas pakartotinj nusikalstamumg progno-
zuojanciy rizikos veiksniy analizei ir vertinimui.

Empiring darbo dalj sudaro tyrimo metodologijos skyrius, tyrimo rezultaty sky-
rius, rezultaty analizés skyrius. Disertacija baigiama i$vadomis.

Disertacinio tyrimo $altiniai

Tiriant disertacijos objektg ir siekiant darbo tikslo buvo analizuotos jvairios rizi-
kos veiksnius analizuojancios mokslinés studijos. Atskiry literattros analizés skyriy
turinio atskleidimui naudotasi tiek uzsienyje, tiek Lietuvoje atliktais moksliniais tyri-
mais, Lietuvos teisiniais aktais bei Lietuvos nusikalstamumo rodikliy ataskaitomis ir
pan. Literataros Saltiniy sarasa sudaro 146 $altiniy.
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Praktiné disertacijos reik§mé

Siandien akivaizdu, kad Lietuvoje, stengiantis uztikrinti saugia visuomene ir maza
nusikalstamuma, yra ir turi buti taikomos jvairios priemonés. Didéjantis teisés pazei-
déjy skaicius, nuteistyjy perpildytos laisvés atémimo vietos rodo, kad reikalingi Siuo-
laikigki ir alternatyvis badai, padésiantys mazinti nusikalstamumo rodiklius.

Rizikos veiksniy, lemianc¢iy pakartotinj nusikalstamumga Lietuvoje, nustatymas
padéty tobulinti nuteistyjy integracijos j visuomene programas bei uztikrinti, kad to-
kios programos buty paremtos naujausiais Zzmogaus elgesj nagrinéjanc¢io mokslo duo-
menimis. Sioje situacijoje moksliniais tyrimais pagristos Zinios yra ypa¢ svarbios.

Pasak M. Makarios ir kt. (2010), didéjant nusikaltéliy populiacijoms ir recidyvams,
veiksniy, lemianciy recidyvizmg, identifikavimas gali padéti teisinéms institucijoms
savo i$teklius paskirstyti kompetentingai, veiksmingai ir tikslingai. Be to, remiantis
P. O’'Malley (2008), tai padéty formuoti naujg atkuriamojo teisingumo politikg. Ja re-
miantis mazéty teisés pazeidéjo, apskritai kaip ,,blogio“ sgvokos, stigmatizavimas, ,,au-
kos® ir ,,nusikaltélio” priespriesa, visuomenés diskriminavimas. Teisingumo sistemos
veikla remtysi mokslinémis ziniomis ir buty daugiau nukreipta j nuteistyjy reabilitaci-
ja bei jy integracija j visuomeneg.

Tyrimas yra aktualus ne tik Lietuvai, jis prisideda prie Europos Tarybos re-
komendacijy jgyvendinimo atskirose $alyse. Europos Tarybos Ministry Komiteto
Rekomendacijoje Rec(2003)23 nurodoma, kad jvertinant kaliniy poreikius batina nu-
statyti asmeninius poreikius ir budingus pozymius, susijusius su kalinio nusikaltimais
ir zalingu elgesiu.

Sis tyrimas yra tiesiogiai susijes su realiais visuomenés poreikiais, kadangi teisés
pazeidéjy su pakartotiniu nusikalstamumu susijusiy veiksniy nustatymas ir jvertini-
mas leisty tikslingiau skirti poveikio priemones ir tikslingai taikyti reabilitacines pro-
gramas, jos bty skirtos tiems asmenims, kuriy kriminogeninius poreikius jos galéty
sumazinti. Tai prisidéty prie nusikalstamumo mazéjimo.

Tyrimo metodika

Tiriamieji. I tyrimo etape dalyvavo 254 nuteistieji i§ dvylikos Lietuvos jkalinimo
jstaigy. 206 tyrimo dalyviai buvo vyrai ir 48 moterys. Amziaus vidurkis - 32,77 m.
(8.D. = 9,96), (minimalus amzius — 18, maksimalus — 62 metai), tyrime dalyvavusiy
vyry amziaus vidurkis yra 31,56 m. (S.D. = 8,92), motery - 37,98 m. (S.D. = 12,39).
Remiantis paskutiniu padarytu teisés pazeidimu (angl. Index offence) tiriamieji suda-
ré Sias grupes: 91 — uz turtinius, 117 — uz smurtinius, 16 — uz seksualinio, 30 - kito-
kio pobudzio nusikaltimus. Tiriamyjy tautybé: 212 - lietuviai, 16 - lenky, 18 - rusy,
8 - kity tautybiy. Siame tyrimo etape buvo surinkti 213 (166 — vyrai ir 47 - moterys)
anksciau dalyvavusiy tyrime nuteistyjy pakartotinio nusikalstamumo duomenys. I§ ju
per 6 mén. pakartotinai nenusikalto 171, o nusikalto 42 tyrimo dalyviai, per 12 mén.
pakartotinai nenusikalto 136, o nusikalto 77 tyrimo dalyviai.

II tyrimo etape dalyvavo 121 tiriamasis. Jie buvo keturiose Lietuvos jkalinimo
jstaigose kalintys vyrai (N = 121). Tiriamyjy amziaus vidurkis - 31,24 (S.D. = 8,38)
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(minimalus amzius - 19, maksimalus — 67 metai). Remiantis paskutiniu padarytu tei-
sés pazeidimu (angl. Index offence) tiriamieji sudaré $ias grupes: 55 — teisti uz smurti-
nius (45 proc.), 30 — teisti uz turtinius (25 proc.), 36 — uz seksualinius (30 proc.) teisés
pazeidimus.

Tyrimo eiga. Tyrimas buvo atliekamas 2008-2012 metais. Pries tai i§ Kaléjimy de-
partamento prie LR teisingumo ministerijos buvo gautas leidimas atlikti tyrima laisvés
atémimo vietose. Tyrimo procediiros buvo suderintos su laisvés atémimo vietose dir-
banciais psichologais, kurie atliko jvertinimus.

Pirmoje tyrimo dalyje siekiant jvertinti rizikos veiksnius, bidingus Lietuvos teisés
pazeidéjams ir $iy rizikos veiksniy prognostines galimybes naudota: OASys 2 metodi-
kos forma ir Saves vertinimo anketa. Tyrimui patogiuoju imties atrankos badu buvo
atrinkti asmenys, kurie mazdaug per 1 ménesj gali bati paleisti (lygtinai, anksciau lai-
ko, atlike bausme ir pan.) ar teismas gali nagrinéti jy prasyma dél paleidimo. Teisés
pazeidéjai jvertinti dviem etapais. Pirmajame etape teisés pazeidéjai buvo jvertinti pa-
gal OASys metodika pusiau strukiruoto interviu badu. Tiriamieji taip pat pildé saves
vertinimg. Prie§ atliekant teisés pazeidéjy vertinimg, buvo gautas Zodinis sutikimas
dalyvauti tyrime.

2011 m. Kaléjimo departamentui prie Lietuvos Respublikos teisingumo minis-
terijos buvo pateikta uzklausa apie tiriamyjy pakartotinj teistuma / neteistumg arba
pazeidimus / paskatinimus gautus kalint laisvés atémimo vietose per 6, 12 ménesiy.
Buvo surinkti 213 anks¢iau dalyvavusiy tyrime nuteistyjy pakartotinio nusikalstamu-
mo duomenys.

2010-2012 metais antrajame tyrimo etape, siekiant atlikti detalesne skirtingo po-
budzio (turtinius, smurtinius, seksualinius) nusikaltimus daranc¢iy asmeny rizikos
veiksniy ypatumy analize, buvo papildomai jvertintas 121 naujas tiriamasis. Siame
tyrimo etape tiriamieji jvertinti pagal OASys 2 metodikos forma, Saves vertinimo bei
ASR (suaugusiyjy versijos), Agresijos, Streso jveikos klausimynus. Antrame tyrimo
etape dalyvavusiy tiriamyjy pakartotinio nusikalstamumo duomeny negauta.

Tyrime naudotos metodikos. Nuteistojo statiskiems ir dinamiskiems rizikos veiks-
niams ir nusikalstamumo rizikai nustatyti buvo pritaikyti metodikos ir klausimynai:

OASys metodika (angl. Offender Assesment System). Tyrime buvo taikoma OASys
2 forma. Ja sudaro 12 skaliy, kiekviena i$ jy skirta skirtingiems su nusikalstamumu
susijusiems veiksniams. Skalés jtraukia ir dinamiskus, ir kriminalinés istorijos duome-
nis. Kiekvienos skalés pabaigoje yra pateikti klausimai, kurie vertintojui leidzia krimi-
nogeninius veiksnius susieti su didelés zalos, zalos individui ir kitomis rizikomis bei
nusikalstamu elgesiu.

Vertintojas teisés pazeidéjo jvertinima atlieka remdamasis kriminalinés bylos in-
formacija ir informacija, gauta su teisés pazeidéju atlikus pusiau struktaruotg interviu.
Remiantis surinktais nuteistojo duomenimis buvo jvertintas kiekvienas OASys meto-
dikos teiginys. Kiekvienos dalies teiginiy skai¢ius yra skirtingas, jis svyruoja nuo 4
iki 11. Kiekvienas klausimas jvertinamas 0 — problemy néra, 1 - tam tikros problemos
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arba 2 - reik§mingos problemos; arba 0 = Ne, 2 = Taip. Kiekvienos skalés klausimy
atsakymuy jvertinimai yra sumuojami, taip gaunamas galutinis suminis balas.

Skale ,, Teisés pazeidimy istorija“ sudaro dviejy OASys daliy ,,Informacija apie tei-
sés pazeidimus® (teisés pazeidéjo kriminalinés istorijos ir dabartinio nusikalstamumo
duomenys, kurie yra statigki ir labai retai keic¢iasi prizarint teisés pazeidéja) ir ,, Teisés
pazeidimy analizé® (istoriniy, taigi statisky, duomeny apie teisés pazeidimo aplinky-
bes) jver¢iy suma. Siame tyrime $i skalé buvo skirta jvertinti teisés pazeidéjo krimina-
ling istorija.

Kitos OASys skalés yra susijusios su esama teisés pazeidéjo situacija, kuria veikia
daug aplinkos veiksniy, tokiy kaip galimybé jsidarbinti ir gyvenimo salygos. Siomis
skalémis buvo jvertinti teisés pazeidéjo dinamiski rizikos veiksniai / kriminogeniniai
poreikiai.

Skaléje ,,Gyvenimo salygy apibudinimas® jvertinama, ar teisés pazeidéjas turi
nuolating gyvenamaja vieta, kokia tos gyvenamosios vietos kokybé, ir su kuo teisés
pazeidéjas toje vietoje gyvena.

Skaléje ,Issimokslinimas, mokymasis ir galimybé jsidarbinti“ jvertinama dar-
bo, issimokslinimo istorija (pvz., darbiné patirtis — darby skaicius, i§¢jimo priezas-
tys, tarpai tarp jsidarbinimo laikotarpiy, i$¢jimai i§ darbo, negavus kito darbo ar buvo
atleistas).

Skaléje ,, Lésy tvarkymas ir pajamos® yra jvertinami teisés pazeidéjo gebéjimai pa-
skirstyti savo pajamas (pvz., 1és$y tvarkymas - 1é$y paskirstymo kompetencija, pajamy
tvarkymas, saskaity, batiny pragyvenimui islaidy apmokéjimas, santaupos, paskolos,
skoly grazinimas).

Skaléje ,Rysiai“ jvertinama, ar teisés pazeidéjai patenkinti savo tarpusavio santy-
kiais su kitais Zzmonémis, ar tie santykiai stabiltis (pvz., dabartinis rysys su partneriu —
paramos, apibusés pagarbos / palaikymo laipsnis, santykiy tvirtumas ir sunkumai.
Jeigu yra vienisas, ar patenkintas esama padétimi).

Skaléje ,,Gyvenimo stilius ir bendraamziai® jvertinama teisés pazeidéjo praleidzia-
mo laisvalaikio ir bendraamziy, su kuriais jis jj leidzia, kokybé (pvz., manipuliacinis
gyvenimo stilius - ar jis / ji naudojasi kitais ar piktnaudziauja draugystémis, santy-
kiais, kity pasitikéjimu? ).

Skaléje ,,Piktnaudziavimas narkotikais“ jvertinamas piktnaudziavimo narkotikais
lygis ir pobudis (pvz., piktnaudziavimo narkotinémis medziagomis nutraukimo moty-
vacija — ar yra problemy?).

Skaléje ,,Piktnaudziavimas alkoholiu® jvertinamas piktnaudziavimo alkoholiu ly-
gis ir pobadis (pvz., smurtinis elgesys, susijes su alkoholio vartojimu).

Skaléje ,,Emociné gerové® jvertinamos emocinés problemos, trukdancios teisés
pazeidéjo kasdienei veiklai ir keliancios zalos rizikg aplinkiniams (pvz., susidorojimas
su kliatimis — emocinio nestabilumo ir emocinio streso pozymiai, ar jis / ji greitai nu-
litista, jauciasi prislégtas ar per daug nerimauja, turi rapesciy, kurie veikia kasdienine
jo veikla).

Skaléje ,Mastymas ir elgesys” jvertinami teisés pazeidéjo mastymo ir elgesio ypa-
tumai. Skale sudaro teiginiai, susij¢ su teisés pazeidéjy savikontrolés, karybinio ir
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abstraktaus mastymo sunkumy, impulsyvumo, agresyvaus elgesio, gebéjimy planuoti
jvertinimu.

Skaléje ,,Nuostatos” jvertinama, ar teisés pazeidéjo nuostatos yra susijusios su jo
nusikalstamumu ir prieziara (pvz., kriminalinj elgesj palaikancios nuostatos — ar teisés
pazeidéjo nuostatos palaiko nusikalstama elgesj? Ar jis / ji tiki, kad kiekvienas nusi-
kalsta, kai tik turi galimybe tai padaryti?).

Atliekant OASys 2 forma pagrijsta jvertinima, teisés pazeidéjai taip pat uzpildé
Saves vertinimo anketg. Si saves vertinimo dalis pateikia palyginamajj paties teisés pa-
zeidéjo pozitrj i savo poreikius. Saves vertinimo dalis néra vertinama taskais. Nors
saves vertinimo anketos duomenys néra naudojami rezultaty analizéje, taciau tai yra
OASys vertinimo sudedamoji dalis.

ASEBA suaugusiyjy klausimynas. Tyrime buvo pritaikyta ASR (angl. Adult
self report) klausimyno forma. Ja pildydamas asmuo apibaidina savo paties veiklg.
Klausimynas leidzia greitai ir veiksmingai jvertinti jvairius suaugusiojo adaptyvaus el-
gesio aspektus, elgesio ir emocijy sunkumus. Klausimyng sudaro dvi dalys: adaptyvaus
elgesio ir elgesio sunkumy jvertinimas (Simulioniené ir kt., 2007).

Adaptyvauselgesio skalg sudaro penkiosskalés: ,,Draugy”(a=0,678), ,Sutuoktinio/
partnerio®, »Seimos® (a = 0,574), ,Darbo“(a = 0,968), ,,I$silavinimo“(a = 0,950). Tyrime
jos buvo skirtos jvertinti teisés pazeidéjo kriminogeninius poreikius / dinamiskus rizi-
kos veiksnius. Didesnis jvertis adaptyvaus elgesio skalése rodo geresnj teisés pazeidéjo
funkcionavima.

Elgesio ir emociniy sunkumy dalyje yra teiginiai, kuriais remiantis jvertinami el-
gesio ir emociniai sunkumai. Tam skirta 126 teiginiai, kuriy kiekvienas vertinamas 3
baly skale: 0 - jei teiginys neteisingas, 1 - jei i$ dalies ar kartais teisingas, 2 — jei visi$kai
teisingas arba dazniausiai teisingas. Siy teiginiy pagrindu yra sudaryta keletas skir-
tingy skaliy grupiy. Sios skalés naudojamos ir atskirai, neatliekant adaptyvaus elgesio
tyrimo. Sunkumy (sindromy) skalés yra nerimastingumas / depresiskumas (a = 0,765),
uzsisklendimas(a = 0,821), somatiniai skundai (a¢ = 0,568), mastymo sunkumai
(o = 0,568), démesio sunkumai (a = 0,782), agresyvus elgesys (a = 0,757), taisykliy lau-
zymas (a = 0,800), erzinantis elgesys (o = 0,492). Erzinancio elgesio Cronbacho alpha
reik§émé yra mazesné uz rekomenduojama (0,5) statistinei analizei atlikti (Vaitkevicius,
Saudargiené, 2006). Todél sios skalés rezultatai yra pateikiami, tac¢iau placiau tyrime
neanalizuojami.

Klausimynas sudaro galimybe apskaiciuoti diagnostiniais kriterijais pagrjstas
(DSM-IV kriterijus atitinkancias ASR metodikos) skales. Jos buvo skirtos jvertinti as-
menybés statiskus ir dinamiskus rizikos veiksnius, susijusius su pazintiniais gebéjimais
ir emociniu teisés pazeidéjo reaktyvumu. Tai papildomos skalés, sudarytos psichikos
sveikatos ekspertams (patyrusiems psichiatrams ir psichologams, atstovaujantiems de-
$imciai jvairiy kultary) jvertinus, ar ASR formos teiginiai atitinka DSM-IV diagnos-
tines kategorijas. Skaliy jverciai gaunami pagal tuos pacius kaip ir sunkumy skalése
respondenty atsakymus 0,1, 2 (0 - teiginys yra teisingas, 1 - teiginys yra i$ dalies arba
kartais teisingas, 2 - teiginys yra visiSkai teisingas arba neteisingas). Yra 6 DSM-IV kri-
terijus atitinkancios ASR skalés: depresiskumo (a = 0,697), nerimastingumo (a = 0,587),
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somatiniy sunkumy (a = 0,787), vengiancio tipo asmenybés (a = 0,782), démesio triuku-
mo / hiperaktyvumo (a = 0,599), asocialios asmenybés (a = 0,843). Démesio trikumo /
hiperaktyvumo skaléje isskirtos dvi subskalés: nedémesingumo, hiperaktyvumo / im-
pulsyvumo (a = 0,599).

Bendrai kalbant apie visus kriterijus skaiciuojamas kiekvienos skalés jvertis, t. y.
Pirmiausia apskaiciuojama kiekvieng skale sudaranciy teiginiy jver¢iy suma. Visy el-
gesio ir emocijy sunkumy dalies skaliy didesni jverciai reiskia labiau isreikstus elgesio
ir emocinius sunkumus.

Streso jveikos klausimynas. Siekiant jvertinti teisés pazeidéjo galimus atsako me-
chanizmus / dinamiskus rizikos veiksnius, susijusius su streso valdymo strategijomis,
buvo pritaikytas streso jveikos klausimynas (Grakauskas, Valickas, 2006).

Sis klausimynas skirtas i$siaiskinti dominuojanéias streso valdymo strategijas.
Klausimynas sudarytas i$ 24 teiginiy, suskirstyty i 4 skales, turincias po 6 teiginius:
Socialinés paramos (a = 0,788), Problemy sprendimo (a = 0,771), Emocinés iskrovos
(o =0,605), ir Vengimo (a = 0,586). Kiekvieng teiginj respondentai atsakydami vertina
taip: 1 — niekada, 2 - retai, 3 - vidutiniskai (nei retai, nei daznai), 4 - daznai, 5 - visada.
Kiekvienos skalés rezultatas gali svyruoti nuo 6 iki 30 tasky.

Agresijos klausimynas (Buss, Perry, 1992) skirtas iSsiaiskinti dominuojancias tai-
komos agresijos formas. Klausimyng sudaro 29 teiginiai, suskirstyti j 4 skales: 7 teigi-
niai Pykc¢io (pvz., ,A$ greitai uzsiplieskiu, bet greitai ir nusiraminu®) skalés (a = 0,745),
9 teiginiai Fizinés agresijos (pvz., ,,A$ grasinau savo pazjstamiems®) skalés (a = 0,791), 5
teiginiai Verbalinés agresijos (pvz., ,,Jei Zzmonés mane erzina, a$ galiu pasakyti, kg apie
juos galvoju®) skalés (o = 0,690), 8 teiginiai Priesiskumo (pvz., ,Kartais man atrodo,
kad gyvenimas man yra neteisingas®) skalés (a = 0,794). Pateikiami teiginiy atsakymy
variantai (visiSkai netinka; nelabai tinka; nei tinka nei netinka; kazkiek tinka; labai
tinka). Atsakymai vertinami 1, 2, 3, 4 arba 5 taskais. 9 ir 16 klausimyno klausimai yra
skai¢iuojami atvirkstine tvarka. Agresijos klausimyno lietuviskos versijos validumas
buvo tikrintas ir pasitelkus tiriancigja faktorine analize. Nustatyta, kad keturi isskirti
faktoriai paaiskina 51,65 proc. duomeny dispersijos. Kituose tyrimuose gauti panasiis
Agresijos klausimyno validumo rodikliai (Gerevich ir kt., 2007; Von Collani, Werner,
2005). Atlikus klausimyno psichometriniy duomeny analize ir atsizvelgus j ankstesniy
tyrimy autoriy rekomendacijas (Gerevich ir kt., 2007) Siame tyrime atvirkstine tvarka
skai¢iuojami teiginiai buvo pasalinti.

Duomenyanalizé. Duomenysanalizuotistatistiniu programiniu paketu SPSS17.00.
Tyrimo kintamyjy aprasomoji statistika pateikta nurodant vidurkiy (M), standarti-
niy nuokrypiy (SD), dazniy reikSmes bei procentines i$raiskas. Normalusis kintamy-
ju pasiskirstymas tikrintas Kolmogorov-Smirnov ir Shapiro Wilk testais, asimetrijos
ir eksceso koeficientais. Naudoty metodiky ir klausimyny skaliy patikimumas buvo
matuojamas Cronbach alpha koeficientu, validumui nustatyti buvo atlikta tiriancio-
ji faktoriné analizé. Kintamyjy tarpusavio koreliacijoms vertinti taikomas Spearman
(r) koreliacijos koeficientas. Pakartotinio nusikalstamumo pasiskirstymo skirtingose
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zemos, vidutineés, aukstos rizikos grupése reik§mingumui nustatyti buvo naudotas x*
testas. Kintamuyjy jver¢iams tarp tarp dviejy grupiy palyginti taikytas Mann Whitney
testas nepriklausomoms imtims. Daugiau nei dviejy nepriklausomy imc¢iy palygini-
mui buvo taikomas Kruskal-Wallis ranginis kriterijus. Rizikos veiksniy prognostinei
jégai nustatyti bendroje nuteistyjy vyry ir motery imtyje, buvo pritaikyta ROC anali-
zé. Logistinés regresinés analizés modelis $iame darbe buvo pritaikytas prognozuojant
priklausomo kintamojo (pakartotinio nusikalstamumo) reik$miy tikimybes i§ nepri-
klausomy kintamyjy reik$miy (rizikos veiksniy).

Pagrindiniai rezultatai

Sios disertacijos tikslo jgyvendinimas pirmiausia padéjo iskirti pagrindinius nu-
teistyjy statiskus rizikos veiksnius ir kriminogeninius poreikius, prognozuojancius
pakartotinj nusikalstamumag. Vis délto, su pakartotinio nusikalstamumo reiskiniu su-
sijusiy veiksniy analizé negalima be tinkamy tyrimo instrumenty. Sio tyrimo metu
nustatytos OASys 2 rizikos jvertinimo metodikos lietuviskosios versijos psichometri-
nés charakteristikos parodé, kad metodika pasizymi vidiniu suderinamumu, pakanka-
mu konstrukciniu validumu, bei yra patikima priemoné pakartotinio elgesio nusikals-
tamumo prognozéms atlikti.

Studijos metu taip pat pasitvirtino ankstesniy tyrimy i$vados apie statisky rizi-
kos veiksniy ir kriminogeniniy poreikiy galimybes, jy reik$éme vertinant teisés pazei-
déjo keliama rizika (Andrews, Bonta, Wormith, 2011; Gendreau ir kt., 1996; Hanson,
Harris, 2001; Mandeville-Norden, Beech, 2006; Simourd, Hoge, 2000). Taip pat pa-
sitvirtino asmenybés ir kognityvinés socialinio iSmokimo, jveikos ir atkrycio teorijy
prielaidos. Taigi nusikalstamo elgesio modelis yra susijes su asmeniniais vidiniais ir
individa supancio konteksto kintamaisiais, kaip Seimos santykiai, bendraamziy jtaka,
darbo ir mokymosi aplinka, kurioje teisés pazeidéjas gali praleisti didziajg savo laiko
dalj (Andrews, Bonta, Wormith, 2011).

Sio tyrimo rezultatai taip pat parodé, kad emocijoms nusikalstamumo procese
skiriama per mazai démesio. Buvo nustatyta, kad pakartotinj nusikalstamumga pro-
gnozuoja teisés pazeidéjo patiriami emociniai sunkumai. Taigi emocinés bisenos ir
rei$kiniai vaidina ne paskutinj vaidmenj nusikaltimo procese, o $iy veiksniy sgveika su
kitais rizikos veiksniais yra i$nagrinéta nepakankamai.

Deja, remiantis tyrimo rezultatais, galime tvirtinti, kad keletas dinamisky rizikos
veiksniy bendroje imtyje neatitinka statistiniy kriterijy, leidzianc¢iy juos interpretuoti,
kaip turin¢iy jtakos pakartotinio nusikalstamumo prognozés tikslumui. Sie veiksniai
yra piktnaudziavimas alkoholiu ir kriminalinj elgesj palaikancios nuostatos. Visgi
batina pastebéti, kad statistiniai kriterijai, susij¢ su nuostaty kintamuoju, vertinant
jo prognostines galimybes yra labai arti reik§mingumo ribos. Keliamos kelios prielai-
dos, kodél sis reik§mingumas nebuvo pasiektas. Viena i$ jy yra tai kad pagal OASys 2
metodika atliktas $ios skalés jvertinimas nebuvo pakankamai i$samus ir tikslus. Kita
prielaida yra susijusi su 2008 m. Lietuvos situacijg paveikusia ekonomine ir finansine
krize. Sis globalus konteksto pokytis galéjo sustiprinti finansy, i§simokslinimo / darbo
veiksniy reik§me prognozuojant nusikalstamumga. Batina pastebéti, kad ankstesnése
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studijose yra nustatytas ry$ys tarp turtiniy nusikaltimy ir ekonominiy rodikliy (Field,
1990). Didel¢ pirmojo tyrimo imties dalj sudaré tiriamieji, teisti uz turtinius nusikal-
timus. Pasak E. Zamble, V. L. Quinsey (2001), finansiniai sunkumai yra dazniausiai
susijes su turtine naudg teikiandiais nusikaltimais. Taigi finansinés krizés padariniai
gali buti viena i$ priezasciy, kuri lémé i§simokslinimo / darbo sasajy stipruma su pa-
kartotiniu nuteistyjy nusikalstamumu.

Kalbant apie piktnaudziavimo alkoholiu rizikos veiksnio prastas prognostines
galimybes, remiantis jveikos ir atkrycio teorija, kartais psichotropiniy medziagy var-
tojimas yra galutinis atsakas j konkrety jvykj ar problemg, kuris yra savotiskas savi-
reguliacijos nuopolis. Kitais atvejais psichotropiniy medziagy vartojimas atsiranda
pirmiausia, o kiti sunkumai - kartu ir teisés pazeidimas - yra to vartojimo pasekmeés
(Quinsey, Zamble, 2001). Be to, patys teisés pazeidéjai piktnaudziavimo alkoholiu ne-
sieja su savo nusikalstamumu (Makkai, Payne, 2005).

Tyrimo metu taip pat buvo nustatyti nusikalstama elgesj prognozuojanciy rizikos
veiksniy skirtumai teisés pazeidéjy vyry ir motery grupése. Gauti rezultatai dar karta
patvirtino, kad teisés pazeidéjams vyrams budingesni dauguma nusikalstamga elgesj
prognozuojanciy veiksniy: didesné kriminaliné patirtis, prastesnés gyvenimo salygos,
didesnés alkoholio vartojimo problemos, nusikalstamas gyvenimo stilius ir bendraam-
ziai, nusikalstamas mastymas ir elgesys bei nuostatos labiau palaikancios kriminalinj
elges;.

Nors mokslinés studijos labiau pabrézia santykiy kokybés su Seima ir partneriu
bei emocinés gerovés svarbg motery nusikalstamumui (Benda, 2005; Palmer, Jinks,
Hatcher, 2010) $iame tyrime tai nepasitvirtino. Nustatyta, kad motery grupei budinges-
ni prastesni gebéjimai tvarkyti savo pajamas bei 1ésas. Kalbant apie rizikos veiksnius,
susijusius su finansais, motery piktnaudziavimas narkotinémis medziagomis gali bati
tiesiogiai susijes su didelémis finansinémis problemomis ir turtiniais nusikaltimais.

Reikia atkreipti démesj, kad gauti tyrimo rezultatai, apie rizikos veiksnius progno-
zuojancius vyry ir motery pakartotinj nusikalstamuma, patvirtino ankstesniy tyrimy
prielaidas apie tai, kad moterys yra labiau orientuotos j socialiniy santykiy palaikyma,
jy pakartotiniam nusikalstamumui didziausig jtakg turi santykiy ir rysiy su jy par-
tneriais problemos (Chen, 2009; Benda, 2005; Palmer, Jinks, Hatcher, 2010). Tuo tarpu
vyrai labiau linke veikti, jie daugiau tapatinasi su darbu, o ne su socialiniais santykiais
(Benda, 2005).

Grupiy pagal nusikalstamumo pobudj palyginimas parodé, kad skirtingy teisés
pazeidéjy grupiy kriminogeniniai rizikos poreikiai skiriasi. Turtinius nusikaltimus
daranciy asmeny grupéje yra daugiau su socialiniais jgidziais susijusiy problemy,
kurios lemia finansines problemas, smurtaujanciy nuteistyjy grupei yra budingesnés
elgesio ir emocinés problemos. Minéti rezultatai patvirtina jveikos ir atkrycio teori-
jos keliamas prielaidas, kad pagrindiné teisés pazeidéjy smurtaujanciy prie$ asmenij,
atkrycio priezastis ko gero yra tarpasmeniniai konfliktai (Allen ir kt., 2003; Felson ir
kt., 2012; Zamble, Quinsey, 2001). Nesugebant i$spresti $ias problemas, nuo jy bégama,
arba siekiama jy i$vengti, o vienas i$§ budy yra padidéjes alkoholio vartojimas. Dél to
Sie teisés pazeidéjai patirtia depresines nuotaikas, nerimg, frustracija, tam tikru mo-
mentu jy reakcijos dél nei§spresty problemy virsta pykéiu. Kito asmens, dalyvaujancio
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nei$sprestame konflikte, elgesys ir veiksmai suvokiami kaip skatinantys teisés pazeide-
jo pyktj arba konfliktas tiesiog keicia jo nuostatas j pasaulio suvokimg. Pradzioje alko-
holis teisés pazeidéjg nuramina, tac¢iau didéjanti priklausomybé ir didesnis vartojimo
kiekis tik pablogina situacija ir sukelia dar didesnj konfliktg. Kai pyktis pasiekia kul-
minacijg, konkrecios situacijos ir jvykiai sukelia teisés pazeidéjo veiksmus. Taigi nusi-
kaltimas dazniausiai yra neplanuotas ir vedamas emocijy bei nesamoningas (Zamble,
Quinsey, 2001).

Apibendrinant $io tyrimo metu gautus rezultatus galime teigti, kad teisés pazei-
déjas yra aktyvi sistema, kad pakartotinis nusikalstamumas yra susijes tiek su psicho-
loginiais, tiek su socialiniais rizikos veiksniais. Nustatytas rizikos veiksniy priezas-
tingumas nusikalstamo elgesio procese rodo, kad $ie veiksniai ateityje gali tapti teisés
pazeidéjo poky¢iy taikiniais, todél taikant intervencines ir korekcines priemones reikia
atsizvelgti i visus rizikos veiksnius ir su jais susijusius socialius kontekstus.

Isvados

1. Lietuviska OASys 2 rizikos jvertinimo metodikos versija gali bati naudojama pa-
kartotinio nusikalstamumo rizikos jvertinimui praktiniais ir moksliniais tikslais.
Patikimumo analizé patvirtino gerag OASys 2 skaliy patikimuma, konstrukto ir
prognostinj validuma.

2. Teisés pazeidéjy pakartotinj nusikalstamuma prognozuoja statiski veiksniai, susi-
je su teisés pazeidéjo kriminaline istorija, bei dinamiski veiksniai, susije su teisés
gyvenamaja vieta, pazeidéjo i§simokslinimu / darbu, finansais, ry$iais, asocialiu
gyvenimo stiliumi ir bendraamziais, piktnaudziavimu narkotinémis medZziago-
mis, emociniais sunkumais, asocialiu mastymu ir elgesiu.

3. Pakartotinj teisés pazeidéjy vyry nusikalstamumg prognozuoja kriminaliné is-
torija bei dinamiski veiksniai, susije su i§simokslinimu / darbu, finansais, nusi-
kalstamu gyvenimo stiliumi ir bendraamziais, piktnaudziavimu narkotinémis
medziagomis, emociniais sunkumais.

4. Pakartotinj teisés pazeidéjy motery nusikalstamuma prognozuoja kriminaliné
istorija bei dinaminiai veiksniai, susij¢ su gyvenamaja vieta, iSsimokslinimu / dar-
bu, rysiais, asocialiu gyvenimo stiliumi ir bendraamziais, asocialiu mgstymu ir
elgesiu, nuostatomis.

5. Teisés pazeidéjy vyry ir teisés pazeidéjy motery grupés skiriasi statisky rizikos
veiksniy ir kriminogeniniy poreikiy grupémis:

5.1. Teisés pazeidéjams vyrams budinga didesné kriminaliné patirtis, jy gyve-
nimo sglygos prastesnés, jie turi labiau isreikstas piktnaudziavimo alkoho-
liu problemas, o jy gyvenimo stilius ir bendraamziai, mastymas, elgesys bei
nuostatos labiau palaiko nusikalstamga elgesj.

5.2. Teisés pazeidéjoms moterims budingesnés problemos, susijusios su lésy tvar-
kymu bei pajamomis.
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Turtinius, smurtinius ir seksualinius nusikaltimus padariusiy teisés pazeidéjy
grupés skiriasi statisky rizikos veiksniy ir kriminogeniniy poreikiy grupémis:

6.1.

6.2.

6.3.

Teisés pazeidéjams, padariusiems turtinius nusikaltimus, lyginant su seksu-
alinjus nusikaltimus padariusiais teisés pazeidéjais, yra labiau budingi di-
namiski rizikos veiksniai, susije su lésy tvarkymu ir pajamomis, asocialiu
gyvenimo stiliumi ir bendraamziais bei nuostatomis; lyginant su smurtinius
nusikaltimus padariusiais, yra budinga didesné kriminaliné patirtis.

Teisés pazeidéjams, padariusiems smurtinius nusikaltimus, lyginant su tur-
tinius nusikaltimus padariusiais teisés pazeidéjais, yra labiau budingi rizikos
veiksniai, susij¢ su nerimastingumu / depresiskumu, mastymo sunkumais,
taisykliy lauzymu, démesio trikumo / hiperaktyvumo, hiperaktyvumo / im-
pulsyvumo, asocialios asmenybés sutrikimais, piktnaudziavimu alkoholiu;
lyginant su padariusiais seksualinius nusikaltimus, yra labiau budingi rizikos
veiksniai, susije¢ su i$silavinimu / darbu.

Teisés pazeidéjams, padariusiems seksualinius nusikaltimus, lyginant su tur-
tinius nusikaltimus padariusiais teisés pazeidéjais, yra labiau budingi rizikos
veiksniai, susij¢ su klinikiniais nerimastingumo simptomatis.
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[V

ANALYSIS OF RISK FACTORS RELATED TO RECIDIVISM
IN LITHUANIAN OFFENDER SAMPLE

SUMMARY

The problem examined in the doctoral dissertation and the relevance of the
research and the scientific novelty of the dissertation

Criminality is one of the most significant social problems faced by every country
in the world. Each state faces challenges to help create a safe society. Lithuania is no
exception. According to the Lithuanian Department of Statistics, prisons are full,
accounting for 8856 criminals (Statistics Lithuania, the Lithuanian Government, 2012).
According to Eurostat, Lithuania is fourth highest country in Europe with relation to
prison population and has the highest murder rate in Europe (Eurostat, 2009).

A particularly serious problem is recidivism. Research has shown that the vast
majority of all known crimes are committed by a small percent of convicted criminals.
They repeatedly commit crimes and are responsible for the most serious offences, posing
the greatest risk of harm (Farrington, 1992; Wong, 2010; Wolfgang, 1983). According
to the Lithuanian Ministry of Internal Affairs a comparison of the criminality rates in
2011 and 2012 shows that re-offending has increased by 15.6 percent. In addition, about
40 percent of Lithuanian prisoners, once released, commit a new crime and about 30
percent of these during their first year of release (Babachinaité et al., 2010).

Though in order to cope with these problems the Lithuanian government is trying
to apply various penalties to integrate new interventional, correctional programs
the Prison Department of Lithuania strategic activity plan states that crime rates in
Lithuania are not decreasing (Prisons Department of the Lithuanian Ministry of Justice,
2010). There is also a noticeable growth of numbers of former offenders in prisons, as
well as offenders who served their sentences in the community. However, there could
be several reasons why the crime reduction strategy does not work.

The rehabilitation programs applied to reduce the criminality must be based on
the principles of the effective correction (Cullen, Gendrey, 2001). Firstly, the correction
must be applied to the offenders that represent the greatest harm to the community.
Secondly, it is necessary to determine the criminogenic needs related to the criminality
of the offenders and target them through interventions. Third, the offender would
benefit from intervention. The intervention gives the effect when it is relevant to
the offender, it should meet the offender’s abilities and learning styles (Andrews,
Bonta, 2010; Andrews, Bonta, Wormith, 2011). However, scientific research should be
conducted to identify predictive factors of the re-offending in order to assess the risk
posed by offenders.

Criminal research studies have always attempted to identify factors that lead to
criminal behaviour and to identify characteristics or other features that would help to
distinguish criminals from non-criminals. The most comprehensive research is dealing
with the discussion what risk factors are associated with re-offending. The results show
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that the best predictors of re-offending are static risk factors (stable factors that can not
change, includes offence history variables, such as number of offences, age of first offence
and etc.) (Ang, Huan, 2008; Benda, 2003; Loza, 2004, Miller, 2006; Zamble, Quinsey,
2001). Prognostic possibilities of these factors among scientists are not in discussion,
their prognostic power is already have been proven. While static factors are important
in assessment the risk of re-offending, social and psychological rehabilitation programs
are more based on dynamic risk factors (they are also known as criminogenic needs,
they can change, and their changes and removal decrease or eliminate risk of violence
behaviour). These dynamic factors include antisocial attitudes, antisocial associate and
ect. However, though there is much agreement that more concentration on dynamic
risk factors is essential in developing methods of risk reduction and main assessment
instruments are based on them (Bonta, 2002), the effort is only beginning, research on
dynamic risk factors is still in its infancy and their links to re-offending and prognostic
power items still remains (Bonta, 2002; Mulder et al., 2011). Exact contribution of
dynamic variables is still unclear. It still remains uncertain how dynamic variables may
interact and weather any specific factor actually precedes violent acts, dynamic risk
factors do not have solid scientific empirical justification (Arrigo, 2004; Bonta, 2002;
Conroy, Murry, 2007; Mandeville-Norden, Beech, 2006). There are a limited number of
researches showing that dynamic risk factors of crime are causally related.

The analysis of criminal careers of offenders shows that some offenders are
specializing. They commit to only certain types of crimes. For example, committing
only property crimes, or just violent offences.

Although there are a fixed number of re-offending risk factors, they should not be
generalized across all the groups of offenders and their criminal careers. Comparison of
different offender group statics and dynamic risk factors states that there are significant
differences between the groups (Zambla, Quinsey, 2001).

Several research studies indicated gender differences in risk factors of re-offending
(Collins, 2010). Though there is a noticeable increase in the proportion of girls and
women in criminal justice system last few decades only a small number of studies
analyze the risk factors associated with women re-offending. There is a need of
knowledge about female offender’s criminogenic needs in particular.

Lithuanian scientists’ contribution to the analysis of the problems of this dissertation
is very small. Just several authors in Lithuania have studied crime-related risk factors.
R. Zukauskiené and A. Laurinavicius I. Césniene (2011) conducted a prevalence study
of psychopathic traits among Lithuanian prisoners. R. Zukauskiené and colleagues
have done a several researches analyzing personality traits of property, violent, sexual
offenders (Mackoniené, Zukauskiené, 2006; Simanauskaité, Zukauskiené, 2003). G.
Valickas and V. Taroziené conducted a few studies focused on cognitive risk factors.
Authors analyzed adult social information processing and antisocial behavior,
considering it as a promising field for criminal behavior forecast and correction
(Valickas, Taroziené, 2009; Taroziené, 2010).

However, Lithuanian studies were conducted in small groups of respondents,
analyzed individual-specific risk factors, or specific groups of offenders. They can not
provide an full view of the static and dynamic factors prevalence in different groups of
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offenders and identify relations between criminogenic needs, the nature of the crime
and the risk of re-offending.

Considering the above-mentioned problems, the focus of this investigation is
concentrated on the detection of risk factors associated to the re-offending. The work
deals with the relationship of these risk factors to crime. This research is one of the first
attempts to identify risk factors predictive power of the re-offending in Lithuania.

Analysis of the offenders static and dynamic risk factors associated with re-
offending would help answer many relevant scientific issues related to the criminal
behaviour. It will help to distinguish causal factors of criminal behaviour not only in a
general population, but also for different groups of offenders considering their different
types of offending and gender differences.

The subject matter of the research, its objective and tasks
The main subject matter of this research is risk factors of re-offending. The
research aims to assess the relationship between static, dynamic risk factors, their

interaction and re-offending.

The aim of the study is to thoroughly and systematically examine the risk factors
associated with re-offending.

The following objectives have been identified seeking to achieve the aim of the

study:
1. To establish the psychometric properties of the OASys 2 assessment
instrument.
2. To identify the predictive power of static and dynamic risk factors of re-
offending.

3. To establish and compare gender differences in static and dynamic risk factors
of re-offending.

4. To establish and compare property, violent, sexual offenders differences in stat-
ic and dynamic risk factors of re-offending.

Statements of the dissertation to be defended

1. Criminal history, accomodation, education, training and employability, finan-
cial management and income, relationships, antisocial lifestyle and associates,
drug misuse, alcohol misuse, difficulties of emotional well-being, antisocial
thinking and behaviour, antisocial attitudes predicts re-offending.

2. Male offenders would have higher rates of criminal history, accomodation, ed-
ucation, training and employability, financial management and income, anti-
social lifestyle and associates, drug misuse, antisocial thinking and behaviour,
antisocial attitudes than females offenders; female offenders would have higher
rates of difficulties of emotional well-being, relationships, alcohol misuse than
males offenders.
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3. Property offenders would have higher rates of criminal history, financial man-
agement and income, antisocial lifestyle and associates, drug misuse, hyper-
activity / impulsivity, breaking rules behavior, problem solving, social support
stress coping strategies than violent and sexual offenders.

4. Violent offenders would have higher rates of attention deficit / hiperactivity,
antisocial personality, aggressive behavior, physical, verbal aggression, anger,
hostility, emotional discharge stress coping strategy, relationships, alcohol mis-
use, antisocial attitudes than property and sexual offenders.

5. Sexual offenders would have higher rates of thinking, attention difficulties,
anxiety, depression, difficulties of emotional well-being, avoidance stress cop-
ing strategy, education, training and employability, accomodation than prop-
erty and violent offenders.

The structure of the dissertation

The dissertation consists of two parts, theoretical and empirical.

Theoretical analysis consists of three sections and nine subsections. The first
section defines the concept of re-offending, reveals its peculiarities in different
scientific disciplines and explores its legal definition impact upon psychological studies
of this phenomenon. The second section explores theories of criminal behavior and
recidivism. The third section is dedicated to the re-offending risk factor analysis and
assessment.

Empirical part of the work consists of the research methodology section, the results
section and analysis of the results section. The dissertation ends with conclusions.

The sources of the research

In order to examine the object of this research and achieve its aims, provision
of Lithuanian and foreign scientific studies analyzing risk factors were explored.
Furthermore, to disclosure the content of some parts of the dissertation international
reports, Lithuanian legal acts and statistics considering criminality were also addressed.
Reference list consist of 146 sources.

Practical significance of the dissertation

The increasing number of offenders, overcrowded prisons demonstrates the need
of contemporary, alternative methods to reduce crime rates in Lithuania.

Therefore, the identification of risk factors of re-offending in Lithuania will provide
a research-based background for the application of effective correctional programs.
Furthermore, it will help to improve reintegration of convicted people to society and
develop research-based community programs.

M. Makarios and his colleagues (2010) claim that the identification of
determinants of recidivism would help legal authorities to allocate their resources in
a more competent, efficient way. Moreover, according to Mr. O‘'Malley (2008), these
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determinants could form new restorative justice policies. In general, it could decrease
offender's stigmatization as ,evil“, confrontation of ,,victim“and ,,perpetrator” concepts,
and public discrimination. Activities of justice systems would be based on scientific
knowledge and would be more focused on rehabilitation of prisoners, as well as their
integration into society.

The dissertation research is relevant not only to Lithuanian situation; it contributes
to the implementation of the Council of Europe recommendations in different
countries. Council of Europe Committee of Ministers Recommendation Rec (2003) 23
states that assessment of inmates’ needs is necessary to establish the individual‘s needs
and characteristics associated with the prisoner‘s crime and their harmful behavior.

This research is directly related to the actual needs of society. The establishment
and assessment of re-offending risk factors would lead to the more effective selection
and application of sanctions, and would target the main recidivism problems. This as a
consequence would lead to a decrease in crime.

Methodology of the research

Research participants. The sample of the Ist part of the research was made of 254
incarcerated adult offenders from 12 Lithuanian custodial settings aged from 18 to 62
(M -32,77,SD - 9,96). 206 offenders were males (M - 31,56, SD - 8,92) and 48 - females
(M - 3798, SD - 12,39). 91 offenders were convicted for property, 117 - violent, 16 -
sexual, 30 - other offending. Static and dynamic measures of offenders were assessed
one month prior to release. Recidivism was coded during the 12-months follow-up
period of the 166 males and 47 females who were released from custodial settings.

The sample of the IInd part of the research was made of 121 incarcerated male
adult offenders from 4 Lithuanian custodial settings aged from 19 to 67 (M - 31,24,
SD - 8,38).

30 offenders were convicted for property, 55 — violent, 36 — sexual offending.
Recidivism data of participants was not obtained.

Procedure. The research was conducted the period of 2008-2012. The research
was done in collaboration with the Prison Department under the Ministry of Justice of
the Republic of Lithuania. The Prison Department provided a permission to conduct
the research in Correction houses. The research procedures were coordinated with
correction institutions psychologists who carried out the assessments.

Ist part of the study. The main part of the study involved assessment of risk factors
of Lithuanian offenders and their risk factors predictive power of re-offending. OASys
2 form and Self-assessment questionnaire were used to assess offenders risk factors of
re-offending.

Criminals that within 1 month were expected to be released from prison (due
parole, the end of the penalty and etc.), or their request for release was in the process
of consideration by the court, were selected for the research. Offenders were assessed
by the OASys semi-structural interview. The respondents were asked to complete Self-
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assessment questionnaires. Participants were assured of the confidentiality of their
responses.

The results of participants reconviction rates were obtained in 2011. Recidivism
was coded during the 6-months and 12-months follow-up period of the 166 males and
47 females that were released from custodial settings.

IInd part of the study. In order to establish further differences between certain
types of offenders (property, violent, sexual) new participants (N-121) were assessed in
2010-2012. At this stage of the research respondents were assessed by OASys 2, Self-
assessment, ASR (adult version), Aggression, Stress coping questionnaires. The results
of participants reconviction rates were not obtained.

Measures. The following assessment instruments and questionnaires were
applied for the measurement of criminals static and dynamic risk factors and risk of
re-offending:

OASys 2 (Offender Assesment System). OASys is a fourth - generation risk
assessment instrument, developed by the Home Office in 1999. The OASys 2 full version
consists of 12 individual sections, each of which corresponds to factors that assumed
to be related to the risk of recidivism (Offending information, Analysis of offences,
Accommodation, Education, training and employability, Financial management
and income, Relationships, Lifestyle and associates, Drug misuse Alcohol misuse,
Emotional well-being, Thinking and behavior, Attitudes). The factors include both
static and dynamic items, and these are weighted in their contribution to the overall
prediction (Home office, 2002).

The OASys assessment must be completed after an interview with the offender,
using both collateral and file information. Every OASys section contains some items
where judgements are required, each part has a different number of statements, ranging
from 4 to 11. Scoring the individual Sections 1-12 of OASys is fairly straightforward:
the range of scores for all individual items is 0-no problems, 1-some problems or
2-significant problems, or 0 = No, 2 = Yes. The items in each section are totalled to
produce an overall score.

Section Criminal history consists of two parts of Offending information (concerns
both current and previous offences) and Analysis of offences (information gained
from the offence analysis concerns criminal attitudes toward the victim, perceived
responsibility of the crime). This is the only section of the OASys 2 that evaluates static
risk factors, the rest scales of the OASys 2 were applied to measure dynamic risk factors
and criminogenic needs.

Section Accommodation assesses whether the offender has a permanent place of
his residence, the quality of residence and who is living with the offender (eg., living
conditions — security of residence, relations with neighbors, overpopulation, social
facilities and availability of regular service).

Section Education, training and employability assesses work experience,
educational level (eg., work experience - the number of jobs, history of unemployment,
termination of employment).
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Section Financial management and income assesses offender abilities to manage
their income (eg., financial management - abitilies to deal with the money, billing,
necessary living expenses, savings, loans, debt).

Section Relationships assesses whether offenders are satisfied with their
interpersonal relationships with other people, are these relationship stable (eg., the
current relationship with the partner - support, mutual respect / support degree and
difficulties).

Section Lifestyle and associates assesses offenders leisure and peers they usually
spend their free time (eg., manipulative lifestyle — whether he / she is using or
abusing other friendships, relationships, trust of others? Does he / she uses others,
manipulate?).

Section Drug misuse assesses the level of drug abuse and nature (eg., substance
abuse withdrawal motivation - is there a problem? Whether he / she understands and
is motivated to reduce their dependence on drugs and whether he / she wants to change
and / participate in correctional programs).

Section Alcohol misuse assesses the level of alcohol abuse and nature (eg., violent
behavior associated with alcohol consumption - any evidence in official documents
considering alcohol misuse problems).

Section Emotional well-being assesses emotional problems affecting offender
daily activities and possession to a risk of harm to others (eg., coping with obstacles -
emotional instability and emotional signs of stress, whether he / she quickly become
sad, feel depressed or too worried, have trouble that affect their daily activities). This
section assesses difficulties of emotional well-being.

Section Thinking and behavior assesses offender thinking style and behaviors
(eg., whether the offender interprets social situations correctly, is able to establish
positive relationships with peers and authority? Does not feel empathy to victims?). The
scale consists of statements related to the offenders self-control, creative and abstract
thinking styles difficulties, impulsivity, aggressive behavior, ability to plan, evaluate
the consequences of their behavior.

Section Attitudes assesses whether the offender attitudes are linked to the crime
(eg., whether the offender will support criminal behavior? Does he / she believes that
everyone will commit a crime as soon as he gets the opportunity to do this?).

The respondents were asked to compleate the Self assessment questionnaire. The
purpose of the self-assessment is to provide a more complete picture by allowing the
offender the chance to comment on how they see their life. The questionnaire may
identify issues that the offender has not raised in the interview or differences of opinion
that can usefully be discussed. It is not evaluated by scores. This questionnaire is part
of OASys 2 assessment.

ASEBA adult questionnaire. ASR (Adult self report) questionnaire assesses
criminals adaptive behavior, internal and external difficulties. Adults complete the ASR
to report their own adaptive functioning, problems (Simulioniené et. al., 2007). The
questionnaire was applied to assess static and dynamic risk factors of the offender.
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Adaptive behavior scale consists of five subscales: Friends (a = 0,678), Spouse /
Partner (a = 0,678), Family (a = 0,574), Work (a = 0,968), Education (a = 0,950). The
items in each section are totalled to produce an overall score. A higher score indicates
a better functioning.

Syndrome Scales: Anxious / Depressed (a = 0,765), Withdrawn (a = 0,782),
Somatic Complaints (a = 0,821), Thought Problems (a = 0,568), Attention Problems
(o = 0,782), Aggressive Behavior (a = 0,757), Rule-breaking Behavior (a = 0,800), and
Intrusive Behavior (a = 0,492). Reliability analyses indicated that internal consistency
of Intrusive Behavior scale was unacceptable (a < 0,5), the results of this scale were
excluded from the research analysis. These scales comprise 126 items of a 3-point scale
(0 - the statement is false, 1 - the statement might be partly true, 2 - the statement is
true). There are different groups of items for each syndrome scale. They are totalled to
produce an overall score.

The questionnaire gives opportunity to assess DSM - oriented Scales: Depressive
Problems (a = 0,697), Anxiety Problems (a = 0,587), Somatic Problems (a = 0,787),
Avoidant Personality Problems (a = 0,782), Attention Deficit / Hyperactivity Problems
(¢ = 0,599), Inattention and Hyperactivity / Impulsivity subscales (a = 0,599), and
Antisocial Personality Problems (a = 0,843). The scale point system is the same as for
Syndrome Scales. It consists of 3-point scale (0 - the statement is false, 1 - the statement
might be partly true, 2 — the statement is true). There are different groups of items for
each DSM - oriented Scale. They are totalled to produce an overall score.

Stress Coping questionnaire (Grakauskas, Valickas, 2006). This is Lithuanian
stress coping assessment method. The questionnaire assesses 4 factors: Social support
(6 items) (a = 0,788), Problem solving (6 items) (o = 0,771), Emotional discharge (6
items) (a = 0,605) and Avoidance (6 items) (a = 0,586). The Stress Coping questionnaire
comprises 24 items of a five-point Likert format from one (‘never’) to five (‘always’).
The items in each section are totalled to produce an overall score. The questionnaire
was applied to assess the offender dynamic risk factors.

Aggression questionnaire (Buss, Perry, 1992). A Lithuanian version of the
Aggression questionnaire was used in the study. The Aggression questionnaire is
29-item test that presumably measures four aggression-related dimensions (physical
aggression, verbal aggression, hostility, and anger). The questionnaire was applied to
assess the offender dynamic risk factors. The Aggression questionnaire comprises 29
items of a five-point Likert format from one (‘extremely uncharacteristic of me’) to five
(‘extremely characteristic of me’). The four widely used subscales of the questionnaire,
established on the basis of factor analyses, were Physical Aggression (9 items) (a = 0,791),
Verbal Aggression (5 items) (a = 0,690), Anger (7 items) (a = 0,745) and Hostility (8
items) (a = 0,794). The items in each section are totalled to produce an overall score.
Nevertheless, as noted by the authors, many translated versions do not confirm the
original structure. The authors suggest to exclude from the AQ the two inverse items
because of the low reliability of these items with regard to their hypothesized constructs
(Gerevich et. al.,, 2007). After conducting psychometric analysis, only 27 items were
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retained in the Lithuanian version. EFA analysis, using promax rotation suggested a
4-factor scale structure, accounting for 51,65 % of variance.

Treatment of data. All statistical analyses were conducted with use of SPSS,
version 17. The distribution of data was examined using the Kolmogorov-Smirnov,
Shapiro Wilk tests. The data met the assumptions for nonparametric tests. Spearman’s
correlation coefficient was used to assess the relationships between variables, while
Mann-Whitney, Kruskal-Wallis tests are used to see whether there are any significant
differences between the groups on the scales of the different risk factors. The Chi-square
statistic measures were used to assess the discrepancy between observed and expected
frequencies of re-offending of different offenders’ risk groups. Logistic regression
analysis was used to assess re-offending prediction model. In addition, the predictive
validity of the OASys 2 and risk factors were established using Receiver Operating
Characteristics (ROC) analyses. The major advantage of this method is its insensitivity
to base rates. The ROC analyses result in a plot of the true positive rate (sensitivity)
against the false positive rate (1 - specificity) for every possible cut off score of the
instrument. The Area Under the Curve (AUC) can be interpreted as the probability
that a randomly selected re-offender would score higher on the instrument than a
randomly selected non-offender.

Main results:

OASys 2 reliability and validity

The first objective of the study was to establish the psychometric properties of the
OASys 2 assessment instrument in Lithuanian offenders sample. Psychometric qualities
Lithuanian OASys 2 version were established. Reliability coefficients are presented in

Table 1.

Table 1. Reliability coeflicients for the OASys 2 scales

OASys 2 scales Items leg:?:cg ;s4e)dpha
Criminal history 11 0,754
Accommodation 4 0,855
Education, training and employability 9 0,768
Financial management and income 5 0,769
Relationships 6 0,561
Lifestyle and associates 5 0,727
Drug misuse 6 0,895
Alcohol misuse 5 0,603
Emotional well-being 6 0,663
Thinking and behavior 10 0,835
Attitudes 6 0,765
Total 0,920
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The Chronbach’s alpha reliabilities for the OASys 2 scales ranged from 0,561
(Relationships) to 0,895 (Drug misuse), with the total 0,920. All OASys 2 subtests seem
to be reliable.

Table 2 shows the correlations between the OASys 2 scales. Most of the scales are
statistically significantly positively correlated (p < 0.05, p < 0.01, r variations are from
0,131 up to 0,561), this suggests preliminary conclusion that offending behavior is
related to personal, environmental, circumstantial factors.

Table 2. OASys 2 scales intercorrelations (N=245)

Osfgl’;ss 2 | CH| A |ETE | FMI | R | 1A | DM | AM | EW | THB
CH

A 312

ETE 394+ | 292+

EMI 409%* | 253 | 464

R 192 | 387+ | 294%* | 299+

LA 347°% | 202 | 441 | 388 | 248

DM 179 | 158%* | 331 | 267 | 173 | 333+

AM 080 | 200 | 173 | 096 | 283 | 218** | -.090

EW 242 | 317" | 314 | 328" | 348" | 363 | 233 | 320%

THB 158 | 243 | 393 | 205%% | 264*% | 471" | 131 | 337 | 458"

A 163 | 154%% | 374% | 223 | 154 | 414% | 203 | 128** | 258 | 561

*p < .05 **p < .01; CH - Criminal history, A - Accommodation, ETE -Education, training and employability,
FMI - Financial management and income, R - Relationships, LA - Lifestyle and associates, DM - Drug misuse,
AM - Alcohol misuse, EW — Emotional well-being, THB - Thinking and behavior, A - Attitudes.

Findings from the research analysis also indicate that all OASys 2 scales are good at
offender’s differentiations (see Figure 1). The comparison of different risk level offenders
groups based on the age at first conviction (high risk group-under 18 years old, low risk
goup - 18 years and over) results identified statistically significant differences almost
between all means of static and criminogenic needs (p < 0.05). Thus, no significant
differences were found between the high and low risk groups in relationships, drug
abuse, pro-criminal attitudes (Mann-Whitney U test, p > 0.05).
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Figure 1. The statistically significant Mann-Whitney U test results of OASys 2 risk factors
between high and low risk group offenders

One of the main aims of this study was to investigate the predictive validity of
the OASys 2. In order to examine this criterion in the first part of the research the
differentiation of the respondents to high, medium, low risk goups based on the OASys
2 assessment was made. In the second part of the research reconviction data of the
respondents were obtained. Recidivism was coded during the 12-months follow-up
period of the 166 males and 47 females, who were released from custodial settings.
Thereafter, chi-square tests of distribution were performed.

Significant differences were found in the level of risk judgments given across the
reconvicted and non-reconvicted (x2 = 24,073 (22,9), df = 2, p < 0,001 - 6 months
follow-up period; x2 = 24,073 (22,9), df = 2, p < 0,001 - 12 months follow-up period)
respondents.

The lowest reconviction frequency rate was obtained in low risk offenders group:
during 6 months follow-up period 6 respondents from 76 commited a new crime,
during 12 months follow-up period - 14 criminals. 25 respondents from 118 of the
medium risk offenders’ group commited a new crime during 6 months follow-up period
and 49 criminals during 12 months follow-up period. The highest frequency rates of
reconviction were obtained in hight risk offenders’ group. More than half of respondents
commited a new crime during 6 month follow-up period after OASys assessment was
done (11 from 19) and 14 of them commited a new crime during the 12 month follow-up
period. Research results indicate that OASys risk assessment instrument differentiates
and estimates different offenders risk groups in Lithuanian sample.



The predictive validity of the instrument was established using Receiver Operating
Characteristics (ROC) analyses too. ROC analysis was conducted to assess predictive
validity of the OASys 2 overall risk score.

Power of each reconviction prediction model in female, male and general groups
was measured. Prediction of reconviction using OASys 2 was better than random
guess. The strongest prediction model was in females sample (AUC = .845, p < 0,001),
in general sample prediction was moderate comparing to all groups (AUC =.713, p <
0,001), in males sample prediction power was the lowest (AUC = .669, p < 0,001) (during
the 12 month follow-up period) (see Figure 2).

The construct validity of OASys 2 scales was evaluated by examining its correlations
to ASR (Adult self report), Stress Coping questionnaire and Aggression questionnaires
scales.

The relations were obtained between OASys 2 Relationships and ASR Family
(r=-0,368,p <0,01), OASys 2 Lifestyle, associates and ASR Friends (r = -0,185, p < 0,05)
scales. Besides, the results of correlation analysis showed no significant relationships
between OASys 2 Relationships and ASR Spouse / Partner, OASys 2 Education, training
and employability and ASR Work, Education subscales.
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(N=213) (N=166) (N=47)

Figure 2. The ROC Curves of the OASys 2 overall (weighted) risk score in general, male and
female sample (re-offending prediction models)

Furthermore, significant relationships were established between OASys 2
Emotional well-being and ASR Anxious / Depressed (r = 0,370, p < 0,01), Withdrawn
(r = 0,343, p < 0,01), Somatic Complaints (r = 0,181, p < 0,01) scales, DSM - oriented
Scales: Depressive Problems (r = 0,298, p < 0,05), Anxiety Problems (r = 0,208, p < 0,05),
Aggression questionnaire Anger (r = 0,250, p < 0,01) scale. Though the the results of
correlation analysis showed significant relationships between OASys 2 Emotional well-



being and ASR Somatic Complaints, ASR DSM - oriented Somatic Complaints scale
results were not related to OASys 2 Emotional well-being scores.

The significant relationships were found between OASys 2 Thinking and behavior
and ASR Attention Problems (r = 0,366, p < 0,01), Aggressive Behavior (r = 0,304, p
< 0,01), Rule-breaking Behavior (r = 0,301, p < 0,01) scales, DSM - oriented Scales:
Attention Deficit / Hyperactivity Problems (r = 0,353, p < 0,01), Hyperactivity /
Impulsivity (r = 0,185, p < 0,05), Antisocial Personality Problems (r = 0,349, p < 0,01),
Aggression questionnaire Physical aggression (r = 0,366, p < 0,01), Verbal aggression
(r=0,269,p <0,01), Hostility (r = 0,326, p < 0,01), Stress Coping questionnaire Emotional
discharge (r = 0,241, p < 0,01) scale. The results of correlation analysis showed no
significant relationships between OASys 2 Thinking and behavior and ASR Thought
Problems, Stress Coping questionnaire Social support, Problem solving and Avoidance
subscales.

ROC analysis, correlational analysis, and other statistical analysis results indicated
that re-offending prognosis based on OASys 2 overall risk score, risk group in Lithuanian
sample is statistically significant and effective, and can be used in scientific research
and in practice: evidence of reliability, prognostic validity was gained.

The analysis of static and dynamic risk factors
The predictive power of re-offending of static and dynamic risk factors

ROC analysis was conducted to assess predictive validity of the risk factors assessed
by OASys 2. The results of the study show good prognostic validity of dynamic risk
factors.

Re-offending was predicted by risk factors related to criminal history (AUC = .646,
p =.000), accomodation (AUC = .582, p = .047), education, training and employability
(AUC = .686, p = .000), financial management and income (AUC = .664, p = .000),
relationships (AUC = .584, p = .041), lifestyle and associates (AUC = .673, p = .000),
drug misuse (AUC = .597, p = .019), difficulties of emotional well-being (AUC = .607,
p =.009), antisocial thinking and behaviour (AUC = .632, p = .001) in general sample.
Alcohol misuse and antisocial attitudes risk factors did not made an independent
significant contribution to the recidivism prediction (see Table 3).

Table 3. The predictive power of re-offending of static and dynamic risk factors in general offender
sample during the 12-month follow-up period (raw scores of OASys 2 scales) (N=213)

OASys 2 scales AUC S.E. P 95% confidence i.nterval
lowest highest
Criminal history .646 .039 .000 .569 723
Accommodation .582 .041 .047 .502 .662
Ei‘;g;}f&ﬁg;mmg and .686 038 .000 612 761
Financial management and income .664 .040 .000 .587 742
Relationships .584 .041 .041 .504 .664
Lifestyle and associates .673 .039 .000 .596 .750
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OASys 2 scales AUC S.E. p 95% confidence i.nterval
lowest highest
Drug misuse .597 .042 .019 .515 679
Alcohol misuse .517 .041 .672 437 .598
Emotional well-being .607 .040 .009 .529 .686
Thinking and behavior .632 .039 .001 .556 .709
Attitudes .578 .041 .058 497 .659

p < 0,05

Risk factors related to criminal history (AUC = .604, p =.024) and dynamic factors
related to education, training and employability (AUC = .679, p = .000), financial
management and income (AUC = .681, p = .000), antisocial lifestyle and associates
(AUC = .624, p = .007), drug misuse (AUC = .592, p = .046), difficulties of emotional
well-being (AUC = .601, p = .027) predict males re-offending (see Table 4).

Table 4. The predictive power of re-offending of static and dynamic risk factors in male sample
during the 12-month follow-up period (raw scores of OASys 2 scales) (N=166)

OASys 2 scales AUC S.E. . 95% confidence i.nterval
lowest highest
Criminal history .604 .045 024 515 .693
Accommodation .532 .046 492 442 .621
fi‘;?g;}flfi’httr;mmg and 679 043 000 595 764
Financial management and income .681 .044 .000 .595 .766
Relationships .567 .046 141 478 .657
Lifestyle and associates .624 .045 .007 .536 712
Drug misuse .592 .046 .046 .501 .682
Alcohol misuse 494 .045 .895 405 .583
Emotional well-being .601 .045 .027 .513 .689
Thinking and behavior .562 .046 174 A473 .652
Attitudes .527 .046 .559 436 .618

p < 0,05

Risk factors related to criminal history (AUC = .726, p = .030) and dynamic factors
related to accomodation (AUC = .753, p = .015), education, training and employability
(AUC = .731, p = .026), relationships (AUC = .735, p = .024), antisocial lifestyle and
associates (AUC = .785, p = .006), antisocial thinking and behaviour (AUC = .866,
p = .000), antisocial attitudes (AUC = .727, p = .029) predict females’ re-offending (see
Table 5).
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Table 5. The predictive power of re-offending of static and dynamic risk factors in female sample
during the 12-month follow-up period (raw scores of OASys 2 scales) (N=47)

OASys 2 scales AUC S.E. P 95% confidence i.nterval
lowest highest
Criminal history 726 .086 .030 .557 .894
Accommodation 753 .096 .015 .565 .940
Ei‘}‘jgf/‘;ﬁ’httry‘“nlng and 731 078 026 578 884
Financial management and income .689 .090 .069 .512 .866
Relationships 735 .085 .024 .569 901
Lifestyle and associates .785 .096 .006 .596 974
Drug misuse .684 109 .077 471 .897
Alcohol misuse .516 109 .876 .302 731
Emotional well-being 639 .097 181 449 .830
Thinking and behavior .866 .055 .000 .759 973
Attitudes 727 .096 .029 .538 916

p < 0,05

In order to expand the analysis of predictive power of risk factors of re-offending
Logistic regression analysis was made. The model goodness of fit indices are x2 = 28,72,
df=11, p < 0,003, Nagelkerke pseudo R2 - 0,197, Cox-Snell - 0,145. Thus, the established
goodness of fit indices proves the fit of the predictive model, logistic regression analyses
showed that none of the risk factors made an independent significant contribution to
the recidivism prediction (see Table 6).

Table 6. The predictive power of re-offending of static and dynamic risk factors in general offender
sample during the 12-month follow-up period (raw scores of OASys 2 scales) (N=213)

OASys 2 scales i S.E. Wald df p Exp(3)
Criminal history 0,382 0,205 3,474 1 0,062 1,466
Accommodation -0,030 0,190 0,025 1 0,875 0,971
Education, training and employability | 0,284 0,210 1,816 1 0,178 1,328
Financial management and income 0,134 0,205 0,426 1 0,514 1,144
Relationships -0,010 0,205 0,003 1 0,960 0,990
Lifestyle and associates 0,184 0,248 0,548 1 0,459 1,202
Drug misuse 0,285 0,180 2,506 1 0,113 1,330
Alcohol misuse 0,031 0,194 0,025 1 0,875 1,031
Emotional well-being -0,117 0,212 0,305 1 0,581 0,889
Thinking and behavior 0,227 0,253 0,800 1 0,371 1,254
Attitudes -0,168 0,217 0,596 1 0,440 0,846

p<0,05

Although, the Logistic analysis results has not provided empirical support to the
predictive power of re-offending of dynamic and static risk factors in general offenders
sample, ROC analysis indicates that re-offending prognosis based on different static
and dynamic risk factors in Lithuanian sample is statistically significant and effective.
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Comparative analysis of male and female offenders risk factors

The focus of this research stage was to compare the risk factors of the OASys 2
for both male and female offenders. Concerning risk factors a greater proportion of
men had histories of crime (Mann-Whitney, U = 4600,0, p = 0,000), accomodation
difficulties (Mann-Whitney, U = 6015,0, p = 0,003), alcohol misuse problems (Mann-
Whitney, U = 5695,0, p = 0,001), antisocial lifestyle and associates (Mann-Whitney,
U =6047,5, p = 0,006), antisocial thinking and behaviour (Mann-Whitney, U = 6415,0,
p = 0,027), antisocial attitudes (Mann-Whitney, U = 6185,5, p = 0,010). However,
female offenders were more likely to experience financial management and income
problems (Mann-Whitney, U = 9378,0, p = 0,034) (see Figure 3). There were found no
significant differences of education, training and employability problems, relationships
difficulties, drug misuse, difficulties of emotional well being across genders.
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Figure 3. The statistically significant Mann-Whitney U test results of OASys 2 risk factors
between female and male offenders

Comparative analysis of property, violent, sexual offenders risk factors

The last objective of the study was to establish the differences between property,
violent and sexual offenders risk factors. The results of data analysis confirm that static
risk factors and criminogenic needs significantly differentiate offenders groups (see
Figure 4).

Property offenders were substantially more likely than sexual offenders to have
greater risk factors related to financial management and income (Kruskal-Wallis,
X2 = 747, p = 0,000), antisocial lifestyle and associates (Kruskal-Wallis, x2 = 12,39,
p = 0,014), antisocial attitudes (Kruskal-Wallis, x2 = 6,03, p = 0,038). Furthermore, they
were more likely than violent offenders to have a greater criminal experience (Kruskal-
Wallis, x2 = 13,68, p = 0,000).
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Violent offenders were substantially more likely than property offenders to
have greater risk factors related to anxious / depressed (Kruskal-Wallis, x2 = 7,716,
p = 0,021), rule-braking behavior (Kruskal-Wallis, x2 = 10,996, p = 0,038), thought
problems (Kruskal-Wallis, x2 = 6,723, p = 0,035), DSM-IV, DSM-1V attention deficit /
hyperactivity problems (Kruskal-Wallis, x2 = 7,109, p = 0,029), DSM-IV depressive
problems (Kruskal-Wallis, x2 = 6,541, p = 0,038), DSM-IV anxiety problems (Kruskal-
Wallis, x2 = 6,782, p = 0,034), DSM-IV hyperactivity / impulsivity (Kruskal-Wallis,
X2 = 14,579, p = 0,001), DSM-IV antisocial personality problems (Kruskal-Wallis,
X2 = 9,853, p = 0,007), alcohol misuse problems (Kruskal-Wallis, x2 = 21,46, p = 0,000).
Furthermore, they were more likely than sexual offenders to have a greater education,
training and employability (Kruskal-Wallis, x2 = 6,04, p = 0,005) problems.

Sexual offenders were substantially more likely than property offenders experience
clinical anxiety disorder symptoms (Kruskal-Wallis, x2 = 6,78, p = 0,034).
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Figure 4. The statistically significant Kruskal-Wallis test results of OASys 2 risk factors between
property, violent, sexual offenders groups

However, no significant differences were observed in risk factors related to
accomodation problems, relationships, drug misuse, difficulties of emotional well-
being, antisocial thinking and behaviour, withdrawn, somatic complaints, thought
problems, attention problems, aggressive behavior, stress coping among the different
types of offenders groups.
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The results indicate that certain risk factors and criminogenic needs are especially
relevant in differentiating between property, violent, sexual offenders groups. They
reveal differences in certain domains.

Discussion

The main aim of this research was to provide an overview of static and dynamic risk
factors related to re-offending. The results revealed that an offender is an active system
affected by external and internal processes. However, the analysis of re-offending risk
factors requires an effective risk assessment instrument. The research on psychometric
characteristics of Lithuanian version of OASys 2 risk assessment system confirmed its
reliability, construct and prognostic validity. The Lithuanian version of OASys 2 can be
used in scientific research and in practice for re-offending risk assessment.

The predictive significance of static risk factors and criminogenic needs identified
in this study adds more evidence and confirms previous research findings (Andrews,
Bonta, Wormith, 2011; Gendrey et al., 1996, Hanson, Harris, 2001; Mandeville-Norden,
Beech, 2006; Simourd Hoge, 2000). The results of study gave support to the basic premises
of A General Personality and Cognitive Social Learning approach, Coping - Relapse theory,
and identified a wider range of crime-related, risk-causing characteristics associated to
the offender’s personality and social contexts, such as family relationships, peer pressure,
work and learning, leisure environment (Andrews, Bonta, Wormith, 2011).

This study reveals the importance of emotional factors in predicting re-offending.
The results showed that difficulties of emotional well-being predicts re-offending. In
conclusion, we can admit that an emotional phenomenon affects criminal process and
the interaction of these factors with other risk factors related to recidivism is insufficiently
explored.

However, the results of this study do not support the predictive power of several
dynamic risk factors. The antisocial attitudes and alcohol misuse problems did not
reach statistical significance. The several assumptions considering these results could
be done. The assessment of Antisocial attitudes section of OASys 2 requires a hight
quality of specialist knowledge related to this phenomenon. The assessments of this
section could be done insufficiently. Another assumption is related to the Lithuanian
economical situation in 2008. The economical changes and financial crisis in Lithuania
could lead to the increase in significance of financial, education / work related factors in
predicting criminality. These findings correspond well to the research literature where
the relationship between property crime and economic indicators was established (Field,
1990). Furthermore, most part of the first study sample was convicted for property
offences. According to E. Zamble, V. L. Quinsey (2001), financial difficulties are usually
associated with property offences. Coping - Relapse theory gives explanations of facts
considering the prognostic validity of alcohol misuse too. This theory suggests that abuse
of drugs is the final response to a stressful event or is a result of a low self-regulation.
In other cases, substance abuse occurs first and then follows difficulties (Quinsey,
Zamble, 2001). In addition, most of the offenders do not associate alcohol abuse with
their criminality (Makkai, Payne, 2005).
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This study is important because it focuses on gender risk factors differences too. The
results of this study showed that male offenders are more likely to have greater criminal
experience, accomodation difficulties, alcohol misuse problems, antisocial lifestyle and
associates, antisocial thinking and behaviour, antisocial attitudes than female offenders.
Some criminal behavior studies have reported that female offenders are more likely to
be concerned about their family or marital relationships or emotional wellbeing than
male offenders (Benda, 2005; Palmer, Jinks, Hatcher, 2010), neither of these results were
confirmed in this study. The female offenders were more likely to experience financial
management and income problems than male offenders. In terms of risk factors related
to finances, women's substance abuse can be directly associated with large financial
problems and property crimes.

It should be noted that the results of this analysis supported a number of previous
research outcomes where female offenders were found to be more oriented to maintenance
of social relationships. Female re-offending is most influenced by their relationship
difficulties (Chen, 2009; Benda, 2005; Palmer, Jinks, Hatcher, 2010). Meanwhile, men
are more oriented to the action, they more identifies itself with the work, rather than
social relations (Benda, 2005).

This research results revealed that static risk factors and criminogenic needs
significantly differentiate property, violent and sexual offenders groups. Property
offenders are more likely than other offenders to experience greater difficulties related
to their social abilities, that finally ends with financial problems. Thus, violent offenders
are more likely to experience antisocial, agressive, rule braking behavior problems and
emotional difficulties than other offenders. These differences confirm the results of
Coping - Relapse theory. The main relapse reason of violent offenders is an interpersonal
conflict (Allen et al., 2003; Felson et al., 2012; Zamble, Quinsey, 2001). Inability to solve
these problems, or avoidance increase the number of difficulties faced by criminal.
Consumption of alcohol in this case is one of the avoidance strategies that could be
applied and leads to emotional difficulties, depression, anxiety, frustration. At some
point the reactions because of unresolved issues finally ends with anger.

Behavior and actions of another person involved in an unresolved conflict usually
are perceived as encouraging the anger of the offender, or aroused conflict simply
changes the perception of the world. The use of alcohol calms the offender, but increasing
dependence and higher level of misuse only worsen the situation and causes a greater
conflict. When anger reaches its peak, the specific situation and events leads offender to
the criminal actions. The offense is usually unplanned, unconscious and led by emotions
(Zamble, Quinsey, 2001).

In conclusion, different criminal approaches and this research on risk factors
related to re-offending have added greatly to our understanding of how the re-offending
process is influenced by different psychological, social factors and environment. The
established predictive power of risk factors for criminal behavior shows that these factors
may become the target of offender future changes, so the intervention and corrective
measures need to be taken into account to all the risk factors associated to individual
and his environment.
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Main conclusions:

1. Lithuanian version of OASys 2 is a reliable and valid instrument for re-offending
risk assessment to be used in scientific research and in practice: evidence of
reliability, construct, prognostic validity was gained.

2. Re-offending is predicted by risk factors related to criminal history, accomodation,
education, training and employability, financial management and income,
relationships, lifestyle and associates, drug misuse, difficulties of emotional well-
being, antisocial thinking and behaviour.

3. Risk factors related to criminal history and dynamic factors related to education,
training and employability, financial management and income, antisocial lifestyle
and associates, drug misuse, difficulties of emotional well-being predict males’ re-
offending.

4. Riskfactorsrelatedtocriminalhistoryand dynamicfactorsrelated toaccomodation,
education, training and employability, relationships, antisocial lifestyle and
associates, antisocial thinking and behaviour, antisocial attitudes predict females’
re-offending.

5. Static risk factors and criminogenic needs significantly differentiate between male
and female offenders:

5.1. Male offenders are more likely to have greater criminal experience,
accomodation difficulties, alcohol misuse problems, antisocial lifestyle and
associates, antisocial thinking and behaviour, antisocial attitudes.

5.2. Female offenders are more likely to experience financial management and
income problems.

6. Static risk factors and criminogenic needs significantly differentiate between
property, violent and sexual offenders:

6.1. Propertyoffenders were substantially morelikely than sexual offenders to have
greater risk factors related to financial management and income, antisocial
lifestyle and associates, antisocial attitudes. Furthermore, they were more
likely than violent offenders to have a greater criminal experience.

6.2. Violent offenders were substantially more likely than property offenders to
have greater risk factors related to anxious / depressed, rule-braking behavior,
thought problems, attention deficit / hyperactivity problems, hyperactivity /
impulsivity, antisocial personality problems, alcohol misuse problems.
Furthermore, they were more likely than sexual offenders to have a greater
education, training and employability problems.

6.3. Sexual offenders were substantially more likely than property offenders
experience clinical anxiety disorder symptoms.

Approbation of the research results

The doctoral dissertation was discussed and approbated at the meeting of
Department of Psychology of Mykolas Romeris University, which took place on the
30th August 2012.

168



List of scientific publications:

Certain parts and results of the research were published in the scientific journal of
Mykolas Romeris University “Socialiniy moksly studijos, mokslo darbai™

Ustinaviciate, L., Laurinavicius, A., Zukauskiené, R., Bandzevi¢iené, R. (2010) Kriminogeniniy
rizikos veiksniy palyginimas skirtingose Lietuvos teisés pazeidéjy grupése. Socialiniy
moksly studijos, mokslo darbai, No. 4(8), 39-54.

Césniené, I, Ustinaviciaité, L. (2010). Re-offending Risk of Lithuanian Parolees. Procedia -
The XIV European Conference on Developmental Psychology, 417-421.

nusikalstamumo rizikos veiksniai: OASys metodikos diskriminantinio validumo
analizé. Socialiniy moksly studijos, mokslo darbai, No. 4(4), 339-357.

169



CURRICULUM VITAE
Personal information
Date of birth:

Contacts:

Education
2008-2012

2003-2005
1999-2003
Lecturing experience

Lector
2006-2012

170

27-08-1981
laurau@mruni.eu

Mykolas Romeris University, doctoral studies
(Department of Psychology)

Mykolas Romeris University, Faculty of Social Policy,
master degree awarded (law psychology specialisation)
Vilnius University, Faculty of Philosophy, bachelor in
psychology degree awarded

Mykolas Romeris University, Department of Psychology
(subjects: Sensations and Perception; Emotions and
Motivation; Developmental Psychology; Criminal
Psychology; Introduction to Psychology; Introduction to
Psychology and Law Psychology)



Ustinaviciuté, Laura

LIETUVOS TEISES PAZEIDEJU RIZIKOS VEIKSNIU, SUSIJUSIU SU PAKARTOTINIU
NUSIKALSTAMUMU, ANALIZE. Daktaro disertacija. - Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2012. 172 p.

Bibliogr. 114-121 p.
ISBN 978-9955-19-477-4

Disertacijoje nagrinéjamas pakartotinio nusikalstamumo fenomenas ir su juo susije rizikos veiksniai bei
Jjuy tarpusavio sqveika. Siekiant atlikti su pakartotiniu nusikalstamumu susijusiy rizikos veiksniy analize buvo
atlikta studija, kurios metu buvo tiriamos rizikos veiksniy prognostinés galimybés. Gauti rezultatai parode, kad
pasikartojantis nusikalstamas elgesys yra prognozuojamas tiek statiniy tiek dinaminiy rizikos veiksniy, apimant
asmenybeés, socialinio konteksto kintamuosius. Galima kelti prielaidas, kad pakartotinis nusikalstamumas yra
susijes tiek su psichologiniais, tiek su socialiniais rizikos veiksniais. Nustatytas rizikos veiksniy prieZastingumas
nusikalstamo elgesio procese rodo, kad Sie veiksniai ateityje gali tapti teisés pazeidéjo pokyciy taikiniais, todél tai-
kant intervencines ir korekcines priemones reikia atsizvelgti j visus rizikos veiksnius ir su jais susijusius socialius
kontekstus.

This research analyzes the phenomenon of re-offending, its risk factors and their interactions. The main
goal of the study was to investigate the predictive power of the re-offending risk factors. The analysis was carried
out, and study has showed that repeated criminal behavior is predictable by static and dynamic risk factors,
including personality, social context variables. In conclusion we can assume that re-offending is associated with
both psychological and social risk factors. The established predictive power of risk factors for criminal behavior
shows that these factors may become the target of offender future changes, so the intervention and corrective
measures need to be taken into account to all the risk factors associated to individual and his environment.

Laura Ustinaviciaté

ANALYSIS OF RISK FACTORS RELATED TO RECIDIVISM
IN LITHUANIAN OFFENDERS SAMPLE

Doctoral Dissertation

Maketavo Romanas Tuménas

SL 585.2012 10 17. 9,98 leidyb. apsk. 1.
Tirazas 20 egz. Uzsakymas 17 564
Isleido Mykolo Romerio universitetas
Ateities g. 20, Vilnius
Puslapis internete www.mruni.eu
El pastas leidyba@mruni.eu
Parengé spaudai UAB ,,Baltijos kopija“
Kareiviy g. 13B, Vilnius
Puslapis internete www.kopija.lt
El pastas info@kopija.lt
Spausdino UAB ,,Vitae Litera“
Kurpiy g. 5-3, Kaunas
Puslapis internete www.bpg.lt
El pastas info@bpg.lt



ISBN 978-9955-19-477-4

9”789

55 ‘194774“

9




