Kostas BILIUNAS

APIE GAMTOS PRASMIU
PAIESKAS MISKE, KINE, RELIGIJOJE

Kaip suvokiame miska?.. Didéjant visuomenés
samoningumui dél natiaralios gamtinés aplin-
kos i$saugojimo, $is klausimas svarstytas seminare,
kurj pernai vasarg organizavo Prigimtinés kultiiros
institutas. Atkreiptas démesys j sferas, kurios atrodo
labiausiai svetimos $iuolaikinei visuomenei, taciau
sykiu gyvybiskai reikalingos. Daugiausia i§ etnolo-
ginés perspektyvos sitlyta zvelgti j miska kaip j vie-
t3, susijusia su praktine ir transcendentine patirtimi.
Moderni visuomené j miska ar bet kokj kita nataraly
krastovaizdj (upe, pieva, kalnus) Zvelgia visai kitaip,
negu buvo jprasta kadaise. Modernus Zzvilgsnis ty-
rinéja gamtg pirmiausia kaip mokslinio pazinimo
objekta, visi to mokomés mokykloje, o TV laidos,
dokumentiniai filmai gamtos temomis, kelionés pa-
deda $iy Ziniy nepamirsti. Be to, ,laukiné“ gamta su-
vokiama kaip grozio altinis. Siuos du gamtos suvo-
kimo budus gal tik pastaraisiais metais pradéta sieti
tarpusavyje (,,Pelkiy mokykla®, jvairiis eksperimen-
tai su grybais ir pan.). Ta¢iau i$ principo tai nespren-
dzia problemos, nes tiek moksliniam, tiek estetiniam
santykiui su gamta buadinga distancija - grozimasi
gamtovaizdziais, regint juos ekrane, zvelgiant j pei-
zazus pro langa ar i§ apzvalgos boksto...

Toks dvilypis supratimas susijes su pacia kras-
tovaizdzio savoka. Reik$minga, kartu simboliné
asmenybé, padéjusi jtvirtinti modernia landsafto
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sampratg, — prisy geografas, keliautojas Alexande-
ris von Humboldtas. Aprases informacija, sukaupta
kelionése po abu Amerikos Zemynus, jis padéjo geo-
grafijos mokslo pamatus. Svarbiausiame savo 5 tomy
veikale ,Visata“ pateiké ziniy apie pasaulj visuma.
Pirmame tome (1845) pasaulis apradytas kaip fizi-
nis objektas, antrasis tomas (1847) skirtas gamtos
vaizdavimui literatairoje ir dailéje. Humboldto vei-
kalas praktiskai ir simboliskai jtvirtino procesg,
prasidéjusj su Ap$vieta, kai turtingas gamtos pa-
saulis ,suspaudziamas® j dvi apibréztas sritis — tai
mokslinis pazinimas ir estetika.

Apsvieta dazniausiai siejama su zmogaus issilais-
vinimu ir progresu, taciau lygiagreciai ji atspindi
ir tradicinio pasaulévaizdzio krize. Krastovaizdis
kaip reiskinys - masy suvokiamas gamtos vaizdas ir
mokslinés informacijos $altinis — yra $ios didziulés
transformacijos, intensyviausiai vykusios XVIII-
XIX amZiais, rezultatas. Zvelgti j gamtg per krasto-
vaizdzio prizme Zmonéms néra jgimta, taciau tapo
jau nebeatsiejama musy suvokimo dalimi.! Kas pa-
sikeité, kad j upe, pieva, miska mes zZvelgiame vi-
sai kitaip, negu zmonés, gyvene prie$ jsitvirtinant
moksliniam ir estetiniam gamtos suvokimui?

Pranciizy geografas ir filosofas Augustinas Ber-
que’as i$nagrinéjo paradoksa, kylantj, kai lyginame
archajinj ir moderny santykj su nataralia aplinka.
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Zmogaus ry$j su gamta iki tol, kol nesuvokéme jos
kaip ,krastovaizdzio®, Berque’as vadina ,krasto-
vaizdiniu mastymu® (pranc. pensée paysagere). Senai-
siais laikais nebuta aiskios ribos tarp Zmogaus vidinio
pasaulio ir iSorinés aplinkos — gamtos patyrimas tie-
siogiai siejosi su mastymu ir jausmais. Paradoksalu,
bet graziausi, dabar labiausiai vertinami krasto-
vaizdziai atsirado, kai apie juos nebuvo mastoma
kaip apie krastovaizdzius - gamta reiské vidinés
pasauléjautos tesinj arba pradzig. Toks pirmapra-
dis santykis, badingas atokioms autochtony kul-
taroms, i$ryskéja ir tiriant senajg lietuviy pasau-
léjautyg. Etnologé Broné Stundziené jzvelgé ryskia
skirtj tarp tradicinio Zemdirbiy pasaulévaizdzio ir
$iuolaikinés krastovaizdzio sampratos. Svencioniy
apylinkése tarp ezery, misky ir kalvy gyvenantys
kaimo Zmonés tarsi neturi estetinés pajautos, ne-
vertina juos supancios gamtos grozio - jei paklau-
sime vietiniy, koks jy pozitris j nataralig aplinka,
niekas neiSreik§ ,beveik jokio susizavéjimo, jokiy
laukiamy emocijy dél gyvenamosios aplinkos isskir-
tinumo“.? Kai pradedame gamtg laikyti estetinio
pasigéréjimo $altiniu, vadinasi, nuo jos esame jau
atsiskyre, zvelgiame j ja tarsi per stiklg arba ekrane.

Kaimiec¢iy pasauléjauta dar islaikiusi atSvaitus
to santykio su gamta, koks buvo budingas pirmie-
siems zmonéms, prie$ kelis takstanc¢ius mety pra-
déjusiems sésliai gyventi Lietuvos teritorijoje. Jau
statant pirmuosius namus, kartu su architektira
atsirado miglota, labai tolima ,i$silaisvinimo® i$
gamtos gniauzty perspektyva. Rekonstruojant dar
tik pusiau sésliy gyventojy trobas, aiskéja unikalus
rysys, siejes zmones su jy aplinka. Mezolito laikais
resdami nedidelius, i$ dalies jkastus j zeme, i$ dalies
sukonstruotus i§ mediniy stulpy statinius, Zmonés
slépininga, neaprépiama, pavojinga gamtos pasaulj
paverté saugiais, $iltais ir jaukiais namais.’ Nuo $io
simbolinio momento architektiira tapo svarbiausia
tarpininke tarp zmogaus ir gamtos. Tarpininka-
vimas neiSvengiamai reiskia jtampg - per visus 10
tikstantmeciy architektiirai tenka balansuoti tarp
pavojy ir saugumo, tarp $alcio ir $ilumos, tarp lauko
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ir vidaus. Galbut pernelyg drasu teigti, taciau Vaka-
ry civilizacija, atrodo, siekia, kad $ios jtampos nebe-
likty ir Zmonés galutinai atsiskirty nuo gamtos.
Pastaty transformacija j iSmaniyjy technologi-
ju valdomas autonomines sistemas arba gundanti
perspektyva apsigyventi Ménulio urvuose minéta
atsiskyrimag pavercia siekiamybe. Autonomiskai gy-
venanc¢iam Zmogui gamta nebereikalinga. I$ kur tuo-
met atsiranda poreikis saugoti miskus, net pavienius
medzius miestuose? Gamta, kurios vaikai esame, i§-
lieka biitinasis, nors neisreikstas poreikis, taciau kaip
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,Ciulbanti siela” 2023. ReZisierius Deimantas NARKEVICIUS, operatorius Eitvydas Doskus. Filmo kadras

i ja sugrizti, nebeiSmanome. Geriau suprasti, kg pra-
radome, padéty tarpdisciplini$ki praeities tyrimai,
jautrus zvilgsnis j kadaise gyvenusius Zzmones. Tiek
mokslinis, tiek estetinis santykis su gamta, nors gali
buti nepaprastai gilus, turtingas, vis délto yra tik dalis
to, kaip deréty suvokti nataralig aplinkg. Pazintinés
laidos, saulélydzio arba superménulio stebéjimas su-
zadina emocijas, tac¢iau nepasotinama nuostabos bu-
sena negali niekur nuvesti, nes vis tiek liekame $iapus
ekrano, zitirony ar kambario lango. Nei moksliné, nei
estetiné samprata nepadeda priartéti prie gamtos, t3
jrodé pastaryjy dviejy Simtmeciy istorija — suvokiant
gamtg kaip krastovaizdj, vis sunkiau sekasi uztikrinti
darny sambuvj su nataralia aplinka. Atnaujinti glau-
dzius rysius su gamta, patenkinti tg gily, bet neispil-
dyta poreikj, galétume atsisake modernaus individo
arogancijos arba puikybés.*

Apmastyti tai, kas prarasta, kviecia ir naujausias
rezisieriaus Deimanto Narkeviciaus (operatorius
Eitvydas Doskus) filmas ,Ciulbanti siela“ (2023).
Jame rekonstruotas uzkalbéjimy, burty, magisko-
sios realybés sluoksnis, atokiame Dzikijos kaime
iki XIX a. pabaigos i$silaikiusi pagoniska pasaulé-
jauta. Pasakojama apie Zemdirbiy gyvenima gam-
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tos apsuptyje ir
grizima i jos glébj
po mirties. Gam-
tos garsai, pojuciai,
vaizdiniai vertina-
mi ne pagal grozj,
bet iSreiskia pras-
miy gelme. Ciul-
bantis paukstis, be-
siraitantis $liuzas,
zaliuojantis medis,
tekanti upé - vis-
kas prasme,
iSreiskia jg ir daly-
vauja Zmoniy gy-
venime. ,,Ciulbanti
siela® - tai psicho-
deliné pasaka, taip
filmo zanra apibrézia karéjai, nuostabiai manipu-
livodami autentiska tautosakos medziaga. Riby
tarp realybés ir magijos iStrynimas leidzia nusikelti
i laikus, kai gamta dar nebuvo laikoma krastovaiz-
dziu. Skirtingas gamtos sampratas filme atspindi
dvi personazy grupés - laika paupiuose, pievose,
soduose leidziantys valstieciai ir dvarininkas, na-
muose tyrinéjantis stereoskopine fotografija. Fil-
mas, jspudingai perteikes beskylantj Zzmoniy san-
tykj su gamta, vis délto yra manipuliacija, nes i$ jo
sagmoningai ar nesgmoningai i§stumtas kertinis de-
muo. Sunku jsivaizduoti, kad Dzukijos kaimieciai
XIX a. pabaigoje i esmines egzistencines problemas
buty zvelge atsietai nuo kriksc¢ionybés. Veikiau
priesingai - ligos (pagrindiné siuzetiné filmo linija)

turi

ir mirties akivaizdoje zmogui galéjo suteikti vilties
ir prasmés vienintelis Kristus. Taciau taip teigti lyg
ir nepatogu, neautentiska, tarsi c¢iulbanti lietuvio
siela turéty buti pagoniska, apvalyta nuo primesty
religiniy koncepcijy. I§ kur kyla tokie filmo supo-
nuojami teiginiai, ar jie neprimena sovietinio isto-
rijos filtro?..

Kultaros istoriké Nerija Putinaité studijoje, skir-
toje ateizavimo politikai, teigia, kad soviety pro-
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paganda buvo nukreipta ne tiek j reli-
gija arba religinguma, kiek konkreciai
i Kataliky bazny¢ig. Lygindama skir-
tingus sovietmecio etapus, autoré pa-
brézia, kad i$§ pradziy ,pagonybé buvo
pasitelkiama kaip tema, atskleidZianti
krikscioniskgjj blogj naikinant lietuviy
sengjg kultirg, ,gamtos kultu pagrjstg
pasaulévaizdj“. Dabar j pagoniskumg
imama Zvelgti ir kaip j rekonstruoting
ar bent naujai atrasting lietuviskojo
dvasingumo praktikg*“.>

Krikscionybe atmetes lietuviskasis
dvasingumas akcentuojamas ir Narke-
vic¢iaus filme. Garso takelyje skamba
autentiska liaudies daina, girdime Zodj
»baznycia“, gana svetima magiskiems
lauky, medziy, upés peizazams. Tarp
eilu¢iy galima perskaityti: ,mano baz-
nycia - tai miskas.

Ikikrik$c¢ioniSkoji pasauléjauta i$si-
skiria ypatingu konkrecios vietos su-
reik§minimu. Pati vieta gali buti §ven-
ta, kaip hierofanija dazniausiai veikia
medis, akmuo, Saltinis. Tac¢iau vidiné
pagonybés rudimenty logika neturi sis-
temos.b I§likusios balty religijos aprais-
kos XIX a. pabaigoje jau nebeaprépé to
turinio, koks jis turéjes buti ikikriks-
¢ioniskais laikais. Jos padéjo susieti
kriks¢ionybe su kaimo Zmoniy pasau-
léjauta. Tokio pasiskirstymo tarp for-
mos ir turinio pavyzdys par excellence
yra Sv¢. Mergelés Marijos apsireiskimy
ir kity stebukly vietos Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstystés Zemeése.

Vienas i§ stebukly, dabar Lietuvoje gal maziau
zinomas, jvyko 1683 m. rugséjj $alia Lesnos kaimo
(dabar Lenkija), netoli Bresto. Devynmetis Aleksan-
dras ir deSimtmetis Mironas (vienas i$ kataliky, ki-
tas — i§ unity Seimos) pievoje, vadintoje Kryziuociy
apkasais, gané verSelius. Ieskodami vieno nuklydu-
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sio, piemenukai aukstai, tarp laukinés kriausés saky
pamaté keistg $vieciantj objekta. Tai buvo akmeniné
plokstelé, kurioje pavaizduota Své. Mergelé Marija su
Kudikiu. I$ kaimo atskubéje suaugusieji po keleto ne-
sékmingy bandymy iskélé atvaizda i§ medzio. Tada
plokstelé nustojo $viesti, bet nunesta j artimiausia
dvarg ,prakaitavo®, ,verké® ir nesiliové tol, kol buvo
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grazinta j savo ,radyby“ vieta. Véliau sudarytos ke-
lios komisijos $iam jvykiui istirti, kalbétasi su liudy-
tojais, po 16 mety vél apklaustas Mironas. Galiausiai
1700 m. Lucko vyskupas paskelbé objekta stebuklin-
gai atsiradusiu - jj ir dabar galima pamatyti Palenkés
Le$nos baznycioje, pastatytoje greta stebuklo vietos.”
Kriausés simbolika reik§minga slavy tradicijai, nors
neabejojama, kad ir lietuviy senoji pasauléjauta siam
vaismedZiui priskirdavo religine prasme.®

Panasiis Le$nos ir Zirovicy stebuklai yra susije
su kriausémis, o Aukstaitijoje Sventu medziu daz-
niausiai laikyta pusis (kartu su gZuolu), ant jos ka-
bintos koplytélés Sve. Mergelei.” Seniausias Marijos
apsirei$kimas etninése lietuviy zemése, kaip teigia-
ma, jvykes XV amziuje Simonyse, kai trys vaikai,
Bernardas, Margarita ir Jurgis pusyje i§vydo Dievo
Moting. I$blésus pamaldumui, po poros $imtmeciy,
1670 m. rugpjatj, Marija vél pasirodé girios sargui
Jonui Simoniui - atsisédusi ant kelmo, verkdama
prasé atstatyti kadaise ten buvusia koply¢ia.! Sie i3-
skirtiniai jvykiai rodo, kaip tradicinés pasauléjautos
lietuvius medis per Marijos asmenj kreipia Kristaus
link. LDK laikais Sv¢. Mergelé Marija pusyje pasiro-
dé ir kitur Aukstaitijoje — Pusalote, o jos atvaizdas
tarp pusdy apsireiské Agluonoje (dabar Latvija).

Stebuklingi Marijos apsireiskimai
Budslave, Gelvonuose, Skudutiskyje, Siluvoje, Ugio-
nyse, Zirovicuose siejami su kitomis hierofanijomis —
akmenimis ir $altiniais. Krik§¢ionybe priespriesinti
giliaprasmiam gamtos pazinimui néra pagrindo. Dar
daugiau - tradiciné gamtiné lietuviy pajauta i$ tikry-
ju tenkina giliaprasmius poreikius, vesdama j susiti-
kimg su Dievu. Manymas, kad kriks¢ioniy Dievas ne-
gali bati giluminés tapatybés dalis, nes yra atnestas,
taigi svetimas, i§ esmés klaidina. Dievas negali buti
svetimas, nes gamtos pasaulj sukuré Jis. Reabilituo-
jant kriksc¢ioniskaja gamtos pajautg kaip prigimties
dalj, pamatiné yra karinija. Gamta - jos Karéjo ats-
pindys, todél ji yra ir vienas i§ budy Jj pazinti.! Dau-
gybé jvairiy epochy $ventyjy kvieté gamtoje jzvelgti
dieviskumo atspindj. Panasiu metu, kai Simonyse ir

Bartanuose,

Palenkés Lesnoje apsireiske Sv¢. Mergelé Marija, vo-
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kiec¢iy baroko poetas mistikas Angelas Silezietis raseé:
»Kirinija - knyga: kas jg skaityt mokés, Kiiréjq visuo-
se jos puslapiuos regés.“!?

Miska suvokiant kaip biojvairovés $altinj ar kaip es-
tetine krastovaizdzio vertybe, ignoruojamas giluminis
gamtinés pajautos poreikis. Patenkinti jj galime, sekda-
mi kaimiskosios tradicijos paliktomis uzuominomis,
kad gamta yra vartai j transcendentine realybe. Kartu
nereikéty pamirsti, kad liaudies pajauta kreipia j kriks-
¢ioniskojo tikéjimo Saltinj. Per pagoniskas hierofanijas
Marija aprei$kimais prabyla j paprastus Zzmones, lietu-
vius ar gudus, dazniausiai valstiecius, kviesdama juos
savo Stinaus pusén. Nereikia bati praktikuojanciu ka-
taliku, kad sugebétum vertinti ir branginti $ig mitolo-
gine transcendentine patirtj, atveriancia liaudies kul-
taros kloda, kuris kelis $imtus mety buvo neatsiejama
lietuviy tapatybés dalis. [
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