LIETUVOS TEISES UNIVERSITETO
EKONOMIKOS IR FINANSU VALDYMO FAKULTETO
INFORMATIKOS IR STATISTIKOS KATEDRA

GINTARE GRAMBAITE
CIVILINES TEISES MAGISTRANTURA NEAKIVAIZDINIS SKYRIUS

TEMA

INTELEKTINES NUOSAVYBES PRINCIPY PERIMAMUMAS REGLAMENTUOJANT
INTELEKTINE NUOSAVYBE ELEKTRONINEJE ERDVEJE

Magistro baigiamasis darbas

Darbo vadovas —
Doc.dr.
Mindaugas Kiskis

Konsultantas —

Doc. dr.
Darius Stitilis

Vilnius, 2006



TURINYS

| AT TSROt 3
1.INTELEKTINES NUOSAVYBES PRINCIPU TEISINIS REGLAMENTAVIMAS.................. 7
1.1. Principy formavimas ir prinCipyf PETIMAMUINAS. ......cccueerureerueereeerueerreenseeseeesseesseesseesseesseessens 7
1.1.1. Tarp visuomeneés ir autoriaus: vartotojas ir JO INtEIESAL......c.eerurerreerreerueerirerieerieeneeesieeneneenne 10

1.2. Originalumo kriterijaus taikymo principas, specifiné problema elektroninéje erdvéje ar

reglamentavimo trTKUMAS?.........eieiiieeiieecieeecieeeeieeeeieeesteeeseaeeetaeeesaeesseeessseeessseeensseeesseeensseesnnes 12
1.2.1.Kdirinio originalumas, jo apimtis ir taikymas...........ccceerieriiiiniiiiienie e 15
2. TEISINIO REGLAMENTAVIMO PRINCIPAI PER AUTORIU TEISIU NORMAS............... 21
2.1. Intelektings NUOSAVYDES tRISES. .. .uuiiiiiieriiieeiiieeiiee et e eiteeeiteesteeeeteeesebeeesabeeensbeeesaeessseesnneenns 21
2.1.1. Autoriy teisiy reglamentavimas Lietuvoje — kokius principus taikome?............cccceevvveenen.. 24
2.2. Autoriy teisiy ObJeKtO SAMPIALA. ......eeiuiiiiieiieiieeiie ettt sttt st st 30

2.3. Autoriy teisiy perdavimas ir licencijuy suteikimas. Autorinés

L7201 £SO OSSP 42
2.3.1. Atvirojo kodo programy teisinis reglamentavimas...........ccccveeerieeeriieenieeeriee e e 47
2.4, MOTAIINES TRISES. ..ceueientieeuiieiieeitteite et e et eeteestte et e esteeeateesaeeeabeessteeabeessteenbeessbeenbeassseenseesnseenseanns 51
3. TEISINIS PRINCIPU BALANSAS . ...ttt st s 54
3.1. Butinumas atsizvelgti { visuomenés ir vartotojy interesus. Principy fundamentalumas ir ju

11D0JIMAS. APIDENATINIMAL ... .viieiiiireeiieeciee et esiee et e et e et ee et eeeaaeeeteeeebaeessaeeesssaeesnseeesnseesnsseasns 54
3.2, TeISINIS DALANSAS. ... eeeeiieiiieiiieiieeee ettt et ettt e st et e st e e bt e sabeesaeeeabeesseeenbeenneens 56
IEVAAOS. ..ttt et et h et et h et et e bt et e et e nae et eaees 58
LItETALTITOS SATASAS. .. .vvvieeeereeeeeeeieeeeeeeteeeeeeiteeeeeeeteeeeeeetteeeeeaaaeeeeeeaaeeeeensseeeeansseeeeeenaeseeeenseeeesansreeeas 62
SANETAUKA. ...ttt ettt et e e sat e e bt e s bt e et e e sabeebeesabeebeenaeeens 67
RESUIME. ...ttt e st e st e et e e st e e e bt e e sabeeeabeeenanees 68



[VADAS

Atsiradus vienareikSmiSkam pripazinimui, kad intelektiné nuosavybé yra viena i
svarbiausiy Zyniy visuomenés vertybiy, sustipréjo jos socialiné funkcija uZztikrinanti inovacijy ir
Zyniy teising apsauga. Veikiant stipriai inovaciju bangai, elektroniné erdvé tampa pirmapradziu
atsparos tasku kuriant intelektinés nuosavybés objekty apsauga internete.

Terminas ,elektroniné erdvé* daznai vartojamas vietoj tokiy terminy kaip ,,Kibernetiné
erdve”, , Skaitmeniné erdvé® ar ,Internetas”. Siame darbe bus vartojamas pirmasis terminas, norint
ivesti tiksluma ir siekiant iSsamaus apibréztinumo, bei tgstinumo su Autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy jstatyme naudojamomis formomis (,,naudotis elektroniniu ar kitu biidu* — 2 str./7d.). Siame
darbe taip pat bus pritarta Frederic Pollaud-Dublian autoriaus nuomonei vartoti ,,elektroninés
erdvés® terming kaip tiksliausia apibrézima.

Pazeidimy masinis paplitimas pasireiSkia per kompiuteriniy programy, fonogramuy,
audiovizualinés produkcijos neteiséta atgaminima, platinima(piratavima). Viena i$ diskutuotiny
temy: moraliniy teisiy vieta reglamentuojant autoriy teises elektroningje erdvéje.

Sis tiriamasis darbas yra teorinio analitinio pobiidzio krypties, bus nagrinéjami teoriniai
literatiiriniai  Saltiniai, Lietuvos Respublikos ir kity Saliy teisés aktai, apibendrinamos ir
interpretuojamos vyraujancios idé¢jos, koncepcijos ir pateikiamos originaliis teoriniy ar praktiniy
problemy sprendimo budai.

Tradiciskai teisés moksle intelektiné nuosavybé apibiidinama kaip — kompleksas iSimtiniy
subjektiniy teisiy i intelektinés-kiirybinés veiklos rezultatus isreikstus objektyvia forma. Sios teisés
i§ esmés yra turtinés. 1967 m. Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (WIPO)
steigiamosios konvencijos 2 str. nurodoma, kad intelektiné nuosavyb¢ apima teises, susijusias su
literatiiros, meno, mokslo, kiiriniais, artisty vaidybine veikla, fonogramy jrasais, radijo ir televizijos
laidomis, iSradimais visose Zmogaus srityse, moksliniais atradimais, pramoniniais pavyzdziais
(pramoniniu dizainu), prekiy ir paslaugy Zenklais, firmy vardais ir kitais komerciniais zymenimis,
apsauga nuo nesaziningos konkurencijos. PanaSiis ir identiSki saraSai pateikiami kituose
tarptautiniuose susitarimuose. PanaSiai apibrézta ir Lietuvos teisés aktuose, t.y. Siuo atveju
igyvendinamas perimamumas, nusistovéjusiy nuostaty taikymas bei ju plétimas.

Lietuvos teisingje sistemoje nuo 1990 m. kovo 11 d. pradéta jgyvendinti priimti
tarptautiniai susitarimai autoriy teisiy srityje bei jau buvo pereita net keleta esminiy reformos etapu.

Deja, ne visi nauji intelektinés nuosavybés teisés aktai ir juose jtvirtinti principai atitinka
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pakitusi socialinj intelektinés nuosavybés vaidmeni ziniy visuomenéje. Pastaruoju metu yra pilna
nuomoniy, kad intelektinés nuosavybés reformos pazeidé balanso tarp teisiy turétojy ir visuomenés
interesy balanso principa — taip labiau skatinama procesy stagnacija. Pagal Lawrence Lessig dél Siu
priezasCiy propaguojama tolimesniy intelektinés nuosavybés teisiy reformy butinybé. Balanso
principas realizuojamas ribojant intelektinés nuosavybés teisiuy ribojima laike, nustatant teisiy
iSnaudojimo principus, taip pat jvairiy teisiy apribojimus nekomerciniams ir visuomeniniams
tikslams. Siame darbe apzvelgsiu intelektinés nuosavybés pagrindiniy principy perimamumo biidus
tiek Lietuvoje ,tiek Pranciizijoje, pagal tiriamojo darbo iSvadas siiillysiu naujy sprendimo budy
taikant Prancizijos patirti tobulinant $ia sriti Lietuvoje. Tuo budu apibréziant ateities gaires
autoriniy teisiy ir gretutiniy teisiy srityje. Mano darbo tyrimo sritis apima kompiuteriniy programy
ir duomeny baziy, interneto turinio, kity tradiciniy intelektinés nuosavybés formy, informacijos
perdavimo ir kity informaciniy paslaugy tiekéjy ir vartotojy teising apsauga, technologinio
neutralumo ir interesy balanso principus ir jy praktini realizavima bei teisingo atlyginimo teisiy
turétoju sistemas.
Darbe nagrinéjami pagrindiniai Saltiniai:
1. LR Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas// Valstybés zinios 1999, Nr. 50-1598
2. Europos parlamento ir Europos Sajungos tarybos direktyva dél duomeny baziy teisinés
apsaugos 96/9/EB 1996 m. kovo 11 d. [sigaliojo nuo 1996 04 16, priémé: Europos
Parlamentas, Taryba (ministry), 1996 03 11, 1996/9
3. Code de la priopriété intellectuelle. —Paris/Daloz, 2005
4. Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos // Zinios. 1995, Nr. 40- 988.
5. Zenevos konvencija dél fonogramy gamintojy apsaugos nuo neteiséto ju fonogramy
kopijavimo // Zinios. 1999. Nr. 82-2416.
6. Pasauliné intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy teisiy sutartis // Zinios. 2001, Nr.
32-1060.
7. Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés zinios. 2000. Nr. 74-2262.
8. Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1999 m. lapkri¢io 19 d. nutarimas Nr. 1283 ,,D¢l
Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo igyvendinimo* // Valstybés
zinios. 1999. Nr. 99-2861.
Principai reglamentuojant autoriy teises. Problematika:
Principu perimamumas, jy formavimasis tarptautiniuose, nacionaliniuose teisés aktuose,
vartotoju teisés ir laisves, ju suvarzZymas, iSimtiniy teisiy reglamentavimas elektroninéje erdvéje,

duomeny bazes, originalumo kriterijaus reglamentavimo principai, turtinés teisés ir asmeninés
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neturtinés teisés autoriy teiséje, ju suderinamumas ir santykis, teismuy praktika — bylos, kurios
suteiké principams naujus pavidalus. Nagrin¢jama §ios problemos :

1. Autoriy teisiy reglamentavimo aspektai ;

2. bylos susijusios su autoriy teisy apsauga ;

3. teisiniy normy suderinamumas ;

4. principy balansas.

Darbo tikslas :

Schematiskai perzvelgti kai kuriuos principus, kurie turéjo didziausia jtaka reglamentuojant
autoriy teises tiek uzsienyje, tiek Lietuvoje. Principu igyvendinimas, ju reguliavimas,
reglamentavimas,  galimybés teisétiems naudotojams naudotis turtinémis ir asmeninémis
neturtinémis teis€mis autoriy teisiy srityje.

Darbo tyrimo objektas :
Teisiniai santykiai tarp autoriy ir treiyju asmeny.
Hipotezé :

Galiojantys norminiai aktai apima fundamentaliy autoriy teisés principy taikyma

nacionalinéje teis¢je, taiau néra numatyta nuoseklaus principy perimamumo mechanizmo.
Metodika :
e Loginis-analitinis metodas padéjo vertinti pateiktus faktus.
e Interpretavimo metodu buvo pagrista pateiktos i§vados.
e Sistemineés analizés metodas padéjo atrinkti analizés temas, kurios atskleisty problematika.
Darbe vartojamos savokos:

1. Intelektiné nuosavybé (IN) — iSimtinés autoriy teisé€s i intelektinés veiklos rezultatus.
Tiriamojo darbo centre atsidurs intelektinés nuosavybés objektai, ju reglamentavimas LR Autoriu
teisiy ir gretutiniy teisiy istatyme;

2. Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas (ATGTI) — Lietuvos Respublikos
istatymas, kuris numato autoriy teises i literatiiros, mokslo ir meno kiirinius, atlikéjy, fonogramy
gamintojy, transliuojanciyjy organizacijy ir audiovizualinio kiirinio pirmojo iraSo gamintojy teises
(gretutines teises), duomeny baziy gamintojy teises (sui generis teises), autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy igyvendinima, kolektyvini administravima ir gynima, taip pat sui generis teisiy igyvendinima
ir gynima;

3. Kompiuteriy programa — Zodziais, kodais, schemomis ar kitu pavidalu pateikiamy
instrukciju, kurios sudaro galimybe kompiuteriui atlikti tam tikra uzduotj ar pasiekti tam tikra

rezultata, visuma, kai tos instrukcijos pateikiamos tokiomis priemonémis, kurias kompiuteris gali
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perskaityti; $i savoka apima ir parengiamaja projekting tokiy instrukciju medziaga, jeigu pagal ja
galima biity sukurti minéta instrukcijy visuma;

4. Duomeny baze¢ — susistemintas ar metodiskai sutvarkytas kiiriniy, duomeny arba
kitokios medziagos rinkinys, kuriuo galima individualiai naudotis elektroniniu ar kitu budu,
i$skyrus kompiuteriy programas, naudojamas tokiu duomeny bazéms kurti ar valdyti;

5. Kirinys — originalus kiirybinés veiklos rezultatas literattiros, mokslo ar meno srityje,

nepaisant jo meninés vertés, iSraiskos biido ar formos.



1. INTELEKTINES NUOSAVYBES PRINCIPU TEISINIS REGLAMENTAVIMAS

1.1. Principy formavimas ir principy perimamumas

Analizuojant principy perimamumo savoka, reikéty i§ pradziy ji apibrézti kaip teorini
reiSkini. Savokos apibrézimo analizé reikalinga tam, kad biity lengviau iskelti i$ to iSplaukiancias
pagrindines problemas, kurios ir reikalauja detalios teisinés analizés intelektinéje nuosavybés
srityje. I$siaiSkinus kaip vyksta teorinis principy perimamumas, kokie laiméjimai ir pralaiméjimai
atsiranda po naujy ir seny principy susidirimo, toliau seka problemy detalizacija jvairiomis
temomis, susijusiomis su autoriy teisy reglamentavimu elektroninéje erdvéje.

Principu egzistencija pasaulin€je istorijoje menama nuo antikos laiky. Ar autoriy teisés 1
meno ir literattiros kiirinius egzistavo Antikos laikais Romoje, klausimas liks diskutuotinas, taciau
nepaneigiamas. To laikmecio rasytiniy teksty analizé parode, kad to laikmecio autoriai tur¢jo teisg i
savo kiirybinés veiklos rezultata, jeigu tie kiiriniai buvo neteisétai perimami — tai buvo vadinama
,vagyste* L

Teisinio reglamentavimo principai taip pat keitési, kaip keitési ir sritys, kuriose autoriy teise
reikalavo apsaugos. Laikui bégant principai perémé laikmeciy bruozus, o tai vedé | "amziny"
principy atSaukimo vyksma ir naujy formavimasi. Ypatingai buvo pastebima, pabréziame - ne
principy prid¢jimas, ne pakeitimas, o ju paSalinimas nuvertinant prie§ tai buvusius, taciau tai
taikoma tik tai intelektinés nuosavybés formai, kuri tapo neaktuali.

Pavyzdziui originalumo kriterijaus atsiradimas buvo lydimas jau pirmapradzio kirinio
suvokimo, suvokimo kaip apie objekta, turinti vertg, nors ir neturint biidingos standartinés objekto
formos kaip materialais daiktai, taciau i$siskiriant tam tikru pozymiu, vadinamu ,,originalumu.

Tuo bidu intelektinés nuosavybés reglamentavimo raidos tyrinétojams atrodé, kad
pasiekiamas tam tikras fundamentaliy kriterijy universalumas, visa apimantis bendrumas, bet
nedaugiareikSmiSkumas. Kiriniui, kaip apsaugos objektui reikéjo jrodyti  savo vertinga
egzistavima, savo originaluma ir priklausomybe autoriui, kaip nuosavybé, kuri tradiciskai privaléjo
turéti Seimininka. Todél autorius, kaip asmuo jvykdes kirybing veikla ir gaves to déka rezultata,

tur¢jo teisg 1 savo ,,tverini“”.

! Renaurd, Traité des droits d’auteurs; 1838, T.1 154 psl.
? Charles Nodier, Questions de littérature 1égale, 2 édition, 10-21 psl.. Fichte, Preuve de 1illégitimité de la
reproduction, Revue Philosophie, Edition de Minuit, 1985, 3-12 psl.



Kalbant apie ,,kokybini Suoli, apie atsisakyma nuo nepajudinamy désniy, principy, kaip
amziny. IS daugiapoliariSkumo poziciju visi jie virsta { kurianCiuosius, bet tuo paciu metu
atmir§tan¢ius tolesniame judéjime”.

Ypatingai pabrésime, kad apskritai formuojantis principams autoriy teis¢je nebuvo didziuliy
pasikeitimy, taciau autoriy ir vartotoju santykiy derinimo, adaptacijos prie nauju israiSkos formy
daveé pradzia kriterijams, kurie véliau tapo visuotinai privalomi, o perimamumas galéjo pasireiksti
tik Siais budais:

1. per nauju principy ivedima, kuriy iStakos gludi senosiose nusistovéjusiose
taisyklése;

2. per seny principy iSnykima, kuris buvo itakotas autoriy teisiy objekty transformacija,
naujy iSraiSkos biidy atsiradimu, senyju iSnykimu, kaip objekto, kuris néra
saugotinas autoriy teise;

3. per senu principy iSlikima, kadangi jie sukiiré pamatines normas, kurios tapo
vyraujanciomis, taciau teiséjuy teis€és normos interpretavimo teisés déka jgavo nauja
pavidala;

4. per teisiy akty kintamuma, perimamumas iSbalansuojamas ir paZeidziamas.

Taigi kokie institutai turi biiti nagrin¢jami, kad biity geriau perprasti principy perimamumo
schema, tiksliau tariant iSsiaiSkinti — ar tai nutrikstamas reiskinys, ar per iSim¢iy nustatymo
taisykles ar ju susiaurinimo atvejus, $is procesas yra sutrikdomas reglamentuojant autoriy teisg tiek
tarptautiniu, tiek nacionaliniu mastu? Atsakymus i $i klausima Siame tiriamajame darbe bandyta
rasti schematiSkai, palieCiant teismy praktikoje vadinamas ,,problematines vietas* ir analizuojant ne
vien kriterijus apibrézti objektus, taCiau perzitréjus teisés akto nuostatas bandant rasti

perimamumo problemos sprendima.

ISvados:
1. Teisinio reglamentavimo principai keitési, kaip keitési ir sritys, kuriose autoriy teisé
reikalavo apsaugos.
2. Laikui bégant principai perémé laikmeciy bruozus, o tai vedé | "amziny" principy

atSaukimo vyksmq ir naujy formavimasi.

3 V.V.Lenskij, A.G.Koc¢nev, Daugiapoliarés realizacijos stadijos 1997 m., Sverdlovskas 1986, is rusy kalbos

verté:Kauno Technologijos Universiteto Jaunimo Inovacijy Lyga, Lietuva.



3. Ypatingai buvo pastebima, pabrézZiame - ne principy pridéjimas, ne pakeitimas, o jy
pasalinimas nuvertinant pries tai buvusius, taciau tai taikoma tik tai intelektinés nuosavybés
formai, kuri tapo neaktuali.

4. Principy perimamumas autoriy teiséje pasireiske Siais buidais:

e per naujy principy jvedimq, kuriy iStakos gliudi senosiose nusistovéjusiose
taisyklese;

e per seny principy isnykimq, kuris buvo jtakotas autoriy teisiy objekty
transformacija, naujy israiskos budu atsiradimu, senyjy isnykimu, kaip objekto,
kuris néra saugotinas autoriy teise;

e per seny principy islikimq, kadangi jie sukiiré pamatines normas, kurios tapo
vyraujanciomis, taciau teiséjy teisés normos interpretavimo teisés déka jgavo naujq
pavidalq,

o per teisiy akty kintamumgq, perimamumas isbalansuojamas ir pazeidziamas.



1.1.1. Tarp visuomenés ir autoriaus: vartotojas ir jo interesai

Norint iS$skirti autoriy teisiy ribas vartotoju teisiy atzvilgiu, 1§ pradziy gali pasirodyti, kad
klausimas yra teorinis, tadiau toks atribojimas turi ne tik teoring, bet ir prakting reikime. Si
klausima netgi biity galima pavadinti principiniu.

Nuo autoriy teisiy izengimo 1| teisiy apsaugos tinkla, buvo gana daug nagrinéta jvairiuose
tiriamuosiuose darbuose autoriy teisiy apsaugos egzistavimo aspektai, todél Siuo metu jau galima
teigti, kad pati apsaugos id¢ja yra placiai zinoma, taciau nepakankamai dar aiSki, galima biity tai
paaiskinti tuo, kad moksliniai tyrimai ¢jo tik viena linkme, t.y. palaipsninio apsaugos stiprinimo
linkme. Siy autoriy teisiy ribojimo galimybés ,,vartotojy teisiy ir visuomenés interesy apsaugos
atzvilgiu buvo maziau tyrin¢jamas, galbiit bijant, kad tai autoriy teisiy reglamentavima atvesty iki
atvirkscio rezultato, ne autoriy teisiy stiprinimo ir plétimo, o ju susiaurinimo**.

Kaip ir buvo minéta néra gausu doktrininés analizés autoriy teisiy srityje fundamentaliyju
laisviy atzvilgiu. Ar egzistuoja balansas? Pranciizijos jurisprudencijoje Siuo klausimu yra sunku
rasti atsakyma.Viena i§ galimybiy gauti atsakyma yra konstituciniy istatymy analizeé, taciau
tiesioginés nuorodos 1 autoriy teises néra. Autoriy teisés yra prijungiamos prie kity konstituciniy
teisiy ir laisviy. Autoriy teisés fundamentaliyjy laisviy ir teisiy atzvilgiu analize¢ galima skirstyti {
tokius punktus:

e Autoriy interesy apsauga grindziama fundamentaliyjy laisviy ir teisiy pagrindu.
e Vartotojy teisiy apsauga grindziama fundamentaliyjy laisviy ir teisiy pagrindu.

,»Skiriant §iuos veiksnius, doktrinoje palieckama galimyb¢, kad apsaugos iSskyrimas gali turéti
dirbtini pavidala, kuris reglamentuoja labiau autoriy teisés apsauga i kiirini kaip fundamentalyji
reiskini, negu vartotojy teisiy apsauga kaip antraeile*’.

Kalbant apie autoriy interesy apsauga grindziama fundamentaliyjy laisviy ir teisiy pagrindu,
svarbu paminéti viena svarbuy aspekta: nuosavybés teis¢é i1 autoriaus kiirini, turtinés teisés
pripazinimas. Pati apsauga reglamentuojama  labiau autoriy interesy gynybai itvirtinti.

Individualioji laisvé tampa pagrindu jtvirtinti autoriy teisg. ISraiSkos laisvés pagrindu taip pat

* Ch. Geiger, Droit d“auteur et droit public & I‘information, Approche de droit comparé, Paris Groupe Lexisnexis. 2004,
85 psl.
> D. Rousseau, Droit du contentieux constitutionnel, 5 édition, op.ct., 412-425 psl.
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pagrindziama autoriaus teisés apsauga. Kaip tuomet vartotojo teisés, ju vieta sioje schemoje? 1982
metais Pranctzijos konstituciné taryba (pranc. Conseil constitutionnel ) i§ naujo patvirtino teze,
kad ,,principai, kurie buvo itvirtinti 1789 metais Zmogaus teisiy ir laisviy deklaracijoje, turi tapacia
galiag bei konstitucing reikSme ir misuy dienomis, nuosavybés teis¢ pasizymi fundamentaliuoju
charakteriu ir saugo savyje visas i§ to kylancias garantijas asmeniui, kuris yra nuosavybés teisés
turétojas ““. Taigi vadovaujantis Siuo principu Intelektinés nuosavybés kodekse 111-1 straipsnyje
intelektiné nuosavybe, kaip autoriaus teisé i savo kiirybos rezultata, tai teisé 1 iSimting nuosavybg
prie$pastatoma pries kitas ir nurodoma kaip ,,kaip pati §veniausia i§ nuosavybiy“°,

Jeigu biity galima apibrézti, kad asmeniné laisvé gali uztikrinti autoriaus moraliniy interesy
apsauga, ji taps ir vartotoju interesy apsaugos irankiu. I$ tikryjy tam tikros autoriy teisiy iSimciy
nustatymas ir bus paskatintas vartotojy teisiy 1 privaty gyvenima deklaravimu. Tuo bus aiSkinama
vartotojy teis¢ naudoti kiirini asmeniniam tikslui. Visuomenés spaudimas islaikyti teis¢ i privaty
gyvenima, t.y. tokiy iS§imciy itvirtinima leis kiiriniy vartotojams iSlaikyti savo teises kaip
konstitucines bei apsaugoti savo asmenines laisves.

Visuomenés deklaruojama teis¢ 1 informacija, paskatino reglamentuoti apsauga, skirta
vartotojy interesams ginti. Tai tapo vieSoji teis¢, kadangi jeigu Sia teis¢ mes suprasime kaip teisg
prieiti prie informacijos $altiniy, tai bus apibréztina kaip ,,pri¢jimo prie kiirinio*’ teis¢, kadangi
informacija, gliidi kiirinyje. Taigi autoriy teisé privalés uztikrinti pri¢jima prie informacijos.

Isvados:

1. Autoriy teisés fundamentaliyjy laisviy ir teisiy atzvilgiu analize galima skirstyti | tokius
punktus:
e Autoriy interesy apsauga grindziama fundamentaliyjy laisviy ir teisiy pagrindu.
o Vartotojy teisiy apsauga grindziama fundamentaliyjy laisviy ir teisiy pagrindu.
2. Visuomenés reikliai deklaruojama teisé j informacijq, paskatino reglamentuoti apsaugq,
skirtq vartotojy interesams ginti.
3. Autoriy teisés vartotojy teisiy ir visuomenés interesy apsaugos atzvilgiu buvo maZiau
tyrinéjamas todél, kad iskeliant vartotojy interesus pries autoriy, toks autoriy teisiy
reglamentavimas atvesty iki atvirkscio rezultato, ne autoriy teisiy stiprinimo ir plétimo, o jy

susiaurinimo “. Tiek autoriy teisés, tiek vartotojo teisés kilo is konstituciniy teisiy ir laisviy.

6 R. Chavrin et J.J. Sueur; Droits de 1‘homme et libértés de la personne. 250-252 psl. Chapelier et Lakanal, Le débat de
1‘adoption des décrets de 1791 et de 1793.

" D. Barrellet, La liberté de 1’information. Berne édition Staempli. 1972. 2-4 psl.
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1.2. Originalumo Kriterijaus taikymo principas, specifiné problema elektroninéje erdvéje ar

reglamentavimo trikumas?

Sioje tiriamojo darbo dalyje giliau analizuosime originaluma, jo reglamentavima. Jeigu tiek
autoriaus teisés, tiek vartotojo teisés kilo i$ konstituciniy teisiy ir laisviy, kaip tuomet autoriy teises
reglamentuojamos, kokia vieta uzima, ar norint iSsaugoti ir taip silpna balansa tarp principiniy
nuostaty tarp autoriaus ir vartotojo interesy reikia jvesti naujy terminy naudojima?

Nors Lietuva jau deSimt mety yra prisijungusi prie Berno konvencijos dél literatiros ir meno
kiiriniy apsaugos , taCiau Lietuvos teismuy priimti sprendimai kol kas neleidzia iSskirti
jurisprudencinés kiirinio sampratos, taip pat jie néra nei itin novatoriski, nei iSskirtiniai bendrame
autoriy teisés doktrinos ir jurisprudencijos kontekste®. Nedidelis teisminiy ginéy skai¢ius visiskai
nereiSkia, kad gincy apskritai Lietuvoje néra, nors ir palyginus su Pranciizijoje nagrin¢jamy gincy
apimtimis, tiesiog dauguma ju sprendziama ikiteismingéje stadijoje. Svarbiausioji prieZastis, lemianti
maza teisminio bylinéjimosi aktyvuma, greta teisinio iSprusimo stokos yra dar vis santykinai maza
kiiriniy ir autoriy teisiy verte, taip pat reti teisiy perdavimo ir suteikimo atvejai. Kalbant apie
kiirinio sampratg visy pirma reikéty paminéti Berno konvencijos 2 straipsni: ,,savoka literattiros ir
meno kiiriniai apima kiekviena, literatiiros, mokslo ir meno kiirini, koks bebuty jos iSraiskos biidas
ar forma: knygas, brosiiiras ir kitus literatiiros kiirinius; paskaitas, kalbas, pamokslus ir kitus tokios
rusies kirinius; dramos ir dramos-muzikos kiirinius; choreografijos kiirinius ir pantomimas;
muzikos kirinius su tekstu ar be teksto; kinematografijos kirinius, kuriems prilyginami
analogiSkais kinematografijai biidais gauti kiiriniai; pieSimo, tapybos, architektiiros, skulptiros,
graviravimo ir litografijos kiirinius; fotografijos kiirinius, kuriems prilyginami analogiskais
fotografijai buidais gauti kiriniai; taikomosios dailés kiirinius; iliustracijas, Zemélapius, planus,
eskizus ir plastikos kiirinius, susijusius su geografija, topografija, architektiira ar mokslu*.

Taigi Berno konvencijos tekste pateiktas nebaigtinis kiiriniy sarasas bei jtvirtintas apsaugos

taikymo literatiiros, meno, mokslo kiiriniams, nepaisant jy israiskos buido ir formos, principas.

Konvencija suteikia galimybe valstybéms Berno sajungos naréms kaip apsaugos kriterijy

nustatyti materialios formos reikalavima (Berno konvencijos 2 straipsnio 2 d.). Kirinio kaip

$1886 m. rugséjo 9 d. Berno konvencija dél literatiiros ir meno kuriniu apsaugos // Zin., 1995, Nr. 40-988. Prie
Konvencijos prisijungta 1994 m. liepos 29 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu ,,Dél prisijungimo prie 1886
mety Berno konvencijos dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos™ // Zin., 1996, Nr. 60-1198. Konvencija ratifikuota
Lietuvos Respublikos istatymu dél Berno konvencijos dél literatiiros ir meno kiriniy apsaugos ratifikavimo // Zin.,
1996, Nr. 55-1291.

? Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos // Zinios. 1995, Nr. 40- 988.
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apsaugos objekto pozymiai tekste néra jvardinti. Autoriy teisiy objektais nepripazistami visi
kiriniai, kaip jau buvo minéta ATGTI 5 str. jvardyti objektai nesaugomi autoriy teisés nepaisant,
kad daugelis ju atitinka kiirinio poZymius, apskritai tarpt kiiriniy ir autoriy teisiy objekty skirtumus
lemia tai, kad objektais gali buti tik kiiriniai, o objektams yra keliamas objektyvios formos
reikalavimas, kuris apibrézia kiirinio apsaugos pradzios momenta. Lietuvoje néra keliamas
materialios formos reikalavimas — pakanka, kad kirinys igytu objektyvia forma, t.y. galéty biti
prieinamas kitam asmeniui ar asmenims. 1988 mety Jungtinés Karalystés Autoriy teisiy, dizaino ir
patento akto 1 straipsnyje numatyta, kad autoriaus teis¢ yra nuosavybeés teis¢ i toliau nurodytus
pozymius atitinkancius kiirinius: originalius literatiiros, dramos, muzikos ir meno kiirinius; garso
irasus, filmus, transliacijas; publikuoty leidiniy tipografini apipavidalinima.

Palyginant Pranciizijos intelektinés nuosavybeés kodekso 112 straipsnio 1 d., kuriame
numatyta, kad kodekso nustatyta apsauga taikoma kiriniy , kurie yra kiirybinio darbo rezultatai,
nepaisant ju rasies, iSraiSkos formos, vertés ar paskirties, autoriy teiséms. Kirinio apsaugos

kriterijai kaip tokie gali biiti apibréziami taip:

. Kiiriniu laikomas originalus kiirybinés veiklos rezultatas.
. Originalus kurybinés veiklos rezultatas kiiriniu laikomas, nepaisant jo meninés vertés.
° Kiurinys — bet kurios meno, mokslo, literatiiros srities kiirybinés veiklos rezultatas,

nepaisant jo iSraiSkos biido ar formos.

ISvados:

1. Svarbiausioji priezastis Lietuvoje, lemianti mazq teisminio bylinéjimosi aktyvumaq,
greta teisinio iSprusimo stokos yra dar vis santykinai maza kiiriniy ir autoriy teisiy
verté, taip pat reti teisiy perdavimo ir suteikimo atvejai.

2. Berno konvencijos tekste pateiktas nebaigtinis kiriniy sqrasas bei jtvirtintas
apsaugos taikymo literatiiros, meno, mokslo kiiriniams, nepaisant jy israiskos biido
ir formos, principas.

3. Kuariniy ir autoriy teisiy objekty skirtumus lemia tai, kad objektais gali biiti tik
kiiriniai, o tokiems objektams yra keliamas objektyvios formos reikalavimas, kuris
apibrézia kiirinio apsaugos pradzios momentq.

4. Kirinio apsaugos kriterijai gali biiti apibréziami taip:

. Kiriniu laikomas originalus kiirybinés veiklos rezultatas.

13



. Originalus kiurybinés veiklos rezultatas kiuriniu laikomas, nepaisant jo meninés

vertes.

. Kiirinys — bet kurios meno, mokslo, literatiiros srities kiirybinés veiklos rezultatas,

nepaisant jo israiskos buido ar formos.
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1.2.1.Kirinio originalumas, jo apimtis ir taikymas

Kirinio originalumas paprastai {vardijamas kaip esminis kiirinio poZymis. Originalumas
nagrinétinas dviem prasmémis: pirma, originalumas kaip kriterijus nustatyti, ar veiklos rezultatas
apskritai gali buiti saugomas, antra originalumas kaip kriterijus nustatyti, ar veiklos rezultatas néra
kopijuotas nuo kito kiirinio, t.y. autoriy teisiy pazeidimui konstatuoti.

Kirinio originalumas pirmaja prasme sukelia itin daug diskusijy. Kas yra originalu ir kas
gali buti laikoma autoriy teisiy objektu, yra tiek doktrinos, tiek teismuy nagrinéjimo dalykas.
Istatymai nepateikia jokiy kriteriju zmogaus veiklos rezultato originalumui apibrézti. Tai — teismo
funkcija, tik jis, nagrinédamas konkrety ginc¢a, gali ir turi nustatyti kriterijus, kurie leidzia viena
darbo rezultaty laikyti originaliu, kita — ne. Kriterijai, nulemiantys kiirinio originaluma, aiSkinami
tvairiai. Originalumo savoka skiriasi skirtingos teisés tradicijos valstybése. ,,Bendrosios teisés
tradicijos valstybése pagrindinis kriterijus originalumui nustatyti — pakankamos kiiréjo (didesnés

negu minimalios) pastangos kirybiniam rezultatui gauti'’.

Teiséjas vertina, ar autorius
pakankamai idéjo darbo, iSmanymo, apmastymy (angl. labour, skill, judgement). Be to, pabréziama,
kad ,nustatant originaluma tokiu biidu yra minimalizuojama teis¢jo subjektyvaus vertinimo

galimybé apsaugoti ivairaus pobudzio darbo ir kapitalo investavima i intelektinio darbo

ol «l2

rezultata™ . , Kontinentingje teis¢je teiséjas taiko vadinamaji subjektyvyji originalumo kriterijy* .
Teis¢jas kvalifikuoja kiirinio originaluma atsizvelgdamas i tai, ar rezultatas atspindi autoriaus
asmenybg ( pranc. — empreinte de personnalité).

Originalumo samprata skiriasi ne tik skirtingose pasaulio vietose, bet ir skirtingu laiku.
Originalumas, kuris kalbant apie literatiiros ir meno kiirinius tradicine prasme bus akivaizdus,
vertinant Siuolaikines kiriniy formas toks nebéra. Literatiroje nurodomas dabarciai biidingas
originalumo reikalavimo lygio smukimas — naujos technologijos, naujos kiiriniy formos, nauji
kiirinio naudojimo budai lemia tai, kad originalumas, klasikiniame mene pasireiskes kaip
pakankamai aukstas kiirybingumo reikalavimas, tampa objektyvizuotu minimaliy pastangy ar
tiesiog Zmogaus asmeninés veiklos reikalavimu. Originalumo sampratos pokycius lemia naujai
sukuriamy nematerialiy vertybiy, kurios nepatenka i tradiciniy kiiriniy samprata, teisinés apsaugos
biitinybé. Vienas i§ biidy apsaugai uztikrinti yra autoriy teisiy apsaugos mechanizmo naudojimas.

Biitent dé¢l Sio mechanizmo patrauklumo (formalumy netaikymo, iSimtinio teisiy pobiidzio, ilgy

' Barron.A. Copyright law and claims of art // Intelectual Property Quaterly, 2002, 368-401psl.

" Cornish W.R. Intellectual property: Patents, Copyright, Trade Marks and Allied Rights. — London: Sweet & Maxwell,
1999, 340-385 psl.)

12 Colombet C. Propriété littéraire et artistique et droit voisins. Paris, Dalloz, 1999., A.Derclaye E. Droit d‘auteur et
numérique: logiciels, bases de données, multimédias. Droit d’auteur belge, européen et comparé. Bruxelles: Bruylant,
2001, 29-30 psl. 15



turtiniy teisiy galiojimo terminy) vis daugiau kiurybinés-intelektinés veiklos produkty mégina
»1listi“ 1 kiirinio samprata. Taigi galima sakyti, kad originalumas kaip apsaugos kriterijus tampa vis
platesnis.

Manome, jau galima pradéti kalbéti apie skirtingas originalumo kriterijaus sampratas, t.y.
skirtinga originalumo lygi skirtingy rasiy kiiriniuose: ,,tradicinio meno kiiriniams ir toliau taikomas
pakankamai aukStas originalumo standartas, tuo tarpu naujoms kiiriniy raSims (duomeny bazéms,
kompiuteriy programoms, multimedijos kiiriniams) originalumo reikalavimo kartel¢ yra nuleista®'.

Kontinentings teisés doktrinoje yra nurodoma, kad subjektyvusis originalumo reikalavimas
netinka naujoms, zemo kirybinio lygio kuriniy kategorijoms. Todé¢l kaip kriterijus originalumui
nustatyti minima ir jtvirtinama autoriaus asmeniné kiirybin¢ veikla: preziumuojama, kad kirinys,
kuris yra konkretaus zmogaus kirybinés veiklos (laisvos, savarankiskos) rezultatas, jau savaime
pasizymi originalumu. Juolab, kad autoriy teis¢je laikomasi prielaidos, jog du asmenys, veikdami
savarankiskai, vienodo rezultato sukurti negali. Tokio originalumo kriterijy itvirtina ir Europos
Sajungos direktyvos. 1991 m. geguzés 14 d. Europos Tarybos direktyvos 91/250/EEB ,,dél
kompiuteriniy programy teisinés apsaugos“ 1 straipsnyje numatyta, kad kompiuterio programai
taikoma apsauga, ,,jei yra originali ta prasme, kad tai — paties autoriaus intelekto kiirinys®, teisei 1
apsauga nustatyti netaikomi jokie kiti kriterijai. 1993 m. spalio 29 d. Europos Tarybos direktyvos
93/98/EEB ,,d¢l autoriy ir gretutiniy teisiy apsaugos terminy suderinimo® 6 straipsnyje nustatyta,
kad fotografijoms, kurios yra ,,paties autoriaus intelektinés kiirybos iSraiska ir dél to laikomos
originaliomis®, taikoma 1 straipsnyje numatyta apsauga; jokie kiti kriterijai néra svarbiis
sprendZziant, ar fotografija turi biiti saugoma. 1996 m. kovo 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 96/9/EB ,,Dél duomeny baziy teisinés apsaugos® 3 straipsnyje itvirtinta, kad pagal Sia
direktyva duomenuy bazés, kurios pagal duomeny parinkima ir iSdéstyma yra autoriaus intelektinés
veiklos rezultatas, yra saugomos autoriy teisiy; kad joms tokia apsauga bty skirta, jokiy papildomy
atrankos kriterijy nereikia.

Lietuvos teismy praktikoje, kaip viena i§ teisminiy gincy, kuriame nagrinétinas kiirinio
originalumas kaip teisinés apsaugos kriterijus, reikéty paminéti ,,UAB ,,Koja“ inicijuota byla dél
neteiséto kompaktinés plokstelés, garso kasetés virSelio dizaino bei pacios kompaktinés plokstelés
dizaino panaudojimo“M. Atsakovas UAB ,Intervid“, nezymiai pakeitgs plokstelés ir kasetés

dizaina, pacios plokstelés dizaina, iSleido garso irasus plokstelés ir kasetés forma ir prekiavo jais.

'3 Nordell P.J. The notion of originality — Redutant or not? // interneto prieiga
http://www.hhs.se/NR/rdonlyres/2D155C14-01C3-429C-B663-E3D41CFD516D/0/TheNotionOfOrigPJN.pdf, 75 psl.,
77-79 psl.

42003 m. geguzeés 12 d. Lietuvos apeliacinio teismo nutartis c.b. Nr. 2A 105 /2003m. UAB ,,Koja“ v. UAB ,,Intervid®.
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Viename i$ atsikirtimy i ieSkovo reikalavimus atsakovas nurodé, jog kompiuteriné grafika néra
autorinés teisés objektas, nes Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo
normos tarp autorinés teisés objekty neijvardija kompiuterinés grafikos kaip autoriy teisiy objekto.
Atsakovas teigé, kad kompaktinés plokstelés apipavidalinimas buvo atliktas biitent kompiuterio
programy pagalba, todél dizainas buvo kuriamas nesavarankiskai, o nesavarankiskas kiirinys néra
autorinés teisés objektas ir tokiam kiriniui netaikoma Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy istatymo nustatyta apsauga. Atsakovas bandé irodyti, kad naudojosi nesaugomu
objektu. Teismas §i argumenta atmeté teigdamas, kad istatymas nenustato, kokiu bidu ar kokiomis
priemonémis turi buti sukurtas kiirinys, kad jis buty autoriy teisiu objektas. Svarbu, kad jis biity
kirybinés veiklos rezultatas. Teismo teigimu, kompiuterinés grafikos panaudojimas nepaneigia
dizaino, kaip savarankiskos kiirybinés veiklos rezultato, iSreikSto objektyvia forma, originalumo.
Kirinys, sukurta kompiuterinés grafikos pagalba, buvo pripazintas autoriy teisiy objektu.

Kitas originalumo kriterijaus aspektas nagrinétinas nustatant autoriaus teisiy pazeidimo
atveji. Vien to, kad darbo rezultatas sudaro intelektinio-kiirybinio rezultato ispiidi nepakanka.
Nustatant, ar konkreciam kiriniui gali biiti taikoma autoriy teisiy apsauga, biitina nustatyti, ar
kiirinys yra biitent to autoriaus kiirybinio darbo rezultatas, ar jis yra nukopijuotas. Svarbu pastebéti,
kad kopijavimas apima ne vien standartinius buidus — reprografija, kopijavima, fotografijos biidu,
bet ir netiesiogini kopijavima — daugmaz pakeisty motyvy, formy ir pan. Panaudojima. Kyla
nemazai klausimy.

Koks yra saugomy ir nesaugomy kiirinio elemento santykis? Autoriy teiséje laikomasi
principo, kad autoriy teisiy apsauga yra taikoma ne kirinio turiniui, o kiirinio formai (iSraiskai),
taigi bendrai priimta, kad autoriy teisiy objektu nelaikomos id¢jos. Taciau ne visada takoskyra tarp
formos ir turinio, formos ir idéjos yra akivaizdi. ,,Nagrin¢jant gincus kartai kiirinio forma yra
glaudZiai susijusi su kiirinio turiniu, t.y. kiirinio formos ir turinio dichotomijos problema*'”.
Kadangi egzistuojantis teisinis reglamentavimas tik konstatuoja, kad idéjos néra laikomos autoriy
teisiu objektais, teismas turi nusprgsti, ar kirinys, kuriame panaudota kito autoriaus kirinyje
iSreikSta id¢ja ar kiirinio siuzetas, yra originalus. Doktrinoje pateikiami jvairts kriterijai, kuriais
vadovaujantis biity galima atskirti saugomus kiirinio elementus nuo nesaugomy. Nurodoma, jei
idé¢ja gali turéti tik viena iSraiSkos forma, neiSvengiam idéjos iSraiska kiirinyje negali biti saugoma

autoriy teisés. ,,Jei idéja yra itin detaliai iSreikSta kiirinyje, jos kopijavimas kartu ir yra israiskos

15 Gautier P.-Y.. Propriété littéraire et artistique. — Paris: PUF, 2001, 53-55 psl.
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(formos) kopijavimas, tokiais atvejais autoriy teis¢ saugos nuo idéjos, ir nuo jos iSraiSkos

«l16 ec17

kopijavimo* . ,,Greta kity kriterijy gali biiti atsizvelgta i panaudoto kiirinio originalumo lygi“ .

Jei panaudotas auksto kiirybinio lygio kiirinys (jame iSreikSta itin originali id¢ja, nejprastas
siuzetas), pazeidimui konstatuoti pakanka to, kad kiirinys panaudojamas su gana Zzymiais
pakeitimais ar panaudojami tik kai kurie kiirinio epizodai ar elementai. Jeigu kuirinys yra zemesnio
kirybinio lygio, tokio kiirinio kopijavimas paprastai konstatuojamas tik tuomet, kai padaroma tiksli
kiirinio kopija. Kol kas Lietuvos teismai néra nagringj¢ kiirinio turinio ir formos santykio.

Originalumo kriterijaus taikymas kartais sukelia specifines problemas, ypatingai taikant
apsauga elektroningje erdveéje kompiuterinéms programoms. Kompiuteriniy programy integracija
autoriy teisiy apsaugos srityje sukelia keleta sunkumuy. IS tikryju pacioje pradzioje tradicinio
originalumo kriterijaus taikymas pasirodé neadekvatus Siems autoriy teisiy objektams, maziau
meninis negu praktidkas ir maziau kirybiskas negu techninis. Stai kodél Pranciizijos teismy
praktika kompiuteriniy programy apsaugos gin¢y srityje buvo apsunkinta, todél atsirado tendencija
i8kreipti originalumo kriterijy, tokiu budu, kad pacioje doktrinoje iskilo klausimas, ar savoka
»originalumas® netapo daugiaprasme, ar S$is kriterijus gali biiti pramintas kaip ,,geometriSkai
nepastovus‘“?

Atsakymas paprastas, kompiuteriniy programos néra tipinis autoriy teisiy objektas,
sprendziant apsaugos klausima atsirado daugiau nei viena galimybé¢ interpretuoti ,,originalumo*
kriteriju. Néra jokios abejonés norint, kad kiirinys biity saugomas autoriy teisés, jis turi atitikti
originalumo kriterijy. Kartais istatymai ji mini neduodant detalios savokos, kartais mini esant kaip
»~suprantamas ir aiSkiai neapsakomas bei nediskutuotinas“(knyga didel¢ raudona). Pranciizijoje
vyravusi tyla teismy praktikoje pateikiant tiksly originalumo kriterijaus apibrézima buvo nutraukta
1957 metais: Siy mety kovo 11 d.buvo priimtas istatymas , kuris kodifikavo ankstesnés
jurisprudencijos paaiskinimus, kuriuose originalumo kriterijus buvo tiksliai apibréztas ir pats
,terminas i8¢jo i§ saves“'®. M. Lalignat teigé, kad ,,po detalios jurisprudencijos analizés, buvo
prieita iSvados, kad ZodZio ,,originalumas® prasmé buvo atskleista jurisprudencijoje tik XX amziaus
pirmoje puséje ““. Taigi, ,,Pranciizijoje tais metais buvo nuspresta apibrézti ,,pavojingaji* termina,

«19

taCiau paliekant veikimo laisve Pranciizijos teismams* . Esant autoriaus teisiy pazeidimui, visada

kils klausimas ir sunku bus apibrézti, ar tai ,kas buvo pasisavinta, yra tik id¢jos, ar originalioji

'® Hart T., Fazzani L. Intellectual property law. — Palgrave Macmilian, 2004, 149 psl.

'” Cornish W.R. Intellectual property: Patents, Copyright, Trade Marks and Allied Rights. — London: Sweet & Maxwell,
1999, 385 psl.

'3 Desbois, Traité. Nr/12.

' Cf.0.Lalignat, la veritable condition d*application du droit d‘auteur, .262 psl.
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kiirinio iSraiSka? Esant tokiai situacijai aiSku bus kalbama apie originalumo kriterijy, kirinio
charakteristika, ar kiirinys paklitiva po ,,apsaugos skraiste®. Jurisprudencijos biigStavimai Zinomoje
byloje pavadinimu Meélynasis dviratis (pranc.- affaire de la bicyclette bleue) paliudijo situacijos
,karikatiiriskuma“: R. Desforges gavo uzsakyma paraSyti romana. Siame romane reikéjo ikelti
vienos intrigos istorija, kuri buvo aprasyta knygoje ,,Autant en emporte le vent. Veiksmas vyko
XX amziaus viduryje, Pranctzijoje. Darbo principas buvo toks, kad tur¢jo biiti sukurtas kirinys,
kuriame reikéjo perimti intriga bei personazus i§ kity Zymiy kiiriniy ir perrasSyti $ia istorija
Siuolaikiskai. Margaret Mitchell autoriniy teisiy turétojai, kurie leido romano tgsinio redakcija
atlikti kitam rasytojui ir tuo metu ruosési kiirinio kinematografinei interpretacijai kine, iskélé ieskini
knygos Meélynasis dviratis autoriui ir leidéjui. Savo ieskini motyvavo tuo, kad kirinio
interpretavimas nebuvo suderintas ir nebuvo suteiktas leidimas panaudoti kiirinj. Pirmasis teis¢jas,
nagringjgs byla, pripazino autoriy teisiy pazeidima: buvo panaudotas ne tik siuZetas, bet pati
istorijos intriga i$ knygos pavadinimu ,,Autant en emport le vent®, taCiau atsakovas savo kiirinyje
taip pat perkéelé ir personazus, ju tarpusavio santykius, pacia kirinio kompozicija ir pan. Paryziaus
apylinkes teismas pateiké kitokia situacijos analizg: ,,8ie du kiiriniai yra fundamentaliai skirtingi
koncepcijos, ju raymo stiliy, charakterio ir jvykiy vystymosi ir eigos atzvilgiu“?. Sis teismo
sprendimas buvo panaikintas 1992 mety vasario 4 d. ir tai buvo motyvuota tuo, kad : ,,esant
situacijai, kai dviejuose kiiriniuose yra aprasomi panasiis pasakojimai, intrigos ... tai $is panaSumas
neleidzia teigti, kad antrojo kiirinio tekstas yra pirmojo reprodukcija ir interpretacija 1§ kurio buvo
pasisavintas pasakojimas, raSymo stilius, siuzetas ir personazai“. IS naujo iSnagrinéjus byla
Versailles pirmos instancijos teisme buvo priimtas sprendimas, kad ,,atsizvelgiant i kiirinio sudéti ir
kiirinio iSraiskos buda, antrasis romanas laikomas visisSkai originaliu ir ne pirmojo reprodukcija ir
interpretacija““. Nagrin¢jant originalumo kriterijaus taikymo principa Pranciizijos teismuose, galima
teigti, kad teiséjai turi ,.teisingos interpretacijos® teisg, taciau juy sprendimai turi biiti motyvuoti,
iSaiSkinant ar ir kaip kirinys atspindi autoriaus asmenybg. O kasacinio teismas ,budi ir
kontroliuoja“ naudojamy sprendimo kriterijy taikyma.

Véliau pamatysime, kad sprendziant gincus dél naujyjy autoriy teisiu objekty, kaip
pavyzdziui, kompiuterinés programos apsaugos, ,,jauciant originalumo kriterijaus tikslaus teisinio

apibréztumo triikuma, atsiranda teismy praktikoje abejonés ir interpretavimo suklydimai*'.

20 Paris, 21 novembre 1990,RIDA janvier 1991, 319 psl., conclusion B.Delafaye.
2E. Pollaud-Dulian, ECONOMICA,2005. 105 psl.
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Isvados:

1.

2.

4.

Originalumo sampratos pokycius lemia naujai sukuriamy nematerialiy vertybiy, kurios
nepatenka | tradiciniy kiiviniy sampratq, teisinés apsaugos biitinybé. Vienas is bidy
apsaugai uztikrinti yra autoriy teisiy apsaugos mechanizmo naudojimas.

Autoriy teiséje laikomasi principo, kad autoriy teisiy apsauga yra taikoma ne kiirinio
turiniui, o kurinio formai (iSraiskai), taigi bendrai priimta, kad autoriy teisiy objektu
nelaikomos idéjos.

Pranciizijos teismy praktika kompiuteriniy programy apsaugos gincy srityje buvo
apsunkinta, todél atsirado tendencija iskreipti originalumo kriterijy, tokiu buidu, kad pacioje
doktrinoje iskilo klausimas,ar sqvoka , originalumas* netapo daugiaprasme, ar Sis
kriterijus gali biiti pramintas kaip ,, geometriskai nepastovus “.

Jei idéja yra itin detaliai iSreiksta kirinyje, jos kopijavimas kartu ir yra israiskos (formos)
kopijavimas, tokiais atvejais autoriy teisé saugos nuo idéjos, ir nuo jos israiskos

kopijavimo.
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2. TEISINIO REGLAMENTAVIMO PRINCIPAI PER AUTORIU TEISES NORMAS
2.1.INTELEKTINES NUOSAVYBES TEISES

Intelektinés nuosavybés teisés kaip ir nuosavybés teisés turétojui leidziama savarankiskai lemti
kiirybinés veiklos rezultato likima, naudoti ji iSimtinai savo nuozilira, ginti savo teises nuo treciyjy
asmeny. Nepaisant panasumy, intelektinés nuosavybés teisés pripazistamos sui generis teisémis,
kurios klasifikuojamos greta daiktiniy, prievoliniy ar asmeniniy teisiy, 0 ne sutapatinamos su
jomis,Sios teisés apskritai 1§ esmés yra turtinés. ,,Atkreiptinas démesys, kad greta minéty teisiy,
kurios yra turtinés, intelektinés nuosavybés turétojai turi ir ypatingy neturtiniy (moraliniy) teisiy,
kurios daZniausiai negali buti atskiriamos nuo paties kiiréjo asmenybés**2.

Bene tiksliausiai visus objektus, kurie laikomi intelektine nuosavybe, iSvardija 1967 m.
Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (WIPO) steigiamos konvencijos 2 straipsnio
nuostatos, kuriose teigiama, kad intelektin¢ nuosavybé apima teises, susijusias su:

1. literattiros, meno ir mokslo kiriniais;
artisty vaidybiné veikla, fonogramy irasais, radijo ir televizijos laidomis;
visy Zzmogaus veiklos sri¢iy iSradimais;

moksliniais iSradimais;

2

3

4

5. pramoniniais pavyzdziais (dizainu);

6 prekiy ir paslaugy Zenklais, firmy vardais ir kitais komerciniais Zymenimis;

7 apsauga nuo nesaziningos konkurencijos;

8 kitas panaSaus pobiidzio teises.

Minéti intelektinés nuosavybés objektai taip pat skirstomi i didesnes grupes. Visuotinai yra paplitg

skirstyti i Sias grupes:

1. literatiiros, meno ir mokslo kiirinius — autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy objektus;
2. pramoning nuosavybg — patentus, prekiy Zenklus, komercines paslaptis, pramoninj dizaing ir
kt.

Siame darbe bus pla¢iau nagrinéjama tik pirmoji grupé, t.y. autoriy teisés ir gretutings teisés
bei ty teisiy reglamentavimas, uztikrinimas, igyvendinimas. Si siaura pasirinkima lémé darbo tema,
bei Siy instituty pazeidziamumas elektroninéje erdvéje: literatiiros ir meno kiriniai, fonogramos,

garso ir vaizdo produkcijos, kompiuterinés programos ir duomeny bazes.

22 Xavier Linant de Bellefonds, Droits d‘auteur et droits voisins, Dalloz 2002 m. 320 - 501 psl.
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,»Buvo manoma, kad vien su Internetu susijusios pramonés 2002 m. sudarys daugiau kaip 6
procentus viso Europos Sajungos bendro ekonominio produkto“®’. Rezultatai pranoko lukesius.
Intelektinés nuosavybés tarptautinis pobiidis savaime lemia poreiki uztikrinti teisinio
reglamentavimo balansa, tinkama apsauga tarptautiniu mastu. Sis poreikis buvo pastebétas jau XIX
a. II puséje, kai buvo padéti Siuolaikinés intelektinés nuosavybés teisés pamatai — priimtos Berno ir
ParyZziaus konvencijos, uztikrinanc¢ios intelektinés nuosavybés teising apsauga, Iki tol intelektinés
nuosavybés reguliavimas buvo dazniausiai pagristas teoriniu principu, t.y. nesant tarptautiniy
susitarimy tarp valstybiy ir abipusiSkumo principo taikymo praktikos , apsauga intelektinés
nuosavybés objektams buvo suteikiama tik Siy objekty kilmés Salyje. Kitos valstybés tik savo gera
valia galédavo garantuoti apsauga uzsienio intelektinés nuosavybés objekty turétojams, taciau jokiy
pareigy Sias teises uZtikrinti ar prireikus apginti neturéjo. Situacija i§ esmés pasikeité pastaruoju
metu. [vairiais tarptautiniais susitarimais intelektinés nuosavybés teisés labai daznai atsiranda
vienoje 3alyje, nors tuo tarpu saugomos ir jgyvendinamos kitose 3alyse. Siems tikslams pasitarnavo
1Ssamus tarptautinis intelektinés nuosavybés teisinis reglamentavimas, taip pat tarptautiniy
organizacijy ikiirimas ir veikla.

Autoriy teises tarptautiniu mastu reglamentuoja Sie pagrindiniai tarptautiniai susitarimai:

1. 1886 m. Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiriniy apsaugos;

2 1952 m. Visuoting autoriy teisiy konvencija;

3. 1996 m. Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (WIPO) autoriy teisiy sutartis;
4 1994 m. Sutartis d¢l intelektinés nuosavybeés teisiy prekyboje (TRIPS).

Ju déka galima perzitréti kaip laikui bégant keitési nusistovéje teisinio reglamentavimo
principai bei kaip atsirado nauji, kurie i§stimé $iuo metu vadinamus siauro apibréztumo principus.

Pradé¢je analize nuo Lietuvoje vyraujanciy autoriy teisés principu teisinio reglamentavimo,
galime iSplésti problematika ir pereiti prie tarpvalstybiniy santykiy. Toks pasirinkimas yra
paskatintas noru iSrySkinti problemas autoriy teisiy reglamentavimo srityje, kurios Siuo metu
egzistuoja silpno balanso tarp autoriaus ir visuomenés santykiy pavidalu, i§ pradziy reikéty pereiti
prie gilios analizés per teising reglamentavimo granding, pati analizé apimty keleta principiniy

klausimy, kurie autoriaus nuomone, schematiskai palies problemy sprendima elektroninéje erdveje.

2 The network Economy. CODRINET study. October 1998. Prieiga per interneta:
http://www.sda.unicconi.it/oii/archivio/Confproc.2099/debruine/ 22



Isvados:

1. Greta autoriy teisiy, kurios yra turtinés, intelektinés nuosavybés turétojai turi ir
ypatingy neturtiniy (moraliniy) teisiy, kurios dazZniausiai negali biiti atskiriamos nuo
paties kiiréjo asmenybés.

2. Iki tarptautiniy konvencijy intelektinés nuosavybés apsaugos srityje priémimo
intelektinés nuosavybés reguliavimas buvo dazniausiai pagristas teoriniu principu, t.y.
nesant tarptautiniy susitarimy tarp valstybiy ir abipusiSkumo principo taikymo

praktikos, apsauga intelektinés nuosavybés objektams buvo suteikiama tik Siy objekty

kilmés salyje.
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2.1.1 Autoriy teisiy teisinis reglamentavimas Lietuvoje — kokius principus taikome?

Iki 1999 m. Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
apsauga reglamentavo Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4 ir 5 skyriai(515- 566 str.), kuriy
nuostatos neatitiko tarptautiniy standarty bei Europos Sajungos direktyvy, todél buvo pakeistos
Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymu. Nors gretutiniy teisiy apsauga buvo nustatyta jau nuo
1994 m., taciau praktiSkai istatymo normos nebuvo igyvendintos iki 1999 m., kol buvo isteigta
Gretutiniy teisiy kolektyvinio administravimo asociacija.

Priémus nauja Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatyma, nuostatos buvo suderintos su
Europos sajungos direktyvomis ir kitais tarptautiniais dokumentais bei buvo nustatyta teisiné
atsakomyb¢ uz autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy pazeidimus. Lietuvoje pradéjus taikyti tarptautines
nuostatas autoriy teisiy apsaugos srityje buvo pasinaudota ilgamete Saliy patirtimi.

1999 m. geguzés 18 d. Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas buvo suderintas su
Europos Tarybos direktyvomis, reglamentuojanéiomis jvairius $ios srities apsaugos aspektus. Sis
istatymas i§ esmés atitiko tarptautinius standartus ir suteiké pakankama teisini pagrinda igyvendinti
ir ginti autoriy ir gretutines teises.

Sio jstatymo 2 straipsnis pateikia teisines vartojamy terminy savokas. Atgaminimas jstatyme
suprantamas kaip kiirinio ar gretutiniy teisiy objekto kopijos (kopiju) gaminimas bet kokiu biidu ir
bet kokia forma, iskaitant viso kiirinio ar gretutiniy teisiy objekto arba ju dalies nuolatini ar laiking
saugojima elektronine forma. Neteiséta kiirinio ar gretutinio teisiy objekto kopija laikoma kopija,
pagaminta ar importuota | Lietuvos Respublika be autoriaus ar gretutiniy teisiu subjekto, ju teisiy
peréméjo ar ju atitinkamai jgalioto asmens leidimo (nesudarius sutarties ar pazeidus joje numatytas
salygas, i§skyrus $io istatymo nustatytus atvejus, kai kiirinys ar gretutiniy teisiy objektas gali biiti
atgaminamas be leidimo) , taip pat kiirinio ar gretutiniy objekto kopija, kurioje be autoriaus ar
gretutiniy teisiy subjekty leidimo panaikinta arba pakeista informacija apie autoriaus teisiy ar
gretutiniy teisiy valdyma. Sio jstatymo 15 straipsnis reglamentuoja autoriaus iSimtines turtines
teises, iskaitant teises atgaminti kiirinj; platinti kirinio originala ar jo kopijas jas parduodant,
nuomojant, teikiant naudoti ar kitaip perduodant nuosavybén valdyti; importuoti kiirinio originala
ar jo kopijas ir kt. Kiti asmenys $ias teises gali igyti tik i§ autoriaus, sudarydami su juo atitinkama
sandorj. [statymo 15 straipsnio 2 dalyje pabréziama, kad bet koks kiirinio originalo ar jo kopiju
naudojimas be autoriaus, jo teisiy peréméjo ar jo tinkamai igalioto asmens leidimo yra laikomas

neteisétu, o 3 dalyje itvirtintas bendras principas, kad autorius turi teisg gauti uz kiekvieng kiirinio
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naudojimo buda.

2003 m. kovo 5 d. Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas buvo pakeistas ir jved¢ kai
kuriy naujoviy, kuriy nereglamentavo 1999 m. jstatymas. Sis jstatymas taip pat numaté autoriaus
teisiy iSimtis, be to, laikantis jstatyme nustatyty salygu leido kiirini atgaminti asmeniniais tikslais
(20 str.), cituoti (21str.), atgaminti mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais (22str.), atgaminti
reprografiniu biidu ne pelno tikslais (23str.), naudoti kiirini informacijos ir informavimo tikslais
(24str.), kurinio panaudojimas karikatiirai ar parodijai (25 str.), kiirinio panaudojimas religiniy
apeigy metu (26 str.), kiirinio panaudojimas visuomenés saugumo tikslais (27 str.), architektiiros ir
skulptiiros kiiriniy autoriy teisiy apribojimas (28 str.), kiirinio laikinas atgaminimas (29 str.). Svarbu
pabrézti, kad atskirai reglamentuojamas kompiuteriy programy archyvavimas ir atgaminimas
adaptavimo tikslais (30 str.), bei ju dekomplikavimas ( 31str.) leidzia teigti, kad toks iSdéstymo
parinkimas, numato kompiuteriniy programy specialia reglamentavime vieta, kadangi
kompiuterinés programos yra traktuojamos kaip netradiciniai autoriy teisiy objektai.

Gretutinés teisés Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatyme reglamentuojamos 1§ esmés kaip ir
autoriy teisés. [statymo 53 straipsnis numato, kad atlikéjas turi iSimtines teises leisti transliuoti,
retransliuoti ir kitaip vieSai skelbti neiraSyta (neuzfiksuota) atlikima, iSskyrus tuos atvejus, kuriais
pats atlikimas yra radijo ar televizijos laida, i{rasyti nejraSyta (neuzfiksuota) atlikima, atgaminti
atlikimo jrasSa, padaryti atlikimo jrasa viesai prieinama, platinti atlikimo jrasa arba jo kopijas juos
parduodant, nuomojant, teikiant panaudai ar kitaip perduodant nuosavybén arba valdyti, taip pat
juos importuojant ir eksportuojant. [statymo 54 straipsnis numato fonogramy gamintojo iSimtines
teises leisti arba uzdrausti Siuos veiksmus: atgaminti fonograma, iSleisti fonograma, padaryti
fonograma ar jos kopija vieSai prieinama, platinti fonograma ar jos kopijas parduodant, nuomojant,
teikiant panaudai ar kitaip perduodant nuosavybén arba valdyti, taip pat jas importuojant ir
eksportuojant.

Atlikéjo ir fonogramy gamintojo teises kitiems asmenims perduodamos atitinkamu sandoriu.
Atlikéjai ir fonogramy gamintojai taip pat turi teisg¢ gauti atitinkama atlyginima uz komerciniais
tikslais iSleisty ir platinamy per prekybos tinkla fonogramu ar ju kopijy naudojima transliuojant,
retransliuojant, vieSai paskelbiant ar viesai atliekant. [statymo 58 straipsnis numato gretutiniy teisiy
iSimtis: be gretutiniy teisiy subjekty leidimo ir be atlyginimo leidziama naudoti atlikima,
fonograma, audiovizualinio kirinio (filmo) irasa bei transliuojanciosios organizacijos transliacija
arba juy jrasus $iais atvejais:

1) laikiniems atgaminimo veiksmams, kurie yra trumpalaikiai arba atsitiktiniai, sudarantys

neatskiriama ir esming technologinio proceso dalj ir atlieckami tik tam, kad tarpininkas galéty
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uztikrinti veiksminga perdavima kompiuteriy tinklais tarp treciyjy asmeny, arba tam, kad paskui
bty teisetai (kai tai leidzia gretutiniy teisiy subjektas arba to neriboja Sis [statymas) pasinaudota
gretutiniy teisiy objektu, jeigu tokie laikini atgaminimo veiksmai atskirai neturi ekonominés vertés;

2) atgaminant trumpas gretutiniy teisiy objekty iStraukas aktualiy ivykiy apzvalgose tiek, kiek to
reikia informacijai apie tuos ivykius;

3) gretutiniy teisiu objektus, esancius vieSosiose bibliotekose, mokymo istaigose, muziejuose arba
archyvuose, padarant viesai prieinamus kompiuteriy tinklais tam skirtuose terminaluose ty istaigy
patalpose moksliniy tyrimy ar asmeniniy studijuy tikslais, jeigu gretutiniy teisiy subjektai tokio
naudojimo néra uzdraudg;

4) atgaminant gretutiniy teisiy objekta vieSosiose bibliotekose, mokymo istaigose, muziejuose arba
archyvuose, iSskyrus kiirini, paskelbta kompiuteriy tinklais (internete), nesiekiant tiesioginés ar
netiesioginés ekonominés ar komercinés naudos, kai kiirinio kopija daroma tam, kad bty i§saugota
arba atgaminta prarasta, sunaikinta arba tapusi netinkama naudoti kopija, arba kai reikia atkurti
kitos panaSios bibliotekos ar archyvo nuolatinés kolekcijos prarasta, sunaikinta arba tapusia
netinkama naudoti kopija, jeigu tokios kopijos neimanoma gauti kitais biidais ir jei toks
atgaminimas yra atskiras vienkartinis veiksmas. Pakartotiniai tokio atgaminimo atvejai leidziami,
jeigu jie vienas su kitu nesusijg;

5) trumpalaikiams gretutiniy teisiy objekty jraSams, kuriuos daro transliuojanciosios organizacijos
ar transliuojanciosios organizacijos vardu ir atsakomybe veikiantis asmuo savo paciy iranga ir savo
transliacijoms. Tokie jrasai gali buti saugomi ne ilgiau kaip 30 dieny ir panaudojus transliacijai turi
biiti iStrinti. ISimtinai dokumentinio pobtidZio jraSai gali biiti perduoti saugoti oficialiems valstybés
archyvams;

6) nekomerciniais tikslais atgaminant Zmonéms, turintiems klausos negalia, skirtu biidu tokiu
mastu, kiek pateisina §i negalia;

7) nekomerciniais tikslais panaudojant kaip pavyzdi mokomajame, mokslo tiriamajame darbe,
kritikai ar apzvalgai, jeigu nurodomas Saltinis, iskaitant atlikéjo varda, iSskyrus atvejus, kai to
padaryti nejmanoma;

8) panaudojant visuomenés saugumo tikslais arba siekiant uZztikrinti tinkama valstybés valdzios,
valdymo ar teismo proceso veiksmy atlikima ar pranesima apie juos;

9) atgaminant ir viesai skelbiant religiniy apeigy metu;

10) kai atsitiktinai gretutiniy teisiy objektas jtraukiamas i kita medziaga;

11) karikatiirai ar parodijai;

12) kai tai susijg su {rangos demonstravimu ar taisymu.
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Be gretutiniy teisiu subjekty leidimo leidziama fiziniam asmeniui iSimtinai asmeniniam
naudojimui atgaminti nesiekiant tiesioginiy ar netiesioginiy komerciniy tiksly ne daugiau kaip viena
atlikimo, fonogramos, audiovizualinio kiirinio (filmo) ar transliuojanciosios organizacijos
transliacijos iraSo kopija. Atlyginimas uZz gretutiniy teisiy objekto atgaminima asmeniniam
naudojimui gretutiniy teisiy subjektams mokamas Sio [statymo 20 straipsnyje nustatyta tvarka.

3. Sio straipsnio 1 dalyje nurodyti gretutiniy teisiy apribojimai turi neprie$tarauti jprastiniam $iy
teisiy objekty naudojimui ir nepazeisti atlikéjy, fonogramy gamintojy, audiovizualinio kiirinio
(filmo) pirmojo {raso gamintojy ar transliuojan¢iyjy organizacijy teiséty interesuy.

4. Atlikéjy, fonogramy gamintojy, audiovizualinio kirinio (filmo) pirmojo iraSo gamintojy ir
transliuojanciyju organizaciju teis¢ i kabeling retransliacija igyvendinama tik per gretutiniy teisiy
kolektyvinio administravimo asociacijas §io [statymo 65 straipsnio 4 ir 5 dalyse nustatyta tvarka. Si
nuostata netaikoma transliuojanciyjy organizacijy teiséms i ju paciy retransliuojamas laidas ir
programas, nepaisant to, ar Sios teisés priklauso paciai transliuojanciajai organizacijai, ar jai jas
perdave kiti autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy subjektai.

Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo V skyriuje numatyti svarbiausi autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy kolektyvinio administravimo principai. Autoriai, atlikéjai, fonogramy gamintojai,
transliuojanciosios organizacijos ir kiti autoriy teisiu bei gretutiniy teisiy subjektai turi teisg
perduoti savo turtines teises kolektyviai administruoti Siems tikslams specialiai isteigtoms autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiu kolektyvinio administravimo asociacijoms (65 str.). Uzsienio autoriy ir
gretutiniy teisiy subjekty teises Lietuvos Respublikos teritorijoje Lietuvos kolektyvinio
administravimo asociacijos igyvendina pagal pasiraSytas dviSales ir daugiaSales sutartis su
atitinkamomis uzsienio valstybiy kolektyvinio administravimo asociacijomis, kurios yra igaliotos
atstovauti Siems subjektams, arba uzsienio autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty tiesioginés narystés
Lietuvos kolektyvinio administravimo asociacijose pagrindu. (69 str.). Istatymo 71 straipsnis
istatymo igyvendinimo kontrolg bei autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga pagal kompetencija
paveda Vyriausybés jgaliota institucijai. Siuo metu $ias funkcijas atlieka Lietuvos Respublikos
kulttiros ministerija.

2003 metais priemus nauja ATGT] redakcija, buvo naujai reglamentuotos tokios sritys:

e ATGT] didel¢ dalis straipsniy yra susij¢ su autoriy teisiy apsauga informacing¢je
visuomengéje, tai néra atsitiktinumas, $i veiksnj net galima pavadinti ,,tiesioginiu rezultatu®. Teisinio
reglamentavimo poreikis apibréziamas fundamentaliai: ,teisés aktai neturi atsilikti, siekiant
efektyvumo, reikia nuostaty aktualiy ir efektyviu®;

e Naujaji ATGTI autoriai papildé autoriy teisiu objektu nebaigtini sarasa, jraSydami i ji
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statines bei interaktyvias interneto svetaines. Tai buvo sveikintina nuostata, kadangi ji reiske, kad
po naujojo istatymo isigaliojimo nebeliko diskusijy, ar interneto svetainés sukirimas gali biiti
atliekamas kaip autorinis darbas pagal autoring sutarti;

e Naujasis istatymas taip pat papild¢ autoriaus iSimting teis¢ leisti arba uzdrausti naudoti
kiirini, kai kiirinys yra vieSai prieinamas kompiuteriy tinklais (internete);

e [sigaliojus Siam istatymui, autorius turi teisg¢, gindamas savo teises, kreiptis i teisma ir
reikalauti interneto paslaugy teikéjui uzdrausti teikti kompiuteriy tinkle paslaugas, kuriomis
naudojasi tretieji asmenys, pazeisdami autoriy teises.Remiantis projektu, galés buti uzdrausta prieiti
prie autoriy teises pazeidziancios informacijos, sustabdytas informacijos perdavimas tinkle ar
pasalintas paZzeidimas. Si nauja nuostata yra svarbi, kadangi suaktyvéjus autoriy teisiy pazeidimams
internete, biidavo gana sudétinga sustabdyti interneto svetainés, kurioje yra neteisétai naudojamas

autoriaus kurinys, veikima. Ateityje tai nebeturéty sukelti problemuy.

Isvados:

1. Priemus naujq Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymq, nuostatos buvo suderintos su
Europos sqjungos direktyvomis ir kitais tarptautiniais dokumentais bei buvo nustatyta
teisiné atsakomybé uz autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy pazeidimus. Lietuvoje pradéjus
taikyti tarptautines nuostatas autoriy teisiy apsaugos srityje buvo pasinaudota ilgamete
Saliy patirtimi.

2. 2003 metais priemus naujq ATGT] redakcijq, buvo naujai reglamentuotos tokios
Sritys:

o ATGT] didelé dalis straipsniy yra susije su autoriy teisiy apsauga informacinéje
visuomenéje, tai néra atsitiktinumas, Si veiksnj net galima pavadinti ,, tiesioginiu
rezultatu”. Teisinio reglamentavimo poreikis apibréziamas fundamentaliai: ,, teisés
aktai neturi atsilikti, siekiant efektyvumo, reikia nuostaty aktualiy ir efektyviy“;

o Naujqji ATGTI autoriai papildeé autoriy teisiy objekty nebaigtinj sqrasq, jrasydami i
Ji statines bei interaktyvias interneto svetaines. Tai buvo sveikintina nuostata,
kadangi ji reiské, kad po naujojo istatymo jsigaliojimo nebeliko diskusijy, ar
interneto svetainés sukurimas gali buti atliekamas kaip autorinis darbas pagal
autorine sutarty;

e Naujasis istatymas taip pat papildé autoriaus isSimtine teise leisti arba uzdrausti
naudoti kitring, kai kiirinys yra viesai prieinamas kompiuteriy tinklais (internete);

o [sigaliojus Siam jstatymui, autorius turi teise, gindamas savo teises, kreiptis | teismq
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ir reikalauti interneto paslaugy teikéjui uzdrausti teikti kompiuteriy tinkle
paslaugas, kuriomis naudojasi tretieji asmenys, pazeisdami autoriy teises.Remiantis
projektu, galés biiti uzdrausta prieiti prie autoriy teises pazeidziancios informacijos,
sustabdytas informacijos perdavimas tinkle ar pasalintas pazeidimas. Si nauja
nuostata yra svarbi, kadangi suaktyvéjus autoriy teisiy pazeidimams internete,
biidavo gana sudétinga sustabdyti interneto svetainés, kurioje yra neteisétai

naudojamas autoriaus kirinys, veikimq. Ateityje tai nebeturéty sukelti problemy.
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2.2. Autoriy teisiy objekto samprata

Atsizvelgiant i tai, kad Lietuvoje istatymas nepateikia baigtinio literatiros, mokslo ir meno
kiiriniy saraso, autoriy teisiy objekto sampratos klausimas yra labai svarbus ir aktualus. Istatyme
pateikimas autoriy teisiy objekto savokos apibrézimas, kuris i§ esmés nesikeité palyginti su
anki¢iau galiojusia 1999 mety istatymo redakcija’*.

Autoriy teisiy objektai istatyme apibréziami kaip originaliis literatiros, mokslo ir meno
kiiriniai, kurie yra kokia nors objektyvia forma iSreikstas kiirybinés veiklos rezultatas (Istatymo 4
str. 1 d.). Tokia redakcija leidzia taikyti ja visiems literatiros, mokslo ir meno kiiriniams, kurie
atitinka originalumo, objektyvios iSraiskos ir kiirybinés veiklos rezultato kriterijus.

ATGTI 4 straipsnyje pateiktas pavyzdinis saraSas autoriy teisiy objekty, kuris kaip jau
minéta néra baigtinis, taciau pats apsaugos objektas yra originali kiirinio forma:

1) knygos, brosiiiros, straipsniai, dienorasciai ir kiti literatiiros kiiriniai, iSreiksti bet kokia forma,
iskaitant

elektroning, taip pat kompiuteriy programos;

2) kalbos, paskaitos, pamokslai ir kiti zodiniai kiiriniai;

3) rasytiniai ir zodiniai mokslo kiiriniai (mokslinés paskaitos, studijos, monografijos, i§vados,
mokslo

projektai ir projektiné dokumentacija bei kiti mokslo kiiriniai);

4) dramos, muzikiniai dramos, pantomimos, choreografijos ir kiti scenoje atlikti skirti kiiriniai ir
rezisuoti

spektakliai, taip pat scenarijai ir scenarijy planai;

5) muzikos kuriniai su tekstu arba be teksto;

6) audiovizualiniai kiiriniai (kino filmai, televizijos filmai, televizijos laidos, videofilmai, diafilmai
ir kiti

kinematografinémis priemonémis iSreiksti kiiriniai), radijo laidos;

7) skulptiros, tapybos bei grafikos kuriniai, monumentalioji dekoratyving¢ daile, kiti dailés kiiriniai,
taip pat scenografijos kiiriniai;

8) fotografijos kiiriniai ir kiti fotografijai analogiskais biidais sukurti kiiriniai;

9) architekttiros kiiriniai (pastaty ir kity statiniy projektai, bréziniai, eskizai ir modeliai, taip pat
pastatai ir

kiti statiniai);

4
1999 m. geguzés 18 d. priimtas Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas // Valstybés zinios, 1999, Nr. 50-1598.
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10) taikomosios dailés kiiriniai ir kiiriniai, neuzregistruoti kaip pramoninis dizainas;

11) iliustracijos, zemélapiai, planai, sody ir parky projektai, eskizai ir trimaciai kiiriniai, susij¢ su
geografijos, topografijos ar tiksliyjy moksly sritimis;

12) kiti kiiriniai.

Be to, naujame ATIGTI autoriy teisiy objektais laikomi:

1) iSvestiniai kiiriniai, sukurti pasinaudojus kitais literatiiros, mokslo ir meno kiiriniais (vertimai,
inscenizacijos, adaptacijos, anotacijos, referatai, apzvalgos, muzikinés aranzuotes, statings ir
interaktyvios interneto svetainés ir kiti iSvestiniai kiiriniai);

2) kiiriniy rinkiniai ar duomeny rinkiniai, duomenuy bazés (isreikstos techninémis priemonémis
skaityti

pritaikyta ar kita forma), kurie dél turinio parinkimo ar i§déstymo yra autoriaus intelektinés
kiirybos rezultatas;

3) teisés akty, oficialiy administracinio, teisinio ar norminio pobiidzio dokumenty, nurodyty
ATIGTI 5 straipsnio 2 punkte, neoficialus vertimai.

,»Originalus kiirybinés veiklos rezultatas kiiriniu laikomas nepriklausomai nuo jo meninés
vertés, nepaisant jo iSraiSkos biido ar formos. Saugomi tik tie kiiriniai, kurie yra iSreiksti objektyvia
forma, objektyvi forma — taip vadinama materiali iSraiSka. Kiirinys ir autoriy teisés i ji saugomi nuo
kiirinio sukiirimo momento*>.

Tai ypaC aktualu skaitmeniniy technologiju salygomis, kurios lemia naujuy kiriniy
atsiradima. Stai todél ir buvo padaryti tam tikri pakeitimai atsizvelgiant i skaitmeniniy technologijy
itaka kuriniy iSraiSkos formai. Nebaigtinis literatiiros sarasas i§ dalies buvo pakeistas paaiskinant,
kad autoriy teisiy objektais laikomi literatiiros kiriniai, iSreikSti bet kokia forma, iskaitant
elektroning (Istatymo 4 str. 2 d. 1 p.). Tokia jstatymo nuostata, populiar¢jant elektroninei grozinés ir
mokslings literattiros leidybai, suteikia daugiau teisinio aiSkumo.

PINO autoriy teisiy sutartis ir informacines visuomenés direktyva itvirtino reikalavima
kompiuteriy programas saugoti kaip literatiiros kirinius. To déka buvo suteikta galimybé
kompiuteriy programu apsaugai taikyti Berno konvencijos nuostatas. Todél autoriuy teisiy saraSe
kompiuteriy programos nurodytos kartu su kitais literatliros kiriniais. Originalumo kriterijus
taikomas ir kompiuteriy programoms, tac¢iau ATGT] numatyta paaiSkinanti nuostata, leidzianti
kompiuteriy programos originalumui netaikyti jokiy kokybés ar meninés vertés kriterijy (Istatymo

10 str. 1 d.).

¥ K.Andrijauskas {...} E. Mikalajaniené, Nijol¢ Janina Matulevi¢iené A.t. reglamentavimas ir igyvendinimas
informacinéje visuomengje. Vilnius 2005 m. 60-123 psl.
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ATGTI 10 straipsnis numato autoriy teises | kompiuteriy programas: ,,kompiuteriy
programa saugoma gal §i [statyma, jeigu ji yra originali. Nustatant kompiuteriy programos
originaluma, netaikomi jokie kokybés ar meninés vertés kriterijai“. Kompiuteriy programos, tiek
pirminiai jy Saltiniai, tiek dalykiniai kodai, turi biiti autoriy teisiy objektas kaip literatiiros kiiriniai.
Autoriy teisés apsauga suteikiama ju ,,originaliai® iSraiskai, bet ne paciai kompiuteriy programos
id¢jai. Nesutariama dél autoriy teisiy apsaugos apimties: ar jos taikomos ne tik programos
pazodiniam apraSui, bet ir netiesioginéms sudedamosioms dalims, kaip antai: bendra programos
struktiira, seka, saranga, ir pateikimas. Autoriy teisé apsaugo nuo kody panasumo, atsirandancio del
kopijavimo, o patentas — nuo idéjos panasumo, nesvarbu, koks naudojamas kodas. Todé¢l autoriy
teisiy apsaugos pakanka masiskai parduodamoms programomes, tuo tarpu patentiné apsauga taikoma
unikalioms, i§radingoms programoms.

Lietuvos praktikoje kompiuteriniy programy savoka ir jai jvardinti naudojama terminologija

kelia tam tikry nesklandumuy. Net ir informaciniy technologiju specialistai vartoja programinés
Irangos savoka. ,, Dazniausiai tiek profesionaly, tiek apskritai kalboje vartojama savoka programiné
iranga (angl. software) reiskia kompiuteriniy programy ir duomeny baziy, susijusiy tarpusavyje
loginiais ir valdymo rySiais informacing visuomeng. Kadangi programiné jranga placiaja prasme
reiSkia sisteminiy, taikomuyjy, pagalbiniy kompiuteriniy programy ir duomeny baziy kompleksa,
Siuo atveju taikoma Lietuvos istatymuose numatyta kompiuteriniy programy ir duomeny baziy
apsauga“26.
Tarptautiniuose, Europos Sajungos ir Lietuvos teisés aktuose, reglamentuojan¢iuose autoriy
teisiy apsauga, vartojamas terminas ,,kompiuteriy programa®, tod¢l ji ir reikéty vartoti teisiniame
konspekte, iskaitant sutariy salygas, nes skirtingos terminologijos vartojimas gali sukelti
konfliktines situacijas, kurias biity problematiska spresti taikant galiojancias teisés normas.

Antras svarbus aspektas, kalbant apie autoriy teisiy objekto samprata, tai i§vestiniai kiiriniai,
sukurti pasinaudojus kitais mokslo ir meno kiiriniais. Prie i§vestiniy kiiriniy istatymas taip pat
priskiria statines ir interaktyvias svetaines. Paprastai interneto svetainés kuriamos panaudojant kity
autoriy originalius kiirinius, iskaitant audiovizualinius ir fonogramose jrasytus kiirinius, taciau
praktiskai galimi ir kiti atvejai, kai interneto svetainé sukuriama kaip originalus kirinys
nenaudojant kity autoriy kiriniy. Tokiu atveju iSvestinio kiirinio savoka vartoti netikty, taciau
istatymas nesuteikia pasirinkimo. Autoriy teisiy objektais laikomi taip pat kiriniy ar duomeny

rinkiniai, duomeny bazés, kurios gali biiti iSreikStos bet kuria forma, iskaitant pastaruoju metu

% . Misiukoniené, T.Lamanauskas. Kompiuteriniy programy autoriy teisiy apsauga ir pazeidimy prevencija
informacinéje visuomenéje. Realijos ir tendencijos. Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga: Ar lengva biti kiiréju
Lietuvoje. Vilnius 2001, 69 psl.
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populiariausia skaitmening forma. Pagrindinis reikalavimas teisinei apsaugai — toks rinkinys ar
duomeny bazé dél turinio parinkimo ar iSdéstymo turi buti autoriaus intelektinés kurybos
rezultatas. Kiirybinés veiklos rezultato originalumas atskleidzia arba parenkant rinkinio ar duomeny
bazés medziaga, arba ja iSdéstant. Atskiriems duomenims, i§ kuriy sudaryta duomeny bazé, autoriy
teisiy apsauga netaikoma. Atkreiptinas démesys, kad autoriy teisés iSvestiniams kiriniams ir
rinkiniams taikomos nepazeidziant autoriy teisiy 1 kiirinius, kuriy pagrindu buvo sukurtas i§vestinis
kiirinys arba sudarytas rinkinys (Istatymo 4 str. 4 d.). Todé¢l panaudoti kity autoriy kirinius
iSvestiniam kiiriniui sukurti arba rinkiniui (duomeny bazei) sudaryti galima tik gavus ty kiiriniy
autoriy ar ju igalioty atstovy leidima.

Duomeny bazeés gali biiti automatiskai (be registravimo) apsaugotos duomeny baziy teise ir /
arba autoriy teise. Duomeny arba kitos medziagos kompiliacijos (duomeny bazés), nesvarbu,
apdorojamos kompiuteriu ar kokia kita forma, kurioms atrinkti ir ju turiniui susisteminti reikéjo
zenkliy investicijuy, yra apsaugoti duomenu baziy teise. Jeigu duomeny bazés yra originaliis
intelekto kiiriniai, jie yra autoriy teisiy apsaugos objektai.

Duomeny baziy teis¢ netaikoma duomenims arba paciai medZiagai, bet nepazeidZiant
autoriy teisés, kurios objektai tie duomenys arba pati medziaga yra. Apsauga suteikiama nuo
nesankcionuoto duomeny iSgavimo ir pakartotinio panaudojimo ir galioja penkiolika mety nuo ju
sukiirimo ar iSleidimo. Saziningas duomeny panaudojimas moksliniams tyrimams arba mokymosi
tikslais — kaip Sios teisés iSimtis — netaikoma moksliniams tyrimams, atlieckamiems komerciniams
tikslais.

Lietuvoje pagal ATGT] 5 straipsni ne visiems objektams taikoma autoriy teisiy apsauga. Ne
visi objektai atitinka originalumo, objektyvios iSraiskos ir kirybinés veiklos rezultato kriterijus.
Objektai, kuriems netaikoma teisiné apsauga:

1) id¢jos, procediiros, procesai, sistemos, veiklos metodai, koncepcijos, principai, atradimai ar
atskiri duomenys;

2) teisés aktai, oficialiis administracinio, teisinio ar norminio pobtuidzio dokumentai (sprendimai,
nuosprendziai, nuostatai, normos, teritorijy planavimo ir kiti oficialis dokumentai), taip pat ju
oficialtis vertimai;

valstybés simboliai bei Zenklai), kuriy apsauga reglamentuoja kiti teisés aktai;

4) oficialiai jregistruoti teisés aktu projektai;

5) iprastinio pobtidzio informaciniai pranesimai apie ivykius;

6) folkloro kiriniai.
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Jeigu pazvelgsime kaip Pranciizijoje autoriy teisiy apsaugos objektas apibréziamas, trumpai
bty galima pasakyti, kad ,kaip kiirinys, kurj sukiiré pats autorius®. Pranciizy koncepcijoje kiiriniai
taip pat ,,nesaugomi kaip tokie, nesaugomi nei patys autoriai kaip tam tikri asmenys priklausantys
socialinei-profesinei kategorijai, taciau saugomas rySys tarp kiirinio ir jo kur¢jo, rySys, kuriame
gliidi autoriaus teisés“*’.

Pranciizijos Intelektinés nuosavybés kodekso 111 str. 1 d. ir 112 str.1 d. nustatyta, kad
autoriy teisés objektu laikomas kiirinys (pranc. / ‘oeuvre d ‘esprit). TaCiau, tai aiSkiai neapibréziama.
Kodekso nuostatuose galime rasti sarasa saugomy kiiriniy kaip tokiy, bet jis néra baigtinis. Yra taip
pat ivestas ir formos originalumo kriterijus, tatiau padio termino savokos néra.  Sis kiiriniy
atskyrimo autoriy teisiy apsaugai kriterijus yra minimas tik karta 112 straipsnio 4 d. Vis dé¢lto
terminai: /‘oeuvre d‘esprit ir originalumo kriterijus laikui bégant buvo susisteminti, apibrézti ir
galutinai patikslinti jurisprudencijos ir doktriny déka. 1957 metais istatymy leidybos organai
kodifikavo jurisprudencijos nustatytus terminus ir suformavo galutinai rémus tokiems terminams
kaip kiirinys /‘oeuvre d‘esprit ir originalumo kriterijus. M. Edelman teigé: ,galima sakyti, kad
l‘oeuvre d‘esprit — tai tvérinys, kuris buvo sukurtas laisvo intelektualinio trifiso déka iktinijant ta
tvérinj originalioje formoje*®.

Apsaugos kriterijus autoriy teiséms kaip ir minéjau iSskiriamas formos originalumo kriterijus.

Pranciizijos kasacinis teismas(Cass,civ. I, 11 février 1997; ,Haddad c: Monnier*; Bull civ:I; nr.55 p. 35) pateikia principa:

neiSskiriant ju Zanro, vertingumo, paskirties, taciau palieka salyga, kad tie kiiriniai turi atitikti
originalumo kriterijy“. Kodekso 112 str. 1 d. apibrézia, kad saugomos autoriy teisés i kiirinius
l‘oeuvre d‘esprit. Terminas [ ‘oeuvre d‘esprit neapima bet kokiy intelektualiniy pastangy vaisiy ir
nematerialiyjy investicijy savokos. Sis terminas nusako autoriaus intelektualiniy pastangy tiksly
rezultatg (111 str. 1d., 113 str. 7 d.). Tradiciskai, §i doktrina kiirini apibrézia kaip intelektualinio
darbo vaisiy, turinti forma, tuo iSskiriant nuo autoriy teisiy saugomy objekty saraso idéjas,
procediiras, procesus, veiklos metodus, koncepcijas, principus, atradimus ar kitus atskirus
duomentis.

Taciau, kai mes kalbame apie kiirinio formos reikalavima, norima pabrézti, kad autoriy
teisés i kiirinius yra saugomos tik tuomet, kai kiiriniy originalumas atitinkamai gliidi jy formoje. Sis
principas pirma karta iSvydo Sviesa XVIII amziuje Fichte knygoje pavadinimu ,, Preuve de
l'illégitimité de la reproduction des livres* , kur jis i8skyré fizinius ir dvasinius elementus, kuriy

déka galima buvo skirti iSreikStos id¢jos turini, sukurta autoriaus ir duotaja forma savo mintims.

2" pouillet, Traité nr. 12
% La propriété litéraire et artistique, Que je sais? 1989. p. 25 34



Fichte teigé, kad kiekvienas gali skaitant, vertinant kiirinj isisavinti tam tikras idéjas, tac¢iau niekas
negali ir neturi teisés pasisavinti pacios formos, kurioje autorius iSre§ké savo kiirinj, formos, kuri
yra savita ir asmeninés kiirybos rezultatas. Pranciizijos Kasacinis teismas 2003 mety birzelio 17 d.
i8deste, kad ,, intelektinés nuosavybés teis¢é nesaugo idéjy ar koncepcijuy, taCiau saugo tik
originaliaja forma, kuria §is kiirinys isreikitas“*’.

Cia kalbame apie fundamentalyji principa, kurj pateiké, apibrézé ir jtvirtino Prancizijos
teismai: ,,meno ir literatiirings, politinés, komercinés, dekoratyvinés ar publicistinés id¢jos, temos,
siuZetai, principai, mokslinés teorijos, istoriniai faktai, atradimai, informacija, politinés doktrinos,
folkloras, tradicijos ir ritualai, moksliniai, informaciniai, techniniai ar komerciniai metodai, zanrai
ir stiliai nepatenka po autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy apsauga. Visi iSvardinti objektai Pranctzijos
teismy ilgametéje praktikoje buvo iSaiskinti kaip neturintys apsaugos dél fundamentaliy vidiniy
trukumy. Yra teigiama, kad apskritai Sie objektai formuluoja vieSa pagrinda, kuris turi biti laisvai
prieinamas visiems asmenims. Kaip atskirti objekta, kuris priklauso viesajam sektoriui? M.Connu

savo knygoje ,.Le droit culturel des biens**
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ir S.Choisy knygoje ,,Le domaine public en droit
d‘auteur’ teige, kad ,,visuomenés teis¢ i informacija, teis¢ 1 moksla ir laisve kurti trukdo tokiems
objektams kaip informacijai, {vairiems politiniams ar komerciniams atradimams tapti monopolio
objektais, kurie galéty pasinaudoti visomis autoriy teisiy apsaugai skirtomis privilegijomis®. Juk,
pavyzdziui, teorijos ir veikimo principai informaciniy technologijy srityje turi padéti moksliniams
tyrimams ir turéti galimybe buti itvirtinti mokymosi programose kaip edukacijos ir pazinimo budai.
Pati paprasciausia komercin¢ idéja transportuoti ir pardavinéti saldainius déZutése negali buti
monopolizuota, konkurentai taip pat turi teis¢ kurti tokias dézutes, taciau ¢ia jau jgavusi specialig ir
i§skirting bei originalig pateikimo forma — dézuté tampa intelektinés nuosavybés apsaugos objektu.
LAutoriy teisé egzistuoja nepriklausomai nuo visokiy formalumuy, ekspertizés bei
pripazinimo; ji automatiSkai atsiranda vos tik kirinys sukuriamas ar prima karta iSreiSkiamas
materialia forma. Taciau kai kurie istatymai numato registravima nacionalingje autoriy teisiy
agentiiroje, o tai gali bati pranaSumas, norint identifikuoti ir iSskirti karini“*>. Kartais
reglamentavimas yra biitinas, kai tenka pareiksti ieskinj dél autoriy teisiy pazeidimo.

Autoriaus teisiy apsauga susideda i$ tokiy iSimtiniy teisiy paketo:

¥ Cass, Civ I, 17 juin 2003, Bull civ.L. nr.48, p. 116

3 M.Connu, Le droit culturel des biens. Paris 1996 p.450-500.
3! S.Choisy,Le domaine public en droit d‘auteur. LITEC 2003 nr.309s.

32 Bendroji informacija ir svarbiausi tinklalapiai smulkioms ir vidutinéms imonéms (SVI). JUSTITIA, 2003 m. 100-160
psl.
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o Teisé kopijuoti ar kitaip atgaminti kiirini; bet kitaip nei patenty teis¢, numato ir trec¢iosios

Salies teisg 1 savarankiSka originaly kiirini;

o Teisé viesai platinti kopijas;

o Teis¢ vieSai nuomuoti bent jau tam tikry rusiy kiiriniy kopijas;

° Teisé viesSai atlikti, transliuoti, deklamuoti;

° Teisé versti;

. Teisé adaptuoti kiekviena kiirinj ir ypac teisé padaryti i§ jo audiovizualinius kiirinius;

. Teisé viesai skelbti kiirinj taip pat numato kiirinio skleidima per Interneta, kelétoje Saliu Si

medziaga taip pat apsaugota nuo tolesnio platinimo ar persiraS§ymo { bet kokia informacijos
laikmena.

Berno konvencijoje dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos yra trys pagrindiniai principai:
o Kiriniams, kuriy kilmés $alis yra viena i§ sutarties Saliy (tai kurinys, kurio autorius yra
tokios Salies pilietis, arba kiriniai, kurie pirma karta paskelbti tokioje Salyje), privalo buti
suteikiama tokia pat apsauga kiekvienoje sutarties Salyje kaip ir savo Salies pilieciy kiiriniams

(,,nacionalinio rezimo* principas);

o Tokia apsauga yra besalygiska, jai negalioja jokie formalumai (,,automatiskos* apsaugos
principas);
. Tokia apsauga nepriklauso nuo apsaugos, esamo kiurinio kilmés Salyje (,,apsaugos

nepriklausomybés‘ principas) Taciau jeigu viena sutarties Salis numato ilgesni apsaugos terming uz
minimaly, numatyta Konvencijoje, ir kiirinio apsauga nustoja galioti kilmeés Salyje, tuomet apsauga
gali biiti nesuteikiama, kai tik nustoja galioti apsauga kilmés Salyje.

Vienas 1§ svarbiausiy teisinio reglamentavimo principy — proporcingumo principas —
informacinés visuomenés salygomis uZztikrina autoriy ir kiiriniy naudotoju interesy balansa .
Igyvendinant $i principa, autoriy iSimtinés teisés leisti ar uzdrausti naudoti literatiros mokslo ar
meno kirinj i§ dalies apribojamos. Pabandykime iSsiaiSkinti, kaip praktiskai pasireiskia iSimtiniy
teisiu ribojimas. Autoriy turtiniy teisiy apribojimai arba taip vadinamos iSimtys i§ autoriy teisiy
apsaugos reiSkia, kad tam tikrais ypatingais atvejais galima panaudoti kiirinius be autoriaus arba jo
tinkamai igalioto asmens ar teisiy perémeéjo leidimo (t.y. nesudarius autorinés sutarties) ir nemokant
autorinio atlyginimo. ATGTI pateiktas baigtinis autoriy turtiniy teisiy apribojimy sarasas,
suderintas su Informacinés visuomenés direktyva. Informacinés visuomenés direktyvoje yra
teisei. Si iSimtis susijusi su atgaminimu, kuriuo siekiama sudaryti salygas tarpininkui perduoti
interneto tinkle kiirini treCiosioms Salims (persiunciant i§ vieno terminalo i kita) arba sudaryti
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salygas véliau teisétai pasinaudoti kuriniu (ATGTI 29 str. 1 d.). Nors Informacinés visuomenés
direktyva nejpareigoja perimti visas neprivalomas teisiy iSimtis ir apribojimus, ATGT[ 20-33
straipsniy nuostatos, susijusios su autoriy turtiniy teisiy apribojimais, siekiant harmonizavimo
efekto, pilnai suderintos su Informacinés visuomenés direktyvoje pateiktu i§imciy ir apribojimy
saraSu. ATGTI numatytos grieztos tokiu apribojimy taikymo salygos: ,.apriboti turtines teises
leidziama specialiais [statymo numatytais atvejais“. Turtiniy teisiy apribojimas neturi prieStarauti
iprastiniam kirinio naudojimui ir nepagristai paZeisti teiséty autoriaus arba kito autoriy teisiy
subjekto interesu (ATGTI 19 str.). ATGTI pateikiamas baigtinis autoriy teisiy ribojimy sarasas,
todel jokiais kitais pagrindais ir kitiems, nei ATGTI numatytiems tikslams, autoriy iSimtinés
turtinés teisés negali biiti apribotos. ATGT]I, i§ dalies apribodamas autoriy teises, ir leidzia:

e atgaminti kiirini iSimtinai asmeniniam naudojimui (iSskyrus architekttiros kiirinius pastaty ar
kity statiniy pavidalu, kompiuteriniy programas ir elektronines duomeny bazes);

e cituoti kuirinj;

e panaudoti kiirinius mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais, zmonéms su klausos ar regos galia;

e naudoti kiirinius moksliniy tyrimy ar asmeniniuy studiju tikslais, esancius vieSyju biblioteky,
mokymo istaigy, muziejy ar archyvy patalpose esanciuose terminaluose;

e atgaminti kiirini reprografijos buidu (fotokopijavimo ar kitu panasSiu budu popieriuje), iSskyrus
visa knygos teksta ar didesng jo dalj arba muzikos kiirinio datas;

e panaudoti kiirini informacijos tikslais, t.y. atgaminti spaudoje, viesai skelbti i§leistus straipsnius
aktualiomis ekonomikos, politikos ar religijos temomis, jeigu autoriai ar ju teisiy peréméjai néra
uzdraude taip naudoti kiirinius, kai i§ jy atlikimo vietos ar vieSos parodos pateikiama informacija
apie dienos jvykius. Informuojant visuomeng atgaminti periodiniuose leidiniuose arba viesai skelbti
politines kalbas, iStrauktas i§ vieSuy paskaity ar kity panasiy kiiriniy, taip pat teismo proceso metu
pasakytas kalbas tiek, kiek tai pateisina informavimo tikslai;

e panaudoti kurinj karikatiirai ar parodijai;

e atgaminti ir vieSai skelbti kiirinj religiniy apeigy metu;

e panaudoti kiirini visuomenés saugumo tikslais, siekiant uztikrinti valstybés valdZzios, valdymo
ar teismo proceso veiksmy atlikima arba pranesima apie juos;

e atgaminti ir vieSai paskelbti architektiiros kiirinius ir skulptiiras, sukurtas nuolat stovéti vieSose
vietose;

e laikinai atgaminti kiirini, kai toks laikinas atgaminimas yra neatskiriama technologinio proceso

dalis;
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e transliuojan¢iosioms organizacijoms daryti trumpalaikius kiiriniy {rasus savo paciy iranga ir
savo transliacijoms;

e atgaminti teisétai {sigyta kompiuteriy programa archyvavimo ir adaptavimo tikslais (padaryti
jos atsarging kopija), dekompiliuoti teisétai jsigyta kompiuteriy programa, siekiant jos
suderinamumo su kitomis programomis;

e iSleistas arba vieSai paskelbtas duomeny bazes panaudoti kaip pavyzdi mokymo ir mokslinio
tyrimo tikslais, taip pat visuomenés ir valstybés saugumo interesais, vieSojo administravimo bei
teismo proceso tikslais;

e vieSai rodyti dailés kurinio originala ar kopija, kai kiirinys yra parduotas ar kitu biidu
nuosavybés teisés i ji perduotos kitam asmeniui, kuriam vieSas kiiriniy rodymas (paroda) yra
Iprastinés jo tikinés veiklos dalis (pvz. Dailés galerijos, muziejai ir pan.)

Visi i$vardinti kiiriniy panaudojimo atvejai, susij¢ su autoriy iSimtiniy turtiniy teisiy apribojimais,
galimi su salyga, kad tokiu panaudojimu nesiekiama tiesioginés ar netiesioginés naudos. Be to,
cituojant kirinius, panaudojant juos mokymo, moksliniy tyrimy ir informacijos tikslais biitina
nurodyti Saltinj, 1§ kurio paimtas kiirinys, ir autoriaus varda, jeigu jis nurodytas kirinyje. Tokie
reikalavimai uztikrina autoriy asmeniniy neturtiniy teisiy apsauga.

Analizuojant kiriniy panaudojimo specifika elektroninéje erdéje, reikia ivertinti ATGTI]
suteiktas galimybes naudoti kiirinius, esancius vieSosiose bibliotekose, mokymo istaigose,
muziejuose, archyvuose, moksliniy tyrimy ar asmeniniy studijy tikslais juos viesai paskelbiant ar
padarant viesai prieinamus kompiuteriniais tinklais tam skirtuose terminaluose ty istaigy patalpose.
Si nuostata jstatyme atsirado derinant ji su informacinés visuomenés direktyvos normomis,
reglamentuojanciomis kiriniy padaryma vieSai prieinamais kompiuteriy vidaus tinkle (intranete).
Istatymo leid¢jas nustaté grieztas salygas tokiam panaudojimui:

e kompiuteriy tinklais gali biiti skelbiami tik tie kiiriniai, kuriuos biblioteka, mokymo istaiga,
muziejus ar archyvas turi savo fonduose;

e vieSas paskelbimas kompiuteriy tinklais galimas tam skirtuose terminaluose tik ty istaigy
patalpose (intranete);

e atgaminimas galimas su salyga, kad autoriai ar kiti ty kiiriniy autoriy teisiy subjektai néra
uzdraudg tokio kiirinio panaudojimo.

ATGTI normos ,,neduoda aiskaus atsakymo, kaip turéty biti iSreikStas autoriy teisiy subjekty

draudimas naudoti kiirini tokiu biidu. TaCiau autoriy teisiy turétojai siekdami iSvengti galimy
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konfliktiniy situacijy, toki draudima naudoti kiirini turéty aiskiai suformuluoti, nurodant kiirinio
naudojimo buidus, susijusius su autoriy turtinémis teisémis*>.

Yra numatyta taip pat galimybé autoriy teisiy apsaugai taikyti technines apsaugos priemones
(bet kokia technologija, itaisus ar ju sudedamasias dalis), kurios elektroningje erdvéje igyja vis
didesng reik§me¢. Veiksmingu techniniy apsaugos priemoniuy samprata ir juy taikymo salygas
reglamentuoja ATGTI 74 straipsnis.

Kai kurios nustatytos iSimtys ir apribojimai gali biiti taikomi su salyga, kad teisiy turétojai
gauty teisinga kompensacija. Sie reikalavimai jistatyme nustatyti laikantis nuosavybés
nelie¢iamumo ir proporcingumo principy. Nuosavybés nelieCiamumo principas yra konstitucinis.
Jis taikomas ir nematerialiajam turtui (intelektinei nuosavybei).

Konstitucinis teismas 200 m. liepos 5 d. Nutarime padar¢ iSvada, kad intelektin¢ nuosavybe yra
tokia pat svarbi kaip ir materialioji. Ribojant savininko teises visuomenés interesais, jam turi biti
teisingai atlyginama. Sis principas istatyme taikomas autoriy teisiy, susijusiy su kiiriniy atgaminimu
reprografiniu biidu (fotokopijavimo ar kitu biidu popieriuje) ir audiovizualiniy kiriniy ar
fonogramose {raSytus kiiriniy atgaminimu asmeniniais tikslais apribojimo kompensavimui.
Nuostatos dél kiiriniy atgaminimo asmeniniais tikslais kompensavimo isigaliojo nuo 2004 m. sausio
1 d. Ju igyvendinimui Lietuvos Respublikos Vyriausybé 2003 m. rugpjucio 29 d. nutarimu Nr. 1106
patvirtino Atlyginimo uz audiovizualiniy kiiriniy atgaminima asmeniniais tikslais paskirstymo ir
mokéjimo tvarka. Atgaminant audiovizualinj kiirini ir fonogramoje jrasyta kiirini, kiirinio autorius
ar jo teisiy perémeéjas kartu su atlikéjais ir audiovizualiniy kiiriniy bei fonogramy gamintojais arba
ju teisiy perémejais turi teisg gauti atitinkama atlyginima, kuris nustatomas procentais nuo tuscios
garso ar audiovizualinés laikmenos didmeninio pardavimo kainos. Atlyginimas neturi bati didesnis
negu 6 procentai tus¢ios garso ar audiovizualinés laikmenos didmeninio pardavimo kainos. Toki
atlyginima turi mokéti asmeniniam atgaminimui skirty analoginiy ir skaitmeniniy garso bei
audiovizualiniy laikmeny gamintojai ir importuotojai, iSskyrus atvejus, kai laikmenos ivezamos
iSimtinai asmeniniam naudojimui (keleivio bagaze). Atlyginimas neskai¢iuojamas nuo laikmeny,
skirty eksportui, profesionalioms reikméms zmoniy, turin¢iy klausos ar regos negalia, reikméms.

Apskritai ,,tus¢ios laikmenos mokestis yra labai kritikuojamas, vadinamas ,,analoginiy laiky
liekana®“, bei apibrézia ,keturguba apmokestinima™. Literatiiroje tus¢ios laikmenos mokestis
apibréziamas neigiamai, kadangi jo panaudojimas nesukelia norimy rezultaty. Pagrindiniai tuscios

laikmenos mokeséio bruozai**:

33 MatuleviGiené N.J. Autoriy turtiniy teisiy apribojimai mokymo, moksliniy tyrimy ir informacijos tinklais.
Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius:LTU, 2004 T.55 (47)

3 Mindaugas Kiskis. Tarptautinio intelektinés nuosavybés piratavimo prevencija, Vilnius LTU 2000. p. 50-83 39



Mokestis mokamas uz visas laikmenas, tarp ju naudojamas su intelektine nuosavybe
nesusijusiems tikslams;

Mokestis mokamas, nors atgaminimas yra efektyviai ribojamas techninémis priemonémis;
Mokestis mokamas kitose valstybése (Lietuvos subjektai sumokéto mokesc¢io neatgauna)
Mokestis mokamas isigyjant licencijas (valstybés, mokslo-Svietimo, verslo istaigos,
vartotojai)

Nepagristi ir neskaidriis tarifai;

Sprendimas — intelektualios techninés apsaugos priemonés (DRM) ir elektroninés licencijos;

Isvados:

1.

Nebaigtinis literatiiros sqrasas naujajame ATGT] is dalies buvo pakeistas paaiskinant, kad
autoriy teisiy objektais laikomi literatiiros kiriniai, isreiksti bet kokia forma, iskaitant
elektronine (Istatymo 4 str. 2 d. 1 p.). Tokia jstatymo nuostata, populiaréjant elektroninei
grozinés ir mokslinés literatiiros leidybai, suteikia daugiau teisinio aiskumo.

PINO autoriy teisiy sutartis ir informacines visuomenés direktyva jtvirtino reikalavimq
kompiuteriy programas saugoti kaip literatiros kiirinius. To déka buvo suteikta galimybé
kompiuteriy programy apsaugai taikyti Berno konvencijos nuostatas. Todél autoriy teisiy
sqrase kompiuteriy programos nurodytos kartu su kitais literatiros kiriniais. Originalumo
kriterijus taikomas ir kompiuteriy programoms, taciau ATGT] numatyta paaiskinanti
nuostata, leidzianti kompiuteriy programos originalumui netaikyti jokiy kokybés ar meninés
vertes kriterijy (Istatymo 10 str. 1 d.).

Pranciizy koncepcijoje kitriniai taip pat , nesaugomi kaip tokie, nesaugomi nei patys
autoriai kaip tam tikri asmenys priklausantys socialinei-profesinei kategorijai, taciau
saugomas rySys tarp kirinio ir jo kiiréjo, rySys, kuriame gliudi autoriaus teisés.

Berno konvencijoje dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos yra jtvirtinti trys pagrindiniai
principai.:

. Kiriniams, kuriy kilmés Salis yra viena is sutarties Saliy (tai kiirinys, kurio autorius
yra tokios Salies pilietis, arba kiiriniai, kurie pirmq kartq paskelbti tokioje salyje), privalo
biiti suteikiama tokia pat apsauga kiekvienoje sutarties salyje kaip ir savo Salies pilieciy
kiiriniams (,, nacionalinio rezimo “ principas);

. Tokia apsauga yra besqlygiska, jai negalioja jokie formalumai (, automatiskos "
apsaugos principas, tokia apsauga nepriklauso nuo apsaugos, esamo kirinio kilmés salyje
(,,apsaugos nepriklausomybés “ principas) Taciau jeigu viena sutarties Salis numato ilgesnj
apsaugos terminq uz minimaly, numatytq Konvencijoje, ir kiirinio apsauga nustoja galioti
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kilmés salyje, tuomet apsauga gali buiti nesuteikiama, kai tik nustoja galioti apsauga kilmés
Salyje.

Vienas is svarbiausiy autoriy teisiy teisinio reglamentavimo principy — proporcingumo
principas — informacinés visuomenés sqlygomis uztikrvina autoriy ir kiiriniy naudotojy
interesy balansq . [gyvendinant §i principq, autoriy iSimtinés teisés leisti ar uzdrausti
naudoti literatiiros mokslo ar meno kiiring is dalies apribojamos.

Turtiniy teisiy apribojimas neturi priestarauti jprastiniam kiirinio naudojimui ir nepagristai
pazeisti teiséty autoriaus arba kito autoriy teisiy subjekto interesy (ATGT] 19 str.). ATGT]
pateikiamas baigtinis autoriy teisiy ribojimy sqrasas, todél jokiais kitais pagrindais ir
kitiems, nei ATGTI] numatytiems tikslams, autoriy iSimtinés turtinés teisés negali biiti
apribotos.

Elektroninéje erdéje ATGT] nustaté galimybes naudoti kiirinius, esancius viesosiose
bibliotekose, mokymo jstaigose, muziejuose, archyvuose, moksliniy tyrimy ar asmeniniy
studijy tikslais juos vieSai paskelbiant ar padarant vieSai prieinamus kompiuteriniais
tinklais tam skirtuose terminaluose ty istaigy patalpose.Taciau buvo nustatytos grieztos
sqlygos tokiam panaudojimui: kompiuteriy tinklais gali biiti skelbiami tik tie kiriniai,
kuriuos biblioteka, mokymo jstaiga, muziejus ar archyvas turi savo fonduose, viesas
paskelbimas kompiuteriy tinklais galimas tam skirtuose terminaluose tik ty istaigy
patalpose (intranete);, atgaminimas galimas su sqlyga, kad autoriai ar kiti ty kiriniy
autoriy teisiy subjektai néra uzdraude tokio kitrinio panaudojimo.

Isimtys ir apribojimai autoriy teisems gali biiti taikomi su sqlyga, kad teisiy turétojai gauty
teisingg kompensacijq. Sie reikalavimai jstatyme nustatyti laikantis nuosavybés
nelieciamumo ir proporcingumo principy. Nuosavybés nelieciamumo principas yra
konstitucinis. Jis taikomas ir nematerialiajam turtui (intelektinei nuosavybei).

Pagrindiniai tuscios laikmenos mokesciai:

Mokestis mokamas uz visas laikmenas, tarp jy naudojamas su intelektine nuosavybe
nesusijusiems tikslams;

Mokestis mokamas, nors atgaminimas yra efektyviai ribojamas techninémis priemonémis,
Mokestis mokamas kitose valstybése (Lietuvos subjektai sumokéto mokescio neatgauna;)
Mokestis mokamas isigyjant licencijas (valstybés, mokslo-svietimo, verslo jstaigos,
vartotojai),

Nepagristi ir neskaidriis tarifai, vienintelis sprendimas — intelektualios techninés apsaugos

priemonés (DRM) ir elektroninés licencijos.
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2.3. Autoriy teisiy perdavimas ir licenzijy suteikimas. Autorinés sutartys

Efektyviam autoriy teisiu igyvendinimui labai didele reikSme¢ turi ATGTI normuy,
reglamentuojanciy autoriy turtiniy teisiy perdavima, licencijy suteikima bei autoriy sutarCiy
sudarymo tvarka ir salygas, teisinis aiSkumas. Intelektinés veiklos rezultaty panaudojimas
elektroningje erdvéje reikalauja teisiy igyvendinimo sistemos, reglamentuojancios autoriy turtiniy
teisiy perdavima, licencijy suteikima, autoriniy sutar¢iy sudaryma priimant ATGTI 2003 m.
redakcija buvo pakeistos siekiant suteikti daugiau teisinio aiSkumo jgyvendinant autoriy teises.
Pirma, svarbu pastebéti, kad ATGTI] nuostatos reglamentuojancios autoriy teisiy perdavima
netaikomos autoriy asmeninéms neturtinéms teiséms. Autoriaus teisé, teisé | autoriaus varda ir teisé
1 kiirinio nelie¢iamybeg neperduodamos. Jos nepriklauso nuo autoriaus turtiniy teisiy, lieka jiems tik
tais atvejais, kai turtinés teisés perduodamos kitiems asmenims (ATGT] 38 str. 4 d.).

ATGTI 39 straipsnyje nustatyta autoriniy sutar¢iy samprata: ,,pagal autoring sutart] viena
Salis (autorius ar jo teisiy turétojas) perduoda arba suteikia autoriy turtines teises { literatiiros,
mokslo ar meno kiirini arba isipareigoja sukurti sutartyje nurodyta kiirini ir perduoti ar suteikti
autoriy turtines teises i ji kitai Saliai (teisiy peréméjui ar licenciatui), o kita Salis isipareigoja naudoti
kirini arba pradéti juo naudotis sutartyje nustatytomis salygomis ir sumokéti nustatyta autorini
atlyginima, jeigu sutartyje nenustatyta kitaip®. Matome i§ apibrézimo , kad vienas i§ svarbiausiy
autorinés sutarties bruozy, skirianciy sutarti nuo kity civiliniy sutarCiy ir darbo sutarCiy, yra
autoriniy turtiniy teisiy perdavimas ar licencijos naudoti kiirini suteikimas. Autorinés sutartys —
vienas 1§ budy, autoriy turtinéms teis€éms tapti komercinés apyvartos objektu. Autoriy teis¢
nereglamentuoja veiklos ar darbo proceso. Daznas praktikoje klausimas: ar literatiiros kirinio
redaktorius gali biiti laikomas autoriumi ? Kokiu principu vadovautis ? Reikia grizti prie autoriy
teisiu objekto savokos. Redaguodamas kirini redaktorius nesukuria savarankiSsko originalaus
kirybinés veiklos rezultato, jis tik patobulina autoriaus sukurta kiirinj (taiso kalbos stiliy, klaidas ir
pan.). Tokie pataisymai turi biiti derinami su autoriumi, kad nebiity pazeista autoriy teis¢ i kirinio
nelieCiamybg. Redaktoriaus teikiamos paslaugos, jeigu jis néra etatinis leidyklos ar redakcijos
darbuotojas, galéty buti iforminamos intelektiniy paslaugy sutartimi. Atlygintiny paslaugy
(intelektiniy ar kitokiy paslaugy, nesusijusiy su materialaus objekto sukiirimu) teikima
reglamentuoja Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Nuostatos, reglamentuojancios atlygintiny

paslaugy teikima netaikomos, kai tarp Saliy atsiranda darbo ar kitokie pavaldumo santykiai.
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Reikalavimai sutariy formai i§ esmés nepasikeité. Nustatyta, kad autorinés sutartys
sudaromos rastu ir autorinés sutarties forma neprivaloma sutartims dél kiriniy skelbimo
periodiniuose leidiniuose.

Taciau periodiniy leidiniy redakcijos, suvokdamos intelektinés nuosavybés verte ir
siekdamos iSvengti konfliktiniy situacijy, kurias gali sukelti kiiriniy panaudojimo budy ir formy
Ivairové informacingje visuomeng¢je, taip pat turéty sudaryti raSytines sutartis. Jeigu autorinéje
sutartyje nenumatomi budai, dél kuriy susitarta, laikoma, kad sutartis sudaryta tik del ty kiirinio
naudojimo budy, kurie Salims yra bitini siekiant tikslo, d¢l kurio buvo sudaryta sutartis (pvz., jei
leidybos sutartyje nebus numatyta, kad galima iSleisti leidini elektronine forma, bus laikoma, kad
perduota teis¢ atgaminti leidinj tik spausdinimo btidu). Jei perduotos visos turtinés teisés | kirini,
laikoma, kad teisés perduotos tik sutartyje nurodytiems kiirinio naudojimo buidams, pvz. atgaminti
kiirinj tik spausdinimo biidu. Jei autorinei sutarciai galiojant atsiranda nauji kiirinio panaudojimo
biidai, kurie sutarties sudarymo metu buvo nezinomi, kiirini panaudoti naujais biidais galima tik
autoriui ar jo teisiy turétojui sutikus.

Apskritai autorinémis sutartimis laikomos tik tokios sutartys, kuriu dalykas yra autoriy teisiy
1 kiirini perdavimas ar suteikimas. Jei sutartimi néra susitariama dél autoriy turtiniy teisiy
perdavimo ar suteikimo pasinaudoti, tokia sutartis néra laikoma autorine sutartimi (tai gali buti
paslaugu ar rangos sutartis). Autorinémis sutartimis laikomos tik tos sutartys, pagal kurias pereina
ar yra suteikiamos autoriy teisés | kiirinius — savarankiSkus zmogaus kiirybinio darbo rezultatus,
kurie pasizymi originalumu. Tod¢l sutartys deél kiiriniy redagavimo, mokymo, konsultavimo,
organizaciniy ir techniniy paslaugy ar kitokiy paslaugy teikimo nelaikomos autorinémis (ATGTI 39
str.). Asmuo gali sutartimi isipareigoti konkre¢ioje imonéje, nurodytu laiku, pakliistant istaigos ar
organizacijos vidaus tvarkai vykdyti konkrec¢ias pareigas, | kurias jeina ir kiiriniy kiirimas. Tokia
sutartis laikytina darbo sutartimi, o autorius — darbuotoju.

Autorings sutartys pagal tai, kokia apimti pereina turtinés teises i kiirinj skirstomos {:
e autorines sutartis dél teisiy perdavimo ;
e autorines licencines sutartis.
Autorine sutartimi dél teisiy perdavimo autorius ar kitas asmuo turintis autoriy teises perduoda visas
turtines teises ar konkreciai jvardintas turtines teises i kiirini. Asmuo, kuriam perduodamos turtinés
teisés, yra laikomas teisiy perémeju, t.y. sutartyje jvardintos turtin€s teis€s sutartyje numatyta
laikotarpi priklauso tik jam: jis gali pats naudotis kiiriniu, gali sudaryti sutartis dél kiirinio
panaudojimo su treciaisiais asmenimis. Autorine licencine sutartimi autorius ar jo teisiy perémejas

suteikia teises pasinaudoti kiriniu tretiesiems asmenims. Autorinés licencinés sutartys gali biiti
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dvieju rasiu:
e sutartis dél neiSimtinés licencijos suteikimo (tokiu atveju kiriniu gali naudotis ir pats
autorius, ir vienas ar keli licenciatai);
e sutartis dél iSimtinés licencijos (tokiu atveju kiiriniu sutartyje numatytomis salygomis gali
naudotis vienintelis licenciatas);
Autorinéms sutartims yra keliami reikalavimai: ,,sutartys turi biiti sudaromos rastu, i§skyrus sutartis
dél kariniy skelbimo periodiniuose leidiniuose* (jos gali biti sudaromos zodziu).

ATGTI numaté ir tam tikrus naujus reikalavimus autoriniy sutar¢iy formai, kurie susij¢ su
kompiuterinémis programomis ir elektroninémis duomeny bazémis. Kai materialiosiose laikmenose
uzfiksuotos kompiuteriy programos ir elektroninés duomeny bazés platinamos per prekybos tinkla,
teisé naudotis kompiuterinémis programomis ar elektroninémis duomeny bazémis suteikiama pagal
licencing sutartj, kuri pirkéjui pateikiama kompiuterio programos ar elektroninés duomeny bazés
pakuotéje (paketo licencija). Paketo licencijoje nurodytos salygos kompiuteriy programos ar
elektroninés duomeny bazés naudotojui yra privalomos. Jos turi biiti pateikiamos laikantis Vartotoju
teisiy gynimo ir Valstybinés kalbos istatymy reikalavimy (Istatymo 42 str. 2 d.). Taigi {statymas
pateikia papildomus reikalavimus paketo licencijai, kuri kartu yra informacija apie kompiuteriy
programa, kaip preke, ir autoriné sutartis, suteikianti teisg¢ atitinkamomis salygomis naudoti
kompiutering programa, kaip intelektinés kiirybinés veiklos rezultata, kuriam taikoma autoriy teisiy
apsauga. Sie papildomi reikalavimai susije su valstybinés kalbos naudojimu. Vartotojy teisiu
gynimo {statymo 5 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad visa informacija apie prekes ir paslaugas
vartotojams turi buti pateikta rastu valstybine kalba, iSskyrus atvejus, kai prekiy ir paslaugu
vartojimo biidai yra tradiciSkai zinomi. Valstybinés kalbos istatymo 9 straipsnyje numatyta, kad
visi Lietuvos respublikos fiziniy ir juridiniy asmeny sandoriai sudaromi valstybine kalba. Tikétina,
kad kompiuteriniy programy naudotojams Sie papildomi reikalavimai autorinei sutarciai (paketo
licencijai), bus tikrai naudingi. Norint, kad visuomené galéty gerbti autoriy teises, ji turi aiskiai
zinoti kiiriniy naudojimo salygas. Kompiuteriy programuy gamintojai ir platintojai taip pat turi
gerbti visuomenés teisg gauti visa reikalinga informacija valstybine kalba.

Elektroningje erdvéje autoriy teisiy igyvendinimui didelg reikSme turi kolektyvinis autoriy
teisiu igyvendinimas. Tokiais atvejais licencijas naudoti kiirinius naudotojai gauna i$ kolektyviniy
autoriy teisiy administravimo asociacijy, kurias autoriai ar jy teisiy perémejai steigia narystes
pagrindu. Minétos asociacijos atstovaujamy autoriy vardu ir remiantis pasira§ytomis sutartimis del
autoriy teisiy kolektyvinio administravimo suteikia naudotojams neiSimtines licencijas naudoti

kiirinius, surenka ir paskirsto autorini atlyginima ir, be atskirojo igaliojimo teisme gina
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atstovaujamyjy autoriy pazeistas teises. Akivaizdu, kad tokiose kiirinio panaudojimo srityse kaip
kiriniy transliacija, retransliacija, vieSas kiirinio skelbimas kitais biidais, iskaitant kirinio
padaryma vieSai prieinamu kompiuteriy tinklais (internete), kolektyvinis teisiy administravimas yra
naudingas tiek autoriams, tiek kiriniy naudotojams. Siuo metu Lietuvoje veikia dvi kolektyvinio
teisiu administravimo asociacijos: autoriy teises igyvendina Lietuvos autoriy teisiu gynimo
asociacijos agentiira (LATGA-A), atlikéjy ir fonogramy gamintoju teises — Lietuvos gretutiniy
teisiy asociacija. (AGATA).

Reikia tikétis, kad detalus iSnagrinéjimas perziiirint tarptautines, Europos Sajungos ir
Lietuvos teisines nuostatas, sudarys geresnes salygas intelektinés nuosavybés apsaugai Lietuvoje ir
1SaiSkins problematines nuostatas, juy taikymo atvejus — o tai skatins kiirybinguma, investicijas 1
kultiira ir pramong, iskaitant informaciniy technologijy sriti.

Tikétina, kad teisinis reglamentavimas elektroningje erdvéje Lietuvoje pasizymi ,,Copy-
paste® principo taikymu, taciau galime matyti, kad reglamentuojant licencijy sriti buvo nei§vengta ir
nacionaliniy bruozy turin¢iy nuostaty, kurios ganétinai yra lanksCios. Toliau pateiksime atvirojo
kodo programy teisinio reglamentavimo subtilybes. Ju reglamentavimas néra gausus, netgi galima

pavadinti fragmentinis, taciau galima pastebeéti pirmus poslinkius sprendziant §i klausima.

Isvados:

1. ATGTI nuostatos reglamentuojancios autoriy teisiy perdavimq netaikomos autoriy
asmeninéms neturtinems teisems. Autoriaus teisé, teisé | autoriaus vardq ir teisé | kiirinio
nelieciamybe neperduodamos. Jos nepriklauso nuo autoriaus turtiniy teisiy, lieka jiems tik
tais atvejais, kai turtinés teisés perduodamos kitiems asmenims (ATGT] 38 str. 4 d.).

2. Autorinés sutartys — vienas i§ biidy, autoriy turtinéms teiséms tapti komercinés apyvartos
objektu. Autoriy teisé nereglamentuoja veiklos ar darbo proceso.

3. Autorinémis sutartimis laikomos tik tokios sutartys, kuriu dalykas yra autoriy teisiy i kiirinj
perdavimas ar suteikimas. Jei sutartimi néra susitariama dél autoriy turtiniy teisiy
perdavimo ar suteikimo pasinaudoti, tokia sutartis néra laikoma autorine sutartimi (tai gali
biiti paslaugy ar rangos sutartis). Autorinémis sutartimis laikomos tik tos sutartys, pagal
kurias pereina ar yra suteikiamos autoriy teisés | kirinius — savarankiskus Zmogaus
karybinio darbo rezultatus, kurie pasizymi originalumu. Todél sutartys del kiariniy
redagavimo, mokymo, konsultavimo, organizaciniy ir techniniy paslaugy ar kitokiy
paslaugy teikimo nelaikomos autorinémis (ATGTI 39 str.).

4. ATGT] numaté  naujus reikalavimus autoriniy sutarciy formai, kurie susije su
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kompiuterinémis programomis ir elektroninémis duomeny bazémis. Kai materialiosiose
laikmenose uzfiksuotos kompiuteriy programos ir elektroninés duomeny bazes platinamos
per prekybos tinklg, teisé naudotis kompiuterinéemis programomis ar elektroninémis
duomeny bazémis suteikiama pagal licencine sutarti, kuri pirkéjui pateikiama kompiuterio
programos ar elektroninés duomeny bazés pakuotéje (paketo licencija). Paketo licencijoje
nurodytos sqlygos kompiuteriy programos ar elektroninés duomeny bazés naudotojui yra
privalomos. Jos turi biiti pateikiamos laikantis Vartotojy teisiy gynimo ir Valstybinés kalbos
istatymy reikalavimy (Istatymo 42 str. 2 d.).

Tokiose kitrinio panaudojimo srityse kaip kiiriniy transliacija, retransliacija, viesas kirinio
skelbimas kitais bidais, iskaitant kiirinio padarymq viesai prieinamu kompiuteriy tinklais
(internete), kolektyvinis teisiy administravimas yra naudingas tiek autoriams, tiek kiiriniy

naudotojams.
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2.3.1.Atvirojo kodo programuy teisinis reglamentavimas

2002 gruodzio 31d. ,,Elektroninés valdzios koncepcijos patvirtinimo* jstatyme pateikiamas
vienintelis apibrézimas — tai ,,laisvai platinami programy tekstai programavimo kalba®. Pats atvirojo
kodo (toliau -AK) programinis produktas apibréziamas kaip ,,sukurtas atvirojo kodo principu, kuri
galima modifikuoti, laikantis prie jo pridedamy arba jame nurodyty licenciju salygu™. Vadinasi,
teisiniu pozitiriu AK — tai programiniai produktai, kuriy naudojimas, platinimas ir modifikavimas
yra nustatytas Atvirojo kodo licencijomis bei juy salygomis, su kuriomis sutinkantis vartotojas savo
ruoztu produktu gali disponuoti tiek, kiek jam tai suteikia licencija.

Bet kuri programa prasideda nuo jos sukiirimo. ,,Kiirimo metu jy autorius sudeda i ja savo
pastangas, mintis ir paverCia funkcionuojan¢iu mechanizmu®“. LR istatymuose kompiuteriy
programa apibréziama kaip — ,,ZodZiais, kodais, schemomis ar kitu pavidalu pateikiamy instrukcijy,
kurios sudaro galimybe kompiuteriui atlikti tam tikra uzduoti ar pasiekti tam tikra rezultata,
visuma®. Autorius, sukiirgs programa ar jos dali, nuo jos sukiirimo momento jgauna visas autoriaus
teises 1ja. T.y. i8skirtines teises teikti savo teisiy subjektui — kompiuterinei programai ar jos daliai —
licencines salygas.

Licencija reikty suprasti kaip ,,autoriy teisiy, gretutiniy teisiy ar kito teisiy subjekto (licenciaro)
leidimas, suteikiantis kiirinio, gretutiniy teisiy ar kito teisiy objekto naudotojui (licenciatui) teise
naudoti kirinio originala arba jo kopijas®“. Taigi, autorius sukuria programa, suteikia jai
naudojimosi salygas ir perduoda vartotojui. Esminis Atvirojo kodo programy bruozas yra tas, kad
autoriaus valia joms yra suteikiamos jau esancios licencijos, kurios ir yra apibréziamos kaip
»Atvirojo kodo licencijos®, su jose numatytomis naudojimo, platinimo, modifikavimo, kopijavimo
ir kitomis salygomis. Kelios placiausiai vartojamos ir autoriy naudojamos AK licencijos yra
tokios™”:

e GNU bendroji vieSoji licencija (nustatanti daugiausiai laisves disponuoti, keisti ir platinti

AK
programas);

e _Free BSD* licencija (numatanti daugeli identisky salygu kaip ir GNU, ta¢iau suteikianti
vartotojui, id¢jusiam savy ziniy i egzistuojania programa ja ,.sukompiliuoti“ — t.y. uzdaryti
nesuteikiant sekantiems vartotojams ,,uzdarytos® programos iseities tekstu) ir kt.

Kriterijai, kurie yra biitini, kad programa galima bity apibrézti kaip ,,Atvirojo kodo* yra
i§skiriami tokie kaip:

e Laisvas perplatinimas - licencija neturi uzdrausti kam nors parduoti ar perduoti programinés
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irangos kaip po programinés jrangos distribucijos dalies, licencija taip pat neturi reikalauti honoraro
ar kokio kito mokescio uz tokj pardavima.

e _AK programa privalo turéti iSeitini koda bei turi leisti platinima iSeitiniu kodu, o taip pat
sukompiliuota forma. Jei kazkuri dalis neplatinama su iSeitiniu kodu dél savo dydzio ar kt. salyguy,
turi buti aiSkiai apibréztos galimybés isigyti atvirgji koda apmokant ne daugiau nei motyvuotas
kopijavimo islaidas, arba labiau priimtina - atsisiyst Internetu nemokamai. ISeitinis kodas turi buti
pateiktas tokia forma, kad bet koks programuotojas galéty ji modifikuoti. Ty¢inis kodo
modifikavimas, kuris suklaidinty programuotoja yra draudziamas**°.

e Licencija turi leisti atlikti modifikacijas bei kurti iSvestinius darbus, o taip pat turi leisti tuos
darbus platinti su tokia pat licencija kaip ir iSeitinis kodas.

e Licencija gali uzdrausti platinti modifikuota iSeinamaji koda, tiktai tuo atveju, jei ji leidzia
platinti originaly koda kartu su pataisymy failais (angl. patches), kurie leisty modifikuoti galutini
produkta kompiliacijos metu. licencija privalo aiskiai leisti i§ modifikuoto iSeinamojo kodo
sukompiliuoty programy platinima. licencija gali reikalauti, kad modifikuoti produktai turéty kitoki
pavadinima ar versijos numerj, nei autoriaus originalus produktas.

e Licencija neturi diskriminuoti jokio asmens ar asmeny grupés.

e Licencija neturi uzdrausti programos naudojimo tam tikroje specifinéje srityje. Pavyzdziui,
licencija negali uzdrausti naudoti programos komerciniams tikslams, arba genetiniy tyrimy
atlikimui.

e Teiseés ir pareigos apibréztos licencijoje, turi liesti visus, kuriems yra iSplatinama
programing
iranga ar jos iseitinis kodas. Si licencija neturi biiti platinama su kokia nors kita papildoma licencija,
kurig bty privaloma vykdyti arba su ja sutikti.

e Licencija neturi buti specifiné produktui.

e Teisés priskirtos programai neturi priklausyti nuo to ar ji yra programinio paketo
(distribucijos) dalis. Jei programa yra atskirta nuo programinio paketo ir panaudota ar iSplatinta
sutinkant su programos licencijos salygomis, visos $alys, kurioms programa yra iSplatinta turi gauti
tokias pacias teises, kaip ir tie, kurie gauna programa kartu su visu programiniu paketu.

e Licencija neturi riboti programinés jrangos platinamos kartus su licencijuojamomis
programomis. Pavyzdziui licencija neturi reikalauti, kad visa programiné jranga platinama toje

pacioje laikmenoje privaléty buti kaip Atvirojo Kodo.

33 Remigijus Rinkevicius, advokato padéjéjas, ,,Infobalt 2003 ITT sprendimy forumas, 2003 10 24 d. LTU.
3% Remigijus Rinkeviius, advokato padéjéjas, ,,Infobalt 2003“ ITT sprendimy forumas, 2003 10 24 d. LTU
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Atvirojo kodo programy licencijoms Lietuvoje taikytinas ir vienas labai svarbus kriterijus
apibréztas Civiliniame kodekse — tai uzsienio teisés taikymas (juk licencija gali biiti sukurta
remiantis ne Lietuvos istatymais, kurie, savo ruoztu, gali priestarauti licencijos salygoms).

Taigi, Siuo atveju uzsienio teisés taikymas — normos ,netaikomos, jeigu prieStarauty
Konstitucijai ar jtvirtintai vieSajai tvarkai®.

Taigi dabar kilty klausimas apie galiojanciy teisé€s normy pritaikyma salygu egzistavimui uztikrinti,
o esant reikalui — ir jas apginti. Autoriy teisiy, gretutiniy teisiy ar kity teisiy pazeidimu laikomi Sie
veiksmai:

1) kiirinio, gretutiniy teisiy ar kity teisiy objekto naudojimas (iskaitant i§leidima, atgaminima, vieSa
rodyma, vieSa atlikima, transliavima, retransliavima ar kitokj vieSa paskelbima) ir platinimas be Siy
teisiy subjekto licencijos (nesudarius sutarties arba pazeidziant jos salygas);

2) kiiriniy, gretutiniy teisiy ar kity teisiy objekty neteiséty kopiju importavimas, eksportavimas,
platinimas, gabenimas ar laikymas komerciniais tikslais;

3) istatymuose ar autorinése sutartyse nustatyto atlyginimo nesumokéjimas;

4) autoriaus ar atlikéjo asmeniniy neturtiniy teisiy pazeidimas;

5) nuorody i neteisétai vieSai paskelbtus autoriy teisiy, gretutiniy teisiy ir kity teisiy objektus
teikimas interneto svetainése, kai nuorodas teikiantis asmuo tai daro Zinodamas ar turédamas Zinoti,
kad autoriy teisiy, gretutiniy teisiy ir kity teisiy objektai yra neteisétai viesai paskelbti;

6) kity istatymu nustatyty autoriy teisiy, gretutiniy teisiy ar kity teisiuy pazeidimas.

»Licencijos(-u) salygu paZeidimu padarytos materialinés, moralinés ar kitokios Zzalos
atlyginima $iuo metu reguliuoja galiojantys Civilinio kodekso, Administraciniy teisés pazeidimy
kodekso ir Baudziamojo kodekso institutai. Nors §iai dienai LR jstatymuose sunku rast AK
atribojima nuo UZdarojo kodo, tafiau jau pastebimi pirmieji poslinkiai sprendziant §; klausima,
pasirodanc¢iuose naujuose teisés aktuose galima izvelgt neblogas AK, kaip atskirai reglamentuoto

autorinés teisés objekto, perspektyvas*’.

Isvados:

1. 2002 gruodzio 31d. ,, Elektroninés valdzios koncepcijos patvirtinimo * istatyme
pateikiamas vienintelis apibrézimas — tai ,, laisvai platinami programy, tekstai
programavimo kalba “.

2. Kriterijai, kurie yra biitini, kad programq galimq biity apibrézti kaip ,, Atvirojo kodo “

yra isskiriami tokie kaip:

37 Remigijus Rinkeviius, advokato padéjéjas, ,,Infobalt 2003“ ITT sprendimy forumas, 2003 10 24 d. LTU 49



e Laisvas perplatinimas.

o  AK programa privalo turéti iseitini kodq bei turi leisti platinimq iSeitiniu kodu, o taip pat
sukompiliuotq formq.

o Licencija turi leisti atlikti modifikacijas bei kurti isvestinius darbus, o taip pat turi leisti tuos
darbus platinti su tokia pat licencija kaip ir iSeitinis kodas.

e Licencija gali uzdrausti platinti modifikuotq iSeinamqji koda, tiktai tuo atveju, jei ji leidzia
platinti originaly kodq kartu su pataisymy failais (angl. patches)

e Licencija neturi diskriminuoti jokio asmens ar asmeny grupés.

o Licencija neturi uzdrausti programos naudojimo tam tikroje specifinéje srityje.

o Teisés ir pareigos apibréztos licencijoje, turi liesti visus, kuriems yra iSplatinama
programine
iranga ar jos iseitinis kodas.

e Licencija neturi buti specifiné produktui.

o Teisés priskirtos programai neturi priklausyti nuo to ar ji yra programinio paketo
(distribucijos) dalis.

e Licencija neturi riboti programinés jrangos platinamos kartus su licencijuojamomis
programomis. Pavyzdziui licencija neturi reikalauti, kad visa programiné jranga platinama toje

pacioje laikmenoje privaléty biiti kaip Atvirojo Kodo.
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2.4. Moralinés teisés

Moralinés teisés, kurios dazniausiai iSskiriamos 1 keturias grupes, apibiidinamos kaip
bendrosios  charakteristikos, kur kiekviena i§ juy turi tik jai budingus bruozus. Pranciizijos
intelektinés nuosavybés kodekso 121 straipsnio 1 d. sakoma, kad “moraliné teis¢ gludi autoriaus
asmenybg¢je 7. Taigi §i asmeniné teis¢ — moraling teisé saugo ry$i tarp autoriaus ir jo darbo.

Autoriy teisés — tai i§imtinés privatinés teisés i literatiiros, mokslo ir meno kiirinj. Sios teisés
1 ktirini atsiranda nuo jo sukiirimo momento, tod¢l ju teisinei apsaugai registracija néra privaloma.
Kaip ir anksCiau minéta autoriy teisés skirstomos | asmenines neturtines ir turtines. Asmeninés
neturtinés teisés,t.y. vadinamosios moralinés teisés, yra neatskiriamai susijusios su pacia autoriaus
asmenybe, t.y. jo vardu, jo garbe ir reputacija (teis¢ i autorystg, teis¢ i1 varda, teis¢ i kirinio
nelieCiamybg). Minétos teisés saugomos neterminuotai. Turtinés teisés skirtingai nuo asmeniniy
neturtiniy teisiy yra susijusios su kiirinio panaudojimu (tai teisé atgaminti, ileisti, versti, perdirbti,
platinti, importuoti, vieSai rodyti, vieSai skelbti, viesai atlikti, transliuoti, retransliuoti kiirin).

[Simtinis autoriaus turtiniy teisiy pobtdis pasireiSkia tuo, kad Sios teisés priklauso tik
autoriui ir jas jgyvendinti gali autorius it kiti asmenys autoriaus pavedimu ar jo teisiy perémejai
(iSskyrus apribojimus). Taip pat autorius gali perduoti ar suteikti galimybe kitiems asmenims
naudotis tomis teisémis. Siuo atveju moralinés teisés su turtinémis santykiuose su treiaisiais
asmenimis apibréziamos kitaip.

Moralinémis teiseémis teisiy turétojai turéty naudotis pagal valstybiy nariy istatymus ir Berno
konvencijos dél literatiros ir meno kiiriniy apsaugos, PINO tarptautinés autoriy teisiy sutarties ir
PINO tarptautinés kiiriniy atlikimo ir fonogramy sutarties nuostatas.

Gamintojas neturi pazeisti moralinés autoriaus teisés (pranc.droit moral), visy neturtiniy
autoriaus teisiy. Autoriaus vardas turi buti nurodytas kiekviename kiirinio egzemplioriuje, o
kiirinyje neturi buti padaryta jokiy pakeitimy. Kirinys negali biiti platinamas vieSai tokiu btudu ar
tokiame kontekste, kuris pazeisty autoriaus garbg arba literatiiring bei mening autoriaus reputacija.

Pagal Prancuzijos teismu praktika galima pastebéti, kad kuriant ir publikuojant kiirini gali
atsirasti konfliktas tarp  autoriy ir treCiyjy asmeny, kurie siekdami apsaugos, remiasi
fundamentaliaisiais  principais bei moralinémis teisémis | kirini. Pranctizijos doktrina Siuo
klausimu skiriasi nuo Common law teikiamo apibiidinimo.

Taigi Pranciizijoje moraliné teis¢ apibiidinama kaip teis¢ neatskiriamai susijusi su pacia
asmenybe, kuri siekia apginti savo kiirini, deklaruodamas savo autoriaus teises tretiesiems

asmenims, kurie naudoja §i kiirini.
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Autoriy teisiy srityje Pranctzijoje iSskiriamos 2 riiSiy teisés i kiirini: turtiné teis¢ ir moraliné
teis€ 1 ji. Intelektinés nuosavybés kodekso 121 str. 1 dalyje teigiama, kad ,, kiirinio autorius turi
teis¢ 1 savo varda, teis¢ i autoryste, teis¢ i varda, teis¢ i kiirinio nelieCiamybg®. Kaip ir minéta
doktrinoje moralinés teisés iSskiriamos { keturias Sakas:

e Paskelbimo teis¢ (121 str. 2 d. Prancizijos intelektinés nuosavybés kodeksas), teisé

paskelbti vieSai savo kiirinj ir nusprgsti, kokiu biidu ir kokia apimtimi, tai padaryti.

e Autorystes teis¢, autorius turi teis¢ | pagarba, savo reputacijq kaip §io kiirinio autorius.

e Teis¢ | kirinio apsauga, pagal Berno konvencija Salys turi uZtikrinti teis¢ { kiriniy

reputacija tokiu biidu, kad kiirinys nebtity iSkraipytas, sudarkytas ar kitaip pakeistas.

e Teisé i kiirinio atisémima net ir po paskelbimo viesai ar iSleidimo i komercing erdve (121

str. 4 d. Prancuzijos intelektinés nuosavybés kodeksas).

Pagaliau pagal Pranciizijos intelektinés nuosavybés kodekso nuostatas norinti gerbti ir laikytis
autoriy teiséms nustatytos apsaugos taisykliy pakanka pacituoti kiirinio autoriaus varda ir kiirinio
pavadinima, kuris buvo panaudotas. Fundamentaliai jurisprudencijoje moralinés teisés yra
apibréziamos kaip nenutriikstamos, neatimamos ir neperleidziamos. Jos negali biiti perleistos, taigi
gali buti vykdomos arba pacio autoriaus ar per teisiy turétojus be jokiy laiko limitu.

Net jeigu Pranciizijos doktrinoje randame, kad moralinés teisés yra apibréziamos kaip
absoliucios, taciau toks principas turi irgi savo ribas, kurias nustato jurisprudencija. Taigi vartojant
absoliutiSkumo terming tarp Pranciizijos teisininky, reikia buti atsargiems, kadangi ribojimy
nustatymai ne teisés normose, o teismy praktikoje, parodo istoriskai susiformavusius $ioje Salyje
principus, o ne dirbtinai perkeltas nuostatas i§ tarptautiniy teisés akty | nacionalinés teisés rémus,
kurioje moraling teis¢ ,,iSaugo* ir itakojo savita toje teritorijoje biidinga savokos supratima.

Kaip veikia moraliniy teisiy apsauga? IS pradziy, autorius yra jpareigotas {rodyti pazeidima ir
patirtus nuostolius, kad autoriaus moraliné teisé | kiirini buvo pazeista. Net ir dabar egzistuoja
diskusijos tarp teisininky klausimu: ar moralin¢ teis¢ gali biiti apribojama ,,teisés piknaudziavimo
teorija“? Pagal profesoriy Gautier, Pranciizijos kasacinis teismas dar ,nepraskleide” ,teisés
piktnaudziavimo teorijos* taikymo $iais klausimais. Pavyzdziui byloje (pranc. 'arrét Whistler du 14
mars 1900) Whitsler, p. Whitsler atsaké nusiysti savo kiirini, asmenims, kurie finansavo jo kiirima.
Teismas nenustaté priverstinio vykdymo, o sprendime iSdésté, kad atsakovas, kiirinio autorius
privalo sumokéti patirtus nuostolius ir atlyginti turétas iSlaidas.

Taip pat galima teigti, kad moraliné teis¢ turi ,,vieSosios apsaugos™ (pranc. d'ordre public)
bruozy. Tiksliau galima paaiskinti ir iliustruoti §i terming per teismy praktika. Byloje pavadinimu

Camus (pranc. l'arrét Camus du TGI de Paris, le 15 février 1984) tribunolas nusprendé, kad ,, jeigu
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buvo suteikta privilegija leidéjui dél kiirinio naudojimo, autorius privalo dalyvauti visuose kiirinio

etapuose, jeigu Siy sveiksmy eigoje moralinéms teis€ms iskyla pavojus®.

Taip pat ir byloje Rouault, (pranc. /'arrét Rouault du TGI de la Seine du 10 juillet 1946) buvo

nuspresta, kad ,,susitarimai deél kirinio panaudojimo, kuriy sutarties objektas yra autoriy teisiy

objektas, apimtys ir lieiantys autoriaus moralines teises, negali biiti reglamentuoji kaip paprasti

susitarimai dél nuosavybés teisiy perdavimo, tokie susitarimai ,,nejtelpa® | paprastuy sutar¢iy rémus.

Moralinés teisés kiekvienoje Salyje pristato teritorini supratima, nors ir valstybése vadovaujasi

tarptautiniais teisés aktais, ta¢iau moraliniy teisiy specifika kiekviena Salis apibrézia savaip teismy

praktikos déka.

Isvados:

1.

Isimtinis autoriaus turtiniy teisiy pobiidis pasireiskia tuo, kad Sios teisés priklauso tik
autoriui ir jas jgyvendinti gali autorius it kiti asmenys autoriaus pavedimu ar jo teisiy
peréméjai (isskyrus apribojimus).

Pranciizijoje moraliné teisé apibiidinama kaip teisé neatskiriamai susijusi su pacia
asmenybe, kuri siekia apginti savo kiirinj, deklaruodamas savo autoriaus teises tretiesiems
asmenims, kurie naudoja Sj kiirinj.

Moralinés teisés isskiriamos | keturias sakas:

Paskelbimo teise (121 str. 2 d. Pranciizijos intelektinés nuosavybés kodeksas), teisé
paskelbti viesai savo kiirinj ir nuspresti, kokiu biidu ir kokia apimtimi, tai padaryti.
Autorystés teisé, autorius turi teise | pagarbq, savo reputacijq kaip Sio kiirinio autorius.
Teisé | kirinio apsaugq, pagal Berno konvencijq salys turi uZtikrinti teise | kiriniy
reputacija tokiu biidu, kad kirinys nebiity iskraipytas, sudarkytas ar kitaip pakeistas.

Teisé § kitrinio atisemimq net ir po paskelbimo viesai ar isleidimo | komercine erdve (121
str. 4 d. Pranciizijos intelektinés nuosavybés kodeksas).

Moraliné teisé turi ,,vieSosios apsaugos “ (pranc. d'ordre public) bruozy.
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3. TEISINIS PRINCIPU BALANSAS

3.1. Butinumas atsizvelgti | visuomenés ir vartotojy interesus. Principy fundamentalumas ir
ju ribojimas. Apibendrinimai

Skirtingy valstybiy teismai nevienodai reglamentuoja visuomenés ir vartotojy interesus, jie
savaip interpretuoja autoriy teisiy apsaugos principus. Vartotojas turi teis¢ naudotis intelektine
nuosavybe, taciau intelektiné teis¢ turi absoliutiSkumo pozymiy. Tarptautinése, Europos Sajungos
aktuose yra reglamentuojami principai, kurie yra pritaikomi nacionaliniuose teisé€s aktuose, tac¢iau ju
aiSkinimas iSsiskiria pati supratima ir nors siekiant vienodumo ir bendrumo. Taip paZeidZiamas
principy perimamumas.

Nustatytos teisiy iSimtys, suteikia autoriams platesnes galimybes apsaugoti kiirinius, o ju
susiaurinimas leidZia visuomenei ir vartotojams igyvendinti ,,teis¢ i informacija“, ,,prieinamumo*
teiseg, kuri per autoriy teisiy reglamentavimo evoliucija isliko ir jgavo platesng taikymo erdve.

Palyginamasis autoriy teisiy teisinio reglamentavimo tyrimas rodo, kad kiekvienoje teisingje
sistemoje randame reglamentuojamus fundamentaliuosius principus kiirinio apsaugai, tai pat
autoriy teisiy objekty iSvardijimas padiktuotas teisinio supratimo toje Salyje 1 iSvestinius objektus,
kaip jie suprantami, ir { pirminius objektus, literatiroje vadinamus ,,paprastaisiais®, t.y. kiirinys,
kuris buvo sukurtas vieno asmens, tradicinés formos, atitinkantis tos visus keliamus kriterijus.
Taciau du principus mes galime apibrézti kaip universalius ir aptinkamus visur:

e autoriy teisé saugo kirinio objektyvia forma*;

e Siobjektyvi forma turi biiti originali®.

Treciasis principas placiai Zinomas, taciau netekg¢s apibrézimo ,,universalus® dél skirtingo
valstybiy traktavimo jurisprudencijoje: turime omenyje ,,indiferentiSkuma kiirinio paskirciai(ktrinio
paskirtis nesvarbi, ar tai skirta tik meniniam panaudojimui, ar pramoniniam)“. Siuos tris principus
tam tikru biidu galime apibudinti kaip autoriy teisés kiiréjais, kadangi jie buvo priimti ir jtvirtinti
daugelyje pasaulio valstybiy. Per $iu principy trejeto reglamentavima netenkama balanso,
pazeidziamas principy perimamumas, nustatomos tokios teisiy iSimtys ar susiaurinamos taip, kad
pazeidziama vartotojy teisés, silpnai atsizvelgiama { visuomenés ir vartotojy interesus. Autoriy
teiséje Siy principy sukiirimas ir itvirtinimas buvo paskatintas biitent tuo, kad toks reglamentavimas
tapty priemone subalansuoti ,teis¢ gauti — teis¢ kontroliuoti® ir nusta¢ius apribojimo kriterijus, buvo

siekta iSlaikyti balansa.
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Taciau Siuo metu jurisprudencijoje principy perimamumas ir teisingas reglamentavimas net
ir technologijos revoliucijos laikotarpiu vis délto pazeidziamas per tokius parametrus, kurie suvarzo
per teisiy galiojimo laikotarpio nustatyma, per teisiy iSim¢iy nenustatyma ar, atvirksc¢iai, per

Siurksty ju susiaurinima.

Isvados:

1. Skirtingy valstybiy teismai nevienodai reglamentuoja visuomenés ir vartotojy interesus, jie
savaip interpretuoja autoriy teisiy apsaugos principus.

2. Tarptautinése, Europos Sqjungos aktuose yra reglamentuojami principai, kurie yra
pritaikomi nacionaliniuose teisés aktuose, taciau jy aiskinimas issiskiria pati supratimq ir
nors siekiant vienodumo ir bendrumo. Taip pazeidZiamas principy perimamumas.

3. Nustatytos teisiy isimtys, suteikia autoriams platesnes galimybes apsaugoti kiirinius, o jy
susiaurinimas leidzia visuomenei ir vartotojams jgyvendinti , teise [ informacijq”,
., prieinamumo “ teise, kuri per autoriy teisiy reglamentavimo evoliucijq isliko ir jgavo
platesne taikymo erdve.

4. Pazeidziamas principy perimamumas, nustatomos tokios teisiy iSimtys ar susiaurinamos
taip, kad pazeidziama vartotojy teisés, silpnai atsiZvelgiama | visuomenés ir vartotojy
interesus.

5. Siuo metu Jjurisprudencijoje principy perimamumas ir teisingas reglamentavimas net ir
technologijos revoliucijos laikotarpiu vis délto pazeidZiamas per tokius parametrus, kurie
suvarzo: per teisiy galiojimo laikotarpio nustatymq, per teisiy iSimciy nenustatymq ar,

atvirksciai, per Siurksty jy susiaurinimq.
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3.2. Teisinis balansas

Teisinis balansas IN apsaugos srityje turi egzistuoti tarp autoriy, ju turtiniy teisiy valdytoju
ir teiséty naudotoju interesy, tai iSreiSkiama per teisiy ir pareigy harmonija. Teisiy pareigy
igyvendinimas ir vykdymas Siuos subjektus jtraukia i teisinius santykius, kurie reguliuojami teisés
aktais. Teises ir pareigas dazniausiai gaunama i$ konkretaus Saltinio, kuris nustato ir jtvirtina
apsaugos ribas. I§ anksciau pateiktos analizés galima matyti, kad teisinis reglamentavimas kyla i§
valstybés, ji reguliuoja santykius susijusius su autoriaus kiiriniu.

Kaip teisinis balansas gali biiti pasiekiamas autoriy teisiy srityje? ,,Teisinio balanso
teorija“>® veikia visuose civiliniuose santykiuose, todél ne igimtis ir IN sukuriami teisiniai santykiai.
Turi biiti balansuojama per autoriy, juy turtiniy teisiy turétojy ir teiséty naudotojy santykius. Ribos ir
teisiy siaurinimai reglamentuojant autoriy teises atsiranda dél taikomo bendro principo: ,kur
atsiranda tavo teis¢, prasideda mano teisés ribos“*’.

Laikmetis, kuriame mes gyvename vadinamas technologijos amziumi, kuriame informacija
ir intelektiniai veiklos rezultatai tampa daug vertingesni nei materialiis daiktai, kei€iasi savoky
hierarchija, tampa akivaizdu, kad apsaugos taikymo sfera pleciasi, o tai duoda akstina teisinio
reglamentavimo pobiidziui, taiau negalima vienaprasmiskai teigti, kad iki tol egzistavg principai
praranda vertg, deja ne, jie taip pat pleCia savirealizavimo erdve. Intelektinés nuosavybés verte
keiciasi, skaitmeniniy-informaciniuy technologijy itaka plinta. IN Siuo metu daugiausiai jgauna
elektroning forma, taip tampa elektronine informacija originalioje iSraiSkoje. Nagringjant santykiy
evoliucija IN srityje, galima pastebéti, kad daugumoje Saliy pasikartojo ta pati schema: informacijos
troskimas buvo budingas visais laikais, jos vertingumas, teisés i informacija igyvendinimo
galimybés buvo itvirtintos tarptautiniuose aktuose, atéjus naujyju technologiju erai informacija
tampa prieinama elektronine forma, IN teisiy paZeidimy atsiradimas — nattralus ir tikétinas
reiSkinys. Teisinio reglamentavimo tikslas néra leisti pazeisti teises, taciau tik teisétai kontroliuoti
santykius ir i$ to iSplaukiancius gincus. IN kaip vertybés pazeidimas — tai visy pirma pasisavinimas,
pirmapradis to pavadinimas ,,vagysté*, taCiau laikui bégant tik jos forma pasikeité, principas lieka

tas pats, tod¢l teisinio reglamentavimo uzdavinys — ,,pritaikyti veiksma prie formos*.

¥ G. Vitkus. Politologijos ivadas. Vilnius: leidybos centras, 1992, p. 68-74.
3% R. Islam et J. Stiglitz, Capitale information, Le monde , 3 janvier 2003, p. 10 56



ISvados:
Autoriy,jy turtiniy teisiy valdytojy ir teiséty naudotojy teisiniai santykiai balansuojami per
teisines normy nuostatas,

IN yra vertybé, jai taikoma apsauga ir jos pazeidimas baudziamas.
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10.

11.

ISVADOS

Laikui bégant principai perémé laikmeciy bruozus, o tai vedé i "amziny" principy atSaukimo
vyksma ir naujy formavimasi.

Baigiamojo darbo hipotezé :  galiojantys norminiai aktai apima fundamentaliy autoriy teisés
principy taikyma nacionalingje teiséje, deja néra numatyta nuoseklaus principy perimamumo
mechanizmo, tai pasitvirtino po teisinés analizés autoriy teisiy srityje;

Autoriy teisés fundamentaliyju laisviy ir teisiy atzvilgiu analize galima skirstyti i tokius
punktus:

e Autoriy interesy apsauga grindziama fundamentaliyjy laisviy ir teisiy pagrindu.

e Vartotojy teisiy apsauga grindziama fundamentaliyjy laisviy ir teisiy pagrindu.
Visuomené¢s reikliai deklaruojama teisé | informacija, paskatino reglamentuoti apsauga, skirta
vartotojy interesams ginti.

Autoriy teisés vartotoju teisiy ir visuomenés interesy apsaugos atzvilgiu buvo maziau
tyringjamas todel, kad iSkeliant vartotojuy interesus prie§ autoriy, toks autoriy teisiy
reglamentavimas atvesty iki atvirk$c¢io rezultato, ne autoriy teisiy stiprinimo ir plétimo, o ju
susiaurinimo.

Tiek autoriy teises, tiek vartotojo teisés kilo 1§ konstituciniy teisiy ir laisviu.

Svarbiausioji priezastis Lietuvoje, lemianti maza teisminio bylin¢jimosi aktyvuma, greta
teisinio iSprusimo stokos yra dar vis santykinai maza kiiriniy ir autoriy teisiy verte, taip pat
reti teisiy perdavimo ir suteikimo atvejai.

Berno konvencijos tekste pateiktas nebaigtinis kiiriniy sarasas bei itvirtintas apsaugos
taikymo literatiiros, meno, mokslo kiiriniams, nepaisant juy iSraiSkos biido ir formos,
principas.

Kiriniy ir autoriy teisiy objektu skirtumus lemia tai, kad objektais gali buti tik kiriniai, o
tokiems objektams yra keliamas objektyvios formos reikalavimas, kuris apibrézia kiirinio
apsaugos pradzios momenta.

Kontinentinés teisés doktrinoje nurodoma, kad subjektyvusis originalumo reikalavimas
netinka naujoms, zemo kirybinio lygio kiriniy kategorijoms. Todél kaip kriterijus
originalumui nustatyti jtvirtinama autoriaus asmeniné kiirybiné veikla.

Egzistuojantis teisinis reglamentavimas konstatuoja, kad id¢jos néra laikomos autoriy teisiy
objektais, teismas turi nuspresti, ar kirinys, kuriame panaudota kito autoriaus kiirinyje

iSreiksta idéja ar kiirinio siuzetas, yra — originalus.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

Pranciizijos teismy praktika kompiuteriniy programy apsaugos gincy srityje buvo apsunkinta,
tod¢l atsirado tendencija iSkreipti originalumo kriterijy, tokiu budu pacioje doktrinoje iskilo
idéja, kad savoka ,,originalumas® tapo daugiaprasme, $is kriterijus gali biiti pramintas kaip
»geometriskai nepastovus®.
Vienas 1§ svarbiausiuy autoriy teisiy teisinio reglamentavimo principy — proporcingumo
principas — informacinés visuomenés salygomis uztikrina autoriy ir kiiriniy naudotojy interesy
balansa . Igyvendinant §i principa, autoriy iSimtinés teisés leisti ar uzdrausti naudoti
literatiiros mokslo ar meno kiirini yra i$ dalies apribojamos.
Turtiniy teisiy apribojimas neturi prieStarauti jprastiniam kuirinio naudojimui ir nepagristai
pazeisti teiséty autoriaus arba kito autoriy teisiy subjekto interesy.
Elektronin¢je erdé¢je ATGTI] nustaté galimybes naudoti kiirinius, esanius vieSosiose
bibliotekose, mokymo istaigose, muziejuose, archyvuose, moksliniy tyrimy ar asmeniniy
studijy tikslais juos vieSai paskelbiant ar padarant vieSai prieinamus kompiuteriniais tinklais
tam skirtuose terminaluose tu istaigy patalpose.TaCiau buvo nustatytos grieztos salygos
tokiam panaudojimui:
e kompiuteriy tinklais gali buti skelbiami tik tie kiiriniai, kuriuos biblioteka, mokymo
istaiga, muziejus ar archyvas turi savo fonduose.
e vieSas paskelbimas kompiuteriy tinklais galimas tam skirtuose terminaluose tik ty
istaigy patalpose (intranete).
e atgaminimas galimas su salyga, kad autoriai ar kiti ty kiiriniy autoriy teisiy subjektai
néra uzdraudg tokio kiirinio panaudojimo.
ISimtys ir apribojimai autoriy teiséms gali biiti taikomi su salyga, kad teisiy turétojai gauty
teisinga kompensacija. Sie reikalavimai nustatyti laikantis nuosavybés nelie¢iamumo ir
proporcingumo principy. Nuosavybés nelieCiamumo principas yra konstitucinis. Jis taikomas
ir nematerialiajam turtui, t.y.intelektinei nuosavybei.
Pagrindiniai tus¢ios laikmenos mokes¢iai:
e Mokestis mokamas uz visas laikmenas, tarp ju naudojamas su intelektine nuosavybe
nesusijusiems tikslams.
e Mokestis mokamas, nors atgaminimas yra efektyviai ribojamas techninémis
priemonémis.
e Mokestis mokamas kitose valstybése (Lietuvos subjektai sumokéto mokescio
neatgauna).
e Mokestis mokamas isigyjant licencijas (valstybés, mokslo-Svietimo, verslo istaigos,
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

vartotojai).
e Nepagristi ir neskaidriis tarifai;
e Problemos sprendimas — intelektualios techninés apsaugos priemonés (DRM) ir
elektroninés licencijos.

Atlikus analize teisiniy santykiu srityje tarp autoriy ir treiyjy asmeny pasitvirtino, kad
atsirandant naujosioms technologijoms S$iuo metu néra aiSkaus autoriy teisés principy
perimamumo mechanizmo, kurio déka autoriy teisiy apsauga galéty tapti abipusiska ir
pilnaverte.
Teisinio balanso nebuvimas tarp autoriy ir vartotoju teisiy skatinamas nevienodu teisiniu
reglamentavimu.
Skirtingy valstybiy teismai nevienodai reglamentuoja visuomenés ir vartotojy interesus, jie
savaip interpretuoja autoriy teisiy apsaugos principus. Tod¢él néra vieningos itvirtintos
nuomongs.
Tarptautinése, Europos Sajungos teisés aktuose yra reglamentuojami principai, kurie yra
pritaikomi nacionaliniuose teisés aktuose, taciau juy aiSkinimas iSsiskiria pati supratima, nors ir
siekiant vienodumo ir bendrumo. Taip pazeidziamas principy perimamumas. Nustatytos teisiy
iSimtys, suteikia autoriams platesnes galimybes apsaugoti kiirinius, o jy susiaurinimas leidzia
visuomenei ir vartotojams jgyvendinti ,teis¢ 1 informacija®“, kuri per autoriy teisiuy
reglamentavimo evoliucija i8liko ir igavo platesng taikymo erdvg.
Pazeidziamas principy perimamumas, nustatomos tokios teisiy iS§imtys ar susiaurinamos taip,
kad pazeidziama vartotoju teisés, silpnai atsizvelgiama i visuomenés ir vartotoju interesus.
Siuo metu jurisprudencijoje principy perimamumas ir teisingas reglamentavimas net ir
technologijos revoliucijos laikotarpiu vis délto paZzeidziamas per tokius parametrus, kaip: per
teisiy galiojimo laikotarpio nustatyma, per teisiy iSim¢iy nenustatyma ar, atvirksciai, per
Siurksty ju susiaurinima.
Moralinés teisés kiekvienoje Salyje pristato teritorini supratima, nors ir toje valstybése
vadovaujamasi tarptautiniais teisés aktais, tac¢iau moraliniy teisiy specifika egzistuoja,
kiekviena Salis apibrézia savaip jas teismy praktikos déka.
Pasitvirtino ir iSkeltos kitos hipotezés apie principy perimamumo veikima. Nesant sukurtam
principy perimamumo mechanizmui, teisinio reglamentavimo srityje principai yra itvirtinami
ir jgyvendinami, jy perimamumas autoriy teis¢je pasireiskia taip:

e per naujy principy ivedima, kuriy iStakos gliidi senosiose nusistovéjusiose taisyklése

— nedaZnas atvejis, taCiau ateityje gali pasitaikyti, turint omenyje informacinés
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visuomengés vystymosi sparta dabartiniu metu;

per seny principy iSnykima, kuris buvo jtakotas autoriy teisiy objekty transformacija,
naujy iSraiskos biidy atsiradimu, senyju iSnykimu. Teisinis reglamentavimas autoriy
teisiy srityje néra orientuotas | nereikalingu ,,normu valyma®, kol kas teismu
praktikoje dazniau aptinkamas naujas senosios nuostatos traktavimas, negu tam
tikry principy paskelbimas kaip ,,nepageidautinais*;

per seny principy iSlikima, kadangi jie sukiir¢é pamatines normas, kurios tapo
vyraujanc¢iomis, tadiau teisé¢jy teisés normy interpretavimo teisés déka igavo nauja
pavidala. Tarptautinés konvencijos liudija tai be i§im¢iy, tac¢iau autoriy teisé¢ tampa
labiau novatorisky idéju miSinys su senyjuy principu atmainy taikymu.

per teisiy akty kintamuma, nepastovuma ypatingai nacionalinése teisinése sistemose
perimamumas iSbalansuojamas ir paZeidZiamas, kai taikomas, pavyzdZiui, ,,Copy-
paste™ principas, principy perimamumas stabdomas, yra atsisakoma teritorinio

unikalumo jtvirtinimo.
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SANTRAUKA

Siame tiriamajame darbe pavadinimu ,Intelektinés nuosavybés principu perimamumas
reglamentuojant intelekting nuosavybg elektroninéje erdvéje”  nagrin¢jama autoriy teisés
reglamentavimo problematika elektroninéje erdvéje. Siekiama apibrézti kaip veikia autoriy teisés
principy perimamumas. Tiek nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygiu kiirinys traktuojamas kaip
intelektinés, kiirybinés veiklos rezultatas ( kiirinio atpazinimo kaip apsaugos objekto kriterijai
nagrinéti pagal Lietuvos ir Pranctzijos doktrinas bei teismy praktika). [gyvendinant autoriy tesiy
apsauga, vartotoju teisé i informacija tampa konkuruojancia.

Laikui bégant autoriy teisiuy apsaugos laukas didéjo ir tapo daug platesnis, tuo biidu iskilo
teisinio balanso klausimas, ar teisé 1 informacija, kitos konstitucinés teisés nebuvo siaurinamos ar
net pazeidziamos. Atsakymus { Siuos klausimus bandyta pateikti per autoriy teisiy objekty,
originalumo kriterijaus, moraliniy teisiy, autoriy teisiy perdavimo ir licencijy suteikimo, atvirojo
kodo programy teisinio reglamentavimo analize.

Siame darbe analizé schematiskai pateikiama per Lietuvos ir Pranciizijos teisiniu normy
lyginimus autoriy teisiy srityje.

Pateiktas klausimas paliekamas atviras : ar vis délto iSlaikomas balansas tarp autoriy ir
treCiyjy asmeny teisiy ?

Fundamentalieji principai yra itvirtinti teisinése normose, visgi teismy praktikoje sunkiai

iSlaikoma ir taip trapi pusiausvyra autoriy teisiy srityje.

Pagrindinés savokos:
1. Kirinys
Autorius
Autoriy teisé
Moralin¢ teisé
Licencija
Kompiuteriné programa
Originalumas

Asmeninis naudojimas

A A R

Reprodukcija
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Resumé

Dans ces ¢études sur le droit de la propriété intellectuelle on essaye désigner comment
fonctionne l‘interception des principes géneraux de droit d’auteur. Dans le cadre de législation
national et international 1‘oeuvre qui était créé pendant le travail intellectuel et créatif. Appliqué la
protection au droit auteur, le droit du public a I'information viendra protéger les intérets des
utilisateurs des oeuvres.

Cependent, suite a une évolution récente, le champ de protection du droit d’auteur a été
démesurément étendu, ce qui a eu pour effet de remettre en cause cet équilibre, de sorte que le droit
public a ’information est a présent insuffisamment pris en compte au sein de la législation du droit
d’auteur.

En I’espéce on a comparé le droit lituanien avec le droit frangais pour decouvrir les
différences entre les législations, comment on désigne le droit d’auteur, la protection des ces droits
appliqués.

La question posée: avons-nous réussi dresser le bilan entre les droits d‘auteur et les droit des
utilisateurs, la question reste encore ouverte, les principes fundamentales sont instaurés dans les

normes juridiques, pourtant le jurisprudence doute et ne peut pas décrire les limites des termes.

Les notions principales:

—

Oeuvre d‘esprit
Auteur

Droit d‘auteur
Droit moral
Licence
Logiciel
Originalité

Usage priveé

o ® N bk WD

Reproduction
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