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IVADAS

Igyjamoji senatis, kaip vienas i§ nuosavybés teisés igijimo pagrindy, skirtas uztikrinti
turtines asmeny — civilinio proceso dalyviy — teises ir pretenzijas, susiformavo dar senovés
Romoje. Kadangi $io instituto evoliucija ilga, vietoje ,,ijgyjamosios senaties” termino teisinéje
literatiroje vartojami tokie terminai, kaip ,isisenéjgs valdymas®“ ar ,per isisen¢jima“.
Igyjamosios senaties institutas egzistuoja daugelyje iSsivysciusiy valstybiy ir tam tikra prasme
yra socialinio—ekonominio valstybés iSsivystymo rodiklis. Kuo detaliau jgyjamoji senatis
reglamentuojama kaip biidas igyti subjektyvias teises, tuo labiau apginami ne tik atskiry turtiniy
santykiy dalyviy, bet ir visuomenés interesai.

Lietuvoje Sio instituto nebuvo ilga laikotarpi. Po Antrojo pasaulinio karo Lietuva buvo
okupuota Tarybiniy Socialistiniy Respubliky Sajungos, todél teis¢ ir civilinés teisés doktrina
buvo veikiama socialistinés ideologijos ' . Vienas i§ pagrindiniy socialistinés ideologijos
uzdaviniy buvo panaikinti privacia nuosavybe, todél pozilris i igyjamaja senatj — kaip viena i$
pagrindy igyti nuosavybe, taip pat buvo neigiamas. Ir nors buvo nemazai bandymy jrodyti
igyjamosios senaties svarbig reikSme¢ nuosavybeés teisei, Sio instituto prieSininkai teige, kad
remiantis pagrindiniais socialistinés teisés ir komunistinés moralés principais jteisinti toki teisés i
nuosavybe isigijimo buda, kuris pagristas ne savo darbu, o pasisavinant svetima darba,
neleistinas®.

Pirma karta apie igyjamaja senatj Lietuvoje prabilta atgavus nepriklausomybe. Privacios
nuosavybés teisés institutas tapo vienu i§ pagrindiniy demokratisSkos valstybés pozymiuy, todél
atsirado butinybé itvirtinti ne tik privacios nuosavybés principa naujai kuriamoje Lietuvos
teisingje sistemoje, taCiau apimti ir kitas naujas nuosavybés teisés sritis. [gyjamosios senaties
institutas buvo priimtas Lietuvoje tik 2001 m. liepos 1 d., kai isigaliojo naujasis Lietuvos
Respublikos civilinis kodeksas (toliau — CK).

Temos aktualumas ir problematika. Pasirinkta magistrinio baigiamojo darbo tema
»lgyjamoji senatis — nuosavybés teisés igijimo pagrindas“ yra aktuali, nes tai naujas institutas
Lietuvos civilingje teiséje. Si tema yra nenagrinéta teisingje literatiiroje, todél néra nacionalinés
teisés doktrinos Sioje srityje. Instituto naujuma patvirtina ir tai, kad ligi Siol yra gan mazai

teisminés praktikos jgyjamosios senaties klausimu. Placiau §ia tema gvildeno tik uzsienio

' V. Pakalniskis Nuosavybés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Jurisprudencija. 2002,
Nr. 28(20). P. 72.

2 C. W. Bunsnsirckuit. Hykia i Ham nprobperarensHas gaprocts?/ [IpaBoenenue. 1960, Ne. 3. C. 123-126 //
http://www.law.edu.ru/magazine/article.asp?magID=5&magNum=3&magYear=1960&articleID=1128229;
prisijungimo laikas 2006-12-06.




mokslininkai, ypac rusy, taCiau jie igyjamosios senaties instituta nagrinéja savo nacionalinés
teisés sistemos rémuose, todél apibendrinancios, viska apimancios igyjamosios senaties instituto
apzvalgos néra.

Sios temos aktualuma lemia ir tai, jog nuosavybés teisé yra vienas svarbiausiy civilinés
teisés instituty, suteikiantis pagrindus asmens saugumui bei sudarantis valstybés ekonominés
sistemos pagrinda. Nuosavybés teisé¢ — prigimtiné Zmogaus teis€, o igyjamoji senatis — vienas i§
nuosavybés teisés igijimo pagrindy, kuriuo $i teisé gali buti jgyjama, todél svarbu atskleisti Sio
instituto kilme, samprata, reikSme, salygas, apzvelgti Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika
Sia tema.

Tyrimo problema. Igyjamosios senaties institutas yra naujas Lietuvos civilingje teiséje.
Lietuvos Respublikos teismai sprgsdami bylas susiduria su problema — nuosavybés teisé€s igijimo
pagal igyjamaja senati fakto nustatymu. IS tiesy, LR CK igyjamajai senaciai skirta tik keletas
straipsniy, iSlicka nemazai neiSspregsty klausimy, skirty igyjamosios senaties praktiniam
pritaikymui, todél biitina patikslinti ir iSvystyti kai kuriy CK suformuluoty teisés normy
interpretacijas.

Tyrimo hipotezé. lgyjamoji senatis, kaip nuosavybés teisés igijimo pagrindas, —
reikalingas, taCiau praktikoje sunkiai pritaikomas civilinés teisés institutas.

Tyrimo objektas — nuosavybés teis¢ ir jos teisinis reglamentavimas.

Tyrimo dalykas — igyjamoji senatis, kaip nuosavybés teisés igijimo pagrindas, Lietuvos
Respublikos civilinéje teiséje.

Tyrimo tikslas — atskleisti igyjamosios senaties samprata, kilme, pagrindinius bruozus ir
salygas bei atlikti CK nuostaty, reglamentuojanciy igyjamaja senati, interpretacija, taip pat
iSanalizavus Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika, atskleisti igyjamosios senaties
igyvendinimo problemas.

Tyrimo uzdaviniai. Magistro baigiamajame darbe keliami Sie uzdaviniai:

1. Atskleisti jgyjamosios senaties samprata, kilme, reikSme¢ bei pagrindines salygas,
bitinas nustatant jgyjamosios senaties fakta, remiantis Lietuvos ir uzsienio moksline
teorine literatiira, empiriniais galiojanciais teisés aktais;

2. Atlikti analizg, lyginant Lietuvos ir kity valstybiy teisés aktuose itvirtinta jgyjamosios
senaties instituta ir surandant pagrindinius skirtumus;

3. Apzvelgti bei apibendrinti Lietuvos Auksciausiojo Teismo formuojama praktika
igyjamosios senaties klausimu ir nustatyti $io instituto igyvendinimo problemas;

4. Atskleisti jgyjamosios senaties ir ieSkinio senaties santyki Lietuvos Respublikos ir

Rusijos Federacijos civilinéje teiséje, juos palyginti;



5. Atliktos analizés pagrindu suformuluoti iSvadas ir pateikti pasidilymus dél
igyjamosios senaties, kaip nuosavybés teisés igijimo pagrindo, teisinio jgyvendinimo
veiksmingumo.

Pagrindiniy sqvoky patikslinimas ir interpretacija. Pagrindinés Siame darbe vartojamos

savokos:

1) Nuosavybés teisé

2) Valdymas

3) Igyjamoji senatis

4) Savininkas

5) Daiktas

6) Ieskinio senatis

Nuosavybés teisé. Nuosavybés teisé gali blti suprantama objektyviaja ir subjektyviaja
prasme. CK 4.37 straipsnio 1 dalyje itvirtinta, jog nuosavybés teis¢ — tai teisé savo nuoziiira,
nepazeidziant istatymy ir kity asmeny teisiy ir interesy, valdyti, naudoti nuosavybés teisés
objekta ir juo disponuoti. Tai nuosavybés teis¢ subjektyviaja prasme. Savininko teises turta
valdyti, naudotis juo ir disponuoti atitinka visy kity asmeny pasyvi pareiga susilaikyti nuo
veiksmy, kliudanc¢iy savininkui Sias teises igyvendinti. Objektyviaja prasme nuosavybés teisé
apibiidinama kaip visuma teisés normy, reguliuojanciy ekonominius santykius dél daikty
valdymo, naudojimosi jais bei disponavimo. Tik dél objektyviosios teisés normy egzistuoja
galimyb¢ atskiry asmeny subjektyviajai nuosavybés teisei atsirasti bei jos turiniui jtvirtinti. Todél
nuosavybés teisés, objektyviaja prasme kaip teisés instituto, uzdavinys ir yra reguliuoti
egzistuojan&ius nuosavybés santykius.’

Valdymas. LR CK 4.22 straipsnyje itvirtinta valdymo samprata: daikto valdymu, kaip
savarankiska daiktine teise, kuri yra pagrindas nuosavybés teisei pagal igyjamaja senati igyti,
laikomas faktinis daikto tur¢jimas turint tiksla ji valdyti kaip sava. Daikto valdymui biidinga tai,
kad valdytojas dazniausiai turi tiksla ijgyti nuosavybés teis¢ | valdoma daikta. Juriding jo reikSmé
pasireskia tuo, kad valdymas yra ginamas nuo pazeidimy ir yra vienintelis biidas igyti
nuosavybés teisg¢ i daikta pagal igyjamaja senati. Daikto valdymas kaip savarankiska daiktiné
teisé yra skirstomas i teiséta ir neteiséta”.

CK 4.22 straipsnio 2 dalyje ijtvirtinta, jog daikto valdymas nelaikomas savarankiSka
daiktine teise, kai faktinis daikto turétojas daikto valdytoju ar savininku pripazista kita asmeni.

Sis daikto valdymas negali peraugti i nuosavybés teise.

3 Vitkeviéius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. / red. V. Staskonis. Civiliné teisé¢. Kaunas: Vijusta, 1997. P. 248.
* Ten pat. P. 300.



[gyjamoji senatis. Romény teiséje igyjamoji senatis buvo vadinama usucapio — tai tam
tikro daikto nuosavybés teisés igijimas dél jo valdymo istatymuy nustatyta laikotarpi. Vienas i$
LR CK 4.47 str. 11 punkte jtvirtinty nuosavybés teis€s igijimo pagrindy — igyjamoji senatis, kai
fizinis ar juridinis asmuo, kuris néra daikto savininkas, bet yra saziningai igijes daikta bei
saziningai, teisétai, atvirai, nepertraukiamai ir kaip sava valdes nekilnojamaji daikta ne maziau
kaip desimt mety arba kilnojamaji daikta ne maZziau kaip trejus metus, kai per visg valdymo
laikotarpi daikto savininkas tur¢jo teising galimybe igyvendinti savo teis¢ | daikta, bet né karto
nepasinaudojo ja, igyja nuosavybés tiesg i ta daikta.

Savininkas — kokios nuosavybés turétojas. Vienas subjektas nuosavybés teisiniuose
santykiuose yra savininkas, kuris nuosavybés teise turima turta gali valdyti, naudoti ir juo disponuoti.
Kadangi nuosavybés teis¢ yra absoliuti, paprastai laikoma, kad kita nuosavybés teisiniy santykiy salis
yra pasyviai jpareigoty subjekty visuma. Daugelis tapatina savininko ir nuosavybés teisés subjekto
savokas. Taciau savo prasme jos néra visiskai tapacios. ,,Savininko* samprata pirmiausia reiskia
savininka ekonominiu poziliriu, o nuosavybés teisés subjektas yra savininkas teisiniu pozitriu.
Savininkas ir nuosavybés teisés subjektas visiSkai sutampa tik tais atvejais, kai turtas priklauso jam
vienam ar keliems asmenims, kaip savininkams patiems asmeniskai ar per atstova igyvendinantiems
jiems priklausancias teises turta valdyti, naudoti bei juo disponuoti, Siam tikslui nesteigiant specialios
organizacijos, kuri ju interesais atlikty nuosavybés teisés igyvendinimo funkcijas. Tokie savininkai —
nuosavybeés teisés subjektai yra tik fiziniai asmenys, kurie atskirai ar kaip bendrasavininkiai patys
sprendzia visus nuosavybés teisés jgyvendinimo klausimus.’

Daiktas — koks nors materialus objektas. CK 4.1 straipsnyje taip pat itvirtinta, jog daiktais
laikomi i§ gamtos pasisavinti arba gamybos procese sukurti materialaus pasaulio dalykai. Daiktai
skirstomi | nekilnojamuosius ir kilnojamuosius, pakei¢iamus ir nepakeiCiamus, iSimtus i$
apyvartos, ribotai esancius apyvartoje ir neiSimtus i§ apyvartos, suvartojamus ir nesunaudojamus
ir t.t. Siame darbe reikimingiausias daikty skirstymas i nekilnojamuosius ir kilnojamuosius, nes
CK 4.68 straipsnyje itvirtinta, jog igyjamaja senatimi gali biti jgyjami ne maziau kaip deSimt
mety valdyti nekilnojamieji daiktai arba ne maziau kaip trejus metus valdyti kilnojamieji daiktai.
Pasak CK 4.2 straipsnio 1 dalies, nekilnojamaisiais daiktais laikomi tokie daiktai, kuriy negalima
perkelti i§ vienos vietos i kita nepakeitus ju paskirties ir nesumazinus ju vertus, o kilnojamaisiais
— kuriuos galima perkelti i§ vienos vietos i kita.

leskinio senatis. Pasak CK 1.124 straipsnio, ieSkinio senatis — tai istatymuy nustatytas
laiko tarpas (terminas), per kuri asmuo gali apginti savo paZzeistas teises pareikSdamas ieskini.
Ieskinio senaties savoka reikia suprasti kaip laika, per kuri asmuo gali priverstinai, t.y. valstybés

pagalba, apginti savo paZeistas teises. leSkinio senatis néra laikas, per kuri asmuo gali kreiptis i

> Vitkevicius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. / red. V. Staskonis. Civiliné teis¢. Kaunas: Vijusta, 1997. P. 251.



teisma dél pazeistos teisés gynimo. Net ir pasibaigus jstatymo nustatytam terminui asmuo gali
kreiptis 1 teisma dél teisminés gynybos, kadangi teisé | gynyba ir teisé kreiptis | teisma yra
savarankiskos, viena nuo kitos nepriklausomos teisés’.

Tyrimo metodai. Siekiant jgyvendinti magistro darbo uzdavinius, magistro baigiamajame
darbe naudojami teoriniai ir empiriniai metodai.

Teoriniai tyrimo metodai. Darbe placiai naudojamas lyginamasis metodas, kuris suteikia
galimybg iSanalizuoti Lietuvos ir kity valstybiy teisés aktus, itvirtinancius igyjamosios senaties
instituta, padeda iSskirti pagrindinius skirtingose valstybése itvirtintus §io instituto sampratos bei
salygu skirtumus ir panasumus. Taip pat taikomas genetinis metodas, kuris leidzia atskleisti
igyjamosios senaties instituto kilme, jos iStakas. Apibendrinimo metodas tyrime buvo panaudotas
kity metody pagalba gautai analizei susisteminti, apibendrinti ir pateikti adekvacias iSvadas.

Empiriniai tyrimo metodai. Atsizvelgiant | magistro darbo pobudj ir dalyka placiai
taikomas dokumenty analizés empirinis tyrimo metodas. UZsienio mokslininky bei teisininky
tyrinéty temy, susijusiy su magistro baigiamojo darbo tema bei gauty rezultaty analizé buvo
pagrindinis metodas, kuri naudojant iSgauta objektyviausia informacija. Teisiniy dokumenty
analizé taikyta norint geriau pazinti {vairiy valstybiy jgyjamosios senaties instituto realizavima
norminiuose dokumentuose. Siekiant atskleisti jgyjamosios senaties, kaip nuosavybés teisés
igijimo pagrindo, praktinio igyvendinimo problemas, buvo panaudota Auksciausiojo Teismo

byly kokybiné analize.

% Mikelénas V., Vileita A., Taminskas A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.
Vilnius: Justitia, 2001. P. 249.



1. IGYJAMOJI SENATIS IR JOS ESME
1.1. Igyjamosios senaties kilmé

lgyjamaja senati (usucapio), kaip viena i§ nuosavybés teisés igijimo pagrindy, pradéjo
regulivoti dar apie 450 m. pr. m. e. Romoje parengtas istatymuy rinkinys — Dvylikos lenteliy
istatymai, kur jtvirtinta, jog nuosavybe igyja tas asmuo, kuris vienerius metus iSvaldé kilnojamaji
daikta arba dvejus metus nekilnojamaji daikta’. Digestuose — susistemintame Romos teisininky
kuriniy rinkinyje — taip pat randamas Modestino suformuluotas jgyjamosios senaties
apibrézimas: jgyjamoji senatis — tai nuosavybés teisés igijimas nenutriikstamai valdzius daikta
visa istatymo nustatyta laika®.

Usucapio instituto tikslinguma roménai grindé butinumu panaikinti teisinés padéties dél
daikto netikruma. To reikéjo daikty ekonominei apyvartai garantuoti ir daikta valdancio asmens
teisinei padédiai stabilizuoti. Siuo biidu galéjo remtis ir asmenys, gave daikta, nesilaikydami
reikiamos teisinés formos, todél nejgij¢ nuosavybés teisés, taip pat asmenys, nors ir gave daikta
reikiamu biidu, bet vis tiek neigij¢ nuosavybés teisés, kadangi daikto perleidéjas nebuvo jo
savininkas. Tam tikrais atvejais usucapio galé¢jo naudotis daikto savininkas, kuriam buvo sunku
irodyti nuosavybeés teisg. Todél faktais reikéjo patvirtinti, kad daiktas yra gautas i$ savininko, o
§is ji gaves taip pat iS asmens, galin¢io perleisti ji i$ kito asmens nuosavybés, ir t.t”. Nenoréta per
ilgai palikti nuosavybe kaboti ore. Jei daikto savininkas, turédamas pakankamai laiko nuosavybe
naudotis ir ja saugoti, to nedaro, tai istatymas atima i$ ja'’. O nuosavybés teisé¢ pripaZistama tam,
kuris daikta valdo kaip savo.

Igyjamosios senaties instituto evoliucija idomi. Pirmiausia Siuo btidu naudojosi Romos
pilieciai ir jis taikytas tik kviritinei nuosavybei, nes savininkas galéjo biiti tik Romos pilietis —
kviritas, o svetimsaliai, neturéj¢ civilinio teisnumo, negaléjo turéti ir nuosavybés teisés. Kalbant
apie 7emes biitina pabrézti, kad jis galiojo tik Italijos Zeméms''. Imperatoriaus konstitucijos,
norédamos pagerinti peregriny — svetimsaliy, neturéjusiy pilietybés teisiy, — teising padéti ir
norédamos sutvarkyti provinciju zemiuy nuosavybe, ivedé nauja instituta — longi temporis
praescriptio. 1§ pradziy tai buvo tik priemoné valdytojo teiséms apsaugoti prie§ treciuosius
asmenis. Jei peregrinas iSvaldé bet kuri daikta per visa isisenéjimo laika arba jei iSvaldytas

daiktas buvo provincijos Zemé, tai peregriny pretorius arba provincijos gubernatorius liepdavo

7 Gerard P. F. Romény teisé. I tomas. Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto teisés fakulteto leidykla, 1931. P. 385.
8 Jonaitis M. Romény privatinés teisés jtaka 3iuolaikinei civilinei ir civilinio proceso teisei: daktaro dis.: soc.
mokslai: teis¢ (01 S)/ MRU. - V., 2005. P. 116.

% Nekrogius L., Nekrogius V., Vélyvis S. Romény teisé. Vilnius: Pradai, 1999. P. 131.

' Gerard P. F. Romeény teisé. I tomas. Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto teisés fakulteto leidykla, 1931. P. 386.
" Nekrogius 1., Nekrogius V., Vélyvis S. Romény teisé. Vilnius: Pradai, 1999. P. 131.



teiséjui pateisinti toki valdytoja'>. Praescriptio uzdavinys buvo panaikinti jsisenéjimo spraga.
Todél Sis institutas taip pat turéjo atitikti visas reikalaujamas salygas: kad daiktas nebiity vogtas,
atimtas smurtu, kad biity gera saziné ir teisingas pagrindas. Longi temporis praescriptio institutas
i§ pradziy labai skyrési nuo isisen¢jimo, nes praescriptio buvo tik priemoné atsispirti pries
savininko pretenzijas, o ne priemoné igyti nuosavybe. Todél, iSvaldzius praescriptionis titulu dar
nebuvo galima pasisavinti daikto, reikalauti, kad teismas pripazinty to daikto savininku, o tik
apsiginti prie$ treciuosius asmenis.

Pagaliau, 531 m. Justinianas suliejo igyjamaja senatj ir longi temporis praescriptio, nes
jau seniau buvo panaikintas skirtumas tarp civilinés ir pretorinés, peregriny ir pilieciy, provinciju
ir Italijos Zemiy nuosavybes'. Nuo tada longi temporis praescriptio reiské nuosavybés teisés |
zemg atsiradima senaties budu, t.y. iSvaldzius ja 10 ar 20 mety (priklausomai nuo to, valdytojas
buvo tos pacios ar skirtingy provinciju gyventojas). Usucapio reiSké nuosavybés teisés i
kilnojamaji turta atsiradima jgyjamosios senaties buidu ir, pagal romény teise, turéjo turéti penkis
pagrindinius bruozus: res habilis, fides, titulus, possessio, tempus'*.

— res habilis. Igyjamas isisenéjimu daiktas turi biiti tinkamas. Pagal bendrus principus
nebuvo galima igyti isisené¢jimu ty daikty, kurie negali biti privacios nuosavybeés objektais,
pavyzdziui, negalima igyti laisvyju Zmoniy. Negalima igyti isisenéjimu ir nenusavinamuyjy
daikty, pavyzdziui, duoty i dali Italijos nekilnojamuyju daikty (Zemés). Toks pats draudimas
romény teis¢je buvo numatytas ir globojamy ar ripinamy asmeny turtui. Kadangi buvo uzdrausta
glob¢jams ir riupintojams perleisti globojamyju asmeny turta, tai nebuvo galima igyti jo ir
isisen¢jimu. Taciau buvo numatyta ir tam tikry iSimc¢iy, kurios draudé igyti isisenéjimu tuos
daiktus, kuriuos buvo galima jgyti kitais teisétais biidais. Roménai skyré dvi Sios riiSies iSimciy
kategorijas. Vienos iSimtys buvo paremtos paties daikto padétimi, pavyzdziui, kai daiktas yra per
koki nors nusikaltima iSgautas i$ savininko ranky; kitos — paremtos savininko privilegijuota
padétimi, nes istatymas favorizuoja savininka labiau, negu valdytoja. Pirmosios kategorijos
1Simtys juridiSkai yra labai svarbios ir kilusios i§ senesnés epochos laiky. Svarbiausios i$ ju yra
Sios: draudimas igyti igyjamaja senatimi vogtus daiktus bei draudimas igyti igyjamaja senatimi
smurtu atimtus daiktus. Antrosios kategorijos daiktai yra izdo, imperatoriaus daiktai, taip pat
bazny¢iy ir labdaringy istaigy nekilnojamieji daiktai'.

— fides. Gera saziné reikalinga tiktai valdymo paémimo metu. Gera saziné preziumuojama

visada, kai néra blogos sazinés'®. Saziningai igyto arba geros valios valdymo esme sudaro tai,

'2 Gerard P. F. Romény teisé. I tomas. Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto teisés fakulteto leidykla, 1931. P. 387.
! Ten pat. P. 390.

4 Nekrogius 1., Nekrogius V., Vélyvis S. Romény teisé. Vilnius: Pradai, 1999. P. 131.

'’ Gerard P. F. Romény teis¢. I tomas. Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto teisés fakulteto leidykla, 1931. P. 394-
395.

' Ten pat. P. 393.



kad valdyma igyjantis asmuo yra isitikings, jog niekas kitas neturi uz ji daugiau teisiy i
uzvaldoma daikta'”.

— titulus. Sis bruozas reiskeé, kad valdyti daiktas turi biiti igytas teisétai (iustus titulus)'®.
Teisétas pagrindas preziumuojamas tik tada, kada jis yra tiesioginiu biidu irodytas. Pirmiausia
buvo itvirtinta salyga, kuri neleido igyti vogto daikto nuosavybés isisen¢jimu. Respublikos
periodo pabaigoje buvo nustatyta dar viena salyga, kuri neleido igyti smurtu uzvaldyto daikto
nuosavybés'®. 528 metais Justinianas nustaté nauja trisde§imt mety valdyma, kai valdytojas
igydavo nuosavybe, jei jis gera sazine igijo daikta. Tokiu atveju nebuvo reikalaujamas net
teisétas pagrindas, todél daiktas galéjo buti vogtas. Nepaisant to, buvo numatytas draudimas jgyti
daikta, kuris buvo pagrobtas smurtu.

— possessio reiské, kad tik civilinis valdymas lemia nuosavybés teisés atsiradima
usucapio budu. Sis valdymas turi bati pagristas faktiniu daikto valdymu (corpus) ir valia ji
pasilikti (animus). Atiduoti daikta treciajam asmeniui laikyti nereiske, kad valdymas nutriiksta.
Valdymo vientisumas buvo biitina usucapio salyga®’. Usucapio termino skai¢iavimas roménams
kélé du klausimus: kokie jvykiai gali nutraukti usucapio terming ir panaikinti valdytojo jau igyta
laika kokiais atvejais asmens valdyma galima sujungti su kito asmens valdymu.

Jei valdymas nutriikdavo bent vienai dienai, tai visas buves valdymas netekdavo prasmés.
Net jei tas pats asmuo atgaudavo prarastaji valdyma, tai prarastojo su atgautuoju valdymu jau
nebebiidavo galima sujungti. O po valdymo pertraukos wusucapio reikalaujamas terminas
skai¢iuojamas i§ naujo'.

Romény teis¢je buvo skiriami natiiralinis ir specialusis valdymo nutraukimai. Atrodo
bty logiska, jei valdytojas, kurio valdymas ilgainiui virsta nuosavybe, visa valdymo laika biity
tas pats asmuo. Valdytojui mirus arba perleidus valdomaji daikta kitam asmeniui, t.y. ivykus
natiiraliam valdymo nutrokimui, ipédinis ar kitas valdomo daikto igijéjas pradéty nauja valdyma.
Taciau romény teisé ilgainiui émé leisti visai prieSinga dalyka. [pédinis tesia valdyma bendru
pagrindu, o igytojas — specialiuzz. Bendrojo pagrindo igijéjas, pavyzdziui, ijpédinis, tesia palikéjo
valdyma ir $is valdymas nenutruksta. Tai yra tik pirmojo valdymo tgsinys, o ne dvieju valdymu
suyjungimas. Tuo tarpu, specialiojo pagrindo igijéjas, pavyzdziui, pirkéjas, pradeda nauja
valdyma ir jo valdymas turéjo turéti visus reikalingus bruozus ir salygas, t.y. teisétuma,

sazininguma ir t.t.

'7 Jonaitis M. Romény privatinés teisés jtaka iuolaikinei civilinei ir civilinio proceso teisei: daktaro dis.: soc.
mokslai: teis¢ (01 S)/ MRU. - V., 2005. P. 117.
18 Nekrogius 1., Nekrogius V., Vélyvis S. Romény teisé. Vilnius: Pradai, 1999. P. 131.
' Gerard P. F. Romény teisé. I tomas. Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto teisés fakulteto leidykla, 1931. P. 393.
2(1) Nekrosius 1., Nekrosius V., Vélyvis S. Romény teisé. Vilnius: Pradai, 1999. P. 131.

ten pat.
*2 Gerard P. F. Romény teisé. I tomas. Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto teisés fakulteto leidykla, 1931. P. 399.
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— tempus — tai skirtingy daikty valdymo terminai. Dvylikos lenteliy istatymai reikalavo
skirtingy daikto valdymo terminu wusucapio atsirasti. Kilnojamuosius daiktus reikéjo valdyti
vienus metus, o nekilnojamuosius — dvejus metus™.

Nors igyjamosios senaties institutas nuéjo labai ilga evoliucijos kelia, taciau, nagrin¢jant
igyjamaja senat] Siuolaikinés teisés rémuose, aiSku, jog teisés sistemos su nedideliais

nukrypimais perémé romény suformuluota jgyjamosios senaties sampratg bei bruozus.

1.2. Igyjamosios senaties samprata

Nuosavybés santykiai sudaro valstybés ekonominés sistemos pagrinda, nuosavybé
suteikia sauguma bet kuriam fiziniam ar juridiniam asmeniui. Todél yra svarbus nuosavybés
teisés bei jg sudaranciy atskiry instituty aiSkus reglamentavimas, detalus teisés normy aiskinimas
bei tinkamas ju taikymas. Vykstant nuolatiniam turto judéjimui, nuosavybés teisés igijimo
pagrindai tampa svarbia nuosavybés teisés instituto dalimi.

Skirtingy valstybiy teis¢ skiria pirminius ir antrinius nuosavybés teisés igijimo biidus.
Pirminiu biidu nuosavybés teis¢ | daikta atsiranda pirma karta, nes tas daiktas niekada nebuvo
kieno nors nuosavybé arba jau nebepriklauso ankstesniajam savininkui, o iSvestiniu biidu
nuosavybés teisé atsiranda jai peréjus i§ vieno savininko kitam asmeniui**. [gydamas nuosavybés
teis¢ pirminiu biidu savininkas jgyja absoliucia teisg.

Nuosavybés teisés igijimo pagrindai taip pat skirstomi i bendruosius ir specialiuosius.
Toks skirstymas pagristas tuo, kad kai kurie nuosavybés teisés igijimo pagrindai biidingi visiems
nuosavybés teisés subjektams, t.y. tais pagrindais nuosavybés teis¢ i daikta gali igyti bet kuris
nuosavybés teisés subjektas, o kai kurie — tik tam tikriems nuosavybés teisés subjektams. Toks
bendryjy ir specialiyjy pagrindy skirstymo itvirtinimas jstatymuose turi esming reikSme, nes
atskiroms nuosavybes teisés subjekty grupéms gali suteikti tam tikras lengvatas bei privilegijas,
tuo suteikiant skirtinga teising padéti subjektams, kuriy nuosavybé priklauso skirtingoms
nuosavybés risims ar formoms®.

Igyjamoji senatis yra vienas i§ pirminiy ir bendryju pagrindy igyti nuosavybés teise,
itvirtintas daugumos pasaulio valstybiy istatymuose. Pasak N. Sadrinos, igyjamosios senaties
savoka galima traktuoti platesne ir siauresne prasme®. Pirmuoju atveju igyjamoji senatis

pripazistama, kai esant tam tikroms aplinkybéms, atsiranda galimybé pretenduoti i turta.

2 Nekrosius 1., Nekrosius V., Vélyvis S. Romény teisé. Vilnius: Pradai, 1999. P. 132.

2 Vitkevicius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. / red. V. Staskonis. Civiliné teisé. Kaunas: Vijusta, 1997. P. 102.

% Ten pat. P. 282.

®H. M. Xaitpysnnaa. [ToHATHEe W Ha3HAYCHHE MHCTHTYTa NpuobperarensHON naBHoctH // IIpaBo: Teopus u
[pakruka. 2003, Ne. 10. C. 15-20 // http://www.yurclub.ru/docs/pravo/0903/3.html; prisijungimo laikas 2006-12-08.
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Igyjamoji senatis traktuojama kaip vienas i§ biidy igyti nuosavybés teisg, bet taip pat ir kaip
budas apginti teiséto savininko interesus, todél Sis klausimas yra ne vien tik igyjamosios senaties
turinio klausimas, bet igauna svarbesng reikSme, sprendziant turtinius gincus. Antruoju atveju
igyjamosios senaties savoka traktuojama siauresne prasme, tiesiogiai — kaip juridinis faktas,
salygojantis turto valdytojo nuosavybés atsiradima.

J. K. Tolstojus, vienas Zymiausiy profesoriy, nagringjusiy igyjamosios senaties instituta,
igyjamaja senati traktuoja kaip buida igyti svetima turta, kai daiktu, kaip nuosavu, naudojasi
asmuo, neturintis { ji teisés’’. B. B. Cerepachinas teigia, ijgyjamosios senaties institutas, kai
asmuo, saziningai besinaudojantis svetimu daiktu tam tikra laika, igyja i ji nuosavybés teise,
pasitarnauja paciam savininkui, jeigu jam neijmanoma arba ypa¢ sunku irodyti savo teis¢ i
nuosavybe™.

Jungtiniy Amerikos Valstiju teisinéje doktrinoje igyjamoji senatis daznai vadinama
»legalizuota vagyste®, kadangi tai sistema, kuomet jstatymo paZzeid¢jas, isibrovélis, gali igyti
nuosavybés teise i kitam asmeniui priklausanti turta”’.

Ivairiy Saliy jstatymuose ijtvirtinta jgyjamosios senaties samprata panasi. Ja sudaro
nemazai salyguy ir aplinkybiy, kurios biitinos konstatuojant igyjamosios senaties fakta. Galima
i$skirti pagrindines ju:

- objekto, kuri galima igyti igyjamaja senatimi, valdymas;

- daiktas turi biiti valdomas kaip savas;

- nepertraukiamas, atviras ir teisétas valdymas;

- valdymas nustatyta terming;

- valdytojo gera valia (saziningumas yra reikalaujama salyga ne visy Saliy

istatymuose);

- teisiné daikto savininko galimybé naudotis savo teise i daikta;

Placiau Sios salygos bus aptartos nagrin¢jant igyjamosios senaties instituta Lietuvos
Respublikos civilinéje teiséje.

Tokiu biidu, igyjamaja senatj galima apibudinti kaip vieng i§ nuosavybés teisés igijimo
pagrindy, kai galima igyti nuosavybés teis¢ | daikta igyjamaja senatimi, jei asmuo, kuris yra ne

daikto savininkas, valdo daikta tam tikra istatymo nustatyta laiko termina saZiningai,

21 C. M. Bunsnsirekuit. Hyskia i Ham nprobperarensHas gapaocts? // [Ipasosenenue. 1960, Ne. 3. C. 123-126 //
http://www.law.edu.ru/magazine/article.asp?magID=5&magNum=3&magYear=1960&articleID=1128229;
prisijungimo laikas 2006-12-06.

% ten pat.

* Lukauskaité A. Ar bendraja nuosavybe keliems asmenims priklausantis daiktas gali atitekti vienam savininkui
igyjamaja senatimi?: magistro baigiamasis darbas / VDU. - K., 2003. P. 12.
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nepertraukiamai, teisétai, ir visa ta valdymo laikotarpi tikrasis daikto savininkas turi teising

galimybg naudotis savo teise i ta daikta.

1.3. Jgyjamoji senatis konstituciniy teisiy erdvéje

Nagringjant igyjamosios senaties instituta, negalima pamirSti ir svarbiausiy bei
auksciausiy teisés akty, t.y. valstybiu konstitucijy, tarptautiniy konvenciju ir deklaracijy,
reglamentuojanéiy nuosavybés teise, kuri priskirtina vienai svarbiausiy zmogaus teisiy. Zmogaus
teisiu konvencijos bei daugumos valstybiu konstitucijos itvirtina nuosavybés teisés
nelie¢iamumo principa. Lietuvos Respublikos Konstitucijoje taip pat jtvirtinta teisé | nuosavybés
nelieCiamuma. Konstitucijos 23 straipsnyje teigiama, jog nuosavybé nelieCiama; nuosavybés
teises saugo jistatymai . Konstitucinis Teismas §ia konstitucine teis¢ interpretuoja kaip
savininko, subjektiniy teisiy i turta turétojo, teis¢ reikalauti, kad kiti asmenys nepazeisty jo teisiy,
taip pat valstybés pareiga ginti ir saugoti nuosavybe nuo neteiséto késinimosi i ja. O kiti asmenys
turi pareiga turto atzvilgiu gerbti svetima nuosavybg, besalygiSskai laikytis sutartiniy
isipareigojimy, susilaikyti nuo neteisétuy ar nusikalstamy veiksmuy, pazeidzianciy kito asmens
nuosavybes teise®.

O S.J. Vilnianskis teigia, kad tiek jgyjamosios senaties prieSininkai, tiek Salininkai
sutaria, jog igyjamosios senaties institutas turi tarnauti tik svetimo daikto igij imui*?. Todél kyla
klausimas, ar asmuo, kuris pradeda valdyti svetima daikta ir siekia igyti ji nuosavybén igyjamaja
senatimi, nepaZeidzia konstitucijose itvirtinto reikalavimo neliesti svetimos nuosavybés.

Savininkas valdo, naudojasi ir disponuoja nuosavybés teisés objektu, taCiau istatymai
nenumato savininkui, kaip jis turi tas teises igyvendinti. Kai savininkas nustoja valdyti, naudoti
ir disponuoti nuosavybés teisés objektu, ji apleidzia ir atsiranda galimybé kitam asmeniui
uzvaldyti ta daikta bei iSvaldzius daikta {statymo nustatyta terming igyti nuosavybés teis¢ i ji
igyjamaja senatimi. O ar pazeidziamas nuosavybés nelieCiamumo principas tada, kai savininkas
nejgyvendina savo nuosavybeés teis€s, nors ir néra imperatyvios teisés normos, nustatancios
prievole ja igyvendinti.

Samprotavimai, jog igyjamosios senaties institutas neatitinka konstitucinés teisés —

nuosavybés nelieCiamumo principo, paneigiami igyjamaja senati prilyginus ieSkinio senaties

*® Lietuvos Respublikos Konstitucija // Valstybés zinios. 1992, Nr. 33-1014.

*! Lukauskaité A. Ar bendraja nuosavybe keliems asmenims priklausantis daiktas gali atitekti vienam savininkui
igyjamaja senatimi?: magistro baigiamasis darbas / VDU. - K., 2003. P. 20.

32 C. 1. Bunbmsinckuiit Hyxxra i HaM niproGperatensHas nasHocts? / [IpaBosenenne. 1960, Ne. 3. C. 123-126 //
http://www.law.edu.ru/magazine/article.asp?magID=5&magNum=3&magYear=1960&articleID=1128229;
prisijungimo laikas 2006-12-06.
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institutui. Sie institutai laikomi neatsiejamais. Pasak CK 1.124 straipsnio, ieskinio senatis — tai
istatymy nustatytas laiko tarpas (terminas), per kuri asmuo gali apginti savo pazeistas teises
pareik§damas ieskinj. Tai laiko tarpas, per kuri galima priverstinai, t.y. valstybés pagalba,
igyvendinti savo teises. Tuo tarpu jgyjamosios senaties institutas numato turto savininko pareiga
visa asmens, valdancio jo daikta, valdymo laika kreiptis i teisma ir igyvendinti savo teis¢ i ta
daikta. Valdytojo veiksmai daikto, kuri jis valdo, atzvilgiu tampa reik§mingi tik praéjus istatymo
numatytam laikotarpiui, per kurj savininkas gali kreiptis i teisma nuosavybei atgauti. Savininko
nuosavybés teisés gali bliti ginamos visa istatymuy numatyta laikotarpi, jeigu tik jis nori ja
apginti. Jeigu savininkas nesikreipia i teisma ir nesiekia susigrazinti jam priklausancios
nuosavybés, elgiasi pasyviai, tai svetimo daikto valdytojas ir igyja i ji nuosavybés teise.
Vadovaujantis tuo, jog igyjamaja senati galima prilyginti ieSkinio senaties sampratai,
prieinama prie i§vados, jog igyjamosios senaties institutas nepazeidzia konstitucinio nuosavybés

nelieCiamumo principo.

1.4. Jgyjamosios senaties instituto reikSmé

Igyjamosios senaties instituto reik§mé jvairiapusé®:

1) igyjamoji senatis padeda turto judéjimo organizacijai ir funkcionavimui, nes uztikrina
turtiniy santykiy stabiluma, aiSkuma. Teisiné egzistuojanciy santykiy reglamentacija
nepalieka vietos suinteresuoty pusiy laisvai traktuotei;

2) igyjamoji senatis teisiskai jtvirtina valdytojo ir savininko sankcionuotus santykius;

3) igyjamoji senatis numato teising tvarka ir bidus ginant suinteresuoty pusiy turtines
pretenzijas.

Vystantis rinkos ekonomikai, jvair¢jant nuosavybés formoms, laikantis konstituciniy
principy, igyjamosios senaties institutas tampa turtinius santykius reguliuojancia priemone,
uztikrinancia bendras teisés | turta igijimo taisykles, suteikianCia galimybe kreiptis | teisma,
ginant savo turta. [gyjamosios senaties déka galimas visy civilinio proceso dalyviu santykiy
stabilumas, iSvengiama dviprasmybés turtiniuose santykiuose. Taip pat yra skatinamas dalyviy
suinteresuotumas teisingu savo teisiy iforminimu, aktyvumas ir iniciatyva tiek uzvaldant turta,
tiek ir visa naudojimosi juo laikotarpi, nes galimybé pasinaudoti igyjamaja senatimi priklauso
nuo to, kiek savininkas ar valdytojas realizuoja istatymo reglamentuotas galimybes ir yra

socialiai — pilietiSkai ir teisiSkai aktyvus bei saziningas. [gyjamosios senaties institutas

3 HM. Xaiipyuna. [lonstue W Ha3HayeHHWE HMHCTUTyTa npuoOperarenbHol maBHocTH // IlpaBo: Teopust u

Ipakruka. 2003, Ne. 10. C. 15-20 // http://www.yurclub.ru/docs/pravo/0903/3.html; prisijungimo laikas 2006-12-08.
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disciplinuoja proceso dalyvius, sukonkretina dalyviu norus ir galimybes — visa tai turi svarbia
reikSme, kai iSkyla gincai dél turto priklausomybés.

Pasak N. Sadrinos, jgyjamoji senatis yra efektyvi priemoné, sudaranti prielaidas jveikti
turtiniy santykiy dviprasmiskuma ir atotruki tarp fakto ir teisés, kai valdoma faktiskai, ir iSkyla
bitinybé jgyti nuosavybeés teise™*.

Daznai igyjamoji senatis traktuojama kaip viena i§ teisiniy formy, ginanc¢iy asmens —
savininko teises i turta. Nepaisant to, nagrinéjant teising literatlira $ia tema, susiduriama ir su
nuomone, jog igyjamoji senatis apsaugo vertingus iSteklius nuo ju nenaudojimo ilga laika,
kadangi turto valdytojas labiau vertina palikta likimo valiai turta nei jo savininkas, kuris,
nejgyvendindamas nuosavybés teisiy, akivaizdziai parodo savo abejinguma turto ir ji valdancio
asmens atzvilgiu.

Taigi igyjamoji senatis — ilgalaikis, realus fizinis daikto valdymas, sudarantis galimybg

esant tam tikroms salygoms atsirasti nuosavybés teisei to daikto atzvilgiu.

¥H. M. Xaiipymmuaa. [TonsTHe M Ha3HaueHHe MHCTHTYTa IpuoOperarensHOM naBHoctH // IIpaBo: Teopus u

Ipakruka. 2003, Ne. 10. C. 15-20 // http://www.yurclub.ru/docs/pravo/0903/3.html; prisijungimo laikas 2006-12-08.
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2. IGYJAMOSIOS SENATIES INSTITUTAS LIETUVOS RESPUBLIKOJE

2.1. Jgyjamosios senaties samprata Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse

Igyjamoji senatis, kaip vienas i§ nuosavybés igijimo pagrindy, buvo itvirtinta daugelyje
skirtingais laikotarpiais Lietuvoje galiojusiy istatymy. Kaip pavyzdi, galima paminéti
Magdeburgo miesto teis¢, kur vienas i§ nuosavybés teisés igijimo biidy minimas turto
uzvaldymas pasibaigus senaties terminui, kuris kilnojamajam turtui buvo vieni metai ir Sesios
savaités, o nekilnojamajam tiek, kiek sieké Zmogaus atmintis. Pasibaigus senaties terminui,
nebuvo galima jsigyti valstybés ir Bazny¢&ios turto™.

Igyjamosios senaties institutas buvo itvirtintas ir Lietuvos Statutuose. Nuosavybes teise
galéjo biiti jgyta valdymo isisené¢jimu, jeigu Zemé buvo uZrasyta arba perduota kitam asmeniui ir
per deSimt mety nesusigrazinta, ji likdavo faktiSkam valdytojui. Senaties termino galiojimas
sustodavo tik likus nepilnameciy vaiky — berniukams iki 18 mety, o mergaitéms iki 13 mety’®.

Tarpukario Lietuvoje galiojusio civiliniy jstatymy savado deSimto tomo 1-osios dalies
533 straipsnyje buvo itvirtinta nuostata, kad, norint pasidaryti savininku per isisenéjima, reikia
valdyti turta kaip savininkui be ginco ir pertraukos ne maziau kaip 10 mety. Be to, Cia
pazymima, kad per isisenéjima gali igyti nuosavybés teisg tiktai savarankiSkas Zemés valdytojas,
bet ne pats tos Zemés savininkas .

Taciau Lietuva okupavus Tarybu Sajungai, Sio instituto nepripazino sovietiné¢ Lietuvos
teis€. Tarybingje teisin€je literatiiroje buvo diskutuojama, ar reikty i istatymy leidyba jvesti
igyjamosios senaties instituta. Diskutuodami, ar reikalinga jgyjamoji senatis, autoriai pasidalino i
dvi stovyklas.

Instituto 3alininkai — B.B. Cerepahinas, S.I. Bratus, J.K. Tolstojus ir kt. — teige, kad
igyjamosios senaties nebuvimas tarybingje civilinéje teis¢je sukuria neapibréztuma, kai daiktas
neturi Seimininko. Jy nuomone, tam neaiSkumui ir neapibréztumui panaikinti biitina Seimininka
pripazinti savininku, tiek jo, tiek treCiyjy asmeny interesais. J.K. Tolstojus, gindamas igyjamaja
senatj, nurodé¢, kad ji biuity efektyvi priemoné ginti teis¢ | nuosavybe, atsiradusia tam tikru
pagrindu, bet neuztikrinta kitais jrodymais. Tokiu biidu, remdamasis igyjamaja senatimi,
savininkas galéty atremti nepagrista ieskini, kai jis, tikrasis savininkas, negali pateikti kity teisés

i nuosavybe irodymu:3 8

35 Maksimaitis M., Vansevi¢ius S., Andriulis V. ir kt. Lietuvos valstybés ir teisés teorija. Vilnius: Justitia, 1997. P.
101.

36 Ten pat. P. 201.

37 Vitkevicius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. / red. V. Staskonis. Civiliné teisé. Kaunas: Vijusta, 1997. P. 102.

¥ C. W1. Bunbustackuit. Hysxua mu Ham npuoGperatenbHas 1asuocts? // [ipaosenenue. 1960, Ne. 3. C. 123-126.
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Igyjamosios senaties prieSininkai — S.I. Mejerzonas ir kt. — teigé, kad, remiantis
pagrindiniais socialistinés teisés ir komunistinés moralés principais ijteisinti tokj teisés i
nuosavybe isigijimo biida, kuris pagristas ne savo darbu, o pasisavinat svetima darba, neleistinas.
Pavyzdziui, S.I. Vilnianskis teigé, kad burzuazinése visuomenése igyjamosios senaties institutas,
nukreiptas | svetimo turto uzgrobima, tarnauja eksploatatoriams ir nukreiptas pries darbo zmones
ir smulkius savininkus®’. Todél, pasak J.K. Tolstojaus, turéjo dar subresti supratimas, kad
igyjamoji senatis tarnauja tik nuosavybés teisés defekty pasalinimui.

Sios diskusijos nedavé jokiy rezultaty, jgyjamosios senaties institutas priestaravo
socialistinés ideologijos principams, todél ilgus metus Lietuvos istatymuose buvo palikta spraga,
0 apie igyjamaja senatj pradéta kalbéti tik atgavus nepriklausomybeg.

Naujieji LR CK ir Civilinio proceso kodeksas (toliau — LR CPK) jtvirtino jgyjamosios
senaties instituta. Nuosavybés teisés igijima igyjamaja senatimi reglamentuoja LR CK
Ketvirtosios knygos treciojo skirsnio (4.68 — 4.71 straipsniai) normos, taip pat kitos su
igyjamosios senaties institutu susijusios CK ir CPK normos.

Nepaisant to, su igyjamaja senatimi susiduriama kaip su didele naujove. Iki Siol
igyjamosios senaties klausimu Lietuvoje néra nacionalings teisés doktrinos, teisminés praktikos
Sivo klausimu taip pat tritksta. Apibiudinant situacija Lietuvos teiséje igyjamosios senaties
instituto klausimu, tinka garsaus rusy civilinés teisés zinovo G. SerSenevidiaus ZodZiai, kuriuos
jis panaudojo apibtdinti Siai situacijai rusy teis¢je, jog igyjamosios senaties institutas yra sunkiai
isiSaknijantis, iSlicka mazai teiSvystytas ir pakankamai svetimas teisinéje praktikoje
(praktikuojantiems teisininkams), todél jo isisavinimas bus ilgalaikis*’.

LR CK 4.47 straipsnio 11 punkte kaip vienas i§ nuosavybés teisés igijimo pagrindy
nurodytas ir jgyjamoji senatis. CK 4.68 straipsnio 1 dalyje itvirtinta jgyjamosios senaties
samprata: fizinis ar juridinis asmuo, kuris néra daikto savininkas, bet yra saziningai igijes daikta
bei saziningai, teisétai, atvirai, nepertraukiamai ir kaip sava valdes nekilnojamaji daikta ne
maziau kaip deSimt mety arba kilnojamaji daikta ne maziau kaip trejus metus, kai per visa
valdymo laikotarpi daikto savininkas tur¢jo teising galimybe igyvendinti savo teis¢ | daikta, bet

né karto nepasinaudojo ja, igyja nuosavybés teisg i ta daikta.

http://www.law.edu.ru/magazine/article.asp?magID=5&magNum=3&magYear=1960&articleID=1128229;
prisijungimo laikas 2006-12-06.

9 C. 1. Bunbustuckuit. Hysxaa mu nam nproGperarensHas napaocts?// IIpasosenenne. 1960, Ne. 3. C. 123-126 //
http://www.law.edu.ru/magazine/article.asp?magID=5&magNum=3&magYear=1960&articleID=1128229;
4p(l)risijungimo laikas 2006-12-06.

K. Cxnosckwuii. [IpuoOperarensHas qaBHOCTh// Poccniickas rocturus. 1999, Ne 3. C. 18-19.

17



2.2. Salygos jgyti nuosavybés teis¢ jgyjamaja senatimi

CK 4.68 straipsnio 1 dalyje suformuluotame jgyjamosios senaties apibrézime iSvardinta
nemazai salygu, kurias konstatavus daiktas igyjamas jgyjamaja senatimi. Jas pabrézé Lietuvos
Auks¢iausiasis Teismas konsultacijoje*’, pakartojo bylose: AB ,, Vilijampolés autotransportas “ v.
Kauno miesto savivaldybés administracija, Kauno apskrities virSininko administracija, V]
Registry centras, UAB ,, Palangos kempingas*, UAB ,,VP Market“42, UAB ,,Stoties turgus“ v.
Kauno miesto savivaldybé®, V. Mackevicius v. V.Grainyté”, A.I. Cibulskiené v. A.J. Zaremba™ .
Auksciausiasis Teismas konstatavo, jog nuosavybés teisés igijimo faktas pagal igyjamaja senati
yra taikomas tik esant tam tikry salygu visetui:

1. Pareiskéjas néra ir nebuvo igijes nuosavybés teisés | daikta kitokiu CK 4.47 straipsnyje
numatytu biidu;

2. Yra visos CK 4.68-4.71 straipsniuose iSvardintos salygos, t.y.:

a) daiktas visa valdymo laikotarpi buvo valdomas kaip savas, t.y. asmuo elgési kaip
daikto savininkas ir suvoké, kad kiti asmenys neturi daugiau teisiy uz ji i valdoma daikta;

b) asmuo, saziningai igij¢s daikta, ji saziningai ir valdo;

¢) nepertraukiamas daikto valdymas, kuris tesiasi jstatymo nustatyta termina;

d) daikto atviro valdymo salyga;

¢) asmuo valdo daikta teisétai;

f) daiktas néra registruotas kito asmens vardu;

Ir atitinkamai, negalima nustatyti nuosavybeés teisés igijimo pagal igyjamaja senati fakto,
jei yra konstatuojama bent viena i§ Siy aplinkybiy:

a) daikto valdymas prasidéjo nesaziningai ar neteisétai;

b) daiktas Nekilnojamojo turto registre registruotas kito asmens vardu;

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2002 m. kovo 14 dienos konsultacija// http://www.lat.litlex.1t; prisijungimo laikas
2007-02-15.

2 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2006 m. rugséjo 20 dienos nutartis
civilinéje byloje 4B ,, Vilijampolés autotransportas “ v. Kauno miesto savivaldybés administracija, Kauno apskrities
virsininko administracija, V] Registry centras, UAB , Palangos kempingas“, UAB , VP Market“// Lietuvos
Respublikos Auksciausiojo Teismo civiliné byla Nr. 3K-3-498/2006, Kat. 30.8 (S). http:/www.lat.litlex.lt;
prisijungimo laikas 2007-02-15.

B Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2006 m. lapkri¢io 13 dienos nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Stoties turgus “ v. Kauno miesto savivaldybé // Lietuvos Respublikos Auksc¢iausiojo Teismo
civiliné byla Nr. 3K-3-586/2006, Kat. 30.8. http://www.lat.litlex.It; prisijungimo laikas 2007-02-15.

* Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2004 m. birZelio 23 dienos nutartis
civilinéje byloje V. Mackevicius v. V. Grainyté// Lietuvos Respublikos Auksc¢iausiojo Teismo civiliné byla Nr. 3K-
3-345/2004, Kat. 25.5. http://www.lat.litlex.1t; prisijungimo laikas 2007-02-15.

* Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2004 m. birzelio 21 dienos nutartis
civilinéje byloje 4.1 Cibulskiené v. A.J. Zaremba// Lietuvos Respublikos Auksc¢iausiojo Teismo civiliné byla Nr.
3K-3-379/2004, Kat. 25.5. http://www.lat.litlex.It; prisijungimo laikas 2007-02-15.
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¢) nebuvo laikytasi daikto sukiirima reglamentuojanciy teisés akty reikalavimuy;

d) néra suéjg CK 4.68 straipsnio 1 dalyje nustatyti reikalavimai;

e) daikto valdymas buvo ar yra gincijamas teismine tvarka daikto savininkui pareiSkus
ieskinj (tokiu atveju nuosavybés teisés klausimas sprendziamas ieskinio teisenos tvarka reiSkiant
ieskinj dél nuosavybeés teisés i daikta pripazinimo);

f) pagal CK 4.27 straipsnio 2 dalies reikalavimus nekilnojamojo daikto valdymas buvo
iregistruotas vieSame registre (31 salyga bus taikoma, jei valdymas prasidéjo po 2003 m. liepos

1d.).

2.2.1. Valdymas — pagrindas jgyti nuosavybés teis¢ jgyjamaja senatimi

Daikto valdymas yra pagrindas igyti nuosavybés teise¢ | daikta pagal igyjamaja senati,
nes visy pirma, asmuo, norintis igyti nuosavybés teisg, privalo valdyti ta daikta, o tik tuomet
svarbu, ar tas valdymas atitinka visas kitas, i§ jo kylancias igyjamosios senaties salygas:
valdymo teisétuma, atviruma, nepertraukiamuma, terminus ir t.t. Valdymo reikSmé pasireiskia
tuo, jog tai vienintelis biidas igyti nuosavybés teis¢ | daikta pagal igyjamaja senati. Taciau ne
kiekvienas valdymas transformuojasi i nuosavybés teisg, todél svarbu iSsiaiSkinti visas jo
ypatybes.

Valdyma bendriausia prasme bty galima apibiidinti kaip valdzia tam tikram daiktui. Su
tokio pobudzio valdzia daiktui paprastai susiduriama dviem atvejais — igyvendinant teisg i
daikta (pvz., nuosavybés teisg) arba tiesiog igyvendinant faktini daikto valdyma, kuris visiskai
néra susijes su asmens teise { daikta (pvz. neformalus pirkimas—pardavimas, radinys ir pan.)*.

Kalbant apie valdymo teorijas biity galima iSskirti dvi pagrindines koncepcijas:

1) romeéniskoji valdymo teorija, kurios esmé tokia: tam, kad asmuo bty pripazintas
daikto valdytoju, yra bitini du asmens valdzios daiktui elementai — corpus, faktinis
daikto turéjimas, ir animus, noras valdyti daikta kaip savo.

2) germaniskoji valdymo teorija, pagal kurig valdymas — tai tik paprastas fizinis daikto
turéjimas. Siuo atveju apsiribojama vieninteliu corpus, faktiniu daikto turéjimu, ir
néra reikalaujama animus, noro valdyti daikta kaip savo”’,

Valdymo savoka yra jtvirtinta CK 4.22 straipsnyje. Pirmojoje dalyje teigiama, jog daikto

valdymu kaip savarankiska daiktine teise, kuri yra pagrindas nuosavybés teisei pagal igyjamaja

senat] igyti, laikomas faktinis daikto tur¢jimas turint tiksla ji valdyti kaip sava, o to pacio

V. Nekrogius. Valdymo atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai Lietuvos civilingje teiséje // Justitia. 2004, Nr. 6 (54).
P. 12.
7 ten pat.
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straipsnio antrojoje dalyje itvirtinta, jog daikto valdymas nelaikomas savarankiska daiktine
teise, kai faktinis daikto turétojas daikto valdytoju ar savininku pripaZzista kita asmeni.

IS apibrézimo matyti, jog valdymas, kaip savarankiskas daiktinés teisés institutas, pagal
CK turi abu klasikinius elementus. Objektyvusis elementas, iSreikstas istatymy leidéjo nuostata
— faktinis daikto turéjimas®, o subjektyvusis elementas — nuostata ,turint tiksla ji valdyti kaip
sava““. Tad ne kiekvienas daikto turéjimas yra pripazistamas valdymu. Pripazijstama, kad asmuo
valdo daikta pagal CK 4.22 straipsnio prasme, jeigu jis faktiSkai turi ir valdo daikta kaip savo,
t.y. siekdamas igyti nuosavybés teise { ji igyjamaja senatimi**. Tai apibidinamas valdymas be
teisinio titulo, kai valdytojas gali igyti nuosavybés teis¢ i valdoma daikta jgyjamaja senatimi.
Vadinasi, §i samprata netaikytina valdymo termino turinio savokai, kai CK valdymo termina
vartoja savininko, nuomininko ir kitokiems daikto valdytojo teisiniams santykiams apibadinti®.

Nesant subjektyviojo elemento automatisSkai reiskia, jog daikto valdymas nelaikomas
savarankiSka daiktine teise, nes faktinis daikto turétojas daikto valdytoju arba savininku
pripazista kita asmeni. Pavyzdziui, tieck nuomininkas, tiek saugotojas arba kitas titulinis
valdytojas zino ir negali nepripazinti to fakto, kad jo valdomo daikto savininkas yra kitas
asmuo. Taciau tai nereiSkia, kad nuomininkas arba kitas valdytojas neturi subjektinés teisés
valdyti turima daikta (faktiskai turéti, kontroliuoti, daryti jam fizini poveiki ir pan.) apskritai.
Nors §iy asmeny valdymas pagristas prievoline subjektine teise, jie santykiuose su treciaisiais
asmenimis gali biti traktuojami kaip valdytojai. Sio valdymo skiriamasis pozymis tas, kad $iuo
atveju valdymo teisé yra ne savarankiska, o i§vestine®’. I§ prievoliniy teisiniy santykiy atsirades
daikto valdymas negali peraugti { nuosavybés teis¢ pagal igyjamaja senati.

Todél galima teigti, jog valdymas Lietuvos civilingje teis¢je turi kelias prasmes, o
nagrin¢jant igyjamaja senati kaip nuosavybés teisés igijimo pagrinda, reikSmingas tik tas
valdymas, kuris apima tiek objektyvuyji elementa — faktini daikto turéjima, tiek subjektyvyji
elementa — daikto valdyma kaip sava, nes tik Sis valdymas gali virsti nuosavybés teise
igyjamosios senaties pagrindu.

Dar vienas svarbus aspektas, susijgs su valdymu — jo atsiradimas. CK 4.27 straipsnio
2 dalyje itvirtinta, kad nekilnojamojo daikto valdymas atsiranda nuo valdymo iregistravimo
vieSame registre momento, o to paties straipsnio treciojoje dalyje numatyta, jog daikto valdymas
negali biiti registruojamas vieSajame registre, jei jame jau yra jregistruota nuosavybeés teisé i $i

daikta.

8 V. Nekrogius. Valdymo atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai Lietuvos civilinéje teiséje// Justitia. 2004, Nr. 6 (54).
P. 13.

* V. Pakalnigkis. Valdymas ir valdymo gynimas Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse // Jurisprudencija. 2004,
Nr. 54(46), P. 35.

O ten pat.
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Pasak doc. habil. dr. V. Nekrosiaus, kol nekilnojamojo daikto valdymas néra
jregistruotas vieSajame registre, asmuo, turintis daikta, negali biiti laikomas jo valdytoju, o tai
reiskia, kad toks daikto turétojas negali jgyti nuosavybés teisés jgyjamaja senatimi’'.

Vadinasi, asmuo, pradedantis valdyti nekilnojamaji daikta kaip savo, visy pirma, privalo
iregistruoti §i valdyma vieSame registre, nes tik nuo valdymo jregistravimo vieSajame registre
pradedamas skaiCiuoti LR CK 4.68 straipsnio pirmojoje dalyje numatytas deSimties mety
terminas nuosavybés teisei | nekilnojamaji daikta igyti igyjamaja senatimi.

Pagrindas jregistruoti nekilnojamojo daikto valdyma yra ir teismo sprendimas, bylas dél
valdymo fakto patvirtinimo reglamentuoja LR CPK 526-529 straipsniai. Si byly kategorija turi
buti aiskinama kaip grynai procesinis instrumentas, suteikiantis galimybe palengvinti tam tikrais
atvejais nuosavybes teisés | daikta igijima igyjamosios senaties biidu. CPK 526 straipsnio
treciojoje dalyje sakoma, kad pareiskimas patvirtinti valdymo fakta gali biti paduotas tik tada,
kai pareiskéjas negali kitokia tvarka gauti ta fakta patvirtinanciy reikiamy dokumenty arba kai
negalima atkurti prarasty dokumenty. Kokios tai galéty biti situacijos? Atsakant i §i klausima
bitina ji susieti su nuosavybés teisé€s igijimo pagal igyjamaja senati fakto nustatymo bylomis ir
su CK 4.68 straipsnio antrosios dalies nuostata, kad visais atvejais nuosavybés teisés igijimo
pagal igyjamaja senati faktas nustatomas teismo tvarka. CK nurodo, kad valdymo atveju
valdymo terminas, atvirumas ir nepertraukiamumas turi buti procese valdytojo jrodyti. Gali
atsitikti taip, kad asmuo neturi jrodymy, patvirtinanciy valdymo termino pradzia (pvz.,
nekilnojamojo daikto valdymas néra nustatyta tvarka iregistruotas, o Nekilnojamojo daikto
registras atsisako ji registruoti motyvuodama tuo, jog néra pakankamai jrodymy, patvirtinan¢iy
kilnojamojo daikto valdyma, ir pan.). Siais ir panagiais atvejais valdymo fakto patvirtinimas
tampa aktualia detale kelyje i daikto nuosavybeés teisés jgijima’>.

Valdymo atsiradimo momentas ir valdymo registracija kelia neaiSkumu. Pavyzdziui,
situacija, kai asmuo faktiskai uzvaldo nama, kuriame niekas negyvena, moka uz naudojimasi
juo mokescius, taciau paties valdymo neregistruoja arba dél to, kad vieSajame registre yra
jregistruotas savininkas (nors, pavyzdziui, visiSkai neaiSku, kur jis yra), arba todél, kad tiesiog
nezino apie registracijos buitinuma. Pasak prof. NekroSiaus, kadangi Lietuvos CK valdymo
atsiradimo momenta imperatyviai sieja su jo iregistravimu, grieztai laikantis istatymo raidés ir
per daug negalvojant apie faktinius daikty valdytojus, galima vienareikSmiSkai teigti, jog

pateikta situacija nesukuria daikto valdymo, nes néra registracijos. Kartu tai reiksty, jog asmuo,

*''V. Nekrogius. Valdymo atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai Lietuvos civilingje teiséje / Justitia. 2004, Nr. 6 (54).
P. 15.
52 Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrogius V. Civilinio proceso teisé. I tomas. Vilnius: Justitia. P. 457.
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kuris faktiskai turi daikta, negali igyti nuosavybés teisés igyjamaja senatimi®. Profesoriaus
manymu, viena galimybé Sios situacijos sprendime — tai asmens pripazinimas mirusiu. Taciau §i
galimybé taip pat nepatogi, kadangi iki teismo sprendimo isiteis¢jimo, t.y. daugiau kaip trejus
metus, néra skaiiuojamas igyjamosios senaties terminas. Vienintelis galimas patogus biidas
Sioje situacijoje, pasak V. NekroSiaus, valdymo fakto patvirtinimas teisme (CPK 526-529 str.).
Jeigu teismas sprendimu patvirtinty valdymo fakta, jis neabejotinai tapty pagrindu jregistruoti

nekilnojamojo turto valdyma registre™.

2.2.2. Saziningumas valdant

Pasak CK 4.70 straipsnio 1 dalies, asmuo, jgyjantis daikta nuosavybén ijgyjamaja
senatimi, turi buti ne tik saziningas to daikto igijéjas, t.y. uzvaldydamas daikta turéjo biiti
pagristai isitikings, kad niekas neturi daugiau uz ji teisiy i uzvaldoma daikta, bet taip pat jis
privalo iSlikti saziningas valdytojas visa igyjamosios senaties laika ir net jgydamas daikta
nuosavybén igyjamaja senatimi neturi zinoti apie kliditis, trukdancias igyti jam ta daikta
nuosavybés, jeigu tokiy klitic¢iy buty.

Saziningumas yra taikomas dviem aplinkybéms:

1) daikto uzvaldymo momentu,

2) daikto viso valdymo metu.

Daikto uzvaldymo momentu. LR CK 4.26 straipsnis itvirtinta, jog saziningu valdymo
atsiradimu laikomas daikto valdymo atsiradimas, kai valdyti pradedantis asmuo yra isitikings,
kad niekas neturi daugiau uz ji teisiu i daikta, kurj jis pradeda valdyti. Taigi saZiningas igijimas
yra aiSkinimas kaip pagristas isitikinimas, jog niekas neturi daugiau teisiy i uzvaldoma daikta nei
asmuo, norintis igyti daikta igyjamaja senatimi.

Tais atvejais, kai esant klifitims igyti turta nuosavybén, valdytojas turé¢jo pakankamai
priezasciy abejoti savo valdymo teisétumu, jis jau nelaikomas saziningu valdytoju. Nelaikomas
saziningu valdytoju ir asmuo, kuris nors ir klysta dél priezasties, esancios klititimi igyjamai
senaciai taikyti, nepripazista turis teisg igyti daikta igyjamaja senatimi.

Kalbant apie klititis, kurias gali zinoti asmuo, norintis igyti daikta igyjamaja senatimi,
kaip pavyzdys gali biiti paminéta Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo byla, kurioje konstatuota, kad
jeigu dél palikimo, kai néra jstatyminiy ir testamentiniy ipédiniy, teises pradeda reiksti valstybé,

kurios iniciatyva sudaromas paveldimo turto apyrasas, o turtas perduodamas asmeniui saugoti,

V. Nekrogius. Valdymo atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai Lietuvos civilingje teiséje / Justitia. 2004, Nr. 6 (54).
P. 15-16.
* ten pat.
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tai turto saugotojas yra informuotas apie valstybés teises i palikima ir tai yra kliatis igyti jam
palikima igyjamosios senaties biidu. Laikotarpis po paveldimo turto apyraso sudarymo negali
biiti turto saugotojo traktuojamas kaip saziningas jo valdymo laikas iki nuosavybés teisés igijimo
dél jgyjamosios senaties, nes saugotojas suzinojo apie kliditis pretenduoti jgyti nuosavybe:””.

Daikto viso valdymo metu. 1gyti daikta nuosavybén igyjamaja senatimi neuztenka, kad
valdytojas bty saziningas tik uzvaldant turta. Kadangi valdymo metu paaiskéjes nesaziningumas
nutraukia jgyjamosios senaties termina, valdytojas saziningas turi likti visg istatymuose nustatyta
igyjamosios senaties laika. Asmuo turi buti saZiningas, nezinoti apie klititis iki pat daikto
igijimo, t.y. iki pat kreipimosi | teisma dél nuosavybés teisés igyjamosios senaties pagrindu jam
pripazinimo.

Tam tikrais atvejais valdymas i daikta gali buti igyjamas per atstova, kuris privalo
uzvaldyti daikta, neturédamas tikslo pats igyti valdymo i ta daikta, o sieckdamas igyti valdyma
atstovaujamajam. CK 4.70 straipsnio 3 dalis numato, jog tais atvejais, kai valdymo teisé igyjama
per atstova, saziningumo reikalaujama ir i$ atstovo, ir i§ atstovaujamojo.

Dar viena situacija, susijusi su saziningumo reikalavimu, jtvirtinta CK 4.70 straipsnio 2
dalyje: daikto dalies ar keliy daliy nesaziningas igijimas ar valdymas netrukdo valdytojui
igyjamaja senatimi nuosavybén igyti kitas saziningai igytas ir valdomas daikto dalis.

Taigi saziningo valdymo atsiradimas arba valdymas, turintis reikSmés igyjamajai
senaciai, siejamas su zinojimu, kuris apibiidinamas kaip valdyti pradedancio asmens isitikinimas
arba pagristas isitikinimas, kad niekas neturi daugiau uz ji teisiu i daikta, kuri jis pradeda valdyti.
CK 4.26 straipsnio 2 dalyje nurodoma, jog valdymas laikomas atsiradgs saziningai, kol neirodyta
priesingai. PrieSiska nuostata biity nelogisSka, kadangi biity neaiSku, uz kokius asmenis jis turi

daugiau teisiy.

2.2.3. Nepertraukiamumas ir senaties terminai

LR CK 4.68 straipsnio suformuluotame igyjamosios senaties apibrézime yra numatytas
valdymo nepertraukiamumo reikalavimas: fizinis ar juridinis asmuo ... nepertraukiamai ... valdes
nekilnojamaji daikta ne maziau kaip deSimt mety arba kilnojamaji daikta ne maziau kaip trejus
metus ... igyja nuosavybés teis¢ i ta daikta. CK 4.71 straipsnio 1 dalyje pateikiama

nepertraukiamo valdymo samprata: daikto valdymas laikomas nepertraukiamu, kai asmuo daikta

>3 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. lapkricio 13 dienos nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Stoties turgus** v. Kauno miesto savivaldybé // Lietuvos Respublikos Auksciausiojo Teismo
civiliné byla Nr. 3K-3-586/2006, Kat. 30.8. http://www.lat.litlex.lt; prisijungimo laikas 2007.02.15.
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nepertraukiamai valdé nuo valdymo teisés | daikta igijimo iki nuosavybés teisés i ta daikta
igijimo igyjamaja senatimi.

Valdymo nepertraukiamumas reiskia pastovy turto buvimg pas valdanti asmeni.
Nepertraukiamumo reikalavimas siejamas su nuostata, kad valdyme neturi biiti jokiy Zymiy
pertrauky, ir yra patenkinamas, jeigu istatymo reikalaujamu laikotarpiu niekas kitas nevaldo turto
be valdanéiojo leidimo®®. Sis reikalavimas sukuria jrodymo problematika, nes CK nepreziumuoja
valdymo nepertraukiamumo®’. Nepertraukiamumo salyga turi bati jrodyta liudytojy parodymais,
teismo sprendimu, patvirtinanciu valdymo fakta, ir kitais leistinais jrodymais.

Pasak H. A. Rubanovo, potencialus nuosavybés teisés igijéjas turi irodyti, kad kasdien
visa laika jis valdé ta daikta. Pavyzdziui, irodinéjant zemés sklypo valdyma visa istatymo
reikalaujama terminag, reikia patvirtinti, jog asmuo, ketinantis igyti zeme¢ igyjamaja senatimi,
valdé ta Zeme¢ kasdien — 365 dienas — visus tuos 15 mety (Rusijos civiliniame kodekse
nekilnojamajam turtui jgyti reikalaujamas 15 mety terminas), kas praktiskai nejmanoma’®.

Todél kai kuriy valstybiy istatymuose yra suformuluotos teisés normos, palengvinancios
valdytojo jrodymus. Latvijos Respublikos civilinio kodekso® 1030 straipsnis numato, jog
asmuo, pagrisdamas savo nuosavybg pagal igyjamaja senati, turi jrodyti nepertraukiama valdyma
visa reikalinga laika. O jeigu jis jrodys valdymo pradzios fakta ir jo tgsini pasibaigus senaciai,
reikia sutikti, kad valdymas buvo ir per visa tarpinj laikotarpj. Panasi nuostata yra ir Vokietijos
civilinio kodekso® 938 straipsnyje: jei asmuo turta kaip sava valdé tam tikro periodo pradzioje ir
pabaigoje, reikia pripazinti, kad Sis asmuo valdé turta ir visa laikotarpi. Nors Lietuvos
Auksciausiasis Teismas néra iSaiskings Sios salygos, taciau remiantis teismy praktika galima
teigti, jog yra taikoma nepertraukiamumo prezumpcija visais tais atvejais, kai valdytojas pateikia
irodymus, patvirtinan¢ius valdymo pradzios laika ir jos testinuma iki pat senaties termino
pabaigos.

Kalbant apie nepertraukiamuma, LR CK numato galimybeg, jog valdymo terminai gali
buti pertraukti. Tai atvejai, kai valdytojas netenka turto prie§ savo valig — tai gali biti daikto
pametimas, vagysté ir kt® . Tuomet, pasak CK 4.71 straipsnio 3 dalies, daikto valdymo

praradimas be valdytojo valios igyjamosios senaties nenutraukia, jeigu per metus laiko daikto

g, Pscennes. [IpuoOperarensras naBHOCTh // FOctumms. 1992, Ne. 10. C. 20.

57 Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrogius V. Civilinio proceso teisé. IT tomas. Vilnius: Justitia. P. 459.
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mpaso. 2003, Ne. 9. C. 117.

59Latvijos Respublikos civilinis kodeksas// http://www.ttc.1v/lv/publikacijas/civillikums.pdf; prisijungimo laikas
2007-02-06.

60Vokietijos civilinis kodeksas// http://www.Inb.lt/eb/browse.php?cat=312; prisijungimo laikas 2007-02-06.
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valdymas buvo susigrazintas. N. Sadrina teigia, jog tai logiska nuostata, nes jei praradimas jvyko
pries valdytojo valia, i§laikomas ry8ys tarp ,,seno® ir ,,naujo* valdymo. Sis rysys isreiskiamas per
valdytojo subjektyvy santyki su daiktu kaip savo visa ta laika, kol daiktas buvo pas kita asmen;.
Kitas klausimas, jei daikto valdytojas savanoriskai atsisako valdyti ir neturi tikslo susigrazinti ji,
o po to vél pradeda valdyti. Netekus valdymo valios, toks valdymas nebegali biiti pripazintas
nepertraukiamu®.

Dar vienas su valdymo laiko apskaiciavimu susijes aspektas, itvirtintas CK 4.71
straipsnio 2 dalyje — valdymo sujungimas: jeigu per igyjamosios senaties laika daikto valdymas
vienam i§ kito per¢jo keliems asmenims ir kiekvieno i§ ju valdymas atitinka 4.68 straipsnyje
nustatytus reikalavimus, tai ty asmeny valdymo laikas skai¢iuojamas kartu. Todé¢l galima teigti,
kad tam, jog valdymas bty sujungtas, biitinos dvi salygos.

Visy pirma, laiko sumavimas galimas tik teisiy perémimo atveju. Tai, pavyzdziui, gali
bati turto, kuriam galioja igyjamoji senatis, peréjimas jpédiniams® . Tokiu atveju termino
»perimamumas‘ naudojimas nereiskia, kad valdymas iki jo baigties sukuria kazkokia subjektyvia
teise, kuri ir pereina i§ vieno asmens kitam. Valdytojas yra teisétas, jis neturi jokio teisinio titulo,
ir Sivo atveju kalbama tik apie pacia galimybe igyti nuosavybeés teisg pasibaigus igyjamosios
senaties terminams®. Istatymas numato tokj perémima todél, kad asmuo, valdantis turta kaip
savo, aplinkiniy irgi yra traktuojamas analogisSkai. Peréméjas turi visas aplinkybes manyti, kad
jis taip pat tampa teisétu ir saziningu savininku. Bitent Sis perémejo isitikinimas, kad jis teisétai
ir saziningai igijo daikta, pasitarnauja nustatant jstatyme igyjamosios senaties valdyma kaip
teisiy perémimg. Antra salyga sujungiant jgyjamosios senaties terming, yra susijusi su ankstesnio
savininko ir jo peréméjo valdymo rekvizitais. Valdymo laiko sujungimas imanomas tik tokiu
atveju, jei kiekvieno i§ ju valdymas atitinka visas valdymui keliamas salygas, t.y. saZininguma,
teisétuma, atvirumg ir t.t. Todél galima teigti, jog valdymo sujungimo atveju, perimamumas
numato tik subjekto kaita, nekeiiant paties turinio, kuriame ivyksta Sis pasikeitimas.

Viena i§ CK suformuluotoje igyjamosios senaties sampratoje jtvirtinty salygu yra daikto
savininko teisiné galimybé visa valdymo laikotarpi igyvendinti savo teis¢ i daikta. CK 4.71
straipsnio 4 dalyje teigiama, kad jeigu daikto, kuriam skaiCiuojamas igyjamosios senaties
terminas, savininkas neturéjo galimybés igyvendinti Sios teisé€s, igyjamosios senaties termino

skaiciavimas sustabdomas tam laikui, kol yra kliatis.
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Igyjamosios senaties terminas nutrokta pareiSkus ieskini valdytojui. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas konstatavo, jog ,asmuo, kuris saziningai igijo daikta, bet néra jo
savininkas, yra netitulinis daikto valdytojas, jo teisés néra ginamos, jas uzgincijus daikto
savininkui ar kitiems asmenims, turintiems daikto valdymo teis¢ pagal istatymus ar sutarti. Dél
to, daikto valdymo terminas nutruksta pareiSkus teiséta reikalavima (ieSkini) dél daikto
grazinimo ar daikta valdantiam asmeniui pa¢iam pripazinus kito asmens teise i ji“®. Netgi
neigiamas atsakymas savininko ieskiniui dél ieskinio senaties termino praleidimo, pats valdytojo
kvietimas | teisma ar savininko pareikstas protestas paSalina galimybe igyti nuosavybg igyjamaja
senatimi. Valdytojas, suzinojgs, kad jo valdymas nebeturi teisinio pagrindo, netenka vienos i§
igyjamosios senaties salygu — saziningumo.

Kitas svarbus dalykas, susijgs su igyjamosios senaties igijimu — valdymo terminai. CK
4.68 straipsnio 1 dalyje itvirtinti jgyjamosios senaties terminai yra: nekilnojamiems daiktams —
10 mety nepertraukiamo valdymo ir 3 metai — kilnojamiesiems daiktams.

Pagrindiné igyjamosios senaties termino paskirtis yra galimybé per ta laikgq pakankamai
isitikinti, kad asmuo, pretenduojantis igyti valdoma daikta igyjamaja senatimi, ta daikta valdo
kaip nuosava (pvz. nealina dirbamos zemés, o netgi didina jos vertg, neleidzia irti pastatams,

kadangi laiku remontuoja, tinkamai juos prizidri ir pan.) ®.
2.2.4. Atviras valdymas

Kokia reik§me turi terminas ,,atviras valdymas“? Si salyga reiskia, kad asmuo valdo
daikta kaip sava, nesislapstydamas. Atvirumas reiskia vieSa valdyma, t.y. paSaliniy asmeny
priecinamuma prie daikto, jo apzvalgos galimybe, reikalingos informacijos gavima ir t.t.
Atvirumas prieSpastatomas uzslaptinimui, kada slepiamas faktas apie daikto buvima pas valdantj
asmenij, juo naudojamasi slapta, kad paslépty ji nuo kity asmeny akiy®’. Tam, kad valdymas biity
atviras, valdymas turi atitikti principa, jog valdytojo veiksmai yra pakankamai aiskiis vidutinio
protingumo zmogui, jog tam tikta turta jis valdo kaip savo. Valdymas turi atitikti §j principa tiek
turto savininko, tiek ir visos visuomenés atzvilgiu. Atvirumas pagrindziamas faktu, kad
valdymas yra matomas jprastam stebétojui, pastebin¢iam, kad turtas yra uzimtas ir kas yra jo

uzémejas.

%5 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2006 m. lapkri¢io 13 dienos nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Stoties turgus “ v. Kauno miesto savivaldybé// Lietuvos Respublikos Auksciausiojo Teismo
civiliné byla Nr. 3K-3-586/2006, Kat. 30.8. http://www.lat.litlex.lt; prisijungimo laikas 2007.02.15.
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Si atviro valdymo salyga turi bati valdytojo irodyta liudytoju parodymais ir kitais

frodymais, kadangi CK nepreziumuoja Sios salygos.

2.2.5. Teisétas valdymas

Pasak CK 4.23 straipsnio 2 dalies, teisétu laikomas daikto valdymas, igytas tais paciais
pagrindais kaip ir nuosavybés teis¢. Daikto valdymas laikomas teisétu, kol neirodyta prieSingai.
Neteisétu daikto valdymu laikomas per prievarta, slaptai ar kitaip pazeidziant teisés aktus igyto
daikto valdymas. Pagal CK 4.69 straipsnio 2 dalj, igyjamaja senatimi negali buti igyjama
nuosavybés teisé | valstybei ar savivaldybei priklausanc¢ius daiktus, todél asmuo negali toki

daikta teisétai valdyti kaip sava.

2.2.6. Igyjamaja senatimi jgyjami daiktai

Praktikoje, taikant CK normas, kyla klausimas, koks daiktas gali buti jgyjamas
igyjamosios senaties pagrindu. Analizuojant CK suformuluota igyjamosios senaties samprata,
aisku, jog ne kiekvienas daiktas gali buti jgytas Siuo biidu. Galima iSskirti keleta imperatyviy
reikalavimuy.

Pagal CK suformuluota igyjamosios senaties apibrézima, senaties objektas —
nekilnojamieji ir kilnojamieji daiktai. CK 4.2 straipsnyje nurodoma, jog nekilnojamieji daiktai
pagal prigimtj yra zemés sklypas ir su juo susij¢ daiktai, kurie negali buti perkeliami i§ vienos
vietos i kita nepakeitus ju paskirties ir i§ esmés nesumazinus jy vertés, o tuo tarpu kilnojamieji
daiktai pagal prigimtj yra daiktai, kurie i$ vienos vietos { kita gali buiti perkelti nepakeitus ju
paskirties ir i§ esmés nesumazinus ju vertés. Vienas i$ reikalavimy yra itvirtintas CK 4.69
straipsnio 1 dalyje, jog igyjamaja senatimi nuosavybén gali biiti igyjami tik tie daiktai, kurie gali
biti privacios nuosavybés teisés objektai.

Vadinasi, igyjamgja senatimi gali bati igyjami tik materialis kilnojamieji ir
nekilnojamieji daiktai, galintys buti privacioje nuosavybgje. Skoloms, iSskirtinéms teiséms ir
pareigoms igyjamoji senatis negalioja.

Taip pat svarbu nustatyti, ar daiktas, kurj norima jgyti nuosavybén igyjamaja senatimi,
yra neiSimtas i§ apyvartos ir ar néra ribotai esantis apyvartoje, nes tokiy daikty igyjamaja
senatimi igyti negalima. CK 4.7 straipsnyje teigiama, jog ribotai esantys apyvartoje — tai daiktai,
kuriy apyvarta ribojama dél saugumo, sveikatos apsaugos ir kity visuomenés poreikiy. Tai,
pavyzdziui, ginklai, Saudmenys. Jiems igyti dazniausiai reikia atitinkamy leidimy, nes ju

apyvarta reguliuoja specialios taisyklés. CK numato, jog iSimti i§ apyvartos — tik iSimtine
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valstybés nuosavybe esantys daiktai. Todél negalima uZzvaldyti pastaty, statiniy, zemés,
istoriniy—kultiiriniy paminkly, itraukty i kultiros vertybiy saraSa, nuosavybés teisé jgyjamaja
senatimi neigyjama | zemeés gelmes, valstybinés reikSmés vidaus vandenis, miSkus, parkus,
kelius, istorijos, archeologijos ir kultiros objektus, nes Sie objektai i§imtine nuosavybés teise
priklauso Lietuvos Respublikai. Sis draudimas uZkerta kelia jgyti daikta nuosavybén jgyjamaja
senatimi nepriklausomai nuo kity jstatyme nustatyty salygy tokiam igijimui buvimo. Tai
imperatyvus reikalavimas ir jokiy i$im¢iy tam nenustatyta.

Vienas i§ reikalavimy, kuriuos turi atitikti daiktas, — jis negali biiti igytas slaptai ar per
prievarta. Ir visai neturi reikSmés, kas ketina jgyti nuosavybén §j daikta: ar tas pats asmuo, kuris
slaptai ar per prievarta uzvaldé ji, ar kitas asmuo, nes tokio daikto igyti nuosavybén igyjamaja
senatimi negalima.

Lietuvos AuksGiausiojo Teismo konsultacijoje ® teigiama, jog negalima nustatyti
nuosavybés teisés igijimo pagal igyjamaja senatj fakto, jei nebuvo laikytasi daikto sukiirima
reglamentuojanciy teisés akty reikalavimy. Pavyzdziui, negalima igyti nuosavybén statinio, kuris
néra pripazintas tinkamu naudoti ar nelegalaus statinio.

Pagal CK 4.69 straipsnio 3 dalj, negali buti jgyjama nuosavybés teis¢ i ... kito asmens (ne
valdytojo) vardu registruotus daiktus, t.y. jeigu daiktas, kurj asmuo valdo istatymo nustatyta
terming, Nekilnojamojo turto registre yra registruotas kito asmens vardu, jis negali igyti Sio
daikto nuosavybén jgyjamaja senatimi. Siuo atveju turimi omenyje nekilnojamieji daiktai. Todél
asmuo, pradedantis valdyti daikta, turéty pasidométi, ar Sis daiktas néra registruotas kito asmens

vardu.

2.3. Nuosavybés teisés jgijimo pagal jgyjamaja senatj fakto nustatymo bylos

CK 4.68 straipsnio 2 dalyje numatyta, jog nuosavybés teisés igijimo pagal igyjamaja
senat] faktas nustatomas teismo tvarka. Asmuo, kuris valdo tam tikra daikta ir siekia suéjus
igyjamajai senaciai nustatyta tvarka iforminti nuosavybés teisg, privalo pateikti teismui
pareiskima pagal CPK 530-533 straipsniuose nustatytas taisykles.

Pagrindiné teismo funkcija Sios kategorijos bylose yra patikrinti, ar jvykdytos visos
nuosavybés teisei pagal igyjamaja senati igyti istatymo nurodytos salygos (valdymo

saziningumas, teisétumas, nepertraukiamumas ir atvirumas), o konstatavus esant Sias salygas,

%8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2002 m. kovo 14 dienos konsultacija// http://www.lat.litlex.It; prisijungimo laikas
2007-02-15.
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patvirtinti nuosavybés teisés jgijimo fakta®. Teismui 3ias salygas konstatavus, valdymo teisé
transformuojasi | nuosavybés teisg¢. Pareiskéjas igyja nuosavybés teis¢ | daikta nuo teismo
sprendime nurodytos jgyjamosios senaties termino suéjimo dienos ir gali ja jregistruoti
Nekilnojamojo turto registre.

CPK 530 straipsnyje itvirtinta, kad pareiSkimas dél nuosavybés teisés igijimo pagal
igyjamaja senatj fakto nustatymo paduodamas pareiSkéjo gyvenamosios vietos, o jeigu
pareiskéjas juridinis asmuo, — jo buveinés apylinkés teismui. Dé¢l nekilnojamojo daikto
pareikSimas paduodamas nekilnojamojo daikto buvimo vietos apylinkés teismui.

Pagal CPK 531 straipsnj, pareiskime, be bendryjy reikalavimy, keliamy procesiniams
dokumentams, taip pat turi biti:

1) iSsamus aprasymas daikto, kurio nuosavybés teisés igijimo pagal igyjamaja senati
fakta siekiama nustatyti.

2) nurodytas daikto valdymo terminas. Jeigu teismo sprendimu yra konstatuotas daikto
valdymo faktas, turi biti pridétas sprendimas. Siuo atveju jis byla nagrinéjan¢iam teismui padés
isitikinti, kad pareiskéjas i$ tikryju valdé daikta visa biiting termina. Teismo sprendimo nesant,
turéty buti kiti jrodymai (pvz., liudytojai, vieSo registro iSrasas), patvirtinantys daikto valdymo
termino suéjima’’.

3) nurodyta, kad pareiskéjas yra saziningas ir teisétas valdytojas. Kadangi tiek valdymo
teisétumas, tiek jo saziningumas yra preziumuojami, Sias salygas teismas tiesiog konstatuoja.

4) nurodyta, kad valdymas visa laikotarpi buvo atviras ir nepertraukiamas. Sios salygos
pareiskejo turi biti jrodytos, nes CK nepreziumuoja valdymo atvirumo ir nepertraukiamumo.

5) nurodyta, kad néra CK nurodyty apribojimy nustatyti nuosavybés teisés igijimo pagal
igyjamaja senatj fakta. Sie ribojimai i§vardinti CK 4.68 straipsnyje, jog nuosavybén jgyjamosios
senaties biidu negali biitu jgyjami valstybei ar savivaldybei priklausantys daiktai, kito asmens
vardu registruoti daiktai, slaptai ar prievarta uzvaldyti daiktai. Kadangi Sie apribojimai yra
tiesiogiai susij¢ su valdymo teis€tumu ir sazZiningumu, jie preziumuojami, todél Sios salygos
pareiskéjui nereikia jrodinéti — pakanka pareiskime nurodyti, jog nurodyty ribojimy néra’".

Pagal CPK 525 straipsni, kartu su pareiskimu turi bati pateikti atitinkamo vieSo registro
dokumentai apie registruotinas daiktines teises, nes Siuo atveju siekiama jgyti registruojamo
daikto nuosavybés teisg.

CPK 532 straipsnis nurodo tam tikrus pasirengimo S$ios kategorijos byly teisminiam
nagrinéjimui ypatumus. Pirmojoje dalyje nustatyta, kad ne véliau kaip trisdeSimt dieny iki teismo

posédzio pareiskéjo léSomis pareiSkéjo gyvenamosios vietos ar verslo vietos dienraStyje ir

% Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrogius V. Civilinio proceso teisé. I tomas. Vilnius: Justitia. P. 459.
7 ten pat.
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viename i§ pagrindiniy Lietuvos Respublikos dienrasciuy teismas skelbia pranesima apie bylos
nagrinéjima. Tai yra vienintelé pasirengimo teisminiam nagrinéjimui procediira, nes pranesSime
jau yra nurodoma teismo posédzio data. Per teismo nustatyta terming atsiradg suinteresuoti
asmenys turéty pateikti ra$ytinj prayma, kurj teismas i$nagrinéja ragytinio proceso tvarka. Siuo
praSymu paprastai bus ginCijamas pareiSkéjo valdymo saziningumas, teisétumas, atvirumas ir
nepertraukiamumas, todél jame taip pat turéty biiti nurodyti ir prie jo pridéti atitinkami jrodymai.
Itraukdamas arba atsisakydamas jtraukti asmeni kaip suinteresuota, teismas priima nutarti.
Atsisakymas ijtraukti kaip suinteresuota asmeni gali biiti skundZziamas paduodant atskiraji
skunda. Jeigu tokiy suinteresuoty asmeny neatsiranda, teismas pareiskima iSnagrinéja raSytinio
proceso tvarka (kai pareiSkime valdymo atvirumas ir nepertraukiamumas yra irodin¢jami
liudytojo parodymais, procesas taip pat yra rasytinis, o liudytoju parodymai netiriami; tokiomis
aplinkybémis ju pozityvumas turéty biiti preziumuojamas). Kitu atveju pranesSime nurodytu laiku
vyksta zodinis bylos nagrinéjimas. ISnagringjes byla teismas priima sprendima patenkinti arba

. RO . . e .- .. 72
atmesti pareiSkima. Teismo sprendimas gali biiti skundziamas apeliacine tvarka’”.

2.4. Jgyjamoji senatis kitose valstybése: pagrindiniai skirtumai nuo

igyjamosios senaties instituto, jtvirtinto Lietuvos Respublikos jstatymuose

Igyjamosios senaties institutas yra itvirtintas daugelio iSsivysCiusiy valstybiy
istatymuose. Visos salygos, kurios buvo analizuojamos, vienaip ar kitaip atsispindi kity Saliy
civilingje teiséje, t.y. reikalaujamas ir termino nepertraukiamumas, atvirumas, valdymas kaip
savo ir t.t. Taciau yra keletas skirtumy, kuriuos verta apzvelgti placiau.

Visy pirma, daugumos valstybiy istatymuose yra jtvirtintos skirtingos nuostatos, koks
daiktas — tik kilnojamasis ar tik nekilnojamasis, arba ir nekilnojamasis, ir kilnojamasis — gali biiti
igyjamas nuosavybén jgyjamaja senatimi.

Pranciizijos civilinio kodekso’ 2229 straipsnis, taip pat kaip ir LR CK 4.68 straipsnis,
reikalauja nepertraukiamo, atviro, niekieno negin¢ijamo asmens valdymo. Taciau Pranciizijos
kodekso 789 straipsnyje itvirtinta, jog nuosavybés teisé pagal igyjamaja senatj gali atsirasti tik {
nekilnojamaji turta. Anglijoje igyjamoji senatis taip pat taikoma tiktai nekilnojamajam turtui’*.

Kity valstybiu civilingje teiséje yra atvirkséiai, jtvirtintos visai prieSingos imperatyvios
5

taisyklés. Pavyzdziui, tiek Vokietijos civiliniame kodekse ", tiek Sveicarijos civiliniame

7 Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrogius V. Civilinio proceso teisé. Il tomas. Vilnius: Justitia. P. 460.

3 Pranciizijos civilinis kodeksas// http://195.83.177.9/code/liste.phtml?lang=uk&c=22&=643; prisijungimo laikas
2007-01-20.

" Vitkevicius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. / red. V. Staskonis. Civiliné teisé. Kaunas: Vijusta, 1997. P. 295.

7> Vokietijos civilinis kodeksas// http://www.Inb.lt/eb/browse.php?cat=312; prisijungimo laikas 2007-02-06.
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kodekse ’® numatyta, jog nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi gali atsirasti tik i kilnojamaji
daikta.

Kitos Salys, tarp juy ir Lietuva, pasirinko toki igyjamosios senaties varianta, kuriuo
nuosavybés teis¢ gali biiti igyta tiek i kilnojamaji, tiek 1 nekilnojamaji daikta. Tokias teisés
normas itvirtina Olandijos civilinis kodeksas 7, Latvijos civilinio kodekso ’® 1023-1024
straipsniai, Rusijos civilinio kodekso” straipsniai, Kanados Kvebeko provincijos civilinio
kodekso®™ 2917 straipsnis.

Antras skirtumas, susijes su daiktu, kuri galima igyti nuosavybés teise igyjamaja
senatimi, jtvirtintas kai kuriy valstybiy civiliniuose kodeksuose — imperatyvus draudimas igyti
turta, kuris priklauso valstybei. Sia nuostata galima rasti Rusijos civiliniame kodekse. JAV
valstijose taip pat egzistuoja igyjamosios senaties apribojimas — ,,igyjamaja senatimi negalima
pasinaudoti siekiant igyti teis¢ 1 Zeme, kuri priklauso valstijai arba yra skirta visuomenés
reikméms*®’.

Tuo tarpu, pavyzdziui, Latvijos civiliniame kodekse galima rasti visiSkai prieSinga teisés
norma. Latvijos civilinio kodekso® 1000 straipsnis numato, jog igyjamaja senatimi galima igyti
bet koki, netgi valstybés turta, kuris gali biiti nuosavybés teisés objektas.

Trecias skirtumas — nustatyti skirtingi daikto valdymo, esancio salyga nuosavybés teisés
igijimui igyjamaja senatimi, terminai. Pagal Vokietijos civilinio kodekso® 937 straipsni,
igyjamosios senaties terminas nuosavybes teisei i kilnojamaji daikta pagal igyjamaja senati
atsirasti yra deSimt metu. Anglijoje nekilnojamajam daiktui igyti reikalaujamas dvylikos mety
terminas ** . Latvijos civilinio kodekso 1023 straipsnyje igyjamosios senaties terminas
kilnojamajam daiktui jgyti — vieneri metai, o nekilnojamajam daiktui igyti 1024 straipsnyje
reikalaujamas deSimties metu terminas. Italijos civilinio kodekso 1158 straipsnis nustato, jog
nuosavybes teisei | nekilnojamaji daikta atsirasti reikalinga ne mazesné nei dvideSimties mety

trukmé®. Rusijos civilinio kodekso® straipsniai numato, jog nuosavybés teisei { nekilnojamaji

76 Vitkevicius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. / red. V. Staskonis. Civiliné teisé. Kaunas: Vijusta, 1997. P. 295.

7 ten pat.

8 Latvijos Respublikos civilinis kodeksas// http://www.ttc.lv/lv/publikacijas/civillikums.pdf; prisijungimo laikas

2007-02-06.

7 Rusijos civilinis kodeksas// http://www.garweb.ru/project/law/doc/10064072/10064072-00.htm; prisijungimo

laikas 2007-02-06.

80 K anados Kvebeko provincijos civilinis kodeksas//

http://www.canlii.org/eliisa/highlight.do?language=en&searchTitle=C.c.Q.&path=/qc/laws/sta/ccq/20070717/whole.

html; prisijungimo laikas 2007-07-17.

81 Vitkevicius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. / red. V. Staskonis. Civiliné teisé. Kaunas: Vijusta, 1997. P. 295.

82Latvijos Respublikos civilinis kodeksas// http://www.ttc.lv/lv/publikacijas/civillikums.pdf; prisijungimo laikas

2007-02-06.
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daikta igyti igyjamaja senatimi reikalinga penkiolikos mety valdymo, o kilnojamajam daiktui —
penkeriy mety. Prancizijos civilinis kodekso®’ 2229 straipsnis nustato, jog pagal igyjamaja
senat] nuosavybés teis¢ i1 nekilnojamaji daikta gali atsirasti, jeigu daiktas buvo nuolat, be
pertraukos, atvirai ir nieckam negincijant asmens valdomas trisdeSimt mety. Jeigu nekilnojamasis
daiktas buvo jgytas teisétai ir saziningai, jgyjamosios senaties terminai yra deSimt arba dvideSimt
mety, priklausomai nuo to, ar tikrasis turto savininkas nuolat gyvena nekilnojamojo turto buvimo
vietoje.

Ketvirtas ir keliantis daugiausia diskusijuy teisés doktrinoje skirtumas — saziningumo
reikalavimas. Gan didelé reik§mé igyjamosios senaties institute yra teikiama saziningam ir
nesaziningam turto valdymui. Dazniausiai susiduriama su tokia situacija, jog jeigu istatymuy
leidéjas suteikia teise igyti nuosavybés teisg i turta igyjamaja senatimi, netgi jeigu turtas buvo
uzvaldytas nesaziningai, tai nesaziningas igijéjas susiduria su sunkesnémis salygomis igyjamajai
senaciai atsirasti. Dazniausiai yra nustatomi daug ilgesni senaties terminai nesaziningam turto
valdytojui.

Toks gana ryskus to pavyzdys yra itvirtintas jau minéto Pranctzijos civilinio kodekso
straipsniuose. Kodekso®® 2262 straipsnis nustato, jog jei nekilnojamasis daiktas buvo igytas
teisétai ir saziningai, igyjamosios senaties terminas yra deSimt arba dvideSimt mety,
priklausomai nuo to, ar tikrasis turto savininkas nuolat gyvena nekilnojamojo turto buvimo
vietoje. Tuo tarpu nuosavybé teisé | nekilnojamaji daikta, jeigu daiktas buvo valdomas
nesaziningai, yra trisdeSimt mety.

JAV teisinéje doktrinoje diskutuojama, ar biitina reikalauti, kad daiktas biity uzvaldomas
saziningai. Anksciau JAV teismy praktikoje buvo teigiama, jog tik saziningi valdytojai gali igyti
daikta igyjamaja senatimi. Todél iskilo uzslépty daikto valdytojo motyvy teisminio tyrimo
biitinybé. Siuo metu teisinéje praktikoje saziningumo reikalavimo stengiamasi i§vengti, teismai
siekia vadovautis tik objektyviais faktais, jrodanciais, kad asmuo valdé turta kaip savo istatymuy
numatyta laikotarpi. Kaip teigia R. H. Helmholz, norint igyti turting teis¢ igyjamaja senatimi
taikomas paprastas testas: ar igij¢jas atliko tokius veiksmus su ginco objektu esanciu turtu, kad
sukelty turto savininkui priezasti kreiptis i teisma dél turto susigrazinimo per laikotarpi, nustatyta
senaties terminy istatymy. Démesys turi biti kreipiamas ne i valdytojo motyvus, bet i jo fizini
rys$i daikto atzvilgiu. Valdyto saziningumas yra subjektyvi kategorija, o teismai turéty vadovautis

objektyviu pozitriu. TaCiau yra pastebima, kad labai daznai teismai daug lengviau suteikia

86 Rusijos civilinis kodeksas// http://www.garweb.ru/project/law/doc/10064072/10064072-00.htm; prisijungimo
laikas 2007-02-06.

87 Pranciizijos civilinis kodeksas// http://195.83.177.9/code/liste.phtml?lang=uk&c=22&=643; prisijungimo laikas
2007-01-20.
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nuosavybés teis¢ igyjamosios senaties pagrindu saziningiems valdytojams, kurie uzvaldydami
turta saziningai tikéjo, kad jie gali valdyti ta turta. Dél Sios priezasties R.H. Holmholz siiilo
atvirai pripazinti, kad valdytojo saziningumas yra vienas i§ bitiny veiksniy norint igyti
nuosavybés teis¢ | turta igyjamaja senatimi. Taciau iki Siol JAV teismai siekia vadovautis tik
objektyviais veiksmais, kuriuos valdytojas atliko daikto atZvilgiu, sprendziant ar nuosavybés
teisé atsirado jgyjamosios senaties pagrindu®.

Lenkijos civilinio kodekso 172 straipsnyje taip pat ijtvirtinta nuostata, kad netgi
nesaziningam igijéjui taikoma jgyjamoji senatis. Sio straipsnio 1-ajame paragrafe nustatyta, kad
nekilnojamojo turto valdytojas, nebiidamas savininku, jigyja nuosavybés teisg, jeigu
nekilnojamajj turta nepertraukiamai ir kaip savo valdo dvideSimt mety, iSskyrus nesazininga
igijima. Antrajame S$io straipsnio paragrafe jau nustatyta, jog pra¢jus trisdeSimt mety,
nekilnojamojo turto valdytojas tampa savininkas, nezitrint i tai, kad jis yra nesaZiningas
igijéjas®.

Tuo tarpu kity valstybiy istatymuose saZiningumas, kaip viena i§ butiny salygu
nuosavybés teisei atsirasti, jtvirtinta Vokietijos, Olandijos, Italijos, Latvijos, Rusijos, Kanados

Kvebeko provincijos civiliniuose kodeksuose.

% Lukauskaité A. Ar bendraja nuosavybe keliems asmenims priklausantis daiktas gali atitekti vienam savininkui
igyjamaja senatimi?: magistro baigiamasis darbas / VDU.- K., 2003. P. 25.
% Vitkevicius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. / red. V. Staskonis. Civiliné teisé. Kaunas: Vijusta, 1997. P. 295.
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3. IGYJAMOSIOS SENATIES INSTITUTO TAIKYMAS

3.1. IeSkinio ir jgyjamosios senaties santykis

Teisinéje literatiiroje gali biti nustatyti jvairtis ieSkinio ir jgyjamosios senaties

santykiai’':
1) ieskinio ir igyjamosios senaties terminai suvienodinti, kad panaikinty teisinés
padéties neapibréztuma;
2) tarp ieskinio ir jgyjamosios senaties nustatytas intervalas;
3) ieSkinius, kai reikalaujama grazinti turta i§ neteiséto valdytojo, netikslinga

traktuoti kaip ieskinio senatj tol, kol treCiasis asmuo nejgis nuosavybés teisés
pagal igyjamaja senati.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas Siuo klausimu néra pasisakes, tuo tarpu Rusijos
Federacijos Arbitrazinis Teismas konstatavo, jog igyjamosios senaties terminas negali prasidéti
anksciau negu pasibaigia ieskinio senaties laikas, skirtas savininkui ar kitam teisétam valdytojui
atgauti turta i§ asmens, valdancio ji’>. Todél Rusijos Federacijos civilingje teiséje igyjamosios
senaties terminas pradedamas skaiciuoti tik pasibaigus ieskinio senatie terminui.

Pirmiausia, biitina teisingai nustatyti ieSkinio senaties termino pradzig. Rusijos Civilinio
kodekso® 200 straipsnis numato, jog ieskinio senatis pagal bendrasias taisykles prasideda nuo to
momento, kai asmuo suzinojo arba tur€jo suzinoti apie savo teisiy pazeidima. Tokiu atveju
ieskinio senatis daugeliu atveju yra skaic¢iuojama ne nuo nuosavybés teisés pazeidimo momento,
o tik praéjus tam tikram laikui, t.y. kai asmuo suZino ar turéjo suzinoti apie savo teisiy
pazeidima. Jeigu saziningas ir teisétas valdytojas nezino apie tai, kad jo valdymas apskritai
pazeidzia kazkieno teises, juo labiau apie pati paZzeidimo momenta, ieSkinio senaties termino
pradzios jvardijimas tampa didele problema teismui.

Todél Sis igyjamosios senaties ir ieSkinio senaties santykis rusy teisinéje doktrinoje kelia
nemazai diskusiju. Pasak N. Sadrinos, jgyjamosios senaties pradzios suvienijimas su ieskinio

senaties pabaiga ne itin vykes teisinis sprendimas, kuris suniveliuoja senaties valdymo laiko

o 1O. K. Touncroii. CooTHOIIEHHE UCKOBOH 1 TproOpeTarenbHoit naBHocTH // [IpaBoBenenue. 1993, Ne. 6. C. 45-49
// http://law.edu.ru/magazine/article.asp?magID=5&magNum=6&magY ear=1993&articleID=140941; prisijungimo

laikas 2006-12-07.

92 H. lagpuna. TeueHnne cpokoB nproOpeTaTeNbHON NaBHOCTH O TpaxIaHcKoMmy npaBy Poccum // Xo3stiicTBO 1
npaso. 2003, Ne. 9. C. 119.

9 Rusijos civilinis kodeksas// http://www.garweb.ru/project/law/doc/10064072/10064072-00.htm; prisijungimo
laikas 2007-02-06.
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ribas. Paprastas ieSkinio senaties ir igyjamosios senaties sudéjimas teisingas tik tais atvejais, kai
savininkas ar kitas titulinis valdytojas suzino apie savo teisiy pazeidima tiesiogiai to pazeidimo
momentu. Biitent tie atvejai atitinka formule 3+5=8 (metai) ir 3+15=18 (mety) i (Rusijos
civiliniame kodekse ieskinio senatis — 3 metai, igyjamosios senaties terminai kilnojamajam
daiktui — 5 metai, nekilnojamajam — 15 mety). Taciau ieskinio senatis gali prasidéti ir antrais, ir
penktais saziningo valdymo metais arba dar véliau, kai savininkas suzino apie savo nuosavybés
teisés pazeidima. Taip pat dar yra numatytos galimybés sustabdyti ieSkinio senatj ja pertraukiant.
Tokiu atveju, igyjamosios senaties pradzios atskaitos taskas yra automatiskai nustumiamas, ir
valdytojui, siekian¢iam igyti nuosavybés teis¢ pagal igyjamaja senati, kai kuriais atvejais tenka
valdyti daikta atitinkamai ilgiau nei 8 ar 18 mety’”.

Rusy teisinéje literatiroje diskutuojama ir lieka neaiSku, kuo vadovavosi istatymy
kur¢jai, susiedami igyjamosios senaties pradzig su ieskinio senaties pabaiga. E.A. Suchanovas
aiskina, jog igyjamoji senatis negali prasidéti anks¢iau negu pasibaigs ieSkinio senatis, nes, kol
nepasibaigs ieSkinio senaties terminas, turtas gali biti iSreikalautas teiséto jo savininko, o
faktinis valdymas negali biiti pripaZintas saZiningu®®.

Autoriaus nuomone, toks poziiiris yra pakankamai gincytinas, nes i$ to iSplaukia, jog
ieSkinio senaties pabaiga suteikia valdytojui saziningumo statusa, o faktinis valdymas gali biti
pripazintas saziningas tik tuomet, kai pasibaigia ieSkinio senatis. Taiau saZiningumas turéty buti
traktuojamas prieingai. Si kategorija yra subjektyvi ir nepriklauso nuo kokiy nors terminy. Jei
valdytojui tampa zinomas tikrasis savininkas, saziningas valdymas tampa nesaziningu, bet ne
priesingai. Juk daikto valdytojas savo valdyma laiko teisétu ir saziningu daikto igijimo momentu
ir véliau. Esant tokioms aplinkybéms, néra pagrindo pripazinti valdytoja saziningu pasibaigus
ieSkinio senaties terminui.

Analizuojant §j igyjamosios ir ieSkinio senaties santykij, vienas i§ teigiamy argumenty
galéty buti jvardijamas, pasak N. Sadrinos, ,,savininko interesy gynybos prioritetas, nes, kol
savininkas nepraranda galimybés apginti savo paZeistos teisés, senaties valdymas neturi atimti i§

jo nuosavybeés teisés*”’. Nors minétas argumentas taip pat gali biiti paneigtas. Savininkas turi

. [{agpuna. TeueHne cpokoB MpHOOPETATENBFHON JTABHOCTH MO TpakIaHCKOMY mpaBy Poccuu // X03sCTBO U
mpaso. 2003, Ne. 9. C. 119.

9 ten pat.
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galimybg ginti savo teisg ieSkinio senaties rémuose. ,,Jeigu jis nemato biitinybés arba delsia
pateikti ieskinj, néra jokio pagrindo uzkrauti jo pasyviu veiksmy neigiamy pasekmiy nasta
valdytojo senaciai, atidedant momenta, kai valdytojui iSkils galimybé igyti nuosavybés teisg,
pasibaigus igyjamosios senaties terminams**®,

Bet toks sprendimas daugeliu atveju gali biti komplikuotas skai¢iuojant igyjamosios
senaties laika. Tiksliai nustatyti ieSkinio senaties momento pradzia nejmanoma, jeigu savininkas
pats nereikalauja ginti savo teisés. Tod¢l neimanoma uZzfiksuoti ir jgyjamosios senaties termino
skaitiavimo pradzios ir termino pabaigos’. Tokiose situacijose nuspresti, ar pasibaigé valdymo
senaties terminas, praktiskai nejmanoma.

Lietuvoje Respublikos civilinio kodekso 1.127 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta tokia pati kaip
ir Rusijos Federacijos civiliniame kodekse teisés norma, jog ieskinio senaties terminas prasideda
nuo teisés | ieskinj atsiradimo dienos. Teisé | ieSkinj atsiranda nuo tos dienos, kurig asmuo
suzinojo arba tur¢jo suzinoti apie savo teisés pazeidima.

Nors ieskinio senaties samprata abiejy valstybiy teiséje vienoda, Lietuvos civilingje
teiséje yra taikomas kiek kitoks igyjamosios senaties ir ieSkinio senaties santykis — ieSkinio ir
igyjamosios senaties terminai suvienodinti. Tokia iSvada galima daryti i§ CK 4.68 straipsnio
1 dalies, kurioje teigiama, kad visa daikto valdymo laikotarpi, t.y. nekilnojamojo daikto — 10
mety, kilnojamojo daikto — 3 metus, savininkas turi teising galimybe igyvendinti savo teis¢ i
daikta.

Kaip minéta, Rusijos civilinéje teis¢je ieSkinio senaties termino pradzia sunku nustatyti,
nes savininkas apie savo teisiy pazeidima suzino ar turi suZinoti nebitinai nuosavybés teisés
pazeidimo momenta, o tik pragjus tam tikram laikui. Lietuvos civilingje teiséje viskas
paprasCiau. Yra laikoma, jog savininkas suzinojo ar turéjo suzinoti apie pazeistas savo teises tuo
metu, kai prasidéjo kito asmens valdymas, atitinkantis visus jstatymy numatytus pozymius. Pagal
Sia taisykle tiek ieskinio, tiek jgyjamosios senaties terminas pradedamas skaiCiuoti nuo to
momento, kai valdytojas faktiSkai uzvaldé turta. Todé¢l galima teigti, jog igyjamosios senaties ir
ieSkinio senaties termino pradzios momentas, atsizvelgiant | CK itvirtinta imperatyvy valdymo
iregistravimg vieSame registre, laikomas valdymo iregistravimo vieSame registre momentas.
Jeigu iS tiesy savininkas suzinojo apie savo teisé€s pazeidimus véliau, jis gali kreiptis { teisma ir
igyvendinti savo teis¢ i daikta. Taigi ieSkinio senaties ir ijgyjamosios senaties terminy pradzios
momentai sutampa ir ieSkinio senaties pradzios ivardijimas netampa teismui didele problema,

nes ja laikomas daikto valdymo pradzios momentas, jo iregistravimas.
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Autoriaus nuomone, Lietuvos civilingje teis¢je yra taikomas teisingesnis jgyjamosios
senaties ir ieSkinio senaties santykis nei Rusijos Federacijoje, nes yra atsizvelgiama tiek ir i
daikto savininko interesus, nes ieSkinio senatis tesiasi ta pati laikotarpj kaip ir jgyjamoji senatis,
ir savininkas turi teising galimybg igyvendinti savo teis¢ { daikta, tiek ir i teiséto valdytojo
interesus, nes laikas, kai jis valdo daikta, kad igyty nuosavybés teisg, nepriklauso nuo savininko
aktyvumo ar pasyvumo, o igyjamosios senaties terminas pradedamas skaiCiuoti nuo daikto

uzvaldymo momento.

3.2. Igyjamosios senaties taikymas LR Auks¢iausiojo Teismo praktikoje

Lietuvos Respublikos Auksc¢iausiojo Teismo praktikos jgyjamosios senaties klausimu
néra daug, tik apie deSimt byly, kurios vienaip ar kitaip susijusios su jgyjamosios senaties
taikymu, nuosavybés teisés igijimo pagal igyjamaja senatj fakto nustatymu. Bent puséje i$ ju
pakartojamos tos pacios, minétoje Lietuvos Auksciausiojo Teismo konsultacijoje iSvardintos
salygos, kurioms esant taikoma jgyjamoji senatis. Néra placiau iSvystytu ju interpretacijy ar
paaiskinimy. Zinant, kad Lietuvoje néra ir teisés doktrinos §ia tema, kyla nemazai klausimy. Be
to, idomu nustatyti, ar i§ tikryju igyjamosios senaties institutas yra veikiantis, ar pakankamai
svetimas teisin¢je praktikoje, kokia praktikoje turi biti reali situacija, kad asmuo igyty
nuosavybés teisg Sia senatimi. Todél Sioje dalyje bus nagrinéjamos situacijos, kada buvo
pritaikytas Sis institutas arba kodél jis nebuvo pritaikytas.

Viena pirmyjy AuksSciausiojo Teismo byly, kurioje paminimas igyjamosios senaties
institutas — Ramanauskas p. Ramanauskiené'”. Nors nagrinéjamoje byloje nebuvo pareikstas
reikalavimas dél nuosavybés teisés pripazinimo jgyjamaja senatimi, ji susijusi su santuokoje
igytu turtu — bendrosios jungtinés nuosavybés rezimu.

J. Ramanauskas ir F. Ramanauskiené, igij¢ buta santuokoje, 1990 metais santuoka
nutrauke, o 2000 metais F. Ramanauskiené pardavé buta neturédama jos buvusio sutuoktinio
sutikimo. J. Ramanauskas prasé pripazinti buto pirkimo—pardavimo sutart] negaliojanc¢ia bei
pripazinti jam nuosavybés teisg i 1/2 dalj buto.

Auksciausiasis Teismas nagrin¢ja klausima, ar gali vienam sutuoktiniui biti pripazistama
nuosavybés teis¢ visai buvusiai bendrajai jungtinei nuosavybei jgyjamaja senatimi. Teismas
konstatavo, ,,jog buves sutuoktinis, kuris neturi iformintos savo vardu bendrosios jungtinés
nuosavybés, realiai ja ilga laika nesinaudodamas ir nesieckdamas naudotis, valdyti ar disponuoti,

sudaro salygas kitam buvusiam sutuoktiniui faktiskai ir saziningai perimti visa buvusi bendra

190 1 etuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2001 m. gruodzio 10 dienos nutartis
civilinéje byloje Ramanauskas v. Ramanauskiené// Lietuvos Respublikos Auksciausiojo Teismo civiliné byla Nr.
3K-3-1288/2001, Kat. 18.2; 69.7. http://www.lat.litlex.lt; prisijungimo laikas 2007.02.15.
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turta. Tokiu atveju keli reikSmingi juridiniai faktai gali tapti bendrosios jungtinés nuosavybés
pasibaigimo ir nuosavybés teisés vienam i$ sutuoktiniy atsiradimo pagrindu. Tai buvusio
sutuoktinio veiksmai, rodantys jo atsisakyma savo nuosavybés dalies, — nevaldymas jos savo
vardu ir nesiekimas jos isiforminti, nesinaudojimas ja, negavimas i§ jos pajamy, nenoras ja
valdyti kaip savo ir ja disponuoti, — bei saziningas kito sutuoktinio valdymas savos ir kito
sutuoktinio dalies ilga laika, visu turtu naudojantis kaip savininkui — atvirai, nepertraukiamai,
vienam darant batinas jam islaikyti i§laidas. Sie faktai gali tapti pagrindu pripaZinti vieno
sutuoktinio nuosavybés teis¢ visai buvusiai bendrajai jungtinei nuosavybei jgyjamaja

. 101
senatimi*'’

. Taciau giliau panagrin¢jus CK suformuluotas bendrosios jungtinés nuosavybés
nuostatas bei kity Saliy doktring, galima suabejoti Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktika Siuo
klausimu.

CK numato, kad turtas, sutuoktiniy igytas po santuokos sudarymo, yra ju bendroji
jungtiné nuosavybé, t.y. bendroji jungtiné nuosavybés teisé atsiranda tik teisiSkai jregistravus
santuoka Lietuvos Respublikos istatymy nustatyta tvarka. Bendroji jungtiné nuosavybés teis¢ —
kai nuosavybés teisés dalys néra nustatytos, o turtu sutuoktiniai naudojasi, valdo ir disponuoja
bendru sutarimu. Sutuoktiniai, kaip bendraturciai, turi vienodas teises | bendro daikto arba turto
pajamas, taip pat jie bendrai atsako tretiesiems asmenims pagal prievoles, susijusias su bendru
turtu, turi solidariai apmokéti iSlaidas jam iSlaikyti ir iSsaugoti, mokesc¢iams, rinkliavoms ir
kitoms jmokoms. Siomis nuostatomis yra jtvirtinamas principas, kad sutuoktiniai valdydami
turta yra lygts. IS viso to, galima daryti prielaida, kad bendrojoje jungtinéje nuosavybéje
kiekvienas bendraturtis yra viso turto savininkas.

I§ anksciau nagrinéty igyjamosios senaties salygu, aiSku, jog igyjamaja senatimi galima
igyti nuosavybés teise tik | uzvaldyta svetima daikta. Todél ,,nuosavybés teisé igyjamaja senatimi
negali atsirasti daiktui, kuris ir taip jau priklauso savininkui, t.y. savininkas negali igyjamaja
senatimi {gyti jam ir taip jau priklausangio daikto*'%%.

JAV jurisprudencija patvirtina, jog nuosavybés teis¢€ i turta, esantj bendrosios jungtinés
nuosavybés objektu, negali biiti igyjama igyjamaja senatimi. Teigiama, jog vienas bendraturtis
negali igyti kito bendraturcio turtiniy teisiy i bendrai valdoma daikta igyjamaja senatimi, nes

nuosavybés teisé yra sujungta'. Pranciizijos civilinio kodekso'® 2253 straipsnyje taip pat yra

itvirtinta nuostata, jog igyjamoji senatis negali biiti skai¢iuojama tarp sutuoktiniy.

01 [ ietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2001 m. gruodzio 10 dienos nutartis
civilinéje byloje Ramanauskas v. Ramanauskiené// Lietuvos Respublikos Auksciausiojo Teismo civiliné byla Nr.
3K-3-1288/2001, Kat. 18.2; 69.7. http://www.lat.litlex.It; prisijungimo laikas 2007-02-15.
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Auksciausiojo Teismo iSaiSkinimas, jog gali biiti pripaZinta vieno sutuoktinio nuosavybés
teisé visai buvusiai bendrajai jungtinei nuosavybei igyjamaja senatimi, yra diskutuotina, nes Sis
aiSkinimas paneigia CK nustatyta bendrosios jungtinés nuosavybés bruoza — turtinés teisés
nedaluma. Teismas suteikia galimybe igyjamaja senatimi igyti nuosavybés teis¢ i turta asmeniui,
kuris ir taip turi nuosavybés teisg 1 ta turta.

Apie tai, ar bendraja daline nuosavybe priklausantis daiktas gali biiti igytas vieno
savininko igyjamaja senatimi, Auksc¢iausiojo Teismo praktikos néra. IS CK suformuluoty teisés
normy yra aiSku, jog bendrosios dalinés nuosavybés pagrindinis poZymis tas, kad yra aiskiai
nustatytos kiekvieno savininko nuosavybés teisés dalys. Jeigu dalys néra nustatytos,
preziumuojama, jog jos yra lygios.

Susidiirus su igyjamosios senaties galimybe bendraturCiy santykiuose iskyla klausimai,
kaip vienas bendraturtis norédamas igyti bendra turta igyjamaja senatimi, gali patenkinti
saziningo igijéjo reikalavimus. CK teigiama, jog asmuo uZvaldydamas daikta turéjo biiti
pagristai isitikings, kad niekas neturi daugiau uz ji teisiy i uzvaldoma daikta. Sunku pasakyti,
koks isitikinimas turi buti laikomas pagristu, kad kiti bendraturCiai neturi daugiau teisiu i
uzvaldoma daikta, negu asmuo, norintis igyti tas dalis igyjamaja senatimi. Esant bendrosios
dalinés nuosavybés rezimui kiekvienas i§ bendraturCiy paprastai zino, kam priklauso kitos to
turto dalys'®, nes visus §iuos duomenis galima rasti tick daikto nuosavybés dokumentuose, o
nesant ju, Registry centre gavus Nekilnojamojo turto iSrasa apie turta, kuriame aiskiai nurodomi
bendraturciai bei jiems tiksliai priklausancios dalys i§ bendro turto. Galima preziumuoti, jog, jei
zinomi bendraturciai, zinomos ir kliiitys, kurioms esant bendraturtis negali igyti nuosavybeés
teisiy { visa daikta. Iskélus tokius aukstus saZiningo igijéjo reikalavimus'®, prieinama prie
iSvados, jog Lietuvoje savininkas igyjamosios senaties pagrindu negali tapti bendraja nuosavybe
keliems asmenims priklausancio daikto vieninteliu savininku.

Keliose Auksciausiojo Teismo bylose nebuvo konstatuotas nuosavybés teisés igijimo
pagal igyjamaja senatj faktas dél CK 4.69 straipsnio 3 dalyje itvirtintos nuostatos, jog igyjamaja
senatimi negali biiti igyjama nuosavybés teis¢ i valstybei ar savivaldybei priklausancius daiktus.

Vienoje i$ ju Kauno miesto apylinkés teismas sprendimu buvo patenkings UAB ,, Tomis*
pareiskima ir nustates nuosavybés teisés i pastatus pagal igyjamaja senatj igijimo fakta. Taciau
Auksciausiasis Teismas konstatavo, jog Sis ,apylinkés teismas padaré aiskia igyjamaja senati

reglamentuojanciy teisés normy taikymo klaida, nes teismui pateiktame Nekilnojamojo turto

104 Pranciizijos civilinis kodeksas// http://195.83.177.9/code/liste.phtml?lang=uk&c=22&=643; prisijungimo laikas
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registro centrinio duomeny banko iSrase yra nurodyti duomenys apie ginco turto priklausyma
nuosavybés teise Lietuvos Respublikai, patikéjimo teise — Kauno miesto savivaldybei'”’.

Kitoje byloje — Kauno miesto savivaldybé v. E. M., G. S."” teismas pakartojo tuos pa&ius
teiginius. Nuosavybés teis¢ i turta, kuris Sioje byloje yra ginCo objektas, valstybei atsirado
paveldéjimo pagrindu po asmens, kuris neturéjo istatyminiy ipédiniy, mirties, bei palikima
priémus valstybei. Nuosavybés teis¢ pagal paveldéjimo teis¢ atsirado dél sandorio — palikimo
priémimo, tuo tarpu atsakovy E. M. ir G. S. naudojimasis turtu kaip savo, mokéjimas mokesciy,
atliktas kapitalinis remontas, valdymas jo daugiau kaip deSimt mety neturi prasmés, nes daiktas,
kurj ketinama igyti nuosavybén jgyjamaja senatimi — Kauno miesto savivaldybés turtas.

Auksciausiasis Teismas pakartoja, jog civiliniame kodekse suformuluota nuostata,
draudzianti igyti valstybei ir savivaldybei priklausan¢ius daiktus yra imperatyvi. Sis draudimas
uzkerta kelia igyti daikta nuosavybén jgyjamaja senatimi nepriklausomai nuo kity istatyme
nustatyty salygu tokiam jgijimui buvimo. Taigi vieSosios nuosavybés teise priklausantis turtas
igyjamaja senatimi negali biiti igytas. Taciau autoriaus nuomone, §i CK itvirtinta nuostata bei
Auksciausiojo Teismo suformuluota praktika diskutuotina, gal net keistina.

CK 2.35 straipsnyje itvirtinta, kad valstybé ir savivaldybés yra juridiniai asmenys —
civiliniy santykiy dalyvés lygiais pagrindais kaip ir kiti Siy santykiy dalyviai. Valstybés ir
savivaldybiu bei ju institucijy dalyvavimas civiliniuose santykiuose lygiais pagrindais reiskia,
kad negalima suteikti kokiy nors privilegiju valstybei, savivaldybei ir ju institucijoms, kaip
civiliniy santykiy subjektams. Tokiu atveju, prisimenant lygiateisiSkumo principa, visai
nesvarbu, kam nuosavybés teise priklausantis turtas yra valdomas, jeigu yra patenkinamos visos
kitos igyjamosios senaties salygos. Jeigu asmuo daiktu riipinasi visa jstatymo nustatyta terming
kaip savo, pavyzdziui, atlieka remonta, moka mokescius, daiktas valdomas teisétai, saziningai,
nepertraukiamai ir atvirai. Koks skirtumas, ar §is turtas priklauso fiziniam asmeniui ar valstybei?
Visi nuosavybés teisés subjektai turi turéti vienodas teises, nepriklausomai nuo to, kuriai
nuosavybés rii§iai ar formai jie priklauso.

Kalbant apie valstybés ir savivaldybés turta, t.y. viesaji turta, ji valdo, juo naudojasi ir
disponuoja atitinkamai auksc¢iausiosios valstybés valdzios ir valdymo bei vietinés valdzios ir
valdymo institucijos, taip pat ju pavedimu — jgalioti juridiniai asmenys turto patikéjimo teise.

Sios valstybés imonés, istaigos ir organizacijos, valstybés imonés, savivaldybiy jmonés, istaigos,

17 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. vasario 20 dienos nutartis
civilinéje byloje Kauno miesto savivaldybé v. V[ Registry centro Kauno filialas, Kauno miesto savivaldybé //
Lietuvos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo civiliné byla Nr. 3K-3-58/2007(S), Kat. 30.8; 124.2.6, 124.2.9
http://www.lat.litlex.1t; prisijungimo laikas 2007-02-15.
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imonés ir organizacijos, kurioms patikétas valstybés ir savivaldybés turtas, privalo valdyti,
naudoti ir disponuoti Siuo turtu remiantis pagrindiniais principais, t.y. ,,rapestingai, turtas turi
bati tausojamas, ne§vaistomas ir racionaliai tvarkomas“'®. Be to, Valstybés imoné Valstybés
turto fondas, kurio viena i§ funkciju atstovauti valstybés interesams valdant ir naudojant
valstybés turta, pagal savo veiklos pobiidj turi ginti valstybés turtinius interesus.

Nereikia pamirsti, jog viena i§ igyjamosios senaties salygu yra valdymo atvirumas, kai
daikto valdymas yra matomas aplinkiniams, jiems akivaizdziai suprantant, jog turtas yra uzimtas
ir kas yra jo uzémegjas. Jei turto valdymas atitinka $i reikalavima, preziumuojama, jog turto
savininkas zino apie valdytojo veiksmus ir, jeigu jis per nustatyta terming nesikreipia i teisma dél
daikto i§ valdytojo atsiémimo, jis igyja nuosavybes teis¢ igyjamaja senatimi. Be to, kiekvieno
savininko pareiga yra patikrinti savo nuosavybe periodiSkai, kitaip jis gali ja prarasti.

Atsizvelgiant { tai, kad valstybés ir savivaldybés turtu besirtipinancios imonés, istaigos ir
organizacijos aplaidZiai, neapdairiai ir nertpestingai ji tvarko, prizitri, ,,praZiopso* fakta, kad
valstybés ir savivaldybés turta daugiau kaip deSimt mety asmuo atvirai valdo kaip savo, nereikia
itvirtinti ir imperatyvaus draudimo, draudziancio igyti valstybés ir savivaldybés turta. Todél
Lietuvos Respublikos istatymy leid¢jas turéty pasinaudoti Latvijos Respublikos civilinio
kodekso''® 1000 straipsniu, jog igyjamaja senatimi galima {gyti nuosavybeés teise i bet koki, netgi
1 valstybés turta, kuris gali buiti nuosavybés teisé€s objektas.

Dar keliose Auksciausiojo Teismo bylose konstatuotas daikto, kuri ketinama igyti
nuosavybén igyjamaja senatimi, netinkamumas. Siose bylose buvo pritaikyta Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2002 mety kovo 14 dienos konsultacijoje itvirtinta salyga, jog negali biiti
taikoma igyjamoji senatis, jei nebuvo laikytasi daikto sukiirimg reglamentuojanciy teisés akty
reikalavimuy.

Viena tokiy byly — AB , Rokiskio siris“ v. P. Mazgelis'!, kurioje pareiskéjas AB
»Rokiskio siiris*“ praso pripazinti, jog igijo nuosavybés teis¢ i Sudeikiy pieno supirkimo punkto
pastata, Sachtinj ir kanalizacijos Sulinius igyjamaja senatimi ir jpareigoti atsakova Utenos
apskrities virSininko administracija teisiSkai juos iregistruoti. Tac¢iau 2002 m. Utenos apskrities
virSininko administracijos sudaryta komisija padaré iSvada, jog pastato konstrukciju pazeidimo
lygis sudaro 70 procenty, o pastato techniné buklé yra avaring ir ji tikslinga nugriauti. PanevéZzio
apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus kolegija konstatavo, jog AB ,,Rokiskio siiris* nepateike
irodymu, patvirtinanciy pastato techninés gera bukle.

19 jetuvos Respublikos valstybés turto fondo istatymas// Valstybés zinios. 1997, Nr. 104- 2616.

11OLatvijos Respublikos civilinis kodeksas// http://www.ttc.lv/lv/publikacijas/civillikums.pdf; prisijungimo laikas
2007-02-06.
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Auksciausiasis Teismas konstatavo, kad ,,pastatas néra islikgs, o jo pamatai néra
suformuoti kaip savarankiskas nekilnojamasis daiktas, todél negalima teigti, jog AB ,,Rokiskio
stiris* jgyjamosios senaties biidu igijo nuosavybés teis¢ i Siuos objektus, Sachtinj ir kanalizacijos
Sulinius. Tinkamai nesuformavus objekto kaip nekilnojamojo daikto ir jo neiregistravus, ieSkovui
gali biiti pripazinta nuosavybés teisé tik i statybines medziagas, o ne i patj daikta“''*.

Kita byla — 4B ,, Vilijampolés autotransportas” v. Kauno miesto savivaldybés
administracija’”. Kauno rajono Liaudies deputaty tarybos Vykdomojo komiteto 1989 m. Kauno
valstybinei 4-ajai transporto imonei, kurios peréméjas yra AB ,,Vilijampolés autotransportas®,
buvo suteiktas zemés sklypas desimciai mety, laikinajai stovéjimo aikstelei jrengti. Pasibaigus
laikinojo naudojimo terminui AB ,,Vilijampolés autotransportas® privaléjo laikinai suteikta
sklypa sutvarkyti ir grazinti, taCiau suteiktame sklype, gaves leidima, savo 1éSomis projektavo ir
staté automobiliy stovéjimo aikStele. Pareiskéjas kreipési dél statiniy teisiné€s registracijos, bet
paaiskéjo, kad pasibaiges statybos leidimas, o ji pratesti ir jteisinti statinius néra galimybiy.

Auksciausiasis Teismas Sioje byloje konstatavo, jog ,,asmuo, teisétai pastates statini,
igyja nuosavybés teisg i statini CK 4.47 straipsnio 4 punkto pagrindu, ir tokiu atveju netaikomas
igyjamosios senaties institutas. Tais atvejais, kai statytojas negali jteisinti statyby istatymy
nustatyta tvarka, taip pat néra pagrindo taikyti ijgyjamosios senaties instituto. Pagal CK 4.24
straipsni,valdymo teisés objektu gali biiti kiekvienas daiktas, kuris gali biiti nuosavybés teisés
objektu. Statinys gali tapti nuosavybés ar valdymo teisés objektu tik tuo atveju, jeigu jo statyba
yra iteisinta istatymuy nustatyta tvarka. Kai statybos yra neteisétos, tai néra nei nekilnojamojo
daikto kaip valdymo teisés objekto, nei teiséto valdymo, t.y. néra CK 4.68-4.71 straipsniuose
nurodyty igyjamosios senaties taikymo salygu*''*.

Byloje J. Kukarevicius v. Vilniaus miesto savivaldybé'" pareiskéjas J. Kukarevigius
nurodo, kad sudarant buto pirkimo—pardavimo sutartj ir ji privatizuojant, sandéliukas, kaip buto
priklausinys, per¢jo jo nuosavybén, ir praso nuosavybés teisés pagal igyjamaja senatj fakto

nustatymo.

"2 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2003 m. balandZio 9 dienos nutartis
civilinéje byloje AB ,,Rokiskio siiris* v. P. Mazgelis// Lietuvos Respublikos Auksc¢iausiojo Teismo civiliné byla Nr.
3K-3-468/2003, Kat. 25.5. http://www.lat.litlex.1t; prisijungimo laikas 2007-02-15.

3 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2006 m. rugs¢jo 20 dienos nutartis
civilingje byloje 4B ,, Vilijampolés autotransportas “ v. Kauno miesto savivaldybés administracija, Kauno apskrities
virsininko administracija, VI Registry centras, UAB , Palangos kempingas®, UAB ,,VP Market"// Lietuvos
Respublikos Auksciausiojo Teismo civiliné byla Nr. 3K-3-498/2006, Kat. 30.8 (S). http:/www.lat.litlex.lt;
prisijungimo laikas 2007-02-15.

14 ten pat.

5 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. rugséjo 21 dienos nutartis
civilinéje byloje J. Kukarevicius v. Vilniaus miesto savivaldybé// Lietuvos Respublikos Auksciausiojo Teismo
civiliné byla Nr. 3K-3-419/2005, Kat. 22.1; 30.3; 30.8. http://www.lat.litlex.1t; prisijungimo laikas 2007-02-15.
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Vilniaus miesto 3-iasis apylinkés teismas nustaté, kad pareiSkéjas sandéliuka igijo
saziningai ir saziningai, teisétai, atvirai ir nepertraukiamai valdé kaip sava daugiau kaip deSimt
mety, todél nusprendé, kad yra visos istatyme nustatytos salygos pripazinti, jog pareiskéjas igijo
nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi.

Vilniaus apygardos teismas konstatavo, kad sandé¢liukas pareiskéjui buvo suteiktas kaip
buto priklausinys ir paliko sprendima nepakeista, konstatuodamas, jog Zemesnés instancijos
teismas pagristai nustaté, jog pareiskéjas igijo $i daikta nuosavybén igyjamaja senatimi.

Auksciausiasis Teismas konstatavo, jog ,,zemesnieji teismai pritaiké ne tg materialiosios
teisés norma, nes teismas padaré iSvada, kad asmuo ginco pastata nuosavybés teise igijo kaip
pagrindinio daikto priklausinj, o po to teismas padaré pri¢jo prie kitos iSvados — jog ta pati daikta
igijo pagal igyjamaja senati. Todél pripazinus, kad ginCo pastatas buvo buto priklausinys,
teismas turé€jo pripazinti nuosavybés teisg | ginco pastata ne pagal igyjamaja senati, o dé¢l to, kad
priklausinj istinka pagrindinio daikto likimas*''®.

Tai rodo, kad Zemesnieji teismai dar néra gerai jsisaving teisés normuy, reglamentuojanciy
igyjamaja senatj, nemoka tinkamai ju taikyti.

Dar viena CK teisés norma, suformuluota 4.69 straipsnio 3 dalyje, jog igyjamaja senatimi
negali biiti {gyjama nuosavybés teisé ... 1 kito asmens (ne valdytojo) vardu registruotus daiktus,
kelia abejone. Si salyga daznai minima Aukséiausiojo Teismo bylose. Viena i§ batiny salygy
valdymo teisei transformuotis { nuosavybés teisg, jog daiktas nebiity registruotas kito asmens
vardu, ir atvirkSCiai — igyjamoji senatis netaikoma, jei daiktas Nekilnojamojo turto registre
registruotas kito asmens vardu.

Nekilnojamojo turto registre registruojami ,,nekilnojamieji daiktai, kurie yra suformuoti
kaip atskiri nekilnojamojo turo objektai ir jiems suteiktas unikalus numeris. Tai ir Zemés sklypai,
statiniai, butai ir patalpos<''’. Nekilnojamojo turto registre nekilnojamieji daiktai registruojami
tuomet, kai yra pateikiamas praSymas turto registro jregistruoti nuosavybés teis¢ i nekilnojamaji
daikta asmens, kuris igyja ta nuosavybés teis¢. Nekilnojamojo turto registro irase, registruojant
nekilnojamaji daikta, yra pateikiami ir daikto savininko duomenys — vardas, pavardé, asmens
kodas. Siuo metu rasti nekilnojamojo turto, kuris nebiity registruotas kokio nors fizinio ar
juridinio asmens, tarp ju valstybés ir savivaldybés, vardu, yra sunku, nes Nekilnojamojo turto

registro pateiktais duomenimis, visose Lietuvos savivaldybése iregistruoty turto objekty skaicius

16 [ ietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus teiséju kolegijos 2005 m. rugséjo 21 dienos nutartis
civilinéje byloje J. Kukarevicius v. Vilniaus miesto savivaldybé// Lietuvos Respublikos Auksciausiojo Teismo
civiliné byla Nr. 3K-3-419/2005, Kat. 22.1; 30.3; 30.8. http://www.lat.litlex.1t; prisijungimo laikas 2007-02-15.

"7 Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro jstatymas // Valstybés zinios. 1996, Nr. 100- 2261.
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siekia 5916559, 1§ ju zemés sklypu — 1837793, buty, patalpy — 1036072 ir tt. Asmuo,
pradedantis valdyti daikta, turéty pasidomeéti, kieno vardu tas daiktas yra registruotas.

Autoriaus nuomone, igyjamosios senaties salyga, jog nuosavybes teis¢ negali biti igyta,
jei daiktas yra registruotas kito asmens vardu, turéty biiti panaikinta, nes apsunkina jgyjamosios
senaties taikyma bei sumazina jos taikyma iki minimumo.

Byla — Aldona Leokadija Cibulskiené v. Albertas Juozapas Zaremba ''® yra vienintelé,
kurioje buvo konstatuotas nuosavybeés teisés igijimo pagal igyjamaja senatj faktas. Tiek Moléty
rajono apylinkés teismas, tiek Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegija
nustaté, kad Aldona Leokadija Cibulskiené, mirus jos motinai, dél palikimo priémimo
nesikreipé, ji, kaip sazininga turto valdytoja, palikima priémé faktiskai, ripinosi sodyba, kuri
buvo registruota jos mirusios motinos vardu. Aldona Leokadija Cibulskiené mokéjo mokescius ir
taip daugiau kaip deSimt mety nepertraukiamai ja, kaip sava, valdé, todél nusprendé, kad
pareiskeja visas CK 4.68 — 4.71 straipsniuose numatytas salygas ivykdé, todél igijo nuosavybés
teis¢ 1 ginCo sodyba igyjamaja senatimi.

Auksciausiasis Teismas konstatavo, jog ,nei vienas ipédinis mirus B. Zarembienei
istatymo nustatyta tvarka palikimo nepriémé, nesikreipé i teisma dél palikimui priimti termino
prailginimo iki to momento, kol sodyba pradéjo valdyti pareiskéja. Iki valdymo pradzios
nekilnojamasis daiktas neperé¢jo ir valstybei, nes jis nebuvo iregistruotas valstybés ar
savivaldybés vardu. Nekilnojamasis daiktas nebuvo registruotas ir kity asmeny vardu, nes, kaip
matyti i§ Ger¢iuky kaimo 1980 — 1982 mety tkinése knygose uzfiksuoty irasy, jose yra jraSytas
B. Zarembienés tkinis kiemas, knygose Sis jrasas iSbrauktas, nurodant skiltyje apie visiskai
iSvykusius i§ Gkio asmenis, kad Seimos galva miré. Nuo 1988 mety sodyba pradéjo tvarkyti, ja
ropintis ir valdyti pareiSkéja. Nekilnojamaji daikta ji valdé atvirai. Per §j laikotarpi suinteresuoti
asmenys A.J.Zaremba ir P.B.Zaremba, Aldonos Leokadijos Cibulskienés broliai, turéjo teising
galimybg jgyvendinti savo teis¢ i daikta, bet Sia galimybe né karto nepasinaudojo. Teismai
padaré pagrista iSvada, kad jie atvykdavo i savo tévy sodyba tik pailséti, t.y. ja naudojosi, taciau
jos nepriziiréjo, nevaldé ir netvarké, tuo nepasinaudodami teisine galimybe igyvendinti savo
teis¢ i valdyma, o Sia galimybe pasinaudojo tik tada, kai buvo priimtas teismo sprendimas dél
juriding reik§me turin¢io fakto nustatymo, kad pareiskéja nuosavybés teisg i nekilnojamaji daikta
igijo pagal igyjamaja senati. Todél pareiskéja pagristai laikytina sazininga, nes esant minétoms
aplinkybéms, niekas i$ suinteresuoty asmeny neturi daugiau teisiy uz pareiskéja i jos valdoma
nekilnojamaji daikta. CK 4.27 straipsnio 2 dalis nustato, kad nekilnojamojo daikto valdymas

atsiranda nuo valdymo jregistravimo vieSame registre, taciau kadangi pareiskéja nekilnojamaji

"8 L ietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2004 m. birzelio 21 dienos nutartis
civilinéje byloje 4.1 Cibulskiené v. A.J. Zaremba// Lietuvos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo civiliné byla Nr.
3K-3-379/2004, Kat. 25.5. http://www lat.litlex.1t; prisijungimo laikas 2007-02-15.
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turta pradéjo valdyti ir dél nuosavybés teisés nustatymo fakto pagal igyjamaja senati kreipési iki
2003 m. liepos 1 d., istatymo nuostata dél valdymo iregistravimo vieSame registre netaikoma.
Surinkti jrodymai patvirtino, kad visa laikotarpi nuo valdymo pradzios iki igyjamosios senaties
termino pabaigos pareiskéja valdé daikta CK 4.58 — 4.71 straipsniuose numatytomis salygomis,
todél jos valdymo teisé transformavosi i nuosavybés teise*' .

Nors Sioje byloje ir buvo konstatuotas nuosavybés teisés igijimo pagal igyjamaja senati
faktas, nereikia pamirsti, jog nekilnojamojo turto valdymas prasidéjo apie 1988 metus, kai
Igyjamosios senaties fakto konstatavima lémé ir tai, jog Sioje byloje netaikomos teisés normos,
reglamentuojancios imperatyvy valdymo iregistravima, kadangi valdymas yra prasidé¢jes iki
2003 m. liepos 1 d.

Kadangi istatymo netobulumas lemia praktinio taikymo sunkumas, kai kurios civiliniame
kodekse suformuluotos teisés normos, reglamentuojancios igyjamaja senati, turéty buti
tobulinamos, pateikiant ju interpretacijas ir patikslinimus, kitos ju, pritaikant uzsienio valstybiy
teisés normas, pakei¢iamos arba iSvis panaikinamos, padarant jgyjamosios senaties instituta

realiai veikianciu ir praktiskai igyvendinamu.

"9 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2004 m. birzelio 21 dienos nutartis
civilinéje byloje 4.1 Cibulskiené v. A.J. Zaremba// Lietuvos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo civiliné byla Nr.
3K-3-379/2004, Kat. 25.5. http://www lat.litlex.1t; prisijungimo laikas 2007-02-15.
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3)

4)

5)

ISVADOS IR PASIULYMAI

Igyjamoji senatis, kaip vienas i§ pagrindy igyti nuosavybés teisg, itvirtinta naujajame
LR CK jau nuo 2001 m., licka mazai teiSvystytas, sunkiai isiSaknijantis ir labai retai
taikomas civilings teisés institutas Lietuvoje. IS dalies tai salygota CK teisés normuy,
reglamentuojanciy igyjamaja senati, netobulumo. Todél biitina tikslinti ir vystyti CK

suformuluoty teisés normy interpretacijas.

CK 4.69 straipsnio 3 dalyje itvirtinta teisés norma, jog igyjamaja senatimi negali biiti
igyjama nuosavybés teis¢ i valstybei ar savivaldybei priklausancius daiktus bei i kito
asmens (ne valdytojo) vardu registruotus daiktus, turéty biiti panaikinta, nes sumazina
igyjamosios senaties taikyma iki minimumo, todél Sis institutas tik ir liecka daug

zadantis, bet praktiskai neveikiantis.

Igyjamosios senaties ir ieSkinio senaties terminai Lietuvos civilinéje teiséje
suvienodinti, pradedant juos skaiciuoti nuo daikto uzvaldymo momento. Toks ju
santykis, pavyzdziui, lyginant su taikomais Rusijos Federacijos civilingje teiséje,

teisingesnis, nes atsizvelgiama tiek | daikto savininko, tiek i valdytojo interesus.

Palyginus LR CK ir kity valstybiy civiliniuose kodeksuose itvirtintas igyjamosios
senaties teisés normas, galima isskirti keleta skirtumy: igyjamosios senaties terminus,
reikalavimus daiktui, kurj galima jgyti igyjamaja senatimi, ir s3ziningumo

reikalavima.

ISanalizavus igyjamosios senaties instituto santyki su konstitucine zmogaus teise i
nuosavybés nelieCiamybe, nustatyta, kad igyjamaja senatimi, kaip ieSkinio senaties
atmaina, nepaZeidziamos savininko teisés | nuosavybés nelieCiamybe, savininkui
suteikiama pakankamai laiko kreiptis { teisma dél turto susigrazinimo i§ svetimo

valdymo.

Ieva Aninkevicitité El. pastas: iewutel @yahoo.com

(Parasas)
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SANTRAUKA

Pagrindinés savokos: igyjamoji senatis, nuosavybés teis¢, valdymas.

Igyjamoji senatis, kaip vienas i§ nuosavybés teisés igijimo pagrindy, susiformaves dar
senovés Romoje, Siuo metu yra jtvirtintas daugelio i$sivysciusiy valstybiy istatymuose. Taciau
Lietuvos Respublikos civilingje teiséje §is institutas dar maZzai teiSvystytas. Néra teisés doktrinos
$iuo klausimu, teismy praktikos taip pat mazai. Siame magistro baigiamajame darbe
nagrinéjamos salygos, blitinos nuosavybés teisés igyjamosios senaties pagrindu igijimui, santykis
su konstitucijose suformuluotu nuosavybés nelie¢iamumo principu, ieSkinio ir jgyjamosios
senaties santykis bei praktinis $io instituto taikymas, iSkylancios problemos.

Sio magistrinio baigiamojo darbo autoré, pasitelkdama lyginamaji, genetini, dokumenty
analizés metodus, siekia atskleisti jgyjamosios senaties esmg: samprata, kilme, Sio instituto
reikSme. Taip pat autoré siekia iSvystyti salygu, reikalaujamy nuosavybés teisei atsirasti, t.y.
valdymo saziningumo, teisétumo, atvirumo ir kity, interpretacijas.

Pasitelkus dokumenty analizés, lyginamaji ir kitus mokslinius tyrimo metodus, siekiama
iSsiaiskinti jgyjamosios senaties praktinio taikymo aspektus Lietuvos Respublikos Auksciausiojo
Teismo praktikoje, palyginti ieskinio ir jgyjamosios senaties santyki su itvirtintu Rusijos

Federacijos civilingje teiséje.
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SUMMARY

Keywords: prescription, property right, possession.

Prescription is one of the bases to acquire ownership of property, which came from
Roman law. Nowadays it is set in all developed countries. However, in Lithuania’s civil law
prescription is not sufficiently developed and practice of Lithuanian courts is little. This final
magistrate’s work studies conditions, which are essential elements to acquire ownership,
importance of prescription and practical realization, it problems. Author intends to clear main
points of prescription: conception, origin of prescription and importance.

By means of document analysis and comparative analysis, author intends to clear out the
essence of practical aspects of realization of prescription in the practice of Supreme Court of

Lithuania.
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