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IVADAS

Siuolaikiniai civiliniai teisiniai santykiai neisivaizduojami be galimybés sudaryti
sutartis, nes komerciné apyvarta tokia aktyvi, jog sutartys tapo kasdieniu reiSkiniu, lydinCiu
asmenis kiekviename zingsnyje. Civilingje teis¢je sutarciai skiriamas ypatingas démesys,
kadangi biitent ji yra civiliniy teisiniy santykiy realizavimo forma, skatinanti sutarties Salis
laikytis prisiimty isipareigojimy, visuomenés harmonijos elementas, padedantis derinti jvairiy
asmeny interesus. Sutartimis yra iforminami turtiniai ir kai kurie neturtiniai fiziniy bei juridiniy
asmeny santykiai.

Sutartis apibréziama kaip dviejy arba daugiau asmeny susitarimas sukurti, pakeisti arba
nutraukti civilinius teisinius santykius, kai vienas ar keli asmenys isipareigoja kitam asmeniui
arba asmenims atlikti tam tikrus veiksmus (arba susilaikyti nuo ju atlikimo), o pastarieji igyja
reikalavimo teise (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso' (toliau — CK) 6.154 str. 1 d.). Taigi
sutartis reisSkia laisva dvieju ar daugiau asmeny valios suderinima, kurio tikslas — sukurti
tarpusavio teises ir pareigas.” Teisétai sudaryta ir galiojanti sutartis jos $alims turi jstatymo galia
(CK 6.189 str. 1 d.), o sutartinés prievolés turi biiti vykdomos saZiningai, tinkamai ir nustatytais
terminais, atsizvelgiant i juy prigimti ir kitus sutarties bei istatymu keliamus reikalavimus (CK
6.200 str.). Tik tinkamas sutarties ivykdymas gali uztikrinti sutartiniy santykiy stabiluma ir
uzkirsti kelia sutarties Saliy konfliktams. Deja, ne visada Saliy sudaryta sutartis baigiasi tinkamu
jos ivykdymu ir yra pasiekiami jos sudarymo metu uzsibrézti tikslai, ne visada atsiranda ja
siekiami padariniai, o atsirad¢ gali iSnykti dél to, jog sutarties yra atsisakoma arba ji pasibaigia
kitais pagrindais.

Temos aktualumas ir problema. Siame darbe nagrinéjama tema yra ypatingai aktuali
ir reikSminga, nes iki Siol Lietuvos teisinéje literatliroje bei teismy praktikoje sutarties
atsisakymui nebuvo skirtas pakankamas démesys. Tuo tarpu sutarties atsisakymas turi itin
svarbig civiling ir ekonoming reikSmeg. Esant intensyviam gyvenimo tempui, aktyviai civilinei
apyvartai, sutariy sudaroma vis daugiau ir vis jvairesniy, nemaza juy dalis pasiraSoma su
uzsienio subjektais, taciau atitinkamai vis dazniau susiduriama su ivairiais sutarCiy pabaigos
atvejais, tarp ju ir su sutarties atsisakymu.

Sutarties atsisakymas laikomas vienu i$ sutar¢iy pabaigos pagrindy, kuris egzistuoja tiek
Europos Sajungos, tiek Lietuvos Respublikos teis¢je. Tai ypatingas sutartiniy santykiy
pasibaigimo btidas, darantis itaka sutarties privalomumui (pacta sunt servanda). Europos

Sajungos teis¢je sutarties atsisakymas dominuoja vartotojy teisiy apsaugos direktyvose bei kai

' Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
* Mikelénas, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Setoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 192.
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kuriuose kituose reikSminguose dokumentuose. Taciau Europos Sajungos teis¢je naudojama
daug skirtingy terminy apibudinti sutarties atsisakymui, o tai suponuoja, jog teisiniam
reglamentavimui triksta nuoseklumo ir darnumo. Tuo tarpu Lietuvos Respublikos nacionalinéje
teis¢je esantis sutarties atsisakymo reglamentavimas kelia daug neaiSkumy, jam stinga
nuoseklios sisteminio pobiidzio analizés. Teisés aktuose nepateikiamas sutarties atsisakymo
apibrézimas, o doktrinoje savoka ,sutarties atsisakymas® pirmiausia siejama su CK 6.228
straipsnyje {tvirtinta esmine sutarties Saliy nelygybe bei galimybe dél jos egzistavimo atsisakyti
sutarties ar atskiros jos salygos. Taciau daugelyje kity CK straipsniy, skirty atskiroms sutarciy
rasims, taip pat uzsimenama apie Salies teisg ,,atsisakyti” sutarties arba ,.atsisakyti vykdyti
sutart;. Tad analogiSkos savokos vartojimas ijvairioms situacijoms apibiidinti ineSa daug
painiavos. Teismy praktika Siuo klausimu taip pat ganétinai skurdi, sutarties atsisakymas joje
i§samiai nenagrinétas’. Taigi reik§minga atskleisti sutarties atsisakymo samprata tiek Europos
Sajungos, tiek Lietuvos Respublikos teis¢je, nustatyti taikymo pagrindus, sukeliamas teisines
pasekmes, aptarti tarptautiniy ir regioniniy dokumenty itaka CK normai, reglamentuojanciai
esming Saliy nelygybe, bei apzvelgti sutarties atsisakymo santyki su kitais sutarties pabaigos
pagrindais (sutarties nutraukimu ir negaliojimu).

Darbo reikSmé. Teoriné darbo reiksmé pasizymi tuo, jog Siame darbe nagriné¢jamas
sutarties atsisakymas, jo paskirtis bei taikymo pobudis Europos Sajungos teis¢je, sutarciy teisg
harmonizuojanciuose dokumentuose ir tuo remiantis atskleidziama Sio sutariy pabaigos
pagrindo samprata bei taikymas Lietuvos nacionalinéje teiséje. Taigi Sis darbas papildo Lietuvos
teisés doktring minéty sutarties atsisakymo aspektuy atskleidimu. Praktiné reiksmé atsispindi
tame, kad Siame magistro baigiamajame darbe pateikiamos iSvados ir pasitilymai galéty padeéti
istatymy leid¢jui patobulinti, reformuoti teisés akty nuostatas, reglamentuojancias sutarties
atsisakyma sutartiniuose santykiuose.

Darbo tikslas — atskleisti ir iSanalizuoti sutarties atsisakymo samprata Europos
Sajungos ir Lietuvos Respublikos teis¢je, nustatyti teisinio reglamentavimo ir taikymo ypatumus.

Siam tikslui pasiekti keliami $ie uzdaviniai:

1) atskleisti fundamentalaus sutar¢iy teisés principo pacta sunt servanda sampraty
Siuolaikinéje sutarCiy teiséje, jvertinti sutarties atsisakymo poveiki jam;
2) pateikti sutarties atsisakymo samprata Europos Sajungos teis¢je, iSanalizuoti sutarties

atsisakymo jgyvendinimo tvarka bei kylancias teisines pasekmes;

* Pavyzdziui, Lietuvos Aukséiausiojo Teismo praktikoje nerasta nei vienos bylos, kurioje remiantis CK 6.228
straipsniu biity konstatuotas sutarties atsisakymas, visais Teismo nagrinétais atvejais CK 6.228 pagrindu sutartis
buvo tik pakeista.
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3) pateikti sutarties atsisakymo samprata Lietuvos Respublikos nacionalingje teis¢je,
ivertinti tarptautiniy ir regioniniy dokumenty itaka CK normai, reglamentuojanciai
esming Saliy nelygybg;

4) lyginamuoju aspektu apzvelgti sutarties pabaigos pagrindus;

5) nustatyti sutarties atsisakymo teisinio reglamentavimo trukumus Lietuvoje bei pateikti
galimus sprendimo biidus.

Darbo objektas ir dalykas. Magistro baigiamojo darbo tyrimo objektas — sutarties
atsisakymo samprata, teisinis reglamentavimas, aiSkinimas ir taikymas sutarciy teis¢je.

Siame darbe bus analizuojamos tik bendrosios sutardiy teisés nuostatos, iSsamiai
nesigilinant { atskiras sutarciy riisis, ju ypatumus, bus aptartos tik kai kurios sutartys ir tik tiek,
kiek tai reikalinga iSrySkinti sutarties atsisakymo sampratai (pvz., vartojimo sutartys). Taip pat
del darbo apimties pagristai nebus pateikiami visi CK straipsniai, kuriuose netiksliai pavartotas
sutarties atsisakymo terminas, bus paminéti tik keli pavyzdziai, parodantys teisinio
reglamentavimo netobuluma. Sutarties nutraukimas ir negaliojimas, kaip sutarties pabaigos
pagrindai, bus apzvelgiami tik tiek, kiek buitina nustatyti sutarties atsisakymo ir minéty pagrindy
santyki.

Tyrimo dalykas — sutarties atsisakymo reikSmé sutartiniams santykiams, taikymo
pagrindai, sukeliamos teisinés pasekmés, samprata Europos Sajungos, Lietuvos Respublikos
teisés aktuose, tarptautiniuose bei regioniniuose dokumentuose ir teismy praktikoje.

Darbo hipotezé. Sutarties atsisakymas — specifinis sutar¢iy pabaigos pagrindas, kurio
samprata Lietuvos Respublikos nacionalinéje teiséje bei Europos Sajungos teis¢je néra visiskai
tapati, taCiau abiejose teisés sistemose sutarties atsisakymas vertinamas kaip ypac reikSminga
silpnesniosios sutarties Salies interesy apsaugos priemoneé.

Temos iStyrimo lygis ir naudota literatira. Darbe daugiausia remiamasi {vairiy
uzsienio Saliy mokslininky darbais. Europos Sajungoje sutarties atsisakymo teorinius bei
praktinius aspektus nagringjo E. Terryn®, M. Loos’, H. Eidenmuller®. J. Smits’, H. Beale®

ivairiais aspektais apzvelgé Europos sutarCiy teisés harmonizavima. SutarCiy teisés derinimo

* Terryn, E. Right of withdrawal, Draft Common Frame of Reference and ACQP / Schulze, R. (ed.), Common
Frame of Reference and Existing EC Contract Law. Munchen, Sellier, 2008. P. 145-176.

* Loos, M. Rights of Withdrawal. Centre for the Study of European Contract Law Working Paper Series, No. 4,
2009. Prieiga per interneta: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=1350224 [zidiréta: 2011-05-31].

% Eidenmuller, H. Why Withdrawal Rights? European Review of Contract Law, Vol. 7, No. 1, 2011. Prieiga per
interneta: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=1660535 [ziuréta: 2011-05-31].

7 Smits J. (ed.). Diversity of Contract Law and the European Internal Market. The need for a European contract law:
empirical and legal perspectives. Groningen: Europa Law Publishing, 2005. Prieiga per interneta:
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=831944 [zitréta: 2011-07-10].

¥ Beale, H. The Nature and Purposes of the Common Frame of Reference. Juridica International, Tartu, 2008. P. 10—
17. Prieiga per interneta: http:/www.juridicainternational.eu/the-nature-and-purposes-of-the-common-frame-of-
reference [zitréta: 2011-05-31].
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reik§me tarptautiniu ir regioniniu lygiu vertino M. J. Bonell.” A. C. Yildirim pateiké jvairiose
Salyse dominuojandia esminés Saliy nelygybés samprata.'® Principui pacta sunt servanda
démesio skiriama I. Kull moksliniame straipsnyje.'' Taip pat miisy nagrinégjama tema naudingy
izvalgy galima rasti ir kai kuriy kity Zymiy uzsienio civilinés teisés specialisty darbuose.

Kaip minéta, Lietuvos teisés teoretikai gilesniy moksliniy tyrimy, skirty biitent sutarties
atsisakymui, iki Siol néra atlikg. Vis dél to pazymétina, kad S. Drazdauskas savo disertacijoje
,Bendrosios sutarciy teisés vienodinimo ijtakai Lietuvos sutar¢iy teisei kalba apie esming Saliy
nelygybe.'> Sutarties privalomumo, kaip fundamentalaus sutardiy teisés principo, vaidmuo
apzvelgtas V. Mikeléno monografijoje ,,Sutaréiy teis¢“."’ Sutaréiy atsisakymo, nutraukimo ir
negaliojimo klausimai kai kuriais aspektais analizuojami D. Ambrasienés, E. Baranausko ir kity
autoriy darbuose.'* Sandoriy negaliojimas bei jo sukeliamos teisinés pasekmés i§samiai nagrinéti
A. Dambrauskaités monografijoje.”> Silpnesnés Salies apsaugos principas analizuotas D.
Bublienés straipsnyje.'® E. Baranauskas, P. Zapolskis savo darbe sieké atskleisti Europos sutaréiy
teisés derinimo ypatumus.'’

Baigiamajame darbe buvo remtasi minéty ir kity autoriy moksliniais darbais, Europos
Sajungos, Lietuvos Respublikos, uzsienio valstybiy teisés aktais bei tarptautiniais dokumentais,
ju komentarais, taip pat teismy praktika.

Darbo metodai. Siekiant uzsibrézty tiksly ir sprendziant iSsikeltus uzdavinius, darbe
naudojami teoriniai ir empiriniai metodai. Mokslinés literatiros analizés metodas naudojamas
siekiant tinkamai atlikti tyrima, atskleisti, kokios sritys jau nagrinétos, kokie rezultatai gauti,
kokios padarytos iSvados. Lingvistiniu metodu aiskinamos diskusijas kelian¢ios savokos.
Lyginamojo metodo pagalba lyginamos skirtingy autoriy nuomonés, nustatomas sutarties

pabaigos pagrindy santykis. Sisteminés analizés metodas naudojamas siekiant kuo geriau

’ Bonell, M. J. The UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts and the Principles of European
Contract Law: Similar Rules for the Same Purposes? Prieiga per interneta:
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/bonell96.html [zidiréta: 2011-07-10].

' Yildirim, A. C. Subjective Reasons of Gross Disparity and the Presumption of Professional Competence: A
Contradiction in the Lex Mercatoria? Murdoch University eLaw Journal, 2008. P. 94—114. Prieiga per interneta:
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=1953173 [zituréta: 2011-07-10].

"' Kull, 1. About Grounds for Exemption from Performance under the Draft Estonian Law of Obligations Act.
Juridica International, No. 1, 2001. P. 44-52. Prieiga per interneta: http://www.juridicainternational.eu/about-
grounds-for-exemption-from-performance-under-the-draft-estonian-law-of-obligations-act [zitréta: 2011-07-10].

"* Drazdauskas, S. Bendrosios sutaréiy teisés vienodinimo jtaka Lietuvos sutar¢iy teisei. Daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S), Vilnius, 2008.

"> Mikelénas, V. Sutaréiy teisé: bendrieji sutaréiy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996.

' Ambrasiené, D., et al. Civiliné teisé. Prievoliy teis¢. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras,
2006; Baranauskas, E., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2008; Mizaras,
V. Civiliné teis¢. Bendroji dalis. Vilnius: Justitia, 2009.

"> Dambrauskaité, A. Sandoriy negaliojimo teisinés pasekmés. Vilnius: Justitia, 2009.

'* Bublien¢, D. Silpnesnés 3alies apsaugos principo igyvendinimas kontroliuojant nesaziningas vartojimo sutaréiy
salygas. Jurisprudencija. Nr. 9 (99), 2007. P. 41-47.

"7 Baranauskas, E.; Zapolskis, P. Europos sutaréiy teisés derinimas: Europos Komisijos iniciatyvos. Siuolaikinés
civilinés teisés raidos tendencijos ir perspektyvos. Vilnius: Justitia, 2007. P. 7-21.
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atskleisti sutarties atsisakymo samprata, ypatumus, taikymo teisines pasekmes. Duomeny
analizés metodas bitinas tiriant teisés aktus, tarptautinius dokumentus, teismy nutartis,
reglamentuojancias sutar¢iy atsisakyma ir kitus sutarties pabaigos pagrindus. Apibendrinimo
metodu naudojamasi apibendrinant déstymo dalis, sisteminant mokslinés literatiiros, dokumenty
analizés duomenis, pabaigoje darant iSvadas.

Magistro baigiamojo darbo struktiira. Atsizvelgiant | iSkelta tiksla, darbas
suskirstytas i struktirines dalis. Darba sudaro ivadas, déstomoji dalis, susidedanti i§ 3 skyriy, kai
kurie i$ ju padalinti i poskyrius, ir iSvados. Darbas pradedamas jvadu, kuriame aptariamas temos
aktualumas ir problema, pateikiami darbo objektas, dalykas, tikslas, suformuluojami uzdaviniai,
iSkeliama hipoteze, aptariami Saltiniai, kuriais remtasi rasant darba, pateikiami darbe naudojami
metodai. Pirmajame skyriuje pateikiama pacta sunt servanda principo samprata Siuolaikinéje
sutarciy teis¢je ir jo santykis su sutarties atsisakymu. Antrajame skyriuje démesys skiriamas
sutarties atsisakymo teisés sampratai ir jgyvendinimui Europos Sajungos teis¢je. TreCiajame
skyriuje siekiama pateikti sutarties atsisakymo samprata Lietuvos Respublikos nacionalingje
teis¢je, atskleisti tarptautiniy ir regioniniy dokumenty itaka sutarties atsisakymo suvokimui bei
apzvelgti sutarties atsisakymo ir kity sutarties pabaigos pagrindy (sutarties nutraukimo ir
negaliojimo) santyki. Darbo pabaigoje yra pateikiamos apibendrinanc¢ios darbe iSanalizuotos
medZziagos iSvados, atsakancios | darbo pradzioje iSkeltus uzdavinius. Atsizvelgiant | gautas
iSvadas, kartu yra pateikiami autorés pasitilymai. Taip pat nurodomas naudotos literatiros

saraSas, santrauka lietuviy ir angly kalbomis.



1. PACTA SUNT SERVANDA PRINCIPAS SIUOLAIKINEJE SUTARCIU TEISEJE IR
SUTARTIES ATSISAKYMAS

Sutartis — tai dviejy ar daugiau asmeny jstatymo reikalaujama tvarka ir forma iSreikstas
susitarimas d¢l civiliniy teisiy ir pareigy sukiirimo, pakeitimo ar panaikinimo. Pagrindinis
sutarties pozymis — Saliy susitarimas. Tad reikia, kad sutarti sudaran¢iy asmeny isreiksta valia
biity suderinta tarpusavyje, siekiant bendry tiksly. Kaip reikalauja gera moral¢ bei vieSasis
interesas, civiliniy teisiniy santykiy subjektai tarpusavio santykius privalo reglamentuoti
nepazeisdami tiek bendryjy, tiek specialiyjy civilinés teisés principy. Be bendruyjuy civilinés
teisés principy, tokiy kaip teisingumas, saziningumas ir protingumas, sutartiniams santykiams
budingi ir specifiniai principai — sutarties laisvés, sutarties privalomumo, konsensualizmo bei
silpnosios sutarties $alies gynimo sutartiniuose santykiuose.'®

Siame skyriuje svarbu aptarti viena i§ pagrindiniy sutaréiy teisés principy — sutarties
privalomuma (lot. pacta sunt servanda — sutartys turi biiti vykdomos), paprastai laikoma vienu i§
sutarCiy teisés ,,ramsciy’, kuris reikSmingas sutartiniy teisiniy santykiy iSsaugojimui, tgstinumui
bei vykdymui.

PraktiSkai visy valstybiy teisés sistemose pripaZistamas dar romény suformuluotas
principas pacta sunt servanda, reiskiantis, kad kiekviena sutartis yra privaloma jos $alims ir Salys
privalo saziningai ja vykdyti. Sis principas yra laikomas kertiniu sutarliy teisés principu,
{pareigojanciu $alis tinkamai ir saziningai vykdyti tuos jpareigojimus, kuriuos jie prisiémeé laisva
valia, nepaisant to, kad sutarties vykdymo metu kazkuri Salis gali apsigalvoti arba gali iskilti tam
tikry sunkumy, nenumatyty aplinkybiy.'” Taip yra siekiama uztikrinti ne tik teisini, bet ir
ekonominj santykiy stabiluma.”’ Miisy nuomone, §iuo principu taip pat bandoma apsaugoti
sutarties Saliy teisétus lukescius, nes asmuo, sudargs sutarti, turi pagristy lukesciy ir teisg tikeétis,
kad sutartis galios ir bus ivykdyta joje nustatytomis salygomis, o kita Salis negalés vienasaliskai
ir be pagrindo jos atsisakyti.

Daugelio valstybiy civilinéje teis¢je yra norma, nusakanti, kad sutartis Salims turi
istatymo galig ir Salys privalo vykdyti jos salygas (pvz., Italijos civilinio kodekso 1372 str.,
Pranciizijos civilinio kodekso 1134 str. ir kt.*"). Lietuvoje tokia nuostata jtvirtinta CK 6.189

straipsnyje, kuris skelbia, jog teisétai sudaryta sutartis Salims turi {statymo galia. UNIDROIT

'8 Ambrasiené, D., et al. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004. P. 109.

' Baranauskas, E.; Zapolskis, P. The Effect of Change in Circumstances on the Performance of Contract.
Jurisprudencija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 4 (118). P. 197-216.

*» Liu, Ch. Changed Contract Circumstances [2nd edition: Case annotated update (April 2005)]. Prieiga per
interneta: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/lius.html [zidiréta: 2011-05-31]; Rimke, J. Force majeure and
hardship: Application in international trade practice with specific regard to the CISG and the UNIDROIT Principles
of International Commercial Contracts. Prieiga per interneta: http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/rimke.html
[zitréta: 2011-05-31].

*! Mikelénas, V. Sutaréiy teisé: bendrieji sutaréiy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 44.
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tarptautiniy komerciniy sutarciy teisé€s principuose (angl. Principles of International Commercial
Contracts) (toliau — UNIDROIT principai)®® sutaréiy privalomumo principas minimas 1.3
straipsnyje, kuris nustato, kad teisétai sudaryta ir galiojanti sutartis Salims turi istatymo galia, o
gali buti pakeista ar nutraukta tik vadovaujantis jos salygomis, Saliy susitarimu ar kitais budais,
kurie numatyti §iuose principuose. Principu oficialiame komentare® pabréziama, kad Sis
straipsnis reglamentuoja viena i§ pagrindiniy principy sutarCiy teis¢je. Pacta sunt servanda
principas itvirtintas ir Europos sutar¢iy teisés principy (angl. Principles of European Contract
Law) (toliau — PECL principai)®* 6.111 straipsnyje , Aplinkybiu pasikeitimas®, kuriame
numatoma, jog sutarties Salis yra jpareigota vykdyti prisiimtus sutartinius isipareigojimus, net jei
ju vykdymas pasunkeéty. O Bendry pagrindy sistemos projekte (angl. Draft of Common Frame of
Reference)”, 11.-1:103 straipsnyje taip pat sakoma, jog galiojanti sutartis $alims yra privaloma.
Tuo tarpu Jungtiniy Tauty konvencijoje dél tarptautinio prekiy pirkimo—pardavimo sutaréiy
(angl. United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods)*® toks
principas atskiroje normoje nejtvirtintas. Misy manymu, pacta sunt servanda principo
egzistavimas daugelyje svarbiausiy tarptautiniy ir regioniniy dokumenty suponuoja $io principo
ypatinga reikSminguma susiklos¢iusiy civiliniy teisiniy santykiy stabilumui.

Pastebétina, kad Siuo metu vieno i§ pamatiniy sutarCiy teisés principy — sutarties
privalomumo — samprata yra pakitusi, o taikymas apribotas. PrieSingai nei klasikingje sutar¢iy
teis¢je, kur sutarties privalomumo principo reikalauta laikytis grieztai, dazniausiai liepiant sutarti
ivykdyti bet kokia kaina®’, Siuolaikinéje sutaréiy teisés doktrinoje pabréziama, kad principai
niekada negali buti taikomi grynu ir grieZtu pavidalu, jie negali biiti absoliutinami, o privalo buti
derinami vienas su kitu, atsizvelgiama 1 kity principy daroma poveiki, sutarties prigimti,

susiklos¢iusias aplinkybes.*®

** Unidroit Principles of International Commercial Contracts 2010. Prieiga per interneta:
http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2010/blackletter2010-english.pdf [Zitréta 2011-06-
01].

> Unidroit Principles of International Commercial Contracts 2010, Official Comments. Prieiga per interneta:
http://www.unilex.info/dynasite.cfm?dssid=2377&dsmid=13637 [zidiréta: 2011-06-01].

** The Principles of European Contract Law (prepared by the Commission on European Contract Law), 1999.
Prieiga per interneta:

http://frontpage.cbs.dk/law/commission_on_european_contract_law/PECL%20engelsk/engelsk partl og_IL.Lhtm
[zitreta: 2011-06-01].

** Principles, Definitions and the Model rules of European Private Law. Draft Common Frame of Reference. Interim
Outline  Edition / Bar, C., et al  (eds.), 2008. P. 105. Priciga per interneta:
https://www.law kuleuven.be/web/mstorme/DCFRInterim.pdf [Zitréta: 2011-09-20].

*® United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods (CISG). Prieiga per interneta:
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/treaty.html [Zitiréta: 2011-06-01].

27 Zinoma, ilgainiui ir Senovés Romoje atsirado $io fundamentalaus principo i§iméiy. Puikus to pavyzdys — romény
suformuluotas principas, draudziantis ipareigoti atlikti neimanoma dalyka (lot. impossibilium nulla obligatio est).

** Klimas, E.; Jurgaitis, V. Pareigos bendradarbiauti principo aiskinimas ir turinys $iuolaikinéje sutaréiy teiséje.
Socialiniy moksly studijos, 2011, Nr. 3 (1). P. 329-346 .
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Taigi Siuolaikiné privating teisé Zengia kur kas toliau, nes pagristai tikima, jog grieztas
rémimasis vien tik klasikinés sutarCiy teisés postulatais neatitikty Siy dieny realijy ir
pasikeitusios socialinés aplinkos. Siais laikais tvirtai manoma, kad ir koks svarbus bebity
sutarciy privalomumo principas sutarciy teiséje, kaip ir dauguma kity principy, jis néra ir negali
biiti absoliutus, nes tam tikrais atvejais beatodairiSkas jo laikymasis galéty reiksti protingumo,
saziningumo ir teisingumo principu paZeidima.”’ Lietuvos AuksCiausiasis Teismas savo
praktikoje taip pat patvirtina, jog ,,ne visada §io principo besalygiskas laikymasis uZztikrina Saliy
interesy pusiausvyra, tam tikrais atvejais jo taikymas gali lemti kity civilinés teisés principy
(teisingumo, protingumo, saziningumo) pazeidima“*. Taigi biity neteisinga ir nesazininga
suabsoliutinti pacta sunt servanda principa bei versti kita sutarties Sali vykdyti sutarti, jei antroji
Salis pazeidzia savo sutartinius isipareigojimus, juy nevykdo arba paaiSkéja, kad viena i Saliy
buvo nesazininga sudarydama sutartj, pasinaudojo antrosios Salies silpnumu, neiSmanymu,
nepatyrimu ir pan.’’ CK itvirtina nemazai §io principo i§iméiy. Pavyzdziui, CK 6.217 straipsnis
numato Salies galimybg nutraukti sutart, jei kita Salis sutarties nejvykdo arba netinkamai jvykdo
ir tai yra esminis sutarties pazeidimas, CK 6.223 straipsnis jtvirtina galimybg pakeisti sutarti, CK
6.224 straipsnyje kalbama apie sutarties pripazinima negaliojancia, o CK 6.228 straipsnyje
teigiama, jog Salis gali atsisakyti sutarties arba atskiros jos salygos, jeigu sutarties sudarymo
metu sutartis arba atskira jos salyga nepagristai suteiké kitai Saliai perdéta pranasuma ir kt.

Siuolaikingje sutardiy teisés teorijoje galima rasti du esminius poziiirius i pacta sunt
servanda principo reikSme dabartinei sutarCiy teisei. Vieni autoriai teigia, jog $iu dieny sutarciy
teis¢ nebegali biiti grindziama archajiSkomis sutarCiy teisés nuostatomis, nes tokios nuostatos,
atsizvelgiant { ekonominius ir filosofinius pokyc€ius, neiSvengiamai tapo netinkamos. Kiti
autoriai bando pagristi, kad Siais laikais sutarCiy teisé darosi vis labiau sarySine (angl.
relational)®*, t. y. tyriné¢jami ne tik teisiniai, bet ir socialiniai, ekonominiai ar filosofiniai sutar&iy
aspektai. Taigi ekonominiams ir socialiniams padariniams Siuolaikingje sutar¢iy teis¢je skiriama
kur kas daugiau démesio nei patiam teisiniam reguliavimui®, todél pacta sunt servanda

principas praranda savo griezta privalomuma.

* Baranauskas, E.; Zapolskis, P. The Effect of Change in Circumstances on the Performance of Contract.
Jurisprudencija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 4 (118). P. 214.

*% Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2011 m. geguzés 31 d. nutartis civilingje
byloje UAB ,,Europa Group “v. UAB ,,Kleta“, bylos Nr. 3K-3-265/2011.

' Ambrasien¢, D., et al. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004. P. 112.

*? Sarysiné sutaréiy teorija (angl. relational contract theory) — tai i§ esmés JAV teisés mokslininko I. R. Macneil
sukurta teorija, kuri prieSinga teisiniam formalizmui bei grindZziama prielaida, jog visos sutartys neatsiejamai
susijusios su socialiniais ir ekonominiais veiksniais (Diathesopoulos, M. D. Relational contract theory and
management contracts: A paradigm for the application of the Theory of the Norms, 2010. Prieiga per interneta:
http://mpra.ub.uni-muenchen.de/24028/1/MPRA _paper_24028.pdf [zitiréta: 2011-12-08]).

*3 Kull, 1. About Grounds for Exemption from Performance under the Draft Estonian Law of Obligations Act (Pacta
Sunt Servanda versus Clausula Rebus sic Stantibus). Priciga per interneta:

10



http://mpra.ub.uni

Kaip minéta, pacta sunt servanda principas itvirtintas ir Lietuvos teisé¢je. Taciau kad
uzsibreézti tikslai, dél kuriy buvo sudaryta sutartis ir atsirado sutartiné prievolé, bty igyvendinti,
sutartis turi buti ne tik i$saugota, bet kiekviena sutarties Salis privalo ja tinkamai vykdyti.
Reikalavimas, kad sutartis bty jvykdyta tinkamai, teisin¢je literatliroje vadinamas pagrindiniu
sutartiniy prievoliy vykdymo principu, nes prievolé pasibaigia tada, kai tinkamai jvykdoma (CK
6.123 str.).>* Tinkamas prievolés jvykdymas reiskia, jog Salies atlickami veiksmai turi tiksliai
atitikti prievolés salygas pagal keliamus reikalavimus bei kitus jstatymo ir sutarties nurodymus.*
Didzioji dauguma sutardiy pasibaigia biitent tinkamu sutaréiy ivykdymu®, t. y. sutarties Saliy
atliekami veiksmai tiksliai atitinka sutarties salygas pagal subjekta, biida, vieta, terminus, jos
objektui keliamus kokybes, kiekio, asortimento, komplektiskumo reikalavimus bei istatymy ar
sutarties nurodymus. Deja, daugéjant sudaromy sutar¢iy skaiciui, daznéja juy pasibaigimas ne tik
tinkamu {vykdymu, bet ir kitais pagrindais (sutarties nutraukimu, sutarties pripaZinimu
negaliojancia ar jos atsisakymu), o tai salygoja sutartiniy santykiy stabilumo maz¢jima.

Nepaisant istoriskai irodyto pacta sunt servanda reikSmingumo, §is principas Europoje
pastaruoju metu létai ardomas sutarties atsisakymo teisés paplitimo. Si teisé yra svarbus Europos
vartotojy acquis elementas.”’ Sutarties atsisakymo teis¢ suteikia Saliai teis¢ vienagalidkai
atsisakyti sutarties. Tai jrankis, apsaugantis viena sutarties Sal{ nuo kitos, apribojant prigimtinj
sutarties privalomumo pobudi. Tod¢l, pasak teisés mokslininky, tai nesuderinama su pacta sunt
servanda principu, nes Sis principas biitent nurodo, kad kai Salys sudaro sutarti, jos privalo
laikytis savo Zodzio ir jvykdyti savo sutartinius isipareigojimus. Tad sutarties atsisakymo teis¢
labai stipriai veikia sutarties privaloma galia.’® Tagiau, kaip pazymi H. Eidenmuller, jei
neegzistuoty pacta sunt servanda principas, buity sunkiai pasiekiami ilgalaikiai susitarimai vien
del baimés, jog sutarties vykdymas ateityje Saliai gali tapti ekonomiSkai ar kitaip nenaudingu.
Tokiu atveju sutarciy teisé biity daugiau ar maziau apribota susitarimais, kurie ivykdomi tik ,,Cia
ir dabar®, t. y. nedelsiant po sutarties sudarymo. Taciau bet kurioje i$sivysciusios ekonomikos
valstybéje, tai biity akivaizdus Zingsnis atgal.’

Taigi, autorés nuomone, pacta sunt servanda tebéra reikSmingas sutarciy teisés

principas, {pareigojantis Salis tinkamai ir saziningai vykdyti sutartinius isipareigojimus, kuriuos

http://www.juridicainternational.eu/about-grounds-for-exemption-from-performance-under-the-draft-estonian-law-
of-obligations-act [ziGiréta 2011-05-31].

** BalGikonis, R. Sutar¢iy vykdymo teisinés problemos: esminis sutarties pazeidimas. Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius, 2004. P. 30.

3 Ambrasiené, D., et al. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004. P. 30.

*® CK 6.38 str. 1 d. numatyta, kad prievolés turi biiti vykdomos saziningai, tinkamai bei nustatytais terminais pagal
istatymy ar sutarties nurodymus, o kai tokiy nurodymu néra, — vadovaujantis protingumo Kriterijais.

*7 Eidenmuller, H. Why Withdrawal Rights? European Review of Contract Law, Vol. 7, No. 1, 2011. P. 2. Prieiga
per interneta: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1660535 [zitréta: 2011-05-31].

** Loos, M. Rights of Withdrawal. Centre for the Study of European Contract Law Working Paper Series, No. 4,
2009. P. 3. Prieiga per interneta: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1350224 [zituréta: 2011-05-31].
** Eidenmuller, H., op cit.
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jie prisiémé laisva valia. Taciau $iais laikais beatodairiskas Sio principo laikymasis vis tik reikSty
akivaizdy protingumo, saziningumo ir teisingumo principy pazeidima, tad siekiant to iSvengti
tikslingai nustatoma nemazai privalomumo principo apribojimy, o sutarties atsisakymo teis¢
pagristai laikoma stipriai veikianti privaloma sutarties galia. Kiekviena demokratine teisiné
valstyb¢ istatymais ir kitais teisés aktais privalo nustatyti sutarties atsisakymo teisés taikymui
grieztas, aiSkias ir tikslias salygas, kad nebiity nepagristai Sia teise piktnaudziaujama, bty

iSsaugotas pacta sunt servanda principas kaip fundamentalus sutar¢iy teisés elementas.
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2. SUTARTIES ATSISAKYMAS EUROPOS SAJUNGOS TEISEJE

Nors Europos Sajungos teis¢ daugiausia vieSoji teis¢, pastaraisiais metais iSleidziama
vis daugiau direktyvy ir reglamenty, daranciy veiksminga itaka valstybiy nariy privatinei teisei.
Taip Europoje laipsniskai formuojasi naujas fenomenas — Europos privatiné teise. Maza to,
Europos Sajunga turi pakankamai ambicijy ne tik suderinti, bet ir suvienodinti privating teisg,
pavyzdziui, priimdama Europos civilinj kodeksa.*

Sutarciy teisé laikoma privatings teisés Serdimi. Kaip teigia J. Smits, norint apibiidinti
Europos sutarciy teisg, labiausiai tikty Zodis ,,ivairove®. Taciau ta ,,ivairové*, pasak mokslininko,
nereiskia, kad neijmanoma sukurti vieningy kertiniy sutar¢iy teisés principuc.41

Ta pasteb¢jo ir Europos Sajungos politikai, tad 2001 metais Europos Komisija,
priimdama Europos sutaréiy teisés komunikata®, inicijavo iSsamias vieSas diskusijas dél
sunkumy, susijusiu su Bendrijos teisés igyvendinimo ir veikimo kliGitimis, kurias nulemia
valstybiy nariy sutar¢iy teisés skirtumai, ir dél galimy Sios srities priemoniy, siekiant iSspresti
vyraujancias problemas. O jau 2003 metais, remdamasi diskusijos rezultatais, Komisija pateike
Veiksmy planq43, kuriame situlé Europos sutar¢iy teisés kokybe ir vientisuma gerinti sukuriant
bendra principy sistema, kuri turéty buti traktuojama kaip Bendrijos sutarciy teisés tobulinimui
skirtas instrumentas (angl. toolkit for better lawmaking). Tokia Bendrosios principy sistemos
traktuoté reikSty, jog Sio instrumento pagrindiniu naudotoju tapty Europos Sajungos lygiu
privalomy, su sutaréiy teise susijusiy, teisés akty leidéjas.** 2004 metais Europos Komisija
parengé komunikata dél Europos sutaréiy teisés ir acquis perziiiros™, siiilydama priimti Bendraji
pagrindy sistemos (angl. Common Frame of Reference) dokumenta, kaip pagrinda jam

nurodydama praktikoje kylandias ivairias acquis communautaire’® (ypa& vartotojy teisés)

" Baranauskas, E.; Zapolskis, P. Europos sutaréiy teisés derinimas: Europos Komisijos iniciatyvos. Siuolaikinés
civilinés teisés raidos tendencijos ir perspektyvos. Vilnius: Justitia, 2007. P. 7.

*' Smits J. (ed.). Diversity of Contract Law and the European Internal Market. The need for a European contract
law: empirical and legal perspectives. Groningen: Europa Law Publishing, 2005. P. 156—157. Prieiga per interneta:
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=831944 [zitréta: 2011-06-20].

*> Europos Komisijos sutaréiy teisés komunikatas, skirtas Europos Parlamentui ir Tarybai, 2001 m. liepos 11 d.,
KOM (2001) 398 galutinis (OJ 2001/C 255/01).

* Europos Komisijos komunikatas dél darnesnés Europos sutaréiy teisés, skirtas Europos Parlamentu ir Tarybai:
Veiksmy Planas, 2003 m. vasario 12 d., KOM (2003) 68 galutinis (OJ 2003/C 63/01).

** Gumbis, J. Common Frame of Reference as a Unique Opportunity to Harmonize the European Union Contract
Law. Socialiniai mokslai Nr. 3 (61), 2008. P. 7-16.

*> Europos Komisijos komunikatas, skirtas Europos Parlamentui ir Tarybai: Europos sutaréiy teisés ir acquis
perzitira: tolesni veiksmai, 2004 m. spalio 11 d., KOM (2004) 651 galutinis (OJ 2004).

* Acquis communautaire (sutrumpintai acquis) — pranciiziskas posakis, kurj galima interpretuoti kaip ,,Europos
Sajunga tokia, kokia ji yra“. Kitaip tariant, tai yra Europos Sajungos valstybiy bendry teisiy ir pareigy visuma.
Lietuviskai neretai sakoma ,,Bendrijos/Europos Sajungos teisynas®, bet savoka acquis apima visas Europos
Sajungos sutartis ir teisés aktus, deklaracijas ir rezoliucijas, su Europos Sajungos reikalais susijusius tarptautinius
susitarimus ir Teisingumo Teismo priimtus sprendimus, taip pat veiksmus, kuriy Europos Sajungos valstybiy
vyriausybés imasi ,teisingumo ir vidaus reikaly® srityje bei bendroje uZsienio ir saugumo politikoje. Tad kitas
galimas vertimas yra ,,Bendrijos igytis®, t.y. ne tik teisés aktai, bet ir jy taikymas. Visa tai, kas pasiekta jgyvendinant
Bendrijy steigimo sutartis, arba Bendrijos teisés buivis esamu momentu. galys kandidatés, kad galéty istoti i Europos
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problemas: direktyvose vartojamus neapibréztus ir pernelyg abstrakCius teisés terminus,
direktyvy igyvendinimo nacionaliniuose teisés aktuose skirtumus, atsirandanius dél
nepakankamo vartotoju apsaugos direktyvy suderinimo, skirtinga vartotoju teisiy apsaugos
apimti ir kt. 2006 mety Europos Parlamento rezoliucija politiniu lygmeniu buvo nuspresta
sukurti Bendra pagrindy sistema, kurios dominuojantis tikslas — pagerinti acquis kokybg ir siekti
sutarCiy teisés suderinamumo. Nors idéjos suderinti privating teis¢ visada susidurdavo su tam
tikru pasipriesinimu®’, 2008 metais Europos civilinio kodekso tyrimo grupé (angl. Study Group
on a European Civil Code) ir Europos Bendrijos privatinés teisé€s tyrimo grup¢, dar Zinoma kaip
Acquis grupé (angl. Research Group on EC Private Law (Acquis Group)) isleido Bendry
pagrindy sistemos projekta (metmenis) (angl. Draft of Common Frame of Reference), kuris
pristatomas kaip akademinis projektas, atliktas teisés mokslininky lyginamosios teisés analizés
pagrindu. Akademinis Bendry pagrindy sistemos projektas sudarytas remiantis Europos sutar¢iy
teisés principais, taCiau platesnés apimties ir kitokios struktiiros. Bendry pagrindy sistemos
projekto turini sudaro principai (angl. principles), apibrézimai (angl. definitions) ir tipinés
(modelinés) taisyklés (angl. model rules). Reikia paminéti, jog Sio dokumento vertg atspindi tai,
kad jo kiiréjai buvo itin kompetentingi Europos teisés mokslininkai, savo srities specialistai,
turintys daug patirties privatinés, lyginamosios bei Europos Bendrijos teisés srityse™. Miisy
nuomone, nors Sis dokumentas ir yra tik laikina Bendrosios pagrindy sistemos redakcija — tam
tikras mokslininky pasitilymas — jo reikSmé Europos Sajungos sutarCiy teisés suvokimui,
privatinés teisés mokslo plétotei yra neikainojama.

Sutarties atsisakymo teisé yra vienas i§ Bendry pagrindy sistemos projekte numatyty
teisiniy instrumenty, suteikiantis galimybg sutarties Saliai nutraukti sutartinius isipareigojimus.
Bitent S§is dokumentas laikomas priemone, skirta vienodinti sutarties atsisakymo
reglamentavima ir taikyma Europoje.

Svarbu pabrézti, kad sutarties atsisakymas yra pakankamai nauja idéja privatinéje
teiséje, todel toliau aptarsime, kaip ji suvokiama Europos Sajungos teisés kontekste bei

apzvelgsime Sios teisés reikSmg, igyvendinimo tvarka bei taikymo teisines pasekmes.

Sajunga, turi perimti visa acquis ir persitvarkyti taip, kad Europos Sajungos teis¢ tapty ju nacionaliniy teisés akty
dalimi (ES Zodynas. Prieiga per interneta: http://www.euro.lt/It/es-zodynas/?print=1 [Zidréta: 2011-06-02]).

*7 Privatinés teisés derinimas vertinamas gana priestaringai, ypa¢ Europos civilinio kodekso kiirimas. Tagiau, kaip
teigia R. Zimmermann, Siuo metu Europoje bandymai unifikuoti civiling teisg gali biiti palyginti su kontinentinés
Europos romanizacija (romény teisés recepcija), kai romeény teis¢ tiesiog uzkariavo Europa. (Zimmermann, R.
Roman Law and the Harmonisation of Private Law in Europe. In Towards a European Civil Code. Third Fully
Revised and Expanded Edition. The Hague: Kluwer Law International, 2004. P. 25).

*% Principles, Definitions and the Model rules of European Private Law. Draft Common Frame of Reference. Interim
Outline Edition / Bar, Ch., et al. (eds.), 2008. Priciga per interneta:
https://www.law kuleuven.be/web/mstorme/DCFRInterim.pdf [Zitiréta: 2011-06-02].
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2.1. Sutarties atsisakymas — vartotojy teisiy apsaugos priemoné

Dauguma sutarCiy teis¢ reglamentuojanciy dokumenty Europos Sajungoje yra susijg
biitent su vartotojy teisémis, iSskyrus tam tikras iSimtis (pvz., Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2000/35/EB dél kovos su pavéluotu mokéjimu komerciniuose sandoriuose™).

Taigi i§ esmés, bet ne iSimtinai, teisé atsisakyti sutarties Europos Sajungoje taip pat
dominuoja ir daZniausiai analizuojama vartotojy teisiy apsaugos kontekste. Lietuvos Respublikos
Vartotojy teisiy apsaugos jstatyme’ nurodoma, kad vartotojy teisiy apsaugos sritys yra prekiy
pirkimas-pardavimas ir su jomis susijusios paslaugos, visos atlygintinos paslaugos, kai prekeés
isigyjamos ar paslaugos teikiamos vartotojams. CK 1.39 straipsnio 1 dalyje vartojimo sutartis
apibréziama kaip sutartis dél prekiy ar paslaugy isigijimo, kurig fizinis asmuo (vartotojas) su
prekiy ar paslaugy pardavéju (tiekéju) sudaro su vartotojo verslu ar profesija nesusijusiu tikslu, t.
y. vartotojo asmeniniams, Seimos, namy ikio poreikiams tenkinti. Europos Sajungos teisés
lygmeniu kol kas néra suformuotos vienodos vartotojo savokos, o vartotoju teisiy apsaugos
srityje priimtose direktyvose apibréziant vartotoja yra vartojamos skirtingos gramatinés
konstrukcijos.”’ Taigi civilingje teiséje vartojimo sutartys nuo komerciniy, taip pat nuo kity
sutarciy yra atskiriamos pagal vartojimo sutarties Saliy (subjekty) specifika bei vartotojo tikslus.

Vartotojo ekonominé padétis paprastai yra silpnesné negu kitos vartojimo sutarties
Salies — pardavéjo ar paslauguy teikéjo (verslininko). Vartotojo, dalyvaujanio vartojimo
sutartiniuose santykiuose, derybinés galios yra apribotos, neretai §is asmuo nepasirenggs
deryboms arba nesugeba derétis. Be to, vartojimo sutartys dazniausiai sudaromos prisijungimo
biidu, naudojant standartines sutar¢iy salygas, kurios néra individualiai aptariamos, todel
vartotojas yra priverstas priimti jam primetamas stipraus kontrahento sitilomas sutarties salygas
arba apskritai atsisakyti galimybés sudaryti sutarti. Nurodytos aplinkybés lemia, kad
sutartiniuose santykiuose su vartotojais bitinos teisés normos, saugancios silpnesniaja Sali ir
ipareigojancios pardaveja ar paslaugy teikeéja atsizvelgti | vartotojo interesus. Poreikis apginti

silpnesniosios sutarties Salies teises ir teisétus interesus lemia tai, kad tiek Europos Sajungos, tiek

#2000 m. birzelio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/35/EB dél kovos su pavéluotu mokéjimu
komerciniuose sandoriuose, OL L 200, 2000 8 8.

> Lietuvos Respublikos vartotojy teisiy apsaugos istatymas. Valstybés Zinios, 1994, Nr. 94-1833.

*! Pavyzdziui, vartotojas — tai fizinis asmuo, sandoriuose, kuriems taikoma §i direktyva, veikiantis tikslais, kuriuos
galima laikyti nesusijusiais su jo verslu ar profesija (1985 m. gruodzio 20 d. Europos Bendrijy Tarybos direktyvos
85/577/EEB dél vartotoju apsaugos, susijusios su sutartimis, sudarytomis ne prekybai skirtose patalpose 2
straipsnis); vartotojas — bet koks fizinis asmuo, kuris Sios direktyvos numatomose nuotolinése sutartyse veikia
siekdamas tiksly, nesusijusiy su jo uzsiémimu, verslu ar profesija (2002 m. rugséjo 23 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2002/65/EB dél nuotolinés prekybos vartotojams skirtomis finansinémis paslaugomis ir i§ dalies
pakeicianCios Tarybos direktyva 90/619/EEB ir direktyvas 97/7/EB ir 98/27/EB 2 straipsnis); vartotojas —
kiekvienas fizinis asmuo, kuris veikia pagal sutartis, kurioms taikoma §i direktyva, sieckdamas tiksly, nesusijusiy su
jo verslu, prekyba, amatu ar profesija (2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/83/ES
del vartotoju teisiy, kuria i§ dalies keiciamos Tarybos direktyva 93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 1999/44/EB bei panaikinamos Tarybos direktyva 85/577/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
97/7/EB 2 straipsnis) ir kt.
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valstybiy nariy nacionaliniai teisés aktai itvirtina padidinta vartotojo teisiy apsauga ir numato,
jog vartojimo sutartims greta bendryju sutarCiy teisés taisykliy taikomos ir specialiosios,
uztikrinangios didesne vienos i§ sutarties $aliy — vartotojo — teisiy apsauga, taisyklés.”” Biitinybe
uztikrinti vartotojo, kaip silpnesniosios sutarties Salies, teisiy ir teiséty interesy apsauga savo
nutartyse yra akcentavegs Lietuvos AuksSc¢iausiasis Teismas, konstatuodamas, kad ,,vartotoju
gynimas yra prioritetiné valstybés ekonominés ir socialinés politikos dalis, konstitucinis
valstybés iikio tvarkymo principas; su vartotojy teisiy apsauga susijusiuose gincuose neretai
perzengiamos privaciy santykiy ribos, vartotojy teisiy gynimas vertintinas kaip vieSasis interesas,
svarbus ne tik pagiam vartotojui, bet ir didelei visuomenés daliai*>’.

Daug démesio sutarties atsisakymo teisei skiriama FEuropos Sajungos teisés
dokumentuose — ypac vartotojy teisiy apsaugos direktyvose. Taciau sutarties atsisakymo teisé¢
néra Europos Sajungos iSradimas. Net prie§ pasirodant Direktyvai dél vartotoju apsaugos,
susijusios su sutartimis, sudarytomis ne prekybai skirtose patalpose (iSneSiojamosios
prekybos)’®, laikomai pirmaja Europos direktyva, pristaiusia sutarties atsisakymo teise,
daugelio valstybiy nacionaliniai teisés aktai jau numaté vartotojams teis¢ esant jvairiomis
aplinkybémis atsisakyti sutarties.>

Jau XIX amziuje Vokietijoje buvo pateiktas sitlymas ir pristatyta Reurecht —
»apgailestavimo teis¢* (angl. right to repent), skirta pirkimo-pardavimo i$simokétinai sutartims.
Buvo teigiama, kad pirkéjams dél ju silpnesnés psichologinés pozicijos tokia teisé reikalinga, nes
jie, nepakankamai jvertindami atitinkamus ateities {sipareigojimus, daznai lengvai susivilioja
{vairiais siilomais malonumais. Taciau tuo laiku Vokietijos teisininkai nepasieké susitarimo dél
tokio reglamentavimo itvirtinimo ju teis¢je. 1931 metais panaSus pasitilymas, leidgs vartotojams,
perkantiems kreditan ne prekybai skirtose patalpose, per 3 dienas atsisakyti sutarties, pasirodé ir
Austrijoje. Tuomet toks pasiiilymas ir ¢ia nesulauké pritarimo, taciau po trisdeSimties mety
panasios formuluotés sitilymui vél pasirodzius, buvo nuspresta tokia teisg itvirtinti. 1962 metais
Sveicarijos teisés aktuose buvo jtvirtinta norma, numatanti, jog pirkimo-pardavimo i§simokétinai
sutartis isigalioja tik 5 diena po to, kai sutarti pasiraso abi Salys. 1960 metais sutarties atsisakymo
teis¢ vel pasirodé ir Vokietijos teisés aktuose, suteikianti pirkéjui sutarties atsisakymo teise

sudarant sutartis ne prekybai skirtose patalpose. Tuo tarpu Belgijoje, Pranciizijoje, Olandijoje ir

>? Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2009 m. kovo 24 d. patvirtinta Vartotojy teisiy apsauga vartojimo sutartiniuose
santykiuose: teisinio reguliavimo ir teismy praktikos apzvalga, Teismy praktika Nr. 30.

> Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2001 m. balandzio 18 d. nutartis
civilingje byloje I. A. Valioniené v. Specialios paskirties UAB ,,Karoliniskiy biistas“, bylos Nr. 3K-3-475/2001;
Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. spalio 28 d. nutartis civilinéje
byloje A. K. v. UAB ,,Ribenos prekyba“, bylos Nr. 3K-3-536/2008.

** 1985 m. gruodzio 20 d. Tarybos direktyva 85/577/EEB dél vartotojy apsaugos, susijusios su sutartimis,
sudarytomis ne prekybai skirtose patalpose, OL L 372, 1985 12 31.

> Terryn, E. Right of withdrawal, Draft Common Frame of Reference and ACQP / Schulze, R. (ed.), Common
Frame of Reference and Existing EC Contract Law. Munchen, Sellier, 2008. P. 145.
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Jungtingje Karalystéje sutarties atsisakymo teisé isitvirtino kartu su i$ne§iojamaja prekyba.”
Taigi sutarties atsisakymo teisés iStakos — jvairiy Europos Sajungos Saliy nacionalinés teisés
sistemos, taCiau pastaraisiais metais Si teis¢ iSkilo ir kaip svarbus Europos sutarCiy teisés
elementas, ypac reik§Smingas vartotojy teisiy apsaugos garantas.

Sutarties atsisakymo teisei Europos Sajungoje teisini pagrinda davé bitent vartotojy
teisiy direktyvos. Kaip minéta, pirmoji ,,europine® teis¢ atsisakyti sutarties itvirtinta Direktyvoje
del vartotoju apsaugos, susijusios su sutartimis, sudarytomis ne prekybai skirtose patalpose.
Vienas i§ Sios direktyvos pasitilymo motyvy buvo tai, kad dauguma valstybiy nariy jau buvo
priémusios vienokius ar kitokius teisés aktus, skirtus kovoti su agresyvia prekyba bei
numatancius sutarties atsisakymo teisg. 1994 metais sutarties atsisakymo teis¢ buvo {jtvirtinta
Direktyvoje dél pirkéju apsaugos, susijusios su teisés tam tikru laiku naudotis nekilnojamaisiais
daiktais pirkimo sutarCiy tam tikrais aspektais57. Po keleriy mety buvo priimta Direktyva dél
vartotojy apsaugos, susijusios su nuotolinés prekybos sutartimis’®, kurioje taip pat numatyta
sutarties atsisakymo teis¢. Pagrindiné priezastis, paskatinusi {vesti sutarties atsisakymo teisg
Sioje direktyvoje, buvo informacijos stoka dél nuotolinio rySio, nes vartotojai, sudarydami
sutartis, neturi galimybés realiai matyti prekiy ar jvertinti teikiamy paslaugy pobiidzio. 2002
metais priimta Direktyva dél nuotolinés prekybos vartotojams skirtomis finansinémis
paslaugomis®® buvo logiska nuotolinés prekybos sutaréiy direktyvos pasekmé. Be to, daugelyje
Saliy, vartotojai naudojasi sutarties atsisakymo teise sudarydami vartojimo kredito sutartis, nes
2008 metais priimta Direktyva dél vartojimo kredito sutaréiy® tokia teis¢ numato.

Siuo metu Europos Sajungos valstybés narés yra jgyvendinusios beveik visas
svarbiausias Europos direktyvas®', kurios suteikia vartotojams teisg atsisakyti sutarties. Tagiau
daugelis Saliy yra priémusios ir papildomy sutarties atsisakymo teisés nuostaty, pavyzdziui,

Belgijoje vartotojas turi teisg atsisakyti sutarties, kai sudaromos sutartys su nekilnojamojo turto

* Terryn, E. Right of withdrawal, Draft Common Frame of Reference and ACQP / Schulze, R. (ed.), Common
Frame of Reference and Existing EC Contract Law. Munchen, Sellier, 2008. P. 145-147.

°71994 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 94/47/EB dél pirkéju apsaugos, susijusios su teisés
tam tikru laiku naudotis nekilnojamaisiais daiktais pirkimo sutar¢iy tam tikrais aspektais, OL L 280, 29/10/1994.

*¥ 1997 m. geguzés 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7/EB dél vartotoju apsaugos, susijusios su
nuotolinés prekybos sutartimis, OL L 144, 1997 6 4.

*? 2002 m. rugséjo 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/65/EB dél nuotolinés prekybos vartotojams
skirtomis finansinémis paslaugomis ir i§ dalies keicianti Tarybos direktyva 90/619/EEB ir Direktyvas 97/7/EB ir
98/27/EB, OL L 271, 2002 10 9.

%2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutaréiy ir
panaikinanti Tarybos direktyva 87/102/EEB, OL L 133, 2008 5 22.

! Iskyrus 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/83/ES dél vartotojy teisiy. Sia
direktyva valstybés narés turi jgyvendinti ne véliau kaip iki 2013 m. gruodzio 13 d. (2011 m. spalio 25 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/83/ES dél vartotoju teisiy, kuria i§ dalies kei¢iamos Tarybos direktyva
93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB bei panaikinamos Tarybos direktyva
85/577/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7/EB, OL L 304/64, 2011 11 22).
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tarpininkais ar pazinfiy agentiromis, o Olandijoje vartotojas turi teis¢ atsisakyti sutarties
pirkdamas nekilnojamaji turta.®*

2007 m. vasario 8 d. Europos Komisija parengé Zaliaja knyga dél vartotoju acquis
persvarstymo®. Svarbiausias $io persvarstymo tikslas — sukurti realia vartotoju vidaus rinka,
kurioje buty siekiama nustatyti tinkama pusiausvyra tarp aukSto vartotoju apsaugos lygio ir
imoniy konkurencingumo, tuo pa¢iu uztikrinant griezta subsidiarumo principo laikymasi. Sioje
knygoje Europos Komisija, tarp kity svarbiy dalyky, kuriuos biitina perzituréti, atkreipé démesi
ir 1 skirtinga sutarties atsisakymo teisés reguliavima bei reikalavimus Sios teisés taikymui
direktyvose. 2008 m. spalio 3 d. Komisija pateiké Direktyvos dél vartotoju teisiy pasitilyma®,
grindziama minéta Zaliaja knyga dél vartotoju acquis persvarstymo ir suinteresuotujy 3aliy
iSsakyta nuomone, kuris laikytinas vartotoju acquis persvarstymo kulminacijos taSku. 2011 m.
spalio 10 d. po sunkiy deryby priimta Direktyva dél vartotoju teisiy®. Sia naujaja Europos
Sajungos direktyva siekiama vartotojy teises reglamentuojancius teisés aktus pritaikyti prie XXI
amziaus realijy — sukurti tinkamas teisines priemones verslui, taip pat apsaugoti perkanc¢iuosius
internetu. Direktyvos III skyriuje reglamentuojama vartotojui suteikiama informacija ir teisé
atsisakyti sutarties, sudarant nuotolinés prekybos sutartis ir sutartis ne prekybai skirtose
patalpose.

Siuo metu Europos Sajungos politikai toliau entuziastingai siekia tobulinti sutaréiy
teisg, kad tarp Europos Sajungos valstybiy nariy biity paSalintos visos klititys, t. y. kad ju
piliec¢iai ir jmonés galéty visapusiSkai naudotis bendrosios rinkos teikiamais privalumais, o ypac
galimybe verstis tarpvalstybine prekyba. 2010 metais Europos Komisija paskelbé Zaliaja knyga
dél politiniy galimybiy sukurti Europos sutaréiy teise vartotojams ir jmonéms®®, kurioje
numatytos politinés vidaus rinkos stiprinimo galimybés tobulinant Europos sutar¢iy teisg, o 2011
m. birzelio 8 d. Europos Parlamentas priémé rezoliucija, kurioje iSreiské didelg¢ parama
priemonei, kuri pagerinty vidaus rinkos konsolidavima bei veikima, biity naudinga
prekiautojams, vartotojams ir valstybiy nariy teisés sistemoms. Galiausiai uzbaigusi iSsamias

konsultacijas su suinteresuotosiomis Salimis ir remdamasi poveikio vertinimu, 2011 m. spalio 12

%2 Terryn, E. Right of withdrawal, Draft Common Frame of Reference and ACQP / Schulze, R. (ed.), Common
Frame of Reference and Existing EC Contract Law. Munchen, Sellier, 2008. P. 148.

6 Zalioji knyga dél vartotoju acquis persvarstymo, KOM (2006) 744 galutinis. Prieiga per interneta:
http://ec.europa.eu/consumers/cons_int/safe _shop/acquis/green-paper_cons_acquis_It.pdf [ziGiréta: 2011-06-09].

% Europos Komisijos pasitilymas dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél vartotojy teisiy, KOM (2008)
614. Prieiga per interneta:

http://ec.europa.eu/consumers/rights/docs/f COMM_PDF_COM_2008 0614 F LT PROPOSITION DE DIRECTI
VE.pdf [Zifiréta: 2011-06-02].

%2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/83/ES dél vartotoju teisiy, kuria i§ dalies
keic¢iamos Tarybos direktyva 93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB bei panaikinamos
Tarybos direktyva 85/577/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7/EB, OL L 304/64, 2011 11 22.

66 Zalioji knyga dél politiniy galimybiy sukurti Europos sutaréiy teise vartotojams ir jmonéms, KOM (2010) 348
galutinis. Prieiga per interneta:http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2010:0348:FIN:It:PDF
[ziureta: 2011-12-10].
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d. Europos Komisija nusprendé pateikti Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél
bendrosios Europos pirkimo-pardavimo sutarCiy teisés pasiiilyma, nurodydama, jog jo tikslas —
ngerinti vidaus rinkos konsolidavima ir veikima imonéms lengvinant galimybes plésti
tarpvalstybing prekyba, o vartotojams — pirkima uzsienyje*®’. Pasiiilyme numatyta sukurti
bendraja Europos pirkimo-pardavimo sutarCiy teisg, kuria valstybiy nariy nacionaliné sutarciy
teis¢ derinama ne reikalaujant pakeisti galiojan¢ia nacionaling sutarCiy teisg, o kiekvienos
valstybés narés nacionalingje teis¢je sukuriant antra sutarCiy teisés sistema i jos taikymo sriti
patenkanc¢ioms sutartims, kuri biity vienoda visoje Europos Sajungoje ir veikty greta galiojanciy
nacionalinés sutariy teisés normuy. Ji turéty biiti savanoriS$kai taikoma tarpvalstybinéms
sutartims aiskiu aliy susitarimu.’® Bendraja Europos pirkimo-pardavimo sutaréiy teise biity
reglamentuojami ne visi sutarCiy teisés klausimai (pvz., nereglamentuojamas atstovavimas,
skolininky bei kreditoriy daugetas ir kt.), taciau pasiiilymo 4 skyriuje kalbama apie teisg
atsisakyti prekiautojy ir vartotojy nuotolinés prekybos ir ne prekybai skirtose patalpose sudarytos
sutarties.

Apibendrinant tai, kad iSdéstyta, galime teigti, jog sutarties atsisakymo teis¢ Europoje
dazniausiai suprantama kaip iSimtiné vartotojy teisé. Ir nors Bendry pagrindy sistemos projekte
nurodoma, kad sutarties atsisakymo teisés nuostatos parengtos kaip taikytinos bendrajai sutar¢iy
teisei’, visoms sutarties $alims, jskaitant verslininkus, vis tik kyla abejoniy dél tokio
reglamentavimo tinkamumo. Autoré mano, kad pagrindiné sutarties atsisakymo teisés taikymo
sritis Europos Sajungoje tebegliidi vartotojy sutartyse, nes verslo subjektai veikia savo rizika ir
turi buti ganétinai apdairts, jiems taikomi grieztesni atidumo ir ripestingumo reikalavimai, o

galimybé¢ palankesne tvarka nutraukti sutartinius santykius biity neadekvati lengvata.

2.2. Sutarties atsisakymo teisés reik§mé

Sutarties atsisakymo teis¢ — plataus masto priemoné, sauganti viena sutarties Sali
(dazniausiai silpnesng) nuo kitos, apribojant sutarties privalomumo pobiidi. Oficialiame Bendry
pagrindy sistemos projekto komentare nurodoma, jog teisé atsisakyti sutarties ar kito juridinio

akto — tai teis¢ nutraukti teisinius santykius, kylancius i§ sutarties ar kity juridiniy akty, be

%7 Europos Komisijos pasitilymas dél Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél bendrosios Europos pirkimo-
pardavimo sutarciy teisés, KOM (2011), 635 galutinis. Prieiga per interneta:
http://www.tm.It/dok/du/10%2027%20pasiulymas%20DOC.PDF [zitréta: 2011-12-10].

* Ibid.

% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 345.
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pareigos pateikti priezastis, kodel taip elgiamasi, ir nepatiriant jokios atsakomybés uZz sutartyje ar
kitame juridiniame akte numatyty pareigy nejvykdyma.’’

Nors sutarties atsisakymo teisei Europos Sajungoje teisini pagrinda davé direktyvos,
suteikiancios tokia teis¢ vartotojams, taCiau reikia pazyméti, kad sutarties atsisakymas
pastebimai figliruoja ir kituose Europos Sajungos dokumentuose. Sutarties atsisakymo teis¢ yra
reikSmingas elementas Galiojanciuose Europos Bendrijos sutarciy teisés principuose (toliau —
Acquis principai) (angl. Principles of the Existing EC Contract Law (Acquis Principles))’" bei
Bendry pagrindy sistemos projekte’”. Taliau tokios teisés nerasime itvirtintos PECL
principuose, vien d¢l to, kaip nurodo H. Eidenmuller, jog Siy principy rengimo darbai prasidéjo
kur kas anks&iau nei buvo parengtos Europos vartotojy teisiy direktyvos.”

Pasak E. Terryn, buidas, kuris yra pasirinktas sutarties atsisakymo teisei Europos
Sajungoje reguliuoti, néra pats geriausias, nes reglamentavimas néra nuoseklus ir darnus.’®
Direktyvos, garantuojancios vartotojams sutarties atsisakymo teisg, naudoja daug skirtingy
terminy apibiidinti viena ir ta pati reiSkini — sutarties atsisakyma. Direktyvoje dél vartotoju
apsaugos, susijusios su sutartimis, sudarytomis ne prekybai skirtose patalpose sutarties

«75

atsisakymo teis¢ {vardijama net trimis skirtingais terminais — ,,right of cancellation*”, ,right to

renounce*’® ir ,right of renunciation”’’. Direktyvoje dél pirkéjy apsaugos, susijusios su teisés

tam tikru laiku naudotis nekilnojamaisiais daiktais pirkimo sutarciy tam tikrais aspektais, kalbant

78

apie sutarties atsisakymo teis¢ vartojamas ,right of cancellation”’™ terminas. Tuo tarpu

Direktyvoje dél nuotolinés prekybos vartotojams skirtomis finansinémis paslaugomis sutarties

7% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 346.

' Pavyzdziui, Acquis principy 5:201 (1) str. numato, jog vartotojas turi teise atsisakyti sutarties, pagal kuria
verslininkas (komerciné jmon¢) tiekia prekes ar teikia paslaugas, iskaitant finansines paslaugas, jeigu vartotojo
oferta arba akceptas buvo isreiksti ne prekybai skirtose patalpose (Acquis Principles. Prieiga per interneta:
http://www.acquis-

group.jura.uniosnabrueck.de/ag/dms/ag/dms.php?UID=nfht1jeaqghltfrvpgfal 6jre02&p=home&s=Draft%2001%20the
%20Acquis-Pronciples [zifiréta: 2011-09-20])

7? Pavyzdziui, Bendry pagrindy sistemos projekto I1.-5:201 (1) str. numato analogiska nuostata — vartotojas turi teisg
atsisakyti sutarties, pagal kuria verslininkas tiekia prekes, kita turtas ar teikia paslaugas, iskaitant finansines
paslaugas, jeigu vartotojas oferta ar akcepta iSreiSké ne prekybai skirtose patalpose (Draft Common Frame of
Reference. Priciga per interneta: http://ec.europa.eu/justice/contract/files/european-private-law_en.pdf [ZziGréta:
2011-09-207)

7 Eidenmuller, H. Why Withdrawal Rights? European Review of Contract Law, Vol. 7, No. 1, 2011. P. 3. Prieiga
per interneta: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1660535 [zitréta: 2011-06-16].

" Terryn, E. Right of withdrawal, Draft Common Frame of Reference and ACQP / Schulze, R. (ed.), Common
Frame of Reference and Existing EC Contract Law. Munchen, Sellier, 2008. P. 153.

7> 4 str. <..> traders shall be required to give consumers written notice of their right of cancellation <...>.

7% 5 str. The consumer shall have the right to renounce the effects of his undertaking by sending notice within a
period of not less than seven days from receipt by the consumer of the notice.

777 str. If the consumer exercises his right of renunciation, the legal effects of such renunciation shall be governed
by national laws, particularly regarding the reimbursement of payments for goods or services provided and the
return of goods received.

78 5 str. <...> where the purchaser exercises the right of cancellation <...>.
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atsisakymas {vardijamas kaip ,right of withdrawal””. Miisy nuomone, vartojamy terminy
nevienodumas jokiu budu nereiskia, jog pati sutarties atsisakymo teisé¢ suvokiami skirtingai, tai
veikiau parodo, jog néra vieningos Europos sutarCiy teisés sistemos. Bendry pagrindy sistemos
projekte, naujausioje Direktyvoje dél vartotoju teisiu bei pasitlyme dél Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento dél bendrosios Europos pirkimo-pardavimo sutariy teisés matomas
akivaizdus siekis panaikinti §i terminy nevienoduma ir teisei atsisakyti sutarties ivesti viena
bendra termina — ,,right of withdrawal®.

E. Terryn jvardija keleta sutarties atsisakymo teisés tiksly. Pirmiausia, sutarties
atsisakymo teisé — tai instrumentas, kuris siekia uztikrinti, kad sutikimas sudaryti sutartj buty
informuotas, laisvas ir gerai apgalvotas. Antra, Sia teise siekiama maksimaliai padidinti tikimybg,
jog sutartys bus sudaromos saziningai. Pasak profesorés, salyginai net galima iSskirti dvi
situacijas, kai sutarties atsisakymo teis¢ yra biitina:

1) tais atvejais, kai egzistuoja ,,psichologinis deficitas®, t. y. dazniausiai tada, kai
vartotojas susiduria su agresyvia komercine veikla ir vien dél to negali atitinkamai
apsvarstyti savo sprendimo sudaryti sutarti;

2) tais atvejais, kai egzistuoja ,informacinis deficitas®, t. y. kai vartotojas neturi
pakankamai informacijos tam, kad galéty priimti gerai apgalvota sprendima. Taip
gali nutikti dél sutarties sudétingumo ar net sutarties sudarymo btdo (pvz.,
nuotoliné prekyba).*

Kaip minéta, sutarties atsisakymo teis¢ siekia apsaugoti vartotojus nuo neapdairiy ir
skuboty sprendimy. M. Loos savo darbe, apzvelgdamas sutarties atsisakymo teisg, nurodé¢, jog
tokios apsaugos poreikis gali skirtis priklausomai nuo sutarties pobiidzio. Tad, atsizvelgdamas 1
ta skirtinga sutar¢iy pobtidi, profesorius iSskyré keturias sutarties atsisakymo teisés funkcijas:

1. Vartotojy apsauga nuo nesqziningos ir agresyvios komercinés veiklos.

ISneSiojamosios prekybos ir pakaitinio naudojimosi bendra nuosavybe atvejais,
pardavéjas paprastai nieko nenujaucianti vartotoja uzkalbina jo namuose ar kitoje vietoje, kuri
néra laikoma pardavéjo ar paslaugy teikéjo komercinémis patalpomis. Tokiu atveju pardavéjas ar
paslaugy teikéjas turi galimybe paskatinti vartotoja sudaryti sutarti. Esant tokiai situacijai,
vartotojas daznai nesugeba ir negali informuotai vertinti, ar siilomos prekés ir paslaugos i$

tikryjy atitinka jo poreikius. Tad Siuo atveju sutarties atsisakymo teisés egzistavimas suteikia

7% 6 str. The Member States shall ensure that the consumer shall have a period of 14 calendar days to withdraw from
the contract without penalty and without giving any reason.

% Terryn, E. Right of withdrawal, Draft Common Frame of Reference and ACQP / Schulze, R. (ed.), Common
Frame of Reference and Existing EC Contract Law. Munchen, Sellier, 2008. P. 149.
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vartotojui galimybe permastyti savo ankstesni sprendima (apsisprendima sudaryti sutarti), kuri
galbat lémé prekybininko veiksmai.®'

1I.  Kliuciy Salinimas tarptautinei prekybai.

Nuotolinés prekiy ir paslaugy prekybos atvejais ne tiek svarbu siekti apsaugoti vartotoja
nuo nesaziningos ir agresyvios komercinés veiklos, kiek norima pasalinti klititis, trukdancias
Europos Sajungos vidaus rinkos vystymuisi. Viena svarbiausiy psichologiniy kliti¢iy nuotolinés
prekybos srityje yra tai, jog sutarties Salys negali matyti viena kitos sutarties sudarymo metu.
Taip pat vartotojai daznai susiduria su problemomis isivaizduojami sitilomas prekes ar paslaugas
bei vertindami, ar uzsakytos prekés ir paslaugos tikrai atitiks juy poreikius. Be to, vartotojams
sunku tinkamai pateikti biitinus klausimus prekybininkams, o gauta informacija daznai biina
laikino pobudzio. D¢l §iy priezasCiy vartotojas yra kur kas labiau linkgs prekes ir paslaugas
isigyti i$ vietinio pardavéjo parduotuvés, vietoj to, kad narSyty internete ir taip pirkty kitur —
galbiit net uzsienyje. Manoma, kad §i trikuma galima bity sumazinti arba visai panaikinti,
vartotojams leidZiant permastyti savo sprendima sudaryti sutartj, turint prekes savo rankose.
Tuomet vartotojai galéty isitikinti, ar isigytos prekés atitinka juy likescius, {vertinti kokybg bei
pardavéjo patikimuma ir persvarstyti savo pirmini sprendimg. Taciau $is ,,kokybés patikrinimo
testas* nejmanomas tais atvejais, kai sutarties objektas — paslaugos.**

Teigiama, kad bet kokiu atveju, sutarties atsisakymo teisés itvirtinimu nuotolin¢je
prekyboje yra siekiama paskatinti pirkéjus sudaryti kuo daugiau tarptautiniy sandoriy. Tac¢iau M.
Loos abejoja, ar $is tikslas pateisina radikaliy priemoniy, tokiy kaip sutarties atsisakymo teise,
pasirinkima, nes biitino poreikio apsaugoti vartotojus, pasak jo, ¢ia néra, kadangi nuotolinés
prekybos atveju vartotojams paprastai negali buti daromas spaudimas sudaryti sutartis. Taigi
kadangi Siais atvejais néra bitinybés ,,atvésti (angl. cool-off), kyla klausimas, ar apskritai XXI
amziuje, vyraujant elektroninei komercijai, sutarties atsisakymo teis¢ nuotolinéje prekyboje
visada turéty biiti suteikiama. Vargu, ar imanoma tikétis, jog Europos Sajungoje suderinus
privating teis¢ i§ esmes padauges tarptautiniy sutarciy sudarymuy, bus paSalintos importo kliditys
(pvz., skirtingi mokesc¢iy tarifai) ir kalby barjerai. Taciau vis tik manoma, jog teisés suderinimas
gali paSalinti klititis prekybai vidaus rinkoje, tik abejojama, ar tam tikrai bitina idiegti sutarties
atsisakymo teise.*

III.  Sutarciy sudarymo internetu skatinimas.

Sios funkcijos i§skyrimas remiasi tuo, kad jei bus sudaroma daugiau sutaréiy internetu,

tai bus netiesiogiai padidinta galimybé vartotojams ir jmonéms naudotis vidaus rinka. Taciau vis

*! Loos, M. Rights of Withdrawal. Centre for the Study of European Contract Law Working Paper Series, No. 4,
2009. P. 6. Prieiga per interneta: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1350224 [zituréta: 2011-09-20].
% Ibid. P. 7.
% Ibid. P. 8.
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tik neatrodo, kad tai galéty biiti pakankamas pagrindas sutarties atsisakymo teisés pateisinimui
nuotolinés prekybos sutartyse, nes dazniausiai vartotojas pats nusprendzia pasirinkti toki sutarciy
sudarymo biuda, t. y. jis pats isijungia kompiuteri, nukreipia savo narSykle i prekybininko
internetinj puslapi bei uzsako konkre&ia preke ar paslauga.®® Bet negalime atmesti to, kad
sutarties atsisakymo teisé bent minimaliai prisideda prie elektroninés komercijos skatinimo.

V. Sutarciy painumas ir sudétingumas.

Sudaromy sutar¢iy sudétingumas ir painumas — dar vienas pagrindas sutarties
atsisakymo teisés {tvirtinimui. Pirmiausia, ¢ia gali buiti iSskiriamos sutartys susijusios su
finansinémis paslaugomis (iskaitant vartojimo kredito sutartis ar sutartis, kai prekés ar paslaugos
isigyjamos kartu su kredito sutarties sudarymu), kurios daznai yra tokio sudétingumo, kad net
iSsilavings ir gerai informuotas vartotojas negali lengvai isitikinti, ar paslaugy teikéjo pasitilymas
atitinka jo poreikius. Tokiais atvejais vartotojui daznai prireikia gauti papildomos informacijos ar
nesaliSky patarimy. Tad sutarties atsisakymo teis¢ suteikia vartotojui galimybg, atsizvelgiant i
gauta informacija bei patarimus, atsisakyti sutarties. Taigi dél siilomo produkto sudétingumo,
ypa¢ finansiniy paslaugy srityje, sutarties atsisakymo teis¢ yra visiskai pateisinama.®

Apibendrinant biity galima dar karta pabrézti, jog sutarties atsisakymo teisés samprata
Europos Sajungoje neatsiejama nuo vartotojy teisiy apsaugos, o tokios teisés biitinuma
daugiausiai lemia siekis apsaugoti vartotojus nuo nesaziningos ir agresyvios komercinés veiklos,
noras skatinti vartotojus ir imones labiau naudoti vidaus rinkos teikiamais privalumais,
pasalinant klifitis tarptautinei prekybai, internetiniy sutar¢iy sudarymo skatinimas bei sudétingas

sutarciy pobiudis ir atitinkamas poreikis gauti objektyvia informacija arba patarimus.

2.3. Sutarties atsisakymo teisés jgyvendinimas

Sutarties atsisakymo teis¢ yra vienas i$ teisiniy instrumenty, numatyty Bendry pagrindu
sistemos projekte, kuris suteikia galimybe sutarties Saliai nutraukti sutartinius {sipareigojimus.

Sutarties atsisakymas Bendry pagrindy sistemos projekte jtvirtintas II knygos 5 skyriuje.
Nuostatos, reglamentuojancios bendrasias sutarties atsisakymo teisés taisykles (sutarties
atsisakymo laikotarpi, informacijos apie sutarties atsisakymo teis¢ suteikima ir kt.), itvirtintos 5
skyriaus 1 skirsnyje. Tuo tarpu 5 skyriaus 2 skirsnis numato konkrecius atvejus, kada sutarties
galima atsisakyti. Sios specialios taisyklés papildo ir modifikuoja 1 skirsnio nuostatas dvieju
rasiy sutartims, t. y. sutartims, sudarytoms ne prekybai skirtose patalpose bei pakaitinio

naudojimosi bendra nuosavybe sutartims. Kaip minéta anks€iau, Bendry pagrindy sistemos

% Loos, M. Rights of Withdrawal. Centre for the Study of European Contract Law Working Paper Series, No. 4,
2009. P. 8. Prieiga per interneta: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1350224 [zitréta: 2011-09-20].
% Ibid. P. 9.
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projekte numatyta sutarties atsisakymo teis¢ néra ribojama vien vartojimo sutartimis, t. y.
nurodoma, jog sutarties atsisakymas gali buti taikomas bet kokioms sutartims, numatytoms
Bendry pagrindy sistemos projekto II-IV knygose.*

Siekdami dar geriau atskleisti sutarties atsisakymo teisés esmg, iSsiaiskinti Sios teisés
taikymo pobiidi Europos Sajungos sutarCiy teiséje, apzvelgsime sutarties atsisakymo tinkama

igyvendinima, kuris susistemintas Bendry pagrindy sistemos projekte.

2.3.1. Tinkamas praneSimas apie sutarties atsisakymgq

Bendry pagrindy sistemos projekto I1.-5:102 straipsnyje nurodoma, kad sutarties
atsisakymo teis¢ jgyvendinama informuojant kita sutarties $ali prane§imu. Sis prane$imas turi
bati tikslus, kad biity galima suprasti, jog teisg atsisakyti sutarties turinti Salis ja naudojasi.
Zinoma, nereikalaujama, kad pranesime biity vartojamas Zodis ,,atsisakymas® (angl. withdrawal),
taCiau praneSimas turi buti pakankamai aiSkus ir leisti gavéjui suprasti, jog sutarties tikrai
atsisakoma. Taip pat biitina, jog atsisakancia sutarties Sali ir sutartj, kurios atsisakoma, biity
galima aigkiai identifikuoti.”’

Idomu tai, kad tam tikrais atvejais sutarties objekto grazinimas laikomas tinkamu
pranesimu apie sutarties atsisakyma, nebent sutarties aplinkybés leisty manyti kitaip.*® Bendry
pagrindy sistemos projekto komentaro autoriai nurodo, jog tais atvejais, kai yra neaiSku, ar
sutarties objektas grazintas siekiant atsisakyti sutarties, ar tam, kad buty pareikalauta pakeisti
sutarties objekta del defekto, I1.-5:102 straipsnio 2 dalis leidzia manyti, jog objekto perdavimas
laikytinas sutarties atsisakymu. Sutarties objekto grazinimo buda tiekéjui gali pasirinkti pati
sutarties Salis, pavyzdziui, grazinant prekes asmeniSkai ar siunciant pasStu. Taciau pabréziama,
jog sutarties objekto grazinimas, kaip praneSimas apie sutarties atsisakyma, deja, néra tinkamas
paslaugy sutartims."

Vienu i§ sutarties atsisakymo ypatumy laikoma tai, jog norint pasinaudoti teise
atsisakyti sutarties, nereikia nurodyti jokiy priezasciy, t. y. priezastys, kodél atsisakoma sutarties,
visiSkai néra svarbios. Tad norint jgyvendinti teis¢ atsisakyti sutarties nereikia, kad kita sutarties
Salis paZzeisty sutartinius isipareigojimus arba egzistuoty koks nors kitas pasiteisinimas. Tokia

nuostata susijusi su tuo, kad sutarties atsisakymu tiesiog siekiama vienai i§ Saliy suteikti

% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 345.

* Ibid. P. 350.

% Principles, Definitions and the Model rules of European Private Law. Draft Common Frame of Reference. Interim
Outline Edition / Bar, Ch., ef al. (eds.), 2008. Prieiga per interneta: http://webh01.ua.ac.be/storme/DCFRInterim.pdf
[zitréta: 2011-12-08].

% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR), op cit.

24



http://webh01.ua.ac.be/storme/DCFRInterim.pdf

papildomo laiko pergalvoti savo sprendima sudaryti sutart{. Taigi Saliai, praneSant apie sutarties
atsisakyma, nereikia nurodyti jokiy priezaséiy, kodél ji nusprendé atsisakyti sutarties. Zinoma,
sutarties Salis yra laisva nurodyti vienokia ar kitokia priezasti, tac¢iau tai visiSkai nedaro jtakos
sutarties atsisakymui.””

Bendry pagrindy sistemos projektas nenustato jokiy formaliy reikalavimy Saliai,
siekianCiai pasinaudoti savo teise atsisakyti sutarties. Net nurodoma, jog praneSimas apie
sutarties atsisakyma gali buti pateiktas bet kokiu budu, kuris atitikty aplinkybes. Tuo tarpu
vartotoju teisiy direktyvos leidzia valstybéms naréms nustatyti ir formalius reikalavimus,
sutarties atsisakymo teisés igyvendinimui.

Oficialiame Bendry pagrindy sistemos projekto komentare iSreiSkiama nuomong, jog
speciali atsisakymo forma galéty suteikti aukstesni tikrumo laipsni. Tai galéty biiti atitinkamu
privalumu abiem sutarties Salims, o ypac $aliai, turin€iai teisg atsisakyti sutarties, nes tokia forma
padéty irodyti, kad teise buvo pasinaudota ne tik tinkamai, bet ir laiku. Tac¢iau nurodomi ir
galimy formalumy trikumai. Pirmiausia, $alis, turinti teisg¢ atsisakyti sutarties, gali jos netekti
vien dél to, kad apie savo apsisprendima atsisakyti sutarties prane§ netinkamai, t. y.
nepasinaudos nustatytos formos pranesimu. Kitas triikumas — tokie formaliis reikalavimai biity
nesuderinami su galimybe grazinti sutarties objekta, kaip vienu i§ sutarties atsisakymo pranesimo
biidu. Be to, Salis, turinti teisg atsisakyti sutarties, gali tokius formalius reikalavimus vertinti kaip
nepatrauklius vien dél to, jog sudarius sutartj be jokiy formalumuy, pavyzdziui, telefonu, neturéty
galimybeés jos atsisakyti tokiomis pa¢iomis salygomis.”!

Direktyvos nepateikia jokiy specifiniy formaliy bei imperatyviy reikalavimy norint
atsisakyti sutarties. Pavyzdziui, Direktyva dél sutarciy, sudaryty ne prekybai skirtose patalpose
reikalauja vartotojo tiesiog nusiysti sutarties atsisakymo prane$ima prekybininkui, taciau tuo
paciu numato, jog valstybéms naréms leidziama specialiai sureguliuoti sutarties atsisakymo
procediira. Direktyva dél vartotojy apsaugos, susijusios su nuotolinés prekybos sutartimis neturi
aiSkiy nuostaty, leidzianciy valstybéms naréms nustatyti formalius reikalavimus vartotojams,
siekiantiems igyvendinti teis¢ atsisakyti sutarties, bet nurodoma, jog informacija vartotojui apie
sutarties atsisakymo teisés jgyvendinimo salygas ir tvarka turi buti suteikta. Tad manytina, kad
valstybés narés yra laisvos sureguliuoti formalius reikalavimus. Europos Sajungos Teisingumo

Teismas’~ savo praktikoje taip pat pabrézia, kad valstybéms naréms néra uzkirstas kelias priimti

% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 350-351.
91 .

Ibid.
%2 Tki Lisabonos sutarties, kuri jsigaliojo 2009 m. gruodzio 1 d., Europos Sajungos Teisingumo Teismas buvo
vadinamas Europos Teisingumo Teismu (ETT).
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taisykles, kurios numatyty, jog sutarties atsisakymui taikomi formalis reikalavimai.” Tad
kiekviena Europos Sajungos valstybé naré¢ turi diskrecijos teisg, reguliuojant sutarties
atsisakymui taikomus formalius reikalavimus. Pavyzdziui, Suomijoje, Bulgarijoje, Olandijoje,
Maltoje ir Portugalijoje néra taikomi jokie formaliis reikalavimai, t. y. Siose Salyse vartotojai gali
atsisakyti sutarties, sudarytos ne prekybai skirtose patalpose, apie tai praneSdami bet kokiu budu,
net ir zodziu. °* O Lietuvoje vartotojui norint atsisakyti sutarties, sudarytos ne prekybai skirtose
patalpose, reikia pardaveéja apie toki savo apsisprendima informuoti rastu, t. y. apie tai pardavéjui
pranesti raStu per septynias dienas nuo dokumento, patvirtinancio prekés isigijima, gavimo
dienos (CK 6.357 str. 6 d.). Tuo tarpu tiek naujoji Direktyva dél vartotojy teisiy, tiek pasiiilymas
dél Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél bendrosios Europos pirkimo-pardavimo
sutarciy teisés numato, kad teis¢ atsisakyti sutarties vartotojas galés igyvendinti pateikdamas
pranesima, pasinaudojant pavyzdine atsisakymo forma, arba pateikdamas aisky pareiSkima, kurg
nedviprasmiskai suformuluoja pats.”” Taigi naujausiuose dokumentuose suteikiama galimybe

paciam vartotojui pasirinkti informavimo apie sutarties atsisakyma jgyvendinimo btida.

2.3.2. Sutarties atsisakymo laikotarpis

Bendry pagrindy sistemos projekte nurodyta, kad teise atsisakyti sutarties galima
pasinaudoti tik per sutarties atsisakymo laikotarpi (angl. withdrawal period), t. y. bet kuriuo
metu nuo to momento, kai sutartis sudaryta iki sutarties atsisakymo laikotarpio pabaigos.
Pagrindiné tokio termino nustatymo funkcija — jtvirtinti konkrety momenta iki kada galima
pasinaudoti teise atsisakyti sutarties. Tai labai svarbu, nes vienai i§ sutarties Saliy suteiktas
papildomas laikas sukelia nepatoguma, neapibréztuma kitai sutarties Saliai, t. y. ji nezino, ar
sutartiniai santykiai iSliks, ar jie bus nutraukti. Tod¢l ir siekiama ijtvirtinti tam tikra laiko tarpa,
kurio metu Salis, turinti teis¢ atsisakyti sutarties, galéty taip pasielgti. Pasibaigus sutarties
atsisakymo laikotarpiui, Salis netenka teisés atsisakyti sutarties.

Bendry pagrindy sistemos projekte sitilomas vieningas 14 dieny laikotarpis sutarties
atsisakymo teisei jgyvendinti, nors nejvardijama, kokiomis dienomis — kalendorinémis ar darbo —

turéty buti skai¢iuojamas minétas laikotarpis. Taciau 1.-1:110 straipsnio 5 dalyje teigiama, jog ,,i

1999 m. balanzio 22 d. Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimas byloje Travel Vac SL v. Manuel José
Antelm Sanchis, Nr. C-423/97.

% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 352.

> 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/83/ES dél vartotoju teisiy, kuria i§ dalies
keic¢iamos Tarybos direktyva 93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB bei panaikinamos
Tarybos direktyva 85/577/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7/EB, 11 str. 1 d.; Europos Komisijos
pasiiilymas dél Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél bendrosios Europos pirkimo-pardavimo sutar¢iy
teisés, 41 str. 2 d.
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terminus iskaitomi SeStadieniai, sekmadieniai ir valstybinés Sventés, iSskyrus atvejus, kai Sios
dienos yra akivaizdziai nejskaitomos i terminus arba kai terminai yra skaiCiuojami darbo

. . 96
dienomis*

. Tad, autorés nuomone, laikotarpis sutarties atsisakymo teisei igyvendinti turéty buti
traktuojamas kaip 14 kalendoriniy dieny. Tuo tarpu tiek Europos Sajungos, tiek jos valstybiy
nariy teiséje Sis sutarties atsisakymo laikotarpis pasizymi didele ivairove. Jis varijuoja nuo 7 iki
15 dieny, o tam tikrais specifiniais atvejais siekia net ir 30 dieny.”” Trumpiausia termina sutarties
atsisakymui galima rasti Direktyvoje dél sutarCiy, sudaryty ne prekybai skirtose patalpos — Cia
,vartotojas turi teisg atsisakyti savo veiksmy rezultaty iSsiysdamas pranesima per ne trumpesni
kaip 7 dieny laikotarpi®. Direktyvoje dél vartotojy apsaugos, susijusios su nuotolinés prekybos
sutartimis, vartotojas sutarties gali atsisakyti maZziausiai per 7 darbo dieny laikotarpi. O
Direktyva dél nuotolinés prekybos vartotojams skirtomis finansinémis paslaugomis nustato 14
kalendoriniy dieny laikotarpi. Naujausia Direktyva dél vartotojy teisiy taip pat numato 14 dieny
laikotarpi teisei atsisakyti nuotolinés prekybos sutarties ar ne prekybai skirtose patalpose
sudarytos sutarties jgyvendinti’®.

Dalis Europos Sajungos valstybiy nariy savo nacionalinéje teis¢€je isitvirtino biitent
direktyvose nurodytus sutarties atsisakymo laikotarpius. Pavyzdziui, Austrija, Belgija, Bulgarija,
Airija, Lietuva, Liuksemburgas, Olandija, Slovakija, Ispanija ir Jungtiné¢ Karalysté¢ perémeé
Direktyvoje del vartotojy apsaugos, susijusios su nuotolinés prekybos sutartimis, nustatyta 7
darbo dieny sutarties atsisakymo laikotarpi. Danija, Estija, Suomija, Pranciizija, Graikija, Airija,
Lietuva, Liuksemburgas, Malta, Olandija, Lenkija, Rumunija, Slovakija, Ispanija ir Svedija
peréme Direktyvoje dél pirkéjy apsaugos, susijusios su teisés tam tikru laiku naudotis
nekilnojamaisiais daiktais pirkimo sutar¢iy tam tikrais aspektais, itvirtinta 10 kalendoriniy dieny
laikotarpi sutarCiai atsisakyti. Kita valstybiy nariy dalis pasinaudojo suteiktomis iSlygomis
prailginti direktyvose nustatytus laikotarpius. Pavyzdziui, Direktyvoje dél sutarciy, sudaryty ne
prekybai skirtose patalpose, nustatytas 7 dieny terminas Olandijoje pratgstas iki 8 kalendoriniy
dieny, o Bulgarijoje iki 8 darbo dieny. Austrija savo vartotojams teisei atsisakyti sutarties
igyvendinti suteikia viena savaitg. Tuo tarpu labiausiai pratgstas terminas (net 15 kalendoriniy
dieny) yra itvirtintas Maltos ir Slovénijos teisés aktuose. Tad biitent Bendry pagrindy sistemos
projekte rySkus siekis Siuos skirtingus laikotarpius suvienodinti, tikimasi, kad taip biity

palengvintos salygos verslui, plétojam visoje Europos Sajungoje.”” Be to, tam tikrais atvejais

% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 117.
97 17+

Ibid. P. 354.
% Sios direktyvos nuostatos bus taikomos sutartims, sudarytoms po 2014 m. birzelio 13 d., o Direktyva 85/577/EEB
ir Direktyva 97/7/EB nuo $ios datos bus panaikintos.
% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR), op cit.
P. 359-360.
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sutarties atsisakymo laikotarpiy nevienodumas sukelia dideliy neaiSkumuy, pavyzdziui, kai tai
paciai sutar¢iai galima taikyti keliy direktyvy nuostatas' .

Vis tik pagrindiné priezastis, lémusi sutarties atsisakymo laikotarpio nustatyma, buvo
siekis garantuoti sutarties Saliai pakankama laiko tarpa informacijos gavimui bei ramiam
apsvarstymui. Kaip teigiama Bendry pagrindy sistemos projekto komentare, biitent Direktyvoje
del nuotolinés prekybos vartotojams skirtomis finansinémis paslaugomis itvirtintas 14 dieny
laikotarpis, prieSingai nei ankstesnés direktyvos, numatancios trumpesnius terminus, buvo
orientyras sutarties atsisakymo laikotarpio harmonizavimui visoje Europos Sajungoje.'’’ Pasak
komentaro autoriy, 14 dieny sutarties atsisakymo laikotarpis turéty biiti taikomas visada, i§skyrus
atvejus, kai lex specialis norma dél specialaus poreikio numato kitoki termina. Pavyzdziui,
Direktyva dél gyvybés draudimo'®* suteikia individualia draudimo sutartj sudariusiam draudéjui
nuo 14 iki 30 dieny laikotarpj sutarties atsisakymui.'”> Europos Sajungos politikai laikosi tokios
pozicijos, priimdami naujausius teisés aktus bei pasitilymus, susijusius su sutarties atsisakymo
teise, bei siekia galutinai jtvirtinti vienoda visoje Europoje sutarties atsisakymo laikotarpi (14
dieny).'™

Bendry pagrindy sistemos projekto I1.-5:103 straipsnio 2 dalyje nurodyta, jog sutarties
atsisakymo laikotarpis pradedamas skaiciuoti:
a) arba nuo sutarties sudarymo momento;
b) arba nuo tos dienos, kai Salis, turinti teisg atsisakyti sutarties, informuojama apie tokia
teis¢ kitos sutarties Salies;
c) arba nuo tos dienos, kai sutarties Salis gauna prekes, jei sutarties objektas yra prekiy
tiekimas.'””
Pagrindinis principas, galiojantis tieck Europos Sajungos, tiek daugumos valstybiy nariy

teis¢je — sutarties atsisakymo laikotarpis nepradedamas skaiciuoti tol, kol sutartis néra laikoma

"% 1999 m. balandzio 22 d. priimtas Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimas byloje Travel Vac SL v.
Manuel José Antelm Sanchis, Nr. C-423/97, kur teismas pripazino, jog Direktyva dél sutarciy, sudaryty ne prekybai
skirtose patalpose, taikoma pakaitinio naudojimosi sutartims.

! Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 354.

1922002 m. lapkri¢io 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/83/EB dél gyvybés draudimo, OL L 345,
2002 12 19.

' Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR), op
cit.

'%* Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/83/ES dél vartotoju teisiy, kuria i§ dalies kei¢iamos Tarybos
direktyva 93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB bei panaikinamos Tarybos direktyva
85/577/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7/EB, 9 str. 1 d.; Europos Komisijos pasiiilymas dél
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél bendrosios Europos pirkimo-pardavimo sutarciy teisés, 42 str. 1 d.

1% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR), op
cit. P. 353.
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sudaryta. Taip yra tod¢l, kad sutarties Salis, turinti teis¢ atsisakyti sutarties, neprarasty jos, kol
tarp Saliy galutinai neatsirado sutartiniai {sipareigojimai.

Kitas sutarties atsisakymo laikotarpio pradzios momentas — informacijos apie teis¢
atsisakyti sutarties suteikimas. Vartotojy teisiy apsaugos direktyvose'*® bei daugumos Europos
Sajungos valstybiy nariy teis¢je irgi nurodoma, jog sutarties atsisakymo laikotarpis
nepradedamas skaiciuoti tol, kol néra jvykdoma pareiga informuoti apie sutarties atsisakymo
teisg. Europos Sajungos Teisingumo Teismas taip pat aiSkiai pazyméjo, jog apsisprendimo
laikotarpis neprasideda tol, kol vartotojas néra informuotas apie teisg atsisakyti sutarties'®’. Si
nuostata tarsi atlieka dvi funkcijas. Pirmiausia, jinai saugo sutarties $alj, turin€ia teis¢ atsisakyti
sutarties, kuri nebuvo tinkamai informuota apie sutarties atsisakymo teisg, suteikiant kur kas
ilgesni sutarties atsisakymo laikotarpi (vienerius metus). Antra, $i taisyklé yra tam tikra sankcija
kitai sutarties Saliai, kuri nejvykdé savo pareigos tinkamai informuoti apie sutarties atsisakyma, t.
y. ji yra priver&iama laukti apsisprendimo kur kas ilgesnj laika.'®

Tais atvejais, kai sutarties objektas yra prekiy tiekimas, sutarties atsisakymo laikotarpis
pradedamas skai¢iuoti nuo tos dienos, kai sutarties $alis gauna prekes. Sis laikotarpis negali biti
skai¢iuojamas nuo tos dienos, kai kita sutarties Salis prekes iSsiuncia vien todél, nes neaisku,
kada prekes gali pasiekti pirkéja. Tad $i taisyklé uztikrina, kad sutarties Salis, turinti teisg jos
atsisakyti, galéty apzitréti ir iSbandyti prekes per visa 14 dieny laikotarpi tam, kad apsispresty, ar
iSsaugoti sutart, ar jos atsisakyti. Pavyzdziui, laiko prekiy apzitir¢jimui reikia nuotoliniy sutarciy
sudarymo atvejais, kai néra galimybés isigyjamy prekiu apziiiréti sudarant sutartj.'”

Sutarties atsisakymo laikotarpio pradzia siejama su vienu i§ anks¢iau minéty atvejy.
Taciau tam tikrais atvejais Sis laikotarpis gali visai neprasidéti, tad reikalinga numatyti, kurj laika
Salis i§saugo teis¢ atsisakyti sutarties. Bendry pagrindy sistemos projekto II.-5:103 straipsnio 3
dalyje nurodoma, kad §i teis¢ turéty galioti vienerius metus nuo sutarties sudarymo momento.

Pagrindiné priezastis, paskatinusi $io ,,ilgo sustojimo* laikotarpio (angl. , long stop*“
period) atsiradima — nenuoseklus Sio klausimo reglamentavimas tiek Europos Sajungos, tiek
valstybiy nariy teis¢je. Toks naikinamasis terminas néra itvirtintas visose direktyvose,
numatanciose teis¢ atsisakyti sutarties. Direktyva dél sutarCiy, sudaryty ne prekybai skirtose

patalpose, Direktyva dél nuotolinés prekybos vartotojams skirtomis finansinémis paslaugomis ir

""Direktyva 85/577/EB dél sutaréiy, sudaryty ne prekybai skirtose patalpose, Direktyva 97/7/EB dél vartotoju
apsaugos, susijusios su nuotolinés prekybos sutartimis, Direktyva 2002/65/EB dél nuotolinés prekybos vartotojams
skirtomis finansinémis paslaugomis ir i§ dalies keicianti Tarybos direktyva 90/619/EEB ir Direktyvas 97/7/EB ir
98/27/EB ir kt.

72001 m. gruodzio 13 d. Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimas byloje Heininger v Bayerische Hypo-
und Vereinsbank, Nr. C-481/00.

"% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 355.

"% Ibid. P. 356.
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Direktyva dél gyvybés draudimo nepateikia jokio naikinamojo sutarties atsisakymo termino. Tuo
tarpu Direktyvoje dél vartotoju apsaugos, susijusios su nuotolinés prekybos sutartimis bei
Direktyvoje dél pirkéju apsaugos, susijusios su teisés tam tikru laiku naudotis nekilnojamaisiais
daiktais pirkimo sutar¢iy tam tikrais aspektais nurodomas 3 ménesiy naikinamasis terminas.
Manoma, kad tokie dideli Sio termino reglamentavimo skirtumai negali biti pateisinami net ir
deél ivairiy direktyvy savitumo. Kaip teigiama Bendry pagrindy sistemos projekto komentare, jei
néra jtvirtinto naikinamojo sutarties atsisakymo termino, tokia teisé tampa ,,amzina‘“, kuri galéty
biiti ribojama tik senaties termino (jei toks egzistuoty) arba geros valios ir saziningy derybu
principu (angl. good faith and fair dealing). Zinoma, ,niekad neisnykstanti* sutarties atsisakymo
teis¢ yra savotiskai palanki vartotojams, taciau tokia teis¢ biity tarsi ,,svetimsalis* sutarCiy teisés
principuose ir privesty prie daug neapibréZtumy. Vieneriy mety naikinamasis sutarties
atsisakymo teisés galiojimo terminas, jtvirtintas Bendry pagrindy sistemos projekte, yra tam
tikras kompromisas, kuris subalansuoja egzistuojancias taisykles, t. y. jis prailgina 3 ménesiy
terming, numatyta keliose direktyvose, kuris, tikétina, yra per trumpas, bei tuo paciu metu Zymiai
sutrumpina ,,amzing‘ terming.''® Bitent 12 ménesiy naikinamasis sutarties atsisakymo teises
galiojimo terminas itvirtintas ir naujojoje Direktyvoje dél vartotojy teisiy.'"'

Bendry pagrindy sistemos projekto II.-5:103 straipsnio 4 dalyje nurodoma, kad
praneSimas apie sutarties atsisakyma yra atliktas laiku, jei jis buvo iSsiystas iki sutarties
atsisakymo laikotarpio pabaigos. Normoje itvirtinta ,,iSsiuntimo* taisyklé, kuri nustato, jog Salis,
turinti teis¢ atsisakyti sutarties, paprasCiausiai turi iSsiysti praneSima apie sutarties atsisakyma
per sutarties atsisakymo laikotarpj ir visiSkai néra bitina, jog tas praneSimas kita sutarties Salj
pasiekty sutarties atsisakymo laikotarpiui nepasibaigus. Sios nuostatos tikslas — apsaugoti
sutarties Sali, turinCia teisg¢ atsisakyti sutarties, suteikiant jai visg sutarties atsisakymo laikotarpi
apmastymams. 1

Sia taisykle galima rasti ir keliose direktyvose, numatandiose sutarties atsisakyma.
Pavyzdziui, Direktyvoje dél pirkéju apsaugos, susijusios su teiseés tam tikru laiku naudotis
nekilnojamaisiais daiktais pirkimo sutarCiy tam tikrais aspektais nurodoma, jog ,jeigu tokie
rastiski praneSimai iS$siun¢iami iki laikotarpio pabaigos, laikoma, kad pirkéjas laikési terminy‘.

Didziojoje daugumoje Europos Sajungos valstybiy nariy taip pat jtvirtinta, jog pakanka, kad toks

"% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 357.

""" Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/83/ES dél vartotoju teisiy, kuria i§ dalies kei¢iamos Tarybos
direktyva 93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB bei panaikinamos Tarybos direktyva
85/577/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/7/EB, 10 str.

"' Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR), op
cit. P. 358.
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praneSimas apie sutarties atsisakyma biity iSsiystas iki sutarties atsisakymo laikotarpio

pabaigos.'"

2.3.3. Informacijos apie teise atsisakyti sutarties suteikimas

Bendry pagrindy sistemos projekto I11.-5:104 straipsnyje nurodoma, jog pakankama
informacija apie teisg atsisakyti sutarties turi biiti pateikta tinkamai sutarties Saliai, turin¢iai teis¢
atsisakyti sutarties. Turi biiti informuojama apie sutarties atsisakymo salygas ir tvarka, sutarties
atsisakymo laikotarpi, nurodomas asmens vardas ir adresas, kuriam turi biiti praneSta apie
sutarties atsisakyma. Tad S$is straipsnis {tvirtina vienos i§ sutarties Saliy pareiga suteikti
informacija apie sutarties atsisakyma bei atitinkamus reikalavimus tos informacijos turiniui.'"*

Informacija apie sutarties atsisakyma pateikta Saliai, turinciai teis¢ atsisakyti sutarties,
turi atitikti Sivos reikalavimus, kad bty laikoma pateikta tinkamai:

1) 1itokia informacija turi biiti atitinkamai atkreiptas sutarties Salies démesys;

2) informacija turi biiti tekstinés formos bei patvarioje laikmenoje (angl. durable medium);

3) turi biiti vartojama aiSki ir suprantama kalba;

4) turi biiti pateikta informacija, kaip pasinaudoti sutarties atsisakymo teise;

5) nurodytas sutarties atsisakymo laikotarpis;

6) pateikti identifikuojantys duomenys ir adresas asmens (imonés), kuriam turi biiti
pranesta apie sutarties atsisakyma.

Pareiga tinkamai atkreipti démesj { informacija apie sutarties atsisakymo teis¢
reikalauja, kad verslininkas déty maksimalias pastangas atitinkamai akcentuoti ar pabrézti tokia
informacija. Informacija apie sutarties atsisakymo teis¢ neturi biti paslépta. Tad tokia
informacija bus laikoma pateikta netinkamai, jei ji bus ,,imaiSyta® tarp standartiniy sutarties
salygu, nes mazai tikétina, jog sutarties Salis (vartotojas) tokia informacija pastebés ir perskaitys.
Tinkamas informacijos pateikimas, pavyzdziui, bus tada, kai informacija bus pateikta pusjuodziu
$riftu (paryskintomis raidémis) ar rémelyje 3alia paraso vietos. Zinoma, gali pakakti tokia
informacija nurodyti ir standartinése salygose, taiau ji turi biiti pabréZzta, kitaip nebus laikoma,
kad ji tinkamai atkreipia kitos sutarties 3alies démesi.'"”

Bendry pagrindy sistemos projekto 1.-1:106 straipsnyje pateikta ,tekstinés formos
patvarioje laikmenoje* samprata. Tekstiné forma reiskia teksta, kuris yra iSreikStas abécélés

raidémis ar kitais suprantamais simboliais (pvz., kiny ar japony simboliai), kuriuos galima

' Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 364.
114 7.+

1bid. P. 365.
"' Ibid. P. 367.
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perskaityti, uzfiksuoti ir atgaminti materialioje formoje. O patvarioji laikmena — tai priemong,
kuri igalina saugoti asmeniskai skirta informacija taip, kad informacija tam tikra laika bty
prieinama ateityje ir kad nepakitusia saugoma informacija biity galima atgaminti (pvz., tekstas
atspausdintas popieriuje, elektroninis laiskas ir kt.)."°

Reikalavimas naudoti aiskia ir suprantama kalba susijgs su vartotoju teisiy
direktyvomis. Informacija turi buti pateikta taip, kad vidutinis vartotojas (angl. average
consumer) ja suprasty. Vidutinio vartotojo savoka pirmiausia formavosi teismy praktikoje.
Europos Sajungos Teisingumo Teismas keliose bylose nagrinéjo vidutinio vartotojo sampratos
klausima ir nustaté, kaip turéty biti suprantamas Zzodziy junginys ,vidutinis vartotojas‘.
Remiantis Europos Sajungos Teisingumo Teismo praktika, vidutinis vartotojas — tai protingai
gerai informuotas, protingai atidus ir apdairus vartotojas''’. Taigi, toks vartotojas, spresdamas
apie prekg ar paslauga, neturi tam tikros srities ekspertui budingy Ziniy (specialiy zZiniy apie
preke ar paslauga), taciau paprastai yra informuotas apie pacia prekg ar paslauga (Zinoma,
vartotojo informavimo lygis gali buti jvairus atsizvelgiant i prekés ar paslaugos pobadi).'"® Siuo
atveju butent { vidutini vartotoja orientavosi Bendry pagrindy sistemos projekto kiiréjai,
nustatydami reikalavimus kalbai, bei siekdami, kad pateikiama informacija nebiity dviprasmiska,
atbaidanti sutarties Sali nuo teisés atsisakyti sutarties igyvendinimo.

Informacija, susijusi su tuo, kaip turi biti jgyvendinama teis¢ atsisakyti sutarties, turi
buti aiski, pateikiant pavyzdzius, pavyzdziui, nurodant, kad néra jokiy formaliy reikalavimy, kad
galima sutarties atsisakyti telefonu, elektroniniu ar paprastu pastu, faksu ar tiesiog grazinant
prekes, gautas pagal sutartj. Tuo tarpu informacija apie sutarties atsisakymo laikotarpi turi apimti
sutarties atsisakymo laikotarpio trukme¢ (pvz., 14 kalendoriniy dieny), ivyki, kuris lemia Sio
laikotarpio pradzia bei pabaiga. Reikalavimas nurodyti adresa reiskia geografinio adreso
nurodyma, kuriuo sutarties Salis turéty gauti praneSima apie sutarties atsisakyma arba prekes.
Pasto dézutés numeris pasto paslaugas teikianCioje istaigoje negali biiti laikomas adresu, tad
gatvés pavadinimas ir namo numeris yra biitinos adreso dalys, kurios uZztikrina, kad grazinant
prekes jos tikrai pasieks kita sutarties Sali.'"

Tiek direktyvose, tiek valstybiy nariy teisés aktuose numatyta kur kas daugiau specialiy

reikalavimy informacijos turiniui, tad Siame Bendry pagrindy sistemos straipsnyje pateikiami tik

"¢ Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 367.

"'7°1998 m. liepos 16 d. Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimas byloje Gut Springenheide GmbH v.
Rudolf Tusky, Nr. C-210/96.

"% Markauskas, L. Reklamos teisinis reglamentavimas: teorija ir praktika.Vilnius: Mokes¢iy srautas, 2008. P. 82—
83.

"% Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR), op
cit. P. 368-369.
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privalomi informacijos elementai. Kaip nurodo komentaro autoriai, toks metodas pasirinktas del
dviejy priezasCiy. Pirma, §is straipsnis yra bendryju sutarties atsisakymo nuostaty dalis, tad jis
nejtraukia jokiy specialiy reikalavimy individualiems sutarties atsisakymo atvejams. Antra,
siekiama riboti nebiitinos informacijos kiekj. Taigi Sio straipsnio tikslas — kad Salis, turinti teisg
atsisakyti sutarties, turéty baziniy Ziniy apie sutarties atsisakymo teis¢ ir svarbiausig biiting
informacija, norint ja jgyvendinti.'*

Misy nuomone, aiSkus ir tikslus sutarties atsisakymo teisés jgyvendinimo
reglamentavimas skatina vartotojus drasiau naudotis Sia jiems suteikta teise, o verslininkams

uzkertama galimyb¢ piktnaudZziauti savo pranaSesne padétimi.

2.4. Sutarties atsisakymo teisinés pasekmés

Kai sutarties atsisakoma, sutartis netenka teisinés galios ir nebesukelia ty teisiniy
pasekmiy, kuriy buvo ja siekiama. Bendry pagrindy sistemos projekto I1.-5:105 ir I1.-5:106
straipsniai reglamentuoja sutarties atsisakymo pasekmes.

Galima buty i$skirti tokias teisines pasekmes:

1) sutartiniy santykiy tarp Saliy nutraukimas i ateiti (ex nunc);

2) restitucinis poveikis (angl. restitutionary effects);

3) atsakomyb¢ uz sutarties objekto praradima, apgadinima ar vertés sumazéjima;
4) sutarties atsisakymo jtaka susijusioms (papildomoms) sutartims.

Viena i$ sutarties atsisakymo pasekmiy — sutartiniy santykiy ir {sipareigojimy tarp Saliy
nutraukimas { ateiti (ex nunc)'*'. Kaip pazyméjo Europos Sajungos Teisingumo Teismas byloje
Elisabeth Schulte and Wolfgang Schulte v. Deutsche Bausparkasse Badenia AG, sutarties
atsisakymo pasekmé — vartotojy isipareigojimy pagal atsisakytaja sutart{ panaikinimas, kuris

reiskia pradinés buklés atkiirima (status quo ante)'™

. Tad sutarties atsisakymas atleidzia abi
sutarties Salis nuo sutartiniy isipareigojimy ivykdymo. Kai sutarties atsisakymas tampa
efektyvus, bet koks reikalavimas dél tolesniy sutartiniy isipareigojimy pagal sutart] vykdymo

tampa nepateisinamas. Kaip minéta, sutarties atsisakymas tampa efektyvus, kai praneSimas apie

"2 Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 368-369.

"2l Tagiau, autorés nuomone, sickimas atkurti sutarties 3aliy prading padétj iki sutarties sudarymo, turéty lemti
sutartiniy santykiy nutraukima ab initio, sukelti ne tik perspektyvini, bet ir retroaktyvumo poveiki.

222005 m. spalio 25 d. Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimas byloje Elisabeth Schulte and Wolfgang
Schulte v. Deutsche Bausparkasse Badenia AG, Nr. C-350/03.
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sutarties atsisakyma bet kuria forma pasiekia kita sutarties Salj. Taigi tai suponuoja, kad Salis
sutarties atsisakymo laikotarpio metu gali reikalauti sutartiniy isipareigojimy vykdymo.'**

Pagal daugumos Europos Sajungos valstybiy nariy nacionalinius teisés aktus, nepaisant
egzistuojancio sutarties atsisakymo laikotarpio, sutartis yra galiojanti ir vykdytina, tad Salis gali
reikalauti tuo metu vykdyti sutartinius {sipareigojimus. Taciau kai kuriose valstybése
reguliavimas pasizymi tam tikrais ypatumais. Pavyzdziui, Belgijoje iSneSiojamosios prekybos
sutartys laikomos nesudarytomis tol, kol sutarties atsisakymo laikotarpis néra pasibaiggs, tuo
tarpu Pranciizijoje negali biiti atlikti jokie mokéjimai, pristatomos prekés ar suteikiamos
paslaugos tol, kol 7 dieny sutarties atsisakymo laikotarpis egzistuoja.'**

Kita sutarties atsisakymo pasekmé — restitucija (lot. restitutio — at(si)statymas,
grazinimas). Siuolaikinés teisinés sistemos perémé §j terming i3 klasikinés romény teisés, kur jis
reiské ypatinga pretorinés gynybos formuliariniame procese priemong, kuria magistratas
(pretorius), remdamasis ne istatymu, o savo nuozilira, bei vadovaudamasis teisingumu,
atkurdavo buvusia civiliniy santykiy padéti.125 Restitucija suvokiama kaip civilinés teisés
gynybos biidas, kai Saliai grazinama tai, ka ji perdavusi kitai Saliai, o i§ nepagristai igijusios
Salies iieSkoma tai, ka ji yra gavusi. Tai $aliy grazinimas i tam tikra status quo.'*® Sutarties
atsisakymo atveju abi sutarties Salys privalo grazinti bet kokia pagal sutarti gauta nauda, t. y. turi
biiti grazinamas tiek sutarties objektas, tiek pinigai sumokéti uz ji. Be to, kiekviena Salis privalo
tai padaryti savo saskaita, nebent 3alys susitarimu numatyty kitaip. Zinoma, jei gauta nauda
negali biiti grazinama ar toks grazinimas sukelty neprotingas iSlaidas, gavéjas yra jpareigotas
kitai $aliai kompensuoti gautos naudos verte pinigais.'>’

Bendry pagrindy sistemos projekto I1.-5:105 straipsnio 3 dalis numato, kad mokéjimas,
atliktas sutarties atsisakancios $alies, privalo biiti grazintas be pernelyg didelio vélavimo ir bet
kokiais atvejais ne véliau kaip per 30 dieny po to, kai sutarties atsisakymas tapo efektyvus. Sios
nuostatos pagrindin¢ funkcija — pasiriipinti, kad mokéjimo grazinimas buti atliktas laiku bei
uzdrausti kitai Saliai pasinaudoti teise sulaikyti jvykdyma pasibaigus 30 dieny terminui. Kadangi
sutarties atsisakanti Salis (dazniausiai vartotojas) irgi turi teis¢ sulaikyti sutarties vykdyma
(gautas prekes), tokiu atveju sutartiniai santykiai negaléty biti iSnarplioti ilga laika, pavyzdziui,

net iki bylin¢jimosi teisme pabaigos. Tad Siuo teisiniu reguliavimu siekiama iSvengti galimos

'2 Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 373.

2 Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR), op
cit. P. 377.

'?* Dambrauskaité, A. Sandoriy negaliojimo teisinés pasekmés. Vilnius: Justitia, 2009. P. 129.

26 Ambrasiené, D., et al. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras,
2006. P. 101.

'?" Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR), op
cit. P. 373.
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»aklavietés“. Be abejo, $i taisyklé gali buiti taikoma tik tais atvejais, kai gautos pagal sutartj
prekeés egzistuoja ir gali biiti grazinamos.'*®

Bendry pagrindy sistemos projekto I1.-5:105 straipsnio 4 ir 5 dalys modifikuoja
bendrasias restitucijos taikymo taisykles, atsizvelgiant { specialias sutarties atsisakymo teisés
funkcijas, ir numato atsakomybg uZz sutarties objekto praradima, apgadinima ar vertés
sumazéjima. Sios nuostatos yra pagristos tuo, kad teise atsisakyti sutarties turinti $alis neturi biti
atbaidyta nuo naudojimosi §ia teise, taCiau taip pat turi buti iSvengta piktnaudziavimo sutarties
atsisakymo teise ir kita Salis neturi biiti priversta prisiimti per didelés rizikos. Todé¢l yra siekiama
subalansuoti §iuos du aspektus.'”

Ketvirtoji dalis kalba apie subtilia problema, susijusia su prekiy vertés sumazejimu, kurg
nulemia apZzitira ir iSbandymas. Kadangi sutarties atsisakymo teis¢ skirta leisti Saliai padaryti
informuota sprendima, neturi buti jokiy ribojimy apzitiréti ir iSbandyti prekes. Taciau apZzitira bei
bandymai privalo biti protingi ir tinkami. Manoma, jog bet koks pasinaudojimas preke labiau nei
tai turi galimybe padaryti pirkéjas parduotuvéje, laikytinas pazeidzianéiu $ia taisykle. Si dalis
taip pat paSalina Salies atsakomybg uz prekiy praradima ar apgadinima, jeigu sutarties Salis,
turinti teis¢ atsisakyti sutarties, jais protingai ripinosi, sieké tokiems praradimams ar
apgadinimams uzkirsti kelia. Zinoma, ,,protinga priezitra“ priklauso nuo aplinkybiu. Pavyzdziui,
viena i§ tokiy aplinkybiy — Salies informavimas apie galimybg atsisakyti sutarties, nes jei Salis
apie tokia teisg nebuvo informuota, tai protingos prieziiiros ,kartele” bus nuleista zemiau.'*

Penktoji minéto straipsnio dalis kalba apie atsakomybe, kai prekiy verté sumazéja dél ju
normalaus naudojimo. Siuo atveju, jeigu informacija apie sutarties atsisakymo teise buvo
suteikta, tai Salis yra jpareigota sutarties atsisakymo laikotarpio metu apziiiréti ir iSbandyti prekes
tiktai taip, kad ju verté nesumazeéty. Taciau jei dél normalaus naudojimo (pvz., apsiavus isigytus
batus ar matuojantis riibus) verté sumazejo, tai ji privalo buti kompensuota, iSskyrus tuos atvejus,
kai 3alis nebuvo informuota apie atsisakymo teise."”'

Bet kuriuo atveju, kaip numato Bendry pagrindy sistemos projekto I1.-5:105 straipsnio 6
dalis, sutarties atsisakanti Salis neturi patirti jokios atsakomybés vien todél, kad pasinaudoja savo
teise atsisakyti sutarties (pvz., jai negali biiti taikoma bauda).'** Europos Sajungos Teisingumo

Teismas byloje Travel Vac SL v. Manuel José Antelm Sanchis nurodé, jog net Saliy sutartis

'?¥ Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 374.
129 .
Ibid. P. 375.
Y Ibid. P. 375-376.
! Ibid.
"2 Ibid.
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negali numatyti, kad vartotojas privalo sumokéti tam tikra vienkarting suma kitai Saliai vien dél
to, kad jisai pasinaudojo savo teise atsisakyti sutarties.'>>

Kaip dar viena sutarties atsisakymo pasekmé gali buiti iSskiriama sutarties atsisakymo
itaka susijusioms sutartims (angl. /inked contracts). Bendry pagrindy sistemos projekto I1.-5:106
straipsnio 1 dalis numato bendra principa, kad vartotojui pasinaudojus sutarties atsisakymo teise,
sutarties atsisakymo teisinés pasekmés automatiskai paveikia ir bet kuria susijusia sutartj. Siuo
atveju nereikia pateikti jokio atskiro pranesimo dél susijusios sutarties atsisakymo."** Projekto
komentare pabréziama, kad tam, jog dvi sutartis buty galima laikyti susijusiomis, biitina, jog ju
tarpusavio rySys bty pakankamai artimas. Toks artimas rySys bus tada, kai viena i§ sutar¢iy
tikrai nebiity sudaryta, jei nebtty kitos ar jei susijusi sutartis egzistuoja tik tode¢l, kad yra
pagrindiné sutartis. Dazniausiai susijusiomis sutartimis pripazistamos kredito sutartys, skirtos
finansuoti pirkini, ta¢iau priezitros, draudimo sutartys irgi gali buti pripazistamos susijusiomis.
Tad pripazinus sutart susijusia su sutartimi, kurios atsisakyta, kyla analogiSkos pasekmes kaip ir
atsisakius pagrindinés sutarties.'

Taigi, miisy manymu, sutarties atsisakymas Europos Sajungoje yra reikSmingas sutarciy
teisés elementas, ypatinga vartotojuy, kaip silpnesnés Salies, teisiy apsaugos priemong, kurios
taikymas sukelia atitinkamas teisines pasekmes. Tai specifinis sutariy pabaigos pagrindas,
leidziantis permastyti savo ankstesni sprendima sudaryti sutartj ir, esant poreikiui, panaikinti

sutartinius sipareigojimus, atkuriant sutarties Saliy status quo.

"** 1999 m. balandzio 22 d. Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimas byloje Travel Vac SL v. Manuel José
Antelm Sanchis, Nr. C-423/97.

"** Tag¢iau Bendry pagrindy sistemos projekto nuostatos kalba tik apie sutartinius santykius tarp vartotojy ir tiekéju
bei visiskai nieko nekalba apie tokias situacijas, kai pagrindinés sutarties ir susijusios sutarties prekiy ar paslaugy
tiekéjas néra tas pats asmuo. Manytina, kad tokiu atveju reikty atitinkamai informuoti ir susijusios sutarties $alj, kad
pagrindinés sutarties atsisakyta.

"3 Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 382-383.

36



3. SUTARTIES ATSISAKYMAS LIETUVOS RESPUBLIKOS NACIONALINEJE
TEISEJE

Sutarties atsisakymas reik§mingas teisinis instrumentas ir Europos Sajungos, ir Lietuvos
Respublikos teisei, taciau i§ dalies skirtingai traktuojamas. Kaip nurodyta prie§ tai buvusiame
skyriuje, Europos Sajungos teis¢je sutarties atsisakymas iSimtinai suvokiamas kaip silpnesnés
sutarties Salies apsaugos priemon¢, viena pagrindiniy vartotojy teisiy, kurig pastaruoju metu
siekiama pritaikyti ir platesniam sutar¢iy ratui. Tuo tarpu Lietuvos Respublikos teis¢je terminas
,sutarties atsisakymas® vis tik pirmiausia siejamas su CK 6.228 straipsnyje itvirtinta esmine
sutarties Saliy nelygybe, t. y. galimybe atsisakyti sutarties ar atskiros jos salygos, jeigu sutarties
sudarymo metu sutartis ar atskira jos salyga nepagristai suteiké kitai Saliai perdéta pranasuma.
Zinoma, kaip ir visoje Europos Sajungoje, Lietuvoje egzistuoja ir toks sutarties atsisakymas,
kuris reiskia iS§imting vartotoju teis¢ atsisakyti sutarties, nes Lietuva yra ipareigota igyvendinti
visas Europos Sajungos direktyvas. Dar daugiau painiavos teisiniame reglamentavime inesa tai,
jog daugelyje kity CK straipsniy, skirty atskiroms sutar¢iy rii$ims, taip pat yra tvirtinta sutarties
Salies teis¢ ,,atsisakyti* sutarties arba ,,atsisakyti vykdyti“ sutartj. Taigi i§ pirmo zvilgsnio atrodo,

kad Lietuvos teisés aktuose itvirtintas net keliy riiSiy sutarties atsisakymas.

3.1. Esminé Saliy nelygybé kaip pagrindas atsisakyti sutarties

Sutarties Salys turi teis¢ laisva valia sudaryti sutartj, savo nuoZilira nustatant tarpusavio
teises bei pareigas, o pagal CK 6.189 straipsnyje itvirtinta sutarCiy privalomumo (pacta sunt
servanda) principa, teisétai sudaryta ir galiojanti sutartis jos Salims turi istatymo galig. Taciau
tam tikrais atvejais besalygiSkas reikalavimas vykdyti sutart; gali biiti nepateisinamas kaip
neatitinkantis saziningumo ir protingumo principy. CK 6.59 straipsnis {itvirtina, jog draudziama
vienasaliskai atsisakyti ivykdyti prievole ar vienasaliskai pakeisti jos ivykdymo salygas, iSskyrus
istatymo ar sutarties numatytus atvejus. Vienas i§ tokiy atvejy, suteikianciy teis¢ vienaSaliskai
atsisakyti sutarties arba atskiros jos salygos, itvirtintas CK 6.228 straipsnyje:

1. Salis gali atsisakyti sutarties ar atskiros jos sqlygos, jeigu sutarties sudarymo metu
sutartis ar atskira jos sqlyga nepagristai suteiké kitai Saliai perdétq pranasumq. Be kity
aplinkybiy, Siais atvejais turi biiti atsizvelgiama ir j tai, jog viena Salis nesqziningai pasinaudojo
tuo, kad kita Salis nuo jos priklauso, turi ekonominiy sunkumy, neatidéliotiny poreikiy, yra
ekonomiskai silpna, neinformuota, nepatyrusi, veikia neapdairiai, neturi deryby patirties, taip
pat atsizvelgiant § sutarties prigimtj ir tikslq.

2. Teise atsisakyti sutarties ar atskiros jos sqlygos Sio straipsnio I dalyje numatytais

pagrindais turincios Salies prasymu teismas turi teise isnagrinéti sutartj ar atskirq jos sqlygq ir
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Jjas atitinkamai pakeisti, kad sutartis ar atskira jos sqlyga atitikty sqzZiningumo ir protingus
sqziningos verslo praktikos reikalavimus.

3. Teismas gali pakeisti sutartj ar atskiras jos sqlygas ir Salies, gavusios pranesimq apie
sutarties atsisakymq, prasymu, jeigu Si Salis po pranesimo gavimo nedelsdama apie savo
prasymq teismui pranese kitai Saliai ir pastaroji sutarties dar neatsisake.

Kaip nurodoma CK komentare, straipsnio tikslas — uZztikrinti sutarties Saliy interesy
pusiausvyra, teisingumo, saZiningumo ir protingumo principy laikymasi."’® O pagrindiné
paskirtis — ,,ginti silpnesniaja sutarties Sali (dazniausiai vartotoja, nors tam tiktais atvejais ir
verslo subjekta), kuri privaléjo sutikti su jai pasiiilytomis sutarties salygomis*'>’.

Sis straipsnis 3aliai suteikia teisg apskritai atsisakyti sutarties arba tam tikros jos salygos
ar salygu, jeigu Sios lemia didziuli Saliy prievoliy neatitikima — viena Salis kitos saskaita igyja
neproporcingai didelj pranaSuma, gauna neproporcingai didelg, palyginti su jos prievolémis,
nauda, o kita Salis negauna nieko arba jos gaunama nauda yra neproporcingai maza, atsizvelgiant
{ jos prievoles. Akivaizdus Saliy tarpusavio prievoliy neatitikimas turi bati sudarant sutartj.'*®

PaZymétina, jog Saliy tarpusavio prievoliy neatitikimas turi buiti esminis — ju padétis turi
biti tokia nelygi, kad Sokiruoty, t. y. protingas ir apdairus zmogus (lot. bonus pater familias)
tokiomis salygomis sutarties niekada nebuty sudargs. Todél aplinkybé, kad tam tikros salygos
yra palankesnés vienai Saliai, pavyzdziui, daiktas pirktas mazesne nei rinkos kaina, dar néra
pakankamas pagrindas taikyti §{ straipsni.">’ Lietuvos AukgiGiausiasis Teismas vienoje i§ savo
iSnagrinéty byly nurodeé, kad: ,8aliy nelygybg turéty lemti esminé sutarties salyga. O sutarties
salyga, nustatanti netesybas, nevertintina pagal CK 6.228 straipsnio, reglamentuojancio sutarties
ar atskiros jos salygos atsisakyma dél esminés Saliy nelygybés, nuostatas. CK 6.228 straipsnio
nuostatos netaikytinos sprendziant ginc¢a dé¢l Saliy laisva valia sudarytoje sutartyje nustatyty
netesyby mazinimo, nes §is klausimas reglamentuojamas CK 6.73, 6.258 straipsniu.“'*’ Dél
nurodyty motyvy minétoje byloje teiséju kolegija konstatavo, kad CK 6.228 straipsnis
netaikytinas, siekiant panaikinti ar pakeisti sutarties salyga dél netesyby ir ju dydZio. Nors iki tol
Lietuvos AukScCiausiasis Teismas formavo prieSinga praktika ir, vykdydamas teisinguma
remiantis CK 6.228 straipsniu, drasiai mazindavo netesybas. Pavyzdziui, vienoje i§ byly
Lietuvos AukSciausiasis Teismas ,,nustate, kad Sutarties 6 straipsnio 3 dalies salyga, numatanti

30 000 Lt bauda nuomotojui prie§ termina nutraukus sutarti, rodo Saliy prievoliy neatitikima,

3¢ Mikelénas, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas.
Vilnius: Justitia, 2003. P. 304.

"7 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. lapkricio 2 d. nutartis civilinéje
byloje UAB ,,Miaras*“v. A. D. I] ,,Aldaujana *, bylos Nr. 3K-7-409/2010.

"% Mikelénas, V., op cit. P. 305.

"*¥ Mikelénas, V., op cit.

"0 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegijos 2010 m. kovo 15 d. nutartis civilingje
byloje E. Z v. R. J., bylos Nr. 3K-3-106/2010.
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viena galis kitos saskaita jgyja neproporcingai dideli pranasuma“'*', dél to sutartis turi biiti

pakeista. Taigi, Lietuvos AukSc¢iausiasis Teismas naujausioje praktikoje vienareikSmiSkai
konstatavo, jog netesyby mazinimui negali biiti taikomas CK 6.228 straipsnis, nes ,,sutartyje
itvirtintas susitarimas dél netesybuy negali biiti laikomas esmine sutarties salyga dél netesybuy
teisinés prigimties: netesybos laikomos prievolés ivykdymo uztikrinimo budu (CK 6.71, 6.73
str.) arba pagrindu taikyti civiling atsakomybe (CK 6.258 str.)'**. Autorés nuomone, su tokiu
Teismo iSaiSkinimu galima sutikti tik i§ dalies. Tai, jog esmin¢ nelygybé turi egzistuoti jau
sudarant sutartj, o netesyby atveju, nelygyb¢ iSryskéja tik nejvykdzius ar netinkamai vykdzius
sutarti, nekelia abejoniy. Tuo tarpu argumentas, jog nelygybg turi lemti esminé sutarties salyga,
ineSa neaiSkumo, nes CK 6.228 straipsnyje niekur nekalbama apie sutarties salyguy teising
prigimti. Siuo atveju net atrodo, kad Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas ne tik aiskina, bet ir kuria
teisg, pats ivesdamas ,,esminés salygos* terming i minétos normos konteksta. Be to, abejotina ir
tai, jog netesybos niekada negali biiti laikoma esmine salyga, nes esminé sutarties salyga gali
biiti nustatoma ir vienos i§ Saliy pareiskimu. Pavyzdziui, Salis gali pareiksti, kad tam tikras
netesyby dydis yra esminé sutarties salyga ir, jeigu kita Salis Sios salygos nepriims, sutartis nebus
laikoma sudaryta.

Ar Saliy nelygybé yra esming, vertinama pagal CK 6.228 straipsnio 1 dalyje nurodytus
kriterijus, taciau istatymo normoje pateikiamas tik pavyzdinis juy saraSas. SprendZziant, ar Saliy
nelygybé esmine, biitina atsizvelgti 1 daugelj faktiniy aplinkybiy — sutarties rasj, pobudi, tiksla,
Saliy tarpusavio santykius, ju patirtj, elgesi derantis, verslo etikos reikalavimy laikymasi ir t. t.
Tad esminés nelygybés konstatavimas yra fakto klausimas. Pavyzdziui, esant tam tikroms
komercings sutarties salygoms gali biiti nepripazinta, kad yra esmin¢é nelygybé, nes verslininkai
veikia savo rizika ir privalo biti apdairiis. Taciau kai tokios pat salygos itrauktos i vartojimo
sutartj, gali bati pripazinta esant esmine 3aliy nelygybe. Si nuostata aiskinama aplinkybe, kad
Saliy nelygybé turi biti ne tik esming, bet ir nepateisinama. Tokia esminé Saliy nelygybé gali biti
pateisinama ar ne, reikia sprgsti atsizvelgiant | Saliy padéti. Jeigu viena Salis igijo esminj
pranasuma nesaziningai pasinaudojusi savo patirtimi, kitos Salies nepritekliais, ekonominiais
sunkumais, priklausomybe, nepatyrimu, tokia nelygybé nepateisinama ir galima taikyti CK 6.228
straipsnj. '

Esant esminiam $aliy teisiy ir pareigy neatitikimui, blity nesazininga, neteisinga ir

neprotinga reikalauti vykdyti sutarti. Todél nukentéjusi Salis turi teis¢ pareiksti kitai Saliai

! Lietuvos Aukiciausiojo Teismo Civiliniu byly skyriaus teiséju kolegijos 2006 m. balandzio 24 d. nutartis
civilingje byloje B. R. v. UAB ,,Sauluva “, bylos Nr. 3K-3-296/2006.

"2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegijos 2010 m. kovo 15 d. nutartis civilingje
byloje E. Z v. R. J., bylos Nr. 3K-3-106/2010.

'3 Mikelénas, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas.
Vilnius: Justitia, 2003. P. 305.
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atsisakanti sutarties ar tam tikros jos salygos. Taigi atsisakyti sutarties tokiais atvejais galima
vienas$aliSkai, nesikreipiant i teisma, taCiau apie toki atsisakyma reikia i§ anksto pranesti kitai
Saliai. Siuo atveju pagal analogija turéty bati taikytina CK 6.218 straipsnio 1 dalis, numatanti,
kad ,nukentéjusi Salis gali sutart] nutraukti vienaSaliSkai, nesikreipdama | teisma, taCiau apie
sutarties nutraukima privaloma i§ anksto pranesti kitai Saliai per sutartyje nustatyta termina, o
jeigu sutartyje toks terminas nenurodytas, — pries trisdeSimt dieny“. Tuo tarpu kita Salis, mananti
nepagristai atsisakant sutarties, turi teis¢ kreiptis 1 teisma ir ginCyti sutarties atsisakymo
pagristuma.'**

CK 6.228 straipsnio 2 dalyje nukent¢jusiai Saliai suteikiama teis¢ reikalauti teismo
tvarka pakeisti sutarties salygas. Taigi nukentéjusi Salis turi pasirinkimo teis¢: pirma, ji gali
apskritai atsisakyti sutarties ar tam tikros jos salygos; antra, ji gali reikalauti pakeisti sutarti.
Lietuvos Auksciausiasis Teismas savo praktikoje irgi pabrézia, jog ,Salys turi teisg sutarties
galiojimo metu panaikinti esming sutarties Saliy nelygybe, pakeisti sutart] ir toliau ja

“¥ Teise reikalauti pakeisti sutartj Salis paprastai naudojasi biidama suinteresuota

vadovautis
iSsaugoti sutartj, taciau kitokiomis salygomis. Komentare nurodoma, pavyzdziui, jog Salis gali
reikalauti, kad teismas sumazinty sutarties kaina, nes ji yra neprotingai ir nepateisinamai didelé.
Teismas, sprgsdamas tokius gincus, gali pakeisti sutartj taikydamas dispozityvias teisés normas,
paprocius, verslo standartus, pavyzdziui, nepateisinamai didel¢ kaing gali pakeisti rinkos
kaina.'*® Tagiau, miisy manymu, tokia CK komentaro autoriy nuomoné¢ dél kainos keitimo CK
6.228 straipsnio pagrindu tam tikrais atvejais kertasi su naujausia Lietuvos teismy praktika —
esming nelygybe turi lemti esminé sutarties salyga, nes, pavyzdziui, vienintelé esminé ir visais
atvejais biitina pirkimo-pardavimo sutarties salyga — sutarties dalykas, iSskyrus istatymo
numatytas iSimtis (nekilnojamojo daikto pirkimo-pardavimo sutarti (CK 6.397 str. 1 d.), daikty
pirkimo-pardavimo iSsimokétinai sutartj (CK 6.413 str. 2 d.), imonés pirkimo-pardavimo sutartj
(CK 6.404 str. 1 d.)) bei atvejus, kai kaina vienos i$ Saliy pareiSkimu nustatoma esmine sutarties
salyga, kadangi 2001 m. liepos 1 d. isigaliojus naujam CK kaina nebelaikoma esmine pirkimo-
pardavimo sutarties salyga (CK 6.198 str., 6.314 str.).

Taip pat pazymétina, jog pakeista sutartis ar jos salyga turi atitikti saziningumo ir

protingus saziningos verslo praktikos reikalavimus.'*’ Saziningumo ir saZiningos dalykinés

44 Mikelénas, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas.
Vilnius: Justitia, 2003. P. 305.

'3 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. lapkri¢io 15 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Svaresta* v. Vilkaviskio rajono savivaldybé, bylos Nr. 3K-3-413/2006.

'46 Mikelénas, V., op cit.

"7 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. lapkri¢io 19 d. nutartis
civilingje byloje UAB ,,Schmitz Cargobull Baltic* v. UAB ,, Vilniaus universaliyjy metalo konstrukcijy gamykla*,
bylos Nr. 3K-3-503/2007; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus teiséjuy kolegijos 2008 m.
rugpjiicio 25 d. nutartis civilingje byloje UAB ,, Kaduva“ v. UAB ,, Okadeta “, bylos Nr. 3K-3-401/2008.
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praktikos principas itvirtintas CK 6.158 straipsnyje, kuriame nurodoma, jog ,.kiekviena sutarties
Salis turédama sutartiniy santykiy, privalo elgtis saziningai“. Saziningumas (lot. bona fides)
teismy praktikoje vertinamas kartu taikant du kriterijus — objektyvyji ir subjektyvyji.
Objektyvigja prasme saziningumas reiSkia reikalavima elgtis protingai, riipestingai, teisingai,
laikantis bonus pater familias elgesio standarto. Subjektyviuoju pozilriu saziningumas
vertinamas per asmens vidinj santyki su realybe, psichikos biisena konkrecioje situacijoje.'** Tuo
tarpu saziningos dalykinés praktikos samprata pateikta Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo
praktikoje nurodant, jog ,,pastaroji savoka reiskia sazininguma versle, reiskiantj tiek bendryju
elgesio standarty, taikomy bet kuriam zmogui, tiek specifiniy elgesio standarty, susiklos¢iusiy
tam tikroje verslo srityje, laikymasi“'*. Analogiskas iSaiskinimas pateiktas ir CK 6.158
straipsnio komentare'*’.

CK 6.228 straipsnio 3 dalyje teisé¢ reikalauti pakeisti sutarti suteikiama ir kitai Saliai.
Tokia teise kita Salis gali pasinaudoti gavusi nukent¢jusios Salies praneSima apie sutarties
atsisakyma. Tokiu atveju galima pasiiilyti nukentéjusiai Saliai pakeisti sutartj ir Sitaip panaikinti
esming Saliy nelygybg. Jeigu nukentéjusi Salis nesutinka keisti sutarties, kita Salis del sutarties
pakeitimo gali kreiptis 1 teisma. Taciau Siuo atveju Salis, gavusi praneSima apie sutarties
atsisakyma, turi nedelsdama pasiiilyti keisti sutartj, nes prie§ingu atveju ji praranda $ia teisg."'

Svarbu pabrézti, jog sutarties, nepagristai suteikiancios kitai Saliai perdéta pranasuma,
galima atsisakyti ne teismo tvarka, t. y. vienaSaliSkai. Tuo tarpu norint tokia sutartj pakeisti,
modifikuoti, taip panaikinant esming Saliy nelygybg, galima tik teismo tvarka, jeigu kita Salis
nesutinka jos keisti geranoriskai.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, galima daryti i§vada, kad nuostata del esminés Saliy
nelygybés yra ganétinai moderni ir efektyvi priemoné ginti savo teises. Taciau, autorés nuomone,
paprastai ji turéty buti taikytina vartojimo, o ne verslo sutartims. Nacionalingje teis¢je verslas
suprantamas kaip juridinio ar fizinio asmens veikla, kuriai naudojami ekonominiai iStekliai, kuria
sickiama gauti pajamy bei pelno ir uz kuria §is asmuo atsako savo turtu.'”> Verslo santykiy
subjektai veikia savo rizika ir turi buti ganétinai apdairiis, jiems taikomi grieztesni atsakomybés
kriterijai. Be to, manytina, jog CK 6.228 straipsnio taikymo praktika kol kas dar néra visiSkai
nusistovéjusi. Ir tai nenuostabu, nes prieSingai nei kitose Europos Salyse (pvz., Pranciizijoje),

Lietuvoje pirmiausia buvo sukurtas CK ir tik paskui pradéta plétoti teisés doktrina. Tad, kad CK

"% Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2009 m. kovo 24 d. patvirtinta Vartotojy teisiy apsauga vartojimo sutartiniuose
santykiuose: teisinio reguliavimo ir teismy praktikos apzvalga, Teismy praktika Nr. 30.

'Y Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. gruodzio 16 d. nutartis
civilingje byloje AB ,, VST v. UAB ,, Olympic Casino Group Baltija“, bylos Nr. 3K-3-572/2008.

'3 Mikelénas, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas.
Vilnius: Justitia, 2003. P. 197-198.

! Ibid. P. 306.

'*2 Lietuvos Respublikos turto ir verslo vertinimo pagrindy jstatymas. Valstybés Zinios, 1999, Nr. 52-1672.
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veikty efektyviai, bitina, jog teismai kiirybiSkai ir nuosekliai plétoty jo nuostatas, biity

vieq - . . O 153
uztikrinamas vienodas jo aiskinimas.

3.2. Esminé Saliy nelygybé tarptautiniuose ir regioniniuose dokumentuose bei

ju itaka Lietuvos Respublikos civiliniam kodeksui

Teisés harmonizavimas — tai toks Europos Sajungos teisiniy priemoniy pagalba
siekiamas suderinamumo lygis, kai Europos Sajungos lygiu sukuriamos vienodos teisinés
prielaidos (pagrindai), kuriais remiantis vyksta tolesnis reglamentavimas nacionaliniu lygiu.'>
Autorés nuomone, S$i savoka puikiai tinka apibidinti ir pasauliniam sutarCiy teisés
harmonizavimui. Lietuvos privatiné teis¢ buvo atkuriama bitent tuo laiku, kai sutarCiy teisés
vienodinimas buvo jgaves bene didziausia pagreiti. Tod¢l projektuojant CK sutarciy teisés
straipsnius UNIDROIT principy, PECL principy sistemos buvo vieni i§ galimy pasirinkti

modeliy Lietuvos bendrosioms sutaréiy teisés taisykléms.'™

Tad daugelio sutar¢iy teisés
nuostaty jtvirtinimas CK yra privatinés teisés vienodinimo pasekmé, atspindinti tarptautinio ir
regioninio teisés derinimo ypatumus.

CK komentaro autorius V. Mikelénas komentaro dali, skirta bendrajai sutarCiy teisei
reguliuvoti, pradeda nurodydamas, kad ,,CK SeStosios knygos II dalis (CK 6.154-6.228 str.)
parengta pagal Tarptautinés privatinés teisés unifikavimo instituto parengtus ir 1994 m.
paskelbtus Tarptautiniy komerciniy sutar¢iy principus ir specialios — Europos sutarCiy teisés
komisijos parengtus Europos sutarciy teisés principus. Tod¢l aiSkinant ir taikant sutarciy teisés
normas biitina remtis minéty tarptautiniy dokumenty aiskinimu, pateikiamu uZsienio teisés
doktrinoje, ir ju uZsienio teismy ir tarptautinio komercinio arbitrazo taikymo praktika“'*®.

CK nuostata d¢l esminés Saliy nelygybés praktiSkai be jokiy pakeitimy perimta i$
UNIDROIT principy 3.2.7 straipsnio'>’. Ta¢iau UNIDROIT principai néra vienintelis sutaréiy
teisés vienodinimo instrumentas, kity sutaréiy teisés vienodinimo iniciatyvy rezultaty itaka
Lietuvos sutarciy teisés aiSkinimui taip pat yra reikSminga. Apie pernelyg didelg¢ nauda arba
nesazininga pranasuma (angl. excessive benefit or unfair advantage) kalbama PECL principy

4:109 straipsnyje. Tuo tarpu Bendry pagrinduy sistemos projekto I1.-7:207 straipsnyje itvirtintas

'3 Mikelénas, V. Naujasis Lietuvos civilinis kodeksas $iuolaikinés globalizacijos kontekste. Siuolaikinés civilinés
teisés raidos tendencijos ir perspektyvos. Vilnius: Justitia, 2007. P. 42—43.

'** Nacionalinés teisés akty derinimo su Europos Sajungos teise metodiniai nurodymai. Prieiga per interneta:
http://www.ebiblioteka.lt/resursai/DB/LB/LB_intergracija ES/L.B_integracija ES 2000 02 3.pdf [ziuréta: 2011-
12-09].

'35 Drazdauskas, S. Bendrosios sutaréiy teisés vienodinimo jtaka Lietuvos sutaréiy teisei. Daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S), Vilnius, 2008. P. 280.

'3 Mikelénas, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas.
Vilnius: Justitia, 2003. P. 191.

'*7 2010 metais, priemus nauja UNIDROIT principu redakcija, pasikeité ir straipsniy numeracija (3.2.7 straipsnis
atitinka ex 3.10 straipsni).
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nesaziningas pasinaudojimas (angl. unfair exploitation) taip pat labai panasus { CK 6.228
straipsni. Tad verta glaustai apzvelgti Siuose dokumentuose itvirtintas nuostatas.

Pirmiausia svarbu paZymeéti, jog visi paminéti dokumentai, kalbantys apie esming Saliy
nelygybe (pernelyg didelg nauda arba nesazininga pranaSuma; nesazininga pasinaudojima), néra
teisidkai jpareigojantys. Sie sutaréiy teisés Saltiniai yra priskiriami soff law (,,$velniosios teisés®)
pobiidzio instrumentams, nes sukurti nevalstybinémis iniciatyvomis, todél yra rekomendacinio
pobtidzio ir valstybés juos taiko savo nuozitra.

Visi trys minimi dokumentai, reglamentuodami esming $aliy nelygybg (pernelyg didele
nauda arba nesazininga pranasuma; nesazininga pasinaudojima), vartoja zodziy jungini ,, fo avoid

a contract”. Pasak ,,Angly-lietuviy kalby teisés iodyno“158

, zodis ,,avoid“ reiskia iSvengti,
panaikinti, anuliuoti, padaryti niekiniu. Tuo tarpu, tieck UNIDROIT principuose, tieck PECL
principuose, tiek Bendry pagrindy sistemos projekte norma, itvirtinanti esming Saliy nelygybg
(pernelyg didelg nauda arba nesazininga pranasSuma; nesazininga pasinaudojima), yra viena i

sutar¢iy nugin¢ijimo pagrindy. Tad, miisy manymu, Zodziy junginys ,, o avoid a contract “ turéty

biiti suprantamas ir i lietuviy kalba verCiamas kaip ,,sutarties nugin¢ijimas®. Todél toliau Siy

dokumenty kontekste bus kalbama apie galimybe nuginCyti sudaryta sutarti.

3.2.1. UNIDROIT principai

1926 metais buvo isteigtas Tarptautinés privatinés teisés unifikavimo institutas (angl.
International Institute for the Unification of Private Law), kurio pagrindinis tikslas — iSnagrinéti
valstybiy arba valstybiy grupiy privatinés teisés, ypa¢ komercinés teisés, derinimo bei
koordinavimo budus ir laipsniSkai pasirengti tam, kad {vairios valstybés priimty vienodus
privatinés teisés aktus.'”” 1994 metais buvo paskelbta pirmoji UNIDROIT principy laida, kuria
buvo siekiama suformuluoti visoms valstybéms priimtinas vieningas sutar¢iy teisés taisykles.
Kartu su principu nuostaty tekstu (angl. black letter rules) pateiktas ir darbo grupés parengtas
UNIDROIT principuy komentaras (angl. comments), kuris yra sudedamoji principu dalis. 2004 ir
2010 metais pasirodé Siek tiek patobulintos (su pakeitimais ir papildymais) principy redakcijos.

UNIDROIT principy preambuléje nurodoma, kad Sie principai itvirtina bendrasias
tarptautiniy komerciniy sutar¢iy taisykles. Taciau tarptautinés komercinés sutarties savoka
paciuose principuose nepateikta. Preambulés komentare nurodoma, kad sutarties ,,tarptautinis‘
pobudis turi biiti suvokiamas kaip imanoma placiau ir turéty buti iSskirtos i§ tarptautiniy sutarciy

tik tos sutartys, kuriy visi elementai yra iSimtinai susij¢ su viena valstybe. Pabréziama, jog

3% Armalyté, O.; Pazisis, L. Angly-lietuviy kalby teisés Zodynas. Vilnius: Alma Littera, 1998.
'3 UNIDROIT: apzvalga. Prieiga per interneta: http://www.unidroit.org/dynasite.cfim?dsmid=103284 [Zzitiréta:
2011-10-09].
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UNIDROIT principy taikymas ,komercinéms* sutartims nesiekia jtvirtinti kai kuriose teisés
sistemose esamo sutar¢iy skirstymo i civilines ir komercines ar Saliy skirstymo pagal jy statusa 1
verslininkus ir ne verslininkus. Pagrindinis ,.komerciniy“ sutariy termino vartojimo tikslas —
iSskirti 1§ principy taikymo sferos vartojimo sutartis, kurios sudaromos ne komerciniais
tikslais. '’

UNIDROIT principy 3 skyrius reglamentuoja sutar¢iy galiojima, o jo 2 skirsnis kalba
apie sutar¢iy nugincijimo pagrindus (angl. grounds for avoidance). Esminés Saliy nelygybés
(angl. gross disparity) reglamentavimui skirtas 3.2.7 straipsnis, nustatantis, jog:

(1)  Sutarties Salis gali nugincyti sutartj ar atskirq jos sqlygq, jeigu sutartis ar jos
sqlyga sutarties sudarymo metu suteikia kitai Saliai nepagristo pranasumo. Tai nustatant, be kita
ko, turi biiti atsizvelgiama ji:

(a) tai, kad viena Salis nesqziningai pasinaudojo kitos Salies priklausomybe,
ekonominiu silpnumu ar neatdéliotiny poreikiy turéjimu, jos neapdairumu,
neiSmanymu, nepatyrimu, nemokéjimu vesti derybas; ir

(b) sutarties prigimtj bei tikslq.

(2) Teise nugincyti sutartj turincios Salies praSymu teismas gali atitinkamai pakeisti
sutarti ar atskirq jos sqlygq pagal protingus sqziningos verslo praktikos reikalavimus.

(3) Salies, gavusios pranesimq apie sutarties gincijimq, prasymu teismas taip pat gali
pakeisti sutartj ar atskirq jos sqlyga, jeigu $i Salis po pranesimo gavimo nedelsdama apie savo
prasymq teismui pranesé kitai Saliai ir pastaroji sutarties dar nenugincijo. Tokiais atvejais
atitinkamai taikomos ir 3.2.10(2) straipsnio nuostatos. '

Kaip pazymi P. Linzer, jei 3.2.7 straipsnis nebiity itrauktas i sutarCiy galiojima
reglamentuojanti skyriy, Sis skyrius biity niekuo neiSsiskiriantis, nejdomus, nes kitos sutarties
galiojima reguliuojancios nuostatos yra daugiau maziau aiskios, tuo tarpu esminé Saliy nelygybe
nusipelno daugiau démesio.'®* Oficialiame UNIDROIT principy komentare pazymima, kad §is
straipsnis suteikia Saliai teis¢ nugincyti sutart] tais atvejais, kai tarp sutarties Saliy jsipareigojimy
susidaro esminé nelygybé, kuri vienai i§ Saliy suteikia nepagristai dideli pranaSuma (angl.

excessive advantage). Sis pranasumas turi egzistuoti sutarties sudarymo momentu. Be to,

' Unidroit Principles of International Commercial Contracts 2010, Official Comments. Prieiga per interneta:
http://www .unilex.info/dynasite.cfm?dssid=2377&dsmid=109294 [zitréta: 2011-10-09].

'*! Unidroit Principles of International Commercial Contracts 2010. Prieiga per interneta:
http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2010/blackletter2010-english.pdf [ZiGiréta: 2011-10-
09].

'*? Linzer, P. Validity Under Chapter 3 of the UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. Prieiga
per interneta: http:/www.jus.uio.no/pace/validity under_chapter 3_of upicc.peter_linzer/ 2.html [ziGréta: 2011-
10-10].
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nepagristas pranaSumas tarp sutarties Saliy turi buti toks didelis, kad Sokiruoty racionaliai
mastan¢io asmens samone (angl. the conscience of a reasonable person).'®®

D¢l esminés Saliy nelygybés igytas vienos i$ sutarties Saliy pranasumas turi biiti ne tik
nepagristai didelis, bet ir nepateisinamas (angl. wunjustifiable advantage). Pranasumo
nepateisinamumas vertinamas atsizvelgiant { konkretaus atvejo aplinkybiy visuma. Taciau
straipsnyje nurodomi du pagrindiniai veiksniai, kuriems turéty biiti skirtas ypatingas démesys.
Pirmasis veiksnys — nevienoda Saliy padétis deryby dél sutarties metu. Tad pranaSumas yra
nepagristas, jei viena Salis nesaziningai pasinaudojo tuo, jog kita Salis yra nuo jos priklausoma,
turi ekonominiy sunkumuy, neatidéliotiny poreikiy, yra neapdairi, neinformuota, nepatyrusi,
neturi deryby patirties. PaZymétina, kad vien tik vienos i§ Saliy pranaSesné¢ deryby galia,
atsizvelgiant { rinkos salygas, néra pakankama, turi biiti vertinamos ir kitos minétos aplinkybes.
Antras veiksnys — sutarties prigimtis ir tikslas. Jis taip pat turi biiti vertinamas, nustatant Saliy
nepagristai didelio pranasumo nepateisinamuma, kadangi kartais pranasumas gali biiti
nepateisinamas net ir tais atvejais, kai pranaSesné Salis nebandé pasinaudoti silpna kitos Salies
deryby patirtimi. PavyzdZziui, sutarties salyga, nustatanti itin trumpa terming, suteikiantj teis¢
pardavéjui pareiksti pretenzijas dél tiekiamy produkty ar paslaugy kokybés, tiek gali, tiek negali
biiti palanki tiekéjui ar pardavéjui, nes viskas priklauso nuo paciy prekiy ar paslaugy pobudzio.
Taip pat pabréztina, jog Sis veiksniy saraSas néra baigtinis, konstatuojant pranasumo
nepateisinamuma, gali prireikti vertinti ir kitus veiksnius, pavyzdziui, verslo ar prekybos etika.'®*

Sio straipsnio pagrindu alis, turinti teise nugindyti sutarti, turi ir kita alternatyva — gali
siekti ja iSsaugoti, pateikdama teismui prasyma dé¢l sutarties ar jos salygu pakeitimo. Tuomet
teismas, atsizvelgdamas { saziningos verslo praktikos reikalavimus (angl. reasonable commercial
standards of fair dealing), gali pakeisti sutarti ar atskiras jos salygas.

Svarbu tai, jog UNIDROIT principy 3.2.7 straipsnis, ne tik gina silpnesnés Salies
interesus, bet ir suteikia tam tikra apsauga pranasuma turinciai Saliai, t. y. tokia Salis turi teisg
nesutikti su kitos Salies pareik$tu sutarties gin€ijimu, pateikiant teismui praSyma pakeisti sutarti
ar atskiras jos salygas, taip paSalinant esming Saliy nelygybg. Taciau apie tokio prasymo
pateikima teismui turi biiti privalomai informuojama kita Salis, kuri dar nespéjo nuginCyti
sutarties.'®

Dalis teisininky $i UNIDROIT principy straipsni vertina kritiSkai. Teigiama, jog
UNIDROIT principai skirti reglamentuoti tik tarptautinius komercinius santykius, kuriy dalyviai

yra verslo subjektai, pasiZymintys profesine kompetencija, tad Siems subjektams pritaikyti

'} Unidroit Principles of International Commercial Contracts 2010, Official Comments. Prieiga per interneta:
http://www.unilex.info/dynasite.cfm?dssid=2377&dsmid=109294 [ziuréta: 2011-10-09].

"% Ibid.

' Ibid.
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esminés Saliy nelygybés instituta labai sudétinga, ypac kai Siuolaikinéje komercingje praktikoje
vyrauja verslininky profesinés kompetencijos prezumpcija.'®® Siandien visuotinai pripazinta, kad
laisvi ekonominiai santykiai automatiSkai nesukelia pusiausvyros ir darnos, bet egzistuojant
sutarties sudarymo laisvés principui, tai lyg ir natiralu. Taciau vis tik Siuolaikinés sutarciy teisés
uzduotis — igyvendinti ,,sutarties teisinguma®, taigi iSplésti silpnesnés sutarties Salies apsauga,
ipareigoti kiekviena Sali atsizvelgti i plaCius partnerio interesus bei pertvarkyti sutart] 1
kooperacija ir tinkamumu besiremianéius teisinius santykius.'®” Autorés manymu, §io straipsnio
kritika yra pagrista, kadangi UNIDROIT principai skirti iSimtinai tarptautiniams komerciniams
santykiams, o komerciniy santykiy subjektams taikomi grieztesni atidumo ir riipestingumo
standartai. Verslas yra veikimas savo rizika, todé¢l verslininkas turi elgtis protingai ir apdairiai
prisiimdamas sutartinius isipareigojimus, jis ,,privalo a priori Zinoti, kad verslui nepasisekus
patirs neigiamy turtiniy pasekmiy t. y. praras investuotas lésas, turés parduoti jam priklausanti
turta ir panasiai“'®®. Kadangi uz savo sprendimus versle atsako kiekviena komercinés sutarties
Salis, ji privalo jvertinti ir prisiimti neigiama savo veiklos padariniy rizika. Si nuostata dél
esminés Saliy nelygybés labiau tinkama ir turéty biuti taikytina vartojimo sutartims, t. y.

. . .. 169
sutartims, kurias sudaro fizinis asmuo

asmeniniams, $eimos ar namy ikio poreikiams,
nesusijusiems su verslu ar profesija, tenkinti, o ne verslo sutartims, nes vartotojas dazniausiai
laikomas maziau patyrusiu, neinformuotu ar dél kity priezasciy silpnesniu.

Nors ir nemazai kritikuojamas, straipsnis, numatantis sutarties nugincijimo galimybe dél
esminés Saliy nelygybeés, yra jtvirtintas ne vienos pasaulio valstybés teiséje.'”® Pavyzdziui, vienu
moderniausiu laikomu Kvebeko civilinio kodekso 1406 straipsnyje nurodoma, jog esmin¢ Saliy
nelygybé (,, lesion ‘) egzistuoja tuomet, kai viena sutarties Salis yra iSnaudojama kitos sutarties

Salies, sukuriant rimta tarpusavio $aliy isipareigojimy neatitikima.'”!

'°® Yildirim, C. A. Subjective Reasons of Gross Disparity and the Presumption of Professional Competence: A
Contradiction in the Lex Mercatoria? Prieiga per interneta:
https://elaw.murdoch.edu.au/archives/issues/2008/elaw_15 1 _Yildirim.pdf [ziGiréta: 2011-10-15].

17 Zweigert, K.; Kotz, H. Lyginamosios teisé¢s jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 279.

'8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegijos 2001 m. sausio 8 d. nutartis civilingje
byloje F. S. v. R. R. bylos Nr. 3K-3-16/2001.

' Tagiau Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas civilingje byloje 257-0ji DSNB v. Specialios paskirties UAB ,, Vilniaus
vandenys “ 1§ esmés vartojimo sutartimi pripazino ir tokia sutarti, kai ja fizinio asmens naudai sudaro juridinis
asmuo. Teismas kaip pagrindiniu argumentu rémesi tuo, jog galutinis paslaugy naudotojas ir galutinis vartotojas yra
fizinis asmuo, taip ivertindamas daugiabuciy namy bendrijos su Silumos tinklais sudaryta sutarti kaip vartojimo
sutarti (Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teisé¢ju kolegijos 2003 m. geguzés 12 d. nutartis
civilingje byloje 257-0ji DSNB v. Specialios paskirties UAB ,, Vilniaus vandenys “, bylos Nr. 3K-3-579/2003).

70 Yildirim, C. A., op cit.

'"! Kvebeko provincijos (Kanada) civilinis kodeksas. Prieiga per interneta: http://www.canlii.org/en/qc/laws/stat/sq-
1991-c-64/latest/sq-1991-c-64.html [ziGréta: 2011-10-20].
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3.2.2. PECL principai ir Bendry pagrindy sistemos projektas

1995 metais buvo paskelbta pirmoji PECL principy dalis, o 1999 metais — iSleista
antroji. 2002 metais Sie principai buvo papildyti nauja, treciaja, dalimi. PECL principai
reglamentuoja pagrindinius sutarCiy teisés institutus bei laikomi pirmu dideliu zingsniu link
Europinio sutarciy teisés kodekso. Priesingai nei UNIDROIT principai, PECL principai yra skirti
taikyti visy riiSiy sutartims, iskaitant sandorius dé¢l iSimtinai vidaus pobudzio, taip pat tarp
prekiautojy ir vartotoju.' >

2007 mety gruodi Europos Komisijai buvo pristatytas Bendry pagrindy sistemos
projektas, pateikiamas kaip visuotinis Europos Sajungos privatinés teisés kodifikuotas aktas.
Bendry pagrindy sistemos projekto nuostatos — tai tarsi patikslinta ir atnaujinta PECL principy
redakcija, papildyta naujomis nuostatomis (i§ esmés Bendry pagrindy sistemos projekto I-III
knygos apima visus PECL principus). Sio dokumento normos, kaip ir PECL principy atveju,
taikytinos visy ruSiy sutartims.

PECL principai apie pernelyg didelg nauda arba nesazininga pranaSuma (angl. excessive
benefit or unfair advantage) kalba 4 skyriaus ,,Sutar¢iy galiojimas* 4:109 straipsnyje. Tuo tarpu
Bendry pagrindy sistemos projekto II knygos 7 skyrius jtvirtina sutar¢iy negaliojimo pagrindus,
o jo 2 skirsnio I1.-7:207 straipsnyje kalbama apie nesazininga pasinaudojima (angl. unfair
exploitation). Tiek PECL principy 4:109 straipsnio, tieck Bendry pagrindy sistemos projekto II.-
7:207 straipsnio formuluotés yra identiskos bei numato, jog:

(1) Salis turi teise nugincyti sutart, jeigu sutarties sudarymo momentu:

a)  §i Salis buvo priklausoma nuo kitos Salies arba abi Salis siejo tarpusavio
pasitikéjimo  santykiai, Si Salis turéjo ekonominiy sunkumy arba
neatidéliotiny poreikiy, buvo neapdairi, nepatyrusi, neinformuota arba
neturéjo deryby patirties, ir

b)  kita salis Zinojo arba turéjo Zinoti tai, atsizvelgiant | sutarties sudarymo
aplinkybes bei tikslq, nesqziningai pasinaudojo Sia situacija, gaudama
pranasSesne padeéti kitos Salies atzvilgiu arba nepagristos naudos.

(2) Teise gincyti sutartj turincios Salies praSymu, teismas gali, jei tai yra tikslinga,

pakeisti sutarti taip, kad ji atitikty geros valios ir sqziningos dalykinés praktikos reikalavimus.

'”2 Bonell M. J. The UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts and the Principles of European
Contract Law: Similar Rules for the Same Purposes? Prieiga per interneta:
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/bonell96.html [zitréta 2011-10-10].
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(3) Teismas gali pakeisti sutartj ir Salies, gavusios pranesimq apie sutarties gincijimq,
prasymu, jei i Salis po pranesimo gavimo nedelsdama apie savo prasymaq teismui pranesé kitai
Saliai ir pastaroji sutarties dar nenugincijo.'”

Taigi akivaizdu, kad analogiSki PECL principy 4:109 straipsnis, aptariantis pernelyg
didele nauda arba nesazininga pranasuma, bei Bendry pagrinduy sistemos projekto I1.-7:207
straipsnis, kalbantis apie nesazininga pasinaudojima, pakartoja UNIDROIT principy 3.2.7
straipsnio nuostatas, labai nezymiai jas modifikuodami.

Abiejy regioniniy teisés akty komentaruose pabréziama, jog jei sutarties Salis galéty bet
kada nugincyti sutarti be jokios akivaizdzios priezasties, net jei ji ir nenaudinga, tai sukelty daug
netikrumo sutartiniuose santykiuose. Tad tam, kad Salis galéty pasinaudoti teise nuginCyti sutarti,
sutarties sudarymo metu turi egzistuoti atitinkamos aplinkybés. Pirmiausia, viena Salis turi biti
silpnesné uz kita sutarties Salj (turéti ekonominiy sunkumuy, neatidéliotiny poreikiy ir pan., kurie
ir nuléme sprendima sudaryti sutartj). Antra, Salis, kuri igijo pranaSuma, turi Zinoti ar galéti
Zinoti, jog kita sutarties alis yra silpnesné.'”

Pazymétina, kad Siuose regioniniuose dokumentuose akcentuojamas kitos sutarties
Salies zinojimas ar protinga galimyb¢ Zzinoti, kad pasinaudojama pirmosios Salies silpnesne
padétimi. Tokia aplinkybé nepabréziama UNIDROIT principuose, taciau nuostata, numatanti, {
ka bitina atsizvelgti svarstant, ar buvo suteiktas perdétas pranasumas (,,<..> viena Salis
nesaziningai pasinaudojo kitos Salies <...>*), rodo butinuma kitai Saliai Zinoti, kokia pirmosios
175

sutarties Salies padétis.

UNIDROIT principy atveju.

Visos kitos straipsniy nuostatos aiSkinamos panaSiai kaip ir

3.2.3. [taka esminés Saliy nelygybés aiSkinimui

Kaip pastebi S. Drazdauskas, kadangi CK 6.228 straipsnis yra visiSkai analogiskai

suformuluotas kaip ir UNIDROIT principy 3.2.7 straipsnis, jo turinys turéty biiti aiSkinamas

' The Principles of European Contract Law (prepared by the Commission on European Contract Law), 1999.
Prieiga per interneta:

http://frontpage.cbs.dk/law/commission_on_european_contract_law/PECL.%20engelsk/engelsk partl og_IIL.htm
[zitréta: 2011-10-15];

Principles, Definitions and the Model rules of European Private Law. Draft Common Frame of Reference. Interim
Outline Edition / Bar, Ch., et al. (eds.), 2008. Priciga per interneta:
https://www.law kuleuven.be/web/mstorme/DCFRInterim.pdf [Zitréta: 2011-10-15].

"7 Principles, definitions and model rules of European private law: draft common frame of reference (DCFR). Full
edition. Prepared by Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis
Group) / Bar, Ch., Clive, E. (eds.). T. 1. Munchen: Sellier European Law Publishers, 2009. P. 507-508; Principles
of European Contract Law. Full text of Parts I and II combined / Lando, O., Beale, H. (eds.). Kluwer Law
International, 2000. P. 261-262.

'7> Bublien¢, D. Silpnesnés 3alies apsaugos principo jgyvendinimas kontroliuojant nesaziningas vartojimo sutaréiy
salygas. Jurisprudencija. Nr. 9 (99), 2007. P. 44.
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analogiskai.'”® 1§ esmés galima teigti, jog Lietuvos teisés doktrinoje CK 6.228 straipsnio
nuostatos interpretuojamos taip pat kaip ir UNIDROIT principy 3.2.7 straipsnis, net daznai
pabréziant, kad butent CK 6.228 straipsnis yra $io UNIDROIT principy straipsnio atitikmuo.
Taciau UNIDROIT principuose (kaip ir PECL principuose bei Bendry pagrindy sistemos
projekte) norma, kalbanti apie esming Saliy nelygybe, yra viena i§ sutar¢iy nugin¢ijimo pagrinduy,
suteikian¢iy galimybeg vienasaliSkai ginCyti sutarties galiojima, tuo tarpu Lietuvoje CK 6.228
straipsnis jvardijamas kaip sutarties atsisakymo pagrindas.

Lietuvos CK sandoriy negaliojimo klausimai reglamentuojami 1.78-1.96 straipsniuose.
Kodekse itvirtinta Lietuvos teisés doktrinos tradicija skirstyti negaliojancius sandorius i
niekinius ir nuginc¢ijamus. Pagrindinis $iy negaliojimo rusiy atskyrimo kriterijus yra reikalavimas
teismui pareiksti ieSkini dél sandorio pripazinimo negaliojanciu. Niekiniy sandoriy negaliojimas
nepriklauso nei nuo Saliy valios, nei nuo teismo diskrecijos, todél jeigu yra pagrindas laikyti
sandori niekiniu, toks sandoris negalioja nuo jo sudarymo momento nepaisant to, ar Salys siekia
Jji patvirtinti, ir nepaisant to, ar yra teismo sprendimas d¢l sandorio negaliojimo. Nugin¢ijami
sandoriai gali biiti pripazinti negaliojanciais tik teismo ir tik suinteresuotam asmeniui pareiskus
ieSkini. Galima teigti, kad jeigu Salys sutaria, jog sutartis negalioja, pavyzdziui, viena Salis
pareiskia, jog i§ esmes suklydo, o kita Salis tam pritaria, tokiu atveju tarp Saliy tiesiog néra ginco,
kuris galéty biiti perduotas sprgsti teismui ir | teisma kreiptis nebttina. Taciau vienasSalis
pareiskimas apie sutarties negaliojima (jeigu kita Salis nepripazista tokio pareiskimo) turi teising
reikSmg tik jeigu sutarties negaliojimas patvirtinamas teismo sprendimu. Sutartinius santykius
reguliuojandios normos nenumato 3iy taisykliy i§iméiy. Sios sandoriy negaliojimo instituto
normos neleidzia Salims pafioms pareiksti apie sutarties negaliojima (nesikreipiant | teisma).
Taciau priimant CK buvo galimybé nustatyti ir kitoki reguliavima, kuris leisty pacioms Salims
spresti del sutarties galiojimo ir, esant {statyme numatytiems pagrindams, pacioms pripazinti
negaliojanCiomis valios ar turinio trikumy turinCias sutartis. Bitent tokios taisyklés buvo
suformuluotos tieck UNIDROIT principuose (3.2.11, 3.2.12 str.), tick PECL principuose (4:112,
4:113 str.)."”” Bendry pagrindy sistemos projekto I1.-7:209, I1.-7:210 straipsniai taip pat numato
analogiska galimybe vienagaliskai pripaZinti sutartj negaliojancia.'’®

Vis tik Lietuva nesiryzo perimti UNIDROIT principy visa apimtimi. O dél to, kad
nebuvo nustatyta teis¢ nuginCyti sutartj vienasaliu pareiskimu, nors daugelis sutar¢iy nugincijimo

pagrindy buvo i§ esmes suformuluoti pagal UNIDROIT principus, kyla CK nustatyty sisteminio

76 Drazdauskas, S. Bendrosios sutaréiy teisés vienodinimo jtaka Lietuvos sutaréiy teisei. Daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S), Vilnius, 2008. P. 235.

"7 Ibid. P. 238.

'78 Principles, Definitions and the Model rules of European Private Law. Draft Common Frame of Reference.
Interim  Outline  Edition / Bar, Ch., e al. (eds.)), 2008. Priciga per interneta:
https://www.law .kuleuven.be/web/mstorme/DCFRInterim.pdf [Zitréta: 2011-10-15].
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nesuderinamumo problemu.'” Pavyzdziui, CK 6.228 straipsnyje numatyta galimybé 3aliai
atsisakyti sutarties konkuruoja, persidengia su bendrosiomis sandoriy negaliojimo nuostatomis,
bitent su CK 1.91 straipsniu, numatanciu sandorio negaliojima dél apgaulés, smurto,
ekonominio spaudimo ar realaus grasinimo, taip pat dél Salies atstovo piktavalisko susitarimo su
antraja Salimi ar dél susidéjusiy sunkiy aplinkybiy. D. Bubliené mano, jog CK 1.91 straipsnyje
numatytas pagrindas pripazinti sandori negaliojan¢iu ,,dél susidéjusiy sunkiy aplinkybiy*
sutampa su CK 6.228 straipsniu, todél Siuo atveju sutarties Salis kaip ir turi teisg pasirinkti,
kuriuo straipsniu remdamasi ji gins savo teises, taciau kitais atvejais, tokiy kaip apgaulés,
smurto, ekonominio spaudimo ar realaus grasinimo, taip pat de¢l Salies atstovo piktavaliSko
susitarimo su antraja $alimi, turéty bati taikomas ne CK 6.228 straipsnis, bet 1.91 straipsnis.'*
Miisy nuomone, analizuojant CK 1.91 bei 6.228 straipsniy nuostatas, galima pastebéti, jog Siy
dviejy normy salyginis skirtumas yra tai, kad esminés Saliy nelygybés atveju viena sutarties Salis
nesaziningai pasinaudoja kitos Salies silpnumu, tac¢iau nedaro kitai Saliai tiesioginio spaudimo
verCiant sudaryti sutart] pastarajai nenaudingomis salygomis, tuo tarpu CK 1.91 straipsnyje
itvirtintas atvejais, pavyzdziui, realaus grasinimo, apgaulés, tiesiogiai reikalaujama sudaryti
sutartj.

CK yra civilines teisines normas kodifikuojantis (sisteminantis) teisés aktas, pagristas
teisés sistemos struktiiriniais rySiais. Taciau dar viena sisteminio nesuderinamumo problema
iskyla pazvelgus i CK 6.986 straipsni. Sio straipsnio 1 dalyje nurodoma, kad , taikos sutartis gali
biiti pripazinta negaliojancia d¢l esmings jos Saliy nelygybés (Sio kodekso 6.228 straipsnis), taip
pat kitais sandoriy negaliojimo pagrindais“. Tad normoje esminé¢ Saliy nelygybé aiskiai
tvardijama kaip vienas i§ sutarties pripazinimo negaliojanc¢ia pagrindy, nors tiek Lietuvos teisés
doktrinoje, tiek teismy praktikoje CK 6.228 straipsnis laikomas sutarties atsisakymo, bet jokiu
biudu ne sutarties pripazinimo negaliojan¢ia pagrindu. Misy nuomone, tokie nesuderinamumai
turéty biuti kuo skubiau paSalinti, modifikuojant CK 6.228 straipsni, suteikiant jam sutarties
pripazinimo negaliojancia pagrindo reikSmg.

Autorés nuomone, CK kiiréjai nesiryzo suteikti Salims teisés pac¢ioms nuginyti sutartj
be teismo sprendimo esant nugin¢ijimo pagrindams vien dél to, jog atsirasty didelés galimybeés
piktnaudziauti Sia teise, nebiity uztikrintas sutartiniy santykiy stabilumas. Taciau, kaip pazymi ir
S. Drazdauskas, teis¢ pareiksti apie sutarties negaliojima néra absoliuti ir sutarties gincijimas
neatima kitai Saliai galimybés ginti savo teises, jeigu apie sutarties negaliojima pareiSkiama

nepagristai. Salis, gavusi pranesima apie vienasali sieki pripaZinti sutartj negaliojanéia, turi teisg

' Drazdauskas, S. Bendrosios sutaréiy teisés vienodinimo jtaka Lietuvos sutaréiy teisei. Daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S), Vilnius, 2008. P. 240.

'%0 Bublien¢, D. Silpnesnés 3alies apsaugos principo jgyvendinimas kontroliuojant nesaziningas vartojimo sutaréiy
salygas. Jurisprudencija. Nr. 9 (99), 2007. P. 44.
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Jji nugincyti tiek pareik§dama ieskinj teisme, tiek ir jau pradétoje byloje pateikdama atsikirtimus,
pagrindziancius, kad sutarties gin€ijimui nebuvo pagrindo. Be to, zvelgiant | esamas taisykles
labai panasiame sutarties nutraukimo institute, kur leidziama nutraukti sutartj vienaSaliu Salies
pareiSkimu, galima pastebéti, kad teis¢ vienaSaliSkai nutraukti sutartj nesuteikia nei dideliy
piktnaudziavimo galimybiy, nei kitokiy neigiamy padariniy. PrieSingai, teis¢ nutraukti sutartj
vienasaliskai, kai yra esminis sutarties pazeidimas, leidzia Salims efektyviau iSspresti i§ sutarties
kylanéias problemas ar nesutarimus.'®'

Atrodo, jog CK 6.228 straipsnis yra vienintelis sutarties nugincijimo pagrindas, kuris
suformuluotas VI knygos ,,Sutar¢iy teis¢* skyriuje kaip specialus pagrindas bendryjy sandoriy
negaliojimo pagrindy atzvilgiu.'®> A. Dambrauskaité savo monografijoje taip pat pazymi, kad
,CK 6.228 straipsnyje vartojamas terminas ,,atsisakyti sutarties* i Lietuvos civiling teis¢ pateko
deél netikslaus anglisko termino fo avoid vertimo 1 lietuviy kalba, sutar¢iy negaliojimo pagrindui

. . . oy 83
suteikus sutarties atsisakymo reik§me*'

. Miisy nuomone, tokios autoriy mintys yra visiSkai
pagristos. Manytina, jog CK kir¢jai, bijodama piktnaudziavimo galimybe vienaSaliSkai
pripazinti sutartis negaliojan¢iomis (nugin€yti), jos neperémé i§ UNIDROIT ar PECL principy, o
sukire ,,atsargesng priemong — sutarties atsisakyma, kuris $iuo metu net gali biiti traktuojamas
kaip specialus sutar¢iy pabaigos pagrindas (galima sakyti — sui generis). Nors §iai priemonei
tvardinti pasirinkta visiSkai netinkama savoka, nes Europos Sajungos teis¢je sutarties
atsisakymas jau seniai buvo suvokiamas praktiSkai kaip iSimtiné vartotojy teis¢, suteikianti
galimybg vartotojui per atitinkama laikotarpj atsisakyti vartojimo tikslais sudarytos sutarties.
Apibendrinant, galima pasakyti, jog tieck UNIDROIT principai, tick PECL principai,
tiek ir Bendry pagrindy sistemos projekto nuostatos yra puikios priemones, galincios suteikti
naudingos informacijos apie sutarciy teisg tarptautiniu ar europiniu lygmeniu. Autorés nuomone,
ju itaka CK itvirtintai esminei Saliy nelygybei suvokti ir aiskinti akivaizdi. Ir nors CK 6.228
straipsnio samprata Siek tiek skiriasi nuo analogisky normy UNIDROIT principuose, PECL
principuose ar Bendry pagrindy sistemos projekte, nes suteikia Saliai, kurios teisés ir teiséti
interesai buvo pazeisti galimybg paciai konstatuoti sutartiniy santykiy pabaiga be teismo
pagalbos t. y. atsisakyti sutarties (0 ne nuginCyti), ji ypatingai svarbi. Galima teigti, jog CK
6.228 straipsnis — moderni ir patogi Saliy atzvilgiu nuostata, kuri sutarties Salims naudinga tiek
laiko, tiek procediiry aspektais bei leidzia efektyviau ginti savo teises, tokiu bidu sumazinant
teismuose nagrin¢jamy gincy skaiciy, kadangi teismas Siuo atveju reikalingas tik tuomet, jei

Salims nepavyksta geranoriskai susitarti. Taciau siekiant panaikinti CK teisinio reglamentavimo

'"!' Drazdauskas, S. Bendrosios sutaréiy teisés vienodinimo jtaka Lietuvos sutaréiy teisei. Daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S), Vilnius, 2008. P. 240.
182 .
1bid.
'®> Dambrauskaité, A. Sandoriy negaliojimo teisinés pasekmés. Vilnius: Justitia, 2009. P. 95.
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nesuderinamuma, atsizvelgiant i tarptauting bei regioning esminés nelygybés samprata, sutarties

atsisakymas turéty buti transformuojamas i specialy sutarties nugincijimo pagrinda, leidZianti

pripazinti sutarti negaliojancia be teismo sprendimo.

3.3. Kiti Lietuvos Respublikos teisés aktuose jtvirtinti sutarties atsisakymo atvejai

Sumaist; dél sutarties atsisakymo sampratos kelia ir tai, jog daugelyje kity CK
straipsniy, skirty atskiroms sutar¢iy risims, yra itvirtinama Salies teis¢ ,,atsisakyti sutarties arba
»atsisakyti vykdyti“ sutarti. Taciau, ar Sie straipsniai nukreipia { CK 6.228 straipsni, kalbantj apie
sutarties atsisakyma del esminés Saliy nelygybés, ar jie skirti apibudinti kitokioms civiliniy
teisiniy santykiy situacijoms, ne visada tiesiogiai itvirtinama.

Lietuvoje, kaip ir visoje Europos Sajungoje, vartotojy teisiy apsauga yra svarbi teisinio
reguliavimo sfera. Kaip minéta anksciau, vartotojy apsaugos klausimai Europos Sajungos teis¢je
daugiausia reglamentuojami direktyvy, kurios yra privalomos kiekvienai valstybei narei,
paliekant teis¢ nacionalinéms valdzios institucijoms pasirinkti direktyvos igyvendinimo forma ir
bidus.Siuo metu Lietuvos teisinéje sistemoje, siekiant suderinti valstybiy nariy nacionaliniy
teisés akty nuostatas vartotojy teisiy apsaugos srityje bei tokiu biidu padidinti vartotojy teisiy
apsaugos lygi, yra igyvendintos beveik visos svarbiausios vartotojy teisiy apsaugos direktyvos.
Tai suponuoja, jog vartotoju teisés atsisakyti sutarties (kaip ji suvokiama Europos Sajungos
lygiu) nuostatos turéty biiti itvirtintos ir Lietuvos nacionalingje teis¢je.

Vartojimo sutarties instituto specifika ypac iSrySkéja teisiSkai reguliuojant sutarciy
pabaiga, biitent numatant vartotojams sutarties atsisakymo galimybg, suteikiant teis¢ nutraukti
sutartinius santykius kur kas palankesne tvarka. Tad dar vienu sutarties atsisakymu (galima netgi
teigti ,,europine sutarties atsisakymo teise), egzistuojanciu Lietuvos nacionaliniuose teisés
aktuose, reikty ivardinti i§imting vartotojams suteikta teis¢ atsisakyti vartojimo tikslais sudarytos
sutarties.

Galima paminéti keleta tokio teisinio reglamentavimo pavyzdziy. CK 6.357 straipsnio 6
dalyje itvirtinta, kad pirkéjui suteikiama teisé atsisakyti sutarties, kai ji sudaryta ne prekybai
skirtose patalpose, pranesant rastu pardavéjui per septynias dienas nuo atitinkamo dokumento,
kuriame nurodyti pirkéjo, pardavéjo rekvizitai, prekés kaina ir kt., gavimo dienos. Kitas
pavyzdys, puikiai iliustruojantis vartotojy teis¢ atsisakyti sutarties, numatytas CK 6.367
straipsnyje, kuriame teigiama, jog pirkéjas turi teis¢ nenurodydamas priezasties atsisakyti
pirkimo-pardavimo sutarties, sudarytos naudojant rySio priemones, praneSdamas apie tai rastu
pardavéjui per septynias darbo dienas. Siame kodekso straipsnyje net tik jtvirtinamas sutarties

atsisakymo teisés igyvendinimo laikotarpis, bet taip pat pabréziama viena i$ sutarties atsisakymo
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teisés ypatybiy, kad nereikalaujama nurodyti jokios priezasties, kod¢él norima atsisakyti sutarties.
Remiantis CK 6.370 straipsniu pirkéjas turi teisg ,,vienasaliSkai nenurodant priezasties atsisakyti
pakaitinio naudojimosi patalpomis, ilgalaikio atostogy produkto, perpardavimo arba keitimosi
sutarciy, jam prieinamoje patvariojoje laikmenoje apie tai praneSdamas pardavéjui per
keturiolika dieny nuo atitinkamos sutarties, iskaitant ir preliminariaja sutarti, sudarymo dienos
arba nuo tokios sutarties gavimo dienos, jeigu Si data yra vélesné®. Tad i§ Siy pavyzdziy
akivaizdu, jog Lietuvos teis¢je egzistuoja analogiskos, vartotojus, kaip silpnesng sutarties Salj,
ginancios nuostatos, suteikiancios vartotojams galimybg per tam tikra laikotarpi, dazniausiai
nenurodant prieZasties, atsisakyti vartojimo tikslais sudarytos sutarties.

Taciau sutarties Salies teis¢ atsisakyti sutarties numatyta ir kituose CK straipsniuose,
kurie skirti reglamentuoti atskiras sutar¢iy rasis. Siekdami tai iliustruoti, galime pateikti keleta
pavyzdziy. CK 6.390 straipsnio 2 dalyje, kalbancioje apie sutarties pakeitima ir nutraukima,
teigiama, kad ,jeigu abonentas yra juridinis asmuo, tai energijos tieckimo imoné turi teisg
vienasSaliskai atsisakyti sutarties Sio kodekso 6.217 straipsnyje numatytais pagrindais®. Taciau
dar karta pazvelge i straipsnio antrast¢ (sutarties pakeitimas ir nutraukimas) bei 1 CK 6.217
straipsnj, kuriame jtvirtinta galimybé nutraukti sutart; d¢l esminio sutarties pazeidimo, mes
manome, jog istatymy leidéjas tikriausiai visai ne sutarties atsisakyma turé¢jo omeny rengdamas
81 CK straipsnj, o biitent sutarties nutraukima, kaip viena i§ sutarties pabaigos pagrindy. CK
6.484 straipsnis kalba apie daikto neperdavimo nuomininkui pasekmes bei pabrézia, jog ,,jeigu
nuomotojas neperduoda iSnuomoto daikto, jo dokumenty ir priedy nuomininkui naudotis, tai $is
turi teis¢ iSreikalauti i§ nuomotojo ta daikta ir iSieSkoti dél uzdelsimo ivykdyti sutarti atsiradusius
nuostolius arba atsisakyti sutarties ir iSieskoti dél sutarties neivykdymo atsiradusius nuostolius®.
Autor¢ mano, kad ir Siuo atveju galimybé atsisakyti sutarties turéty biiti traktuojama kaip
galimybé nutraukti sutarti. Sis CK straipsnis beveik pazodziui perimtas i§ senojo 1964 mety
civilinio kodekso'®, manytina, visiSkai nesigilinant { sutarties atsisakymo samprata Sios teisés
normos kontekste. CK 6.658 straipsnio 2 dalyje teigiama, kad ,,jeigu rangovas nepradeda laiku
vykdyti sutarties arba atlicka darba taip létai, kad ji baigti iki termino pabaigos pasidaro aiSkiai
negalima, uzsakovas turi teis¢ atsisakyti sutarties ir reikalauti atlyginti nuostolius“. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teis¢ju kolegija, analizuodama sutarties pabaiga remiantis CK 6.658
straipsnio 2 dalimi, civilin¢je byloje pasisake, jog ,biitent kreditorius (ieSkovas) pazeidé
prievole, o atsakovas laikomas jos nepazeidusiu, t. y. nepazeidé sutartyje nustatyty terminy

projektavimo darbams atlikti, ir kad ieSkovas netur¢jo teis€s nutraukti sutartj tick pagal ginco

'8 259 str. Jeigu pardavéjas, pazeisdamas sutart, neperduoda pirkéjui parduoto daikto, tai pirkéjas turi teise
reikalauti perduoti jam parduota daikta ir atlyginti nuostolius, padarytus ivykdymo uzdelsimu, arba atsisakyti nuo
sutarties ir pareikalauti atlyginti nuostolius (Lietuvos Respublikos Tarybu Socialistinés Respublikos civilinis
kodeksas. Vyriausybés zinios, 1964, Nr.19 -138 (negalioja)).
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sutarties 3.2 punkto 3 dalj, tiek pagal CK 6.658 straipsnio 2 dali*'®. Miisy nuomone, ir ioje
teisés normoje sutarties atsisakymas reiskia sutarties nutraukima, o vienas i§ Teismo sprendimo
konstatuojamos dalies teiginiy taip pat leidzia manyti, kad CK 6.658 straipsnio 2 dalyje itvirtinta
teis¢ atsisakyti sutarties reikty traktuoti kaip teis¢ nutraukti sutarti. CK galima rasti ir daugiau
tokio netikslaus teisinio reglamentavimo pavyzdziy, taciau ir i§ pateiktyjuy akivaizdu, kad
istatymy leid¢jas kai kur nedaro skirtumo tarp sutarties atsisakymo ir sutarties nutraukimo
terminy, net keliose teisés normose vartoja juos kaip sinonimus.

CK 6.314 straipsnio 6 dalyje, 6.316 straipsnio 2 dalyje, 6.324 straipsnio 1 dalyje ir kai
kuriuose kituose straipsniuose, numatoma galimybé atsisakyti vykdyti sutarti. Lietuvos teisé
sutarties vykdymo savokos tiesiogiai nepateikia, taciau ja galima iSvesti i§ CK 6.205 straipsnio,
apibréziantio sutarties nejvykdymo samprata. Sioje normoje sutarties nejvykdymas
apibiidinamas kaip bet kurios i§ sutarties atsiradusios prievolés neivykdymas, iskaitant
netinkama {vykdyma ar jvykdymo termino praleidima. Taigi sutarties vykdymas gali biiti
apibuidinamas kaip i§ sutarties atsiradusiy prievoliy vykdymas, t. y. atlikimas veiksmy, kuriais
sutarties Salys igyvendina i§ sutartiniy prievoliy atsirandan¢ias savo subjektines teises ir

% Tad manome, jog atsisakymas vykdyti sutartj negali biiti laikomas sutarties

pareigas.
atsisakymo teise.

Taigi CK galima rasti nemazai teisinio reglamentavimo netikslumy. Autorés nuomone,
i§ paminety atvejy tik teis¢ atsisakyti sutarties, suteikta vartotojams, galima laikyti ,.tikraja™
sutarties atsisakymo teise. Teis¢ atsisakyti vykdyti sutart] turéty biti suprantama kaip
neatlikimas veiksmuy, kuriais $alis turéty igyvendinti i§ sutarties kylancias subjektines teises ir
pareigas. Tuo tarpu kai kuriuose kituose CK straipsniuose (pvz., 6.390 str., 6.484 str., 6.658 str.)
vartojamas terminas ,,atsisakyti sutarties® turéty buti reformuotas, ,teis¢ atsisakyti sutarties*

pakeiciant ,teise nutraukti sutarti“. Taip bty suteikta sutarties atsisakymo sampratai daugiau

konkretumo ir aiSkumo.

3.4. Sutarties atsisakymo ir Kkity sutarties pabaigos pagrindy santykis

Siuolaiking sutardiy teis¢ prioriteta teikia bendriesiems elgesio standartams —
saziningumui, saziningai dalykinei praktikai, protingumui, — labiau negu konkrecioms
taisykléms. Favor contractus principas yra viena i§ tokiy bendryjuy idéjy, kuria siekiama, kiek
imanoma, sumazinti atvejy, kada sutarties egzistavimas ar galiojimas galéty biti

kvestionuojamas arba sutartis galéty biiti nutraukta anksciau laiko. Lietuvos AuksSc¢iausiasis

"% Lietuvos Auk¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2010 m. kovo 16 d. nutartis civilingje
byloje UAB ,,Siauliy tauro energetika “ v. K. J. architektiiros ir dizaino studija, bylos Nr. 3K-3-123/2010.
'% Vitkevicius, P., et al. Civiliné teisé: vadovélis. Kaunas, Vijusta, 1997. P. 351,
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Teismas savo praktikoje taip pat pabrézia favor contractus principo svarba, nurodydamas, jog
,prioriteto sutarciai teikimo principas, kurio esmé yra ta, kad negali buti ignoruojama né viena
sudarytos sutarties salyga, aiSkinant sutarties salygas, prioritetas turi biiti teikiamas kiekvienos
salygos galiojimui ir vykdymui, apribojant kiek imanoma galimybeg neigti sudarytos sutarties
galiojima, kai vienai sutarties $aliai tai tampa naudinga“'®’. Tagiau vis tik ne visada pavyksta
sutart] iSsaugoti, ne visada atsiranda ja siekiami padariniai, o atsirad¢ gali iSnykti dél to, jog
sutarties bus atsisakyta, ji bus pripazinta negaliojancia ar nutraukta.

Sutarties atsisakymas Lietuvos teis¢je yra tik vienas i§ sutarties pabaigos pagrindy.
Sutarties pripazinimas negaliojancia bei sutarties nutraukimas taip pat laikomi sutartiniy santykiy
pasibaigima galinciais lemti pagrindais. Tad tikslinga Siuos sutarties pabaigos atvejus palyginti,
siekiant {Zvelgti esminius skirtumus ir panasumus.

Taikymo pagrindai.

Negaliojancia sutartimi yra laikoma tokia sutartis, kurios bent vienas i§ biitiny elementy
(subjektai, subjekty valia ir valios iSreiSkimas, sutarties turinys, sutarties forma) neatitinka
istatymy reikalavimy. Tad dél ivairiy sutarties elementy ydy istatymuy numatytais atvejais sutartis
gali buti pripazinta negaliojancia. Sutartis yra viena i§ sandoriy rasiy, kuria {forminami turtiniai
ir tam tikri neturtiniai teisiniai santykiai tarp fiziniy ir juridiniy asmeny. Tad kiekviena sutartis
yra sandoris, taciau ne kiekvienas sandoris yra sutartis. Bendrieji negaliojimo pagrindai iSdéstyti
CK I knygos IV skyriuje, pavyzdziui, imperatyvioms {statymo normoms prieStaraujantis sandoris
(CK 1.80 str.), vieSajai tvarkai ar gerai moralei prieStaraujantis sandoris (CK 1.81 str.), juridinio
asmens teisnumui prieStaraujantis sandoris (CK 1.82 str.) ir kiti numatyti pagrindai. Taciau
specifiniy tam tikry sutar¢iy negaliojimo pagrindy galima rasti ir kitose kodekso normose,
pavyzdziui, CK 6.66 straipsnyje yra numatyta, jog sandoris, skolininko sudarytas pazeidziant
kreditoriaus interesus gali buiti pripazintas negaliojanciu (actio Pauliana), CK 3.96 straipsnis,
kuriame numatytas sandoriy, sudaryty be kito sutuoktinio sutikimo, nuginc¢ijimas ir kiti jstatymo
nustatyti atvejai. Tad sutartis gali biiti pripazinta negaliojancia tik {statyme numatytais
pagrindais.

Sutarties nutraukimas reiSkia civiliniy teisiy ir pareigy, kylan¢iy i§ sutarties
pasibaigima, kai abi Salys atleidziamos nuo sutarties vykdymo. PrieSingai nei negaliojimo atveju,
sutartis gali biiti nutraukta ne tik tada, kai tokia galimybg numato istatymas, bet ir tada, kai tai
numatyta Saliy sudarytoje sutartyje. [statyminiai sutarties nutraukimo pagrindai gali biiti
skirstomi { bendruosius ir specialivosius. Bendrieji sutarties nutraukimo pagrindai taikomi

visoms sutar¢iy rasims ir yra numatyti bendrose sutar¢iy teisés nuostatose, t. y. CK 6 knygos II

""" Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniu byly skyriaus teiséju kolegijos 2010 m. balandzio 30 d. nutartis
civilingje byloje J. B. B. (J. B. B.) v. UAB ,,NEO GROUP “, bylos Nr. 3K-3-157/2010.
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dalyje. Pavyzdziui, sudarius sutarti prisijungimo biidu (CK 6.186 str. 3 d.), neapibréztam
terminui sudaryta sutartis (CK 6.199 str.), kai per protinga terming, nepaisant Salies butiny
pastangy, negaunamas privalomas valstybés institucijos leidimas (CK 6.203 str. 1 d.), sutarties
vykdymo suvarzymas (CK 6.204 str. 3 d.), sutarties nutraukimas dél esminio sutarties pazeidimo
(CK 6.217 str.) ir kt. Specialieji sutarties nutraukimo pagrindai numatyti specialiose atskiras
sutarciy rusis reglamentuojanciose normose. Pavyzdziui, daikto pirkimo-pardavimo sutartis su
salyga naudoti daikta tam tikram tikslui gali buti nutraukta, jeigu pirkéjas nevykdo Sios salygos
(CK 6.312 str. 2 d.), daikto pirkimo-pardavimo sutartis gali buti nutraukta, jeigu pardavéjas
pazeidzia savo pareigas ir paaiSkéja, jog tretieji asmenys turi teisiy i perduodamus daiktus ar
nuosavybés teis¢ i daiktus yra suvarzyta (CK 6.321 str. 6 d.) ir kiti jstatymo nustatyti atvejai.
Taciau sutarties Salys yra laisvos susitarti tiek dél sutarties nutraukimo be kurios nors Salies
kaltés, tiek ir esant Salies kaltei dél sutarties pazeidimo. Toks susitarimas galimas nepriklausomai
nuo padaryto pazeidimo reikSmés, taciau vis tik tokia salyga turi neprieStarauti imperatyvioms
istatymo normoms, vie$ajai tvarkai ir gerai moralei.

Tuo tarpu sutarties del esminés Saliy nelygybés gali buti atsisakoma tik istatymo
numatytu atveju, t. y. tik tuomet, jei sutarties sudarymo metu sutartis ar atskira jos salyga
nepagristai suteike kitai Saliai perdeéta pranasuma (CK 6.228 str.).

Vartotojai gali igyvendinti savo teisg atsisakyti vartojimo sutarties taip pat tik tada, jei
tokia galimybé nurodyta istatyme. PavyzdZziui, Vartotojy teisiy apsaugos istatymo 37 straipsnyje
itvirtinta vartotojo teis¢ atsisakyti finansiniy paslaugy sutarties, sudarytos rysio priemonémis.

Igyvendinimo budai.

Negaliojantys sandoriai skirstomi i niekinius ir nugin¢ijamus (CK 1.78 str.), o sutartys —
1 absoliuciai ir santykinai negaliojancias (CK 6.225 str.). CK 1.78 straipsnio 1 dalyje sakoma, jog
sandoris laikomas niekiniu, jeigu jis, vadovaujantis istatymais, negalioja, nepaisant to, yra ar ne
teismo sprendimas pripazinti ji negaliojan¢iu. Tad atrodo, kad niekiniam sandoriui pripaZinti
negaliojan¢iu néra butinas teismo sprendimas. Tuo tarpu nugincijamas sandoris pripazistamas
negaliojanciu tik teismo sprendimu (CK 1.78 str. 2 d.). Tac¢iau doktrinoje vyrauja nuomong, jog
niekiniy ir nugin¢ijamy sandoriy skirtumas yra reliatyvus, o teismo sprendimas butinas ir

niekiniy sandoriy atveju. Atkreiptinas démesys i susiformavusia praktikq188 leisti teismams tik

"% Teismas, nesant pareiksto reikalavimo, savo iniciatyva (ex officio) konstatuoja sandorj niekiniu tik tada, kai
niekinis sandoris yra tiesiogiai susijgs su byloje pareikstais reikalavimais, toks konstatavimas yra bitinas, ginant
asmens pazeistas teises ir taikant niekinio sandorio padarinius, ir nereikia rinkti papildomy jrodymuy, nes tokio
sandorio negaliojimo pagrindas yra akivaizdus (Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju
kolegijos 2011 m. vasario 25 d. nutartis civilingje byloje V. K. v. V[ ,,Kauno paslaugy verslo darbuotojy profesinio
rengimo centras “, bylos Nr. 3K-3-73/2011).
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ribotai naudotis istatymo jiems suteikiama prerogatyva konstatuoti niekinio sandorio fakta ir
teisines pasekmes.'®

Sutartis gali biiti nutraukta Saliy susitarimu, vienaSaliu pranesSimu, taip pat kreipiantis i
teisma. Saliy laisvés principas lemia $alims teise susitarti dél sutarties nutraukimo bet kuriuo
sutarties galiojimo metu. Toks susitarimas gali biiti sudaromas nepriklausomai ar nutraukimo
pagrindu yra sutarties pazeidimas ar ne. [statymo numatytais atvejais sutartis gali biiti nutraukta
teismo keliu, pavyzdziui, esant sutarties vykdymo suvarzymui teismas gali nutraukti sutarti,
nustatydamas nutraukimo data bei salygas (CK 6.204 str.). Salys taip pat gali numatyti sutartyje,
jog sutartis tam tikrais atvejais gali biiti nutraukiama tik teismo tvarka. VienaSaliu pranesimu
sutartis gali biiti nutraukta sutarties ar {statymo numatytais atvejais. Pavyzdziui, esant esminiam
sutarties pazeidimui Salis gali nutraukti sutart] nesikreipdama i teisma (CK 6.218 str. 1 d.).
Zinoma, tai neatima kitos alies teisés kreiptis i teisma siekiant jrodyti, kad sutartis negaléjo biiti
vienas$aliskai nutraukta, nes pazeidimas nesas esminis.

CK 6.228 straipsnyje néra aiSkiai nurodoma, kaip turi biiti igyvendinama Salies teise
atsisakyti sutarties. TacCiau atsizvelgus { Siame straipsnyje itvirtinty nuostaty prigimti galima
teigti, jog §i teis¢ turi biiti jgyvendinama vienaSaliu praneSimu. Tad skirtingai nuo sutarties
pripazinimo negaliojancia, atsisakant sutarties dél esminés Saliy nelygybés, nereikia kreiptis {
teisma, tiesiog silpnoji sutarties alis apie savo atsisakyma turi pranesti kitai $aliai. Zinoma, tuo
atveju, jeigu teise atsisakyti sutarties turinti Salis nenori sutarties atsisakyti, o tik pakeisti sutarti
ar jos salyga, ji privalés kreiptis i teisma ir prasyti teismo atitinkamai ja pakeisti, kad sutartis ar
atskira jos salyga atitikty saziningumo ir protingus saziningos verslo praktikos reikalavimus.
Teismas taip pat gali pakeisti sutart] ar atskiras jos salygas ir Salies, gavusios prane§ima apie
sutarties atsisakyma prasymu, jei §i nedelsiant po praneS§imo gavimo apie savo prasyma teismui
pranese kitai Saliai ir pastaroji sutarties dar neatsisake.

Vartotojai savo teisg atsisakyti sutarties jgyvendina per atitinkama laikotarpi vienaSaliu
praneSimu informuodamas kita sutarties Sali, t. y. ne teismo tvarka. Pavyzdziui, CK 6.357
straipsnio 6 dalyje teigiama, jog pirkéjas turi teis¢ atsisakyti sutarties, sudarytos ne prekybai
skirtose patalpose, apie tai praneSdamas rastu pardavejui per septynias dienas.

Teisinés pasekmés.

Sandorio pripazinimas negaliojan¢iu panaikina jo teising galia. Pasak Lietuvos
Auksciausiojo Teismo, ,,sandorio negaliojimo instituto esm¢é yra ta, kad negaliojantis sandoris
nesukelia tu padariniy, kuriy sieké jo dalyviai, jis sukelia sandorio negaliojimo padarinius“'®’. Be

to, kad sandoris nustoja galioti, sandorio pripazinimas negaliojan¢iu sukelia ir kity pasekmiy.

'* Dambrauskaité, A. Sandoriy negaliojimo teisinés pasekmés. Vilnius: Justitia, 2009. P. 110.
" Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2010 m. balandzio 6 d. nutartis
civilingje byloje BUAB ,, Utvilsta“ v. I] ,, Utenos stogai“, bylos Nr. 3K-3-140/2010.
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Visy pirma, sandorj pripaZinus negaliojanciu, kyla restitucijos taikymo klausimas. Pripazintas
negaliojanciu sandoris paprastai laikomas negaliojanc¢iu ab initio (nuo sudarymo momento), t. y.
nesukelusiu juo siekty teisiniy padariniy nuo pat jo sudarymo momento. Taciau ne visada
imanoma jgyvendinti Sig taisykle. Todél CK 1.95 straipsnio 2 dalyje numatyta iSimtis, kad
teismo sprendimu sandoris gali biiti pripazintas negaliojan¢iu ir nuo teismo sprendimo
isiteiséjimo (ex nunc), jeigu pagal turini pripazinti sandorio negaliojanc¢iu ab initio negalima. Tad
jei negaliojantis sandoris buvo visiSkai ar i§ dalies {vykdytas, sandorj pripazinus negaliojanciu ab
initio, tarsi iSnyksta tokio {vykdymo teisinis pagrindas ir turi buti Salinami tokio sandorio
teisiniai padariniai. Sio rezultato sickiama bitent taikant restitucija, kuri gali bati dvisalé
(kiekviena sandorio Salis turi grazinti kitai visa tai, ka gavo pagal pripazinta negaliojanciu
sandorj, o kai negalima grazinti to, kas gauta, natiira, — atlyginti vertg pinigais (CK 1.80 str. 2
d.)), vienasalé (1 prading padéti grazinama tik sazininga (nukentéjusi) sutarties Salis), o tam
tikrais atvejais net apskritai netaikoma (pvz., kai abi sutarties Salys zinojo ar turé¢jo Zinoti, jog

sandoris prie§tarauja vieSajai tvarkai ar gerai moralei (CK 1.81 str. 2 d.))."”"

Restitucijos
taisykles nustato CK VI knygos normos (CK 6.145-6.153 str.). Be restitucijos taikymo, CK
nurodo tam tikrus papildomus sandorio pripaZinimo negaliojan¢iu padarinius: nukentéjusios
Salies iSlaidy, turto netekimo ar suzalojimo (tiesioginiy nuostoliy) atlyginimas (pvz., CK 1.84 str.
3 d., 1.85 str. 2 d. ir kt.), Saliai, kaltai dé¢l negaliojancio sandorio sudarymo, gali biiti taikoma
civiling atsakomybé.

CK 6.221, 6.222 straipsniuose aptariami sutarties nutraukimo teisiniai padariniai.
Remiantis 6.221 straipsnio 1 dalimi, sutarties nutraukimas galioja tik { ateity. Tai savo praktikoje
patvirtina ir Lietuvos AukSciausiasis Teismas, konstatuodamas, kad ,nutraukus sutarti, iki
nutraukimo atsiradusiy Saliy teisiy ir pareigy teisétumas nepaneigiamas, nutraukta sutartis
negalioja ne ab initio, o nuo nutraukimo momento (ex nunc), t. y. sutarties nutraukimas turi
perspektyvinj efekta — iki sutarties nutraukimo kilusios teisinés pasekmés nepaneigiamos, Salys
atleidziamos nuo tolesnio sutarties vykdymo, taciau neatleidziamos nuo prievoliy viena Kkitai,

e D : 192
kilusiy i§ sutarties iki jos nutraukimo momento*

. Tai yra esminis skirtumas nuo sutarties
negaliojimo (bendrosios taisyklés) ir nuo sutarties atsisakymo. CK 6.221 straipsnio 2 dalyje
itvirtinta, bendroji taisykle, kad sutarties nutraukimas neturi jtakos civilinei atsakomybei. Jeigu
sutartis pazeista, kol néra nutraukta, tai nutraukus sutarti kreditorius gali i§ skolininko iSsiieskoti
nuostolius ar netesybas. Kadangi sutartis nutraukiama paprastai pra¢jus po sudarymo ilgesniam

ar trumpesniam laikui, neretai viena ar abi Salys jau biina ja i§ dalies {vykdziusios, tad Salims

! Mizaras, V. (moksl. red.). Civiliné teisé. Bendroji dalis. Vilnius: Justitia, 2009. P. 366-367.
"2 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. lapkri¢io 26 d. nutartis
civilingje byloje Vilniaus apygardos vyriausiasis prokuroras, ginantis viesqji interesq v. Svencioniy rajono
savivaldybés administracija, politiné partija ,, Naujoji sqjunga “, bylos Nr. 3K-3-532/2009.
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suteikiama teis¢ sutarties nutraukimo atveju reikalauti grazinti tai, kas buvo perduota kitai Saliai
vykdant sutart] (taikoma restitucija). Jeigu sutarties vykdymas yra tgstinis ir dalus, galima
reikalauti grazinti tik tai, kas buvo gauta po sutarties nutraukimo. CK 6.222 straipsnis yra
dispozityvi norma, tod¢l nutraukdamos sutartj savo susitarimu Salys gali nustatyti ir kitokius
sutarties nutraukimo padarinius.'”’

Sutarties atsisakymo dél esminés Saliy nelygybes teisinés pasekmes CK néra atskleistos.
Taciau atsizvelgiant | tai, jog §i CK norma i Lietuvos teisés sistema ,,atkeliavo* i§ UNIDROIT
principy, mes manome, jog sutarties atsisakymo teisinés pasekmés turéty biiti analogiSkos
sutarties pripazinimo negaliojanc¢ia pasekméms. Tad atsisakius sutarties sutartiniai santykiai
turéty buti nutraukiami nuo jos sudarymo momento (ab initio), nes pripaZinti sutarties
atsisakymo galiojima tik { ateiti, kai susitarimas sudaromas pasinaudojant kitos Salies silpnumu,
taip igyjant perdéta pranasuma, biity visiskai nepagrista. Taip pat atsisakius sutarties turéty buti
taikoma restitucija, kadangi biitina atkurti Saliy status quo, t. y. padéti, egzistavusia iki tam tikro
juridinio fakto {vykimo. Manytina, jog nukenté¢jusi Salis taip pat galéty tiketis iSlaidy, turto
netekimo (tiesioginiy nuostoliy) atlyginimo.

Vartotojams suteiktos sutarties atsisakymo teisés padariniai i§ dalies panasus i sutarties
atsisakymo dél esmines Saliy nelygybés — taikoma restitucija, atsakomybé uz sutarties objekto
praradima, apgadinima ar vertés sumaz¢jima, o sutartiniai santykiai nutraukiami ab initio.

Si — paskutinioji — darbo dalis mums leido atskleisti, jog visi paminéti sutarties pabaigos
pagrindai, egzistuojantys Lietuvos nacionalinéje teiséje, turi ne tik tarpusavio taikymo skirtumuy,
bet ir tam tikry panasumy. Be to, misy nuomone, nei vienas i§ jy néra nesiekia iSsaugoti
sutartiniy santykiy stabilumo, prieSingai — ji griauna, tad visi sutar¢iy pabaigos pagrindai turéty

biti kuo detaliau ir aiSkiau reglamentuoti, siekiant iSvengti piktnaudziavimo jais.

'3 Mikelénas, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas.
Vilnius: Justitia, 2003. P. 298-299.
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ISVADOS

Magistro baigiamajame darbe iSkelta hipotezé, jog sutarties atsisakymas — specifinis
sutar¢iy pabaigos pagrindas, kurio samprata Lietuvos Respublikos nacionalingje teis¢je bei
Europos Sajungos teis¢je néra visiSkai tapati, taCiau abiejose teisés sistemose sutarties
atsisakymas vertinamas kaip ypac reikSminga silpnesniosios sutarties Salies interesy apsaugos
priemong, pasitvirtino, o tai irodo Sios iSvados:

1. Pacta sunt servanda laikomas kertiniu sutar¢iy teisés principu, reikalaujanciu Saliy tinkamai ir
saziningai vykdyti prisiimtus sutartinius {pareigojimus. Taciau Siais laikais, nepaisant
istoriskai irodyto pacta sunt servanda reikSmingumo, pripazistama, jog sutar¢iy privalomumo
principas, kaip ir dauguma kity principy, néra ir negali bati absoliutus, nes tam tikrais atvejais
beatodairiSkas jo laikymasis neatitikty $iy dieny realijy ir pasikeitusios socialinés aplinkos,
reik$ty protingumo, saziningumo ir teisingumo principy pazeidima.Tad siekiant to iSvengti
Europoje pastaruoju metu pacta sunt servanda principas létai ardomas ivairiy apribojimy, o
sutarties atsisakymas pagristai laikomas vienu i8 ju.

2. Pastaraisiais metais Europos Sajungoje priimama vis daugiau jvairiy dokumenty, daranciy
veiksminga itaka valstybiy nariy privatinei teisei. Sutarties atsisakymo teisei Europos
Sajungoje teisinj pagrinda davé vartotoju teisiy direktyvos. Tad sutarties atsisakymo teisés
samprata neatsiejama nuo vartotoju teisiy apsaugos Europos Sajungoje, o tokios teisés
egzistavimas grindziamas siekiu apsaugoti vartotojus nuo nesaziningos ir agresyvios
komercinés veiklos, noru skatinti vartotojus ir imones labiau naudoti vidaus rinkos teikiamais
privalumais, poreikiu paSalinanti klifitis tarptautinei prekybai, skatinti internetiniy sutar¢iy
sudaryma bei sudétingu sutarciy pobiidziu. Tad sutarties atsisakymo teis¢é Europos Sajungoje
paprastai suprantama kaip iSimtin¢ vartotoju, silpnesnés sutarties Salies, teis¢ per tam tikra
laikotarpi, daZniausiai nenurodant prieZasties, atsisakyti vartojimo tikslais sudarytos sutarties.
Taciau Bendry pagrindy sistemos projekte (angl. Draft of Common Frame of Reference)
itvirtintos sutarties atsisakymo teisés nuostatos turéty biiti taikytinos bendrajai sutarciy teisei,
visoms sutarties Salims, iskaitant verslininkus. Bet manytina, kad pagrindiné sutarties
atsisakymo teisés taikymo sritis liks biitent vartotojy sutartys, nes tai lemia poreikis apginti
silpnesniosios sutarties Salies teises ir teisétus interesus.

3. Svarbu pabrézti, kad Europos Sajungos teis¢je vartojamy sutarties atsisakymo terminy
nevienodumas (,, right of cancellation“, ,, right of renunciation“, ,,right of withdrawal” ir kt.)
jokiu biidu nereiskia, jog pati sutarties atsisakymo teis¢ suvokiama nevienodai, taciau tai

aisSkiai parodo, kad kol kas dar néra darnios Europos sutarciy teisés sistemos.
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4. Lietuvos Respublikos nacionalingje teis¢je terminas ,sutarties atsisakymas® pirmiausia
siegjamas su CK 6.228 straipsnyje itvirtinta esmine sutarties Saliy nelygybe, t. y. galimybe
atsisakyti sutarties ar atskiros jos salygos, jeigu sutarties sudarymo metu sutartis ar atskira jos
salyga nepagristai suteiké kitai Saliai perdéta pranaSuma. Teismy praktikoje pabréziama, jog
Sio straipsnio tikslas — ginti silpnesniajq sutarties $alj (daZniausiai vartotoja, nors tam tiktais
atvejais ir verslo subjekta), kuri privaléjo sutikti su jai pasidilytomis sutarties salygomis.
Taciau manytina, jog $io straipsnio nuostatos turéty biti taikytinos tik vartojimo, o ne verslo
sutartims, nes verslo santykiy subjektai veikia savo rizika, jiems keliami grieztesni atidumo ir
ripestingumo reikalavimai.

5. CK nuostata dé¢l esminés Saliy nelygybés praktiskai be jokiy pakeitimy perimta i§ UNIDROIT
principy 3.2.7 straipsnio. Tac¢iau UNIDROIT principuose (kaip ir PECL principy 4:109
straipsnyje bei Bendry pagrindy sistemos projekto I1.-7:207 straipsnyje) norma, kalbanti apie
esming Saliy nelygybg, yra viena i§ sutar¢iy nugincijimo pagrindy, suteikianciy galimybg
vienaSaliSkai pripazinti sutart] negaliojancia, tuo tarpu Lietuvoje CK 6.228 straipsnis
tvardijamas kaip sutarties atsisakymo pagrindas. CK kiiréjai nesiryzo neperimti UNIDROIT
principy 3.2.7 straipsnio visa apimtimi, d¢l to Lietuvos civilinéje teiséje atsidaro specifinis
teisinis instrumentas — sutarties atsisakymas (savotiSkas sui generis sutarCiy pabaigos
pagrindas). Vis tik, siekiant iSrySkinti sutarties atsisakymo samprata, atsizvelgiant {
tarptauting bei regioning esminés nelygybés koncepcija, teisinis reglamentavimas keistinas,
nes sutarties atsisakymas turéty biiti traktuojamas kaip vienas i§ sutarties nugincijimo
pagrindy.

6. Sumaist] dé¢l sutarties atsisakymo sampratos Lietuvoje padidina tai, jog daugelyje CK
straipsniy, skirty atskiroms sutar¢iy riiSims, yra itvirtinama Salies teisé ,,atsisakyti“ sutarties
arba ,.atsisakyti vykdyti“ sutarti. Taciau Sie straipsniai nenukreipia | CK 6.228 straipsnyje
itvirtinta esminés Saliy nelygybés taikyma, jie skirti apibiidinti kitokioms sutartiniy santykiy
situacijoms. Vienur kalbama apie iSimting vartotojy teisg atsisakyti vartojimo tikslais
sudarytos sutarties (CK 6.357 str. 6 d., 6.367 str. ir kt.), kitur sutarties atsisakymas reiskia
sutarties nutraukima (CK 6.390 str. 2 d., 6.484 str. ir kt.) ar atsisakyma vykdyti sutartj (6.314
str. 6 d., 6.316 str. 2 d. ir kt.). Egzistuojantis teisinis reglamentavimas ganétinai painus, todél
turéty biti koreguotinas, kad buty galima i§gryninti sutarties atsisakymo samprata.

7. Sutarties pripazinimas negaliojancia, sutarties nutraukimas ir sutarties atsisakymas — sutarciy
pabaigos pagrindai, kurie turi ne tik tarpusavio skirtumy, bet ir tam tikry panasumy. Sutartis
gali biti pripazinta negaliojancia bei sutarties gali buti atsisakyta — tik {statymo numatytais
atvejais. Tuo tarpu sutartis gali biiti nutraukta ne tik tada, kai tokia galimybg numato

istatymas, bet ir tada, kai tai numatyta Saliy sudarytoje sutartyje. Niekiniai sandoriai gali biiti
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pripazistami negaliojanciais be teismo (nors doktrinoje vyrauja nuomoné, kad ir niekiniams
sandoriams daznai biitinas teismo sprendimas), tac¢iau nugin¢ijamas sandoris pripazistamas
negaliojanciu tik teismo sprendimu. Sutartis gali biiti nutraukta Saliy susitarimu, vienaSaliu
praneSimu, taip pat kreipiantis { teisma. O sutarties atsisakymo teis¢ jgyvendinama vienaSaliu
Salies praneSimu kitai Saliai. Sutarties nutraukimas galioja tik { ateity (ex nunc). Tai yra
esminis skirtumas nuo sutarties pripazinimo negaliojancia (bendrosios taisyklés) ir nuo
sutarties atsisakymo, kur sutartiniai santykiai naikinami nuo sutarties sudarymo momento (ab

initio). Visais trimis sutar¢iy pabaigos atvejais taikytina restitucija.
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PASIULYMAI

1. Remiantis tarptautine bei regionine esminés nelygybés samprata, CK 6.228 straipsnyje

itvirtintas sutarties atsisakymas turi biiti traktuojamas kaip vienas i§ sutarties nugincijimo
pagrindy. Todél rekomenduotume Lietuvos Respublikos istatymy leidéjui patobulinti esama
teisini reglamentavima, ineSant i ji teisinio aiSkumo — CK 6.228 straipsni jvardinti kaip
specialy sutar€iy nugincijimo pagrinda, kuriuo remiantis galima vienaSaliSkai panaikinti
sutartinius  santykius. Tokiu biidu bity paSalintas sutarties atsisakymo teisinio
reglamentavimo neaiSkumas, atskleista esminés nelygybés prigimtis bei iSsaugotas efektyvus
biidas ginti savo teises. Sj straipsnj sifilome pakeisti ir idéstyti taip:
6.228 straipsnis. Esminé Saliy nelygybé

1. Salis gali pripazinti negaliojancia sutartj ar atskirq jos sqlygaq, jeigu sutarties sudarymo metu
sutartis ar atskira jos sqlyga nepagristai suteiké kitai Saliai perdétq pranasumq. Be kity aplinkybiy,
Siais atvejais turi buti atsizvelgiama ir | tai, jog viena Salis nesqziningai pasinaudojo tuo, kad kita
Salis nuo jos priklauso, turi ekonominiy sunkumy, neatidéliotiny poreikiy, yra ekonomiskai silpna,
neinformuota, nepatyrusi, veikia neapdairiai, neturi deryby patirties, taip pat atsizvelgiant | sutarties
prigimty ir tikslq.

2. Teise pripazinti negaliojancia sutartj ar atskirq jos sqlygq Sio straipsnio 1 dalyje numatytais
pagrindais turincios Salies prasymu teismas turi teise iSnagrinéti sutartj ar atskirq jos sqlygq ir jas
atitinkamai pakeisti, kad sutartis ar atskira jos sqlyga atitikty sqZiningumo ir protingus sqziningos
verslo praktikos reikalavimus.

3. Teismas gali pakeisti sutarti ar atskiras jos sqlygas ir Salies, gavusios praneSimq apie
sutarties pripazinimq negaliojancia, prasymu, jeigu si Salis po pranesimo gavimo nedelsdama apie
savo prasymq teismui pranesé kitai Saliai ir pastaroji sutarties dar nepripazino negaliojancia.

2. Taciau, atsizvelgiant i tai, jog CK 6.224 straipsnis nukreipia i bendruosius sandoriy
negaliojimo pagrindus, o juose néra jtvirtinta i§im¢iy 1§ CK 1.78 straipsnio 2 dalyje numatytos
taisyklés, jog tokiy sandoriy pripazinimui negaliojanciais reikalingas teismo sprendimas,
biitina koreguoti ir $i straipsni, numatant jame iSimtj, kad sutartj dél esminés Saliy nelygybés
galima pripazinti negaliojanéia be teismo sprendimo. Sio straipsnio 2 dalj sifilome pakeisti ir
i8déstyti taip:

1.78 straipsnis. Niekiniai ir nugindéijami sandoriai
<..>

2. Sandoris, kurj pripaZinti negaliojanciu biitinas teismo sprendimas, yra nugincijamas
sandoris. Taciau Sio kodekso 6.228 straipsnyje numatytu atveju sandoris gali buti pripazistamas
negaliojanciu vienasaliu pareiskimu.

<..>
3. CK galima rasti nemazai teisinio reglamentavimo neaiSkumuy, susijusiy su netiksliu ,,atsisakyti

sutarties termino vartojimu, todél jistatyminis reglamentavimas turi buti reformuojamas.
63



Pavyzdziui, CK 6.390, 6.484, 6.658 straipsniuose vartojama teis€ ,,atsisakyti sutarties* turéty
buti pakeista i teise ,,nutraukti sutarti®, taip panaikinant daugiareikSmiskuma bei iSrySkinant
sutarties atsisakymo samprata Lietuvos nacionalingje teiséje.
CK 6.390 straipsnio 2 dalj siiilome pakeisti ir iSdéstyti taip:

6.390 straipsnis. Sutarties pakeitimas ir nutraukimas

<..>

2. Jeigu abonentas yra juridinis asmuo, tai energijos tiekimo jmoné turi teise vienaSaliSkai

nutraukti sutartj Sio kodekso 6.217 straipsnyje numatytais pagrindais, jeigu sutartis nenumato ko kita.
<..>

CK 6.484 straipsnj sitilome pakeisti ir iSdéstyti taip:
6.484 straipsnis. Daikto neperdavimo nuomininkui pasekmés

Jeigu nuomotojas neperduoda isnuomoto daikto, jo dokumenty ir priedy nuomininkui naudotis,
tai Sis turi teise isreikalauti is nuomotojo tq daiktq ir iSieSkoti dél uzdelsimo jvykdyti sutartj
atsiradusius nuostolius arba nutraukti sutarti ir iSieskoti deél sutarties nejvykdymo atsiradusius
nuostolius.

CK 6.658 straipsnio 2, 3 ir 4 dalj sillome pakeisti ir iSdéstyti taip:
6.658 straipsnis. UZsakovo teisés darbo atlikimo metu
<..>

2. Jeigu rangovas nepradeda laiku vykdyti sutarties arba atlieka darbq taip létai, kad ji baigti
iki termino pabaigos pasidaro aiskiai negalima, uzsakovas turi teise nutraukti sutarti ir reikalauti
atlyginti nuostolius.

3. Jeigu darbo atlikimo metu pasidaro aisku, kad jis nebus tinkamai atliktas, uzsakovas turi
teise nustatyti rangovui protingq terming tritkumams pasalinti, o jeigu rangovas per nustatytq terming
Sio reikalavimo nejvykdo, — nutraukti sutarti ir reikalauti atlyginti nuostolius, arba pavesti treciajam
asmeniui darbq pataisyti rangovo sqskaita.

4. Jei yra svarbiy priezasciy, uzsakovas turi teise bet kada, kol darbas nebaigtas, nutraukti
sutart] kartu sumokédamas rangovui atlyginimq uz atliktq darbo dalj ir atlygindamas nuotolius,
padarytus deél sutarties nutraukimo, jskaitant | nuostolius tai, kq rangovas sutaupo dél sutarties

nutraukimo.

<..>

2011 m. gruodzio 19 d.
Sandra Katutyte

El. pastas: sandra.katutyte(@gmail.com
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SANTRAUKA
Sutarties atsisakymas kaip vienas iS sutarciy pabaigos pagrindy

Raktiniai ZodZiai: sutarties atsisakymas, pacta sunt servanda, vartotojy teisiy apsauga,
silpnesné sutarties Salis, esmin¢ Saliy nelygybé.

Sio magistro baigiamojo darbo pagrindinis tikslas — atskleisti ir i$analizuoti sutarties
atsisakymo samprata Europos Sajungos ir Lietuvos Respublikos nacionalingje teis¢je. Darbe
kalbama apie pacta sunt servanda principo reikSmg, sutarties atsisakymo teisés sampratg ir
igyvendinima Europos Sajungos teis¢je, Lietuvos nacionalinéje teiséje esancio sutarties
atsisakymo kaip sutarties pabaigos pagrindo egzistavima, tarptautiniy ir regioniniy dokumenty
itaka jo aiSkinimui, sutarties atsisakymo ir kity sutarties pabaigos pagrindy santykij.

Analizuojant Siuos klausimus magistro baigiamajame darbe pasitelkiami mokslinés
literatiros analizés, lingvistinis, lyginamasis, sisteminés analizés, duomeny analizés bei
apibendrinimo metodai, padedantys atskleisti sutarties atsisakymo, kaip vieno i§ sutarciy
pabaigos pagrindy, samprata Lietuvos ir Europos Sajungos teis¢je.

Darbas susideda is trijy daliy.

Pirmojoje darbo dalyje pateikiama pacta sunt servanda principo samprata Siuolaikinéje
sutarCiy teiséje ir jo rySi su sutarties atsisakymu. Pabréziama, jog pacta sunt servanda laikomas
kertiniu sutar¢iy teisés principu, jpareigojanciu Salis tinkamai ir saziningai vykdyti sutartinius
ipareigojimus, kuriuos jie prisiémé laisva valia. Taciau taip pat nurodoma, kad nepaisant jo
reik§mingumo pastaruoju metu jis létai ardomas {vairiy apribojimy, o sutarties atsisakymas
pagristai laikomas viena i$ ju.

Antrojoje darbo dalyje aptariama sutarties atsisakymo teisés samprata ir jgyvendinimas
Europos Sajungos teis¢je. Nurodoma, kad sutarties atsisakymas suvokiamas kaip iSimtine
silpnesnés sutarties Salies apsaugos priemong, viena svarbiausiy vartotojy teisiy Europoje.

Trecioji darbo dalis skirta sutarties atsisakymo sampratai Lietuvos Respublikos
nacionalingje teis¢je. Pateikiama esminés Saliy nelygybés samprata Lietuvoje, nurodant, kad ji
skirta uztikrinti sutarties Saliy interesy pusiausvyra, teisingumo, saziningumo ir protingumo
principy laikymasi. Pabréziama, jog teisés derinimo jtaka CK sutar¢iy galiojimo nuostatoms
zymi. Galiausiai pateikiamas sutarties atsisakymo ir kity sutarties pabaigos pagrindy (sutarties

nutraukimo ir negaliojimo) santykis taikymo pagrindy, tvarkos ir pasekmiy atzvilgiu.
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SUMMARY
The Renunciation of a Contract as One of the Grounds for the End of Contractual

Relations

Key words: renunciation of a contract, pacta sunt servanda, protection of
consumers rights, weaker contractual party, gross disparity.

The main aim of this master thesis is to reveal and analyze the conception of the
renunciation of a contract in the law of European Union and national law of Lithuania. This
master thesis speaks about an importance of pacta sunt servanda, a conception and
implementation of the renunciation of a contract in the law of European Union, an existence of
the renunciation of a contract as the ground for the end of contract in the national law of
Lithuania, an influence of international and regional documents on the interpretation of the
renunciation of a contract, a relation between the renunciation of a contract and other grounds for
the end of contractual relations.

The master thesis is based on a scientific literature analysis, linguistic, comparative,
systematic analysis, also analysis of information and generalization methods, helping to reveal
the conception of the renunciation of a contract in the law of Lithuania and European Union.

The master thesis consists of three parts.

In the first chapter an author provides the conception of pacta sunt servanda
principle in modern law of contracts and its relation with the renunciation of a contract. The
principle of pacta sunt servanda is a cornerstone of the contract law and a way for an obliged
party of the contract to properly and honestly carrying out contractual obligations that were taken
of own free will. However, despite the fact that this principle is significant, there are a lot of
exceptions from it, and the renunciation of a contract is one of them.

The second chapter is devoted to the conception and implementation of the
renunciation of a contract in the law of European Union. It is said that the withdrawal is
recognized as an exclusive protective implement of the weaker contractual party (consumer) in
Europe.

The third chapter of master thesis deals with the conception of the renunciation of a
contract in the national law of Lithuania. It is provided the conception of the gross disparity in
Lithuania, stating that it is devoted to ensure an interest balance of contractual parties, principles
of justice, fairness and reasonableness. Moreover, it is point out that the Civil Code of Lithuania
is under the influence of the harmonisation of law. Finally, an author describes the relation
between the renunciation of a contract and other grounds for the end of contractual relations

(termination and nullity).
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