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IVADAS

Temos aktualumas ir tyrimo problema. Siuolaikine baudZiamosios teis doktrina ir
teismai nusikalstamveiky daugetanstituto ir jo formy — realios ir idealios nusikalstanveiky
sutagiy nagrirejimui skiria daug dmesio. Ir visiSkai neatsitiktinai. Takibatinybe padiktavo
istatym; leidéjas, nei anksiau galiojusiam& nei naujajame Lietuvos Respublikos
baudziamajam kodekSe(toliau — BK) tiesiogiai ngvirtines nusikalstam veiky daugeto
sampratos, jo formir turinio elemeni. Maza to, pastaji deSimtmet Zenkliai pasikei ir
daugeto instituto turinys, tétLietuvos baudziamosios tés mokslininkams ir teismams buvo
netiesiogiai pavesta formuoti nauio instituto aiSkinira. Kaip ir reikejo tikétis tokiu atveju,
istatymy leidéjo jtvirtinta nusikalstam veiky daugeto instituto aiSkinimo interpretacijos l&isv
ine® daugiau sumaisties, negu aiSkumo, kadangi baudzias teigs doktrinoje ir teism
praktikoje mokslininkai ir teismaij3nstituta émési aiskinti taip, kaip kiekvienag supranta. O
tai, atsizvelgiant realios ir idealios nusikalstapveiky reikSng baudziamosios atsakonmygh
taikymui, vertintina kaip tikimyb, kad Lietuvos valstyb nesugeba uztikrinti konstitucini
nuostal, dél visy asmen lygybes priesistatymy ir teismy® veikimo. Siekiant nustatyti, kiek i
tikimybé pagista, autoriaus nuomone, yratina iSanalizuoti,jvertinti ir palyginti Lietuvos
baudZziamosios teis mokslinink” ir Lietuvos teism pateikty nusikalstam veiky daugeto ir jo
formy — realios ir idealios nusikalstamveiky sutagiu sampratas, iSskiriamus pozymius, ir
patikrinti ju praktinio taikymo (atribojimo) nuoseklum
Tyrimo objektas. Nusikalstam veiky daugeto formos — reali ir ideali nusikalstameiky
sutaptys.

Tyrimo dalykas. Darbe tiriama nusikalstamveiky daugeto ir jo form — realios ir idealios
nusikalstam veiky sutagiy samprata, pozymiai, nauja terminija ir atribojinppoblemos
Lietuvos baudziamosios tésdoktrinoje ir teism praktikoje, galiojatio BK atzvilgiu.

Tyrimo tikslas ir uzdaviniai. Pagrindinis Sio darbo tikslas — iSanalizutertinti, palyginti ir

apibendrinti Lietuvos baudziamosios tmis doktrinoje ir teism praktikoje vyraujatias

! Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas //tytals Zinios, 1961, Nr. 18-147.

? Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas //tykais Zinios, 2000, Nr. 89-2741.

® Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 straipshigdlstyhss Zinios, 1992, Nr. 33-1014.

* Kaip pagrindinius Lietuvos mokslininkus, nagfimsius nusikalstamveiky daugeto institatir jo problemas 2000
mety Baudziamojo kodekso atzvilgiu, retl iSskirti prof. habil. dr. Vytaut Piesliak, prof. dr. Andriy Neveg, dr.
Tomg Girder.



nusikalstam veiky daugeto ir jo form — realios ir idealios nusikalstamveiky sutagiy —
sampratas, pozymius, sutaptarpusavio atribojimo kriterijus bei praktin taikyma.

Tikslui igyvendinti keliami Sie uzdaviniai:

1. ISanalizuotijvertinti ir palyginti Lietuvos baudziamosios t&ssdoktrinoje ir teism
praktikoje sutinkamas nusikalstameiky daugeto ir jo form sampratas.

2. Nustatyti Lietuvos baudziamosios &sisdoktrinoje ir teism praktikoje iSskiriamus
realios ir idealios nusikalstapveiky sutagiuy pozymius.

3. ISanalizuoti Lietuvos teisimpraktika ir nustatyti, ar konstatuodami esant e Kita
sutapi teismai iS ess analogiskas teisines situacijas vertina vienodai.
Hipotezés: Realios ir idealios nusikalstanveiky sutagiy atribojimo problemos priezastis yra
formali — viening realios ir idealios nusikalstamveiky sutagiy samprai ir pozymi
nebuvimas Lietuvos baudzZiamosios ésisloktrinoje.Teismai, argumentuodami vienos ar kitos
sutapties buvimy laisvai laviruoja pasirinkdami argumentacijai gugitis, baudziamosios tés
doktrinoje ir teism praktikoje aptinkamugvairius skirtingus atitinkamos nusikalstarmeiky
sutapties pozymius, tédegzistuoja tikimyb, kad iS esms panaSias nusikalstamas teisines
situacijas vertina skirtingai.
Taikyti tyrimo metodai. ISkeltiems magistro baigiamojo darbo uzdaviniagywendinti naudoti
sistemirgs analizs, lyginamasis — teisinis, dokumerdnalizs, loginis — analitinis, kritikos ir
lingvistinis metodai.
Sistemirgs analizs metodas pasitelktas siekiant tinkamai suvokintgrobjekto ir dalyko viet
ir reikSne baudziamosios teis sistemoje.
Lyginamasis — teisinis bei dokumenanaliZzs metodai naudoti lyginant ir vertinantairiy
mokslininky nuomones bei teisrbaudziamosiose bylose priimtus sprendimus.
Loginio, kritikos ir lingvistinio metod pagalba darbe daromi apibendrinimai, iSvados ir
formuluojami padilymai.
Struktiara ir apimtis. Darbg sudarojvadas, dstomoji dalis (trys dalys, kurios skirstomos
skyrius), iSvados, literatos srasSas, anotacija bei santrauka lietuwi angly kalbomis. Darbo

apimtis — 66 lapai.



I. REALI IR IDEALI NUSIKALSTAM U VEIK U SUTAPTYS KAIP NUSIKALSTAM U
VEIK U DAUGETO FORMOS

1. Nusikalstamy veiky daugeto samprata
1.1. Siuolaikinés nusikalstamy veiky daugeto sampratos

Nagrirgjant nusikalstam veiky daugeto institut pazynttina, kad baudziamosios téss
doktrinoje vieningos ir visuotinai aisSkios nusikalsy veiky daugeto sampratos nebuvo galiojant
1961 meiy BK ir néra dabar, galiojant 2000 meBK. Tatiau privalu pastehi, kad pastaiji
deSimtmet mokslininky pateikiamos nusikalstapveiky daugeto sampratos, autoriaus nuomone,
yra daugiau patikslingos viena ki4, nei iS esrés skirtingos viena kitai, kaip pasitaikydavo
aiskinant nusikalstamveiky daugeto institut 1961 mei BK atZvilgi’. Taip pat nemaZiau
svarbu ir tai, kad pasikeitdaugeto instituto sampratos agdimas, daugeto instituto samprat
apibrZiant per sutapties samprair pozymiud. Galima sutikti, kad toks prilyginimas yra
pagistas ir padiktuotas pasikeitusio daugeto institutmio, kadangiisigaliojus 2000 metBK
Zenkliai sumago ir daugeto form jvairove. Tockl siekiant nuosekliai ir iSsamiai atskleisti Siai
dienai aktuali daugeto samprat reikia palyginti Siuo metu galioj@m ir iki 2003 met
galiojusio BK atzvilgiu autorj pateikiamas nusikalstaymveiky daugeto sampratas, iS €sm
padiktuotas skirtingo mokslinimkpoziirio i nusikalstam veiky daugeto formas.

Galiojant 1961 met BK, Lietuvoje vyraujanti nusikalstamveiky daugeto samprata
buvo siejama su dvigjar daugiau nusikalstamveiky padarymu, nepriklausomai nuo to, ar
asmuo buvo teistas uZ ankstesnes nusikalstamaasvaikne. Sios pozicijos Salininkai dauaget
apibidindavo kaip vieno asmens dvjeqr daugiau visuomenei pavojingeiky, kurios atitinka

dvieju ar daugiau savarankigknusikaltimy poZymius, padaryad, siedavo su situacija, ,kai

® Piesliakas V. BaudZiagjy jstatymy principinés nuostatos iry jgyvendinimas naujame Lietuvos Respublikos
baudziamajame kodekse. Habilitacinis darbas: sa@almokslai, teig (6F). Vilnius 1995, P. 99; Piesliakas, V.
Nusikaltimy daugetas ir jo baudziamojo teisinio vertinimo peofiniai klausimai. Kriminalig justicija. Lietuvos
policijos akademijos mokslo darbai. 1996, 5, P.-133.

® Piesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teisAntroji knyga. Aplinkyles daratios jtaks baudZiamajai atsakomybei ir
nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilnidsistitia, 2008, P. 125; Girdenis T. Nusikalsiaveiky daugetas
Lietuvos baudziamojoje teie. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, tei®1 S). Vilnius, Mykolo Romerio
universitetas, 2010, P. 17.

" Pavilonis V.; Bielinas E. Nusikaltim kvalifikavimas esantyj daugetui ir baudZiamosios t&s normy
konkurencijai. Vilnius, 1984, P. 37.



vienas asmuo padaro dvi ar daugiau pavojingas wisuei veikas, kurios atitinka dvigjar
daugiau savarankigknusikaltimo suéiuy pozymius ir @l ju néra iSnykusios juridiés pasekrés
bei réra procesinj kliaciy baudZiamajam persekiojimdiarba situacija, ,kai padaryta viena ar
kelios pavojingos veikos, kurios turi baudzigmijstatymy numatytus: 1) ne maziau kaip dwiej
nusikaltimy pozymius; 2) d ju néra iSnykusios juridias pasekrss; 3) rera baudziamju
procesini; kliti¢iy baudziamajam persekiojimditr kt. Tasiau 3alia §i samprai pasitaikydavo
nuomoni;, kad nusikalstam veiky daugetas turi i siejamas su kali nusikalstam veiky
padarymu iki apkaltinamojo nuosprendzio uz jasrpimo, dauget suprantant kaip teis¢n
situaci, kai asmuo padaro kelias nusikalstamas veika@kueikia teisiskajvertinti'°.

Ir nors 1961 met BK galiojimo laikotarpiu dominavo pirmoji sampratantroji yra kur
kas artimesé dabartinei nusikalstam veiky daugeto sampratai, nesySdien; Lietuvos
baudziamosios teis doktrinoje vieningai sutariama, kad nusikalsfareiky daugetu laikomi tik
tie atvejai, kai nusikalstamos veikos padarytosajkaltinamojo nuosprendzio uz jasépmimo.
Ivertinus tai, kad pirmos grép autori pateikiama daugeto samprata (ir tucipaturinys)
neatspindi daugeto sampratos galigjarBK atzvilgiu, — ji Siame darbe nagéjama tiek, kiek,
autoriaus manymu, tai reikalinga siekiant iSsamgskleisti ir jvertinti Sio laikotarpio
baudziamajai teisinei sistemai aktualias Lietuvogkstininky ir Lietuvos teism praktikoje
pateiktas nusikalstapveiky daugeto ir jo form sampratas, beijturin;.

Kaip jau miréta, galiojaio BK atzvilgiu daugeto institgt nuodugniai analizavo ir
aprag V. Piesliaka$', A. Neverd?® ir T. Girdenid®. Ir nors pastarojo daktaro disertacija —
neabejotinai vienas reikSmingiagsiir iSsamiausi baudzZiamosios teis mokslo darb,
padedatiy iSsamiai atskleisti nusikalstamveiky daugeto institut Siuolaikiréje Lietuvos

baudziamojoje teige, Siuolaikires daugeto sampratos pradininku laikytinas V. Ragsals, pasak

8 Pavilonis V.; Bielinas E. Nusikaltim kvalifikavimas esantyj daugetui ir baudZiamosios té&s normy
konkurencijai. Vilnius, 1984, P. 37.

® Abramavtius A., et. al. BaudZiamoji teis Bendroji dalis. 3-asis pataisytas ir papildytagimas. Vilnius:
Eugrimas, 2003, P. 313.

10 pjesliakas V. Nusikaltim daugetas ir jo baudZiamojo teisinio vertinimo peohiniai klausimai. Kriminalia
justicija. Lietuvos policijos akademijos mokslo dar. 1996, T5: P. 132-143.

1 piesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teisAntroji knyga. Aplinkytes daraios jtaka baudZiamajai atsakomybei ir
nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilnidsistitia, 2008.

12Nevera A. Nusikalstamveiky daugeto formos irj reik§me skiriamai bausmei // Jurisprudencija. LTU mokslo
darbai. 2003, 45(37); Nevera A. Nusikalstaweiky idealiosios bei realiosios sutapties atribojimobausmi
skyrimo problemos // Jurisprudencija. Mykolo Romarniversitetas. Mokslo darbai. 2006, 7(85).

13 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugeto samprata: Teot#ir praktires problemos. Socialinimoksl; studijos.
2009, 4(4): 141-157; Girdenis, T. Nusikalstaveiky daugetas Lietuvos baudziamojoje ¢f@s Daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teis(01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 201



kurio nusikalstam veiky daugetas — tai ,teisérsituacija, kai asmuo padaro kelias nusikalstamas
veikas, @l kuriy sprendZiamas jo patraukimo baudZiamojon atsakémyklausimas™.
Vertinant $4 daugeto sampragali kilti neaiSkuna, su kuriuo iS pozynui, ar su faktu, kad vienas
asmuo padar kelias nusikalstamas veikas (kelusikalstam veiky padarymo faktas), ar su
kelias nusikalstamas veikas padariusio asmensusatme baudziamojon atsakomyb (keliy
nusikalstam veiky vertinimo faktas) sampratos autorius sieja nustlkah; veiky daugeto teisig
situacip, tatiau sisteminis ir loginis Sios sampratos aiSkinin@goriaus nuomone, leidzia daryti
iSvady, kad Si samprata privalaith suprantama vientisai, nusikalstamveiky dauges siejant su
abiep fakty egzistavimu.

Siek tiek kitokios nuomais apie daugeto instituto prigitra A. Nevera ir T. Girdenis.
Pasak A. Neveros, kuris nusikalstaneiky daugei sieja su keli nusikalstam veiky padarymo
faktu, ,nusikalstam veiky daugetas yra tada, kai padaromos kelios nusikatstareikos ir ara
teisiniy kliti¢iy kaltininka patraukti baudZiamojon atsakondybbent uz dvi i§y’*>. Panasiai
nusikalstam veiky daugeto sampratiskim ir Lietuvos Aukg€iausiasis Teismas, teigdamas, kad
,nusikalstany veiky sutaptimi® yra laikomi atvejai, kai vienas asmuo padaro dulamgiau
nusikaltimy, kurie atitinka kelis baudziamojgstatymo straipsnius ir uz juos asmuo nebuvo
patrauktas baudZiamojon atsakoryB’. Tuo tarpu T. Girdenis nusikalstanveiky daugei
sieja ne su keli nusikalstam veiky padarymo faktu, taau iSimtinai su teisinio sprendimo
priemimu &l ju vertinimo, ir daugeto sampeaformuluoja kaip ,teisin situacip, kai asmuo yra
traukiamas baudziamojon atsakorayb uz kelias nusikalstamas veikas, padarytas iki
apkaltinamojo nuosprendZio uZ bent wviei$ ju pricmimo™® Autoriaus nuomone, dbent
pastaroji daugeto samprata, daggediejant su teisinio sprendimo ¢@mimu &l keliy
nusikalstam veiky vertinimo, tiksliausiai atspindi Siuolaikirdaugeto instituto paskirt

Pazyngétina, kad kiekvienas iS aukfu pamirty autoriy detalizuoja savo pateikt

nusikalstam veiky daugeto samprat nurodydamas, kokius atvejus apimaapibizta teisir

14 piesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teisAntroji knyga. Aplinkytes darasios jtaka baudZiamajai atsakomybei ir
nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilnidgstitia, 2008, P. 123.

5 Nevera A. Nusikalstamveiky daugeto formos irj reiksme skiriamai bausmei // Jurisprudencija. LTU mokslo
darbai. 2003, 45 (37) P. 41.

16 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. lapktio 28 d. nutartyje,
priimtoje baudZiamojoje byloje Nr. 2K-582/2006 \@ama sutapties samprata prilygintina daugeto sataipr

" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigiy kolegijos 2006 m. lapkio 28 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-582/2006.

18 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢ps Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 16-17.



situacija, ar papildydamag ptitinkamais, patikslinafiais pozymiais. Stai, T. Girdenis teigia,
kad dauget sudarys tik tos nusikalstamos veikos, kurios bpaglarytos ikiapkaltinamojo
nuosprendZio uz bent vigns ju priemimad®, o V. Piesliakas ir A. Nevera papildomai i§skiria
pozym, kadneturi kati juridiniy Klizciy traukti asmenbaudziamojon atsakomgitobent uz dvi iS
padaryy; nusikalstam veik/®°. Ir nors visi Sie poZymiai objektyviai egzistuojesant
nusikalstam veiky daugeto teisinei situacijai, baudziamosioséteidoktrinoje yra nuomonj
jog pastarasis poZymis neatspindi $io reikiniossioa! néra bitinas™. Autoriaus vertinimu,
tokia pozicija yra pagsta, kadangi visinstituty ir reiSkiniy samprata tuty kilti iS ju iSskirtines

ir tiesiogires reikSngs ir neapimti ¢ pozymiy, kurie yra iSimtinai kig instituty sudedamoiji dalis.
Todél, siekiant tinkamai suvokti nusikalstanveiky dauged kaip teisir situacip ir jvertinti
mokslininky pateikty daugeto samprataktualuma, yra hitina tinkamai nustatyti iSskirtinir

tiesiogirg daugeto instituto praktgreikSme.
1.2. Nusikalstamy veiky daugeto instituto praktiné reikSme

PavirSutiniSkai analizuojant BK galima susidarytiomorg, kad nusikalstam veiky
daugetas, kaip nusikalstanveiky kvalifikavimo atzvilgiu jauijvertinta teisig situacija, yra
iSskirtinai reikSmingas tik bausi® skyrimo institutui (asmeniui skiriant bausnuz kelias
nusikalstamas veikas, padarytas iki apkaltinamajosprendzio uz bent viens ju priémimo).
Taciau, pasitelkus baudziamosios tsigloktriry ir teismy praktika, reikéty iSskirti platesn Sio
instituto praktir reikSne.

Salia bausms skyrimo u? kelias nusikalstamas veikas, nusikaistveiky daugeto
institutas, autoriaus nuomone, iSskirtinai reik3gam sprendziant kai kuriuos atleidimo nuo
baudziamosios atsakomydklausimus. Baudziamojo kodekso 39 straipsnio 1 @mamk40
straipsnio 2 dalies 1 punktas ir 93 straipsnio lisdaustato, kad asmuo, piankarty padaes
atitinkamos #Sies ir (ar) kategorijos nusikalstamveika, gali hiti atleidziamas nuo

baudziamosios atsakomyg Ta&iau koks asmuo yra laikomas pumkarta padariusiu

19 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢ps Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
tei (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 17-25.

2 piesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teig\ntroji knyga. Aplinkylés daratios jtaka baudZiamajai atsakomybei ir
nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilniukistitia, 2008, P. 125; Nevera A. Nusikalstaneiky daugeto
formos ir  reikSne skiriamai bausmei // Jurisprudencija. LTU mokséolzhi. 2003, 45(37), P. 39.

% Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢fs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 20.



nusikalstam veika nei vienas IS pamitu straipsni nedetalizuoja. Bl Sios priezasties gali Kilti
klausimas, ar kelias nusikalstamas veikas, sudmsmusikalstam veiky daugei, padags
asmuo gali bti laikomas pirma karty padariusiu nusikalstagrveika. Atsakymas; § klausimy
vienareikSmiskas ir padiktuotas logikos lirtintas teism praktikoje: nustéus, kad asmuo
padaé dvi ar daugiau nusikalstamas veikas, sudassnrealy nusikalstam veiky sutapi,
akivaizdu, kad & normy taikymas negalimas, kadangi kiekviena iS nusikaigt veiky,
sudaragiiy reall nusikalstam veiky sutapi, yra savarankiska viena kitos atzvilgiu. Esantiaea
nusikalstam veiky sutagiai, anty ir visas sekafias nusikalstamas veikas asmuo atlieka
pakartotinai pirmosios atzvilgiu, téldjis negali Wt laikomas nusikalstamveika padariusiu
pirma karta.

Taciau Sis klausimas kitaip sprendziamas neteisto asy@rng karta padariusio dvi ar
daugiau nusikalstamas veikas, kurios visos tarpgsawudaro ideadi nusikalstam veiky sutapi,
atzvilgiu. Ideali nusikalstamveiky sucktis Siuo atveju yra speciali tuo, kad neatsizveigidai,
jog buvo padarytos dvi ar daugiau nusikalstamokogivisas jas asmuo padaro pirkart.
Tokj aiSkinimg patvirtina ir Lietuvos Auk8ausiasis Teismas, nutartyse pazjs, kad...] as-
muo laikomas pirm kartg padariusiu nusikalstam veikg, jeigu pripagstama, kad jis,
nehidamas ank8au nusikalgs, yra padags tik viem nusikalstam veiky arba kelias
nusikalstamas veikas, kurios viena kitos atzvilgita pakartotires ir sudaro idealijqg sutapt
[..]%% [...] formuluots ,pirmg kary padag nusikalstam veik;* gramatinis ir sisteminis
baudziamojgstatymo aiSkinimas leidzia daryti iSvackad BK 40 straipsnio nuostatos gaiitb
taikomos tik nustdus, kad kaltininkas ank&u yra neteistas ir padarviery nusikalstam
veilkg, iSskyrus tuos atvejus, kai kaltininkas padaro alde sutapt sudaramias kelias
nusikalstamas veikas [.%7]

Taigi, daugeto sampeasiejant ne su kali nusikalstam veiky padarymu, o su teisinio
sprendimo pdmimu c&l juy vertinimo ir g kildinant ne tik iS iSskirtias reikSng¢s skiriant bausin
(traukiant baudziamojon atsakongyl), tatiau ir sprendziant atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybs klausimus, formuluojant daugeto sampegt autoriaus nuomone, Yyraiitna

atsizvelgti; tai, kad daugeto teisénsituacija apima ir tuos atvejus, kuomet yra sptaachas

2 |jetuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus plenaries sesijos 2008 m. gegisz 20 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-85/2008.

% |jetuvos Auk$iausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus plenarigs sesijos 2010 m. kovo 18 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-82/2010.



klausimas d asmens atleidimo nuo baudziamosios atsakeémjykai asmuo padaro kelias
nusikalstamas veikas, sudar@as idealiy nusikalstam veiky sutapf, ir yra laikomas pirm
kartg padariusiu nusikalstamveik;.

Nusikalstam veiky daugeto svatp galima pazyréti ir apkaltinamojo nuosprendzio
priemimo senatiesatzvilgiu. Ypatingai — sprendziant BK 95 straipsnio dalies taikymo
klausimus. Vadovaujantis Sia tessnorma, jeigu asmuo iki BK 95 straipsnyje nuradgrming
pabaigos padaro naujycing nusikalstam veika, apkaltinamojo nuosprendzio gmimo senaties
eiga nutiiksta. Siuo atveju senaties eiga uz pimusikalstara veika pradedama sk&uoti nuo
tos dienos, kusi buvo padarytas naujascigis nusikaltimas ar baudziamasis nusizengimas.
Skaitant toka formuluot, gali Kilti klausimas, ar idealios nusikalstanaeiky sutapties atveju
antra ir paskesss idealy sutapt sudaratiy tyciniy nusikalstam veiky gali bati vertinamos,
kaip naujos viena kitos atzvilgiu. NeaiSkumo Siuaukimu jneSa ir baudziamosios téss
doktrina, kurioje teigiama, kad ,esant nusikalsianeiky idealiajai sutagiai senaties eiga
(atsizvelgiantj pavojingum) skatiuojama kiekvienai nusikalstamai veikai atskirmio veikos
padarymo momentd®. Autoriaus nuomone, toks aiskinimas vertintinaidti, kadangi gali
buti suprastas klaidingai. Vadovaujantis tokiu aigkia ir atsizvelgian{ tai, kad apkaltinamojo
nuosprendzio senaties eigos pradzia laikoma diema, buvo padaryta nusikalstama veika (nuo
nusikalstamos veikos baigtumo momento), o daliskalstamy veiky, sudaratiu idealg sutapi
gali nesutapti laike —titi padarytos keliomis veikomis ir na patia kalendorir dier (pvz.
pradedant nusikalstamus veiksmus prieS pat vidtitnak uzbaigiant po, ty. sekam
kalendorir diem, arba suklastojus dokumenturint tiksk ji panaudoti darant kontraband
prasjus kelioms dienoms nuo dokumento suklastojimganaudojus darant kontrabafr),
atskinp ideallh nusikalstam veiky sutapt sudaratiy nusikalstam veiky apkaltinamojo
nuosprendzio pgmimo senaties termino atskaitos diena nesuta@ssiBs priezasties, naalu,
nesutaps net ir tos §gias kategorijos nusikalstamveiky apkaltinamojo nuosprendzio gmimo
senaties termino pabaiga, ned d@ienos nusikalstamos veikos ji pasibaigs &ms Toks
aiskinimas vertintinas kaip nepasfas ir neatitinkantis galiojdim BK nuostat,, kadangi #ra
aiSku, kokiais argumentais vadovaujantis apkaltojamnuosprendzio p¥rmimo senaties

24 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teist (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 149.

% pyz. Klaigdos apygardos teismo 2007 m. gruodZio 19 d. nundigdaudziamojoje byloje Nr. 1-50-113/2007;
Lietuvos apeliacinio teismo baudzZigm bylu skyriaus teigu kolegijos 2008 m. gegég 23 d. nuosprendis

baudziamojoje byloje Nr. 1A-144/2008.
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terminai realios ir idealios nusikalstanmveiky sutagiu atvejais tuéty bati skaciuojami
skirtingai, t.y. kodl| idealios nusikalstamveiky sutapties atveju nettin bati taikoma BK 95
straipsnio 7 dalis, nutraukianti senatiesaaig pirma nusikalstam veika, kai padaroma paskesn
ty¢iné nusikalstama veika. Taigi, neesant tyisrgumeni, koctl turéty bati prieSingai,sialytina
apkaltinamojo nuosprendzio pmimo senaties taisykles idealios ir realios nustahy veiky
sutagiy atzvilgiu aiskinti ir taikyti vienodai.

Doktrinoje?® taip pat i§skiriama nusikalstamveiky daugeto praktin reikdne taikant
lygtinio atleidimo nuo laisé#s atmimo bausras prieS termia ir neatliktos laisgs atmimo
bausnés dalies pakeitimo Svelnesne bausme (BK 77 ir €dipsiniai) nuostatas. Problenia
kyla &l to, kad BK 77 ir 94 straipsniajstatymo leidjo sukonstruoti taip, lyg Siuose
straipsniuose iSstytos glygos gadty biti taikomos tik viem nusikalstam veika padariusiam
asmeniui ir netity taikomos asmenims, padariusiems kelias nusikafgarmikas. Kad tokia ir
yra tikroji istatymy leidé¢jo valia — abejotina, nes tokiu atvejstatymy leidéjas tiesiog bty
itvirtings, jog lygtinis atleidimas nuo baués prieS termia ar neatliktos laists atmimo
bausnds dalies pakeitimas Svelnesne bausme netaikonmsatiajais, kai asmuo paddatelias
nusikalstamas veikas, ar kai neatiikbausras padat naup nusikalstam veika, ir taip formaliai
uzheges Siai problemai uz aki Be to, baudziamosios tégs doktrinoje galime rasti praktigi
tokios situacijos sprendimbidy. Antai, V. Piesliakas teigia, kad ,jei asmuo bagsatlieka uz
skirtingu kategorijy nusikaltimus, lygtinio atleidimo nuo bausmpagal BK 77 ir 94 straipsnius
galimyke skatiuojama ne nuo galutés subendrintos baussilaiko, o nuo lygtinio atleidimo uz
sunkiausi nusikaltimy teises igijimo laiko“?”. Panasiai nusikalstamveiky daugeto atvejuis
klausimy spesti sialo ir kiti autoriai, teigdami, kad ,tuo atveju, kasmuo nuteisiamas pagal
nusikaltimy sutapt, lygtinis atleidimas nuo bauss prieS termia ar bausrés pakeitimas
Svelnesne bausme galitbtaikomas atlikus titing bausnés dal, istatymo nustatytuz sunkesn
nusikaltimy“?® ir ,tuo atveju, kai asmuo yra nuteistas u? keliasikalstamas veikas (BK 63
straipsnis), lygtinis atleidimas nuo la¢gsvatémimo bausras prieS termia ar lais\ves atémimo

bausnés pakeitimas Svelnesne bausme gati taikomas atlikus iiting bausnés dal, istatymo

% Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teist (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 147.

%" Piesliakas, V. Lietuvos baudziamoji teig\ntroji knyga. Aplinkytes daraios jtaka baudZiamajai atsakomybei ir
nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilnidastitia, 2008, P. 401.

% Cepas, A., et. al. Baudziamoji teisBendroji dalis. 3-asis pataisytas ir papildyteisimas. Vilnius: Eugrimas,
2003, P. 454,
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nustatyy uZ sunkiausi nusikaltimy“?. Nors tokie aukdiau pamirsty situacij sprendimo bdai
formaliai ir atitinka istatymo reikalavimus, t&|u visais Siais atvejais atsizvelgiama iik
sunkiausi nusikaltima, bet neatsizvelgiamiavisas tokio asmens padarytas veikas.él ogikéty
sutikti su T. Girdenio siymu tobulinti BK 77 ir 94 straipsni nuostatas, nustatant foleisin
reguliavimy, kad sprendziant lygtinio atleidimo nuo laisvatmimo bausras prieS termia ir
neatliktos laisés bausms dalies pakeitimo Svelnesne bausme klausinatis disizvelgiama ne
tik { viema nusikaltimy, tatiau i visas to asmens padarytas nusikalstamas V&ikesks teisinis
reguliavimas tusty paliesti ir nusikalstamveiky dauged, ir tuos atvejus, kai neatlikus paskirtos
bausnés padaroma nauja nusikalstama v&ikeod: Sios problemos sprendimdidiai, autoriaus
nuomone, priskirtini ne nusikalstamreiky daugeto, bet atleidimo nuo bausninstitutui.

Panasi situacija ir su klausimdél bausnés vykdymo atidjimo sprendimu per daugeto
instituta. T. Girdenis iSskiria nusikalstapveiky daugeto reikSg sprendziant klausiandél
bausnés vykdymo atidjimo taikymo, kai bent vienas i$ nusikaliimsudaratiy dauged, yra
sunkus ar labai sunkus ir teigia, kad tokiu atviepusnés vykdymo atidjimo taikymas yra
negalima¥. Zinoma, atsizvelgiaritteismy praktika>3, toks teiginys yra visiskai pagtas, taiau,
autoriaus nuomoneiia daugeto institutas taip paéra iSskirtinis lyginant su situacija, kai
neatlikes bausmss asmuo padaro naupusikalstam veika, kadangi ir vienu ir kitu atveju Sis
klausimas sprendziamas lygiai taip pat. Detalesmmy, reglamentuojahy bausnés vykdymo
atidkéjima, praktin taikyma, tame tarpe ir esant nusikalstameiky daugetui, yra iSaiSkis
Lietuvos Auk$iausiojo Teismo Baudziamu byly skyrius, 2008 m. vasario 15 d. Teism

praktikos taikant bausmpivykdymo atidjima apzvalgoje (Baudziamojo kodekso 75 ir 92

2 Draksier, A.; Drak3as, R. Nepilnaniie; baudZiamoji atsakomybVadowlis. Antroji pataisyta ir papildyta laida.
Vilnius: Eugrimas, 2008, P. 374.

% Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudziamojoje ¢fs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teis (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 147.

31 Drak3ier, A. ir Drak$as, R. tokiu atvejuiso tokj sprendimo bda: ,Jeigu asmuo, kuriam nusikalstamos veikos
padarymo metu nebuvo &g 18 met;, buvo nuteistas pagal nuospremdsutapt (BK 64 straipsnis), atliktoji
bausngs dalis tuéty bati apskatiuojama atsizvelgiant paskirt galuting bausme (t.y. subendrinta bausmpaskirta
uZ naujai padarytnusikaltimy, su ankstesnio nuosprendZzio bagsiis, jeigu jos iki naujo nuosprendZzio @riimo
nebuvo ivykdytos)“. DraksSief, A..; DrakSas, R. Nepilnamiiey baudziamoji atsakomyb Vadowlis. Antroji
pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: Eugrimas030 P. 374.

2 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 148.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. spalio 24 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-410/2006.
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straipsniai}’, tasiau ir Sioje apZvalgojeizvelgti daugeto instituto iSskirtinumsprendZiant
klausimg dél bausnés vykdymo atidjimo, autoriaus nuomoneg¢ra pagrindo.

Taigi, apibendrinant auki&u iScstyta ir nusikalstam veiky daugeto situacijsiejant su
teisinio sprendimo @ Sios situacijos vertinimo gnmimu (traukimu baudziamojon atsakonégb
ir atleidimu nuo baudziamosios atsakorg) siilytina tikslinti T. Girdenio pateikt daugeto
samprai®, ja apibgZiant taip —tai tokia teisir situacija, kai yra sprendziamas klausimas d
baudziamosios atsakomdg taikymo asmeniui arba jo atleidimo nuo baudzidao®s
atsakomybs, uz kelias nusikalstamas veikas, kurias jis paddrapkaltinamojo nuosprendzio

uz bent vieq s jy priemima
2. Nusikalstamy veiky daugeto formos

Lietuvos teism praktikoje kasdien pasitaiko atugjkai teismui reikia priimti sprendim
dél galutines subendrintos bauss skyrimo asmeniui uz jo padarytas kelias nusilaisis
veikas, sudaratas nusikalstam veiky dauged. Tokiu atveju teismas privalo vadovautis BK 63
straipsniu, kurio 1 dalis nustato, kad ,jeigu patias kelios nusikalstamos veikos, teismas
paskiria bausm uz kiekvier nusikalstam veika atskirai, po to paskiria galutinsubendring
bausm. Skirdamas galutinsubendring bausmg, teismas gali bausmes apimti arba visiskai ar is
dalies jas sudi. Spresdamas, kuris bausms subendrinimo iy pasirinkti, teismas yra
susaistytas taisyklj viena kuri nustato, kad bausmiapzmima teismas taiko, kai yra ideali
nusikalstam veiky sutaptis. T&au kokiais pozymiais remiantis atskirti ar padesyt
nusikalstamos veikos laikytinos idealia nusikalstaraiky sutaptimi, ar ne, bei kokios yra kitos
nusikalstam veiky daugeto formos, teismasgertinti gali tik pasinaudes baudziamosios teis
doktrina ir suformuota teismpraktika, kadangi baudziamagssatymas to neatskleidzia.

Baudziamosios tets doktrinoje galima aptikti pastgbmy, jog ,visiems zinoma, kad
kelios nusikalstamos veikos gali sudaryti idgalitapt arba reali sutapt’®. Toks teiginys,

autoriaus nuomone, yra visiskai patgs. Dar tarpukario laikotarpiu Lietuvos baudzigoje

3 Lietuvos Auk$iausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus 2008 m. vasario 15 d. ,Teigrpraktika taikant
bausmi, vykdymo atidjima apzvalga (BK 75 ir 92 straipsniai)”. Teigmraktika. 2008, Nr. 28.

% Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢fs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teist (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 16-17.

% Nevera A. Nusikalstamveiky idealiosios bei realiosios sutapties atribojimdausmi skyrimo problemos //
Jurisprudencija. Mykolo Romerio universitetas. Moksarbai. 2006, 7(85), P. 25.
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teigje buvo galima sutikti Siomsygokoms artimasavokas ,idealinis nusikaltimp susicjimas”

ir ,realinis nusikaltimy susigjimas’. Tiesa, tuomefe trinagje nusikalstam veiky daugeto
sistemoje Salia 8§i daugeto form buvo iSskiriamas ir ,recidivas arba nusikaltimo
pakartojimas®, tatiau toks iSskyrimas i dieny Lietuvos baudZiamosios tés doktrinai
reikSmingas daugiau istoriniu, nei praktiniu poiti, kadangi nusikalstamveiky recidyvas §j
dieny baudziamojoje teige priskirtinas nusikaltinp padariusio asmens (kaltininko) asmeég/b
vertinimo institutu?®. PaZyngtina, kad nusikalstamveiky recidyvas ir pakartotinumas 1961 m.
BK buvo itvirtinti kaip nusikalstara veika kvalifikuojantys pozymiai, td4au nuo 2003 m.
gegu2s 1 d.isigaliojusiame BK §i pozymiy, kaip kvalifikuojartiy, neliko. Taigi, galima daryti
iSvady, kad galiojatio BK 63 straipsnio taikymo atzvilgiu yra reikSmivgy dvi nusikalstam
veiky daugeto formos —reali ir ideali nusikalstameiky sutaptys. Toki iSvady patvirtina ir
Lietuvos Aukgiausiasis Teismas, 2006 m. lagioi 28 d. nutartyje Nr. 2K-582/2006
pasisakydamas, kad ,sutaffisgali bati dviejy rasiy — reali ir ideali*’. Sios sampratos
pradininku laikytinas V. Piesliakas, kuris dar 1995 siilé iSskirti dvi baudziamuoju teisiniu
atzvilgiu reikSmingas nusikaltim daugeto formas: ideaja sutapt ir nusikaltiny

pakartotinum* 2.

2.1. Realios nusikalstam veiky sutapties samprata doktrinoje ir teismy praktikoje
Baudziamosios tets doktrinoje vienas pirnjy Lietuvoje reak nusikalstam veiky

sutapt apitadino V.Stankewius, pasak kuriuo ,realinis sugjdmas yra vieno asmens keleto

nusikaltimy padarymas. PrieSingai idealiam s@égidui, ¢ia yra ne vienas nusikaltimas, gi

37 Stankewtius V. BaudZiamoji teis Paskaitos. Kaunas, 1925, P. 79-82.

3 Stankewiius V. BaudZiamoji teis Paskaitos. Kaunas, 1925, P. 82-83.

% piesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teisirmoji knyga. BaudZiamasistatymas ir baudZiamosios atsakoksyb
pagrindai. Vilnius: Justitia, 2006, P. 324-327;dHakas V. Lietuvos baudziamoji teisAntroji knyga. Aplinkyles
273-274; Girdenis T. Nusikalstanveiky daugetas Lietuvos baudziamojoje égs Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teig (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P.16-17.

0 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. lapktio 28 d. nutartyje,
priimtoje baudZiamojoje byloje Nr. 2K-582/2006 \@ama sutapties samprata prilygintina daugeto sataipr

“! Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigiy kolegijos 2006 m. lapk¥io 28 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-582/2006.

*2 Cia pakartotinumas tény biti suprantamas kaip reali nusikalstameiky sutaptis, kadangi pasak V. Piesliako,
»isigaliojus 2000 met BK, nusikalstam veiky pakartotinumas ir realioji sutaptis tapo sinonignaias pats
reiskinys gali lati jvardintas bet kuriuo iS§idviejy terminy ir tai nebus klaida“. Piesliakas V. Lietuvos baiadZoji
teiss. Antroji knyga. Aplinkyles daragiios jtaka baudZiamajai atsakomybei ir nusikalstamos veil@isirtiai
padariniai. Vilnius: Justitia, 2008, P. 125
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keletas vienod arbaijvairiy nusikaltimy. PrieSingai recidivui, visi Sitie nusikaltimai tubotti

padaryti prie$ atliekant bausmmors u? viea ju"**

. Ir nors Sis realios nusikalstanveiky
sutapties apilidinimas autoriaus pateiktas prieS daugiau nei 8%usngis gastinai tiksliai
atspindi ir Si diemy realios nusikalstam veiky sutapties doktrinid samprat. Kiek wéliau,
galiojant 1961 met BK, realhja nusikaltiny sutaptimi buvojvardijama situacija, ,kai asmuo

"4 arba

keliais jvairiais veiksmais realizuoja dvigjar daugiaujvairiy nusikaltimy sudtis
situacija, ,kai asmuaoivairiais savarankiSkais veiksmais padaro du ar idaugusikaltin,
numatyt, skirtingais BaudZiamojo kodekso Ypatingosios dalistraipsniais’®. Tatiau
atkreiptinas émesysi autoriaus jau pamiéta aplinkybe, kad Sios sampratos vyravo tuo
laikotarpiu, kai Lietuvoje buvo skiriamos trys rkelstany veiky daugeto formos: nusikaltim
sutaptis, nusikalting pakartotinumas ir nusikaltigrecidyvas.

Siuo metu galioja¥io baudZiamojo kodekso atzvilgiu realios nusikatstaveiky
sutapties situacija suvokiama kaip situacija, ,kamuo kelis kartus padaro (kartoja) veik
numatyt viename BK straipsnyje, ar per tam gikaiko tarp (kelis kartus) padaro kelias veikas,
numatytas skirtinguose BK straipsniud¥esrba kaip situacija, ,kai asmuo keliomis veikomis
padaro kelias nusikalstamas veikds'Tiesa, kai kurie autoriai, vietoje termino ,ketits
veikomis” siilo vartoti termin, ,keliais poelgiais” ir realios nusikalstamveiky sutapties
samprai aiskinti kaip, ,situacija, kada asmuo keliais sawkiSkais poelgiais padaro dvi ar
daugiau nusikalstamveiky, numatyt; skirtingose baudZiamojo kodekso normd8eirba kaip
situacip ,kai asmuo keliais poelgiais padaro kelias nusilkaahas veikad®. Kadangi tokie
siulymai yra tiesiogiai susjj su realios ir idealios nusikalstanveiky sutagiy pozymiais, jie
placiau bus aptariami sek&iame Sio darbo skyriuje.

Lietuvos teism praktikoje aptinkama keletas skirtipngrealios nusikalstam veiky

sutapties sampnat Antai, Lietuvos Auk8&iausiasis Teismas yra konstatay kad ,reali

“3 Stankewtius V. BaudZiamoji teis Paskaitos. Kaunas, 1925, P. 81.

4 Klimka A. Nusikaltimy kvalifikavimas. Vilnius, 1970, P. 86.

*5 Pavilonis V.; Bielinas E. Nusikaltim kvalifikavimas esantyj daugetui ir baudZiamosios t&ss normy
konkurencijai. Vilnius, 1984, P. 50.

“% Piesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teig\ntroji knyga. Aplinkylés daratios jtaka baudZiamajai atsakomybei ir
nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilnidsistitia, 2008, P. 129-130.

*" Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teist (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 108.

“8 Nevera A. Nusikalstamveiky idealiosios bei realiosios sutapties atribojimdausmi skyrimo problemos //
Jurisprudencija. Mykolo Romerio universitetas. Moksarbai. 2006, 7(85), P. 26.

“9 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 108.
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nusikalstam veiky sutaptis yra tada, kai kaltininkas keliomis saméiiskomis veikomis padaro
dvi ar daugiau savaranki$knusikalstam veiky“*°. Kitose to paties teismo baudZiamosiose
bylose priimtose nutartyse reali nusikalstaweiky sutaptis apitbdinama kaip atvejis, ,kai
kaltininkas keliomis savarankiSkomis veikomis paddvi ar daugiau savarankigkusikalstam
veiky, numatyt tiek skirtinguose, tiek tuose gaose Baudziamojo kodekso straipsniuose ar
straipsni; dalyse®! arba atvejis, kai ,kaltininkas keliomis savaramkkigis veikomisgesant tarp

Jju laiko tarpui padaro dvi ar daugiau nusikalstaneiky, numatyt tiek skirtinguose, tiek tuose
patiuose BaudZiamojo kodekso specialiosios daliespsinaiose ar straipspidalyse® Ir nors
Sios sampratos Siek tiek skiriasi, autoriaus nu@ngos visos gatinai tiksliai nusako realios
nusikalstam veiky sutapties esgir atitinka baudziamosios tés doktrira. PrieSinga situacija
su Lietuvos Auk&ausiojo teismo iSaiSkinimu baudziamojoje byloje. I9K-582/2006, kurioje
teismas pazygjo, kad nusikalstam veiky ,reali sutaptis yra tuomet, kai asmuo Kkeliais
savarankiSkai veiksmais padaro du ar daugiasikaltimy,, numatyty BK Specialiosios dalies
straipshiuose, ir uZ juos traukiamas baudZiamojsakamylkn“>3. Kita sutapties aSimi toje
p&ioje byloje teismas laiko atvejus, ,kai kaltininkagena veika tuo pau metu padaro kelias
nusikalstamas veikasnumatytas skirtinguose BK specialiosios daliemigsniuose”. Taigi,
skaitant & teismo nutaif galima padstai manyti, kad teismas iSskyjog reala nusikalstam
veiky sutapt gali sudaryti tik nusikaltimai. T@au, atsizvelgiant nuosekla teismy praktika ir |
kitose nutartyse suformuluptealios sutapties sampgatutoriaus vertinimu tenka konstatuoti,
kad teikdamas tokiiSvady teismas suklydo, sampratos pagrindu imdamas rataka veiky
sutapties sampratpateiky baudziamosios teis doktrinoje 1961 metBK at?vilgi®®. Realios
sutapties sampratos teisminio aiSkinimo kaidutoriaus nuomone, tenka konstatuoti ir kitoje
Lietuvos Auks$iausiojo Teismo byloje, kurioje teismas pagym kad ,pagal baudziamojo

istatymo prasm realiosios sutapties atveju keliais savarankiSkaigksmaispadaromi du ar

0 Lietuvos Auk$iausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2005 m. kovo 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-92/2005.

1 Lietuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigu kolegijos 2005 m. spalio 4 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-493/2005.

%2 Lietuvos Auk$iausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. birzelio 27 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-437/2006.

3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigiy kolegijos 2006 m. lapk¥io 28 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-582/2006.

** pavilonis V., et. al. BaudZiamoji téisBendroji dalis. 3-asis pataisytas ir papildytislimas. Vilnius: Eugrimas,
2003, P. 325.
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daugiau nusikalting, numatyt, skirtinguose BK (specialiosios dalies) straipssei®. Imant &
samprad uz pagrind, galima susidaryti klaidinrgnuomonr, kad realsutaptis gali bti padaroma
tik atliekant atitinkamus veiksmus ir negaliitb padaroma neveikimu. Taip pat klaidingai
pazyneta, kad reali nusikalstam veiky sutapi gali sudaryti tikskirtinguoseBK (specialiosios
dalies) straipsniuose numatytlviejy ar daugiawnusikaltim; padarymas.

Taigi, apibendrinus tai, kas i&tyta, galime teigti, kadidzigja dalimi teisminis realios
nusikalstam veiky sutapties sampratos aiSkinimas yra stssisu galiojadiy baudziamjy
istatymy nuostatomis ir doktrininiu sampratos aiskinimug¢ita vienos aiskios ir visuotinai
vartojamos realios nusikalstamveiky sutapties sampratoséra nei doktrinoje, nei teisin
praktikoje. Be to, teisimnpraktikoje pasitaiko ir klaiding Sios sampratos aiSkinimo atygkas

laikytina ydinga teism praktika ir nenuoseklumu
2.2. ldealios nusikalstang veiky sutapties samprata doktrinoje ir teismy praktikoje

Socialire realyl® yra tokia, kad asmenys, atlikdami vienusikalstamo elgesio valin
akta, daznai padaro ne vigh o kelet nusikalstam veiky. Tokios situacijos Lietuvos
baudziamosios teis doktrinoje ir teism praktikoje vertintinos kaip ideali nusikalstameiky
sutaptis. Dar tarpukario Lietuvoje ideali nusikaiag veiky sutaptis buvo suvokiama kaip
situacija, ,kai nusikallis vienu veiksmu, kuris vieno nusikalstamojo sugman ikunijimas,
prieStarauja keletuijstatymo jsakymy: tokius atsitikimus vadiname idealininusikaltim
susidjimu”>®. Labai panasiai idealios nusikalstaweiky sutapties daugeto samprata aikinama
ir 1961 mety BK ir 2000 mety BK atzvilgiu. Antai, 1984 metais V. Pavilionis i. Bieliinas
teige, kad ideali nusikalstammveiky sutaptis yra tais atvejais, ,kai asmuo taigiga veiksmais
padaro du nusikaltimus, numatytus skirtingomis H#mojo jstatymo normomis”, o 2008
metais V. Piesliakasa#situacip apibidino kaip situacyg “kai viena pavojinga veika vienu metu
paZeidZziami keli skirtingi BK specialiosios daliesraipsniai®® Ir nors pati nusikalstama

situacija, sudaranti idealinusikalstam veiky sutapi visais laikais buvo apildinama labai

% Lietuvos Auk$iausiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigiu kolegijos 2010 m. balandZio 27 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-267/2010.

%% Stankewtius V. BaudZiamoji teis Paskaitos. Kaunas, 1925, P. 80.

" Pavilonis V.; Bielinas E. Nusikaltim kvalifikavimas esantyj daugetui ir baudZiamosios té&ss normy
konkurencijai. Vilnius, 1984, P. 46.

%8 piesliakas V. Lietuvos baudziamoji teig\ntroji knyga. Aplinkyles daragios jtaka baudZiamajai atsakomybei ir
nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilnidastitia, 2008, P. 129.
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panasiai, $i diemy baudziamosios teis moksle nesutariama, ar tos kelios nusikalstared®s
padaromos ,viena veika”, ar ,vienu poelgiu”. Kaipema naujausi Siy savoky vartojimo

problemos sprendimotly yra pateiks T. Girdenis silydamas ideali nusikalstam veiky

sutapt suprasti kaip situacij ,kai igyvendinant vienos nusikalstamos veikos écsied

objektyviuosius pozymius, tais @ais veiksmais ar neveikimu visiSkgyyvendinama ir kita
nusikalstamos veikos sétis, numatyta kitame BK specialiosios dalies ssaige™. 18samiau
Sis klausimas bus aptariamas kitame Sio darbo gkyrvertinant idealios nusikalstanveiky

sutapties pozymius.

Baudziamajamestatyme idealios, kaip ir realios, nusikalstamweik; sutagiy sgvokos
neatskleistos, téau pagaljstatymo prasmideali nusikalstam veiky sutaptis suprantama kaip
atvejis, kai kaltininkas viena veika tuo dna metu padaro kelias nusikalstamas veikas,
numatytas skirtinguose BK Specialiosios dalies igsr@uose — tok fakta konstatavo ir
nusikalstam veiky idealios sutapties sampgatpateilé Lietuvos Aukgiausiojo Teismo
BaudZiamju byly skyriaus teigy kolegija baudZiamojoje byloje Nr. 2K-92/2085
Pazynttina, kad tai vienas pirgjy, tatiau ne vienintelis Lietuvos Aukgusiojo Teismo
pateiktas idealios nusikalstanveiky sutapties iSaiSkinimas 2000 meBK atzvilgiu. Kitose
nutartyse Sis teismas yra paayes, kad ,idealioji sutaptis ima tada, kai kaltininkas vienu
poelgiu padaro dvi ar daugiau nusikalstanaeiky, kurios numatytos skirtinguose BK
specialiosios dalies straipsniuoSe*idealiasja nusikalstam veiky sutaptimi laikomi tokie
atvejai, kai kaltininkas viena veika, tuo doa metu, padaro kelias nusikalstamas veikas,
numatytas skirtinguose BK specialiosios daliesisrauose®, idealiaja nusikalstam veiky
sutaptimi laikomi atvejai, kai kaltininkas viena ika tuo p&iu metu padarokelis
nusikaltimus numatytus skirtinguose BK specialiosios dalieaigsniuose®. Ir nors pirmyju
dvejy pateikti samprai skirtumai yra labai artimi baudziamosios #&sis doktrinoje

vyraujantiems skirting autoriy poziiriams i Sia sutapi sudaratius pozymius, paskutinysis,

%9 Girdenis, T. Nusikalstam veiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢fs Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teig (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 104.

0 Lietuvos Auk$iausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2005 m. kovo 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-92/2005.

® Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiagy byl skyriaus teigu kolegijos 2007 m. vasario 13 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-131/2007.

®2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigiy kolegijos 2009 m. lapk¥io 10 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-412/2009.

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigy kolegijos 2010 m. balandZio 27 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-267/2010.
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akivaizdu, yra klaidingas savo prigimtimi, kadamgisikalstam veiky dauge4 gali sudaryti ne
tik nusikaltimai, bet ir baudziamieji nusizengimyisgi pazyngtina, kad, atsizvelgiant bylos
faktines aplinkybes, toks neatitikimas, autoriausomone, vertintinas kaip teismo klaida
surasant nuosprepjdo ne konstatuojant, kad du ar daugiau baudziamiggizengimai (ar
baudziamasis nusizengimas ir nusikaltimas) tarpyeanegali sudaryti idealios nusikalstam
veiky sutapties. T@au pasteBtina, jog formuojant teism praktika reikéty vengti toki
netikslumy ir dviprasmyhbiy.
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ll. REALIOS IR IDEALIOS NUSIKALSTAM U VEIK U SUTAPCIU POZYMIAI
1. Realios nusikalstam veiky sutapties pozymiai

Ivertinus 2000 m. BK atzvilgiu aktualias teignpraktikoje ir doktrinoje sutinkamas
realios nusikalstamveiky sutapties sampratas, iSskirtini Sie pagrindingilios nusikalstam
veiky sutapties poZzymiai: padaromos kelios savarankiskeiso$* tarp jy yra laiko tarpas:
tomis veikomis padaromos dvi ar daugiau savaraokiShusikalstamos veik¥s padarytos
nusikalstamos veikos galiib numatytos tiek skirtinguose, tiek tuosep@se BK specialiosios
dalies straipsniuose ar straipsmialys&”: u jy padarym asmuo yra traukiamas baudZiamojon
atsakomybn®,

Praktin visy Siu pozymi vertinimg galime surasti Lietuvos Aukmusiojo Teismo
baudziamju byly skyriaus teigu kolegijos nagriatoje byloje Nr. 2K-285/2009. Sioje byloje
teismas nustéat kadL. P. nuteista uz tai, kad, #@dama tiksg uzvaldyti svetim turtq — pinigus,
2006 m. birzelio 5 d. tyrimo metu nenustatytojetoyge kartu su ikiteisminio tyrimo metu
nenustatytu vyriskiu, vardu (duomenys neskelbt&igm apie 10.24 val. SMS trugjp Zinute
i5 mobiliojo rySio telefono Nr. (duomenys neskaibtinelagingai pranesus nukeptsiajai S. B.

i mobiliojo rySio telefon, Nr. (duomenys neskelbtini), kad jos dukra V.susidziusi su kita

mergina, vardu S., sugadino jai priklausantrtg ir Zalai atlyginti reikia sumo#i 500 Lt,

® Lietuvos Auk$iausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2005 m. kovo 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-92/2005; Lietuvos Adigtisiojo Teismo BaudZiamy byl skyriaus teigy kolegijos
2005 m. spalio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje 2K-493/2005; Lietuvos Auk$ausiojo Teismo Baudziauy
bylu skyriaus teigu kolegijos 2005 m. gruodzio 13 d. nutartis baudZignje byloje Nr. 2K-643/2005; Lietuvos
Auksciausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2005 m. gruodzio 20 d. nutartis baudZipoje
byloje Nr. 2K-673/2005; Lietuvos Aukgusiojo Teismo Baudziamy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m.
vasario 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. PKE/2007.

% Lietuvos Auk$iausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. birzelio 27 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-437/2006; Lietuvos Adikdisiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigy
kolegijos 2007 m. lapktio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-64720 Piesliakas V. Lietuvos
baudziamoji teis. Antroji knyga. Aplinkyles darasiios jtaka baudziamajai atsakomybei ir nusikalstamos veikos
teisiniai padariniai. Vilnius: Justitia, 2008, RR9t130.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigiy kolegijos 2006 m. gruodzio 12 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-632/2006.

87 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. lapktio 6 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-647/2007.

% Lietuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. lapk¥io 28 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-582/2006; Lietuvos Atikdisiojo Teismo BaudzZiamu byly skyriaus teigu
kolegijos 2007 m. vasario 6 d. nutartis baudZiajeofoyloje Nr. 2K-115/2007; Lietuvos Au&&usiojo Teismo
Baudzianmju byly skyriaus teigju kolegijos 2009 m. spalio 6 d. nutartis baudZiarfgofyloje Nr. 2K-285/2009.
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kad nelaty pradétas ikiteisminis tyrimas, pervedant jup®B bank ,Hansabankas” atidary#

A. D. M. gskaily Nr. (duomenys neskelbtini). Nukéuosiajai S. B. &4 paciq dierny pervedus 500
Lt { nurodyt; sgskaitz Nr. (duomenys neskelbtini), L. P. 2006 m. birzé&iod. AB banke
.,Hansabankas“(duomenys neskelbtini) filiale, eg@mme (duomenys neskelbtini), igskaitos
Nr. (duomenys neskelbtini) afs¥ grynaisiais nukerfusiosios S. B. pervestus pinigus — 500 Lt
ir taip apgaulejgijo savo ir ikiteisminio tyrimo metu nenustatytgriskio, vardu (duomenys
neskelbtini), naudai svetips. B. priklausaritturtg — 500 Lt.

L. P. taip pat nuteista ir uz tai, kad 2006 m. birg 12 d. tyrimo metu nenustatytoje vietoje
kartu su ikiteisminio tyrimo metu nenustatytu Wii$ vardu (duomenys neskelbtini), Siam
apie 16.08 val. SMS trumja Zinute iS mobiliojo rySio telefono Nr. (duomenysskelbtini)
melagingai praneSus nukepisiajai L. B.; mobiliojo rySio telefom Nr. (duomenys neskelbtini),
kad jos dukra A. parduotdje susistumdziusi su moterimi sudaw@tai priklausant mobiliojo
rySio telefor ir Zalai atlyginti reikia sumakti 500 Lt, kad nefity pradétas ikiteisminis tyrimas,
pervedant juosj AB banke ,Hansabankas“ atidaryt A. D. M. gskaiy Nr. (duomenys
neskelbtini), taip pasdsino apgaulejgyti nukengjusiosios L. B. pervestus pinigus savo ir
ikiteisminio tyrimo metu nenustatyto vyriskio, warduomenys neskelbtini), naudaicita
nusikaltimo nebaig de¢l nuo jos valios nepriklausaiy aplinkybi, nes L. B. 2006 m. birzelio 13
d. pavedim atSauk.

Sioje byloje priimtoje nutartyje Lietuvos Aukdusiasis Teismas konstatavo, kad ,
Anyk&iy rajono apylinks teismo 2009 m. sausio 16 d. nuosprendzio maadinuteistoji L. P.
padare bei pasiksino padaryti dvi nusikalstamas veikas: &akimg iS nukergjusiosios S. B.
(BK 182 straipsnio 1 dalis) ir pasikinimy jvykdyti sukiavimg iS nukengjusiosios L. B. (BK 22
straipsnio 1 dalis, 182 straipsnio 1 dalis). Siummkretiu atveju du atskiri sukavimo atvejai
(baigtinis ir nutrzkes pasiksinimo stadijoje) yra padaryti skirtingu laiku, skngomis
aplinkykemis, yra tapais, todtl abu kvalifikuoti panasiai — pagal BK 182 straipsid dal ir BK
22 straipsnio 1 da) 182 straipsnio 1 dal Taigi Sios sukavimu padarytos ir pasdsintos
padaryti nusikalstamos veikos sudaro [...] realusikaltim; sutapf®.

Tatiau ne visi auk8au iSvardinti poZymiai, autoriaus nuomone, viséelaingai atspindi,

ar padarytas nusikalstanveiky daugetas sudaro reglhusikalstam veiky sutapi KritiSkai

% Lietuvos Auk&iausiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigu kolegijos 2009 m. spalio 6 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-285/2009.
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vertintinas pozymio — laiko tarpo tarp kepadaryt veikuy —jvardijimas, kaip privalomo, norint
konstatuoti esant realinusikalstam veiky sutapt. Juk gali pasitaikyti atvej kai viena iS
nusikalstam veiky yra tstiné arba trunkamoji, ir jai dar nesibaigus, kita sankiSka veika yra
padaroma nauja nusikalstama veika. Tokiu atvejunalikalstamos veikos sutaps pagal daik
t.y. nebus galima iSskirti pozymio — laiko tarpoptausikalstam veiky — buvimo, téiau tekty
konstatuoti esant realiai nusikalstameiky sutagiai. Lygiai taip pat vertina situacija ir tais
atvejais, kai dvi trunkamosios agstinés nusikalstamo veikos daromos tu@ipametu. Praktip
tokios situacijos iliustravim galima matyti Lietuvos Auk$ausiojo Teismo BaudZiamu byly
skyriaus teigjy kolegijos 2011 m. birzelio 21 d. nagitnje baudziamojoje byloje Nr. 2K-
280/2011. Si byla kasacine tvarka nagéjantis teismas nustgtkad Kauno apygardos teismo
2010 m. balandzio 2 d. nuosprendziu E. I. ir E.niiteisti pagal Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso (toliau — BK) 265 straipsnioddl; (2006 m. birzelio 22 djstatymo
redakcija) lais¥s akmimu vieneriems metams ir SeSiemm@siams kiekvienas ir pagal BK 262
straipsni (2000 m. ruggo 26 d. redakcija) — laisis akmimu vieneriems metams kiekvienas.

Vadovaujantis BK 63 straipsnio 4 dalimi, bawsnmsubendrintos iS dalies sudedant ir
subendrinta bausenkiekvienam paskirta laigg atmimas vieneriems metams ir devyniems
meénesiams.

Pirmosios instancijos teismo 2010 m. balandzia Aubsprendziu E. J. ir E. I. nuteisti uz
tai, kad veikdami bendrinink grupe (duomenys neskelbtini), J. M. priklausas sodybos
rasyje, laikotarpiu nuo 2007 m. sausi@emmiki 2007 m. liepos ém. 12 d. vaza#liuose augino
didel; kiek kanapig, kuriy bendroji sausoji mas22612,49 g, taip padamusikalting, numatyg
BK 265 straipsnio 1 dalyje.

Be to, E. J. ir E. I. nuteisti uz tai, kad veikdarendrininly grupe (duomenys neskelbtini),
J. M. priklausadioje sodyboje, laikotarpiu nuo 2007 m. sausinasio iki 2007 m. liepos 12 d.,
turedami tiksk auginti narkotines medziagas — kanapes, iSsinugroM. priklausant iking
pastay; su mnzsiu, atliko msio iSmatavimus, supirko plytas, zyyrcemeni, metalo lakstus,
metalines sijas, kiet ir minkSt polistirolg, vamzdzius, ventiliacinius vamzdzius, pastat
pertvaras, uzblokavgvaziaving ; risi, apSilce ir apkak duris, apkaé jvaziavimo;j rius Sonines
sienas ir ten padarduris,;sta spynas ir pastatdyzelin aparay elektrai gaminti, vezdyzelin
kurq ir keite aparato filtrus, supirko ir sukabino apSvietimo 3iltinimo lempas, supirko ir

iSvedziojo plastmasinius vandentiekio vamzdziusedi&ojo ventiliacinius vamzdzius, supirko
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Zemes, skirtas kanapisodinukams auginti, prietajs , GROCHECK — COMBO", ski
vandening tirpaly laidumo ir PH (fzgStingumo) matavimams, prietaiSPC, skirg klimato
kontrolei (aplinkos temperatai ir drégmei palaikyti), t. y. pagamino ir latkrenginius, skirtus
narkotirems medziagoms — karaps ir j dalims auginti, iki 2007 m. liepos 12 d., kol buvo
sulaikyti policijos pareigny, 0 miréti jrenginiai buvo paimti apzros metu, taip padar
nusikaltimg, numatyy BK 262 straipsnyj@.

Taigi, iS apraSymo galime matyti, kad E. J. ir E.nuteisti uz tai, kad padardvi
savarankiSkas nusikalstamas veikas, jas pakigiais savarankiSkais veiksmaisgital abi jos
buvo daromos tuo Bau metu. Vertinant teismo pasirinkbausmi bendrinimo lada (BK 65 str.,

4 d.), galime konstatuoti, kad, nors abi nusikahsia veikos buvo daromos tuo¢pametu, Sie
nusikaltimai buvo kvalifikuoti kaip tarpusavyje sardntys readi nusikalstam veiky sutapt.

Ivertinus auk&au aprasy situacip ir tai, kad teism praktikoje su panasiomisaukgiau
aprasSyd situacijomis susiduriama gé&mai daznai, Silytina atsisakyti pozymio — laiko tarpas
tarp nusikalstam veiky — priskyrimo realios nusikalstajnveiky sutapties apiidinimui, kaip
nenusakagio realios nusikalstamveiky sutapties esés.

Pertekliniu laikytinas ir kitas realiai nusikalsta veiky sutagiai teismy praktikoje ir
teiss doktrinoje priskiriamas pozymis, t.y., kaddarytos nusikalstamos veikos galitib
numatytos tiek skirtinguose, tiek tuosecipase BK specialiosios dalies straipsniuose ar
straipsni; dalyse Sis pozymis, atsizvelgiant2000 mej BK, autoriaus nuomone, ir sutinkamai
su T. Girdenio nuomone, yra rigimas, kadangi tik detalizuoja kipozym — keliy savarankisk
nusikalstam veiky padarym, ta&iau reiSky ta pai’’. Todl sitlytina vartoti pastaji, kaip
trumpesi, tatiau nusakartta paia esng.

Atsisakytinas ir pozymiouz j padaryna asmuo yra traukiamas baudziamojon
atsakomybn jvardijimas, nes, konstatavus esant nusikalgtaseiky dauged, tuo p&iu yra
preziumuojama, kadétlpadaryt;, dauged sudaratiy nusikalstam veiky, néra juridiniy kliaciuy
traukti asmepbaudziamojon atsakomégt. Toctl papildomai § pozyni priskirti daugeto formai
netikslinga, kadangi jis egzistuoja posteriori IS kitos puss, skirtingai nei idealios

nusikalstam veiky sutapties atveju, baudziamagssatymas, teis doktrina ir teism praktika

0 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2011 m. birzelio 20 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-280/2011.

"L Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢fs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P.108.
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nenumato galimys atleisti asmemuo baudziamosios atsakongégbkaip pirm karta padariug
nusikalstam veika, jeigu jo padarytos nusikalstamos veikos sudasdiaresutapi, tatiau tai
vertintina kaip atleidimo nuo baudziamosios atsajmd®, nustdéius viery ar kita sutapties
forma, specifika, o ne sutapties formos ,atpazinimoteijus.

Atsizvelgianti Sioje dalyje iSdstyta ir ivertinus, kad reali nusikalstanmveiky sutaptis
turéty bati apibidinama tik tais pozymiais, kurie leidzia @tskirti nuo kitos daugeto formos ir
kurie visais atvejais objektyviai egzistuoja esegdliai nusikalstam veiky sutagiai, sialytina
nusikalstam veiky reala sutapt apitadinti kaip situacig, kuomet asmuo keliomis
savarankiSkomis veikomis (pirmasis pozymis) paddvo ar daugiau nusikalstam veiky

(antrasis pozymis)
2. Idealios nusikalstamy veiky sutapties pozymiai

Skirtingai nei realios nusikalstamveiky sutapties atveju, sunku iSskirti kelis
vyraujartius idealios nusikalstamveiky sutapties pozymius. Nors, kai kwrautoriy teigimu,
dazniausiai pasitaikantys idealios nusikalstareiky sutapties pozymiai yra du — t.y., kad, 1)
viena veika yra padaromos kelios nusikalstamosogeik?2)igyvendintos sugtys yra numatytos
skirtinguose BK specialiosios dalies straipsnitgsetasiau $alia j teis:s doktrinoje bei teism
praktikoje galima aptikti ir tokius idealios nusig&m veiky sutapties pozymius kaip, kad:

1. Nusikalstamos veikos turiib padarytos tuo pau metu; ar

2. Nusikalstamos veikos padarytos per labai trufajko tarp;

3. Jas turi vienyti bendras kaltininko sumanymas;

4. Atlikti veiksmai seka vienas paskui it

5. Viena i$ nusikalstamveiky yra tik etapas tikslui pasiekti.

Visy auk&iau iSvardint pozymiy buvima esant idealios nusikalstanveiky sutapties
pozymiais,jvardijo Lietuvos Auk8iausiojo Teismo Baudziaumy byly skyriaus tei§u kolegija
2005 m. kovo 1 d. priimtoje nutartyje Nr. 2K-92/Z0GBioje byloje kasacinis teismas nustat
kad D.G. nuteistas uz tai, kad kartu su R.S. 2004 mo kbd. apie 23 val., iSlagkrovininio

automobilio ,Mercedes Benz“, stépsio Vilniuje, GrigiSkse, Vilniaus gatje prie 75 namo,

2 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢fs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 78-79.
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D.G. iSlauzus vairuotojo pds durely spyne¢, pagrok 900 Lt verés UAB ,T* turtq, o D.G.
pagroke dar ir UAB ,T* antspaud;. D.G. taip pat nuteistas uz tai, kad iSlauzdamas S
automobilio vairuotojo pus durely spyne¢, sugadino 450 Lt veis UAB T turtq. Pirmosios
instancijos teismas nustatokias D.G. nusikalstamveik; aplinkybes: eidami gatve D.G. ir R.S.
pastelgjo krovinini automobij su priekaba; D.G. pasglié apvogti $ automobil, nes jame mat
racijq ir automagnetaf; D.G. atsuktuvu suladzvairuotojo pugs durely spyne¢ ir kartu su
R.S.{lipo ; automobil; D.G. pameé automagnetal ir antspaud, o R.S. pameé racijg; po to
R.S., D.G. stebint aplinkatsuko nuo automobilio ir pané du halogeninius Zibintus.

Pasisakydamas éd idealios nusikalstam veiky sutapties buvimo D.G. padarytose
veiksmuose, teismas konstatavo Sias aplinkybess D.G. atliko kelis veiksmus, atitinkéuns
skirtinguose BK straipsniuose numatytusikalstam veiky sudciy objektyvgsias puses, téau
visi veiksmai sekvienas paskui kit buvo padaryti per labai trungplaiko tarpy, esant bendram
sumanymuipagrobti svetim turtg. Siuo atvejuautomobilio durely sugadinimasnebuvo
savitiksliu dalyku;tai buvo tik tam tikras etapas siekiant konkretéilslo — pagrobti svetinp
turtq. Aisku, lauzdamas automobilio dureles, D.G. savélad gadina svetimdidesrs nei 3
MGL dydzio ve#s turtg ir to norejo, t. y. veik tiesiogine tyia, tocl jo veikoje yra nusikaltimo,
numatyto BK 187 straipsnio 1 dalyje, stig. Tafiau Si nusikalstama veika buvo stide dalis
veiksny, kuriais buvo pagrobtas svetimas turtas: iSlaukiantomobilio dureles buvgveikta
Kliztis, trukdantijgyvendinti iSankstinsumanym — pagrobti svetima turtg, - tockl Siuo atveju
UAB ,T* turto sugadinimas ir turto pagrobimas vemtini kaip ideali nusikalstam veiky
sutaptis.

UAB ,T* antspaud; D.G. pagrolg kartu su kitu Sios bendres turtu. D.G. suvak kad
grobia antspaud ir to noréjo, tockl jo veikoje yra nusikaltimo, numatyto BK 302 spsniio 1
dalyje, sudtis. Nors UAB ,T* antspaudo ir turto pagrobimas Kif&kuoti pagal skirtingus BK
Specialiosios dalies straipsnius¢iau Sie nusikaltimai nevertintini kaip reali nuslktamy veiky
sutaptis. Nusikaltimy numatyy BK 178 straipsnio 1 dalyje ir 302 straipsnio 1 yal
objektyviosios pws pozymis — veika — yra analogiSkas — pagrobimask TUAB ,T“
antspaudas, tiek turtas buyagrobti vienu ir tuo pdu metuir tai reiSkia, kad Sie nusikaltimai

buvo padaryti viena veika ir sudaro idealiusikalstam veiky sutapt.”

3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigu kolegijos 2005 m. kovo 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-92/2005.
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Taciau ar Sioje byloje iSskirti pozymiai yra tinkanpibadinti idealia nusikalstam veiky
sutapi? Autoriaus nuomone, tikrai ne. Mipirmiausiaij akis krenta du labai panes ta&iau tuo
pat metu ir visiSkai skirtingi pozymiai ,nusikalstas veikos turi bti padarytos tuo pau metu”
ir ,nusikalstamos veikos padarytos per labai trangiko tarm’. Kaip jau mirgta, realy ir
idealia nusikalstam veiky sutaptis apitidinantys pozymiai téty bati aiSkis, o to tikrai
negalima pasakyti apie Siuos pozymigsazemiau nurodyt priezasiy:

1) abu Sie pozymiai vertintini kaip prieStaraujantyenas kitam, tadl bent vienas iSy
atsisakytinas;

2) pirmasis pozymis negaliib vertinamas kaip apitglinantis ideahi nusikalstam veiky
sutapt, kadangi net ir toje @#je byloje ity paneigiamas kaip neteisingas (teismui
konstatavus, kad idealsutapt gali sudaryti veiksmai padaryti, kad ir per labaimp, tatiau
per laiko tarp). Be to, kad Sis pozymisera priskirtinas apitdinant ideak nusikalstam veiky
sutapt, patvirtina ir Lietuvos Aukdausiojo Teismo sprendimas, priimtas baudziamdjgjeje
Nr. 2K-516/2005, kurioje byl nagrirgjantis teismas nustgtkadG. S. nuteistas uz tai, kad 2004
m. balandzio 17 d. nuo 8 val. 41 min. iki 11 va.rtin.jvairiose parduotusse, degaliase ir
vaistirese, esatiose Vilniuje, tuéedamas tikst apgaule savo naudaigyti sveting turtg,
pirkdamas prekes, prisistatteistu Zinomai svetimos, netefai jgytos, D. P. iSduotos AB
»Vilniaus banko“ korteks ,VISA ELECTRON" tuétoju, pateilé j¢ pardavjams, uz kortels
savininlg pasira® ant kvito, ir apgaulggijo D. P. tury —1249,18 Lt, kurie buvo nurasSyti nuo
sqskaitos atsiskaitymui uz prekes, pasiko apgaule uzvaldyti D. P. tart- 328 Lt, kurie tufjo
bati nuradyti nuo gskaitos atsiskaitymui uz prekes¢ital Sios veikos nebadgdél priezagiy,
nepriklausadiy nuo jo valios, nes buvo #k nepakankamasgskaitos likutis, neteéai
panaudojo svetimmolejimo instrument bei suklastojo tikrus dokumentus.

Sioje byloje teismas pasisgkkad Siuo atveju G. S. atliko kelis veiksmus, atitinfas
skirtinguose BK straipsniuose numatyiusikalstam veiky sudciy objektyvgsias puses, taau
visi veiksmai sekvienas paskui kit buvo padaryti per trump laiko tarp, esant bendram
sumanymui apgaulejgyti svetimy turtg. Siuo atveju svetimo mégkno instrumento
panaudojimas ir tikg dokument klastojimas nebuvo savitiksliu dalyku; tai buvo tiam tikras
etapas siekiant konkretaus tikslo — apgaidgti svetimp turtg. AiSku, pateikdamas svetim
molkéjimo kortek pardavjams ir pasiraSydamas uz komslsavininlg, G. S. suvakpavojing;

savo veikos palw; ir noréjo taip veikti, t. y. veik tiesiogine tyia, tocel jo veikoje yra
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nusikaltimy, numaty; BK 182 straipsnio 1 dalyje, 22 straipsnio 1 dalyje82 straipsnio 1
dalyje, 300 straipsnio 1 dalyje, sétgls. Taiau Sios nusikalstamos veikos buvo &und dalis
veiksny, kuriais buvojgyvendinama vieninga dia: apgaulejgyjamas svetimas turtas.eDSiy
priezagiy visi G. S. atlikti nusikalstami veiksmai vertimtikaip ideali nusikalstam veiky
sutaptis™

Pazyngtina, kad tai ne vienintelis Sio teismo sprendinmasjuose konstatuojama, kad
tarp nusikalstam veiky, sudaratiy idealla nusikalstam veiky sutapt, gali kati kad ir trumpas,
tatiau laiko tarpaS.

3) pozymis ,nusikalstamos veikos padarytos peailétummp laiko targ” galimas esant
tiek idealiai, tiek ir realiai nusikalstamveiky sutagiai, tocdtl negali hiti vertinamas kaip
leidziantis atriboti viea sutapi nuo kitos ir @l Sios priezasties atsisakytinas.

Pozymiai ,nusikalstamas veikas turi vienyti bendkadtininko sumanymas”, ,atlikti
veiksmai seka vienas paskuidiir ,viena i$ nusikalstam veiky yra tik etapas tikslui pasiekti”
autoriaus nuomone, taip pat neétyr bati laikytini idealios nusikalstam veiky sutapties
pozymiais. Viena iS priez&s, kockl Sie pozymiai negali atspigtl idealios nusikalstamveiky
sutapties esas yra ta, kad galimi tokie atvejai, jog viena ar &b nusikalstam veiky,
sudaratiiy ideala sutapi, bus padarytoséti neatsargumo. Pavyzdzil, J. pripazintas kaltu ir
nuteistas pagal Lietuvos Respublikos baudziamoekso 132 str. 3 d. laigy agmimu
trejiems metams, pagal Lietuvos Respublikos baodjmkodekso 188 str. 1 d. lagsvatmimu
vieneriems metams. Vadovaujantis Lietuvos Resmsblikudziamojo kodekso 63 str. 1 d., 2 d.,
5d. 1 p. (bauses skyrimas konstatavus ideahusikalstam veiky sutapi, aut. past.), bausés
subendrintos agmimo hidu grieztesne bausme apimant Svelaesngalutiné subendrinta
bausne paskirta lais¥s akmimas trejiems metams.

P. J. nuteistas uZ tai, kad 2008 m. birzelio 13thadpie 2 val., Silals r., Zvingi k.
esariame name, #damas apsvags nuo alkoholio, gmoningai nesilaikydamas atsargumo

taisykliy, neatsargiai elgdamasis su atviru ugnies Saltirtiuy. degatia zvake, sukté gaisiy,

™ Lietuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigu kolegijos 2005 m. spalio 4 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-516/2005.

> Panasi pavyzdzi galima rasti Lietuvos Auk$ausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus iSpistinés septyni
teistjy kolegijos 2005 m. lapk#io 15 d. nutartyje baudZiamojoje byloje Nr. 2K-7382005, Lietuvos Aukdausiojo
Teismo Baudziangy byl skyriaus teigu kolegijos 2005 m. gruodZio 6 d. nutartyje bauddgje byloje Nr. 2K-
667/2005 ir kt.
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kurio metu nuo apsinuodijimo suodziais ir karboksitoglobinu mig S. B. ir E. B., taip patd
neatsargumo sugadino didslvergs 37755 lit; turtg.”

Vertinant P. J. padarytas veikas, tenka pripazk#d jo atliktos nusikalstamos veikos
sudaro ideadi nusikalstam veiky sutapt, taciau joseizvelgti bent vien iS apraSom pozymiy
baty ngmanoma.

Autoriaus nuomone, pagtos Lietuvos mokslinink kritikos susilauk ir dazniausiai
iSskiriamas idealios nusikalstanveiky sutapties pozymis — ,viena veika yra padaromoggel
nusikalstamos veikos”. Vienas Zymiausnaujos kartos Lietuvos mokslinipk T. Girdenis,
nagrirtdamas nusikalstamveiky daugeq Lietuvos baudziamojoje teie pazynéjo keleh
aspekt, rodartiy butinybe tikslinti & idealios nusikalstamveiky sutapties pozyin Kritikos
susilauk ,vienos veikos", kaip Bdtinos idealios nusikalstam veiky sutapties gygos,
interpretacija teismp praktikoje. Pasisakydamasl&io pozymio elemento, T. Girdenis atkreip
déemeg i aplinkykg, kad ,pastaruoju metu Lietuvos baudziamosioséseimoksle bei teism
praktikoje idealiosios nusikalstamveiky sutapties suvokimasmé keistis ir nebeatitinka
klasikinio poziirio®.”” Kaip vienas i§ pagrind tokiai iSvadai, jvardijamas Lietuvos
Auk&iausiojo Teismo teigy senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 48l feismy
praktikos iSzaginimo ir seksualinio prievartavimaubziamosiose bylose”, kuriame teismas
iSaiskino, kad ,jei asmuo su nuképisiuoju lytiSkai santykiavo ir iS karto po to tené lyting
aistry arba atvirk8&iai, padarytos veikos sudaro ide@liiSZzaginimo ir seksualinio prievartavimo
nusikaltimy sutapi“’®. Cia, pasak T. Girdenio, susiduriama su situacija,témas pripasta,
jog dvi atskiros nusikalstamveiky sudtys yraigyvendinamos dviem atskirom veikéi

Su dviem atskirom veikom, sudatéom ideala nusikalstam veiky sutapi teismy
praktikoje susiduriame ir tais atvejais, ksibraunani patal@, saugykd ar saugorateritorija ne
tik pagrobiamas, bet ir sugadinamas ar sunaikinakitas svetimas turtas. Tokiu atveju dvi

savarankiskos veikosisibrovimas ir grobimas, kvalifikuojamos kaip idegilinusikalstam vei-

® Klaipedos apygardos teismo 2008 m. gruodzio 12 d. nundigéaudziamojoje byloje Nr. 1A-462-462/2008.

" Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teigt (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 87.

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo teigy senato 2004 m. gruodZio 30 d. nutarimas Nr. 48l fBismy praktikos
iSZzaginimo ir seksualinio prievartavimo baudZiamesibylose”. Teismpraktika. 2004, Nr. 22.

9 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 87.
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ky, numatyty BK 178 ar 180 ir 187 straipsniuose, sutdBtig\not Lietuvos Auksiausiojo
Teismo Baudziamjy byly skyriaus kolegijos, nuteistieji, jsibraudami ; V. priklausant
gyvenamj; namy, atliko kelis veiksmus, atitinkéins skirtinguose BK straipsniuose numatyt
nusikalstam veiky sudciy objektyviosios pus pozymius, tdau visi veiksmai sekvienas
paskui kitz, buvo padaryti per labai trumplaiko tarp, esant bendram sumanymui pagrobti
sveting turtg. Siuo atveju namo dursugadinimas nebuvo savitikslis, nes buvo tik etaekiant
konkretaus tikslo. Zinoma, lauzdami duris R. B.\de¥l. suvok, kad gadina svetimdidesres
nei 1 MGL verds turg ir to norejo, t. y. veik tiesiogine tyia, tockl jy veikoje yra baudziamojo
nusizengimo, numatyto BK 187 straipsnio 3 daly@etsst Tadiau Si veika buvo sutine dalis
veiksny, kuriais pagrobtas svetimas turtas: iSlauziantidyveikta kliztis, trukdantijgyvendinti
iSankstin sumanym, tocél Siuo atveju V. turto sugadinimas ir turto pagrotas vertintini kaip
ideali nusikalstam veiky sutapti&™.

Su keliom savarankiskom veikom, suda&iam dvi ar daugiau nusikalstamas veikas,
kurios sudaryt ideala nusikalstam veiky sutapi, susidurtume ir tuo atveju, jeigu, esant
auk&iau pamirtai situacijai,isibrow | patalpas asmenys grabie tik svetim turta, bet ir kitus
daiktus, kuni grobimas kvalifikuojamas kaip atskira nusikalstamega. Tarkim, R. B. bei V.
M., grobdami svetim turta, vienu veiksmu pagrobia svetimurta, o kitu veiksmu, esant tarp
veiksmy nedideliam laiko tarpui, pagrobia Saurgimginkla, Saudmenis, sprogmenis ar
sprogstamsias medziagas. Siuo atveju R. B. bei V. M. ailikis savarankiskas veikas — dur
iSlauzimy, svetimo turto grobim ir iS apyvartos iSimi daikly grobima, kurios atitikty triju
nusikalstam veiky (numatyty BK 178 str. 2 d., 187 str. 3 d. ir BK 254 str.yrdusavyje
sudaratiy ideall sutapt, sudtis. Zinoma, galimos situacijos, kad visas Sisasirtjatty biti
pagrobtas tuo @&u vienu grobimo veiksmu. Kaip pavyzdys ¢albiti situacija, kad R. B. ir V.
M., isibrow i patalpas, pagrobia sgifkuriame laikomi ne tik pinigai (BK 178 str.),étau ir
Saunamasis ginklas (BK 252 str.), lmiores antspaudas (BK 302 str.). Siuo atveju R. B. ir V.

M., vienu grobimo veiksmu, padawtris nusikalstamas veikas, sudatias ideala nusikalstam

veiky sutapt.

8 Lietuvos Auksiausiojo Teismo tei§y senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimo Nr. 52|, Beismy praktikos
vagysts ir pkSimo baudziamosiose bylose* 15 punktas. Teipnaktika. 2005, Nr. 23.

81 |ietuvos Auk$iausiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigu kolegijos 2006 m. birzelio 6 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-401/2006.
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Stai, Vilniaus apygardos teismas, naggimmas baudZiagin byla Nr. 1-294-149/2010,

nusta¢, kad:kaltinamasis A. R. pagrelsveting turtg jsibrows ; patalpy, o hitent:
jis 2010-03-26 nuo 16.00 val. iki 18.Mal. Gatves pavadinimas, Vilniuje,

iSdauzs ir iSemes IS medinio langoémo du stiklus, pro virtuis lang, turedamas tikst
pagrobti svetim turtg, jsibrow ; gyvenamj; nany, priklausant nukengusiajam T. D., kur
IS kambario pame ant spinteés gukjus; T. D. priklausant 50 Lt verés mobilaus rySio
telefoy NOKIA IMEI (duomenys neskelbtini), iS strégk gukjusios kambaryje ant lovos,
kiSeres pame 40 Lt veres lenktin peil;, ant Saldytuvo rags bei pames dviguly, 5 Lt
vertes uz kiekvieq rakig nuo spintets bei i atrakinegs ir paémes iS vidaus rakt 15 Lt
vertes, nuo seifo, kuratrakines iS vidaus pameé T. D. priklausant 80 Lt verés medzioklinio
Sautuvo dklg. Tokiu bidu pagrolz T. D. 195 Lt vewds priklausant turtq.

Be to, jis pagrob Saunamj; ginklg, o hitent:

jis 2010-03-26 nuo 16.00 val. iki 18.10 val. Gatpavadinimas, Vilniujgsibrowes §
T. D. priklausant gyvenamj; nany, spintekje rastu raktu atrakias seif;, iS vidaus pame
T. D. priklausant 1500 Lt verés dvivamzgmedzioklip Sautuy 1ZH-27M Nr. 022714173,
kuris, pagal 2010-08-05 specialisto iSvad/ra D kategorijos Saunamasis ginklas, kuris
buvo jdétas j pagroby; medzioklinio Sautuvoettlg, ir su Saunamuoju ginklu pasisalino,
tokiu hzdu pagrolz T. D. priklausi 1 500 Lt verés Saunamj; ginklg.

Be to, jis sugadino nedidis veres svetim turtg, o hitent:

jis 2010-03-26 nuo 16.00 val. iki 18.10 val. Gatypavadinimas, Vilniuje, iSdag# T.
D. priklausario gyvenamojo namo du virtes lango stiklus, 100 Lt vers uz kiekvied,
tokiais veiksmais sugadino 200 Lt \wrfl. D. priklausantnedideles vegs turig®

A. R. buvo pripazintas kaltu, padariusiu nusikatsta veikas, numatytas BK 254 str. 1.
d., BK 178 str. 2 d., ir baudziafi nusizengim, numatys LR BK 187 str. 3 dlverting bylos
aplinkybes, galime matyti, kad visos nusikalstameigos buvo padarytos atskirom veikom: a) A.
R. isibrow | patalpas sugadindamas nedideVerés svetim turta; b) A. R. pagrob svetimy
turta; ¢) A. R. pagrob $aunamji ginkla. Sioje byloje, autoriaus nuomone, tik $aunamojigi
déklo ir ginklo pagrobimas galiti pripazstamas atliktu viena grobimo veika. Tuo tarpu viso

kito svetimo turto grobimas buvo atliktas atskiesrpjinga veika.

82 vilniaus apygardos teismo 2010 m. laglgi17 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-288/2010.
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Ir nors, skirdamas bausmteismas n@ardijo, kad visos A. R. nusikalstamos veikos
sudaro ideali nusikalstam veiky sutapt, tokia iSvady leidzia daryti nuosprendyje nurodyti
galutines bausnas uz jas skyrimo pagrindai. Taigi, rétl pritarti T. Girdenio nuomonei, kad
,=hauja ,vienos veikos" kaip idealiosios nusikalstameiky sutapties pozymio interpretacija,
atsirandanti Lietuvos teismpraktikoje, yra kritikuotina, nes formuoja nenukisg iSimtimis
pagiisty teismy praktiky“®,

Atsizvelgiantj tai, kaip jau miata, baudziamosios tés doktrinoje yra silymy vietoje
savokos ,viena veika”, vartoti ,vieno poelgio”agoka. Vienas aktyviausi Sios pozicijos
Salininky, A. Nevera, teigia, kad terminas ,poelgis” yra Zgmimlesnis nei terminas ,viena
veika®, todtl yra keistinas: ,Tuomet, kadldami apie ideadi sutapi Zinotuméeme, kad tai
situacija, kuomet asmuo vienu poelgiu padaro dvdangiau nusikalstamveiky, numatyt
skirtinguose baudZiamojo kodekso straipsniutse”

Ir i$ tieq, analizuojant auk$au pateiktus Lietuvos teiampraktikos pavyzdzius, reikia
pripazinti, kad ,vieno poelgio® terminas teisingiatspin@ty asmens atliki veiksmy kompleks,
sudarant ideala nusikalstam veiky sutapt. Juk jeiguisibrovimasj patalpas ir svetimo turto
sugadinimas yra padaromas viena veika, tai sveturto sugadinimagsibraunanti patalpas ir
svetimo turto pagrobimas yra padaryti dvejomisr(isi vadovaujantis auk&u pateikta situacija)
savarankiskomis pavojingomis veikomis, bet vienmess poelgiu.

Taciau baudziamosios teis doktrinoje galime sutikti nuomapikad Zodis ,poelgis” yra
tinkamas apibdinti Zzmoni veiksmams, bet netinkamas apinti juridiniy asmen veiksmams,
kadangi juridini; asmen veiksmams apiiinti daZniausiai vartojamas Zodis ,akt¥s‘Su tokia
nuomone, autoriaus nuomone, neégjksutikti &l sekartios priezasties. Juridipi asmen
baudziamja atsakomyb reglamentuoja BK 20 straipsnis. Vadovaujantis si@ipsnio 2 ir 3
dalimis, juridinis asmuo atsako uz fizinio asmenadgrytas nusikalstamas veikas (esant
atitinkamoms glygoms, numatytoms Siame straipsnyje). Tai reiSkig uz juridinio asmens
padaryty nusikalstam veiky visuomet slypi fizini asmen padarytos pavojingos veikos

(poelgiai). Pasak V. Piesliako, ,juridinio asmersitiZiamoji atsakomybpagal BK yra iSvestin

8 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
tei (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 92-95.

8 Nevera A. Nusikalstamveiky idealiosios bei realiosios sutapties atribojimdausmi skyrimo problemos //
Jurisprudencija. Mykolo Romerio universitetas. Moksarbai. 2006, 7(85), P. 28.

8 Makelis R. Nusikalstam veiky daugeto formos iryj jtaka bausrs skyrimui / BaudZiamosios tés magistro
darbas. Vadovas doc. E. Biglas. — Vilnius: Vilniaus universitetas, Tessfakultetas, 2009, P. 16.
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i5 fizinio asmens baudziamosios atsakoasybJi gali papildyti fizinio asmens baudzZigm
atsakomyh, tatiau negali jos pakeisti. Nenustas fizinio asmens, nmanoma juridinio asmens
atsakomyb“®®. D¢l Siy priezagiy, autoriaus nuomone, reik pripaZinti, kad juridiniai asmenys
nusikalstamas veikas padaro ne aktais, o atitinkaggaliojimus turir€iy fiziniu asmen
pavojingomis veikomis, arba kitaip — poelgiais. giaZodis ,poelgis” gaity bati tinkamas ir tais
atvejais, kai uz nusikalstapwveiky padarym baudziamojon atsakomégb traukiami juridiniai
asmenys. Tod, atsizvelgiant; A. Neveros dgilyma, ideali nusikalstam veiky sutaptis gatty
buti suprantama kaip situacija, kai asmuo vienu pgaefgadaro dvi ar daugiau nusikalstamas
veikas, numatytas skirtinguose BK normtse

Visgi, IS baudziamosios teéis doktrinoje esam idealios nusikalstam veiky sutapties
samprai, autoriaus nuomone, tiksliausiai atspirigins idealios nusikalstamveiky sutapties
esne, laikytini T. Girdenio silomi idealios nusikalstam veiky sutapties pozymiai, ideaja
nusikalstam veiky sutapi suvokiant kaip situacij ,kai igyvendinant vienos nusikalstamos
veikos sudties objektyviuosius pozymius, tais gEEs veiksmais ar neveikimu visiSkai
igyvendinama ir kita nusikalstamos veikos &igd(1 pozymis, aut. past.humatyta kitame BK
specialiosios dalies straipsny{2 poZymis, aut. past. Argumentuodamas pirmojo poZymio
buvima esant idealiai nusikalstaymveiky sutagiai, T. Girdenis pazywjo, kad nusikalstam
veiky sudciai yra kudinga, kad viena veika yrgyvendinamos dvigj ar daugiau nusikalstam
veiky sucktys®®. Viena veika gali pasireikti ir kaip vienasro judesys, ir kaip o judesi
sistema, ar kaip pavojingas neveikimas. Pirmuoygjat tas pats vienasiko judesys — viena
veika, sukelia skirtinguose BK straipsniuose nystst padarinius. Taip pat galimi atvejai, kai
vienai nusikalstamai veikawvykdyti reikia atlikti kelu veiky kompleks. Tokiu atveju viena iS
veiky, ar jos padarymotuaas, kartu gali sudaryti ir kitos nusikalstamoskesi sudti. Anot T.
Girdenio, ideali nusikalstam veiky sutapt galima padaryti ir neveikimu. Tokia situacija
imanoma tais atvejais, kai vienos nusikalstamosogeskidtis — formali, o kitos — materiali. Kaip

pavyzdys pateikiama situacija, kai patergpintis turintis asmuo paliekvaika ilga laiko tarp be

% piesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teisirmoji knyga. BaudZiamasistatymas ir baudZiamosios atsakoksyb
pagrindai. Vilnius: Justitia, 2006, P. 330.

87 Nevera A. Nusikalstamveiky daugeto formos inyj reikdne skiriamai bausmei // Jurisprudencija. LTU mokslo
darbai. 2003, 45(37), P. 41.

8 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 104.

8 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 79.
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prieziaros, &l ko vaikas mirsta nuo bado ir iSsekin@a vienu neveikimo aktigyvendinamos

nusikalstam veiky numatyty LR BK 163 straipsnyje ir, priklausomai nuo Kaltformos, 129

straipsnio 2 dalies 1, 3 ir 6 punktuose (jeigu gakliko pareig rapintis vaiku turintis artimas
giminaitis ar Seimos narys, veikdamas tiesioginaeiesiogine %ia) ar 132 straipsnio 1 dalyje,
sucktys

Pritarti reikéty ir T. Girdenio pozicijai, kad neveikimu galiith padaromos ir dvi
materialios suéties nusikalstamos veikos, sudatias idealy nusikalstam veiky sutapi.
Sutinkamai su Siuo mokslininku, tokia situacija ygalima tais atvejais, kai vienos pareigos
nevykdymas sukelia kelis skirtingus padarinius, atytus BK.**

Taip pat atkreiptinas é&nesysi aplinkyle, kad vadovaujantis analizuojama samprata,
igyvendinant vienos nusikalstamos veikos éigd objektyviuosius pozymius, tais Juas
veiksmais ar neveikimu turidli visiSkaiigyvendinama ir kitos nusikalstamos veikoséisd Tai
reiSkia, kad nelaikytinos sudataom idealk sutapt tos nusikalstamos veikos, k@gyvendinant
viem nusikalstara veika, tais p&iais veiksmais tik i$ dalieggyvendinama kitos nusikalstamos
veikos sudtis (o jai pilnaijgyvendinti yra ltini papildomi veiksmai)?’?

Visais auksiau iSvardintais atvejais, vertinant, ar tokiu @iivpadaryta veika téty bati
kvalifikuojama kaip viena ar kaip dvi (ar daugiawsikalstamos veikos, reikia atsizvelgtuose
straipsniuose nustatytsankcijos dygd Jeigu jstatymo sankcija Salutiniame straipsnyje yra
grieztesi uz sankchy pagrindiniame straipsnyje, darytina iSvada, kad igeali nusikalstam
veiky sutaptis. Jeigu sankcija Salutiniame straipsnyge Syelnesé arba tokia pati, palyginti su
sankcija pagrindiniame straipsnyje, veikaéturbiti kvalifikuojama kaip viena nusikalstama
veika pagal pagrindirstraipsi.®®

Taciau, autoriaus nuomone, kritikuotinas antrasis Tird&hio iSskiriamas idealios
nusikalstam veiky sutapties pozymis — kitos nusikalstamos veikos:tsuduri biti numatyta
kitame BK specialiosios dalies straipsny§o pozymio reilty atsisakyti dl to, kad yra galimos

tokios situacijos, kai pastkindamas atlikti vieq nusikalstara veika, asmuo kartu atlieka ir kit

% Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 2079-83.

°1 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
tei (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 83.

2 Girdenis T. Nusikalstamveiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢gs Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 85.

% piesliakas V. Lietuvos baudziamoji teig\ntroji knyga. Aplinkyles daragios jtaka baudZiamajai atsakomybei ir
nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilnidgstitia, 2008, P. 139.
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tame pédiame straipsnyje numatysavarankisSk nusikalstam veika, o Sios nusikalstamos veikos
tarpusavyje sudaro idealsutapt. PavyzdziuiM. G.—K. nuteista uz tai, kad 2007 m. gruodzio 21
d, apie 1.30 val.,, name, (duomenys neskelbtimaima apsvaigusi nuo alkoholio, éaglama
iSankstin tiksly nuZudyti kambaryje vienoje lovoje miegiais P. S. ir R. B., pasinaudodama
bejgiska Siy bikle, nes bdami neblaivs ir miegodami jie negéjo pasiprieSinti, veikdama
vieninga apibézta tyia, peiliu dirée miegamiam P. S; gyvybiskai svarhi viet; — kaire kritinés
pus, bet nusikaltimo nebaégdél nuo jos valios nepriklausan; aplinkybiy, nes peiliu pataik
jam j Sonkaul ir del to nebuvo padaryta pavojigogyvybei suzalojigy o tik durtire—pjautine
kritines kaires pugs zaizda, kuri komplikavosi si@vimu bei kitinés piliniu. Po to, esdama
savo iSankstihnusikalstam sumanym, M. G.—K. peiliu dré miegawriai R. B.j kritinés kaire
pus, padarydama jai durtig—pjautire Zaizd; kritines lgstos kaigje pugje su Sirdipéves ir
Sirdies kairiojo skilvelio suzalojimu, tai kompliasi vidiniu nukraujavimu, kraujo iSsiliejimu
Sirdipleves ertng, Sirdies tamponada, nuo to nukéosioji mire; taip M. G.—K. pasiksino
nuzudyti du bepgiskos laklés Zmones P. S. ir R. B. ir nuzuzkjgidkos laklées R. B.

Sios M. G.—K. padarytos nusikalstamos veikos bkwadifikuotos pagal BK 22 straipsnio
1 dal, 129 straipsnio 2 dalies 2, 5 punktus (pésiimas nuzudyti begiskos likles P. S. ir R.
B.) ir pagal BK 129 straipsnio 2 dalies 2 punlbeggiskos liiklés R. B. nuzudymas) ir skiriant
M. G.—K. bausm, autoriaus nuomone, pasfai teismojvertintos kaip sudar&mos idealy
nusikalstam veiky sutapt’. Juk reikty sutikti, kad nors M. G.—K. padarytos nusikalstamos
veikos numatytos tame giame BK specialiosios dalies straipsnyje, R. B. duwZzudyta
siekiant nuzudyti P. S. ir R. B., t.igyvendinant vienos nusikalstamos veikos ctied
objektyviuosius poZymius (bandant nuzudyti P. R.iB.), tais p&iais veiksmais buvo visiskai
igyvendinta ir kitos nusikalstamos veikos &igl(nuzudyta R. B.).

Panasiai vertintinos ir tos situacijos, kai asnesiktsindamag gyvyle nukengjusiojo,
turincio specialiuosius iitinus pozymius, tuo @au metu nuzudo kit Siy pozymi neturing
zmogy. Pavyzdziuikaltininkas, siekdamas bet kokiiadu atsikratyti savo #s¢ia zmona, Sauna
ja, taciau pataikoj Salia zmonos buvusijos draug bei jg nuzudo.Taigi, kvalifikuojant Sias
kaltininko padarytas nusikalstamas veikas, autsriawomone, telgt pripazinti, jog kaltininkas

pasikesino kity zmonip gyvybei pavojingu tdu nuzudyti savo é¢&ia Zzmory (BK 22 str. 1 d.,

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigiy kolegijos 2010 m. lapk¥io 23 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-593/2010.
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129 str. 2 d. 3, 4, 7 p.) ir tuo ga nuzuca jos draug kitu Zmoniy gyvybei pavojingu tdu (BK
129 str. 7 p.), o Sios nusikalstamos veikos tanpyeasudaro ideadi nusikalstam veiky sutapi.

Be to, yraimanoma ir tokia situacija, kad ideahusikalstam veiky sutapi sudarys ne
tik tame paiame BK straipsnyje numatytos nusikalstamos veikeSiau ir to paties BK
straipsnio toje p&aoje dalyje numatytos nusikalstamos veikos. Pavigdiddealia nusikalstam
veiky sutapi tekty pripazinti tuo atveju, kai kaltininkas, siekdangpegenkinti savo lytia aisti,
vienu metu seksualiai prievartauja du ar daugiameass. Sios kaltininko padarytos
nusikalstamos veikos tt bati kvalifikuojamos pagal BK 150 straipsin atitinkanmy jo daj tiek
karty, kiek yra nukerfusiyju, ir jos visos tarpusavyje sudagytdeala nusikalstam veiky
sutapt. Toks idealios nusikalstapveiky sutapties traktavimas, autoriaus nuomong; galimas
ir kitokio pobadzio nusikalstamose veikose, kuriose ,k&altiniy arba ,keliy nukengjusiyju”
kriterijaus buvimas, vadovaujantis teisiraktika®, sudaro nusikalstamveiky dauges®.

D¢l aukFiau pamirkty priezasgiy, sialytina tikslinti T. Girdenio pateikt idealios
nusikalstam veiky sutapties samprgtideala nusikalstam veiky sutapt suvokiant kaip teisig
situacip, kai jgyvendinant vienos nusikalstamos veikosetesl objektyviuosius pozymius, tais

paciais veiksmais ar neveikimu visiSkgyvendinama ir kitos nusikalstamos veikosetiad

6. Nauja nusikalstamy veiky daugeto, realios ir idealios nusikalstam veiky sutapciy

terminija

Nuo 2003 m. gegu® 1 dienos, pasikeitus nusikalstareiky daugeto instituto turiniui,
baudziamosios teis doktrina pateik ir kelety daugeto, realios ir idealios sutapties temmin
vartojimo korekciy. Kai kurios iS silomy korekciy, autoriaus nuomone, turi pasfo pagrindo
LPrigyti“ baudziamosios teis doktrinoje ir teism praktikoje, t&iau yra ir toky sitlymuy, kurie
ineSa Siek tiek sumaisties ir yra daugiau fofimahegu sukuriantys bent minimahiuopiany
naudy baudzZiamosios teis mokslui. Toki nuomomr autorius susidar jvertings Lietuvos

mokslininky sitilymus daugeto instituto terminprilyginti sutapties instituto terminui, idealios

% Tokios teism praktikos pagstumas Siame darbe nenagjamas.

% pyz. vagysts atveju —isibraunantj studeny bendrabtio kambat ir pagrobiant keliems nukeijisiesiems
priklausant turta (atskira veika grobiant atskiram savininkui prikdant turta ir suvokiant, kad grobiamas turtas
priklauso skirtingiems savininkams).
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nusikalstam veiky sutapties termin— nusikalstam veiky sutapties, o realios nusikalstaweiky
sutapties — nusikalstapveiky pakartotinumo terminams.

Kaip jau mireta, isigaliojus 2000 met BK, liko tik viena nusikalstam veiky daugeto
forma — sutaptis. Visuotinai zinoma, kad nusikatstaveiky sutaptis susideda iS dviefaSiy —
realios ir idealios sutd&py. Taiau ar tikrai nusikalstamveiky sutaptis yra daugeto forma, o reali
ir ideali nusikalstam veiky sutaptys yra nusikalstamveiky sutapties Sys, 0 ne daugeto
formos? VienareikSmisko atsakynmiasiuos klausimus baudziamosios ésigloktrina ir teism
praktika nepateikia. Antai, pasak V. Piesliako jkatstamy veiky daugetas pagal 2000 mé2K
gali jgauti dvi teisiskai reikSmingas formas: idealiosmsgapties ir realiosios sutapties“Sis
apibezimas lyg ir pateikia atsakyan aukgiau iScstyta klausin, tafiau sekatiuose to paties
mokslininko knygos lapuosetMuzduody, naup klausimy. Problema tame, kad toliau Sios sutaptys
yra apraSomos kaip nusikalstaweiky sutapties formos, o sutapties terminas prilygink@asgeto
terminuf®. Vietoje to, kad terminai tiy vartojami aiskiai ir sistemiskai, jais Zonglirunja
priklausomai nuo situacijos: kai kalbama apie padsenusikalstamos veikos atribojimo nuo
nusikalstam veiky daugeto kriterijus, pasirenkamas patogesnis tesnindaugetas, kadangi jis
tiksliau atspindi reiskinio esgnt.y. paviess (vienos) nusikalstamos veikos atribojimas nwo |
daugeto (keli nusikalstam veiky). Taiau kai kalbama apie daugeto samgprat jo rasis,
daugetas, neaiSku kéd igyja kita termim — sutapties. Toki ir panadi neaiSkum kyla ir
analizuojant teismp praktika. Kaip pazyngjo Lietuvos Aukgiausiasis teismas ,nusikaltim
sutaptis yra tada, kai asmuo padaro dvi ar daugiasikalstam veiky, savo pozymiais
atitinkartiy veikas, numatytas keliuose BK specialiosios dadieaipsniuose®. Pagal teismo
pateikt nusikalstam veiky sutapties sampratarytina iSvada, kad nusikalstameiky sutaptis
buvo apibéziama pagal nusikalstapveiky daugeto doktrinig samprat. Tatiau analizuojant kit
baudziamja byla galima pastedii, kad teismas, vertindamas bylos aplinkybes gjErear yra
nusikalstam veiky daugetas, o ne sutaptis ,apeli@sinnstancijos teismas tjo vertinti, kaip

" Piesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teig\ntroji knyga. Aplinkyles daraios jtaka baudZiamajai atsakomybei ir
nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilnidsstitia, 2008, P. 124.

% piesliakas V. Lietuvos baudziamoji teig\ntroji knyga. Aplinkyles daragios jtaka baudZiamajai atsakomybei ir
nusikalstamos veikos teisiniai padariniai. Vilnidsstitia, 2008, P. 125-149.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigy kolegijos 2010 m. balandZio 27 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-267/2010.

36



tokiu atveju turi lati kvalifikuojamas di suklastoi PVM saskaity faktiry panaudojimas — ar kaip
pavienis nusikaltimas ar kaip nusikaltidaugetas’.

Taigi, apibendrinus tai, kas adkdu iScstyta, irjvertinus tai, kad nusikalstapwveiky
daugetas, kaip institutas, turi savo isterieikSne bei teisingiau atspindi Sio instituto prasm
specifin keliy nusikalstam veiky vertinima lyginant su paviets nusikalstamos veikos
vertinimu, pritartina T. Girdenio teiginiui, kad t@asakius recidyvo kaip nusikalstanveiky
daugeto formos ir naujai ap#aus nusikalstam veiky daugeto samprat nusikalstam veiky
sutaptis turi prarasti savo dabagtiprasne ir turi bati prilyginta nusikalstam veiky daugetui®.
Tokiu atveju reali ir ideali nusikalstamveiky sutaptys tapt nusikalstam veiky daugeto
formomis, o sutapties, kaip vieninielnusikalstam veiky daugeto formos, atsisakytina siekiant
iSvengti nieko neduodéio skirstymo @l skirstymo.

PrieSingai nei auk§gau apraSytu atveju, autoriaus pritarimo sulaukakstininky sialymas
vietoje ,nusikalstam veiky idealios sutapties” termino vartoti ,nusikalstameiky sutapties”
termim, tuo p&iu ,realios nusikalstamveiky sutapties” termia keiciant i ,nusikalstana veiky
pakartotinumo*” termin. Vienas aktyviausi Sios pozicijos Salinink A. Nevera pazyijo, kad
dabartiniai nusistadj¢ terminai ,ideali nusikalstamveiky sutaptis” ir ,reali nusikalstamveiky
sutaptis”, vetiant Siuos terminus pazodziui, visiSkai neatspsidgireiSkin esnts. Problemaia
izvelgiama dl to, kad abu Sie terminai yra &ilS Vokietijos baudziamosios tésir puikiai jai
tinka'®? tasiau, skirtingai nei Vokietijos baudZiamojoje tgis Lietuvoje vartojami terminai savo
lingvistine prasme stipriai nutolsta nuo teésirsituacijos, kus jais norima apibdinti'®. Ir i3
tikryjuy, tenka pritarti A. Neveros nuomonei, kad realiasikalstana veiky sutapties termin
lingvistiniu metodu aiSkinant kaip tikrsutapim, ,tais atvejais, kai asmuo skirtingomis veikomis

padaro dvi ar daugiau tapa, vienafiSiy arjvairiamiSiy nusikalstam veiky, kokio nors sutapimo

190 | jetuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigiy kolegijos 2009 m. balandZio 14 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-131/2009.

191 Girdenis T. Nusikalstam veiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢fs Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teig (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 17.

192 y/okietijos baudziamojoje teige vartojami terminai ,ideal konkurrenz* ir ,reabkkurrenz pagal prasgrbeveik
atitinka pas mus vartojamus terminus ,ideali sugdpt ,reali sutaptis“. Nevera A. Nusikalstaymveiky daugeto
formos ir j reikSne skiriamai bausmei // Jurisprudencija. LTU mokséolzhi. 2003, 45(37), P. 40.

103 vVienas i$ skirtum yra tas, kad Vokietijos baudZiamojoje tgés nusikalstam veiky ideali konkurencija
suvokiama kaip tuo ga poelgiu padaroma viena nusikalstama veika, jpafiti kelis baudZiamuositstatymus
arba 4 paf baudziamji istatym paZeidziant kelis kartus (Wessels J. BaudzZiaregjt.tBendroji dalis. Baudziamoji
veika ir jos strukira. Vilnius: Eugrimas, 2003, P. 247-256), tuo tatpetuvoje ideali sutaptis suprantama kaip
situacija, kuomet viena veika (poelgiu) padaromelgok nusikalstamos veikos.
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izvelgti neémanomat® Atsizvelgianti tai, ,realios nusikalstam veiky sutapties” terminas,
sutinkamai su A. Neverosidymu, keistinasi ,nusikalstanay veiky pakartotinumo” termiq
Pasikeitus Sio termino vartojimui, kartuith galima pakeisti ir ,idealios nusikalstanmveiky
sutapties” termig, nekeéiant jo turinio. Juk reikty pripazinti, kad nors Sis terminas ir teisingai
atspindi reiskinio — keli nusikalstam veiky, sutampadiy vienoje i¢joje, padarym, taciau jis
gakty buti jvardijamas tiesiog nusikalstameiky sutaptimi.

Taigi, apibendrinant Sioje dalyje i&tyta, sialytina atsisakyti nusikalstam veiky
sutapties prilyginimo nusikalstanveiky daugeto institutui ir vieningai, baudZziamajgstatyme,
baudziamosios teis doktrinoje, ir teism praktikoje, vartoti ,nusikalstam veiky daugeto” ir jo
formy — ,nusikalstany veiky sutapties® ir ,nusikalstam veiky pakartotinumo® terminus,
atitinkartius aukgiau iScstyta jy prasng.

Kartu pazyndtina, kadneketiant idealios ir realios nusikalstamveik; sutagiy terming
auk&iau sizlomais, ideali ir reali nusikalstamveiky sutaptys ir doktrinoje ir teismpraktikoje
turety bati jvardijamos taip, kaip vienayjjvardinta baudziamajamgstatyme — LR BK 63
straipsnio 5 dalies 1 punkte, t.y. ideali, o neailitgi nusikalstany veik; sutaptis ir, atitinkamai,
reali, o ne realioji nusikalstamveiky sutaptis Nors toki; pasikeitiny nauda daugiau formali nei

reali, ta&fiau jie yra ltini siekiant Siuos reiskinius vadinti tikraisiafeymaliaisiais y vardais.

104 Nevera A. Nusikalstamveiky daugeto formos inyj reikdmé skiriamai bausmei // Jurisprudencija. LTU mokslo
darbai. 2003, 45(37), P. 41.
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lll. REALIOS IR IDEALIOS NUSIKALSTAM U VEIK U SUTAPCIU ATRIBOJIMO
PROBLEMOS

1. Kai kurie realios ir idealios nusikalstamy veiky sutapliy atribojimo aspektai

Lietuvos teismy praktikoje

Ankstesniuose Sio darbo skyriuose iSnagein vyraujartia realios ir idealios
nusikalstam veiky sutagiu samprat ir pozymius, galime susidaryti nuomgrkad teisingura
vykdartioms institucijom$®™ &ias daugeto formas atriboti viernuo kitos tuéty biti
nesudtinga. Tereikia nustatyti, ar kelios nusikalstamaskos buvo padarytos viena veika
(poelgiu), ar keliomis veikomis (poelgiais) ir gsime konstatuoti esant ideglar, atitinkamai,
realia nusikalstam veiky sutapt. Tafiau toksispadis bity klaidingas. Klaidingas ne¢tito, kad
buty pasirinktas blogas kriterijus, leidziantis atrib&ias sutaptis, odlto, kad nustatyti keliomis
veikomis buvo padarytos kelios nusikalstamos veikés taip paprastaét ,vienos veikos
(poelgio)* turinio neidsamumo. Be to, kaip jau ttal’® Lietuvos Aukgiausiasis Teismas yra
pasisaks, kad idealj nusikalstam veiky sutapt tarpusavyje gali sudaryti ir keliomis veikomis
padarytos kelios nusikalstamos veikos. Matydamas groblemas ir formuodamas vieaod
bendrosios kompetencijos teignpraktika aiSkinant ir taikantstatymus ir kitus teis aktus,
Lietuvos Auk&iausiasis Teisma¥ yra pateiks kelet iSaiSkinimy dél realios ir idealios
nusikalstam veiky sutagiu tinkamo identifikavimo nagrigant konkre€iy kategorij
baudziamsias bylas. Antai, Lietuvos Au&fusiojo teismo Baudziamu bylu skyrius 2007 m.
sausio 4 d. Teism praktikos nusikaltim ir baudziamju nusizengim valstylkes tarnybai ir
vieSiesiems interesams baudziamosiose bylose (BB, 226, 227, 228, 229 straipsniai)
apibendrinimo apzvalgoj& pazyntjo, kad:

jeigu valstylés tarnautojas ar jam prilygintas asmuo piktnauddamas padaro, pvz.,

kontraband (BK 199 straipsnis), sdlavimg (BK 182 straipsnis), pagrobia svetirturtg arba j

195 Teisingum Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai. Lietuvé@espublikos Konstitucijos 109 straipsnis //
Valstybes Zinios, 1992, Nr. 33-1014.

108 Sjo darbo 28-31 puslapiuose.

197 Lietuvos Respublikos teiamistatymo 23 straipsnio 2 dalis // ValstgbZinios, 1994, Nr. 46-851; Lietuvos
Auks&iausiojo Teismo statuto 1 straipsnis // Valstydinios, 1995, Nr. 36-887.

108 | jetuvos Auk$iausiojo teismo BaudZziamy byly skyriaus 2007 m. sausio 4 d. ,Teismraktikos nusikaltim ir
baudzZianaju nusiZengim valstyles tarnybai ir vieSiesiems interesams baudziamodigkese (BK 225, 226, 227,
228, 229 straipsniai) apibendrinimo apzvalga“. reipraktika. 2007, Nr. 26.
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pasisavina ar iSSvaisto (BK 178, 183, 184 straipgnieikos kvalifikuojamos kaip nusikalstam
veily sutaptis®®

jeigu piktnaudziaujant nukefjisiajam padaromas sunkus ar nesunkus sveikatos
sutrikdymas arba atimama gy\wlveikos kvalifikuojamos kaip nusikalstareik; sutaptid®®

jeigu cl tarnybos pareig neatlikimo kitas asmuo netenka gy&sjbsunkiai ar nesunkiai
sutrikdoma jo sveikata ir jeigu kaltininkas nu@atad @l jo veikimo ar neveikimo gali atsirasti
tokiy padarini, taciau lengvalxdiskai tikejosi jy iSvengti, arba, nors ir nenumattaciau pagal
veikos aplinkybes ir savo asmenines savybegagalturéjo tai numatyti, veikos kvalifikuojamos
kaip nusikalstam veiky sutaptis (pagal BK 229 straipsnr 132, 137 arba 139 straipsnio
atitinkamas dalis)™.

Ir nors auk&iau pamirtoje apzvalgoje konkegai negvardijama, koki sutapties formp
sudaro valstyés tarnautojo arba jam prilyginto asmens tarnyboturpadarytos nusikalstamos
veikos, galime teigti, kactia turima omenyje ideali nusikalstamveiky sutaptis, kadangi
valstyles tarnautojas arba jam prilygintas asmuo nusikatstaeika jvykdo tuo pat metu ir
piktnaudZiaudamas tarnybine pichi arba virSydamaggaliojimus. StaiP. S., B. G., Z. L., V.
L., R. Z. nuteisti pagal BK 228 straipsnio 1 jdal BK 300 straipsnio 1 daluz tai, kad jie,
bizdami Svetioniy rajono savivaldybs administracijos direktes 2003 m. sausio 20 gsakymu
Nr. A-368 sudarytos Komisijos iSlikysbuvusiy sodyly statini ir (ar) sody liekan; saugomose
teritorijose faktui nustatyti nariai, o P. S. — piminkas, veikdami kartu, piktnaudziavo tarnybine
padeétimi, suklastojo tikg dokument — 2006 m. gruodzio 19 d. akto P. S. dar ir panaudojq $
suklastoy dokument™'? Uz $iy nusikalstam veiky padarym P. S., B. G., Z. L., V. L., R. Z.
bausnés paskirtos vadovaujantis BK 63 straipsnio 5 ddligminktu, kas leidzia konstatuoti, kad
teismas P. S., B. G, Z. L., V. L., R. Z padarytasikalstamas veikas traktavo kaip sudaias
idealia nusikalstam veiky sutap.

Ideall nusikalstam veiky sutapt su BK 225 straipsnyje numatyta nusikalstama veika

taip pat sudarys ir tie atvejai, kai valstgltarnautojas ar jam prilygintas asmuo kaipi kySma

19°Ten pat, 34 punktas.

H19Ten pat, 35 punktas.

1 Ten pat, 42 punktas.

12 | ietuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigu kolegijos 2010 m. vasario 2 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-16/2010.
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tuos daiktus, kud igijimas sudaro atskiros nusikalstamos veikos:gtid (pvz. kaip ky$ igijus
nusikalstamu @du gauj turta (BK 189 str.), nevieSus elektroninius duomenis (B88 str.),
akcizais apmokestinamas prekes, kwert virsija 250 MGL dydZio sum (BK 1992 str.),
Saunamyji ginkla, Saudmenis, sprogmenis ar sprogsias medziagas (BK 253 str.) ir kt.).

D¢l idealios nusikalstamveiky sutapties Lietuvos Aukfausiasis Teismo teip; senatas
pasisak ir 2004 m. birzelio 18 d. nutarime Nr. 46 ¢Dteismy praktikos nusikaltim zmogaus
gyvybei bylose“ Hei asmuo nesuprato savo veikos pavojingumo kitoganns gyvybei ir nenu-
mak, kad &l jo veikos bus atimta gyvylkitam Zmogui, t@au suprato ir numat, kad @&l jo vei-
kos gali ti sutrikdyta kito Zzmogaus sveikata, ir taip veikdes pada¢ sveikatos sutrikdymus,
sukelusius nukergjusiojo mirt, veika kvalifikuojama pagal BK 132 ir 135 ar 138agpsniuose
numatyt; nusikaltim; sutapt, jeigu &l ?mogaus gyvyds agmimo yra neatsargi kat'®. Ir nors
Sis iSaiSkinimas labiau pasitarnauja sprendziantepés nusikalstamos veikos (BK 129 str.)
atribojimo nuo nusikalstamveiky daugeto (BK 132 ir 135 ar 138 str.) probigr ne atribojant
realia nusikalstam veiky sutapt nuo idealios, reitu pripazinti, kad jis yra reikSmingas ir
sutagiy atribojimui, kadangi leidzia nustatyti, kokios diges situacijos teism praktikoje gali
biti laikomos kaip sudar&ios idealy nusikalstam veiky sutapt. Siuo konkréiu iSaiskinimu,
autoriaus nuomone, buvo konstatuota, kad idealsikalstam veiky sutapi gali sudaryti tokios
situacijos, kai tarp tarpiniir galutinihy padaring, kurie atskirai sudaro savarankiSkaiga
nusikalstam veika, egzistuoja skirtingas ka&k santykis (t§inis tarpinis ir neatsargus galutinis
padariniaif*°.

Kaip ideali nusikalstam veiky sutaptis suvokiamos ir tokios situacijos, kai ikéfikas,
pasiksindamasi gyvylke nukengjusiojo, turirtio specialiuosius itinus pozymius (artimo
giminakio ar Seimos nario,&s¢ios moters, mazani® ar beggiSkos liklés asmens ar kt.), tuo
patiu metu nuzudo kit Siy poZzymip neturini Zmogy. Siuo atveju Kkaltininko padarytos
nusikalstamos veikos kvalifikuojamos kaip baigtaszudymas to asmens, kuris faktiSkai

nuzudytas, ir kaip pastkinimas nuZudytiat asmef i kuri buvo ksintast'®. Be to, kaip jau

113 |ietuvos Auk&iausiojo Teismo teigy senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimo Nr. 46l,Beismy praktikos
nusikaltimy Zmogaus gyvybei bylose* 15 punktas. Teigonaktika. 2004, Nr. 21.

14Ten pat, 27 punktas.

115 | jetuvos Aukiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. gegé& 8 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-354/2007; Lietuvos Atidisiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus iSpistines

septyniy teiszju kolegijos 2009 m. spalio 20 d. nutartis baudZiajepyloje Nr. 2K-7-226/2009.

1% jetuvos Aukgiausiojo Teismo teigy senato 1999 m. birzelio 18 d. nutarimo Nr. 18l Eeismy praktikos
nuzudyny bylose“ 2 punktas. Teisurpraktika. 1999, Nr. 11.
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mineta'’, ideall nusikalstam veiky sutapi sudarys ir tie atvejai, kai pas#indamas nuzudyti

du ar daugiau Zmonj kaltininkas nuZudo vienjy, o kitas (kiti) lieka gyvi'®

Tuo atveju, kai veikdamas pavojingukiimoni; gyvybei adu kaltininkas sieknuzudyti ir
nuzud vierny Zmog, o kitiems padar sveikatos sutrikdya veika kvalifikuojama pagal BK 129
straipsnio 2 dalies 7 punktkaip nuzudymas pavojingu kizmoni; gyvybei bdu ir pagal BK
135 straipsnio 2 dalies 7 puktl38 straipsnio 2 dalies 7 pumkar 140 straipsp priklausomai
nuo sveikatos sutrikdymo laipshid

Salia jau pamiéty iSaiskinimy, Lietuvos Auk$iausiojo Teismo teiguy senatas taipogi
pasisak ir dél nusikalstam veiky, kurios sudaro ideali nusikalstam veiky sutapt su
kontrabandos nusikalstama veika. Sio teismo seP@®3 m. gruodZio 29 d. nutarime Nr. 43
,Dél teismy praktikos kontrabandos bylose* pazta kadneteigtas privalony pateikti muiti-
niam tikrinimui daiky; gabenimas, taip pat Saungm ginkly, Saudmeip, sprogmen, sprogsta-
myjy, radioaktyvigjy medziag ar kity strateginiy prekiy, nuodingyjy, stipriai veikiariy, narko-
tiniy, psichotroping medziag arba narkotini; ar psichotropini medziag pirmtaky (prekurso-
riy) gabenimas be leidimo per Lietuvos Respublikostylals sier, susips su neteidu Lietuvos
Respublikos valstys sienos pejimu, kvalifikuojamas pagal BK 199 straipsnio 1 ardal ir
BK 291 straipshio 1 d#l”® AnalogiSkai vertintinos ir tos situacijos, kainaso suklastoja
dokumeny ir ji pateikia muitiniam tikrinimui -asmuo, suklaste$ muitires deklaracig ar kitg
dokumeni ir pateikes juos muitiniam tikrinimui, atsako pagal BK 19%agbtsnio 1 ar 2 dalir
BK 300 straipsnio 1 ar 2 dalAsmuo, zinomai suklasgsjmuitires deklaracig ar kity dokumen-
tq, reikalingg kontrabandai padaryti, jei muitiniam tikrinimuw jpateike kitas asmuo, atsako kaip
kontrabandos bendrininkas, ir jo veika kvalifikuma pagal BK 24 straipsniatitinkamy dal;,
BK 199 straipsnio 1 ar 2 dair BK 300 straipsnio 1 ar 2 dgf*. Cia svarbu paZyii aplinkyke,
kad teismai Sias nusikalstamas veikas vertina kagaratias idealiy sutapi net ir tais atvejais,
kai tarp dokumento suklastojimo ir jo pateikimo tmiam tikrinimui praeina gana ilgas laiko

tarpas. Stail. Z. pripaZinta kalta ir nuteista uZ tai, kad laiy,(duomenys neskelbtini)* i3

117 Sjo darbo 33-34 puslapiuose.

18 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2010 m. lapktio 23 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-593/2010.

119 ietuvos Auksiausiasis Teismo teif; senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimo Nr. 46l Beismy praktikos
nusikaltimy Zmogaus gyvybei bylose* 18 punktas. Teigonaktika. 2004, Nr. 21.

120 | jetuvos Auksiausiojo Teismo tei§y senato 2003 m. gruodzio 29 d. nutarimo Nr. 43l @ismy praktikos
kontrabandos bylose” 7.1 punktas. Teispnaktika. 2004, Nr. 20.

121 Ten pat, 7.2 punktas.
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Jungtinig Araby Emyrat; per Vokietijos Federacés Respublikos Hamburgairy uost
Klaipedos jiry uosg, juriniame konteineryje Nr. (duomenys neskelbtini) eyab privalony
pateikti muitinei 481 789 Lt vext 125 596 vntjvairiy namy apyvokos reikmen kroviry,
suklastojo tiky dokument, turedama tiksd veliau j; panaudoti darant kontrabaid Ikiteisminio
tyrimo metu ir teisme nenustatytu laiku, nenustgéyvietoje, Jungtiniuose ArabEmyratuose,
firmos M. T.” vardu sudagé prekiy pirkimo-pardavimosutar§ Nr. (duomenys neskelbtini)
(2003-09-03), kur patvirtino antspaudu ir atsakingo asmens parasonds ,M. T.“ jgaliotas
atstovas, sutarties priedgaSe Zzinomai neteisingus duomenis apie gabenarekiy kiek —
nurode, kad gabenamas 23 080 vnt., o ne 125 596 wairiy namy; apyvokos reikmepkrovinys
ir 2003-11-15 Sio dokumento kapifaksograma persiuatA. L. , nurodydamaraSyti j firmos
.M. T. " sgskaitas jos pateiktamegi®Se ir kontrakto priede esdius Zinomai neteisingus
duomenis apie gabenamprekiy kiek. Siais savo veiksmais nuteistoji paélarusikaltimus,
numatytus BK 199 str. 1 d. ir BK 300 str. 328Uz $iy nusikalstam veiky padarym L. Z.
paskirtos bausas, vadovaujantis BK 63 str. 1 d., 5 d. 1 p. (esdeéliai nusikalstam veiky
sutagiai), subendrintos &mimo kidu. Taigi, reikty pripazinti, kad nors dokumento
suklastojimas ir kontrabanda buvo padarytos atskisavarankiskom veikom ir skirtingu laiku,
taciau igyvendinant kontrabandos nusikalstamos veikostgudartu buvo visiSkaigyvendinta ir
dokumento suklastojimo nusikalstamos veikoseiad
Atsizvelgiantj teismy praktika, idealh nusikalstam veiky sutapi su kontrabanda taip pat

sudaro ir Saunagu ginkly, Saudmen, sprogmen, sprogstamju, radioaktyvijuy, nuodingju,
stipriai veikiartiy, narkotini;, psichotropini medziag arba narkotinj ar psichotropini me-
dziagy pirmtaky (prekursony) neteigtas gaminimasigijimas, laikymas, neSiojimas, gabenimas
ir ju neteigtas gabenimas per Lietuvos Respublikos vatstydien. Sios nusikalstamos veikos
kvalifikuojamas pagal BK 199 straipsnio 2 dialatitinkamai pagal BK 253, 256, 259, 260, 266,
267 straipsniu$>,

Realios ir idealios nusikalstaimveiky sutagiuy atribojimui ir tinkamam identifikavimui

taip pat reikSmingas ir Lietuvos Aukausiojo Teismo senato 2005 m. birzelio 23 d. notas

122 Klaipedos apygardos teismo 2007 m. gruodZio 19 d. nundiebaudZiamojoje byloje Nr. 1-50-113/2007;
Lietuvos apeliacinio teismo baudzZigm bylu skyriaus teigu kolegijos 2008 m. gegég 23 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1A-144/2008.

123 | ietuvos Auksiausiojo Teismo tei§y senato 2003 m. gruodzio 29 d. nutarimo Nr. 43 @ismy praktikos
kontrabandos bylose" 7.3 punktas. Teispnaktika. 2004, Nr. 20.

43



Nr. 52 ,Dél teismy praktikos vagyss ir pkSimo baudZiamosiose bylo$é* Vadovaujantis juo,
jei BK 119, 254, 256, 263, 296, 302, 306 straipgs@unumatytais veiksmais kartu pagrobiamas
apyvartoje esantis turtas (pvz., radioaktyvios sarfaluolines medziagos pagrobiamos kartu su
kapsule ar kasete, kurioje jos buvo laikomos, ntankse medziagos pagrobiamos kartu su seifu,
kuriame jos saugomos), tai tokia veika kvalifikungkaip idealioji sutaptis su veikomis, numa-
tytomis BK 178 ar 180 straipsniuoS® Lygiai taip pat vertintinos ir atvirk3tis situacijos — kai
grobiant apyvartoje esarurta kartu pagrobiamas ir daiktai iSimti iS apyvartasdaiktai, kuny
apyvarta yra ribota (BK 119, 254, 256, 263, 29&,3D6 straipsniai).

Pagal BK 178 straipsnio 2 dat 180 straipsnio 2 dalvagyst ir pléeSima kvalifikuojantis
pozymis yrajsibrovimasij patalp (vagyses ir pkSimo atveju), saugyklar saugora teritorija
(vagysts atveju). Vadovaujantis analizuojamo Lietuvos Atgkdsiojo Teismo senato nutarimo
15 punktu, kai patal@, saugykd ar saugora teritorija patenkama suklastojus dokumeat pa-
naudojant suklastgptdokumend, veika kvalifikuojama kaip nusikalstaymveiky, numatyty BK
178 straipsnio 2 dalyje ar 180 straipsnio 2 dalyjjeBK 300 straipsnyje sutaptis. Siuo atveju
sutapties (daugeto) forma priklauso nuo to, arirkakas pats suklastojo dokumentar
panaudojo kito asmens suklagtdbkumend: jei pats kaltininkas suklastojo ir panaudojo i
suklastog dokument, veika kvalifikuojama kaip realioji nusikalstamveiky, numatyy BK 300
straipsnyje ir BK 178 ar 180 straipsnyje, sutapdiei jis panaudojo kito asmens suklagtdoku-
meny, veika kvalifikuotina kaip idealioji BK 300 strapyje ir BK 178 ar 180 straipsnyje numa-
tyty nusikalstam veiky sutapti$?®. Papildomai atkreiptinasethesysj tai, kad jei tokiu bdu jsi-
braunant patalp, saugykd ar saugom teritorija ne tik pagrobiamas, bet dar ir sugadinamas ar
sunaikinamas kitas svetimas turtas, veika kvaldjima kaip ideali nusikalstapveiky, numa-
tytu BK 300 straipsnyje, 178 ar 180 straipsnyje ir $8@aipsnyje, sutaptis.

Atkreipiant c¢mesg i Lietuvos Aukgiausiojo Teismo iSaiSkinimusétrealios ir idealios
nusikalstam veiky sutagiy, svarbu pamiéti ir Sio teismo Baudziamu byly skyriaus 2007 m.

vasario 22 d. Teism praktikos nusikalstamo susivienijimo baudziamosio®ylose

124 jetuvos Auksiausiojo Teismo senato 2005 m. birzelio 23 d. riotas Nr. 52 2l teismy praktikos vagyss ir
pléeSimo baudziamosiose bylose”. Teispraktika. 2005, Nr. 23.

125Ten pat, 4 punktas.

126 jetuvos Aukgiausiojo Teismo senato 2005 m. birzelio 23 d. riotarNr. 52 , D¢l teismy praktikos vagysss ir
pléeSimo baudzZiamosiose bylose* 15 punktas. Teipnaktika. 2005, Nr. 23.
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apibendrinimo apZvaig?®’, vadovaujantis kuria nusikalstamas susivienijirf@i§ 249 str.) ir jo
dalyviy padarytos kitos veikos visais atvejais sudaro kalstany veiky realhja sutapt. Tuo
tarpu padarytos kitos veikos gali sudaryti tieKirgaiek ir idealy nusikalstam veiky sutapi?®

Auk&iau pamirsti bei kiti'*® Lietuvos Auk&iausiojo Teismo i$aiSkinimai, autoriaus
nuomone, palengvino teisndarky vertinant, ar asmens padarytos kelios nusikalstavedos
sudaro vien ar kita sutapt. T&iau reikety pripaZzinti, kad net ir Lietuvos Aukiusiojo Teismo
praktikoje pasitaiko atvej kai Sis teismas, skirtingose toscips kategorijos baudziamosiose
bylose, remdamasis savo pateiktais iSaiSkinimaisingai jvertina esant reali ar idealy
nusikalstam veiky sutapi, taciau iSskiria vis kitus sutapy atribojimo kriterijus (pozymius), ar
jau isskirtus papildo naujais.

Stai, Lietuvos Auk&ausiojo Teismo senatas 2004 m. gruodZio 30 d.rimaNr. 49 ,Del
teismy praktikos i§Zaginimo ir seksualinio prievartavihaudZiamosiose bylosg® igaiskino
teismams, kadnuzudymas iSzaginimo ar seksualinio prievartavingunpriklausomai nuo nu-
Zzudymo padarymo laiko kvalifikuojamas kaip nusikajtidealioji ar realioji sutaptis pagal BK
129 straipsnio atitinkam dal; ir BK 149 ar 150 straipsnio atitinkagndali***; asmens, kuris su
nukengjusiuoju lytiSkai santykiavo ir tenkino lytiraistrg veikos sudaro nusikaltignsutapt ir
kvalifikuojamos pagal BK 149 ir 150 straipgratitinkamas dalis. Jei asmuo su nukgurtiuoju
lytiSkai santykiavo ir iS karto po to tenkino lyinistrg arba atvirk&iai, padarytos veikos suda-
ro idealigjq i1SZaginimo ir seksualinio prievartavimo nusikaliireutapt. Jei lytinis santykiavi-

mas ir lytires aistros tenkinimas padaryti keliomis skirtingowgskomis ir tarp g yra laiko tar-

127 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus 2007 m. vasario 22 d. ,Teignpraktikos
nusikalstamo susivienijimo baudziamosiose byloskeemglrinimo apzvalga“. Teistnpraktika. 2007, Nr. 26.

128 Ten pat, 9 punktas.

129 pyz.: Lietuvos Aukdiausiojo Teismo tei§y senato 1998 m. gruodzio 22 d. nutarimas su pakaisi, padarytais
1999 m. birzelio 18 d., ,Bl teismy praktikos sukiavimo ir turto pasisavinimo arba iSSvaistymo baadibsiose
bylose (BK 274 ir 275 str.)". Teismpraktika. 1998, Nr. 10 ir 11; Lietuvos Auidusiojo Teismo teiguy senato
2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas ¢JDteismy praktikos iSZaginimo ir seksualinio prievartavirnaudZiamosiose
bylose”. Teism praktika. 2004, Nr. 22 ietuvos Auk$iausiojo Teismo senato 2005 m. gruodzio 29 d. s
Nr. 55 ,Dél teismy praktikos nusikalstamveiky finans; sistemai baudziamosiose bylose (BK 214, 215, 229,
221, 222, 223 straipsniai)”. Teisirpraktika. 2006, Nr. 24; Lietuvos Aukfusiojo Teismo BaudZiamy byly
skyriaus 2009 m. kovo 24 d. ,Teismpraktikos kel transporto eismo saugumo ar transporto priemoni
eksploatavimo taisykli pazeidimo (Baudziamojo kodekso 281 straipsnispibaumosiose bylose apzvalga“. Teism
praktika. 2009, Nr. 30 ir kt.

130 | ietuvos Aukgiausiojo Teismo tei§u senato 2004 m. gruodZio 30 d. nutarimas:l,Beismy praktikos
iSZzaginimo ir seksualinio prievartavimo baudZiamesibylose”. Teismpraktika. 2004, Nr. 22.

131 | ietuvos Aukgiausiojo Teismo teigy senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimal,ismy praktikos i$Zaginimo
ir seksualinio prievartavimo baudZiamosiose bylos@tnktas. Teismpraktika. 2004, Nr. 22.
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pas, padarytos veikos sudaro regdi nusikaltim; sutapt'*2. Kaip jau buvo misata'®, Iytinis
santykiavimas ir Iytids aistros tenkinimas padaromas keliomis skirtingongikomis, todl
nereikéty Sio kriterijaus iSskirti kaip padedé&n atriboti viera sutapi nuo kitos. Taiau,
vadovaujantis Siuo teismo iSaiskinimu, galime ieigad teismas pasisakjog pagrindinis (ir
vienintelis tikras) kriterijus leidziantis atribotideall sutapt nuo realios iSzaginimo ir
seksualinio prievartavimo baudziamosiose byloseaikol tarpas tarp padatytnusikalstam
veiky.

Taciau § ir papildomus kriterijus Sios kategorijos bylosgstnas iSskyr nagricdamas
baudziamja byla, kurioje D. K. nuteistas uz tai, kad 2004 m. lagioil d., apie 2 val. nakties,
veikdamas bendrininkgrupéje kartu su T. K., panaudodami fizismurt; nukengjusiosios E. T.
atzvilgiu, t. y. D. K. sudavus vigrnkarty ranka nukerdgusiajai E. T.; nog ir atemus iS
pastarosios mobiliojo rySio telefgn kad ji negadty prisiSaukti pagalbos, T. K. vairuojamu
automobiliu ,Mercedes Benz" prievarta nusivetiukengjusiqjq ; (duomenys neskelbtini) esant
miSky, kur E. T. pabandzius padpi iS automobilio, T. K. ir D. Kispyr nukengusiajai ;
jvairias kino vietas ne maziau kaip du kartus bei pagrasiad, k. T. atsisakius su jais lytiSkai
santykiauti bei tenkinti lytinaistrg oraliniu bizdu, ji bus paskandinta Salia eséame tvenkinyje
ir iSzaginta deSimties nepatamy vaikiny, tokiu bidu palauzus nuke#jtisiosios valy, T. K.
atliko viery prievartiry lytinj akly automobilyje ,Mercedes Benz®, v.n. (duomenys nkesike)
su E. T. prieS jos vali t. y. j iSZzagino. D. K., dsdamas nusikalstagnveiky, iSlipus
nukengjusiajai E. T. iS automobilio, miske, ¢graes E. T. uz plaukir palenkes jos galy prie
savo lytinio organo, tenkino savo Iwimistrg oraliniu bizdu su E. T. prie$ jos valit. y. j
seksualiai prievartavo. Seksualiai iSprievagawnukendjusigjq E. T., D. K., toje pdoje vietoje
ir tuo paciu metu atliko viem prievartiry Iytinj akiy su guligia ant zemas E. T. prieS jos vali t.

y. jq i8zagind®.

Sioje byloje teismas pasisgkkad vertinant koki nusikalstam veiky sutapt sudaro
lytinis santykiavimas ir lytias aistros tenkinimas, reikigvertinti: a) kiek veik padaé
kasatorius; b) ar veika kelis kartus pazeistap#as ar pazeisti skirtingi BK straipsniai; c) ampta
veiky yra laiko tarpas ir ar galima padarytas veikagingrkaip padarytas tuo pat metu; al)

132 Ten pat, 17 punktas.

133 Sio darbo 28 puslapyje.

134 |ietuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. birzelio 27 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-437/2006.
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padarytas veikas sieja vieningas sumanyiia®irmy dviejy kriterijy ivardijimas, autoriaus
nuomone, vertintinas kritiSkai, nes, kaip jau ajatatytinis santykiavimas ir lytis aistros
tenkinimas yra padaromi dvejomis skirtingomis veike ir sudaro dvi atskiras nusikalstamas
veikas, numatytas skirtinguose BK straipsniuoseialapasteétina, kad Salia ,laiko tarpo“ kaip
sutagiy atribojimo kriterijaus yra iSskiriamas ivigningo sumanymo buvifhkriterijus. Ir nors
Sioje byloje teismas nusikalstameiky daugeto teisigsituacip, atsizvelgiani teismy praktika,
tinkamai jvertino kaip sudarama ideala nusikalstam veiky sutapi, toks papildom kriteriju
ivardijimas laikytinas teismo nenuoseklumu formubjegalios ir idealios nusikalstaymveiky
sutagiy atribojimo kriterijus.

Dar vienas pavyzdys baudzZigm byly, kuriose Lietuvos Auk8ausiasis Teismas,
konstatuodamas idealios nusikalstarmeiky sutapties buvimy pasiémé skirtingais jos
iSskiriamais pozymiais — vieSosios tvarkos pazewdkartu sutrikdant sveikatbaudziamosios
bylos. Stai,D. T. nuteistas uz tai, kad 2005 m. geguz2 d., laikotarpiu nuo 2 val. iki 3 val.,
(duomenys neskelbtini) namo kieme, émane Utenoje, vieSoje vietojegdamas tarpusavyje
susitawrs ir veikdamas kartu su A. C., A. S., M. P. ir Rddl chuliganiSly paskat, sugrielz P.

M. uz drabuzj, suda¥ kumgiu ; kriting ir pargriove ant Zenas, [...], tuo nukergjusiajam [...]
padare nesunk sveikatos sutrikdys bei jziliais veiksmais demonstravo nepagarb
aplinkiniams ir sutrikd visuomess rimg bei tvark'*® Sias D. T. padarytas nusikalstamas
veikas teismas kvalifikavo kaip vieSosios tvarkaegidimy (BK 284 str. 1 d.) ir nesumk
sveikatos sutrikdym (BK 138 str. 2 d. 8 p.), o pasisakydamat dhugeto formos, pazyjo,
kad jos tarpusavyje sudaro ideflinusikaltimy sutapi, nesviena veika tuo pau metu, esant
bendram sumanymui padarytos skirtinguose BK spesiak dalies straipsniuose numatytos
nusikalstamos veikd¥.

Kitoje bylojeL. K. nuteistas uZ tai, kad kartu sutZ, 2006 m. gegw® 9 d., apie 00.10
val., Kaune, prie 36—0jo namo R. Kalantos giddmi apsvaig nuo alkoholio, dl chuliganiSk

paskat; sparct nukengjusij; A. D.j jvairias kino vietas bei sudamukengusiajam ne maziau

135 Ten pat.

136 | jetuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigjy kolegijos 2006 m. lapk¥io 7 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-585/2006.

137 |ietuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigjy kolegijos 2006 m. lapk¥io 7 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-585/2006.
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kaip penkis smgius kumaiais j galw, taip padag jam [...] nesunk sveikatos sutrikdym bei
iziliais veiksmaisiemonstravo nepagagkaplinkiniamd®,

Sioje byloje teismas konstatavo, kad L. K. nusitahos veikos padaryttso pat metu ir
toje paioje vietoje kvalifikuotos pagal BK 284 straipsnio 1 daldél nepagarbos
pademonstravimo aplinkiniamgiliais veiksmais) ir BK 138 straipsnio 2 dalies 8ngta (dél
nesunkaus sveikatos sutrikdymo nukg@rgiajam, panaudojant prie§ fizini smurt dél
chuliganisk paskat), todel Siuo atveju yra ideali nusikalstapveiky sutaptis=®.

Tokiy ir panadi atvep Lietuvos teism praktikoje yra ne vienas ir ne du,ciau,
autoriaus nuomone, tai neleidzia teigti, kad vigseasSiais atvejais teismai esmingai nukrypsta
nuo ,idealios* ar ,realios” nusikalstamveiky sutapties doktrininio ir teisminio aiskinimo.
Nesvarbu, kad Siose bylose buvo pasiremta skiisngazymiais, ar 8§ pozymi teismo
sprendime nurodyta nepakankamai, tenka pripaat, abiem nagritais atvejais atitinkama
nusikalstam veiky sutaptis buvo identifikuota teisingai (atsizvelgia teismy praktika).
Zinoma, tokios situacijos, nors iivertintos teisingai, netéy biti toleruojamos, kadangi
nusikalstam veiky daugeto form pozymiai tuéty bati vieningai aiSks ir objektyviai
patikrinami ¢vertinami). Tik tokiu atvejudty galima uZztikrinti, kad Sie pozymiai visais atvsjai
bus naudojami teismo vidiniargsitikinimui suformuoti, o ne jau suformuotam vidimi
gsitikinimui paggsti.

Taciau reilety pastebti, kad kai kuriy kategoriji bylose realios ir idealios nusikalstam
veiky sutagiy atribojimo problema vis dar yra akivaizdi ir reli&ajanti teisna nuoseklumo
vertinant vienos ar kitos sutapties buginKaip viery iS pavyzdai, patvirtinaiy Lietuvos
teismy nenuoseklum vertinant, ar padarytos nusikalstamos veikos sudasla, ar idealy
nusikalstam veiky sutapt, galime panagriti kelety analogiSk situaciy, kuriose teismai
prieme skirtingus sprendimus. Stdd. M. pagal BK 281 straipsnio 5 dahuteistas uZ tai, kad,
vairuodamas transporto priemenpazei@ keliy eismo saugumo taisykles iéldo jvyko eismo
ivykis, kurio metu Zuvo zmogus, t. y. 2008 m. dag8 d., apie 22.35 val., vairuodamas
automobil ,Peugeot 406“ (valst. Nr. (duomenys neskelbtini)) vaziuodamas Vilniuje,
Ukmergs g. Gelezinio Vilko g. link, ties transporto steteSeskir“, pazeid Keliy eismo

taisykliy (toliau — KET) 9, 14, 37 ir 133 punkteikalavimus, [...] @l to, pastebjes ; pesciyjy

138 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m. gegas 22 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-417/2007.
139Ten pat.
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peréjq izengust M. G., nespjo prieS peegjq sustabdyti automobilio, kad praleispesciqjq, ir
partrenke jq; del Sio eismqvykio M. G. paty¢ suzalojing, nuo kurig mire.

D. M. nuteistas pagal BK 144 straipsu¢ tai, kad paliko be pagalbos zmo§ai gresé
pavojus jo gyvybei, t. y. 2008 m. rdgs8 d., apie 22.35 val., Vilniuje, Ukmersgg., sukles
eismo jvyki, kurio metu automobiliu ,Peugeot 406“ (valst. Nduomenys neskelbtini) ant
pesciyjy perejos partrenk pescigiq M. G., ir taip sukles pavoj jos gyvybei, i§vykio vietos
pasisalino, nesimé jokiy priemoni;, kad nukerdjusiajai biaty suteikta pirmoji medicinos
pagalba, nors tujo tokig galimyke. Skirdamas galutinisubendring bausm uz Siy nusikalstam
veiky padarym, teismas vadovavosi LR BK 63 straipsnio 5 daliepuhktu, numatatiu
bausnds skyrimy esant idealiai nusikalstanveiky sutagiai'*°.

Taciau kitoje Lietuvos Auk8ausiojo Teismo nagritoje baudziamojoje byloje
analogiska situacija buvigertinta kaip reali nusikalstamveiky sutaptisM. S. nuteistas uz tai,
kad jis 2006 m. gruodzio 7 d., apie 1.00 val., kKalsriy r., RumsSisSkj m., Lekawiaus g.,
vairuodamas automobil,Audi 80" (valst. Nr. (duomenys neskelbtini)yidlamas neblaivus,
pazeid keliy eismo taisyklj saugumo reikalavimus, [...], ted kelio vingyje nepasirinko
saugaus greio, nesuvald vairuojamo automobilio, nuvaziavo nuo kelio ir afeste. Eismo
ivykio metu buvo suzalotas R. J., kuris po pastzalojin, [...] 2006 m. gruodzio 12 d. nair

Be to, M. S. nuteistas uZ tai, kad jis 2006 m. d#im 7 d., apie 1.00 val., KaiSiadgri
r., RumsisSki m., Lekauiaus g., lidamas eismo dalyvis — automobilio ,Audi 80“ (valstr.
(duomenys neskelbtini)) vairuotojas, &k eismojvyki, kuriame buvo suzalotas R. J., [...]
turedamas pareig rapintis nukergjusiuoju ir galimylz jam suteikti pagallp, R. J.
nepagelbjo, kai grese pavojus jo gyvybei, ir igvykio vietos pasidalinoSkirdamas M. S.
galuting subendrirg bausmg uz Siy nusikalstam veiky padarym, teismas vadovavosi LR BK 63
straipsnio 1 ir 4 dalimis, numatdomis bausmas skyrimy esant realiai nusikalstajmveiky
sutagiai**.

Aiskumo Sioje situacijoje neesSa ir Lietuvos Auk$ausiojo Teismo Baudziamu byly
skyriaus 2009 m. kovo 24 d. Teignpraktikos kel transporto eismo saugumo ar transporto

priemoniy eksploatavimo taisykli pazeidimo (Baudziamojo kodekso 281 straipsnis)

140 | jetuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigiy kolegijos 2011 m. balandZio 12 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-158/2011.
141 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigu kolegijos 2011 m. kovo 22 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-106/2011.
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baudziamosiose bylose apzvalga, kurios igvad punktas nustato, kad ,jeigu BK 281 ar BK
282 straipsniuose numatytus nusikaltimus padesmenys paliko be pagalbos nulégrsiji,
kurio gyvybei gésé pavojus, nors tijo galimyly suteikti jam pagalp ju veika kvalifikuojama
pagal mirty nusikaltimy ir BK 144 straipsnyje numatyto nusikaltimo sutapf. Taigi,
pasisakydamasétiSiy nusikalstam veiky kvalifikavimo pagal sutapt Lietuvos Auksiausiasis
Teismas nutyjo, kuria iS sutapties formturéjo omenyje.

Teismai nevienareikSmiskai vertina ir tas situssijkai sutrikdoma zmogaus sveikata ir
jis paliekamas be pagalbos, kai gresia pavojusypyleei. Antai, Vilniaus rajono apylirds
teismo nuosprendziu Nr. 1-238-298/2011,A buvo pripazintas kaltu uzctg; nesunk A. M.
sveikay sutrikdyny (LR BK 138 str. 1 d.). Tuo piau nuosprendziu A. P. buvo pripazintas
kaltu ir uz tai, kad savo smurtiniais veiksmaisétesk pavoy stipriai apsvaigusios nuo alkoholio
nukengjusiosios A. M. gyvybei, jai nepagély, paliko i esant Zemai aplinkos tempenai
guléeti ant Zenas, nors tugjo galimyle jai suteikti pagalp, dél ko A. M. mie nuo bendro #no
atvesimo, t.y. paliko A. M. be pagalbos, kaegr pavojus jos gyvybei (BK 144 str§kirdamas
galutirg subendrint bausm uz iy nusikalstam veiky padarym, teismas bausmes bendrino
vadovaudamasis LR BK 63 straipsnio 5 dalies 1 pynkas leidzia teigti, kad teismas abi
nusikalstamas veikas traktavo kaip sudéiemideali nusikalstam veiky sutapf*®. Tasiau kitaip
iS esnés analogisk situacip jvertino Kauno apygardos teismas, nagtamas baudziaga byla
Nr. 1A-112-48/07. Sioje bylojd. Z. nuteistas uZ tai, jog jis neteiai medZiodamas ir
neSiodamas nenustagytnedzioklip Sautuy, pazei@ Lietuvos Respublikos ginkir Saudmen
kontrolks jstatymo 30 str. 5 p., 33 str. | p., 34 str. 2 p. MedZiokbs taisykliy 60.2, 61, 64, 65,
74.3 punkg reikalavimus, ir to pasekoje neatsargiai paéldr K. sunk sveikatos sutrikdym(LR
BK 137 str. 3 d.). Be to, |. Z. tuo ¢ia metu ir toje pdioje vietoje @l neatsargumo sunkiai
sutrikdes J. K. sveikat, jam nepagelgo, nors tugjo galimyke suteikti pagalh, t.y. neiSkviet
medicinos pagalbos ir igvykio vietos pasiSalino, kai ég¢ pavojus nukewfusiojo J. K.

gyvybei (LR BK 144 str.Skirdamas galutinsubendring bausmg uz abi nusikalstamas veikas,

142 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus 2009 m. kovo 24 d. ,Teisnpraktikos kel
transporto eismo saugumo ar transporto priemeRsploatavimo taisykli paZzeidimo (BaudZiamojo kodekso 281
straipsnis) baudZiamosiose bylose apzvalga“. Teigraktika. 2009, Nr. 30.

143 vilniaus rajono apylinks teismo 2011 m. birzelio 22 d. nuosprendis bamddjeje byloje Nr. 1-238-298/2011.
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teismas bausmes subendrino visiSkoépomd biadu, kas leidzia konstatuoti, kad teismas I. Z.
padarytas nusikalstamas veilasrtino kaip realj nusikalstam veiky sutapt***

Ir nors auk&iau pateiktose bylose teismai skirtingai vertincardsviern ar Kita
nusikalstam veiky sutapi, reikéty sutikti su baudziamosios téss doktrinoje sutinkama
nuomone, kad tokios situacijos netwr biti laikytinos idealia nusikalstamveiky sutaptimi.
Kaip pagrindig to priezastis nurodoma, kad LR BK 144 straipsnyjenatyta veika yra
padaroma neveikimu, o neveikimo atveju asmuo terakis baudziamojon atsakondgbne uz
pareig, 0 uZ jos nevykdym turint galimyk tai padaryti®>. Todl reikéty pripaZinti, kad i
nusikalstama veika, laiko atzvilgiu, yra padaromdiau — jau atlikus nusikalstagnveika,
salygojusia pareigosrapintis ar padti nukentjusiajam atsiradim ir yra laikytina savarankiska
Nnuo pirmosios.

Taigi, apibendrinant Siame skyriuje &dtyta, darytina iSvada, kad teismawairias
nusikalstam veiky daugeto teisines situacijas vertina kaip sud@ias realig ar idealiy
nusikalstam veiky sutapt remdamiesi teismpraktika, tafiau neatsizvelgdami doktriniry Siy
sutapiy aiskinimy ar vieningy jy pozymy iSskyring ir vertinimg. Dél to, autoriaus nuomone,
egzistuoja tikimyd kad teismai iS5 es#m panaSias teisines situacijagrtina skirtingai, kas
sudaro pagring preziumuoti, jog Lietuvos vals@imesugeba uZztikrinti konstitucipinuosta

del visy asmen lygylkes prieSjstatyng ir teisny veikimo.

2. Realios ir idealios nusikalstam veiky sutap€iy atribojimo problemos iStakos ir galimi

jos sprendimo hidai

ISnagrirejus Siuolaikie baudziamosios teis doktrirg ir Lietuvos teism praktika,
autoriaus nuomone, galima konstatuoti, kadlios ir idealios nusikalstam veik; sutagiy
atribojimo problemos priezastis yra formali ir g} bati jvardijama kaip idealios nusikalstam
veilky sutapties tinkamo identifikavimo problendauk negidytina, kad abi Sios daugeto formos
negali egzistuoti tuo @au metu, t pa&iy nusikalstam veiky atzvilgiu, todl tarp padaryq
nusikalstam veiky teisingai nust&us esant/nesant idealnusikalstam veiky sutapi, kartu

iSsispesty ir kitos daugeto formos buvimo klausimas. Zinontwks pagrindigs problemos

144 Kauno apygardos teismo 2007 m. kovo 27 d. nutheislZiamojoje byloje Nr. 1A-112-48/07.
145 Girdenis T. Nusikalstam veiky daugetas Lietuvos baudZiamojoje ¢fs Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teig (01 S). Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 20P. 85.
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ivardijimas pdios problemos neiSsprendzia,itar neabejotinai nukreipia teisinga linkme,
siekiant tinkamai suvokti problemos iStakas jwertinti jos sprendimo galimybeddealios
nusikalstam veik; sutapties tinkamas identifikavimas, autoriaus nao@) tuety biti
suprantamas kaip: 1) aiSkusgStlaugeto form sudaramiy pozymy iSskyrimas baudziamosios
teises doktrinoje (ar baudziamajamistatyme); 2) vienodas:spozymy traktavimas sprendziant
daugeto teisines situacijas teigrpraktikoje Cia pirmasis ir tuo pau pirminis elementas yra
siejamas su baudziamosios tsigloktrina (ar baudziamuojstatymu), o antrasis — kylantis iS
pirmojo — su teism praktika. Pagrindiét salyga — abu Sie elementai turi tiesiogiaveikauti
tarpusavyje. Atsizvelgiani problemos priginit Si slyga laikytina kaip pagdsta ir logisSka.
Taciau tai, kas pagsta ir logiSka teoriniu lygmeniu, ne visuomgfyvendinama praktiniu.
Autoriaus nuomone,ittent tokia situacija yra susikl&isisi nagrirgjamos problemos atzvilgiu.

Ankstesniuose Sio darbo skyriuose pateikta ideahosikalstam veiky sutapties
sampratos ir pozymidoktrinirg ir teismire analiz, leidZia teigti, kad nei baudziamosios ésis
doktrinoje, nei teism praktikoje, m@ra vieningos idealios nusikalstamveiky sutapties
sampratos. Be to, priklausomai nuo autoriaus arimggmos baudziamosios bylos, iSskiriami
vis kiti Sios sutapties pozymiai. Taip pat neaiSkuris iS element — baudzZiamosios teis
doktrina ar teism praktika, laikomas pirminiu. Autorius nuomone] depakankamai iSsamaus
baudziamosios teis doktrinos pofirio i idealios nusikalstam veiky sutapties pozymius,
teismai iSskiria vis naujus Sios sutapties doktiungs pozymius ,patikslinaius ir papildagius®
teisminius pozymius ir jais vadovaujasi nagdami konkreias baudziamsias bylas. Taau,
kaip jau mirta'*®, pasitaiko atvej, kai teisny naujai iSskirti poZymiai nors ir tinka konksies
nagrirgjamos bylos argumentacijai, ¢tau visiSkai netinka ar net prieStarauja kitose
baudziamosiose bylose priimtiems sprendimams. {B@pkama uzburt raty — teismy praktika
,<detalizuoja ir tikslina® baudziamosios téss doktrim, 0 baudziamosios teéis doktrina,
siekdama pateisinti savo, kaip pirminio elementskpd, jau suformuat jvairiapug teism
praktika stengiasiivilkti i racional, doktrininj riba. Suprantama, kad tokia sistema pasmerkta
dviprasmyldms, toal yra atsisakytina arba koreguotina.

Jos atsisakyti ity galima idealios nusikalstamveiky sutapties vertinim ir aiSkinima
paliekant iSimtinai tik teismp praktikai. Tokiu atveju, ar padarytos nusikalstameikos sudaro

idealia ar realy nusikalstam veiky sutapt, baty sprendziama atsizvelgiarnt ankstesnius

148 Sjo darbo Il skyriaus 2 dalyje ,Idealios nusikalsi; veiky sutapties pozymiai“, P. 24-35.
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Lietuvos Aukg€iausiojo Teismo iSaiSkinimus bei Sio teismo sprendi nagrigjant iS esms
analogidkas situacijas. Sis variantaspasirinkus, leist uZtikrinti, kad i5 esws analogiskos
nusikalstamos teisks situacijos baudZiamuoju aspektatip vertinamos vienodai. Zemesni
teismy klaidos ar nukrypimai nuo jau suformuotos taispnaktikos, labai tiktina, kity iStaisyti
aukstesss instancijos teism Tuo p&iu, vertinant naujas nusikalstameiky daugeto situacijas,
galutin teisin situacijos vertinim taip pat pateikt Lietuvos Auksiausiasis Teismas, taip
uztikrindamas formuojamos praktikos nuosekdum

Ir nors pastarasis modelis labiau tikieisinio precedento sistemoje, o kontinegjén
teisirtje sistemoje jis formaliai negalimas, rétk pripazinti, kad Lietuvoje dabartinidealios
nusikalstam veiky sutapties vertinimo ir aiSkinimo situacija yra dabartima Itent Siam
modeliui. Be to, Si situacija, autoriaus nuomonea ydinga ir @l Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje itvirtintos nuostatos @ visu asmen lygybés priesistatymy ir teisma, Kuri,
autoriaus nuomone, titn bati suvokiama kaippareigojimas Lietuvos teismams visada tinkamai
ir objektyviai nustatyti esant vigrar kita sutapt, neapsiribojant vienoduwssutagiy traktavimu
vertinant analogiSkas nusikalstamas teisines sjasac

Sekantis ir, autoriaus nuomone, teisingesnis nggnmos problemos sprendimadas —
idealios nusikalstamveiky sutapties sampreaitvirtinti baudziamajaméstatyme ir ja vadovautis
sprendziant daugeto teisines situacijas. Kaip jaméta, autoriaus nuomone, tiksliausiai
nusakatia idealios nusikalstamveiky sutapties esmlaikytina T. Girdenio pateikta idealios
nusikalstam veiky sutapties samprata, karBiek tiek patikslinus ideali nusikalstanveiky
sutaptis tukty bati suvokiama kaip teisin situacija, kai jgyvendinant vienos nusikalstamos
veikos sueéties objektyviuosius pozymius, tais cipgs veiksmais ar neveikimu visiSkai
igyvendinama ir kitos nusikalstamos veikos éfad Autoriaus nuomone, Sios sampratos
itvirtinimas jstatyminiu lygmeniu nul#ty aiSkia takoskyn tarp idealios ir realios nusikalstam
veiky sutagiy ir taip padty teismams jas atriboti vertinant daugeto teisingsasijas.
Suprantama, galithi, kad Sios idealios nusikalstanveiky sutapties sampratos neatitiks kai
kurie iki Siol baudziamosiose bylose priimti Lietss Auk&iausiojo Teismo ir kii teismy
sprendimai, tdau tai nepaneigia pateiktos sampratos aktualumo.

Taigi, atsizvelgiant Siame darbe isdtyta, sizlytina papildyti BK 63 straipgnll dalimi,
jq iSdestant taip:

53



»11. ldealia nusikalstam veiky sutaptimi laikomi atvejai, kaigyvendinant vienos
nusikalstamos veikos siftbs objektyviuosius pozymius, taisciaés veiksmais ar neveikimu

visiSkaijgyvendinama ir kitos nusikalstamos veikosetiad .
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ISVADOS IR PASITLYMAI

1. Formuluojant daugeto sampraautoriaus nuomone, yraitina atsizvelgtij tai, kad
daugeto teisié situacija apima ir tuos atvejus, kuomet yra spt@ardas klausimasétlasmens
atleidimo nuo baudziamosios atsakomgjpbkai asmuo padaro kelias nusikalstamas veikas,
sudaratias idealy nusikalstam veiky sutapi, ir yra laikomas pirm kary padariusiu
nusikalstam veika.

2. Nusikalstam veiky daugetas tétu bati suprantamas kaip tokia teigisituacija, kai
yra sprendziamas klausimad daudziamosios atsakomydbtaikymo asmeniui arba jo atleidimo
nuo baudziamosios atsakondgb uz kelias nusikalstamas veikas, kurias jis padér
apkaltinamojo nuosprendzio uz bent Aé# ju priémimo.

3. Apkaltinamojo nuosprendzio pmimo senaties taisyd idealios ir realios
nusikalstam veiky sutagiy atzvilgiu turi kuti aiSkinamos ir taikomos vienodai.

4. DidZhja dalimi teisminis realios ir idealios nusikalstameiky sutagiu samprai
aiSkinimas yra susig su galiojatiy baudziamjy jstatymy nuostatomis ir doktrininiu sampratos
aiskinimu, t&iau vienos aiskios ir visuotinai vartojamos real@sidealios nusikalstamveiky
sutapties sampratogna nei doktrinoje, nei teismpraktikoje. Be to, teismpraktikoje pasitaiko
ir klaidingy Sip samprai aisSkinimo atvej, kas laikytina ydinga teisin praktika ir
nenuoseklumu.

5. Reala nusikalstam veiky sutapi sitlytina apitidinti kaip teisirg situacip, kuomet
asmuo keliomis savarankiSkomis veikomis (pirmasisZzymis) padaro dvi ar daugiau
nusikalstam veiky (antrasis pozymis).

6. ldealy nusikalstam veiky sutapt sitlytina apitidinti kaip teisir situacip, kai
igyvendinant vienos nusikalstamos veikos ésied objektyviuosius pozymius, tais dquas
veiksmais ar neveikimu visiskagyvendinama ir kitos nusikalstamos veikosétisd

7. Silytina atsisakyti nusikalstaim veiky sutapties prilyginimo nusikalstamveiky
daugeto institutui ir vieningai, baudziamajagstatyme, baudziamosios té&ss doktrinoje, ir
teismy praktikoje, vartoti ,nusikalstam veiky daugeto® ir jo form — ,nusikalstam veiky
sutapties” ir ,nusikalstam veiky pakartotinumo” terminus. Kartu pazgtma, kad nekeiant
idealios ir realios nusikalstanveiky sutagiy terminy ¢ia sialomais, ideali ir reali nusikalstam

veiky sutaptys ir doktrinoje ir teismpraktikoje tuéty bati jvardijamos taip, kaip vienayj
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ivardinta baudziamajamgstatyme — LR BK 63 straipsnio 5 dalies 1 punktg, ideali, o ne
idealioji nusikalstam veiky sutaptis ir, atitinkamai, reali, o ne realioji tkastam; veiky
sutaptis.

8. Nusikalstam veiky daugeto form pozymiai tuéty bati vieningai aiSks ir objektyviai
patikrinami fvertinami). Tik tokiu atveju #ity galima uztikrinti, kad Sie pozymiai visais atvejai
bus naudojami teismo vidiniangsitikinimui suformuoti, o ne jau suformuotam vicim
isitikinimui pagisti.

9. Teismaijvairias nusikalstamveiky daugeto teisines situacijas vertina kaip sudaaan
realia ar idealy nusikalstam veiky sutapi remdamiesi teismpraktika, téiau neatsizvelgdamii
doktrinin; Siy sutagiy aiskinimg ar viening, ju pozymiy iSskyrimy ir vertinima. Dél to, autoriaus
nuomone, egzistuoja tikimgbkad teismai iS esés panasias teisines situacijas vertina skirtingai,
kas sudaro pagrinad preziumuoti, jog Lietuvos valstgbnesugeba uZztikrinti konstitucini
nuostai dél visy asmen lygybés prieSistatym ir teisma veikimo.

10. Realios ir idealios nusikalstanveiky sutagiy atribojimo problemos priezastis yra
formali ir gakty bati jvardijama kaip idealios nusikalstamveiky sutapties tinkamo
identifikavimo problema. Idealios nusikalstanmveiky sutapties tinkamas identifikavimas,
autoriaus nuomone, ity bati suprantamas kaip: 1) aiSkusa Silaugeto forra sudaratiy
pozymi iSskyrimas baudziamosios tessdoktrinoje (ar baudziamajanpgtatyme); 2) vienodas
Siy pozymi; traktavimas sprendziant daugeto teisines situatgian praktikoje.

11. Idealios nusikalstamveiky sampratogtvirtinimas jstatyminiu lygmeniu nulgty
aisSkia takoskyn tarp idealios ir realios nusikalstamreiky sutagiy ir taip padty teismams jas
atriboti vertinant daugeto teisines situacijas. iAslgiant i tai, siilytina papildyti BK 63
straipsi 11 dalimi, p iSdéstant taip:

»11. ldealia nusikalstam veiky sutaptimi laikomi atvejai, kaigyvendinant vienos
nusikalstamos veikos séttes objektyviuosius pozymius, tais des veiksmais ar neveikimu

visiSkaiigyvendinama ir kitos nusikalstamos veikoséisd'.
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32.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2005 m.
kovo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-9203.

33.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2005 m.
spalio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K348D05.

34.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus iSpistinés septyni teistjuy
kolegijos 2005 m. lapk&io 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-BACB05.

35.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2005 m.
spalio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K6BA005.

36.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2005 m.
gruodzio 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr-@&3/2005.
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37.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2005 m.
gruodzio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 8&7#/2005.

38.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2005 m.
gruodzio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr-@K3/2005.

39.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamy byly skyriaus teigu kolegijos 2006 m.
birzelio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K1/2006.

40. Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziam byly skyriaus tei§y kolegijos 2006 m.
spalio 24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2KBA006.

41.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamy byly skyriaus tei§u kolegijos 2006 m.
birzelio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.-287/2006.

42.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamy byly skyriaus tei§u kolegijos 2006 m.
lapkricio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-58208.

43.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus tei§y kolegijos 2006 m.
lapkricio 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-585380

44.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus tei§u kolegijos 2006 m.
gruodzio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr—B&2/2006.

45, Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus tei§uy kolegijos 2007 m.
vasario 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2kK5[2007.

46.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus tei§uy kolegijos 2007 m.
gegus 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-354/200

47.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus tei§u kolegijos 2007 m.
geguzs 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-4110720

48.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamm byly skyriaus tei§y kolegijos 2007 m.
lapkri¢io 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-6470Z0

49. Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamm byly skyriaus tei§y kolegijos 2007 m.
vasario 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2&/2007.

50.Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Baudziamy byly skyriaus plenarigs sesijos 2008 m.
geguzs 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-8®12.

51.Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2009 m.
balandzio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje N¢-131/2009.
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52.Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus iSpistines septyni teistju
kolegijos 2009 m. spalio 20 d. nutartis baudziag®opyloje Nr. 2K-7-226/2009.

53.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2009 m.
spalio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K52Z809.

54.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2009 m.
lapkri¢io 10 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-41209.

55.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2010 m.
vasario 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 26{2010.

56.Lietuvos Aukg€iausiojo Teismo Baudziamy byly skyriaus plenarigs sesijos 2010 m.
kovo 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-Bz810.

57.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2010 m.
balandzio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje N¢-Z67/2010.

58.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2010 m.
lapkricio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-53BID.

59.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2011 m.
kovo 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-12151 1.

60.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2011 m.
balandzio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje N¢-158/2011.

61.Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2011 m.
birzelio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.-280/2011.

62.Lietuvos apeliacinio teismo baudzigjm byly skyriaus teigu kolegijos 2008 m. gegag
23 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-100R

63.Kauno apygardos teismo 2007 m. kovo 27 d. nutbdislziamojoje byloje Nr. 1A-112-
48/07.

64.Klaipédos apygardos teismo 2007 m. gruodzio 19 d. nund@daudziamojoje byloje
Nr. 1-50-113/2007.

65. Klaipédos apygardos teismo 2008 m. gruodzio 12 d. nund@daudziamojoje byloje
Nr. 1A-462-462/2008.

66. Vilniaus apygardos teismo 2010 m. laglsil7 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.
1-294-149/2010.
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67.Vilniaus rajono apylinks teismo 2011 m. birzelio 22 d. nuosprendis bawddjaje
byloje Nr. 1-238-298/2011.
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Vainys V.Nusikalstam veiky realios ir idealios sutapties atribojimo problentesrijoje
ir teismy praktikoje / Baudziamosios tés ir kriminologijos magistro baigiamasis darbas.
Vadovas — doc. dr. L. Pakstaitis. — Vilnius: MykdRmmerio universitetas, Teés fakultetas,
2011.

ANOTACIJA

Magistro baigiamojo darbo tikslas — iSanalizuatrertinti ir apibendrinti Lietuvos
baudziamosios teis doktrinoje ir teism praktikoje vyraujatias nusikalstam veiky daugeto ir
jo formy — realios ir idealios nusikalstamveiky sutagiy — sampratas, pozymius, suwap
tarpusavio atribojimo kriterijus bei jpraktin taikyma Lietuvos teism praktikoje. Pirmame Sio
darbo skyriuje nagriggama reali ir ideali nusikalstapveiky sutaptys kaip nusikalstajveiky
daugeto formos. Antrame skyriuje aptariami realioglealios nusikalstam veiky pozymiai.
Trecias skyrius skiriamas realios ir idealios nusikaist veiky atribojimo problemoms nag#éh
ir galimiems j; sprendimo bdams pateikti.

Pagrindires sivokos: nusikalstam veiky daugetas, reali nusikalstanveiky sutaptis,
ideali nusikalstam veiky sutaptis.
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Vainys V. Problems of delimitation of real and ideal coincide of criminal acts in
theory and practice of the courts / Final Masteesit of Criminal Law and Criminology.
Supervisor — assoc. prof. dr. L. Pakstaitis. — MBn Mykolas Romeris University, Faculty of
Law, 2011.

ANNOTATION

The aim of the master’'s thesis is to analyze, uatal and summarize concepts and
attributes of multiple offenses and their formshe o calledeal and ideal coincidence of
criminal acts— prevailing in the doctrine of criminal law ofthuania and court practice. Criteria
for delimitation of coinciding criminal acts andeth practical application are the core of the
scientific discussion. The first chapter of thiggls presents the analysis of the real and ideal
coincidence of criminal acts as the forms of midtipffenses, the second chapter discusses
attributes of real and ideal coincidence of crirhiaats, while the third chapter discusses
problems of delimitation of real and ideal coincide of criminal acts and presents possible
solutions to these problems.

Key words: multiple offenses, ideal coincidencecaminal acts, real coincidence of

criminal acts.
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Vainys V.Nusikalstam veiky realios ir idealios sutapties atribojimo problentesrijoje
ir teismy praktikoje / Baudziamosios tés ir kriminologijos magistro baigiamasis darbas.
Vadovas — doc. dr. L. Pakstaitis. — Vilnius: MykdRmmerio universitetas, Teés fakultetas,
2011.

SANTRAUKA

Siame magistro baigiamajame darbe nusikalstareiky daugeto form — realios ir
idealios nusikalstam veiky sutagiu atribojimo problema nagréjama iS daugeto, kaip
kvalifikavimo atzvilgiu jaujvertintos teisigs situacijos pozicijos. Nusikalstanveiky daugei
atribojus nuo paviets nusikalstamos veikos, sekantis, ir nemaziau sgaringsnis — teisingai
nustatyti, koka daugeto form tarpusavyje sudaro kaltininko padarytos keliosikalstamos
veikos. Trumpai apzvelgus tokio atribojimo praktimeikSng, darbe didzZiausias éthesys
skiriamas Lietuvos baudziamosios #sigdoktrinoje ir teism praktikoje vyraujatiu realios ir
idealios nusikalstamveiky sutagiu samprai ir pozymiy analizei, y iSskyrimo pagistumo ir
teismy sprendima nuoseklumo vertinimui. Baigiamojoje darbo dalyjetgkiamos iSvados ir
pastilymai, kurie galimai pagty nubgZzti aiSkesk takoskys tarp idealios ir realios nusikalstam

veiky sutagiuy, taip padedant Sias sutaptis atriboti gieno kitos.

65



Vainys V. Problems of delimitation of real and ideal coincide of criminal acts in
theory and practice of the courts / Final Masteesit of Criminal Law and Criminology.
Supervisor — assoc. prof. dr. L. Pakstaitis. — MBn Mykolas Romeris University, Faculty of
Law, 2011.

SUMMARY

The master’s thesis presents thorough analydisegproblem of delimitation of forms of
multiple offenses in the criminal law of LithuaniBhe so calledeal and ideal coincidences of
criminal actsare analyzed. The problem of multiple offenses/gite in many criminal cases
however theoretical and practical variations on #stimation of such usually occur thus
determining different judgments.

The author presents the most relevant definitioinforms of multiple offenses in the
theory of criminal law on the basis of analysiscoincepts and attributes oéal and ideal
coincidence of criminal actprevailing in Lithuanian criminal law in the hisical context of
regulations of the Criminal Code. On the basishebtetical findings and consistent analysis of
numerous criminal cases of different courts of withia the author establishes unanimous
ground for the most suitable definitions of tieal and ideal coincidences of criminal acBich
definitions that would enable law enforcement awodrts in deciding cases properly are an
important part of the thesis. The analysis leadthéostrong opinion that after delimitation of
multiple offenses from single criminal act, the nawportant step is to correctly determine the
form of multiple offenses carried out. Various ations within court rulings are discussed with
regard to proper qualification, as the establishroéthe most suitable legal estimation.

The first chapter of this thesis presents analykieal and ideal coincidence of criminal
actsas the forms of multiple offenses. The second t&napscusses significant attributesreél
and ideal coincidence of criminalcts. The third chapter presents the analysisrafl@ms of
delimitation coincidences of criminal acts and gjg possible solutions to them. Conclusions
and suggestions which are likely to draw a clediginction betweeideal and real coincidence
of criminal actsfinalize the thesis. Suggestions for the lawmadceralso presented in the form

of possible wording of the article of the Crimir@2dde.
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