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IVADAS

Imonés yra nacionalinés teisés kiriniai, ir blitent nacionalin¢ teis¢ reglamentuoja imoniy
steigima, veikla ir pasibaigima'. Norint vykdyti jmoniy reorganizavima (tame tarpe ir jungimasi)
tarp skirtingy valstybiu imoniy, svarbus imoniy mobilumo klausimas. Tad nesant tarpvalstybiniu ar
Europos Bendrijos lygiu reglamentuoty taisykliy, vienos valstybés ribas perZengianciy imoniy
jungimosi (ir bendrai reorganizavimo) klausimai priklauso iSimtinai konkre€ios valstybés
kompetencijai. Pazymétina, jog iki 2005 mety vienos valstybés ribas perzengiantis imoniu
jungimasis daugelyje teisés sistemy nebuvo detaliai reglamentuotas®. Atsizvelgiant | tai, jei
nacionalin¢ teis¢ nereglamentuoja vienos valstybés perzengiancio jungimosi, seka iSvada, jog
tokiose valstybése vienos valstybés ribas perZzengiantys imoniy jungimaisi yra praktiSkai neimanomi
ar jei ir jmanomi, tai jgyvendinant juos patiriama dideliy teisiniy ir administraciniy sunkumy’.

Svarbus Zingsnis Europos Sajungoje’, imoniy mobilumo ir vienos valstybés ribas
perZengiancio imoniy jungimosi prasme, buvo Zengtas 2005 m., kai Europos Bendrijuy Teisingumo
Teismas (toliau - ETT) spendime SEVIC byloje’ konstatavo, jog valstybés narés negali drausti
imonéms vykdyti vienos valstybés ribas perzengianciy jungimosi operaciju.

Dar iki minéto ETT spendimo SEVIC byloje, Europos Bendriju Komisija komunikate dél
imoniy teisés modernizavimo plano paZyméjo, jog ,.did¢janti bendros rinkos integracija skatina
imones vis labiau vykdyti komercing veikla perZengiant valstybés ribas Sajungoje. Siekdamos
pritaikyti savo struktira prie veiklos, Europos imonés ne karta reikalavo priimti teisinius

instrumentus, kurie padaryty imanoma jmoniy i$ skirtingy valstybiy nariy jungimasi ir imoniy

! Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 1988 m. birZelio 7 d. sprendimas byloje 81/87 The Queen v H.M. Treasury and
Commissioners of Inland Revenue, ex parte Daily Mail and General Trust plc.// European Court reports.1988, P. 05483.
19 punktas.

* SIEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International Model?//Columbia Journal of
European Law, 2005,Vol 1. P. 168; Europos Bendrijy Komisijos 2003 m. geguZés 21 d. komunikatas COM/2003/0284
galutinis/ ,.Bendroviy teisés modernizavimas ir bendroviy valdymo stiprinimas Europos Sajungoje — veiksmy
planas®//http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2003:0284:FIN:EN:PDF, prisijungta 2008 m.
rugséjo 30 d. Pastarajame komunikate nurodyta, jog kai kai kurios valstybés narés (bet nenurodomos kurios) nedraudzia
imoniy prijungimy ir susijungimy su kitose valstybése narése registruotomis jmonémis. Apie valstybiy nares, kuriose
buvo galimi jungimaisi iki Direktyvos 2005/56 priémimo placiau zidiréti 4 skyriuje.

32005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perzengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. Preambulés 1
punktas.

* Darbe savokos ,.Europos Sajunga“ (sutrumpintai - ES), ,Europos Bendrija“ (sutrumpintai - EB) ar ,Bendrija“
vartojamos kaip sinonimai.

> Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodZio 13 d. sprendimas byloje C-411/03 SEVIC Systems
AG//Europos Teismo ataskaitos. 2005, P. I-10805.
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buveinés perkélima i§ vienos valstybés narés i kita*®. Taigi, kaip matyti, vienos valstybés ribas
perZengiantys imoniy jungimosi reikSmé vis didé¢ja ir jie yra itin svarbiis geram Europos Sajungos
bendros rinkos veikimui.

Pirmieji bandymai suvienodinti tarpvalstybiniu lygiu taisykles dél vienos valstybés ribas
perZengian¢iy imoniy jungimosi vyko Europos Bendrijoje 1967 m.”, bet pastarieji buvo nesékmingi.
Galiausiai 2005 m. spalio 26 d®. buvo priimta Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB
del ribotos atsakomybés bendroviy jungimuysi, perZengianciy vienos valstybés ribas’ (toliau tekste —
Direktyva arba Direktyva 2005/56 arba DeSimtoji direktyva), kuria valstybés narés privaléjo
1gyvendinti iki 2007 m. gruodZio 15 d. Direktyva 2005/56 siekiama igyvendinti ir uZtikrinti sklandy
vienos bendros rinkos funkcionavima, palengvinant skirtingy tipy ir pagal skirtingy valstybiy nariy
teisg veikianciy ribotos atsakomybés bendroviy jungimqsilo. Direktyva 2005/56 Lietuva igyvendino
priimdama Vienos valstybés ribas perzengiancio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi
istatqull (toliau — [statymas) ir [statyma dé¢él darbuotojy dalyvavimo bendrovéje po vienos
valstybés ribas perZengiancio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi12 (toliau — [statymas dél
darbuotojy dalyvavimo valdyme).

Bet dar iki DeSimtosios direktyvos priémimo, 2001 m. spalio 8 d. buvo priimtas ES Tarybos
reglamentas 2157/2001/EB dél Europos bendrovés (SE) statuto' (toliau — Reglamentas 2157/2001),
pagal kuri Europos bendrové gali biiti isteigta jungiantis akcinéms bendrovéms, iregistruotoms
skirtingose valstybése narése. Jungimosi galimybé pagal Reglamenta 2157/2001 tapo imanoma nuo

2004 m. spalio 8 d., nes kartu su Reglamentu 2157/2001 buvo priimta ES Tarybos direktyva

® Europos Bendriju Komisijos 2003 m. geguzés 21 d. komunikatas /COM/2003/0284 galutinis/ ,,Bendroviy teisés
modernizavimas ir bendroviy valdymo stiprinimas Europos Sajungoje - veiksmy planas‘//http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2003:0284:FIN:EN:PDF, prisijungta 2008 m. rugséjo 26 d. P.21.

7 UGLIANO, Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free
movement.// European Business Law Review, 2007, Vol. 18, No. 3. P. 587. Taip pat placiau Zr. 4.1. poskyri.

¥ Kaip matyti, Direktyva buvo priimta prie§ ménesj iki ETT sprendimo SEVIC byloje.

? 2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZzengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310, 25/11/2005 p. 0001 — 0009.

192005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perzengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. Preambulés 1
punktas.

" Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perZengiantio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi
istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747.

"> Lietuvos Respublikos istatymas dél darbuotojy dalyvavimo bendrovéje po vienos valstybés ribas perzengianéio
ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi//Valstybés Zinios. 2008,Nr. 76-3001.

2001 m. spalio 8 d. Tarybos reglamentas 2157/2001/EB dél Europos bendrovés (SE) statuto// Oficialusis Leidinys L
294,2001 11 10, p. 1—21, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06 tomas 04 p. 251 — 271.
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2001/86/EB, papildanti Europos bendrovés jstatus dél darbuotojy dalyvavimo priimant sprendimus'*
(toliau - Direktyva 2001/86), kuria valstybés narés privaléjo igyvendinti iki 2004 m. spalio 8 d.

PaZzymétina, kad tiek auk3c¢iau minétas ETT sprendimas, tiek priimti teisés aktai ir bendrai
vienos valstybés ribas perzengiantis imoniy jungimasis detaliai nenagrinéti iS Lietuvos
perspektyvos. Autoriaus nuomone, darbo tema yra aktuali ir reikSminga Lietuvai, nes imoniy
mobilumo aspektai, susij¢ su vienos valstybés ribas perZengianciu jungimusi, Europos Sajungoje
aktualus ir Lietuvos imonéms, kurios vykdo veikla tiek Lietuvoje, tiek uz Lietuvos riby. Bitent
vienos valstybés ribas perzengian¢iais imoniy jungimais gali biiti pasinaudojama siekiant
optimizuoti imoniy, veikianc¢iy skirtingose valstybése narése, grupés veikla arba siekiant uZztikrinti
Lietuvos imoniy bendradarbiavima su kitose valstybése narése isteigtomis imonémis.

Nepaisant priimty Europos Sajungos teisés akty ir juos igyvendinanc¢iy nacionaliniy teisés
akty, vienos valstybés ribas perzengiancio imoniy jungimosi reglamentavimas vis tik iSlieka
problemiskas. D¢l vienos valstybés ribas perzengian¢io imoniy jungimosi problematikos galima
paminéti keleta aspekty. Pirma, teisés aktais reglamentuojamas tik kai kuriy imoniy rusiy (teisiniy
formy) vienos valstybés ribas perZengiantis jungimasis, kai tuo tarpu lieka neaiSkus klausimas dél
kity imoniu teisés dalyvauti vienos valstybés ribas perZengianCiame jungimesi. Antra, kyla
klausimas, kiek valstybés narés turi teis¢ savarankiSkai reglamentuoti vienos valstybés ribas
perZengianio jungimosi procediras bei suinteresuoty asmeny teisiy apsaugos ypatumus.
Atkreiptinas démesys, jog dél valstybiy nariy suinteresuoty asmeny teisiy apsaugos reglamentavimo
skirtumy, vienos valstybés ribas perzengiantys imoniy jungimaisi gali biiti sunkiai jgyvendinami.

Atsizvelgiant | aukSCiau iSdéstyta, Siame darbe kaip tik ir bus nagriné¢jama vienos valstybés
ribas perZzengianio jungimosi tarp Europos Sajungos valstybése narése isteigty imoniy
problematika, atskleidZiant tokio imoniy jungimosi ir isisteigimo laisvés santyki remiantis ETT
praktika, analizuojant Europos Sajungos teisés aktais harmonizuotas taisykles, reglamentuojancias
vienos valstybés ribas perZengiant] imoniy jungimasi, taip pat aptariama vienos valstybés ribas
perZengiancio jungimosi problematika i§ Lietuvos perspektyvos.

Vienos valstybés ribas perZengiantis imoniy jungimasis atskirai Lietuvos teisés mokslininky
nebuvo nagrinétas, nes tai palyginti nauja tema. Tiesa pazymétina, jog doc. dr. Ignas Végéelé savo

monografijoje ,,Imonéms taikytina teis¢ ir pirminis steigimasis Europos Bendrijos teis¢je* nagriné¢jo

%2001 m. spalio 8 d. Tarybos direktyva 2001/86, papildanti Europos bendrovés jstatus dél darbuotojy dalyvavimo
priimant sprendimus// Oficialusis Leidinys L. 294, 2001 11 10, p. 22—32, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06
tomas 04 p. 272 — 282.
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Desimtosios direktyvos projekta, pateikta Europos Bendrijy Komisijos 1985 m'>. Bet monografija
paraSyta iki ETT spendimo SEVIC byloje bei iki DeSimtosios direktyvos ir S$ig direktyva
igyvendinanciy Lietuvos Respublikos teisés akty priémimo, tad tiek Si byla ir minéti teisés aktai iki

§iol i§ esmés neanalizuoti.

Baigiamojo darbo objektas: vienos valstybés ribas perZengiantis imoniy jungimasis
Europos Sajungoje ir Lietuvoje.

Baigiamojo darbo dalykas: ETT praktika vienos valstybés ribas perzengiancio imoniy
jungimosi srityje, Sios praktikos tendencijos; vienos valstybés ribas perzengiancio imoniy jungimosi
ir isisteigimo laisvés santykis; inkorporacijos ir realios buveinés teorijos ir ju poveikis vienos
valstybes ribas perZengianciam imoniy jungimuisi; Europos Sajungos ir Lietuvos Respublikos teisés
akty nuostatos, reglamentuojancios vienos valstybés ribas perZengianti jmoniy jungimosi
lgyvendinima, ju lyginamoji analiz¢; taiau pazymétina, jog | baigiamojo darbo dalyka nepateks
galimas Lietuvos (ar kurios kitos ES valstybés narés) imoniy jungimasis su ne Europos Sajungos
valstybiy imonémis bei nebus nagrinéjami konkurencijos teisés aspektai, susij¢ su imoniy
susijungimais ir prijungimais.

Baigiamojo darbo tikslas: istirti vienos valstybés ribas perZengianc¢io imoniy jungimosi
Europos Sajungoje ir Lietuvoje teorinius ir praktinius aspektus.

Igyvendinant auk$¢iau paminéta tiksla, formuluojami Sie baigiamojo darbo uzdaviniai:

1) iSanalizuoti inkorporacijos ir realios buveinés teorijas bei ju itaka vienos valstybés ribas

perzengianciam imoniy jungimuisi;

2) iSanalizuoti teorinius vienos valstybés ribas perZengian¢io imoniy jungimosi ypatumus

Europos Sajungos isisteigimo laisvés kontekste, remiantis ETT praktika SEVIC byloje;
3) iSanalizuoti vienos valstybés ribas perZengian€io {moniy jungimosi aspektus
reglamentuojancius Europos Sajungos teisés aktus, bei Siuy teisés akty igyvendinima
Lietuvoje, atlikti Siy teisés akty lyginamaja analizg;
4) iStirti vienos valstybés ribas perZengianciy imoniy jungimosi igyvendinima praktikoje,
t.y. vienos ribas perZengian¢io imoniy jungimosi atlikimo procediiras, suinteresuoty

asmeny'® teisiy apsaugos ypatumus ir identifikuoti galimas vienos valstybés ribas

"> VEGELE, Ignas. [monéms taikytina teis¢ ir pirminis steigimasis Europos Bendrijos teis¢je. Vilnius: Eugrimas, 2002.
P. 118-122.
16 Kreditoriy, akcininky, obligaciju turétojy bei darbuotojy.



perzengiancio jungimosi jgyvendinimo problemas ir pateikti Siy problemy sprendimy

budus.

Darbe naudojamos savokos ,,jmonés* ir ,ribotos atsakomybés bendrovés‘. Pastarosios
savokos néra tapacios, nes savoka ,,jmonés* yra platesné uz ,ribotos atsakomybés bendroviy‘
savoka ir pastaraja apimanti. ,,Jmonés* Siame darbe suprantamos taip, kaip jos apibréZtos Europos
Bendrijy steigimo sutarties (toliau — EB sutartis) 48 straipsnyje, t.y. ,.tai bendrovés arba firmos,
kurios veikia pagal civiling ar komercing teisg, iskaitant kooperatyvus ir kitus pagal vieSaja ar
privating teise veikian&ius juridinius asmenis, i§skyrus nesiekian&iuosius pelno*!’. Darbe naudojama
,ribotos atsakomybés bendroviy®“ samprata tokia, kaip ji apibrézta Direktyvoje 2005/56, t.y.
pastaroji savoka naudojama tik analizuojant vienos valstybés ribas perZengian€io jungimosi
procediras pagal minéta Direktyva. Detaliai ,ribotos atsakomybés bendroviy™ samprata
nagrin¢jama S§io darbo 4 skyriuje.

Pagrindiniai darbe naudojami tyrimo metodai yra sisteminés analizés metodas bei
dokumenty kokybinés analizés metodas. Siy metody pagalba buvo siekiama iSanalizuoti vienos
valstybés ribas perZengian¢io imoniy jungimosi problematikos pagrindinius teorinius ir praktinius
aspektus, tiriant teisés aktus (Europos Sajungos teisés aktus ir nacionaliniai teisés aktus), ETT
praktika bei ivairias mokslines publikacijas Europos Sajungos ir Lietuvos imoniy teisé€s, tarptautinés
privatinés teisés ir konkreciai vienos valstybés ribas perZengiancio imoniy jungimosi termomis. Taip
pat darbe naudojami lyginamasis ir istorinis metodai, t.y. darbe lyginami ir i§ istorinés perspektyvos
nagrin¢jami Europos Sajungos teisés aktai ir nacionaliniai teisés aktai, valstybiy nariy vienos
valstybes ribas perZengianciy imoniy jungimusi praktika, ETT praktika isisteigimo laisvés srityje,
modeliuojamos galimos vienos valstybés ribas perZengian€io jungimosi galimos situacijos ir
problemos. Darbe papildomai remtasi apibendrinimo ir dedukcijos metodais.

Darba sudaro ivadas, keturi skyriai ir iSvados. Pirmajame skyriuje aptariamos dvi
vyraujancios teorijos dél imonéms taikytinos teisés, t.y. inkorporacijos ir realios buveinés teorijos, ir
analizuojamas S§iy teoriju poveikis vienos valstybés ribas perZengian¢iam jungimuisi Europos
Sajungoje. Antrajame skyriuje vienos valstybés ribas perzengiantis jmoniy jungimasis nagriné¢jamas
isisteigimo laisvés kontekste, t.y. Sioje dalyje analizuojamas vienos valstybés ribas perZengiantis
imoniy jungimasis ETT sprendimo SEVIC byloje kontekste. Treciame skyriuje nagrin¢jamas vienos

valstybes ribas perZengiantis imoniy jungimosi reZimas nustatytas pagal Reglamenta 2157/2001, t.y.

' Konsoliduota Europos Bendrijos steigimo sutartis// Valstybés Zinios. 2004, Nr. 2-2. 48 straipsnio 2 dalis.



nagrin¢jamas Europos bendrovés steigimas vienos valstybés ribas perZengianc¢io jungimo budu.
Ketvirtajame skyriuje analizuojami vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi pagrindiniai
principai ir procediiros, reglamentuotos DeSimtojoje direktyvoje ir ja igyvendinanciuose Lietuvos
Respublikos teisés aktuose, iSrySkinami kreditoriy, obligacijy turétojy, akcininky ir darbuotoju teisiy
apsaugos ypatumai, vykdant vienos valstybés ribas perzengiantj ribotos atsakomybeés bendroviy
jungimasi.

Atsizvelgiant | tai, kad pasirinkta darbo tema yra nauja, daugiausia buvo analizuojama
uzsienio literatiira bei ETT sprendimai. Autorius studijavo Europos Sajungos ir uZsienio valstybiu
Imoniy teisés specialisty (pvz. Stephan Rammeloo, Vanessa Edwards, Jonathan Rickford, William
W. Braton, Erik P.M. Vermeulen, Mathias M. Siems ir kt.) darbus, t.y. knygas, vadovélius,
publikacijas moksliniuose leidiniuose. Taip pat daug démesio buvo skiriama ir norminés medZiagos
analizei, t.y. Europos Sajungos bei Lietuvos Respublikos teisés aktams tarp kuriy paminétini: EB
sutartis, Direktyva 2005/56 ir kiti antriniai Europos Sajungos teisés Saltiniai, [statymas ir Kkiti

nacionaliniai teisés aktai.



1. VIENOS VALSTYBES RIBAS PERZENGIANTIS JMONIU JUNGIMASIS IR
TAIKYTINOS TEISES PROBLEMATIKA

1.1.  Taikytinos teisés problematika: inkorporacijos ir realios buveinés teorijos ir juy poveikis

vienos valstybés ribas perZengian¢iam jmoniy jungimuisi

Viena i§ svarbiausiy problemuy, su kuria susiduria jmonés, dalyvaujancios vienos valstybés
ribas perzengian¢iame jungimesi, yra jungimuisi taikytina teisé. Kadangi jungimesi dalyvauja bent
dvi imonés, kurioms taikoma skirtingy valstybiuy teis¢, neiSvengiamai kyla klausimas, kurios
valstybés teisé turéty biti taikytina vienos valstybés ribas perZengian€iam jungimuisi. Nagriné¢jant
Sig problematika pirmiausia svarbu susipaZinti su vyraujanciomis teorijomis dé¢l jmonei taikytinos

teisé€s, t.y. inkorporacijos ir realios buveinés teorijomis.
1.1.1. Inkorporacijos teorija

Pagal S§ia teorija, imonei taikytina tos valstybés teisé, kurioje ji yra isteigta ar jregistruota,
neatsizvelgiant | tai kurioje valstyb¢je imon¢ vykdo veikla arba yra jos valdymo organai. [monés
steigéjai turi teise laisvai pasirinkti teising sistema, kuri bus taikoma imonei. Si teorija suformuluota
Anglijoje XVIII a., kuri suteiké teis¢ Anglijos imonéms uZsienyje biiti traktuojamoms kaip
registruotoms ir veikian¢ioms pagal Anglijos teise'®. Teorija paplitusi Jungtinéje Karalystéje,
Airijoje, Italijoje’®, Olandijoje, Suomijoje, Svedijoje, Danijoje, Sveicarijoje ir JAV®’. Lietuvos

Respublikos Civilinio kodekso®' (toliau - CK) 1.19 straipsnio 1 d. nustato, jog juridiniy asmeny

'® FROST, Carsten. Transfer Of Company‘s Seat — An Unfolding Story in Europe//Victoria University of Wellington
Law Review, 2005, Vol. 36. P. 361-362.

' VENTORUZZO, Marco. Cross-Border Mergers, Change of Applicable Corporate Laws and Protection of Dissenting
Shareholders: Withdrawal Rights Under Italian Law//Bocconi Legal Studies Research Paper No. 16; European Company
and Financial Law Review (ECFR), 2007, prieiga per interneta: <http://ssrn.com/abstract=960579>, prisijungta 2008 m.
gruodzio 8 d, P. 6. Kiti autoriai Italija priskiria prie valstybiy, kurioje taikytina realios buveinés teorija, pvz. Stephan
Rammeloo. Zr. RAMMELOO, Stephan. Corporations in Private International Law — A European Perspective. Oxford:
Oxford University Press, 2001, P. 217-236. Kadangi profesoriaus Ventoruzzo straipsnis rasytas 2007 metais, t.y. véliau
nei Rammeloo knyga, vadovaujamasi prof. Ventoruzzo Saltiniu.

* RAMMELOO, Stephan. Corporations in Private International Law — A European Perspective. Oxford: Oxford
University Press, 2001. P. 95-96; FROST, Carsten. Transfer Of Company‘s Seat — An Unfolding Story in Europe//
Victoria University of Wellington Law Review, 2005, Vol. 36, P. 362; EDWARDS, Vanessa. Europos Sajungos
bendroviy teisé. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 339.

*! Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas//Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262
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teisinis statusas nustatomas, pagal valstybés, kurioje S$ie juridiniai asmenys isteigti, teise.
Atsizvelgiant i tai, Lietuva priskirtina prie valstybiu, kurioje vadovaujasi inkorporacijos teorij a®%.
Pagal inkorporacijos teorija imonei, isteigtai pagal iregistravimo valstybés teisg, suteikiamas
teisinis subjektiSkumas kitose valstybése. Jei vienoje valstybéje iregistruota imoné perkelia savo
centring administracijos buvimo vieta arba jmonés pagrindinés veiklos vieta i kita, tai nekeicia Sios
imonés teisinio subjekti§kumo23 . Taigi pagal Sia teorija imonés registruota buveiné nebiitinai turi
sutapti su imonés centrine administracijos vieta ar pagrindinés veiklos vieta. Galima tokia situacija,
kai valstybés teis¢, pagal kurig jregistruota imoné, neturi jokio rySio su jmone, pvz. imon¢ steigiama
JAV, Delaware valstijoje, kurioje nevykdo jokios veiklos, o jos valdymo organai, centriné

administracija ir vienintel¢ veiklos vieta yra DidZiojoje Britanijoje24.

1.1.2. Realios buveinés teorija

Si teorija buvo idplétota XIX a. viduryje® Pranciizijoje ir Vokietijoje*® pirmiausia siekiant
sustabdyti Pranciizijos imoniy buveiniy perkélima { DidZiaja Britanija ir Belgija*'. Pagal realios
buveinés teorija, imonei taikoma tos valstybés teis¢, kurioje imoné turi savo realig buveing (t.y.
centrinés administracijos ir valdymo organy buvimo vieta)”®. Prie§ingai nei pagal inkorporacijos
teorija, Siuo atveju imonés steigéjai néra laisvi pasirinkti imonei taikyting teisg, nes imonei taikoma
ta teis€, su kuria pastaroji labiausiai susijusi29 (ekonomiskai ir politi§ka130), t.y. realus rysis tarp
imonges ir valstybés bei reali imonés buveiné turi biti nustatyti. Imonés reali buveiné gali biti

apibrézta kaip valdymo ir kontrolés centras, kuriame priimami ir jgyvendinami valdymo organy

2 MIKELENAS, V. Tarptautinés privatinés teisés {vadas.Vilnius: Justitia, 2001. P. 142.

2 EDWARDS, Vanessa. Europos Sajungos bendroviy teisé. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 339; FROST, Carsten. Transfer
Of Company‘s Seat — An Unfolding Story in Europe//Victoria University of Wellington Law Review, 2005, Vol. 36. P.
362.

* VEGELE, Ignas. Imonéms taikytina teis¢ ir pirminis steigimasis Europos Bendrijos teis¢je. Vilnius: Eugrimas, 2002.
P.118-122.

» RAMMELOO, Stephan. Corporations in Private International Law — A European Perspective. Oxford: Oxford
University Press, 2001. P. 11

26 FROST, Carsten. Transfer Of Company*s Seat — An Unfolding Story in Europe//Victoria University of Wellington
Law Review, 2005, Vol. 36. P. 363

" Ten pat.

* EDWARDS, Vanessa. Europos Sajungos bendroviy teisé. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 340; Carsten. Transfer Of
Company‘s Seat — An Unfolding Story in Europe//Victoria University of Wellington Law Review, 2005, Vol. 36. P.
363.

¥ RAMMELOO, Stephan. Corporations in Private International Law — A European Perspective. Oxford: Oxford
University Press, 2001. P. 11.

% Carsten. Transfer Of Company‘s Seat — An Unfolding Story in Europe//Victoria University of Wellington Law
Review, 2005, Vol. 36. P. 363.
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sprendimai®’. Bet paZymétina, jog tokiu centru nebus laikytina jmonés pagrindinés veiklos vieta
(pvz. produkcijos gamykla)*®. Paprastai daugelyje valstybiu, kuriose taikoma realios buveinés
teorija, taip pat reikalaujama, jog reali buveiné turi sutapti su imonés registruota buveine™. Jei
imon¢ neatitinka jmonés formavimo reikalavimy valstybéje, kurioje ji turi savo realia buveing,
tuomet imoné nebus pripaZistama teises subjektu34. Jei imon¢ perkelia savo realig buveing i kita
valstybe, kurioje taikoma realios buveinés teorija, tai pastaroji imoné turéty biiti likviduojama
pirmojoje valstyb¢je ir i§ naujo iregistruota toje kitoje valstybéje. PrieSingu atveju, jei imoné i
naujo nejsteigiama toje kitoje valstybé¢je, kurioje taikoma realios buveinés teorija, tuomet imon¢é
praranda teisinj subjektiskuma’ . Pavyzdziui, Vokietijoje isteigta imoné negali perkelti savo realios
buveinés 1 kita valstybg (emigruoti) be likvidavimo™®. Taip pat, bendrove isteigta pagal kitos
valstybés teisg¢ negali perkelti savo realios buveinés i Vokietija (imigracija) be likvidavimo jos
jregistravimo valstybéje ir perregistravimo Vokietijoje’’. Realios buveinés teorija paplitusi
kontinentinés Europos valstybése®®, i§ kuriy paminétinos ios: Belgija®®, Pranciizija®’, Vengrija*',
Vokietija*’.

Reziumuojant abi teorijas pazymétina, jog pagal inkorporacijos teorija imoné gali perkelti
savo fakting buveing i$ vienos valstybés i kita taip neprarasdama savo teisinio subjektiSkumo, tuo
tarpu pagal realios buveinés teorija, realios buveinés perkélimas i vienos valstybés 1 kita
neprarandant ankstesnio teisinio subjektiSkumo yra neimanomas. D¢l to, kad realios buveinés teorija

riboja imoniy mobiluma, kai kurie autoriai $ig teorija laiko nesuderinama su Europos Sajungos teise,

3! Ten pat.

2 RAMMELOO, Stephan. Corporations in Private International Law — A European Perspective. Oxford: Oxford
University Press, 2001. P. 12

3 VEGELE, Ignas. Imonéms taikytina teisé ir pirminis steigimasis Europos Bendrijos teiséje. Vilnius: Eugrimas, 2002.
P. 85.

#* RAMMELOO, Stephan. Corporations in Private International Law — A European Perspective. Oxford: Oxford
University Press, 2001. P. 11.

¥ VEGELE, Ignas. [monéms taikytina teisé ir pirminis steigimasis Europos Bendrijos teis¢je. Vilnius: Eugrimas, 2002.
P. 86.

36 EBKE, Werner F. The ,,Real Seat* Doctrine in the Conflict of Corporate Laws//The International Lawyer, 2002, Vol.
36, No. 3. P. 1036.

37 Ten pat.

¥ EDWARDS, Vanessa. Europos Sajungos bendroviy teisé. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 340;

39 EBKE, Werner F. The ,,Real Seat* Doctrine in the Conflict of Corporate Laws//The International Lawyer, 2002, Vol.
36, No. 3. P. 1021

“ RAMMELOO, Stephan. Corporations in Private International Law — A European Perspective. Oxford: Oxford
University Press, 2001. P. 195-217.

! Generalinio advokato Poiares Maduro i§vada, pateikta 2008 m. geguzés 22 d. byloje C-210/06 Cartesio Oktaté és
Szolgdltato bt.// prieiga per interneta: <http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=en>, prisijungta 2008 m.
lapkricio 14 d.

* RAMMELOO, Stephan. Corporations in Private International Law — A European Perspective. Oxford: Oxford
University Press, 2001. P. 174-195.
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nes biitent pastaroji teorija riboja imoniy isisteigimo laisve, kuria garantuoja EB sutarties 43 ir 48
stralipsniai43 .

Kyla klausimas, kaip auk$€iau minétos teorijos susijusios su vienos valstybés ribas
perzengianCiu imoniy jungimusi. Daugelyje valstybiy imonéms taikytinos teisés sferai priskiriami
klausimai, susij¢ su imonés pasibaigimu, t.y. reorganizavimu ir likvidavimu. Atsizvelgiant { tai, prie
taikytinos teisés sferos klausimy priskirtini ir imoniy jungimosi klausimai. IS esmés vienos valstybés
ribas perZengian¢iam imoniy jungimuisi didZiausia reik§mg¢ turi imonei taikytina teis¢, nes nuo to,
kokios valstybés teisés bus taikoma jungimesi dalyvaujanéiai jmonei*, didZia dalimi priklausys ir
pats jungimasis, t.y. tokie klausimai kaip kreditoriy, akcininky, obligaciju turétoju ir darbuotoju
teisiy apsauga ir kiti klausimai. . Papildomai pazymétina, jog realios buveinés teorija neskatina
imoniy mobilumo tarp skirtingy valstybiq46, salygoja bendrosios rinkos skilimg ir nacionaliniy rinky
susidaryma®’ ir dél to, autoriaus nuomone, gali salygoti tai, jog valstybése narése, kurios pripaZista

Sig teorija, vienos valstybés ribas perzengiantys imoniy jungimaisi yra neijmanomi.

43 EBKE, Werner F. The ,,Real Seat” Doctrine in the Conflict of Corporate Laws//The International Lawyer, 2002, Vol.
36, No. 3. P. 1036

* Pagal Direktyva 2005/56, nacionaliné teisé¢ taikytina tiek, kiek tam tikro klausimo nereglamentuoja pati Direktyva.
Placiau apie Direktyvos 2005/56 taikyma Zr. 4.3. poskyri.

* VEGELE, Ignas. Imonéms taikytina teis¢ ir pirminis steigimasis Europos Bendrijos teis¢je. Vilnius: Eugrimas, 2002.
P. 121-122

% Realios buveinés teorija biitent ir susikiiré siekiant apriboti imoniy mobiluma.

7 ZALTAUSKAITE-ZALIMIENE, Skirgailé. Laisvas asmenu judéjimas pagal Europos Bendrijos teise: isisteigimo
teisé.Vilnius: Rosma, 2002. P. 214.

13



2. VIENOS VALSTYBES RIBAS PERZENGIANTIS |MONIU JUNGIMASIS IR
ISISTEIGIMO LAISVE

Iki ETT spendimo SEVIC*® byloje, galima i$skirti tris Zymius ETT sprendimus bylose dél
isisteigimo laisvés, t.y. Centros™, Uberseering™ ir Inspire Art’'. Dél $iy byly paZymétina tiek, jog
Centros byla susijusi su antriniy isisteigimu52 (,,i¢jimo* (angl. k. ,,moving in*) atvejis), Uberseering
susijusi su pirminiu isisteigimu” (,,iéjimo* (angl. k. ,,moving in*) atvejis) ir Inspire Art byla susijusi
antriniu isisteigimu®*. SEVIC byla yra ankstesnés ETT praktikos paminétose bylose tolesnis

plétojimas dél imoniy mobilumo Europos Bendrijoje.
2.1. SEVIC byla (2005)

2.1.1. Bylos faktai

2002 m. Vokietijoje (Neuwied) registruota imoné SEVIC Systems Aktiengesselschalf (toliau
tekste — SEVIC) ir Liuksemburge registruota imon¢ Security Vision Concept (toliau tekste — SVC)
sudaré jungimosi sutarti, kuri numaté SVC veiklos nutraukima be likvidavimo ir viso jos turto
perdavima SEVIC*. Be to, sutartyje buvo numatyta, jog jungimasis vykdomas prijungimo budu
prijungiant SVC prie SEVIC®. Vietinis teismas Amtsgericht Neuwied atmeté praSyma jregistruoti
susijungima Vokietijos imoniy registre tvirtindamas, kad Vokietijos reorganizavimy istatymo
(Umwandlungsgesetz, toliau tekste - UmwG) 1 straipsnio 1 dalies 1 punktas numato tik subjekty,
kuriy buveiné yra Vokietijoje, susijungimus. SEVIC dél Sio sprendimo pareiské ieSkini regioniniam

teismui Landgericht Koblenz. Pastarajam teismui kilo abejoniy dé¢l UmwG 1 straipsnio 1 dalies 1

* Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodZio 13 d. sprendimas byloje C-411/03, SEVIC Systems v.
Amtsgericht Neuwied.

* Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 1999 m. kovo 9 d. spendimas byloje C-212/97 Centros Ltd v Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen// European Court reports. 1999, P. 1-01459

%% Europos Bendriju Teisingumo Teismo 2002 m. lapkri¢io 5 d. spendimas byloje C-208/00 Uberseering BV v Nordic
Construction Company Baumanagement GmbH (NCC)//European Court reports. 2002, P. 1-09919.

> Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2003 m. rugséjo 30 d. spendimas byloje C-167/01 Kamer van Koophandel en
Fabrieken voor Amsterdam v Inspire Art Ltd.// European Court reports. 2003, P. I-10155.

2 HIRT, Hans C. The ECJ‘s Decision in Inspire Art Ltd.//European Business Law Review, 2004, Vol. 15. P. 1198.

>3 Ten pat, P. 1201-1202.

% Ten pat, P. 1202.

> Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodzio 13 d.sprendimas byloje C-411/03 SEVIC Systems v.
Amtsgericht Neuwied, 6 paragrafas; SCHINDLER, Clemens Philipp. Cross-Border Mergers in Europe — Company Law
is catching up!//Columbia European Company and Financial Law Review, 2006, Vol 3. P. 111.

% Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodZio 13 d. sprendimas byloje C-411/03, SEVIC Systems v.
Amtsgericht Neuwied. 11 punktas.
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punkto atitikties EB sutarties 43°” ir 48°® straipsniams, todél §is teismas nusprendé sustabdyti bylos
nagrin¢jima ir pateiké ETT §j prejudicinj klausima:

,Ar EB [sutarties] 43 ir 48 straipsniai turi biiti aiSkinami taip, kad imoniy isisteigimo laisvei
prieStarauja atsisakymas jregistruoti Vokietijos imoniy registre pagal (UmwG) 16 ir paskesnius
straipsnius jungimasi, kai Europos uZsienio jmoné siekia jungtis su Vokietijos jmone, motyvuojant
tuo, kad Sio istatymo 1 straipsnio 1 dalies 1 punktas numato tik Vokietijoje buveing turin¢iy teisés
subjekty reorganizavima?“.

Atsakydamas | minéta klausima, ETT pripazino, jog Vokietijos nacionaliniai istatymai,
reglamentuojantys tik nacionaliniy jmoniy jungimasi, prieStarauja EB sutarties 43 ir 48 straipsniams.
ETT iSvada tokia: EB sutarties 43 ir 48 straipsniai draudZia, kad valstyb&je naréje biity apskritai
atsisakoma imoniy registre jregistruoti jungimasi imonés veikla nutraukiant jos nelikviduojant ir
visa jos turta perduodant kitai jmonei, kai vienos iS dvieju imoniy buveiné yra kitoje valstybéje
nar¢je, nors laikantis tam tikry salygu toks jregistravimas galimas, kai abiejy jungime dalyvaujanciy
imoniy buveiné yra pirmojoje valstyb¢je naréje”.

ETT sprendima SEVIC byloje galima suskaidyti i tris dalis: a) pirmoje dalyje ETT nagrinéjo
Isisteigimo laisvés ir vienos valstybés ribas perzengianc¢io imoniy jungimosi santyki; b) antroje
dalyje ETT nagrin¢jo isisteigimo laisvés apribojimy egzistavima; c) ir treciojoje dalyje ETT
analizavo jsisteigimo laisvés apribojimy pateisinima. Atitinkamai toliau Siame darbe bus

nagrinéjama ir SEVIC byla.

57 EB sutarties 43 staipsnis nustato:
»Vadovaujantis toliau iSdéstytomis nuostatomis vienos valstybés narés nacionaliniy subjekty isisteigimo laisvés kitos
valstybés narés teritorijoje apribojimai uzdraudZiami. DraudZiami ir apribojimai vienos valstybés narés nacionaliniams
subjektams, isisteigusiems kitos valstybés narés teritorijoje, steigti atstovybes, padalinius ar dukterines bendroves.
Isisteigimo laisvé apima ir teis¢ imtis savarankiSkai dirbanciy asmeny veiklos bei ja verstis, taip pat steigti ir valdyti
imones, biitent bendroves ar firmas, apibudintas 48 straipsnio antrojoje pastraipoje, tomis paciomis salygomis, kurios
isisteigimo Salies teisés aktuose yra nustatytos jos pacios subjektams, ir laikantis kapitalui skirto skyriaus nuostatuy.“ Zr.
Konsoliduota Europos Bendrijos steigimo sutartis//Valstybés Zinios. 2004, Nr. 2-2.
58 . . .

EB sutarties 48 staipsnis nustato:
~Bendroves arba firmos, jkurtos pagal valstybés narés teis¢ ir Bendrijoje turincios savo registruotas buveines, centring
administracija ar pagrinding verslo vieta, Siame skyriuje prilyginamos tos valstybés narés pilietybg turintiems fiziniams
asmenims.
~.Bendrovés arba firmos“ — tai bendrovés arba firmos, kurios veikia pagal civiling ar komercing teisg, iskaitant
kooperatyvus ir kitus pagal vieSaja ar privating teis¢ veikiancius juridinius asmenis, i$skyrus nesiekianciuosius pelno.*
Zr. Konsoliduota Europos Bendrijos steigimo sutartis//Valstybés Zinios. 2004, Nr. 2-2.
% Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodzio 13 d. sprendimas byloje C-411/03, SEVIC Systems v.
Amtsgericht Neuwied, 32 punktas. Generalinis advokatas Tizzano taip pat pripaZino, jog Vokietijos nacionaliniai teisés
aktai paZeidZia EB sutarties 43 ir 48 straipsnius: “EB sutarties 43 ir 48 straipsniai draudZia tokias valstybés narés
taisykles kaip UmwG, kurios neleidZia nacionaliniame {moniy registre jregistruoti imoniy, kuriy buveiné yra Sioje
valstybéje naréje, ir kity valstybiy nariy jmoniy jungimusi®. Zr. Generalinio advokato Tizzano i§vada, pateikta 2005 m.
liepos 7 d. byloje SEVIC Systems AG C-411/03//Europos Teismo ataskaitos. 2005 P. I-10805. 79 punktas.
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2.1.2. SEVIC byloje nustatytas fsisteigimo laisvés ir vienos valstybés ribas perZengiancio jmoniy

Jjungimosi santykis

Vokietijos ir Nyderlandy vyriausybés gincijo, jog EB sutarties 43 ir 48 straipsniai netaikomi
SEVIC byloje nagrinéjamai situacijai, tod¢l ETT savo sprendime pirmiausia pasisaké dé¢l EB
steigimo sutarties 43 ir 48 straipsnio taikymo vienos valstybés ribas perZengian¢iam jungimuisi.
ETT paZyméjo, jog pagal EB sutarties 43 straipsnio antrgja pastraipa, skaitoma kartu su
EB 48 straipsniu, pastarajame straipsnyje numatyty imoniy isisteigimo laisve, be kita ko, apima teise
steigti ir valdyti jmones tomis paciomis sqlygomis, kurios jsisteigimo Salies teisés aktuose yra
nustatytos jos pacios jmonéms. Patvirtindamas Generalinio advokato Tizzano teiginius ETT
pazymejo, jog isisteigimo teisés taikymo sritis apima visas priemones, leidZianCias ar jau
palengvinancias patekima 1 kitos nei isisteigimo valstybés narés rinka ir ekonominés veiklos
vystyma Sioje valstybéje, suinteresuotiems iikio subjektams leidZiant realiai dalyvauti valstybés
narés ekonominiame gyvenime tokiomis paciomis salygomis, kurios taikomos nacionaliniams tikio
subjektams®. Kadangi ETT i3aidkino, jog vienos valstybés ribas perzengiantis imoniy jungimosi
operacijos priskirtinos ypatingiems isisteigimo laisvés jgyvendinimo biidams, tad toliau biitina
iSnagrinéti, kuriam isisteigimo laisvés biidui, t.y. pirminiam ar antriniam steigimui, priskirtinos
vienos valstybés ribas perzZengian¢iy imoniy jungimosi operacijos. Prie§ tai trumpai aptarsime
pirmini ir antrini imoniy steigimasi. Pagal EB sutarties 43 straipsni imonés turi teis¢ steigti
atstovybes, padalinius ar dukterines bendroves. Tai jvardijama kaip antrinis steigimasis®'.
Steigimasis taip pat gali apimti naujos imonés steigima, centrinés vadovybés arba imonés kontrolés
perkelima, pripaZistama kaip centrinés administracijos perkélima. Tai jvardijama kaip pirminis
steigimasis.® PrieSingai nei ETT, Generalinis advokatas Tizzano savo i§vadoje jvertino nagrinéjama

jungimasi SEVIC byloje ir kaip pirminio jsiteigimo ir kaip antrinio jsiteigimo atveji®. Dél antrinio

steigimosi ETT pazyméjo, jog iS tiesy kitoje valstyb&je nar¢je isisteigusios imonés (Siuo atveju —

Liuksemburgo imon¢) prisijungimas nepaSalina galimybés, kad prisijungianc¢ioji imoné (Siuo atveju

% Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodzio 13 d. sprendimas byloje C-411/03, SEVIC Systems v.
Amtsgericht Neuwied, 18 punktas. Taip pat Zr. Generalinio advokato Tizzano i§vada, pateikta 2005 m. liepos 7 d. byloje
SEVIC Systems AG C-411/03//Europos Teismo ataskaitos. 2005 P. I-10805. 30 punktas.

o1 Generalinio advokato Darmon i§vada byloje 81/87 The Queen v H.M. Treasury and Commissioners of Inland
Revenue, ex parte Daily Mail and General Trust plc.//European Court Reports. 1988, P. 05483. 4 punktas. Taip pat Zr.
VEGELE, Ignas. [monéms taikytina teisé ir pirminis steigimasis Europos Bendrijos teiséje. Vilnius: Eugrimas, 2002. P.
59.

%2 Ten pat.

% Generalinio advokato Tizzano i§vada, pateikta 2005 m. liepos 7 d. byloje SEVIC Systems AG C-411/03//Europos
Teismo ataskaitos. 2005 P. I-10805. 35 punktas.
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— Vokietijos imon¢) gali atsidurti padétyje, kai biitent dél prijungimo ji nuolat veiks valstybéje
nar¢je, kurioje buvo isisteigusi prijungtoji imon¢, taigi ne savo valstybéje nar¢je, ir dél to ji ten
isisteigs nors ir antrinio isisteigimo bidu, t.y. Sioje byloje prijungianti imoné (SEVIC) pagal
jungimosi sutart] Liuksemburge islaiké prijungtos imonés (SVC) turta, darbuotojus ir gamybos
priemones, todél turéjo ,.antring” verslo vieta uZsienyje®. Kitaip tariant prijungtoji jmoné
Liuksemburge po prijungimo uzbaigimo tampa prisijungianc¢ios Vokietijos imonés filialu ar
atstovybe. Paanalizuokime hipoteting modelj, kai jungimesi dalyvauja Lietuvos ir pavyzdZiui
Latvijos imonés. Tarkime, jog Lietuvoje registruota imoné X sudaré jungimosi sutart] su Latvijoje
registruota jmone Y. Pagal jungimosi sutart] jmon¢ X prijungiama prie imonés Y, Kuriai pereina
visas imonés X turtas bei teisés ir pareigos. Kyla klausimas kaip imoné Y Lietuvoje turéty perimti
imonés X turta bei teises ir pareigas. Siuo atveju galima tokia situacija, jog jmoné Y Lietuvoje
isteigia filiala® (reikéty, jog filialas bty isteigtas dar iki turto priémimo - perdavimo akto
pasiraS§ymo dienos pagal jungimosi salygas) ir pafiose imonés X jungimosi salygose turéty biiti
numatyta, jog jmonés X turtas bei teisés ir pareigos pereina imonés Y Lietuvos filialui®®.
Susijungimo atveju dél pasibaigianc¢iy imoniy turto perdavimo naujai isteigtai imonei,
situacija biity pana$i, t.y. naujai jsteigta imoné galéty isteigti filiala®’ kitoje valstybé&je naréje (toje
valstybéje naréje, kurioje yra viena i§ pasibaigianciy imoniy) ir tuomet sudaryti turto bei teisiy ir
pareigy priémimo perdavimo akta su pasibaigianc¢iomis imonémis. GriZtant prie auks$¢iau nurodyto
pavyzdZzio, situacija atrodyty taip: Lietuvoje registruota imoné X sudaro susijungimo sutarti su
Latvijoje registruota imone Y. Pagal susijungimo sutart] imoné X ir imoné¢ Y susivienija | nauja
imong X/Y, kuri jregistruojama Latvijoje, o pastarosios imoné¢ X ir imoné Y pasibaigia nuo ju
iSregistravimo momento. Kad naujai isteigta imoné¢ X/Y galéty perimti imonés X turta Lietuvoje,
tuomet imoné X/Y iki turto perémimo isteigia savo filiala Lietuvoje, kuris ir perima imonés X turta

bei teises ir pareigas®®.

2.1.3. [sisteigimo laisvés apribojimy egzistavimas ir jsisteigimo laisvés apribojimy pateisinimas

% Generalinio advokato Tizzano i§vada, pateikta 2005 m. liepos 7 d. byloje SEVIC Systems AG C-411/03//Europos
Teismo ataskaitos. 2005 P. I-10805. 35 ir 36 punktai

% Arba atstovybe.

% Pazymétina, jog tai tik vienas i§ galimy hipotetiniy modeliu, nes Latvijos imoné Y Lietuvoje galéty isteigti ir
atstovybg arba veikti Lietuvoje ir nejsteigusi nei filialo, nei atstovybés.

57 Arba atstovybe.

% Kaip minéta 66 i$naSoje, tai tik vienas i§ galimy hipotetiniy modeliy, nes po susijungimo jsteigta imon¢ galéty perimti
pasibaigianc¢iy bendroviy turta ir jsteigdama atstovybg arba veikdama nejsteigusi nei filialo nei atstovybés.
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ETT SEVIC byloje konstatavo, jog tai, kad Vokietijos teis¢je nevienodai traktuojamos
imonés pagal nacionalinj ir tarptautini jungimosi pobiidi, t.y. prieSingai nei nacionaliniy jungimy
atveju, jokia nuostata nenumato vienos valstybés ribas perZengian¢iy imoniy jungimy registravimo
Imoniy registre, ir dél Sios prieZasties praSymai jregistruoti tokius jungimus paprastai atmetami,
reiskia apribojimq EB sutarties 43 ir 48 straipsniy prasme, kuris prieStarauja jsisteigimo teisei®.
Pasak ETT, toks isiteigimo laisvés apribojimas gali biiti pateisinamas tik tada, kai juo siekiama
teiséto, su EB sutartimi suderinamo, tikslo ir jei jis yra pateisinamas privalomaisiais vieSojo
intereso pagrindais. Be to, tokiu atveju bitina, jog jo taikymas biity tinkamas taip siekiamo tikslo
pasiekimui ir nevirSyty to, kas biitina jam pasiekti”’. Sioje byloje ETT patvirtino savo ankstesne
praktika dél isisteigimo laisvés apribojimy pateisinimo’'. Pagal suformuota ETT praktika Sioje
byloje buvo pritaikytas taip vadinamas keturiy sqlygy testas’”. Pagal §i testa ,,nacionalinés taisyklés
trukdanCios pasinaudoti Sutarties garantuojamomis laisvémis ar daraniomis jas maZiau
patrauklesnes* privalo atitikti visas keturias salygas, kad biity pateisinamos:

(1) jos privalo biti taikomos nediskriminuojant;

(2) jos turi buti pateisintos privalomais vieSojo intereso pagrindais;

(3) ju taikymas turi biiti tinkamas siekiamo tikslo jgyvendinimui ir

(4) jos turi nevir$yti to, kas biitina $iems tikslams pasiekti’.

Pirmiausia §i testa ETT pritaiké bylose nagrinédamas fiziniy asmeny isisteigimo laisvés

apribojimus, pvz. Kraus’, Gebhard” bylose bei vélesnése bylose X and Y’ ir du Saillant”’ bylose.

% Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodzio 13 d. sprendimas byloje C-411/03 SEVIC Systems
AG//Europos Teismo ataskaitos. 2005, P. I-10805. 20, 22 ir 23 punktai.

7 Ten pat, 23 punktas.

"' Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2002 m. lapkri¢io 21 d. spendimas byloje C-436/00 X and Y v
Riksskatteverket//European Court Reports. 2002, P. I-10829, 49 punktas; Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2004 m.
kovo 11 d. spendimas byloje C-9/02 Hughes de Lasteyrie du Saillant v Ministére de I'Economie, des Finances et de
l'Industrie//European Court Reports. 2004, P. 1-2409. 49 punktas.

"> WERNER, F. Ebke. The European Conflict-of-Corporate-Laws Revolution: Uberseering, Inspire Art and Beyond//
The International Lawyer, 2004,Vol. 38, No. 3. P. 838.

3 Ten pat. Taip pat Zr. HIRT, Hans C. The ECJ‘s Decision in Inspire Art Ltd.//European Business Law Review, 2004,
Vol. 15. P. 1207.

™ Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 1993 kovo 31 d. sprendimas byloje C-19/92 Dieter Kraus v Land Baden-
Wiirttemberg // European Court reports. 1993, P. I-1663, 32 punktas.

> Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 1995 lapkri¢io 30 d. sprendimas byloje C-55/94 Reinhard Gebhard v
Consiglio dell'Ordine degli Avvocati e Procuratori di Milano// European Court reports. 1995, P. I-4165, 37 punktas.

® Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2002 m. lapkri¢io 21 d. spendimas byloje C-436/00 X and Y v
Riksskatteverket//European Court Reports. 2002, P. I-10829, 49 punktas.

7 Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2004 m. kovo 11 d. spendimas byloje C-9/02 Hughes de Lasteyrie du Saillant v
Ministere de I'Economie, des Finances et de I'Industrie//European Court Reports. 2004, P. 1-2409. 49 punktas.
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Véliau §j testa ETT panaudojo ir bylose d¢l imoniy isisteigimo laisvés, t.y. pirmoji tokia byla buvo
Centros’®, véliau Inspire Art” ir taip pat SEVIC, Marks & Spencer‘go, Cadbury Schweppes‘g] bylose.
Dél privalomyju vieSojo intereso pagrindy, ETT nurodé, kad tam tikromis aplinkybémis ir
laikantis tam tikry sqlygy Sie vieSojo intereso pagrindai galéty pateisinti isiteigimo laisve¢ ribojancia
priemong, t.y. a) kreditoriy interesai; b) akcininky maZzumos interesai; c¢) darbuotojy interesai bei d)
mokesciy kontrolés veiksmingumo ir verslo sandoriy saziningumo iSsaugojimas. SEVIC byloje
nagrin¢jamo prijungimo atveju, ETT konstatavo, kad negalima pateisinti atsisakymo {moniy registre
Iregistruoti toje valstybéje isteigtos imonges ir imonés, kurios buveiné yra kitoje valstyb&je naréje,
jungimasi, nes minétiems vieSojo intereso pagrindams pavojus nekyla. Ir be to, tokia taisyklé

. . .o e e . . .82
neproporcinga tikslams, skirtiems vie3ojo intereso pagrindams apsaugoti®’.

2.2. SEVIC bylos reikSmé

Kai kurie teisés mokslininkai abejoja ETT sprendimo SEVIC byloje svarbumu. PavyzdZziui
vokie€iy teisés mokslininkas Mathias M. Siems teigia, jog §i ETT sprendima pakeifia DeSimtoji
direktyva®. Autoriaus nuomone, ETT sprendima reikéty laikyti vienu i§ svarbiausiy ETT
sprendimy™ isisteigimo laisvés srityje dél §iy prieZaséiy:

1) Iki SEVIC bylos kai kuriose Europos Sajungos valstybése, pavyzdziui Siaurés Europos
Salyse, Austrijoje ir Vokietijoje, vienos valstybés ribas perZengiantys imoniy jungimaisi
buvo visiski nejmanomi®’. Tad nuo SEVIC bylos, minétos valstybés nebegali atsisakyti
registruoti vienos valstybés ribas perzengianciy jungimusi vien dél to, kad to nenumato ar

draudzia Siy valstybiy nacionaliné teisé. IS principo vadovaujantis ETT iSaiSkinimu SEVIC

® Europos Bendrijuy Teisingumo Teismo 1999 m. kovo 9 d. spendimas byloje C-212/97 Centros Ltd v Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen// European Court reports. 1999, P. 1-01459. 34 punktas.

" Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2003 m. rugséjo 30 d. spendimas byloje C-167/01 Kamer van Koophandel en
Fabrieken voor Amsterdam v Inspire Art Ltd.// European Court reports. 2003, P. I-10155.133 punktas.

% Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodZio 13 d. sprendimas byloje C-446/03 Marks & Spencer plc v
David Halsey (Her Majesty's Inspector of Taxes)// Europos Teismo ataskaitos. 2005, P. I-10837. 35 punktas.

8! Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2006 m. rugséjo 12 d. spendimas byloje C-196/04 Cadbury Schweppes plc and
Cadbury Schweppes Overseas Ltd v Commissioners of Inland Revenuel/Europos Teismo ataskaitos. 2006, P. I-07995. 47
punktas.

2 Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodzio 13 d. sprendimas byloje C-411/03 SEVIC Systems
AG//Europos Teismo ataskaitos. 2005, P. I-10805. 28, 30 ir 31 punktai.

¥ SIEMS, Mathias M. SEVIC: Beyond Cross-Border Mergers//European Business Organizational Law Review,
2007,Vol 8. P. 307.

% Tarp tokiy ETT sprendimy kaip Centros, Uberseering ir Inspire Art bylose.

% SIEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International Model?//Columbia Journal of
European Law, 2005, Vol 1. P. 170; DAMMANN, Jens C. Freedom of Choice in European Corporate Law//The Yale
Journal of International Law, 2004, Vol. 29. P. 489-490.
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byloje, galima teigti, jog vienos valstybés ribas perzengiantj jungimasi gali jgyvendinti visos

1monés, kaip jos suprantamos pagal EB sutarties 48 straipsnj, su salyga, kad tokios jmonés

turi teise dalyvauti nacionaliniame jungimesi®®. Nors ETT nenurodeé, pagal kokias taisykles
turi biiti jgyvendinami vienos valstybés ribas perzengiantys imoniy jungimaisi, viena i$
iSeiCiy bity tai, jog tokiy imoniy jungimosi atveju mutatis mutandis vadovaujamasi
Treciosios ir DeSimtosios direktyvy nuostatomis.

2) ETT aiskiai itvirtino, jog vienos valstybés ribas perzengianciy imoniy jungimosi operacijoms
yra taikomi EB sutarties 43 ir 48 straipsniai. Vienos valstybés ribas perZengianciy imoniy
jungimosi operacijos yra ypatingi isisteigimo laisvés jgyvendinimo budai (formos)*’. Savo
ankstesn¢je praktikoje ETT yra pripaZings, jog EB sutarties 4388 straipsnis yra tiesiogiai
galiojantis (veikiantis)®, tad jmonés galéty Siomis EB steigimo sutarties nuostatomis remtis
savo nacionaliniame teisme, kuris privalo pripaZinti, ginti ir jgyvendinti tokios nuostatos
suteikiamas teises”. Papildomai galima pridurti, jog §ioje byloje ETT paZyméjo, jog
Europos Bendrijos suderinimo taisykliy egzistavimas negali buti prielaida EB sutarties 43 ir
48 straipsniuose jtvirtintai jsisteigimo laisvei igyvendinti’'. Kitaip tariant naudojimasis
isiteigimo laisve negali priklausyti nuo suderinanéiy direktyvy priémimo’>. Taigi imonés gali
vykdyti vienos valstybés ribas perZengian¢ius imoniy jungimus nepriklausomai nuo to ar
priimtos Europos Bendrijos suderintos taisyklés dél vienos valstybés ribas perzengianciy

imoniy jungimosi.

% R@NFELDT T. & WERLAUFF E. Merger as a method of Establishment: on Cross-Border Mergers, Transfer of
Domicile and Divisions, Directly Applicable under EC Treaty’s Freedom of Establishment// European Company Law,
2006, Vol. 3 (3). P. 125.

¥ Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodzio 13 d. sprendimas byloje C-411/03 SEVIC Systems
AG//Europos Teismo ataskaitos. 2005, P. I-10805. 19 punktas.

% I3 principo, kadangi EB sutarties 43 straipsnis turi biiti skaitomas kartu su 48 straipsniu, tai ir pastarasis pripaZintinas
tiesiogiai galiojanciu (veikianciu).

8 CRAIG, P., DE BURCA, G. EU Law, Text, Cases, and Materials. New York: Oxford University Press, Third Edition,
2003. P. 773; EDWARDS, Vanessa. Europos Sajungos bendroviy teisé. Vilnius: Eugrimas, 2002 P -341. Taip pat Zr.
Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 1974 m. birZelio 21 d. spendimas byloje 2/74 Jean Reyners v Belgium//European
Court Reports. 1974, P. 00631. 32 punktas; Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 1977 m. balandZio 28 d. spendimas
byloje 71/76 Jean Thieffry v Conseil de l'ordre des avocats a la cour de Paris /[[European Court Reports. 1977, P.
00765; Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 1994 m. balandZio 12 d. spendimas byloje C-1/93 Halliburton Services
B.V. v Staatssecretaris van Financien//European Court Reports. 1994, 1-1137. 16 punktas.

% CAIRNS, Walter. Europos Sajungos teisés ivadas. Vilnius: Eugrimas, 1999, P. 124.

! Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodzio 13 d. sprendimas byloje C-411/03 SEVIC Systems
AG//Europos Teismo ataskaitos. 2005, P. I-10805. 27 paragrafas. Taip pat Siuo klausimu Zr. Europos Bendriju
Teisingumo Teismo 1992 m. sausio 28 d. sprendimas byloje C-204/90 Hanns-Martin Bachmann v Belgian State
//European Court Reports, P. 1-249, 11 punktas.

%% Generalinio advokato Tizzano i§vada, pateikta 2005 m. liepos 7 d. byloje SEVIC Systems AG C-411/03//Europos
Teismo ataskaitos. 2005 P. I-10805. 68 punktas.
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3) Nors SEVIC byla susijusi tik vienu i§ jungimosi budu, t.y. prijungimu, negalima paneigti, jog
EB sutarties 43 ir 48 straipsniai turéty buti taikomi ir susijungimui, kai du ar daugiau imoniy
susivienija 1 nauja imong, kuriai pereina visas reorganizuoty imoniy turtas bei ju teisés ir

pareigos, remiantis ETT spendimo SEVIC byloje 19 punktu’.

Tiesa kai kurie teisés
mokslininkai nelaiko susijungimo kaip steigimosi formos dél to, kad imonés, kurios steigia
nauja imong, pasibaigia94. Tokiai nuomonei sunku pritarti d¢l Siy motyvy: susijungimo
atveju, imonés iki susijungimo uZbaigimo veikia kaip savarankiSki juridiniai asmenys,
galintys derétis ir sudaryti sandori dél susijungimo. Tik uZzbaigus susijungima, t.y. biitent
iSregistravus ~ susijungime dalyvaujancias imones, pastarosios nustoja egzistuoti.
Susijungianciy imoniy veiklos pasibaigimas yra susijungimo pasekmé, o ne prieZastis dél
kurios Sios imonés (dar prie§ baigdamos veikla) negali vykdyti susijungimo%.

4) Papildant c), kai kurie autoriai teigia, jog remiantis ETT iSaisSkinimu SEVIC byloje, turéty
buti leidziami ir vienos valstybés ribas perZengiantis imoniy skaidymas™, t.y. imoniy
iSdalijimas ir padalijimas. Skaidymas, kaip ir jungimasis, yra vienas i§ reorganizavimo
bady” ir pagal ETT iSaiSkinima SEVIC byloje vienos valstybés ribas perzengiancios imoniy
skaidymo operacijos yra pripaZintos kaip isisteigimo laisvés jgyvendinimo budai’®. Dél to,
galima daryti iSvada, jog atsisakymas juridiniy asmeny registre registruoti vienos valstybés
ribas perZengianc¢iy imoniy skaidyma, pazZeisty EB sutarties 43 ir 48 straipsnius.
Atsizvelgiant i tai, kad Europos Sajungos lygiu vienos valstybés ribas perZengiancio

skaidymo taisyklés néra nustatytos, vykdant tokj skaidyma bity galima vadovautis Sestaja

% “Vienos valstybés ribas perzengiané¢iy jungimusi operacijos, kaip ir kitos jmoniy reorganizavimo operacijos, atitinka
skirtingose valstybése narése jsteigty imoniy bendradarbiavimo ir pertvarkymo biitinybg. Jos yra ypatingi isisteigimo
laisvés jgyvendinimo biidai, kurie yra svarbiis geram vidaus rinkos veikimui, ir todél priklauso ekonominei veiklai,
kurios atZvilgiu valstybés narés yra jpareigotos gerbti EB sutarties 43 straipnyje numatyta isisteigimo laisvg™.

* VEGELE, Ignas. Imonéms taikytina teis¢ ir pirminis steigimasis Europos Bendrijos teisé¢je. Vilnius: Eugrimas, 2002.
P. 120

% Generalinio advokato Tizzano i§vada, pateikta 2005 m. liepos 7 d. byloje SEVIC Systems AG C-411/03//Europos
Teismo ataskaitos. 2005 P. I-10805. 25 ir 26 punktai. Generalinis advokatas Tizzano §iuos argumentus naudojo
nagrinédamas prijungimo situacija. Atsizvelgiant i tai, kad prijungimo ir susijungimo atveju yra veikla be likvidavimo
baigianciy imoniy, jo argumentai tinka ir {moniy susijungimo atvejui.

% SIEMS, Mathias M. SEVIC: Beyond Cross-Border Mergers//European Business Organizational Law Review, 2007,
Vol 8. P. 314.

°7 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas//Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262. 2.97 straipsnis.

% Europos Bendrijy Teisingumo Teismo 2005 m. gruodzio 13 d. sprendimas byloje C-411/03 SEVIC Systems
AG//Europos Teismo ataskaitos. 2005, P. I-10805. 19 punktas. Pagal §] punkta visos moniy reorganizavimo operacijos
priskirtinos jsisteigimo laisvei.
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direktyva’, reglamentuojan&ia jmoniy skaidyma nacionaliniu lygiu, ir atsiZvelgiant i tai, kad

skaidymas perZengia vienos valstybés ribas, Direktyva 2005/56'%.

D¢l vieno galima sutikti su Mathias M. Siems, t.y. jog ETT SEVIC byloje tik nustaté, jog
Vokietijos imoniy registras negali atsisakyti jregistruoti jungimasi, bet ne kaip ta jungimasi atlikti'*'.
Remiantis tuo, galima abejoti praktine SEVIC bylos svarba, nes nesant nustatyty specialiy taisykliy
dél vienos valstybés ribas perzengianc¢iy imoniy jungimosi, imonés vykdydamos vienos valstybés
ribas perzengiancius jungimosi procediiras susiduria su teisés akty ir administraciniais sunkumais.
Tarkime, jei jungimuisi taikoma kiekvienos i§ jungimesi dalyvaujanciy valstybiy teisé, tuomet gali
kilti problemy dé¢l Siy teisés sistemy skirtumy. PavyzdZziui, SEVIC bylos atveju Vokietijos ir

Liuksemburgo teisés sistemos nustaté skirtingus reikalavimus dél jungimosi squgqloz.

SEVIC byla susijusi su taip vadinamu ,,jeinanciu jungimusi* (anglu k. ,,inbound merger*
arba ,,moving in* atvejis) arba ,,imigracijos* atveju, kai nagrinéjama prisijungianc¢ios imonés teisé
prisijungti kita imong, registruota kitoje valstybéje (Sis apima atvejus, kai nacionalinés jmonés
prisijungia imones, kurios registruotos kitoje nei prisijungiancioji valstybéje). ETT SEVIC bylos

spendime neuZsiminé apie tai ar ir ,,i$einantys jungimais* '*

arba ,,emigracijos* atvejai, yra galimi
pagal isisteigimo laisvg. PavyzdZiui ,,iSeinancio jungimosi atvejis gal¢jo biiti tada, kai jungimasi
biity atsisakes registruoti ne Vokietijos imoniy registras, bet Liuksemburgo imoniy registras. Kaip
jau minéta auksSciau, ETT SEVIC spendime konstatavo, jog visos jmoniy reorganizavimo operacijos
priskirtinos jsisteigimo laisvei'™, tad atsizvelgiant | tai, autoriaus nuomone, draudimas vykdyti

,»iSeinancius jungimus® prieStarauty EB sutarciai, kaip ribojantis imoniy isisteigimo laisve.

%1982 m. gruodzio 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 82/891/EEB, pagrista Sutarties 54 straipsnio 3 dalies g punktu, dél
akciniy bendroviy skaidymo//Oficialusis Leidinys L 378, 1982 12 31, p. 47.

1% STIEMS, Mathias M. SEVIC: Beyond Cross-Border Mergers/European Business Organizational Law Review, 2007,
Vol. 8. P. 314

1% Ten pat. P. 309.

192 Ten pat.

193 “I¥einanéio jungimosi” atveju nagrin¢jama po prijungimo pasibaigsian¢ios imonés teis¢ dalyvauti prijungime, kai
prisijungiancioji jmoné yra registruota kitoje valstybéje (Sis apima atvejus, kai nacionalinés jmonés nori palikti savo
iregistravimo valstybg, prisijungdamos prie kitoje, nei nacionaliné imone, valstybéje jregistruotos jmonés).

"% Europos Bendriju Teisingumo Teismo 2005 m. gruodZio 13 d. sprendimas byloje C-411/03 SEVIC Systems
AG//Europos Teismo ataskaitos. 2005, P. I-10805. 19 punktas
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3. VIENOS VALSTYBES RIBAS PERZENGIANTIS JMONIU JUNGIMASIS PAGAL
REGLAMENTA DEL EUROPOS BENDROVES STATUTO

2001 m. spalio 8 d. ES Taryba priémé Reglamenta 2157/2001/EB dé¢l Europos bendrovés
statuto'®, kuris reglamentuoja juridiniy asmeny, kuriy teisiné forma yra Europos bendrové (Societas
Europaea arba SE), statusa, steigima, struktiira, buveinés perkélima ir kitus klausimus. Europos
bendroves galima steigti nuo 2004 m. spalio 8 d., kadangi iki tos datos valstybés narés privaléjo
igyvendinti 2001 m. spalio 8 d. Tarybos direktyva 2001/86/EB, papildanc¢ia Europos bendrovés
istatus dél darbuotojy dalyvavimo priimant sprendimus'®. 2004 m. balandzio 29 d. Lietuvos
Respublikos Seimas priem¢ Europos bendroviy istatqulO7, kuris uZtikrina Reglamento nuostaty
taikyma, ir kuris isigaliojo nuo 2004 m. spalio 8 d. Taip pat igyvendindamas Direktyva 2001/86
Seimas tik 2005 m. geguzés 12 d. priémé [statyma dél darbuotoju dalyvavimo priimant sprendimus
Europos bendrovese'®, kuris isigaliojo 2005 m. geguzés 28 d. Taigi realiai dél jstatymo leidéjo
uzdelsimo tinkamu laiku igyvendinti Europos Sajungos teisés aktus dél Europos bendroviy, steigti
Europos bendroves Lietuvos imonéms buvo galima tik nuo 2005 m. vidurio.

Siame darbo skyriuje nagrinéjami Europos bendrove reglamentuojantys teisés aktai (tick ES,

tiek nacionaliniai) tiek, kiek tai susije su vienu i§ Europos bendrovés steigimo budu'®

, t.y. kai
Europos bendrové steigiama jungimo budu, kadangi Siame jungimesi privalo dalyvauti imonés,
iregistruotos skirtingose valstybése narése.

Pagal Reglamento 2157/2001 2 straipsnio 1 dalj, steigiant Europos bendrove jungimo biidu
gali dalyvauti tik akcinés bendrovés. Sios bendrovés privalo biti:

a) isteigtos vadovaujantis valstybés narés teise,

b) Siy bendroviy registruota buveiné bei pagrindiné buveiné yra Bendrijoje ir

¢) bent dvi jungimesi dalyvaujancios akcinés bendrovés veikia vadovaudamosi skirtingy

valstybiy nariy teise, t.y. Sios bendrovés yra jsteigtos skirtingose valstybése narése.

192001 m. spalio 8 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr.2157/2001 dél Europos bendrovés (SE) statuto//Oficialusis
Leidinys L 294, 2001 11 10, p. 1—21, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06 tomas 04 p. 251 — 271.
%2001 m. spalio 8 d. Tarybos Direktyva 2001/86/EB papildanti Europos bendrovés jstatus dél darbuotojy dalyvavimo
priimant sprendimus// OL L 294, 2001 11 10, p. 22—32, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06 tomas 04 p. 272
—282.
1 Lietuvos Respublikos Europos Bendroviy jstatymas//Valstybés Zinios. 2004, Nr. 78-2710.
"% Lietuvos Respublikos jstatymas dél darbuotojy dalyvavimo priimant sprendimus Europos bendrovése//Valstybés
Zinios. 2005, Nr. 67-2407.
19 pagal Reglamenta 2157/2001 Europos Bendrové gali biiti steigiama keturiais biidais: steigimas jungimo badu (2
skirsnis), holdingo SE steigimas (3 skirsnis), dukterinés SE steigimas (4 skirsnis), egzistuojancios SE pertvarkymas | SE
(5 skirsnis).
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Pagal Reglamento 2157/2001 17 straipsnio 2 dali, Europos bendrové gali biiti steigiama
prijungimo budu ir susijungimo budu. Steigiant Europos bendrovg prijungimo biidu, po prijungimo
veiksianti bendrové tampa SE tipo bendrove. Steigiant Europos bendroveg susijungimo biidu, SE tipo
bendrove tampa po susijungimo naujai isteigta bendrové.

Verta panagrinéti Reglamento 2157/2001 19 straipsni, kuris nustato, jog valstybés narés
istatymuose gali biiti numatyta, kad bendrové, kuriai taikoma tos valstybés narés teis¢, negali
dalyvauti steigiant SE jungimo bidu, jei tos valstybés narés kompetentingos institucijos pareiSkia
prieStaravima tokiems veiksmams. IS Lietuvos perspektyvos, §i nuostata jgyvendinta Europos
bendroviy istatyme, kurio 3 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog prieStarauti Europos bendrovés
steigimui jungimo budu (tiek prijungimo, tiek susijungimo) gali Teisingumo ministerija. Taip pat
Sios teisés prieStarauti igyvendinimui 2007 m. Lietuvos Respublikos Vyriausybé patvirtino teisés
prieStarauti akcinés bendrovés dalyvavimui Europos bendrovés steigime jungimo budu
igyvendinimo tvarkos aprasa''®. Iki 8iol kiek Lietuvoje registruotos akcinés bendrovés dalyvavo
Europos bendrovés steigime jungimo biidu, tai Teisingumo ministerija tam neprie§tarav0m. Kol kas
Europos bendrovés steigime jungimosi budu dalyvavo tik dvi Lietuvoje registruotos akcinés
bendrovés''?, ty. AB ,,SAMPO gyvybés draudimas® (2006 m.) ir AB ,SEESAM LIETUVA
GYVYBES DRAUDIMAS* (2007 m.). PaZzymétina, jog iki Siol t.y. iki 2008 m. rugséjo 30 d.,
Lietuvoje néra né vienos registruotos Europos bendrovés, kuri biity isteigta jungimosi badu'".

Pagal Reglamento 2157/2001 19 straipsni, prieStaravimas dé¢l SE steigimo jungimo biidu gali

.....

buty galima, jei biity paZeidZiami tokie vieSieji interesai: smulkiyjy akcininky ir kity vertybiniy

192007 m. sausio 29 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas Nr. 92 ,,Dél teisés prieStarauti juridinio asmens
buveinés perkélimui { kita valstybg ir kooperatinés bendrovés (kooperatyvo) dalyvavimui Europos kooperatinés
bendrovés steigime jungimo biidu ar akcinés bendrovés dalyvavimui Europos bendrovés steigime jungimo biidu
igyvendinimo tvarkos apraso patvirtinimo*//Valstybés Zinios, 2007-02-03, Nr. 15-536.

2006 m. rugséjo 25 d. Teisingumo ministro jsakymas Nr. 1R-291 , D¢l teisés priestarauti Europos bendrovés
steigimui jungimo buidu jgyvendinimo*//Valstybés Zinios. 2006-09-30, Nr. 105-4020; 2007 m. spalio 18 d. Teisingumo
ministro {sakymas Nr. 1R-424 ,Dél teisés priestarauti Europos bendrovés steigimui jungimo biidu jgyvendinimo*//
Valstybés Zinios, 2007-10-23, Nr. 109-4465.

"’Tiek AB ,,SAMPO gyvybés draudimas®, tiek AB ,,SEESAM GYVYBES DRAUDIMAS* dalyvavo steigiant Europos
bendrove prijungimo biidu ir po prijungimo veikian¢ios bendrovés, kuri tapo SE tipo bendrove, buveiné yra Estijoje Zr.
prieiga per interneta: http://ecdb.worker-
participation.eu/show_overview.php?letter=A&orderField=se_name&status_id=3&title=Established%20SEs&PHPSES
SID=42098cc51fb02c¢7625ta460117b84b8c¢, prisijungta 2008 m. rugséjo 30 d.

'""Be to papildomai pazymétina, kad Lietuvoje néra né vienos isteigtos Europos bendrovés, prieiga per interneta:
http://ecdb.worker-

participation.eu/show_overview.php?letter=A&orderField=se_name&status_id=3&title=Established %20SEs&PHPSES
SID=42098cc51fb02c¢7625ta460117b84b8c, prisijungta 2008 m. rugséjo 30 d.
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popieriy savininky (pvz. obligacijy turétojy), kreditoriy, darbuotojy ir kity suinteresuoty asmenu
interesai.

Nepaisant to, jog Reglamente 2157/2001 nustatyti tam tikri reikalavimai dél vienos valstybés
ribas perzengian¢io jungimosi procediiry steigiant Europos bendrove (pvz. reikalavimai dél
jungimosi salygy turinio, skelbiamos informacijos, salygu ivertinimo, darbuotoju dalyvavimo ir kt.),
Reglamente 2157/2001 nustatyta bendra taisyklé, jog minéto reglamento skirsnyje dél Europos
Bendrovés steigimo jungimo biudu nenumatytais atvejais ar i§ dalies numatytais atvejais bei
neapibréztais klausimais kiekviena bendrove, dalyvaujanti steigiant SE jungimo btdu, vadovaujasi
tos valstybés narés, kurios ikio subjektas ji yra, teise''*. I§ principo Reglamente 2157/2001
nenustatoma naujy materialiniy normy dél vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi, bet
nustatomos kolizinés normos, reglamentuojancios, jog jungimosi procediiros privalo buti atliktos
pagal kiekvienai bendrovei taikytinos valstybés narés teisg.

Reziumuojant galima jvertinti Reglamento 2157/2001 reikSmg¢ vienos valstybés
perZengiancio imoniy jungimosi reguliavimui, t.y. iSskirti privalumus ir trukumus, susijusius su
vienos valstybés ribas perZengian¢iu imoniy jungimusi. Pirmiausia apie trukumus: 1) ribotas
Reglamento 2157/2001 taikymas, t.y. a) vienos valstybés ribas perzengiantis jungimasis
reglamentuojamas tik Europos bendrovés steigimo tikslais, skirtingose valstybés registruotos
akcinés bendroves gali jungtis tik steigdamos Europos bendrove; b) jungimesi pagal Reglamenta
2157/2001 gali dalyvauti tik akcinés bendroveés; 2) dél riboto Reglamento 2157/2001 taikymo, i8S
esmes jungimosi galimybe gali pasinaudoti tik didelés bendrovés, paliekant nuosSalyje vidutines ir
mazas |mones.

Privalumai: pirmasis teisés aktas Bendrijos lygiu i§ dalies harmonizavgs taisykles dél vienos
valstybés ribas perZengiancio akciniy bendroviy jungimosi115 (nors ir netiesiogiai, t.y. Siuo teises
aktu nebuvo siekiama reglamentuoti taisykles dél vienos valstybés ribas perZengian¢io imoniy

jungimosi).

142001 m. spalio 8 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr.2157/2001 dél Europos bendrovés (SE) statuto/Oficialusis
Leidinys L 294, 2001 11 10, p. 1—21, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06 tomas 04 p. 251 — 271. 18
straipsnis.

13 BRATON, William W., McCAHERY Joseph A., VERMEULEN, Erik P.M. How Does Corporate Mobility Affect
Lawmaking? A Comparative Analysis (January 2008)//ECGI Working Paper No. 91/2008; Amsterdam Center for Law
& Economics Working Paper No. 2008-01; Georgetown Law and Economics Research Paper No. 1086667. prieiga per
interneta: <http://ssrn.com/abstract=1086667>, prisijungta 2008 m. spalio 10 d.
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4.  VIENOS VALSTYBES RIBAS PERZENGIANTIS IMONIU JUNGIMASIS PAGAL
DESIMTAJA DIREKTYVA IR JA IGYVENDINANCIUS NACIONALINIUS TEISES
AKTUS

Iki Direktyvos 2005/56 priémimo buvo galima iSskirti tris Europos Sajungos valstybiu nariy
grupes dél vienos valstybés ribas perZengianciy imoniy jungimosi galimum0“6:

1) valstybes nares, kuriose vienos valstybés ribas perZengiantys imoniy jungimaisi yra

teisiskai galimi (leidziami);

2) valstybes nares, kuriose vienos valstybés ribas perZengiantis imoniy jungimasis yra

problemiskas;

3) valstybes nares, kuriose valstybés ribas perZengiantys imoniy jungimaisi yra tiesiogiai

negalimi (neleidiiami)1 17,

Prie pirmosios grupés valstybiy nariy priskirtinos Prancizija, Ispanija ir Italija''®. Kiti
autoriai nurodo, jog vienos valstybés ribas perzengiantis imoniy prijungimas buvo reglamentuotas ir
galimas Graikijoje, Italijoje, Portugalijoje ir Liuksemburge“g. Prie antrosios grupés valstybiy nariy
priskirtinos Belgija, Olandija ir prie tre¢iosios grupés valstybiy buvo galima priskirtinos Siaurés

Salys, Austrija, Vokietija'®.
4.1. DeSimtosios direktyvos priémimo istorija
Pirmasis bandymas Europos Bendrijoje suvienodinti taisykles dél vienos valstybés ribas

perZengian¢iy imoniy jungimosi ivyko 1972"! m., kai buvo parengtas, remiantis EB sutarties 220

straipsniu (dabartinis 293 straipsnis), konvencijos projektasm. Konvencija nebuvo priimta ir véliau

'® SIEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International Model?//Columbia Journal
of European Law, 2005,Vol. 1. P. 169

"7 Ten pat.

"% Ten pat.

19 Bratton, William W., McCahery, Joseph A. and Vermeulen, Erik P.M. How Does Corporate Mobility Affect
Lawmaking? A Comparative Analysis (January 2008)//ECGI - Law Working Paper No. 91/2008; Amsterdam Center for
Law & Economics Working Paper No. 2008-01; Georgetown Law and Economics Research Paper No. 1086667, prieiga
per interneta http://ssrn.com/abstract=1086667, prisijungta 2008 m. gruodZio 3 d. P. 23.

120 STEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International Model?//Columbia Journal
of European Law, 2005,Vol 1. P. 169.

! Vanessa Edwards nurodo, jog pirminis konvencijos projektas buvo parengtas dar 1967 m. Zr. EDWARDS, Vanessa.
Europos Sajungos bendroviy teisé. Vilnius: Eugrimas, 2002 P. 394.

122 SIEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International Model?//Columbia Journal
of European Law, 2005,Vol. 1. P. 171.
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1984 m. gruodzio 14 d. EB Komisija pateiké pasitilyma dél Desimtosios direktyvos'*>. 1978 m.
buvo priimta Trecioji direktyva124, kuri harmonizavo taisykles dél nacionaliniy akciniy bendroviy
jungimosi ir Sios direktyvos nuostatos buvo perkeltos i 1984 m. DeSimtosios direktyvos projekta

1251984 m. Degimtosios

(pvz. jungimosi apibrézimas, jungimosi salygos ir ju paskelbimas)
direktyvos projektas taikomas tik akcinéms bendrovéms'*. 1984 m. Degimtoji direktyva nebuvo
priimta d¢l vienos esminés prieZasties, t.y. valstybiy nariy nesutarimo de¢l darbuotojy dalyvavimo
valdyme. 1(3) straipsnis nustate, jog valstybés narés, kol bus priimti vélesni koordinuojantys teisés
aktai, gali netaikyti DeSimtosios direktyvos nuostaty vienos valstybés perzengian¢iam jungimuisi,
jei bendrové, neatsiZvelgiant | tai ar ji dalyvauja jungimesi ar ne, po jungimosi nebeatitikty salygu,
reikalaujamy dél darbuotojuy dalyvavimo jos valdymo organuosem. Kai kurioms valstybés, buvo
nepriimtina, kad darbuotojy dalyvavimas biity privalomas, tuo tarpu kitos valstybés, pavyzdZziui
Vokietija'*®, baiminosi, kad biitent vienos valstybés ribas perZengian&iais jmoniy jungimaisis biity
sickiama i§vengti darbuotojy dalyvavimo valdyme reikalavimy'>’.

Valstybiy nariy kompromisas d¢l darbuotojy dalyvavimo priimant spendimus buvo pasiektas
2001 metais priémus Reglamenta 2157/2001 ir ji papildancia Direktyva 2001/86"*, tad po Siy teises
akty priémimo nebeliko kliti¢iy DeSimtosios direktyvos priémimui.

2002 m. AuksGiausio lygio jmoniy teisés eksperty grupé'®! savo ataskaitoje dél modernaus
imoniy teisés reguliavimo struktiiros Europoje, rekomendavo Komisijai neatidéliotinai pristatyti
perzitréta DeSimtosios direktyvos pasiﬁlymafS 2,2003 m. geguzés 21 d. Europos Komisija (toliau —

Komisija) iSleido komunikata ,,Bendroviu teisés modernizavimas ir bendroviy valdymo stiprinimas

12 Ten pat.

124 1978 m. spalio 9 d. Tre&ioji Tarybos direktyva 78/855/EEB, pagrista Sutarties 54 straipsnio 3 dalimis, dél akciniy
bendroviy jungimo//Oficialusis Leidinys L 295, 1978 10 20, p. 36

123 SIEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International Model?//Columbia Journal
of European Law, 2005,Vol. 1. P. 171.

12 EDWARDS, Vanessa. Europos Sajungos bendroviy teis¢. Vilnius: Eugrimas, 2002P. 395.

"> Proposal for a tenth Council Directive based on Article 54 (3) (g) of the EEC Treaty concerning cross border mergers
of public limited companies, COM (84) 724 final// Bulletin of the European Communities. January 8, 1985.

' UGLIANO, Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free
movement.// European Business Law Review, Vol. 18, No. 3, 2007. P. 587.

12 SIEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International Model?//Columbia Journal
of European Law, 2005,Vol. 1. P. 172; Taip pat Zr. PANNIER, Matthias. The EU Cross Border Merger Directive — A
New Dimension For Employee Participation and Company Restructuring//European Business Law Review, 2005, Vol.
16(6). P. 1424.

0 Taip pat pazymétina, jog Reglamente 2157/2001 vienos valstybés ribas perzengiantis jungimasis reglamentuotas
kaip vienas ir Europos bendrovés steigimo buidy. Plaiau apie Zr. 3 skyriuje.

1! Pastaraja grupe sudaré Komisija sudaré 2001 rugséji.

"2 4 November 2002 Final Report of the High Level Group of Company Law Experts on Modern Regulatory
Framework for Company Law in Europe//prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal market/company/docs/modern/report_en.pdf>, prisijungta 2008 m. spalio 28 d.
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Europos Sajungoje — veiksmy planas®, kuriame i8kélé sau tikslg priimti DeSimtaja direktyva'>.
Atsizvelgiant { tai, Komisija 2003 m. lapkri¢io 18 d."** pateiké Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos pasiilyma dél vienos valstybés ribas perZengianCiy bendroviy su akciniu kapitalu
jungimosi'™. Vienu i¥ prieZas¢iy lemusiy, jog buvo sugriZta prie De§imtosios direktyvos priémimo
yra, tai, jog 2001 m. priimant Reglamenta 2157/2001 kartu priimta Direktyva 2001/86, kuria buvo
pasiektas kompromisas d¢l darbuotojy dalyvavimo priimant spendimus po jungimosi veiksiancioje
Europos bendrovéje, pagal kuri jei dvi imonés jungiasi steigdamos Europos bendrovg, ir vienos i§ ty
Imoniy valstybés teis¢ itvirtina darbuotojy dalyvavimo valdyme koncepcija, vadovai ir darbuotojy
atstovai privalo tarpusavyje derétis dél susitarimo dél priemoniy, susijusiy su darbuotoju dalyvavime
valdyme. Jei susitarimas nepasiekiamas tuomet taikomos standartinés taisyklés dél darbuotoju

dalyvavimo'*°.

PanaSus pasiilymas pateiktas ir Komisijos 2003 m. pateiktame DeSimtosios
direktyvos projekte, kuriame nurodyta, jog darbuotoju dalyvavimas jgyvendinamas vadovaujantis
Reglamento 2157/2001 ir Direktyvos 2001/86 nuostatomis'®’. 1984 m. DeSimtosios direktyvos
projektas skyrési nuo 2003 m. DeSimtosios direktyvos projekto pirmiausia tuo, kad pastarojo
taikymo sritis platesne. 1984 m. DeSimtosios direktyvos projektas taikytinas tik akcinéms
bendrovéms, tuo tarpu 2003 m. DeSimtosios direktyvos projektas taikomas visoms bendrovéms su
daliniu kapitalu, esanc¢ioms juridiniais asmenimis ir turin¢ioms atskirg turta, kuriuo atsako uz savo
isipareigojimus. Be to 1984 m. DeSimtosios direktyvos projekte reglamentuojant vienos valstybés

. . . . _ . . ve . . 1
imoniy jungimosi procediiras pateikiamos nuorodos i Tre¢iosios direktyvos nuostatas'>®, tuo tarpu

2003 m. projekte nustatyta, jog jungimosi procediroms, kuriy nereglamentuoja direktyva, taikoma

133 Europos Bendriju Komisijos 2003 m. geguzés 21 d. komunikatas /COM/2003/0284 galutinis/ ,,Bendroviy teisés
modernizavimas ir bendroviy valdymo stiprinimas Europos Sajungoje — veiksmy planas*//prieiga per interneta:
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2003:0284:FIN:EN:PDF>, prisijungta 2008 m. lapkri¢io
3d.

1 1984 mety Komisijos pasiiilymas dél DeSimtosios direktyvos buvo Komisijos at§auktas 2001m. Zr. UGLIANO,
Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free movement.//
European Business Law Review, 2007, Vol. 18, No. 3. P. 588.

1% Proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on cross border mergers of companies with
share capital. COM (2003) 703 Final/prieiga per interneta: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2003:0703:FIN:EN:PDF, prisijungta 2008 m. spalio 4 d.

13 SIEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International Model?//Columbia Journal
of European Law, 2005,Vol 1. P. 172. Taip pat Zitréti 2001 m. spalio 8 d. Tarybos direktyvos 2001/86/EB papildancios
Europos bendrovés istatus dél darbuotojy dalyvavimo priimant spendimus 3-7 straipnius.

37 Ten pat. Zr. Desimtosios direktyvos projekto 14 straipsni, kuriame pateikiamos nuorodos j Reglamento 2157/2001 12
straipsnio (2), (3) ir (4) dalis bei Direktyvos 2001/86 3 straipsnio (1), (2) ir (3) dalis, (4) dalies pirmos pastraipos, pirma
subpastraipa ir antra pastraipa, (5) dalis, (6) dalies pirma ir antra pastraipos, (7) dalis; 4 straipsnio (1) dalis, (2) dalies (g)
punktas ir (3) dalis; 5 straipsnis; 6 straipsnis; 7 straipsnio (1) dalis, (2) dalies pirmos pastraipos (b) punktas, ir antra
pastraipa, ir (3) dalis; 8-12 straipsniai; Priedo 3 dalis.

1% 1978 m. spalio 9 d. Tregioji Tarybos direktyva 78/855/EEB, pagrista Sutarties 54 straipsnio 3 dalimis, dél akciniy
bendroviy jungimo//Oficialusis Leidinys L 295, 1978 10 20, p. 36
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valstybiu nariy teisé. 2004 m. lapkri¢io 26 d. Europos Sajungos Taryba pateiké patobulinta
pasiilyma dél DeSimtosios direktyvos projekt0139, kuris 1§ esmés atitinka priimtos Direktyvos
2005/56 teksta ir del to placiau Cia nebus nagrinéjamas, o iSsamiai analizuojamas priimtos

Desimtosios direktyvos nuostatos.

4.2. DesSimtosios direktyvos nuostaty jgyvendinimas Lietuvoje

Kaip jau minéta anksciau, DeSimtaja direktyva Lietuvos Respublikos Seimas igyvendino
priimdamas du jistatymus, t.y. pirmiausia 2007 m. gruodzio 13 d. buvo priimtas Lietuvos
Respublikos vienos valstybés ribas perZengiantis ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi
istatymas”o, kuris isigaliojo 2008 m. gruodZio 29 d., ir 2008 m. birZelio 17 d. buvo priimtas
Istatymas dél darbuotoju dalyvavimo bendrovéje po vienos valstybés ribas perZengiancio ribotos
atsakomybés bendroviy jungimosi'*!, kuris jsigaliojo 2008 m. liepos 5 d. Direktyva valstybés narés

privaléjo igyvendinti iki 2007 m. gruodzio 15 d'*

, tad priimdamas abu istatymus Seimas praleido
Direktyvos igyvendinimo terming'*’. Pirmasis istatymas isigaliojo keleta savaiciy po Direktyvos
lgyvendinimo termino pabaigos, o Direktyvos nuostatos dél darbuotoju dalyvavimo buvo
igyvendintos tik daugiau kaip po pusmecio nuo Direktyvos igyvendinimo termino pabaigos.
PaZzymétina, kad Direktyvos igyvendinimo laikotarpiu Lietuvos imonés tur¢jo teisg¢ dalyvauti vienos
valstybes ribas perZengianc¢iame imoniy jungimesi vadovaujantis ETT iSaiskinimu SEVIC byloje.

Lietuvos juridinis asmeny registro tvarkytojas tuo metu nebtity galéjes atsisakyti jregistruoti tokio

13 Council Proposal of 26 November 2004 for a Directive of the European Parliament and of the Council on cross
border mergers of limited liability companies, 15315/04//prieiga per interneta:
<http://register.consilium.eu.int/pdf/en/04/st15/st15315.en04.pdf>, prisijungta 2008 m. lapkri¢io 25 d.

0 Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perzengiandio ribotos atsakomybés bendroviu jungimosi
istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747.

"' Lietuvos Respublikos jstatymas dél darbuotojy dalyvavimo bendrovéje po vienos valstybés ribas perzengianéio
ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi//Valstybés Zinios. 2008, Nr. 76-3001.

'#> Pagal Direktyvos 2005/56 19 straipsni, iki 2007 m. gruodzio 15 d. turéjo jsigalioti valstybiy nariy teisés aktai
igyvendinantys Direktyva.

' Pazymétina, jog Lietuva ne vienintelé valstybé naré, kuri laiku, t.y. iki 2007 m. gruodzio 15 d. igyvendino Direktyva
2005/56. Tarp tokiy valstybiy nariy, kurios pavélavo jgyvendinti Direktyvos nuostatas priskirtinos Sios valstybés narés
(skliaustuose nurodoma, kada valstybé naré jgyvendino Direktyvos nuostatas): Airija (2008 m. geguzés mén.), Belgija
(2008 m. birZelio-liepos mén.), Cekija (2008 m. balandzio mén.), Italija (2008 m. birZelio mén.), Latvija (2008 m.
geguzés mén.), Lenkija (2008 m. liepos mén.), Olandija (2008 m. birzelio mén.), Pranctzija (2008 m. liepos mén.),
Rumunija (2008 m. balandZio mén.), Slovénija (2008 m. birzelio mén.), évedija (2008 m. vasario mén.). Taip pat kai
kurios valstybés narés nors ir praleido Direktyvos igyvendinimo termina, bet Direktyva Siose valstybése igyvendinta iki
2008 m. sausio 1d., t.y. Kipras (2008 m. gruodZio 31 d.), Slovakija (2008 m. sausio 1d.), Suomija (2008 m. gruodZio 31
d.). Pazymétina, jog kai kurios valstybés nepateiké duomeny apie Direktyvos igyvendinima, tad tikétina, jog Sios
valstybés narés dar nejgyvendino Direktyvos 2005/56: Graikija, Ispanija, Portugalija. Zr. prieiga per interneta: http:/eur-
lex.europa.eu/Notice.do?val=467093:cs&lang=It&list=417712:¢s,467093:cs,&pos=2&page=1&nbl=2&pgs=10&hwords
=jungimysi~&checktexte=checkbox&visu=#FIELD UK, prisijungta 2008 m. lapkri¢io 19 d.
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jungimosi. Pavyzdziui iki Direktyvos nuostaty jgyvendinimo Lietuvoje, buvo pradétos AB ,,Sampo
bankas* (jregistruota Lietuvoje) prijungimo prie Danske Bank A/S (iregistruota Danijos karalystéje)
procedﬁr0s144. Galutinai Direktyvos nuostatos buvo igyvendintos 2008 m. liepos 20 d., kai isigaliojo
Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas Nr. 666 d¢l Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003
m. lapkri¢io 12 d. nutarimo Nr. 1407 “D¢l juridiniy asmeny registro isteigimo ir juridiniy asmeny
nuostaty patvirtinimo* pakeitimo (toliau — Nutarimas). Siuo Nutarimu papildyti juridiniy asmeny
registro nuostatai minéty istatymy taikymui uztikrinti. Pazymétina, jog po Direktyvos 2005/56
lgyvendinimo termino pabaigos, Lietuvos imonés galéjo dalyvauti vienos valstybés ribas
perzengianCiame imoniy jungimesi ir jungimosi proceduras atlikti remiantis Direktyvos 2005/56
nuostatomis d¢l to, kad po Direktyvos 2005/56 igyvendinimo termino pabaigos, jos nuostatos tapo
tiesiogiai galiojancios (veikiancios), t.y. suteikianciomis teis¢ asmenims pasiremti Bendrijos teisés
nuostata nacionaliniame teisme'* .

Lietuvoje juridiniy asmeny reorganizavima reglamentuoja CK'*®, kuris nustato pagrindinius
reorganizavimo principus (reorganizavimo budus, reorganizavimo salygu, reorganizavimo ataskaitos
bei reorganizavimo salygu turinio reikalavimus, taip reorganizavimo salygy vertimo bendrus
reikalavimus, informavimo apie reorganizavima reikalavimus, kreditoriy teisiy gynimo principus ir
kt. esminius klausimus). Atskiry juridiniy asmenu teisiniy formuy reorganizavimo ypatumus
reglamentuoja tas teisines formas reglamentuojantys teises aktai'"’, pvz. akciniy bendroviy ir
uzdaryjy akciniy bendroviy reorganizavimo ypatumus reglamentuoja Akciniy bendroviy istatymas,
kooperatiniu bendroviy reorganizavimo ypatumus reglamentuoja Kooperatiniy bendroviy
istatymas'*, Zemés wikio bendroviy reorganizavimo ypatumus reglamentuoja Zemés tikio bendroviy
istatymasl49. Pagal CK 2.97 straipsnio 9 dali Siuose paminétuose atskiruose istatymuose, galima
numatyti kai kuriuos papildomus juridinio asmens reorganizavimo reikalavimus, atsisakyti ar
pakeisti kai kurias reorganizavimo taisykles, jei tai numatyta CK arba susij¢ su juridinio asmens
teisinés formos specifika'”’. Reglamentuojant atskiry juridiniy asmeny teisiniy formy ypatumus

151

turéty biti laikomasi pagrindiniy principy itvirtinty CK VIII skyriuje ~". Atskiry juridiniy asmeny

14 7r. www.registrucentras.lt.
145 CRAIG, P., DE BURCA, G. EU Law, Text, Cases, and Materials. New York: Oxford University Press, Third
Edition, 2003. P. 179-180, 202-205
¢ Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas// Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262. 2.96-2.103 straipsniai.
' Ten pat, 2.97 straipsnio 9 d.
¥ Lietuvos Respublikos kooperatiniy bendroviy (kooperatyvy) istatymas//Valstybés Zinios. 2002, Nr. 57-2296.
¥ Lietuvos Respublikos Zemés tikio bendroviy jstatymas//Valstybés Zinios. 2001, Nr. 45-1574.
:2(1) Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys// Vilnius: Justitia, 2002. P. 213
Ten pat.
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teisines formas reglamentuojanciy istatymy normos yra specialiosios CK normuy, reglamentuojanciy
juridiniy asmeny reorganizavima, atzvilgiu.

Istatymas152 reglamentuoja juridiniy asmenu, kuriy teisiné¢ forma akciné bendrovée ir uzdaroji
bendrove, vienos valstybés ribas perZengianti jungimasi, t.y. Siuo [statymu reglamentuojamas vienos
i$ juridiniy asmeny teisiniy formy vienas i§ reorganizavimo biidy (jungimasis), kurio pobiidis yra

3 yra specialios Akciniy bendroviy istaltymo154 normuy,

tarpvalstybinis. Tad Istatymo normos'
reglamentuojan¢iy bendroviy (akciniy ir uZdaryjy akciniy) reorganizavimg, ir CK normuy,

reglamentuojancio juridiniy asmeny reorganizavima, atzvilgiu.
4.3. DeSimtosios direktyvos taikymas

Direktyvos 2005/56 1 straipsnis, nustatantis taikymo sritj, nurodo, jog direktyva taikoma
jungimuisi tarp ribotos atsakomybés bendroviy. Direktyvos 2005/56 2 straipsnis apibrézia ribotos
atsakomybés bendroviy savoka, t.y.:

1) bendrovés, kurios numatytos Direktyvos 68/ 151/EEB™ 1 straipsnyjelSG. Sioje
direktyvoje nurodytos Lietuvos ribotos atsakomybés bendroveés yra akcinés bendrovés ir
uZdarosios akcinés bendrovés, bei kity valstybiu nariy akcing bendrove ir uzdaraja akcing
bendrove atitinkancios teisinés formos bendroveés.

2) bendrovés su daliniu kapitalu, esancios juridiniai asmenys ir turin¢ios atskira turta,
kuriuo bendroveés atsako uz savo isipareigojimus, ir kurioms pagal nacionaling teis¢
taikomos salygos dé¢l garantiju siekiant apsaugoti nariy ir kity asmenuy interesus, kaip
numatyta Direktyvoje 68/151/EEB"’. Profesoriaus J. Rickford nuomone, sunku suprasti

kokias bendroves §is apibréZimas turéty apimtilsg. Vis dél to §i apibréZima turéty apimti

12 Kartu su [statymu dél darbuotojy dalyvavimo valdyme.
13 Kartu su [statymo dél darbuotojy dalyvavimo valdyme normomis.
1% Specialiis Akciniy bendroviy istatymo normy atzvilgiu, nes reglamentuoja specialy bendroviy reorganizavimo bida
(jungimasi), kurio pobiidis tarpvalstybinis.
1331968 m. kovo 9 d. Pirmoji Tarybos direktyva 68/151/EEB dél apsaugos priemoniu, kuriy valstybés narés, siekdamos
suvienodinti tokias apsaugos priemones visoje Bendrijoje, reikalauja i§ Sutarties 58 straipsnio antroje pastraipoje
apibrézty bendroviy, ju nariy ir kity interesy apsaugai, koordinavimo//Oficialusis Leidinys L 65, 14.3.1968, p. 8.
1% 2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas//Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 2 straipsnio 1
dalies a) punktas
137 Ten pat. 2 straipsnio 1 dalies b) punktas.
1% RICKFORD, Jonathan. The Proposed Tenth Company Law Directive on Cross Border Mergers and its Impact in the
UK//European Business Law Review, 2005, Volume 16 (6). P. 1401.
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ribotos atsakomybés bendrovés, kurios atitinka Pirmosios direktyvos'’ reikalavimus dél
bendroviy registracijos, finansinés atskaitomybes, vieSumo, teisnumo, negaliojimo ir
atstovavimo'®’. Pagal toki ribotos atsakomybés bendroviuy apibrézima i§ Lietuvos
perspektyvos, tai biity kooperatinés bendrovés ir zemés tikio bendrovés, nes jos iS esmes
atitinka Direktyvoje 68/151/EEB nustatytus reikalavimus.

Kad galéty dalyvauti vienos valstybés ribas perzengianciame jungimesi, ribotos atsakomybés
bendroveés turi atitikti visas Sias salygas:

1) jos yra isteigtos pagal valstybés narés teisg,

2) ju registruota buveiné, centriné administracija arba pagrindiné verslo vieta yra

Bendrijoje, bei

3) bent dviem i$ jungimesi dalyvaujanciy bendroviy taikoma skirtingy valstybiy nariy teise.

Pirmoji ir antroji salyga susijusi su reikalavimais, nustatytais EB sutarties 48 straipsnyje'®’,
ir dél to visos imonés, kurios turi teis¢ pasinaudoti isisteigimo laisve pagal EB sutarties 48 straipsni,
gali dalyvauti vienos valstybés ribas perZengianfiame imoniy jungimesi, su salyga, kad jos yra
ribotos atsakomybes bendroveés'®.

TreCioji salyga yra tokia, jog jungimasis turi perzengianti vienos valstybés ribas, t.y.
jungimesi privalo dalyvauti bent dvi bendrovés, kurioms taikoma skirtingy valstybiu nariy teisé.
Teis¢ ne Europos Sajungoje registruotoms bendrovéms jungtis su Europos Sajungoje registruotoms
bendrovéms Direktyvoje 2005/56 nenustatyta. PaZymétina, jog tai jau ne Europos Sajungos
instituciju kompetencijoje nustatyti tokius reikalavimus, nes bty paZeistas Europos Bendriju
sutartyse jtvirtintas subsidiarumo principas. Minéti klausimai priklauso iSimtinai valstybiniy nariy
jurisdikcijai.

PaZymétina, jog pagal Reglamenta 2157/2001 steigiant Europos bendrove¢ jungimo biidu gali

dalyvauti tik tos akcinés bendrovés, kuriy registruota buveiné ir pagrindiné buveiné'® yra

191968 m. kovo 9 d. Pirmoji Tarybos direktyva 68/151/EEB dél apsaugos priemoniy, kuriy valstybés narés, siekdamos
suvienodinti tokias apsaugos priemones visoje Bendrijoje, reikalauja i§ Sutarties 58 straipsnio antroje pastraipoje
apibréZzty bendroviy, ju nariy ir kity interesy apsaugai, koordinavimo//Oficialusis Leidinys L 65, 14.3.1968, p. 8.

1% RICKFORD, Jonathan. The Proposed Tenth Company Law Directive on Cross Border Mergers and its Impact in the
UK//European Business Law Review, 2005, Volume 16 (6). P. 1401.

1! Konsoliduota Europos Bendrijos steigimo sutartis// Valstybés Zinios. 2004, Nr. 2-2.

12 RICKFORD, Jonathan. The Proposed Tenth Company Law Directive on Cross Border Mergers and its Impact in the
UK//European Business Law Review, 2005, Volume 16 (6). P. 1401; UGLIANO, Arianna. The new cross-border
merger directive: harmonisation of European company law and free movement.// European Business Law Review, 2007,
Vol. 18, No. 3. P. 600.

163 Pagrindinés buveinés“ (Reglamento 2157/2001 angliskame tekste vartojamas terminas ,head office) savoka
suprantama kaip centrinés administracijos ir valdymo organy buvimo vieta. Europos bendroviy istatyme vartojama
savoka ,,nuolatinio valdymo organo buvimo vieta*.
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Bendrijoje'®*. Tokio reikalavimo nenustato Direktyva 2005/56, tad pagal Direktyva vienos valstybés
ribas perZengian¢iame jungimesi gali dalyvauti tos bendrovés, kuriy registruota buveiné yra Europos
Bendrijoje, bet pagrindiné buveiné gali biiti uz Europos Bendrijos riby'®.

Taigi pagal Siuos Direktyvoje 2005/56 itvirtintus ribotos atsakomybés bendroviy
apibrézimus, vienos valstybés ribas perzengianciame jungimesi gali dalyvauti tiek uZdarosios
akcinés bendrovés ir akcinés bendroveés, tiek kooperatinés bendrovés. Teisé taikyti ar netaikyti
Direktyvos 2005/56 nuostatas kooperatinems bendrovéms palikta valstybéms naréms, nes minétos
Direktyvos 3 straipsnio 2 dalis nustato, jog valstybés narés gali priimti spendima netaikyti Sios
Direktyvos vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi atveju, kai jungiasi kooperatiné
bendrove. Minéta teise pasinaudojo Lietuva, nes [statymas taikomas tik uzdarosioms akcinéms
bendrovéms ir akcinéms bendrovéms, t.y. galimybé jungtis kooperatinéms bendrovéms pagal $i
Istatyma nereglamentuojama. Atsizvelgiant | suformuota ETT praktika SEVIC byloje bei tai, kad EB
43 ir 48 straipsnis taikomas visy teisiniy formy jmonéms, manytina, jog tai, jog tokia teisé ES teisés
aktais ir/ar nacionaliniais teisés aktais nenustatyta kitoms bendrovéms (pvz. kooperatinéms
bendrovéms, Zemés iikio bendrovéms), negali paneigti Siy bendroviy teisés dalyvauti vienos
valstybés ribas perZengiantiame jungimesi'®®. Tarkime Lietuvoje registruota kooperatiné bendrové
dalyvauty reorganizavime prijungimo budu prisijungiant kitoje valstybéje naréje registruota su
kooperacing bendrove atitinkancios teisinés formos ribotos atsakomybés bendrove, kuri po
prijungimo pasibaigty. Jei Lietuvos juridiniy asmeny registro tvarkytojas atsisakyty registruoti toki
prijungima motyvuodamas tuo, jog Lietuvos teisés aktai nenumato vienos valstybés ribas
perzengianCio kooperatiniy bendroviuy jungimosi, tuomet toki registro atsisakyma biity galima
ginéyti nacionaliniame teisme remiantis ETT praktika dél isisteigimo laisvés SEVIC byloje'®’.

Pagal Direktyvos 3 straipsnio 3 dalj, Direktyva netaikoma bendrovéms, kuriy ,.tikslas
bendras i$ visuomenés surinkto kapitalo investavimas®. Tokios nuostatos itvirtinima lémé tai, jog

tokia nuostata buvo siekiama iSvengti diskriminacijos tarp valstybiy nariy, kadangi tokios bendrovés

1% 2001 m. spalio 8 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr.2157/2001 dél Europos bendrovés (SE) statuto/Oficialusis
Leidinys L 294, 2001 11 10, p. 1—21, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06 tomas 04 p. 251 — 271. 2 straipsnio
1 dalis. Pazymétina, jog Reglamento 2157/2001 2 straipsnio 5 dalyje sudaryta valstybéms naréms galimybé leisti
dalyvauti SE steigime bendrovéms, kuriy pagrindiné buveiné yra uz Europos Bendrijos riby, bet §iuo atveju tokia
bendrové turi biti jsteigta vadovaujantis valstybés narés teise, toje valstybéje naréje turi registruota buveing bei tikrq ir
nuolating rysi su valstybés narés ekonomika.
' UGLIANO, Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free
movement.// European Business Law Review, 2007, Vol. 18, No. 3. P-600.
1% Su salyga, kad $iy formy juridiniai asmenys turi teis¢ jungtis pagal nacionaling teise.
'7 Plagiau apie tai 2.2. poskyryje.
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neturi teisinio subjektiskumo visose valstybése narése'®®. I§ Lietuvos perspektyvos, pagal [statymo 1
straipsnio 3 dali tai buty bendrovés, kurios veikia pagal Lietuvos Respublikos kolektyvinio

investavimo subjekty istatymafég.

Vienos valstybés ribas perZengiancio istatymo taikymo sritis

Kaip jau minéta, Direktyva igyvendinantis [statymas taikomas tik wuZdaryjy akciniy
bendroviy ir akciniy bendroviy vienos valstybés ribas perZengian€iam jungimuisi, ir netaikomas
kooperatinems bendrovéms. Vienos valstybés ribas perzengianCiam tokiy bendroviy jungimuisi
bitinos Sios prielaidos: (1) bendroveés gali jungtis tik su ju teising forma atitinkanciomis ribotos
atsakomybés bendrovémis, t.y. viena ar kelios akcinés bendrovés gali jungtis su akcine bendrove
atitinkancios teisinés formos ribotos atsakomybés bendrovémis (pvz. Lietuvos akciné bendrove
(AB) prijungiama prie Estijos aktsiaselts (AS)) ir viena ar kelios uzdarosios akcinés bendrovés gali
jungtis su uZdarqjq akcing bendrove atitinkancios teisinés formos ribotos atsakomybés

.17
bendroveémis'”’

(pvz. Lietuvos uZzdaroji akcin¢ bendrové (UAB) prijungiama prie Estijos osaiihing
(0U)); (2) bendrovés, su kuriomis jungiasi Lietuvos bendrovés, privalo biiti isteigtos pagal kity ES
valstybiuy nariy teisg ir juy registruota buveiné, centrin¢ administracija arba pagrindiné verslo vieta

yra Europos ekonominéje erdvéje'”".

Jungimosi samprata pagal Direktyvq 2005/56

Pagal Direktyvos 2005/56 2 straipsnio 2) punkta, iSskiriami trys vienos valstybés ribas

perzengiancio jungimosi biidai:

1) prijungimas, kai vienos ar keliy bendroviy, baigianciy savo veikla be likvidavimo
procediiros, turtas ir isipareigojimai pereina kitai veikianciai bendrovei — isigyjanciai
bendrovei;

2) susijungimas, kai dvieju ar daugiau bendroviy, baigian¢iy savo veikla be likvidavimo

procediiros, turtas bei isipareigojimai pereina naujai ju sukuriamai bendrovei;

' UGLIANO, Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free
movement.// European Business Law Review, 2007, Vol. 18, No. 3. P-600

1% Lietuvos Respublikos kolektyvinio investavimo subjektu istatymas//Valstybés Zinios. 2003, Nr. 74-3424.

' Vienos valstybés ribas perZengiantis ribotos atsakomybés bendroviy istatymas// Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-
5747. 1 straipsnio 1 dalis.

! Ten pat.
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3) supaprastintas prijungimas, kai bendrovés baigian¢ios savo veikla be likvidavimo
procediiros, turtas bei isipareigojimai pereina bendrovei, kuri turi visus jos vertybinius
popierius ar dalis, iSreiSkiancias bendrovés kapitala.

Pazymétina, jog Direktyvos preambulés (2) punktas nustato, jog valstybiy nariy istatymai
turi leisti vienos valstybés narés ribotos atsakomybés bendrovei jungtis su kitos valstybés narés
ribotos atsakomybés bendrove, jei minéty valstybiy nacionaliné teisé leidZia tokiy tipuc172 bendroviy
jungimasi. AnalogiS$ka nuostata itvirtinta Direktyvos 4 straipsnio 1 dalies a) pastraipoje, kurioje
nustatyta, jog vienos valstybés perzengianc¢iame jungimesi gali jungtis tik ty tipu bendrovés, kurios
turi teisg jungtis remiantis atitinkamos valstybés narés teisés akty reikalavimais. Tai reiskia, jog jei
valstybiy nariy nacionalin¢ teisé¢ leidZia jungimesi dalyvauti skirtingy tipy bendrovéms (pvz.
uzdaraja akcing bendrovg atitinkanti ribotos atsakomybés bendrové jungiasi su akcing bendrove
atitinkanc¢ia ribotos atsakomybés bendrove), tuomet tokia teisé turéty buti numatyta ir vienos
valstybés ribas perzengiancio jungimosi atveju. Lietuvos Respublikos teisés aktai leidZia jungtis tik
tos padios teisinés formos juridiniams asmenims, i§skyrus numatytas i¥imtis'”>. Atlikus jmoniy
teisines formas reglamentuojanciy teisés akty analizg¢, paZymétina, jog iSimtis i§ Sios taisyklés
nenustatyta né¢ viename i$ jy. Tad i§ principo pagal dabartini reguliavima Si taisyklé yra absoliuti.
Atsizvelgiant | tai, kadangi Lietuvos Respublikos teisé nenumato skirtingy teisiniy formu imoniy
jungimosi, tuomet Lietuva neprivalo iteisinti vienos valstybés ribas perZengiancio ribotos
atsakomybés bendroviy, su skirtingomis teisinémis formomis, jungimosi ir dél to skirtingy teisiniy
formy bendroviy jungimasis nebuvo itvirtintas [statyme. Tuo tarpu kitose valstybése narése
leidziama jungtis skirtingy teisiniy formy juridiniams asmenims, pavyzdZiui Estijoje'”®, Jungtinéje
Karalystéjem. Istatymas reglamentuoja tik akciniy bendroviy ir uZdaryjy akciniy bendroviy vienos
valstybés ribas perZengianti jungimasi. Sis jstatymas taip pat itvirtina, jog Lietuvos akciné bendrové
gali jungtis tik su akcing bendrove atitinkancios teisinés formos ribotos atsakomybés bendrovémis.
Tokia pati taisyklé numatyta ir dél uzdaryju akciniy bendroviy jungimosi. Pavyzdziui, Lietuvos
UAB galéty jungtis su Latvijos SIA (uZdaraja akcing bendrovg atitinkancios teisinés formos ribotos

atsakomybés bendrove), arba Lietuvos AB galéty jungtis su Estijos AS (akcing bendrove

' Direktyvoje vartojama savoka ,,bendroviy tipai* atitinka Lietuvos teisés aktuose vartojama savoka ,.teisiné forma*,

'3 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas//Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262. 2.98 straipsnio 2 dalis

17* Commercial Code of Republic of Estonia (consolidated text March 2008)// RT reference RT 1 1995, 26-28, 355,

prieiga per interneta: <http://www.legaltext.ee/en/andmebaas/ava.asp?m=022>, prisijungta 2008 m. spalio 1 d.
Jungtinéje Karalystéje uZdaraja akcing bendrove atitinkancios teisinés formos ribotos atsakomybés bendrove

bendrové (private limited liability company) gali jungtis su akcing bendrovg atitinkancios teisinés formos ribotos

atsakomybés bendrove (public limited liability company). Zr. RICKFORD, Jonathan. The Proposed Tenth Company

Law Directive on Cross Border Mergers and its Impact in the UK//European Business Law Review, 2005, Volume 16

(6). P. 1402.
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atitinkancios teisinés formos ribotos atsakomybés bendrove), bet Lietuvos UAB negaléty jungtis su
Estijos AS. Tad jei Lietuvos UAB ketina jungtis su Estijos AS, pirmiausia pastarosioms reikéty
suvienodinti (pertvarkyti) savo teisines formas pagal nacionaling teisg, t.y. arba Estijoje registruota
AS pertvarkyti { OU (uzdaraja akcing bendrove atitinkancios teisinés formos ribotos atsakomybés

bendrove), arba Lietuvoje registruota UAB pertvarkyti | AB.

4.4. Vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi procediiry reglamentavimas pagal

Direktyva 2005/56

Pagrindinis principas itvirtintas Direktyvoje 2005/56 yra toks, kad jei Direktyvoje

nenustatyta kitaip, vienos valstybés ribas perZengiantis bendroviy jungimasis vykdomas pagal

jungimesi dalyvaujanéioms ribotos atsakomybés bendrovéms taikytinos nacionalinés teisés

reikalavimus'’®. Taigi nacionaliné teisé taikytina ribotai, t.y. tiek, kiek ,,jei direktyvoje nenustatyta
kitaip®.
Nacionalinés teisés reikalavimai taikomi Siems vienos valstybés ribas perZengiancio
jungimosi klausimams:
1) su vienos valstybés ribas perzengiancio jungimosi sprendimuy priémimo procediiros;
2) bendroviy kreditoriy, akcininky, obligacijy turétojy ir darbuotojy teisiy, kai kalbama ne apie
Direktyvos 16 straipsnyje reglamentuojamas teises, apsaugos reikalavimai;
3) valstybés nariy institucijy prieStaravimas vienos valstybés ribas perZzengiancio jungimosi dél
vie§yjy interesy (su salyga, tik jei toks prieStaravimas galimas dél nacionalinio jungimosi)'’’.
Be auksCiau paminéty atvejy, nacionalinés teisés nuostatos turéty biiti taikomos visiems
kitiems jungimosi klausimams, kuriy nereglamentuoja Direktyva 2005/56. Bet Siuo atveju keliama

viena esminé salyga, t.y. minétos nacionalinés teisés nuostatos jokiu biidu neturéty riboti isisteigimo

laisvés ir laisvo kapitalo judéjimo, iSskyrus atvejus, kai tokie apribojimai gali biiti pateisinti pagal

' Direktyvos 2005/56 preambulés 3) punkte nustatyta: ,.Siekiant palengvinti vienos valstybés ribas perZengianti
jungimasi, turéty biiti nustatyta, kad kiekvienai taip besijungianciai bendrovei ir bet kuriam susijusiam trec¢iajam
asmeniui ir toliau galioty nacionalinés teisés nuostatos ir formalumai, kurie taikomi valstybés viduje vykstanciam
jungimuisi, jei Sioje direktyvoje nenustatyta kitaip.*; Direktyvos 4 straipsnio 1 dalies b) pastraipa nustato: ,,Jei Sioje
direktyvoje nenumatyta kitaip, <...> b) bendrov¢, dalyvaujanti vienos valstybés ribas perzengianc¢iame jungimesi, laikosi
jai taikomy nacionalinés teisés akty ir formalumuy.<...>“; Papildomai Zr. Proposal for a Directive of the European
Parliament and of the Council on cross border mergers of companies with share capital. COM (2003) 703 Final 3 punkta
bei direktyvos projekto 2 straipsni.

772005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas//Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 4 straipsnio 2
dalis. Pagal Lietuvos Respublikos jstatymus teisé prieStarauti juridiniy asmeny reorganizavimui jungimosi biidu
nenumatyta (iSskyrus pagal Europos Bendroviy jstatyma steigiant SE).
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ETT jurisprudencija ir ypa¢ dé¢l bendrojo intereso reikalavimuy, ir yra biitini bei proporcingi siekiant

minéty pagrindiniy reikalavimq178

. Kai kuriais atvejais Direktyva 2005/56 suteikia teis¢ valstybéms
naréms nustatyti papildomus reikalavimus vienos valstybés ribas perZengianio jungimosi
procediroms, pvz. valstybés narés gali nustatyti papildomus reikalavimus dél skelbiamos
informacijos apie jungimasi turinio'””. Kitas pavyzdys biity tai, jog Direktyvos 4 straipsnio 2 dalyje
nustatyta, jog valstybés narés vienos valstybés ribas perZengian¢iame jungimesi dalyvaujanciy
bendroviy, veikianciy pagal jos teisg, atZvilgiu gali priimti nuostatas, uztikrinanc¢ias tinkama vienos
valstybés ribas perZengian€iam jungimuisi prieStaraujan¢iy dalyviy (akcininky) mazumos

apsauga' ..

Gali kilti klausimas kiek gi valstybés narés turi laisvés (diskrecijos) igyvendindamos
Direktyvos 2005/56 nuostatas. Pavyzdziui Direktyvos 2005/56 5 straipsnis nustato, jog jungimosi
salygu projekte pateikiami ,,bent jau tokie duomenys*, Direktyvos 6 straipsnio 1 dalyje nustatyta,
jog vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi salygy projektas paskelbiamas ,,ne véliau kaip
pries ménesi“'® iki visuotinio susirinkimo, kurio darbotvarkéje numatyta priimti sprendima dél
jungimosi. IS vienos pusés teigiama, jog valstybéms naréms neturéty biti suteikiama jokios
diskrecijos igyvendinant Direktyvos nuostatas, nes vienos valstybés ribas perZzengian¢iam
jungimuisi bendros taisyklés yra nustatytoms tam, kad skirtingy taisykliy egzistavimas gali tokius
jungimusis padaryti nejmanomus'®:. Remiantis tuo, pavyzdZiui, valstybés narés negali nustatyti
daugiau reikalavimy dél vienos valstybés ribas perzengiantio jungimosi salygy turinio. Siuos
teiginius galéty paremti Direktyvos 2005/56 preambulés 4 punktas, kuriame nustatyta, jog ,turéty
biiti nustatyti minimaliis tokio bendro [jungimosi] salygu projekto turinio reikalavimai, tuo pat metu
paliekant bendrovéms laisve susitarti dél kity nuostaty”. Siame preambulés punkte atskleistas 5
straipsnyje itvirtintos savokos ,,bent jau tokie duomenys‘ tikslas, t.y. biitent tai, jog bendrovéms

suteikiama teis€ jungimosi salygose nustatyti papildomas salygas, o ne valstybéms naréms

suteikiama teis¢ nustatyti papildomus reikalavimus dél jungimosi salygu turinio igyvendinant

78 2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianc¢iy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. Preambulés (3)
punktas.

17 Ten pat. 6 straipsnio 2 dalis.

'8 Plagiau apie akcininky teisiy apsauga Zidiréti 4.4.10 poskyryje.

'8! Kaip matysime toliau, [statymo 6 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog jungimosi salygos paskelbiamos ne véliau kaip
prie§ 40 dieny iki visuotinio akcininky susirinkimo, kurio darbotvarkéje numatyta priimti spendimg dél jungimosi ir
praneSama visiems kreditoriams rastu.

'82 SIEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International Model?//Columbia Journal
of European Law, 2005, Vol 1. P. 172.
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Direktyva 2005/56. IS kitos pusés teigiama, jog néra butinybés neigti bet kokia valstybiy nariy
diskrecija'®, t.y. pripaZistama, jog valstybés narés turi ribota diskrecija igyvendindamos auki&iau
paminétas Direktyvos 2005/56 nuostatas. Siuo atveju, vienos valstybés ribas perZengiantis
jungimasis néra nejmanomas, jei pavyzdZiui, valstybés narés turi skirtingas nuostatas d¢l
informavimo apie jungimasi, t.y. jei keliami didesni reikalavimai paskelbimui, tai galimybés vykdyti
vienos valstybés ribas perZengianti jungimasi néra uzkertamos'®. Autorius pritarty nuomonei, jog
valstybés narés turi ribota diskrecija igyvendindamos Direktyvos 2005/56 nuostatas, nes pacioje
Direktyvoje tam tikrais atvejais yra tiesiogiai nustatoma galimybé valstybéms naréms nustatyti
papildomus reikalavimus vienos valstybés ribas perZengian¢iam jungimuisi'®. Bet kuriuo atveju,
valstybés narés igyvendindamos Direktyvos 2005/56 nuostatas privalo laikytis vieno esminio
principo, t.y. valstybés narés neturéty nepateisinamai riboti imoniy isisteigimo laisvg. Daugeliu
atveju kai nustatomi papildomi reikalavimai'®, pastaraisiais sickiama efektyviau apsaugoti
akcininky, kreditoriy bei kity suinteresuoty asmeny teises. PavyzdZiui, Lietuvoje [statymo 6
straipsnyje numatytas alternatyvus informavimo apie jungimasi budas'’, taip pat prailgintas iki 40
dieny Direktyvoje 2005/56 itvirtintas terminas skelbimui apie parengtas salygas, bei nustatytas
papildomas reikalavimas kartu pranesti rastu ir visiems kreditoriams' . Tad, autoriaus nuomone, tai,
kad nustatomi papildomi reikalavimai dél paskelbimo apie jungimasi biidai, i§ esmés neuzkerta kelio

vykdyti vienos valstybés ribas perZengianti jungimasi.

Direktyvoje 2005/56 reglamentuoti Sie vienos valstybés ribas perzengiancio jungimosi
klausimai: jungimo salygu projekto reikalavimai (5 straipsnis), informavimo apie jungimasi
reikalavimai (6 straipsnis), jungimosi ataskaitos reikalavimai (7 straipsnis), nepriklausomo eksperto,
vertinan¢io jungimosi salygas, ataskaitos reikalavimai (8 straipsnis), visuotinio susirinkimo
pritarimas (9 straipsnis), paZymeéjimas, iSduodamas prie§ jungimasi (10 straipsnis), jungimosi
teis€tumo patikrinimas (11 straipsnis), jungimosi uzbaigimas ir registravimas (12 ir 13 straipsniai),
jungimosi pasekmeés (14 straipsnis), supaprastintas jungimasis (15 straipsnis) bei darbuotojy

dalyvavimas (16 straipsnis). Daugelis nuostaty atkartoja arba yra panaSios 1 1978 m. Treciosios

'8 Ten pat.

'8 Ten pat.

'8 Kaip jau minéta auki¢iau, valstybés narés turi teise nustatyti papildomus reikalavimus dél skelbiamos apie jungimasi
informacijos turinio (Direktyvos 2005/56 6 straipsnio 2 dalis) bei dél priestaraujanciy dalyviy (akcininky) mazumos
apsaugos (Direktyvos 4 straipsnio 2 dalis).

"% Bent jau Lietuvoje.

'8 Apie parengtas jungimosi salygas paskelbiama tris kartus ne maZesniais nei 30 dieny intervalais.

'8 Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perZengiantio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi
istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747. 6 straipsnio 1 dalis.
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direktyvos'®” nuostatas (pvz. 5, 6, 7, 8, 9, 12,13, 14 ir kt. straipsnius) ir Reglamento 2157/2001 bei
Direktyvos 2001/86 nuostatas (16 straipsnis). Toliau darbe bus nagrinéjami Direktyvoje
reglamentuojami  klausimai, ir Sis reglamentavimas lyginamas su Treciosios direktyvos

nuostatomis'”” ir Reglamentu 2157/2001 bei kaip Direktyva 2005/56 igyvendinta Lietuvoje.

4.4.1. Vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi sqlygos

Direktyvos 5 straipsnio 1 dalis nustato, jog kiekvienos bendrovés valdymo ar
administravimo organas parengia bendrq vienos valstybés ribas perzengiancio jungimosi salygu
projekta. Si Direktyvos straipsni jgyvendina [statymo 3 straipsnis ir pagal io straipsnio 1 dalj
jungimosi salygu projektus rengia bendroviy valdyba, arba jei pastaroji nesudaroma — bendrovés
vadovas. Jungimosi salygu projekte turi biiti nurodyta tokia informacija: a) kiekvienos
besijungiancios bendrovés teisiné forma, pavadinimas, registruota buveiné ir po vienos valstybés
ribas perZengiancio jungimosi veiksian¢ios bendrovés sitloma teisiné forma, pavadinimas ir
registruota buvein¢; b) vertybiniy popieriy ar daliy, iSreiSkian¢iy bendrovés kapitala, keitimo
santykis ir bet kokiu grynyju iSmokuy dydis; c) vertybiniu popieriy ar daliy, iSreiSkian¢iy po vienos
valstybés ribas perzengiancio jungimosi veiksiancios bendrovés kapitala, paskirstymo salygos; d)
galimas vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi poveikis uZimtumui; e) data, nuo kurios
tokiy vertybiniy popieriy ar daliy, iSreiSkian¢iy bendroveés kapitala, tur¢jimas suteikia teis¢ ju
turétojams gauti pelno dalj, ir bet kokios specialios salygos, darancios jtaka Siai teisei; f) data, nuo
kurios besijungian¢iy bendroviu sandoriai apskaitos tikslais laikomi bendrovés, veiksianc¢ios po
vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi, sandoriais; g) teisés, kurias po vienos valstybés
ribas perZengiancio jungimosi veiksianti bendrove suteikia specialiy teisiy turintiems nariams ir
vertybiniu popieriy, iSskyrus dalis, iSreiSkiancias bendrovés kapitala, savininkams arba su jomis
susijusios sitilomos priemonés; h) bet kokios specialios lengvatos, suteikiamos ekspertams,
nagrin¢jantiems vienos valstybés ribas perZzengiancio jungimosi salygu projekta, arba besijungianciy
bendroviy administravimo, valdymo, prieziiiros ar kontrolés organy nariams; i) po vienos valstybés
ribas perzengiancio jungimosi veiksiancios bendrovés istatai; j) atitinkamais atvejais informacija

apie procediiras, kurios taikomos nustatant po vienos valstybés ribas perzengiancio jungimosi

"% 1978 m. spalio 9 d. Tre¢ioji Tarybos direktyva 78/855/EEB, pagrista Sutarties 54 straipsnio 3 dalimis, dél akciniy
bendroviy jungimo//Oficialusis Leidinys L 295, 1978 10 20, p. 36

' Nes bitent valstybiy nariy nacionaliniai jmoniy jungimaisi yra reglamentuoti remiantis Tregiosios direktyvos
nuostatomis.
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veiksiancios bendrovés darbuotojy dalyvavimo priimant sprendimus salygas; k) informacija apie po
vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi veiksianciai bendrovei peréjusiy turto ir
isipareigojimy ivertinima; 1) besijungian¢iy bendroviy finansiniy atskaitomybiy, naudojamy
nustatyti vienos valstybés ribas perZengianc¢io jungimosi salygas, sudarymo datos. [statymo 3
straipsnis igyvendindamas Direktyvos 5 straipsni 1 dalj, nustato analogiSkus reikalavimus dél
jungimosi salygu turinio'". PaZymétina, jog supaprastinto vienos valstybés ribas perzengiancio
jungimosi atveju, kai vykdant prijungima isigyjanc¢ioji bendrové yra vienintelé isigyjamos bendrovés
dalyvé, rengiant jungimosi salygas nereikalaujama jtraukti duomeny nurodyty 5 straipsnio b), c) ir e)
punktuosem.

Lyginant Direktyvos 2005/56 reikalavimus dé¢l jungimosi salygu (5 straipsnis) su Treciojoje
direktyvoje (5 straipsnis) nustatytais reikalavimais, pazymeétina tai, jog Direktyva 2005/56 nustato
daugiau reikalavimy jungimosi salygoms, pvz. vienos valstybés ribas perzengiancio jungimo
salygose privalo biiti pateikta informacija apie galima vienos valstybés perzengiancio jungimosi
poveiki uzimtumui; atitinkamais atvejais informacija apie procediiras, kurios bus taikomos siekiant
nustatyti po jungimosi veiksianc¢ios bendrovés darbuotojy dalyvavimo priimant sprendimus salygas.
Tokiu salyguy atsiradimas sietinas su valstybiy nariy pasiektu kompromisu dé¢l darbuotoju
dalyvavimo valdyme nuostaty ijtraukimo. Atitinkamai informacijos apie poveiki uZimtumui
pateikimu siekiama papildomai apsaugoti darbuotojy teises. Be to nacionaliniy jungimysi atveju
(kuriuos reglamentuoja Trecioji direktyva), atskiras jungimosi salygas rengia kiekvienos jungimesi
dalyvaujancios bendrovés valdymo ar administravimo organas, o vienos valstybés ribas
perzengianCio jungimosi atveju kiekvienos jungimesi dalyvaujan¢iy bendroviy valdymo ar
administravimo organai parengia bendrq jungimosi salygy projekta.

TreCiojoje direktyvoje nustatyta, jog keiCiant akcijas i naujas po jungimosi veiksianciy
bendroviy akcijas, po jungimosi pasibaigianciy bendroviy akcininkams akciju kainos skirtumas gali
biti iSmokamas pinigais, bet tos iSmokos negali biiti didesnés kaip 10 procenty akcininky gaunamy

po jungimosi veiksian¢iy bendroviy naujy akciju nominalios vertés'”?. Sis ribojimas taip pat bus

1 Tiesa pazymétina, jog Istatyme nustatytas papildomas reikalavimas dél pateikiamos informacijos jungimo salygose,
jis i§ esmés yra nereik§mingas, t.y. reikalaujama nurodyti jungimosi biida (prijungimas ar sujungimas).
2 Direktyvos 2005/56 15 straipsnio 1 dalies pirma pastraipa. Atitinkamai pagal Istatymo 11 straipsnio 1 dalj
sugaprastinto jungimosi atveju netaikomi [statymo 3 straipsnio 1 dalies 3, 4, 5 ir 7 punktai dél jungimosi salygy turinio.
19 Trecioji Tarybos direktyva 78/855/EEB//Oficialusis Leidinys L 295, 1978 10 20, p. 36. 3 straipnis; Lietuvos
Respublikos akciniy bendroviy jstatymas// Valstybés Zinios. 2003, Nr. 123-5574. 67 straipsnio 5 dalis.
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taikomas ir steigiant Europos bendrove jungimo bidu'**. Tuo tarpu Direktyvoje 2005/56 numatyta
iSimtis i§ Sios taisykles, t.y. akciju kainy skirtumo iSmokos gali virSyti 10 procenty po jungimo
veiksianciy bendroviy naujy akcijy nominalios vertg jei tokia galimybe nustatyta pagal bent vienos
susijusios valstybés narés nacionaling teise'*”.

Vienos valstybés ribas perzengiancio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi salygose
privalo biti nurodyta po jungimo veiksiangios bendrovés buveiné'*®. Kadangi vienos valstybés ribas
perZengiantis jungimasis vyksta keliose skirtingose valstybése narése, tai po jungimosi veiksiancios
bendrovés registruotos buveinés nurodymas leidZia nustatyti §iai bendrovei taikyting teise'’’.
Reikalavimas jungimosi salygose nurodyti registruota buveing itvirtintas ir steigiant Europos

bendrovg jungimo badu'*®

. Bet dél reikalavimy registruotai buveinei Direktyvos 2005/56 ir
Reglamento 2157/2001 nuostatos skiriasi. Reglamente 2157/2001 nustatyta, jog Europos bendrovés
registruota buveiné ir pagrindiné buveiné turi biti toje pacioje valstybéje nar¢je ir netgi valstybeés
narés gali reikalauti, jog Europos bendrovés pagrindiné buveiné ir registruota buveiné biity toje
patioje vietoje'””. Direktyva tokio reikalavimo nenustato, ir tai reiskia, jog po jungimosi
veiksianCios bendrovés registruota buveiné ir pagrindiné buveiné gali biti skirtingose valstybése
narése”™. Siuo atveju verta panagrinéti situacija kai po jungimosi veiksianti bendrové registruojama
valstybéje nar¢je, kuri vadovaujasi realios buveinés teorija, nes biitent pastaroji gali reikalauti, jog
po jungimosi veiksiancios bendroveés registruota buveiné ir pagrindiné buveiné biity vienoje vietoje.

Ar minéta valstybé naré gali nustatyti toki reikalavima? Direktyvoje itvirtinamas principas, jog jei

%2001 m. spalio 8 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr.2157/2001 dél Europos bendrovés (SE) statuto/Oficialusis
Leidinys L 294, 2001 11 10, p. 1—21, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06 tomas 04 p. 251 — 271. 17
straipsnio 2 dalies a) ir b) punktai.

1932005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perzengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 3 straipsnio 1
dalis.

"% 2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 5 straipsnio a)
punktas; Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perZengiancio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi
istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747. 3 straipnio 1 dalies 1 punktas.

"7 UGLIANA, Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free
movement/European Business Law Review, 2007, Vol. 18, No. 3. P. 603.

%8 2001 m. spalio 8 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr.2157/2001 dél Europos bendrovés (SE) statuto/Oficialusis
Leidinys L 294, 2001 11 10, p. 1—21, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06 tomas 04 p. 251 — 271. 20
straipsnio 1 dalies 1) punktas.

19 Ten pat. 7 straipsnis. Pazymétina, jog Lietuva pasirinko grieztesnj reikalavima, t.y. Europos bendroviu istatymo 4
straipsnio 1 dalis nustato, jog Europos bendrovés buveiné, nurodyta juridiniy asmeny registre, ir jos nuolatinio valdymo
organo buvimo vieta turi sutapti.

2% UGLIANA, Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free
movement/European Business Law Review, 2007, Vol. 18, No. 3. P. 603; RICKFORD, Jonathan. The Proposed Tenth
Company Law Directive on Cross Border Mergers and its Impact in the UK//European Business Law Review, 2005,
Vol. 16 (6).
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nenustatyta Direktyvoje Kkitaip, vienos valstybés jungimuisi taikomos nacionalinés teisés

201
nuostatos™ .

Vadovaudamasi tuo, realios buveinés valstybé gali reikalauti, jog po jungimosi
veiksianCios bendrovés registruota ir pagrindiné buvein¢ sutapty. Prof. Rickford nuomone,
nacionaliniai jstatymai, nustatantys, jog po jungimo veiksianc¢ios bendroveés registruota ir pagrindiné
buveiné turi sutapti, riboja imoniy isisteigimo laisvg ir prieStarauja EB sutarciai. Autorius pritaria
Siai nuomonei, kadangi 1) vadovaujantis ETT praktika isisteigimo laisvés srityjem, vienos valstybeés
ribas perZengiancio jungimosi operacijos yra ypatingi isisteigimo laisvés biidai, 2) minéti valstybiy
nariy reikalavimai riboja imoniy isisteigimo laive¢ ir 3) tokie ribojai néra pateisinami privalomaisiais

vieSojo intereso pagrindais.

4.4.2. Informavimas apie vienos valstybés ribas perZengiantj jungimaqsi

Direktyvos 2005/56 6 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog kiekviena i$ jungimesi dalyvaujanciy
bendroviy vadovaujantis atitinkamos valstybés nares teis€s aktais ne véliau kaip pries meénesj iki
sprendimg dél jungimosi turincio priimti visuotinio susirinkimo paskelbia bendra jungimosi salygu
projekta. Tokia pati nuostata jtvirtinta ir Tre&iosios direktyvos 6 straipsnyje. Sia Direktyvos 2005/56
nuostata jgyvendina [statymo 6 straipsnis, kurio 1 dalyje itvirtinami papildomi reikalavimai dél
paskelbimo biidy. Istatymo 6 straipsnio 1 dalyje itvirtinami du alternatyviis informavimo apie
jungimasi budai, t.y. arba

1) kiekviena besijungianti akciné bendrové ar uzdaroji akciné bendrové apie parengtas

jungimosi salygas turi vieSai paskelbti istatuose nurodytame dienrastyje tris kartus ne
maZzesniais kaip 30 dieny intervalais; arba

2) arba ne véliau kaip likus 40 dieny iki visuotinio akcininky susirinkimo, kurio

darbotvarkéje numatyta priimti sprendima dél jungimosi, vieSai paskelbti istatuose
nurodytame dienrastyje vieng karta ir pranesti visiems bendrovés kreditoriams rastu.

IS esmés analogiski informavimo apie reorganizavima biidai jtvirtinti CK 2.101 straipsnio 1
dalyje ir Akciniy bendroviy istatymo 65 straipsnio 1 dalyje, tik pastaruoju atveju Istatyme nustatytas
ilgesnis 40 dieny terminas, jei jungimosi salygos skelbiamos viena karta”. Kaip matyti CK ir

Akciniy bendroviy jstatyme nustatyti grieztesni reikalavimai dél informavimo apie reorganizavima

21 2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas//Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 4 straipsnio 1
dalies b) punktas

292 Centros, Uberseering, Inspire Art ir SEVIC bylose.

293 Tikétina, kad tokio ilgesnio termino nustatyma Iémé tarpvalstybinis jungimosi pobiidis.
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budai nei tai nustato Tre&iosios direktyvos 6 straipsnis’. Tad ir [statymo 6 straipsnio 1 dalyje
nustatyti grieZtesni reikalavimai dé¢l informavimo apie jungimasi biidai nei tai nustato Direktyvos 6
straipsnio 1 dalis. Tokie grieZtesni reikalavimai gali biiti nustatomi tiek, kad jie nepateisinamai
neriboty isisteigimo laisvés, tad autoriaus nuomone, Lietuvos Respublikos jstatymy leid€jo nustatyti
papildomi reikalavimai informavimui apie jungimasi neriboja isisteigimo laisvés, nes iS esmeés
tokiais papildomais reikalavimais neuzkertamas kelias vykdyti vienos valstybés ribas perzengiancio
jungimosi. Tokiais papildomais reikalavimais siekiama efektyviau apsaugoti bendroves kreditoriy ir
akcininky teises.

Direktyvos 2005/56 6 straipsnio 2 dalyje nustatyti skelbiamos informacijos turinio
reikalavimai, t.y. apie kiekviena besijungiancia bendrové tos valstybés narés nacionaliniame
leidinyje skelbiami tokie duomenys: a) kiekvienos besijungiancios bendroveés tipas (teisiné forma),
pavadinimas, registruota buveiné; b) registras, kuriame laikomi Pirmosios direktyvos 3 straipsnio 2
dalyje nurodyti kiekvienos besijungiancios bendrovés dokumentai, ir registravimo numeris tame
registre; c¢) kiekvienai besijungianciai bendrovei nuoroda i priemones, kuriy buvo imtasi siekiant
igyvendinti atitinkamos bendrovés kreditoriy arba kiekvienos i besijungian¢iy bendroviy mazumos
dalyviy teises, ir adresas, kuriuo galima nemokamai gauti visa informacija apie Sias priemones.
Tokiuy nuostaty Treciojoje direktyvoje nenustatyta. Jy atsiradima galima biity paaiskinti poreikiu kuo
efektyviau apsaugoti bendrovés kreditoriy, dalyviy interesus.

Taip pat, pazymétina, jog papildomai dél skelbiamos informacijos turinio to paties straipsnio
1 dalyje nustatyta, jog skelbimui ar praneSimui mutatis mutandis taikomi Akciniy bendroviy
Istatyme nustatyti skelbimo ar praneSimo apie numatoma reorganizavima turinio reikalavimai. Tad
atitinkamai mutatis mutandis turéty buti taikoma Akciniy bendroviy istatymo 64 straipsnio 1 dalis,
kuris nustato reikalavimus skelbimo ar praneS$imo turiniui, t.y. skelbime ar praneSime apie parengtas
vienos valstybés ribas perzengian¢io jungimosi salygas turi buti nurodyti Akciniy bendroviy
istatymo 63 straipsnio 1 dalies 1, 2, 3, 8 ir 9 punktuose iSvardyti duomenys ir nurodyta, kur ir kada

galima susipazinti su Akciniy bendroviy istatymo 64 straipsnio 2 dalyje iSvardytais dokumentais®®.

2% Kai kuriy valstybiy nariy jstatymai numato minimalius Direktyvoje nustatytus reikalavimus dél informavimo apie
reorganizavima biido, t.y. reorganizavimo salygos paskelbiamos ne véliau kaip prie§ 30 dieny iki visuotinio susirinkimo
datos, kurio darbotvarkéje numatyta priimti spendima dél reorganizavimo (pvz. Jungtiné Karalyste, Estija).

*% Mutatis mutandis vienos valstybés ribas perZengianéio jungimosi atveju $ie dokumentai biity: bendros jungimo
salygos; po jungimosi veiksiancios bendroveés jstatai; kiekvienos besijungiancios bendrovés 3 paskutiniy mety metine
finansinés atskaitomybés dokumentai; jungimosi salygy vertinimo ataskaita; kiekvienos i§ besijungian¢iy bendroviy
valdymo ar administravimo organo parengtomis jungimosi ataskaitomis.
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4.4.3. Valdymo ar administravimo organo ataskaita apie vienos valstybés ribas perZengianti

jungimasi

Lyginant Direktyvos 2005/56 reikalavimus d¢l valdymo ar administracinio organo ataskaitos
apie jungimasi (7 straipsnis) su Treciosios direktyvos reikalavimais (9 straipsnis), paZzymétina, jog
Direktyvoje nustatyta daugiau reikalavimy, kurie turi pateikti ataskaitoje apie jungimasi. Be
Treciojoje direktyvoje nurodyty reikalavimo paaiskinti ir pagristi ekonominius ir teisinius aspektus,
Direktyva papildomai nustato reikalavima isaiskinti jungimosi poveiki akcininkams, kreditoriams ir
darbuotojams. Toki papildoma reikalavima lemia vienos valstybés ribas perZengian¢io imoniy
jungimosi specifiSkumas, t.y. biitent taikytinos teisés pasikeitimas, dé¢l ko biitina apsaugoti
suinteresuoty asmeny teises. Ataskaitas dél jungimosi salygu pateikia kiekvienos i§ jungimesi
dalyvaujan¢iy bendroviy valdymo ar administravimo organai. Si Direktyvos straipsni igyvendina
[statymo 5 straipsnis. Siame [statymo straipsnyje nustatyti papildomi reikalavimai ataskaitos
turiniui, t.y. ataskaitoje turi bati nurodyti jungimosi tikslai ir paaiskintos jungimo sqlygos. Siame
Istatymo straipsnyje patikslinta, jog ataskaita rengia jungimesi dalyvaujanciy bendroviy valdybos, o
jei valdybos nesudaromos, tuomet ataskaita rengia bendrovés vadovai. Minétame [statymo
straipsnyje taip pat patikslinami terminai kada turi biiti pateikta ataskaita suinteresuotiems asmenims
susipaZinimui, t.y. valdymo organai privalo uztikrinti, kad ne véliau kaip likus 40 dieny iki
visuotinio akcininky susirinkimo, kurio darbotvarkéje numatyta priimti sprendimq dél jungimosi,
kiekvienos jungimesi dalyvaujancios bendrovés akcininkai, kreditoriai, darbuotojy atstovai ar patys
darbuotojai galéty susipaZinti su jungimosi ataskaita. Taip pat nustatytas tikslus terminas iki kada
turi buti pateikta darbuotoju atstovy nuomon¢ apie jungimosi ataskaita, t.y. darbuotojy atstovai
nuomong privalo pateikti dalyvaujanciy bendroviy valdymo organams ne véliau kaip likus 30 dieny
iki visuotinio akcininky susirinkimo, kurio darbotvarkéje numatyta priimti sprendimq dél jungimosi.

Gauta darbuotojy atstovy nuomon¢ pridedama prie ataskaitos.

4.4.4. Vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi sqlygy vertinimas

Direktyvos 8 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog kiekvienai besijungianciai bendrovei
parengiama dalyviams skirta nepriklausomo eksperto ataskaita, kurioje ivertinamos jungimo
salygos. Pagal Direktyva eksperto ataskaita turi biiti pateikta ne véliau kaip prieS ménesi iki

visuotinio dalyviy susirinkimo, kurio darbotvarkéje numatyta priimti sprendima dél jungimo, dienos.
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Pagal Direktyva ekspertais gali buti fiziniai arba juridiniai asmenys. Minéta Direktyvos straipsni
igyvendina [statymo 4 straipsnis, kurio 1 dalyje nustatyta, jog nepriklausomu ekspertu gali biti
audito imoné. Taip pat Sio Istatymo straipsnio 6 dalyje nustatyta, jog bendroviy valdymo organai
uztikrina, kad ne véliau kaip likus 40 dieny iki visuotinio akcininky susirinkimo, kurio darbotvarkéje
numatyta priimti sprendimq dél jungimosi, kiekvienos besijungiancios bendrovés akcininkai,
kreditoriai, darbuotojy atstovai ar patys darbuotojai galéty susipaZinti su jungimosi salygy vertinimo
ataskaita.

Direktyvos 8 straipsnio 2 dalyje numatyta alternatyva, jog vietoj kiekvienos besijungiancios
bendrovés vardu veikianc¢iu eksperty, nagrinéti jungimosi salygy bendra projekta ir suraSyti visiems
dalyviams bendra ataskaita gali vienas ar keli tos valstybés narés, kurios teisés taikoma vienai 1S
besijungian¢iy bendroviy arba bendrovei, veiksian€iai po jungimosi, teisminés ar administracinés
institucijos Siuo tikslu bendru bendroviy prasymu paskirti arba vienos i§ minéty institucijy patvirtinti
nepriklausomi ekspertai. Tikétina, jog $i nuostata atsirado dél to, kad pagal Direktyva besijungianciy
bendroviy valdymo ar administravimo organai parengia bendrq jungimosi salygu projekta, todeél
tikslinga ir nustatyti, jog $ias salygas gali vertinti bendru praSymus paskirtas ekspertas. Sios
nuostatos jgyvendintos [statymo 4 straipsnio 2 ir 3 dalyse, kur nustatyta, jog jei bendru
besijungian¢iy bendroviy praSymu jungimosi salygoms jvertinti ir bendrai jungimosi salygu
vertinimo ataskaitai parengti norima paskirti bendra nepriklausoma eksperta (ekspertus), veikianti
pagal Lietuvos Respublikos teisg, tokiai audito imonei turi pritarti juridiniy asmeny registro
tvarkytojas.

Apibendrinant abi Sias alternatyvas, praktiSkas Siy nuostaty jgyvendinimas atrodyty taip, jei
jungimesi dalyvauti bent viena Lietuvoje registruota bendrové: pavyzdZiui, jungimesi dalyvauja
Latvijos ribotos atsakomybé bendrové SIA ir Lietuvos UAB, kur Latvijos SIA prijungiama prie
Lietuvos UAB ir galimos Sios alternatyvos:

1) kiekviena jungimesi dalyvaujanti bendrové sudaro atskiras sutartis su nepriklausomu

ekspertu, kurie kiekvienas atskirai jvertina bendras jungimosi salygas, arba

2) abiejy bendroviy praSymu paskiriamas vienas nepriklausomas ekspertas, kuris jvertina

bendras jungimo salygas; taip pat antruoju atveju, jei bendru praSymu paskiriamas
Lietuvos audito imoné, tuomet tokiai audito imonei turi pritarti Lietuvos juridiniy
asmeny registro tvarkytojas.

Direktyvos 8 straipsnio 3 dalyje nustatyta, jog nepriklausomo eksperto ataskaitos turinys turi

atitikti bent jau reikalavimus nustatytus Treciosios direktyvos 10 straipsnio 2 dalyje. Istatymo 4
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straipsnio 4 dalyje nurodyta, kad jungimosi salygu vertinimo ataskaitoje turi buti bent jau
informacija, kuria Akciniy bendroviy istatymas reikalauja pateikti reorganizavimo salygu vertinimo
ataskaitoje, t.y. turi biiti pateikiama $i informacija: 1) i§vados dé¢l akcijy keitimo santykio teisingumo
ir pagristumo; 2) metodai, panaudoti akcijy keitimo santykiui nustatyti, ir iSvados dél Siy metodu
tinkamumo bei itakos nustatant akciju verte; 3) kilusiy vertinimo sunkumu apraéymas206.

Direktyvos 8 straipsnio 4 dalyje nustatyta, jog eksperto ataskaita nereikalaujama, jei taip
nusprendZia visi kiekvienos besijungian¢iy bendroviy dalyviai. AnalogiSka nuostata nustatyta
Istatymo 4 straipsnio 4 dalyje. Taip pat pazymétina, jog tokia nuostata buvo jtvirtinta ir Tre¢iojoje
direktyvoje nuo 2007 m. pabaigos™”’ ir atitinkamai Akciniy bendroviy jstatyme®”®. Pazymétina, jog
tokios nuostatos igyvendinimas gali buti realiai igyvendintas uzdarosiose akcinése bendrovése®”,
nes akcinése bendrovése biity praktiSkai sunku gauti visy akcininky sutikimg. Akcinése bendrovése
smulkieji akcininkai kaip tik biity suinteresuoti gauti vienos valstybés ribas perzengiancio jungimosi

salygu jvertinima, tod¢l nesutikty balsuoti dél nepriklausomo eksperto ataskaitos atsisakymo.

4.4.5. Sprendimas dél jungimosi

Direktyvos 9 straipsnis nustato, jog kiekvienos jungimesi dalyvaujancios bendrovés
visuotinis nariy susirinkimas priima sprendima dél pritarimo jungimosi salygu projektui. Sis
sprendimas priimamas po to, kai valdymo ar administravimo organai parengia ir pateikia nariams
ataskaita apie jungimasi pagal Direktyvos 7 straipsni ir Sia ataskaita jvertina ekspertai pagal
Direktyvos 8 straipsni. Sio straipsnio 2 dalyje nustatyta, jog bendrovés visuotiniam nariy
susirinkimui suteikiama teis¢ jungimosi isigaliojima padaryti priklausoma nuo visuotinio nariy
pritarimo d¢l darbuotojy dalyvavimo valdyme taisykliy po jungimosi veikiancioje bendrovéje. Tokia
teisé nustatyta kiekvienos jungimesi dalyvaujanéios bendrovés visuotiniam dalyviy susirinkimui. Si

Direktyvos straipsni igyvendina [statymo 7 straipsnis, kuris i§ esmés atitinka minétaji Direktyvos

2% [ jetuvos Respublikos akciniu bendroviy istatymas//Valstybés Zinios. 2003, Nr. 123-5574. 63 straipsnio 3 dalis.

297 2007 m. lapkri¢io 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2007/63/EB, i§ dalies kei¢ianti Tarybos direktyvas
78/855/EEB ir 82/891/EEB dél reikalavimo, kad jungiant arba skaidant akcines bendroves nepriklausomas ekspertas
parengty ataskaita//Oficialusis Leidinys L 300, 2007 p. 47. Direktyva 2007/63 papildé Treciaja Direktyva nuostata (10
straipsnio 4 dalis), jog jei visi kiekvienos jungiamy bendroviy akcininkai ir kity vertybiniy popieriy, suteikianciy
balsavimo teisg, turétojai sutinka, nagrinéti bendroviy jungimo salygu projekto ir rengti eksperty ataskaitos nereikia.
Direktyva 2007/63 valstybés narés privalo igyvendinti iki 2008 m. gruodZzio 31 d.

28 1 jetuvos Respublikos akciniy bendroviy istatymo 29, 34, 35, 37, 63, 64, 65, 70, 74, 75 straipsniy ir priedo pakeitimo
ir papildymo {statymas//Valstybés Zinios. 2008, Nr. 135-5241//. [gyvendinant Direktyvos 2007/63 2 straipsni, papildytas
Akciniy bendroviy istatymo 63 straipsnis 5 dalimi.

299 Arba uZdaraja akcing bendrovg atitinkancios teisinés formos ribotos atsakomybés bendrovése.
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straipsni. Pazymétina, jog Sio straipsnio 3 dalyje numatyta iSimtis, kad valstybés narés gali nustatyti,
jog bty nereikalaujama jungimosi salygu tvirtinti visuotiniame dalyviy susirinkime, jei yra
ivykdomos Treciosios direktyvos 8 straipsnyje numatytos salygos. Lietuva Siame Direktyvos
straipsnyje numatytos iSimties savo teisés aktuose nenustaté®'’. Spendimo dél jungimosi salygy
patvirtinimo TreCiojoje direktyvoje reglamentuoja 7 straipsnis. Minétas straipsnis nustato bendra
taisykle dél nacionaliniy jungimy, t.y. visuotinio dalyviy susirinkimo spendimai dél jungimosi
salygy patvirtinimo priimami kvalifikuota balsy dauguma. DeSimtoji direktyva nereglamentuoja
kokia dauguma turi buti priimamas visuotinio dalyviy susirinkimo sprendimas d¢l jungimo salygu
patvirtinimo. Kadangi Direktyva nereglamentuoja Sio klausimo, taikomos jungimesi dalyvaujanc¢iuy
bendroviy valstybiy teise®'!. Kokia dauguma turi biiti priimamas visuotinio akcininky susirinkimo
sprendimas dél jungimo salygy patvirtinimo nereglamentuoja ir [statymas. Bet [statymo 1 straipsnio
2 dalyje nustatyta, jog jei Istatyme nenustatyta kitaip, besijungian¢ioms akcinéms bendrovéms ir
uzdarosioms akcinéms bendrovéms taikomos Akciniy bendroviy istatymo nuostatos,
reglamentuojancios akciniy bendroviy ir uzdaryjy akciniy bendroviy reorganizavima jungimo budu.
Akciniy bendroviy istatymo 28 straipsnio 1 dalies 10) punktas nustato, jog kvalifikuota dauguma,
kuri negali biiti maZesn¢ kaip 2/3 visy susirinkime dalyvaujanciy akcininky akciju suteikiamy balsy,
reikalinga priimant sprendimus dél reorganizavimo salyguy patvirtinimo. Minéta nuostata Akciniy
bendroviy istatyme buvo perkelta i§ CK, kurio 2.96 straipsnio 3 dalis nustato, jog sprendimas dél
juridinio asmens reorganizavimo priimamas kvalifikuota balsy dauguma ir ji negali biiti maZesné nei
2/3 visy susirinkime dalyvaujanciuy dalyviy balsy. [ CK reikalavimas dél 2/3 kvalifikuotos daugumos
buvo perkeltas i§ Treciosios direktyvos 7 straipsnio. Tad atitinkamai, jei vienos valstybés ribas
perZengian¢iame jungimesi dalyvauja bendrovés, kurioms taikytina Lietuvos Respublikos teisé,
tuomet ty bendroviy visuotinio akcininky susirinkimo sprendimas de¢l vienos valstybés ribas
perzengiancCio jungimo salygy patvirtinimo priimamas kvalifikuota balsy dauguma, kuri negali biiti
mazesn¢ kaip 2/3 visy susirinkime dalyvaujanciy akcininky akcijy suteikiamuy balsuy.

Pazymétina, jog pagal Lietuvos Respublikos teis¢ nacionaliniy jungimysi atveju valdymo
organai prie§ pradédami rengti reorganizavimo salygas privalo gauti visuotinio akcininky

susirinkimo pritarima®'>. Tad kyla klausimas ar vienos valstybés ribas perZengian&io jungimosi

219 pazymétina, jog ir Treciosios direktyvos 8 straipsnyje numatyta i§imtis nebuvo nustatyta Akciniy bendroviy istatyme,
kuris reglamentuoja bendroviy reorganizavima.

211 2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas//Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 4 straipsnio 1
dalies b) punkta.

*12 Lietuvos Respublikos akciniu bendroviy jstatymas//Valstybés Zinios. 2003, Nr. 123-5574. 63 straipsnio 1 dalis.
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atveju toks reikalavimas taip pat taikytinas besijungianCioms bendrovéms, kurioms taikytina
Lietuvos Respublikos teis¢? Autoriaus nuomone, atsakymas i §i klausima néra visiSkai aiSkus. IS
vienos puses specialus istatymasm, reglamentuojantis vienos valstybés ribas perZengianti bendroviy
jungimasi, nenustato reikalavimo prie§ rengiant salygas gauti visuotinio akcininko susirinkimo
pritarima. Bet i$ kitos pusés, minétame jstatyme nustatyta, jog jungimosi atveju besijungianc¢ioms
Lietuvos bendrovéms taikomos Akciniy bendroviy istatymo nuostatos, reglamentuojancios
sprendimy dél tokio jungimosi priémimo procediiras. AiSkinant siaurinamai, tai turéty apimti tik
visuotinio dalyviy susirinkimo spendimuy, kuriais tvirtinamos®'* vienos valstybés ribas perZengian&io
jungimosi salygos, priémimo procediras. AiSkinant pleCiamai, tai turéty apimti bet kokius
spendimus dél jungimosi, kurie privalomi pagal nacionaling teisg, iskaitant ir visuotinio akcininky

susirinkimo pritarima jungimosi salygu rengimui215.
4.4.6. Darbuotojy dalyvavimas valdyme

Pirmiausia pazymétina, jog Treciojoje direktyvoje néra itvirtintos nuostatos dél darbuotoju
dalyvavimo valdyme.

Darbuotoju dalyvavime valdyme taisykles nustato Direktyvos 2005/56 16 straipsnis.
Europos Sajungos Komisija 2003 m. pasiulyme dél DeSimtosios direktyvos pazymeéjo, jog vienos
valstybés ribas perzengianciy bendroviy jungimosi atveju darbuotojy dalyvavimo valdyme nuostatos
nustatytos Reglamente 2157/2001 ir Direktyvoje 2001/86 turéty biti taikomos mutatis mutandis™'.
Toks darbuotojy dalyvavimo valdyme taisykliy nustatymo principas ir buvo jgyvendintas, t.y.

Direktyvos 16 straipsnis nustato pagrindini principa dél darbuotoju dalyvavimo valdyme217 ir

igyvendinant darbuotojy dalyvavima vienos valstybés ribas perZengian¢io jungimosi atveju

*1 Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perZengiantio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi

istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747.
14 Pagal [statymo 7 straipsni.

PaZymétina, kad pagal Akciniy bendroviy jstatyma tokiam visuotinio akcininko pritarimui néra taikomas
reikalavimas dél kvalifikuotos 2/3 daugumos.
216 Proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on cross border mergers of companies with
share capital. COM (2003) 703 Final//prieiga per interneta: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2003:0703:FIN:EN:PDF, prisijungta 2008 m. lapkricio 25 d. P. 4.
172005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 16 straipsnio 1
ir 2 dalys.
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Direktyvoje 2005/56 pateikiamos nuorodos i atitinkamus Reglamento 2157/2001 ir Direktyvos
2001/86 straipsnius'®.

Atsizvelgiant { tai, pirmiausia panagrinékime, kaip reglamentuojamas darbuotoju
dalyvavimas Europos bendrovése pagal Reglamenta 2157/2001 ir Direktyva 2001/86. Savoka
,darbuotojy dalyvavimas priimant spendimus® apibréZziama kaip ,,bet koks budas, iskaitant
informavima, konsultavima ir dalyvavima, kuriuo darbuotojy atstovai gali daryti poveiki bendrovéje
priimtiniems sprendimams**". Taigi pagal Direktyva 2001/86 darbuotoju dalyvavimas priimant
sprendimus pasireiskia informavimo, konsultavimo ir dalyvavimo formomis®*’. Darbuotojy
»dalyvavimas* apibréZiamas kaip darbuotojy atstovy jtaka bendrovés valdymui, kuri jgyvendinama
per teisg rinkti, skirti bendrovés priezitiros ar administravimo organo narius, sitilyti juos skirti ir (ar)
nepritarti ju paskyrimui (dalyvavimas)**'. Direktyva 2005/56 reglamentuoja tik darbuotojy
dalyvavimq valdyme®*, o kity darbuotojy dalyvavimo priimant spendimus formy, t.y. informavimas
ir konsultavimas, reglamentavimas palieckamas nacionalinei teisei, kuria harmonizuoja Europos
Sajungos teise®™. Pagrindinis darbuotojy dalyvavimo SE principas: darbuotojy dalyvavimo priimant
spendimus taisyklés privalomai nustatomos kiekvienoje isteigtoje Europos bendrovéjezM. Taisykleés

dél darbuotojuy dalyvavimo priimant sprendimus yra nustatomos deryby tvarka sudarant susitarima

2% 2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas//Oficialusis leidinys L 310, 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 16 straipsnis.
12001 m. spalio 8 d. Tarybos Direktyva 2001/86/EB papildanti Europos bendrovés istatus dél darbuotojy dalyvavimo
priimant sprendimus// Oficialusis Leidinys L 294, 2001 11 10, p. 22—32, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06
tomas 04 p. 272 — 282. 2 straipsnio h) punktas. Taip pat Zr. [statymo dél darbuotojuy dalyvavimo priimant spendimus
Europos Bendrovése 3 straipsnio 4 dalj.

0 7r. Direktyvos 2001/86 2 straipsnio i), j) ir k) punktus. Taip Zr. Istatymo dél darbuotojuy dalyvavimo priimant
spendimus Europos Bendrovése 3 straipsnio 2, 7 ir 10 dalis.

212001 m. spalio 8 d. Tarybos Direktyva 2001/86/EB papildanti Europos bendrovés istatus dél darbuotojuy dalyvavimo
priimant sprendimus// Oficialusis Leidinys L 294, 2001 11 10, p. 22—32, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06
tomas 04 p. 272 — 282. 2 straipsnio k) punktas. Taip pat Zr. [statymo dél darbuotojy dalyvavimo priimant spendimus
Europos Bendrovése 3 straipsnio 2 dalj

22 Direktyvos 2005/56 16 straipsnio 2 dalyje yra pateikiama nuoroda i Direktyvos 2001/86 3 straipsni.

** PANNIER, Matthias. The EU Cross Border Merger Directive — A New Dimension For Employee Participation and
Company Restructuring/European Business Law Review, 2005, Vol. 16(6). P. 1424, 1435-1436. Siame straipsnyje
teigiama, jog Direktyva 2005/56 reglamentuoja nacionaliniy jmoniy jungimasi, kai tuo tarpu Reglamentu 2157/2001
reglamentuojami Europos bendrovés veiklos klausimai ir pagal kurj yra Europos bendrové yra supranacionaliné jmoné,
turinti transnacionalinj teisinj subjektiSkuma. Dél to, Direktyva 2005/56 nereglamentuoja darbuotojy informavimo ir
konsultavimo, bet tai nereiSkia, jog yra palikta teisés spraga, nes Siuos klausimus reglamentuoja ES teisé. Europos
bendrovei Direktyva 2001/86 nustato specialy informavimo ir konsultavimo rezima, kuris dalinai yra nepriklausomas
nuo harmonizuotos nacionalinés teisés (Direktyvos 2001/86 preambulés 6 punkte nustatyta, jog visais SE steigimo
atvejais reikéty uZztikrinti informavimo ir konsultavimo tvarka transnacionaliniu lygmeniu). Direktyvoje nustatytas
specialus rezimas taikomas, jei Salys susitarimu nenustato darbuotojy informavimo ir konsultavimo taisykliy. Bet Salys
taip pat gali susitarti netaikyti Europos bendrovés darbuotojy informavimo ir konsultavimo taisykliy, ir vietoj to taikyti
nacionalines valstybiy nariy taisykles, kuriose Europos bendrové turi darbuotojuy. Tokia taisyklé taikoma darbuotoju
informavimui ir konsultavimui pagal Direktyva 2005/56 dél nacionalinés teisés taikymo.

#2001 m. spalio 8 d. Tarybos Direktyva 2001/86/EB papildanti Europos bendrovés istatus dél darbuotojy dalyvavimo
priimant sprendimus// Oficialusis Leidinys L 294, 2001 11 10, p. 22—32, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06
tomas 04 p. 272 — 282. 2 straipsnio 2 dalis.
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arba jei susitarimas derybu keliu nepasiekiamas, nustatomos standartinés taisyklés dél darbuotoju
dalyvavimo priimant sprendimus Europos bendrovése™.

Tiek Direktyvoje 2005/56, tiek Direktyvoje 2001/86, itvirtinto darbuotojy dalyvavimo
valdyme rezimo esmg sudaro tai, jog po jungimosi veiksianCioje bendroveje biity iSlaikytas
darbuotojy dalyvavimo valdyme rezimas, kurj darbuotojai turéjo besijungianciose bendrovése, t.y.
itvirtinamas taip vadinamas ,,pries ir po* principas226.

Bet, prieSingai nei Direktyvoje 2001/86, Direktyvos 2005/56 16 straipsnyje nustatytas
pagrindinis darbuotojuy dalyvavimo valdyme po vienos valstybés ribas perzengian¢io jungimosi
veiksianCioje bendrovéje yra toks: po vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi veiksianciai
bendrovei taikomos darbuotojy dalyvavimo priimant spendimus taisyklés, jei tokios yra,
galiojancios valstybéje naréje, kurioje yra bendrovés registruota buveiné®?’. Po jungimosi veiksianti
bendrové yra nacionalinés teisés subjektas, todél jai pirmiausia taikomos nacionalinés teis€s
nuostatos d¢l darbuotoju dalyvavimo valdyme, jei tokios yra nustatytos.

Bet Direktyvos 16 straipsnio 2 dalyje nustatytos trys papildomos salygos, kurioms esant po
vienos valstybés ribas perZzengiancio jungimosi taikomos darbuotojy dalyvavimo valdyme taisyklés
nustatytos Direktyvoje 2005/567%*:

1) kai bent vienos besijungiancios bendrovés SesSis ménesius iki 6 straipsnyje nurodyto

vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi salygu projekto paskelbimo vidutinis
darbuotojy skaiCius yra daugiau kaip 500 ir toje bendrovéje taikoma darbuotojy

dalyvavimo229 sistema230, arba

2 Ten pat.

% UGLIANO, Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free
movement.//European Business Law Review, 2007, Vol. 18, No. 3. P. 609. Taip pat Zitréti Direktyvos 2001/86
preambulés 18 punkta, kuris ir jtvirtina ,,pries ir po* principa: ,,svarbiausias Sios Direktyvos principas ir joje nustatytas
tikslas yra apsaugoti darbuotojy igytas dalyvavimo priimant bendrovés sprendimus teises. AtsiZvelgiant | darbuotojy
teises, galiojusias pries jsteigiant SE, jiems turéty biti suteiktos teisés dalyvauti priimant sprendimus SE (, pries* ir
,,po* principas). Dél to toks poZiiuris turéty biiti taikomas ne tik steigiant naujq SE, bet ir struktiriniams veikiancios SE
pokyciams ir jy proceso paveiktoms bendrovéms*.

272005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 16 straipsnio 1
dalis

8 Tiksliau mutatis mutandis taikomos Direktyvos 2001/86 tam tikros nuostatos.

% Kaip ji apibréztas Direktyvos 2001/86 2 straipsnio k) punkte.

792005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 16 straipsnio 2
dalis.
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2) kai po vienos valstybés ribas perzengiancio jungimosi veiksianc¢iai bendrovei taikoma
nacionaliné teis¢ nenustato bent jau tokio pat darbuotojy dalyvavimo priimant
sprendimus lygio, koks buvo atitinkamose besijungian¢iose bendrovése™', arba

3) kai po vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi veiksianciai bendrovei taikoma
nacionalin¢ teisé¢ nesuteikia po jungimosi veiksiancios bendrovés padaliniy, esanciuy
kitose valstybése narése, darbuotojams tokiy paciy teisiy naudotis dalyvavimo priimant
sprendimus teisémis, kokias turi darbuotojai, dirbantys valstybéje naréje, kurioje yra po
jungimosi veiksian&ios bendrovés registruota buveiné>2.

Tad jei po jungimosi veiksian¢ios bendrovés nacionaliné teisé nenustato tokios paties
darbuotojy dalyvavimo valdyme apimties, kuri buvo atitinkamoje besijungianc¢ioje bendrovéje, t.y.
dalyvavimo valdyme apimtis yra sumaZinta ar i§ vis nenumatyta, tik tuomet mutatis mutandis
taikomos Direktyvoje 2001/86 itvirtintos darbuotojy dalyvavimo valdyme taisyklés®>. Direktyvos
2006/56 16 straipsnio 3 dalyje nurodyti Direktyvos 2001/86 straipsniai bus taikoma, jei bus
tenkinama bent viena i§ aukSciau iSvardyty triju papildomy salygy.

Taigi iSvada buty tokia, kad jei né vienos i§ besijungianciy bendroviy nacionaliné teisé
nenumato darbuotoju dalyvavimo valdyme, tuomet po jungimo veiksian¢iai bendrovei nebus
taikomi reikalavimai dé¢l darbuotoju dalyvavimo nuostaty taikymo. Atitinkamai, jei bent vienos
besijungian¢iy bendroviy nacionalin¢ teis¢ nustato darbuotoju dalyvavima valdyme, tuomet po
jungimo veiksianc¢iai bendrovei praktiSkai visuomet bus taikomos darbuotojy dalyvavimo valdyme
nuostatos>".

Kaip ir Direktyvos 2001/86 atveju, taip ir Direktyvos 2005/56 atveju, taisyklés dél
darbuotojy dalyvavimo valdyme yra nustatomos darbuotojy atstovy ir bendrovés valdymo organy

deryby tvarka sudarant susitarimg arba jei susitarimas deryby keliu nepasiekiamas, nustatomos

#2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 16 straipsnio 2
dalies a) punktas (Darbuotojy dalyvavimo lygis {vertinamas pagal darbuotojy atstovy procenting dali administravimo ar
prieziliros organe arba jy komitetuose, arba valdymo grupéje, kuri atsakinga uz bendrovés pelno vienetus, atsizvelgiant {
darbuotojy dalyvavima).

22005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 16 straipsnio 2
dalies b) punktas.

3 UGLIANO, Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free
movement.// European Business Law Review, 2007, Vol. 18, No. 3. P.609.

¥ PANNIER, Matthias. The EU Cross Border Merger Directive — A New Dimension For Employee Participation and
Company Restructuring//European Business Law Review , 2005, Vol. 16(6). P. 1437.
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standartinés taisyklés dél darbuotojy dalyvavimo valdyme po vienos valstybés ribas perzengiancio
jungimosi veiksiancioje bendrovéje235.

Darbuotojy dalyvavimo valdyme236 taisyklés reglamentuotos ir privalomos astuoniolikoje
Europos Sajungos valstybiy nariy, t.y. Airijoje, Austrijoje, Cekijoje, Danijoje, Graikijoje, Ispanijoje,
Lenkijoje, Liuksemburge, Maltoje, Olandijoje, Portugalijoje, Pranciizijoje, Slovakijoje, Slovénijoje,
Suomijoje, Svedijoje, Vengrijoje ir Vokietijojez37. Bet darbuotojy dalyvavimo valdyme taisykliy
taikymo apimtys labai skiriasi kiekvienoje i¥ iy valstybiy®®.

Darbuotojuy dalyvavimo valdyme taisyklés neprivalomos Siose valstybése narése: Belgija,
Estija, Jungtiné Karalysté, Kipras, Italija, Latvija ir Lietuva®’. Taip pat darbuotojy dalyvavimo
valdyme taisyklés nenustatytos ir naujose valstybése narése, t.y. Bulgalrijoje240 ir Rumunijojem.
Todél jei Lietuvos bendrové ar bendrovés dalyvauty vienos valstybés ribas perZengianciame
jungimesi su bendrove ar bendrovémis, kurioms taikytina vienos i$ auksciau iSvardyty valstybiy
teis€, tuomet po jungimosi veiksianciai bendrovei, ar jos registruota buveiné biity Lietuvoje, ar toje
kitoje valstyb¢je, darbuotoju dalyvavimo nuostatos nebiity taikomos. Taigi tokios jungimosi
procediiros, kai netaikomos darbuotojy dalyvavimo nuostatos, i§ esmés supaprastina pati jungimasi
ir suteikia galimybg pakeisti bendrovei taikytina teis¢ jvykdant tarpvalstybini bendroviy jungimasi.
Tai aktualu Baltijos Saliy’** ribotos atsakomybés bendrovéms, kurios daZnai vykdo veikla bent
dvejuose ar netgi visose trijose Baltijos Salyse. Tuo biidu pavyzdziui, jei nustatomas palankesnis

juridiniy asmeny mokestinis reZimas Estijoje (nei Lietuvoje)243 , ir Lietuvos bendrove vykdo veikla

Estijoje per duktering bendrove, tuomet Lietuvoje registruotai bendrové galéty perkelti savo

3 Direktyvos 16 straipsnio 3 dalis taikoma kartu su 4, 5,6, ir 7 dalyje numatyta specifika.

36 Darbuotojy dalyvavimas valdyme kitaip dar vadinamas ,valdybos lygio atstovavimu“ (angl. k. board level
representation)

»7 PANNIER, Matthias. The EU Cross Border Merger Directive — A New Dimension For Employee Participation and
Company Restructuring//European Business Law Review , 2005, Vol. 16(6). P. 1425.

¥ Ten pat. Vienuolikoje $iy valstybiy darbuotojy dalyvavimo nuostatos yra pladiai paplitusios, ir septyniose valstybése
narése darbuotojy dalyvavimo taisyklés taikomos tik valstybés imonése ar buvusiose valstybés monése (privatizuotose).
»% PANNIER, Matthias. The EU Cross Border Merger Directive — A New Dimension For Employee Participation and
Company Restructuring//European Business Law Review , 2005, Vol. 16(6). P. 1424. Taip pat Zr. MORAN, Stephen J.
Establishing Establishment — A Modern Chimera An Investigation Into Securing the Right of Establishment For
Companies Within the Internal Market of the European Community//Irish Student Law Review, 2007, Vol. 15. P. 15.

0 Bulgarijoje darbuotojai turi teise buti isklausyti visuotiniame dalyviy susirinkime. Zr. Prieiga per interneta
http://www.worker-participation.eu/national industrial relations/across europe/board level representation, prisijungta
2008 m. lapkricio 25 d.

1 7r. prieiga per interneta: <http://www.worker-

participation.eu/national industrial relations/across europe/board level representation>, prisijungta 2008 m. lapkricio
25 d.

2 Lietuvos, Latvijos ir Estijos.

3 Arba dél kitokiy tiksly (pvz. palankesné veiklai (maZiau apribojimy) taikytina teis¢ ir pan.), nors esminis kriterijus vis
tik laikytinas mokestinis reZimas.
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registruota buveing 1 Estija, kartu pakeiCiant bendrovei taikyting teisg, ivykdant Lietuvoje
registruotos bendrové prijungima prie Estijoje registruotos dukterinés bendrovés.

Kaip jau minéta, darbuotojy dalyvavimo valdyme taisykliy taikymo apimtys skiriasi
atskirose valstybése narése, tad biity galima iSskirti valstybiy nariy grupe, kur darbuotojy
dalyvavimo valdyme taisyklés taikomos ribotai, t.y. tik valstybés imonése (vieSieji juridiniai
asmenys). Prie tokiy valstybiy grupés bty galima priskirti Airija, Graikija, Lenkijaf“,
Portugalijaf“. Siuo atveju, jei vienos valstybés ribas perzengian¢iame jungimesi dalyvauti bendrove,
kuri yra privatus juridinis asmuo, tai po jungimosi veiksianciai bendrovei darbuotoju dalyvavimo
valdyme nuostatos nebiity taikomos.

Direktyvos 2005/56 nuostatos dél darbuotojy dalyvavimo valdyme Lietuvoje igyvendintos
atskiru istatymu246. Detaliau Sis jstatymas Siame darbe nebus nagrin¢jamas, bet paZymétina, jog

Istatymas i§ esmés tinkamai jgyvendina Direktyvos 16 straipsni.

Teisin¢je akademinéje literatiiroje vyksta diskusija dél to ar Direktyvoje 2005/56 itvirtintos
darbuotojy dalyvavimo valdyme nuostatos nepateisinamai riboja imoniy isisteigimo laisve:
teigiama, jog Direktyvoje jtvirtintos darbuotoju dalyvavimo nuostatos prieStarauja ETT iSaiskinimui
SEVIC byloje*’. Kiti teigia, jog priimanéiojoje valstybéje naréje nustatyty darbuotojy dalyvavimo
valdyme taisykliy taikymas bendrovei, kurios valstybéje naréje tokios nuostatos netaikytinos, yra
atviras diskusijoms®*®. Detaliai §i problematika §iame darbe nebus nagrinéjama, tik pateikiami tik
bendri aspektai. Autoriaus nuomone, mazai tikétina, jog Direktyvoje 2005/56 nustatytas darbuotoju
dalyvavimo rezimas gali prieStarauti EB sutar¢iai, nes pacioje SEVIC byloje iSaiskinta, jog
darbuotojy interesai yra vienas iS privalomyju vieSojo intereso pagrindy, kuriais gali biti

.. .. .. e e e .. 24
pateisinamas jsisteigimo laisvés ribojimas>*.

* Lenkijoje darbuotojy dalyvavimo nuostatos biity privalomos ir valstybés imonéje, kurios yra dalinai privatizuotos,
t.y. valstybés imoneés, tarp kuriy dalyviy yra ir privatis asmenys.

5 7r. prieiga per interneta: <http://www.worker-

participation.eu/national industrial relations/across europe/board level representation>, prisijungta 2008 lapkricio 25
d.

6 Lietuvos Respublikos jstatymas dél darbuotoju dalyvavimo bendrovéje po vienos valstybés ribas perzengiangio
ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi//Valstybés Zinios. 2008, Nr. 76-3001.

7 SCHINDLER, Clemens Philipp. Cross-Border Mergers in Europe — Company Law is catching up!//Columbia
European Company and Financial Law Review, 2006, Vol. 3. P. 117-118.

¥ MORAN, Stephen J. Establishing Establishment — A Modern Chimera An Investigation Into Securing the Right of
Establishment For Companies Within the Internal Market of the European Community//Irish Student Law Review,
2007, Vol. 15. P. 15.

249 C.P. Schinder pagrisdamas, jog Direktyvos nuostatos nepriestarauja EB sutarciai, teigia, jog Direktyva 2005/56 turi
biiti interpretuojama kaip turinti pagalbing funkcija isisteigimo laisvés jgyvendinimui, kadangi pagrindiniy laisviy
ribojimas antriniais ES teisés aktais yra nejmanomas.
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4.4.7. Vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi teisétumo patikrinimas

Vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi teisétumo patikrinimo procediira galima
salyginai suskirstyti { dvi dalis:

1) jungimosi teisétumo patikrinimas dél tos proceduros dalies, kuri yra susijusi su kiekviena

besijungiancia bendrove, kuriai taikoma tos valstybés narés nacionaliné teise™ ir

2) jungimosi teisétumo patikrinimas de¢l tos procediiros dalies, kuri yra susijusi su

jungimosi jvykdymo ir, atitinkamai, naujos bendrovés, veiksiancios po minéto vienos
valstybés ribas perZengiancio jungimosi, jei pastarajai bendrovei taikoma tos valstybés
narés nacionaliné teisé® '

Auks¢iau nurodyto jungimosi teisétumo patikrinimo 1) atveju, pagal Direktyvos 10
straipsnio 1 dalj valstybés narés privalo paskirti teisma, notara ar kita kompetentinga institucija,
kurios tirty vienos valstybés ribas perZengian€io jungimosi teis€tuma, susijusi su kiekviena
besijungian¢ia bendrove, kuriai taikoma tos valstybés narés nacionaline¢ teisé. Atlikus
besijungiancios bendrovés jungimosi teisétumo patikrinima pagal tai bendrovei taikyting nacionaling
teisg, valstybés narés paskirta kompetentinga institucija iSduoda bendrovei pazymejima,
patvirtinanti, kad buvo tinkamai atlikti visi prie§ jungimasi atlikti veiksmai ir formalumai®”. Pagal
Istatymo 8 straipsnio 3 dali toki paZyméjima bendrovéms, kurioms taikoma Lietuvos Respublikos
teis¢, iSduoda juridiniy asmeny registro tvarkytojas. PaZymétina, jog juridiniy asmeny registro
tvarkytojas toki paZyméjima iSduos tuomet, jei po jungimosi veiksianc¢iai bendrovei bus taikoma
kitos valstybés narés teis¢ ir jungimesi dalyvaujanti akciné ar uzdaroji akciné bendrové privalo §i

pazyméjima pateikti kity valstybiy teisés aktuose nurodytai institucijai®>.

Tuo tarpu, jei po
jungimosi veiksianciai bendrovei bus taikoma Lietuvos Respublikos teis¢, paZyméjima Lietuvos
kompetentingai institucijai privalo pateikti besijungianti bendrové, kuri steigta pagal kitos valstybés

narés teisg™". Pazyme¢jimai kompetentingoms institucijoms privalo biiti pateikti ne véliau kaip per 6

02005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 10 straipsnio 1
dalis.

»! Ten pat, 11 straipsnio 1 dalis.

2 Ten pat, 10 straipsnio 2 dalis.

3 Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perZengiantio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi
istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747. 10 straipsnio 3 dalis.

% Ten pat, 8 straipsnio 2 dalies 2 punktas
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mén. nuo jy i§davimo®™. Kartu su paZyméjimu bendrovés privalo pateikti kompetentingoms

institucijoms visuotinio dalyviy susirinkimo patvirtintas bendras jungimosi squgas256, t.y.
pateikiamas dalyviy susirinkimo sprendimas dél jungimo salygy patvirtinimo ir pateikiamos pacios
jungimosi salygos. Pateikus Siuos dokumentus tikrinamas jungimosi teisétumas pagal aukSc¢iau
nurodyta 2) dali.

Auksc¢iau nurodyto jungimosi teisétumo patikrinimo 2) atveju, kompetentinga institucija be
kita ko privalo patikrinti, kad besijungiancios bendrovés pritaré¢ bendram vienos valstybés ribas
perzengianCio jungimosi salygu projektui ir atitinkamais atvejais, buvo susitarta d¢l darbuotoju
dalyvavimo priimant sprendimus®’.

Istatymo 10 straipsnio 1 dalis nustato, jog besijungiancios akcinés bendroves ar uzdarosios
akcinés bendrovés jungimosi procediiry teis€tumui patikrinti taikomos Lietuvos Respublikos teisés
normos, reglamentuojancios akciniy bendroviuy ir uZdaryju akciniy bendroviy reorganizavimo
jungimo bidu procediiry teisétumo patikrinima. Juridiniy asmeny registro nuostaty 37' punkte
nustatyta, kad notarui pateikiami besijungianciy juridiniy asmeny dokumentai, kai po jungimosi
veiksian¢iam juridiniam asmeniui bus taikoma Europos Sajungos valstybés narés ar kitos Europos
ekonomingés erdvés valstybés teis¢, taip pat dokumentai, kai po jungimosi veiksian¢iam juridiniam
asmeniui bus taikoma Lietuvos Respublikos teis¢®®. Taigi prie§ i§duodant juridiniy asmeny registrui
pazyméjima, patvirtinanti, kad buvo tinkamai atlikti visi prieS jungimasi atlikti veiksmai ir
formalumai, jungimosi dokumentus privalo patikrinti notaras. Taip pat Lietuvos Respublikoje

notarai atlieka jungimosi teisétumo tikrinima auks¢iau nurodyto 2) atvejo prasme.

4.4.8. Vienos valstybés ribas perfengiandio jungimosi uzbaigimas®’ ir pasekmés

22005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 11 straipsnio 2
dalis. Taip pat Zr. Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perZengiancio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi
istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747, 8 straipsnio 3 dalj.

% Ten pat.

»7 Ten pat, 11 straipsnio 1 dalis. Taip pat 7r. Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perzengiancio ribotos
atsakomybés bendroviy jungimosi {statymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747, 8 straipsnio 2 dalj.

¥ Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. sausio 29 d. nutarimas Nr. 92 ,Dél teisés prieStarauti juridinio asmens
buveinés perkélimui { kita valstybg ir kooperatinés bendrovés (kooperatyvo) dalyvavimui Europos kooperatinés
bendrovés steigime jungimo biidu ar akcinés bendrovés dalyvavimui Europos bendrovés steigime jungimo biidu
igyvendinimo tvarkos apraso patvirtinimo*//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 15-536.

> Direktyvos 2005/56 ir Tregiosios direktyvos angliskuose tekstuose vartojamas terminas ,fake effect®. Tre&iosios
direktyvos autentiSkame vertime | lietuviy kalba, $is terminas buvo iSverstas kaip ,,uzbaigimas*“, tuo tarpu Direktyvoje
2005/56 ,take effect iSversta kaip “fsigaliojimas*. Atsizvelgiant | tai, kad Lietuvos teisés aktuose vartojama
,,uzbaigimo* savoka, Siame darbe taip pat bus vartojama §i sgvoka.

55



Direktyvos 2005/56 12 straipsnis nustato, jog valstybé nar¢, kurios jurisdikcijai priklauso
bendrove, veiksianti po vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi, nustato data, nuo kurios
vienos valstybés ribas perZengiantis jungimasis laikomas uzbaigtu. TreCioji direktyva numato
analogi¥ka taisykle dél nacionalinio jungimosi uZbaigimo®®. Jei po jungimosi veiksiangiai
bendrovei bus taikoma Lietuvos Respublikos teis¢€, tuomet prijungimas laikomas uzbaigtu, kai
juridiniy asmeny registre iregistruojami po jungimosi tgsiancios veikla bendrovés pakeisti {statai®®',
Jei po jungimosi veiksianciai bendrovei bus taikoma Lietuvos Respublikos teise, tai susijungimas
laikomas uZbaigtu nuo po jungimosi sukurtos naujos bendrovés jregistravimo juridiniy asmeny
registre’®?. Papildomai, autoriaus nuomone, jei po jungimo sukuriamai naujai bendrovei bus taikoma
Lietuvos Respublikos teise, tuomet iki susijungimo uzbaigimo mutatis mutandis turéty biti taikoma
Akciniy bendroviy istatymo 69 straipsnio 3 dalis, t.y. po vienos valstybés ribas perzengiancio
bendroviy susijungimo sukuriama nauja bendrové jregistruojama po to, kai ivyko Sios bendrovés
visuotinis akcininky susirinkimas, iSrinkgs pagal istatus visuotinio akcininky susirinkimo renkamus
bendrovés organus, kai yra iSrinkti valdyba (jeigu istatuose nustatyta, kad valdyba sudaroma),
bendrovés vadovas ir juridiniy asmeny registro tvarkytojui pateikti istatymuose nurodyti
dokumentai.

TreCiojoje direktyvoje itvirtinta galimybé pripazinti jungimasi negaliojaniu esant tam
tikroms salygoms>®, i§ kuriy paminétinos ios: jungimasis gali biiti pripaZistamas negaliojaniu tik
teismo spendimu ir jei { teisma kreiptasi ne véliau kaip per 6 mén. nuo juridinio asmens
pasibaigimo®®. Nuostatas dél jungimosi pripazinimo negaliojimo jgyvendintos CK 2.102
straipsnyje. Tuo tarpu Direktyvoje 2005/56 itvirtinama, jog vienos valstybés ribas perzZengiantis
jungimasis nebegali biiti paskelbtas negaliojan¢iu nuo jungimosi uibaigimom. Tokia pati taisykle
dél negaléjimo pripaZinti negaliojanciu itvirtinta ir Reglamente 2157/2001 kai Europos bendrové

steigiama jungimosi biidu®®®.

% Treciosios direktyvos 17 straipsnis nustato, jog valstybiy nariy teisés aktai apibréZia data, kada bendroviy jungimas
laikomas baigtu.

! Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perZengiantio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi
istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747. 9 straipsnio 1 dalis.

262 Ten pat.

2631978 m. spalio 9 d. Tregioji Tarybos direktyva 78/855/EEB, pagrista Sutarties 54 straipsnio 3 dalimis, dél akciniy
bendroviy jungimo//Oficialusis Leidinys L 295, 1978 10 20, p. 36. 22 straipsnis

264 Ten pat, 22 straipsnio 1 dalies a) ir ¢) punktai. Taip pat 7r. Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas//Valstybés Zinios.
2000, Nr. 74-2262. 2.102 straipsnio 1 ir 2 dalys.

%2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas//Oficialusis leidinys L 310, 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 17 straipsnis.
2% 2001 m. spalio 8 d. Tarybos Direktyva 2001/86/EB papildanti Europos bendrovés jstatus dél darbuotoju dalyvavimo
priimant sprendimus// Oficialusis Leidinys L 294, 2001 11 10, p. 22—32, Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 06
tomas 04 p. 272 — 282. 30 straipsnis.
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Direktyvos 14 straipsnis apibrézia vienos valstybés ribas perZengianc¢io jungimosi pasekmes.
Pazymétina, jog bendroviy prijungimo ir susijungimo atvejais kyla nevienodos pasekmés, t.y.
glaustai apibtidinant, tai prijungimo atveju pasibaigia viena i$ jungimesi dalyvaujanciy bendroviy, o
susijungimo atveju pasibaigia visos besijungiancios bendrovés. Tad vienos valstybés ribas
perzengiancio bendroviu prijungimo atveju kyla Sios pasekmeés:

1) visas isigyjamos bendrovés turtas ir isipareigojimai pereina isigyjanciai bendrovei;

2) isigyjamos bendrovés nariai tampa isigyjancios bendrovés nariais;

3) isigyjama bendrové pasibaigia®®’

Supaprastinto prijungimo atveju, kai isigyjancioji bendrové yra isigyjamos bendrovés

vienintelé dalyve, netaikomas 2) punktas268.

Vienos valstybés ribas perZengiancio bendroviy
susijungimo atveju kyla Sios pasekmes:

1) wvisas besijungianciy bendroviy turtas ir jsipareigojimai pereina naujai bendrovei;

2) besijungianciy bendroviy nariai tampa naujos bendrovés nariais;

3) besijungiancios bendroves pasibaigia269.

Pazymétina, jog minétos pasekmés kyla nuo vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi
uZbaigimo. Analogiskos taisyklés nustatytos TreGiojoje direktyvoje®’” bei [statyme®’', Kuris
1gyvendina Direktyvos 2005/56 14 straipsnio nuostatas.

Direktyvos 2005/56 14 straipsnio 4 dalyje itvirtinama nuostata, jog vienos valstybés ribas
perZengiancio jungimosi metu egzistuojancios besijungianciy bendroviy turimos teisés ir pareigos,
kylancios i$ darbo sutarCiy ir darbo santykiy, igyvendinant §j jungimasi, pereina po tokio jungimosi
veiksianCiai bendrovei vienos valstybés ribas perzengiancio jungimosi uzbaigimo diena.

PaZymétina, jog tokios nuostatos nebuvo 2003 m. Komisijos pasiﬁlymem. Bet pastaroji nuostata

72005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 14 straipsnio 1
dalis.

% Ten pat. 17 straipsnio 1 dalies 1 punktas. Taip pat Zr. Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perZengianéio
ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747. 11 straipsnio 1 dalis ir 10
straipsnio 2 dalis.

%9 2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 14 straipsnio 2
dalis.

701978 m. spalio 9 d. Tregioji Tarybos direktyva 78/855/EEB, pagrista Sutarties 54 straipsnio 3 dalimis, dél akciniy
bendroviy jungimo//Oficialusis Leidinys L 295, 1978 10 20, p. 36. 19 straipsnis bei 23 straipsnis.

7' Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perZengiantio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi
istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747. 10 straipsnis.

2 7r. Proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on cross border mergers of companies
with share capital. COM (2003) 703 Final//prieiga per interneta: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2003:0703:FIN:EN:PDF, prisijungta spalio 15 d.
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atsidaro 2004 m. Tarybos pasiiilyme dél Desimtosios direktyvos projekto”” ir taip ji buvo jtvirtinta
galutiniame Direktyvos tekste. Si Direktyvos 2005/56 nuostata buvo perkelta i [statymo 10

straipsnio 7 dali*™

. Kyla klausimas ar tokia nuostata buvo bitina, atsiZvelgiant i tai, jog nesant
tokios nuostatos buty taikomos nacionalinés teisés taisyklés dél darbo santykiy testinumo po
jungimosi procediiry uzbaigimo. Pazymétina, jog valstybiy nariy nacionalinés teisés nuostatos yra
harmonizuotos Europos Sajungos teisés aktais dél darbuotojy teisiy apsaugos imoniy, verslo arba
imoniy ar verslo daliy perdavimo atveju275, todél autoriaus nuomone, tokios nuostatos jtvirtinimas
nebuvo biitinas. Autoriaus nuomone, tikétina, jog Sios nuostatos itvirtinima Direktyvoje 2005/56
lémé biitent vienos valstybés ribas perZengiancio bendroviuy jungimosi specifiSkumas ir poreikis
uztikrinti efektyvia darbuotojy teisiy apsauga.

Praktikoje aktualus klausimas dél taikytinos teisés darbo santykiams po vienos valstybeés
ribas perzengianCio jungimosi uzbaigimo. Pavyzdziui, ivykdomas vienos valstybés ribas
perzengiantis prijungimas, pagal kurj Lietuvos Respublikoje registruota bendrové buvo prijungiama
prie kitoje valstybéje naréje registruotos bendrovés. Atitinkamai prijungiamos bendroveés
darbuotojai po jungimosi tampa prisijungianc¢ios bendroveés, kuriai taikytina kitos valstybés narés
teis¢, darbuotojais, tad kyla klausimas kokia teisé taikytina su tokiais darbuotojais sudarytai darbo
sutarCiai. Pirmiausia Salys gali susitarti, jog biity taikoma po jungimosi veiksianc¢iai bendrovei
taikytina teise®’® ir tai numatyti jungimosi salygose ar kitame susitarime su darbuotojais. Jei Salys
darbo santykiams pasirinkty uZsienio teisés taikyma, tai vis tiek reikéty taikyti imperatyvias
Lietuvos Respublikos darbo teisés normas”’’. Jei $alys nepasirinko taikytinos teisés, tuomet taikytina
teis¢ biity nustatoma pagal DK 7 straipsnio 2 dalyje itvirtintus principus, ir kuriy taikymas priklauso

nuo faktiniy aplinkybiy. PavyzdZiui, minéto prijungimo atveju po jungimosi veiksianti bendrove,

*3 Council Proposal of 26 November 2004 for a Directive of the European Parliament and of the Council on cross
border mergers of limited liability companies, 15315/04//prieiga per interneta:
<http://register.consilium.eu.int/pdf/en/04/st15/st15315.en04.pdf>, prisijungta 2008 m. lapkri€io 25 d. 11 straipsnio 3
dalis.

7 Istatymo 10 straipsnio 7 dalis nustato, jog besijungiandiy akciniy bendroviy ar uZdaryjy akciniy bendroviy turimos i
darbo sutarciy ar darbo santykiy kylancios teisés ir pareigos nuo jungimosi uZbaigimo pereina po jungimosi veiksianciai
bendrovei.

2001 m. kovo 12 d. Tarybos Direktyva 2001/23/EB dél valstybiy nariy jstatymu, skirty darbuotoju teisiy apsaugai
imoniy, verslo arba imoniy ar verslo daliy perdavimo atveju, suderinimo// Oficialusis Leidinys L 82, 2001 3 22, p. 16—
20. Specialusis leidimas lietuviy kalba skyrius 05 tomas 04 p. 98 — 103. Be to paZymétina, jog [statymo 1 straipsnio 2
dalyje nustatyta, jog besijungianc¢ioms akcinéms bendrovéms ir uzdarosioms akcinéms bendrovéms taikomos Lietuvos
Respublikos darbo istatymy nuostatos, reglamentuojancios darbuotojy teisiy apsauga. Taigi atitinkami biity taikomas
DK 138 straipsnis, kuris nustato apribojima nutraukti darbo sutartj imonés prijungimo sujungimo ir prijungimo prie kitos
imonés atveju, t.y. prijungimas ar sujungimas negali biiti teiséta priezastis nutraukti darbo sutartj.

76 pagal Darbo kodekso 6 straipsnio 1 d. darbo santykiams uZsienio teis¢ taikoma, kai tai nustato <...> darbo sutarties
Saliy susitarimai.

7 Lietuvos Respublikos darbo kodeksas//Valstybés Zinios. 2002, Nr. 64-2569. 6 straipsnio 3 dalis.
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kuriai taikoma uZsienio valstybés teis¢, valdo Lietuvoje pavyzdZziui tam tikry prekiy parduotuviy
tinkla. AtsiZvelgiant i tai, darbuotojams, kurie dirba minétoje parduotuveje biity taikoma Lietuvos
Respublikos teis¢, vadovaujantis DK 7 straipsnio 2 dalies 1 punktu, t.y. jei darbas nuolatos dirbamas
vienoje valstybéje, taikoma tos valstybés darbo teis€, nepaisant to, kad darbuotojas laikinai dirba

kitoje valstybéje
4.4.9. Vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi supaprastinta tvarka

Direktyvos 2005/56 15 straipsnis nustato du atvejus, kai jungimasis vykdomas supaprastinta
tvarka. Pirmiausia paZymétina, jog supaprastinta tvarka gali biiti vykdomas tik prijungimas®”®. Tad
supaprastintai prijungimas gali biiti jgyvendinama $iai atvejais:

1) kai isigyjancioji bendrové turi visas isigyjamos bendrovés dalis ar kitus vertybinius
popierius, suteikiancius teis¢ balsuoti isigyjamos bendrovés ar isigyjamu bendroviy
dalyviy susirinkime;

2) kai isigyjancioji bendrové turi 90 procenty ar daugiau, bet ne visas isigyjamos bendroveés
ar isigyjamy bendroviy dalis ir kitus vertybinius popierius, suteikiancius teis¢ balsuoti
visuotiniuose susirinkimuose.

Pirmuoju atveju vykdant prijungima netaikomos Sios Direktyvos 2005/56 nuostatos: 5
straipsnio b, c ir e punktai, 8 straipsnis, 14 straipsnio 1 dalies b punktasm. IS esmés supaprastinto
prijungimo atveju ruoSiamos supaprastintos jungimosi salygos bei nereikalaujama, jog jungimosi
salygas jvertinty nepriklausomas ekspertas.

Antruoju atveju vykdant prijungima reikalaujama vieno ar keliy nepriklausomy eksperty
ataskaity tiek, kiek tai numatyta pagal nacionaling teisg, taikyting arba isigyjamai arba isigyjanciai
bendrovei®®’. Taigi tai reiskia, kad reikalavimai dél jungimosi salygu vertinimo, kai isigyjanioji
bendrove turi 90 procenty ir daugiau isigyjamos bendrovés daliy, paliekami nustatyti valstybéms
naréms, t.y. valstybés narés gali numatyti, jog toje valstybéje naréje registruotai bendrovei

nereikalaujama, jog jungimosi salygos bty jvertintos nepriklausomo eksperto. Tad nepriklausomo

78 Supaprastinta jungimosi tvarka netaikoma vienos valstybés ribas perZengiantiam ribotos atsakomybés bendroviy
susijungimui.

7 2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/56/EB dél ribotos atsakomybés bendroviy
jungimysi, perZengianciy vienos valstybés ribas/Oficialusis leidinys L 310 , 25/11/2005 p. 0001 — 0009. 15 straipsnio 1
dalis.

%0 Ten pat. 15 straipsnio 2 dalis.
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eksperto ataskaita bus nereikalaujama tik tuo atveju, jei jos nereikalaujama pagal né vienos iS
besijungian¢ioms bendrovéms taikyting teisg.

Direktyvos 2005/56 15 straipsnio 1 dali igyvendina Istatymo 11 straipsnio 1 dalis.
Direktyvos 2005/56 15 straipsnio 2 dalj igyvendina [statymo 11 straipsnio 2 dalis, kurioje nustatyta,
jog jungimosi salygu vertinimo ataskaitos nereikalaujama, jei pagal nors vienai i§ besijungianciy
bendroviy valstybés narés taikyting teis¢ nenustatyta kitaip. Supaprastintg prijungimo tvarka nustato
CK 2.103 stralipsnis281 ir Akciniy bendroviy istatymo 70 straipsnis, ir pastarieji teisés aktai nustato,
jog supaprastinto prijungimo atveju rengiamos supaprastintos reorganizavimo salygos>’,
nereikalaujama, jog biity rengiama valdymo organo ataskaita apie prijungima®> bei nereikalaujama,
jog nepriklausomas ekspertas ivertinty reorganizavimo salygas ir pateikty reorganizavimo salygu
vertinimo ataskaita®®*. Tokias supaprastinto prijungimo procediiras nacionaliniu lygiu harmonizuoja
Treioji direktyva®®’, kurig ir igyvendina CK bei Akciniy bendroviy jstatymas. Tad supaprastinto
prijungimo, kurio pobiidis nacionalinis, atveju yra nustatyta daugiau atvejy, kai netaikomos kai
kurios reorganizavimo taisyklés nei supaprastinto prijungimo, kurio pobudis yra tarpvalstybinis,
atveju, nes pastaruoju atveju priesingai nei nacionalinio supaprastinto prijungimo atveju reikalauja,

jog bity rengiama valdymo organy ataskaita apie jungimasi’™.

4.4.10. Besijungianciy bendroviy kreditoriy, obligacijy turétojy, akcininky ir darbuotojy

apsaugos aspektai

Galimi tokie atvejai, kad vienos valstybés ribas perZengianCiu imoniy jungimusi
pasinaudojama siekiant perkelti imonés buveing i kita valstybg. PavyzdZiui, imoné Al registruota A
valstybéje ir nori perkelti savo buveing i B valstybe. Tuo biidu pirmiausia B valstybéje imoné A'
isteigia dukterine jmone B'. Po to jvykdomas jmonés A' ir B! jungimas, prijungiant A' prie B' ir

kuriai pereina visas A' turtas bei teisés ir isipareigojimai. Tokio pobiidZio jmoniy ,buveiniy

#! Pazymétina, jog CK numato supaprastinta procediira tik kai po prijungimo veiksianti bendrové yra prijungiamos
bendrovés vienintelé akcininkeé.

282 Supaprastintos jungimosi salygos rengiamos, kai po prijungimo tesianti veikla bendrové yra visy prijungiamos
bendrovés akcijy vienintelé savininke, ir Siuo atveju netaikomi Akciniy bendroviy istatymo 63 straipsnio 1 dalies 4, 5, 6
ir 7 punktai.

283 Netaikomas CK 2.99 straipsnio 3 dalis ir Akciniy bendroviy jstatymo 64 straipsnis.

2% Netaikomas CK 2.100 straipsnis ir Akciniy bendroviy jstatymo 63 straipsnio 2 ir 3 dalys.

#1978 m. spalio 9 d. Treéioji Tarybos direktyva 78/855/EEB, pagrista Sutarties 54 straipsnio 3 dalimis, dél akciniy
bendroviy jungimo//Oficialusis Leidinys L 295, 1978 10 20, p. 36. IV skyrius.

% Nacionalinio supaprastinto prijungimo atveju rengiamos supaprastintos reorganizavimo salygos, ir nereikalaujama
rengti ataskaitos apie jungimasi bei vertinti jungimosi salygy, tuo tarpu supaprastinto prijungimo atveju, kurio pobiudis
tarpvalstybinis, rengiamos supaprastintos jungimosi salygos ir nereikalaujama, jog jungimosi salygy ivertinimo.
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perkélimai® paplite JAV, o ar jie isitvirtins Europoje, parodys besiklostanti praktika®®’. Bet kuriuo
atveju, tokiy ,,buveinés perkelimy‘ atvejais svarbu tinkamai apsaugoti suinteresuoty asmeny teises.

Vienos valstybés ribas perZzengiantis jungimasis gali biiti Zalingas smulkiesiems
akcininkams, obligaciju turétojams ir kitiems investuotojams, kreditoriams ir darbuotojams biitent
dél to, kad po vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi pasikeitia taikytina teise™®. Todeél
didelis démesys kreipiamas $iy suinteresuoty asmeny apsaugai igyvendinant vienos valstybés ribas
perZengiantj jungimasi.

Kaip jau minéta, pagal Direktyvos 4 straipsni, kreditoriy, akcininky, obligacijy turétojy ir
darbuotojy teisiy apsaugai taikomos nacionalinés teis€s nuostatos. Tai reiSkia, jog $iy asmeny teisiy
apsaugai taikomos nacionalinés teisés nuostatos, reglamentuojancios suinteresuoty asmeny teisiy
apsauga nacionalinio jungimosi atvejuzgg. Bet paZymétina, jog Direktyvos 4 straipsnio 2 dalyje
nustatyta, kad nacionalin¢ teis¢ gali biiti taikoma ,,atsizvelgiant | tai, kad jungimasis perzengia
vienos valstybés ribas“®’, kas reiksty, jog valstybés narés vienos valstybés ribas perzengian&io
jungimo atveju gali nustatyti papildomus reikalavimus dé¢l nurodyty asmeny teisiy apsaugoszm. Bet
tokie papildomi reikalavimai neturéty nepateisinamai ribotai jsisteigimo laisvés®?.

Toliau nagrinésime Lietuvos Respublikos teisés aktus reglamentuojan¢ius minéty asmeny

apsauga vienos valstybés ribas perZzengiancio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi atveju.

Kreditoriy teisiy apsauga
Kreditoriy teisiy gynimas nacionaliniy jungimysi atvejais atskirose valstybése narése

reglamentuojamas nevienodai. PavyzdZiui, iSskiriamos ex ante ir ex post sistemos dél kreditoriy

7 Jei bus priimta Keturioliktoji direktyva, pagal kuria bus nustatyta procediira dél imonés buveinés perkélimo i§ vienos
valstybés narés { kita, tuomet pasinaudoti jungimusi kaip buveinés perkélimo galimybe kaip nebus tikslo. Taip pat
pazymétina, jog Siuo metu ETT nagringja byla (Cartesio byla), kurioje keliamas klausimas dél jmonés teisés perkelti
buveing i§ vienos valstybés narés i kita remiantis EB sutarties 43 ir 48 straipsniais.

8 VENTORUZZO, Marco. Cross-Border Mergers, Change of Applicable Corporate Laws and Protection of Dissenting
Shareholders: Withdrawal Rights Under Italian Law//Bocconi Legal Studies Research Paper No. 16; European Company
and Financial Law Review (ECFR), 2007. Prieiga per interneta: < http://ssrn.com/abstract=960579>, prisijungta 2008
m. gruodzio 6 d. P. 11.

% UGLIANA, Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free
movement/European Business Law Review, 2007, Vol. 18, No. 3. P. 607.

* Direktyvos 2005/56 tekste angly k. vartojamas iSsireiskimas ,.taking into account the cross border nature of the
merger*. Direktyvos lietuviSkame tekste $is iSsireiSkimas iSvertas sekanciai: ,.atsiZvelgiant | tai, kad jungimasis
perZengia vienos valstybés ribas“. Autoriaus nuomone, Direktyvos lietuviSkame tekste turéty biiti vartojamas toks
iSsireiSkimas: ,.atsizvelgiant { vienos valstybés ribas perZengianc¢io jungimo pobtdi“, nes biitent toks iSsireiSkimas yra
tikslesnis ir aiSkesnis.

291 RICKFORD, Jonathan. The Proposed Tenth Company Law Directive on Cross Border Mergers and its Impact in the
UK//European Business Law Review, 2005, Vol. 16 (6). P. 1408.

¥ UGLIANA, Arianna. The new cross-border merger directive: harmonisation of European company law and free
movement/European Business Law Review, 2007, Vol. 18, No. 3. P. 608.
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teisiy gynimo®>. Ex ante teisés sistemoje, kreditoriy teisiy gynimas jgyvendinamas iki jungimosi
uzbaigimo. Prie valstybiy, kuriose igyvendinama ex ante kreditoriy teisiy apsauga priskirtinos
Olandjija, Pralncﬁzijal294 bei taip pat Lietuva®’. Ex poste sistemoje kreditoriy teisés ginamos po
jungimosi uzbaigimo™°. Siuo atveju kreditoriy reikalavimai pateikiami tik po jungimosi veiksiangiai
bendrovei, nes po jungimosi pasibaigianti bendrové jau bus pasibaigusi. Prie valstybiy, kuriose
igyvendinamas ex poste kreditoriy teisiy gynimas, priskirtina Vokietija®®’. Minéti skirtumai dél
kreditoriy teisiy gynimo gali sukelti praktiniy problemy vykdant vienos valstybés ribas perZengianti
jungimasi®”®, pavyzdZiui vykdant vienos valstybés ribas perzengianti jungimasi, kai pasibaigiancios
bendroveés valstybé¢je taikomas ex post kreditoriy teisiy gynimas, o po jungimosi veiksiancios
bendroveés valstybéje taikomas ex ante kreditoriy teisiy gynimas. Taigi, kaip matyti, Europos
Sajungos lygiu néra aiSkios ir vienodos kreditoriy teisiy gynimo sistemos, tad tikslinga bty
harmonizuoti nuostatas dél kreditoriy teisiy apsaugos vienos valstybés ribas perzengiancio
jungimosi atveju.

Kreditoriy teisiy apsaugai vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi atveju, kuriame
dalyvauja bendrove, kuriai taikoma Lietuvos Respublikos teisé, biity tatkomos CK 2.101 straipsnio
2 dalies bei Akciniy bendroviy istatymo 66 straipsnio nuostatos. Vadovaujantis minétais straipsniais
kreditoriai turi Sias teises:

1) reikalauti papildomai uZtikrinti prievoliy jvykdymgq, jeigu yra pagrindas manyti, kad dél
jungimosi atsizZvelgiant i besijungian¢iy bendroviy, kurioms taikoma Lietuvos
Respublikos teis¢, bei po jungimosi veiksian¢ios bendroveés, kuriai pagal jungimosi
salygas pereina {sipareigojimai, finansing biikle, prievolés jvykdymas pasunkés;

2) reikalauti nutraukti ar jvykdyti pries terming prievole, taip pat atlyginti nuostolius, jei tai
numatyta sandoryje ar yra pagrindas manyti, kad prievolés jvykdymas dél jungimosi
pasunkes, ir kreditoriui pareikalavus juridinis asmuo nesuteiké papildomo prievoliy
tvykdymo uZztikrinimo. Pazymétina, jog minétas teises turi tik pasibaigiancio juridinio

asmens kreditoriai.

293 RAAIIMAKERS, Geert T.M.J. and OLTHOFF, Thijs P.H. Creditor Protection in Cross-Border Mergers; Unfinished
Business//Utrecht law review, 2008, Vol. 4, Issue 1 (March). P. 37

* Ten pat.

* Lietuvoje kreditoriai reikalavimus gali pateikti reorganizavimo vykdymo metu, t.y. laikotarpyje nuo reorganizavimo
salygu paskelbimo pirmos dienos iki visuotinio akcininky susirinkimo, kurio darbotvarkéje numatyta priimti sprendima
dél bendrovés reorganizavimo. Zr. Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas//Valstybés Zinios. 2003, Nr. 123-
5574. 66 straipsnio 2 dalis.

26 RAAIJIMAKERS, Geert T.M.J. and OLTHOFF, Thijs P.H. Creditor Protection in Cross-Border Mergers; Unfinished
Business//Utrecht law review, 2008, Vol. 4, Issue 1 (March). P. 37

*7 Ten pat. P. 38

% Pazymétina, jog minéti skirtumai dél kreditoriy teisiy apsaugos nesukelia problemy vykdant nacionalinius jungimus.
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Besijungianti bendrove, kuriai taikoma Lietuvos Respublikos teis¢, gali neteikti prievoliy
ivykdymo papildomo uZtikrinimo to pareikalavusiems kreditoriams, jei jos isipareigojimy
kreditoriui jvykdymas yra pakankamai uZtikrintas ikeitimu, hipoteka, laidavimu ar garantija®’. Taip
pat kreditoriy reikalavimai papildomai uZtikrinti prievoliy ivykdyma turi atitikti Sias salygas: 1)
kreditoriy teisés atsirado ir nepasibaige iki vieSo paskelbimo apie parengtas jungimosi salygas ir 2)
kreditoriai reikalavimus pateik¢ nuo jungimosi salygu paskelbimo pirmos dienos iki visuotinio

akcininky susirinkimo, kurio darbotvarkéje numatyta priimti sprendima dél bendrovés jungimosi.

Akcininky teisiy apsauga

Direktyvos 4 straipsnio 2 dalyje nustatyta, jog valstybés narés vienos valstybés ribas
perZzengianCiame jungimesi dalyvaujan¢iy bendroviy, veikianciy pagal jos teisg, atzvilgiu gali
priimti nuostatas, uztikrinancias tinkama vienos valstybés ribas perzengianiam jungimuisi
priestaraujanciy dalyviuy (akcininky) mazumos apsauga. AtsiZzvelgiant i tai, nacionalinéje teis¢je gali
buti nustatytas atskiras akcininky, kurie priestarauja vienos valstybés ribas perZengianciam
jungimuisi, teisiy apsaugos rezimas. Siuo atveju akcininky, kurie prietaravo jungimuisi, apsaugai
gali biiti pasitelkiamas privalomo oficialaus pasiiilymo supirkti akcijas institutas, t.y. nacionalingje
teis¢je biity galima nustatyti, jog oficialy pasiiilyma teikia akcininkai, kurie balsavo uz sprendima
del vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi ir teis¢ parduoti akcijas turéty akcininkai,
balsave prie§S ar nebalsavg. Lietuvos Respublikos teisés aktai nacionaliniy jungimuysi atveju
nenumato privalomo akcijy supirkimo, siekiant apsaugoti smulkiyjy akcininky teises®”. Tokios
smulkiyjy akcininky apsaugos atitinkamai nereglamentuoja ir [statymas, tad vienos valstybés ribas
perZengiancio jungimosi atveju smulkieji besijungian€ios bendrovés, kuriai taikoma Lietuvos
Respublikos teis¢, akcininkai negalés pasinaudoti privalomo akcijy supirkimo galimybe. Autoriaus
nuomone, privalomo oficialaus pasitilymo supirkti akcijas instituto itvirtinimas vienos valstybés
ribas perzengiancio jungimosi atveju turéty ir pliusy ir minusy. IS vienos pusés Sis institutas,
atsizvelgiant | vienos valstybés ribas perZengian¢io jungimosi specifiSkuma, padéty efektyviau
apsaugoti smulkiyjy akcininky teises, bet i$ kitos pusés kilus gin€ams tarp akcininky dél teisingos

akcijy kainos nustatymo gali biiti Zymiai apsunkinamas tokio jungimosi vykdymas.

* Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy istatymas//Valstybés Zinios. 2003, Nr. 123-5574. 66 straipsnio 3 dalis.
PaZymétina, jog pagal to paties straipsnio tg pacia dalj gincus prievolés jvykdymo uztikrinimo sprendZia teismas.

% Privalomo oficialaus pasifilymo supirkti akcijas institutas jtvirtinamas akcing bendrovés pertvarkymo i kitos formos
juridini asmenj atveju, Zr. Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas//Valstybés Zinios. 2003, Nr. 123-5574.72
straipsnio 8 dalis.
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Vis dél privalomas oficialaus pasitlymo supirkti akcijas reikalavimas itvirtintas Europos
bendroviy istatyme, kuriame nustatyta, jog steigiant Europos bendrove jungimo bidu, priémus
sprendima dé¢l jungimo salygu projekto patvirtinimo, jeigu jungimo salygu projekte nurodyta
siiloma Europos bendrovés buveiné yra ne Lietuvos Respublikoje, iki Reglamento 2157/2001 25
straipsnio 2 dalyje nurodyto paZyméjimo gavimo, be kita ko, turi biti pateiktas ir jgyvendintas
oficialus pasitlymas supirkti Europos bendroveés akcijasSOl. Oficialy pasitlyma teikia akcininkai,
kurie balsavo uz sprendimg dél jungimo salygu projekto patvirtinimo ir oficialaus pasiiilymo metu
parduoti akcijas turi teis¢ akcininkai, sprendimo dél jungimo salygu projekto patvirtinimo priémimo
metu balsave prie§ ar nebalsave’. Oficialiam pasiiilymas jgyvendinamas oficialius pasitilymus
reglamentuojanéiy teisés akty’” nustatyta tvarka.

Pazymétina, kad vienos valstybés ribas perZengiantis jungimasis pagal Direktyva ir pagal
Reglamenta 2157/2001 yra i§ esmés panaSis ir todé¢l tikslinga, jog prieStaraujanciy jungimuisi
akcininky teisiy apsauga biity reglamentuoja taip pat panasSiai ir dél to Lietuvos istatymy leidéjas
turéty itvirtinti privaloma oficialy pasitilyma supirkti akcijas ir Istatyme. Nors Istatymas
reglamentuoja tiek akciniy bendroviy, tiek uzdaryjuy akciniy bendroviy jungimasi, perZengianti
vienos valstybés ribas, Istatyme biity galima itvirtinti privaloma oficialaus pasitilymo supirkti
akcijas instituta, kai jungimesi dalyvauja akciné bendrove, kuriai taikoma Lietuvos Respublikos
teisé. Buty galima itvirtinti, jog priémus sprendima dél jungimo salygy projekto patvirtinimo, jeigu
jungimo salygu projekte nurodyta, jog po jungimosi veiksianciai bendrovei bus taikoma ne Lietuvos
Respublikos teisé, iki [statymo 8 straipsnio 3 dalyje nurodyto paZyméjimo gavimo, be kita ko, turi
biti pateiktas ir igyvendintas oficialus pasiiilymas supirkti pasibaigiancios akcinés bendrovés, Kuriai
taikoma Lietuvos Respublikos teis¢, akcijas. Oficialy pasitilyma teikty akcininkai, kurie balsavo uz
sprendimg dél jungimo salygu projekto patvirtinimo ir oficialaus pasitilymo metu parduoti akcijas
turéty teis¢ akcininkai, sprendimo dél jungimo salygu projekto patvirtinimo priémimo metu balsave
pries ar nebalsave.

Papildomai pazymétina, pagal Akciniy bendroviy istatyma, supaprastinto prijungimo atveju,
kai po prijungimo tgsianti veiklag bendrové yra ne maziau kaip 90 procenty prijungiamos bendroveés
akciju savininkeé, numatyta, jog jeigu kiti prijungiamos bendrovés akcininkai reikalauja, bendrové

iki prijungimo pabaigos privalo juy akcijas i8pirkti***. AtsiZvelgiant { tai, kad vienos valstybés ribas

! Lietuvos Respublikos Europos bendroviy istatymas//Valstybés Zinios. 2004, Nr. 78-2710. 3 straipsnio 2 dalis.
2 Lietuvos Respublikos Europos bendroviy istatymas//Valstybés Zinios. 2004, Nr. 78-2710. 2 straipsnio 6 dalis.
% Vertybiniy popieriy jstatymo ir kity teisés akty nustatyta tvarka.

** Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas//Valstybés Zinios. 2003, Nr. 123-5574. 70 straipsnio 2 dalis.
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perzengianCiame jungime dalyvaujanCioms akcinéms bendrovéms ir uzdarosioms akcinéms

. . .. . . .. .. 305
bendrovéms taikomos Akciniy bendroviy istatymo nuostatos dél akcininky teisiy apsaugos 03,
minétos nuostatos dél akcijuy iSpirkimo bus taikomos vienos valstybés ribas perZzengiancio jungimosi

supaprastinta tvarka®”® atveju.

Obligacijy turétojy teisiy apsauga

Pagal Lietuvos Respublikos teisg, bendrovés obligacijy turétojai turi panaSias teises kaip
bendrovés kreditoriai. Akciniy bendroviu istatymo 66 straipsnio 5 dalis nustato, jog bendrovés
obligacijy turétojai turi 66 straipsnio 1 ir 2 dalyse nurodytas kreditoriy teises, o bendrové obligacijuy
savininky atZvilgiu turi 66 straipsnio 1, 3 ir 4 dalyse nurodytas teises ir pareigas. Taigi obligaciju
tur¢jai turi teisg reikalauti papildomai uZtikrinti prievoliy jvykdyma, jei yra pagrindas matyti, kad
dél jungimosi, atsiZvelgiant | besijungianc¢ios bendrovés bei po jungimosi veiksianc¢ios bendrovés,
kuriai pagal jungimosi salygas pereina isipareigojimai, finansing bukl¢ prievolés ijvykdymas
pasunkeés. AnalogiSkai kaip kreditoriy atveju, obligacijy turétojy reikalavimai papildomai uztikrinti
prievoliy ivykdyma turi atitikti Sias salygas: 1) obligaciju turétoju teisés atsirado ir nepasibaigé iki
vieSo paskelbimo apie parengtas jungimosi salygas ir 2) obligaciju turétojai reikalavimus pateiké
nuo jungimosi salygu paskelbimo pirmos dienos iki visuotinio akcininky susirinkimo, kurio
darbotvarkéje numatyta priimti sprendima dél bendroveés jungimosi.

Savo ruoztu, bendrové gali neteikti prievoliy ivykdymo papildomo uZtikrinimo, jei jos
Isipareigojimu obligaciju turétojams jvykdymas yra pakankamai uZtikrintas ikeitimu, hipoteka,

laidavimu ar garantija®”’.

Darbuotojy apsauga

Kaip jau minéta 4.4. poskyryje, nacionaliné teis¢ darbuotoju teisiy apsaugai taikoma, kai
kalbama ne apie Direktyvos 16 straipsnyje reglamentuojamas teises’ . Siuo atveju i§ Lietuvos
perspektyvos svarbiausi biity DK 138 straipsnis, kuris nustato apribojima nutraukti darbo sutartj
imoneés prijungimo sujungimo ir prijungimo prie kitos imonés atveju, t.y. prijungimas ar sujungimas

negali biiti teiséta priezastis nutraukti darbo sutart;.

% Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas perZengianéio ribotos atsakomybés bendroviy jungimosi

istatymas//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5747. 1 straipsnio 2 dalis.

%% Supaprastinta tvarka pagal [statymo 11 straipsnio 2 dalj.

*7 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas//Valstybés Zinios. 2003, Nr. 123-5574. 66 straipsnio 3 dalis.
%% Ir atitinkamai ne apie Istatyme dél darbuotojy dalyvavimo valdyme.
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4.5. DeSimtosios direktyvos reikSmé

Ivertinant Direktyvos 2005/56 reik§me reikéty nustatyti jos privalumus ir trikumus. Kai
kurie Direktyvos 2005/56 privalumai atskleidZiami lyginant ja su Reglamento 2157/2001
nuostatomis, reglamentuojanciomis FEuropos bendrovés steigima vienos valstybés ribas
perZengiancio jungimo budu. Tad iSskirtini Sie DeSimtosios direktyvos privalumai:

1. Nors ETT ir nustate, jog valstybés narés negali uZdrausti vienos valstybés ribas
perzengiancio imoniy jungimosi, ETT nenustaté kaip toki jungimasi igyvendinti, tad vienas
i§ svarbiausiy Direktyvos 2005/56 privalumy yra tai, jog Bendrijos lygiu nustatytos taisyklés,
reglamentuojanc¢ios vienos valstybés ribas perZengianCiy ribotos atsakomybés bendroviy
jungimasi.

2. Pagal Direktyva 2005/56 reglamentuotu vienos valstybés ribas perzengian¢iu jungimusi,
ribotos atsakomybés bendrovés gali pasinaudoti siekiant perkelti savo buveing iS vienos
valstybés narés 1 kita, t.y. pakeisti bendrovei taikyting teis¢. TaCiau paZymétina, jog
bendroviy buveiniy perkélimai i§ vienos valstybés narés i kita netolimoje ateityje turéty biiti
reglamentuoti Europos Bendrijos lygiu Keturioliktoje direktyvoje®®.

3. Lyginant su Reglamentu 2157/2001, galima iSskirti Siuos DeSimtosios direktyvos
privalumus:

a. Platesnis Direktyvos 2005/56 nuostaty taikymas, t.y. Direktyva 2005/56 taikoma ne
tik akcinéms bendrovéms, bet ir uzdarosioms akcinéms bendrovéms®'’. Tuo bidu
Direktyvoje 2005/56 itvirtinta vienos valstybés ribas perzengianc¢io jungimosi
galimybe gali pasinaudoti ne tik stambios imonés, kaip yra steigiant Europos
bendrov¢ jungimo biidu, bet ir smulkaus ir vidutinio dydZio ribotos atsakomybés
bendroveés.

b. Mazesni apribojimai dé¢l kei¢iamy akcijy kainy skirtumo iSmoké&jimo pinigais, t.y.
1Smokos pinigais gali biti didesnés nei 10 procenty akcininky gaunamy po jungimosi
veiksianciy bendroviy naujy akciju nominalios vertés, jei tokia galimybé nustatyta

pagal bent vienos susijusios valstybés narés nacionaling teisg.

% Prieiga per interneta: <http:/ec.europa.eu/internal market/company/seat-transfer/index_en.htm#jurisprudence>,
prisijungta 2008 m. lapkri¢io 26 d. Taip pat pazymeétina, jog ETT nagrinéjama byla (Cartesio) dél imonés teisés perkelti
buveing i§ vienos valstybés narés i kitg ir galutinis sprendimas $ioje byloje turéty biiti priimtas greiCiau, nei bus priimta
Keturioliktoji direktyva.

319 RICKFORD, Jonathan. The Proposed Tenth Company Law Directive on Cross Border Mergers and its Impact in the
UK//European Business Law Review, 2005, Volume 16(6). P. 1411.
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c. Liberalesnés ir lankstesnés darbuotojy dalyvavimo valdyme nuostatos®''.

d. Pagal Direktyva 2005/56 vienos valstybés ribas perZengianciame jungimesi gali
dalyvauti ribotos atsakomybés bendroves, kuriy registruota buveiné yra Europos
Bendrijoje, bet pagrindiné buveiné gali biti ir uz Europos Bendrijos ribu. Tuo tarpu
pagal Reglamenta 2157/2001 steigiant Europos bendrove jungimo budu gali
dalyvauti tik tos akcinés bendrovés, kuriy registruota buveiné ir pagrindiné buveiné
yra Bendrijoje.

e. Pagal Direktyva 2005/56 po jungimosi veiksianc¢ios bendrovés pagrindiné buveiné ir
registruota buvein¢ gali biiti skirtingose valstybése narése. Pagal Reglamenta
2157/2001 Europos bendrovés registruota buveing¢ ir pagrindiné buveiné turi bti toje
pacioje valstybéje naréje ir netgi valstybés narés gali reikalauti, jog Europos

bendrovés pagrindiné buveiné ir registruota buveiné bty toje pacioje vietoje.

Vienas i§ Direktyvos 2005/56 truikumuy gali buti darbuotojy dalyvavimo valdyme nuostaty
jtvirtinimas®'2. Manoma, jog darbuotojy dalyvavimo valdyme nuostatos gali buti prieZastis to, jog
Direktyvos ir ja ijgyvenanciy nacionaliniy teisés akty nuostatomis gali biiti nesinaudojama. Ypac tuo
atveju, kai bendrovés, kurioms taikytina teis¢é nenumato privalomo darbuotojy dalyvavimo valdyme,
jungiasi su bendrovémis, kurioms taikytina teis¢ nustato privaloma darbuotoju dalyvavima valdyme.
Bitent Siuo atveju dél vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi, jei po jungimosi veiksianciai
bendrovei biity taikoma tos valstybés narés teisé, kuri nenustato darbuotojy dalyvavimo, pastaroji
bendrové bity priversta nustatyti privalomas darbuotojy dalyvavimo valdyme taisykles’'’. ES
Komisija i tokias abejones atsaké neigiamai, nurodydama tris argumentus: pirma, darbuotoju
dalyvavimas valdyme gali prisidéti prie bendrovés veiklos sékmeés; antra, Direktyva suteikia
galimybe vykdyti vienos valstybés ribas perZengiant] imoniy jungimasi ir bet kuriuo atveju tai yra

»didelis Zingsnis pirmyn* ir trecia, Direktyva suteikia galimybe bendrovéms ir darbuotoju atstovams

3! RICKFORD, Jonathan. The Proposed Tenth Company Law Directive on Cross Border Mergers and its Impact in the
UK//European Business Law Review, 2005, Volume 16(6). P. 1411; UGLIANA, Arianna. The new cross-border merger
directive: harmonisation of European company law and free movement/European Business Law Review, 2007, Vol. 18,
No. 3. P. 611.

312 SIEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International Model?//Columbia Journal
of European Law, 2005,Vol. 1. P. 170.

33 Commission proposal for a Directive on cross border mergers — frequently asked questions MEMO/03/233// prieiga
per interneta:
<http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/03/233 &format=HTML &aged=1 &language=EN &g
uilLanguage=en>, prisijungta 2008 m. lapkricio 25 d.
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derybomis susitarti dél darbuotojy dalyvavimo apimties®'*. Kai kurie autoriai toki Komisijos poZiiir
apibiidino kaip per daug optimistinfls, nes a) praktikoje valdymo organai ir akcininkai néra
entuziastingi idéjos, kad darbuotojy dalyvavimas valdyme prisideda prie imonés s€ékmes, réméjai, ir
valdymo organai ir akcininkai néra linke jtraukti darbuotojus i valdyma; b) dél vienos valstybés
ribas perZengiancio jungimosi svarbos, tai Direktyvoje 2005/56 reglamentuotas tiesioginis vienos
valstybés ribas perZengiantis jungimasis yra ne vienintelis buidas jungti dvi imones: pavyzdZiui, jei
viena imon¢ likviduojama ir jos turtas perleidziamas kitai imonei, tai jokios darbuotojy dalyvavimo
nuostatos netaikomos; ¢) d¢l derybuy reikSmés, tai Salys paprastai néra linkusios susitarti nei daugiau
nei maziau kaip nustato jstatymas’'®. Autoriaus nuomone, darbuotojy dalyvavimo nuostatos gali
atbaidyti bendroves, kurioms reikéty ,.importuoti darbuotojy dalyvavimo valdyme taisykles, bet
tam tikrais atvejais kitos prieZastys gali nusverti darbuotoju dalyvavimo trikumus. Pavyzdziui,
prijungimai ir susijungimai vykdomi dé¢l ekonominiy priezasCiy siekiant didesnio veiklos
efektyvumo (sumazinti sanaudas ir padidinti pelna), tad manytina, jog jei ekonomiskai jungimasis
yra efektyvus, tai pastarosios ekonominés paskatos turéty nusverti darbuotojy dalyvavimo valdyme

aspektus.

' Ten pat. Taip pat zr. SIEMS, Mathias M. The European Directive on Cross-Border Mergers: an International
Model?//Columbia Journal of European Law, 2005, Vol. 1. P. 178.

315 Ten pat.

316 Ten pat.
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1.

ISVADOS

Galima isskirti tris vienos valstybés ribas perZengian¢io imoniy jungimosi biidus pagal
Europos Sajungos teis¢: 1) vienos valstybés ribas perZengiantis akciniy bendroviy
jungimasis pagal Reglamenta 2157/2001, steigiant Europos bendrove; 2) vienos valstybés
ribas perZengiantis ribotos atsakomybés bendroviy jungimasis pagal Direktyva 2005/56; 3)
vienos valstybés ribas perZengiantis imoniy, kaip jos suprantamos EB sutarties 48 straipsnio

prasme, jungimasis.

Vienos valstybés ribas perZengianfiam imoniy jungimuisi didel¢ reikSmg turi imonei
taikytina teisé, nes nuo to, kokios valstybés teisé bus taikoma konkreciai imonei, didZia
dalimi, kiek to nereglamentuoja atitinkami Europos Sajungos ir nacionaliniai teisés aktai,
priklausys ir pats jungimasis, t.y. taikytinos teisés sferai priskirtini tokie svarbiis klausimai
kaip kreditoriy, akcininky, obligacijy turétojy ir darbuotojy teisiy apsauga. Tarp Europos
Sajungos valstybiy nariy vyraujancios yra realios buveinés ir inkorporacijos teorijos dél
imonéms taikytinos teisés, bet pagristai galima teigti, kad Europos Sajungos imoniy teise,

padedant ETT, vystosi realios buveinés teorijos panaikinimo linkme.

ETT SEVIC byloje konstatavo, jog vienos valstybés ribas perZengiantis imoniy jungimosi
operacijos priskirtinos ypatingiems isisteigimo laisvés jgyvendinimo buidams, o generalinis
advokatas Tizzano savo iSvadoje minétoje byloje nurodé, vienos valstybés ribas
perZengianciy imoniy jungimasis vertintinas kaip pirminio isiteigimo ir kaip antrinio
isisteigimo atvejis. Taip pat ETT paZymeéjo, jog nors Bendrijos suderinimo taisyklés yra i
tiesy naudingos palengvinant vienos valstybés ribas perZengianius jungimusis, tokiy
taisykliy egzistavimas negali biti iSankstine prielaida EB 43 ir 48 straipsniuose itvirtintai

isisteigimo laisvei jgyvendinti.
ETT isaiSkinimo esmé SEVIC byloje: EB steigimo sutarties 43 ir 48 straipsniai draudZia, kad

valstybéje naréje biity apskritai atsisakoma jmoniy registre jregistruoti vienos valstybés ribas

perZengiantj imoniy jungimasi.
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5. Vadovaujantis ETT isaiskinimu SEVIC byloje, vienos valstybés ribas perzengiant] jungimasi
gali igyvendinti visos jmonés, kaip jos suprantamos pagal EB sutarties 48 straipsni, su
salyga, kad tokios jmonés turi teis¢ dalyvauti nacionaliniame jungimesi. Nors ETT nenurodé¢,
pagal kokias taisykles turi buti jgyvendinami vienos valstybés ribas perZzengiantis jungimaisi,
viena i§ iSeiCiy yra tai, jog tokiy imoniy jungimosi atveju mutatis mutandis vadovaujamasi

Treciosios ir DeSimtosios direktyvy nuostatomis.

6. Reglamente 2157/2001 reglamentuojant vienos valstybés ribas perzengiant] jungimasi
nustatytas $is pagrindinis principas: Reglamente 2157/2001 nenumatytais atvejais ar i$ dalies
numatytais atvejais bei neapibréZtais klausimais kiekviena bendrove, dalyvaujanti steigiant
SE jungimo biudu, vadovaujasi tos valstybés nares, kurios Ukio subjektas ji yra, teise.
Reglamentas 2157/2001 yra pirmasis teisés aktas Bendrijos lygiu harmonizaves taisykles dél
vienos valstybés ribas perZengiancio akciniy bendroviy jungimosi, bet d¢l Sio Reglamento
ribotos taikymo apimties vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi atveju, juo gali
pasinaudoti tik akcinés bendrovés, t.y. i§ esmés tik didZiosios imonés, nuoSalyje paliekant

kitas jmones.

7. Pagrindinis principas itvirtintas Direktyvoje 2005/56 yra toks, kad jei Direktyvoje
nenustatyta kitaip, vienos valstybés ribas perzengiantis ribotos atsakomybés bendroviy
jungimasis vykdomas pagal jungimesi dalyvaujan¢ioms ribotos atsakomybés bendrovéms
taikytinos nacionalinés teisés reikalavimus. Nacionaliné teisé taikoma Siems vienos valstybés
ribas perZengiancio jungimosi klausimams: su vienos valstybés ribas susijusiy sprendimy
priémimo procediiros; bendroviy kreditoriy, akcininky, obligacijy turétoju ir darbuotojuy
teisiy apsaugos klausimai. Bet taikytinai nacionalinei teisei keliamas Sis reikalavimas:
nacionalinés teisés nuostatos jokiu biidu neturéty riboti isisteigimo laisvés ir laisvo kapitalo
judéjimo, iSskyrus atvejus, kai tokie apribojimai gali buti pateisinti pagal ETT
jurisprudencija ir ypac¢ dél vieSojo intereso reikalavimuy, ir yra biitini bei proporcingi siekiant

minéty pagrindiniy reikalavimu.

8. Direktyvoje 2005/56 nustatytas vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi rezimas
taikomas ribotos atsakomybés bendrovéms, bet ribotos atsakomybés bendroviy apibréZimas
yra ganétinai neaiSkus. Ribotos atsakomybés bendroveés apibréZimas apima uZdarasias

akcines ir akcines bendroves nurodytas Pirmosios direktyvos 1 straipsnyje. Taip pat 1
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10.

11.

12.

apibrézima patenka bendrovés su daliniu kapitalu, esancios juridiniai asmenys ir turincios
atskirg turta, kuriuo bendrovés atsako uz savo jsipareigojimus, ir kurioms pagal nacionaling
teisg taikomos salygos dél garantijy siekiant apsaugoti nariy ir kity asmeny interesus, kaip
numatyta Direktyvoje 68/151/EEB. Pagal pastaraja formuluot¢ prie ribotos atsakomybés

bendroviy biity galima priskirti kooperatines bendroves ir Zemés tikio bendroves.

Pagal Direktyva 2005/56 vienos valstybés ribas perzengianc¢iame jungimesi gali dalyvauti
ribotos atsakomybés bendrovés, kuriu registruota buveiné yra Europos Bendrijoje, bet
pagrindiné buveiné gali buti ir uZ Europos Bendrijos riby. Tuo tarpu pagal Reglamenta
2157/2001 steigiant Europos bendrove jungimo biidu gali dalyvauti tiks tos akcinés

bendrovés, kuriy registruota buveing ir pagrindiné buveiné yra Bendrijoje.

Pagal Direktyva 2005/56 po jungimosi veiksian€ios bendrovés pagrindiné buveiné ir
registruota buveiné gali biiti skirtingose valstybése narése. Pagal Reglamenta 2157/2001
Europos bendrovés registruota buveing¢ ir pagrindiné buveiné turi biiti toje pacioje valstybéje
naréje ir netgi valstybés narés gali reikalauti, jog Europos bendrovés pagrindiné buveing ir

registruota buveing¢ biity toje pacioje vietoje.

Vienos valstybés ribas perZengian€io jungimosi procediiros Direktyvoje 2005/56
reglamentuojamos i§ esmés panaSiai kaip ir Treciojoje direktyvoje, atsiZvelgiant i vienos
valstybés ribas perzengiancio jungimosi specifiSkuma. Direktyvoje 2005/56 reglamentuoty
jungimosi procediry specifiSkuma lemia tai, jog jungimasis perzengia vienos valstybés ribas.
Specifinés, lyginant su Trecigja direktyva, taisyklés nustatytos Siose jungimosi procediirose:
jungimosi salygos, paskelbimas, nepriklausomo eksperto ataskaita, sprendimo dél jungimosi
priémimas, vienos valstybés ribas perZengianCio jungimosi teis€tumo patikrinimas,

darbuotojy dalyvavimas valdyme, jungimosi negaliojimas.

Direktyvoje 2005/56 itvirtinto darbuotojuy dalyvavimo valdyme esmé: kad jei né¢ vienos i$
besijungian¢iy bendroviy nacionaliné teisé nenumato darbuotojy dalyvavimo valdyme,
tuomet po jungimo veiksianciai bendrovés nebus taikomi reikalavimai dél darbuotoju
dalyvavimo nuostaty taikymo. Atitinkamai, jei bent vienos besijungian¢iy bendroviy
nacionalin¢ teis¢ nustato darbuotojy dalyvavima valdyme, tuomet po jungimo veiksianciai

bendrovei praktiSkai visuomet bus taikomos darbuotojy dalyvavimo valdyme nuostatos.
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13.

14.

Priesingai nei Reglamento 2157/2001 atveju, kuomet po jungimosi veiksiancioje Europos
bendrovéje visuomet privaloma nustatyti darbuotojy dalyvavimo priimant spendimus
taisykles, Direktyvos 2005/56 atveju darbuotojy dalyvavimo valdyme taisyklés nustatomos

ne kiekvieno jungimosi atveju.

Europoje iSskiriamos ex ante ir ex post sistemos dél kreditoriy teisiy gynimo. Ex ante teisés
sistemoje, kreditoriuy teisiu gynimas jgyvendinamas iki jungimosi uzbaigimo. Ex poste
sistemoje kreditoriy teisés ginamos po jungimosi uzbaigimo. AtsiZzvelgiant { Siuos
reglamentavimo skirtumus, gali kilti praktiniy problemy vykdant vienos valstybés ribas
perZengianti jungimasi, pavyzdZiui, vykdant vienos valstybés ribas perZengianti jungimasi,
kai pasibaigiancios bendrovés valstybéje taikomas ex post kreditoriy teisiy gynimas, o po
jungimosi veiksiancios bendrovés valstybéje taikomas ex ante kreditoriy teisiy gynimas.
Siekiant iSvengti tokiy problemy, tikslinga biity Europos Sajungos lygiu harmonizuoti
nuostatas dél kreditoriy teisiy apsaugos vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi

atveju.

Direktyva suteikia teis¢ valstybés narés vienos valstybés ribas perZengianciame jungimesi
dalyvaujanc¢iu bendroviy, veikian¢iy pagal jos teisg, priimti nuostatas, uztikrinancias tinkama
vienos valstybés ribas perzengianCiam jungimuisi priestaraujanciy akcininky mazumos
apsauga. Akcininky, kurie prieStaravo jungimuisi, apsaugai gali buti pasitelkiamas privalomo
oficialaus pasiiilymo supirkti akcijas institutas, t.y. nacionalinéje teis¢je biity galima
nustatyti, jog oficialy pasitilyma teikia akcininkai, kurie balsavo uz sprendima dél vienos
valstybés ribas perZengianc¢io jungimosi ir teis¢ parduoti akcijas turéty akcininkai, balsave
pries ar nebalsave. Lietuvos istatymy leidéjas Istatyme neitvirtino privalomo oficialaus
pasitlymo supirkti akcijas instituto, bet pastarasis institutas itvirtintas steigiant Europos
bendrove jungimosi buidu. Autoriaus nuomone, Lietuvos istatymu leidéjas turéty itvirtinti
privaloma oficialy pasiiilyma supirkti akcijas instituta ir [statyme, nes vienos valstybés ribas
perZengiantis jungimasis pagal Direktyva ir pagal Reglamenta 2157/2001 yra i§ esmés
panaSus ir dél to akcininky teisiy apsauga turéty biti reglamentuojama analogiSkai.
Privalomo oficialaus pasiiilymo supirkti akcijas instituto jtvirtinimas vienos valstybés ribas
perzengianCio jungimosi atveju turéty ir pliusy ir minusy. IS vienos pusés S$is institutas,
atsizvelgiant 1 vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi specifiSkuma, padéty
efektyviau apsaugoti smulkiyju akcininky teises, bet i§ kitos puseés, kilus ginams tarp
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15.

akcininky d¢l teisingos akciju kainos nustatymo gali biiti Zymiai apsunkinamas tokio

jungimosi vykdymas.

Vienas i§ Direktyvos 2005/56 trikumuy, d¢l kurio bendroveés gali nesinaudoti joje itvirtintu
vienos valstybés ribas perZengian€io jungimo reZimu, gali buti darbuotojy dalyvavimo
valdyme reZimas. Autoriaus nuomone, darbuotojy dalyvavimo valdyme nuostatos gali
atbaidyti bendroves, kurioms reikéty ,,importuoti“ darbuotoju dalyvavimo valdyme taisykles,
bet tam tikrais atvejais kitos priezastys gali nusverti darbuotojy dalyvavimo triikumus.
PavyzdZziui, prijungimai ir susijungimai vykdomi dél ekonominiy priezasCiy siekiant
didesnio veiklos efektyvumo (sumazinti sanaudas ir padidinti pelng), tad manytina, jog jei
ekonomiskai jungimasis yra efektyvus, tai pastarosios ekonominés paskatos turéty nusverti

darbuotojy dalyvavimo valdyme aspektus.
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Vienos valstybés ribas perZengiantis jmoniy jungimasis: teoriniai ir praktiniai aspektai

Paulius Bartkus

Mykolo Romerio universitetas

SANTRAUKA

Siame magistro baigiamajame darbe iSsamiai analizuojama vienos valstybés ribas
perZengiancio jmoniy jungimosi problematika Europos Sqjungoje ir Lietuvoje. Nagrinéjami trys
vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi biidai: vienos valstybés ribas perZengiantis jmoniy
Jjungimasis vadovaujantis Europos Bendrijy Teisingumo Teismo sprendimu SEVIC byloje, vienos
valstybés ribas perZengiantis akciniy bendroviy jungimasis pagal ES Tarybos Reglamentq
215772001 ir vienos valstybés ribas perZengiantis ribotos atsakomybés bendroviy jungimasis pagal
Desimtqjq direktyvq ir juos jgyvendinancius nacionalinius teisés aktus.

Darbq sudaro keturi skyriai. Pirmajame skyriuje aptariamos dvi vyraujancios teorijos dél
imonéms taikytinos teises, t.y. inkorporacijos ir realios buveinés teorijos, ir analizuojamas Siy
teorijy poveikis vienos valstybés ribas perZengianciam jungimuisi. Prieinama prie isvados, jog
biitent nuo to, kokios valstybés teisé bus taikoma konkreciai jmonei, didZia dalimi, kiek to
nereglamentuoja atitinkami Europos Sqjungos teisés aktai, priklausys ir pats jungimasis, t.y. tokie
klausimai kaip kreditoriy, akcininky, obligacijy turétojy ir darbuotojy teisiy apsauga ir pan.
Antrajame skyriuje vienos valstybés ribas perZengiantis jmoniy jungimasis analizuojamas Europos
Bendrijy Teisingumo Teismo sprendimo SEVIC byloje kontekste ir prieinama prie isvados, jog
vienos valstybés ribas perZengianciame jungimesi turi teis¢ dalyvauti visos jmonés, kaip jos
apibréZtos Europos Bendrijy steigimo sutarties 48 straipsnyje, su sqlyga, kad tokios jmonés turi
teise dalyvauti nacionaliniame jungimesi. Treciajame skyriuje nagrinéjamas vienos valstybés ribas
perZengiantis akciniy bendroviy jungimosi reZimas nustatytas pagal Reglamentq 2157/2001 bei
ketvirtajame skyriuje analizuojamas vienos valstybés ribas perZengiantis ribotos atsakomybés
bendroviy jungimasis pagal DeSimtqjq direktyvq ir jq igyvendinancius Lietuvos Respublikos teisés
aktus. Siuose skyriuose detaliai analizuojamos ir lyginamos vienos valstybés ribas periengiancio
Jjungimosi procediiros, teisés akty taikymo problematika, isryskinami kreditoriy, obligacijy turétojy,
akcininky ir darbuotojy teisiy apsaugos ypatumai vykdant vienos valstybés ribas perZengiantj
ribotos atsakomybés bendroviy jungimasi, jvardijamos reglamentavimo problemos bei galimi jy

spendimo biidai. Treciajame skyriuje prieinama prie isvados, jog dél Reglamento 2157/2001 ribotos
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taikymo apimties vienos valstybés ribas periengiancio jungimosi atveju, juo gali pasinaudoti tik
akcines bendroves ir tik steigiant Europos bendrove. Ketvirtajame skyriuje analizés metu paaiskéja,
jog pagrindinis principas jtvirtintas DeSimtojoje direktyvoje yra toks, kad jei direktyvoje nenustatyta
kitaip, vienos valstybés ribas perZengiantis bendroviy jungimasis vykdomas pagal jungimesi
dalyvaujancioms ribotos atsakomybés bendrovéms taikytinos nacionalinés teisés reikalavimus.
Nacionaliné teisée taikoma Siems vienos valstybés ribas perZengiancio jungimosi klausimams: su
vienos valstybés ribas perZengianciu jungimusi susijusiy sprendimy priemimo procediiros;
besijungianciy bendroviy kreditoriy, akcininky, obligacijy turétojy ir darbuotojy teisiy apsaugos
reikalavimai. Bet nacionalinés teisés nuostatos jokiu biuidu neturéty riboti isisteigimo laisvés ir
laisvo kapitalo judéjimo, isskyrus atvejus, kai tokie apribojimai gali buti pateisinti pagal Europos
Bendrijy Teisingumo Teismo jurisprudencijq ir ypac dél vieSojo intereso reikalavimy, ir yra bitini
bei proporcingi siekiant minéty pagrindiniy reikalavimy. Prieinama prie isvados, jog dél to, kad
kreditoriy teisiy apsauga reglamentuojama nevienodai valstybése narése, gali kilti praktiniy
problemy vykdant vienos valstybés ribas perZengianti bendroviy jungimqsi. Taip pat paZymima, jog
siekiant efektyviau ginti akcininky teises, tikslinga biity, jog Lietuvos istatymy leidéjas jtvirtinty
privalomo oficialaus pasiiilymo supirkti akcijas institutq vykdant vienos valstybés ribas perZengiantj

jungimasi.
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Cross Border Mergers of Companies: Theoretical and Practical Aspects

Paulius Bartkus
University of Mykolas Romeris

SUMMARY

The issues of company’s cross-border mergers in European Union and Lithuania are
thoroughly analyzed in this master thesis. Three cross-border merger ways are scrutinized herein:
cross-border mergers of the companies pursuant to the decision of the Court of Justice of the
European Communities in SEVIC case, cross-border mergers of the public limited liability
companies pursuant to EU Council Regulation 2157/2001, and cross-border mergers of the limited
liability companies pursuant to Tenth Directive and pursuant to national legal acts implementing
above European Union legal acts.

The thesis is composed of four sections. Two prevailing theories on issues of applicable law
to companies, i.e. incorporation and real seat theories, and its effect to cross-border mergers are
discussed in the first section. It is approached herein to the conclusion that cross-border mergers
largely depend exactly on the law of the state applicable to company in so far as European Union
legal acts prescribe otherwise, i.e. such issues like the creditors, shareholders, debenture holders,
and employees rights protection and etc. Cross-border mergers of companies in the context of the
decision of the Court of Justice of the European Communities in SEVIC case are analyzed in the
second section and it is approached to the conclusion herein that all companies as they are
described in Article 48 of the Treaty Establishing European Community are entitled to participate in
cross-border mergers with the condition that they are entitled may to participate in national
mergers. The regime of cross-border mergers of public limited liability companies pursuant to EU
Regulation 2157/2001 is analysed in the third section and cross-border mergers of limited liability
companies pursuant to Tenth Directive are analyzed in the fourth section. In these sections cross-
border mergers procedures, applicability of legal acts are analyzed and compared in detail, and the
peculiarities of the creditors, shareholders, debenture holders and workers right protection are
highlighted in the process of cross-border mergers of limited liability companies execution, the
problems of the regulation and their possible solutions are indentified herein. In the third section it
is approached to the conclusion that due to limited applicability of Regulation 2157/2001 in cross-
border mergers, only public limited companies are able to use it and only in a way of establishing

European Company. In the fourth section during the analysis it had emerged, that the main
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principle established in Tenth Directive is that save as otherwise provided in this Directive cross-
border mergers are executed pursuant to the requirements established by national law applicable to
participating limited liability companies. National law shall be applicable to the those issues of
cross-border mergers: the decision making process related to the cross-border merger; the
protection of the rights of the creditors, shareholders, debenture holders, and employees of the
merging companies. But provisions of national law shall not in any away introduce restrictions on
freedom of establishment or on the free movement of capital save where these can be justified in
accordance with the case-law of the Court of Justice of the European Communities and in particular
by requirements of the general interest and are both necessary for, and proportionate to, the
attainment of such overriding requirements. It is approached to the conclusion that due to unlike
regulation of the creditors’ rights protection in the Member States, there might be practical
problems in executing cross-border mergers of limited liability companies. Likewise it should be
noted that for the purpose of effective protection of the shareholders’ rights, it is advisable that
Lithuanian legislator should adopt institute of mandatory takeover bid in executing cross-border

mergers.
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