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IVADAS

Lyties keitimo problema Europos Zzmogaus tetsismo (toliau — Teismas) jurisprudencijoje
gakty bati nagrirgjama dviem aspektais: kaip pati teislyties keitima bei kaip asman kuriems
atlikta lyties keitimo operacija, teisi santuok, Seimos bei privataus gyvenimo gerhim
nediskriminacip elges ir pan.

Teis 1 lyties keitima kol kasimanoma nagriti tik medicininiu ir etiniu podiriais, nes
Teismas savo jurisprudencijoje vengia pasisakyto $tlausimu, toél lieka neaiSku, ar asmenys
pagal Europos zmogaus teisr pagrindiniy laisviy apsaugos konvengij(toliau — Konvencija)
apskritai turi teig i lyties keitima. Tuo tarpu asmen kuriems atlikta lyties keitimo operacija, t©is
Seimos ir privataus gyvenimo gerkinbei tei¢ | santuok Europos Zmogaus teisiteisme
nagrirgjamos jau beveik trisdeSimt nuet

Zvelgiant retrospektyviai, matyti, kad asmenysiidms atlikta lyties keitimo operacija, vis
dazniau iSreiSkia lygiateisiSkumo su kitais visuoasenariais siek o jis sukuria nemazai problem
istatymy leidéjams, vykdomosios valdzios institucijoms, teismames susgs su itin teisiSkai
Jautriomis® laisvemis, tokiomis kaip teis| santuok bei asmens Seimos ir privataus gyvenimo
gerbima, kuriy pernelyg didelis iSptimas gali reiksti kit asmen teisiy pazeidim. Teismai savo
sprendimuose turi vadovautis ne tik savo valkstyteigs aktais, bet ir tarptautiniais dokumentais.
Vienas i$ svarbiaugsi— Europos Zmogaus taisr pagrindiniy laisviu apsaugos konvencija. Europos
Zmogaus teisi teismas savo jurisprudencijoje nustatad valstybs, Konvencijos nas, ne kart
pazei@ Konvencip. Kita vertus, Teismo praktika taip patéra vieninga: aiSkindamas ir
interpretuodamas KonvengjjTeismas sistemingai krypsta nuo savo anksgepraktikos ir visiskai
priesSingai interpretuoja Konvengijjmotyvuodamas tuo, kad Konvencija - gyvas instmtie® kuris
turi bti interpretuojamas atsizvelgiapgiandienos realijasDel $ios prieZasties tampa sunku remtis
Europos zmogaus teigiteismo jurisprudencija, formuoti vienpdEuropos zZmogaus teisiir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos taikymo praktik o neretai toks praktikos
daugialypiSkumas tampa pagrindu valstyls, Konvencijos nams, ignoruoti Europos zZmogaus
teisiy teismo sprendimus. dD Siy priezagiy moksliné problema kyla iS Europos Zmogaus tejsi
teismo praktikos daugialypiSkumo, pl@mojo Europos zZmogaus tejsir pagrindini laisvig
apsaugos konvencijos aiskinimo, ¢ébdyrimo objektu pasirinkta Europos Zmogaus teiseismo

jurisprudencija, susijusi su asmgtkuriems atlikta lyties keitimo operacija, teiseantuol, Seimos

! Case of Christine Goodwin v. The United Kingdonpph No. 28957/95. Judgment of 11 July, 2002.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=28957/95&sessioriti6482
737&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-01-12.
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ir privataus gyvenimo gerbignbei nediskriminacinelges. Tyrimo dalykas — Europos Zmogaus

teisiy ir pagrindiniy laisvihy apsaugos konvencija, Europos Zmogaus uteisismo sprendimai,

moksliniai straipsniai.

Siekiant visavertiSkai iSnaggt asmem, kuriems atlikta lyties keitimo operacija, Seimos

privataus gyvenimo apsaugos ir &si§ santuok bei nediskriminacin elges problemas, svarbu

iSsiaiskinti, kokios yra privataus ir Seimos gywvani ribos, kadasikiSimasi Sia sriti gali hati

pateisinamas bei kokie yra Konvencijos 12 ir 14ipsni; taikymo ypatumai. Tod tyrimo tikslas

yra: iSanalizuoti ir apibendrinti Europos zmogaeisity teismo praktik dél asmem, kuriems atlikta

lyties keitimo operacija, teis i Seimos ir privataus gyvenimo gerhinbei tei€s i santuok ir

nediskriminacimn elges.

Tyrimo tikslui jgyvendinti numatyti Si@zdaviniai:

1.

ISsiaiSkinti, kokie yra Konvencijos 8, 12 ir 14apsni; taikymo ypatumai bei ribos,
nagrirgjant transseksua) kuriems atlikta lyties keitimo operacija, bylas.

ISnagriréti Europos Zmogaus teisiteismo sprendimus, susijusius su asimen
kuriems atlikta Iyties keitimo operacija, témsis | santuok, Seimos bei privataus
gyvenimo gerbina ir nediskriminacim elges.

ISsiaiSkinti, kaip Bgant laikui kei¢si Europos zmogaus taisteismo pozicija &
asmen, kuriems atlikta lyties keitimo operacija, taisir laisviy pagal ank&au

minétus Konvencijos straipsnius.

Darbas yra teorinio-analitinio patizio, toal jo tikslui pasiekti ir uzdaviniamgyvendinti

buvo naudojami Sie teorinianetodai.

1. Europos zmogaus teisiteismo praktikos ir mokslis literatiros pasirinkta darbo

temaanaliz.

Lyginamojo istoriniometodo pagalba buvo nustatyta, kaip chronologi$ieicsi
Europos Zmogaus teisiteismo pozicija éd asmemn, kuriems atlikta lyties keitimo
operacija, teiss | santuok, nediskriminacinelges ir Seimos bei privataus gyvenimo
gerbim.

Apibendrinimo metodas buvo panaudotas iStirtai medziagai apiib@ndtyrimo

iSvadoms suformuluoti.

Tyrimo Saltiniai . Atliekant tyrimg buvo remiamasi Europos Zzmogaus teisipagrindiniy

laisviy apsaugos konvencija, Europos Zmogaus utdisismo sprendimais, Lietuvos ir uZsienio

mokslininky publikacijomis. Pazygtina, kad Lietuvoje Si tema iki Siol nebuvo iS ésm

nagrirtjama, o epizodiSkai savo moksliniuose darbuaseggrirejo tik Europos Zmogaus teisi
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teismo teigja dr. Danut Jatiené. Uzsienio moksligje literatiroje lyties keitimo aspektai Europos
Zmogaus teisi teismo jurisprudencijoje nagéami kur kas nuodugniau. Aktualios Sia tema
Berlyno universiteto (Vokietija) profesgw Beate Rudolfir Notingemo universiteto (Jungéin
Karalysg) profesoriausAlastair Mowbraypublikacijos, taip pat Florencijos Europos univetmio
instituto (ltalija) doktoranis Michele Grigoloir buvusio Europos Zzmogaus teigeismo pirmininko
Luzius Wildhabemoksliniai darbai.

Darbo struktira. Darta sudarojvadas, keturios dalys, iSvados, lit@ras siraSas, anotacija
bei santrauka lietuyiir angly kalbomis.



1. TRUMPA TRANSSEKSUALUMO ISTORIJA

Transseksualumo istorija siekia neatmenamus laiKomonijos istorijoje gausu pavyzdZi
apie garsius visuomes veilejus, megusius rengtis prieSingos lyties drabuziais, sielsutapti kuo
panasSesniaig prieSingos lyties atstovus. Suprantamagalimykes, palyginus su Siandiena, buvo
labai ribotos. Pavyzdziui, Romos imperatoriblegabalus (204-222 m.pasak istorini Saltiniy,
nors buvo vees net kelias moteris, d&u niekada neraditin didelio susidorgimo jomis, mieliau
pats siekdamas tapti kuo panasSesnmotei. Dél Sios priezasties jam nuaitko buvo Salinami
plaukai, o prie$ pasirodydamas vieSumoje impemagonaudodavo makiazo priemones. Be to, jis
mégo apsimetiati laisvo elgesio moterimi ir 8lyti savo paslaugas ne tikimuose, bet ir Romos
smukkse, o savo gydytojams pali didziule sumy pinign uZz jam suformuotas moteriSkas
genitalijas®

Graiky mitologijoje dei Sibilé buvo siejama su vaisingumu ir garbinama kone eisos
Vidurzemio jiros valstyldse. Jauni vyrai, nédami tapti deig¢s Sibiks Sventikais ir jai tarnauti,
vieSose deigs garbinimo ceremonijose save iSkastruodavo, o apadaengdavo moteriSkaighais,
taip identifikuodami save su deive. Visi d&vSibiks Sventikai be iSimties buvo kastratai, asiv
garbinimo ceremonij met; praktikaw savo kino Zalojim.?

Svedijos karalied Kristina (1626-1689 m.parsjo ne tik kaip itin isilavinusi asmengp
kultiiros ir mokslo mecenatbet ir kaip moteris, gana atlaidziai Zvelgugd meto reikalavimus vyr
ir moten; aprangai. Kadangi patiégo atrodyti vyriSkiau, nei buvo priimta taiky moteriai, \éliau
ji tapo savotiSku transseksuabendruomeés simboliu. XX amziaus viduryje karalien palaikai
buvo ekshumuoti, siekiant atlikti tyrimus, gatartius nustatyti galim karalierts hermafrodizra
ar interseksualum tafiau jokiy iSvady — nei pavirtinatiy, nei paneigiafiy Sia hipotez, -
nepateiktd.

Indijoje iki $iol egzistuoja savita kasta — eunaictSis terminas, apildinantis vyn kastrai,
paplitts visame pasaulyje. Eunuchais Indijoje dazniausaiaipa vyrai, nors yra uzfiksuota atyej
kai i Sia kast buvo priimamos ir moterys. Jie laikomi Sventika@naujasiais indy dievui Syvai, ir

yra kvietiami palaiminti jaunaveddi ar naujagimi, tafiau daugumay uzZsiima prostitucija ir

2 'Elagabalus' Varius Avitus Bassianus (AD 204 - 2F2)// http://www.roman-empire.net/decline/elagabalus.html
prisijungimo laikas: 2008-11-01.

% The Mother Goddess (Cybelehtp://department.monm.edu/classics/Courses/IS$CHseHandouts/Cybele.htm
prisijungimo laikas: 2008-11-01.

* Queen Christina of Swedemfttp://womenshistory.about.com/od/rulerspre20thipén_christina.htpprisijungimo
laikas: 2008-11-26.




atstovauja Zemiausiems ipdsisuomers sluoksniams, o étl savo neslepiamo transseksualumo
daznai patiria aplinkimi smurt.”

Iki pra¢jusio amziaus pradzios transseksualumas buvo wsuatmerkiamas, baudziamas.
Antikos laikotarpiuj § reisSkin ziaréta liberaliau, téiau jsigakjus krik&ionybei, transseksuas
asmenys buvo persekiojami ir baudziami, o patkirgrS mistifikuotas. Esmini pokyiy ivyko tik
XX a. pradzioje, kuomet vokiey gydytojas, seksologas ir aktyvus homoseksueisiy gyréjas
Magnus Hirschfeldsuformavo gvokas ,transvestitas”, kiekéliau — ,transseksualas”, 1919 metais
ikiiré Seksologijos institut kuriame buvo teikiama pagalba asmenims, turirgigytinio identiteto
problemy. Siuo laikotarpiu pasiradr pirmosios knygos apie transseksualsmen gydym.

Isigakjus nacistiniam rezimui, tyrimai buvo nutraukti, KSelogijos institutas uzdarytas.
Transseksualai ir homoseksualai Siuo laikotarpidalyo kastruojami arba suSaudomi, apkaltinus
juos 3nipirjimu.°

Nors manoma, kad pirmosios lyties keitimo opecscgatjo buti atliktos ir anksiau, tatiau
oficialiai pripazstama, kad pirmoji lyties keitimo operacija buvdikéa 1930 metais. Deja, Sis
bandymas nebuvoecksmingas:Lili Elbe miré prasjus trims nénesiams po penktosios operacijos,
turéjusios uzbaigti lyties keitimo operagigikla.”

Vis cklto po Sios neskmés wliau sek keletas &kmingy operaciy, inspiravusy didesn tiek
mokslininky, tiek visuomeas susidorima lyties keitimu. Bene Zzymiausias yr€hristine
Jorgensenatvejis, kuri po &mingos lyties keitimo operacijos ir hormorierapijos tapo viena
Zymiausi; aktyvistiy uz transseksualteises®

Astuntajame deSimtmetyje transseksualai goadktyviai kovoti uz savo teises. 1971 metais
teismas Jungtie Karalystje priemé sprendim Corbett v. Corbettoyloje, kurioje ieSkovu tapo
vyras, veds motef, kurios gimimo liudijime buvdrasas apie jos vyrigkyti. Siuo sprendimu buvo
sukurtas precedentas, dues jtakos visiems transseksualams iki pat 2004ymktiomet buvo
priimtas Lyties pripazinimastatymas(Gender Recognition Act)leigjas LordasOrmrod priémé
sprendim, kad asmens lytis turiai nustatoma pagalasus jo gimimo liudijime, kurie negaliit
keiciami, t.y. jei asmuo gi# vyru, tai teisiSkai, net po lyties keitimo opefasi jis liks vyru.

Atitinkama taisyké buvo taikoma ir moterim$.

® Eunuchs — India‘s Third Gendehftp://www.thingsasian.com/stories-photos/20gfsijungimo laikas: 2008-11-24.
® Magnus Hirschfeld/http://www.answers.com/topic/magnus-hirschfedsijungimo laikas: 2008-11-24.

’ Lili Elbe// http://www.knowledgerush.com/kr/encyclopedia/LilibE/: prisijungimo laikas: 2008-11-24.

8 Christine Jorgensen (1927-198%p://www.transgenderzone.com/features/Christirggltsen. htmprisijungimo
laikas: 2008-11-24.

° Corbett v. Corbett (otherwise Ashleyhttp://www.pfc.org.uk/node/31%risijungimo laikas: 2008-06-10.




1977 metaiRichard Raskindpo lyties keitimo operacijos tap Renee Richargdaiméjo
svarbi byla prieS Jungtini Amerikos Valstij; teniso asociacij kuri atsisak leisti jam dalyvauti
1976 m. Jungtini Amerikos Valstij atvirajame teniso turnyre, motyvuodama tuo, katiesy
keitimo operacija nepak#a asmens genetiSkai nulemtos lyties,étoRenee Richardsiepraeis
chromosom testo. Niujorko Auk&ausiasis teismas pripazino, kad toks draudimagigaRenee
Richardsteises, ir suformavo precedgmil transseksuali sportininkg teisiy gynimo°

Devintajame deSimtmetyje pirmieji transsekguskundai dl jy teisiy pazeidimo pasiekir
Europos zmogaus teisteisms.

1990 metais Tarptautinis olimpinis komitetasepi rekomendaci, pagal kura olimpinése
Zaidyrese tuéty teiss dalyvauti transseksualai, kuriems lyties keitinme@cija buvo atlikta pries
brendimo laikotarp Asmen, kuriems lyties keitimo operacija buvo atlikta lp@ndimo laikotarpio,
packtis taip ir liko problemiska?l

2000 metais Jungtje Karalystje jsigaliojo Zmogaus teigijstatymas Kluman Rights Ajt
Siame dokumentgvirtintos ir ginamos tos s zmogaus tets kaip ir Europos Zmogaus teisi
pagrindiniy laisviu apsaugos konvencijoje,¢tau po joisigaliojimo asmuojgijo teis; reikalauti
atlyginti Zah, padaryd@ pazeidziant teises, numatytas Konvencijoje, negpkiamasi Europos
Ymogaus teisi teismy.?

2004 metais Jungtije Karalystje isigaliojo Lyties pripazinimoistatymas Gender
Recognition Act) Sis dokumentas, suteikiantis transseksualams teisapusisk teisin naujos
lyties pripazinim, buvo priimtas po to, kai Europos Zzmogaus teigismas, iSnagrijies du
identiSkus Jungtiks Karalysés pilietiy skundus, nuspread kad Si valstyb pazei@ ju teisesi
santuolq ir privataus gyvenimo apsaalg

Tais pdiais metais Tarptautinis Olimpinis komitetas nusikée suteikti teig
transseksualams dalyvautiét; olimpinése zaidyise, jei jiems atlikta lyties keitimo operacija, ne
maziau kaip dvejus metus taikyta hormaerapija ir jei valstyb, kuriai jie atstovauja, teisisSkai
pripadsta j1 naupja Iyti.**

Pazvelgug XX a. transseksualumo istarijmatyti, kad pofiriui | transseksualumdaug

itakos tuéjo besiketiantys politiniai rezimai, mokslo ir medicinos paga, Sio amziaus viduryje

9 Richards, Renee (b. 1934http://www.glbtg.com/arts/richards_r.htngrisijungimo laikas: 2008-06-10.

" Transsexual Athletes OK for Athenkitp://edition.cnn.com/2004/SPORT/05/17/olympi@nssexual/prisijungimo
laikas: 2008-06-11.

2 Human Rights Act 1998Hittp://www.opsi.gov.uk/ACTS/acts1998/ukpga_199802 1 prisijungimo laikas: 2008-
11-24.

3 Transsexual Athletes OK for Athenkittp://edition.cnn.com/2004/SPORT/05/17/olympi@nssexual/prisijungimo
laikas: 2008-06-11.
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priimti svarhis tarptautiniai zmogaus taisdokumentai,isteigtos tarptauti#s organizacijos. Kaip
viena rySkiausi pakop pamirétinas transseksualsiekis ginti savo teises Europos Zzmogaustteisi
teisme, kuris savo sprendimais pakoregavo kaukualstybi jstatymy baz ir pastebimai pagerino

transseksualteisirg packt;.



2. EUROPOS ZMOGAUS TEISIY TEISMO JURISPRUDENCIJA TRANSSEKSUAL U,
KURIEMS ATLIKTA LYTIES KEITIMO OPERACIJA, BYLOSE

Asmenys, kuriems buvo atlikta lyties keitimo opd@eackreipdamiesii Europos zmogaus
teisiy teismy, savo skunduose remiasi Konvencijos 8, 12 ir i&igniais. Bene labiausiai igpdtas
yra Konvencijos 8 straipsnio, kuriame kalbama asimens privataus ir Seimos gyvenimo geshim
aiSkinimas. Ne maziau svarbi lyties keitimo probdsnkontekste tapo ir téi§ santuok, minima
Konvencijos 12 straipsnyje. Tuo tarpu skundai pagahvencijos 14 straipsn(diskriminacijos
uzdraudimas) Teismo tbdavo atmetami kaip nepagti arba pernelyg glaudziai susijsu

Konvencijos 8 ir 12 straipsniais, kadth nagrirejami atskirai.

2.1. Konvencijos 8 straipsnis — teésj privataus ir Seimos gyvenimo gerbim
Sis straipsnis suformuluotas taip:

»L. Kiekvienas turi teis | tai, kad ity gerbiamas jo privatus ir Seimos gyvenimagstb neli€¢iamybs ir
susirasigjimo slaptumas.

2. Valstyles institucijos neturi teis apriboti naudojimosi Siomis téimis, iSskyrusstatym; nustatytus atvejus
ir kai tai batina demokratigje visuomegje valstyles saugumo, visuomés apsaugos ar Salies ekonoésirgeroes
interesams siekiant uzkirsti kelvieSosios tvarkos pazeidimams ar nusikaltimamip, gat hitina Zmoni sveikatai ar

moralei arba kit asmen teissms ir laisvms apsaugoti*

Sitokioje straipsnio formulugje matyti, kad asmens tei$ privataus ir Seimos gyvenimo
gerbimg néra absoliuti. Antroje Sio straipsnio dalyjtvirtinta taisykk, kad Sios teiss gali ki
ribojamos dl valstykes saugumo, visuomés apsaugos, Salies ekonofsngeros, taip pat
siekiant uzkirsti kel vieSosios tvarkos pazeidimams ar nusikaltimanisnoni, sveikatai, moralei
bei kity asmen teissms ir lais\ems apsaugoti. Siems ribojimams numatyti du reikedai. Tai
ribojimy proporcingumas siekiamo tikslo atZvilgiu iitmumas valstybei siekiant tets tikshy. Sis
batinumo ir teigtumo demokratigje valstyléje testas Europos Zzmogaus teiseisme kiekvienu
konkresiu atveju atliekamas gana grieztai.

Analizuojant Iyties keitimo ypatumus KonvencijossBaipsnio kontekste, susiduriama su
pozityviosios pareigos valstybei egzistavimo, pusigros tarp vieSojo ir privataus intereso
iSlaikymo, valstybs plataus veikimo laig#¢ (wide margin of appreciatign reglamentuojant

4 Europos zmogaus teisir pagrinding laisviy apsaugos konvencija// Valstgzinios. 1995, Nr. 40-987.
15 Jatiere D., Cilinskas K. Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptagjinir Lietuvos Respublikos teig. Vilnius:
Lietuvos Respubhkos Seimas, Jungiifliauty vystymo programa, 2004. P.74.
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transseksualteisires padties klausimus rip problemomis, atsiskleidzigrmmis Europos zmogaus
teisiy teismo iSnagriétose bylose.

2.1.1. Bylavan Oosterwijck v. Belgiun{1980)

Tai pirmoji transseksualo byla Europos Zzmogausudmsme. Pareigkas skund Belgija
paZeidus jo teises pagal Konvencijos 8 ir 12 s#raigs, kadangi buvo atsisakyta pakeisdsus jo
gimimo liudijime, vietoj ankstests moteriSkos lyties nurodant vyriskEuropos Zmogaus teisi
komisija nuspreng jog pareiskjo teiss pagal Siuos Konvencijos straipsnius buvo pazgisiiau
Teismas atsis@k nagrireti 5 skundy motyvuodamas tuo, kad nebuvo iSsemtos visos gyybo

priemores.

2.1.2. BylaRees v. The United Kingdoif1986)

I Europos Zmogaus teisteisny kreipési Jungtigs Karalysgs pilietis, kuriam atlikta lyties
keitimo operacija. Iki tol jis buvo visas fizinesoterisSkos lyties charakteristikas atitinkanti mater
Jis skund Jungtire Karalyst pazeidus jo teisi privataus gyvenimo apsaugagal Konvencijos 8
straipsi, nes Sios valst@s institucijos atsisak pakeisti jraSus jo gimimo liudijime, kuriame,
nepaisant atliktos lyties keitimo operacijos, vés tigiravo duomenys apie jo moterighti.

Pagal Jungtiés Karalysés istatymus, asmens pageidaviinaSai jo dokumentuose galiito
keiciami. Sitos nuostatos taikomos tais atvejais, kaiwo nori pasikeisti vagg pavard, irasus apie
lyti, atitinkamai prefiksus ,Mr.”, ,Ms.”, ,Miss* ar ,Ms.“. Vienintek iSimtis taikoma asmens
gimimo liudijimui, kuriame yra uzfiksuoti istorinidaktai apie asmanDél Sios priezastiegrasai
Siame dokumente nek&mi, nebenfrodoma, jograsuose yrgsivelusi klaida.

PareiSkjas neskmingai band itikinti Jungtines Karalyst¢s parlamento narius inicijuoti
istatymy, kuriuo kity iSspestos transseksuglteisires padties problemos. Taip pat rdgsningai
buvo kreiptasi Generalin registn (Registrar Generg| siekiant iStaisytirasus apie moterigkyti
jo gimimo liudijime.

Nepadjo ir Reesatstovo bandymas kreiptis Generalin regists (Registrar General
bandantrodyti, kadiraSuosdsivélusi klaida. Siam teiginiui pagsti buvo pateikta gydytojo iSvada,
kurioje nurodyta, jog asmens jyapsprendzia keturi kriterijai: chromosayvidaus lytinip organy,
iSorés lytiniy orgam ir psichologinis. Pastarasis laikomas svarbiaumsistatant asmens lytnes
butent jis nulemia asmens socidlimaidmen visuomegje. Generalinis registras prasyrmatmet
pareikSdamas, kad psichologinis kriterijjugran lemiamas nustatant asmensi,lyd kol rera
medicinirés iSvados apie likusius pripazintus kriterijusktana, kad klaidograSuose éra.
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Europos Zmogaus teisiteismas, nagrisdamasReesskund,, konstatavo, kad pagrindinis
Konvencijos 8 straipsnio tikslas yra apsaugoti agmeo netei&o valstyles institucip kiSimosii
jo privaty gyvenimy (negatyvi pareiga). Kita vertus, valstyhs gali iSkilti ir pozityvioji pareiga
uztikrinant asmens privataus gyvenimo apsaugiau Siuo atveju ji patenkavalstylkes plataus
veikimo lais\es (wide margin of appreciatignsfer, t.y. pozityvihja pareig valstybei gali nustatyti
Teismas, kitais atvejais ji pati sprendzia, kokiiali veikti.

Pasak Teismo, valstyb institucij atsisakymas pakeisti duomenis registre ar iSduoti
asmeniui gimimo liudijim, kurio duomenys nesutapsu duomenimis, uzfiksuotais registre, negali
buti laikomas kiSimusii asmens privat gyvenina. O siekiant nustatyti, ar egzistuoja pozityvioji
pareiga, reikia atsizvelgii pusiausvys tarp vieSojo ir privataus intereso. Buvo pripadjnkad
Jungtire Karalyst dé¢jo visas pastangas, kad asmenys, kuriems atliktaslkeitimo operacija,
susidury su kuo maziau problampripazstant j1 naupja seksualin tapatyle, taciau irad; keitimas
asmens gimimo liudijime ir Gimimregistre Register of Births kurio svarbiausia funkcija yra
uzfiksuoti istorin fakta, gaktu turéti neprognozuojam pasekmi paties registro funkcionavimui, be
to, uzkrau, papildomas pareigas likusiai visuondsrdaliai. Sitokia situacija negdl bati laikoma
pusiausvyra tarp viesojo ir privataus interéso.

Nevienodai susikl@susi transseksualteisires padties reglamentavimo praktika buvo kitas
svarbus veiksnys, pé&gs Teismui konstatuoti pozityviosios pareigos Jurgti Karalystei
nebuvimy. Teismas, atsakydamas tiekpareiskjo, tiek | Komisijos teigin, kad kai kuriose
valstylese, Konvencijos nase, transseksualams, kuriems atlikta Iyties keitioperacija, yra
paketiami visi dokumentai, nuspreadjog reikalavimas Jungtinei Karalystei pasekti kitistybiy,
Konvencijos naii, pavyzdziu yra lygiavertis reikalavimui perimty jasmens civilinio statuso
nustatymo ir registravimo sistefl. Teismas skirting transseksual teisints padties
reglamentavim pavadino ,pereinamojo laikotarpio“ teise. ¢ID Sios priezasties valstyb,
Konvencijos nats, ir toliau tuéty naudotis plataus veikimo laisveifle margin of appreciation o
pozityvioji pareiga pakeisti gimimregistravimo sistemnegali liti nustatyta.

Faktas, kad lyties keitimo operacifinansavo Jungtise Karalysts sveikatos apsaugos

sistema, Teismui nepasir@deikSmingas ir sukuriantis prielaidas visiSkam lyakeitusi asmemn

16 Case of Rees v. The United Kingdom, Appl. No. 9832Judgement of 17 October, 1986.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=htmI&highlight=9532/81&sessionitis4833
24&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-10-07.

" Ten pat.
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naujos seksualés tapatybs pripazinimui. Tai, pasak jo, &in bati vertinama kaip valstys
parama ir pagalba asmenigivendinant savo pasirinkimo laist?

Remdamasis visais artkau iScstytais argumentais, Teismas nepripazReesteiss |
privataus gyvenimo apsaug gerbimy pazeidimo, téiau nurod, jog teisirés priemogs, susijusios
su asmemn, pakeitusy lytj, teisi igyvendinimu, tuéty bati nuolat perzirimos ir taikomos
atsizvelgiani mokslo ir visuomets pazang'.

Reeduyla galima vadinti pirmja lyti pakeitusio asmens byla Europos Zmogausytéssme,
kurioje Teismas apsibz¢ panadi byly, pasieksiatiuy ji ateityje, nagrigjimo ribas: gvokos
Jpagarba“ apibizima, pusiausvys tarp vieSojo ir privataus intereso, valsigbplataus veikimo
laisvés wide margin of appreciatigrreglamentuojant transseksw&isirg pacdti ribas, konsensas
tarp valstybiy, Konvencijos nati. Visi anksiau miréti kriterijai buvo reikSmingi nustatant
pozityviosios pareigos valstybei pripazinti ra@smen, kuriems atlikta lyties keitimo operacija,

seksualig tapatyle egzistavim.

2.1.3.Byla Cossey v. The United Kingdo(1990)

Po ketveni mety Europos Zmogaus teisieisny pasiek dar viena lyit pakeitusio asmens
byla. Tai buvo moteris, reikalaujanti, kad JunégginkKaralyst¢s institucijos pakeist jrasus jos
gimimo liudijime, nes ji negali iSteki uz vyro, kadangi teisiSkai pati vis dar yra l@mka vyru.

PareiSkjai buvo taikyta hormaon terapija, ¢liau atlikta lyties keitimo operacija, po kurios
gydytojas pateik iSvady, jog Cossey yra ,maloni jauna moteris, kuri tiek fiziSkai, kie
psichologiskai gyvena moters gyveniif..) ir gali lytiSkai santykiauti su vyrd®

Kaip ir Reesatveju, jai buvo iSduotas naujas pasas, kuriannedyta moteriSka lytis, téaau
jai pareiSkus naristekéti uz vyro, buvo atsakyta, kad tokia santuokidylpripazinta negaliojaia,
nes, nepaisant jos fizia ir psichologigs hiklés, pagal Jungtis Karalysts teig Cosseyir toliau
yra laikoma vyru. Jai atsisakyta iSduoti ragimimo liudijima motyvuojant tuo, kad gimimo
liudijime fiksuojami tik faktai, bug asmens gimimo di@n o norint teigtai pakeisti Siuograsus,

butina keistijstatymus.

18 Case of Rees v. The United Kingdom, Appl. No. 9832Judgement of 17 October, 1986.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=9532/81&sessioniti&4833
24&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-10-07.

¥ Ten pat.

20 case of Cossey v. The United Kingdom, Appl. NB4®/84. Judgement of 27 September, 1990. § 38
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=10843/84&sessiorit6483
436&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-01.
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Nors Siame skunde pagrindiniéndesys buvo skirtas tési santuok pagal Konvencijos 12
straipsm pazeidimui, buvo nagréjamas ir Konvencijos 8 straipsnis. Teismas, kaiReesbyloje,
konstatavo, kad pagrindine problema ir Sioje byltgéeka pozityviosios pareigos valstybei
egzistavimas. Irikart, cituodamadkeesbylos sprendiry, jis pripaZzino, kad atsisakymas pakeisti
iraSus asmens gimimo liudijime negalitiblaikomas kiSimusii asmens privat gyvenim, o
pozityvioji pareiga neegzistuoja, nes:

a) siekis iSlaikyti pusiausvyr tarp vieSojo ir privataus intereso nesukuria
Jungtinei Karalystei jokios pareigos keisti gimimegistravimo sistemos, kuri
buvo sukurta istoriniams faktams registruoti, pago;

b) pastaba apie lyties keitgmeikst, tik tai, kad asmuo vienos ar kitos lyties yra
nuo tam tikro laiko, bet ne nuo gimimo. Be to, tareiSkia, kadgytos visos
biologinreés tos lyties charakteristikos. (...);

c) toks pakeitimas ir atitinkama pastaba apie tai lidgaati laikomi paslaptyje
nuo tre&iyuy asmen be esmini pakeitimy Gimimu registro Register of
Births), kuris yra prieinamas visuomenei, administravinsistemoje.
Slaptumas gali téti nenumatyi pasekmi ir padaryti Zalos tinkamam
registro funkcionavimui, pavyzdziui, Seimos ir plEdgmo teists srityse. Tai
turéety neigiamositakos ir tretiesiems asmenims, kurie prarasiss gauti
jiems reikaling informacip.?*

Kaip ir Reesbyloje, Europos Zmogaus teideismas nuspregdkad Jungtia Karalyse déjo
maksimalias pastangas patenki@bsseyreikalavimams, kiek taimanoma pagal egzistuojia
sistem, ir dar karg nuroct, kad teisigs priemogs, litiancios transseksualius asmenis ¢turbiti
nuolat perZirimos atsizvelgiant mokslo ir visuomeé¢s paZzang?? Svarstydamas konsensuso tarp
valstyby, Konvencijos nari, &l transseksual teisires padties klausim, Teismas sutiko su
Jungtires Karalysts vyriausylds pozicija, kad poRees bylos 1989 metais priimti Europos
Parlamento ir Europos Komisijos parlameésin asamldjos dokumentai & jstatymy,
reglamentuojatiy transseksuali asmen teisirg packti, harmonizavimo, rodo, jog valstybi
pozicija Siuo klausimu yra skirtinga ir kad po spieno Reesbyloje premimo niekas IS esés
nepasiket.

L Case of Cossey v. The United Kingdom, Appl. NdB43/84. Judgement of 27 September, 1990.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=10843/84&sessioriti6483
436&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-01.

% Ten pat.
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Lyginant Reesir Cosseybylas matyti, kad Teismas, nors ir pripazindankas, Konvencija
turi buti aiSkinama atsizvelgiarit Siandienos realijas ir kad jis, esant pakankamagripdui, turi
teis; nukrypti nuo savo paties suformuotos praktikBssseybyloje laikesi tos pdios pozicijos,

suformuotoReesvyloje.

2.1.4.Byla B. v. France(1992)

Prandizijos pilieg, kuriai lyties keitimo operacija buvo atlikta M&e kreigsi i Europos
zmogaus teisi teismy skysdama Pranzijos institucipy atsisakym visiSkai pripazinti jos naaja
seksualig tapatylk, t.y. pakeistijrasus jos asmens dokumentuose. PrieSingai nei idéegt
Karalystje, Prandzijoje asmuo neturi teés reikalauti, kad jo dokumentuoseatip nurodytas kitas
vardas ar pavaéd nei yra nurodyti jo gimimo liudijime. Be to, kiglenam Pranazijos pilieciui yra
suteiktas unikalus kodas, pagal kasmuo identifikuojamas sociats apsaugos sistemoje. Pirmasis
Sio kodo skaitmuo nurodo asmensj.\Banky ar pasto dokumentuose, nors ir neprivaloma, Salia
vardo ir pavaréls dazniausiajterpiami prefiksa'Madame', "Mademoiselle"arba"Monsieur." Taigi
darytina iSvada, kad Prammjos pilietis, kaskart pateikdamas bet ko&ksmens dokument
atskleidzia informacyj ir apie savo Iyt Tuo tarpu Jungtigje Karalystje lytis nurodoma tik asmens
gimimo liudijime, arbag galima nustatyti iS kito asmens dokumento pagafifsus"Mr.", "Mrs.",
"Ms." arba "Miss', kurie, asmens prasymu, galitbkeiciami, toctl nepatogum transseksualiems
asmenims nesukelia. Remdamasi Budvirtino, kad @&l Prandizijos institucij, atsisakymo pakeisti
duomenis jos asmens dokumentuose ji, kaskart pktei savo asmens dokumgntra priversta
atskleisti informaciy apie savo vyrisklytj tretiesiems asmenims¢ldo patiria sunkum profesirgje
srityje ir kasdien susiduria su prieSiSka aplinkimeakcija. B. teigimu, Prangzija apskritai
nepripaista transseksuakaip psichosocialis lyties.

Nagriredamas § skund,, Europos Zzmogaus teisiteismas susit¢é su naujomis
aplinkybemis, reikSmingomis transseksudeisinei padciai. Visy pirma,B. buvo Prangzijos, o ne
Jungtires Karalyst¢s pilieg. Kadangi Pranzijos gimimy registro paskirtis, prieSingai nei Jungsn
Karalysts, yra fiksuoti p&ia naujausi informaci, 0 ne istorinius faktus apie asnpeRran@zijos
vyriausyles atstovai, kaip argumento savo neveikimui patgjsimegatjo panaudoti gimim
registravimo sistemos ypatumKaip nuro@d Teismas, norinfregistruoti faki apieB. lyties keitima,
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Prandizijai nehity reikéje keisti gimimy registravimo sistemos pagripdTam kity uztele teismo
sprendimd®

Antra, lyties keitimo operacijaB. buvo atlikta uzsienyje, t.y. Maroke, nesilaikant
reikalavimy, kurie nustatyti pacientoallei Prandizijoje. Pazyngtina, kad lyties keitimo operacija
B. buvo atlikta 1972 metais, tuo tarpu Prazipje tokios operacijos atliekamos nuo 1979 unet
Taigi Teismas twjo nuspesti, ar valstylb apskritai turi pareig pripazinti lyties keitimo operaaij
kuri buvo atlikta uzsienyje ir kurios tuo metucpge valstylzje atlikti buvo négmanoma. Visgi
Teismas 8 klausiny iSsprend kitu badu, nurodydamas, kad esminis kriterijus yra tvirs
pasiryZimas negttamai pakeisti savo iSorinius lyties pozZymiusbitent i ji, Salia vis kitu Sioje
byloje pamirty kriteriju, turéty bati atsizvelgiama nustatant, ar Pramga pazeid Konvencijos 8
straipsn.

Nors ir atsizvelgdamagPrandizijos plataus veikimo laisv(wide margin of appreciation
reglamentuojant transseksudkisire padti, Teismas nuspreadkad pusiausvyra tarp vieSojo ir
privataus intereso nebuvo pasiekta ir kad Rraijec paZzeid B. teis; i privataus ir Seimos gyvenimo
apsaug pagal Konvencijos 8 straipsrVisgi kai kurie teigjai iSreiSk savo atskija nuomor dél
Sio sprendimo. Tetgas Pinheiro Farinhateige, kad Konvencija negarantuoja nei &sig lyties
keitima, nei teigs keisti civilines hiklés aktus, ir klé klausimy, kaip gali Witi nustatyta pareiga
valstybei atlikti reikiamus veiksmus uSiteisiy igyvendinimui remiantis Konvencija. Be to,
chirurgirés operacijos nepak@a tikrosios individo lyties, o tik iSorinius lytse poZymius ir g
strukfira. Galiausiai, pasalP. Farinha, Prandizija apskritai netuty prisiimti atsakomybs uz
pasekmes operacijos, kuri savanoriSkai buvo atkitigie valstyléje be joki reikalingy pirminiy
tyrimy.?* Prisimenant, kad Teismas $ios problemos savo djpnenapskritai neanalizavo, wis
déemes sutelkdamag pareiskjos patiriamus nepatogumus kasdieniniame gyvenmaytina, kad
faktas, jog lyties keitimo operacija buvo atliktidole valstylgje, jokios reikSms neturi, ir valstyb,
kurios pilietis reikalauja pakeistrasus jo dokumentuose, Siuo argumentu, kaip pagratthesti
toki reikalavinmg, remtis negaty.

Nepaisant to, kad operacii buvo atlikta uzsienyje, jos situacija panasteesir Cossey
situacijas. Tod Europos zmogaus teisteismo sprendimpripazinti Prangzija pazeidusB. teis; |
privaty ir Seimos gyvenimis esms kemé Jungtires Karalysés ir Prandzijos gimimy registravimo

sistemy ir asmens dokumentuose pateikipnduomem apie asmen skirtumai. Pranazijos

% Case of B. v. France, Appl. No. 13343/87. Judgeérel5 March, 1992.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pal=hbkm&action=html&highlight=13343/87&sessioriti6483
523&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-03.

% Ten pat.
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vyriausyles atstovai negéjo pasiremti nei gimim registravimo sistemos pazeidziamumu, nei
neigiamu jos esminipakeitimy poveikiu tretiesiems asmenims, kaip tai padamgtires Karalysés
vyriausyles atstovaReesr Cosseybylose. Neatsitiktinai ir ted¢gai savo atskirosiose nuomése tik
po B. v. Francebylos prakalbo apie bioetinius lyties keitimo dgps — apie galimys pakeisti lyi
nebuvimy, nes, pakeitus iSorinius lyties pozymius, chronmosse lytis nepasikéi, ir apie tai, ar
Konvencija apskritai numato asmeniui teigakeisti lyt. Manytina, kad konservatyvioji tejs
mazuma iS&l¢ Siuos klausimus baimindamasi nepsatyr transseksualteisiy iSplétimo ateityje ir
suprasdama, jog Teismas kaskart negakmtis gimina registravimo sistemos pazeidziamumu,

kaip jis £kmingai tai padarReesr Cosseybylose.

2.1.5.Byla X, Y, Z v. The United Kingdoni1995)

Si byla iskirtina tuo, kad parei§s X nereikalavo pakeisiiad; jo gimimo liudijime, o
skunc: Jungtires Karalysgs instituciy atsisakym mergaiés Z, gimusios jo partnerei Y po dirbtinio
apvaisinimo donoro sperma progeas, gimimo liudijimejrasyti j kaip €va. PareiSkjas X buvo
moteris, po lyties keitimo operacijos tapusi vyrisisakymas buvo motyvuojamas tuo, kad,
nepaisant atliktos lyties keitimo operacijos, Xsigkai telera moteris, tod Z gimimo liudijime
negali liti jrasSyta kaip josévas.

Teismas, siekdamas nustatyti, ar buvo paZeistasvéfwijos 8 straipsnis, pirmiausia
nusprend iSsiaiskinti ar X, Y ir Z apskritai sieja kokie rs Seimos rySiai. Remdamasis savo
anksiiau suformuota praktika, jis nustakad Seimos rySiai sieja ne tik susituokusius assndet
apima ir santykiude factg kuriu buvimui nustatyti yra reikSmingi tokie kriterij&aip ,poros
gyvenimas kartuyj santyki; trukme, siekis susilaukti palikuoniir kita“.?° Atsizvelgdamas tai, kad
X ir'Y gyveno kartu nuo 1979 metkartu kreigsi cl dirbtinio apvaisinimo procedos, kuri buvo
atlikta Y, o gimus Z, X prigimé ,tévo“ vaidmern, Teismas nuspreddkad Siuos tris asmenis sieja
de factoSeimos rysiai.

Sprendimas, kad JunggirKaralyst Siuo atveju nepazeidkonvencijos 8 straipsnio, buvo
priimtas iSnagrigjus galimy poveilf Z vystymuisi ir socialinei integracijai tuo atvejei jos gimimo
liudijime X buty nurodytas kaip jostvas. Buvo prieita iSvada, kad valsgytori déti visas pastangas

uztikrinti vaiko interesams, t&au Siuo atveju lieka neaisku, ar paréjsksialomi pakeitimai ity

% Case of X, Y and Z v. The United Kingdom, Appl..Ned830/93 Judgement of 22 April, 1997. § 36
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=htmI&highlight=21830/93&sessioriti6483
615&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-08.
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naudingiausi Z interesams. Maza to, Teismas pnpakad Z atzvilgiu jie gali tuti ir neigiamy
pasekmi, kurias Siandien sunku numatyti.

Siuo sprendimu Teismas nenustpbzityviosios pareigos valstyims, Konvencijos nams,
pripazinti tvyst transseksualiam asmeniui, kurigabiologinis vaikodvas. Kai kurie teigai savo
atskirosiose nuoma@se, nors ir palaikydami Teismo sprendjmripazino, kad sprendimas yra gana
vienpusiskas, neatskleidziantiswigalimy Sios situacijos aspeaktVisu pirma, buvo kritikuojamas
Teismo sprendimas pripazinti santykius tarp X, YZide factoSeimos rysiais. Teigas Louis E.
Pettiti nurodk, kad ,?moni;, gyvenasiy po vienu stogu, grépdar negali bti vadinama Seim&®.
Akivaizdu, kad Teismas Siuo sprendimu dar labiguléi§ Seimos gvoka, Seimos rysiais, anot
teissjo Jirgen De Meyer pavadindamas tik $eimos gyvenimo ,apraiskas*

Antra, Teismasiskund, nagrirejo per Seimos gyvenimo prizmeliminuodamas pareij
teis { privaty gyvenima. Teisjai Josep CasadevalCarlo Russar Jerzy Makarczyklar kar iSkelé
valstyles, kuri suteik galimyly transseksualui atlikti lyties keitimo operagijpareig visiSkai
pripazinti jo naujja seksualin tapatylk. Sioje byloje atskleisti dar keli reikSmingi Sipsoblemos
aspektai — galimyb tokiam asmeniui sukurti Segnkuri formaliai hity pripazstama valstys,
tévystes teisiy jregistravimas ir vail, gimusiy Seimose, kur vienas vy yra transseksualas,
interes; apsauga. Seimos dukmas ir tvysts teisij iregistravimas prarastsavo problemiskum
jei valstyle uztikrinty visiSka naujos transseksualo lyties pripazininkKur kas sunkiau numatyti
tokiuy veiksmy pasekmes vaikui, gimusiam transseksualo Seimogaptdrdamas pinmgu dviejy
naujos transseksualo lyties pripazinimo problemepekt;, Teismas apsiribojo t@ioju, taip

pagisdamas atskisias teigjy nuomones & sprendimo vienpusiSkumo.

2.1.6.Byla Sheffield and Horsham v. The United Kingdo(1998)

Si byla praktiskai buvo Teismo pozicijos, suformasReesir Cosseybylose, pakartojimas.
PareiSkjos skund Jungtires Karalysts institucijy atsisakym pakeisti iraSus y gimimo
liudijimuose, teigdamos, jog yra priverstos atsldeilyties keitimo faki darbo ir draudimo
santykiuose, teisme, santykiuose suésasigos institucijomis,dl ko jawia pazeminim ir orumo
iZzeidimg.

Teismo motyvai, kod jis nusta¢, kad pareiS§ju teis | privataus gyvenimo apsaugagal

Konvencijos 8 straipgmebuvo pazeista, liko tie patys: atsisakymas géikeasus asmens gimimo

% Case of X, Y and Z v. The United Kingdom, Appl..Nd830/93 Judgement of 22 April, 1997.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=21830/93&sessioriti6483
615&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-08.
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liudijime negali luti traktuojamas kaip valstgl institucij kiSimasisi asmens privatgyvening, o
pozityviosios pareigos atlikti Siuos veiksmuga) nes turi bti iSlaikyta pusiausvyra tarp vieSojo ir
privataus intereso, éna susiklosiusios vieningos valstyhj Konvencijos nat, praktikos dl
transseksual teisines padties reglamentavimo, mokslo ir téss pazanga éra pakankama, kad
Teismas gaky nustatyti, jog Jungtin Karalysé nebegali remtis plataus veikimo laiésv(wide
margin of appreciation principu reglamentuojant transseksudeisire pacdkti. Pasak Teismo,
Jransseksualizmas sukelia daug mokslirieisini, moraliniy ir socialiniy problemy, salygojanciuy
vienodo podirio, kaip tugty buti reglamentuojama transsekawdeisine packtis, tarp valstyhi,
Konvencijos nat, nebuvim%.

Nagriredamas pareigky skundus @8 pazeminimo ir asmens orumgdeidimo, Teismas
konstatavo, jog situacijos, kada paréjdk yra priverstos atskleisti savo ankstegniyti, néra
tokios daznos, kadilby galima kalléti apie neproporcingju teises | privataus gyvenimo apsaalg
pazeidimo laipspn Be to, Teismas akcentavo, kad JungtiKaralyst stengsi sumazinti
transseksual patiriamus nepatogumus, leisdama jiems iSduotiueédjo pazymjimus, pasus ir
kitus asmens dokumentus, kuriuogguybnurodyta y nauja lytis ir § atitinkantys vardai. El Sios
priezasties gimimo liudijimo, kaip asmens tapatybodartio dokumento, reikSi pastebimai
sumazjo. Visgi Teismas pripazino, kad visuonderiapo tolerantiSkesn transseksualams ir

problemoms, su kuriomis jie susiduria, ir nupjbg 3i sritis ir toliau tusty bati stebima?®

2.1.7. Bylos Christine Goodwin v. The United Kingdon§2002) ir I. v. The United
Kingdom (2002)

Du identiski sprendimai Siose bylose buvo priimtip&tia diem. Abi pareiSkjos skund
Jungtires Karalysés institucip atsisakym pakeisti irasus § gimimo liudijimuose, dl ko jos
kasdieniniame gyvenime daznai buvo priverstos eistkllyties keitimo fakt.

Bene svarbiausias momentas Siuose sprendimuoséeygmo suformuluota nuostata, kad
Jungtire Karalyst, reglamentuodama transseksutdisire packti, nebeturi plataus veikimo laigy
(wide margin of appreciation Nors pareiS§u ir Jungtires Karalysés vyriausyls atstou
argumentai iS esés buvo tokie pat kaip ir anksteése transseksualbylose, Teismas nusprend
kad neléra svarbi priezagiu, kol vieSasis interesas Siuo atvejuéturnusverti privatji, tocl,

% Case of Sheffield and Horsham v. The United Kingdblo. (31-32/1997/815-816/1018-1019). Judgeme80 of
July, 1998. § 58
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=4&pl=hbkm&action=html&highlight=&sessionid=164836&skin
=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-10.
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siekiant iSlaikyti tarpy pusiausvy4, bitina pripazinti, kad JungtinKaralyst pazei@ Konvencijos
8 straipsin

Teismas pripazino, kad savo ankstesniuose sprewdien lemiamp vaidmen suteilé
moksliniams ir medicininiams svarstymams, vieno@aptautinei transseksugaleisines padties
reglamentavimo praktikai bei poky itakai esamai Jungis Karalys¢s gimimy registravimo
sistemai. Ir Siuose sprendimuose Sie kriterijao likeikSmingi, tdiau Teismas juos interpretavo
visiSkai kitaip.

Kalbédamas apie mokslinr medicinin transseksualumo pagrindignTeismas konstatavo,
kad jo kilmé vis dar nezinoma. Kur kas svarbiau jam pasirtai, kad transseksualumas yra
pripazstamas asmens sveikatoskle, kai asmeniui reikalingas gydymas.dia iSplaukia ir kita
nuostata, kua Teismas vengsuformuluoti ankstegse bylose: ,kai valstybsankcionuoja gydym
transseksualams ir lyties keitimo operacijas, faumja arba padeda gauti finansayitokioms
operacijoms, leidzia atlikti dirbtirapvaisinina moteriai, gyvenatiai su moterimi, po lyties keitimo
operacijos tapusia vyru (...), atsisakymas prigagin veiksm teisines pasekmes yra nelogiskas*,

Buvo nuspgsta, kad, nustatant asmeng,lythromosom kriterijus neléra visky lemiantis,
nors ir pasilikta prie nuomes, kad transseksualas negayti visu trokStamos lyties biologini
charakteristil. Siaip ar taip, atsizvelgiartfakty, kad atliekamos vis satingesrés lyties keitimo
operacijos ir taikoma hormanterapija, chromosomkriterijus lieka vienintelis, kurio iemnanoma
pakeisti. Ir kadangi yra zinoma, jog kartais chosmm; anomalijos kyla nataliai, ir asmuo yra
priverstas pasirinkti vienar kita Iytj, Sis kriterijus, pasak Teismo, nettir biti iSskiriamas i$ kit
kaip svarbesnfs.

Kalbédamas apie vienadransseksualteisires padties reglamentavimo praktk Teismas
pasiémé organizacijosLiberty” , kovojartios uz tinkam Zmogaus teisiigyvendining Anglijoje ir
Velse, atliktu tyrimu. Buvo nustatyta, kad iS tesdnt septynj tyrime dalyvavusj valstyby, tik
keturiose fskaitant ir Jungtig Karalyst) nebuvo leidziama vienokia ar kitokia forma pakeisa3d;
asmens gimimo liudijime, kad jame atsisgind lyties keitimo fakta¥. Be to, nustatyta, kad,
iSskyrus Didzija Britanija ir Airij a, visos tirtos valstys, finansuodamos lyties keitimo operacijas,
suteikdavo asmeniui ir visigkjo naujos lyties pripazinim Atsizvelgdamasi tai, Teismas
nusprend, kad maziau émesio tuéty bati skiriama vienodos transseksuwgdroblemy sprendimo

30 Case of Christine Goodwin v. The United Kingdonpph No. 28957/95. Judgment of 11 July, 2002. § 78
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=28957/95&sessiorit6482
737&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-13.

%1 Ten pat.
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praktikos valstybse, Konvencijos nase, nebuvimui, akcentuojant iSaugugisuomens tolerancij
transseksualams ir spateisin naujos seksualés tapatybs pripazinin.

Kalbédamas apie neigiagnpakeitimy poveik Jungtires Karalys¢és gimimy registravimo
sistemai, fiksuojatiai istorinius faktus, Teismas konstatavo, kad tgBnau padarytos legitimacijos
ir jvaikinimo atvejams, tad dar viena iSimtis, pritaikyta transseksualamsyiikuungtirgje
Karalystje gali kiti nuo dviep su puse iki penki tukstartiy, nesukels gismes visai gimimy
registravimo sistemar

Atsizvelgdamas tai, kad transseksugteisires padties reglamentavimas nebepriskiriamas
Jungtires Karalysts plataus veikimo laig¢ (wide margin of appreciatignsferai, Teismasaj
ipareigojo parengti teisines priemones, kurioniit luztikrintas visiSkas naujos transseksualo lyties
pripazinimas. Siam Teismo nurodymigyvendinti 2004 metais buvo priimtas ir 2005 metais

isigaliojo Lyties pripazinimgstatymas Gender Recognition Act)

2.1.7.1Lyties pripazinimgistatymas (Gender Recognition Aq@004)

Remdamasis Siugstatymu, ne jaunesnis nei astuoniolikos yregmuo turi teis reikalauti,
kad jam Mty iSduotas gimimo liudijimas, kuriameatiny nurodyta jo pageidaujama Iytis.
Reikalavimai nezymiai skiriasi priklausomai nuo tayr asmeniui buvo atlikta lyties keitimo
operacija. Jei asmeniui lyties keitimo operacijigktat Jungtirtje Karalystje, jis turi atitikti Siuos
kriterijus:

a) jam yra ar buvo nustatyta lyties disforija;
b) jis ne maziau kaip dvejus metus iki pareiSkimo gmmiliudijimui iSduoti dienos
gyveno pristmes pageidaujamos lyties vaidnign
C) jis siekia vig tolesn gyvenimy biiti pageidaujamos lyties;
d) prie pareiSkimo iSduoti gimimo liudijimyra pricttos lyties disforij patvirtinargios
iSvados:
e diplomuoto praktikuojatio gydytojo, besispecializuojaio lyties disforijoje,
ir diplomuoto praktikuoja&io gydytojo, kuris netitinai turi specializuotis
lyties disforijoje, arba

3 Case of Christine Goodwin v. The United Kingdonpph No. 28957/95. Judgment of 11 July, 2002.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=28957/95&sessioriti6482
737&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-13.
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o sertifikuoto psichologo, besispecializuojanlyties disforijoje, ir diplomuoto
praktikuojargio gydytojo, kuris neiitinai turi specializuotis lyties
disforijoje 3*

Tuo atveju, jei asmeniui lyties keitimo operacijavb atlikta uzsienyje, jis turi atitikti Siuos
kriterijus:

a) lyties keitimo operacija turi idi teisétai atlikta Jungtias Karalyst¢s pripazintoje
valstykeje ar teritorijoje;

b) asmuo atitinka visus kriterijus, numatytus asmerkuriam lyties keitimo operacija
atlikta Jungtigje Karalystje >

Bet kuriuo atveju pareiskas privalo pateikti deklaraaijapie savo santuokinpadtti, bet
kokia kita informacip ar jrodymus, nustatytus ministigakymu ir/arba Lyties pripazinimo tarybos
(Gender Recognition Pane®ikalavimu.

Tuo atveju, jei pareigkas yra susituads, jam iSduodamas laikinas gimimo liudijimas, kuris
gali bati naudojamas tik kaip pagrindas santuokai anulid® to, kai santuoka yra anuliuojama,
pareiSkjui iSduodamas visavertis gimimo liudijimas.

Faktas, kad pareigjo lytis pakeista, neturi jokiogakos pareis¥o, kaip €vo ar motinos,
statusui savo vaikams.

Asmeniui, kurio Iytis pakeista remiantis Lyties ga¥inimo jstatymu, gali bti uZzdrausta
dalyvauti sporto varzybose, siekiant uztikrinti igg varzyl dalyviy galimybes arbauyj saugum.
Sporto varzybose galiahi uzdrausta dalyvauti lytpakeitusiam asmeniui, kurigldsavo fizires
jégos, iStverms ar Kino sudjimo tapty pranaSesnis uz kitus toscpzs lyties varzyh dalyvius.

Vien faktas, kad asmens lyties keitimas pripmas uzsienio valstyje, necra pagrindasi;j
pripazinti ir pagal Lyties pripazinimgstatymy. Lygiai taip pat nepripagtama ir lyt pakeitusio
asmens uzsienyje tétai sudaryta santuoka. Bet po to, kai asmeniuiddaotas gimimo liudijimas,
jo anksiau uZsienyje teigai sudaryta santuoka nustojaidaikoma negaliojatia.>®

Jungtirgje Karalystje moterys pensinamziy sukanka bdamos 60 met tuo tarpu vyrai —
65 met.>” Iki Lyties pripaZinimojstatymojsigaliojimo $is amZiusit@lavo nustatomas atsizvelgiant
biologing asmens Iyt kitaip tariantj duomenis, kurie nurodyti asmens gimimo liudijinggluotame

jam iSkart po gimimo. Faktas, kad asmeniui buviktatllyties keitimo operacija ar kad kituose jo

34 Gender Recognition Act 2004iftp://www.opsi.gov.uk/acts/acts2004/pdf/ukpga_ADMBY _en.pdfprisijungimo
laikas: 2008-11-24.

% Ten pat.

% Ten pat.

37 Basic State Pensioriftp://www.thepensionservice.gov.uk/state-pensiomé.aspprisijungimo laikas: 2008-11-24.
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dokumentuose nurodyta prieSinga lytis, jokios neis netuéjo. Isigaliojus Lyties pripazinimo
istatymui, asmens pensinis amzius nustatomas pagaiehis, uzfiksuotus naujai asmeniui pagal s
istatyny iSduotame gimimo liudijime.

Lyti pakeitusiam asmeniui iSduotas gimimo liudijimaa graukiamag Lyties pripazinimo
registy (Gender Recognition Registeljuris néra prieinamas vieSai. Tikgaliotos institucijos,
turincios teismo leidim, gali naudotis Lyties pripazinimo registro duomebaze, kurioje yra
pateikiamos gsajos tarp asmens gimimo liudijimo, iSduoto tik jgmus, bei gimimo liudijimo,
iSduoto pagal Lyties pripazinimstatyna. Pirmasis asmens gimimo liudijimas nenustoja ¢gatg
0 jo duomenys ir toliau saugomi Giminmregistre Register of Births Kadangi duomenys iS Sio
registro yra prieinami platesniam asmeatui, informacija apie asmeniui iSdaaimimo liudijima
pagal Lyties pripaZinimgstatyrm jame réra pateikiama®

Priimdama Lyties pripazinimgstatyna, Jungtire Karalyse jvykdé Europos Zzmogaus teisi
teismo nurodyra parengti teisines priemones visiSkam naujos tekssgl lyties pripazinimui.
Gimimo liudijimas, iSduotas pagal arksu mireta jstatymy, yra visavertis dokumentas, kuriuo

asmuo gali naudotis bet kuriuo atveju, kai yra pataujama pateikti gimimo liudijim

2.1.8. Bylavan Kiick v. Germany(2003)

Vokietijos piliet, kuriai atlikta lyties keitimo operacija, skun@fokietijos teismus apribojus
jos teig | privataus gyvenimo apsaupgagal Konvencijos 8 straipsii sieké gauti iSlaid; operacijai
ir hormony terapijai kompensagijis privatios sveikatos draudimo bendésy kuriaiimokas mokjo
nuo 1975 met Vokietijoje pug asmens gydymo iSlaidyra padengiama valstybinio sveikatos
draudimo, kita pus— privataus. Nagriant Van Kickieskinius él kompensacijos uz lyties keitimo
operacig ir hormony terapip priteisimo i$ privdios sveikatos draudimo bendésy iSkilo klausimas
dél operacijos ieSkoveittinumo.

Pirmosios instancijos teisme buvo pateikta pstohidr. H iSvada, kad ieSkav yra
transseksualas, kuriaikié turéty bati traktuojama kaip liga. Kita vertus, lyties keiid operacija
néra vienintelis lndas transseksualumui gydyti, o kai kurie moksliainkbejoja toki operaciy
efektyvumu. Vis dIto remdamasi¥an Kucksituacija, psichiatraBr. H nusta¢, kad lyties keitimo
operacija tugty bati atlikta kaip psichias ligos gydymo dalis, kuri pagerinieSkows socialir

situacip.

% Gender Recognition Act 2004iftp://www.opsi.gov.uk/acts/acts2004/pdf/ukpga_AWMBY _en.pdfprisijungimo
laikas: 2008-11-24.
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Berlyno regioninis teismas ieskinio netenkino, ywaobdamas tuo, kad nei hormpterapija,
nei lyties keitimo operacija negaliith laikomos kitinomis priemoamis transseksualumui gydyti.
leSkovei buvo paslytas ne toks radikalus gydymas — psichoterapigassai.

Van Kuckkreipési i Berlyno apeliacipteismy, o kiek \liau jai vis &lto buvo atlikta lyties
keitimo operacija. Berlyno apeliacinis teismas ie&ktaip pat netenkino, teigdamas, kad psichiatras
Dr. H savo iSvadoje nepatvirtino lyties keitimo operagijmitinumo. Pasak Berlyno apeliacinio
teismo, eksperto iSvada, kad lyties keitimo opgamaoeiSgydyt Van Kuicktransseksualumo, o
geriausiu atveju pageruptjos psichosocialig padti, rodo, kad lyties keitimo operacijos, kaip
gydymo, gkme yra abejotina, o sveikatos draudimo sistema deStaalas tik tokio gydymo, kuris
yra tinkamas ligai iSgydyti.

Be to, Berlyno apeliacinis teismas nustédad Van Kickiki 1986 met;, kai jai buvo atlikta
neskminga operacija, abygojusi nevaisingumy gyveno kaip vyras, buvo vedusi matesu kuria
siele susilaukti vaik. Pasak teismojfio tasku, ieSkovei apsisprendziarit tyties keitimo, tapo
diagnozuotas nevaisingunias

Po to, kai buvo priimtas Berlyno apeliacinio tetsraprendimasyan Kuck kreipesi
Vokietijos federalin konstitucin teism, tatiau jos konstitucinis skundas buvo atmestas.

Europos Zzmogaus teisteismas, pasiremdamas savo &ras suformuota praktika, iSreiSk
pozicija, kad gvoka ,privatus gyvenimas* apima tiek fizjrtiek psichologipasmens integralugmo
Iytinis identitetas, vardas, seksualiarientacija ir seksualinis gyvenimas patefnk&onvencijos 8
straipshio apsaugos s§&t Be to, $io straipsnio taikymo sritis apima ir @1® apsisprendimo tejs
kuri glaudziai susijusi su asmens autonomijos pincTeismas pakartojo ir itin svagbnuostad,
suformuog dar I. ir Goodwin bylose, kad Konvencijos esnyra apsaugoti Zmogi§K orumg ir
laiswg, todkl transseksualams yra garantuojamacteismenin vystimasi ir fizini bei moralin
saugum®’. Van Kiickatveju esmine problema tapo ne kompensacijostigs|ieitimo operacijir
hormon, terapip priteisimas, o Vokietijos teisinsprendina poveikis jos seksualinio apsisprendimo
teisei, kaip vienam iS teis| privataus gyvenimo apsaugspeki.

Pabtzdamas, kad transseksualumo Kilndis dar rra aisSki, Teismas konstatavo, jog
Vokietijos teismy reikalavimasijrodyti ne tik Van Kickorientacig, lyties keitimo operacijos bei

hormony terapijos fatinybe, bet ir transseksualumo kinyra neteiétas.

39 Case of Van Kiick v. Germany, Appl. \86968/97. Judgement of 12 June, 2003.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=35968/97 &sessionit6483
802&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-15.
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Europos Zmogaus teisteismas, prieSingai nei Vokietijos teismai, kietalp interpretavo ir
eksperto iSvag dél Van Kicktransseksualumo bei lyties keitimo operacijosdrnion; terapijos
butinumo. Europos zmogaus tejsieismui eksperto iSvada pasiéodiSki, neabejotina, teédl jis
kritiSkai jvertino Vokietijos teism abejones & lyties keitimo operacijosiiinumo, negavus apie tai
jokios papildomos informacijos.

Teismas pripazino, kadan Kickteis: | privataus gyvenimo apsaugagal Konvencijos 8
straipsi buvo pazeista uzkraunant jai paeeigpdyti gydymo Itinybe, kuri, Zvelgiant per asmens
privataus gyvenimo apsaugos prigmyra neproporcinga. & to Teismas nuspreid kad
pusiausvyra tarp vieSojo ir privataus intereso mebiglaikyta, o Vokietija perzergsavo plataus

veikimo laisws (wide margin of appreciatigrribas*?

2.1.9. BylaGrant v. The United Kingdon§2006)

Sioje byloje buvo nagrigjami Goodwin ir 1. sprendina galiojimo atgal ir transseksugl
teisinés padties nuo di sprendina priemimo iki Lyties pripazinimgstatymo Gender Recognition
Act) isigaliojimo klausimai. Pareigfa kreipesi i Teismy praSydama pripazinti JunggirKaralyst
pazeidus Konvencijos 8 straipsidi teig, kad moke&us valstybiniam draudimui visada migé
pagal moterims nustatytarifa, jos valstybinio draudimo kortge buvo nurodyta moterisSka lytis,
nors gimimo liudijime — vyriSka. 1997 metais, suksk 60 mei, t.y. moteg pensin amZzi, ji
kreipési dl pensijos iSmogimo, tatiau pensi mokéti atsisakyta, motyvuojant tuo, kad ji krégp
per anksti. Tas pats buvo padaryta ir 2002ummag<ji. Pensija parei$fai practta mokéti 2002
mety gruod, kai jai si¢jo 65 metai, neatsizvelgiant tai, kad 2002 maet liepa buvo priimti
sprendimaiGoodwinir I. bylose, kuriuose Teismas nusprenog neléra jokiy priezasiy, kuriomis
remdamasi JungtinKaralyst gakty atsisakyti visiSkai pripazinti naujtransseksual seksualin
tapatylz.

Teismas pripazino, kad JungtiKaralyst itin skubiaijvykdé jo nurodyma sukurti teisines
priemones visiSkam naujos transseksupies pripazinimui. Lyties pripazinimgtatymagsigaliojo
2005 med baland. Tatiau, pasak Teismo, parei&a per laikotarpnuo 2002 met liepos iki 2005
mety balandzio iSlaik asmens, kurio teisj privaty gyvenimy paZzeista, statys nes slygos jos
moteriSkos lyties pripazinimui nebuvo sudarytos. dtvirkiai: Teismas nepripazino, kad

atsisakymas pratl mokéti pareiskjai pensig 1997 metais téty bati traktuojamas kaip jos teisi

“2 Case of Van Kiick v. Germany, Appl. \86968/97. Judgement of 12 June, 2003.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=htmI&highlight=35968/97 &sessioriti6483
802&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-15.
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privataus gyvenimo apsaugpazeidimas, nes nagémamas Christine Goodwinbyla Teismas
neprimé sprendimo, kad ankstesnis atsisakymasatigdi pensip paZeia jos teise&. Analogiska
taisykk buvo pritaikyta ir Siuo atveju. Kitaip tariant, i§mas nusprerid kad iki sprendim
priemimo Goodwinir I. bylose, Jungtits Karalysts institucip atsisakymas iSmeék pensijas buvo
teisttas, nesirasai asmap gimimo liudijimuose, kuriais remiantis buvo nusta@ias pensy
mokgjimo pradzios laikas, buvo nekeami cl Jungtinei Karalystei pripazintos plataus veikimo
laisvés (wide margin of appreciatignreglamentuojant transsekswéisire packt;.

Taigi Teismas pripazino, kad JungtiKaralyseé, atsisakydama pratl moketi pareiskjai
senat¢s pensip nuo 2002 met rugsjo, pazeid pareiskjos teig i privataus gyvenimo apsaug
pagal Konvencijos 8 straipsrSiuo sprendimu buvo uzkirstas kelias galimienmyfines Karalyses
pilieciy skundams ateityje, kuriuose jie reikalautuostoliy atlyginimo uz iki 2002 met liepos

neiSmoktas senats pensijas ankgau mirgtais pagrindais.

2.1.10. Apibendrinimas

Europos Zmogaus teigiteismui interpretuojant Konvencijos 8 straipdgti pakeitusi
transseksualbylose, jo pozicija evoliucionavo daugiau nei @é$icdhtmeius ir apsisuko kone Simto
aStuoniasdeSimties laispnikampu. Daugiausia tokio tipo lylTeismy pasiek iS Jungtigs
Karalysts. Nors Teismas nuolat akcentavo, kad Juagtiaralys¢s gimimy registravimo sistema
yra itin specifirg, toctl sunkiai reformuojama, pagrindine priezastimir¢formuoti tapo pasikeis
visuomers poziiris i transseksualus ir problemas, su kuriomis jie suid bei mokslo ir
medicinos paZanga. Sie pasikeitimai atsisgjimdr valstybiy, Konvencijos nai, teiss aktuose,
reglamentuojatiuose transseksualteisire padkti. Teismui tai buvo dar vienas argumentas
pagrindziant savo sprendimus pripazinti Jungtidaralyst pazeidus Konvencijos 8 straigsn
Goodwinir I. bylose. Neatsitiktinai Teismo jurisprudencija skamai laikotarp iki Goodwinir I.
sprendiny bei laikotarp po Siy sprendim. Jei pirmuoju laikotarpiu visi skundaéldKonvencijos 8
straipsnio pazeidimo buvo grindziami naujos trakssgalo seksualis tapatybs nepripazinimu, tai
laikotarpiui poGoodwinir I. sprendina biidingi skundai él netinkamo lokaling teises akt; taikymo
uztikrinant transseksuaprivataus gyvenimo apsaug

Laikotarpiu iki sprendim Goodwinir I. bylose pémimo Teismas laisi pozicijos, kad

valstykes, Konvencijos nas, reglamentuodamos transseksgualsirg packti, turi plataus veikimo

3 Case of Grant v. The United Kingdom, Appl. No. 22®3. Judgement of 23 May, 2006.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=32570/03&sessioriti6483
842&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-17.
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laiswg (wide margin of appreciatign kuri gali kiti apribota tik tuo atveju, jei pazeista pusiausvyr
tarp vieSojo ir privataus intereso. Iki sprendi@oodwinir I. bylose prémimo tai buvo nustatyta tik
byloje B. v. France

Pazeista pusiausvyra tarp vieSojo ir privatauer@do bei plataus veikimo lais/
apribojimas Europos Zzmogaus teisteismui tapo pagrindu pripazinti Jungtinei Karadys
pozityviaja pareig imtis tam tiky veiksmy, kad hity iSvengta transseksuwalkuriems atlikta lyties
keitimo operacija, teés | privataus gyvenimo gerbumpaZzeidimy. Kokios priemogs padty
pasiekti optimal rezultas, buvo palikta nusgsti paiai Jungtinei Karalystei.

Nors Teismas nepripazino pozityviosios pareigodstygems, Konvencijos nams,
pripazinti €vyste transseksualiam asmeniui, kurigran biologinis vaiko dvas, Seimos samprata
byloje X, Y, Z v. The United Kingdoliuvo iSpésta. Teismas, remdamasis afika suformuota
praktika, nustat kad transseksualimoteif, kuriai buvo atlikta lyties keitimo operacija, jpartneg

ir vaika, kuris gine po dirbtinio apvaisinimo donoro sperma prooed, siejade factoSeimos rysiai.

2.2. Konvencijos 12 straipsnis — teé§ santuoka

Sis straipsnis skamba taip:

»Vvyras ir moteris, sulauk santuokinio amziaus, turi teiguoktis ir kurti Seim pagal naudojinsi Sia teise
reguliuojargius valstyts jstatymus.**

Teis | santuok glaudziai susijusi su ankau nagrirgta teise privataus gyvenimo apsaug
Kol Teismas pripazino valstyipi Konvencijos nar, plataus veikimo laisy (wide margin of
appreciatior) reglamentuojant transsekswateisirg packti ir nejpareigojo Jungtiés Karalysés
parengti teisini priemoni; visiSkam naujos transseksudyties pripazinimui, toki Zzmoni teises i
santuoly pazeidimas taip pat nebuvo pripgamas, nes tei®i santuokai sudaryti buvo reikalinga

pakeistiiraSus asmens gimimo liudijime.

2.2.1.Byla Rees v. The United Kingdoif1986)

Atsizvelgdamag pareiskjo, t.y. moters, kuriai atlikta lyties keitimo oeija, skund, jog
dél Jungtires Karalys¢s instituciy atsisakymo pakeisirasus jo gimimo liudijime jis negali vesti
moters, Teismas konstatavo, kad santuoka pagal éfmijes 12 straipgnvadinama tradicié
santuoka tarp skirtingos biologm lyties asmeui”. Taigi Teismas i esim atkartojo Jungtirs

4 Europos Zzmogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija// ValstgZinios. 1995, Nr. 40-987.

5 Case of Rees v. The United Kingdom, Appl. No. 9832Judgement of 17 October, 1986.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=9532/81&sessioniti55311
88&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-17.
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Karalysts Aukg&iausiojo teismo suformugtpraktika, kuri remési Corbett v. Corbettsprendimu,
priimtu 1971 metais. Remiantis Siuo precedentu, emsmlytis nustatoma remiantis trimis
sutampatiais kriterijais — chromosom lytiniy liauky ir genitalijy, eliminuojant psichologinlyties
nustatymo kriteriy. Asmens gimimo liudijimas yrprima faciejrodymas nustatant jo fyt
Atsisakydamas pripazinti, kad Jungtidaralyst pazeid pareisSkjo teis i santuok pagal
Konvencijos 12 straipgn Teismas pabkgé, kad pagal Sstraipsg naudojimosi teiss | santuolg
ypatumus nustato kiekviena valstyhtskirai. Kitaip tariant, pgai valstybei yra suteikta plataus
veikimo laisv (wide margin of appreciatignreguliuojant naudojisi Sia teise. Kita vertus,
valstyle negali pernelyg susiaurinti naudojimosi Sia teibg. Tatiau Siuo atveju buvo nustatyta,
kad Jungtias Karalysts atsisakymas registruoti tosc¢pes biologires lyties asmen santuok, kai
viena iS Sali yra transseksualas, kuriam atlikta lyties keitiomeracija, negali idi traktuojamas

kaip nepagstas teiés | santuol susiaurinima$®

2.2.2.Byla Cossey v. The United Kingdo(1990)

Siame sprendime Teismas pakartojo savo pazigigkstyty Reesbyloje. Oj pareidkjos, t.y.
vyro, kuriam atlikta lyties keitimo operacija, teig kad realiai ji negaty sudaryti santuokos su
jokia moterimi, nes pati atrodo kaip moteris, o ayti santuok su vyru jai draudziama pagal
Jungtires Karalysts jstatymus, Teismas atsgakkad pirmuoju atveju galimybprarasta ne dl
Jungtires Karalysts jstatymuosatvirtinty draudimy, o antruoju atveju draudimas sudaryti sanguok
su tos paios biologires lyties asmeniu kyla i5 Konvencijos 12 straipsnio.

Faktas, kad kai kurios valstgdy Konvencijos nas, pripazsta santuak kurios viena is Sali
yra transseksualas po lyties keitimo operacijogsiiiei pasirod nereikSmingas. Pasak jo, tai

nesuponuoja iSvados, jog pamaZu atsisakoma tradisantuokos koncepcijds.

2.2.3. BylaSheffield and Horsham v. The United Kingdo(1998)
Nagrirgjant Sk byla, iSkilo uZsienyje sudarytos santuokos, kurios &idd Sali yra
transseksualas po lyties keitimo operacijos, pipaid Jungtikje Karalystje problema. Teismas

nustaé, kad ir Siuo atveju valstghiSlaiko plataus veikimo laigv(wide margin of appreciation

%6 Case of Rees v. The United Kingdom, Appl. No. 9832Judgement of 17 October, 1986.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=9532/81&sessioniti5s5311
88&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-17.

4" Case of Cossey v. The United Kingdom, Appl. NB4®/84. Judgement of 27 September, 1990.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=htmI&highlight=10843/84&sessioriti6483
436&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-11-24.
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todkl jos atsisakymas pripazinti takisantuok negaétuy bati vertinamas kaip Konvencijos 12
straipsnio pazeidimé$.

Apskritai, lyginant su sprendimai®eedsr Cosseybylose, Teismo pozicija ir Sioje byloje liko
nepakitusi: Jungtinei Karalystei dar katiuvo pripazinta plataus veikimo laésveglamentuojant
asmens teisi santuok, o atsisakymas pripazinti santaokarp asmem iS Kkurip vienas yra
transseksualas po lyties keitimo operacijos, ndgdiitraktuojamas kaip nepagtas asmens téssj

santuolg susiaurinimas.

2.2.4. Bylos Christine Goodwin v. The United Kingdon§2002) ir I. v. The United
Kingdom (2002)

Analogiskai pasikeitusiai pozicijaictKonvencijos 8 straipsnio pazeidimo, Teismas pkei
pozicija ir dél 12 straipsnio. Biologinis lyties nustatymo krifes nustojo fati esminis nustatant
santuokos teiduma. Teismui kur kas svarbesni tapo faktai, kad iSauggnomers tolerancija
transseksualams, mokslas ir medicina pasteki lygi, kai asmuo po jam atliktos lyties keitimo
operacijos ir horman terapijos igyja beveik visus prieSingos lyties pozymius (iSsksy
chromosom), o Iytinio identiteto sutrikimai yra pripgami medik bendruomesés.

Teismas kitaigmé aiskinti ir p&ios santuokosasyoka. Dar Reessprendime Teismas teéig
jog santuoka pagal Konvencijos 12 straipsadinama tradicié santuoka tarp skirtingos biologm
lyties asmen™. Sios pozicijos jis laiksi iki pat sprendim pri¢mimo Goodwinir I. bylose. Siuose
sprendimuose buvo nurodyta, jog Konvencijos 12mtrau yra ginama fundamentali vyro ir moters
teise susituokti ir sukurti Seigt’. Tatiau Seimos sukimas rera slyga, be kurios netiy galima

susituokti, t.y. jei pora negali prétdar susilaukti vailg, jiems negali bti atimama teig{ santuok.

2.2.5. Apibendrinimas

Pasikeitusi teiss | santuol interpretacija paSalino esnmimlemend, trukdziug sudaryti
teisita santuok transseksualiam asmeniui, kuriam buvo atliktaebstkeitimo operacija. Teismas,
eliminuodamas biologis lyties kriterij;, santuokos pagal Konvencijos 12 strajpapibgzima

padaé¢ kur kas aptakesn Jungtirtje Karalystje isigaliojus Lyties pripazinimgstatymui, lyt

“8 Case of Sheffield and Horsham v. The United Kingdblo. (31-32/1997/815-816/1018-1019). Judgeme80 of
July, 1998.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=4&pl=hbkm&action=html&highlight=&sessionid=164836&skin
=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-11-24.

%9 Case of Rees v. The United Kingdom, Appl. No. 9832Judgement of 17 October, 1986.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=9532/81&sessioniti55311
88&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-22.
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pakeitusiems transseksualams nebeliko teiskfiiiciy visiSkam ji naujos seksualés tapatybs
pripazinimui, analogiskai ir teisei sudaryti tgis santuok su tos pa&os biologires lyties atstovu.
Pavyzdziui, vyras, kaip buv@hristine Goodwinatveju, po lyties keitimo operacijagijes visus
iSorinius moteriskos lyties pozymius, turi teiseikalauti kad jam ity iSduotas naujas gimimo
liudijimas sujrasu apie jo moterigkyti. Jam sudarant santupku vyriskos lyties atstovu, nebeliko
teisiniy klitciy tai padaryti, kadangi gimimo liudijimas laikomasima facie jrodymu nustatant
asmens Iyt Visgi biologire tokio asmens Iytis, kugiapsprendzia chromosomos, lieka nepakitusi,
taigi vadovaujantifReessprendime suformuluota santuokasaka, tokia santuokatiy pripazinta
negaliojartia.

PripaZstant transseksuateis; i santuok, neatsitiktinai buvo pasirinkta formuluéojvyras ir
moteris”, kadangi, vadovaujantis ja, té@s santuokos sudaryti nega homoseksual poros.
Zvelgiant formaliai, asmuo, kuriam iSduotas gimirfindijimas remiantis Lyties pripazinimo
istatymu, sudaro santuplsu prieSingos lyties, nei yra nurodyta jo gimimadijime, asmeniu.
Taciau jei prisiminsime, kad net po lyties keitimo ope&jos ir hormon terapijos asmens
chromosomose lieka uzfiksuota prieSinga lytis mgkuri nurodyta jo nhaujajame gimimo liudijime,
prieinama iSvada, kad santuoka tarp tasqsalyties asmenvisgi yra galima. Siaip ar taip, Europos
Zmogaus teisi teismo nurodymu, JungtirKaralyseé pasirinko formalji lyties nustatymo kritenij,
taip patvirtindama falgtapie biologinio kriterijaus svarbos nustatant assrigti sumazjima.

Kalbant apie teis | santuok ,evoliucija”, tikslinga pasiremti Jutos universiteto (Jungsn
Amerikos Valstijos) profesoriauSerry S. Kogansskirtomis trimis Sios ,evoliucijos” pakopomis.
Pirmoji apima laikotarp kai buvo remiamasi iSimtinai tik biologiniu asnsefyties nustatymo
kriterijumi. Antrajai lidingas psichologinio lyties nustatymo kriterijagkélimas ir prieSpastatymas
biologiniam. Treioji pakopa pasizymi psichologinio, kaip esminidiég nustatymo Kkriterijaus,
iSkelimu vir$ biologinio™

Europos Zmogaus teisiteismo jurisprudencijaéna tipiSkas Sios ,evoliucijos* pavyzdys,
taiau gana aiskios tendencijos pastebimo<ii@&. Pavyzdziui,Reesir Cosseybylos. Svoka
Lradiciné santuoka“ suprantama kaip dweprieSingos lyties asmenatitinkartiu Corbett bylos
kriterijus, sjunga. IS esws ta pati pozicija pakartota 8heffield and Horsharyloje, ta&iau joje
iSsamiau aptarta psichologinio lyties nustatymaekijaus problema. Bylo&oodwinir . atspindi

treciosios pakopos ypatumus,ciau teigti, kad psichologinis lyties nustatymo é&rijus visiskai

1 Cogan T. S. Transsexuals, Intersexuals and Sam&&eiage// BYU Journal of Public Law, 2004, NQ.\2l. 4.
http://www.law?2.byu.edu/jpl/Vol%2018.2/10Kogan.tdpisher.pdf prisijungimo laikas: 2008-11-25.
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nuswré biologini, bty pernelyg dgsu, kadangi Teismas, pripazindamas paégiSteis; 1 santuok,

pasiémé formaliuoju lyties nustatymo kriterijumi.

2.3. Konvencijos 14 straipsnis — diskriminacijos zdraudimas

Sis straipsnis suformuluotas taip:
.Naudojimasis Sioje Konvencijoje pripaZintomis taiss ir lais\emis yra uztikrinamas be jokios diskriminacijosél d
asmens lyties, ras, odos spalvos, kalbos, religijos, politinar kitokiy paziiry, tautires ar socialias kilmes,
priklausymo tautinei mazumai, nuosavgbgimimo ar kitais pagrindais$®

Diskriminacijos priezasy saraSas Siame straipsnyjeéra baigtinis. Visgi nagrigant
transseksual skundus Europos zmogaus teigeisme susiduriama su diskriminacijal dyties.
Pirmosiose transseksudbylose, t.yRees, Cossay B. v. France skundai pagali$traipsm nebuvo
pateikti. \eliau skundai pagal Konvencijos 14 straipsivo pateikiami kaip Konvencijos 8 ir 12
straipsnip pazeidimo pasekén Taiau Teismas, nagréllamas |yt pakeitusy asmen skundus,

skund; dél diskriminacijos niekada iSsamiai nenagjn

2.3.1. BylaX, Y, Z v. The United Kingdon1995)

Kaip jau mirtta anksiau, Sioje byloje iSkilo klausimas éd tévystes pripazinimo
transseksualiam asmeniui, kurigran biologinis vaiko é&vas. Teismas nepripazino Konvencijos 8
straipsnio pazeidimo. Lygiai taip pat nebuvo priptss ir Konvencijos 14 straipsnio pazeidimas,
motyvuojant tuo, kad skundas pagal Sfraipsm yra lygiavertis skundui pagal Konvencijos 8
straipsn. Kitaip tariant, skundziami tie patys, anot paké&js, neteisti valstyles veiksmai, tik pagal
skirtingus Konvencijos straipsnius. Kadangi Teisgaasbuvo iSsamiai pasisgkd:| Konvencijos 8
straipsnio pazeidimo, jis teignemads prasnis ty paia problem nagrireti pagal Konvencijos 14

straipsi.>

2.3.2.Byla Sheffield and Horsham v. The United Kingdo(1998)
Priimdamas sprendign kad Konvencijos 14 straipsnis nebuvo pazeist&ssnias ¢mési
savo argumentais, iSsakytais nagjamt galimy Konvencijos 8 straipsnio pazeidimKol néra

nustatyta, kad valstgbperzengia savo plataus veikimo laisvwide margin of appreciatignribas

*2 Europos zmogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija// ValstgZinios. 1995, Nr. 40-987.

3 Case of X, Y and Z v. The United Kingdom, Appl..Ne1830/93 Judgement of 22 April, 1997.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=21830/93&sessioriti6483
615&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-11-20.
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ar kad paZeista pusiausvyra tarp viesojo ir privatatereso, ¢ra pagrindo teigti, kad pareigks

patiria diskriminacy ir kad yra pazeistas Konvencijos 14 straipsnis.

2.3.3. Bylos Christine Goodwin v. The United Kingdonf2002) ir I. v. The United
Kingdom (2002)

Siose bylose Teismas pareifk skund; dél Konvencijos 14 straipsnio pazeidimo iSsamiai
nenagrirjo, pateikdamas iSvagdkad jokio atskiro gitijamo klausimo neiskyla.

Lyginant Siuos sprendimus bei sprendimus, priimBieffield and Horshanr X, Y, Z
bylose, perSasi iSvada, kad Teismas Honvencijos 14 straipsnio pazeidimo tapo Siekk tie
nenuoseklusGoodwinir I. bylose buvo pripazinta, kad JungtiKaralyst perzeng savo plataus
veikimo laisvs (wide margin of appreciatignribas ir kad pusiausvyra tarp vieSojo ir privaau
intereso paZeista. Atsizvelgiantai, kad ankstessse bylose Konvencijos 14 straipsnio pazeidimas
nebuvo nustatytas remiantis tuo, jog plataus veskiams\wes ribos neperzengtos, o pusiausvyra tarp
vieSojo ir privataus intereso iSlaikyta, buvo galittikétis, kad Goodwinir I. bylose bus priimtas
sprendimas, jog Konvencijos 14 straipsnyje numaagmens teési nediskriminacip elges yra

pazeista.

2.3.4.Byla Grant v. The United Kingdon§2006)
PareiSkjos skundas @ diskriminacijos iSskirtinis tuo, kad jiemési ne tik Konvencijos 14
straipsniu, bet ir Konvencijos protokolo Nr. 1 piraju straipsniu, ginaiiu nuosavybs apsaug
~Kiekvienas fizinis ar juridinis asmuo turi teisietrukdomas naudotis savo nuosavybe. IS niekolinegt
atimta jo nuosavyy iSskyrus tuos atvejus, kai tai yraitima visuomess interesams ir tiistatymo nustatytomis
salygomis bei vadovaujantis bendraisiais tarptaiditeigs principais.

Tatiau ankstests nuostatos jokiutwu neriboja valstys teigs taikyti tokiusistatymus, kokie, jos manymu,
jai reikalingi, kad ji gaitu kontroliuoti nuosavybs naudojim atsizvelgdama bendaji intereq arba kad garantugt
mokessiy, kity rinkliavy ar baud mokejima.“>*

Visgi Siy dvieju straipsni apjungimas ir reikalavimo pagal jSkélimas neda¥ jokiu
rezultaty, nes Teismas iSlaik savo pozicy, suformuod ankstesniuose sprendimuose. Kol
nemanoma iskelti savarankigkreikalavimy pagal Konvencijos 14 straipsno skundai é

diskriminacijos tiesiogiai susijsu Konvencijos 8 ir 12 straipsnpaZeidimais, Teismas reikalavimus

>4 Zmogaus teigir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos, garantuojant kai kurias késes ir laisves, be, tkurios
joje nurodytos pirmasis protokolas// ValstgtZinios. 1996-02-17. Nr. 15-386.
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pagal Konvencijos 14 straipsnnesvarbu, ar jis nurodomas vienas, ar yra sugisngu Kkitais

Konvencijos ar jos protokalstraipsniais, laiko nesavarankiskais,datenagrittinais >

2.3.5. Apibendrinimas

Transseksual skundai @l diskriminacijos pagal Konvencijos 14 straipsnekada nebuvo
patenkinti. Teismas nuolat pakdavo, kad jokia atskira problema i$ Sio Konvergigiraipsnio
nekyla. Si Teismo pozicija nepriklauguo to, ar buvo nustatytas pazeidimas pagal Kaijeen8 ar
12 straipsnius, ar ne. Pazgtnma ir tai, kad Konvencijos 14 straipsnyje numatyeis i
nediskriminacip elges iki 2005 met; balandzio 1 dienos, kuomgtigaliojo Konvencijos protokolas
Nr. 12, nebuvo laikoma savarankiSka teise. Konyescl4 straipsniu buvo galima remtis tik tuo
atveju, jei asmuo patyrdiskriminacip igyvendindamas teises, kurios yra ginamos Konvesicho
Sio protokolojsigaliojimo diskriminacijos pagrindsarasas tapo nebaigtinis, t.y. asmuo gali kreiptis
i Teismy su skundu @ diskriminacijosigyvendinant ne tik teises, ginamas Konvencijos, ibet
teises, Konvencijoje nenumatytasiizas ginamas lokalinj teis:s akt.”®

Visos Siame skyriuje aptartos bylos, iSsky@sant, buvo iSnagriatos iki Konvencijos
protokolo Nr. 12jsigaliojimo. Toal sunku prognozuoti, ar Sio dokumento nuostato&stkokios
apéiuopiamos naudosiient transseksualams. lki Siol visi skundal teises i nediskriminacim
elges pazeidimo buvo siejami su Konvencijos ginamomiséteis — teisej privaty gyvening,
santuol, nuosavyb. TeoriSkai 31 asmen, kaip ir bet kunm kity, galimykes skjstis pagal
Konvencijos 14 straipsriapo kur kas didess. Ta&iau praktiSkai galimy® itikinti Teisma dél teises
1 nediskriminacif elges$ pazeidimo lieka tokia pati, kokia buvo iki Konvéones protokolo Nr. 12
isigaliojimo, kadangi, remiantis artkau aptartomis bylomis, Teismas laikosi nuostgmgasmens
skundas pagal Konvencijos 14 straipeagriretinas tik tuo atveju, jei, paSalinus pazeidimusagbag

Konvencijos 8 ir/ar 12 straipsnius, asmuo ir tolgatirty diskriminacip.

% Case of Grant v. The United Kingdom, Appl. No. 22®3. Judgement of 23 May, 2006.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=32570/03&sessionit6483
842&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-11-20.

*¢ Protocol No. 12 to The Convention for the Promtf Human Rights and Fundamental Freedoms//
http://www.humanrights.coe.int/Prot12/Protocol%2@Dand%20Exp%20Rep.hiprisijungimo laikas: 2008-11-25.
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3. EUROPOS ZMOGAUS TEISIU IR PAGRINDINI U LAISVI  KONVENCIJOS
INTERPRETAVIMO PRINCIPAI TRANSSEKSUAL U, KURIEMS ATLIKTA LYTIES
KEITIMO OPERACIJA, BYLOSE

Teis:s principais vadinamos bendro molfio ickjos, konkretinatios teigs samprat®’
Kitaip tariant, tai yra pamatés tei®s nuostatos, abstrahuotos taisgkl daznai padedaios
interpretuoti teiss normas. Europos Zmogaus teiseismas savo veikloje vadovaujasi Europos
Zmogaus teisi ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje suformuluotomis normomiss Si
normos itin abstrakos, todl jas interpretuodamas Teismas naudojasi bendisitieptautiis
teisss principais. Sie principaiima susiformay tam tikros tarptautiss teisenos, procesis tvarkos
metu, todl juos pripaista visos civilizuotos tautos.

Nagriredamas asmer kuriems atlikta lyties keitimo operacija, skund&siropos Zmogaus
teisiy teismas émeési principais, kumi svarba laikui Bgant kito. Siekiant iSsiaiSkintiyj taikymo

specifiky Siose bylose, tikslinga kiekviens ju aptarti detaliau.

3.1. ,Gyvo instrumento” principas

Bene svarbiausias ir nuo pat sprendifRees byloje prémimo nekits principas yra
Konvencijos, kaip gyvo instrumento, interpretavirpdncipas. Teismas nuolat pabdavo Sio
principo svarh interpretuojant Konvencij teigdamas, jog ,Konvencija visada buvo
interpretuojama ir taikoma atsizvelgiangiandienos realijas®. Be to, ,labai svarbu Konvenaij
interpretuojant ir taikant uztikrinti, kad Zmogatessts ity praktirés ir naudingos, o ne teoés ir
apgaulingos®™. Teismas éra susaistytas savo ankstessprendim ir, nors paprastai vadovaujasi
savo suformuotais precedentais, taip siekdamakrumnttisisteming Konvencijos interpretavimir
uztikrinti teisin tikruma, esant svarbioms aplink§ims, turi teig nukrypti nuo savo suformuotos
praktikos. Zvelgiantj Teismo jurisprudencij asmen, kuriems atlikta lyties keitimo operacija,
bylose, matyti, kad jis Sia teise pasinaudojo piamas sprendimu&oodwinir I. bylose, kai
pirmakart buvo pripazinta, jog JungéinKaralyst pazeid@ asmens tegsi privataus gyvenimo
apsaug ir gerbima pagal Konvencijos 8 straipsin teisc | santuol pagal Konvencijos 12 straipsn
Esmiremis aplinkylémis Siuo atveju tapo pasikest visuomess poziris | transseksualus iny]

" vaidvila A. Teigs teorija. Vilnius. Justitia, 2004.

%8 Case of Rees v. The United Kingdom, Appl. No. 9832Judgement of 17 October, 1986.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=9532/81&sessionitis4833
24&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-10-08.

*¥ Ten pat.
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problemas, spartus transseksuaisiy pripazinimas tiek Europoje, tiek visame pasaulgekslo ir
medicinos pazanga.

Buwves Europos Zzmogaus taigieismo pirmininkas.uzius WildhabeKonvencijos 8 straipgn
vadina lank&iausia Konvencijos norma. Jis pateikiailgebaigtin sara% zmogaus gyvenimo sfiy,
kurios patenka Sio straipsnio reglamentavimo gritvaiko globa, atliek perdirbimo irenginiy
sukelti nepatogumai, teritouij planavimo problemos.¢ktuvy keliamas triukSmas, transseksual
teises, fizines bausrds mokyklose, valstyds institucip pri¢jimas prie slapt dokumend, susijusi
Su asmens praeitimi, vaiko vardo pasirinkimas, raggos taisykly taikymas, medicinini jrag;
apie asmenatskleidimas ir kiti®%, Sunku nesutikti st. Wildhaber nes transseksugdeisss - vienas
ryskiausy ,gyvo instrumento” principo taikymo pavyzdgzi Teismas transseksualams palank
sprendina Goodwinir I. bylose prémé vadovaudamasisitent Siuo principu ir siekdamas iSlaikyti
Konvencijos nuostatas aktualias; &lieny problemoms. Tam padaryti Teismui prirgikustatyti
pozityviaja pareig Jungtinei Karalystei imtis tam tikrveiksmy, kad lyi pakeitusi asmen teises
buty tinkamaijgyvendinamos, ayjnauja seksualintapatyle visiSkai pripagstama.

Kaip teigia L. Wildhaber ,Teismas #ra institucija, skatinanti socialinius pakys
visuometje ar nustatanti tam tikras moralines normiasSiekdamas i$laikyti Konvenaij,gyvu
instrumentu®, Teismas vadovaujasi tiek pasikeitusaraliniu poziiriu i transseksualus, tiek mokslo
ir medicinos pazanga, atsispindais valstybiy, Konvencijos nat, teiss sistemose. T@tidarytina
iSvada, kad Europos Zzmogaus teis@ismo jurisprudencijai @&popiamosijtakos turi besikeiantys
visuomers moraliniai ir etiniaijsitikinimai, mokslo ir medicinos pazanga, kuriossgkne buvo
iStobulinta lyties keitimo operaaijatlikimo technika, bei esminiai po&wi valstybi, Konvencijos
nariy, teies sistemose. Kitaip tariant, ,,gyvo instrumento‘ngipas, susiklasus anksiau minttoms
aplinkybéms, Teismui tampa priemone iSlaikyti KonveacireikSmingu funkcionuojafiu

dokumentu, kuriuo remdamasis zmogus gali efektyapainti savo teises.

3.2. Plataus veikimo lais¢s (wide margin of appreciatiopprincipas

Sis principas, teis teorijoje dazniausiaivardijamas kaip doktrina, apima valstypi
Konvencijos nati, diskrecijos ribas reglamentuojant tam tikrus glants. Bendroji taisyld yra ta,
kad valstylss, Konvencijos nas, veikia tuédamos plataus veikimo laigv 0 Sios laises

apribojimas yra veikiau iSmtis. Plataus veikimosiai apriboja Teismas, nustat kad valstyb

0 wildhaber L. The European Court of Human Rightédtion.
http://www.asianlii.org/jp/journals/RitsL Rev/2004pdlf, prisijungimo laikas: 2008-10-08.
61
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pazeid zmogaus teises. Tokiais atvejais valstybei paprasistatoma pozityvioji pareiga atlikti tam
tikrus veiksmus, kad asmens teipazeidimai bty sustabdyti ir bty uztikrinama tinkama zmogaus
teisiy apsauga. Plataus veikimo laisvvalstybei apribojimas yra iSiméinpriemor¢ Teismui
uztikrinti zmogaus teisi pazeidiny nutraukimy. Kol valstyl® pripazstama tinkamai uZztikrinusi
Zmogaus teisi apsaug, jos plataus veikimo laigvnéra apribojama. Siaip ar taip, kai kurie
mokslininkai laikosi nuomats, kad Teismas piktnaudziauja Siuo principerfvenisti, 1999 Kaip
teigia Zmogaus teigi specialistas Queens universiteto (Belfastas, Airija) lektoriuOnder
Bakircioglu, Teismas pernelyg daznai juo pasinaudoja vietoj dydplinkybiy analizs pagal
konkrety Konvencijos straipgn Jis plataus veikimo princip vaizdingai vadina “slidziu ir
nepagaunamu kaip ungurys”

Analizuojant § principa Iyti pakeitusi asmen teisii kontekste, matyti, kad Teismas
stengsi kiek imanoma ilgiau iSlaikyti Jungtinei Karalystei plasaweikimo lais¥ ir ja apribojo tik
tada, kai buvo nustatyta, jog ji paZzeidsmens teisi privataus gyvenimo gerbunr apsaug bei
teiss i santuol pagal Konvencijos 8 ir 12 straipsnius. Iki tol 3mias nuolat akcentavo, kad reikia
labai svaraus pagrindo, norint pripazinti, kad wdiés plataus veikimo laigvturéty bati apribota.
Siuo pagrinduGoodwinir I. bylose tapo savitas tiijaplinkybiy kompleksas: pasikei visuomess
poziaris | transseksualus igjproblemas, mokslo ir medicinos pazanga bei faltad, vis daugiau
Europos valstyhi visiSkai pripafsta nauj transseksualseksualin tapatyle.

Kita vertus, mokslinink, teigiartiy, kad Teismas naudoja plataus veikimo léssprincip
tam, kad iSvengt bylos aplinkybi tyrimo pagal tam tikr Konvencijos straipsn iSvada yra
pagista. Tai atsispindi ir lytpakeitusy transseksualbylose, yp4, jei kalkesime apie Konvencijos
8 straipsi Teismas daugiausiaé¢mesio skyé trims jau ank&au minitoms problemoms:
visuomers poziiriui, mokslo ir medicinos pazangai bei vieningair&aos valstyhi pozicijai
reglamentuojant transseksuakisirg packti. Tuo tarpu Konvencijos 8 straipsnio &siin patios
normos interpretavimas tapo antraeiliais dalykagdkl manytina, kad @tent cl itin dazno plataus
veikimo lais\és principo naudojimo Konvencijos 8 straipsnis tétkiausia Konvencijos norma,
pagrindziagdia L. Wildhabermintj, jog ,i Sio dokumento reguliavimo stedabar patenka tokios

sritys, kuriy atsiradimo Konvencijosikéjai, kad ir kokie toliaregiai buvo, net sévaizdavo®?.

82 Bakircioglu O. The Application of the Margin of Apeciation Doctrine in Freedom of Expression andlieu
Morality Cases// German Law Journal. — 2007, Ndtth://www.germanlawjournal.com/article.php?id=846
prisijungimo laikas: 2008-10-09.

3 wildhaber L. The European Court of Human Rightédtion.
http://www.asianlii.org/jp/journals/RitsLRev/2004pdf, prisijungimo laikas: 2008-10-09.
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3.3. Proporcingumo principas
Sio principo esm tokia, kad valstyd, tiek kurdamajstatymus, tiek juos taikydama, turi
siekti iSlaikyti pusiausvyr tarp vieno asmens ar tam tikros asmeruges interes ir viesojo, t.y.
visuomess, intereso. Sio principo taikymas itin aktualugeipretuojant Konvencijos 8 straifisn
Jame numatytos asmens ggigprivataus ir Seimos gyvenimoigto neli€iamyhes ir susirasigimo
slaptumo gerbim Kad ir kokios fundamentalios gali atrodyti Siessts, jos rra absolidios. Tame
p&iame straipsnyje numatytos iSimtys, kada jos gatli &pribojamos. Tai:
e valstykes saugumas;
e Vvisuomers apsauga;
e Salies ekonomihgerow;
e siekisuzkirsti kelip vieSosios tvarkos pazeidimams ar nusikaltimams;
e Zmoni sveikata ar moraj
e Kkity asmen teigy ir laisviy apsaugéf1
Siekiant apginti Siuos interesus, reikalinga lé&kytam tikg salygu. PrieSingu atveju
kiSimasis yra pripastamas netettu. Silygos yra Sios:
e jsikiSimas turi lti teisttas;
e juo siekiama apginti vienis ankgiau iSvardyt; interes;;
e toksisikis§imas yra btinas demokratigje visuomenje.®®
Paskutig salyga yra glaudziai susijusi su proporcingumo piractaikymu.lsikiSimas nebus
laikomas teiétu, jei paaiSks, kad jis nebuvo itinas. Bitinumas tampa savitu vertinamuoju
kriterijumi, kuris, kaip Zinia, neretai sukuria @kaidas neobjektyvumui. d Sios priezasties
butinumas apib¥Zziamas per trij salygu prizm:
e jsikiSimo prieza&iy svarba. Svarbiomis laikomos tik priezastys, nutosly
Konvencijos 8 straipsnyje;
e aktualumas visuomenei. Visuonsrnnteresas turiilii pagistas, realus;
e priemoniy visuomews interesui apsaugoti proporcingumas. Pasirinkiosnores
turi buti efektyvios ir sukelti minimal neigiama poveil asmeniui, kuris patiria

valstyhes kigimsi.®®

% Europos Zzmogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija// ValstgZinios. 1995, Nr. 40-987.

% Note on the Legal Doctrine of Proportionality//
http://www.childrensrights.ie/pubs/Children’'sRighlisanceNoteonDoctrineofPropotionality.dpprisijungimo laikas:
2008-11-24.
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Teismas, nagristdamas transsekswalbylas @l teises | privataus gyvenimo gerbin
pazeidimo, aktyviai taik proporcingumo princip Dazniausiai jis buvojvardijamas kaip
pusiausvyra tarp vieSojo ir privataus interescaikdmas kartu su ,gyvo instrumento“ bei plataus
veikimo laisvés (wide margin of appreciatignprincipais.

Teismas nuolat akcentavo, kad siekiant nustaytyalstybei egzistuoja pozityvioji pareiga
imtis tam tikip veiksmy, jog nauja transseksuwalytis bity visiSkai pripazinta, reikia atsizvelgii
vieSojo ir privataus intereso pusiausyyiKol proporcingumo principaséra pazeistas,éna pagrindo
nustatyti ir pozityvaja pareig. Dél Sios priezasties TeismaSoodwin ir |. bylose ipareigojo
Jungtirg Karalyst imtis tam tikg veiksmy tik po to, kai buvo pripazinta, jog Sios valsigb
atsisakymas isduoti transseksualams naujus gimiadijiinus daugiau nebepatenkgos plataus
veikimo laives srif ir pazeidzia pusiausvytarp viesojo ir privataus intereso.ci& kilo ir Jungtires
Karalysts pozityvioji pareiga ne tik susilaikyti nuo veikgjrkurie pazeidzia transseksudkis; |
privataus gyvenimo apsaadet ir atlikti tam tikrus veiksmus, kaditn uztikrinamas tinkamas Sios
teiss jgyvendinimas.

Iki pat 2002 met, kai buvo priimti ank&au mireti sprendimai, Teismas pateisindavo
Jungtires Karalystés atsisakym iSduoti transseksualams naujus gimimo liudijimiigip buvo
siekiama apsaugoti feyjy asmen interesus, o iS dalies ir visuomsnmorat, nes lyt pakeitusi
asmen teises buvo ir tebra tiek mokslinink, tiek visuomess girty objektas. Kita vertus, Teismas
atsisakymo iSduoti nawyjgimimo liudijima ir pakeistijraSus Gimim registre Register of Births
niekada nepripazino kiSimusi asmens privat gyvenimy. Tai nebuvo padaryta ir priimant
sprendimugsoodwinir |. bylose. Teismas konstatavo, kad Jurigiaralyst nebegali ilgiau remtis
plataus veikimo laists principu, o priez&sy, kol visuomers interesas téty nusverti privat,
taip pat nebra.

Kaip matyti, proporcingumo principas netaikomasnvpagisti valstylgs instituciy kiSimasi
1 asmens privat gyvenimy. Jis taip pat &mingai buvo pritaikytas norint pagti pozityviosios

pareigos valstybei pripazinti nauransseksualo seksualitapatyle nustatym.

3.4. Asmens autonomijos principas
Sis principas glaudZiai sus§ su asmens laisvo apsisprendimo teise. J@& egibgZiama

per prielaid, kad kiekvienas asmuo gali nusgti, kas jam yra geriausia ir priimtiniausia, beay

% Note on the Legal Doctrine of Proportionality//
http://www.childrensrights.ie/pubs/Children’'sRighlisanceNoteonDoctrineofPropotionality.dpprisijungimo laikas:
2008-11-24.
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laisvas savo apsisprendinigyvendinti®’ Kita vertus, asmens autonomija daZnai prieSpasto
visuomerns interesams, kuriecédmoraliniy, etiniy, religiniy daugumos visuomeés nari; isitikinimy
gali bati visiSkai prieSingi vieno asmens nuostatoms.

Asmens autonomijos principas itin svarbus liberab ideologijoje. Asmuo yra laisvas
pasirinkdamas vienaglar kitoki savo elgesio modglo valstylés isikiSimas reikalingas tik tada, kai
tas elgesio modelis prieStarauja likusios visuotaeatalies interesams.

Pazynttina, kad asmens autonomijos principas apima kdsaswisuomets gyvenimo
sritis: ekonomilg, politika, Svietima, asmens socialines garantijas. Visgi Sio printgkymas tampa
kur kas suétingesnis, kai imama kath apie asmens autonomijo kino vientisumo ir sveikatos
apsaugos kontekste. Tokiais atvejais atsirandayldgantarp gydytojo ir paciento. Sio santykio
problematika analizuojama remiantis asmens infotmusutikimo principu. O lyties keitimo
kontekste toks santykis atsiranda ne tik tarp gyjdyir paciento, t&au ir tarp paciento, kuris yra
transseksualas, bei visuonésrdalies, kuri él savo moraling ir religiniu isitikinimy nepritaria jo
siekiui pakeisti Iyt Sitoks vertyhi susidirimas sukuria susipriesinigvisuomesje, kurio pasekoje
kyla silpnesniosios konflikto Salies persekiojimirgstracija ir jos interasmenkinimas.

Sioje situacijoje Europos Zmogaus teigeismas tapo nepriklausomu arbitru, ¢jusiu
nuspesti, kur atsiranda pusiausvyra tarp visuogsemazumos ir visuomeéa daugumos intergs
Visuomerés mazuma, kuriai atstovauja transseksualai, sigkigendinti savo laisvo apsisprendimo
teisg ir igyti visiSka ju naujos seksualiés tapatybs pripazinim, tuo tarpu visuomes dauguma,
atstovaujama tradicinimoraliniy ir religiniy jsitikinimy visuomes atstowv, siekia iSlaikyti daugél
Simtmeiy visuomemje nusisto¥jusia tvarka. Tockl neatsitiktinai svariausiais argumentais, Europos
Zmogaus teisi teismui pripaistant nayj transseksual seksualin tapatyle Goodwinir I. bylose,
tapo iSaugusi visuomeés tolerancija transsekswalatzvilgiu, kuri atsispindi palankiais jiems
istatymais valstydse, Konvencijos nase, bei mokslo ir medicinos paZanga. Sie reiSkitdab
savitais besikeéian¢iy moraliniy ir etiniy vertybiy Europojejrodymais. Teismas, siekdamas, kad
Konvencija ir toliau isliky ,,gyvu instrumentu, uZztikrinakiu efektyvia Zmogaus teisi apsaug,
pripazino Siuos pokyus pakankamu pagrindu pripazinti natjansseksualseksualin tapatyly po
Iyties keitimo operacijos.

Kaip jau mireta anksiau, Europos Zzmogaus tejsieismas niekada nepasigail asmens
teises | lyties keitimy. Konvencijoje Si teis nenumatyta, tad galéty biti nustatyta tik Teismui

interpretuojant Konvengjj Labiausiai prie teis | lyties keitimp aptarimo Teismas pri&jo

67 Sveikatos profesionalo ir paciento santykansformacija: tarp paternalizmo ir autonomijos//
http://bioetika.sam.It/index.php?-16037872pfsijungimo laikas: 2008-11-24.
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nagriredamas byl Van Kiick v. Germanyleismas asmens lyfindentitet, priskyre Konvencijos 8
straipsnio taikymo sferai. Lytinis identitetas apime tik asmens seksualimrientacij, bet ir
supratima, ka jam reikSia [ati vyru ar moterimi. Kaip zinia, transseksualaiksepakeisti visas savo
fizines charakteristikas, siekdami tapti kuo labpanass | prieSingos lyties atstovus, Siam tikslui
igyvendinti pasitelkdami hormarterapip bei lyties keitimo operacijas. Téldnanytina, kad lytinio
identiteto problematika apima ir teiglyties keitimy. Teismas, asmens lytildentitet, priskirdamas
Konvencijos 8 straipsnio apsaugos sferai, netiggiggformavo pozicy, kad teig i lyties keiting
gakty buti nagringjama Konvencijos 8 straipsnio kontekste.

Van Kiickbyloje taip pat buvo nustatyta, kad Konvencijosti@&ipsnio taikymo sritis apima
asmens laisvo apsisprendimo ¢eikaip jau mirtta anksiau, Si tei¢ glaudziai susijusi su asmens
autonomijos principu. Teismas nustakad tiekVan Kuck tiek bet kuris kitas transseksualas turi
teis { asmenipvystymasi. ISkyla klausimas, ar asmeninis transseksuadtymyasis apima ir jo teis
pakeisti lyf. Dél Sito Teismas nepasisgk apsiribodamas sprendimu, kad Vokietijos teismai
neteigtai reikalavo idvan Kuckjrodyti gydymo itinuma.

Taigi asmens autonomijos principas, &eislaisva asmens apsisprendinbei asmenin
vystymasi gakty bati prielaidos teiginiui, kad Teismas kada nors @Zips ne tik transseksudieis
reikalauti, kady nauja seksualintapatylé bity visapusisSkai pripazinta, bet ir teiglyties keitim.
Kita vertus, sunku pasakyti, ar t&ss; lyties keitima pripazinimas transseksualams du&bkios
apiuopiamos naudos. Tuo tarpu tokios &sisnepripazinimas gzinty transseksualus packti,
kurioje jie buvo iki priimant sprendimuSoodwinir I. bylose, kadangiiiy nelogiSka pripazinti
naup transseksual seksualip tapatyle nepripazstant j; teiss i lyties keiting, t.y. tos tapatyés
suformavim. Vis clto prisimenant, kad Teismas vadovaujasi ,gyvo rimsiento” principu, o
transseksualumo kiléniki Siol neaiski, manytina, kad tikimgbjog Teismo pozicija Siuo klausimu
kardinaliai nesikeis, yra tokia pat didekaip ir tikimybkeé, jog ji dar karg apsisuks Simto
aStuoniasdeSimties laipgnikampu. Nors nauja transseksuadeksualia tapatyld vis plaiau
pripazstama, moksliniai tyrimai, kuriais siekiama nustiatyansseksualumo priezastis, ir toliau
intensyviai vykdomi. Tod manytina, kad galutinsprendima dél asmens teis i Iyties keitimg
Teismas priims tada, kai bus aiSki transseksualkiimé. O dabartigd padktis tik irodo, kad
pereinamasis laikotarpis dar nesilgaig tik pegjo i naup lygi, kai Teismas, vadovaudamasis turima
informacija, premé sprendim pripazinti nayj transseksual seksualin tapatyle, taip siekdamas
sureguliuoti pusiausvyrtarp vieSojo ir privataus intereso.
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3.5. Apibendrinimas

Europos Zzmogaus teisieismui interpretuojant Konvengifransseksualbylose, pagrindiniu
jo instrumentu tapo Siame skyriuje aprasSyti priacipTenka sutikti su kai kuyi mokslininky
pozicija, kad plataus veikimo laiéy (wide margin of appreciatignprincipo taikymas Teismui
daugeliu atveju tampa svarbesniu uZipd&onvencijos straipsniinterpretavim, ir pridurti, jog tas
pats galty buti pasakyta apie visus Siame skyriuje apraSytuscus. Per beveik trisdeSimt met
Teismas iSghojo plataus veikimo laisg, proporcingumo ir ,gyvo instrumento® prinaigaikyma
transseksual bylose, téiau neapibézé savokos ,pagarba“, kuri daReesbyloje tugjo tapti tam
tikru atspirties tasSku interpretuojant Konvencigstraipsi

Nors kai kurie mokslininkai kritikuoja SitakiKonvencijos interpretavimo praktik tenka
pripazinti, kad ji taip pat duoda rezuliatTeismo sprendimai transseksuddylose yra logiski,
pagisti ir reikSmingi. Kita vertus, kyla klausimas, kakTeismo pozicija géjo bati suformuota
interpretuojant Konvencij ne per teigs principus, o pazodziui aiSkinant Konvencijos nasm
Tenka dar ka#t pasiremtiL. Wildhaberjzvalga, jog Siuo mety Konvencijos reguliavimo sfer
patenka tokios Zmogaus gyvenimo sritys, kunet toliaregiai Konvencijos tkéjai negaéjo
numatytP®. Sitoks rezultatas pasiektastént ctl intensyvaus teis principy taikymo interpretuojant
Konvencip, nes Sio dokumento turinys, neskaitant protgkalsiradimo, nekito nuo pat jo
atsiradimo. Pasikeittik Konvencijos norm prasné. Tod:l manytina, kad svarbiausias principas
Europos zmogaus teisteismui interpretuojant Konvengiyra ,,gyvo instrumento® principas. Jei ne
Sis principas, tiktina, jog Teismas iki Siol du laikesis pozicijos, suformuotoReesir Cossey
bylose, nes tuo metu, atsizvelgiamhokslo, medicinos, visuomés pazang, Sie sprendimai, nors ir
sukele begales diskusijir nuomoniy iSsiskyrimo netgi tarp @y teisjy, buvo pagisti. Siandien,
atsizvelgianti tuos paius kriterijus, jie gaity atrodyti abejotini.Cia ir atsiskleidZia ,gyvo
instrumento” principo svarba. Nors kartais susidgsmidis, kad Teismas juo naudojasi pernelyg
skubotai, télau Sis principas neabejotinai yra puikus instrutagrsiekiant iSlaikyti Konvencijos

normas veiksmingomis ir aktualiomis Siandienos ermsanei.

%8 wildhaber L. The European Court of Human Rightédtion.
http://www.asianlii.org/jp/journals/RitsLRev/2004pdf, prisijungimo laikas: 2008-10-20.
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4. EUROPOS ZMOGAUS TEISIY TEISMO JURISPRUDENCIJA
TRANSSEKSUALU BYLOSE PRIES LIETUV A. BYLA L. v. LITHUANIA (2007)

Nors tiksliy duomem néra, manoma, kad Lietuvoje gal gyventi apie 200 transseksuAf Iki
2001 met liepos 1 dienos, kasigaliojo Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksasteisine padtis
nebuvo reglamentuojama. Naujajame Civiliniame kseégkirtintos Sios nuostatos:

1. Nesusituoés pilnametis asmuo turi teismedicininiu mdu pakeisti savo Iyt jeigu tai mediciniSkai

imanoma. Toks asmens praSymas tati iSreikStas rastu.

2. Lyties pakeitimoaygas ir tvarlq nustatojstatymai’®

Lietuvoje problema yra lyties keitimgtatymo prmimo vilkinimas. ¢l Sios prieZzasties to
pageidaujantiems transseksualams negati &tliekamos lyties keitimo operacijos. Gydytojai,
motyvuodami teisinio tikrumo stoka, atsisako ptadlgai trunkant gydyms, kuris paprastai
baigiamas esanlytiniy orgam pasalinimu ir prieSingos lyties orgasuformavimu. Be to, nesant
lyties keitimo istatymo, tokios operacijos galiato traktuojamos kaip sunkus asmens sveikatos
sutrikdymas, @ kurio asmuo tapo nevaisingas iél kurio kyla baudziamoji atsakomylpagal
Lietuvos Respublikos BaudZziamojo kodekso 135 ssritip".

2007 metais Europos Zmogaus teiseismas pémé sprendim byloje L. v. Lithuania
PareiSkjas L., kuriam buvo atlikta dalih Iyties keitimo operacija — paSalintosulys, taikyta
hormon terapija, skuné Lietuva dél lyties keitimo jstatymo prmimo vilkinimo, taip pazeidziant
jo teises. Jo prasymas pakejstiSus asmens dokumentuose nebuvo patenkintasddligklimybés
uzbaigti pradta lyties keitimo procetra nebuvimo, tiek @ asmens dokumentuose pateikiam
duomeny, neatitinkadiy nei pareiSkjo iSvaizdos, nei vidiés bisenos, pareigfas ,nuolat jaut exs
nevisavertis ir nega priimti savo Kno, ir tai Eme dideles katias ir frustraciy’>. Be to, pareidfas
Luréjo atsisakyti daugelio galimylitokiose srityse, kaip pavyzdziuisidarbinimas, sveikatos
apsauga, sociaknapsauga, jugimo laisw, verslo sandoriai, socializacija ir asmeninis ygsdsis,
kad i8vengi priesisSkumo ir pagiy“ ">,

Teismas pripazino, kad Lietuva, daugiau nei ketgemetus vilkindama lyties keitimo

istatymo p#mima, pazeid L. teis | privataus gyvenimo apsaugagal Konvencijos 8 straipsn

%9 Lytj pasikeisti norinti moteris pasiekalutirg pergat byloje prie$ Lietuw/
http://www.bernardinai.lt/index.php?url=articles888, prisijungimo laikas: 2008-11-24.

0 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas// Valstgizinios. 2000-09-06, Nr. 74-2262.

! Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas// yaistzinios. 2000-10-25, Nr. 89-2741.

2 Case of L. v. Lithuania, Appl. No. 27527/03. Jungat of 11 September, 2007. § 38
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=27527/03&sessioriti6484
193&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-24.

3 Ten pat. § 50.
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Buvo nustatyta, kad ,egzistuoja tam tikigtatymy leidybos spraga, susijusi su lyties pakeitimo
operacija, d ko pareiSkjas yra atsidres kankinagioje nezinioje dl savo asmeninio gyvenimo ir
dél pripazinimo tikrosios jo tapatyis“’”.

Teismas konstatavo, kad ,nors valstybteikiamy sveikatos apsaugos paslaugbotas
biudzetas gaty pateisinti tam tikg pradin delsiny jgyvendinti transseksualteises pagal Civilin
kodeks, taciau prajo daugiau kaip ketveri metai nuo aktwafiuostaf isigaliojimo, o reikalingas
istatymas, nors ir yra jo projektas, nebuvo priitiftagod| Siuo atveju pusiausvyra tarp vie3ojo ir
privataus intereso buvo pazeista.

PareiSkjas skund Lietuva pazeidus jo teises ir pagal Konvencijos 3 straipshkankinimo
uzdraudimo:

~Niekas negali @i kankinamas, patirti neZmonigkar Zeminaritjo oruna elges arba liti taip
baudziamas’®

Jis teig, kad Lietuvos delsimas priimti lyties pakeitingtatyna buvo pagrindia jo kartiy
priezastis. Teismas, remdamasis savo @als suformuota praktika byloseéld kankinimo
uzdraudimo, teig kad ,Konvencijos 3 straipsnyjgvirtintas draudimas yra absoliutaus pdbio,
bet, ar elgesys bus laikomas nezmonisSku ir Zzendinarpriklauso nuo konkggos bylos faki
analizs, kad Ity nustatyta, ar sukeltos k&os pasiek toki sunkumo lyg kad patekt i Sios
nuostatos ribag”. Ziaurus elgesys galioki tiek psichinis, tiek fizinis ir kilti i§ bet kdk Zaltinio.
Teismo nuomone, ,jeigu Sis Saltinis yra uratiai atsirandanti liga, o jos gydymas @alsietis su
valstyles atsakomybe, betéra suteikiamas ar akivaizdziai netinkamas étgakilti Sio straipsnio

problema“®

. Remdamasis Siomis nuostatomis ir iSnagem bylos faktus, Teismas nustakad
byloje réera aplinkybi;, kurios ity susijusios su iSskirtimis, keliartiomis gesne pareiskjo
gyvybei slygomis, todl pareiskjo skundas patenka ndkonvencijos 3, bet 8 straipsnio taikymo
Sritj.

Nagriredamas pareigfo skundus pagal Konvencijos 12 ir 14 straipsnitesmas nustat
jog skundas pagal Konvencijos 12 straijpgra pirmalaikis. Kai tik bus priimtas lyties keitd

istatymas, jam nebeliks kliiy sudaryti teigta santuok su moterimi. Pareigfo skundo pagal

" Case of L. v. Lithuania, Appl. No. 27527/03. Jungat of 11 September, 2007. § 59.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=27527/03&sessioriti6484
193&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-24.

> Ten pat.

% Europos Zzmogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija// ValstgZinios. 1995, Nr. 40-987.

" Case of L. v. Lithuania, Appl. No. 27527/03. Jungat of 11 September, 2007. § 46.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=27527/03&sessioriti6484
193&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-24.

8 Ten pat.
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Konvencijos 14 straipseismas nenagréo, motyvuodamas tuo, kad skundas diskriminacijos,
nors pazvelgta kitu kampu, iS essnyra tas pats, kurTeismas jau iSnagrjo ankgiau pagal
Konvencijos 3 ir 8 straipsnils

Apskritai Si byla nuo anksgu aptanijuy skiriasi visy pirma tuo, kad ji aktuali dent
Lietuvai. Be to, ank8au aptartose bylose pareifki buvo transseksualai, kuriems jau atlikta lyties
keitimo operacija. Tuo tarpl. padtis gabty biti apibrziama kaip ikioperacin stadija. Kaip ir
ankstessse, taip ir Sioje byloje, Teismas nepasisdil teisss i lyties keitimy. Si problema lieka
aktuali nuo pat sprendim@eesbyloje premimo. Norint priimti sprendir byloje L. v. Lithuania
Teismui nebuvo iitina nagriti Sio klausimo, nes teis lyties keitima numatyta Lietuvos tets
aktuose, o pareigjo skundas susig su lyties keitim reglamentuojatio ijstatymo prmimo
vilkinimu. Kita vertus, turint omenyje, kad Teismassant pakankamoms aplinkybs, turi teig
nukrypti nuo savo suformuotos praktikos, sunku poagioti, kuria linkme viskas pakryptjei bity
nuspesta, kad Konvencija negina asmenséidyties keitimy. Ir atvirkiai: kuriuo straipsniu tty
remiamasi, jei Teismas pripazinjog Konvencija asmens teiglyties keitima gina.

Iki Siol { Teismy kreipési tik asmenys, kuriems jau atlikta lyties keitimperacija, arba, kaip
atsitiko L. atveju, atlikta dalia lyties keitimo operacija, t&au teig | Iyties keitimp numatyta
valstykes, prieS kug pateikiamas skundas, t&ssaktuose. Kaip balh, mazai tiktina, kad Teism
pasieks tokia byla, kurioje transseksualagsskavo valstyd dél to, kad ji nenumato jam teis ir
galimykes pasidaryti lyties keitimo operagijTokiais atvejais paprastai yra iSvykstamazsienio
valstyle, kurioje tokios operacijos atliekamos. Taigi blkdetikétis, kad Teismas pats nugpr
iSnagrireti Si opy klausimy ateityje.

Byla L. v. Lithuania daw naup postimi ir Lietuvos teismams, susiduriantiems su
spaudoje pasir@édpranesSim, kad Vilniaus miesto 2-asis apyligk teismasipareigojo valstybs
institucijas iSduoti asmeniui, kuriam lyties keibnoperacija buvo atlikta uzsienyje, naujus asmens
dokumentus. Vaidai M. buvo suteiktas naujas asmlerdas, pakeistiirasai ir jos gimimo
liudijime.®°

Kaip jau mireta anksiau, Lietuvoje lyties keitimoistatymas éra priimtas. Bl Sios

priezastiestia neatliekamos lyties keitimo operacijos.¢iba iSkyla klausimas, kaip tebg bati

9 Case of L. v. Lithuania, Appl. No. 27527/03. Jungat of 11 September, 2007. § 68.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=b&pl=hbkm&action=html&highlight=27527/03&sessiorit6484
193&skin=hudoc-enprisijungimo laikas: 2008-09-24.

80| yti pasikeitusiam asmeniui isduoti nauji dokumentai//
http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/article.p?id=17876019prisijungimo laikas: 2008-11-24.

44



elgiamasi tuo atveju, kai Lietuvos piliai lyties keitimo operacija atlikta uzsienyje jis reikalauja
iSduoti jam naujus, jo naaj seksualin tapatyle atspindigius dokumentus.[rag; asmens
dokumentuose keitimo ir nayjasmens dokumemtiSdavimo klausimus reglamentuoja Lietuvos
Respublikos Civiligs metrikacijos taisyks. Cia nurodyta, kad civiliss bikles akty jrasus
leidziama pakeisti, jei reikia pakeisti asmensj,|ywardh ir pavaré¢ dél lyties pasikeitimo
(hermafroditui) ar pakeitinfo. Kad ity galima pakeistirasus civilires hikles aktuose, reikalingas
vienas i$ §j pagrindy:
— teismo sprendimas;
— Teisingumo ministerijos patvirtinta civiléds metrikacijosistaigos vadovo iSvada pakeisti
asmens vakg pavarg ar tautyl;
— civilinés metrikacijogstaigos vadovo patvirtinta iSvada iStaisyti, pagilér pakeisti civilires
buklés aktojra;
— Gyventoj registro tarnybos prie Vidaus reilgaministerijos surasytas civilés biklés akto
iraso klaid, protokolas;
— medicinosijstaigos iSduotas medicininis mirties liudijimasdiomenimis apie asmgrkurio
mirtis buvojregistruota kaip nezinomo;
— tévysks pripazinimo pareiskim&s
Formaliai asmuo, kuriam buvo atlikta lyties keit operacija, gatuy remtis civilines
metrikacijosistaigos vadovo patvirtinta iSvada iStaisyti, pagildr pakeisti civilies kiklés akto
iras arba, kaip atsitiko Vaidos M. atveju, teismo splieru. Tik iSkyla klausimas, ar nesant lyties
pakeitimojstatymo, Civiliress metrikacijos taisykli, kaip pastatyminio teigs akto, skirto uztikrinti
tinkam istatymoijgyvendining, nuostatos & civilinés hiklés akt jrag; keitimo lyties pakeitimo
atveju, apskritai galiiti jgyvendinamos. ZvelgiaritSia problem i$ teiss teorijos puss, manytina,
kad, kol réra priimtasistatymas, ijigyvendinantys teés aktai taip pat negalitb taikomi. Taigi
nesant lyties pakeitimgstatymo, Civilires metrikacijos taisykij straipsniai, numatantys civiks
buklés akty irag; keitima lyties keitimo atveju, yra nevykdytini.
Civilinés metrikacijosistaigos atsisakiregistruoti nayj Vaidos M. lyi. Atsisakymas buvo
motyvuojamas lyties keitimgstatymo nebuvimu. Visgi Vilniaus miesto 2-asis apds teismas
ipareigojo civilires metrikacijogstaigas pakeisti civiligs biklés akty jrasus, kun pagrindu Vaidai

M. buaty iSduoti nauji asmens dokumentai. Jei§ sprendim Zvelgsime kaipi naujai

8 Lietuvos Respublikos teisingumo ministemkymas , 2! civilin és metrikacijos taisykii patvirtinimo*// Valstytes
Zinios. 2006-06-10. Nr. 65-2415
8 Ten pat.
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besiformuojatiia teismy praktika, darytina iSvada, kad teismas gali nustatyti jajidakta, jog
asmens lytis neatitinka lyties, nurodytos jo dokatnese, iripareigoti atitinkamas valstyb
institucijas pakeistirasus civilires hiklés aktuose, kuni pagrindu asmeniuitity iSduodami nauji
asmens dokumentai.

Tikétina, kad apylinks teismas pémé tokj sprendim, o valstylés institucijos neskuridjo
aukstesas instancijos teismui atsizvelgdairituropos Zmogaus teisieismo sprendimbylojelL. v.
Lithuania Nors Lietuva nepakluso Teismo nurodymui per tninesius po sprendimo pmimo
dienos priimti lyties pakeitimgstatyny, o sumokjo L. piniging kompensacy, Si byla neabejotinai
turéjo jtakos pasikeitusiam Lietuvos teigmir valstykes institucijp poziriui i naup asmens

dokumeni iSdavimy asmeniui, kuriam atlikta lyties keitimo operacija.
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ISVADOS

Remiantis teorinio-analitinio paldzio tyrimu, darytinos Sios iSvados:

1. Transseksualumo etiologija iki Siol visapusiSkastiga, mokslininkai negali pateikti tiksii
jo kilmés prieza&iy. Dél Sios priezasties transseksualai patepkdviprasmiSk packti,
susiduria su psichologimis, medicinigmis, socialigmis ir teisiremis problemomis.
Transseksualumo kilés neapibiZztumas komplikuoja jo chirurginio gydymo téismo
klausima. Lyties Kkeitimo operacijos, kufi metu asmeniui negitamai atimamas
vaisingumas, daugelyje Salvis dar tebelaikomos nusikaltimu. Té@mis jos tampa tik
istatymy leidéjui jas legalizavus.

2. Europos Zmogaus teisteismas jau beveik trisdeSimt metagrireja transseksua) kuriems
buvo atlikta Iyties keitimo operacija, skundus. i&tglgianti sprendina turini, Sio teismo
jurisprudenciy galima skirstyti dvi rasis:

e laikotarpio iki 2002 met, kuomet buvo priimti sprendim&oodwinir . bylose;
o laikotarpio, prasiéjusio po ank&iau priimty sprending ir besitsiartio iki Siol.

3. Laikotarpiui iki 2002 met badinga griezta Teismo pozicija visiSko naujos trakssail
seksualigs tapatybs pripazinimo klausimu. Teismas lagk pozicijos, kad pozityvioji
pareiga pripazinti naaljlyti pakeitusio asmens seksualitapatyle valstybei negali i
nustatyta, kol nebus pastéd naujos transseksualseksualins tapatybs teisinio
pripazinimo tendencija Europoje ir kol tiriant tokpolidzio transseksualskundus nebus
nustatytas vieSojo ir privataus intexepusiausvyros pazeidimas, esantis pakankamu
pagrindu apriboti valstyds plataus veikimo laigv(wide margin of appreciation

4. Esminiai kriterijai, kuriais remdamsis Teismas pémo, kad transseksualai, kuriems atlikta
Iyties keitimo operacija, turi tegs visiSka ju naujos seksualés tapatybs pripazinima, buvo
iSaugusi visuomess tolerancija transseksuwal atzvilgiu, ryski naujos transseksual
seksualigs tapatybs pripazinimo Europoje ir pasaulyje tendencijakasSir tvirtas paties
transseksualo apsisprendimas praeiti ggdymo kurg ir prisiimti jo sukeltas pasekmes.

5. Antrojo laikotarpio pradzia laikomi sprendim&oodwin ir I. bylose, kuriose Jungin
Karalyst buvo jpareigota parengti priemones visiSkam naujos tekssel, seksualigs
tapatyles pripazinimui. Skundams, pasiekusiems Taispp Sii sprendina priémimo,
budingas ne reikalavimas visiSkai pripazinti natipnsseksualseksualin tapatylke, o siekis
pripazinti neteigtais valstybs veiksmus, sukurigus Kklia¢iy transseksual teisiy
igyvendinimui.
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6. Po sprendimd.. v. Lithuaniapriemimo transseksualteisine padttis Lietuvoje ir toliau lieka
neaiski. Lyties keitimastatymas nepriimtas, tédlyties keitimo operacijos Lietuvoje negali
buti atliekamos. Ta&au rysSkja nauja tendencija, kai transseksualams tokiogaspes
atliekamos uzsienyje, o ige | Lietuva jie per teism iSsireikalauja, kad iy pakeisti
civilinés hiklés akty iraSai, kun; pagrindu Siems asmenims iSduodami nauji asmens
dokumentai.

7. Europos zmogaus teisir pagrindini laisviy apsaugos konvencijos normos itin abstias
todkel didele reikSme suteikiama Teismo interpretacijoms. Teismas, pretuodamas
Konvencip, vadovaujasi principais. Naggjant transseksual kuriems atlikta lyties keitimo
operacija, bylas, buvo vadovaujamasi ,gyvo instraotog plataus veikimo laisis (wide
margin of appreciation, proporcingumo ir asmens autonomijos principais.

8. Nagrirgjant transseksual kuriems atlikta Iyties keitimo operacija, bylasgyvo
instrumento” principas tapo vienu IS svariau$eismo argumentpripaZstant transseksual
teis i visiSka ju naujos seksualés tapatybs pripazinim. Valstybi plataus veikimo laisy
apribota, motyvuojant pusiausvyros tarp vieSojprivataus intereso pazeidimuwlygojusiu
proporcingumo principo pazeidgn Asmens autonomijos principu pasinaudota iSkeliant
asmens laisvo apsisprendima;jig kaip viery IS svariausj Teismo argumentpripagstant
naup transseksualseksualig tapatyla.

9. Probleminiu klausimu ir toliau iSlieka tés | lyties keitimg pripazinimas. Teismas,
iSnagrirejes net devynias lytpakeitusi transseksualbylas, @ karto nepasisakdél teisés i
Iyties keitimp. Nepaisant to, nauja transseskualeksualig tapatylé yra pripazstama.
Nustatyti, ar Konvencija gina asmens ¢eidyties keitinyg, Teismui gadty padkti tikslios ir
vienareikSmiskos mokslini transseksualumo kilés tyrimy iSvados. Kol jos nepateiktos,
Teismo jurisprudenci tiksinga vadinti negalutine, ,pereinamojo laikquax

jurisprudencija, suformuota atsizvelgiamsam packti ir iki Siol sukaupg informacip.
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Baltuonyteé I. Lyties keitimo aspektai Europos Zzmogaus teigismo jurisprudencijoje /
Teis magistro baigiamasis darbas. Vadovas doc. drJuskewius, konsultantas prof. dr. A.

Narbekovas. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetaeiss fakultetas, 2008. — 57 p.

ANOTACIJA

Magistro baigiamajame darbe iSanalizuoti Iytiegtike aspektai Europos Zmogaus teisi
teismo jurisprudencijoje, susisteminta ir chron@&gi iScstyta Europos Zmogaus teisieismo
praktika, susijusi su asmegnkuriems atlikta lyties keitimo operacija, @&isis | Seimos ir privataus
gyvenimo gerbim, santuok ir nediskriminacifp elges. Be to, aptariami pagrindiniai principai i |
taikymo ypatumai, Europos Zzmogaus teigismui nagrigjant transseksua) kuriems atlikta lyties

keitimo operacija, bylas, bei pateikiama transsaksieisires padties Lietuvoje analiz
Pagrindiniai Zodziai: transseksualas, lyties keitimo operacija, plataegkimo lais\,

vieSojo ir privataus intereso pusiausvyra, poziyvpareiga, privatus gyvenimas, teissantuok,

diskriminacija.
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Baltuonyteé I. Sex Reassignment aspects in Jurisprudence of Titugp&an Court of Human
rights / Master's Work in Law. Supervisor assocofpdr. J. JuSkevius, advisor prof. dr. A.

Narbekovas. — Vilnius: Faculty of Law, Mykolas RamédJniversity, 2008. — 57 p.

ANNOTATION

The Master's Work analyses the aspects of sesirggsent in the the jurisprudence of The
European Court of Human rights. The Court’s positielated with post operative transsexuals’
rights to private and family life, marriage and rdiacriminatory treatment is chronologically
presented. General principles, applied by the Gatetpreting the European Convention on Human
Rights and Fundamental Freedoms, the peculiatighe application and the state of Lithuanian

transsexuals are analysed.
Key words: transsexual, sex reassignment surgery, wide mafgappreciation, fair balance

between the general interest of the community dmal ihterests of the individual, positive

obligation, private life, right to marry, discrination.
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SANTRAUKA

Siame magistro baigiamajame darbe lyginamuojuipZianalizuojama Europos Zmogaus
teisiy teismo jurisprudencija, susijusi su naujos trakssal;, kuriems atlikta lyties keitimo
operacija, seksuaks tapatybs visisko pripaZinimo problematika. Sio darbo sl iSanalizuoti
Europos Zmogaus teigsiteismo pozici dél visiSko naujos transselswakeksualigs tapatybs
pripazinimo, susisteminti ir apibendrinti jo sprénds bei atskleisti, kaip chronologiSkai kito
Teismo pozicija Siuo klausimu.

Darbe chronologine tvarka analizuojami Europos Zmusg teiai teismo sprendimai,
aptariant juos asmens privataus gyvenimo gerbimigist] santuok ir teiss | nediskriminacif
elges kontekste. Taip pat aptariami svarbiausi pringigairiais £Emési Europos Zmogaus teisi
teismas interpretuodamas Europos Zmogausuytersipagrindiniy laisviy apsaugos konvegjj
analizuojami transseksugleisires padties Lietuvoje ypatumai.

Analizuojant Europos Zmogaus teisteismo sprendimus, buvo nustatyta, kad Teismo
pozicija ¢l visiSko naujos transseksuadeksualigs tapatybs pripazinimo, lyginant pirgsias tokio
pobidzio bylas su paskeamis, smarkiai ke#isi. Tam daugitakos tuéjo vertybiniai pokyiai
visuometmje bei iSaugusi jos tolerancija transseksualanig,at mokslo ir medicinos pazanga bei
transseksualams palarskpokytiai Europos valstyl jstatymuose.

Analizuojant transseksugleisires padties Lietuvoje ypatumus, nustatyta, kad &8smen
padttis, kol nebus priimtas lyties pakeitimgstatymas, ir toliau liks dviprasmiSka. Pasteb
tendencija, kad Lietuvos transseksualams lytiesnkeioperacijos atliekamos uzsienyje, azgri
Lietuva jie per teism iSsireikalauja, kad iy pakeisti civilires hiklés akty jrasai, kuny pagrindu

jiems liau iSduodami nauji asmens dokumentai.
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SEX REASSIGNMENT ASPECTS IN JURISPRUDENCE OF THEHRKDPEAN
COURT OF HUMAN RIGHTS

INDRE BALTUONYTE

SUMMARY

The author analyses the jurisprudence of The Earopeurt of Human rights related to the
rights of the post-operative transsexuals. Thegyohthis work are these: analysis of the attitafle
The European Court of Human Rights towards fulbgestion of transsexuals’ new sexual identity,
systematization and generalization of the Couddgypments, eduction of the chronological changes
of the Court’s position.

The judgements of the European Court of Human Righg chronologically analysed in the
context of human rights to private life, marriagedanon-discriminatory treatment. General
principles, applied by the Court interpreting thardpean Convention on Human Rights and
Fundamental Freedoms, are disputed and the pd®daof the state of Lithuanian transsexuals are
analysed.

It was established that the Court’s position conicey post-operative transsexuals essentially
changed because of the changes of society’'s vaysters, increased social acceptance of
transsexuals, medical and scientific progress aminton European approach of legal recognition
of the new sexual identity of post-operative traxssils.

It was also established that the state of transdexn Lithuania will stay ambiguous till
Gender reassignment act is enacted. It is a tegdenw for Lithuanian transsexuals to go abroad
where gender reassignment surgeries are perforneedane back to Lithuania claiming full legal

recognition of their changed sex in Lithuanian ¢sur

El. p.: indre.baltuonyte@gmail.com
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