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IVADAS

Seima yra pati svarbiausia kiekvieno miisy gyvenime - mums, miisy vaikams, miisy tévams
ir seneliams. Ji labiausiai jtakoja visa tolesnj asmens gyvenima. Seimoje atsispindi ir kaupiasi visi
socialinio ekonominio gyvenimo pazangiis ir negatyviis pokyc¢iai, kuriamos ateities vizijos. Sparcios
gyvenimo permainos gali lemti staigius ir esminius Seimos kaip sociokultiirinio instituto pokycius,
kuriems visuomené daznai nepasiruosusi ir kuriy negali vienareikSmiskai priimti. [statymy leidéjui
pagal Konstitucija kyla pareiga nustatyti toki teisini reguliavima, kuris stiprinty Seimos santykius,
uztikrinty Seimos, kaip konstitucinés vertybés, pirminio visuomenés vieneto, kuris geriausiai
uztikrina kokybiska karty kaita, apsauga nuo jai kylanciy grésmiy.

Siuolaikinés teisés socialinio veiksmingumo sampratos kriterijai turéty biiti Zmogaus teisiy
apsaugos uztikrinimo laipsnis, visuomenés grupiy interesy dermés ir jy teisinio igyvendinimo
galimybiy laipsnis, taip pat visuomenés raida skatinanéiy teisiniy priemoniy apimtis. Sios sampratos
poziliriu Seimos teisés normy akty turinys turi atitikti visuomenés nariy lukescius, socialinius
interesus, nes vienas svarbiausiy teisés socialinio veiksmingumo Kkriteriju — visuomenés santarvés
uztikrinimas.

Tyrimo objektas. Seimos santykiy teisinis reguliavimas.

Tyrimo tikslas — atskleisti Seimos santykiy teisinio reguliavimo socialini veiksminguma.
Tikslui pasiekti tyrimui iSkeliami Sie uzdaviniai:

1. ISnagrinéti Seimos kaip socialinio instituto samprata.

2. I8nagrinéti Seimos santykiy teisinio reguliavimo socialinio veiksmingumo samprata.

3. ISnagrinéti Seimos teisiniy santykiy reguliavimo principus.

4. ISnagrinéti sutuoktiniy, tévy ir vaiky turtiniy ir asmeniniy neturtiniy santykiy
reglamentavimo ypatumus.

5. ISnagrinéti santuokos sudarymo ir jos pabaigos, sutuoktiniy turtiniy santykiy ir vaiko
teisiy apsaugos Seimoje teisinio reguliavimo problemas.

Tyrimo hipotezé — netinkamas Seimos teisés normy jgyvendinimas neigiamai jtakoja
Seimos santykiy teisinio reguliavimo socialini veiksminguma.

Mokslinis darbo naujumas. Pasirinkta tema manau yra aktuali tiek teoriniu, tiek praktiniu
aspektu. Siuo darbu yra pagilinamas $eimos santykiy teisiniy reguliavimo socialinio veiksmingumo
suvokimas. Seimos teisés normos - tai apibréztos ir formalizuotos elgesio taisyklés, kuriy privalo

laikytis Seimos teisiniuose santykiuose dalyvaujantys subjektai. Bitent Sios taisyklés ir salygoja



Seimos teisiniy santykiy dalyviy teises ir pareigas. Teismy praktikos analizé leido atskleisti gincuy,
kylan¢iy Seimos teisiniy santykiy srityje, raidos ir jy teisminio sprendimo tendencijas.

Tyrimo metodika. Tiriant baigiamojo darbo objekta ir siekiant darbo tikslo naudoti jvairiis
mokslo metodai. Sisteminés analizés metodas naudotas tiriant santuokos sudarymo, jos nutraukimo,
turtiniy santykiy bei vaiky teisiu Seimoje apsaugos teisinio reguliavimo veiksminguma. Dokumenty
analizés ir statistinis metodai naudoti , tiriant Statistikos Departamento prie LR Vyriausybés
duomenis apie santuokos sudaryma, jos nutraukima, smurto prie§ vaikus atvejus Seimoje, taip pat
atliekant atrankinj santuokos nutraukimo, turto padalijimo, tévy valdzios apribojimo civiliniy byly
tyrima. Lyginamosios teisétyros metodas naudotas , analizuojant Lietuvos Respublikos ir
tarptautinius teisés aktus, reglamentuojancius vaiky teisiy apsauga, mokslines doktrinas, skirtingus
mokslininky pozitirius { Seimos santykius. Loginis ir apibendrinimo metodai naudoti atskleidZiant
darbo tiksla, aiSkinantis teisés normy turini, pateikiant iSvadas bei rekomendacijas.

Tyrimo etapai. Pirmajame etape studijuota moksliné¢ literatiira susijusi su Seimos kaip
socialinio instituto ypatumais, atskleista teisés socialinio veiksmingumo esmé bei Seimos ir teisés
veiksmingumo pagrindu suformuluota veiksmingos Seimos teisés samprata. Antrame etape
apzvelgtas santuokos sudarymo, jos nutraukimo, Seimos nariy turtiniy ir asmeniniy neturtiniy
santykiy bei tévy ir vaiky tarpusavio santykiy reglamentavimas. Tre¢iame etape atlikta Lietuvos
Auksciausiojo Teismo ir Kauno miesto apylinkés teismo Seimos teisiniy santykiy civiliniy byly
analize, padé€jusi jvertinti atskiry Seimos teis€s instituty socialinj veiksminguma. Ketvirtajame etape,
remiantis moksline literatura ir atlikta analize, statistine duomenuy analize, suformuluotos iSvados ir
pateiktos rekomendacijos.

Tyrimo $altiniai. Tyrimo Saltiniais tapo Lietuvos Respublikos ir tarptautiniai teisés aktai, ju
oficialtis iSaiSkinimai, civiliné teisé€, civilinio proceso teis¢, teisés sociologija, teisés teorija ir kita
mokslin¢ literatlira, publicistiniai straipsniai periodiniuose leidiniuose bei internetiniuose
puslapiuose, kuriuose pateikiamos jvairios teisininky nuomonés. Buvo iSanalizuoti Kauno miesto
apylinkés teismo ir LAT civiliniy byly sprendimai dél santuokos negaliojimo, nutraukimo, turto
padalijimo, tévy valdzios apribojimo, vaiky gyvenamosios vietos, kilmés nustatyto ir vaiky
iSlaikymo.

Darbo struktiira. Baigiamasis darbas yra tarpSakinio pobiidzio darbas, esantis keliy teisés
moksluy—civilinés, Seimos teisés moksluy bei sociologijos—sandiiroje. Baigiamaji darba sudaro jvadas,
trys pagrindiniai skyriai, kurie suskirstyti i smulkesnes dalis. Darbas baigiamas iSvadomis ir

rekomendacijomis, bei pateikiamu literatiiros saraSu.



1. SEIMOS TEISES SOCIALINIO VEIKSMINGUMO
SAMPRATA

1.1. Socialiné Seimos samprata

Seima egzistuoja tiek pat laiko, kaip ir visuomené, tik ivairiose visuomenése buvo
nevienodi $eimos tipai bei formos. Seimoje vyksta svarbiausi asmeninio gyvenimo jvykiai,
jungiantys zZmogu su socialine grupe, visuomene. Ji yra Zmogaus ir visuomenés pusiausvyros
pamatas, todé¢l $eimos savoka skirtingai pateikia daug teoriky ir praktiky. ,,Seima — labai reik§minga
socialiné grupé, vykdanti pirming vaiko socializacija, kuri nepakei¢iamai veikia vaiko asmenybés
formavimasi.“' Seima — unikali socialiné institucija, nes joje pratgsiama gyvybé, individas igyja
pirmasias socializacijos pamokas, tampa grupés nariu. ,,Seima — socialinio gyvenimo centras,
siejantis individa su kitomi socialinémis institucijomis ir organizacijomis.> P. Bourdieu siilo {
Seima pazvelgti kaip 1 “instituta, kuris vienu metu egzistuoja ir objektyviai, ir Zmoniy protuose — per
klasifikacijos principus, kurie konstruoja tam tikrus atitikimo oficialiai Seimos idéjai rodiklius.
Moderniose visuomenése pagrindinis tokiy oficialiy kategoriju agentas yra valstyb¢, kuri remia tam
tikra Seimyninés organizacijos forma ir palaiko tuos, kurie prie jos prisitaiko.”® Britanijos
Enciklopedijoje Seima apibréziama kaip — *“ socialiné grupé, susieta bendros gyvenamosios vietos,
ekonominio bendradarbiavimo ir reprodukcijos. Ji jungia suaugusius abiejy lyCiy asmenis, 1§ kuriy
bent du palaiko socialiai pateisinamus lytinius santykius, turi viena ar daugiau palikuoniy arba
ivaikinty vaiky.”* Nors §iame apibréZime jau yra jungiami biologiniai ir socialiniai poZzymiai, tatiau “§i
tradiciné Seimos samprata pastaraisiais metais yra vis dazniau kritikuojama, nes ji neatspindi Siandieninés
Seimyninio gyvenimo jvairovés, nauju socialinés saveikos formy ir Seimos kaitos procesy, atskirdama
daugybe ivairiy grupiy, kurios laiko save Seimomis (globéjai ir jy globojami vaikai, partneriai, gyvenantys
neregistruotoje santuokoje, jskaitant tos pagios lyties partnerius).”

Taigi Seimos samprata néra baigtiné ir atspindi kiekvienos visuomenés tradicijas ir
poreikius. Taciau kiekvienu apibrézimu autorius ar autoriy grupé pabrézia tai, kas ju manymu yra
svarbiausia, pavyzdziui, istatymy leid¢jai ir politikai iskelia formaliy rySiu svarba. Galima buty

teigti, jog kiekviena Seimos sampratos versija taip pat atspindi ir Seimos funkcijy prioritetus.

'Berger P. L., Luckmann T. Socialinis tikrovés konstravimas. Vilnius: Pradai, 1999. P.24,

* Kvieskiené G. Socializacijos pedagogika. Vilnius: VPU, 2000. P. 83,

* Bourdieu P. Apie $eima kaip realizuota kategorija / Kultiiros barai. 2002. Nr.12, psl. 21-25,

* Leonavi¢ius V. Sociologija. Kaunas: VDU, 2003. P.7,

> Pivoriené J. Socialogijos pagrindai socialiniame darbe: Seima, Sveikata. Kaunas: VDU, 2004. P. 233-234,



Seimos pagrinda vis dél to sudaro santuoka. Santuoka, tai istoriskai besikei¢ianéiy santykiy
tarp vyro ir moters socialiné forma, kurios pagalba visuomené reguliuoja ir sankcionuoja juy valini
gyvenima ir nustato sutuoktiniy teises bei pareigas. Taciau Seima yra sudétingesné socialiné sistema
nei santuoka, kadangi §i sistema apjungia ne tik sutuoktinius, bet ir ju vaikus, o taip pat ir kitus
giminaicius. Todél Seima reikia analizuoti ne tik kaip sutuoktiniuy grupg, bet kaip socialinj instituta,
kaip individy, atliekanCiy reprodukcing visuomenés funkcija bei savo santykius grindzianciy
atitinkamy vertybiy ir normy pagrindu, saveika ir santykius.

Seima yra vienas i§ socialiniy “instituty, kuris per apeiginius ir techninius ritualus yra
skirtingy asmenybiy bendros Seimos kiirimo, kiekvieno Seimos nario jausmy ilgalaikio jteisinimo ir
vientisumo, kaip $eimos vieneto islikimo, salygos rezultatas.”

Seima kaip socialinis institutas turi pereiti atitinkamus raidos etapus, kurie ir sudaro $eimos
cikla. Mokslininkai i$skiria skirtingus $io ciklo etapus, bet pagrindiniai yra Sie:

1. Santuokos sudarymas — Seimos susiformavimas;

2. Vaiky gimimo pradzia — pirmojo vaiko gimimas;

3. Vaiky gimdymo pabaiga — paskutiniojo vaiko gimimas;

4. ,, Tuscias lizdas* — paskutinio vaiko santuoka ir atsiskyrimas nuo Seimos;

5. Seimos egzistavimo pabaiga — vieno i§ sutuoktiniy mirtis.

Kiekviename etape $eima jgauna specifinius socialinius bei ekonominius ypatumus. Seima
kaip socialinis institutas atsirado kartu su bendruomenés formavimusi.

Socialinis institutas suprantamas kaip zmoniy susivienijimas, kurio viduje jo nariai
vadovaujasi sureguliuotais visuomeniniy santykiy kompleksais. “Socialinis institutas gali biti
apibréziamas kaip pripaZintas socialiniy santykiy ir elgsenos darinys, kuris lemia tam tikros
socialinio gyvenimo srities struktiira." ' Bitent iuose susivienijimuose monés atlicka tam tikra
vaidmenyi ir §i ju vaidmeni, nulemia ne kas kita, kaip socialinés vertybés, idealai bei normos. Kitaip
tariant, atitinkamy socialinés vertybiy, idealy ir normy laikymasis uZztikrina socialinio instituto
egzistavimo ir funkcionavimo stabiluma.

Seimos sociologinés analizés teorinei raidai didele jtaka padaré struktiirinio funkcionalizmo
perspektyva. Ji pabrézia socialinés ir jos atskiry daliy tarpusavio priklausomybés aspekta. Sios
perspektyvos poziiiriu “atskiros socialinés sistemos dalys atliecka tam tikras funkcijas, kurios
uztikrina visos sistemos funkcionavima ir socialing tvarka. Tuo atveju Seima apima tris bendrasias

charakteristikas:

% Pivorien¢ J. Socialogijos pagrindai socialiniame darbe: Seima, Sveikata. Kaunas: VDU. 2004. P. 236,
;
Ten pat,



1. Seima, kaip socialinis institutas, yra kultiriskai universali, tokia pat sena kaip ir
Zmogaus kultra.

2. Seima yra esminis socialinis institutas. Seimos vaidmenys yra vieninteliai, kuriuos
atlieka visi visuomenés nariai, o individai per Seima yra susij¢ su makrosocialine struktiira.

3. Seima yra multifunkcinis institutas. Seimos funkcijos yra esminés $eimos nariams ir
visuomenei.”®

Seimos kaip socialinés kategorijos samprata taip pat gali biti atskleidZiama per $eimos
funkcijas. Seimos paskirtis, jos funkcijos visuomenéje, nepaisant Seimos struktiiros, irgi
traktuojamos gana jvairiai. Seimos ir jos funkcijy skirtingas sampratas lemia tyréjy pozidris i
{vairius Seimos santykiy aspektus: Seima gali buti tiriama ir kaip socialiné institucija, ir kaip maza
grupé; tyréjas gali orientuotis i jos santykius aiskinancius teorinius modelius ar nagrinéti empiriskai
stebima gyventojy pasiskirstyma.

Kaip teigia Z. Bajoriiinas, ,,Seimos funkcija suprantama kaip sutuoktiniy ar kity jos nariy
poreikiy ir su jais susijusiy pareiguy vieny kitiems atlikimas ir tenkinimas. Seimos funkcijy
realizavimas atskleidzia Seimos nariy santykius, moters ir vyro vaidmeny specifika. Pastariesiems

didele jtaka daro visuomené ir socialiné — kultiiriné aplinka.“9

Vaikams auginti reikia Seimos iikio,
buities, tinkamai sutvarkytos ekonomikos ir t. t.

Z. Bajoriiinas skiria Sias pagrindines Seimos funkcijas: vaiky gimdymo, auginimo bei
aukléjimo, tautos etoso testinumo, iiking ir ekonoming funkcijas, rekreacing, komunikacing,
emocing, reguliuojancia bei seksualing funkcijas. J. BikulCius iSskiria Sias Seimos funkcijas:
»Zmoniy gimings tgsimas, vaiky socializacija ir aukl¢jimas, tikiné ekonominé funkcija, rekreacine,
bendravimo funkcija, seksualiniy poreikiy tenkinimo.*“! J. Uzdila skiria ,reprodukcing, aukléjimo,
ekspresyving - rekreacing, socialing — ekonoming, dvasing — psichologing ir buiting funkcijas.!!
Sioje $eimos funkciju klasifikacijoje vaiky gimdyma ir auginima apima reprodukciné funkcija. Kai
kurie autoriai i$skiria tik esmines Seimos funkcijas. J. Vaitkevicius jas klasifikuoja taip: ,,zmoniy
gimings tgsimas; jaunosios kartos aukléjimas ir socializavimas; visuomeneés kultliros perdavimas ir
tgsimas; Seimos tikio tvarkymas; Seimos nariy gyvenimo organizavimas, ju elgesio kontrolé,

. 12
tarpusavio parama.*

¥ Pivoriené.J.Socialogijos pagrindai socialiniame darbe:Seima,Sveikata. Kaunas: VDU, 2004. P. 237,

? Bajoritinas Z. Seimos edukologija : vadovélis aukst. m-kly stud. — Vilnius : Jogara, 1997, P. 292,

1% Bikul¢ius J. Seimyninio gyvenimo darna ir jos i¥saugojimo paslaptys. — Panevezys: PaneveZio spaustuve, 1995, P. 143.
"' Uzdila J. Dorinis asmenybés ugdymas $eimoje. — Vilnius: Academia, 1993, P. 121-123,

12 VaitkeviGius J. Socialinés pedagogikos pagrindai: vadovélis magistrantams, doktorantams, pedagogams, studentams.
— Vilnius: Egalda, 1995. P.190,



Apibendrinant jvairiy mokslininky sifilomas Seimos funkciju klasifikacijas, galima i$skirti
Sias pagrindines Seimos funkcijas: 1) reprodukciné funkcija, 2) tkiné ekonominé funkcija, 3)
socializacijos funkcija, 4) psichologin¢ funkcija, 5) rekreaciné funkcija, 6) seksualiné¢ funkcija.
Reprodukciné funkcija apima vaiky gimdyma, auginimg ir aukl¢jima, ekonominé funkcija —
ekonoming, tiking Seimos veikla, socializacijos funkcija — bendruosius socializacijos procesus ir
tautos tradiciju perdavima, psichologiné funkcija — Seimos nariy tarpusavio bendravima, dvasinj ir
psichologini palaikyma, meilg ir pan.

Tiesioginis pagrindas kalbéti apie teisés poveiki Seimai atsiranda tik tada, kai
pripazistamas proporcingas teisés vieSpatavimo Seimos atzvilgiu principas. Kai tam tikra
Seimyniniy santykiy dali siekiama gristi teise, tai tokio gyvenimo organizacijai suteikiami teisés
esmei budingi poZymiai. Mat teis¢, kiek ji yra subjektiniy teisiy ir pareigy vienove, tiek ji yra atvira

Seimai: Seimos nariai turi tik tiek teisiy, kiek vykdo joms proporcingas pareigas.

1.2.Teisés socialinio veiksmingumo samprata

»leisés veiksmingumo savoka siejama su formaliu veiksmingumu, socialiniu
veiksmingumu, veiksmingumu kaip teisei kelty tiksly pasiekimu, t. y. kaip siekty ir pasiekty tiksly
santykiu, veiksmingumu kaip pasiekty tiksly ir sanaudy santykiu.“"?

,»Leisinis (formalusis) teisés veiksmingumas rodo, kad teisé veikia taip, kaip jai numatyta.
Socialinis (turiningasis) teisés veiksmingumas rodo, kad yra pasiekti Siy teisés normy socialiniai
tikslai. Socialinés teisés veiksmingumas, jei jis atitinka teisés adresaty lukescius, taip pat gali buti
ivardijamas kaip teisés naudingumas. Teisés, kaip ir bet kurio kito reiskinio, veiksmingumas
neiSvengiamai matuojamas ekonominiais (placigja prasme) kriterijais, vertinant, kiek pasistiméta
tikslo link. Kitaip tariant, teis¢ yra socialiai veiksminga, jei ji padeda priartéti prie tikslo, ir yra
socialiai neveiksminga, jei nepadeda. Sia prasme teisés veiksmingumas yra tapatus teisés
rezultatyvumui. Teisés rezultatyvumas savo ruoztu gali biiti matuojamas kaip siekty ir pasiekty

rezultaty santykis arba vertinamas kaip kryptingumas arba tikslingumas, t.y. vertinamas ne tiek

kiekybiniais, kiek kokybiniais kriterijais — kaip artéjimas prie siekty tiksly. Be rezultatyvumo,

1 Simagius. R. Teisékira ir teisés socialinis veiksmingumas//Jurisprudencija, 2004. t. 54(46). P. 63,



daugeliu atvejy butinas ir teisés efektyvumo kriterijus, kuriuo jvertinama, ar teis¢ efektyviai padeda
priartéti prie tikslo, ar ne.”'*

A. Fergusonas pastebéjo , ,,istorija yra zmogaus veiksmy, o ne sumanymy rezultatas”.
Teis¢ susijusi su normatyvumu, t.y. zmogaus sumanymai apie tai, kaip turéty bati atlieckami
zmogaus veiksmai visuomenéje. Teisé gali biiti veiksminga arba efektyvi dél ivairiausiy priezasciy.:

= D¢l teisékiiros subjekto efektyvaus darbo, jei teisés normuy akto paskirtis neprieStarauja
teisés socialiniai paskir€iai ir atitinka socialinius interesus. Todél jo igyvendinimas nesukelia
apskritai jokio visuomenés nariy ar grupiy pasiprieSinimo, arba jis yra visai neZymus;

= D¢l efektyvaus teisésaugos subjekty ar apskritai valstybés valdymo aparato veiklos;

= D¢l visuomeneés, socialiniy grupiy ir pavieniy zmoniy aukstos teisinés kulttros.

Siuo pozitiriu teisés veiksmingumas atsispindi ta apimtimi, kuria pasiekiami teisei, kaip
reguliatoriui, i8kelti tikslai — uztikrinantys visuomeninio gyvenimo organizuotuma bei stabiluma.
Bendru teisés efektyvumo rodikliu Siuo atveju tampa socialinis rezultatyvumas. Kokybine prasme
apibiidinant teisés veiksminguma kartu su faktiniu efektyvumu naudojami ir kai kurie kiti kriterijai,
kaip pagristumas ir tikslingumas, naudingumas ir ekonomiskumas.

Pagristumas ir tikslingumas - tai salygos ir reikalavimai, kuriy jgyvendinimas biitinas tam,
kad teisés normos reguliavimo procese pasiekty aukstus teigiamus rezultatus. Kuo pagristesnis ir
tikslingesnis teisés normos turinys, tuo jos yra veiksmingesnés. Si teisés socialinio veiksmingumo
[vertinimo pusé susijusi su teisékiiros procesu - koks yra teisés normy mokslinio pagrindimo lygis,
ju atitikimas visuomenés vystymosi poreikiams, ju iSleidimo naujumas ar buvo jvertinti visi
visuomen¢je vykstantys socialiniai poky¢iai.

Ekonomiskumas — tai yra teigiamas teis€s normos veiksmingumas, kuris apibréziamas
teisés reguliavimo mechanizmo veikimo i$laidomis, pasireiskian¢iomis materialiniais ir Zmogiskais
iStekliais.

Tuo tarpu vertinimas kiekybiniu kriterijumi galimas, kai nustatant teisés socialini
veiksminguma pradiniu taSku pasirenkamas rodiklis, kuris i§ faktinés pusés liudija tai, kad tam
tikros teisés normos pasiekeé reikiamo efekto. Siuo atveju kalbama apie faktinj veiksminguma, kuris
pasireiskia saveika tarp faktiskai pasiekto, realaus rezultato ir ty tiesioginiy tiksly dél kuriy buvo
priimtos tam tikros teisés normos. Tuo atveju tiesioginis teisés normos tikslas yra teisés normos
veiksmingumo {vertinimo etalonas. Lyginant tiesioginius teisés normos tikslus su faktiniais ju

poveikio rezultatais, galima kiekybiskai, matematiSkai iSmatuoti ju efektyvuma. Gautas kiekybinis

'* Simagius. R. Teisékira ir teisés socialinis veiksmingumas/Jurisprudencija, 2004. t. 54(46). P. 64,



rezultatas gali buti tiek teigiamas, tiek neigiamas. Neigiamas rezultatas liudija apie teisés socialini
neveiksminguma.
Veiksminguma galima vertinti dviem lygmenimis:
1) “kaip salygas, kuomet teisé veiksminga apskritai (makrolygis); arba
2) kaip atskiry teisés normy veiksminguma (mikrolygis).«'"
~Makrolygiu vertinami visos teisinés sistemos arba atskiros teisés Sakos veikimo

«l6

rezultatai.“” ,,Mikrolygiu nagriné¢jamas atskiro teis€s normy akto, ju grupés arba teisinés reformos

branduolj sudaranéiy teisés normy veikimo efektyvumas jy teisékiiros paskirties pozidiriu.«'’

,Pilietinei visuomenei svarbesné yra ne formalioji, o turiningoji socialinio teisés
veiksmingumo samprata“'®, kuri siejama su socialumo savokos pagrindiniu poZymiu —
bendruomeniskumu ir pabrézia du sarySingus aspektus: 1) teisés socialing paskirti - saugoti ir ginti
visuomenés bendruomeniskas vertybes ir pamatinius interesus; 2) pats teisés socialinis
veiksmingumas suprantamas kaip geras socialinis veikimas. ,,Pastaruoju aspektu akcentuojama
teisés socialinio veikimo kultiira: zmogaus ir visuomenés kryptingos teisinés veiklos laiméjimy
sistema:  kvalifikuotumas, organizuotumas, produktyvumas (rezultatyvumas), techninis
apriipinimas, visuomeninis {sipareigojimas ir t. t. Biitent, nuo Siy laiméjimy lygio ir jy savitarpio
santykiy priklauso ir teisinés veiklos kultiiros pobudis.*"

Todel “veikiant teisinei sistemai ir teisés normoms turime nuolatos kurti ir palaikyti
visuomeng¢je pasitik€jimo ir saugumo, visuomenés sutelktumo stiprinimo tendencijas, kurios persve-
ria ir nustelbia griovimo tendencijas. Tai reiskia, kad teisiné sistema, saveikaudama su moraline,
ekonomine, politine ir kitomis gretimomis socialinémis sistemomis, turi igyvendinti maksimalisting
teisés socialing paskirti:

1) saugoti ir ginti Zmogaus pamatinius interesus;
2) uztikrinti visuomenés grupiy socialing ir politing santarve;
3) skatinti bendruomenigkos visuomenés gyvenimo pazangos raida.

»leisés socialinis veikimas — tai teisés poveikio visuomeniniam gyvenimui, Zmoniy

samonei ir elgesiui atsiradimas, procesas ir jo rezultatas. Teisé sukuriama arba ,,savaimingai

' Simagius. R. Teisékira ir teisés socialinis veiksmingumas//Jurisprudencija, 2004. t. 54(46). P. 65,

'¢ Slapkauskas.V. Teisés sociologijos pagrindai. Vilnius: MRU Leidybos centras, 2004. P. 606,

' Ten pat,

'8 Slapkauskas V. Teisés socialinio veiksmingumo sampratos tyrimas// Filosofija. Sociologija. 2002. Nr. 1. P. 50,
' Ten pat,

2 Ten pat,
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atsiranda“?' socialinéje erdvéje ir joje vienokiu ar kitokiu laipsniu jgyvendinama. Teisés
igyvendinimas pasireiskia konkreCiais poveikio visuomeniniam gyvenimui, Zmoniy samonei ir
elgesiui rezultatais. Liberalios demokratinés visuomengs teisékiiros subjektui ir apskritai visuomenei
ripi, kad teisés socialinis veikimas biity veiksmingas — duoty kuo daugiau teigiamy ir kuo maziau
neigiamy rezultaty. Teisés atsiradimo ir teisés igyvendinimo etape teis¢ saveikauja su jvairiomis
socialinémis normomis ir veiksniais, kurie gali turéti ir teigiama, ir neigiama jtaka teisés socialiniam
veikimui. Todél teis€s sociologija nagringja teisés (teisiniy idéjy, teisés normy, teisiniy santykiy) ir
socialiniy veiksniy (bei salygy) saveika ,.teisés atsiradimo ir teisés igyvendinimo* etape.”*

“Teisés atsiradimo — teisé€s igyvendinimo etape teisinés priemonés saveikauja su jvairiomis
socialinémis normomis ir veiksniais, kurie teisés socialini veikima gali sustiprinti (padaryti teigiama
poveiki), susilpninti arba net neutralizuoti. Kitaip tariant, dél teisiniy priemoniy, socialiniy salygy ir
veiksniy saveikos teisé, kaip socialinis reiSkinys, patiria atitinkamus biivius ir procesus, kurie
isreiskia teisés judéjima “teisés atsiradimo — teisés jgyvendinimo” etape.”” Siame etape teisés
patiriamus biivius vadiname teisés socialinio veikimo mechanizmais. Teisés sociologijos placiuoju
poziiiriu i8skiriami keturi santykinai savarankiski teisés socialinio veikimo mechanizmai: 1) teisinio
reguliavimo, 2) socialinis arba socialinés aplinkos, 3) psichologinis, 4) informacinis-komunikacinis.
Siy mechanizmy tarpusavio saveikoje teisés poveikio visuomeniniam gyvenimui, Zmoniy samonei ir
elgesiui rezultatai gali biti skirtingo veiksmingumo laipsnio. Tai reiskia, kad sociologinis poziiiris {
teisés veikima ir veiksminguma siekia formalyji teisés veiksmingumo samprata iSplétoti ir
transformuoti i socialinj supratima.

,» Teisinio reguliavimo mechanizmas — tai teisiniy priemoniy sistema, sukurta padéti teis€s
subjektams jgyvendinti ju interesus. Teisés teorijoje teisinio reguliavimo mechanizmas suprantamas
teisinio pozityvizmo ir sociologinés teisés poZifiriais.“**

,» Teisés veikimo socialinis mechanizmas (teisés veikimo socialiné aplinka) — tai visuma
socialiniy salygu (socialinés neteisinés normos) ir veiksniy (pvz., paprotinis mastymas), kurie
suponuoja teisés atsiradima, saveikauja su teise ivairiuose jos funkcionavimo etapuose ir atsispindi
teisés igyvendinimo socialiniuose padariniuose. Teis¢ kuriama ir atsiranda ekonominio, politinio,

dorovinio ir kitokio pobtidzio socialiniy veiksniy saveikos kontekste. Sie veiksniai saveikauja su

teise visuose jos funkcionavimo ir jgyvendinimo proceso etapuose, t. y. sudaro teisés veikimo

2! Slapkauskas.V. Teisés sociologinio veikimo modeliavimas ir jo ribos: socialinis pozitiris// Jurisprudencija, 2004. t.
51(43); P. 9,

** Ten pat,

* Slapkauskas.V. Teisés sociologijos pagrindai. Vilnius: MRU Leidybos centras, 2004. P. 459,

2 Slapkauskas.V. Teisés sociologinio veikimo modeliavimas ir jo ribos: socialinis pozitris// Jurisprudencija, 2004, t.
51(43); P. 11,
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socialing aplinka (sociuma). Todél vienas svarbiausiy teisé€s sociologijos uzdaviniy — nagrinéti teisés
socialinés aplinkos struktiira, jos elementy rysi su teise.“>

Socialiné aplinka kaip teisés veikimo kontekstas dazniausiai nagrin¢jama Siais pozilriais:

. ,/Aksiologiniu (vertybiy teorijos) pozitiriu. Siuo poZifiriu nagrinéjama: teisés vaidmuo
ir jos reikSmé visuomenés socialiniy vertybiy sistemoje; teisiniy ir kity socialiniy vertybiy sude-
rinamumas (arba prieStaringumas); teisétumo ir tikslingumo principy santykis; teisés socialinio
prestizo lygis; teisés atitikties socialiniams likesCiams laipsnis. ISsiaiSkinama, kiek visuomené
pripazista ir palaiko teis€s saugomas socialines vertybes ir reikalaujamas elgesio formas.

. Socioreguliaciniu pozidiriu. Sis poziiiris pabréZia socioreguliavimo normatyvini
pagrinda. Tai reiSkia, kad nagrinéjama teisés kaip socialinio reguliatoriaus saveika su Kkitais
socialiniais reguliatoriais. Siuo poziiiriu siekiama atskleisti, koks susiklosté teisés normy ir faktiskai
veikian¢iy socialiniy normy (veiklos iproc¢iy vienoje ar kitoje veiklos srityje) santykis — normuy
suderinamumas ir priestaravimai; kokio reikia papildomo teisékiirinio pastiprinimo, kad isigaléty
teisés normy ir kity socialiniy reguliatoriy pozityvinés saveikos formos.

= Socialinés kontrolés pozitiriu. VisavertiSka teisés socialinio veikimo mechanizmo
analizé turi atskleisti teisés vieta ir vaidmeni socialinés kontrolés instituty sistemoje. Daznai
socialinés kontrolés samprata apibréziama tik visuomenés lygiu, ignoruojant individy socializacijos
reikSme. Susiaurinta socialinés kontrolés samprata suprantama kaip socialinés sistemos
socioreguliacijos biidas. Tuomet iSpleCiamas socioreguliacinis poziiiris. Daznai toks socialinés
kontrolés poziiirio susiaurinimas yra nepagristas ir riboja teisés socialinio veikimo modeliavimo
galimybes. >

»Teisés veikimo psichologinis mechanizmas — tai teisés poveikio Zzmoniy elgesio
motyvams laidavimo budai. Motyvai yra veiklos paskatos, susijusios su individo poreikiy
tenkinimu: individo aktyvuma skatinantys ir jo veiklos krypti lemiantys aplinkos arba vidaus
veiksniai; materialiis arba idealtis individo tikslai; individo veiksmu ir poelgiy pasirinkimo
priezastis, kuria pats individas suvokia. Motyvams priskiriame visa tai, kas skatina zmogaus veikla:

poreikius ir interesus, potraukius ir emocijas, nuostatas ir idealus.**’

25 Slapkauskas.V. Teisés sociologinio veikimo modeliavimas ir jo ribos: socialinis pozitris// Jurisprudencija, 2004, t.
51(43); P. 11,

%6 Slapkauskas.V. Teisés sociologinio veikimo modeliavimas ir jo ribos: socialinis pozitiris// Jurisprudencija, 2004, t.
51(43), P.11-12,

" Ten pat,
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»Teisés veikimo informacinis-komunikacinis mechanizmas — tai teisinés informacijos
komunikaciniai tinklai, kurie turi laiduoti teisés informacini komunikacini poveiki teisés
subjektams.“**

Nagrinéjant teisés socialini veiksminguma, teisés turinys dazniausiai priimamas kaip
duotybé. Ganétinai placiai yra isivyravusi tradicija teisés turini analizuoti moraliniu, politiniu,
ekonominiu pozitiriu, o veiksmingu arba neveiksmingu laikyti teisés igyvendinima. Kitaip tariant,
laikoma, kad neveiksmingas yra teisés jgyvendinimas, o ne teisés normos. Jei teis¢ vertiname kaip
irankji, tai teisékuros subjektas, siekiantis itvirtinti veiksminga ir efektyvia teisg, turi atkreipti démesi
1 procesa, kuris vyksta teisei veikiant Zzmogaus elgesj.

Suvokiant tokia dinaming teisés prigimtj, teisés kaip irankio veiksmingumo kritiniy
momenty yra keletas :

1) ,netinkamas problemos suvokimas. Tai gali biiti susij¢ su ivairiausio pobtudzio
klaidomis,

2)  netinkamas teisés tikslo supratimas arba klaidingos teisinés idéjos.

3)  netinkamas teisiniy id€jy detalizavimas teisés normose.

4)  netinkamas teisés normy iSreiSkimas teisés iSraiSkos formomis (teisés Saltiniuose) —
dazniausiai teisés akty tekstuose.

5) netinkamas teisés iSraiSkos formos ($altinio) aiSkinimas.

6) netinkamas teisés jgyvendinimas arba apskritai nejgyvendinimas, kuris gali
pasireiksti tick dél samoningo sprendimo, tiek dél galimybiy neturéjimo.?

Zvelgiant { teisés socialini veiksminguma, pirmiausia biitina pasiekti, kad tinkamos biity
teisinés idéjos ir iSreikStos tinkamos teisés normos. Taigi nagrin€jant teisés socialinj veiksminguma,
pirmiausia kyla teisés tiksly, turinio ir formos problemos, su kuriomis yra susijgs teisékiiros, o ne
teisés igyvendinimo procesas. Teis¢kiiros subjektas turi numatyti teisés socialini veiksminguma ir

efektyvuma.

1.3. Veiksmingos Seimos teisés samprata

Seima yra svarbiausia socialiné lastele, tod¢l visuomené suinteresuota jos teisine apsauga.

Kalbant apie Seimos konstitucinius aspektus, pirmiausia remiamasi | Konstitucijos 38 straipsniu,

*¥ Slapkauskas.V. Teisés sociologinio veikimo modeliavimas ir jo ribos: socialinis pozitiris// Jurisprudencija, 2004, t.
51(43), P.13,
%% Simagius. R. Teisékiira ir teisés socialinis veiksmingumas//Jurisprudencija, 2004. t. 54(46). P. 66,
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skelbianciu jog ,,Seima yra visuomenés ir valstybés pagrindas, kad valstybé saugo ir globoja Seima,
motinystg, tévyste ir vaikyste, kad santuoka sudaroma laisvu vyro ir moters sutarimu, kad valstybé
registruoja santuoka, gimima ir mirtj, kad valstybé pripazista ir baznyting santuokos registracija, kad
sutuoktiniy teisés Seimoje lygios, kad tévy teis¢ ir pareiga - aukléti savo vaikus dorais Zzmonémis ir
iStikimais pilieCiais, iki pilnametystés juos iSlaikyti o vaiky pareiga - gerbti tévus, globoti juos
senatvéje ir tausoti jy palikima.“*® Konstitucijos 39 straipsnyje randame nuostatas, kad valstybé
globoja Seimas, auginancias ir aukléjancias vaikus namuose, {statymo nustatyta tvarka teikia joms
parama, dirbanfioms motinoms istatymas numato mokamas atostogas iki gimdymo ir po jo,
palankias darbo salygas ir kitas lengvatas, nepilnamecius vaikus gina jstatymas, ir taip toliau.
,Konstitucija itvirtina Seima, kaip vertybe. Konstitucijoje tiesiogiai skelbiama, kad Seima turi buti
saugoma, globojama.!

,Seima yra socialinés tikrovés fenomenas. Seimos sociologija — viena i§ sociologijos
mokslo Saky. Tyrin¢jimo objektas - Seimos institutas. Savoka ,.Seima‘ Zymi socialing grupg, kuriai
budingi bent trys bruozai:

1. Jikylais$ santuokos;

2. Ja sudaro vyras, zmona, vaikai, gime i§ juy sajungos, taip pat prisijunge prie $io
branduolio kiti giminaiciai;

3. Seimos narius jungia teiséti rysiai, ekonominio, religinio ir kitokio pobiidZio teisés ir
pareigos, apibréztas tinklas lytiniy teisiy ir draudimy, visuma jvairiy ir nevienariisiy psichologiniy
jausmy, tokiy kaip kad meilé, prisiriSimas, pagarba, baimé ir kt.” 32

Kalbant apie Seimos teisés socialini veiksminguma, pravartu ji iSnagrinéti teisinio
reguliavimo mechanizmo sandaros aspektu. S.Aleksejevas teisinio pozityvizmo poziiiriu i$skiria tris
teisinio reguliavimo mechanizmo elementus:

“1) teisés normos ir individualis teisés taikymo paliepimai;

2) teisiniai santykiai;

3) teisiy ir pareigy igyvendinimo aktai.”’

Seimos teisés “normos nustato bendruosius $eimos santykiy teisinio reglamentavimo

principus ir reglamentuoja santuokos sudarymo, jos galiojimo bei nutraukimo pagrindus ir tvarka,

sutuoktiniy turtines ir asmenines neturtines teises, vaiky kilmés nustatyma, vaiky ir tévy bei kity

LR Konstitucija//Valstybes Zinios, 1992, Nr. 33-1014.
Jaragiinas  E.  Seimos  koncepcijos  pagrindai 1992 m. Lietuvos Respublikos  Konstitucijoje.
http://www.bernardinai.lt/index.php?url=articles. Prisijungimo laikas:2008-06-10,
kD)
Ten pat,
3 Aleksejev S. S. Obciaja teorija prava. Moskva: Juridi¢eskaja literatura, 1982. T 2. P. 27,

14



Seimos nariy tarpusavio teises ir pareigas, ivaikinimo, globos ir riipybos, civilinés biiklés akty
registravimo tvarkos pagrindines nuostatas.”*

Civilinis kodeksas Seimos savokos nepateikia. Civilinio kodekso komentatoriai bando $ia
savoka iSvesti i§ kodekse vartojamos ,,Seimos nario* kategorijos. Juy teigimu, Seima — ,tai grupe
fiziniy asmeny, kuriuos sieja turtiniai ir asmeniniai neturtiniai teisiniai santykiai, atsirandantys
santuokos, bendro gyvenimo nejregistravus santuokos, kraujo giminystés, jvaikinimo, kitokios vaiky
priezitiros ar aukléjimo teisinés formos pagrindu.“*® Seimos turtiniai ir asmeniniai neturtiniai
santykiai susiklosto tarp sutuoktiniy, vyro ir moters, bendrai gyvenanciy iregistravus partneryste,
tévy ir vaiky, seneliy ir vaikai€iy, broliy ir sesery, itéviy ir jvaikiy, globéju ir globotiniy.

“Pazymeétina, kad CK isSplecia Seimos santykiy sriti, kur taikomas dispozityvumo principas
ir atitinkamai Seimos santykiy subjektai gali patys savo susitarimu reguliuoti tarpusavio santykius:
Cia itvirtintas vedybuy sutarties institutas, sutarties dél santuokos nutraukimo padariniy institutas ir
panasiai. Kitas Seimos santykiy teisinio reglamentavimo ypatumas, palyginti su kity civiliniy
santykiy teisiniu reglamentavimu, yra tai, kad Seimos teiséje yra nemazai imperatyviy teis€s normuy.
Sitaip yra todél, kad daugelis $eimos santykiy néra grynai privatis -jie pasizymi veikiau vieSumu.
Todel valstybe, siekdama apsaugoti vieSaji interesa, kai kuriuos klausimus reglamentuoja
imperatyviai, o tam tikri Seimos teisiniai santykiai susiklosto tik jstatymo numatytais atvejais ar
sankcionuoti valstybés.”

Seimos santykius reglamentuojan¢ios teisés normos isskirtos i atskira Civilinio kodekso
knyga. “Vienas i§ Seimos santykiuy ypatumy, kad teisé¢ ju visy nereglamentuoja. Kai kurie Seimos
santykiai yra tokie privatiis, kad istatymy leidéjo kiSimasis netoleruotinas. Taigi ne visi Seimos
santykiai yra teisiniai. Nemazai Seimos santykiy, grindziamy abipusiu ju Saliy pasitikéjimu, yra
reglamentuojami moralés normy, susiklosCiusiy tradicijy, taip pat abipusiu Saliy susitarimu ir
panasiai. Teis¢ Seimos santykius reglamentuoja tik tiek, kiek Sitai butina siekiant apsaugoti viesaji
interesa, taip pat apginti Seimos santykiy subjekty, ypac vaikuy, turtines ir asmenines neturtings teises
ir teisétus interesus.”’

Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnyje ,,Asmens

teis€¢ | Seimos gyvenimo gerbima‘“ ,,atskleista Seimos gyvenimo samprata. Teisin¢je literatiroje

nuolat minima Marckx prie§ Belgija byla, kurioje konstatuota, kad Seimos gyvenimas apima mazy

3 LR Civilinis kodeksas// Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262 ,
#Jarasiinas E.  Seimos  koncepcijos  pagrindai 1992 m. Lietuvos  Respublikos  Konstitucijoje.
http://www.bernardinai.lt/index.php?url=articles. Prisijungimo laikas:2008-06-10,
zj Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso Komentaras. Tre¢ioji knyga. Seimos teis¢. Vilnius: Justitia, 2002. P. 24,
Ten pat,
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maziausiai ry$ius tarp artimy giminai¢iy, kurie turi svarbia reikime. Sis Teismas prioriteta teikia
,vertikaliems™ santykiams (nepilnameciai vaikai, tévai, seneliai). ,,HorizontalGis* santykiai
pripazistami su iilygomis. Europos Zmogaus Teisiy Teismas $eimos gyvenimo sampratos
neapriboja santuokos pagrindu susiformavusiomis Seimomis ir teigia, kad jis gali apimti ir kitokius
de facto santykius. Seimos gyvenimas apima mazy maZiausiai ry$ius tarp artimy giminai¢iy.*®

Teismo praktikai nagrinéjant bylas, susijusias su Seimos gyvenimu, biidingi Sie principai:

,»a) valstybés teisinei sistemai neuztikrinus tinkamo teisinio rySio tarp vaiko ir jo motinos
sudarymo galimybés, teks konstatuoti Konvencijos 8 str. pazeidima;

b) nevienodas santuokiniy ir nesantuokiniy vaiky traktavimas reiskia konvencijos 8 str.
(taip pat ir 14 str.) pazeidima;

c) Seima suprantama placiau nei santuokos pagrindu susidargs socialinis vienetas, todél
Konvencijos apsaugos objektas suvokiamas atsizvelgiant i bylos aplinkybes, socialini, ekonomini,
kultiirini konteksta bei tradicijas;

d) Konvencijos 8 str. reiSkia ne tik valstybés negatyvia pareiga nesikiSti | Seimos
gyvenima, bet ir reikalavima veikti pozityviai, uztikrinant visaverti Sios teisés realizavima;

e) EZTT Seimos santykiuose gina vaiko teises, t.y. tévy ir vaiky santykius, bet ne
nesantuokini gyvenima, (matome, kam teikiamas prioritetas, beje, kai kurie autoriai teisinéje
literatiiroje tokia Europos zmogaus teisiy pozicija laiko pernelyg konservatyvia ir atsargia, nors kiti
§i teisma kaltina pernelyg dideliu aktyvumu).*

Nemazai Seimos santykius reglamentuojanciy teisés normuy yra imperatyvios. Tai lemia
santykiy pobudis — nemazai Seimos santykiy pasizymi tam tikru vieSumu. Todél valstybe, siekdama
apsaugoti viesaji interesa, kai kuriuos santykius reglamentuoja imperatyviai ir santykiy subjektams
neleidzia tarpusavio susitarimu tokio reglamentavimo pakeisti (pavyzdziui, pareiga aukléti vaikus,
moraliai ir materialiai remti sutuoktiniams vienas kita, abiem prisidéti prie Seimos poreikiy
tenkinimo ir kt.), o tam tikri Seimos teisiniai santykiai susiklosto tik {statymo numatytais atvejais
arba sankcionuoti valstybés.

Istatymais reguliuojant svarbiausius socialinius reiSkinius visada daromas poveikis vi-
suomenei: arba isivyrauja kompromisas, t. y. istatymas atitinka visuomenés liikesCius, arba

sukuriamas konfliktas. Tarp kompromiso ir konflikto yra tarpiniy kompromiso santykio buviy.

Siekiant, ,,kad istatymas neastrinty interesy konflikto, biitina, kad jis itvirtinty asmenybés, socialiniy

*Jarasiinas E. Seimos  koncepcijos  pagrindai 1992 m. Lietuvos Respublikos  Konstitucijoje.
http://www.bernardinai.lt/index.php?url=articles. Prisijungimo laikas:2008-06-10,

39

Ten pat,
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grupiy ir valstybés interesy kompromisa. PrieSingy interesy kompromisu siekiama vienodo
veiksmingumo salygomis saugoti konstitucines ivairiy socialiniy grupiy zmogaus teises.**’

»Socialinis kompromisas pripazistamas viena i§ svarbiausiy priemoniy teisiniams
istatymams kurti. [statymy leidéjas, kurdamas teisés normas, turi zinoti, kokiy socialiniy grupiy
interesus tiesiogiai ar netiesiogiai Sis istatymas palies, kuri 1§ ty grupiu tokiu istatymu labiausiai
suinteresuota ir kuri jam oponuos.**'

PrieSingy interesyu kompromisas yra socialinis kompromisas, kuris saugo bei itvirtina
konstitucines Zmogaus teises ir tarsi apibendrina visus kitus teisinio jstatymo poZzymius. Seimos
teisés socialinio veiksmingumo esmg lemia tai, jog Seimos teis¢je teisiniy santykiy dalyviy teisiy ir
pareigy veiksmingas realizavimas grindziamas socialiniu kompromisu. Socialinis kompromisas
Seimos teiséje - tai butinybé derinti sutuoktiniy prieSingus interesus. Socialinio kompromiso déka
teisé pasidaro pajégi pakilti vir§ Seimos ir tapti visy socialiniy grupiy - Seimy gerovés teise, t. y.
veiksminga teise. Kad socialinis kompromisas biity ne tik teorinis, bet ir praktiskai socialinj elgesi
normuojantis principas, patys pilieCiai taip pat aktyviai turi dalyvauti politiniuose procesuose,
aktyviai ginti savo teises.

Seimos teisés kaip atskiros teisés $akos veiksminguma lemia ir tai, kad $eimos teis¢
reguliuoja  visuomeninius Seimyninius santykius glaudziai veikdama su konstitucine teise bei
kitomis teisés 3akomis. Seimos teis¢ yra aktyviai veikiama konstitucinés teisés principy.
Seimyniniy santykiy teisinio reguliavimo principai ir tikslai susije su LR Konstitucijos nuostatomis,
nustatanciomis pilieCiuy teises ir laisves. Konstitucija - svarbiausias nacionalinis Seimos teisés
Saltinis, teisiné istatymu leidéjo sprendimy patikros priemoné, todél Seimos santykius biitina
regulivoti pagal Konstitucija, o ne kariaujant su ja. Seimai pripaZintas konstitucinés vertybés
statusas suponuoja valstybés valdzios institucijoms pareigas saugoti ir remti Seima tiek kuriant, tiek
taikant teise.

»lal, jog Seima yra konstituciné vertybé, nereiSkia, kad visi valstybés pilieciai privalo
gyventi Seimose. Niekas nevercia sudaryti santuokos. Niekas nevercia Zmogaus visa gyvenima biti
susituokus. Niekas Zmogaus nevercia pasirinkti kity sugyvenimo formuy. Taciau konstituciskai
saugoma tiktai tokia $eima, kuri uZtikrina pacios visuomenés biivi. Zmogaus teisés turi prasme tiktai

. Ve 42
visuomengje.

D, Beinoravicius. Socialinis kompromisas kaip teisinio istatymo pozymis// Jurisprudencija, 2002, t. 27(19); P. 19,

*! Vaigvila A. Teisinés valstybés koncepcija Lietuvoje. — Vilnius: Litimo, 2000. P.40,

“Jaragiinas E.  Seimos  koncepcijos  pagrindai 1992 m. Lietuvos  Respublikos  Konstitucijoje.
http://www.bernardinai.lt/index.php?url=articles. Prisijungimo laikas:2008-06-10,
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1.4. Seimos santykiy teisinio reguliavimo principai

Teises sistema apskritai ir kiekviena teisés Saka ar net teisés institutas grindziami tam
tikrais esminiais teiginiais, vadinamais teisés principais. LotyniSkai principum — pradzia, pagrindas,
pirminis Saltinis. Teisés principai yra svarbiausi teisés esmés konkretinimo, reiSkimo bidai,
pagrindinés idéjos, vertybinés orientacijos, kurios nurodo, kaip konkre€iomis teisés normomis turi
biti reguliuojami Zmoniy santykiai. Jie sudaro teisés, teisé€s Sakos, teisés instituto plétojimo pagrinda
ir yra labai svarbus taikant teisés normas praktikoje. Nesant konkrecios teisés normos ar tada, kai
kyla klausimy dél jos taikymo, teismas gali iSsprgsti ginca remdamasis teisés principais (CPK 3 str.
6 d). CK 33 str. 1 d. nustatyti monogamijos, santuokos savanoriSkumo, sutuoktiniy
lygiateisiSkumo, prioritetinés vaiko teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo, vaiky aukléjimo Seimoje,
motinystés visokeriopos apsaugos principai.

»Pazymétina, kad Seimos teisés principai yra ir bendrieji civilinés teisés principai, kaip
teisingumo, saziningumo, protingumo, subjekty lygiateisiSkumo, nuosavybés nelieCiamumo,
sutarties laisvés, nesikiSimo 1 privacius reikalus, teisinio apibréztumo, proporcingumo ir teiséty
lukesCiy, neleistinumo piktnaudziauti teise ir visokeriopos civiliniy teisiy teisminés gynybos
principai jtvirtinti pirmosios knygos 1.2, 1.5 str. Be abejo, Seimos santykiams jie turéty buti taikomi
vertinus Siy santykiy specifika. Svarbu tai, kad CK 3.3 straipsnis nustato tiek istatymy kiirimo, tiek
ju taikymo ir aiSkinimo gaires. Kiekviena tre€iosios knygos norma turéty biiti aiSkinama ir taikoma
nepamirstant CK 3.3 straipsnyje itvirtinty principy.

Pagrindiné teisés principo savybé ta, kad jis yra itvirtintas bei iSreikStas svarbiuose
norminiuose aktuose ir i§ esmés sudaro teisinio reguliavimo baze.”*

Monogamijos principas. Monogamija — vienas i§ pagrindiniy principy, reguliuojant
santuokos ir $eimos santykius, itvirtintas LR CK 3.3 str. Sis principas reiskia, kad vyras ir moteris
gali biti tuo pat metu tik vienoje istatymo nustatyta tvarka sudarytoje santuokoje. Asmuo, esantis
kitoje registruotoje santuokoje, negali sudaryti naujos santuokos. Santuokos sudarymas, esant kitai
teisétai santuokai, reiSkia esminiy santuokos ir Seimos santykiy principy pazeidima. Tai gali sudaryti
daugpatystés ar daugvyrystés situacija, kelti neigiamas teisines pasekmes, nes antra santuoka bus
pripazinta negaliojanc¢ia pagal CK 3.16 str., kuris draudzia paZeisti monogamijos principa.
Monogamijos principas yra absoliutus, nes néra numatyta ar leidZziama jokiy jo i§im¢iy. Pazymétina,
kad istatymy leid¢jas galéty numatyti vienintele Sios taisyklés iSimti, o bitent, kai santuoka sudaro

tie patys asmenys, kuriy partnerysté buvo registruota. Monogamijos principas yra vieSosios tvarkos

* Mikélénas V. Civiliné teisé. Kaunas: Vijusta, 1997. P. 251,
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principas (CK 1.11 d.), juo remiantis uzsienio teisés normos netaikomos, jeigu ju taikymas pazeidzia
Istatymy itvirtinta vieSaja tvarka pvz. pazeidzia monogamijos principa. LAT Senatas ,,D¢l Lietuvos
Respublikos teismuy praktikos, taikant tarptautines privatinés teis€s normas, apibendrinimo
apzvalgoje** idaiskino, kad savoka ,,vieoji tvarka“ yra palikta teismams. Si savoka apima pagrindi-
nius principus, kuriais yra grindziama valstybés teisiné sistema, valstybés ir visuomenés
funkcionavimas. Taigi vienas i$ tokiy pagrindiniy principy ir yra poligamijos draudimas. Taciau
ivairios valstybés savo teisines sistemas grindzia skirtingais principais. Pvz., kai kurios valstybés
leidzia daugpatyste ar daugvyryste. Todél reikia skirti subjektiniy teisiy, igyty pagal kitos valstybés
teisg, kad ir kokia ji biity skirtinga nuo Lietuvos teisés, pripazinima ir atsisakyma taikyti uZsienio
teise.

Santuokiniai santykiai visuomenés raidoje neapsiribojo viena vyro ir moters pora: egzistavo
vieno vyro su keliomis moterimis (poligamija) arba vienos moters su keliais vyrais (poliandrija)
Seimos. Visuomenés civilizacijos procesams intensyve€jant ir apimant vis platesnes visuomenés
veiklos sritis kito santuokiniai santykiai ir Seimos kiirimo pagrindai. Monogamija Vakary
civilizacijoje tapo viena i§ vyraujaniy santuokos ir Seimos formuy, vienintele galima ir biitina
civilizuotos visuomeneés salyga, uztikrinanti Seimos pastovuma bei efektyvy jos funkcionavima.

Bet kokia galimybé sudaryti nauja santuoka dar esant Seimos teisés normy nustatyta tvarka
nenutrauktai ar nepasibaigusiai santuokai pazeisty Lietuvos Respublikos Konstitucijos nuostata,
pagal kuria pripazistama tik registruota santuoka, ir monogamijos principa joje isreiksta formuluote:
,santuoka sudaroma laisvu vyro ir moters sutarimu.“*

Asmenys, norintys sudaryti baznyting santuoka, taip pat privalo laikytis monogamijos
reikalavimo, jtvirtinto tiek Civiliniame kodekse, tick ir Kanony teisés kodekse. 1085 kanonas
nustato, kad “asmuo, kurj siejo ankstesnés santuokos ry$iai, net jei ji nebuvo panaudota (nebuvo

2% Net jei ankstesné¢ santuoka yra negaliojanti ar

lytinio akto), negaliojanciai veikia santuok
panaikinta dél tam tikros priezasties, tai nesudaro galimybés sudaryti kita santuoka, t.y., ankstesnés
santuokos anuliavimas turi buti juridiSkai ir aiSkiai iformintas. Baznytinés teisés poziiiris i
monogamija yra Zymiai grieztesnis nei civilings teisés. Jei civiliné teisé numato iStuoka kaip vieng i$
galimybiy sudaryti kita santuoka, tai baznytiné teisé leidzia nutraukti santuoka tik ypatingos iSimties

atveju. Kanony teisés kodekse nustatyta, kad, jei pakrikStytyju asmenuy santuoka buvo pilnai

* Teismy praktika. Lietuvos AukS¢iausiojo teismo biuletenis. Vilnius. 2000. Nr. 14. P. 163,
* Lietuvos Respublikos Konstitucija. — V.: Lietuvos Respublikos Seimo leidykla. 1996,
* Code of Canon Law. http://www.vatican.va/archive/ENG1104/ _P3V.HTM, prisijungimo laikas 2008-06-04,
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panaudota, negali biiti jokio ZemiSko autoriteto nutraukta, panaikinta. “Remiantis dieviSka teise,
tokia santuoka gali suardyti tik vieno i$ sutuoktiniy mirtis (1141 kanonas).

Santuokos savanoriSkumo principas. Santuokos savanoriSkumo principas reiskia, kad
santuoka yra laisvas, savanoriskas vyro ir moters susitarimas (CK 3.13 str.), tai yra biitina santuokos
sudarymo salyga. Santuokos savanoriSkumas yra vienas 1§ esminiy Seimos santykiy reguliavimo
principu. Reikalavimas, kad santuoka turi biti sudaryta laisva vyro ir moters valia, grindziamas
asmens laisvés principu, itvirtintu LR  Konstitucijos 38 str. 3d. Santuokos savanoriSkumas
grindZiamas Zmogaus teisiy apsaugos biitinumu, todél jis yra ir vieSosios tvarkos elementas. LAT
Senatas ,,Lietuvos Respublikos teismy praktikos, taikant tarptautines privatinés teisés normas,
apibendrinimo apzvalgoje® iSaiskino, kad uZsienio teisé netaikoma, jeigu jos taikymas reiksty pa-
grindiniy zmogaus teisiy ir laisviy pazeidima. Dél Sios priezasties, remiantis CK 1.11 str. 1 d. ir 3.13
str., bus atsisakoma pripazinti santuoka, sudaryta uZzsienio valstybéje pazeidziant savanoriSkumo
principa, nors pagal sudarymo vietos valstybés teisg tokia santuoka ir galioty. Pvz. tos valstybés
teisé leisty nuotakos pagrobima ir santuokos sudaryma pries jos valia.

,Vyro ir moters laisva valia sudaryti santuoka reiskia ju abiejy pasirengima kurti Seima.
Valios iSreiskimas turéty tiksliai atitikti norin¢iy susituokti viding valia. Yra laikoma, kad vien tik
iSorinis valios iSreiSkimas, nesiremiantis tikru vidaus noru sukurti Seimyninius santykius, jokiu biidu
negali biti laikomas teisiskai reik§mingu sutikimu sudaryti santuoka.“*’ Isreik§dami valia biisimi
sutuoktiniai siekia biitent Sio tikslo - registruoti santuoka bei kurti Seimos santykius. Tais atvejais,
kai vienas i§ sutuoktiniy arba jie abu to nesiekia, o santuoka sudaro kitiems tikslams pasiekti,
santuoka negali biiti pripazistama galiojan¢ia, nes asmeny valia nukreipta ne Seimos santykiams
sukurti. IS esmés valia ir jos iSraiSka sudarant santuoka nesiskiria nuo valios formavimo ir jos
iSraiskos sudarant bet kuri civilini sandori, kurio galiojimui reikia, kad nebuty valios trukumy.

Vyro ir moters valia sudarant santuoka turi biiti samoninga, jie turi suprasti savo veiksmy
pasekmes. Santuokos savanoriSkumo garantu yra tai, kad praSyma norintys susituokti paduoda
asmeniskai, jie asmeniSkai turi dalyvauti sudarant santuoka. Tokiu btidu santuokos savanoriSkumas
yra vyro ir moters vidinés bei iSorinés valios vienybé, siekiant sukurti Seimos santykius kaip bendro
gyvenimo pagrinda. Laisva valia sudaroma santuoka reiskia, kad nebus jokios prievartos, grasinimo,
apgaulés bei kity valios trukumy. Tai itvirtinta CK 3.13 str. 2d. Komentuojamo straipsnio 2 d.
pateikiamas pavyzdinis saraSas atveju, kai santuokos savanoriSkumo principas pazeidziamas. Tokie
atvejai gali bati 2 risiy. Pirma, santuokos savanoriSkumas gali biiti pazeidziamas dél objektyviy

iSoriniy priezasCiy, t.y. kai asmuo, visiSkai suvokdamas tikraja veiksmy prasme, yra priverc¢iamas

" Ppascnanckoe npaso. / pex. Ceprees ®. —Mocksa. 2000, c. 329.
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sudaryti santuoka dél iSoriniy jégu poveikio. Pvz. santuoka gali biiti sudaryta dél grasinimo, kai
asmeniui ar jo artimiesiems grasinama fiziniu smurtu, dél faktinés prievartos, t.y. kai fizinis smurtas
yra i§ tikryjuy vartojamas. Antra, santuokos savanoriSkumo principas gali biiti pazeidziamas dél
santuoka sudariusio asmens subjektyvaus gebé&jimo suvokti tikraja savo veiksmuy prasmeg ar deél
suklydimo. Pvz., santuoka asmuo sudaré¢ biidamas girtas. Tikrosios asmens valios trikumai gali
pasireiksti suklydimu. Vertinant, ar buvo suklysta, atsizvelgiama | sandorio Salies, teigiancios, kad
suklydo, amziy, i§simokslinima, sandorio sudarymo aplinkybes. Pabréztina, kad teising reikSme turi
tik esminé klaida.

Sutuoktiniy lygiateisiSkumo principas. Sutuoktiniy lygiateisiSkumas yra bendrojo
civilings teisés principo, itvirtinto CK 1.2 str. iSraiska Seimos teiséje. Sis principas yra ir
konstitucinis principas, itvirtintas LR Konstitucijos 38 str., paremtas sutuoktiniy lygiomis teisémis
bei visy asmeny lygybe. Sis principas tarpsakiniu lygmeniu konkretizuojamas Seimos teiséje kaip
sutuoktiniy lygiateisiSkumas. Taigi Sis principas reiskia, kad sutuoktiniai turi lygias turtines ir
asmenines neturtines teises, draudziama diskriminuoti dél lyties. Sutuoktiniy lygiateisiSkumas
detalizuojamas kituose CK straipsniuose: CK 3.27 str. prereziumuojama, kad bendro sutuoktinio
turto dalys lygios, taiau Sis principas néra absoliutus, esant pakankamam pagrindui galima nukrypti
nuo bendro sutuoktiniy turto lygiy daliy principo (CK 3.123 str.). Civilinéje byloje LAT CBS“*® yra
pazyméjes, kad atsizvelgiant { sutuoktiniy lygiateisiSkumo principa, sutuoktiniams bendrosios
jungtinés nuosavybés teise priklausancio turto dalys yra lygios, nesvarbu, kokio dydzio ju pajamos
ar koks veiklos pobiidis. Sutuoktiniy bendro turto lygiu daliy principas taikomas ir kai dalijamas
bendras sutuoktiniy turtas. CK 3.123 str. nurodytos salygos, kai sutuoktiniy turtas gali buti padalytas
nelygiomis dalimis. Teisés normoje pateikiamy aplinkybiy, sudaranc¢iy pagrinda nukrypti nuo
sutuoktiniy bendro turto lygiy daliy principo, sarasas néra baigtinis. Dalijant turta, reikSmingas ne
tik turto dalies nustatymas, bet ir turto paskirstymas natiira. Sutuoktiniai igyja turto, kuris néra
vienarsis ir lygiavertis. CK 3.127 straipsnio 3 dalis nustato biitinuma parenkant turto padalijimo
biida ir dalijant turta natiira, atsizvelgti | aplinkybes, kurios nurodytos CK 3.123 straipsnio 1 dalyje
kaip reikSmingos nukrypstant nuo santuokiniy bendro turto lygiu daliy principo. ,,Istatyme itvirtintas
sutuoktiniy lygiateisiSkumas reiskia ne tik vienodas teises, bet ir vienodas pareigas bei atsakomybe
uz visa éeimq.“49
Sutuoktiniai turi lygias teises ir vienoda civiling atsakomybe vienas kitam ir vaikams visais

Seimos gyvenimo klausimais ( CK 3.26 str.) Lietuvos teisés sistemoje yra itvirtinta prezumpcija,

* LAT CBS teiséjy kolegijos nutartis c. b. Nr. 3K-3-435/2004,
* LAT CBS teiséju kolegijos nutartis c. b. Nr. 3K-3-580/2004,
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kuri {tvirtina vieno i§ tévy preferencijos auginti vaika draudima. CK 3.156 str. 1 d. jtvirtintas tévy
valdzios lygybés principas, kuris reiskia, kad tévo ir motinos teisés ir pareigos savo vaikams yra
lygios. ,,Tévy pareiga iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus turi buti aiSkinama atsizvelgiant { §i
straipsni. Tévy valdZios lygybés principas nereiskia, kad tévas ir motina turi visiSkai vienodas teises
ir pareigas savo vaiky atzvilgiu, konkrecios tévy teisés ir pareigos vaiko atzvilgiu priklauso nuo
konkrec¢iy bylos faktiniy aplinkybiy, pvz, nuo to, su kuriuo i§ tévy nustatyta nepilnamecio vaiko
gyvenamoji vieta, kokia yra kiekvieno i§ tévy turtiné padétis ir pan. Taciau $is principas reiskia, kad

esant vienodoms faktinéms aplinkybéms, tévy teisés ir pareigos savo vaiky atzvilgiu turi buti

lygios.**°

Prioritetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo principas. Visuotinai
pripazinta ypatinga vaikuy, kaip iSskirtinés visuomenés dalies, verté. Tokia vaiky vieta visuomenéje
lemia jy, kaip nepilnameciy asmeny, specifiniai, socialiniai, ekonominiai bei psichologiniai teisinio
statuso bruozai. ISskirtiné vaiky padétis lemia biitinybg aiskiai nustatyti vaiky teisiy turinj, uztikrinti,
kad pozityviojoje teiséje buty itvirtintas pakankamas Siy teisy turinys bei sukurtos tokios teisinés
procediiros, kurios uztikrinty galimybe kiekvienam vaikui jgyvendinti savo teises. Pamatinis vaiky
teisiy apsaugos principas - tai vaiko interesy virSenybés principas. Jis yra ,,itvirtintas svarbiausiame
tarptautiniame vaiko teises ginan¢iame akte — Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijoje.«>' Si
konvencija yra sudedamoji LR teisinés sistemos dalis ir taikoma tiesiogiai kartu su nacionaliniais
istatymais. Pagal Sios konvencijos 3 str. 1 d. “imantis bet kokiy vaika liecianciy veiksmuy, nesvarbu,
ar tai daryty valstybinés, ar privacios jstaigos, uzsiimancios socialiniu apriipinimu, teismai,
administracijos ar jstatymy leidimo organai, svarbiausia - vaiko interesai®. Vaiko teisiy apsaugos
pagrindy istatymo 4 str. 1 d. 1 punktas pabrézia, kad visur ir visada pirmiausia turi biiti
atsizvelgiama | vaiko | teisétus vaiko interesus. Vaiko interesy virSenybés principas ypac
pabréziamas CK 3.3 str. 1 d., kurioje numatytas §io principo dominavimas reglamentuojant Seimos
teisinius santykius. Sio principo esmé ta, kad tiek priimant teisés aktus, tiek juos taikant, tiek
sprendziant klausimus, kuriy teisés aktai nereglamentuoja, visada bitina jvertinti sprendima ar bet
koki veiksma vaiko interesy atzvilgiu bei uztikrinti, kad jie nebiity pazeisti. Prioritetinés vaiky teisiy
apsaugos ir interesy apsaugos ir gynybos principas taip pat reiSkia, kad sprgsdami visus Seimos
klausimus, susijusius su vaikais, tiek tévai, tiek teismas, tiek kiti asmenys privalo pirmiausia
atsizvelgti 1 vaiko interesus ir jais vadovautis. [gyvendinant Sias nuostatas, CPK normos,

reglamentuojancios byly, kylanc¢iy i§ Seimos santykiy nagrinéjimo, ypatumus, numato teismo teise,

SO LAT CBS teis¢ju kolegijos nutartis c. b. Nr. 3K-3-286/2004,
*! Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija // Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501,
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atsizvelgiant | ieSkinio pagrinda sudarancias ir teismo posédyje paaiskéjusias aplinkybes, priimti
sprendima dél reikalavimy, kurie nebuvo teisiogiai, pareiksti, taciau tiesiogiai susij¢ su pareiksto
ieskinio dalyku ir pagrindu.®® Aptariant §j pagrindini principa, reikia paanalizuoti padia ,,vaiko
interesu” savoka. Zodis ,,interesas” bendrine prasme reiskia: ,,svarbus, ripimas dalykas; reikalas,
nauda”™’. Taigi vaiko interesai yra jo poziiiriu svarbis, ripimi dalykai, tai, kas jam naudinga. Vaiko
interesy turinys - tai ne paties vaiko subjektyvus poziiiris | tai, kas jam svarbu, reikSminga. Vaiko
interesai - tai visy pirma tai, kas lemia teigiama vaiko vystymasi. Taigi vaikui, kaip besivystanc¢iam
zmogui, svarbiausia turéti geras vystymosi salygas, todél vaiko interesus visy pirma nulemia teigia-
mas vaiko, kaip sveikos, dorovingos, tvirtos bei intelektualios asmenybés, vystymasis, atsizvelgiant
1 jo dvasinius, psichologinius, kultirinius, moralinius, tautinius, materialinius ir kitokius poreikius.
Vaikui augant keiciasi ir jo interesai, taiau pagrindiniai i§ jy nekinta, pavyzdziui: vaiko poreikis tu-
réti geras socialines ir kitokias salygas vystytis, galimybg bendrauti su tévais, broliais, seserimis,
bendraamziais, vystytis savo tautybés visuomenéje, ugdyti turimus talentus ir pan. Vaiko turimi ta-
lentai iSrySkéja vaikui vystantis, todé¢l véliau jie gali tapti reikSmingesné vertybé nei kitos. Nustatant
vaiko interesy turini, reikia atsizvelgti 1 objektyvius kriterijus, net tévai vaiko interesus supranta
skirtingai, priklausomai nuo jy pa¢iy paziiry, issilavinimo, moraliniy ar kity savybiy.«*

Vaiky aukléjimo Seimoje principas. Vaiko teis¢ gyventi normalioje Seimoje itvirtinta
Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijoje 8-10 str., 19 str. Vaiky aukl¢jimas Seimoje principas
reiSkia, kad labiausia vaiko interesus atitinka jo augimas, gyvenimas kartu su abiem tévais, t.y
normalioje Seimoje. Konstitucijos 39 str. teigia, kad valstybé globoja Seimas, auginancias ir
aukléjancias vaikus namuose. Vaiky ir tévy teis€s yra prigimtinés teisés, todél $iy teisiy apsaugai yra
skirtos specialios teisés normos. Tévy teisé rapintis ir aukléti savo vaikus yra isimtiné . Si nuostata
reiskia, kad vaikas privalo ir turi teisg augti savo Seimoje ir negali biiti atskirtas nuo tévuy, jei tik néra
aplinkybiy, dél kuriy pagal istatyma reikia atskirti vaika nuo tévy. Atskirti vaika nuo tévy galima tik
istatymo numatytais atvejais. [statymai nenumato artimosios giminystés neturintiems asmenims
teisés gincytis dél vaiko su tévais, jeigu istatymy nustatyta tvarka jie néra paskirti teisétais vaiko
atstovais.. Vaiko teisiy apsaugos pagrindu istatymas apibrézia rata subjekty, galinCiy ginCytis dél
vaiko. Subjekty, galinCiy ar siekianciy igyvendinti teisg i vaika, ratas negali biiti pleCiamas, siekiant
apsaugoti vaikyste ir teisétus vaiko interesus, apginti zmogaus prigimtines teises ir laisves. Valstybé

per savo jgaliotas institucijas apgina vaiko teises, jeigu jos yra pazeidziamos jo biologingje Seimoje.

2 LAT CBS teis¢ju kolegijos nutartis c. b. Nr. 3K-3-1423/2002,
>3 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2000. P. 215,
* Teismy praktika, Lietuvos Auks¢iausiojo teismo biuletenis. Vilnius. 2002. Nr. 17. P. 243,
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Jei vaikas tévy neturi, pirmenybé turi biti teikiama toms globos formoms, kurios geriausiai
uztikrina Seimos aplinkos sukiirima. Ivaikinimo atveju pirmenybé¢ teiktina tam variantui, kuris
uztikrins vaiko ugdyma eimoje.”® Biitina siekti, kad broliai ir seserys nebiity isskiriami, kad biity
uztikrinta galimybé jiems bendrauti su artimaisiais giminaiciais ir pan.

Motinystés( tévystés) visokeriopos apsaugos principas. Motinystés (tévystes)
visokeriopos apsaugos principas reiskia, kad jstatymuose yra jtvirtinamos tam tikros lengvatos
nés¢ioms moterims, taip pat tévams, auginantiems vaikus, sudarant jiems salygas auginti ir aukléti
juos Seimoje. Konstitucijos 39 str. sakoma, kad valstybé globoja Seimas, auginancias ir aukl¢jancias
vaikus namuose, istatymo nustatyta tvarka teikia joms parama, dirban¢ioms motinoms jstatymas
numato mokamas atostogas iki gimdymo ir po jo, palankias darbo salygas ir kitas lengvatas. Sis
principas realizuojamas atskiruose jstatymuose.

Sis principas taip pat reiskia, kad “sprendZiant Seimos ginCus, pirmenyb¢ teikiama
biologiniy tévy teiséms, jeigu tai nepazeidzia vaiko teisiy ir interesy.”®

Seimos teis¢je taip pat taikomi teisingumo, saZiningumo, protingumo, nuosavybés
nelieCiamumo, subjekty lygiateisiSkumo, sutarties laisvés, nesikiSimo i privacius reikalus, teisinio
apibréztumo, proporcingumo ir teiséty likesc¢iy, neleistinumo piktnaudziauti teise ir visokeriopos
civiliniy teisiy teisminés gynybos principai. Taciau kai kuriy $iy principy taikymas Seimos teiséje
pasizymi tam tikra specifika. Antai sutarties laisvés principas neabejotinai yra Seimos teisés
principas, taiau Seimos santykiuose jis turi biiti taikomas atsizvelgiant { Siy santykiy specifika.
,Bltinumas apsaugoti nepilnameciy vaiky interesus, silpnesnio santuokinio interesus reikalauja, kad
sutarties laisvés principo ribos Seimos teiséje biity siauresnés nei kituose civiliniuose santykiuose.
Vedyby sutarciai, be abejo , galioja sutarties laisvés principas. Taciau sandoriai, sudaryti pazeidziant
vaiko interesus (vaika paliekant be gyvenamojo bisto, minimaliy pragyvenimo 1éSy, globos
riipybos), pripaZistami negaliojan¢iais. Sio draudimo nepaisymo teisinis padarinys — sandoris,
pazeidziantis vaiky interesus, negalioja.”’ Pvz., privataus gyvenimo sampratai $eimos teiséje
biidinga tam tikra specifika. IeSkinio dél tévystés nustatymo negali biiti vertinamas kaip kiSimasis {
privaty gyvenima, nes tokiy ieSkiniy tikslas — apginti vaiko teises ir interesus, todél kiSimasis i
privacius asmenuy santykius yra pateisinamas. Kadangi teisingumo, saziningumo, protingumo

principai yra bendrieji civilinés teisés principai Seimos teiséje tiiri biiti taikomi be iSlygy.

> Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso komentaras. Tre¢ioji knyga. Seimos teis¢. Vilnius :Justitia. 2002. P. 30-31,
56

Ten pat,
T LAT CBS teiséjy kolegijos nutartis c. b Nr. 3K-3-879/2002,
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Seimos teisés principy laikymasis salygoja bendraji Seimos teisés veiksminguma. Todél
vertinant Seimos teisés veiksminguma kitose darbo dalyse stengsiuos atkleisti ne visos teisés Sakos,
o atskiry jos instituty, t.y. santuokos, sutuoktiniy turtiniy santykiy, tévy ir vaiky tarpusavio santykiy

instituty veiksminguma.
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2. SEIMOS TEISINIU SANTYKIU REGLAMENTAVIMAS

2.1. Santuokos sudarymo, jos teisiniy padariniy ir santuokos pabaigos

reglamentavimas

»dantuoka yra susijusi su Seimos institutu, t.y. santuoka sudaro galimybe rastis Seimai.
Pagristu V. Dumbliausko teigimu, Seima atsiranda dviem pakopomis: 1) sudarius santuoka, kai
Seima atsiranda kaip galimybé¢; 2) Sioje santuokoje gimus vaikams, kai Seima tampa pilna. Moteris ir
vyras sudarydami santuoka tampa ne tik Sio ypatingo socialinio santykio Salimis. Jie pradeda
gyventi kartu, vadinasi, atsiranda socialiné organizacija, tenkinanti tam tikrus jy poreikius.**®

“Santuoka yra jstatymy nustatyta tvarka {formintas savanoriskas vyro ir moters susitarimas
sukurti Seimos teisinius santykius. Vyras ir moteris, {statymu nustatyta tvarka jregistravg santuoka,
yra sutuoktiniai.”® (CK 3.7 str.) ,, Teisiniu poZiiiriu santuoka suprantama kaip svarbiausias juridinis
faktas, sukeliantis Seiminiy teisiniy rySiy atsiradima, suprantamas kaip laisva ir savanoriska vyro ir
motes sajunga, sudaroma laikantis jstatymo nustatyty reikalavimy siekiant kurti $eima.*®

»Santuoka yra sutartis, kuri gali buti sudaryta tik teisétai, pakliistant santuokos sudarymo
procediirai. I3 $ios sutarties sutuoktiniams kyla abipusés teisés ir pareigos.“®!

Be santuokos LR civiliniame kodekse yra itvirtintas ir susitarimo tuoktis (suzadétuviy)
institutas, kurj galima bty vertinti kaip prielaida juridiniam faktui, t.y. santuokai atsirasti. Vyro ir
moters susitarimo tuoktis pagrindinis tikslas — sukurti Seima. Toki susitarimg galima sudaryti
zodziu, raStu ar paduodant nustatytos formos prasyma civilinés metrikacijos jstaigai iregistruoti
santuoka. Sis susitarimas nejpareigoja tuoktis ir jo negalima jgyvendinti prievarta. , Tatiau jeigu
santuoka nesudaroma, gali atsirasti kai kuriy teisiniy pasekmiy. CK 3.9 straipsnis numato, kad, jeigu
santuoka nesudaroma, kiekviena i§ vieSo susitarimo $alis turi teis¢ reikalauti i$ kitos grazinti iteiktas
dovanas, susijusias su biisima santuoka, iSskyrus atvejus, kai dovanos verté nevirsija 1000 lity arba
santuoka nesudaryta dél to, kad viena susitarimo $alis miré.“*>
Pagrindinis skirtumas tarp santuokos ir susitarimo tuoktis pasireiskia per Seimos teisiniy

santykiy atsiradimo momenta. Santuokos sudarymu sukuriami Seimos teisiniai santykiai, o ne

susitariama dél juy. Dél teisiniy santykiy susitariama suzadétuviy atveju.

¥ Kudinavi¢iiite-Michailoviené I. Santuokos salygos ir juy vykdymas. Vilnius: Justitia, 2006. P. 11,
> LR civilinis kodeksas//Valstybés Zinios., 2000, Nr. 74-2262,

v

62 Ciogys P. A. Teisés pagrindai. Vilnius: VVAM, 2008. P. 379,
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,Lietuvoje Seima, kaip valstybés ir visuomenés pagrindas, kuriama sudarant valstybing arba
baznyting santuoka. Ja reglamentuoja Lietuvos Respublikos Konstitucija, Lietuvos Respublikos
civilinis kodeksas, Sventojo Sosto ir Lietuvos Respublikos sutartis, Civilinés metrikacijos taisyklés

bei kiti su santuoka susije teisés aktai.“®

»Pagrindiniai kriterijai, atribojantys valstybinés ir
baznytinés santuokos registracija, nustatyti CK 3.23 ir 3.24 straipsniuose: valstybin¢ santuoka
registruojama civilinés metrikacijos istaigose, vadovaujantis Civiliniame kodekse nustatytomis
salygomis ir tvarka, o baznytiné¢ santuoka sudaroma pagal atitinkamos religijos vidaus ( kanony)
teisés nustatyta procediira. Baznytiné santuoka vertinama kaip ivykes juridinis faktas, sukuriantis
sutuoktiniams teises ir pareigas, neatsizvelgiant i tai, ar buvo ji ,, apskaityta“civilinés metrikacijos
istaigoje.“** Civiliniame kodekse nenustatyta aiski ir nuolatiné baZnytinés santuokos apskaita bei
baznytinés santuokos, sudarytos nesilaikant valstybinés santuokos salygu, teisiniy padariniy
igyvendinimo tvarka.

Partnerysté. Santuokos ir Seimos santykiams skirtos treciosios Civilinio kodekso knygos
»Seimos  teise“ XV skyriuje jvirtintas naujas Seimos teisés institutas - bendras gyvenimas
nejregistravus santuokos (partnerysteé). ,,Remiantis Civilinio kodekso 3.229 straipsnio nuostatomis,
partnerysté — istatymy nustatyta tvarka jformintas savanoriSkas neiregistravusiy santuokos vyro ir
moters susitarimas bendrai gyventi, turint tiksla sukurti Seiminius santykius. Vyras ir moteris,
istatymy nustatyta tvarka iregistrave partneryste, turint tiksla sukurti Seimos teisinius santykius, yra
sugyventiniai. Taigi Civilinio kodekso ivirtintas specifinis tikslas — sukurti Seimos teisinius
santykius — keliamas tiek santuokai sudaryti, tiek ir partnerystei registruoti.«®’

Asmenims, norintiems registruoti partneryte, keliami tokie patys reikalavimai kaip ir
biisimiems sutuoktiniams. Sie reikalavimai pagal analogija su santuoka gali bati vadinami
partnerystés registravimo salygomis.

Atkreiptinas démesys, kad partnerystei netaikomos Civilinio kodekso 3.14 straipsnio 2-5
dalyse nustatytos santuokinio amziaus taisyklés iSimtys. Dél svarbiy priezasCiy (pavyzdziui,
néStumo, nepilnamecio turtinés padéties, psichikos ir psichologinés buklés bei kt.) teismo tvarka
santuokinis amzius gali biiti sumazinamas, bet ne daugiau kaip trejais metais (tik néStumo ar kiidikio

gimimo atvejais teismas gali leisti sudaryti santuoka ir asmeniui, nesulaukusiam 15 mety amziaus).

Taciau teismas negali mazinti partnerystés registravimo amziaus.

64
Ten pat,

%Vanagiené G. Sutuoktiniy ir sugyventiniy (partneriy) teisinés padéties Lietuvoje lyginamoji analizé.
http://www.gay.lv/family/policy.php/prisijungimo laikas:2008 m. spalio 25 d,
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Partnerysté¢ gali buti registruojama remiantis teismo sprendimu (esant vieno faktinio
sugyventinio praSymui ir faktiniams partnerystés santykiams tgsiantis ne trumpiau nei vienerius
metus), kuriuo bity nustatytas juriding reikSme turintis faktas, kad tarp atitinkamy asmeny
egzistuoja faktiniai partnerystés santykiai. Santuoka nutraukiama teismine tvarka. Partnerysté taip
pat nutraukiama teismine tvarka, taciau, jeigu nuo partnerystés iregistravimo yra pra€j¢ ne daugiau
kaip vieneri metai ir sugyventiniai neturi nepilnameciy vaiky, partnerysté, iSskyrus iregistruota
teismo sprendimu, gali bliti nutraukiama administracine tvarka. ,,Konstatuotina, kad Lietuvoje
biusimiems partneriams keliami i§ esmés analogiSki reikalavimai kaip ir ketinantiems tuoktis
asmenims. Taciau Civiliniu kodeksu itvirtintas partnerystés institutas skiriasi nuo santuokos

reguliavimo apimtimi.«

2.1.1. Santuokos sudarymo salygos ir draudimai

Santuokos sudarymo salygas ir draudimus reglamentuoja CK 3.12-3.17 str. ,,Pagal
galiojanCius teisés aktus santuokos sudarymo salygos pripazistamos nusistovéjusiais
reikalavimais sudarant santuoka. Vieni i$ tokiy reikalavimy itvirtinti kaip pozityvis, kiti — kaip
negatyviis. Atsizvelgiant | tai pozityvis reikalavimai dazniausiai vadinami santuokos
sudarymo salygomis, o negatyviis — draudimais, kliGitimis sudaryti santuoka.“®’ Lietuvoje
santuokos sudarymo ir registravimo salygos yra §ios:

. taikomas savanoriSkumo principas — santuoka sudaroma laisva vyro ir moters valia.
Bet koks grasinimas, prievarta, apgaulé ar kitokie valios trukumai yra pagrindas santuoka
pripazinti negaliojancia. ,, Lietuvos Respublikos Konstitucijos 38 str. 3 d. nurodoma, kad
santuoka sudaroma laisvu moters ir vyro sutarimu, o 20 str. {tvirtinta bendresnio pobiidzio
norma ,,Zmogaus laisvé nelie¢iama®. Santuokos savanoriskumas kaip viena i§ konstituciniy
zmogaus teisiy, kartu yra ir Seimos santykiy teisinis reglamentavimo principas, itvirtintas
Civilinio kodekso 3.3 str..%® Kanony kodekso 1057 kanono 1 paragrafe nurodoma, kad ,,
Saliy laisvas sutikimas yra esminis santuokos elementas, kurio negali uzpildyti jokia

zmogiska valia.“®

%Vanagiené G. Sutuoktiniy ir sugyventiniy (partneriy) teisinés padéties Lietuvoje lyginamoji analizé.
http://www.gay.lv/family/policy.php/prisijungimo laikas:2008 m. spalio 25 d.,

cwe—

%9 Code of Canon Law. http://www.deacons.net /Canon_Law/book 4htm. Prisijungimo laikas: 2008 m. spalio 20 d.,
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o asmenys, ketinantys sudaryti santuoka, turi buti sulaukg¢ pilnametystés, t. y. jiems turi
buti 18 ar daugiau mety (CK 3.14 str.). “Santuoka leidziama sudaryti asmenims, kurie

o santuokos sudarymo diena yra sulauk¢ 18 mety. Norincio tuoktis, taciau
nesulaukusio 18 mety amziaus asmens praSymu teismas, atsizvelgdamas { jo tévy, globéjy ar
ripintoju nuomong, psiching bei psichologing biikle, turting padéti, kitas svarbias priezastis
bei vaiky teisiy apsaugos tarnybos iSvada, gali sumazinti tokio asmens santuokini amziy, bet
ne daugiau kaip trejais metais. NéStumo ar kiidikio gimimo atveju teismas gali leisti tuoktis
asmeniui, nesulaukusiam 15 mety amziaus. Asmenims, sudariusiems santuoka iSimties
tvarka, atsiranda visiSkas veiksnumas. [statymas nenumato maksimalaus santuokinio
amziaus ir besituokian¢iyjy amziaus skirtumo.””® (CK 3.14 str.).

o veiksnumo reikalavimas — asmuo, isiteis€¢jusiu teismo sprendimu pripaZintas
neveiksniu, negali sudaryti santuokos, o jeigu pries jregistruojant santuoka paaiskéja, kad vienam is$
besituokian¢iy asmeny yra iskelta pripazinimo neveiksniu byla, santuokos registravima biitina
atidéti, kol isiteisés teismo sprendimas iskeltoje byloje. Toki sprendima teismas paprastai priima deél
psichinés ligos ar silpnaprotystés pagal gydytoju iSvada, nes neveiksniis asmenys negali suprasti
savo veiksmy reikSmés ir juy kontroliuoti. (CK 3.15 str.).

Kartu jstatymas numato Sias kliiitis ir draudimus santuokai sudaryti:

. draudimas paZzeisti monogamijos principa — asmuo, kuris yra sudargs santuoka ,
negali sudaryti kitos santuokos , jeigu ankstesné santuoka néra pasibaigusi istatymo nustatyta
tvarka, iSskyrus atvejus kai sutuoktinis mirSta, paskelbiamas mirusiu arba santuoka pripazistama
negaliojancia. Asmenys, norintys sudaryti baznyting santuoka taip pat privalo laikytis monogamijos
reikalavimo; (CK 3.16 str.).

. draudimas tuoktis artimiesiems giminai¢iams (prie artimyjy giminaiciy priskiriami
tévai ir vaikai, itéviai ir jvaikiai, seneliai ir vaikaiCiai, tikrieji ir netikrieji broliai ir seserys,
pusbroliai ir pusseserés, dédés ir dukterécios, tetos ir siinénai). (CK 3.17 str.). Sia santuokos
sudarymo klititi salygoja tiek fiziologiniai (sulaikymas nuo kraujomaiSos), tiek ir doroveés
motyvai,

. draudimas tuoktis tos pacios lyties asmenims nustatytas LR Civilinio kodekso 3.12 ir
3.7 str., taip pat Lietuvos Respublikos Konstitucijos 38 str., kurie apibrézia santuokos savoka. Sios

normos, draudziancios ,sudaryti santuoka tos pacios lyties asmenims, atitinka valstybés ir

7 Ciogys.P. A. Teisés pagrindai.Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2008. P. .379,
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visuomenés interesus ir pagrindini santuokos tiksla — sukurti Seima, galin¢ia gimdyti palikuonis,

garantuojancia pacios visuomenés ir valstybés interesus ir ateiti.*”"

2.1.2. Procediirinés santuokos sudarymo salygos

Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso 3.18-3.25, 3.298 — 3.304 straipsniuose nustatoma
santuokos sudarymo tvarka, t.y. procediirinés santuokos sudarymo salygos, kurios yra istatymo
leid¢jo privalomos, taikomos asmenims, pareiSkusiems nora sudaryti santuoka. Procediirinés
santuokos sudarymo salygos yra:

1)  PraSymo registruoti santuoka padavimo tvarka. Norintys susituokti asmenys paduoda
nustatytos formos praSyma vieno i§ juy arba ju tévy gyvenamosios vietos civilinés metrikacijos
istaigai. ( CK 3.299 str.) Prasyme turi buti patvirtinta, kad jvykdytos visos minétos santuokos
sudarymo salygos, taip pat nurodyti kelinta karta kiekvienas i$ ju tuokiasi, kiek turi vaiky. Katu su
prasymu biitina pateikti CK 3.300 straipsnyje nurodytus dokumentus.

2)  Tokio praSymo registruoti santuoka padavimo fakto vieSas paskelbimas. VieSai
skelbiamas ne pats praSymas, o praSymo registruoti santuoka faktas civilinés metrikacijos istaigoje
ne véliau kaip dvi savaités iki santuokos registravimo dienos. (CK 3.302 str.) ,,VieSo paskelbimo
apie numatoma santuokos registravima tikslas — iSsiaiskinti, ar néra klit¢iy sudaryti santuoka, kad
kiekvienas asmuo, Zinantis jy esant, galéty Sitai pareiksti prie§ sudarant santuoka.*’?

3)  Santuokos registracijos laikas. ,,Santuoka registruojama pra¢jus ne maziau kaip
vienam ménesiui nuo praS§ymo padavimo dienos, dalyvaujant patiems susituokiantiesiems ir dviem
liudytojams. Civilinés metrikacijos istaigos vadovas noriniy susituokti praSymu ir tuo atveju, kai
yra svarbiy priezascCiy, turi teis¢ leisti registruoti santuoka nepraéjus vienam meénesiui nuo praSymo
padavimo dienos (CK 3.301 str.). PraSymas jregistruoti santuoka netenka galios, jeigu bent vienas
asmeny, padavusiy praSyma, nustatytu laiku neatvyksta jregistruoti santuokos arba praSymas
atsiimamas (CK 3.299 str. 3d.).

4)  Santuokos registracijos vieta. Santuoka registruojama vieno i§ susituokianciyjy arba
Jju tévy gyvenamosios vietos civilinés metrikacijos istaigose, taip pat LR konsulinése istaigose (CK
3.298 str.). ,,Santuokas su asmenimis, atliekanciais bausme ikalinimo vietose, registruoja tos

vietoveés civilinés metrikacijos istaiga pacioje ikalinimo istaigoje, laikantis jos vidaus tvarka

7 Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso komentaras. Trecioji knyga. Seimos teisé. Vilnius :Justitia, 2002. P.55,
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regulivojanciy taisykliy. LR pilieciai tiek tarpusavio santuoka, tie santuoka su kitos valstybés
pilie¢iu, gali {registruoti LR konsulinéje istaigoje.«”

Santuokos akto iraSas ir jo pagrindu iSduotas santuokos liudijimas yra santuokos irodymas (
CK 3.303 str.) Baznycios (konfesiju) nustatyta tvarka santuoka sudaroma pagal atitinkamos religijos
vidaus (kanony) teisés nustatyta procediira. Santuokos sudarymas baznyc¢ios (konfesijy) nustatyta
tvarka sukelia tokias pat teisines pasekmes, kaip ir santuokos sudarymas civilinés metrikacijos
istaigoje, tik tuo atveju, jeigu yra tenkinamos visos CK 3.12-3.17 str. apibréztos santuokos
sudarymo salygos. Kitaip tariant, jeigu "nebuvo paZzeistos Civiliniame kodekse nustatytos santuokos
sudarymo salygos (dél amziaus, lyties, veiksnumo ir kt.), santuoka buvo sudaryta pagal Lietuvos
Respublikoje iregistruoty ir valstybés pripazinty religiniy organizacijy kanony nustatyta procediira,
santuokos sudarymas baznycios (konfesijy) nustatyta tvarka buvo jtrauktas { apskaita civilinés
metrikacijos jstaigoje Sios knygos nustatyta tvarka.””* (CK 3.304 str.)

Jeigu Sios salygos netenkinamos, baZnytine tvarka sudarytos santuokos nesukelia
Civiliniame kodekse numatyty pasekmiy, t.y. néra sukuriami Seimos santykiai kaip bendro
gyvenimo pagrindas, asmenys neturi pareigos vienas kita gerbti ir biiti vienas kitam lojalis ir pan.

Prasymo iregistruoti santuoka padavimo faktas skelbiamas vieSai civilinés metrikacijos

istaigoje ne véliau kaip dvi savaités iki santuokos registravimo dienos. (CK 3.302 str.)

2.1.3. Santuokos negaliojimas

Santuokos negaliojimas - tai valstybés atsisakymo forma, pripazinti sudaryta santuoka kaip
juridini akta, iSreikSta teismo sprendimu, uz istatymo numatyty salygu pazeidima dél santuokos
sudarymo.

Santuokos negaliojimo atvejus reglamentuoja CK 3.37 — 3.48 str. ,Pazeidus istatymy
nustatytas santuokos sudarymo salygas arba buvus klititims sudaryti santuoka, ji gali bati pripazinta
negaliojancia Siais pagrindais:

1)  Susituokia tos pacios lyties asmenys;

2)  Pazeistas santuokos savanoriskumo principas;

3)  Neéra sukakes santuokinis amzius, jeigu jis nebuvo sumazintas istatymo nustatyta
tvarka;

4)  Santuoka buvo sudaryta su teismo pripazintu neveiksniu asmeniu;

3 Ciotys.P.A.Teisés pagrindai. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2008. P. .381-382,
" LR civilinis kodeksas//Valstybés Zinios., 2000. Nr. 74-2262,
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5)  Pazeistas monogamijos principas;

6)  Santuoka sudaryta tarp artimyjy giminaiciy;

7)  Vienam i8 sutuoktiniy iki santuokos sudarymo nebuvo pranesta apie tai, kad jis serga
venerine liga arba AIDS;

8)  Santuoka sudaryta tik del akiy, neturint tikslo sukurti Seiminius santykius (fiktyvi
santuoka), o siekiant jgyti teisg | turta, gyvenamaji plota, gauti kitos valstybés pilietybg ir pan.;

9) Nebuvo iSreikSta tikroji valia (santuokos sudarymo momentu susituokiantysis
negaléjo suprasti savo veiksmy prasmés ar apgaulés, dél esminés klaidos, pasireiSkusios iki
santuokos sveikatos biikle ar lytine anomalija, dél kuriy normalus Seimyninis gyvenimas
nejmanomas, kito sutuoktinio padarymo sunkaus nusikaltimo.)*”

“Santuoka teismo gali bti pripazinta negaliojan¢ia nuo jos sudarymo momento, jeigu buvo
pazeistos nustatytos santuokos sudarymo salygos pagal sutuoktinio, neZinojusio apie klittis
santuokai sudaryti, prokuroro arba bet kurio kito asmens, kurio teisés ar teiséti interesai buvo
paZeisti sudarant santuoka, ie$kini.”’® Nepilname&io sudaryta santuoka gali biti pripaZinta
negaliojancia pagal nepilnamecio sutuoktinio, jo tévy, globéju ar ripintojy, valstybinés vaiko teisiy
apsaugos institucijos arba prokuroro ieskini. Kai nepilnameciam sutuoktiniui sukanka astuoniolika
mety, ieskini dél santuokos pripazinimo negaliojancia gali pareiksti tik pats sutuoktinis. (CK 3.38
str. 2 d.) Asmens, kurj teismas yra pripazings neveiksniu, sudaryta santuoka gali biti pripazinta
negaliojancia pagal neveiksnaus sutuoktinio globéjo, prokuroro arba bet kurio kito asmens, kurio
teisés ar teiséti interesai buvo paZzeisti sudarant santuoka, ieskinj. (CK 3.38 str. 3 d.) “Santuoka,
sudaryta tik dél akiy, neturint tikslo sukurti Seimos teisinius santykius, gali buti pripazinta
negaliojania pagal vieno i§ sutuoktiniy arba prokuroro ieskini.””’

»leskiniams dél santuokos pripazinimo negaliojanCia nustatytas vieneriy mety ieskinio
senaties terminas, kuris skai¢iuojamas nuo pilnametystés dienos, kai santuoka sudaré nepilnametis,
arba nuo aplinkybiy, sudaranCiy pagrinda santuokai pripazinti negaliojancia, paaiskéjimo dienos,
arba nuo fiktyvios santuokos sudarymo dienos (pastaruoju atveju prokuroras ieskini gali pareiksti
per 5 metus nuo tokios santuokos sudarymo). Reikalavimams pripazinti santuoka negaliojanc¢ia
«78

kitais pagrindais ieskinio senatis netaikoma.

Santuokos pripazinimas negaliojancia sukelia tam tikras pasekmes:

> Ciogys.P.A. Teisés pagrindai.Vilnius:Vilniaus vadybos kolegija, 2008. P. 383,
7 Lietuvos teisés pagrindai. Vilnius: Justitia, 2004. P. 264,

" Ten pat,

78 Ciotys.P.A.Teisés pagrindai. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2008.P. 384,
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1)  “tévy, kurie buvo susituoke ir kuriy santuoka véliau buvo pripazinta negaliojancia,
vaikai laikomi santuokiniais (CK 3.45 str. 1d.);

2)  jeigu abu sutuoktiniai buvo saZiningi, t, y. nezinojo ir negalé¢jo zinoti, kad yra kliti¢iy
sudaryti santuoka, tai santuoka, nors ir pripazinta negaliojancia, sukelia jiems tokias pat teisines
pasekmes kaip ir galiojanti santuoka, iSskyrus paveldéjimo teis¢ (CK 3.45 str. 2d.). Aplinkybés,
patvirtinan&ios sutuoktinio saZininguma, turi biiti nurodytos teismo sprendime.””’ Kai saZiningas
buvo tik vienas sutuoktinis, negaliojanti santuoka suteikia jam tas teises, kurios pripazistamos
sutuoktiniui. Jeigu abu sutuoktiniai buvo nesaziningi, tai negaliojanti santuoka jiems nesukuria
sutuoktiniy teisiy ir pareigy (CK 3.46 str. ). Kiekvienas ju turi teisg atsiimti savo turta, taip pat ir
padovanota kitam sutuoktiniui. Saziningas ir iSlaikymo reikalingas sutuoktinis turi teise reikalauti

priteisti i§ nesaziningo sutuoktinio islaikyma, bet ne ilgiau kaip trejiems metams (CK 3.47 str. 1d. ).

2.1.4. Sutuoktiniy gyvenimo skyrium (separacijos) teisinis reglamentavimas

CK treciosios knygos V skyriuje itvirtintas Seimos teisés institutas — separacija, kuri
reguliuoja sutuoktiniy gyvenima skyrium. ,,Separacija — XVI amziuje kataliky baznycios, iki tol
grieztai draudusios santuokos nutraukima, jteisinta tvarka, pakeitusi sutuoktiniy iStuoka gyvenimu
atskirai, formaliai i§saugojant santuoka ir nesuteikiant teisés sudaryti nauja. Pagrindinis separacijos
tikslas — sudaryti galimybg sutuoktiniams, atsidiirusiems ties skyryby slenksciu, per tam tikra laika
gyvenant atskirai, ramiai ir realiai apmastyti konflikting situacija, tokiu biidu i§saugoti santuoka ir
vel testi Seimini gyvenima. Separacija gali biiti patvirtinta tiek dél vieno, tiek dél abieju sutuoktiniy
kaltés, tiek nesant jy kaltés.*“*

Sutuoktiniy gyvenima skyrium reglamentuoja CK 3.73 — 3.80 str. Separacijos atveju
santuoka iSlieka, bet turtinés pasekmés atsiranda tokios pat, kaip ir nutraukus santuoka. Sutuoktiniai
gali likti gyventi tame paciame bute ar name, taciau kiekvienas atskirai, t.y. netvarko bendro tikio ir
negyvena santuokinio gyvenimo.

Su prasymu i teisma dél gyvenimo skyrium patvirtinimo gali kreiptis tiek vienas, tiek abu
sutuoktiniai. Vienas sutuoktinis kreipiasi kai tapo neimanomas bendras sutuoktiniy gyvenimas,

galintis i§ esmés pakenkti ju nepilnameciy vaiky interesams. Abu sutuoktiniai bendrai — jeigu dél

gyvenimo skyrium pasekmiy jie yra sudar¢ sutarti, kurioje numato nepilnameciy vaiky

7 I:R civilinis kodeksas//Valstybés zinios., 2000. Nr. 74-2262,
%0 Ciogys.P.A.Teisés pagrindai. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2008. P. 388,
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gyvenamosios vietos, ju islaikymo ir aukléjimo, taip pat sutuoktiniy turto padalijimo ir tarpusavio
i8laikymo klausimus (CK 3.73 str.)

»Kai teismas patvirtina sutarti ir priima sprendima dél gyvenimo skyrium, baigiasi
sutuoktiniy bendras gyvenimas, taciau kitos sutuoktiniy teisés ir pareigos nepilnameciy vaiky
atzvilgiu iSlieka. Gyvenimas skyrium gali baigtis dvejopai. Vienu atveju gyvenimas skyrium
pasibaigia teismo sprendimu, jei sutuoktiniai vél pradeda kartu gyventi ir ketina bendra gyvenima
testi nuolat. Kitu atveju gyvenimas skyrium gali baigtis santuokos nutraukimu teismine tvarka, jeigu
sutuoktiniai gyvena skyrium daugiau kaip vienerius metus ir kai santuoka nutraukti reikalauja bet

kuris i ju. <!

2.1.5. Santuokos pasibaigimo teisinis reglamentavimas

,Lietuvos Respublikos Konstitucijos 38 str. 3 dalis nustato, kad ,,Santuoka sudaroma laisvu
moters ir vyro sutarimu®. Taip pat tai reiskia, kad vyro ir moters buvimas santuokoje gali biiti tik
laisvu ju sutarimu. Atsizvelgiant { CK 3.3 str. jtvirtinta santuokos savanoriSkumo principa,
suponuojant] iStuokos laisve, iStuoka neturéty biiti ribojama nei santuokos trukme, nei faktinés
separacijos laikotarpiu ir, jei néra butina, privalomu susitarimu dél jos pasekmiuy santuokos
nutraukimo procese.“**

Santuokos nutraukima ir teisines pasekmes reglamentuoja CK 3.49 —3.72 str.. Seimos
Istatymai numato du santuokos pasibaigimo pagrindus:

1. Vieno i$ sutuoktiniy mirtis. (CK 3.49 str. 1d.)

2. IStuoka, t. y., santuokos pasibaigimas abiejy ar vieno sutuoktinio valia arba dél
sutuoktiniy ar vieno i8 ju kaltés. (CK 3.49 str.1d.)

Santuoka pasibaigia vienam i$ sutuoktiniy mirus arba teismo sprendimu paskelbus ji
mirusiu. Mirtis visada besalygiSkai nutraukia Seiminius santykius, o paskelbus sutuoktini mirusiu
santuoka laikoma pasibaigusia nuo teismo sprendimo isiteis€jimo dienos arba nuo teismo sprendime
nurodytos asmens mirties dienos. ,,Jeigu sutuoktinis teismo paskelbtas mirusiu, atsiranda, tai,
panaikinus teismo sprendima, abieju sutuoktiniy bendru praSymu, paduotu santuokos pabaiga
iregistravusiai civilinés metrikacijos istaigai, santuoka gali biiti atnaujinta. Santuoka negali buti

atnaujinta, jeigu kitas sutuoktinis sudaré nauja santuoka arba yra klifi¢iy santuokai sudaryti.«®

81 Ciotys.P.A.Teisés pagrindai. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2008.P. 388,

Jurisprudencija Mokslo darbai. 2007 Nr. 3(93). P. 30,
8 Ciotys.P.A.Teisés pagrindai. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2008. P .384,
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Istatymas numato tris galimus santuokos pasibaigimo ja nutraukiant atvejus:

1. “Abiejy sutuoktiniy bendru sutikimu.

2. Vieno i$ sutuoktiniy pareiskimu.

3. Dél sutuoktiniy (sutuoktinio) kaltés (CK 3.49 str. 2d). 8

Santuokos nutraukimas bendru sutuoktiniy sutikimu. Pats paprasCiausias ir
neskausmingiausias sutuoktiniams santuokos nutraukimo btidas — santuokos nutraukimas bendru
sutuoktiniy sutikimu, t. y., kai néra sutuoktiniy ginco nei dé¢l santuokos nutraukimo, nei dél teisiniy
jos nutraukimo padariniy. Tam, kad galima biity Sia tvarka kreiptis | teisma dél santuokos
nutraukimo abiejy sutuoktiniy bendru sutikimu turi baiti CK 3.51 straipsnio 1 dalyje nurodytos
santuokos nutraukimo salygos:

1.  “Nuo santuokos sudarymo yra pra¢j¢ daugiau nei vieneri metai.

2. Abu sutuoktiniai yra sudar¢ sutarti dél santuokos nutraukimo pasekmiy (turto
padalijimo, vaiky iSlaikymo ir pan.).

3. Abu sutuoktiniai yra visidkai veiksnis.”®

Prasymas nutraukti santuoka abiejy sutuoktiniy bendru sutikimu paduodamas vieno i$
sutuoktiniy gyvenamosios vietos apylinkés teismui (CPK 538 str. 2 d.). Kartu su praSymu nutraukti
santuoka sutuoktiniai turi pateikti sutarti dél santuokos nutraukimo pasekmiy, atitinkancia CK 3.53
straipsnyje nurodytus reikalavimus (CK 3.52 str. 2 d., CPK 539 str. 2 d.). Tokia sutartis turi biiti
sudaryta rastu, ja gali suraSyti patys sutuoktiniai. Santuokos nutraukimo pasekmiy sutartyje privalo
biiti aptarta: 1) turto, esancio bendraja jungtine sutuoktiniy nuosavybe, padalijimas. Sutartyje turi
buti konkreciai ir tiksliai iSvardinti kilnojamieji ir nekilnojamieji daiktai bei kitas turtas, kuri
sutuoktiniai pripaZzista bendraja jungtine nuosavybe, turto verté ir po to nurodoma, koks konkretus
turtas ir kokios vertés atitenka vienam ar kitam sutuoktiniui. Kartu su sutartimi pateikiami jrodymai
apie turima turta, pavyzdziui Registry centro duomenys apie turima nekilnojamaji turta (buta,
gyvenamaji nama, sodo nameli, Zemg). Labai svarbu tiksliai nurodyti turima turta, nes nutraukus
santuoka ateityje turto padalijimo klausimas negali biiti sprendziamas. Tuo atveju, jei néra dalintino
turto, apie tai nurodoma teisiniy pasekmiy sutartyje. Kai sutuoktiniai yra sudarg vedyby sutartj (CK
3.101 str.), turto padalijimas sprendziamas pagal vedyby sutarties salygas, kartu teismui pateikiant
vedybu sutarti. Galimas atvejis kai sutuoktiniai yra pasidalije turta dar iki santuokos nutraukimo
notarine ar teismo tvarka, tada pateikiama notariné sutartis arba teismo sprendimas, o sutartyje dél

teisiniy pasekmiy nurodoma, kad sutuoktiniai turta yra pasidalijg; 2) sutuoktiniy tarpusavio

8 Ciotys.P.A.Teisés pagrindai. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2008. P. 385,
8 1 jetuvos teisés pagrindai. Vilnius: Justitia, 2004. P. 265,
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iSlaikymas. Tokiu atveju sutartyje nurodomas sutuoktinis, kuris teiks iSlaikyma kitam sutuoktiniui,
iSlaikymo dydis ir budas, tai yra periodiniai moké¢jimai, vienkartiné suma, nattra. Kai nereikia
iSlaikymo apie tai nurodoma sutartyje. Sutarties salygos dél iSlaikymo pasikeitus aplinkybéms
neuzkerta kelio ateityje perzidiréti iSlaikymo salygas, ar aplamai pacio iSlaikymo reikalinguma. 3)
jeigu sutuoktiniai turi nepilnameciy vaiky, tai turi biiti nustatoma vaiky gyvenamoji vieta,
konkreciai su kuriuo i§ tévy lieka gyventi nepilnameciai vaikai (CK 3.169 str.). Be to sutartyje turi
buti aptariama skyrium gyvenanciy tévy bendravimo su vaiku tvarka ir dalyvavimas vaiky
aukléjime. Tuo atveju, kai vaiky gyvenamoji vieta dar iki teismo yra nustatyta teismo sprendimu
apie tai pazymima sutartyje. Pasikeitus aplinkybéms bet kuris i§ tévy gali kreiptis { teisma del vaiko
gyvenamosios vietos ir bendravimo su juo naujos tvarkos nustatymo; 4) nepilnameciy vaiky
i§laikymas nurodant konkrety jy i$laikymo dydi ir biida: periodiniai mokéjimai, konkreti vienkartine
suma, konkretus turtas natiira. (CK 3.196 str.)

Ta aplinkybé, kad abu sutuoktiniai bendru sutikimu praso nutraukti santuoka dar nereiskia,
jog teismas automatiskai nutraukia santuoka. [statymas jtvirtina teismo pareiga imtis priemoniy
sutuoktiniams sutaikyti (CK 3.54 str. 1 d.). Teismas vieno sutuoktinio ar savo iniciatyva gali
nustatyti ne ilgesni kaip SeSiy ménesiy terming sutuoktiniams susitaikyti (CK 3.54 str. 2 d.), Zinoma
tai galima padaryti ir esant abiejy sutuoktiniy praSymui. Teismas gali nustatyti susitaikymui ir
trumpesnj terming ir ne vieng karta, taciau pats terminas turi buti ne ilgesnis kaip Se$i ménesiai.
Tokiu atveju byla sustabdoma (CK 3.54 str. 2 d., CPK 163 str. 9 p.), bylos nagrinéjimas
atnaujinamas pra¢jus nustatytam terminui vieno 1§ sutuoktiny praSymu, zinoma tai gali buti ir
bendras sutuoktiniy praSymas. Tuo atveju, kai sutuoktiniai susitaiko teismas byla nutraukia (CPK
293 str. 4 p.), teismui yra pateikiamas sutuoktiniy rasSytinis pareiSkimas, o tuo atveju, jei per
vienerius metus nuo susitaikymo termino pradzios nei vienas i$ sutuoktiniy nereikalauja nutraukti
santuokos, praSymas d¢l santuokos nutraukimo paliekamas nenagrinétu (CK 3.54 str. 3 d., CPK 296
str. 1 d. 12 p.). Tokia teismo nutartis neuzkerta sutuoktiniams galimybés pakartotinai pateikti
prasyma d¢l santuokos nutraukimo (CPK 297 str.). Terminas susitaikymui gali biiti nenustatomas,
kai sutuoktiniai daugiau kaip vienerius metus kartu negyvena arba termino susitaikymui nustatymas
1§ esmés prieStarauty vieno i$ sutuoktiniy ar jo vaiky interesams, taip pat kai abu sutuoktiniai

reikalauja byla nagrinéti i$ esmés. (CK 3.54 str. 4 d.)
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»leismas patenkina bendra sutuoktiniy prasyma nutraukti santuoka tik jeigu prasyme
nurodytos priezastys yra svarios ir itikina teisma, kad santuoka iSiro ir nebéra galimybiy iSsaugoti
Seima.«*®

Santuokos nutraukimas vieno sutuoktinio praSymu. “Santuoka vieno sutuoktinio
praSymu gali buti nutraukta esant bent vienai is$ Siy salygu:

1. Sutuoktiniai gyvena skyrium (separacija) daugiau nei vienerius metus. Si salyga yra
pagrindas nutraukti santuoka minéta tvarka tik jei separacija buvo patvirtinta teismo tvarka, t. y.
laikantis istatyme nurodytos procediiros, todél S§i norma neapima faktinio gyvenimo skyrium,
neiforminto teismo tvarka. (CK 3.55 str. 1d. 1p.)

2. Vienas sutuoktinis pripazintas teismo sprendimu neveiksniu po santuokos sudarymo.
(CK 3.55 str. 1d. 2p.)

3. Vienas sutuoktinis teismo sprendimu pripazintas nezinia kur esanciu. (CK 3.55 str.
1d. 3p.)

4. Vienas sutuoktinis atlicka laisvés atémimo bausmg ilgiau nei vienerius metus uz
nety&inj nusikaltima (CK 3.55 str. 1d. 4p.).”%

PraSymas nutraukti santuoka vieno sutuoktinio praSymu paduodamas pareiskéjo
gyvenamosios vietos apylinkés teismui. (CPK 538 str. 3 d.) CPK 539 straipsnio 3 dalis nustato, kas
prasyme nutraukti santuoka vieno sutuoktinio prasymu, papildomai, turi biiti nurodyta. Svarbus
reikalavimas pareiSkéjui yra nurodymas kaip jis ivykdys savo pareigas kitam sutuoktiniui ir
vaikams, tai yra turi biiti nurodoma su kuo gyvens nepilnameciai vaikai ir kas juos islaikys, jei
sutuoktinis yra neveiksnus tai turi buiti nurodoma, kur jis gyvens ir kas ji iSlaikys, jei yra
reikalavimas dél bendro sutuoktiniy turto, tai turi biiti nurodyti pareiskéjo reikalavimai dél turto.
Taikinimo priemonés netaikomos, jeigu nagrin¢jama byla dél santuokos nutraukimo pagal vieno
sutuoktinio prasyma. (CK 3.57 str. 1 d.) Santuokos nutraukimo vieno sutuoktinio prasymu, kitas
sutuoktinis arba jo globéjas turi teisg pareiksti, kad santuoka iSiro dél praSyma padavusio sutuoktinio
kaltés, ir reikalauti, kad teismas nutraukty santuoka dél pareiskéjo kaltés. Jeigu toki praSyma teismas
inicijavusio sutuoktinio kaltés. (CK 3.57 str.) Siuo atveju byla nagrinéjama toliau ir taikomi CK
3.60-3.65 straipsniai, o jei teismas pripazista santuoka iSirusia dél asmens pateikusio prasyma kaltés,

taikomi CK 3.70 straipsnyje nurodyti santuokos nutraukimo padariniai. ,,Teismas nagrinédamas byla

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2002 m. vasario 6 d. nutartis civilingje byloje
J.Kvantautas v. A Kantautiené, Nr. 3K-3-253/2002, kat. 69.3,
87 Ciotys.P.A.Teisés pagrindai. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2008.P. .385,
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dél santuokos nutraukimo vieno sutuoktinio prasymu, atsizvelgdamas i vieno sutuoktinio amziy,
santuokos trukme, sutuoktiniy nepilnameciy vaiky interesus, gali netenkinti praSymo nutraukti
santuoka, jeigu santuokos nutraukimas padaryty esminés turtinés ar neturtinés zalos vienam
sutuoktiniui ar ju nepilname&iams vaikams (CK 3.57 str. 3 d.)™. Tuo atveju, kai teismas priima
sprendima nutraukti santuoka vieno sutuoktinio praSymu, jis privalo iSspresti sutuoktiniy
nepilnameciy vaiky gyvenamosios vietos ir ju iSlaikymo, taip pat vieno sutuoktinio islaikymo bei ju
bendro turto padalijimo klausimus, iSskyrus atvejus, kai turtas padalytas bendru sutuoktiniy
susitarimu, patvirtintu notaro, arba yra isiteiséjgs teismo sprendimas dél bendro turto padalijimo
(CK 3.59 str., CPK 541 str. 2 d.). Santuoka laikoma nutraukta nuo teismo sprendimo ja nutraukti
Isiteiséjimo dienos.

Santuokos nutraukimas dél sutuoktinio kaltés. Ji reglamentuoja CK 3.60 —3.72 str.
Sutuoktinis pripazistamas kaltu dél santuokos iSirimo, jeigu jis i§ esmés pazeidé savo kaip
sutuoktinio pareigas, nustatytas istatyme, ir dél to bendras sutuoktiniy gyvenimas tapo nejmanomas
(CK 3.60 straipsnio 2 dalis). CK 3.60 straipsnio 3 dalyje numatytos sutuoktiniy kaltés prezumpcijos,
kuriy nenugin€ijus, bendras sutuoktiniy gyvenimas dél vieno i§ juy kaltés gali biiti pripazintas
negalimu. Tokiais atvejais biitina nustatyti faktus, leidziancius preziumuoti vieno kurio sutuoktinio
kalte, pvz., neistikimybg, Seimos palikima ir nesirlipinima ja daugiau kaip vienerius metus ir kita.

,»Pagal CK 3.60 straipsnio 1 dalj sutuoktinis gali reikalauti nutraukti santuoka CK treciosios
knygos IV skyriuje nustatytais pagrindais, jeigu ji faktiSkai iSiro del kito sutuoktinio kaltés. CK 3.61
straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad sutuoktinis, kuriam pareikstas ieSkinys dél santuokos nutraukimo,
gali prieStarauti dél savo kaltés ir nurodyti fakty, patvirtinanciy, kad santuoka iSiro dé¢l ieskovo
kaltés. Esant tokiems reikalavimams, teismas turi nustatyti, dél kurio sutuoktinio ar abieju
sutuoktiniy kaltés santuoka iSiro, nes pagal tai istatymai nustato skirtingas santuokos nutraukimo
teisines pasekmes (CK 3.70 straipsnis ir kt.). Teismas turi priimti sprendima dél visy ieskovo ir
atsakovo pareiksty reikalavimy (CPK 265 straipsnio 2 dalis), todél, esant reikalavimui (prieSiniam
reikalavimui) nutraukti santuoka dél sutuoktinio (sutuoktiniy) kaltés, teismo sprendimo rezoliucinéje
dalyje turi baiti nurodyta, dél kurio (ar abiejy sutuoktiniy) kaltés santuoka nutraukiama.®

Sutuoktinis, kaltas dél santuokos nutraukimo, praranda tas teises, kurias istatymai ar
vedybu sutartis suteikia iSsituokusiam asmeniui, iskaitant teis¢ i iSlaikyma. Kitas sutuoktinis turi
teis¢ reikalauti i§ kalto dél santuokos nutraukimo sutuoktinio atlyginti turting zala, susijusia su

santuokos nutraukimu, taip pat ir neturting zala, padaryta dél santuokos nutraukimo (8i nuostata

8 Civilinio kodekso komentaras tre¢ioji knyga . Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2002. P. 126-128,
¥ Teismy praktika .Lietuvos Aukséiausiojo teismo biuletenis. Vilnius, 2004. Nr.22 P.358,
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netaikoma, jeigu santuoka nutraukta dél abieju sutuoktiniy kaltés). “Kaltas dél santuokos
nutraukimo sutuoktinis, kai yra kito sutuoktinio reikalavimas, privalo grazinti i§ jo gautas dovanas,
i8skyrus vestuvini zieda (jeigu vedyby sutartyje nenumatyta kas kita). Sutuoktinio reikalavimu
teismas gali uzdrausti kaltam dél santuokos iSirimo sutuoktiniui pasilikti santuoking pavarde,
i8skyrus atvejus, kai sutuoktiniai turi bendry vaiky. Jeigu santuoka nutraukta dél abiejy sutuoktiniy
kaltés, abu sutuoktiniai turi teis¢ reikalauti grazinti vienas kitam dovanotus nekilnojamuosius
daiktus, jeigu nuo dovanojimo sutarties sudarymo néra pra¢je daugiau kaip deSimt mety ir
nekilnojamasis daiktas néra perleistas tretiesiems asmenims.”® Teismas privalo imtis priemoniy
sutuoktiniams sutaikyti (CK 3.64 str. 1 d.) Priimdamas sprendima nutraukti santuoka, ,teismas
privalo iSspresti ir kitus su santuokos nutraukimu susijusius klausimus: sutuoktiniy nepilnameciy
vaiky iSlaikymo ir jy gyvenamosios vietos nustatymo, bendro sutuoktiniy turto padalijimo,

sutuoktiniy tarpusavio iSlaikymo, buvusiyjy sutuoktiniy pavardés ir kitus klausimus.«’!

2.2. Seimos neturtiniy ir turtiniy santykiy reglamentavimas

Sudarg santuoka, sutuoktiniai igyja Seimos teis€¢je numatytas asmenines neturtines ir
turtines teises ir pareigas.

Asmeninémis teisémis ir pareigomis jvardijamos teisés ir pareigos susijusios su asmeniniais
sutuoktiniy interesais. ,,Sutuoktiniai susitarimu negali atsisakyti teisiy ar panaikinti pareigy, kurios
pagal istatymus atsiranda kaip santuokos pasekmé.“”> Sudare santuoka ar registrave partneryste,
vyras ir moteris igyja specifinj teisinj statusa, t. y. atitinkamai tampa sutuoktiniais ar sugyventiniais
santykiai yra ypac privatis, todél teisiskai jy visy reglamentuoti daznai neimanoma arba, nors ir
imanoma, taCiau nepageidautina. Teis¢ Seimos santykius reglamentuoja tik tiek, kiek tai biitina
apsaugoti vie$aji interesa. Asmeniniai neturtiniai yra santykiai, susij¢ su santuokos sudarymu, jos
nutraukimu, pripazinimu negaliojancia, vaiko kilmés nustatymu, sutuoktiniy pavardémis, vaiky
aukl¢jimu, jvaikinimu ir kt. Skirtingai nei santuokos atveju, asmeniniai sugyventiniy santykiai
Civiliniu kodeksu nereglamentuojami.

Pavyzdziui, viena i§ sutuoktiniy asmeniniy neturtiniy teisiy, itvirtinty Civiliniame kodekse,

yra teis¢ 1 pavarde. Remiantis Civilinio kodekso 3.31 straipsnio nuostatomis, abu sutuoktiniai turi

* Lietuvos teisés pagrindai. Vilnius:Justitia, 2004. P. 266-267,
! Ciotys.P.A.Teisés pagrindai. Vilnius: Vilniaus vadybos kolegija, 2008.P. .387,
%2 LR Civilinis kodeksas// Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262,
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teis¢ pasilikti iki santuokos turéta savo pavardg, pasirinkti kito sutuoktinio pavarde kaip bendra
pavarde arba pasirinkti dviguba pavardg, kai prie savo pavardés prijungiama sutuoktinio pavardé.
Tai, kad asmeniniai sugyventiniy santykiai Civiliniu kodeksu nereglamentuojami, iliustruoja ir kitas
pavyzdys — sugyventiniams nenustatomas sutuoktiniams galiojantis lojalumo reikalavimas.
Remiantis Civilinio kodekso 3.27 straipsnio nuostata, sutuoktiniai privalo biiti vienas kitam lojalis.
Lojalumo pareiga reiskia, kad sutuoktinis visada tiek Seimoje, tiek uz jos riby turi veikti tik kito
sutuoktinio, visos Seimos interesais. Sutuoktinis negali prieSinti savo asmeniniy interesy kito
sutuoktinio ar Seimos interesams. Santuokiniy pareigy, numatyty Civiliniame kodekse, pazeidimas 1§
esmeés gali buti aplinkybé, patvirtinanti sutuoktinio kaltg dél Seimos iSirimo, t.y. sutuoktinis Siais
pagrindais gali reikalauti nutraukti santuoka lygiai taip pat kaip ir savitarpio pagarbos ir moralinés
bei materialinés paramos, visapusisko riipinimosi vaikais ir visa Seima, kitos pareigos. Sutuoktiniy
lojalumo pareigos vykdyma uztikrina ne tik Seimos, bet ir kity teisés Saky normos. Pavyzdziui,
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio 3 dalyje draudziama versti duoti parodymus pries
savo Seimos narius.

»leisiniu pozitriu Seima laikytina grupé fiziniy asmeny (dvieju ar daugiau), kuriuos sieja
turtiniai ir asmeniniai neturtiniai teisiniai santykiai, atsirandantys santuokos, bendro gyvenimo
nejregistravus santuokos, kraujo giminystés, {vaikinimo ar kitokios teisinés formos pagrindu.***

»Atkreiptinas démesys, kad vienas i§ Seimos santykiy ypatumy yra tai, jog istatymu
reglamentuoti asmeniniai neturtiniai Seimos nariy tarpusavio santykiai gali turéti jtakos ju tarpusavio
turtiniams santykiams. Pavyzdziui, sutuoktinis, kuris netinkamai elgési ir biitent dél kurio kaltés ir
nutraukiama santuoka, praranda teis¢ 1 iSlaikyma (CK 3.70 str. 1d.); sutuoktinio sveikatos biikl¢ ar
kitos asmeninés priezastys gali biiti pagrindas nukrypti nuo bendro sutuoktiniy turto lygiy daliy
principo (CK 3.123 str. 1d.); Seimos nariy tarpusavio iSlaikymo santykiai priklauso ne tik nuo Siy
santykiy subjekty asmeniniy poreikiy, bet ir nuo asmeniniy galimybiy (CK 3.72 str., CK 3.192 str.)
ir kita. Kadangi asmeniniai sugyventiniy tarpusavio santykiai, prieSingai nei sutuoktiniy, Civiliniu
kodeksu nereglamentuojami, tai minétu kodeksu nenustatoma, ir kaip jie gali jtakoti sugyventiniy
tarpusavio turtinius santykius.«”*

Seimos turtiniy santykiy objektas yra turtas ar turtinés teisés. Kadangi $eima atlieka ir
ekonoming funkcija (Seima gali turéti Seimos versla, Gikininko wkj ir pan.), Civilinis kodeksas gana

detaliai reglamentuoja turtinius Seimos nariy tarpusavio santykius.

“Vanagiené G. Sutuoktiniy ir sugyventiniy (partneriy) teisinés padéties Lietuvoje lyginamoji analizé.
http://www.gay.lv/family/policy.php/prisijungimo laikas:2008 m. spalio 26 d,
%Ten pat,
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2.2.1. Sutuoktiniy turto teisiniy reZimy reglamentavimas

Civilinio kodekso 3.81 straipsnio 1 dalyje iSskiriamas pagal istatymus ir pagal sutartis

nustatytas sutuoktiniy turto teisinis rezimas.

1 pav. Sutuoktiniy turto teisiniai reZimai

Istatyminis Sutartinis

Bendroji jungtiné
sutuoktiniy

nuosavybé
(CK 3.87-3.100 str.
3.116-3.129 str.)

Seimos turtas. Civilinio kodekso 3.84 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog “neatsizvelgiant
tai, kurio sutuoktinio nuosavybé iki santuokos sudarymo buvo ar po jos sudarymo yra Sio
straipsnio 2 dalyje numatytas turtas, jis yra pripazistamas Seimos turtu.””” Seimos turtas turi
biti naudojamas tik bendriems Seimos poreikiams tenkinti. “Seimos turtas yra turtas nuosavybés
teise priklausantis vienam arba abiem sutuoktiniams: Seimos gyvenamoji patalpa; kilnojamieji
daiktai, skirti $eimos namy tkio poreikiams tenkinti, iskaitant baldus (CK 3.84 str. 2d.). Seimos

9% ,Minétas Seimos turtas

turtu taip pat pripazistama teisé naudotis Seimos gyvenamaja patalpa.
teisin] rezima igyja nuo santuokos jregistravimo dienos, tac¢iau sutuoktiniai gali panaudoti §i
fakta prie§ saziningus trec¢iuosius asmenis tik tada, jeigu nekilnojamasis daiktas yra iregistruotas
vieSame registre kaip Seimos turtas (CK 3.84 str. 4 d.).“”’ Pagrindinis $eimos turto objektas yra
gyvenamoji patalpa. ,,Sutuoktiniams ar vienam i§ jy nuosavybés teise priklausanti gyvenamoji
patalpa, kurioje jie gyvena vieSame registre turi biiti iregistruota kaip Seimos turtas. Bet jei

gyvenamoji patalpa iregistruota kaip Seimos turtas, o Seima gyvena kitoje patalpoje, tai §i patalpa,

% R civilinis kodeksas//Valstybés zinios., 2000, Nr. 74-2262,
% 1R civilinis kodevksas//Valstybés zinios., 2000, Nr. 74-2262,
7 Vitkevi¢ius P.S. Seimos nariy turtiniai teisiniai santykiai. Vilnius: Justitia, 2006. P. 71,
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kurioje Seima i§ tikryju gyvena, laikoma Seimos gyvenamaja patalpa, neatsizvelgiant i tai, kad
viesame registre ji ir nejregistruota.**®

,Seimos turtas néra alternatyvi asmeninés ir bendrosios nuosavybés forma. Specifinis
Seimos turto teisinis rezimas gali buti taikomas tiek asmeninés, tiek bendrosios nuosavybés teise
priklausan&iam sutuoktiniy turtui. “*°

Seimos turtas gali biti naudojamas, valdomas ar juo disponuojama tik Civilinio kodekso
3.85 straipsnyje nustatyta tvarka. “Sutuoktinis, kuris yra nekilnojamojo daikto, priskirto Seimos
turtui, savininkas, gali perleisti nuosavybés teisg 1 ji, ikeisti ar kitaip suvarzyti teises { ji tik gaves
kito sutuoktinio raSytini sutikima. Jeigu sutuoktiniai turi nepilnameciy vaiky, nekilnojamojo
daikto, kuris yra Seimos turtas, sandoriams sudaryti biitinas teismo leidimas. I§ Seimos turto negali
biuti iSieSkoma pagal kreditoriy reikalavimus, jeigu kreditoriai zinojo arba turéjo zinoti, kad
sandorio sudarymas nesusijgs su Seimos poreikiy tenkinimu ir prieStarauja Seimos interesams.
Sutuoktiniai sutartimi negali pakeisti Seimos turto teisinio reZimo ar jo sudéties.”'® ( CK 3.85 str.
2-4 d.) Tai reiSkia, kad Seimos turta reglamentuoja imperatyvios teisés normos ir jokie susitarimai ar
nukrypimai nuo Siose normose itvirtinty elgesio taisykliy netoleruotini.

Seimos turto teisinis rezimas pasibaigia nutraukus santuoka, ja pripazinus negaliojancia

ar sutuoktiniams pradéjus gyventi skyrium. (CK 3.86 str. 1 d.)

2 pav. Seimos turto teisinio reZimo pabaiga

NUTRAUKUS
SANTUOKA

PRIPAZINUS SUTUOKTINIAMS
SANTUOKA PRADEJUS
NEGALIOJANCIA GYVENTI SKYRIUN

SEIMOS TURTO TEISINIS
REZIMAS PASIBAIGIA

»Santuokai pasibaigus, jei yra nepilnameciy vaiky ir jie liecka gyventi su vienu i§ tévuy,

Seima nepasibaigia. Santuokos pasibaigimas tik panaikina Seimos turto teisini rezima tarp buvusiy

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo senato 2003 birzelio 20 d. nutarimo Nr. 41, 8.1 straipsnis//Teismy praktika . Vilnius.
2003, Nr. 19. P. 159,

% Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso komentaras. Tre¢ioji knyga. Seimos teisé. Vilnius :Justitia, 2002. P. 174,

1001 R civilinis kodeksas//Valstybés zinios., 2000, Nr. 74-2262,
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sutuoktiniy, o nepilnameciams vaikams Seimos turto teisinis rezimas pasibaigia tik jiems sulaukus
pilnametystés.«'"'

Sutuoktiniui, su kuriuo lieka nepilnameciai vaikai, teismo sprendimu suteikiama teis¢
naudotis Seimos turtu ar jo dalimi (uzufruktu) iki vaikai sulauks pilnametystés. (CK 3.86 str. 2 d.)
Jei gyvenamoji patalpa yra vieno sutuoktinio nuosavybé, teismas savo sprendimu gali nustatyti
uzufrukta ir palikti joje gyventi kita sutuoktinj, jeigu su juo po santuokos nutraukimo lieka gyventi
nepilnameciai vaikai. (CK 3.71 str. 1 d.) ,Jei yra keli skirtingo amziaus vaikai, vieno vaiko
uzufrukto teisés pabaiga neturi itakos kito vaiko, nesulaukusio 18 mety, uzufrukto teisei. Tokiu
atveju sutuoktinis, su kuriuo gyvena vaikai, iSsaugo uzufrukto teisg¢, kol ja turi bent vienas
vaikas.«'"?

Bendroji jungtiné sutuoktiniy nuosavybé. CK 3.87 straipsnio 1 dalis itvirtina
prezumpcija, kad visas turtas, sutuoktiniy igytas po santuokos sudarymo, yra jy bendroji jungtiné
nuosavybé, t.y. sutuoktiniy turto dalys yra lygios. Jeigu sutuoktiniai néra sudarg vedybu sutarties, ju
turtui taikomas {statymy nustatytas turto teisinis rézimas. Sutuoktiniams bendrosios jungtinés
nuosavybés teise gali priklausyti bet koks turtas, galintis biiti civiliniy teisiy objektu, iSskyrus ta,
kuris iSimtas i$ civilinés apyvartos ar kurio civiliné apyvarta yra ribota. “Bendraja jungtine
sutuoktiniy nuosavybe pripazistama: turtas, igytas po santuokos sudarymo abiejy sutuoktiniy ar
vieno juy vardu; pajamos ir vaisiai, gauti i§ sutuoktinio asmenine nuosavybe esancio turto;
pajamos, gautos i§ abieju sutuoktiniy bendros veiklos, ir pajamos, gautos i§ vieno sutuoktinio
veiklos, i§skyrus 1€Sas, biitinas sutuoktinio profesinei veiklai; jmoné ir i8S jos veiklos arba kitokio
verslo gaunamos pajamos, jeigu verslu abu sutuoktiniai pradéjo verstis po santuokos sudarymo.
Jeigu iki santuokos sudarymo imon¢ nuosavybes teise priklaus¢ vienam sutuoktiniui, tai bendroji
jungtiné sutuoktiniy nuosavybé po santuokos sudarymo yra i§ imonés veiklos ar kitokio verslo
gautos pajamos ir imonés (verslo) vertés padidéjimas; pajamos, gautos po santuokos sudarymo i$
sutuoktiniy ar vieno ju darbinés ar intelektinés veiklos, dividendai, taip pat pensijos, pasalpos bei
kitokios iSmokos, iSskyrus tikslinés paskirties iSmokas (Zalos, padarytos dél sveikatos suzalojimo,
taip pat neturtinés Zzalos atlyginimas, gauta tiksliné materialiné parama, skirta tik vienam
sutuoktiniui, ir kita).”'® (CK 3.88 str.)

Sutuoktinis, teigiantis, kad tam tikras daiktas (turtas) yra bendroji jungtiné nuosavybé, nes

Jjis yra igytas po santuokos sudarymo, neprivalo S§io teiginio irodinéti, nes $i aplinkybe

"' Vitkevigius P.S. Seimos nariy turtiniai teisiniai santykiai. Vilnius: Justitia, 2006. P. 76,
1927 jetuvos Respublikos Civilinio Kodekso komentaras. Tregioji knyga. Seimos teisé¢. Vilnius :Justitia, 2002. P. 146,
"% LR civilinis kodeksas//Valstybés Zinios., 2000, Nr. 74-2262,
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preziumuojama pagal istatyma. Sutuoktinis, teigiantis, kad tam tikras daiktas (turtas), igytas po
santuokos sudarymo, néra sutuoktiniy bendroji jungtiné nuosavybé, privalo $§i teigini irodyti (CK
3.88 str. 2 d.). ,,Pazymétina, kad CK 3.87 straipsnio 1 dalyje itvirtinta prezumpcija yra nugin¢ijama.
Taciau Sia prezumpcija galima nugin€yti tik leistinomis jrodingjimo priemonémis (CK 3.89 str. 2
d.).«104

Tam, kad tam tikras daiktas (turtas), igytas po santuokos sudarymo, nebiity laikomas
priklausantis sutuoktiniams bendrosios jungtinés nuosavybés teise, reikia tiesioginés istatymo
nuorodos. Tai reiSkia, kad visas turtas, igytas po santuokos sudarymo yra bendroji jungtiné
sutuoktiniy nuosavybe, nors jis CK 3.88 straipsnyje ir néra nurodytas. Taigi negali buti pripazinta,
kad CK 3.88 straipsnis pateikia iSsamy sarasa turto, kuris laikomas sutuoktiniy bendraja jungtine
nuosavybe. Sis sarasas yra pavyzdinis, o ji detalizuoti ir konkretizuoti turi teismy praktika.
“...sudarius sandori Seimos interesais ir prievolg sumokéti imoka pagal sandorio salygas ivykdzius i$
bendry sutuoktiniy 1éSy, teisés, atsirandancios iS sandorio, tenka abiem sutuoktiniams. Vieno
sutuoktinio Seimos interesais sudaryto sandorio pagrindu gautas piniginis prizas vertintinas kaip
kitos imokos, nurodytos CK 3.88 str.1 d. 5p.”'®

“Laikoma, kad turtas yra sutuoktiniy bendroji jungtiné nuosavybé, kol néra jrodyta,
kad turtas yra vieno sutuoktinio asmeniné nuosavybé”'* (CK 3.88 str. 2d.). CK 3.88 straipsnio 3
dalyje yra nustatyti bendraja jungtine nuosavybe esancio turto registravimo ypatumai: turto, kuris
yra bendroji jungtiné sutuoktiniy nuosavybé¢, savininkai vieSame registre turi biiti nurodyti abu
sutuoktiniai; kai turtas jregistruotas tik vieno sutuoktinio vardu, jis pripazistamas kaip bendroji
jungtiné nuosavybe, jeigu registre jis nurodytas kaip bendroji jungtiné nuosavybé. Toks teisinis
reglamentavimas reiSkia, jog tam, kad vieSajame registre registruotinam turtui bty galima taikyti
sutuoktiniy turto bendrumo prezumpcija (CK 3.88 straipsnio 2 dalis), biitinas bent vienas i§ minéty
irasy, t. y. arba jregistravimas turto abiejy sutuoktiniy vardu, arba pazyméjimas registre, kad turtas
yra bendroji jungtiné nuosavybe¢, kai turtas jregistruotas tik vieno sutuoktinio vardu (CK 3.88
straipsnio 3 dalis). Turtas, jregistruotas vieSajame registre tik vieno sutuoktinio vardu, nesant
nuorodos, kad jis yra bendroji jungtiné nuosavybé, bus laikomas asmenine to sutuoktinio nuosavybe,
kol nejrodyta kitaip.

Civilinio kodekso 3.100 str. numato, kad ,bendroji jungtiné sutuoktiniy nuosavybe

pasibaigia S§iais pagrindais: mirus vienam i§ sutuoktiniy; viena sutuoktini paskelbus mirusiu ar

1% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2002 m. balandzio 10 d. nutartis civilingje byloje A. Z.v. Z. Z., Nr. 3K-3-579/2002,
' Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2005 m. rugséjo 26 d. nutartis, priimta
civilingje byloje Z. K. v. V. V.; bylos Nr. 3K-3-193/2005,

106 1 jetuvos teisés pagrindai. Vilnius: Justitia, 2004, P. 261.,
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pripazinus nezinia kur esaniu; pripazinus santuoka negaliojancia; nutraukus santuoka;
sutuoktiniams pradéjus gyventi skyrium (separacija); teismo sprendimu padalijus bendra turta;
sutuoktiniy susitarimu pakeitus istatymy nustatyta turto teisini rezima; kitais istatymy nustatytais
atvejais.«'"’

Sutuoktiniy bendrosios jungtinés nuosavybés pabaigos pagrindams skirtas tik vienas CK
3.100 straipsnis, kuriame i§ esmés iSvardyti visi pabaigos pagrindai, o bendrosios nuosavybés
padalijimui, t.y. vienam i§ Siy pagrindy, skirtos visos CK treciosios knygos VIII skyriaus normos
(CK 3.116-3.129 str.), kuriomis i§ esmés detalizuojamas tuy pagrindy taikymas, atskleidziama ju

esmé, taikymo tvarka.

3 pav. Turto, kuris yra bendroji jungtiné sutuoktiniy nuosavybé, padalijimo budai

SANTUOKA PRADEJUS
NUTRAUKIANT — GYVENTI
TEISMO SPRENDIMU SKYRIUM —

SANTUOKOS
METU - VIENO IS

SUTUOKTINIY TEISMO
REIKALAVIMU SPRENDIMU
TURTAS, KURIS YRA
BENDROJI JUNGTINE
SUTUOKTINIU NUOSAVYBE,
GALI BUTI PADALINTAS

KREDITORIU SUTUOKTINIU
REIKALAVIM SUSITARIMU

,» Aktualus klausimas, kuri 2004 metais nagrin€¢jo Lietuvos AukSCiausiasis Teismas, yra
santuokoje jgyto turto padalijimo biido parinkimas. Kasacinis teismas pazyméjo, kad CK 3.127
straipsnio 3 dalyje suteiktas prioritetas turto padalijimui natiira, nes biitent toks padalijimo budas
labiausiai atitinka ir apsaugo savininko teises. Kiti padalijimo biidai gali biiti naudojami tik esant
pakankamai rimtam pagrindui, patvirtinan¢iam padalijimo natiira nepriimtinuma ar negalimuma.*'*®
Kai dalintinas bendras turtas natiiroje yra nedalus, pavyzdziui, vieno kambario butas, tai

teismas $i turta turéty priteisti tam sutuoktiniui, kuriam jis yra labiau reikalingas atsizvelgiant i

nepilnameciy vaiky interesus, sutuoktiniy socialing ir turting padéti, sveikatos bukle, ju elgesi kity

197 1 R civilinis kodeksas//Valstybés zinios., 2000, Nr. 74-2262,
1% Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢juy kolegijos 2004 m. vasario 11 d. nutartis, priimta civilinéje
byloje R. Aleknavi¢iené v. R. Aleknavi¢ius; bylos Nr. 3K-3-108/2004,
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Seimos nariy atzvilgiu, i tai, kuris i$ sutuoktiniy faktiskai turtu naudojasi ir kitas svarbias aplinkybes,
o kitam sutuoktiniui priteisti kompensacija.

Pagal CK treciosios knygos treciojo skirsnio VII skyriaus nuostatas, reglamentuojancias
sutuoktiniy civiling atsakomybg¢ pagal turtines prievoles, galimos jvairios sutuoktiniy civilinés
atsakomybés pagal turtines prievoles modifikacijos. Priklausomai nuo prievolés atsiradimo
pagrindo, prievolés gali buti vykdomos i§ bendro sutuoktiny turto (CK 3.109 straipsnis), i$
asmeninio sutuoktinio turto, o jeigu asmeninio turto nepakanka kreditoriy reikalavimams patenkinti,
iSieSkoma 18 bendro turto sutuoktinio dalies (CK 3.112 straipsnis), i§ asmeninio sutuoktiniy turto,
kai abu sutuoktiniai yra solidariis skolininkai, o kreditoriy reikalavimams patenkinti bendro
sutuoktiniy turto nepakanka (CK 3.113 straipsnis). ,,Pagal CK 3.92 straipsnio 3 dali galioja
prezumpcija, kad sutuoktinis sudaro sandorius su kito sutuoktinio sutikimu, iSskyrus atvejus, kai
sandoriui sudaryti reikalingas raSytinis kito sutuoktinio sutikimas. Kol §i prezumpcija nepaneigta,
vieno sutuoktinio iniciatyva igyta prievolé bus laikoma bendra sutuoktiniy prievole.'”

Asmeniné sutuoktiniy nuosavybé. Sutuoktiniai gali turéti ne tik bendra, bet ir asmenini
turta. Civilinio kodekso 3.89 str. pateikia turto, kuris laikomas asmenine sutuoktiniy nuosavybe,
saraSa. Asmenine sutuoktiniy nuosavybe pripazistamas turtas yra: abieju sutuoktiniy atskirai
igytas iki santuokos sudarymo; sutuoktiniui dovanotas ar jo paveldétas po santuokos sudarymo,
jeigu dovanojimo sutartyje ar testamente néra nurodyta, kad turtas perduodamas bendrojon
jungtinén sutuoktiniy nuosavybén; sutuoktiniy asmeninio naudojimo daiktai (avalyné, drabuziai,
profesinés veiklos jrankiai); intelektinés ir pramoninés nuosavybés teisés, iSskyrus pajamas,
gaunamas 1§ intelektinés veiklos; 1éSos ir daiktai, reikalingi asmeniniam sutuoktinio verslui,
iSskyrus 1éSas ir daiktus, skirtus verslui, kuriuo verc¢iasi abu sutuoktiniai bendrai; l1éSos, vieno
sutuoktinio gautos kaip zalos atlyginimas ar kitokia kompensacija uz zala, padaryta dél sveikatos
suzalojimo, ir neturtg Zzala, tiksliné materialiné parama ir kitokios iSmokos, iSimtinai susijusios
tik su jas gavusio sutuoktinio asmeniu, teisés, kuriy negalima perleisti kitiems asmenims;
sutuoktinio igytas turtas uz asmenines léSas arba 1éSas, gautas realizavus jo asmenine nuosavybe
esantj turta, jeigu to turto igijimo metu buvo aiskiai iSreikSta sutuoktinio valia jgyti turta asmeninei
nuosavybén.

»lurtas, kuris yra asmeniné sutuoktinio nuosavybé, pripazistamas bendraja sutuoktiniy
nuosavybe, kai nustatoma Siy teisiSkai reikSmingy faktiniy aplinkybiy visuma: pirma, kad asmeninis

sutuoktinio turtas buvo pagerintas i§ esmeés; antra, kad asmeninis turtas i§ esmeés pagerintas

1% Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. geguzés 18 d. nutartis, priimta
civilinéje byloje D. P. v. antstolis M. AlSauskas; bylos Nr. 3K-3-314/2006,
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santuokos metu; trecia, kad i§ esmés turtas pagerintas sutuoktiniy bendromis 1éSomis, kito
sutuoktinio 1éSomis ar darbu. CK 3.90 straipsnio 1 dalyje itvirtintas reikalavimas, kad asmeninis
sutuoktinio turtas buvo pagerintas 1§ esmés, yra vertinamasis kriterijus, kuris detaliau
neapibiidinamas, taciau pazymima, kad esminiu pagerinimu gali biiti pripazistamas kapitalinis
remontas, rekonstrukcija, pertvarkymas ir kita.«''

Pagal CK 3.89 straipsnio 1 dalies 7 punkta sutuoktinio igytas turtas uz asmenines lésas
pripazistamas asmenine nuosavybe, ta¢iau tik tuo atveju, jei jo igijimo metu buvo aiskiai iSreikSta
sutuoktinio valia igyti turta asmeninén nuosavybén, t. y. leistinomis jrodinéjimo priemonémis
nugincijus CK 3.88 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta sutuoktiniy turto bendrumo prezumpcija.

LR Civilinio kodekso 3.97 str. 4 dalyje nurodyta, kad ,,vienas sutuoktinis turi teis¢ igalioti

kita sutuoktini tvarkyti turta, kuris yra jo (pirmojo sutuoktinio) asmeniné nuosavybé."'!!

Jeigu
deél ligos ar kity objektyviy priezas¢iy vienas sutuoktinis negali savarankiskai tvarkyti savo turto ir
prisidéti prie Seimos namy tikio iSlaikymo, kitas sutuoktinis turi teis¢ naudoti Seimos namy tkiui
islaikyti negalintio savarankigkai tvarkyti savo turto sutuoktinio asmenines léSas ir turta. Si
taisyklé netaikoma, jeigu sutuoktiniai gyvena skyrium ar sutuoktinio, kuris negali savarankiskai
tvarkyti savo turto ir prisidéti prie Seimos namy ukio, turtui yra paskirtas administravimas.
(CK 3.97 str.5d.)

Sugyventiniy turtas iregistravus partneryst¢ netampa bendraja jungtine nuosavybe, taip,
kaip ir bendraja jungtine nuosavybe netampa kartu gyvenanciy, bet nesusituokusiy asmeny igytas
turtas. Sugyventiniy turtas iSliecka asmenine kiekvieno sugyventinio ar bendroji dalin¢ abiejy
sugyventiniy nuosavybeé. ,,Atkreiptinas démesys, kad istatymu regulivojamy sugyventiniy turtiniy
santykiy apimtis yra kur kas siauresné nei sutuoktiniy, nes Civilinis kodeksas nustato ne viso, o tik
konkreciai iSvardyto sugyventiniy turto teisini rézima. Specialus teisinis rézimas taikomas tik
sugyventiniy turtui, kuris yra bendrai jgytas ir bendrai naudojamas, t.y. turtas turi buti igytas
sugyventiniams gyvenant kartu. [ sugyventiniy bendrai naudojamo turto savoka itraukiamas
gyvenamasis namas ar butas, nekilnojamasis daiktas, susij¢gs su bendram gyvenimui naudojamu
gyvenamuoju namu ar butu (pavyzdziui, zemés sklypas), ir baldai bei kiti apyvokos daiktai, kuriuos

sugyventiniai igyja ir naudoja, iSskyrus individualaus naudojimo daiktus (pavyzdziui, drabuzius).

"% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2006 m. vasario 15 d. nutartis, priimta
civilingje byloje J. S. v. A. S.; bylos Nr. 3K-3-126/2006,
"R civilinis kodeksas//Valstybés Zinios., 2000, Nr. 74-2262,
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Sugyventiniu turtu, kuriam taikomas istatymu nustatytas teisinis rézimas, gali buti tik toks turtas,
kuris nuosavybés teise priklauso vienam sugyventiniui ar abiem sugyventiniams.*''?

Galiausiai Lietuvoje sugyventiniy turtiniy santykiy reglamentavimas palyginti su jstatymo
normomis, nustatan¢iomis sutuoktiniy turto teisini rézima, turi dar viena rySky skirtuma: Civilinio
kodekso normos sugyventiniy turtiniams santykiams pradedamos taikyti pra¢jus ne maziau kaip
vieneriems metams nuo partnerystés jregistravimo. Tuo tarpu bendraja jungtine sutuoktiniy
nuosavybe turtas tampa sudarius santuoka ir sutuoktiniy turtas yra ju bendroji jungtiné nuosavybe,
kol néra padalytas arba kol bendrosios jungtinés nuosavybés teisé néra pasibaigusi kitokiu biidu.
Tai, kad Civilinio kodekso normos sugyventiniy turtiniams santykiams pradedamos taikyti praéjus
ne maziau kaip vieneriems metams nuo partnerystés iregistravimo, reiskia, kad Salia formalaus
partnerystés registravimo reikalavimo, skirtingai nei santuokos sudarymo atveju, sugyventiniy
santykiams nustatytas dar ir realumo kriterijus.

Sutartinis sutuoktiniy turto teisinis reZimas. Civiliniame kodekse (3.101 — 3.108
straipsniai) numatyta galimybé sutuoktiniams turta valdyti, naudoti ar juo disponuoti sudarius
vedybu sutarti. ,,Vedybu sutartis yra sutuoktiniy susitarimas, nustatantis ju turtines teises ir pareigas
santuokos metu, taip pat po santuokos nutraukimo ar gyvenant skyrium (separacija).«'"?

Vedyby sutartis néra privaloma ir gali biiti sudaryta iki santuokos jregistravimo
(ikivedybiné sutartis) arba bet kuriuo metu po santuokos iregistravimo (povedybiné sutartis) (CK
3.102 str.1d.). Ikivedybiné sutartis isigalioja nuo santuokos iregistravimo dienos. Povedybiné
sutartis isigalioja nuo jos sudarymo momento, jei sutartyje nenustatyta kitaip. “Nepilnametis,
kuriam teismas davé leidima sudaryti santuoka, gali sudaryti vedybu sutartj tik po santuokos
iregistravimo. (CK 3.102 str.3d.)“114

Vedyby sutartis yra sudaroma notarine forma ir turi biiti jregistruota vedyby sutar¢iy
registre, o jos pakeitimas galimas tik leidus teismui.(CK 3.103 str.)

Sutarties dalykas yra turtas, dél jo atsirandancios ir su juo susijusios teisés ir pareigos.
Vedyby sutartyje galima numatyti tiek esamo, tiek blisimo turto teisini réZima. Vedyby sutarties
savitumas — jos kompleksinis pobidis, kuris pasizymi tuo, kad leidzia ne tik pasirinkti turto teisini
rézima, bet ir sureguliuoti teises ir pareigas, susijusias su turto tvarkymu, tarpusavio islaikymu,

dalyvavimu tenkinant Seimos reikmes ir darant iSlaidas, taip pat aptarti turto padalijimo buda ir

"2Vanagien¢ G. Sutuoktiniy ir sugyventiniy (partneriy) teisinés padéties Lietuvoje lyginamoji analizé.

http://www.gay.lv/family/policy.php/prisijungimo laikas:2008 m. spalio 26 d.,
"SR civilinis kodeksas//Valstybés Zinios., 2000, Nr. 74-2262, )
"4 1 jetuvos Respublikos Civilinio Kodekso komentaras. Tregioji knyga. Seimos teisé. Vilnius :Justitia, .2002. P. 214,
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tvarka, jei santuoka nutraukiama, ir kitus klausimus, susijusius su sutuoktiniy tarpusavio turtiniais
santykiais. Vedyby sutartyje sutuoktiniai gali numatyti, kokio dydZio pinigy suma kiekvienas
sutuoktinis skirs Seimos reikmeéms tenkinti.

Vedyby sutartyje galima aptarti turto padalijimo biidqa ir tvarka. [ vedybuy sutarti
sutuoktiniai gali itraukti punkta, nustatanti, kad turtas, vedyby sutartyje numatytas kaip asmeniné
sutuoktiniy nuosavybé¢, sutuoktiniy susitarimu gali biiti priskirtas prie dalintinos bendrosios
jungtinés sutuoktiniy nuosavybés. Galima nustatyti salyga — uz savo skolas atsako kiekvienas savo
turtu, bet pagal bendras prievoles Seimos interesais sutuoktiniai atsako solidariai. Vedybu sutartimi
galima aptarti ir kitus klausimus, susijusius su sutuoktiniy tarpusavio turtiniais santykiais: teis¢
naudotis vienas kito gaunamomis pajamomis i§ vertybiniy popieriy, indéliy bankuose, uz turto
nuoma ir kt. Vedyby sutarties galiojimo pabaiga nebiitinai gali sutapti su santuokos nutraukimu. Joje
numatytos teisés ir pareigos gali biiti ribojamos tam tikrais terminais arba siejamos su sutartyje
numatytos salygos ivykdymu ar nejvykdymu.

Kartu numatomos vedybu sutarties negaliojancios salygos, 1§ kuriy iSskirtinos tos, kurios
nustato ar keicia sutuoktiniy asmenines teises ir pareigas ju vaiky atzvilgiu bei riboja ar atima i§
sutuoktinio teisg 1 iSlaikyma ir kt.(CK 3.105 str.) Sutuoktiniui reikalaujant teismas vedybuy sutarti
gali pripazinti visiSkai ar i§ dalies negaliojancCia, jeigu sutartis i§ esmés pazeidzia sutuoktiniy
lygiateisiSkumo principa ir vienam i§ sutuoktiniy yra labai nepalanki. (CK 3.108 str.2 d.) Vieno ar
dvieju sutuoktiniy kreditoriai turi teis¢ reikalauti pripazinti vedyby sutarti negaliojancia dél jos
fiktyvumo.(CK 3.108 str. 3 d.)

Vedybuy sutartis pasibaigia nutraukus santuoka ar sutuoktiniams prad€jus gyventi skyrium
iSskyrus tas prievoles, kurios pagal vedybu sutarti iSlieka ir po santuokos nutraukimo ar
sutuoktiniams gyvenant skyrium. Sutarties pasibaigimas, kaip ir praSymas iregistruoti, iforminamas
vedybuy sutarc¢iy registre.(CK 3.107 str.)

Sugyventiniai taip pat gali sudaryti sutarti bet kuriuo metu: tiek prie§ iregistruodami
partnerystg, tiek jregistravg partnerystg. Sugyventiniai, kaip ir sutuoktiniai, turi teis¢ sutartyje
reglamentuoti kai kuriuos tarpusavio turtinius santykius. Sugyventiniy sutarciai, atsizvelgiant { jos
esmini panasuma | vedybu sutartj, taikomos visos sutuoktiniy vedybu sutartj reguliuojancios

Civilinio kodekso 3.101-3.108 straipsniy nuostatos.
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2.3. Tévy ir vaiky tarpusavio teisiy ir pareigy reglamentavimas

Seimos teisiniy santykiy reglamentavimas grindziamas prioritetinés vaiky teisiy ir interesy
apsaugos ir gynimo principu. Auksciausio Salies teisinio akto — Lietuvos Respublikos Konstitucijos
38 straipsnio Sestoji dalis skelbia, kad tévai turi teisg ir pareiga aukléti savo vaikus dorais Zmonémis
ir istikimais pilie¢iais, iki pilnametystés juos islaikyti. Si i§laikymo pareiga atitinka 1995 m.
Lietuvos Respublikos Seimo ratifikuota Jungtiniy Tauty Vaiko Teisiy Konvencija, kur nustatyta
vaiko teis¢ turéti gyvenimo salygas, kokiy reikia fiziniam, protiniam, dvasiniam, doroviniam ir
socialiniam vystymuisi. Vaiky ir tévy tarpusavio santykius Lietuvoje dar reglamentuoja 1996
metais priimtas Lietuvos Respublikos Vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas, Civilinis kodeksas
ir kiti teisés aktai. Vaiky ir tévy tarpusavio santykiy reglamentavima Lietuvos Respublikos teisés
aktai grindzia prioritetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo principu. Vaiko
nediskriminavima akcentuoja Vaiko teisiy konvencija, Vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas,
Civilinis kodeksas ir kiti teisés aktai. Galima teigti, jog draudimas diskriminuoti vaikus netiesiogiai
atsispindi ir pacioje Lietuvos Respublikos Konstitucijoje, nes jos 38 str. preziumuojama, kad
valstyb¢ gina vaika ir Seima ir tai néra siejama su Seimos statusu, jos ekonomine, socialine ar kitokia
padétimi.

Tévy ir vaiky asmeninés teisés ir pareigos grindziamos vaiko kilmés nustatymo pagrindais,
tévystés pripazinimo ir nustatymo bei tévystés (motinystés) nugincijimo salygomis, kurios yra
reglamentuojamos CK treciosios knygos X skyriuje.

Nuo vaiko kilmés priklauso vaiko ir tévy tarpusavio teisés ir pareigos. (CK 3.137 str. 2 d.)
Vaiko kilmg i§ atitinkamy tévy patvirtina civilinés metrikacijos istaigoje jrasytas gimimo jrasas ir jo
pagrindu iSduotas gimimo liudijimas, kuriame iraSoma vaiko motina, remiantis medicinos istaigos
iSduotu pazyméjimu apie jos pagimdyta vaika.(CK 3.139 str.)

Jei vaika pagimdé motina, kuri yra susituokusi, nors vaikas pradétas iki santuokos, vaiko
tévu {raSomas vaiko motinos sutuoktinis remiantis iSduotu santuokos liudijimu. Kai vaikas gimsta
praéjus ne daugiau kaip 300 dieny nuo sutuoktiniy gyvenimo skyrium pradzios, santuokos
pripazinimo negaliojancia bei jos nutraukimo, arba po sutuoktinio mirties, vaiko tévu pripazistamas
buves vaiko motinos sutuoktinis. (CK 3.140 str.) Jeigu motina sudaro nauja santuoka ir vaikas
gimsta nepra¢jus daugiau kaip 300 dieny po ankstesnés santuokos pabaigos, vaiko tévu laikomas
naujas vaiko motinos sutuoktinis. Jeigu vaika pagimdé motina, kuri néra susituokusi arba paéjus
daugiau kaip 300 dieny nuo santuokos pabaigos , vaiko tévu gali biiti iraSytas vyras, kuris pripazista
save vaiko tévu arba kurio tévystg nustato teismas. NuginCyti tévystg (motinystg) gali tik teismas, {
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kurj galima kreiptis per vienerius metus, jrodzius, kad vaiko tévas (motina) néra biologinis. (CK
3.150 str.)

Kai vaikas gimé nesusituokusiai motinai ir jo tévysté nepripazinta, ja gali nustatyti teismas,
jei vaiko tévas atsisako pripazinti tévyste savo geranoriSku pareiskimu arba vaiko tévas miré. Tokiu
atveju pagrindas tévystei nustatyti yra moksliniai jrodymai ( ekspertiziy jrodyti giminystés rysi
iSvados) ir kitos istatymuose numatytos jrodymy priemones. Jei atsakovas atsisako ekspertizés,
teismas atsizvelgdamas | bylos aplinkybes, gali toki atsakovo atsisakyma ivertinti kaip tévystés
irodyma. (CK 3.148 str.)

NuginCyti tévyste, kai vaikas gimé susituokusiems tévams arba nepra¢jus 300 dieny po
santuokos pabaigos, galima tik jrodzius, kad asmuo negali biiti vaiko tévas. (CK 3.150 str.) Tokie
frodymai gali biiti ekspertiziy iSvados, kad vyras yra nevaisingas ir dél to jis néra $io vaiko tévas, taip
pat irodymai, kad tariamas vaiko tévas negal¢jo vaiko pradéti (pvz., buvo iSvykes, sirgo). leskini dél
tévystés nugincijimo gali pareiksti tiek vyras, neteisingai jraSytas gimimo jrase, tiek asmuo, nors ir
nejraSytas, bet laikantis save tikruoju vaiko tévu, tiek pats veiksnus vaikas.

Vaiky, gimusiy nesusituokusiems tévams ir, vaiky, gimusiy susituokusiems tévams, teis€s
yra lygios. CK 3.161 straipsnyje itvirtinta, “kad kiekvienas vaikas turi neatimama teis¢ gyventi bei
sveikai vystytis ir nuo gimimo turéti varda ir pavardg, zinoti savo tévus, jei tai nekenkia jo interesams.
Jis turi teisg kartu gyventi su tévais, biti auklé¢jamas ir apripinamas tévy Seimoje, bendrauti su tévais
ir giminaiciais, jei tai nekenkia vaiko interesams. Vaikai neturi nuosavybés teisés i tévy turta, o tévai -
i vaiky turta. '

Vardas vaikui suteikiamas bendru tévy sutarimu. Galima vaikui suteikti du vardus. Vaikui
suteikiama tévy pavardé. Jeigu tévy pavardés skirtingos, tai suteikiama tévo ar motinos pavardeé tévy
sutarimu. Kai tévai nesutaria dél vaiko vardo ar pavardés, gin¢a sprendzia teismas. (CK 3.166 str.)

Vaiky nuolatiné gyvenamoji vieta yra ju tévy, globéjy arba riipintoju gyvenamoji vieta (CK
str. 3.168). ,Teévai turi teisg reikalauti grazinti jiems nepilnamecius vaikus i§ kiekvieno asmens,
laikancio juos pas save ne pagal istatyma ar teismo sprendima. Kai tévas ir motina gyvena skyrium,
vaiko gyvenamoji vieta nustatoma jy sutarimu, o jiems nesutarus, ja nustato teismas (CK 3.169 str. ).
Kartu su vaiku negyvenantys tévai turi teis¢ bendrauti su vaiku. Kai tévai nesutaria dél bendravimo,

. . 11
bendravimo tvarka nustato teismas. 6

5 Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso komentaras.Tre¢ioji knyga. Seimos teisé.Vilnius :Justitia, .2002. P. 305-
306,
16 1 jetuvos teisés pagrindai. Vilnius: Justitia, 2004. P. 269,
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Teévy teisés ir pareigos vaiky atzvilgiu CK vadinamos tévy valdzia, kuri i§ esmés
pasireiSkia visiska vaiky priezitira iki ju pilnametystés ar emancipacijos.

,UZ vaiko aukléjima ir priezilira tévai atsako bendrai ir vienodai. Jie turi lygias teises ir
lygias pareigas savo vaiky atzvilgiu neatsizvelgiant { tai, ar vaikas gimeé tévams susituokus, ar nesant
santuokoje, tévams santuoka nutraukus, teismui pripazinus ja negaliojancia ar tévams gyvenant
skyrium.(CK 3.156 str.) Tévui ar motinai neleidziama atsisakyti nuo teisiy ar pareigy savo
nepilnameciams vaikams ir tévy valdzia negali biiti naudojamasi prieSingai vaiko interesams. Tévy
teisés ir pareigos baigiasi vaikui sulaukus pilnametystés ar tapus veiksniu.«!'”

Tévy valdzia vaiky atzvilgiu néra absoliuti. Istatymas numato dvi tévy valdzios apribojimo
rusis — vaiko atskyrima nuo tévy ir laiking arba neterminuota tévy valdzios apribojima.(CK 3.179
str., 3.180 str.)

,»Vaiko atskyrimas nuo tévy — tai laikina priemoné, kuri taikoma nesant tévy kaltés, kai
tévai negyvena kartu su vaiku dél susiklosc¢iusiy objektyviy aplinkybiy ( dél ligos ir pan.) ir reikia
nuspresti, kur turi gyventi vaikas. Si vaiko teisiy ir interesy apsaugos priemoné skiriasi nuo téevy
valdZios apribojimo tuo, kad pastaroji taikoma esant kaltei —nevykdant tévy pareigy.*''®

Apribojus tévy valdzia, tévy pareiga iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus iSlieka (CK 3.195
straipsnis). Tévy valdzios laikinas apribojimas gali biiti panaikinamas, jei irodoma, kad tévai (tévas
ar motina) pakeité savo elgesj ir gali aukléti vaika, ir jei tévy valdZios apribojimo panaikinimas
neprieStarauja vaiko interesams (CK 3.181 straipsnio 2 dalis). Laikinas tévy valdzios apribojimas
savaime nesibaigia ir gali biiti panaikintas teismo sprendimu. Tévu valdzios apribojimas
panaikinamas i$Snykus aplinkybéms, dél kuriy vaikas no tévy buvo atskirtas.

Nagrin¢jant gincus dél vaiky, bitina, kad dalyvauty valstybiné vaiko teisiu apsaugos
institucija. ,,Ji turi patikrinti vaiko gyvenimo salygas, surinkti duomenis apie kiekvieng i§ tévuy (ju
darba, gaunamas pajamas, sveikata, buities salygas, elgesi Seimoje, elgesi visuomenéje, o jei vienas i$
tévy yra sudargs kita santuoka, iSsiaiskinti, kokie yra sutuoktinio santykiai su vaiku, pazitiros i vaika),
suzinoti vaiko nora ir pateikti i¥vada (CK 3.178 str.)“'"” Kadangi tévy teisés aukléti vaikus yra lygios,
tai vaikas palickamas tam i$ tévy, pas kurj jo gyvenimas geriau atitiks vaiko interesus. | vaiko nora

reikia atsizvelgti, taciau jis neturi lemiamos reikSmés. Jo noras gali prieStarauti jo interesams, nes

nepilnametis vaikas gali neadekvaciai suvokti savo interesus.

"7 Ciogys.P.A.Teisés pagrindai.Vilnius:Vilniaus vadybos kolegija, 2008.P .397,
18 Sagatys G. Vaiko teisé { $eimos rysius. Vilnius. Teisinés informacijos centras. 2006. P. 234,
191 jetuvos teisés pagrindai. Vilnius:Justitia, 2004, P. 269,
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CK reglamentuoja ne tik tévy ir vaiky asmeninius bet ir turtinius santykius. Pagal bendra
principa vaikai neturi nuosavybeés teisés i tévy turta ir atvirksciai tévai — i vaiky turta.

Nepilnameciams vaikams gali nuosavybés teise priklausyti turtas. Tai gali biti jy
paveldétas, jiems dovanotas ar kitokiu biidu ju igytas turtas. Si turta valdo ir juo naudojasi jy tévai
uzufrukto teisémis, t. y. jie turi teis¢ naudoti vaiky daiktus, gaunamus i$ ju vaisius, produkcija ir
pajamas (CK 3.185 str.). “Tévai ju nepilnameciui vaikui priklausanti turta tvarko bendru sutarimu.
Tarp tévy kilusius gincus dél turto tvarkymo sprendzia teismas(CK 3.185 str.). Jeigu tévai ar vienas i§
ju netinkamai tvarko vaikui priklausant] turta, daro zala jo interesams, valstybiné vaiko teisiy
apsaugos institucija arba prokuroras turi teis¢ kreiptis i teisma ir praSyti nuSalinti tévus nuo
nepilname¢iui priklausanéio turto tvarkymo®'?’. Tévai privalo tvarkyti savo nepilnameciy vaiky turta
iSimtinai vaiky interesais. Pajamas ir vaisius, gaunamus i$ vaikui priklausancio turto, tévai gali naudoti
Seimos reikmeéms, atsizvelgdami i vaiko interesus. Nepilnamecio vaiko turta tvarkantys tévai neturi
teises tiesiogiai ar per tarpininkus isigyti savo nuosavybén $io turto ar teisiy { ji. (CK 3.186 str.)

»levai neturi teisés tvarkyti uzufrukto teisémis savo nepilnameciy vaiky turto, kuris yra: 1)
igytas vaiko uz savo paties uzdirbtas léSas; 2) skirtas vaiko lavinimo, jo pomégiy tenkinimo ar
laisvalaikio organizavimo tikslams; 3) vaikui dovanotas ar jo paveldétas su salyga, kad tam turtui
nebus nustatomas uzufruktas (CK 3.187 str.).“'*! Be iSankstinio teismo leidimo tévai neturi teisés
ikeisti savo nepilnameciy vaiky turta ar kitaip suvarzyti teises i ji, vaiky vardu priimti ar atsisakyti
priimti palikima, sudaryti nuomos sutartj ilgesniam nei penkeriy mety terminui, vaiky vardu sudaryti
arbitrazinj susitarima, ju vardu sudaryti paskolos sutartj, jeigu sutarties suma virSija keturiy
minimaliy alguy dydij, investuoti vaiky pinigines léSas, jeigu ju suma virSija deSimties minimaliy
ménesiniy algy dydi (CK 3.188 str.)

Kai tévy valdzia priklauso tik vienam i§ nepilnamecio vaiko tévy, tai vaiko turta uzufrukto
teise tvarko tik Sis tévas arba motina (CK 3.190 str.). IStuokos ar gyvenimo skyrium atveju turto
tvarkymo teis¢ priklauso tam i§ tévy, su kuriuo lieka gyventi vaikas. Tévy teise tvarkyti uzufrukto
teise ju nepilnameciy vaiky turta pasibaigia, kai nepilnametis vaikas igyja visiSka veiksnuma
(emancipuojamas, sudaro santuoka). (CK 3.191 str.)

Konstitucijos 38 straipsnyje itvirtinta tévy pareiga aukléti vaikus dorais zmonémis ir
istikimais pilie¢iais, iki pilnametystés juos islaikyti. Si tévy konstituciné pareiga lemia tai, kad
iSlaikymui reikalingas pinigy sumas tévai turi apskaiciuoti ir skirti patys. Tai yra turtiné asmeniné

prievol¢, todél jos negalima atsisakyti arba perleisti kitiems asmenims (CK 3.192 straipsnio 1 dalis).

120 R civilinis kodeksas//V alstybés zinios., 2000, Nr. 74-2262, 5
2! Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso komentaras. Tregioji knyga. Seimos teis¢. Vilnius :Justitia.2002.P. 367-368,
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Geriausiai zinodami auklé¢jamo vaiko individualius poreikius, tévai atsakingai turéty skirti visa
reikalingg i§laikyma vaikui ir toki iSlaikyma tinkamai panaudoti. Tik esant tévy gincui dél islaikymo
dydzio ir formos, priteistino iSlaikymo tinkama forma parenka ir jo realy vaikui reikalinga dydi
apskaiciuoja teismas. CK 3.196 straipsnio 1 dalyje nustatytas iSlaikymo priteisimas periodinémis
iSmokomis arba vienkartine pinigy suma, arba tam tikro turto priteisimas. Vaiko iSlaikymui
uztikrinti turi biiti parinktas vaikui naudingiausias islaikymo btidas.

Kasacinis teismas pazyméjo, kad ,,tokia aplinkybé¢, kai asmuo savo noru nevykdo vaiko
iSlaikymo prievolés arba ja vengia vykdyti ir dél to atsiranda uZzdelstas isiskolinimas, reiskia, kad
tokio iSlaikymo priteisimas yra neefektyvus, nes netenkina nepilnamecio vaiko islaikymo poreikiy.
Dél to toks besitgsiantis iSlaikymo neteikimas, kai skolininkas objektyviai yra pajégus teikti
nustatyto dydzio iSlaikyma i§ savo pajamy arba turto, gali biiti laikomas pagrindu teismine tvarka
pakeisti i§laikymo forma ir dydj, siekiant padaryti iSlaikymo iSieSkojima efektyvia priemone tam,
kad buty nutrauktas tgstinis vaiko teisés i iSlaikyma pazeidimas. Vaiko iSlaikymo teiséty interesy
prioritetas nusveria kity kreditoriy reikalavimus i skolininko turta (CPK 754 straipsnio 2 dalis), dél
to, esant skolininko, turin¢io prievolg teikti iSlaikyma, realiai grésmei ateityje tapti nemokiam, yra
teisinis pagrindas nustatyti iSlaikyma i§ karto konkreCia suma arba skolininko turtu natira,
atsizvelgiant | geresnj vaiko interesy uztikrinima (CK 3.196 straipsnio 1 dalies 2, 3 punktai).

Islaikymo dydis turéty biti proporcingas tévy turtinei padéciai (CK 3.192 straipsnio 2
dalis). Vertinant turin¢io prievolg teikti iSlaikyma nepilnamecCiam vaikui asmens turting padéti
reikéty atsizvelgti i tai, kokio dydzio pajamomis disponuoja toks asmuo, ar tos pajamos reguliarios,
taip pat i tai, kokio dydzio turtas valdomas, ar turima reikalavimo teisiy arba skoliniy isipareigojimuy
tretiesiems asmenims. Svarbu nustatyti ir tai, ar toks asmuo turi neordinariniy i$laidy, kity iSlaikomy
asmenuy, taip pat reikéty atsizvelgti ir i tokio asmens sveikatos buklg.* 122

Tévy pareiga iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus iSlieka ir atskyrus vaikus nuo tévy arba
apribojus tévy valdzia, i8skyrus atvejus, kai vaikas jvaikinamas. ,,Priteistas iSlaikymas iSieSkomas 1§
privalancio ji mokéti tévo (motinos) darbo uzmokescio, taip pat i$ visy kity ju pajamy rusiy. ISlaikymas
priteisiamas nuo teisés | iSlaikyma atsiradimo dienos, taciau iSlaikymo jsiskolinimas negali biiti
iieskotas daugiau kaip uZ trejus metus iki ieskinio pareiskimo dienos.«'?

Jeigu vaikas, kuriam priteistas iSlaikymas, gyvena vaikuy globos institucijoje, iSlaikymas

iSieSkomas ir mokamas vaiky globos institucijai. Tokiu atveju vaiky globos institucija atidaro

'22 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus teiséju kolegijos 2006 m. geguzés 24 d. nutartis, priimta
civilingje byloje D. A. v. R. A.; bylos Nr. 3K-3-307/2006,
123 Lietuvos teisés pagrindai. Vilnius: Justitia, 2004, P. 271,
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iSlaikyma gaunancio vaiko vardu valstybés kontroliuojamoje kredito istaigoje saskaita, kurioje
esanciomis léSomis istatymu nustatyta tvarka savo interesais gali disponuoti tik pats vaikas ar vaiko
interesais - jo globé&jas ar rupintojas (CK 3.202 str.). ,,Valstybe iSlaiko nepilnamecius vaikus, ilgiau
kaip ménesi negaunancius iSlaikymo i§ tévo (motinos) ar i§ kity pilnameciy artimyjy giminaiciy,
turin€iy galimybe juos iSlaikyti. Valstybé, teikusi i§laikyma nepilnameciams vaikams, turi atgreztinio
reikalavimo teisg iSieskoti vaikui suteiktas iSlaikymo 1€Sas i§ vaiko tévy ar kity jo pilnameciy artimyju
giminaiéiy, jeigu jie neteiké vaikui i§laikymo dél priezas¢iy, teismo pripaZinty nesvarbiomis.“'** Nuo
2008 m. sausio 1 dienos pradé¢jo veikti Vaiky iSlaikymo fondas (VIF), kuri administruoja Garantinio
ir vaiky i$laikymo fondy administracija prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos.

Be tévuy, pareiga iSlaikyti nepilnamecius vaikus gali turéti nepilnameciy vaiky artimieji
giminaiciai. Pilnametis brolis (sesuo), turintis galimybg, privalo iSlaikyti paramos reikalinga
nepilnameti brolji (seseri), neturinti tévy arba negalinti gauti juy iSlaikymo. (CK 3.236 str.) Seneliai,
turintys galimybg, privalo iSlaikyti paramos reikalingus savo nepilnamecius vaikaicius, neturin¢ius
tévy arba negalinCius gauti juy iSlaikymo. (CK 3.237 str.)

,» Pilnameciai vaikai privalo iSlaikyti savo nedarbingus ir paramos reikalingus tévus ir jais
ripintis. ISlaikymas mokamas vaiky ir tévy tarpusavio susitarimu arba pagal tévy ieskini teismo
sprendimu priteisus iSlaikyma i§ vaiky. ISlaikymo dydi nustato teismas, atsizvelgdamas i vaiky ir
tévy Seiming bei turting padéti, taip pat kitas bylai svarbias aplinkybes. ISlaikymui reikalinga pinigy
suma mokama kas ménesj (CK 3.205 str.).“'*> Teismas gali atleisti pilname¢ius vaikus nuo pareigos
iSlaikyti savo nedarbingus tévus, jeigu nustato, kad tévai vengé atlikti savo pareigas nepilnameciams
vaikams arba vaikai buvo atskirti nuo savo tévy nuolatinai dél paciy tévy kaltés. (CK 3.206 str.)

Prigimtinés tévy pareigos iSlaikyti vaikus pobiidis privalo lemti tévy turtinés padéties ir
vaiko poreikiy santykio vertinima sprendziant vaiko iSlaikymo dydzio klausimus. Tai atveria kelig
Lietuvos teismy praktikoje formuoti taisykle, pagal kuria tévai turi pozityvia pareiga uztikrinti bent
minimalius iSteklius, biitinus vaiko i$laikymui, bei atveria kelig griezty teisiniy priemoniy uz Sios

pareigos pazeidimus taikymui.

'L jetuvos Respublikos Civilinio Kodekso komentaras. Tre¢ioji knyga. Seimos teisé. Vilnius : Justitia.2002.P. 386-388,
' LR civilinis kodeksas//Valstybés Zinios., 2000, Nr. 74-2262,
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3. SEIMOS TEISES SOCIALINIO VEIKSMINGUMO
PROBLEMOS

Seimos teisés veiksmingumo Lietuvos Respublikoje analizé buvo atlikta remiantis
dokumentinés analizés metodu. Tyrimui buvo panaudotos 40 Lietuvos Auksciausiojo Teismo viesai
paskelbty Seimos teisiniy santykiy bylu nutartys bei Kauno miesto apylinkés teismo 2006 -2008 m.
iSnagrinéty byly sprendimai, kylantys i§ Seimos teisiniy santykiy. Taip pat buvo panaudoti
Statistikos departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés duomenys. IS viso buvo
iSanalizuota 540 byly. Buvo atlikta 500 Kauno miesto apylinkés teismo byly analizé, i§ kuriy
analizuotos 306 bylos, susijusios su santuoka ir 194 bylos, susijusios su tévy ir vaiky teisémis ir
pareigomis.

Seimos teisiniy ginéy duomenuy analizé parode, kad Seimos bylos yra ypatingos bylos.
Tokiy byly veiksminguma itakoja dispozityvumo ir rungimosi principy ribojimas ir tai, kad vietoj
Saliy susitarimo vis didesnj vaidmeni jgauna teismas. Daugumai byly bendra yra tai, kad teismas
daugiau ar maziau privalo atsizvelgti ne tik | ginCo Saliy, bet ir kity asmeny (dazniausiai
nepilnameciy vaiky) interesus. D¢l Sios priezasties dauguma procesiniy Seimos byly nagrinéjimo
ypatumy yra skirti ne proceso koncentruotumui, o visapusiSskam ir pilnutiniam bylos aplinkybiy
iStyrimui, neatsizvelgiant { Saliy atliktus procesinius veiksmus. Aisku, didele reikSme taip pat turi
greitas byly, kylanciy i§ Seimos teisiniy santykiy, iSnagrinéjimas. Tai atsispindi atliktoje bylu
analizeje, 1§ kurios matyti, kad Kauno miesto apylinkés teismas 2006 m. i$nagrinéjo 1604, 2007 m.
— 1642, o per $iy mety pirmus tris ketvircius 1175 bylas, susijusias su santuoka. Taip pat teismas
2006 m. iSnagrinéjo 983 bylas, 2007 m. - 947 bylas, o Siais metais per pirmus tris ketvir¢ius - 696

bylas, susijusias su tévy ir vaiky teisémis ir pareigomis. (Priedas Nr. 1.)

4 pav. Kauno miesto apylinkés teismo iSnagrinétos bylos, kylancios i$ Seimos teisiniy
santykiy
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IS 4 paveiksle pateiktos diagramos matyti, kad daugiausia iSnagrin¢jama byly, susijusiy su
santuoka ir su tévy ir vaiky teisémis pareigomis. O tuo tarpu byly, kylan¢iy dél kity Seimos nariy
tarpusavio i$laikymo ir dél partnerystés, teisme iSnagrinéta vos keletas per kelerius metus.

Nagrin¢jant LAT nutartis nustatyta, kad didesniaja dali sprendimy, priimty I ar II
instancijos teismy, Lietuvos Auksciausiasis Teismas palieka nepakeistus. Taciau nepakeisty
sprendimy skaiCiaus persvara prie§ perduodamy byly nagrinéti i§ naujo Zemesnés instancijos
teismams ar LAT priimamy kitokiy sprendimy skaiiy yra labai nezymi. Tai matyti i§ 5 ir 6
paveiksléliuose pateikty diagramuy.

5 pav. LAT nagrinétos bylos, susijusios su tévy ir vaiky teisémis ir pareigomis

2008 m. I, 11, 1
ketvirciai

2006 m.

6 pav. LAT nagrinétos bylos, susijusios su santuoka

2008 m. I, II, 11T
ketvirciai

2007m.

2006 m.
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Civilinio kodekso 3.5 straipsnio 4 dalis nustato, kad Seimos teises gina teismas, globos ir
ripybos bei kitos valstybés ar visuomeninés institucijos CK numatytais biidais. Teismas ir kitos
institucijos turi siekti, kad Salys iSspresty ginca taikiai - tarpusavio susitarimu, ir visokeriopai padéti
Salims pasiekti toki susitarima. Nagrin¢jant Seimos bylas, visy pirma siekiama uZztikrinti viesojo
intereso apsauga, todél galimi ir teismo proceso ypatumai. Todél teis¢jo vaidmuo ir yra didesnis.
,Seimos bylose ypa¢ akivaizdus viesasis interesas, tai yra, visuomené suinteresuota kuo teisingesniu
teismo sprendimo priémimu, ta¢iau i§ kitos pusé€s, visuomené taip pat yra suinteresuota ir tuo, kad
ginéo sprendimas nebiity vilkinamas. Siuo atveju, teismui turéty bati palikta galimybé pasirinkti,
kuriam principui teikti prioriteta.*'*®

Seimos bylose jrodin¢jimo tikslas yra nustatyti materialiaja tiesa, todél teismas privalo
surinkti kiek imanoma daugiau susijusiy su byla irodymy savo iniciatyva, jei Saliy pateikty duomeny
nepakanka. Kalbant apie teismo aktyvuma renkant irodymus reikia paminéti galima problema,
susijusia su Sios teismo teisés igyvendinimu. Kitaip tariant, gali tariamai iskilti ribos tarp teismo
aktyvumo ir teismo neSaliSkumo nustatymo problema, nes rinkdamas jrodymus savo iniciatyva
teismas lyg ir veikia kurios nors Salies naudai. Taciau laikomasi prielaidos, kad rinkdamas jrodymus
savo iniciatyva teismas veikia teisingumo, o ne kazkurios i$ proceso Saliy naudai. Tod¢l jrodymuy,
turin¢iy reikSmés teisingo sprendimo byloje priémimui, rinkimas negali biiti vertinamas kaip teismo
SaliSkumas. Turédamas diskrecija rinkti jrodymas teismas kreipia procesa teisingumo jgyvendinimo
linkme: padeda atskleisti ginco esme, uzkerta kelia Saliy piktnaudziavimui savo teisémis, uztikrina
teismo proceso koncentruotuma, gina silpnesniosios Salies teises ir interesus, taip pat uztikrina
vie$ojo intereso apsauga.

Teismas privalo imtis priemoniy Salims sutaikyti, taip pat siekti, kad biity apsaugotos vaiky
teisés ir interesai. Si teismo funkcija svarbi eimos bylose, bitent santuokos nutraukimo bylose, nes
taikus ginco iSsprendimas abipusiu kompromisy biidu, tai yra joms sudarant taikos sutartj, yra
naudingas tiek patiems sutuoktiniams, tiek visai visuomenei. CPK 376 straipsnio 2 dalyje numatyta
teismo pareiga siekti ne tik sutaikyti $alis, bet taip pat apsaugoti vaiky teises ir interesus. Si pareiga
reiskia, kad teismai, sprgsdami Seimos gincus, visy pirma turi vadovautis CK jtvirtintu prioritetinés
vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo principu. Teismas kiekvienoje byloje turi nustatyti
konkretaus vaiko interesus. Darytina iS§vada, kad taikinimo procediiros yra ypac reik§mingos Seimos

teiséje. Jos padeda uztikrinti Saliy bendradarbiavima ginco metu, sumazinti konflikto neigiamy

126 Nekrogius V. Civilinis procesas: koncentruotumo principas ir jo igyvendinimo galimybés. Justitia, Vilnius, 2002 m.,
P. 39,
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padariniy rizika: neigiama itaka ginco Salims, o ypac¢ vaikams, teisingiau, ekonomiskiau ir grei¢iau
i§spresti kilusi ginca.

Seimos bylose, skirtingai nei pagal bendrasias gin¢o teisenos taisykles, ieskovas turi teise
iki bylos nagrinéjimo i§ esmés pabaigos keisti be jokiy apribojimy ieSkinio dalyka ar pagrinda, o
atsakovas - pareiksti prieSieskini (CPK 377 str.), tuo tarpu pagal bendrasias taisykles tai galima
padaryti iki nutarties skirti byla nagrinéti teismo posédyje priémimo.

Seimos bylose negali biiti priimtas sprendimas uz akiy, tai yra netaikoma procesiné
priemoné uz neatvykima i teismo posédi. Lietuvos Auksciausiojo teismo Senato 2005 m. birzelio 23
d. nutarime Nr.54 “Dé¢l istatymy, reglamentuojanciy tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo
nepilnamecius vaikus, taikymo teismy praktikoje” yra iSaiskinta, jog ,,istatymas draudzia priimti
sprendima uZz akiy visose Seimos bylose nepriklausomai nuo to, ar byla nagrin¢jama pagal
bendrasias ginco teisenos taisykles su iSimtimis nustatytomis CPK XIX skyriuje ar ypatingosios
teisenos tvarka (CPK 375 str.1d.,378 str.,443 str.9d.), tai yra taikoma ir net iSlaikymo vaikams
priteisimo bylose, kurios nagrinéjamos pagal bendrasias gindo teisenos taisykles. '’

Seimos bylose galimos i§imtys i§ vieSumo principo. [statymas nustato, kad ginéai, kylantys
dél Seimos teisiniy santykiy, nagrin¢jami uzdarame teismo posédyje, jeigu to praSo bent viena i§
byloje dalyvaujanciy Saliy (CPK 379 str.). Tuo siekiama uZztikrinti Seiminio gyvenimo slaptumo
apsauga, nepilnameciy vaiky bei sutuoktiniy gyvenimo privatuma.

Kadangi socialinis veiksmingumas yra matuojamas dydis, todél nustatant ji bitina taikyti

efektyvumo kriterijus ir jvertinti $eimos teis€s normy rezultatyvuma.

3.1. Santuokos sudarymo, jos teisiniy padariniy ir santuokos pabaigos

teisinio reguliavimo socialinis veiksmingumas

Santuokos pagrindu kuriama Seima Lietuvoje daugeliui zmoniy iSlieka prioritetine
partnerystés kiirimo forma, o sudaromy santuoky skaicius pastaruosius penkerius metus vis auga.
»Jei 2003 metais Lietuvoje buvo jregistruota 16,9 tikstanciai santuoky, tai po ketveriy mety, 2007
metais, — jau 23 tikstanciai santuoky. Bendrasis santuoku rodiklis (santuoky skaic¢ius 1000-iui

gyventojy) padidéjo nuo 4.9 iki 6,8«'%

. Lietuvoje vedybos senéja, t.y. santuokos kiirimas
atidedamas vis vélesniam laikui. Suprantama, jog santuoky atid¢jimas ar ju atsisakymas nereiskia,

jog zmonés atsisako partnerystés, gyvenimo poroje. Statistika fiksuoja ir nemazéjanti skyrybuy

127 Teismy praktika. Lietuvos Auksc¢iausiojo teismo biuletenis. Vilnius 2005, Nr. 23, psl. 256,
128 www.stat.gov.lt-prisijungimo laikas: 2008-11-03,
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skai¢iy: ,,2003 metais Lietuvoje buvo jregistruota 10,6 tikstanciai iStuoky, po ketveriy metuy, t.y.
2007 metais — jau 11,3 tikstangiai istuoky.«'*

Skyrybos yra tiesioginis Seimos stabilumo visuomengje rodiklis: kuo daugiau skyrybuy, tuo
maZesnis Seimos stabilumas. Seimos stabilumas suprantamas kaip $eimos nariy sugebéjimas
pozityviai reaguoti { vidinius ir iSorinius Seima veikianCius psichosocialinius stresorius, kuris
uztikrina $eimos i§likima ir $eimos narius tenkinan¢ios gyvenimo kokybés sukiirima. Zmonés
skiriasi ne todé¢l, kad nevertina santuokos, o tode¢l, kad siekiama kokybiskesniy santykiy. Tad
skyrybos néra santuokos ir partnerystés atmetimas, bet greiiau prieSingai - pasiryzimas sukurti
geresng santuoka, tikéjimas, jog kitas kartas bus sékmingesnis.

Santuokos sudarymo reguliavimo veiksmingumas yra jtakojamas jvairiy Seimos vidiniy ir
visuomenés iSoriniy socialiniy faktoriy. Kaip viena i$ tokiy elementy galima paminéti sutuoktiniy
elgesi, kuris daznai tampa santuokos nutraukimo priezastimi.

Teismas santuoka pripaZista negaliojancia, kai nustato nors vieng i§ santuokos pripazinimo
negaliojancia pagrindy, numatyty CK 3.37 straipsnio 1 dalyje.

Buvo atlikta 306 Kauno miesto apylinkés teismo byly analizé, susijusiy su santuoka.

7 pav. Analizuotos bylos, susijusios su santuoka

IS pateiktos diagramos matyti, kad net 65,4 procentai santuoky buvo nutrauktos bendru
abiejy sutuoktiniy sutikimu, o 26,1 procentas iStuoky ivyko dél vieno ar abieju sutuoktiniy kaltés.

Dé¢l susitarimo tuoktis teismas visiSkai néra nagrinéjes nei vienos bylos, o dél santuokos negaliojimo

12 www.stat.gov.lt-prisijungimo laikas: 2008-11-03,
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ar del santuokos nutraukimo vieno sutuoktinio praS§ymu analizuotos teismo bylos sudaro tik po 1
procenta visy analizuoty byly.

Santuokos fiktyvumo pripaZinimas ir nutraukimas. 2008 m. liepos 28 d. Kauno miesto
apylinkés teismas iSnagringjo civiling byla pagal ieSkovo Kauno m. apylinkés vyriausiojo prokuroro
ieskini, ginant viesaji interesa, pareiksta atsakovams F. H., A. N., tretiesiems asmenims - Migracijos
departamentui prie LR VRM, Kauno miesto savivaldybés CMB d¢l fiktyvios santuokos pripazinimo
negaliojancia ir nustaté, kad sutuoktiniai negyvena kartu, neveda bendro tkio, materialiai vienas
kito neremia ir neislaiko, neturi bendry pazistamy ir draugy. F. H. ne tik nepazista sutuoktinés
stinaus, taciau nezino nei jo, nei A. N. tévy vardy bei pavardziy, nezino sutuoktinés i§simokslinimo,
specialybés, kur ir kuo ji dirba. Santuoka buvo sudaryta neturint tikslo sukurti Seimos teisinius
santykius, o santuokos registracija buvo panaudota kitam tikslui pasiekti — F. H. gauti leidima
laikinai gyventi Lietuvoje Seimos sujungimo pagrindu, kuris suteikia uzsienie¢iui daugiau teisiy ir
galimybiy nei mokymosi pagrindu iSduotas leidimas, o biitent: suteikia galimybe¢ dirbti be
papildomy salygu, pasibaigus mokslams likti Lietuvoje, pragyvenus santuokoje 5 metus uzsienietis
gali prasSyti leidimo nuolat gyventi ir perspektyvoje igyti Lietuvos Respublikos pilietybg. Atsakovei
buvo pazadétas atlygis uz santuokos jregistravima. Santuokos institutas buvo panaudotas siekiant
neteiséty interesy, kuriy be santuokos nebiity galima igyvendinti, todél F.H. ir A.N. fiktyvi santuoka
pazeidzia ir vie$aji interesa. Teismas patenkino §i ieSkini ir atsakovy santuoka pripazino fiktyvia bei
negaliojancia nuo jos sudarymo momento.

Santuokos nutraukimas dél esminiy aplinkybiy, kuriy iSankstinis neZinojimas
pazeidzia santuokos savanoriSkumo principg. Sutuoktinis daves sutikima sudaryti santuoka,
nezinodamas esminiy aplinkybiy, trukdanciy santuokos normaliam funkcionavimui, gali reikalauti
pripazinti santuoka negaliojancia. 2007 m. vasario 23 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagringjo
civiling byla pagal ieSkovés E.B. ieSkinj atsakovui R.B. dél santuokos pripazinimo negaliojancia ir
nustaté, kad sudarant santuoka ieskovei nebuvo zinoma esmin¢ aplinkybé¢, kad atsakovas dél savo
alkoholizmo ligos negali biiti sutuoktiniu, negali ivykdyti sutuoktinio pareigas, negali gyventi kaip
normalus Zmogus. Si aplinkybé paaidkéjo i3 karto po santuokos sudarymo: atsakovas neissiblaivé po
vestuviy iSkilmiy dvi paras, pradéjo vartoti alkoholj kiekviena diena, negrizdavo namo po 2-3 paras,
niekur nedirbo, namuose nepad¢jo. Prie§ santuokos sudaryma jis elgési visiSkai kitaip, dirbo namy
tikio darbus, alkoholio nenaudojo. IeSkové nezinojo d¢l atsakovo sveikatos, dél kurios santuokinis
gyvenimas pasidaré neimanomas. Teismas patenkino $i ieskinj ir atsakovy santuoka pripazino
negaliojanc¢ia nuo jos sudarymo momento dél jos savanoriSkumo pazeidimo, nes buvo nuslépta
biisimo sutuoktinio sveikatos buklés.
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Santuokos nutraukimas bendru sutuoktiniy susitarimu. Nutraukti santuoka sutuoktiniy
bendru sutikimu galima, kai sutuoktiniai sutaria ne tik dél santuokos nutraukimo, bet ir d¢l teisiniy
jos nutraukimo padariniy. Tokiu atveju sutuoktiniai, sutardami, kad juy santuoka iSiro, ir norédami
pasinaudoti supaprastinta santuokos nutraukimo tvarka, privalo susitarti ir dél teisiniy jos
nutraukimo padariniy (CK 3.51 straipsnis). Teismas, prie§ tvirtindamas sutuoktiniy sutart; dél
santuokos nutraukimo padariniy, privalo patikrinti, ar jos salygos teisétos, t. y. ar jos neprieStarauja
vieSajai tvarkai, nepazeidzia sutuoktiniy nepilnameciuy vaiky interesuy, ar i§ esmeés nepazeidzia vieno
1§ sutuoktiniy interesy.

Sutuoktiniy sutarties dél santuokos nutraukimo padariniy salygu kontrolés nustatymo
veiksmingumas visy pirma pasireiskia tuo, kad siekiama apsaugoti nepilnameciy vaiky interesus ir
uztikrinti sutuoktiniy lygiateisiSkuma.

2008 m. spalio 23 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagringjgs civiling byla pagal
pareiskéju K. K. ir V. K. pra§yma dél santuokos nutraukimo abieju sutuoktiniy bendru sutikimu
nustaté, kad byloje yra jrodytos CK 3.51 straipsnio 1 dalyje nustatytos salygos, kurioms esant
santuoka gali buti nutraukta sutuoktiniy bendru sutikimu: nuo santuokos sudarymo yra praéje
daugiau nei vieneri metai; abu sutuoktiniai yra sudarg sutarti dél santuokos nutraukimo pasekmiy;
abu sutuoktiniai yra visiSkai veiksnis. Pareiskéju pateikta sutartis dél santuokos nutraukimo
pasekmiy nepriestarauja kreditorius AB DnB NORD bankas, nes abu pareiskéjai lieka solidaris
skolininkai, taip pat nenustatyta, kad sutartis prieStarauty vieSajai tvarkai ar Saliy nepilnameciy
vaiky interesy, o taip pat nenustatyta, kad sutartis pazeisty vieno sutuoktinio teises ir teisétus
interesus. Teismas nutrauké pareiskéju santuoka abiejuy sutuoktiniy bendru sutikimu ir patvirtino ju
sutartj dél santuokos nutraukimo pasekmiy .

Santuokos nutraukimas vieno sutuoktinio praSymu. Vieno sutuoktinio prasymu
santuoka gali biti nutraukta supaprastinta tvarka. Tokia tvarka nustatyta siekiant apsaugoti vieno i$
sutuoktiniy interesus. Cia svarbiausia tai, kad sutuoktinis, norintis nutraukti santuoka, nekaltina kito
sutuoktinio, kad santuoka iSirusi, t.y. nekeliamas kito sutuoktinio kaltés kausimas, bet santuokos
neiSeina nutraukti bendru sutuoktiniy susitarimu.

2007 m. rugs¢jo 11 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagrinéjo civiling byla pagal
pareiSkéjos R.V. pareiSkima suinteresuotajam asmeniui M. V. dél santuokos nutraukimo vieno
sutuoktinio praSymu ir nustaté, kad pareiskéja kreipési i teisma, praSydama nutraukti santuoka su
M.V., kadangi jis nuteistas ir atlicka bausmg. Pareiskéja paaiskino, kad kartu gyveno apie tris
ménesius, 0 po to ji grizo pas savo tévus, nes su vyru negaléjo gyventi, jis negrizdavo namo,
nesirlipino Seima, prad¢jo vazinéti i Vokietija. 2006 mety pradzioje i§ Vokietijos paskambino ir

62



prane$¢, kad M.V. yra sulaikytas, nes padaré nusikaltima. Siuo metu jis nuteistas ir atlieka bausme.
Ji jo nelanké, nebuvo susitikusi daugiau nei metus laiko. ISsaugoti Seimos jau nebeimanoma.
Pareiskéjos praSymas atitinka Lietuvos Respublikos CK 3.55 str. 1 d. 4 p. numatytai salygai,
pagristas, irodytas, taikinimo procediiros netaikytinos (CK 3.57 str. 2 d.), tod¢l teismas pareiskéjos
praSyma patenkino pilnai.

Santuokos nutraukimas vieno sutuoktinio praSymu dél kito sutuoktinio Kkaltés.
Sutuoktinio kalté dél santuokos nutraukimo konstatuojama nustacius, jog, jam i§ esmes pazeidus
savo kaip sutuoktinio pareigas, bendras sutuoktiniy gyvenimas tapo negalimas, arba nustaCius
faktus, kurie istatyme nurodyti kaip sutuoktinio kaltés prezumpcija. Tokiais atvejais biitina nustatyti
faktus, leidZiancius preziumuoti vieno kurio sutuoktinio kaltg, pvz., neistikimybeg, Seimos palikima ir
nesirlipinima ja daugiau kaip vienerius metus ir kita.

2007 m. rugséjo 13 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagringjo civiling byla pagal
ieSkovés D. K. pareiskima atsakovui V. K. nutraukti santuoka vieno sutuoktinio praSymu ir nustate,
kad ieskové teismo praSo nutraukti jos ir atsakovo santuoka dél sutuoktinio kaltés, nes santuoka su
atsakovu buvo nenusisekusi nuo pat pradziy, nesutapo abieju charakteriai, atsakovas vengia darbo,
nuslépé sveikatos sutrikimus, dél kuriy jis pripazintas nejgaliu, d¢l atsakovo pykcio ir agresijos
protriikiy gyvenimas santuokoje tapo neimanomas, ieSkové pastoviai jaucia baimg dél vaiky ir
savgs, tai neigiamai veikia vaikus, Salys daugiau nei vienerius metus negyvena santuokinio
gyvenimo, neveda bendro tkio. Teismas patenkino §j ieskinj ir nutrauké santuoka tarp Saliy dél
sutuoktinio kaltés.

Santuokos nutraukimas dél abieju sutuoktiniy kaltés. Kalt¢ yra svarbus santuokos
nutraukimo elementas, kuris salygoja tam tikry teisiy ir pareigy atsiradima dél santuokos nutraukimo
kaltiems asmenims. Lietuvos Auksciausias Teismas 2004 m. rugséjo 6 d. nutartimi civilinéje byloje
L. Tretjakova ir V. Pukas, Nr. 3K-3- 419/2004 , Konstatavo, kad esant santuokos iSirimui dél
abiejy sutuoktiniy kaltés, netaikytinas CK 3.70 straipsnis (iSskyrus $io straipsnio 4 dali), numatantis
santuokos nutraukimo dél vieno i§ sutuoktiniy kaltés teisinius padarinius, taciau faktiskai taiké Sios
bylos Salims tiek 3.70 straipsnio, tiek 3.72 straipsnio 4 dalies nuostatas. Pazymétina, kad CK 3.61
straipsnio 3 dalis nustato, jog pripazinus, kad santuoka iSiro dé¢l abiejy sutuoktiniy kaltés, atsiranda
tos pacios pasekmés, kaip ir nutraukus santuoka sutuoktiniy bendru sutikimu (CK 3.51-3.54
straipsniai). Kalt¢ dél santuokos nutraukimo yra specifiné ir atsakomybé kaltam dél santuokos
nutraukimo asmeniui taikoma ne pagal tuos pacius principus, kurie reglamentuoja atsakomybés uz
zalos padaryma taikyma. [statymas nustato konkrecias pasekmes sutuoktiniui, kaltam dél santuokos
nutraukimo, taip pat atvejus, kuriais tokia atsakomyb¢ netaikoma. Teismai, aiSkindami teisés norma,
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neturi teisés atimti i§ 3aliy teise, kuri joms nustatyta jstatymo. Seimos teisiniai santykiai ne visada
pasibaigia kaltyjuy dél Seimos santykiy iSirimo iSaiSkinimu. Santuoka gali biiti nutraukiama abiejy
sutuoktiniy sutarimu arba abiem sutuoktiniams netinkamai vykdzius ar nevykdzius tam tikry
santuokiniy pareigy (esant abiejy kaltei).* "

Pasisakydamas dél sutuoktiniy lygiateisiSkumo principo tam tikry aspekty, iSaiskindamas,
kas laikytina lojalumo ir abipusés pagarbos pareiga, kasacinis teismas yra nurodgs, kad CK 3.60
straipsnyje itvirtintas sutuoktiniy lygiateisiSkumas reiSkia ne tik vienodas teises, bet ir vienodas
pareigas bei atsakomybg uz visa Seima. ,,Lojalumo pareiga reiSkia, kad sutuoktinis visada, tiek
Seimoje, tiek uz jos riby, turi veikti kito sutuoktinio, visos Seimos interesais, negali priesinti savo
asmeniniy interesy kito sutuoktinio ar Seimos interesams. Abipusés pagarbos pareiga reiskia, kad
sutuoktiniai privalo paisyti vienas kito nuomongs, biiti vienas kitam iStikimi, visus Seimos gyvenimo
klausimus spresti abipusiu susitarimu. Lojalumas kartu reiskia protinga tolerancija ir pakantuma, be
kuriy nejmanomas Seimos gyvenimas. Sutuoktinis turi toleruoti kito sutuoktinio pasirinkta profesija,
uzsiémima, pomeégius, kiek tai nepazeidzia kito sutuoktinio ir viso Seimos teisiy ir interesy.
Nesutikdamas su pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy padaryta iSvada, kad santuoka iSiro dél
abieju sutuoktiniy kaltés, ieSkovés kaltei pasireiSkus jos nelojalumu atsakovui, kasacinis teismas
pazyméjo, kad emociju isreiskimas dél kito sutuoktinio Seiminiy pareigy nevykdymo negali buti
laikomas lojalumo stoka kitam sutuoktiniui. Dél §iy motyvuy kasacinis teismas sprendé, kad
pirmosios ir apeliacinés instancijos teismai pazeidé CK 3.60 straipsnio 2 dalyje itvirtintas nuostatas
dél sutuoktinio pripazinimo kaltu dél santuokos iSirimo, nes nenustaté jokiy esminiy ieSkovés, kaip
sutuoktinés, pareigy pazeidimy. Kasacinis teismas taip pat pazymejo, kad pagal CPK 265 straipsnio
2 dalj teismas turi priimti sprendima dél visy ieSkovo ir atsakovo pareiksty reikalavimy, todél, esant
reikalavimui (prieSiniam reikalavimui) nutraukti santuoka dél sutuoktinio (sutuoktiniy) kaltés,
teismo sprendimo rezoliucinéje dalyje turi buti nurodyta, dél kurio (ar abieju sutuoktiniy) kaltés
santuoka nutraukiama.“"!

Konstataves, kad Zemesniyjy instancijy teismai, spresdami sutuoktiniy kaltés dél santuokos
iSirimo klausima, netinkamai taiké materialinés teisés normas, kasacinis teismas S$ia teismy

sprendimo ir nutarties dalj pakeité, teismo sprendimo rezoliucinéje dalyje nustatydamas, kad Saliy

santuoka iSiro d¢l vieno i§ sutuoktiniy (atsakovo) kaltes.

B0 1 jetuvos Aukséiausiojo Teismo 2004 m. rugséjo 6 d. nutartis civilingje byloje L. Tretjakova v. V. Pukas, Nr. 3K-3-
419/2004. kat. 69.3, 72.2.

B Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2004 m. spalio 27 d. nutartis, priimta civilinéje byloje
G. Liutkevi¢iené v. A. Liutkevi¢ius; bylos Nr. 3K-3-580/2004.
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Sutuoktiniy gyvenimo atskirai jteisinimas. Santuokos instituto veiksminguma didinancia
norma galima laikyti separacijos taikyma. 2007 m. geguzés 2 d. Kauno miesto apylinkés teismas
iSnagrinéjo civiling byla pagal pareiskéjy R.S. ir A.J. pareiskima dél sutuoktiniy gyvenimo skyrium
patvirtinimo abiejy sutuoktiniy bendru sutikimu, ir nustaté, kad pareiskéjai prasé patvirtinti
gyvenima skyrium bei prasé patvirtinti sutartj dél gyvenimo skyrium pasekmiy. Teismas nusprendé
patvirtinti gyvenima skyrium tarp pareiskéju.

Kitu atveju, 2007 m. kovo 27 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagrin¢jo civiling byla
pagal pareiSkéju: J.B. ir S. B. prasSyma d¢l gyvenimo skyrium (separacijos) patvirtinimo ir nustate,
kad sutuoktiniy Seima yra faktiSkai iSirusi dél jy charakteriy nesutapimy, dél skirtingo pozitirio
{vairiais gyvenimo klausimais, nuolatiniy nesutarimy ir barniy. Nors apie metus laiko pareiskéjy
santuokiniai rySiai yra nutriike, taciau jie santuokos nutraukti nenori, nes jvertinus visas aplinkybes,
ypac vaiky interesus, bei turtinius interesus, $ia krizing situacija noréty iSspresti separacija. Teismas
pareiSkéju santuokai taiké separacija ir patvirtino pareiskéju sudaryta gyvenimo skyrium
(separacijos) sutartj.

Teismas, spregsdamas separacijos bylas, privalo patikrinti, ar sutuoktiniai nepiktnaudziauja
separacijos institutu, ar separacijos biidu nesiekia neteiséty tiksly, pavyzdziui, iSvengti prievoliy
savo kreditoriams vykdymo.

Sugyventiniy instituto socialinis veiksmingumas. Sio instituto socialinis veiksmingumas
yra mazesnis lyginant ji su santuokos ar iregistruotos partnerystés institutu. Lietuvoje vyrauja
tradicinés Seimos, pagristos registruota santuoka modelis, taciau vykstant spartiems socialiniams ir
ekonominiams poky¢iams, jaunesnio amziaus vyrai ir moterys pradéjo palaikyti faktinius
santuokinius santykius (tampa sugyventiniais ), t.y. kurti Seimas neregistruodami santuokos.
,»Qyventoju ir busto 2001 mety visuotinio suraSymo duomenimis, Lietuvoje buvo 5,2 tikstancio
tokiy pory. Daugiau kaip tre¢dalio sugyventiniy $eimose buvo vaiky iki astuoniolikos mety.*'**

Tokia Seimos kiirimo strategija yra socialiai neveiksminga, nes didina Seimy nestabiluma, -
Seimos gyvuoja trumpiau, jos daug dazniau iSyra nei Seimos, sukurtos santuokos btidu.

Civiliniame kodekse nustatytas bendro gyvenimo nejregistravus santuokos (sugyventiniy)
teisinio reglamentavimo modelis neatitinka Seimos kiirimo formos ir jos tiksly. Civilinio kodekso
treciosios knygos VI dalies straipsniuose ne nustatomos kity Seimos nariy teisés ir pareigos, o
reglamentuojami asmeny, palaikanciy faktinius santuokinius santykius, turtiniai santykiai, taciau,

nei jy, nei ju vaiky teisinis statusas nenustatomas.

32 www.stat.gov.lt-prisijungimo laikas: 2008-11-03.
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Apibendrinant Sia darbo dali, darytinos iSvados, kad santuokos institutas Kkartais
naudojamas kitiems nei §io instituto paskirtis tikslams pasiekti. Santuoka sudaroma tikslu igyti
specialigsias teises ir pareigas, pavyzdziui, susijusias su pilietybés jgijimu. Veiksniai, kurie gali
duoti pagrinda tiketi, kad santuoka yra 18 i§skai¢iavimo, yra faktas, kad negyvenama susituokus, kad
santuokos niekada anksciau nebuvo susitike, kad sutuoktiniai apie save, apie savo pirmo susitikimo
aplinkybes arba apie kita juos lieCiancia svarbia asmening informacija, pateikia prieStaringas Zinias
(varda ir pavardg, adresa, tautybg ir darba), kad sutuoktiniai nekalba abiem suprantama kalba, kad
santuokai sudaryti buvo jteikta pinigy suma, kad vieno arba abiejy sutuoktiniy praeityje yra irodymy
apie ankstesnes santuokas i$ iSskai¢iavimo arba kitus gyvenimo nukrypimus nuo normos. Fiktyvios
santuokos, kurias draudzia LR Civilinis kodeksas, - patogus ir mazai rizikingas budas. Iki Siol
Lietuvoje néra institucijos uzsiimancios santuokos realumo tikrinimu ir tai Zinoma kelia ir kels
problemas susijusias su santuokos reguliavimo veiksmingumu.

Biitina sugrieztinanti medicining kontrol¢ prie§ sudarant santuoka, kad nebiity nuslépta
biisimo sutuoktinio sveikatos buklés.

Tarp gausybés santuokoje kylan¢iy problemuy neiStikimybe, ko gera, viena
skausmingiausiy. NeiStikimybés problema — kas ketvirtas atvejis, analizuotose bylose dél santuokos
nutraukimo dél vieno ar abiejy sutuoktiniy kaltés. Jos priezastys dazniausiai biina tokios: nauja meilé,
kersStas, paniekinta meil¢, naujy meilés iSgyvenimy paieSka, kompensacija, Seimos iSirimas,

atsitiktinis rysys.

3.2. Seimos turtiniy santykiy teisinio reguliavimo socialinis veiksmingumas

CK 3.53 straipsnio 3 dalis ir CK 3.59 straipsnis itvirtina principa, kad santuokos
nutraukimo byloje kartu biitina iSspresti ir visus kitus klausimus, susijusius su jos nutraukimu.
Padalindamas sutuoktiniy turtg teismas turi nurodyti viso dalintino turto (pripazinto bendra jungtine
nuosavybe) sudéti, jo vertg, nurodant konkreciai kiekvienam i§ sutuoktiniy priteisiama nekilnojamaji
ar kilnojamaji daikta, pinigines léSas. Teismas, prie§ priimdamas sprendima dél santuokos
nutraukimo ir bendro sutuoktiniy turto padalijimo, privalo Salims iSaiSkinti, kad toks isiteiséjes
teismo sprendimas uzkirs kelig sutuoktiniams reiksti tapaty reikalavima. Tai reiSkia, jog Salims
pareisSkus, jog jie bendro turto neturi ir apie tai nurodzius teismo sprendime, bus pripazistama, kad
sutuoktiniai neturé¢jo bendro turto, todél jie neteks teisés reiksti ateityje ieskini dél bendro turto
padalijimo. Tokie patys teisiniai padariniai atsiras, jeigu tam tikras bendras turtas bus nurodytas ir
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padalytas teismo sprendimu. Tokiu atveju teismo sprendimas padalyti konkrety sutuoktiniy bendra
turta reiskia, jog yra konstatuota, kad daugiau bendro turto sutuoktiniai netur¢jo, todél jie negalés
pareiksti naujo ieskinio dél turto, nenurodyto sprendime, padalijimo.

2008 m. kovo 7 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagrin¢jo civiling byla pagal ieSkoveés
E. M. pareiksta ieskinj atsakovei V. M. dél buvusiy sutuoktiniy E. M. ir L. M. santuokinio turto
padalinimo, pripaZistant turta asmenine nuosavybe, ir nustaté, kad 1999 m. spalio 12 d. teismo
sprendimu buvo nutraukta santuoka tarp E. M. ir L. M., bet turtas liko nepadalintas. Gyvendami
santuokoje buve sutuoktiniai susilauké stinaus ir dukters. 2007-04-02 L. M. miré. Dukra palikima,
atsiradusi po tévo mirties, priémé, o stnus nuo palikimo atsisaké. Sutuoktiniy turtas, igytas po
santuokos sudarymo, yra jy bendroji jungtiné nuosavybé tol, kol jis néra padalytas (CK 3.87 str.1 d.
2d.). Preziumuojama, kad turtas yra bendroji jungtiné nuosavybe¢, kol néra jrodyta, kad turtas yra
vieno sutuoktinio asmeniné nuosavybé (CK 3.88 str. 2d.). Sioje byloje negin¢ijamai nustatyta, jog
dar biidami santuokoje buve sutuoktiniai faktiskai pasidalijo nekilnojamaji turta ir tik po to teisiniu
btudu nutrauké santuoka. Pardave Seimos turta - buta , nusipirko atskirus butus, kur ir gyveno. Sios
aplinkybés irodytos ieskovés paaiSkinimais, raSytiniais jrodymais, pateiktais prie bylos, atsakovés
atsiliepimu | pareiksta ieskinj ir gin¢o nebuvimu. Todél esant Sioms aplinkybéms, teismas pripazista
buvus tarp sutuoktiniy susitarimui dél istatymu nustatyto turto teisinio rezimo pakeitimo. Todél
ieSkinys tenkintinas pilnai, padalijjant turta - butus ir pripazistant juos kiekvieno asmenine
nuosavybe (LR CK 3.116 str., 3100 str.1 d. 6 p., 3.89 str.1 d. 7 p., 2d.).

2008 m. geguzés 30 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagrinéjo civiling byla pagal
ieskove 1. S. ieskini, dél buto pripazinimo $eimos turtu ir bendraja jungtine sutuoktiniy nuosavybe,
pareiksta atsakovui - T. S. ir nustaté, kad gindo butas yra jgytas sutarties pagrindu ir yra asmeniné
atsakovo nuosavybé. Nustatant, ar ginCo butas laikytinas Seimos turtu ar ne, néra skirtumo ar jis
igytas ir registruotas asmeninés, ar bendrosios jungtinés sutuoktiniy nuosavybés teise. Esminis
kriterijus, ar ginco butas laikytinas Seimos turtu, yra aplinkybiy konstatavimas, jog: a) butas yra
registruotas bent vieno i§ sutuoktiniy vardu; b) Sis butas yra Seimos gyvenamoji patalpa (CK 3.84
str. 2 d. 2 p.). Sias aplinkybes patvirtino tiek Zodiniai $aliu paaiskinimai, tiek byloje esantys
raSytiniai jrodymai, o ir banko atstové neneigé Siy aplinkybiy. Jokio kito nekilnojamojo turto nei
ieSkove, nei atsakovas neturi; Siame bute gyvena Seima, t.y. ieSkove, atsakovas ir ju nepilnametis
vaikas (CPK 177, 178, 185 str.). Nustacius §ias aplinkybes darytina iSvada, kad ginco butas atitinka
istatyme numatytas Seimos turtui keliamas salygas, todél ieskinys Sioje dalyje tenkintinas ir ginco

butas pripazintinas Seimos turtu (CPK 265 str. 1 d.; CK 3.84 str. 2 d.).
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Tenkindamas ieskini Sioje dalyje teismas taip pat atsizvelgé ir i tai, kad: 1) Seimos turto
instituto paskirtis yra apsaugoti nepilnamecio vaiko ir kito sutuoktinio teises; 2) Lietuvos teisés
sistemoje yra itvirtintas prioritetinés vaiko teisiy bei interesy apsaugos ir gynimo principas (Vaiko
teisiy konvencijos 3 str. 1 d., CK 3.3 str., Vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymo (VTAP]) 4 str. 1
d. 1 p.), todél sprgsdamas klausima dél Seimos turto pripazinimo, teismas privalo atsizvelgti |
nepilnamecio vaiko interesus, nes prieSingu atveju pazeis auk$Ciau minétas materialinés teisés
normas. Be to pazymétina, kad Salys realiai neturé¢jo galimybiy ginco buta Nekilnojamojo turto
registre iregistruoti kaip Seimos turta, nes butas buvo pirktas iSsimokétinai ir buvo suvarzZytas
hipoteka, o po to turtas buvo arestuotas, todél Nekilnojamojo turto registras be banky sutikimo jokiy
papildomy iraSy padaryti negaléjo. Ginco butas isigytas iki Saliy santuokos ir vieSame registre yra
iregistruotas atsakovo vardu, todél laikytinas asmenine jo nuosavybe (LR civilinio kodekso
patvirtinimo, isigaliojimo ir jgyvendinimo jst. 25 str. 1 d.; CK 3.89 str. 1 d. 1 p.). [statymas numato
galimybe pripazinti asmenini turta bendraja jungtine sutuoktiniy nuosavybe (CK 3.90 str.), taciau
pagal formuojama LAT praktika ieSkové privalo jrodyti, kad: 1) butas buvo pagerintas i§ esmés; 2)
Sis pagerinimas buvo atliktas santuokos metu; 3) pagerinimas buvo atliktas i§ bendry sutuoktiniy
&8y, darbo ir pan. Teismas §i reikalavima atmeté sekanciais motyvais:

1. Ivertings irodymus teismas nesutinka su ieSkovés teiginiu, kad dalies kredito uz buta
grazinimas ir langy pakeitimas bute yra laikytinas esminiu turto pagerinimu, kad biity taikytinos CK
3.90 str. nuostatos (CPK 185 str.). Teismo manymu, buto verte pakélé ne aukS¢iau minéti faktai, o
visiems zinoma aplinkyb¢, kad buto kainos nuo jo isigijimo iki gin¢o teisme kilo dél visuotinio buty
kainy kilimo visoje Salyje lemiant iSorinéms aplinkybéms (CPK 182 str. 1 d. 1 p.). Todél laiko, kad
ieskinys Sioje dalyje yra neirodytas;

2. leskinys reiskiamas pasirinkus netinkama ieskinio pagrinda ir taikant netinkama
materialinés teisés norma. Teismas mano, kad imoky uz buta mokéjimo faktas ir jy dydis galéty buti
pagrindu ieSkovei reiksti reikalavima deél dalinés nuosavybeés | ginco buta nustatymo, ar reikalauti
grazinti ta turta, bet tai nesuteikia pagrindo prasyti pakeisti buto teisini rezima. D¢l Siy aplinkybiy
ieskinys Sioje dalyje laikytinas ir nepagristu;

3. Teismo manymu ieSkinys Sioje dalyje reiSkiamas piktnaudziaujant Seimos teisémis.
IeSkovés ir jos nepilnamecio vaiko interesai yra apginami pripazistant ginco buta Seimos turtu,
taCiau ieSkovei reiskiant ieSkinj dél buto pripazinimo bendraja jungtine sutuoktiniy nuosavybe, o ir
atsakovui tuo paciu pripazistant ieskinj - taip siekiama dar labiau apsunkinti kreditoriaus padéti ir
priteistos skolos iSieskojima. Todél teismas nepriémé tokio atsakovo ieskinio pripazinimo (CPK 42
str. 2 d.), ir priémé sprendima vertindamas visuma irodymy bei aplinkybiy, nes mano, kad ieskinio
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pareiSkimas Sioje dalyje ir jo pripazinimas pazeidzia CK 1.137 str. 3, 5 d. ir 3.5 str.3 d. jtvirtintas
teisés normas.

Nuosavybés teisés nelieCiamybes ir vaiko teisés | gyvenamaji biista sandiiros problema.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. kovo 29 d.
nutartyje, priimtoje civilinéje byloje J. J. v. S. C. ir kt. (bylos Nr. 3K-3-241/2006), teismas nurode¢,
kad CK 3.85 straipsnio 2 dalyje nustatytas jpareigojimas gauti kito sutuoktinio sutikima sudarant
sandorius ne dél bet kokio turto, o tik dél tokio, kuris atitinka dvi salygas: ,turtas turi buti
nekilnojamasis daiktas ir jis turi biiti pripazistamas Seimos turtu. Pagal CK 3.84 straipsnio 2 dali
Seimos turtu pripazistama Seimos gyvenamoji patalpa, priklausanti vienam ar abiem sutuoktiniams.
Kai Seimoje yra nepilnameciy vaiky, teismo leidimas reikalingas tik sudarant sandori dél Seimos
gyvenamosios patalpos. Teismy praktikoje Seimos turtu pripazistama gyvenamoji patalpa, kurioje
Seima faktiSkai gyvena. CK 3.85 straipsnio 2 dalyje nustatytas reikalavimas taip pat taikomas tais
atvejais, kai vieninteléje Seimos gyvenamojoje patalpoje nepilnametis vaikas gyvena su savo
i§situokusia motina (arba iSsituokusiu tévu). Santuokos pasibaigimas panaikina Seimos turto teisini
rezima tik buvusiems sutuoktiniams (CK 3.86 straipsnio 1 dalis), taCiau jis lieka galioti
nepilnameciams vaikams. Teismas nurod¢, kad nagrinéjamoje byloje nustatytos faktinés aplinkybés
sudaré galimybe teismui vadovautis CK 3.84 straipsnio 4 dalies nuostata, jog sutuoktiniai §eimos
turto statusa gali panaudoti prie§ saziningus treciuosius asmenis tik tada, kai nekilnojamasis daiktas
yra iregistruotas vieSame registre kaip Seimos turtas. Ginco butas vieSame registre buvo iregistruotas
ieskovés vardu, registre nenurodyta, kad butas yra Seimos turtas. Atsakovai gin¢o bute apsigyveno
dar iki sandorio sudarymo. Jiems buvo zinoma, kad bute niekas negyvena, nes buto savininké yra
iSvykusi 1 JAV, o nepilnameté dukté gyvena su senele. leSkovés jgaliotas asmuo notarui pateiké
pazyma, kurioje nurodyta, kad gin¢o bute nepilnameciai ieSkovés vaikai negyvena. Pirkimo—
pardavimo sutarties 5.3 punkte ieSkovés igaliota atstové nurod¢, kad parduodamame bute negyvena
asmenys, kurie pagal istatymus ar sutartis iSsaugo teis¢ naudotis gyvenamaja patalpa ir pasikeitus
savininkams. Kasacinis teismas nurod¢, kad, esant tokioms bylos aplinkybéms, ieSkové negali
panaudoti Seimos turto statuso pries Sio turto igijéjus, kurie buta igijo Seimos poreikiams tenkinti, su
jais gyvena dvi nepilnametés dukterys. Atsakovai buta isigijo panaudodami banko kredita. D¢l to
kasacinis teismas dar¢ iSvada, kad néra pagrindo teigti, jog atsakovai buvo nesaziningi.

Nurodytoje byloje nustatyta, kad buto perleidimo sandori inicijavo nepilnametés dukters
motina, nenurodydama, jog butas yra Seimos turtas. Kasacinis teismas pazyméjo, kad pagal CK 3.85
straipsnio 2 dali sandori, sudaryta be teismo leidimo, turi teis¢ ginCyti tas i§ vaiko tévuy, kuris
nesudaré sandorio. Taip pat byloje nustatyta, kad per igaliota atstova ieSkové leido atsakovams
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apsigyventi ginco bute. Be to, atsakovams, nebuvo pranesta, kad ieskovés nepilnameté dukté turi
teis¢ gyventi Siame bute. Kasacinis teismas konstatavo, kad dél nurodyty aplinkybiy apeliacinés
instancijos teismas padaré pagrista ir teiséta iSvada, kad pati ieSkové sandorio sudarymo metu
nebuvo pakankamai atidi ir ripestinga, nes, neiSsprendusi leidimo savo vaikams iSvykti gyventi {
JAV klausimo, iSdave jgaliojima parduoti buta, nors pastarasis nebebuvo jos nepilnametés dukters
gyvenamoji vieta. D¢l to kasacinis teismas konstatavo, kad teismai Sioje byloje priéjo prie pagristos
iSvados, kad, parduodant ginco buta, nebuvo paZeistos imperatyviosios istatymo normos (CK 1.80
straipsnio 1 dalis).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. balandzio
10 d. nutartyje, priimtoje civilin¢je byloje A. L. v. R. L. (bylos Nr. 3K-3-251/2006), teismas
pazymeéjo, kad CK 3.119 straipsnyje reikalaujama, kad dalijamo bendro turto verté biity nustatoma
pagal rinkos kainas, kurios galioja bendrosios jungtinés sutuoktiniy nuosavybeés pabaigoje. Pagal CK
3.100 straipsni bendroji jungtiné sutuoktiniy nuosavybé pasibaigia nutraukus santuoka, teismo
sprendimu padalijus bendra turta, ir kitais jstatymy nustatytais atvejais. Vadinasi, CK 3.119
straipsnio nuostata d¢l dalijamo turto rinkos kainy, galiojan¢iy bendrosios jungtinés sutuoktiniy
nuosavybés pabaigoje, laiko prasme gali biiti siejama su nurodytomis aplinkybémis, t. y. su civilinés
bylos dél santuokos nutraukimo ir turto padalijimo ar tik dél turto padalijimo iskélimu; teismas
turéty atsizvelgti 1 bylos nagrinéjimo metu jvykusius dalijamo turto kainy pokycius. Turto verté gali
biiti nustatoma remiantis Valstybés imonés Registry centro, turto vertintojy pateiktais duomenimis ir
kitais jrodymais; Salys taip pat gali sutarti dél dalijamo turto vertés. Apeliacinés instancijos teismas
sprendime nurod¢ viso gyvenamojo namo ir tkio pastaty vertg, taciau dél dalijamos 1/2 dalies
nurodyty statiniy rinkos kainos jungtinés sutuoktiniy nuosavybés pabaigoje nepasisakeé. Kasacinis
teismas taip pat nurodé, kad apeliacinés instancijos teismas nemotyvavo, kokiu budu, kokiais vertés
dydziais, ju proporcijomis ar kokiais kitais kriterijais sieja dalijamo turto vertg, buty kainas
Radviliskio mieste ir atsakovei priteista kompensacijos suma. Nenustates dalijamo turto vertés,
sutuoktiniams tenkanciy turto daliy ir turta padalijgs taip, kad vienam i§ sutuoktiniy priteista
kompensacija pinigais gerokai virSija viso dalijamo nekilnojamojo turto vertg, teismas priémé
sprendima, kuris dél netinkamo materialinés teisés normy taikymo negali biiti pripazintas pagristu.
Kasacinis teismas apeliacinés instancijos teismo sprendima panaikino, perdavé byla i§ naujo
nagrinéti apeliacinés instancijos teismui .

Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2004 m. geguzés 26 d. nutartyje civilingje byloje J.
Urbietis v. M. Urbietiené, Nr. 3K-3-331/2004, konstatavo, kad kai turtas dalijamas natiira, biitina
siekti tokio padalijimo varianto, kad priteisiamos turto dalys bty izoliuotos, nebiity bendro
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naudojimo patalpy. Taip pat biitina atsizvelgti { patalpy iSdéstyma, bendras komunikacijas ir realias
galimybes jas atriboti. Sios aplinkybés pripazintinos svarbiomis CK 3.127 straipsnio 3 dalies
prasme, todél teismas padalindamas sutuoktiniy turta natira, turi i jas atsizvelgti. Toks turto
padalijimas natlira atitinka civilinés teisés siekiams tarp Saliy uztikrinti aiSkius ir stabilius teisinius
santykius, bei toks jstatymy aiSkinimas ir taikymas atitinka CK 1.5 straipsnio 4 dalyje itvirtintiems
teisingumo, protingumo ir saZiningumo principams.

Sutuoktiniy prievolés (skolos) gali biiti asmeninés arba bendros. Tod¢l, sprendziant
sutuoktiniy civilinés atsakomybés pagal ju prievoles bylas, pirmiausiai reikia nustatyti prievolés
prigimtji — ar ji yra asmeniné sutuoktinio prievolé, ar bendra sutuoktiniy prievolé. Pagal CK
treciosios knygos septintojo skyriaus nuostatas, reglamentuojancias sutuoktiniy civiling atsakomybe
pagal turtines prievoles, yra galimos jvairios modifikacijos sutuoktiniy civilinés atsakomybeés pagal
turtines prievoles klausimais.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2005 m. vasario 14 d. nutartyje civilinéje byloje A.
Gabijinien¢ v. J. Gabijunas, Nr. 3K-3-93/2005, konstatavo, kad priklausomai nuo prievolés
atsiradimo pagrindo prievolés gali biiti vykdomos i§ bendro sutuoktiniy turto, i§ asmeninio
sutuoktinio turto, o jo nepakankant i§ bendro turto sutuoktinio dalies, i§ asmeninio sutuoktiniy turto,
kada abu sutuoktiniai yra solidariniai skolininkai, o bendro sutuoktiniy turto nepakanka kreditoriaus
reikalavimams visiSkai patenkinti. Taigi kreditorinés prievolés atsiradimo pagrindas yra esminis,
nustatant, kaip minéta, prievolés subjektus, jos dydi. Tik nustacius prievolés pobidi ir jos atsiradimo
pagrinda yra galima nustatyti, kas yra atsakomybés subjektai pagal prievolg — tik vienas sutuoktinis
ar abu sutuoktiniai, kas atitinkamai nulemty iSieskojimo nukreipima i skirtingo teisinio reZimo turta
- 1 asmeninj vieno i§ sutuoktiniy turta, o esant poreikiui ir { jo dali bendrame sutuoktiniy turte, jei
atsakomybé pagal prievole atsiranda tik vienam i§ sutuoktiniy, ar i bendra abieju sutuoktiniy turta,
jei atsakomybé pagal prievolg atsiranda abiem sutuoktiniams . Asmeninés prievolés yra vykdomos
sutuoktinio- skolininko asmeninio turto saskaita. Bendros sutuoktiniy prievolés tenkinamos turto,
esancio sutuoktiniy bendraja jungtine nuosavybe saskaita.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2005 m. rugs¢jo 7 d. nutartyje civilingje byloje J.
Matulaitiené v. Antstolé A. Lepeskaité, Nr. 3K-3-383/2005, nurodé, kad jeigu individuali jmoné
isteigta po santuokos sudarymo, nors ji jregistruota tik vieno i§ sutuoktiniy vardu, individuali imon¢,
kaip turtinis kompleksas, turi buti pripazistamas bendraja sutuoktiniy nuosavybe. Individuali imoné
i§ esmé yra Seimos verslas, nes i§ imonés gautos pajamos naudojamos ne tik verslui, bet ir visos
verslininko Seimos poreikiy tenkinimui. Todé¢l prievolés, kylancios i$ individualios imonés veiklos,
yra bendros sutuoktiniy prievolés, ir tokiy prievoliy kreditoriy reikalavimai turi buti tenkinami i$
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bendros sutuoktiniy turto. Siais atvejais nereikia nustatyti sutuoktinio dalies bendrame turte. CK
3.109 straipsnis taikomas ir tais atvejais, kai sutuoktiniai yra sudar¢ vedyby sutarti, pagal kurig yra
nustatytas juy turto atskirumo rezimas. Ir tokiu atveju pagal bendras prievoles ir prievoles Seimos
interesais (pvz., vartojimo paskolos, atlyginimas uz komunalines paslaugas ir pan.) sutuoktiniai
atsako solidariai.

Vienas i§ veiksmingiausiy sutuoktiniy turtiniy santykiy reglamentavimo instituty yra
sutartinis turto teisinis rezimas — vedyby sutartis. Sudarydami vedyby sutarti sutuoktiniai kartu
iSvengia ir CK normy, reglamentuojanciy sutuoktiniy turto teisini rezima pagal istatyma. Taciau
vedybuy sutarties sudarymas néra sutuoktiniy pareiga. Nesudarydami vedyby sutarties sutuoktiniai
kartu privalo prisiimti ir tokio neveikimo teisinius padarinius — nesudarius vedybu sutarties, ju turto
teisinis reZimas bus nustatomas pagal imperatyvias CK normas, reglamentuojancias sutuoktiniy
turto teisini rezima pagal istatyma .

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija 2006 m. lapkricio
14 d. nutartyje priimtoje civilin¢je byloje AB DNB Nord v. S. L. G. ir A. G.; bylos Nr. 3K-3-
493/2006 nurod¢, kad ieSkovas byloje gincija povedybinés sutarties dali dél sutuoktiniy gautiny
pajamy teisinio rezimo nustatymo. Kasacinis teismas konstatavo, kad vien turto rezimo (statuso)
nustatymas povedybinéje sutartyje savaime nepaneigia kreditoriaus iSieskojimo teisés pagal
sutuoktiniy prievolg, atsiradusia iki povedybinés sutarties sudarymo. Sutuoktiniy pajamy
priskyrimas asmeninén kiekvieno i§ sutuoktiniy nuosavybén neatima teisés kreditoriui nukeipti
iSieSkojima ne tik i sutuoktinio (skolininko) asmeninj turta, bet ir { jam priklausanc¢io bendrosios
jungtinés nuosavybeés teise turto dali. Jeigu kitas sutuoktinis davé sutikima ir prisiémé prievolg,
kurios pagrindu kreditorius vykdo iSieSkojima, tai, nepakakus bendrosios jungtinés nuosavybés
turto, iSieSkojimas gali buti nukreipiamas { kiekvieno i$ sutuoktiniy asmeninj turta. D¢l to
susitarimas dél vieno i§ sutuoktiniy gautiny pajamy teisinio rezimo neapriboja $io sutuoktinio
civilinés atsakomybés pagal iki tokio susitarimo santuokos metu atsiradusias prievoles.

[statymu nustatytas sutuoktiniy turto teisinis reZimas grindZiamas sutuoktiniy turto
bendrumo principu. Bendrosios jungtinés sutuoktiniy nuosavybés institutas laikomas optimaliausiu
ir labiausiai atitinkanciu Lietuvos ekonominio ir socialinio gyvenimo realijas.

Sutuoktiniy turtiniy santykiy teisinio reguliavimo veiksmingumas zymiai padidéja kai
santuokos nutraukiamos ir turtas padalijamas bei iSsprendziami Kkiti turtiniai ir asmeniniai neturtinai
buvusiy sutuoktiniy santykiai bendru jy sutarimu. Jei kartais ir pareiskiamas ieskinys dél santuokos
nutraukimo dél kito sutuoktinio kaltés, dazniausiai vis délto pereinama prie santuokos nutraukimo ir
turto bei kity klausimy sprendimo bendru sutikimu. Tai matyti ir i§ Kauno miesto apylinkés teisme

72



atliktos byly analizés, i$ kurios matyti, kad 2006 m. dél santuokos nutraukimo bendru sutuoktiniy
sutikimu buvo i$nagrinétos 1107 bylos, 2007 m. — 1157 bylos, o per $iy mety pirmus tris ketvircius
— 803 bylos.

8 pav. Kauno miesto apylinkés teismo iSnagrinétos bylos dél santuokos nutraukimo abiejy
sutuoktiniy bendru sutikimu
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Reikia pazymeéti, kad dauguma Siu byly, kiek jos susijusios su turto dalybomis,
sprendziamos teisingai — zmonai su vaikais paprastai skiriamas didesnis turtas ir didesné jo dalis,
kaip numato CK 3.123 str.. Daugeliu atvejy, sutuoktiniai sudaro istatymui neprieStaraujancias
santuokos padariniy nutraukimo sutartis. Taciau yra ir tokiy atvejy, kai, nutraukiant santuoka bendru
sutikimu ir dalijantis bendra turta, mazai démesio kreipiama i vaiky gyvenimo salygas. Tai i$ dalies
susij¢ su nevisai tikslia CK 3.86 straipsnio 1 dalies nuostata, kad Seimos turto teisinis rezimas
baigiasi nutraukus santuoka, pripazinus ja negaliojancia ar sutuoktiniams pradéjus gyventi skyrium.
Jei vienas Seimos narys iSeina i§ Seimos, tai paprastai, nors ir sumazéjusi, bet vis tiek lieka Seima,
pavyzdziui, buvusi sutuoktiné su nepilnameciais vaikais, kuriems reikalingas biistas, ivairiis daiktai.
Taigi, nepasibaigus Seimai, lieka ir Seimos turtas ir, turi likti to turto teisinis rezimas. Nors Lietuvos
Auksciausiojo Teismo senatas 2003 m. birzelio 20 d. nutarime Nr. 41, 8.2 punkte konstatavo, kad
santuokos pasibaigimas panaikina Seimos turto teisini rezima tik tarp buvusiy sutuoktiniy, o
nepilnameciams vaikams jis lieka galioti iki jiems sueina aStuoniolika mety, dazni atvejai, kai
apylinkeés teismai, bendru sutuoktiniy sutikimu nutraukdami santuoka ir pagal nutraukimo padariniy
sutartis priteisdami vaikams i§laikymo sumas ir padalydami bendra turta, iSsprendzia tik vieninteli
klausima, su kuriuo 18 tévy liks gyventi nepilnametis vaikas, o kartais net neuzsimena, ar tas tévas,

ar motina turés vaikams ir sau gyventi tinkama biista.
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Apibendrinat Sia tyrimo dali, pastebéta, kad skyrybos - paprastai ilgas ir sudétingas
procesas, galintis tgstis iki 1 mety. Tai biidinga skyryby byloms, kai sutuoktiniai turi daug turto,
nepilnameciy vaiky, o skyrybos bendru sutarimu — neimanomos. Sutuoktiniai kartais nezino, kaip
pasidalyti santuokos metu igyta turta (buta, nama, zemés sklypa), ypac kai jis pirktas uz banko
paskola (hipoteka). Siuo atveju galima pasiiilyti, kad 3alys buta parduoty, grazinty pinigus bankui, o
likusius pasidalyty atitinkamomis proporcijomis, atsizvelgiant i tai, kad dalis Siy piniguy gali buti
laikoma alimentais.

Daznai klaidingai manoma, kad bendrai igyta turta galima pasidalyti tik nutraukus
santuoka. Turtas, priklausantis sutuoktiniams bendrosios jungtinés nuosavybeés teise, gali biiti
padalytas sutuoktiniams jy susitarimu arba teismo sprendimu tiek susituokusiems, tiek ir santuoka
nutraukusiems ar pradéjusiems gyventi skyrium.

Pastebéeta, kad kartais sutuoktiniams dalijantis turta yra piktnaudziaujama Seimos teisémis
kai kazkuris i§ sutuoktiniy praso pripazinti gyvenamaja patalpa Seimos turtu ir dar reiskia
nepagristus ieSkinius dél tos gyvenamosios patalpos pripazinimo bendraja jungtine sutuoktiniy
nuosavybe.

Jeigu sutuoktiniai turi nepilnameciy vaiky, nekilnojamojo daikto, kuris yra Seimos turtas,
sandoriams sudaryti biitinas teismo leidimas. Svarbu pabrézti, kad Seimos turto teisinio rezimo
tikslas — apsaugoti vaiko teis¢ i gyvenamaji biista, kuris nustatomas taip: ,,nekilnojamasis turtas turi
priklausyti vienam i§ sutuoktiniy arba abiem sutuoktiniams nuosavybés teise ir biiti Seimos
gyvenamaja patalpa. Taciau, ir LR Konstitucijoje yra itvirtintas labai svarbus nuosavybés teisés
apsaugos principas, kad nuosavybés teisé gali biiti apribojama tik paties savininko valia, istatymy
arba teismo sprendimu. Todél, Siy teisiy uztikrinimas kelia opu klausima dél bitinybés nustatyti
pusiausvyra tarp vaiky teisiy ir interesy bei kity Seimos nariy teisiy ir interesy, susijusiy su
nuosavybés teise. Taigi, Sioje vietoje susiduria dvi pagrindinés vertybés: nuosavybés teisés
nelieiamybé ir vaiko teis¢ i gyvenamaji biista apimantis vaiko interesy virSenybés principas.
Igaliojimai nustatyti pusiausvyra tarp Siy vertybiy nustatyti teismams, kurie nagrinédami bylas,
siekiant iSspresti klausimus dél vaiky teisiy ir pareigu, turi taikyti atitinkamas teisines normas,
pabréziancias vaiko teisiy ir interesy gynyba.

Dalijant bendra sutuoktiniy turta teismine tvarka nutraukiant santuoka, biitina remtis
racionalumo principu ir siekti padalinti turta paciu optimaliausiu biidu, kad bty uZkirstas kelias kilti

naujiems konfliktams tarp buvusiy sutuoktiniy.
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Pastebima tendencija, jog kai Seimai iSkyla ekonominio pobiidzio pavojai, sudaromos
povedybinés sutartys. Jos naudojamos apsisaugoti nuo kreditoriy. Taigi, sutuoktiniai piktnaudziauja

savo teisémis ir nustatydami sutartinj turto rezima.

3.3. Tévy ir vaiky tarpusavio teisiy ir pareigy teisinio reguliavimo

veiksmingumas

Buvo atlikta 194 Kauno miesto apylinkés teismo iSnagrinéty byluy analizé, susijusiy su tévy

ir vaiky tarpusavio teisémis ir pareigomis.

9 pav. Kauno miesto apylinkés teismo nagrinétos bylos, susijusios su tévy ir vaiky
tarpusavio teisémis ir pareigomis.

IS duomeny pateikty diagramoje matyti, kad daugiausia byly buvo iSnagrinéta d¢l iSlaikymo
vaikams priteisimo, tai sudaro 35,7 procentus visy analizuoty byly, o dél vaiko gyvenamosios vietos

nustatymo 27,4 procentus. D¢l vaiko bendravimo su artimaisiais giminai¢iais ir dél tévy teisiy ir
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pareigy, susijusiy su juy vaikams priklausanciu turtu Kauno miesto apylinkés teisme nebuvo
nagrinéta nei viena byla.

Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 7 straipsnis numato vaiko teis¢ nuo gimimo
momento Zinoti, kiek tai jmanoma, kas yra jo tévai. Realizuojant §ia visuotinai tarptautiniu mastu
pripazinta vaiko teis¢, LR civiliniame kodekse ir LR civilinio proceso kodekse itvirtinti vaiko
kilmés nustatymo pagrindai ir tvarka. Pagrindas tévystei nustatyti yra moksliniai jrodymai.

2008 m. rugs¢jo 3 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagrin¢jo civiling byla pagal
ieSkoves I.S. ieskini atsakovui D. S. dél tévystés nustatymo ir nustaté, kad ieSkové prasé nustatyti,
kad atsakovas yra jos dukters tévas. Ieskové paaiskino, kad atlikta DNR ekspertizé patvirtino, kas
atsakovas yra jos dukters tévas. Atsakovas ieskini pripazino ir sutiko, kad jis yra ieSkovés dukters
tévas. leSkinys buvo patenkintas visiskai.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija 2004 m. gruodzio
21 d. nutartyje, priimtoje civilinéje byloje I. Babeliené¢ v. A. Ruzgys; bylos Nr. 3K-7-607/2004,
konstatavo, kad Lietuvos Respublikos istatymy tévystés nustatymo bylose be moksliniy irodymuy
numatytos ir kitos CPK ijtvirtintos irodinéjimo priemonés, kurios gali patvirtinti tévyste, Siomis
priemonémis patvirtinant jrodomuosius faktus, patvirtinancius tévyste: bendra vaiko motinos ir
spéjamo vaiko tévo gyvenima, bendra vaiko aukléjima, iSlaikyma, atsakovo tévystés pripazinima ir
kt. (CK 3.148 straipsnio 1 dalis). Vaiko aukléjimas, kaip irodomasis faktas, patvirtinantis tévyste,
reiSkiasi tuo, kad spéjamas vaiko tévas ripinasi vaiku kaip savu, su juo bendrauja, priima
sprendimus dél vaikui ripimu dalyky ir kt. Tévystés pripazinimas gali reikstis jvairiomis formomis:
sp¢jamo tévo laisSkai ar kiti raSytiniai jrodymai, kuriuose jis save laiko vaiko tévu, civilinés
metrikacijos skyriuje nejregistruotas tévystés pareiSkimo pripazinimas ir pan.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 38 straipsnio 6 dalyje nustatyta tévy teisé ir pareiga
aukléti savo vaikus dorais Zmonémis ir istikimais piliediais, iki pilnametystés juos islaikyti. Si
Konstitucijos norma i§ esmés atitinka Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijos 27 straipsnio 2
dalies, nustatancios tévy didziausia atsakomybe uz gyvenimo salygy, butiny vaikui vystytis
sudaryma, Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymo 21 straipsnio 2 dalies,
numatancios abiejuy tévy pareiga vienodai riipintis vaiko aukléjimu, tinkamai ji prizitréti, materialiai
iSlaikyti, apriipinti gyvenamuoju biistu, bei Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.192 — 3.203
straipsniy, itvirtinanciy tévy pareiga iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus nuostatas. Galima teigti,
kad minéty normy sistema ir sudaro prigimtinés tévy pareigos islaikyti savo nepilnamecius vaikus

teisini pagrinda.
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Tais atvejais, kai vaiko tévai neistengia visiskai jvykdyti savo pareigos islaikyti vaikus,
konstitucinés vaiko teisiy garantijos jpareigoja valstybg uztikrinti greita butinos finansinés paramos
gavima i§ kity Saltiniy. Sios principinés nuostatos lemia ginéy dél vaiky islaikymo nagrinéjimo
ypatumus. Civiliniame ir Civilinio proceso kodeksuose jtvirtintos teisés normos, nustatancios aktyvy
teismo vaidmenj uztikrinant vaiko teisés i iSlaikyma igyvendinima. Teismas, aiSkindamas jstatymus
ir juos taikydamas, privalo vadovautis prioritetiniu vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo (CK
3.3 straipsnio 1 dalis), teisingumo, protingumo, saziningumo ir kitais principais (CK 1.5 straipsnio
4 dalis, CK 1.2 straipsnis).

Islaikymui reikalingas pinigy sumas tévai turi apskaiiuoti ir skirti patys. Tai yra turtiné
asmeniné prievolé, todél jos negalima atsisakyti arba perleisti kitiems asmenims (CK 3.192
straipsnio 1 dalis). Geriausiai zinodami aukl¢jamo vaiko individualius poreikius, tévai atsakingai
turéty skirti visa reikalinga iSlaikyma vaikui ir toki iSlaikyma tinkamai panaudoti. Kai tévai neturi
nuolatiniy pajamy, islaikymas turéty biiti priteisiamas is kito turto.

Pavyzdziui, 2007 m. rugpjicio 31 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagriné€jo civiling
byla pagal ieSkovés D.K. ieskini atsakovui L. P. dél iSlaikymo ir iSlaikymo isiskolinimo
nepilnameciam vaikui priteisimo, ir nustaté, kad ieSkové, praSo priteisti i§ atsakovo nepilnamecio
stinaus po 300 Lt kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis nuo kreipimosi i teisma dienos
iki stinaus pilnametystés bei priteisti i§ atsakovo iSlaikymo stinui jsiskolinima. Atsakovo atstove
nurodé, jog atsakovas nevengia, taiau neiSgali mokéti nepilnameciam stnui iSlaikymo, taciau
objektyviy jrodymu, patvirtinan¢iy §ia aplinkybe, teismui nepateiké. Sunki tévy turtiné padétis turi
reikSmés iSlaikymo dydziui, ta¢iau negali biiti pagrindas atleisti t€va nuo pareigos iSlaikyti vaika.
Vaikas turi specialiy poreikiy, susijusiy su jo sveikatos prieziiira, biitinoms vaiko vystymosi
salygoms sudaryti turi buti patenkinti vaiko poreikiai maistui, aprangai, sveikatai mokslui, poilsiui,
laisvalaikiui, jo ugdymui, taciau vaiko poreikius i§ dalies apsprendzia tévy turtiné padétis, todél
remiantis minétais argumentais, darytina iSvada, jog ieSkovés paskaifiavime vaiko iSlaikymui
nurodytos iSlaidos, kurios siekia 800 Lt, yra per didelés, ieSkove nejrode, jog atsakovas turi daugiau
pajamuy, kad verciasi tam tikru verslu. Teismas ieskini tenkino dalinai. IS atsakovo priteisé
nepilnamecio stinaus iSlaikymui po 200 Lt kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis iki
vaiko pilnametystés ir sumazinta i§laikymo isiskolinima.

Nesantuokinio vaiko tévas ir motina turi tokias pacias pareigas iSlaikyti vaika, kaip ir jei jis
bty gimgs santuokoje (Europos konvencijos dél nesantuokiniy vaiky teisinio statuso 6 straipsnio 1
dalis). Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegija 2006 m. birzelio 5 d.
nutartyje, priimtoje civilinéje byloje M. O. v. V. M.; bylos Nr. 3K-3-368/2006, konstatavo, kad
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vienodai pripazistama ir ginama tiek gimusio santuokoje vaiko, tiek nesantuokinio vaiko teisé |
iSlaikyma, nes $i teis¢ yra prigimtiné. Teismas, nustatydamas nepilnameciy vaiky i$laikymo nastos
paskirstyma tarp tévy ir konkrecia iSlaikymo forma bei dydi, turi jvertinti vaiko poreikius bei
kiekvieno i$ tévy turting padéti. Tévams nesutariant dél iSlaikymo dydzio, teismas apskaiciuoja toki
iSlaikymo dydi, kuris uztikrinty vaiko poreikiy tenkinima. Kasacinis teismas pazymeéjo, kad
nustatant iSlaikymo periodinémis iSmokomis dydj, jeigu tévai yra materialiai pajégiis teikti didesni
iSlaikyma tam, kad bty tenkinami ne tik minimalis, bet ir visi reikalingi vaikui ir jam naudingi
poreikiai, toks didesnis iSlaikymo dydis ir turi biti priteisiamas.

Atsizvelgiant | tai, kad néra teisés normos, tiesiogiai itvirtinanc¢ios nesusituokusiy ir
nejregistravusiy partnerystés tévy vaiky teisiy garantijos teisés naudotis gyvenamaja patalpa
iSlikimo aspektu, kasacinis teismas nurodé, kad vadovaujantis CK 1.8 straipsnio 1 dalimi pagal
analogija yra taikytinas galiojantis CK 3.71 straipsnis, kuris jtvirtina $ias vaiky teisiy apsaugos
garantijas, kai vaiko tévai yra sutuoktiniai. Kasacinis teismas taip pat nurod¢, kad uzufrukto
nustatymas tévo (motinos) biistui neatleidzia tévo (motinos) nuo pareigos teikti iSlaikyma vaikui
pagal CK 3.192 straipsnio 2, 3 dalyse itvirtintus principus, taciau i tai atsizvelgiama paskirstant tarp
tévy konkrecia iSlaikymo pareiga nepilnameciams vaikams.

CK 3.201 straipsnio 1 dalyje nustatyta galimybé perzitiréti teismo sprendima dél islaikymo
priteisimo ir atitinkamai sumazinti ar padidinti iSlaikymo dydi, jeigu teismui priémus sprendima i$
esmés pasikeité Saliy turtiné padétis.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija 2006 m. kovo 15 d.
nutartyje, priimtoje civilinéje byloje D. P. v. G. P.; bylos Nr. 3K-3-185/2006, pazymé¢jo, kad tam,
jog bty pakeisti iSlaikymo dydis ir forma, turi biiti nustatytos teisiSkai reikSmingos faktinés
aplinkybés: konkretaus vaiko poreikiai ir abiejy tévy turtiné padétis, nes iSlaikymo dydis turi bati
proporcingas nepilnameciy vaiky poreikiams bei juy tévy turtinei padéciai ir uztikrinti biitinas vaikui
vystytis salygas (CK 3.192 straipsnio 2 dalis). Kei¢iant iSlaikymo forma i iSlaikyma turtu, biitina
nustatyti, ar priteistinas turtas pagal savo vertg atitinka iSlaikymo dydi. Turto verté nustatoma
remiantis verte, nustatyta pagal rinkos kainas, esancias sprendimo priémimo metu (CK 3.4, 3.119
straipsniai). Rinkos vert¢ gali buti nustatoma remiantis inventorizaciniais duomenimis, turto
vertintojy pateiktais duomenimis ir kitais jrodymais.

Konstitucijos 38 straipsnio 6 dalis jtvirtina tévy pareiga aukléti ir islaikyti savo vaikus. Sios
pareigos vykdymas neimanomas be nuolatinio bendravimo su vaiku, riipinimosi jo materialine ir
dvasine gerove. Tévy valdzia gali bati ribojama tik esant tévy kaltei. Atsizvelgiant i tévy kaltés
pobidi pasirenkamas tévy valdzios ribojimo budas, t. y. taikomas laikinas ar neterminuotas tévy
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valdzios apribojimas. Laikinas tévy valdzios apribojimas suprantamas kaip prevenciné priemoné,
skatinanti vaiko tévus pakeisti gyvenimo biida, todél teismas, iSnagrinéjgs konkrecios bylos faktines
aplinkybes ir nustates, kad padétis gali pasikeisti, taiko laiking tévy valdzios apribojima (CK 3.180
straipsnio 2 dalis).

2008 m. liepos 1 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagrinéjo civiling byla pagal
ieskovés A.J. ieskini atsakovui R.B., treCiajam asmeniui Kauno miesto savivaldybés vaiko teisiy
apsaugos skyriui dél laikino tévo valdzios apribojimo, vaiko nuolatinés riipybos ir gyvenamosios
vietos nustatymo ir nustaté, kad atsakovas yra V. B. tévas. Mergaités motina miré. Po motinos
mirties ja rupinosi ieSkové. Mergaitei buvo nustatyta laikinoji ripyba ir jos gyvenamoji vieta su
ieSkove. Kauno miesto apylinkés teismo sprendimu i atsakovo mergaitei buvo priteistas
iSlaikymas po 200 Lt. kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis, taciau atsakovas iSlaikymo
neteikeé, dukra nesirlipino. Tarp mergaités ir atsakovo nutrike rySiai, dukté su juo nenori gyventi.
Mergaité bendrauja su broliu, kuris Siuo metu yra pilnametis. Brolis lanko seserij, tarp ju islike
giminystés rysiai. 2006-10-18 Kauno miesto apylinkés teismo nutarimu atsakovas buvo baustas
administracine tvarka dél dukters neprieziiiros.. Atsakovas kreipési 1 vaiko teisiu apsaugos skyriy
praSydamas skirti ieSkove jo dukters glob¢ja. Tai rodo, kad atsakovas nenori vykdyti tévo pareigos
auginti bei riipintis dukra. CK 3.180 str. 1 d. jvardintos salygos kuomet ribojama tévy valdzia, tai
yra, kai tévas vengia atlikti savo pareigas vaikams; piktnaudziauja tévy valdzia; ziauriai elgiasi su
vaiku; daro zalingg jtaka savo elgesiu ir nesirtipina vaikais. Kiekvienu atveju turi biiti nustatyta tévo
kalté. Valdzios apribojimui btina nors viena i§ iSvardinty salygu. IS byloje esanciy irodymuy,
ieSkoves atstoves paaiskinimuy, liudytojo paliudijimy nustatyta, kad atsakovas dukra nesiriipina, ilga
laika i8laikymo neteiké. IS byloje esan¢iy duomeny matyti, kad atsakovas nevykdé tévo pareigos
dorai aukléti, prizitréti vaika, riipintis jo sveikata, iSsimokslinimu, iSlaikyti, sudaryti palankias
salygas ju visapusiSkam ir harmoningam vystymuisi, kad vaikas biity parengti savarankiskam
gyvenimui visuomengje (LR CK 3.155 str.). Tik gaves ieskinj atsakovas aplanké dukra. Dukté buvo
karta jo namuose. Teismas mano, kad atsakovas galéty atnaujinti ry$j su dukra. Atsizvelgiant { Saliy
paaiskinimus, pateiktus jrodymus, Kauno miesto savivaldybés administracijos vaiko teisiy apsaugos
skyriaus iSvada, teismas nusprendé atsakovui apriboti tévo valdzia dukters atzvilgiu laikinai.
Laikinas tévy valdzios apribojimas atsakovui taikytinas kaip prevenciné priemoné, skatinanti vaiky
téva pakeisti gyvenimo biida. Apribojus atsakovui tévo valdzia i dukra, jam sustabdomos asmeninés
ir turtins teisés pagristos giminyste ir nustatytos istatymuy, taCiau lieka teisé matytis su vaiku,
iSskyrus tai, kas priestarauty vaiko interesams (LR CK 3.180 str.3d.). Suéjus vieneriems metams nuo
laikino tévy valdZios ribojimo, jei jis nepanaikintas, vaikas gali buti itraukiamas { galimy jvaikinti
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vaiky sarasa (CK 3.219 str. 3 d.). Vaiko ivaikinti negalima, nepakeitus laikino tévy valdzios
ribojimo neterminuotu ar negavus tévy sutikimo (CK 3.214 str.). Tévy valdzios laikinas apribojimas
gali buti panaikinamas, jei irodoma, kad tévas pakeité savo elgesi ir gali aukléti vaika, jei tévuy
valdzios apribojimo panaikinimas nepriestarauja vaiko interesams (LR CPK 3.181 str. 2d.). CK
3.183 str. 4d. numato, kad teismas, priémes sprendima apriboti tévy valdzia, tuo paciu sprendimu
skiria vaikui nuolating riipyba ir nustato jo gyvenamaja vieta. Teismas, laikinai apribojgs atsakovo
tévo valdzia dukters atzvilgiu, atsizvelges 1 Kauno miesto vaiko teisiy apsaugos skyriaus iSvada bei
Saliy paaiSkinimus, nustato V.B. nuolating riipyba ir jos gyvenamaja vieta su riipintoja A. J. (CK
3.251 str., 3.265 str., 3.267 str. 1 d.).

Tévy valdzios laikinas apribojimas gali biiti panaikinamas, jei irodoma, kad tévai (tévas ar
motina) pakeité savo elgesi ir gali aukléti vaika, ir jei tévy valdzios apribojimo panaikinimas
neprieStarauja vaiko interesams (CK 3.181 straipsnio 2 dalis). Laikinas tévy valdzios apribojimas
savaime nesibaigia ir gali biiti panaikintas teismo sprendimu.

2007 m. gruodzio 21 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagrinéjo civiling byla pagal
ieSkoveés A. J. ieSkini atsakovei V. J. tretysis asmuo G. J., institucija duoti iSvada Kauno m.
savivaldybés administracijos vaiko teisiy apsaugos tarnyba dél tévy valdzios apribojimo
panaikinimo ir nustaté, kad ieSkové yra G. J. motina. Kauno m. apylinkés teismo 2003 m. gruodzio
15 d. sprendimu ieskovés tévy valdzia dukters atzvilgiu buvo apribota laikinai bei priteistas vaikui
iSlaikymas. Sprendime konstatuota, kad ieSkoveé vengia atlikti pareiga aukléti dukra, piktnaudziauja
alkoholiu, daro neigiama jtaka vaikui savo amoraliu elgesiu. Sprendime taip pat buvo nurodyta, kad
motina siekia padét pakeisti, ieSko darbo, bendrauja su dukra, todél teismas laiké, kad padétis gali
pasikeisti. Kauno m. apylinkés teismo 2005-12-19 nutartimi atsakové buvo paskirta G. J. globéja.
Pagal CK 3.181 str. 2 d. tévy valdzios laikinas ar neterminuotas apribojimas gali biiti panaikinamas,
jei irodoma, kad tévai (tévas ar motina) pakeité savo elgesi ir gali aukléti vaika, ir jei tévy valdzios
apribojimo panaikinimas nepriestarauja vaiko interesams. Kauno m. savivaldybés administracijos
vaiko teisiy apsaugos skyriaus iS§vadoje, kuri yra oficialus rasytinis {rodymas byloje nurodyta, kad
ieskovés buities salygos yra geros, ji nuo 2005 m. nustojo piktnaudziauti alkoholiu, isidarbino, o
ry$iy su dukra ji nutraukusi nebuvo, ja nuolat doméjosi. Sios aplinkybés laikytinos visiskai
irodytomis pagal CPK 197 str. 2 d. Kauno m. VPK duomeny bazéje nuo 2001-02-02 néra duomeny
apie ieSkovés padarytus administracinius teisés pazeidimus. Atsakove pripazino ieSkovés nurodytus
faktus, kad ji visapusiskai riipinasi savo dukra G., kuri faktiskai jau gyvena su motina, nors ieSkove
turéjo teisg tik matytis su savo vaiku. Teismas konstatavo, kad ieskové irodé, jog pakeité savo
elgesi ir gali aukleti dukra. Tai atitinka vaiko nora, i§sakyta teisme - gyventi kartu su motina, biiti
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jos aukléjamai ir aprupintai motinos Seimoje (CK 3. 177 str., 3.161 str. 3 d.). Todél teismas ieSkovés
tévy valdzios apribojima panaikino(CK 3.181 str. 2 d.). Tévy valdzios apribojimo panaikinimas,
kartu panaikina ir sustabdyma tévy asmeniniy ir turtiniy teisiy, pagristy giminyste ir nustatyty
istatymy. Vaikas graZinamas motinai bei tuo baigiasi jo nuolatiné¢ globa (CK 3.258 str. 1 d. 2 p.).
Pagal CK 3.185 str. vaiko turta uzufrukto teise tvarko jo tévai. Vaiko grazinimas motinai,
panaikinus jos valdzios apribojima, yra pagrindu nutraukti iSlaikymo iSieSkojima (CPK 279 str. 5
d.).

Kitu atveju, 2008 m. spalio 6 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagrinéjo civiling byla
pagal ieskovés B. K ieskini atsakovei R. K., dél tévy valdzios apribojimo ir nustaté, kad atsakové
savo vaiky neaugina ir neaukléja nuo 2005 m. spalio ménesio. Ji i§¢jo gyventi atskirai, nes susirado
drauga, nuo kurio susilauké dar vieno vaiko - dukros. IeSkové paaiskino, kad atsakové savo vaiky
net nelanko, buvo atvykusi tik viena karta pasiimti ju dokumenty dél paSalpy gavimo. Saliy
santykiai tapo itempti, nes atsakovei visa Seima priekaiStauja dél jos tévuy valdzios nevykdymo,
taCiau ji nieko nekeicia. Vaiky tévas yra nezinomas. Vaikai mano, kad yra motinos nemylimi, ir jai
nereikalingi. IeSkové sutiko vaikaiCius globoti iki juy pilnametystés. Atsakové pripazino ieskovés
nurodytus faktus. Teismas turi pagrindo nustatyti, kad atsakové visiSkai nesirtipina savo vaikais dél
savo kaltés. Ji prarado ry$i su jais ir nesiekia atstatyti. Atsakovés buitis yra tvarkinga, ji turi salygas
rupintis dukra, turi nuolatiniy pajamy, todél galéty visais vaikais riipintis vienodai. Byloje néra
duomenu, kad padétis, kuri trunka beveik trejus metus, galéty pasikeisti, todél jos tévy valdzia
apribotina neterminuotai (CK 3.180 str. 2 d.). Apribojus atsakoveés tévy valdzig neterminuotai, jai
sustabdomos asmeninés ir turtinés teis€s, pagristos giminyste ir nustatytos istatymuy ir be jos atskiro
sutikimo vaikas gali buti jvaikintas. Taciau atsakovei iSlieka teis¢é matytis su vaikais, iSskyrus
atvejus, kai tai priestarauty ju interesams (CK 3.180 str. 3 d.). Pagal CK 3.195 str. atsakovés pareiga
iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus islieka ir apribojus ju tévy valdzia. Ieskové nepareiske ieskinio
deél islaikymo priteisimo, taCiau vaiky interesas biiti materialiai iSlaikomiems savo tévy turi biiti
tenkinamas. Atsakové yra darbinga, taCiau turi pareiga iSlaikyti tris nepilnamecius vaikus, todeél
iSlaikymas stinums E. K. ir M. K. priteistinas po 1 MGL kiekvienam vaikui kas ménes; mokamomis
periodinémis iSmokomis iki vaiky pilnametystés (CK 3.196 str., CPK 376 str. 4 d.).

Tévams (tévui, motinai) i§vykus, sergant ar susikloscius kitoms aplinkybéms, dél kuriy jie
negali atlikti savo pareigy, vaikas gali teisétai biiti su kitais asmenimis, jeigu teismas nusprendZzia
atskirti ji nuo tévy ir paskiria jam glob¢ja. Sios kategorijos bylose sprendziamas ne tik tévy
pirmumo teisés aukléti ir auginti savo vaika, bet ir vaiko teisés augti ir bresti tinkamomis salygomis.
Vaiko atskyrimas nuo tévy yra viena i§ tévy valdzios ribojimo rusiy. Tai laikina vaiko interesy ir
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teisiy apsaugos priemong, taikoma, kai tévai nevykdo ar negali vykdyti savo pareigy vaikams dél
tam tikry aplinkybiy, nesant tévy kaltés.

2007 m. lapkri¢io 21 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagrinéjo civiling byla pagal
ieskovo Kauno miesto apylinkés vyriausiojo prokuroro patikslinta ieskini atsakovui S. P., treciajam
asmeniui Kauno miesto savivaldybés vaiky globos namams, institucijai duodanciai iSvada byloje
Kauno miesto savivaldybés administracijos vaiko teisiuy apsaugos tarnybai dél vaiko atskyrimo nuo
tévo, iSlaikymo priteisimo, gyvenamosios vietos ir nuolatinés globos nustatymo ir nustaté, kad
atsakovas yra vaiky D. P. ir R P. tévas. Vaiky mama miré . Atsakovas serga silpnaprotyste -lengvu
protiniu atsilikimu su reik§mingu elgesio sutrikimu, suicidinémis mintimis. Atsakovas yra II grupés
invalidas. Atsakovo vaikams paskirta laikinoji globa, paskiriant vaiky globéju Savivaldybés vaiky
globos namus, nustatant vaiky gyvenamaja vieta savivaldybes vaiky globos namuose. Atsakovas dél
savo ligos tinkamai negali ripintis nepilnameciais vaikais. Atsakovas nedirba, gauna tik invalidumo
pasalpa. Atsakovas negyvena kartu su vaikais dél susiklosCiusiy objektyviu aplinkybiy-dél ligos.
Ivertinus pateiktus jrodymus, Saliy paaiSkinimus, Kauno vaiko teisiy apsaugos tarnybos atstovo
paaiskinimus teismas nustaté, kad atsakovas dé¢l susiklos¢iusiy objektyviy aplinkybiy negyvena ir
negali gyventi su vaikais, kad vaikai gyvena globos namuose, tod¢l atsakovas yra atskirtinas nuo
savo nepilnameciy vaiky (CK 3.179 str.). Pasikeitus aplinkybéms ir atsiradus galimybei vaikams
gyventi su tévu turi biti sprendziamas vaiky atskyrimo nuo tévy panaikinimo klausimas (CK 3.179
str. 3d., 3.181 str. 1d.). Vaikams nustatytina nuolatiné globa ir gyvenamoji vieta su globéju Kauno
savivaldybés vaiky globos namais (CK 3.183 str. 4d., 3.257 str.3p., 3.263 str., 3.265 str.).
Sprendziant islaikymo dydj, teismas atsizvelgia i tai, kad atsakovas gauna tik invalidumo pasSalpa,
jam reikalingi pinigai vaistams, gydymuisi, mokéti mokesCius uz komunalines paslaugas ,
minimaliam pragyvenimui ir i§ atsakovo priteisia iSlaikyma nepilnameciams vaikams kiekvienam
po 60,00 Lt. kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis iki ju pilnametystés. ISlaikyma
uzufrukto teise tvarko istatyminis vaiky glob¢jas savivaldybés vaiky globos namai, iSimtinai vaiky
interesams tenkinti (CK 3.185 str. 1d.).

Analizuojant Kauno miesto apylinkés teisme iSnagrinétas bylas dél vaiky ir tévy
atskyrimo, dél terminuoto ir neterminuoto tévy valdzios apribojimo nustatyta, kad Siy kategoriju
byluy per 2006 metus, 2007 metus ir per 2008 mety pirmus tris ketvir¢ius iSnagrinéta i§ viso 240
bylu. Daugelyje bylu buvo nustatyta smurto apraiSky prie§ vaikus atvejy. Skaudziausia tai, kad
didziausia dali sudaro bylos dél neterminuoto tévy valdzios apribojimo: 2006 metais Kauno m.
apylinkés teismas tévy valdzia apribojo neterminuotai 99 bylose, 2007 metais, - 69 bylose, o per Siu
mety pirmus tris ketvir¢ius — 46 bylose.
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10 pav. Kauno miesto apylinkés teismo iSnagrinétos bylos dél tévy valdzios apribojimo

Taciau, tévy valdzios apribojimas ne tik atima teisg i$ tévy, bet tuo paciu suteikia vaikui
galimybe turéti tinkamas gyvenimo ir vystymosi salygas kitoje Seimoje.

Smurto Seimose atveju viena svarbiausiy problemy socialiniu lygiu yra visuomenés
pakantumas smurtui, abejingumas stebimai prievartai. Vis dar gaji nuostata, kad i svetimus Seimos
reikalus nevalia kiStis. Tai kuria itin bloga praktika. Smurtautojai jauciasi nebaudziami, o
skriaudziami vaikai jauciasi bejégiai ir neginami.

Smurtas pasireiskia visuose socialiniuose sluoksniuose, taiau mazas pajamas turin¢iose
Seimose gyvenantys vaikai turi net penkis kartus didesng tikimybe biiti nuskriausti. Neretai Seimoje
skriaudziami vaikai patys smurtauja ir kelia konfliktus, todél yra kity nemégstami, vaiky tarpusavio
santykiuose vyrauja itampa. Biitent ilgalaikés pasekmés daro jtaka asmenybés pakitimams ir
pasireiSkia visa tolesni skriausto vaiko gyvenima. Pasyvumas pasireiskia ir socialiniy darbuotojy
veiksmuose, pvz., sumustas vaikas mokytoju nuveztas i ligoning, kurioje socialiniai darbuotojai
svarsto, ar grazinti ji smurtaujanc¢iai motinai. Kai kuriais atvejais VTAT darbuotojy veiksmai kelia
rimty abejoniy dél ju kvalifikacijos. Probleminés Seimos nesulaukia veiksmingos intervencijos.
Dazniausiai sureaguojama tik jvykus nepataisomai zalai vaiko atzvilgiu, ir bene vienintel¢ reakcija -
vaikas paimamas i§ Seimos ir perduodamas globos institucijai. Vaiko teis¢ augti savo Seimoje yra
pazeidziama, ne pripazistant socialines-ekonomines priezastis, o apkaltinant Seima. Kitas Sios
problemos aspektas, - sistemiSkumo tarnyby ir institucijy veiksmuy koordinavimo tarpusavyje

triokumas.
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Kalbant apie tévy valdzios apribojimo instituto veiksminguma reikia jvertinti tai, kad jis
veiksmingas bus tik veikdamas kartu komplekse su kitais institutais priklausanciais netgi ir ne
Seimos teises dalykui.

CK 3.161 straipsnio 3 dalyje, apibréziancioje vaiky teises, itvirtintas Jungtiniy Tauty vaiko
teisiy konvencijos preambuléje suformuluotas principas, kad visapusiska ir darni vaiko raida galima
augant Seimoje, jauciant meilg ir supratima. Giminystés rySiams ir Seimai stiprinti nustatyta jstatymo
ginama vaiko teis¢ bendrauti su kitais giminai¢iais: konkretiis Sios teisés igyvendinimo biidai
nurodyti CK 3.172, 3.176 ir kituose straipsniuose. CK 3.172 straipsnyje vaikams garantuojama teis¢
bendrauti su artimaisiais giminaiciais, o tévams (ju nesant — globéjams, rupintojams) nustatyta
pareiga sudaryti tokio bendravimo salygas.

2008 m. liepos 23 d. Kauno miesto apylinkés teismas iSnagrin¢jo civiling byla pagal ieskovy
R. G.ir V. G. ieskini atsakovui G. J., dél vaiko bendravimo su artimaisiais giminai€iais ir nustaté, kad po
ieSkovy dukros mirties, jos vaikas S§iuo metu gyvena su tévu G. J. IeSkovai yra seneliai i§ vaiko
motinos pusés ir artimi giminaiciai. Bylos nagrinéjimo metu buvo apklausti Saliy liudytojai. Ieskovy
liudytojai daugiau kalbéjo apie ieSkovy su antku santykius, ju tarpusavio bendravima, rysius,
santykius. Jie nurodé, kad vaikas myli senelius, nori su jais bendrauti, vaiko ir seneliy bendravimui
priesiskas yra atsakovas. Atsakovo liudytojai daugiausia kalb&jo, apibiidino atsakovo ir ieskovy
asmenybes, jie sutiko, kad seneliams reikia bendrauti, bet nurodé¢, kad Salys turi dél to susitarti
tarpusavyje. Teismas mané, kad liudytoju, darzelio auklétojos ir auklés paliudijimai yra labiausiai
tikétini, nes jos su vaiku, su ieskovais ir atsakovu bendraudavo tiesiogiai. Jos nurodé, kad vaikas
labai myli senelius i§ mamos pusés, dziaugiasi juos matydamas, nori su jais bendrauti, taciau bijo
savo tévo (nenesa ju dovanoty zaisly, vaiSiy namo), kad negalima neleisti bendrauti. Todél
paliudijimai yra vertintini, kaip geriausiai apibiidinantys Salis, vaiko ir ieSkovy santykius ir
bendravima. Byloje pateikty ir iStirty irodymy visuma pagrindZzia, jog tarp ieSkovy ir atsakovo yra
susikloste konfliktiniai santykiai dél vaiko teisés bendrauti su artimais giminaiciais jgyvendinimo.
Atsakovas nurode, kad jis sutinka, kad vaikas turi bendrauti su seneliais, kad vaikas juos myli ir nori
matyti, taciau jis nesutinka i§ principo. Tarp Saliy yra konfliktiska situacija, jie tarpusavyje nesutaria,
vyrauja ambicijos. Byloje néra pakankamai jrodymu, kurie leisty daryti neabejoting ir vienareikSme
iSvada, kad ieSkovy veiksmai, poelgiai vaikaicio atzvilgiu gali neigiamai itakoti jo visapusiska ir
harmoninga raida. PrieSingai, byloje istirti irodymai, ieSkovy paaiskinimai, liudytoju parodymai,
VTAS iSvada pagrindzia susiformavusj artima vaiko ry$i su seneliais, kuris ginco Salims nesutariant

turi buti palaikomas teismo nustatyta tvarka. Teismas, neturédamas pagrindo manyti, kad ieskovy
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bendravimas su vaikaiCiu prieStarauty jo interesams, nustaté ieSkovams bendravimo su vaikaiciu
tvarka.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija 2007 m. vasario 20
d. nutartyje, priimtoje civilingje byloje P. S. V. S. v. E. S., bylos Nr. 3K-3-57/2007, pazyme¢jo kad
CK 3.176 straipsnyje nustatyta tvarka, kuria sprendziami gincai dé¢l vaiko galimybés bendrauti su
artimaisiais giminaiciais, t. y. nustatytas artimyjy giminaiciy ir vaiko bendravimo teisés priverstinio
igyvendinimo mechanizmas. IeSkovai yra seneliai i§ vaiky tévo pusés. Vaiky tévai yra iSsiskyre,
gyvena atskirai. Vaiky tévas neprieStarauja, kad vaikai bendrauty su seneliais, taciau vaiky motina
(atsakovée) nesutinka, kad vaikai palaikyty rySius su seneliais. IeSkovai, kreipdamiesi | teisma dél
Ipareigojimo vaiky moting (atsakove¢) sudaryti salygas bendrauti su vaikaiciais, nurod¢, kad juos ir
vaikaiCius sieja artimas rySys ir kad juy bendravimas daro teigiama itaka vaikaic¢iy aukl¢jimui. Vaikas
turi teis¢ bendrauti ir matytis su asmenimis, su kuriais ji sieja Seimos ryS$iai. Vaiko bendravimas su
artimaisiais giminaiCiais yra itin svarbus vaiko tapatybés jausmui, jo visapusiskai ir harmoningai
raidai, todél turi buti siekiama uZztikrinti, kad vaikas galéty palaikyti rySius ne tik su tévais, bet ir su
kitais artimais asmenimis, priklausanciais vadinamajai ,,iSpléstinei Seimai®.

Byloje yra kilusi teisés normy, reglamentuojanciy vaiko galimybes bendrauti su artimaisiais
giminaiciais (seneliais) priverstinio jgyvendinimo mechanizmo taikymo problema. Ieskovai,
kreipdamiesi i teisma, prasé¢ ipareigoti vaiky moting (atsakovg) sudaryti salygas bendrauti su
nepilnameciais vaikaiCiais iki ju pilnametystés. Pazymétina, kad, sprendziant Siuos reikalavimus,
svarbu yra tai, kad vaikai gyvena kartu su motina ir seneliais i§ motinos pusés kitame mieste nei
vaiky seneliai (ieSkovai) i§ tévo pusés. Vaiky tévas gyvena atskirai nuo savo tévy tame paciame
mieste, yra sukiires kita Seima, kurioje yra gimes stinus.

Sprendziant gincus dél vaiky, butina uztikrinti vaiky, kaip ypatingos visuomenés grupés,
teises ir interesus. Svarbi vaiky identitetui teis¢ bendrauti su seneliais gali buti jgyvendinama ir
seneliy Seimos rySiai su vaikaiciais gali biiti atkuriami palaipsniui, tinkamai parenkant bendravimo
su vaikaiCiais buida (esamoje situacijoje laiSkais, telefonu ir panaS$iai), dalyvaujant savivaldybés
vaiky teisiy apsaugos institucijy vaiky psichologams ir socialiniams darbuotojams, siekiant vaiky
artimyjy, kurie yra atsakingi uz saugia aplinka vaikams augti ir tobuléti, taikaus gino sprendimo.
Atsizvelgdamas { tai, kad ieSkovai, siekdami igyvendinti savo teises vaikaiCiy atzvilgiu, pazeidzia
vaiky interesus, kuriy vieni i§ pagrindiniy elementy yra vaiky sveikata ir saugi emociné aplinka
augti bei tobuléti, ir i tai, kad dabartiné vaiky gyvenamoji aplinka visiskai atitinka jy interesus,
teismas padaré iSvada, kad lemiama reikSmeg vaiky aukléjimo prioritetams turi butent vaiky teisé
patiems reik§ti savo norus ir paZiliras visais su juy interesais susijusiais klausimais, taigi ir
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bendravimo su ieSkovais klausimu, todél kasacinis teismas apeliacinio teismo sprendima, kuris
ieskovy reikalavimo nustatyti bendravimo su vaikaiciais tvarka netenkino, o ju ieskini atmeté kaip
nepagrista, paliko nepakeista.

Taigi, artimyjy giminai¢iy bendravimas su vaiku yra veiksmingas, jeigu tai neprieStarauja
vaiko interesams. [statyme nekonkretinama, kokia padétis ar veiksmai laikytini priesingais vaikuy
interesams, dél kuriy galéty biti ribojamas bendravimo teisés igyvendinimas. Kiekvienu konkrec¢iu
atveju, atsizvelgiant i vaiky branda, susidariusia padéti ir artimyjuy giminaiciy poelgius, ju gyvenimo
buda ir kitas konkreCias aplinkybes, sprendziama, ar bendravimas atitinka vaiky interesus.
Pazymétina, kad pagrindinis kriterijus, lemiantis treCiyju asmeny (ne tévy) ir vaiky Seimos rysio
uztikrinimo teisinémis priemonémis biitinybe, turi biiti $io rySio teisinis vertinimas, jei toks rysys
Europos zmogaus teisiy konvencijos 8 straipsnio prasme gali buti laikomas Seimos gyvenimu,
egzistuojanciu tarp vaiko ir konkretaus asmens. Vaiko teis¢ i Seimos rysius saugo ir nacionaliniai
Istatymai. Ypatinga Seimos svarba pabrézia Konstitucijos 38 straipsnis, nustatantis, kad Seima yra
visuomengés ir valstybés pagrindas (Konstitucijos 38 straipsnio 1 dalis), o valstybé saugo ir globoja
Seima, motinyste, tévyste ir vaikyste (Konstitucijos 38 straipsnio 2 dalis). Vaiko teisiy apsaugos
pagrindy istatymo 9 straipsnio 1 dalyje pabréziama, kad vaikas nuo gimimo momento turi teisg i
varda, pavardg, tautybg ir pilietybg, teisg i Seimos bei kitus su jo individualybe susijusius rySius ir ju
i$saugojima.

Apibendrinant §ig darbo dalj, atkreiptinas démesys i keleta problemuy. Kai vaiko gimimo
liudijime, grafoje “tévas” padétas briikSnelis ir motina pateikia teismui ieSkini dél tévystés
nustatymo, teismas ji turi atmesti, nes néra atsakovo, kuriuo turéty biiti vaiko tévas. Tas atmetimas
socialinés apsaugos tarnyby ir yra laikomas pagrindu pripaZzinti, kad vaiko tévas nezinomas ir tik
tokiu biidu yra mokamos paSalpos. Tai istatymo trukumas. Todél - pateikiamas ieskinys, kurio
teismas negali priimti. Teismy darbo kriivis ir taip labai didelis, o tokias bylas per 7 dienas reikia
iSnagrinéti.

Kita opi problema yra tévy nesutarimai del iSlaikymo dydZio vaikams. Gan nemaZoje
analizuoty byly dalyje tévai, slépdami savo tikrasias pajamas, nurodo, kad yra nedirbantys arba
gaunantys tik minimaly atlyginima asmenys, todél i§ ju galima priteisti tik 1 MGL dydzio iSlaikyma
vaikui. O juk geriausiai zinodami savo vaiko individualius poreikius, tévai atsakingai turéty skirti
visg reikalinga iSlaikyma vaikui ir tokj iSlaikyma tinkamai panaudoti.

ISirus Seimai, tévai kartais skiria tiek daug laiko dalindamiesi kontakty su vaiku laika, kad
net pamirSta tikraja priezasti, dél ko Sie kontaktai yra vaikui reikalingi. Vaikus labiau veikia
nuolatiniai ir rimti tévy konfliktai, negu iSsiskyrimas. O juk sékmingiausiai po skyrybu vaikai

86



gyvena kai abu tévai remia vienas kita, nekritikuoja vienas kito ir negrasina vienas kitam vaiky
akivaizdoje, vaikai iS§saugo jiems svarbius rySius su artimais giminémis, gyvena finansiskai saugioje
aplinkoje. Daugumai tévy sunku pasiekti tokias salygas po Seimos iSirimo, taiau ju tikslas turéty

biiti stengtis palaipsniui priartéti prie Sity tiksly ju vaiky labui.
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ISVADOS IR REKOMENDACIJOS

Apibendrinant atlikta darba galima teigti, kad darbo pradzioje iSkeltas tyrimo tikslas ir

uzsibrézti uzdaviniai i§ esmés yra pasiekti. Todél galima pateikti Sias iSvadas bei pasitlymus:

1. Seima suvokiama kaip socialiné¢ grupé, turinti tam tikra iSskirting padéti civilizuotoje
visuomeng¢je. Seimos samprata néra baigtiné¢ ir atspindi kiekvienos visuomeneés tradicijas ir

socialinius poreikius.

2. Santuoka yra susijusi su Seimos institutu, t.y. santuoka sudaro teising galimybe rastis
Seimai. Santuokos ir Seimos institutai tarpusavyje tiesiogiai susij¢, nes nuo santuokos, atitinkancios
Siuolaiking visuomenés raida, salygy nustatymo ir registravimo tvarkos priklauso Seimos stabilumas

ir veiksmingas jos funkcijy jgyvendinimas.

3. Sociologiniu pozitriu santuoka suprantama kaip istoriSkai nulemta, visuomenés
reguliuojama moters ir vyro santykiy forma, nustatanti ju tarpusavio ir ju vaiky santykius. Teisiniu
poziiiriu santuoka suprantama kaip laisva ir savanoriSska moters ir vyro sajunga, sudaroma laikantis
istatymo nustatyty reikalavimy siekiant sukurti Seima. Santuoka yra svarbiausias juridinis faktas,
sukeliantis $eiminiy teisiniy santykiy atsiradima. Seima socialiniu poZiiiriu nesutampa su Seima
teisiniu pozitriu. Seimai iSirus ir pasibaigus faktiniams $eimos santykiams teisiniai §eimos santykiai

nesibaigia, nes iSlieka tam tikros buvusiy sutuoktiniy pareigos vienas kitam ir vaikams.

4. Seimos teisés normos isreiskia bendruosius §eimos santykiy teisinio reguliavimo principus
ir reglamentuoja santuokos sudarymo, jos galiojimo bei nutraukimo pagrindus ir tvarka, sutuoktiniy
turtines ir asmenines neturtines teises, vaiky kilmés nustatyma, vaiky ir tévy bei kity Seimos nariy
tarpusavio teises ir pareigas, ivaikinimo, globos ir riipybos, civilinés biiklés akty registravimo
tvarkos pagrindines nuostatas. Pazymétina, kad CK iSpleCia Seimos santykiy sriti, kur taikomas
dispozityvumo principas ir atitinkamai Seimos santykiy subjektai gali patys savo susitarimu
reguliuoti tarpusavio santykius: Cia jtvirtintas vedyby sutarties institutas, sutarties dél santuokos

nutraukimo padariniy institutas ir panasiai.

5. Seimos teisés normy socialini veiksminguma lemia tai, jog Seimos teisiniy santykiy

dalyviy teisiy ir pareigy veiksmingas realizavimas grindziamas socialiniu kompromisu. Socialinis
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kompromisas Seimos teisé¢je - tai butinybé derinti sutuoktiniy prieSingus interesus. Socialinio
kompromiso déka teis¢ pasidaro pajégi pakilti vir§ Seimos ir tapti visy socialiniy grupiy - Seimy

geroves teise, t. y. veiksminga teise.

6. Seimos santykiy teisinis reguliavimas Lietuvos Respublikoje grindziamas monogamijos,
santuokos savanoriskumo, sutuoktiniy lygiateisiSkumo, prioritetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos
ir gynimo, vaiky aukléjimo Seimoje, motinystés visokeriopos apsaugos principais bei kitais civiliniy
santykiy teisinio reguliavimo principais. Kadangi teisingumo, saziningumo, protingumo principai
yra bendrieji civilinés teisés principai, jie tiiri biiti taikomi Seimos teiséje be idlygy. Seimos teisés

principy laikymasis salygoja bendraji Seimos teisés veiksminguma.

7. Pagal galiojancius teisés aktus santuokos sudarymo salygos pripazistamos
nusistovejusiais reikalavimais sudarant santuoka. Vieni i§ tokiuy reikalavimuy itvirtinti kaip
pozityvus, kiti — kaip negatyviis. Atsizvelgiant | tai pozityviis reikalavimai dazniausiai
vadinami santuokos sudarymo salygomis, o negatyviis — draudimais, klititimis sudaryti
santuoka. Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas nustato santuokos sudarymo tvarka, t.y.
procediirines santuokos sudarymo salygas, kurios yra  privalomos, taikomos asmenims,

pareiskusiems nora sudaryti santuoka.

8. Seimos teisés normos suskirsto visy $eimos santykiy subjekty teises ir pareigas { dvi
grupes — asmenines ir turtines teises. Asmeninémis teisémis ir pareigomis jvardijamos teisés ir
pareigos susijusios su asmeniniais sutuoktinio interesais. Asmeniniai neturtiniai yra santykiai, susij¢
su santuokos sudarymu, jos nutraukimu, pripazinimu negaliojancia, vaiko kilmés nustatymu,
sutuoktiniy pavardémis, vaiky aukléjimu, jvaikinimu ir kt. Skirtingai nei santuokos atveju,
asmeniniai sugyventiniy santykiai Civiliniu kodeksu nereglamentuojami. Seimos turtiniy santykiy
objektas yra turtas ar turtinés teisés. CK iSskiriamas pagal istatymus ir pagal sutartis nustatytas

sutuoktiniy turto teisinis rezimas.

9. Aiskiai iSreikSti vieSieji interesai salygoja aktyvy teismo vaidmenj Seimos bylose. Tai
lemia valstybés ir visuomenés pripazistama Seimos kaip socialinio ir teisinio instituto svarba. O
Seimos nariy teisiy ir teiséty interesy gynimas, i§ esmés yra vieSojo intereso gynimas, siekiantis
itvirtinti veiksminga teisg.

10. Apibendrinant Seimos byly tyrimo rezultatus galima teigti:
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10.1. Dalies Seimos teisés normy ne visada tinkamas igyvendinimas mazina Seimos teisés
socialini veiksminguma. Pavyzdziui, fiktyvios santuokos, sudarytos pazeidziant santuokos
savanoriSkumo principa. Santuoka sudaroma tikslu igyti specialigsias teises ir pareigas, pavyzdziui,
susijusias su pilietybés jgijimu. Fiktyvios santuokos, kurias draudzia LR Civilinis kodeksas, -
patogus ir mazai rizikingas budas. Iki Siol Lietuvoje néra institucijos, uzsiimanc¢ios santuokos
realumo tikrinimu ir tai Zinoma kelia ir kels problemas, susijusias su santuokos reguliavimo
veiksmingumu. Be to, biitina sugrieztinanti medicining kontrol¢ prie$ sudarant santuoka, kad nebtity
nuslépta biisimy sutuoktiniy sveikatos buklé.

10.2. Atliktas tyrimas parodé, kad net 65 procentai santuoky buvo nutrauktos bendru abiejy
sutuoktiniy sutikimu, o 26 procentai iStuoky ivyko dél vieno ar abieju sutuoktiniy kaltés.
Neistikimybés problema — kas ketvirtas atvejis, analizuotose bylose dél santuokos nutraukimo dél
vieno ar abiejy sutuoktiniy kaltés. Antra vertus, lieka neaisku koki procenta $i problema sudaro

santuoka nutraukiant bendru sutuoktiniy sutarimu.

10.3. Sutuoktiniy turtiniy santykiy teisinio reguliavimo veiksmingumas zymiai padidéja kai
santuokos nutraukiamos ir turtas padalijamas bei iSsprendziami kiti buvusiy sutuoktiniy turtiniai ir
asmeniniai neturtinai santykiai bendru jy sutarimu. Net ir ieskinio dél santuokos nutraukimo dél kito
sutuoktinio kaltés pareiSkimo atveju, dazniausiai vis délto teisme pereinama prie santuokos
nutraukimo ir turto bei kity klausimy sprendimo bendru sutuoktiniy susitarimu. Analizuojant bylas
pastebéta, kad kartais sutuoktiniams dalijantis turta yra piktnaudziaujama Seimos teisémis,
pavyzdziui, vienas i§ sutuoktiniy praso pripazinti gyvenamaja patalpa Seimos turtu ir dar reiskia
nepagrista ieSkini dél tos gyvenamosios patalpos pripazinimo bendraja jungtine sutuoktiniy

nuosavybe.

10.4. Vienas veiksmingiausiy sutuoktiniy turtiniy santykiy reguliavimo instituty yra
sutartinis turto teisinis rezimas — vedybuy sutartis. Vis délto ryskéja povedybinés sutarties sudarymo
tendencija, salygojanti kylanc¢ius Seimai ekonominio pobiidzio pavojus. Jos naudojamos apsisaugoti

nuo kreditoriy. Taigi sutuoktiniai piktnaudziauja savo teisémis nustatydami sutartinj turto rezima.

10.5 Nuosavybés teisé€s nelieCiamybés ir vaiko teisés 1 gyvenamaji bista uztikrinimo santykis
yra pakankamai aktuali problema. Teismai yra jgalioti nustatyti Siy vertybiy pusiausvyra, pabréziant

nepilnameciy vaiko teisiy ir interesy gynyba. Dél Seimos turto savokos apimties ir biitinybés
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uztikrinti vaiko teisg i gyvenamaji biista iki Siol nesusiklosté vieninga teismy praktika: pirmosios

instancijos teismy nutarciy dél Seimos turto neperziiiri aukstesnieji teismai.

10.6. Tevy ir vaiky tarpusavio teisiy ir pareigy nevykdymo byly tyrimas atskleide, kad
daugiausia byly yra dél iSlaikymo vaikams priteisimo. Jos sudaro 36 procentus visy analizuoty §ios
kategorijos byly, o dél vaiko gyvenamosios vietos nustatymo - 27 procentus. Daugelyje byly dél
vaiky ir tévy atskyrimo, dél terminuoto ir neterminuoto tévy valdzios apribojimo buvo nustatyta
smurto apraiSky prie§ vaikus atvejy. Dazniausia byly dél iSlaikymo vaikams priteisimo problema
yra tévy nesutarimai dél iSlaikymo dydzio vaikams skyrimo. Daznai tévai, slépdami savo tikrasias
pajamas, nurodo, kad yra nedirbantys arba gaunantys tik minimaly atlyginima todél i$ ju galima
priteisti tik 1 MGL dydZio iSlaikyma vaikui. Geriausiai Zinodami savo vaiko individualius poreikius
tévai turéty atsakingai skirti visa reikalingg iSlaikyma savo vaikui. ISirus Seimai tévai kartais skiria
labai daug laiko teisme iteisinti kontakty su vaiku laika, kad net pamirsta tikraja kontakty su vaiku
priezasti. UzmirStama, kad vaikus labiau paveikia nuolatiniai ir rimti tévy konfliktai nei pats
iSsiskyrimas. Sékmingiausiai po skyrybu vaikai gyvena, kai abu tévai remia vienas kita, nekritikuoja
vienas kito ir negrasina vienas kitam vaiky akivaizdoje. Tuomet vaikai i§saugo jiems svarbius rySius
su artimais giminémis, gyvena finansiskai saugioje aplinkoje. Daugumai iSsiskyrusiy tévy sunku
siekti santarvés po Seimos iSirimo, taciau ju tikslas turéty biiti stengtis palaipsniui prie jos priartéti

savo vaiky labui.

11. Atsizvelgiant | tai, kad teismo sprendimuose, kuriais nustatoma vaiko gyvenamoji
vieta, iki galo nejgyvendintas teisétumo ir pagrjstumo vienové, rekomenduotina sprendimg

priimti atsiZvelgiant | visy surinkty jrodymuy visuma, o ne j vieno i$ tévy norus ar galimybes.

12. Kompetentingos valstybés institucijos, Zinodamos apie vaiko teisiy paZeidimus
Seimoje, ne visada taiko visas galimas priemones jiems uZkardinti. Tai vertintina kaip
neigiama praktika. Todél rekomenduojame tobulinti vaiky teisiy apsauga priZiturinéiy

institucijy teisinés atsakomybés jgyvendinimo mechanizma.
Baigiamojo tiriamojo darbo iSvados ir rekomendacijos patvirtina hipoteze, kad netinkamas
Seimos teisés normy igyvendinimas neigiamai itakoja Seimos santykiy teisinio reguliavimo socialini

veiksminguma.
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SANTRAUKA

Seima yra daugiau negu vien teisinis, visuomeninis ir ekonominis vienetas, tai — meilés ir
solidarumo bendruomené, unikaliai suderinta mokyti ir perduoti kultiirinéms, etinéms,
visuomeninéms, dvasinéms bei religinéms vertybéms, kurios yra esminés jos nariy ir visuomeneés
vystymuisi ir gerovei. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 38 straipsnio nuostatos, kad valstybe
saugo ir globoja Seima, registruoja santuoka ir pripazista baznyting santuokos registracija, kad tévy
teisé ir pareiga yra aukléti savo vaikus dorais Zmonémis ir iStikimais pilieciais, iki pilnametystés juos
iSlaikyti yra pagrindas sprendziant daugelj teorinio ir praktinio pobtidzio problemuy, atsirandanciy
saveikaujant Seimai ir valstybei, asmenybei ir visuomenei, taip pat priimant santuokos ir Seimos
santykius reglamentuojandius teisés aktus. Seimos teisés socialinio veiksmingumo esme lemia tai,
jog Seimos teiséje teisiniy santykiy dalyviy teisiy ir pareigy veiksmingas realizavimas grindziamas
socialiniu kompromisu. Socialinis kompromisas $eimos teiséje - tai butinybé derinti sutuoktiniy
priesingus interesus. Socialinio kompromiso déka teisé pasidaro pajégi pakilti vir§ Seimos ir tapti
visy socialiniy grupiy - Seimy geroves teise, t. y. veiksminga teise.

Statistikos duomeny analiz¢ rodo, kad vyrai ir moterys Lietuvoje Seimos teisinius santykius
daugiausia kuria santuoka, kuria reglamentuoja valstybé nustatydama santuokos sudarymo, jos
nutraukimo salygas ir formuodama Seimos politika. Analizuojant teisés doktring ir teismu praktika
Siame darbe atskleidziami aktualtis klausimai, susij¢ su santuokos sudarymu, jos nutraukimu, Seimos
nariy turtiniais santykiais, tévy ir vaiky tarpusavio teisémis ir pareigomis.

Tyrimas leidzia konstatuoti, kad ne visada tinkamas Seimos teisés normy igyvendinimas
neigiamai jtakoja Seimos santykiy teisinio reguliavimo socialinj veiksminguma.

Raktiniai Zodziai: Seima, Seimos teis¢, Seimos teisiniai santykiai, Seimos teisés socialinis

veiksmingumas.
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SUMMARY

Family is more than merely legal, social and economic unit, it is - love and solidarity and
community, uniquely aligned to teach and transmit cultural, ethical, social, spiritual and religious
values, which are essential to its members and the development of society and the well-being.
According to Constitution of the Republic of Lithuania Article 38 state Family, motherhood,
fatherhood and childhood shall be under the protection and care of the State, marriage shall be
concluded upon the free mutual consent of man and woman, the State shall register marriages,
births, and deaths. The State shall also recognise church registration of marriages. In the family, the
rights of spouses shall be equal, The right and duty of parents is to bring up their children to be
honest people and faithful citizens and to support them until they come of age, the duty of children
is to respect their parents, to take care of them in their old age, and to preserve their heritage. Family
social performance mainly due to the fact that family law legal relations of participants' rights and
obligations based on the effective implementation of social compromise. Social compromise in
family law - the need to reconcile the conflicting interests of the spouses. Thanks to the law of social
compromise reached able to rise above the family and become all social groups - families, welfare
rights, etc. e. effective law.

Statistical analysis of the data shows that men and women in Lithuania family relationship
mainly in marriage, which is governed by the setting of marriage, its termination and formulating
family policy. Analyzing the legal doctrine and judicial practice in this work reveal actual Issues
relating to marriage, divorce, family property relations, parent-child rights and responsibilities. The
survey noted that it is not always suitable for family law, the implementation of a negative impact
on family relationships, regulatory social performance.

Key words: family, family law, family legal relations, family law social

performance.
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Priedas Nr. 1.

BYLOS, SUSIJUSIOS SU 2006 m. 2007m. 2008m. L, II, III
SANTUOKA ketvirc¢iai
D¢l susitarimo tuoktis 0 0 0

Dél santuokos negaliojimo 1 1 1

Dél santuokos nutraukimo abiejy 1107 1157 803
sutuoktiniy bendru sutikimu

Dél santuokos nutraukimo vieno 13 12 3
sutuoktinio pra§ymu

Dél santuokos nutraukimo dél vieno 412 426 346

ar abiejy sutuoktiniy kaltés

Dél sutuoktiniy gyvenimo skyrium 7 8 4
(separacija)

Dél turto, kuris yra bendroji 64 38 18
jungtiné sutuoktiniy nuosavybé,

padalijimo

VISO: 1604 1642 1175
BYLOS, KYLANCIOS IS SEIMOS 2006 m. 2007m. 2008 m. L, I1, I1I
TEISINIU SANTYKIU ketvirdiai
Bylos, susijusios su santuoka 1604 1642 1175
Bylos, susijusios su vaiky ir tévy teisémis 983 947 696

ir pareigomis

Bylos dél kity Seimos nariy tarpusavio 2 1
iSlaikymo

Bylos dél gyvenimo neregistravus 0 0
santuokos (partnerystés)

VISO: 2589 2591 1872
BYLOS, SUSIJUSIOS SU VAIKU IR TEVU 2006 m. 2007m. 2008m. I, II,
TEISEMIS IR PAREIGOMIS 111 ketvirciai
Dél tévystés pripaZinimo 5 26 22
D¢l tévystés (motinystés) nustatymo 67 69 35
Dél tévystés (motinystés) nugincijimo 52 68 43
Dél vaiko vardo ir pavardés 13 0 0
D¢l vaiko gyvenamosios vietos nustatymo 230 190 115
Dél skyrium gyvenanéiy tévy bendravimo su vaiku 15 17 18
ir dalyvavimo ji aukléjant

Dél vaiko bendravimo su artimaisiais giminaiciais 0 1 2
Dél vaiky ir tévy atskyrimo 9 1 4
Dél terminuoto tévy valdZios apribojimo 2 4 5
Dél neterminuoto tévy valdZios apribojimo 99 69 46
Dél tévy teisiy ir pareigy, susijusiy su ju vaikams 0 0 0
priklausandiu turtu

Dél islaikymo vaikams priteisimo 516 501 405
Dél pilnameciy vaiky pareigos iSlaikyti savo tévus 2 1 1
VISO: 983 947 696
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