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IVADAS

Lietuvos ekonomikai pastaruoju metu keliamas tikslas ne tik siekti spartaus ekonomikos augimo
dabartiniame laikotarpyje, bet ir ilgalaikio augimo. Pastarasis Lietuvai tampa problematisku,
nepanaudojant regiony ekonomikos plétros potencialo ir tolygesnio regiony ekonomikos augimo.

Taigi regioninés ekonominés politikos formavimas ir jgyvendinimas turi tapti pagrindiniu
prioritetu, siekiant ilgalaikio nacionalinio ekonomikos augimo. Tai yra, i nacionalini ekonomikos
augima turi buti jtraukti visi regionai. Siekiant tolygaus regiony ekonomikos augimo, pagrindiniu
uzdaviniu tampa regiony konkurencingumo didinimas, ju pajégumuy konkuruoti tarptautinéje rinkoje
stiprinimas.

Temos aktualumas — dabartiniu metu, nacionalinei ekonomikai siekiant spartesnio atotriikio
nuo Europos Sajungos Saliy vidurkio mazinimo, ir toliau didinamas atotrukis tarp Lietuvos regiony —
apskriciy, ir tuo paciu tarp Europos sajungos regionuy. Tai vyksta nepaisant vykdomos ES ir Lietuvos
nacionalinés regioninés politikos. Todél biitina 1§ naujo jvertinti ekonominius netolygumus tarp
regiony ir juos nulemiancias priezastis.

Europos Sajungos regiony chartijoje regionas traktuojamas kaip institucinis teritorinis vienetas
tarp centrinés valdzios ir vietos savivaldos. Tokio regiono pagrindiné atsakomybé yra ekonomikos
plétros skatinimas ir nacionalinio konkurencingumo stiprinimas.

Lietuvos regiony plétros problematika susilaukia menko ne tik politiky, bet ir tyréju démesio,
tode¢l siekiant efektyvesnio regioninés politikos funkcionavimo bitina Lietuvos regiony netolygumy

analizé, juos nulemianciy priezas¢iy jvertinimas.

Tyrimo objektas: Lietuvos regiony ekonominiai netolygumai.

Tyrimo tikslas: jvertinti Lietuvos regionu ekonominio i$sivystymo netolygumus.

Tyrimo hipotezé: regioninés politikos igyvendinimas Lietuvoje mazina tarp Lietuvos regiony

i8sivystymo netolygumus.

Darbo tikslui pasiekti keliami Sie uzdaviniai:
1) regioniniu aspektu iSnagrinéti pagrindines regioninés ekonomikos plétros
teorijas aiSkinancias regioninius netolygumus;

2) nustatyti Lietuvos ir ES regioninés politikos pagrindinius tikslus ir uzdavinius;
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3) iSanalizuoti  Lietuvos regiony ekonominius netolygumus ir regiony
konvergencijos galimybes;
4) nustatyti  pagrindinius  veiksnius  nulemiandius  Lietuvos  regiony
konvergencija/divergencija;
5) pateikti iSvadas ir pasiilymus Lietuvos regioniniy ekonominiy netolygumuy
mazinimui.

Tyrimo tiksla ir uzdavinius siekiama realizuoti pasitelkiant Siuos tyrimo metodus: mokslinés
literatiiros, spaudos publikacijy, elektroninés informacijos ir statistiniy duomeny bei regresing analizg.
Tyrime integruojama empiriné¢ medziaga ir teorinés zinios, kiekybiniai ir kokybiniai duomenys.

Siame darbe remiamasi jvairia literatiira ir $altiniais. Teorin¢je darbo dalyje daugiausia
apibendrinama uZsienio autoriy tyrimai ir darbai. Tyrime naudoti kokybiniai ir kiekybiniai regiony
ekonominiai, socialiniai, teritoriniai ir kt. duomenys yra prieinami Lietuvos statistikos departamento
sudarytoje regioninés statistikos duomeny bazéje, kuri buvo pradéta formuoti nuo 1995 m.

Darba sudaro trys pagrindinés dalys:

- pirmoje dalyje pateikiamas pagrindiniy ekonominio augimo plétros teorijy regioniniu
aspektu apibendrinimas bei ES ir Lietuvos nacionalinés regioninés politikos tikslai ir uzdaviniai;

- antroje dalyje aprasomi regiony ekonominio augimo netolygumy jvertinimo modeliai;

- treCioje dalyje analizuojami Lietuvos regionu ekonominiai netolygumai, ijvertinant
produktyvumo, uzimtumo lygio bei demografinio veiksnio itaka bendrajam vidaus produktui vienam
gyventojui. Analizuojami regiony konvergencijos klausimai, produktyvumo kitimo regresinés

priklausomybeés ir reikSmingumas. Analizés metu gautos i§vados apibendrinamos.



1. REGIONUY EKONOMINE PLETRA

1.1. Pagrindinés regioninés ekonomikos plétros teorijos

Pastaruoju metu isigali nuomong, jog tobulos rinkos modelis jmanomas tik teorinéje plotméje, o
pagrindiniais rinkos mechanizmo trukumais laikomi rinkos nestabilumas, cikliski uzimtumo ir
gamybos svyravimai, rinkos nesugebéjimas ikainoti visy vieSyjuy gérybiy ir paslaugy bei efektyviai
spresti iSorés efekty [2].

Teorijos, kurios bus apzvelgiamos, apima abstrak¢ius regioninés ekonomikos modelius, pagristus
ir neoklasikinémis prielaidomis, ir regioninés ekonomikos plétros institucinémis perspektyvomis,
kuriose regionai yra itraukti i sudétinga socialiniy, kultiiriniy, politiniy ir istoriniy veiksniy tinkla [3.
p.461].

Nagrin¢jamos teorijos analizuoja regionuy konvergencijos/divergencijos galimybes. Tradiciniai
modeliai atsirado apie 1950 —uosius, grynos aglomeracijos — 1960-aisiais, vietinés aplinkos - apie
1970-uosius, o teorinés inovacijos modeliai pradéjo dominuoti nuo 1980-yjy. Zinoma, regioninés
ekonomikos modelius galima klasifikuoti ir kitaip, pavyzdZziui, pagal tradicines ir modernias teorijas,
arba pagal tai, ka jos akcentuoja — paklausa ar pasiiila, arba pagal skirtingas ekonominés minties
mokyklas.

Pirmoje regioninés ekonomikos augimo teoriju grupé€je — vadinamojoje tradiciniy modeliy
grupéje — gamybos apimtis yra darbo jégos ir kapitalo sanauduy funkcija. Pagrindiniai Sios teorijy
grupés atstovai yra eksportu paremta teorija ir neoklasikiné augimo teorija.

Eksporto bazés teorija bando paaiskinti regiony augima. Ji néra tiesiogiai nukreipta | regioniniy
netolygumy sumazinima. Bet ji buvo taikoma augimui skatinti maZiau iSsivysciusiuose regionuose. I$
esmes $i teorija remiasi prielaida, jog regiono ekonomikos augima uZztikrina paprastas apskaitos
principas, kuris numato, kad visuminé regiono prekiy ir paslaugy pasitla turi buti lygi visuminei
dispozicijai. Kitaip tariant regioninio BVP bei regioninio importo suma turi biiti lygi visy ekonominiy
veikéjy kapitaliniy ir einamujy i$laidy bei visuomeninio regiono eksporto sumai. Sios teorijos teiginiai
gali buti modeliuojami ivedant kitus regiono ekonomikos aspektus. Tac¢iau pagrindinis jos trikumas
yra tas, kad §i teorija neatsizvelgia i laiko aspekta ir todél nenumato kada ekonomika ims augti ir bus
pasiektas naujas regioninio BVP lygmuo. Be to eksporto bazés modelio kiiréjai pagrindini démesi
skiria paklausai, taupyma bei investicijas suprasdami kaip nesusijusias veiklas. Pajamos, gaunamos i§
eksporto sektoriy, manoma yra biitinos (ir pakankamos) stimuliuoti paklausos augima vidaus rinkose ir

atitinkamoms vidaus rinky veikloms. Paklausos impulsai gali itakoti atitinkamo regiono pajamas,
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kurios gali padidinti pajamy gavima eksporto sektoriuje. Eksporto bazés teorijos modelis nesiiilo
iSsivysCiusiose Salyse atsisakyti eksportu orientuotos produkcijos periferiniuose regionuose. Bet
remiantis igyta patirtimi, néra efektyvu vien tik nustatyti eksporto veiklos vietas ir matyti pagrindini
vystyma tiktai jy skatinime [16].

Taigi, eksportu paremta teorija padalina ekonomines veiklas i svarbias eksportui veiklas ir
nesvarbias vidinio vartojimo veiklas. Ji kildinama 1§ paklausa lemianciy veiksniy, skirtingai negu i8
pasiiilos veiksniy iSvestos teorijos. Pagal eksportu paremta teorija, regioninés ekonomikos pokycius
nulemia ekonominiy veikly, gaminanciy prekes ar paslaugas eksportui, santykis regione. Svarbiy
eksportui veikly augimas padidina pinigy srauta i regiona, kartu padidina prekiy ir paslaugy paklausa
regiono viduje ir sukelia atitinkama nesvarbiy vidiniy veikly apimties didéjima. Sio multiplikatoriaus
efekto dydi nulemia pinigy kiekis, kuris i§leidZziamas regiono viduje.

De¢l eksporto padidéjusi perkamoji galia nebiitinai sukelia augima: importo pakeitimas taip pat
gali skatinti augima, nes tada regioniné perkamoji galia padidéja dél valiutos nutekéjimo prevencijos.
Be to svarbus yra ir regiono dydis: natiiraliai mazesni regionai gali turéti didesni eksporta negu
didesnieji, o tai pavercia dalinima i svarbias ir nesvarbias veiklas gana priestaringu. Kiti prieStaravimai
ignoruoja naturaliy iStekliy bazés pokycius, kuriuos sukelia istekliy i§sekimas ar naujy iStekliy saltiniy
atsiradimas, be to nepaisomas faktas, kad valstybés iSlaidos, tokios kaip socialiné apsauga, gali
padidinti regiono perkamaja galia. Regioninés politikos priemonés nukreiptos | regioninius eksporto
sektorius.

Tokiam poziiiriui prieStarauja neoklasikinio teorinio modelio kiiré¢jai, kurie mano, kad pagrindine
tarpregioniniy netolygumy prieZastis yra laisvos rinkos suvarzymai. Neoklasikai savo teorijoje iSskiria
tokius pagrindinius regiono plétros faktorius: kapitalas, zeme ir darbo jéga [15]. Kapitalo savoka
talpina savyje ne tik finansinius ar materialinius iSteklius, bet ir visus Zmoniskuosius faktorius.
Neoklasikai mano, kad regiono plétra salygoja pastovus laiko tékméje darbo jégos, kapitalo bei
technologiniy pokyc¢iy augimas. Regiony augimo netolygumus lemia tarpregioninis faktorius —
migracija. Kapitalas ir darbo jéga juda i tuos regionus, kurie sitilo didziausias pajamas. Gamintojai
pasirenka pelningiausias vietas savo verslui, nes darbuotojai juda i tuos regionus, kuriuose atlyginimai
yra auksti. Neoklasikiniame modelyje teigiama, kad néra jokiy veiksniy itakojanciy regiony mobiluma
bei rinkos kainos yra gerai zinomos visiems. Kapitalo didéjima lemia regiony gyventojuy investicijos
bei grynojo kapitalo iplaukos i3 kity regiony. Sie du faktoriai yra priklausomi nuo regiony gyventoju
taupymo lygio bei pajamu lygio. Taigi, gamybos augimas bus greitesnis, jei gyventoju taupymo lygio
padid¢jimas itakos investiciju padidéjima, o tuo tarpu investicijos padidins kapitala. Darbo jégos
padidéjimas taip pat priklauso ne tik nuo populiacijos prieaugio, bet ir nuo imigracijos. Taigi regiono
plétra priklauso nuo technologiniu poky¢iy, kapitalo padidéjimo, moksliniy tyrimy, prekybos barjery,

suvarzymy mazinimo, poky¢iy valstybinése ir savivaldybinése institucijose, bei erdviniy faktoriy.
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Pagal neoklasiking teorija, regionai turintys auksta kapitalo/darbo jégos santyki, turés aukstus
atlyginimus bei maza investicijy pelninguma. Pagal §j teigini, galima tvirtinti, kad kapitalas ir darbo
jéga judés prieSingomis kryptimis: i regionus, turincius auksta kapitalo/darbo jégos santyki, itekes
darbo jéga bei iStekes kapitalas ir atvirksciai. Kitaip tariant, regionai, kuriuose darbo atlyginimai Zemi,
praras darbo jéga, taciau pritrauks kapitala, o tuo tarpu regionai, kuriuose darbo atlyginimai auksti,
pritrauks darbo jéga, taCiau praras kapitala. Ar gamybos augimas bus didesnis regionuose, kuriuose
darbo atlyginimai Zemesni, ar didesni, priklauso nuo kapitalo judéjimo tempo i Zemesnio atlyginimo
regionus bei darbo jégos judéjimo tempo iS Siy regiony [16].

Siuolaikinéje regiony plétros teorijoje daug kalbama apie lokalizacijos ir aglomeracijos
reiskinius, kurie jtakoja privataus verslo sprendimus dél investavimo tam tikruose regionuose. Esming
reikSmeg turi aplink didmiesCius arba industrines zonas besiformuojancios lokalizacijos ir
aglomeracijos ekonomijos, leidZianCios tose teritorijose esan¢ioms imonéms pelnytis $iy ekonomijy
teikiamais privalumais [1].

Lokalizacijos ekonomija atsiranda tais atvejais, kai tos pacios gamybos Sakos imonés telkiasi toje
pacioje geografingje teritorijoje. Lokalizacijos ekonomija leidZia gamybinéms imonéms specializuotis
siauresnéje srityje. Ji taip pat palengvina mokslo tyrimy vykdyma ir inovacijy diegima, apsikeitima
darbo jéga. Manoma, kad dél lokalizacijos ekonomijos formavimosi siauréjanti imoniy specializacija
leidzia joms padidinti gamybos efektyvuma [15]. Galiausiai mazéja imoniy veiklos rizika ir didéja
darbuotojy interesas kelti kvalifikacija (dél susiformavusios darbo rinkos ir kvalifikuotos darbo jégos
paklausos). Aglomeracijos ekonomijos formuojasi tam tikroje teritorijoje, besitelkiant skirtingo
profilio gamybinei veiklai ir paslaugoms. D¢l tokio telkimosi atitinkamoje teritorijoje koncentruojasi
verslo paslaugy ir infrastruktiiry tinklas [1].

Nors niekas negali tiksliai pasakyti dél kokiy priezasCiy verslininkas renkasi viena ar kita
vietove, yra manoma, kad didelg reik§me pasirinkimui turi verslininko sasajos su ta vietove, o taip pat
aglomeracijos ir lokalizacijos ekonomijy teikiamy privalumy buvimas, geras ir operatyvus
administracinis aptarnavimas i§ valdzios ir valdymo instituciju pusés, pramogy industrijos
1Ssivystymas, gerai iSvystyta transporto infrastruktiira [1].

Antroje regioninés ekonomikos augimo teoriju grup¢je — grynos aglomeracijos modeliuose —
produkcijos iSeiga priklauso nuo darbo jégos ir kapitalo prieinamumo ir iSoriniy efekty ar masto
ekonomikos, kurie gali atsirasti dél darbo jégos ar kapitalo koncentracijos kurioje nors konkrecioje
vietovéje. Pagrindinés grynos aglomeracijos modeliy sudétinés dalys — augimo poliuy teorija ir
augancio priezastinio rysio teorija.

Pagrindiné augimo poliy teorijy idé¢ja yra lyderiaujancios ar stumianciosios (skatinancios
judéjima) imonés egzistavimas, kuri veikia kaip augimo polius ir skatina kitus pramonés sektorius ir

verslo dalyvius per multiplikatoriaus efekta. Augimo poliaus plétra tam tikrame teoriniame vienete yra
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traktuojama kaip augimo centras. Pramonés sektoriaus imonés lyderés yra nustatomos pagal ju
naujuma, naudojamas aukstasias technologijas ir stiprius rySius su kitais sektoriais, o stumiancios
imonés daZniausiai yra gana didelés, priklauso auganciam sektoriui ir turi galimybes bei salygas
inovacijoms ir augimo skatinimui. Regionin¢ politika yra nukreipta i augimo centry periferiniuose
regionuose skatinima.

Augancio priezastinio rysio teorijos pagrindiné mintis teigia, kad, kai tik atsiranda regioniniai
skirtumai, prasideda savgs stiprinimo procesas, kuris, jei nebiina kokiy nors katastrofisky ivykiuy,
i8laiko teritorija augimo procese. PrieSingai negu neoklasikinése teorijose, kur vyrauja konvergencija,
¢ia laukiamas rezultatas yra divergencija. Ekonominiy veikly ir Zmoniy aglomeracija sukelia tolesng
iSsivysCiusiy regiony plétra, o atsiliekantys regionai susiduria su vis did¢janciu ekonominiu
nuosmukiu ir migracija. Vienas S$ios teorijos pradininky Myrdalas pateikia priezasti, kodél
pusiausvyros padétis nebus pasiekta: ekonomikos teorijos dazniausiai yra apribotos taip vadinamy
,ekonominiy veiksniy“ saveika, ir todél nepaiso didelés dalies socialinés realybés, kuri apibidinama
kaip ,,neekonominiai veiksniai“. Sie neekonominiai veiksniai neturi biiti laikomi statiniais, o kai jie
reaguoja 1 pokycius, dazniausiai jie ardo pusiausvyra. Todél realistiSka ekonomikos plétros analizé turi
apimti ir ekonominius ir neekonominius veiksnius, tik iSskiriant, kurie jy daugiau susij¢ su konkrecia
nagrin¢jama problema, o kurie — maziau [11. p.9-13].

Myrdalo teorija (1957) atkreipia démesi 1 dideles ir nuolat did¢janCias nelygybes tarp
1$sivyscCiusiy ir nevisiskai iSsivysciusiy regiony. Jis mano, kad dé¢l auganciy priezastiniy rySiy proceso,
turtingesnés Salys/regionai vis darysis turtingesni, o vargingesnés Salys/regionai taps vis vargingesni.
Imonés egzistavimas regione yra bendros regiono plétros stimulas. [moné sitilo idarbinimo galimybes
ir paklausa egzistuojandio vietinio verslo gaminamoms prekéms bei paslaugoms. Si gamybos plétra
sukelia darbo jégos (dazniausiai auksStos kvalifikacijos) imigracija i§ atsiliekanciu regiony. Viena
plétra regione sukelia kita, nes naujos imonés yra pritraukiamos jau egzistuojancios ekonomines
veiklos koncentracijomis, santykinai didelémis rinkomis, kurios leidzia naudotis masto ekonomika ir
diversifikuoti darbo jégos rinkas. Vartotoju paslaugu teikimas sukels gyventoju skaiciaus didéjima
iSsivysCiusiame regione. Mokestiniy iplauky padidéjimas leis pagerinti infrastruktiira. Toks augantis
ekonominiy veikly koncentracijos ir plétros procesas iSsivysCiusiame regione turi daug Zzalingy
padariniy atsiliekantiems regionams: juose ima trukti darbo jégos ir kapitalo, atsiranda taip vadinamas
,»iSplovimo efektas“. Be to, nesiplefiantys regionai susiduria su didéjanciais trukumais, nes jie negali
uztikrinti kokybiSkos infrastruktiiros, geros mokykly sistemos ir kity vieSojo naudojimo paslaugy. Tai
ir vel padidins juy konkurencini atsilikima. Galy gale, visa Zmoniy, gyvenanciy atsiliekanciuose
regionuose vertybiy sistema tikriausiai keisis ir itakos tolimesng plétra neigiamai.

Bégant laikui, rinkos jégu saveika dar labiau padidins skirtumus tarp pirmaujancéiy ir

atsiliekanciy regiony. Pagal Myrdala, Si tendencija yra stipresné¢ ekonomiskai silpnesnése Salyse.
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Taciau yra veiksniai, kurie gali neutralizuoti didé¢jancius skirtumus. Pirma, atsiliekantys regionai gali
gauti pajamy 1§ taip vadinamy ,sklaidos efekty*: ekonominiy veikly dekoncentracija i$ turtingy
regiony dél auksty zemés kainy, darbo jégos triitkumo ir transporto griis¢iy. Kai Sie sklaidos efektai
tampa pakankamai stipriis, kad pradéty ,,iSplovimo* efekta { atsiliekancius regionus, atsiranda nauji,
save iSlaikantys ekonominés plétros centrai. Kuo aukstesnis yra Salies ekonominio i$sivystymo lygis,
tuo stipresni biina sklaidos efektai, dazniausiai dél gerai iSvystyty transporto ir komunikaciniy sistemy.
Antra, iSsivysc¢iusiose Salyse valstybés politika biina nukreipta i regioniniy skirtumy neutralizavima.
Todel Myrdalas siiilo, kad valstybés politika turéty mazinti rinkos jégu itaka sukeliant ,,iSplovimo®
efektus ir skatinti sklaidos efektus. Myrdalo teorija aiSkina, kaip augantys procesai veikia turtingy ir
atsiliekanciy regiony egzistavima $alia viens kito.

Teorijose, nagrinéjanciose vietinés aplinkos modelius, vietiné aplinka suvokiama kaip smulkaus
ir vidutinio verslo konkurencingumo sustipré¢jimas tokiais elementais: kooperacija tarp imoniy, darbo
jégos igudziai, sektoriniai klasteriai, techninés ir organizacinés gamybos technologijos (know-how)
bei socialinés ir institucinés struktiiros. Galima isskirti dvi Siy modeliy grupes — tai endogeniniai
augimo modeliai ir teorijos, pagristos darbo jégos organizavimo pokyciais. Vidinio technologinio
progreso ijungimas i gamybos funkcija nulemia pagrindini $iy modeliy ir neoklasikiniy augimo teoriju
skirtuma, nes pastarosiose technologinis progresas yra laikomas egzogeniniu veiksniu, atsirandantis
kaip ,,mana i§ dangaus“. Endogeninése augimo teorijose techninio progreso lygis yra jtraukiamas {
gamybos funkcija kaip ,,mokymasis darant* arba kaip ,,specifinis augimo veiksnys“, kuris pakelia
visumini kity veiksniy produktyvuma [4. p.8-9]. Siuo specifiniu augimo veiksniu gali biti zmogiskasis
kapitalas, 1§ tyrimy ir plétros gauty ziniy visuma. PrieSingai negu neoklasikinése teorijose numatytai
konvergencijos apie regionus tendencijai, endogeninése teorijose technologijos lygis salygoja
divergencija.

Endogeninés plétros modeliai daZniausiai analizuoja aglomeruotas, bet ne metropolitiSkas
teritorijas, kuriose veikia mazos ar vidutinio dydzio imonés. Sios vietinés ekonomikos yra
charakterizuojamos savo verslumu, produkcijos lankstumu, apskri¢iu ekonomikomis ir keliais
sudétiniais veiksniais, kurie visi veikia kaip plétros proceso katalizatorius. Yra nemazai Siy modeliy
pritaikymo varianty, pavyzdziui, pramonés rajony modeliai. Pramonés rajonas yra vietinis tarp
pramoniniy rySiy suaktyvéjimas, kuris yra ilgalaikis ir suformuoja neiSardoma teigiamy ir neigiamy
iSoriniy rysiy bei istorinio-kultirinio paveldo tinkla [1. p.134-135].

Sioje sistemoje mazy ir vidutinio dydZio imoniy aglomeracija kei¢iasi pusiau pagamintais
produktais, o tai galima apibtdinti kaip kolektyvini gamybos procesa. Tokiame procese veiklos kastai
yra labai mazi. Kiekvienoje imonéje naudojamos technologijos yra labai panaSios ir gerai visiems
zinomos dél tos pacios vietinés technologinés aplinkos. Informacijos gavimo kastai dél to taip pat labai

mazi. Tokioje vietin€je sistemoje rySiai tarp imoniy ar asmeny yra kuriami ne tik nacionaliniais
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reglamentais, bet ir didZigja dalimi jie sukuriami vietiniy taisykliy ir paprociuy, kurie yra kilg i vietinés
istorinés kulttros [8]. Regioniné politika nukreipta | endogening plétra, | bendradarbiavimo skatinima,
vietinés aplinkos palaikyma.

Teorijos, nagrinéjancios teoriniy inovacijy modelius skiriasi nuo vietinés aplinkos modeliy tuo,
kad pirmieji teigia, jog ne tik darbo jégos, kapitalo ir vietinés aplinkos veiksniai, bet ir inovacijy
sklaida regione yra labai svarbus faktorius, salygojantis augima. Inovacijos turi biiti suprantamos
placiaja prasme: jos susideda i$ produkto, proceso ir organizacinés inovacijos imonés viduje, o taip pat
ir socialings ir institucinés inovacijos pramongs, regiono ir salies lygiu [13].

Inovacijoms suteikta ypatinga svarba reiSkia, kad technologinés galimybés prisitaikyti prie
naujoviy yra biitinos, norint kurti naujus produktus ir jeiti su jais | naujas rinkas. Atitinkamai, vietinés
ekonomikos plétra priklauso nuo jos sugebéjimy perkelti iSteklius i§ naujy veikly i senas, pastebimai
valdant naujy produkty technologijas [12. p.7]. Siy modeliy grupéje yra inovatyviy aplinky, Storperio
regiono kaip neprekiniy tarpusavio priklausomy rysiy teorija.

Inovatyvios aplinkos teorija suprantama kaip mazy ir vidutinio dydzio imoniy, kurios turi
specifines savybes, vietin¢ aplinka, kuri priima inovacijas per iSorinius teritorinius tinklus.
Inovatyvioje aplinkoje svarbiausias yra kolektyvinis mokymosi procesas, kuris padeda iSnaudoti
technologinius pokycius. Todél tokios aplinkos dar vadinamos ,,mokymosi regionais‘ ar ,,regioninémis
mokymosi sistemomis® [1. p.299]. Inovatyvi aplinka gali atsirasti d¢l vietinio-globalaus paradokso,
kuris salygoja globalizacijos ir regionalizacijos vienalaikj atsiradima. Viena vertus, yra imoniy, kurios
gamina skirtingas savo produkty dalis skirtingose pasaulio vietose ir parduoda galutini produkta
visame pasaulyje, o kita vertus, yra imoniy kurios koncentruojasi tik regioniniuose klasteriuose.
Ivairios socialiniy moksly ir organizacijos teorijos mokyklos, tokias, taip vadinamy ,,imoniy tinklo®,
skirtingas organizacines formas analizuoja ,.tinklo pobiidzio* mastu [6]. Veiklos kastai (dalyvavimo
rinkoje kastai), vienas kity papildymas ir pasitikéjimas yra pagrindinés tinklo pobiidzio sudétines
dalys. Zitrint i§ regioninés ekonomikos augimo nagrinéjimo tasko, galima sakyti, kad tinklai yra
svarbus vietinés aplinkos veiksnys.

Storperio regiono kaip neprekiniy tarpusavio priklausomy santykiy teorija sprendzia klausima,
kodel kai kurie regionai tampa naujos ekonomikos plétros bangos centrais [19]. Pagal §ia teorija
imongs turi biiti susijusios viena su kita per formalius apsikeitimus (t.y. per sanaudy ir rezultaty rysius)
ir per neprekines tarpusavio priklausomybes. Sios priklausomybés yra darbo jégos rinka, vieSosios
institucijos, veiklos bei paproc¢iy normos ir vertybiy suvokimas. Neprekinés priklausomybés taip pat
gali buti suprantamos kaip ,regionin¢ gamybos kultira® ar ,pilietin¢ kultiira®, t.y. ekonomiskai
suderinty junginiy rinkinys, kuris mobilizuoja efektyvios ekonominés veiklos galimybes. Neprekiniai
tarpusavio santykiai suformuoja gamybos sistemos vieSaji turta, kuris skiriasi kiekviename regione.

Visose gamybos sistemose yra netikrumas tarp gamintojy, tarp gamintoju ir darbuotojy, ir tarp
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gamintojy ir vartotojy. Sie netikrumai daZniausiai sprendziami jvairiais susitarimais, kurie turi
nusistoveéjusias neraSytas taisykles ir iprasta tvarka tarp skirtingy netikrumy siejamy partneriy.
Egzistuoja nemazai skirtingy netikrumo kombinacijy ir skirtingy susitarimy tarp regiony, del kuriy
atsiranda skirtinga ,,ekonominés veiklos sistema* arba skirtingi ,,gamybos pasauliai®. Kai kurie i§ $iy
pasauliy yra labiau konkurencingi nei kiti. Gamybos sistemos vystymasis yra labai priklausomas nuo
ja sudaran¢iy susitarimy. Sie susitarimai veikia darbo jégos rinka, sanaudy ir rezultaty sistema ir
stumia gamybos sistema nuo bendrumo i specifikuma. Sis vystymasis priklauso nuo regiono krypties,
nes jis apima tarpusavio priklausomybes tarp sprendimy, padaryty laike, ir dél to, kad jis yra

negriZtamas.

1.2. Lietuvos regioniné politika ir jos jgyvendinimo tikslai

Lietuvoje vis daugiau kalbama apie regioning politika. Lietuva — nors ir maza Salis, taCiau
gamtos ir visuomenés teritoriniai skirtumai yra gana ryskis. Jie pasireiSkia dirvozemio, reljefo,
klimato, krastovaizdzio skirtumais, ekonominiais pasiekimais, socialiniais, kultiiriniais,
demografiniais, etniniais skirtumais. Valstybés politika gali Siuos skirtumus skatinti, slopinti ar
rusiuoti, palaikydama pozityvy gamtos ir kultiros savituma, bei lygindama socialinius ir ekonominius
skirtumus.

Pasikeitus ekonominiams santykiams Lietuvoje, vyksta iikio restruktiirizavimas ir veiklos sriciy
pertvarka. Keiciantis jvezamy iStekliy ir jvezamy prekiy rinkoms, spartéja pramonés technologizacija,
plétojamas smulkus ir vidutinis verslas, ivairiuose sektoriuose stipréja partnerysté su uzsieniu. Visi Sie
procesai gana stipriai sutrikdé miesty, rajonu ir kaimy, kaip savarankisky Salies teritoriniy vienety,
anksciau susikloscCiusiy ir centralizuotai valdomy sistemy pusiausvyra.

Taigi pereinant i rinkos ekonomika, Lietuvoje iSryskéjo ekonominio ir socialinio i§sivystymo
diferenciacija. Siekis integruotis { ES paspartino Lietuvos regioninés politikos formavima.

Regionas — tai istoriskai susiformaves individualus ir unikalus kompleksinis darinys, susidargs
saveikaujant gamtinéms ir socialinéms sistemoms, apibréztas sutartinémis integruotomis ribomis. Pati
naujausia regiono koncepcija apibrézia ji kaip politini ir administracini vieneta (tarp nacionalinés
valdzios ir vietos savivaldos), uztikrinanti endogening, subalansuota regiono teritorijos ekonomikos
plétra, didinantj tarptautini konkurencinguma, bei vystantj regiono identiteta [20].

Regioniné politika — tiksliné veikla, kuria, taikant teisines, ekonomines ir administracines
priemones, daromas diferencijuotas poveikis atskiry Salies regiony socialinei ir ekonominei plétrai,
siekiant mazinti socialinius ir ekonominius skirtumus tarp regiony ir sektorines disproporcijas regiony

viduje, skatinti tolygia ir subalansuota plétra visoje Salies teritorijoje. Regioniné politika — tai veikla,
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kuria siekiama efektyviai igyvendinti Europos Sajungos (ES) regioning politika konkrec¢ios valstybés
teritorijoje: nuosekliai mazinti socialinius ir ekonominius skirtumus tarp ES regionu, skatinti tolygia ir
subalansuota plétra ES teritorijoje [9].

Nacionalinés regiony plétos politikos tikslas — skatinti tikio pertvarka ir modernizavima
smunkancios pramonés regionuose, mazinti nedarba didziausio nedarbo teritorijose, plétoti labiausiai
atsilikusius kaimo regionus, pertvarkant ir restruktiirizuojant jy tki, reformuojant zemeés tikio gamyba,
apdirbamaja pramong ir rinkodaros struktiiras, skatinant naujus verslus ir paslaugy kiirima, taip pat
skatinti uzsienio, ypa¢ Europos Sajungos, investicijas i Lietuvos tkj.

Regioninés plétros politika galima traktuoti kaip visuma kryptingy priemoniy sumazinti
socialinius ir ekonominius regionu skirtumus. Kaip paZymima ,,Regiony ekonomikos plétros
strategijoje®, regioning politika Lietuvoje sudaro su komponentai: nacionalinés regioninés politikos,
kurios pagrindinis tikslas yra Lietuvos regiony iSsivystymo skirtumy mazinimas, formavimas ir
igyvendinimas bei ES regioninés politikos principy igyvendinimas. ES regioninés plétros tikslai ir
Europos regioninés plétros fondo uzdaviniai yra konvergencijos, regioninio konkurencingumo ir

uzimtumo, ES teritorinio bendradarbiavimo skatinimas [7].

Galima teigti, kad neoklasikinés ir augimo poliy teorijos nagrinéja regionuy konvergencijos
galimybes. Neoklasikiniuose augimo modelivose teigiama, kad teritoriniai skirtumai ilgalaikéje
perspektyvoje konverguos dél technologiniy pokyc¢iu augimo, o kapitalas 1§ auksto uzdarbio regionu
judés 1 regionus su pigesne darbo jéga ir darbo jéga migruos atvirks¢ia kryptimi tol, kol kapitalo ir
darbo iStekliy graza susilygins. Technologiné pazanga pasklis visuose regionuose tolygiai, kas salygos
pajamy konvergencija esant vienodai masto ekonomijai.

Visy kity teorijy laukiamas rezultatas yra divergencija. Augancio priezastinio rysio teorija teigia,
kad kai atsiranda regioniniai skirtumai, ekonominiy veikly ir Zmoniy aglomeracija sukelia tolesng
iSsivysciusiy regiony plétra. Atsiliekantys regionai susiduria su vis did¢jan¢iu ekonominiu nuosmukiu
ir migracija dél taip vadinamo ,,iSplovimo efekto®, kai darbo jéga ir kapitalas juda tik i i$sivysc¢iusius
regionus. Teorijose, nagrin¢janciose vietinés aplinkos modelius, vietiné technologiné pazanga
itraukiama | gamybos funkcija ir teigiama, kad vietinés technologijos lygis salygoja divergencija.
Teorijos, nagrin¢jancios teoriniy inovacijy modelius skiriasi nuo vietinés aplinkos modeliy tuo, kad
pirmieji teigia, jog ne tik darbo jégos, kapitalo ir vietinés aplinkos veiksniai, bet ir inovacijy sklaida
regiony viduje salygoja regiony augimo skirtumus.

Lietuvos nacionalinés regioninés politikos, kaip ir ES regioninés politikos pagrindinis ir
ilgalaikis tikslas yra regionu socialiniy, ekonominiy skirtumy, netolygumy mazinimas, t.y.

konvergencijos tarp regiony siekimas. Todél svarbu tampa ivertinti vykdomos regioninés politikos
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pasekmes, jvertinti ar regiony ekonominio iSsivystymo netolygumai didé¢ja ar mazéja, ar tarp regiony

vyksta konvergencija, ar divergencija ir kokie veiksniai tai nulemia.
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2. REGIONINIUY EKONOMINIU NETOLYGUMU IVERTINIMO
MODELIAI

Visose anksCiau minétose teorijose, konkurencinis pranasumas yra suvokiamas kaip veiklos,
kuriomis regionas gali s€kmingai uzsiimti priklausomai nuo naudojamo modelio ir regiono veiksniy —
materialiniy gérybiy, technologijy ir ekonominio i$sivystymo lygio bei vietinés paklausos struktiiros
[17]. Neoklasikiniame modelyje tobuloji konkurencija bei globalinés laisvosios prekybos sistema
salygoja  kainy i$silyginima. Trumpai tariant, neoklasikiniame modelyje tarptautinis
konkurencingumas yra bereikSmis, nes jame regionai patiria tokias pacias grazas, taigi ir pajamos bus
vienodos visame pasaulyje. Taip pat, kaip ir klasikingje teorijoje, ¢ia néra ir negali biti jokios
nacionalinés ar gamintojo gaunamos naudos, kuri turéty atsirasti idiegus naujas technologijas ir
padidinus produktyvuma.

Salis ar regionas gali turéti labai konkurencingy jmoniy mikroekonomikos prasme, tadiau, jei tos
imonés uzsiima tokia veikla, kuri pasizymi maza pridétine verte vienam darbuotojui, tai minétos Salies
ar regiono ekonomika nebus konkurencinga makroekonomine prasme. Nacionalinis
konkurencingumas yra ribotas dél veiklos, kuri yra konkurencinga tik mikro prasme, nes tokia veikla
visgi didina nacionalinj pragyvenimo lygi. Vadinasi, nacionalinj ar regiono konkurencinguma lemia ne
tik labai konkurencingos ir efektyviai dirbanc¢ios imonés, bet priklauso ir nuo to, kiek imoniy veikla
yra efektyvi kalbant apie pelny bei darbo uzmokesc¢io didinima. Tai reiskia, kad norint suprasti
veiksnius, kurie lemia nacionalini ar regiono konkurencinguma, biitina dométis ne tik tais veiksniais,
kurie gali padidinti Salies ar regiono konkurencinguma, bet taip pat biitina ypac¢ atsizvelgti | tuos
veiksnius, kurie kartu kokiu nors biidu didina makroekonomini konkurencinguma.

Vieningos koncepcijos sudarymas: regioninio konkurencingumo koncepcinis modelis.

Nepaisant esminiy klausimy ir dilemu, kylan¢iy aiSkinantis savokos apibrézima, literatiroje [17.
p.36] galima rasti kelis teiginius, kurie yra svarbiausi norint suprasti regionini konkurencinguma:

> néra vieno teorinio pozitrio, kuris rodyty visa savokos ,,regioninis konkurencingumas”
sudétinguma; egzistuoja keletas visiskai skirtingy koncepcijy.

> regioninis konkurencingumas yra susijgs su regiono gebéjimu sukurti pakankama
eksporto lygi (i kitus regionus ar uzjirj) ir iSlaikyti nuolat kylanc¢ius pajamu bei pilno uzimtumo
lygius. Taciau { vieting rinka orientuotos ekonomikos produktyvumas taip pat yra lemiamas.

> regioninio konkurencingumo koncepcija apima tiek kokybinius veiksnius bei salygas
(tokius kaip neoficialios informacijos keitimosi tinklai, pasitikéjimas ir pan.), tiek kiekybinius

pozymius bei procesus (tokius kaip prekyba tarp imoniy, patentinés veiklos lygis, darbo jégos pasitila
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ir panasiai). Sie veiksniai turi svarbia reik§me empiriniams regiono konkurencingumo vertinimams ir
analizei.

> regiono konkurencingumas priklauso ir nuo atskiry jo imoniy konkurencingumo bei ju
saveikos, ir nuo bendresniy regiono savybiy — jo socialiniy, ekonominiy, instituciniy bei visuomeniniy
savybiuy.

> regiono konkurencingumo Saltiniai geografine prasme gali biiti labai jvairaus masto —
nuo vietinio, regioninio iki nacionalinio ar tarptautinio lygio. Kartu yra aiSku, kad neimanoma rasti
natiiralaus ir besalyginio ,regioninio” vieneto, kuriame tinkamiausia kurti ir analizuoti
konkurencingumo teorijas.

> konkurencingumo priezastys dazniausiai yra jungtinés veiksniy saveikos rezultatas, o ne
vieno atskiro veiksnio jtakos rezultatas.

Daznai regioninio konkurencingumo rodikliu yra bendras vidaus produktas (foliau - BVP)
vienam gyventojui, kuris nors ir nepilnai, bet rodo regiono gyventoju viduting gerove. Analizuojant,

BVP yra iSskaidomas | komponentus, pateiktus (1) lygtyje [17. p.36]:

BVP _ BVP . Utimtumas DarboJéga

GwentojuSkaicius B UZimtumas . DarboJéga - GvventojuSkaicius B
Sios interpretacijos, ir atitinkami jy matavimo vienetai, yra (zr. (1) lygti):
1) darbo produktyvumas (BVP vienam uzimtajam);
2) uzimtumo lygis (uZimtyjy skaicius padalintas 1§ darbingo amZiaus gyventojuy skaiciaus);
3) demografinis veiksnys (darbingo amziaus gyventoju skaiCius, padalintas i§ viso
gyventojy skaiciaus).

BVP vienam gyventojui iSskaidymas rodo, kad svarbiausi yra du komponentai: BVP vienam
dirban¢iam gyventojui (beveik tas pats kaip ir darbo jégos produktyvumas) ir bendras dirbanciy
asmeny skaiCius tarp darbingo amziaus gyventoju (t.y. uzimtumo lygis). Naudojant vieninga
apibrézima, konkurencingumas priklauso nuo darbo produktyvumo ir nuo uzimtumo lygio. IS Cia
tampa aiSku, kodél produktyvumas yra laikomas konkurencingumo analizés Serdimi. Produktyvumas
kartu turi buiti suprantamas ir paprasciausia jo reikSme — tai iStekliy kiekis, kurio reikia norint
pagaminti vieng produkcijos vieneta. Taigi produktyvumas yra svarbus konkurencingumo rodiklis.

Pastaraisiais deSimtmeciais daugelyje empiriniy darby buvo nagrinéjami ES regiony
netolygumai, ju konvergencija. Tai Pagano (1993), Button‘as ir Pentecost‘as (1995), Barro ir Sala-i-
Martin (1995) ir kiti darbai, kuriuose regiony netolygumuy, konvergencijos nagriné¢jimui taikoma

regresin¢ analizé. Jos pagrinda sudaro neoklasikiné augimo teorija, o konkreciau — Solow gamybiné
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funkcija [18. p.153], kuri jvertina produktyvumo, sanaudy veiksniy ir technologinio progreso rysius
regionuose. Kaip jau minéta, $i teorija teigia, kad regionai, turintys vienoda technologinio progreso
tempa, konverguos link subalansuoto pajamy vienam gyventojui augimo modelio. Jei keliy regiony
gamybos technologijos, taupymo lygis ir gyventoju skai¢iaus augimo tempai yra vienodi, Sie regionai
konverguos link tokio paties pajamy vienam gyventojui lygio.

Isskiriami du konvergencijos tipai [5]: beta-konvergencija (arba f -konvergencija) ir sigma-
konvergencija (arba o -konvergencija).

o -konvergencija yra bendresnis pajamu netolygumo matas. Jis matuoja regiony pajamy
dispersija tam tikru laiko momentu. Jei dispersija laikui bégant mazéja — stebima o -konvergencija.

f -konvergencija pasitaiko tada, kai atsilickantys regionai auga grei¢iau uz pirmaujancius, t.y.
BVP vienam gyventojui, arba regiono pajamos, atsilickanCiuose regionuose auga greiiau nei
pirmaujanciuose. Tai parodo neigiamas santykis tarp kapitalo pajamy augimo ir kapitalo pajamy lygio
periodo pradzioje. Egzistuojanti f-konvergencija yra priezastis o -konvergencijos tikrinimui.

Absoliuti g -konvergencija tikrinama (2) lygtimi:

t

(I/T)ln(;;‘_l}ﬁo + 4 Iny 2)

r

Cia: T — nagrin¢jamas laiko intervalas nuo 0 iki #;

t

— — vektorius, apimantis r regiony pajamy augima ¢ laiko momentu.

Y' — vektorius, apimantis 7 regiony pajamas ¢ laiko momentu;

Y™ — vektorius, apimantis 7 regiony pajamas ¢-1 laiko momentu;

B,, B, —koeficientai.

Kairé lygybés pusé parodo vidutini metini » regiony pajamu augima per T mety. Atsiliekantys
regionai auga grei¢iau uz pirmaujancius tada, kai S, <0. T.y. stebima £ -konvergencija.

Alternatyvus [ -konvergencijos pavyzdys yra salyginé f-konvergencija. Salyginé¢ /f-
konvergencija pripaZzista, kad skirtingi regionai gali turéti skirtingus augima skatinancius veiksnius, ne
tik pradini pajamy lygi. Tokiu btudu { (2) formulg jtraukiami papildomi kintamieji, tokie kaip
gyventojy skaiciaus augimas, iSsilavinimo lygis ir kt. Salygin¢ /S -konvergencija iSreiSkiama (3)

formule i (2) formulg itraukus salyginius kintamuosius:
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t

(w)h{ YY ] =By + B InY "+ AX ; (3)

r

Cia: X — salyginiy kintamyjy vektorius;

A —koeficienty vektorius.

Barro specifikacija. Daugumoje empiriniu tyrimy naudojamas tikslesnis / -konvergencijos,
salyginés ir besalyginés, kriterijaus apibrézimas, kuri pateiké¢ Barro ir Sala-i-Martin (1992). Taigi
vienas i§ alternatyviy biidu augimui nustatyti laikoma Barro specifikacija [17], kuri lanksti, jai reikia
maziau duomeny, be to, ji gali biiti naudojama ir vidutinio pajamu pokycio priezas¢iu ivertinimui, ir

pajamy konvergencijos tikrinimui regionuose. Barro regresijos lygtis pateikta (4) formule:

t

(I/T)ln(;t’_l J =By +[1=e” ) T]ny " + X + e, @)

r

Cia: B — konvergencijos lygis;
g, —regresijos modelio paklaidy vektorius.

Joje vidutinis metinis BVP vienam gyventojui augimo tempas regione » pradedant pirmaisiais
metais (0) ir baigiant metais ¢, t.y. per 7 mety, yra susiejamas su pirminiu BVP vienam gyventojui
lygiu. B yra konvergencijos lygis, pasiektas per metus.

Konvergencija gali biiti patikrinama Zenkly testu (t.y. S -konvergencija), kuriame tikrinama, ar

[>0; arba ar pirminio lygio BVP vienam gyventojui koeficientas yra neigiamas, t.y. kuo Zemesnis yra
pirminis BVP vienam gyventojui lygis, tuo didesnis bus augimo tempas, esant tiems patiems
poreikiams ir technologijai. Zinoma, tarp regiony gali egzistuoti S, ir ju iveréiy — A — skirtumai.
Skirtingi regionuose bus ir kity paaiskinanc¢iyju kintamyjuy poky¢iai — kintamyju, priklausanciy vienam
vektoriui X.

Neturint jokiy kity X paaiskinanciy kintamyjy, tikrinimas, ar spartesni BVP vienam gyventojui
augimo tempai yra susij¢ su zemais pirminiais BVP vienam gyventojui tempais, yra paprasciausio tipo
,besalyginio 7 konvergencijos tikrinimo testas. Pridéjus kitus X paaiskinanéius kintamuosius,
atlieckamas ,,salyginio £~ konvergencijos testas. Tokia regioniné konvergencija atitinka neoklasikini
poziiiri, kuris teigia, kad technologija yra lengvai perduodama ir, kad prekyba suteikia naSumo
pranaSuma visiems regiony veik¢jams per specializacija, o kainy iSlyginimas tada salygoja visiSka
BVP vienam gyventojui lygiy konvergencija. Jei konvergencijos procesas nustatin¢jamas pagal f

testus, nesvarbu, salyginius ar besalyginius, visada jmanoma stebéti, kaip bégant laikui kinta
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dispersija, atlikus taip vadinamus c-konvergencijos testus. Tokie dispersijos matavimai palengvina
regiony priskyrima konkrecioms grupéms.

Barro metodas yra patogiausias, kai nejmanoma gauti kokiy nors duomeny. O pridéjus daugiau
salyginiy paaiSkinan¢iyju veiksniy (pavyzdziui, investicijas, tyrimy ir plétros iSlaidas ir gyventojy
iSsilavinimo lygi) vis tiek imanoma gauti i§samesni BVP vienam gyventojui augima salygojanciy
aplinkybiu apibiidinima.

Kadangi darbo produktyvumas islieka pagrindiniu BVP vienam gyventojui komponentu ir jo
augimo salygotoju, nustacius tarp Lietuvos regiony jo konvergencija ar divergencija, Siame darbe bus
nagrin¢jama darbo produktyvumo priklausomybé nuo kity rodikliy. Neoklasikiné augimo teorija
teigia, kad ekonomikoje, kuri pasizymi technologiniu progresu, gamyba priklauso nuo kapitalo, darbo
jégos ir nuo technologinés pazangos faktoriaus [1. p.69]. Visi trys veiksniai veikia gamybos funkcija,
o technologiné pazanga isskiriama atskirai, nes ji nepriklauso nuo kapitalo ir darbo jegos. Sis santykis

gali bti iSreikstas (5) priklausomybe:

Y=F(4,K,L); (5)

Cia: Y — gamyba;

A — technologinés Zinios;
K —kapitalo iStekliai;

L — darbo jéga.

Si priklausomybé yra isreiskiama Cobb-Douglas laipsnine gamybos funkcija (6):
Y=AK“L’; (6)

Cia: a — kapitalo elastingumas;

S — darbo jégos elastingumas;

a+p=1.

Kai technologinis progresas auga tolygiai (pastoviu augimo santykiu) Cobb-Douglas gamybos
funkcija iSpleciama pridedant papildoma kintamaji, kuris atspindi technologinj progresa. Gaunam (7)

lygti:

Y =Ae*K*L"; (7)

Cia: g — pastovus technologinés pazangos rodiklis laiko momentu z.
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Abi lygties puses padalinus i$ darbo jégos L ir logaritmavus gaunam (8) lygti:

ln(%)=1nA+g*t+a*an+ﬁ*lnL—lnL. (8)

Kadangi a+ £ =1, vietoj f istate 1—«, sutrauke panasSius narius ir sutvarke deSing lygybés

pusg, gaunam (9) lygti:
Y K
Inf—|=Ind+g*t+a*In| —|. 9
(Z)-navsren(y) o

[trauke technologiniy Ziniy kintamaji prie modelio paklaidy, gauname produktyvumo regresing
priklausomybg kiekvienam regionui atskirai arba visai Lietuvai bendrai nuo kapitalo, tenkancio

vienam dirbanciajam, ir technologinés pazangos faktoriaus iSreiSkiama (10) lygtimi:
Y! K
ln{Lj ]:a*lnLE’j+g*t+gt; (10)

.Y . : : . .
Cia: —- — vektorius, apimantis r regiono darbo produktyvuma ¢ laiko momentu;

r

t

t

r
t
r

— vektorius, apimantis 7 regiono kapitala vienam dirbanc¢iajam ¢ laitko momentu;

a — kapitalo vienam dirbanc¢iajam elastingumas;
g — technologiné pazangos rodiklis,
t — laikas nuo 0 iki #;

g, —modelio paklaidos.

Pagal Sia lygti sudarius regresijos modelius kiekvienam regionui ir visai Lietuvai, galima
nustatyti kaip priklauso darbo produktyvumas nuo kapitalo, tenkancio vienam dirbanciajam, ir
technologinés pazangos rodiklio. Jei gautos priklausomybés bus reikSmingos, reiskia, kad didinat
kapitala ir skatinant technologing pazanga, bus skatinamas regionu produktyvumas, o gauti parametry
iverciai parodys kiekvieno 18§ ju itaka.

Toliau galima istirti technologing pazanga skatinancius veiksnius, tokius kaip investicijas

moksliniams tyrimams ir technologinei plétrai vieSajame ir privaciajame sektoriuje, patenty skaiciy,
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i$laidas $vietimui, universitety ir aukstesniyju mokykly studenty skai¢iy ir kt. Sia priklausomybe

galima iSreiksti (11) regresijos lygtimi:

g=a,+ac +.+a.,c, +¢, (11)

Cia: g — technologinés pazangos rodiklis;

a,,a,,...,a, —koeficientai,

¢,...,c, —technologing pazanga veikiantys veiksniai;
g, —modelio paklaidos.

Visoms minétoms regresinéms priklausomybéms jvertinti naudojamas maziausiy kvadraty
metodas. Regresijy patikimumas tikrinamas nustatant ar tenkinamos keturios regresinio modelio
prielaidos:

1. Nuliniy vidurkiy: Eg; = ... =Eer =0, t.y. Ee = 0.

2. Homoskedastiskumo: var(e) = o” su visais t = 1,..., T.

3. Nekoreliuoty paklaidy: cov(e, &) =0, kai t #s.

4. Atsitiktiniai dydziai turi vienoda normalyjj pasiskirstyma su nuliniu vidurkiu ir dispersija o”.

Nuliniy vidurkiy prielaida tikrinama empirinio pasiskirstymo testu (Empirical Distribution Test),
homoskedastiSkumo — White‘o testu, nekoreliuoty paklaidy - Breusch-Godfrey koreliacijos LM testu,

o normaliojo pasiskirstymo — Jarque-Bera testu.

Apibendrinant regioniniy netolygumy ivertinimo modelius, galima teigti, kad BVP vienam
gyventojui yra svarbus ekonominés gerovés rodiklis, kurj apsprendzia darbo produktyvumas (BVP
vienam uzimtajam), uzimtumo lygis (uzimtyjy skaiCius padalintas i§ darbingo amziaus gyventoju
skaiciaus) ir demografinis veiksnys (darbingo amzZiaus gyventoju skaicius, padalintas i§ viso gyventoju
skai¢iaus). Naudojant vieninga apibrézima, konkurencingumas priklauso nuo darbo produktyvumo ir
nuo uzimtumo lygio.

Norint nustatyti ar tarp Lietuvos regiony vyksta konvergencijos procesas, galima atlikti o ir £ -

konvergencijos testus. o -konvergencija matuoja regiony pajamy dispersija tam tikru laiko momentu
ir, jei ji laikui bégant maz¢ja, stebima o -konvergencija. [ -konvergencija, kuri tikrinama Barro
regresijos lygtimi, pasitaiko tada, kai atsiliekantys regionai auga greiiau uZ pirmaujancius, t.y.
regiono pajamos atsiliekan¢iuose regionuose auga didesniais tempais nei pirmaujanciuose.

Kadangi darbo produktyvumo regioniniai netolygumai yra vienas i§ svarbiausiy BVP vienam
gyventojui skirtumus nulemianciy veiksniy, nustacius tarp Lietuvos regiony jo konvergencija ar

divergencija, svarbu jvertinti darbo produktyvumo priklausomybg¢ nuo kity rodikliy: kapitalo vienam
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dirbanc¢iajam, technologinés pazangos rodiklio. Tam naudojamas taip vadinamas gamybiniy funkcijy
aparatas, pagristas regresinémis priklausomybémis. Jei priklausomybés bus reikSmingos, galima
nustatyti kaip 1 Siy kintamyjy apimties didinima reaguoja produktyvumas skirtinguose regionuose ar
visos Lietuvos mastu. Technologinei pazangai ivertinti nuo ja lemianciy veiksniy taip pat gali biti

panaudoti regresijos modeliai.
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3. LIETUVOS REGIONY EKONOMINIAI NETOLYGUMAI IR
KONVERGENCIJA

Analizuojant Lietuvos regiony ekonoming padéti, pagrindinis duomeny Saltinis yra Lietuvos

statistikos departamento skelbiami duomenys pagal apskritis. Kai kurie ypa¢ svarbis rodikliai (pvz.

bendrasis vidaus produktas pagal apskritis) buvo pradéti skai¢iuoti nuo 1995 m. ir pateikiami iki 2006

m. Nors kiti duomenys yra pateikiami iki 2007 m., taciau siekiant duomeny palyginamumo, duomenys

nagrin¢jami 1995-2006 m. intervale. Dalis duomeny ir skai¢iavimy yra pateikti 1 Priedo ,,Lietuvos

regiony ekonominiai statistiniai rodikliai* lentelése.

3.1. Bendro vidaus produkto vienam gyventojui ir jo

komponenty analizé

BVP vienam gyventojui kaip gerovés matas. Lietuvos statistikos departamento duomenimis BVP

vienam gyventojui teritorinis pasiskirstymas 1995 — 2006 m. pateikiamas 2 paveiksle.
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1 pav. BVP vienam gyventojui pasiskirstymas pagal apskritis 1995 - 2006 m., tiikst. Lt

Greitai augantys regionai. Teritorijos, kuriose nustatytas auksStas BVP vienam gyventojui lygis

yra Vilniaus apskritis ir Klaipédos regionas. Kauno apskrities bendrojo vidaus produkto dydis vienam

gyventojui artimas Lietuvos Respublikos vidurkiui, maziausios $io rodiklio reik§meés tenka Tauragés

apskri¢iai. 2006 m. tik Vilniaus, Klaipédos ir Kauno apskrityse BVP vienam gyventojui vir$ijo
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Lietuvos vidurki, atitinkamai 68,2%, 17,7% ir 9,8%. Tauragés ir Marijampolés apskrityse BVP
vienam gyventojui sudaré maziau nei 75% Salies vidurkio, todél galima teigti, kad Sie regionai yra

labai atsiliekantys. Tai pavaizduota 2 paveiksle.
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Klaipédos apskritis
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2 pav. BVP vienam gyventojui palyginus su Salies vidurkiu 1995 - 2006 m., %

Besivejantys regionai. TelSiu regionas (neskaitant trijy minéty greitai auganciy regiony), kuriame
BVP vienam gyventojui augo greiciausiai, t.y. nuo 1995 m. augo daugiau nei 11,6% kasmet, yra
Lietuvos vidurio teritorijoje. Taciau §is augimas yra paskatintas vienos nacionalinés svarbos naftos
perdirbimo jmonés, todél visi vertinimai yra geresnéje pozicijoje negu yra realiis. Nors naftos
perdirbimo ymonés veiklos rezultatai i§ esmés pakelia TelSiy regiono ekonominius rezultatus, sutrikus
naftos tiekimui, Sio regiono gamybos rezultatai drastiSkai pasikeisty, todel TelSiy regiono rodiklius
reikty vertinti atsargiai.

BVP vienam gyventojui skaidymas. BVP vienam gyventojui rodiklis yra suvokiamas kaip keliy
komponenty junginys, kurio kiekvienas elementas turi ekonoming interpretacija. Zemiau pateiktoje 1
lentel¢je parodomas kiekvieno 1§ Siy rodikliy {vertinimas procentais, Lietuvos vidurkio atZvilgiu pagal
naujausius turimus duomenis. Matome, kad tarp Lietuvos regiony yra aiSkiis skirtumai pagal BVP
vienam gyventojui komponentus. Didziausias darbo produktyvumas (lyginant su Lietuvos vidurkiu)
pasiekiamas tik Vilniaus regione, uzimtumo lygis — Alytaus, Marijampolés, Tauragés ir Vilniaus
regionuose, demografinis veiksnys visoje Salyje yra panaSaus lygio.

Santykinai maziausia sklaida tarp regiony yra demografinis veiksnys, kuris pavaizduotas 3
paveiksle. Maza demografinio veiksnio sklaida liudija apie darbo jégos pagal gyventoju skaiciy
panasius pasiskirstymo lygius daugelyje Lietuvos regiony. Demografinio veiksnys visuose regionuose

nesiekia Lietuvos vidurkio.
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1 lentelé. BVP vienam gyventojui komponenty jvertinimas pagal Lietuvos vidurkj 2006 m., %

BVP vienam uZimtajam, UZzZimtumo lygis, Demografinis veiksnys,
Apskritys lyginant su Lietuvos lyginant su Salies lyginant su Salies
vidurkiu, % vidurkiu, % vidurkiu, %
Alytaus apskritis 75-100 >100 75-100
Kauno apskritis 75-100 75-100 75-100
Klaipédos apskritis >100 75-100 75-100
Marijampolés apskritis <75 >100 75-100
Panevézio apskritis 75-100 75-100 75-100
Siauliy apskritis 75-100 75-100 75-100
Tauragés apskritis <75 >100 75-100
Tel§iy apskritis 75-100 75-100 75-100
Utenos apskritis 75-100 75-100 75-100
Vilniaus apskritis >100 >100 75-100
Lietuvos Respublika 100 100 100

Taip pat maza sklaida tarp regiony yra uZzimtumo rodiklis pavaizduotas 4 paveiksle. Tai liudija
apie uzimtumo pagal darbo jégos panasius pasiskirstymo lygius daugelyje regiony. Salies vidurki

virSija Marijampolés, Tauragés ir Vilniaus regiony uzimtumo lygis.

[ 90-95 %
[ =90%

3 pav. Lietuvos regiony demografinio veiksnio teritorinis pasiskirstymas pagal Lietuvos vidurkj
2006 m., %
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& =100%
B 95100 %

4 pav. Lietuvos regiony uzimtumo teritorinis pasiskirstymas pagal Lietuvos vidurki 2006 m., %

BVP vienam gyventojui iSskaidymas rodo, kad svarbiausias komponentas yra BVP vienam
dirban¢iam gyventojui. Naudojant vieninga apibrézima, konkurencingumas priklauso nuo darbo
produktyvumo. I§ ¢ia tampa aiSku, kodél darbo produktyvumas yra laikomas konkurencingumo
analizés Serdimi. Darbo produktyvumas kartu turi biiti suprantamas ir paprasciausia jo reikSme — tai
iStekliy kiekis, kurio reikia norint pagaminti viena produkcijos vieneta. Taigi darbo produktyvumas
yra svarbus konkurencingumo rodiklis, taciau ne jo paaiSkinimas. 5 paveiksle pateikiamas darbo
produktyvumo pasiskirstymas pagal apskritis, lyginant su Salies vidurkiu. Kaip matome, darbo
produktyvumo pasiskirstymas skirtinguose Lietuvos regionuose zenkliai skiriasi. AukStu darbo
produktyvumu pasizymi Vilniaus ir Klaipédos regionai, kurie virsija Lietuvos vidurki. Zemiausi darbo
produktyvumo lygiai yra Alytaus, Marijampolés ir Tauragés regionuose, kurie nesiekia 75 % lyginant
su Salies vidurkiu.

BVP vienam gyventojui augimas priklauso nuo BVP vienam gyventojui sudétiniy komponenty
(darbo produktyvumo, uzimtumo ir demografinio veiksnio lygmens) poky¢iy laike. Vertinant regiony
BVP vienam gyventojui komponenty struktiirinius poslinkius, matyti, jog BVP vienam gyventojui
augima teigiamai jtakojo darbo produktyvumo augimas ir uzimtumo augimas.

Uzimtumo augimas BVP vienam gyventojui neigiamai jtakojo tik ilguoju laikotarpiu Kauno ir
Panevézio regionuose, tuo tarpu trumpu laikotarpiu 2001-2006 m. prisid¢jo prie BVP vienam

gyventojui augimo ir Siuose regionuose. Kai kuriuose regionuose (Kauno, Klaipédos, Utenos,



Panevézio, TelSiy) neigiama itaka daré darbo jégos mazé¢jimas (demografinis veiksnys). Taip pat
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demografinis veiksnys Siauliy regione ilguoju laikotarpiu daré neigiama poveiki. Regionai suranguoti

maze¢jancia tvarka pagal didZiausia BVP vienam gyventojui augima regione pateikti 2 lenteléje. Tokio

rangavimo rezultatas — pirmaujanciy regiony iSskyrimas.

O =100%

Il 75100 %
I 50-75 %

5 pav. Lietuvos regiony produktyvumo teritorinis pasiskirstymas, lyginant su Salies vidurkiu
2006 m., %

2 lentelé. Regiony BVP vienam gyventojui komponenty struktiriniai poslinkiai 1995 - 2006 m. ir
2001 — 2006 m., %

BVP vienam BVP vienam Uzimtumo lygis Demografinis
gyventojui, Lt uZimtajam, Lt veiksnys

Vidutinis metinis 1995- | 2001- | 1995- |2001- | 1995— |2001- |1995- |2001 -
pokytis, % 2006m. | 2006m. | 2006m. | 2006m. | 2006m. | 2006m. | 2006m. | 2006m.
Vilniaus apskritis 14,5% | 13,8% | 14,5% |10,2% | 0,1% 2,5% -1,2% 1 0,3%
Kauno apskritis 12,0% | 11,4% | 12,1% | 8,8% -0,1% 1,2% -1,2% | -1,1%
Telsiy apskritis 11,6% | 11,0% | 114% | 7,0% 0,2% 3% -0,3% | -0,4%
Klaipédos apskritis 11,3% ]110,2% | 12,2% | 8,6% 0,1% 2,4% -0,8% | -0,6%
Lietuvos Respublika 10,6% | 8,8% 12,2% | 8,8% 0,1% 2,5% 0,4% 0,9%
Siauliy apskritis 9,9% 11,8% | 10,6% | 8,4% 0,2% 3,3% -0,5% | 0,4%
Utenos apskritis 9,5% 10,6% | 9,8% 7,8% 0,1% 2,6% -0,3% | -0,5%
Marijampolés apskritis | 9,4% 10,6% | 10,4% | 7,4% 0,4% 3,5% 0,7% 0,2%
Panevézio apskritis 9,4% 8,4% 11,2% | 8,6% -0,2% | 1,6% -1,8% | -2,1%
Alytaus apskritis 8,8% 7,2% 9,6% 5,4% 0,5% 4,4% 0,7% 0,1%
Tauragés apskritis 8,7% 6,4% 8,0% 4,0% 0,9% 3,0% 1,1% 0,8%
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Regiony BVP vienam uzimtajam struktiiriniai poslinkiai laike, i$skiriant du laikotarpius (1995 —
2006 m. ir 2001 — 2006 m.) pateikti 6 ir 7 paveiksluose. Vertinant Siuos du laikotarpius, matome, kad
ilgu laikotarpiu, darbo produktyvumas augo didesniais tempais nei paskutiniaisiais 2001 — 2006 m.
Apibendrinant $iuos darbo produktyvumo svyravimus, galime teigti, kad nuo 2001 mety sulétéjo darbo
produktyvumo augimas, vienas labiausiai veikian¢iy BVP vienam gyventojui — gerovés mato — augima
Salyje. Tiek trumpu, tiek ilgu laikotarpiais iSsiskiria didéjanti diferenciacija tarp regiony: BVP vienam
gyventojui struktiiros komponenciy svorius skirtinguose regionuose darbo produktyvumas, uzimtumas
ir demografinio veiksnys lemia skirtingai. Labiau atsilikusiuose regionuose darbo produktyvumas
paaiskina santykinai mazesng¢ BVP vienam gyventojui augimo dali ir didesnes reikSmes igyja
uzimtumo ir demografinio veiksnio lygmenys (uZimtyjy ir darbo jégos santykis bei darbo jégos ir

gyventoju santykis), kurie parodo uzimtyjy, darbo jégos ir visy gyventoju didesnius mazéjimo tempus.

Siaulizi
-

B oiz-15%
O 11-12%
[]10-11%

Eo-10%
L <o

6 pav. . Vidutinis darbo produktyvumo augimas 1995 - 2006 m., %

BVP vienam gyventojui komponenty koreliacijos koeficientai pateikti 3 lenteléje. Vertinant 2006
m. duomenis, komponentai, turintys stipriausia ry$i su BVP vienam gyventojui, yra darbo
produktyvumas (koreliacijos koeficientas siekia 0,9877 Lietuvos mastu) ir demografinis veiksnys

(koreliacijos koeficientas — (-0,7977) Lietuvos mastu), maziausiai priklausomas dydis yra uzimtumo
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lygis (koreliacijos koeficientas — (-0,2723) Lietuvos mastu). Taigi tik darbo produktyvumas teigiamai

itakojo BVP vienam gyventojui Lietuvos mastu, lik¢ du komponentai daré¢ neigiama itaka.

O z-10%
B sz
[ 4-6%

e
7 pav. Vidutinis produktyvumo augimas 2001 - 2006 m., %

3 lentelé. BVP vienam gyventojui komponenty 1995 — 2006 m. koreliacijos koeficientai pagal
apskritis, vnt.

. e BVP vienam BVP vienam BVP v1e.n am
Koreliacijos oo e .. gyventojui ir
koeficientai gyven(t10]ll{1 lir darbo gyv:nto;ull " demografinis

produktyvumas uzimtumo lygis veiksnys
Alytaus apskritis 0,9629 -0,2984 -0,4606
Kauno apskritis 0,9867 -0,3565 -0,1557
Klaipédos apskritis 0,9872 -0,3229 -0,8884
Marijampolés apskritis 0,9549 -0,1494 -0,4574
Panevézio apskritis 0,9852 -0,4688 -0,7173
Siauliy apskritis 0,9652 -0,2002 -0,4503
Tauragés apskritis 0,9527 -0,4087 -0,3189
TelSiy apskritis 0,9851 -0,2283 -0,3470
Utenos apskritis 0,9618 -0,1815 -0,5801
Vilniaus apskritis 0,9860 -0,2563 -0,4118
Lietuvos Respublika 0,9877 -0,2723 -0,7997

Lyginant pagal apskritis, ir uzimtumo, ir darbo produktyvumo lygis turi bendra sasaja su BVP

vienam gyventojui, daugiausiai dél to, kad abu $ie rodikliai priklauso tam pafiam ekonominio augimo
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procesui, t.y. labiau ekonomiskai i$sivyst¢ regionai turi aktyvesnes ekonomikas, su pakankamai
aukstais gyventojy aktyvumo lygiais, d¢l to ju darbo jégos kiekis yra didesnis, kartu ir darbo
produktyvumas yra didesnis. Taigi darbo produktyvumas, o ne uzimtumas yra pagrindinis BVP
vienam gyventojui komponentas. Darbo rinkos dalyviy skaiciaus didéjimas gali turéti poveiki trumpu
laikotarpiu, taciau netgi nepaisant migracijos, egzistuoja natiiralus tokio poveikio tegsimosi laike
apribojimas. Taigi, darbo produktyvumas iSlieka pagrindiniu BVP vienam gyventojui komponentu ir
Jjo augimo salygotoju.

Apibendrinant BVP vienam gyventojui komponenty koreliacinius ry$ius daroma iSvada, kad

darbo produktyvumas, o ne uzimtumas yra pagrindinis BVP vienam gyventojui komponentas.

3.2. Produktyvumo ir jj jtakojanciy pagrindiniy veiksniy analizé

3.2.1. Besalyginés B ir o0 konvergencijos jvertinimas

Kaip buvo minéta, S -konvergencija pasitaiko tada, kai atsiliekantys regionai auga grei¢iau uz
pirmaujancius. Tai parodo neigiamas santykis tarp kapitalo pajamy augimo ir kapitalo pajamy lygio
periodo pradZioje. o -konvergencija yra bendresnis pajamy netolygumo matas. Jis matuoja regiony
pajamy dispersija tam tikru laiko momentu. Jei dispersija laikui bégant mazé¢ja — stebima o -
konvergencija. Toliau nagrin¢jama /f -konvergencija ir o -konvergencija Lietuvos regionuose.

[S-konvergencija ivertima naudojantis Barro (4) regresijos lygtimi.

Besalyginiy Barro regresijy rezultatai visuose regionuose yra pateikti 4, 5 ir 6 lentelése. Siose
lentelése naudotas BVP vienam dirbanciajam matavimas. Konvergencija tiriama visam nagrin¢jamam
laikotarpiui, taip pat iSskiriami periodai 1995 — 2000 m. ir 2000 — 2006 m.

Gautos regresijos patvirtina /[ -konvergencija, kad regionai su Zemiausiu BVP vienam
dirbanciajam lygiu patyré vidutiniSkai didZiausia BVP vienam dirbanciajam augima. Tai parodo
neigiamas koeficientas pirminiame BVP vienam dirbanciajam lygyje. Apskaiciuoti § koeficientai 1995
— 2006 m. yra (-0,058401), 1995 — 2000 m. — (-0,041011) ir 2000 — 2006 m. — (-0,0149242) . Tiriant
visa perioda bendrai, galima biity teigti, kad f -konvergencija kasmet buvo 5,8 %, bet 2000 — 2006 m.
periodu Lietuvos regiony konvergencija buvo zenkliai mazesnis negu 1995 — 2000 m. periodu, kai
Lietuvos ekonomika buvo vienoje i$ greiciausiy savo augimo etapy. Létesné konvergencija gali biti
susijusi su produktyvumo ir technologinés pazangos augimu iSsivys€iusiuose regionuose, nes Sie

regionai pritrauké daugiau investiciju.
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4 lentelé. Regiony BVP vienam dirbanciajam augimo regresijos rezultatai - Lietuvos regionai pagal
1996 — 2006 m.
Priklausomas kintamasis: log(BVP vienam dirbanciajam augimas)
Metodas: maziausiy kvadraty
Imtis: 1996 2006
Apimta steb&jimuy:: 110

Standartiné
Kintamasis Koeficientas paklaida t-statistika ~ Tikimybé
Konstanta 0.286279 0.058557 4.888937 0.0000
log(BVP vienam
dirbanciajam) -0.079321 0.024244  -3.271721 0.0015

Determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R 0.098471 vidurkis 0.096312
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R 0.089271 standartinis nuokrypis 0.079455
Regresijos standartiné Akaikés informacinis
paklaida 0.075826 kriterijus -2.300966
Kvadratiniy liekany suma 0.563452 Schwarz’o kriterijus -2.248863
Logaritmuotas
tikétinumas 117.0483 F-statistika 10.70416
Durbin-Watson’o
statistika 1.024196 Tikimybé (F-statistika) 0.001477

Bandant jvertinti salygines Barro regresijas, itraukiant papildomus salyginius kintamuosius, kad
bty galima aptikti veiksnius, kurie gali itakoti ilgo laikotarpio poslinkius ir jais galima biity paaiSkinti
greitesni augima kai kuriuose regionuose, dél turimos laiko eilutés trumpumo modeliy ivertinimai
nebuvo gauti.

o -konvergencija. Ekonometriniai skai¢iavimai rodo, kad laikotarpyje nuo 1995 iki 2006
egzistuoja besalygineé p-konvergencija tarp visy regiony, o tai yra priezastis o -konvergencijos
analizei, t.y. iSmatuoty BVP vienam dirbanciajam dispersiju pokyciu tarp regionuy analizei. Kartu
galima atlikti ir konkreCiy regiony grupavimuy pagal ju strategijas analiz¢. Tokia analizé atspindés
konvergencijos greicius skirtingose regiony grupeése.

8 paveiksle analizuojama o -konvergencija bendrai visai Lietuvai, o taip pat didziausia ir
maziausia BVP vienam gyventojui turintiem regionam.

Tokia analizé nerodo o -konvergencijos Lietuvos mastu, bet patvirtina pirmaujanciy regiony
junginiy egzistavima, nes dispersija tarp pirmaujanéiy regiony yra mazesné nei tarp atsiliekanciy.
Taciau nagrinéjamu laikotarpiu stebima o - divergencija tiek tarp pirmaujanciy, tiek tarp atsiliekanciy

regiony.



5 lentelé. Regiony BVP vienam dirbanciajam augimo regresijos rezultatai - Lietuvos regionai pagal

Priklausomas kintamasis: log(BVP vienam dirbanciajam augimas)

Metodas: maziausiy kvadraty
Imtis: 1996 2000
Apimta steb&jimy:: 50
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1996 — 2000 m.

Standartiné
Kintamasis Koeficientas paklaida t-statistika Tikimybeé
Konstanta 0.616076 0.099897  6.167113 0.0000
log(BVP vienam
dirbanciajam) -0.227594 0.044567 -5.106731 0.0000

Determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R 0.352040 vidurkis 0.109579
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R 0.338541 standartinis nuokrypis 0.103716
Regresijos standartiné Akaikés informacinis
paklaida 0.084353 kriterijus -2.068444
Kvadratiniy lickany suma 0.341538 Schwarz’o kriterijus -1.991963
Logaritmuotas
tikétinumas 53.71109 F-statistika 26.07870
Durbin-Watson’o
statistika 1.106460 Tikimybeé (F-statistika) 0.000006

6 lentelé. Regiony BVP vienam dirbanc¢iajam augimo regresijos rezultatai - Lietuvos regionai pagal
2000 — 2006 m.

Priklausomas kintamasis: log(BVP vienam dirbanciajam augimas)

Metodas: maziausiy kvadraty
Imtis: 2000 2006
Apimta stebéjimy:: 70

Standartiné
Kintamasis Koeficientas paklaida t-statistika Tikimybé
Konstanta 0.119524 0.047460 2.518411 0.0146
log(BVP vienam
dirbanc¢iajam) -0.077569 0.018624 -4.165008 0.0001

Determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R 0.230231 vidurkis 0.077128
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R* 0.216959 standartinis nuokrypis 0.042151
Regresijos standartiné Akaikés informacinis
paklaida 0.037299 kriterijus -3.706917
Kvadratiniy liekany
suma 0.080692 Schwarz’o kriterijus -3.637106
Logaritmuotas
tikétinumas 113.2075 F-statistika 17.34729
Durbin-Watson’o
statistika 1.619244 Tikimybé (F-statistika) 0.000105
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8 pav. o- konvergencijos lygiai laike'

Taigi, nors tarp Lietuvos regiony ir vyko /[ -konvergencija, t.y. regionai su Zemiausiu BVP
vienam dirbanciajam lygiu augimas lenké vidurki, ta¢iau o -divergencija liudija apie nemazéjanti

atotrukj tarp regionuy.

3.2.2. Neoklasikinés augimo teorijos pritaikymas

produktyvumo analizei

Lietuvos Statistikos departamentas svarbius regioninius duomenis skelbia tik nuo 1995 m. iki
2006 m., todé¢l turima laiko eiluté maksimaliai apima 12 stebéjimy. Dél to egzogeniniy kintamyju
sarasa reikia apriboti, nes prieSingu atveju regresijos rezultatai nebiity patikimi, turint maza stebéjimy
skaiciy.

Kadangi produktyvumas islieka pagrindiniu BVP vienam gyventojui komponentu ir jo augimo
salygotoju, nagrinéjama jo priklausomybé nuo kity rodikliy. Neoklasikin¢ augimo teorija teigia, kad
ekonomikoje, kuri pasizymi technologiniu progresu, gamyba priklauso nuo kapitalo, darbo jégos ir
nuo technologiniy ziniy.

Pagal (10) lygti sudarius regresijos modelius kiekvienam regionui ir visai Lietuvai, buvo

nustatyta kaip priklauso darbo produktyvumas nuo kapitalo, tenkancio vienam dirbanc¢iajam.

! Pirmaujantys regionai: Vilniaus, Kauno, Klaipéda, Siauliai, Teliy.
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Kaip materialaus kapitalo aproksimacija Siame darbe panaudota tiesioginiy uzsienio investiciju
ir materialiniy investicijy suma. Kadangi informacija apie materialines investicijas nuo 2006 m. yra
parengta pagal pasikeitusi duomeny Saltinj, materialiniy investiciju duomenys néra palyginami su
ankscCiau skelbtais metiniais duomenimis. Todél Siame darbe panaudoti anksciau skelbti pagal vieninga
metodika skaiciuoti duomenys. Tik nuo 1996 m. mety Statistikos departamento Regioniniy duomeny
baz¢je yra pateikiami ir tiesioginiy uzsienio investicijy regioniniai duomenys. Tokiu biidu duomeny
imtis sutrumpéja iki 10 stebéjimy, nuo 1996 m. iki 2005 m. Kapitalo, tenkanc¢io vienam dirbanciajam,
kitimas 1996-2005 m. pateiktas 9 paveiksle. Matoma, kad maziausios investicijos 2004 m., 2005 m.
tenka Tauragés, Marijampolés, Sauliy ir Alytaus regionams. Taigi, atsiliekantiems regionams tenka ir
maziausia kapitalo vienam gyventojui dalis. O didZiausios investicijos — Vilniaus, Klaipédos ir TelSiy
regionams. 2005 m. didZiausias kapitalo vienam dirbanciajam kiekis tenka TelSiy regionui. Taip yra
todel, kad Siais metais tiesioginés uzsienio investicijos TelSiy regione nusileido tik Vilniaus, Kauno ir
Klaipédos regionams tenkan¢ioms tiesioginéms uzsienio investicijoms, o dirbanciy gyventoju skaicius
Siame regione yra zenkliai mazesnis. Apibendrinant kapitalo vienam dirban¢iam gyventojui
pasiskirstyma Lietuvos regionuose, galima teigti, kad didZiausia investiciju dalis tenka pirmaujantiems

regionams ir maziausia — atsiliekantiems, taip galimai dar labiau padidinant atotriiki tarp ju.

70
—e— Lietuvos Respublika
60 —m— Alytaus apskritis
50 | Kauno apskritis
Klaipédos apskritis
40 - —x— Marijampolés apskritis
—e— Panewezio apskritis
30 1 —+— Siauliy apskritis
A —~ Tauragés apskritis
20 ' T Tel3iy apskritis
10 A / : — Utenos apskritis
W#-/ *__/—u% Vilniaus apskitis
1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

9 pav. Kapitalo, tenkanc¢io vienam dirbanc¢iajam, kitimas 1996-2006 m., tikst. Lt

Pagal anksciau iSvesta (10) formulg, gauta regresiné produktyvumo priklausomybé nuo
kapitalo vienam dirbanciajam ir technologinés pazangos, pritaikyta Lietuvos regionams, taip pat visai
Lietuvai, apibrézus regiony duomenis kaip vektoriy. Regresijos rezultatai pateikti 7 lenteléje.
ISsamesni regresijos lyg¢iu rezultatai yra pateikti 2 Priedo ,,Produktyvumo regresijos rezultatai

Lietuvos regionams ir Lietuvos Respublikai‘ lentelése.
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Regresijos lygtys parodo kaip kintant kapitalui, tenkanciam vienam dirbanciajam, ir
technologinei pazangai kinta darbo produktyvumas. Kapitalo vienam dirbanciajam ir darbo
produktyvumo iSraiSkos yra logaritminés. Tai reiSkia, kad koeficientas prie kapitalo nurodo, kiek
procenty padidés darbo produktyvumas, kapitalui vienam dirbanciajam padidéjus vienu procentu.
Koeficientas prie technologinés pazangos nurodo, kiek procenty padidés darbo produktyvumas,

technologinei pazangai padidéjus vienu vienetu.

7 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai regionams ir Lietuvai pagal 1995 -2005 m. duomenis

Regresijos lygtis
nggi?:pdés log ? =997 +0,12*log % +0,04 *¢
Pancvétio | jog % ~878+0,46 % log % +0,01%¢
;[;;llzji%ié;s log ? =9,44+0,1* log(gj +0,03*¢
E;:l?r(;;s log ? =9,56+0,1* log(%) +0,06*¢
;;lﬁ?ﬁz log B_LVP =922+0,38* log(§] + 0,04 *¢
Lietuvos BVP) _ * K *
Respublika | (O )= o> 013 log 0,057

Rezultatai akivaizdziai jrodo prielaida, kad fizinio kapitalo did¢jimas padidina produktyvumo
augima regionuose. Pastebima, kad kapitalo vienam dirbanc¢iajam augimas gana zenkliai jtakoja darbo
produktyvumo augima. Kapitalo vienam dirbanciajam koeficientai svyruoja nuo 0,1 iki 0,45
skirtinguose regionuose. 10 paveiksle pavaizduotas kapitalo, tenkancio vienam dirbanciam,
procentinis poveikis produktyvumui. Matoma, kad didziausia jtaka kapitalo vienam dirban¢iam
padidéjimas turi Vilniaus, Kauno ir Panevézio regiony darbo produktyvumo didéjimui. MaZiausia

itaka — Telsiy, Tauragés ir Utenos regionuose.
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Apibendrinant kapitalo vienam dirbanc¢iajam procentini poveiki produktyvumui, galima teigti,
kad kapitalo padid¢jimas teigiamai ir Zenkliai jtakoja produktyvumo augima, nepriklausomai nuo to ar

regionas yra pirmaujantis ar atsiliekantis.

E oz-05%
M 0z-03%

[]o1-02%

10 pav. Kapitalo, tenkancio vienam dirbanciajam, procentinis poveikis produktyvumui

Technologinés pazangos jtaka darbo produktyvumui yra reikSminga, ta¢iau mazesné nei kapitalo
vienam dirbanciajam. Koeficientai svyruoja nuo 0,01 iki 0,06. Taigi technologinés pazangos
padidéjimas, lemia produktyvumo padidéjima nuo 0,01 % Panevézio regione iki 0,06 % Kauno,
Klaipédos, Telsiy ir Utenos regionuose. 11 paveiksle pavaizduotas technologinés pazangos procentinis
poveikis darbo produktyvumui.

Nors kapitalo, tenkancio vienam dirbanciajam, padidéjimas vienu procentu lemia viena iS
didziausiy darbo produktyvumo augimy Kauno ir Panevézio regionuose, bet technologinés pazangos
augimas PanevéZio regione itakoja maZza, lyginant su kitais regionais, darbo produktyvumo augima.

Bendrai Lietuvos mastu gaunama, kad kapitalo, tenkancio vienam dirbanc¢iajam, padidéjimas
vienu procentu, padidina darbo produktyvuma 0,15 %, o technologinés pazangos padidéjimas vienu
vienetu, didina darbo produktyvuma 0,05 %.

Apibendrinant produktyvumo regresijos rezultatus, galima teigti, kad kapitalo padidéjimas

teigiamai ir Zenkliai jtakoja produktyvumo augima, nepriklausomai nuo to ar regionas yra pirmaujantis
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ar atsiliekantis. Nors technologinés pazangos itaka produktyvumui yra zenkliai mazesné nei kapitalo
vienam dirbanciam, ta¢iau reikSminga ir teigiamai itakoja produktyvumo augima. Skatinant Siy dvieju

rodikliy augima, buity dinamas ir regiony produktyvumas.

[ 0.03-0,06 %

[]o001-0,05 %

11 pav. Technologinés pazangos procentinis poveikis produktyvumui

Kadangi technologiné pazanga yra reikSmingas rodiklis didinant darbo produktyvuma, galima
vertinti technologing pazanga itakojancius veiksnius. Norint nustatyti, kas jtakoja technologing
pazanga, visy pirma reikty ja jvertinti. Siam tikslui pasitelkiamas regresijos modelis, apimantis regiony
duomenis kaip vienos lygties struktiira ir paaiSkinantis darbo produktyvumo priklausomybg nuo
kapitalo vienam dirbanciajam bei technologinés pazangos. Technologiné pazanga jvertinama
kiekvienais metais atskirai, tokiu biidu gaunant technologinés pazangos iver¢ius 1996 — 2005 m.
periodui . Gautas regresijos modelis pateikiamas 8 lentel¢je.

Ivertintas technologinés pazangos kitimas grafiskai pavaizduotas 12 paveiksle. 1996 — 1999 m.
periodu technologinés pazangos ivertinimas igyja neigiama reikSme, ty. S$iuo laikotarpiu
technologinés pazangos lygis Lietuvos mastu buvo labai zemas. Taciau visa laika, iSskyrus 2002 m.,
technologiné pazanga augo, tik 1999 m. iSsilaiké beveik tokiame paciame lygyje.

Ivertinus technologing pazanga, galima nustatyti egzogeninius kintamuosius. Teoriskai

technologiné pazanga priklauso nuo materialaus ir zmogiskojo kapitalo. Kaip fizini kapitala Siame
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darbe bandyta nagrinéti iSlaidas Svietimui bei iSlaidas moksliniams tyrimams ir technologinei plétrai.

Kaip Zzmogiskojo kapitalo aproksimacija naudotas studenty skaicius universitetuose ir aukstesniosiose

mokyklose. ISlaidos Svietimui pasirodé nereikSmingas kintamasis, tod¢l jis nebuvo jtrauktas | galuting

regresijos lygti.

8 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Lietuvai jvertinant technologing pazanga

Priklausomas kintamasis: log(BVP vienam dirbanciajam)

Metodas: maziausiy kvadraty

Imtis : 1996 2005
Apimta stebéjimy: 100

Standartiné
Kintamasis Koeficientas paklaida t-statistika Tikimybé
C 9.835317 0.106407  92.43145 0.0000
log(Kapitalas vienam
dirbanciajam) 0.146212 0.033860 4.318142 0.0000
Fiksuoti efektai (Periodas)
1996--C -0.323777
1997--C -0.189827
1998--C -0.058369
1999--C -0.060992
2000--C 0.013277
2001--C 0.089414
2002--C 0.045020
2003--C 0.095607
2004--C 0.169098
2005--C 0.220549
Determinacijos koeficientas Priklausomo kintamojo
R’ 0.630453 vidurkis 10.28722
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R 0.588930 standartinis nuokrypis 0.300180
Regresijos standartiné Akaikés informacinis
paklaida 0.192460 kriterijus -0.354393
Kvadratiniy lickany suma 3.296628 Schwarz’o kriterijus -0.067824
Logaritmuotas tikétinumas 28.71965 F-statistika 15.18351
Durbin-Watson’o statistika 0.139715 Tikimybé (F-statistika) 0.000000

13 paveiksle pateikiamas investicijy moksliniams tyrimams ir technologinei plétrai bei studenty

skaiCiaus universitetuose ir auksStesniosiose mokyklose kitimas. Beveik visa nagrinéjama laikotarpi

tiek i8laidos moksliniams tyrimams ir technologinei plétrai, tiek studenty skaicius nuosekliai augo.

Galima pastebéti, kad 1999 m. investicijos moksliniams tyrimams ir technologinei plétrai sumazéjo,

taip pat Siuo laikotarpiu nestebimas technologinés pazangos didéjimas. 2002 m. investicijos
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moksliniams tyrimams ir technologinei plétrai iSaugo nezymiai, o technologinés pazangos lygis Siuo

laikotarpiu smuko Zemyn. Taigi stebimas rySys tarp iy kintamyju.
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12 pav. Technologinés pazangos rodiklio kitimas 1995 — 2005 m.
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13 pav. ITTP? mln. Lt ir studenty skai&iaus tikst. kitimas 1995-2006 m.

Ivertinta regresijos lygtis pateikiama 9 lenteléje. Gautos regresijos lygties visos prielaidos yra
tenkinamos. Technologinés pazangos regresijos visi koeficientai yra statistiSkai reikSmingi. Reikty
pastebéti, kad laisvasis narys jgyja neigiama reikSm¢ (kai investicijos moksliniams tyrimams ir
technologinei plétrai bei studenty skaicius lygiis nuliui), t.y. neinvestuojant { technologing pazanga,
regresuojama S$ioje srityje. Todél norint to iSvengti, biitinos nuolatinés augancios investicijos
moksliniams tyrimams ir technologinei plétrai ir aukstojo mokslo siekimo skatinimas. I§ gautos lygties
galima spresti, kad universitety ir aukStesniyjy mokykly studenty skaicius turi didesng itaka atsako
kintamajam, gal tod¢l, kad investicijoms moksliniams tyrimams ir plétrai dar néra skiriamas

pakankamas démesys.

* ITTP — investicijos moksliniams tyrimams ir technologinei plétrai
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9 lentelé. Technologinés pazangos regresijos rezultatai

Priklausomas kintamasis: Technologiné pazanga
Metodas: maziausiy kvadraty

Imtis: 1996 2005

Apimta steb&jimy:: 10 po pritaikymo

Standartiné
Kintamasis Koeficientas paklaida  t-statistika Tikimybé
Konstanta -0.772774 0.084496  -9.145718 0.0000

Universitety ir aukstesniyjy

mokykly studenty skaicius 0.004670 0.000955 4.889644 0.0018
Investicijos moksliniams

tyrimams ir technologinei

plétrai 0.000586 0.000170 3.449074 0.0107
Determinacijos koeficientas Priklausomo kintamojo
R’ 0.960546 vidurkis -5.55E-18
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R* 0.949274 standartinis nuokrypis 0.164846
Regresijos standartiné Akaikés informacinis
paklaida 0.037127 kriterijus -3.505596
Kvadratiniy lieckany suma 0.009649 Schwarz’o kriterijus -3.414821
Logaritmuotas tikétinumas 20.52798 F-statistika 85.21128
Durbin-Watson’o statistika 1.605663 Tikimybé¢ (F-statistika) 0.000012

Apibendrinant neoklasikinés teorijos pritaikymq Lietuvos atveju: regresiné priklausomybe
parodo reik§minga produktyvumo priklausomuma nuo kapitalo vienam dirbanciajam ir technologinés
pazangos faktoriaus. Apskritai, tiek kapitalo, tiek technologinés pazangos didinimas regionuose,
didina ju produktyvumo lygi. Bet atsakas 1 egzogeniniy kintamyju kitima skirtinguose regionuose yra
gana skirtingas. Tai reikia turéti omeny, norint padidinti regiony produktyvuma tiek didinat
investicijas, tiek technologing pazanga. [vertinta technologiné pazanga reikSmingai priklauso nuo
zmogiSkojo ir fizinio kapitalo, t.y. universitety ir aukStesniyju mokykly studenty skaiCiaus ir
investicijy moksliniams tyrimams ir plétrai, bet, turint didesni steb¢jimy skaiciy, reikty ieskoti

papildomy kintamyjy jtakojanc¢iy technologing pazanga.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Neoklasikinés ir augimo poliy teorijos nagringja regionuy konvergencijos galimybes.
Neoklasikiniuose augimo modeliuose teigiama, kad teritoriniai skirtumai ilgalaikéje perspektyvoje
konverguos deél technologiniy poky¢iy augimo, o kapitalas 1§ aukSto uzdarbio regiony judeés i regionus
su pigesne darbo jéga ir darbo jéga migruos atvirksc¢ia kryptimi tol, kol kapitalo ir darbo iStekliy graza
susilygins. Technologiné pazanga pasklis visuose regionuose tolygiai, kas salygos pajamuy
konvergencija esant vienodai masto ekonomijai. Visu kity teorijy laukiamas rezultatas yra
divergencija, nes darbo jégos, kapitalo, technologinés pazangos ir inovacijy sklaida regiony viduje
salygos regiony augimo skirtumus.

2. Lietuvos nacionalinés regioninés politikos, kaip ir ES regioninés politikos pagrindinis ir
ilgalaikis tikslas yra regiony socialiniy, ekonominiy skirtumy, netolygumy mazinimas, t.y.
konvergencijos tarp regiony siekimas. Todél svarbu tampa jvertinti vykdomos regioninés politikos
pasekmes, jvertinti ar regiony ekonominio iSsivystymo netolygumai did¢ja ar mazéja, ar tarp regiony
vyksta konvergencija, ar divergencija ir kokie veiksniai tai nulemia.

3. Atlikus Lietuvos regiony ekonominiy netolygumy analize, buvo nustatyta, kad:

3.1 BVP vienam gyventojui i§skaidymas rodo, kad svarbiausi yra du komponentai: BVP
vienam uzimtajam gyventojui (beveik tas pats kaip ir darbo jégos produktyvumas) ir bendram
dirban¢iy asmeny skaiciui tarp darbingo amziaus gyventojy (t.y. uzimtumo lygis).

3.2 Vertinant regiony BVP vienam gyventojui komponenty struktiirinius poslinkius, matyti,
jog BVP vienam gyventojui augima teigiamai jtakojo darbo produktyvumo augimas ir uZimtumo
augimas, kai kuriuose regionuose (Vilniaus, Siauliy, Panevézio, Klaipédos, Tauragés, Marijampolés)
neigiama jtaka daré darbo jégos mazéjimas (demografinis veiksnys). Apibendrinant §iuos darbo
produktyvumo svyravimus, galime teigti, kad nuo 2000 mety sulétéjo darbo produktyvumo augimas,
vienas labiausiai veikian¢iy BVP vienam gyventojui komponenty.

3.3 Tiek trumpu, tiek ilgu laikotarpiais iSsiskiria did¢janti diferenciacija tarp regiony: BVP
vienam gyventojui struktiros komponenciy svorius skirtinguose regionuose produktyvumas,
uzimtumas ir demografinio dividendo rodiklis lemia skirtingai. Labiau atsilikusiuose regionuose
produktyvumas paaiSkina santykinai mazesn¢ BVP vienam gyventojui augimo dali ir didesnes
reikSmes jgyja uZimtumas ir demografinis veiksnys (uzimtyjy ir darbo jégos santykis bei darbo jégos ir
gyventojy santykis), kurie rodo uzimtyjy, darbo jégos ir visy gyventoju didesnius maz¢jimo tempus.

34 Apibendrinant besalyginés Barro regresijos rezultatus, galima teigti, kad BVP vienam

dirbanciajam f -konvergencijos analizé rodo, kad f -konvergencija tiriamuoju laikotarpiu vyko. T.y.
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regionai su zemiausiu BVP vienam dirbanciajam patyré vidutiniSkai didziausia BVP vienam
dirbanciajam augima. Tiriamieji £ -konvergencijos tempai iSsiskyré 1995-2000 mety laikotarpiu, kai
Lietuvos ekonomika buvo vienoje i§ greiiausiy savo augimo etapy, o jos B-konvergencijos tempai tuo
metu pasieke net 4,1%. Létesne [ -konvergencija (1,4 %) buvo 2000-tyjy, taigi yra stebimas
reikSmingas [ -konvergencijos létéjimas.

3.5 o -konvergencijos matavimas 1995-2006 mety laikotarpiu rodo, kad Siuo periodu vyko
o -divergencija. Nagriné¢jamu laikotarpiu stebima o -divergencija tiek tarp pirmaujanciy, tiek tarp
atsiliekanc¢iy regiony. Taigi [ -konvergencija nebiitinai reiSkia o -konvergencija, nes regionuose su
zemiausiu BVP vienam dirbanciajam lygiu augimas gali lenkti vidurki nemazéjant bendram atotriikiui
tarp regiony.

3.6 Darbo produktyvumo priklausomumas nuo kapitalo vienam dirbanciajam ir
technologinés pazangos faktoriaus yra reikSmingas. Rezultatai akivaizdziai jrodo prielaida, kad
materialaus kapitalo ir technologinés pazangos didé¢jimas padidina darbo produktyvumo augima
regionuose. Kapitalo vienam dirbanciajam jtaka darbo produktyvumui skirtinguose regionuose
svyruoja nepriklausomai nuo to ar regionas yra pirmaujantis, ar atsiliekantis. Tuo tarpu darbo
produktyvumas nuo technologinés pazangos visuose regionuose priklauso panasiu lygiu.

3.7 Ivertinus technologinés pazangos regresijos rezultatus, gautas reikSmingas
priklausomumas nuo Zmogiskojo ir materialaus kapitalo, t.y. universitety ir aukstesniyjy mokykly
studenty skaiiaus ir investicijy moksliniams tyrimams ir plétrai. Taciau Siems dviems faktoriams
iSliekant stabiliais ir nedidéjant, biity pasiektas regresas technologinés pazangos srityje. Norint to
iSvengti, butinos nuolatinés augancios investicijos moksliniams tyrimams ir technologinei plétrai ir
aukstojo mokslo siekimo skatinimas.

3.8 Norint padidinti produktyvumo augima skirtinguose regionuose, o tuo paciu sumazinti
atskiry regionu atsilikima, skatinti konvergencija, butinas kapitalo vienam dirbanc¢iajam ir ypac
technologinés pazangos spartinimas. Pastarasis labai priklauso nuo moksliniy tyrimy ir inovacijy
sistemos formavimo regionuose, partnerystés rysiy tarp mokslo tyrimy, verslo imoniy bei vieSosios

politikos institucijy Siuose regionuose plétojimo.
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Cesnakauskaité A. Lictuvos regiony ekonominés plétros netolygumai / VieSojo sektoriaus
strateginio valdymo magistro baigiamasis darbas. Vadovas doc. dr. K. Z. Svetikas. — Vilnius: Mykolo

Romerio Universitetas, Strateginio valdymo ir politikos fakultetas, Strateginio valdymo katedra, 2008.

ANOTACIJA

Magistro baigiamajame darbe analizuojami ir jvertinami Lietuvos regionu ekonominiai
netolygumai. Pirmoje darbo dalyje pateikiamas pagrindiniy ekonominio augimo plétros teoriju
regioniniu aspektu apibendrinimas bei Lietuvos regioninés politikos pagrindiniai tikslai. Antroje dalyje
aprasomi regiony ekonominio augimo netolygumu ivertinimo modeliai. Tre¢ioje dalyje analizuojami
Lietuvos regionu ekonominiai netolygumai, {vertinant produktyvumo, uzZimtumo lygio bei
demografinio veiksnio jtaka bendrajam vidaus produktui vienam gyventojui. Analizuojami regiony
konvergencijos klausimai, produktyvumo kitimo regresinés priklausomybés ir reikSmingumas.

Analizés metu gautos iSvados apibendrinamos.

Pagrindiniai ZodZiai: konvergencija, produktyvumas, regioniné politika, regresin¢ analiz¢.
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Cesnakauskaité A. Economic disparities of Lithuanian regions / Master’s Work in Strategic
Management of Public Sector. Supervisor assoc. prof. dr. K. Z. Svetikas. — Vilnius: Faculty of

Strategic Management and Politics, Department of Strategic Management, 2008.

ANNOTATION

In this master’s work economic disparities of Lithuanian regions are analyzed and evaluated.
The first part of the work consists of generalization of economic growth theories in regional aspect and
main aims and tasks of Lithuanian regional politic. In the second part there are given evaluation
models of economic growth disparities in different regions. Economic disparities of Lithuanian
regions, GDP per head impact of labor productivity, employment rate and demographic dividend are
analyzed in the third part the same as regional convergence and regression dependence of productivity

variation. The findings of the analysis are summarized.

Key Words: convergence, productivity, regional politics, regression analysis.
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Cesnakauskaité A. Lictuvos regiony ekonominés plétros netolygumai / VieSojo sektoriaus
strateginio valdymo magistro baigiamasis darbas. Vadovas doc. dr. K. Z. Svetikas. — Vilnius: Mykolo

Romerio Universitetas, Strateginio valdymo ir politikos fakultetas, strateginio valdymo katedra, 2008.

SANTRAUKA

Regioniné politika Siandienos demokratiniy Europos valstybiu gyvenime tampa svarbiausia ir
patikimiausia priemone siekiant visuotinés Zmoniy geroves. Lietuvos regiony plétros problematika
susilaukia menko ne tik politiky, bet ir tyréju démesio, todél siekiant efektyvesnio regioninés politikos
funkcionavimo bitina Lietuvos regiony ekonominiy netolygumy analizé, juos nulemianciy priezasciy
[vertinimas.

Sio darbo tikslas — jvertinti Lietuvos regiony ekonominio issivystymo netolygumus. Siekiant
igyvendinti §i tiksla, buvo iSkelti uzdaviniai: iSnagrinéti regioninés ekonomikos plétros teorijas,
iSanalizuoti Lietuvos Respublikos regiony ekonominius netolygumus, juos lemiancias priezastis,
regiony konvergencijos galimybes.

Tyrimo tiksla ir uzdavinius siekiama realizuoti pasitelkiant Siuos tyrimo metodus: mokslinés
literatuiros, spaudos publikacijy, elektroninés informacijos ir statisting duomeny bei regresing analizg.

Nustatyta, kad tiek trumpu, tiek ilgu laikotarpiu iSsiskiria did¢janti diferenciacija tarp regiony.
Vertinant regiony BVP vienam gyventojui komponentus, matyti, jog BVP vienam gyventojui augima
teigiamai jtakojo produktyvumo ir uZimtumo augimas, o neigiama itaka daré darbo jégos mazéjimas.
[ -konvergencija tiriamuoju 1995 — 2006 m. laikotarpiu vyko, taCiau stebimas reikSmingas /-
konvergencijos l1été¢jimas nuo 2000 m. o -konvergencijos matavimas tiriamu laikotarpiu rodo, kad Siuo
periodu vyko o -divergencija. Taigi /S -konvergencija nebitinai reiSkia o -konvergencija, nes
regionuose su Zemiausiu BVP vienam dirbanciajam lygiu augimas gali lenkti vidurki nemazéjant
bendram atotriikiui tarp regiony.

Norint padidinti darbo produktyvumo, pagrindinio BVP vienam gyventojui komponento, augima
skirtinguose regionuose, o tuo paciu sumazinti atskiry regiony atsilikima, skatinti konvergencija,
butinas kapitalo vienam dirbanciajam ir ypa¢ technologinés pazangos spartinimas. Pastarasis labai
priklauso nuo moksliniy tyrimy ir inovacijy sistemos formavimo regionuose, partnerystés rysiu tarp

mokslo tyrimy, verslo imoniy bei vieSosios politikos institucijy Siuose regionuose plétojimo.
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Cesnakauskaité A. Economic disparities of Lithuanian regions / Master’s Work in Strategic
Management of Public Sector. Supervisor assoc. prof. dr. K. Z. Svetikas. — Vilnius: Faculty of

Strategic Management and Politics, Department of Strategic Management, 2008.

SUMMARY

The regional policy in life of the nowadays democratic European states becomes the most
important and the most reliable tool, seeking for the people’s overall welfare. The topic of Lithuanian
regional development is not properly studied. That is why there is a need of analysis for economic
disparities between the regions of Lithuania.

The present thesis aims at analyzing regional economic disparities in Lithuania. Seeking for
implementing of this goal, the following tasks were set: to investigate the regional development
policies, to estimate regional disparities between Lithuanian regions and the potential of convergence.

Seeking to fulfill the tasks of investigation the following methods of analysis were used:
nonfiction, press publication, electronic information, statistical data and regression analysis.

The author ascertained that certain regions, contribute more and more to the economic
development of the country and recede from the other regions. The analysis of GDP per head
components showed that growth of labor productivity and employment rate had positive impact on

GDP per head growth and demographic dividend had negative impact. We say that there is /-

convergence over the period 1995-2006, but it is getting much lower since 2000. Also there is o-
divergence among Lithuanian regions.

In purpose to increase labor productivity growth in different regions and at the same to reduce
backwardness, to stimulate convergence it is essential to stimulate growth of capital per head and

especially technological progress.
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1 PRIEDAS

LIETUVOS REGIONUY EKONOMINIAI STATISTINIAI RODIKLIAI

1 lentelé. Bendro vidaus produkto vienam gyventojui pasiskirstymas pagal apskritis 1995 - 2006
m., tikst. Lt

Vidutinis Vidutinis
metinis metinis
BVP augimas augimas
vienam 1995 - 2001 -
gyventojui, 2006m. % | 2006m.
tikst. Lt 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 %
Alytaus
apskritis 6,2 7,8 91| 10,5] 10,5 | 10,7 | 11,2 | 11,6 | 11,9 | 129 | 14,6 | 16,1 8,82 7,2
Kauno
apskritis 6,8 86 | 11,1 | 124 | 12,1 | 12,5 | 13,7 | 14,1 | 158 | 174 | 20,2 | 23,5 12,0 11,4
Klaipédos
apskritis 7,9 10 | 12,1 | 13,6 | 135 | 14,7 | 154 | 16,2 | 17,5 ] 188 | 21,9 | 25,2 11,27 10,2
Marijampol
¢&s apskritis 5,8 7,4 9,5 9,9 8,6 9,5 941 10,0 | 11,3 | 11,9 | 133 | 155 9,4 10,6
Panevézio
apskritis 7,2 92| 11,0 | 12,0 | 11,0 | 11,8 | 12,4 | 13,0 | 13,7 | 157 | 17,3 | 18,5 9,4 8,4
Siauliy
apskritis 6,5 8,4 9,5 | 10,1 991 10,1 ] 103 | 11,1 | 124 | 14,1 | 158 | 17,9 9,9 11,8
Taurages
apskritis 4,7 6,1 6,6 7,4 7,5 8,0 8,5 8,7 8,9 9,6 | 10,7 | 11,7 8,7 6,4
Telsiy
apskritis 6,2 7,8 92| 10,8 | 10,6 | 11,2 | 12,1 | 12,5] 139 | 16,2 | 18,4 | 20,3 11,6 11,0
Utenos
apskritis 7,2 891 10,0 | 114 ] 114 | 11,0 | 11,6 | 124 | 140 | 153 | 17,5 | 19,3 9,5 10,6
Vilniaus
apskritis 84| 10,7 | 140 ] 16,1 | 163 | 174 | 19,0 | 21,5 | 23,6 | 26,1 | 30,0 | 36,0 14,5 13,8
Lietuvos
Respublika 7,2 9,1 | 11,2 | 12,6 | 124 | 13,1 | 140 | 150 | 16,4 | 182 | 20,9 | 214 10,6 8,8

2 lentelé. Bendro vidaus produkto vienam gyventojui pasiskirstymas pagal apskritis 1995 - 2006
m., palyginus su Salies vidurkiu, %

BVP vienam

gyventojui,

palyginti su

$alies vidurkiu | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Alytaus 863 | 857 | 81,4 | 830 850| 81,8 | 802 | 773 | 725| 705| 692 | 752
apskritis

Kauno 955 | 950 | 99,1 | 98,7 | 98,0 | 96,1 | 97.9| 942 | 96,1 | 957 | 97.1 | 109.8
apskritis

Klaipédos 109,9 | 110,4 | 107,9 | 107,7 | 108,9 | 112,9 | 1103 | 108,4 | 106,5 | 103,5 | 1058 | 117,7
apskritis

Marijampolés 81,1 | 81,7 | 847 | 783 | 694 | 732 | 67,7 | 666 | 686 | 655| 648 | 72,4
apskritis

Panevezio 101,3 | 101,0 | 980 | 955 | 886 | 905 | 89.0| 86,6 | 83,1 | 859 | 83| 864
apskritis

Siaulin 913 | 927 | 849 | 800 | 797 | 774 | 741 | 780 | 752| 776 | 748 836
apskritis

Taurages 662 | 673 | 592 | 590 | 603 | 61,6 | 608 | 580 | 54,1 | 52,6 | 500 | 546
apskritis

Telsiy 87,1 | 857 | 82,0 855| 858 | 855| 867 | 83,5| 845 | 88,7 | 87,0 | 948
Apskritis

Utenos 1002 | 98,1 | 89,0 | 90,6 | 924 | 845 | 834 | 82,7| 851 | 83,9| 830| 902
apskritis

Vilniaus 118,0 | 1182 | 124.8 | 1282 | 131,6 | 133,1 | 1364 | 1432 | 143,5 | 143,5 | 1447 | 1682
apskritis

Lictuvos 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
Respublika
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3 lentelé. Bendro vidaus produkto vienam uZimtajam pasiskirstymas pagal apskritis 1995 - 2006

m., tukst. Lt

VldElt}IllS Vidutinis
metinis metinis
BVP augimas augimas
vienam 1995 — g
v . 2001 -
uZimtajam, 2006 2006 m. %
tikst. Lt 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | m.% :
Alytaus
apskritis 153 | 189 | 21,0 | 25,6 | 30,0 | 30,1 | 31,5 | 32,1 | 33,0 | 350 | 36,6 | 40,7 9,6 5,4
Kauno
apskritis 15,6 | 193 | 24,0 | 29,7 | 29,2 | 324 | 350 | 343 | 37,6 | 40,0 | 47,8 | 52,5 12,1 8,8
Klaipédos
apskritis 16,6 | 21,0 | 253 | 30,4 | 31,3 | 355 | 38,3 | 39,1 | 43,7 | 468 | 504 | 574 12,2 8,6
Marijampol
és apskritis 14,1 | 17,8 | 22,6 | 232 | 199 | 247 | 273 | 242 | 264 | 294 | 33,1 | 37,9 10,4 7,4
Panevézio
apskritis 153 | 19,1 | 233 | 29,8 | 27,8 | 29,1 | 31,3 | 32,3 | 34,0 | 38,6 | 43,0 | 47,1 11,2 8,6
Siauliy
apskritis 14,1 | 18,0 | 20,3 | 24,7 | 24,5 | 256 | 28,0 | 29,1 | 30,1 | 351 | 37,0 | 41,6 10,6 8,4
Taurages
apskritis 12,7 | 16,1 | 174 | 16,8 | 18,7 | 19,2 | 23,5 | 21,2 | 20,9 | 23,2 | 24,7 | 28,1 8,0 4,0
Telsiy
apskritis 151 | 186 | 219 | 27,8 | 26,8 | 28,6 | 34,0 | 31,6 | 33,9 | 399 | 440 | 47,1 11,4 7,0
Utenos
apskritis 159 | 19,5 21,8 | 259 | 283 | 30,9 | 30,1 | 323 | 37,6 | 41,2 | 41,8 | 43,9 9,8 7,8
Vilniaus
apskritis 174 | 21,7 | 27,5 | 384 | 37,8 | 41,1 | 459 | 50,9 | 528 | 582 | 64,1 | 744 14,5 10,2
Lietuvos
Respublika 158 | 19,7 | 239 | 30,0 | 30,1 | 32,7 | 359 | 36,9 | 395 | 43,6 | 483 | 54,6 12,2 8,8

4 lentelé. Bendro vidaus produkto vienam uZimtajam pasiskirstymas pagal apskritis 1995 - 2006

m., palyginus su Salies vidurkiu, %

BVP vienam
uZimtajam,
palyginti su
Salies
vidurkiu

1995

1996

1997

1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2006

Alytaus
apskritis

96,8

95,9

87,9

85,3

99,7

92,1

87,7

86,9

83,5

80,3

75,8

74,5

Kauno
apskritis

98,7

97,9

100,4

99,0

97,0

99,1

97,5

92,9

95,2

91,7

98,9

96,2

Klaipédos
apskritis

105,1

106,6

105,9

101,3

103,9

108,6

106,7

105,9

110,6

1073

104,3

105,1

Marijampolés
apskritis

89,2

90,4

94,5

77,3

66,1

75,5

76,1

65,6

66,8

67,4

68,5

69,4

Panevézio
apskritis

96,8

96,9

97,9

99,3

92,4

88,9

87,2

87,5

86,1

88,5

89,1

86,3

Siauliy
apskritis

89,2

91,4

84,9

82,3

81,4

78,3

77,9

78,9

76,2

80,5

76,6

76,2

Tauragés
apskritis

80,4

81,7

72,8

56

62,1

58,7

65,5

57,5

52,9

53,2

51,1

51,5

Telsiy
apskritis

95,6

94.4

91,6

92,6

89,0

87,5

94,7

85,6

85,8

91,5

91,1

86,3

Utenos
apskritis

100,6

98,9

91,2

86,3

94,0

94,5

83,8

87,5

95,2

94,5

86,5

80,4

Vilniaus
apskritis

110,1

110,2

115,1

128,0

125,6

125,7

127,9

137,9

133,7

133,5

132,7

136,3

Lietuvos
Respublika

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0
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gio pasiskirstymas pagal apskritis 1995 - 2006 m.

Vidutinis | Vidutinis
metinis metinis
augimas | augimas
1995 - 2001 -
Uzimtumo 2006 m. 2006 m.
lygis 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 % %
Alytaus
apskritis 092 1| 091 | 093] 083 | 081 | 082 | 0,77 | 0,84 | 0,86 | 0,84 | 0,92 | 0,95 0,45 4,40
Kauno
apskritis 095 1] 094 | 096 | 088 | 086 | 084 | 0,82 | 0,86 | 0,88 | 0,89 | 0,91 | 0,94 -0,03 1,20
Klaipédos
apskritis 093] 093] 095| 089 | 086 | 0,86 | 0,83 | 0,88 | 0,87 | 0,87 | 0,93 | 0,93 0,06 2,40
Marijampolés
apskritis 094 | 094 | 094 | 089 | 087 | 085 | 0,82 | 0,89 | 0,92 | 0,93 | 0,97 | 0,97 0,35 3,50
Panevézio
apskritis 094 | 094 | 094 | 087 | 086 | 0,84 | 0,85 | 0,87 | 0,89 | 0,87 | 0,89 | 0,92 -0,15 1,60
Siauliy
apskritis 093] 093] 093 | 084 | 083 | 0,80 | 0,80 | 0,85 | 0,83 | 0,87 | 0,89 | 0,94 0,19 3,32
Tauragés
apskritis 0,87 | 0,88 | 0,92 | 091 | 0,86 | 086 | 0,83 | 091 | 0,90 | 0,91 | 0,94 | 0,96 0,97 3,11
Telsiy
apskritis 093] 093] 095| 088 | 088 | 0,87 | 0,81 | 0,85 | 0,87 | 0,89 | 0,92 | 0,94 0,17 3,12
Utenos
apskritis 094 | 093 | 093 | 087 | 088 | 085 | 0,83 | 0,86 | 0,85 | 0,88 | 0,94 | 0,94 0,06 2,56
Vilniaus
apskritis 0951] 093] 093] 085 | 085 | 0,83 | 0,84 | 0,85 | 0,88 | 0,88 | 0,91 | 0,95 0,06 2,51
Lietuvos
Respublika 094 | 093 | 094 | 087 | 085 | 0,84 | 0,83 | 0,86 | 0,88 | 0,89 | 0,92 | 0,94 0,05 2,50

6 lentelé. UZimtumo lygio pasiskirstymas pagal apskritis 1995 - 2005 m., palyginus su Salies
vidurkiu, %

UZimtumo
lygis
lyginant su
Salies
vidurkiu

1995

1996

1997

1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2006

Alytaus
apskritis

97,8

97,8

98,9

95,4

95,2

97,6

92,8

97,7

97,7

94.4

100,0

101,1

Kauno
apskritis

101,1

101,1

102,1

101,1

101,1

100,0

98,8

100,0

100,0

100,0

98,9

100,0

Klaipédos
apskritis

98,9

100,0

101,1

102,3

101,1

102,3

100,0

102,3

98,9

97,8

101,1

98,9

Marijampolés
apskritis

100,0

101,1

100,0

102,3

102,3

101,1

98,8

103,5

104,5

104,5

105,4

103,2

Panevézio
apskritis

100,0

101,1

100,0

100,0

101,1

100,0

102,4

101,2

101,1

97,8

96,7

97,9

Siauliy
apskritis

98,9

100,0

98,9

96,5

97,6

95,2

96,4

98,8

94,3

97,8

96,7

100,0

Tauragés
apskritis

92,6

94,6

97,9

104,5

101,1

102,3

100,0

105,8

102,3

102,2

102,2

102,1

Telsiy
apskritis

98,9

100,0

101,1

101,1

103,5

103,5

97,6

98,8

98,8

100,0

100,0

100,0

Utenos
apskritis

100,0

100,0

98,9

100,0

103,5

101,1

100,0

100,0

96,5

98,9

102,2

100,0

Vilniaus
apskritis

101,1

100,0

98,9

97,7

100,0

98,8

101,2

98,8

100,0

98,9

98,9

101,1

Lietuvos
Respublika

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0

100,0
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7 lentelé. Demografinio veiksnio pasiskirstymas pagal apskritis 1995 - 2006 m.

Vidutinis Vidutinis
metinis metinis
augimas augimas
Demografini 1995 -2006 | 2001 -
s veiksnys 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | m. % 2006 m. %
Alytaus
apskritis 044 | 046 | 048 | 048 | 048 | 047 | 047 | 047 | 047 | 047 | 047 0,68 0,13
Kauno
apskritis 0,471 048 | 048 | 043 | 043 | 046 | 043 | 042 ] 044 | 043 | 041 -1,23 -1,14
Klaipédos
apskritis 0,51 ] 0,50 | 047 | 048 | 046 | 047 | 048 | 048 | 0,48 | 0,46 | 047 -0,77 -0,55
Marijampolé
s apskritis 0,44 ] 044 | 049 | 0,50 | 048 | 048 | 047 | 046 | 046 | 047 | 047 0,73 0,16
Panevézio
apskritis 0,511 049 | 047 | 049 | 045 | 042 | 046 | 046 | 043 | 041 | 0,42 -1,78 -2,10
Siauliy
apskritis 0,50 ] 0,50 | 0,46 | 046 | 048 | 0446 | 046 | 034 | 046 | 045 | 043 -0,52 0,41
Taurages
apskritis 042 ] 041 | 047 | 048 | 049 | 046 | 045 | 049 | 045 | 047 | 046 1,12 0,83
Telsiy
apskritis 0,451 043 | 048 | 046 | 048 | 043 | 044 | 047 ] 045 | 0,46 | 043 -0,25 -0,39
Utenos
apskritis 0,48 ] 048 | 043 | 045| 045 | 043 | 047 | 047 ] 045 | 045 | 046 -0,29 -0,47
Vilniaus
apskritis 0,53 ] 0,54 | 0,51 | 045 | 042 | 0,46 | 045 | 044 | 042 | 0,44 | 0,46 -1,22 0,26
Lietuvos
Respublika 0491 049 | 049 | 0,51 | 0,51 ] 049 | 049 | 0,51 ] 0,51 | 0,51 | 0,51 0,42 0,90

8 lentelé. Demografinio veiksnio pasiskirstymas pagal apskritis 1995 - 2006 m., palyginus su

Salies vidurkiu, %

Demografinis
veiksnys
lyginant su
Salies
vidurkiu

1996

1997

1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2006

Alytaus
apskritis

89,79

93,87

97,95

94,12

94,11

95,92

95,92

92,15

92,15

92,16 | 92,15

Kauno
apskritis

95,92

97,95

97,95

84,31

84,31

93,88

87,75

82,35

86,27

84,31 80,39

Klaipédos
apskritis

104,08

102,04

95,92

94,12

90,19

95,92

97,95

94,11

94,11

90,19 | 92,15

Marijampolés
apskritis

89,79

89,79

100,00

98,04

94,12

97,96

95,91

90,19

90,19

92,15 | 92,15

Panevézio
apskritis

104,08

100,00

95,92

96,08

88,23

85,71

93,87

90,19

84,31

80,39 | 82,35

Siauliy
apskritis

102,05

102,04

93,88

90,19

94,12

93,88

93,87

66,66

90,19

88,23 | 84,31

Tauragés
apskritis

85,71

83,67

95,92

94,12

96,07

93,88

91,83

96,07

88,23

92,15 | 90,19

Telsiy
apskritis

91,84

87,75

97,96

90,19

94,12

87,76

89,79

92,15

88,23

90,19 | 84,31

Utenos
apskritis

97,96

97,95

87,76

88,24

88,24

87,76

95,91

92,15

88,23

88,23 | 90,19

Vilniaus
apskritis

108,16

110,20

104,10

88,24

82,35

93,88

91,83

86,27

82,35

86,27 | 90,19

Lietuvos
Respublika

100,00

100,00

100,00

100,00

100,00

100,00 | 1

00,00

100,00

100,00 | 1

00,00 | 100,00
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2 PRIEDAS

PRODUKTYVUMO REGRESIJOS REZULTATAI LIETUVOS
REGIONAMS IR LIETUVOS RESPUBLIKAI

1 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Alytaus regionui
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam)
Metodas: maziausiy kvadraty
Imtis: 1996 2006
Apimta stebéjimy: 10 po pritaikymo

Standartiné

Kintamasis Koeficientas paklaida t-statistika Tikimybé

Konstanta 9.083951 0.310673 29.23956 0.0000
LOG(Kapitalas vienam
dirbanciajam) 0.285975 0.117033 2.443535 0.0445
Laikas 0.030981 0.016472 1.880840 0.1020
Determinacijos koeficientas R? 0.927189 Priklausomo kintamojo vidurkis 10.26783
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo

koeficientas R? 0.906386 standartinis nuokrypis 0.218113
Regresijos standartiné paklaida 0.066735 Akaikés informacinis kriterijus -2.332855
Kvadratiniy liekany suma 0.031175 Schwarz’o kriterijus -2.242080
Logaritmuotas tikétinumas 14.66428 F-statistika 44.56985
Durbin-Watson’o statistika 1.005516 Tikimybe (F-statistika) 0.000104

2 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Kauno regionui
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam)
Metodas: maziausiy kvadraty
Imtis: 1996 2006
Apimta stebéjimy:: 10 po pritaikymo

Standartiné

Kintamasis Koeficientas paklaida t-statistika Tikimybé

Konstanta 9.226970 0.227297 40.59441 0.0000
LOG(Kapitalas vienam
dirbanciajam) 0.453099 0.145699 3.109820 0.0171
Laikas 0.005958 0.025119 0.237202 0.8193
Determinacijos koeficientas R? 0.963840 Priklausomo kintamojo vidurkis 10.37318
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo

koeficientas R? 0.953509 standartinis nuokrypis 0.258761
Regresijos standartiné paklaida 0.055794 Akaikés informacinis kriterijus -2.690987
Kvadratiniy liekany suma 0.021791 Schwarz’'o kriterijus -2.600211
Logaritmuotas tikétinumas 16.45493 F-statistika 93.29198

Durbin-Watson’o statistika 1.852663 Tikimybé (F-statistika) 0.000009
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3 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Klaipédos regionui
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam)

Metodas: maziausiy kvadraty
Imtis: 1996 2006

Apimta stebéjimy;:: 10 po pritaikymo

Standartiné

Kintamasis Koeficientas paklaida t-statistika Tikimybé

Konstanta 9.090367 0.465840 19.51392 0.0000
LOG(Kapitalas vienam
dirbanciajam) 0.285684 0.167779 1.702739 0.1324
Laikas 0.055181 0.021090 2.616420 0.0346
Determinacijos koeficientas R? 0.970911 Priklausomo kintamojo vidurkis 10.46312
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo

koeficientas R? 0.962599 standartinis nuokrypis 0.277213
Regresijos standartiné paklaida 0.053611 Akaikeés informacinis kriterijus -2.770801
Kvadratiniy liekany suma 0.020119 Schwarz’o kriterijus -2.680025
Logaritmuotas tikétinumas 16.85400 F-statistika 116.8186
Durbin-Watson’o statistika 0.735631 Tikimybé (F-statistika) 0.000004

4 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Marijampolés regionui
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam)

Metodas: maziausiy kvadraty,
Imtis: 1996 2006

Apimta stebéjimy;: 10 po pritaikymo

Standartiné

Kintamasis Koeficientas paklaida t-statistika Tikimybé

Konstanta 9.970848 0.427563 23.32021 0.0000
LOG(Kapitalas vienam
dirbanciajam) 0.122583 0.247523 -0.495238 0.6356
Laikas 0.042410 0.040547 1.785825 0.1173
Determinacijos koeficientas R? 0.790106 Priklausomo kintamojo vidurkis 10.10676
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo

koeficientas R? 0.730136 standartinis nuokrypis 0.181364
Regresijos standartiné paklaida 0.094216 Akaikeés informacinis kriterijus -1.643131
Kvadratiniy liekany suma 0.062136 Schwarz’o kriterijus -1.552355
Logaritmuotas tikétinumas 11.21565 F-statistika 13.17506
Durbin-Watson’o statistika 2.202489 Tikimybé (F-statistika) 0.004236
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5 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Panevézio regionui
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam)

Metodas: maziausiy kvadraty
Imtis: 1996 2006
Apimta stebéjimy: 10 po pritaikymo

Standartiné
Kintamasis Koeficientas paklaida t-statistika Tikimybé

C 8.788038 0.416000 21.12510 0.0000
LOG(Kapitalas vienam dirbanciajam) 0.461102 0.181344 2.542691 0.0385
Laikas 0.010385 0.025549 0.406483 0.6965
Determinacijos koeficientas R? 0.943705 Priklausomo kintamojo vidurkis 10.31233

Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R? 0.927620 standartinis nuokrypis 0.233789
Regresijos standartiné paklaida 0.062897 Akaikés informacinis kriterijus -2.451298
Kvadratiniy liekany suma 0.027693 Schwarz’o kriterijus -2.360523
Logaritmuotas tikétinumas 15.25649 F-statistika 58.67220
Durbin-Watson’o statistika 1.699311 Tikimybeé (F-statistika) 0.000042

6 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Siauliy regionui
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam)
Metodas: maZiausiy kvadraty
Imtis: 1996 2006
Apimta stebéjimy:: 10 po pritaikymo

Standartiné

Kintamasis Koeficientas paklaida t-statistika Tikimybé
Konstanta 9.319733 0.220831 42.20296 0.0000
LOG(Kapitalas vienam dirbangiajam) 0.261219 0.142342 1.835151 0.1091
Laikas 0.041934 0.017335 2.419045 0.0462
Determinacijos koeficientas R? 0.967704 Priklausomo kintamojo vidurkis  10.19006

Pataisytas determinacijos koeficientas Priklausomo kintamojo

R? 0.958477 standartinis nuokrypis 0.224558
Regresijos standartiné paklaida 0.045759 Akaikés informacinis kriterijus  -3.087541
Kvadratiniy liekany suma 0.014657 Schwarz’o kriterijus -2.996765
Logaritmuotas tikétinumas 18.43770 F-statistika 104.8729
Durbin-Watson’o statistika 1.107535 Tikimybé (F-statistika) 0.000006
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7 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Tauragés regionui
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam)
Metodas: maZiausiy kvadraty
Imtis: 1996 2006
Apimta stebéjimy: 10 po pritaikymo

Koeficienta  Standartiné Tikimybé

Kintamasis S paklaida t-statistika
Konstanta 9.442461 0.199473 47.33700  0.0000

LOG(Kapitalas vienam
dirbanciajam) 0.099691 0.116622 0.854820 0.4209
Laikas 0.030854 0.018255 1.690158 0.1348
Determinacijos koeficientas R? 0.867423 Priklausomo kintamojo vidurkis  9.902744
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo

koeficientas R? 0.829544 standartinis nuokrypis 0.148617
Regresijos standartiné paklaida 0.061359 Akaikés informacinis kriterijus 2.500836
Kvadratiniy liekany suma 0.026354 Schwarz’o kriterijus 2.410061
Logaritmuotas tikétinumas 15.50418 F-statistika 22.89976
Durbin-Watson’o statistika 2.063701 Tikimybé (F-statistika) 0.000848

8 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai TelSiy regionui
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam)
Metodas: maZiausiy kvadraty
Imtis: 1996 2006
Apimta stebéjimy; 10 po pritaikymo

Koeficienta  Standartiné
Kintamasis s paklaida t-statistika Tikimybé
Konstanta 9.847476 0.158631 62.07807 0.0000
LOG(Kapitalas vienam

dirbanciajam) 0.030473 0.055977 -0.544391 0.6031
Laikas 0.059023 0.015361 5.795324 0.0007

Priklausomo kintamojo
Determinacijos koeficientas R? 0.923828 vidurkis 10.30279

Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R? 0.902064 standartinis nuokrypis 0.259454
Regresijos standartiné paklaida 0.081195 Akaikés informacinis kriterijus -1.940591
Kvadratiniy liekany suma 0.046149 Schwarz’o kriterijus -1.849815
Logaritmuotas tikétinumas 12.70295 F-statistika 42.44846
Durbin-Watson’o statistika 1.656275 Tikimybé (F-statistika) 0.000122
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9 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Utenos regionui
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam)
Metodas: maziausiy kvadraty,
Imtis: 1996 2006
Apimta stebeéjimy: 10 po pritaikymo

Koeficienta Standartiné

Kintamasis s paklaida t-statistika  Tikimybé
Konstanta 9.561172 0.221057 43.25200 0.0000
LOG(Kapitalas vienam
dirbanciajam) 0.104408 0.104388 1.000197 0.3505
Laikas 0.061087 0.021914 2.787547 0.0270
Priklausomo kintamojo
Determinacijos koeficientas R  0.963394 vidurkis 10.31199
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R? 0.952935 standartinis nuokrypis 0.254088
Regresijos standartiné
paklaida 0.055123 Akaikés informacinis kriterijus ~ -2.715175
Kvadratiniy liekany suma 0.021270 Schwarz'o kriterijus -2.624399
Logaritmuotas tikétinumas 16.57587 F-statistika 92.11257
Durbin-Watson’o statistika 1.666289 Tikimybé (F-statistika) 0.000009

10 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Vilniaus regionui
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam)
Metodas: maZiausiy kvadraty
Imtis: 1996 2006
Apimta stebéjimy: 10 po pritaikymo

Koeficienta  Standartiné Tikimybé
Kintamasis s paklaida t-statistika
Konstanta 9.218428 0.136099 67.73348 0.0000
LOG(Kapitalas vienam
dirbanciajam) 0.376171 0.067677 5.558285 0.0009
Laikas 0.038110 0.014481 2.148306 0.0688
Priklausomo kintamojo
Determinacijos koeficientas R? 0.985673 vidurkis 10.64137
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R? 0.981579 standartinis nuokrypis 0.336058
Akaikeés informacinis -
Regresijos standartiné paklaida  0.045611 kriterijus 3.094030
Kvadratiniy liekany suma 0.014562 Schwarz’o kriterijus 3.003255
Logaritmuotas tikétinumas 18.47015 F-statistika 240.7926

Durbin-Watson’o statistika 1.818081 Tikimybé (F-statistika) 0.000000




62

11 lentelé. Produktyvumo regresijos rezultatai Lietuvos Respublikai
Priklausomas kintamasis: LOG(BVP vienam dirbanciajam )

Metodas: maZiausiy kvadraty

Imtis: 1996 2006
Apimta stebéjimy;: 100

Koeficienta  Standartiné

Kintamasis S paklaida t-statistika Tikimybé
Konstanta 9.543156 0.084231 113.2973 0.0000
LOG(Kapitalas vienam
dirbanciajam) 0.149064 0.033215 4.487805 0.0000
Laikas 0.051517 0.008484 6.072026 0.0000
Determinacijos koeficientas Priklausomo kintamojo
R? 0.606131 vidurkis 10.28722
Pataisytas determinacijos Priklausomo kintamojo
koeficientas R? 0.598010 standartinis nuokrypis 0.300180
Regresijos standartiné
paklaida 0.190322 Akaikés informacinis kriterijus  -0.450653
Kvadratiniy liekany suma 3.513595 Schwarz’o kriterijus -0.372498
Logaritmuotas tikétinumas 25.53267 F-statistika 74.63732
Durbin-Watson’o statistika 0.215719 Tikimybé (F-statistika) 0.000000
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