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Ivadas

Zmogus yra vienintelé gyva batybé¢, gimusi, kaip socialinis subjektas. Jo gyvasti
palaiko geb¢jimas santykiauti su zmoniy ir gamtos aplinka. Jis bresta fiziskai, psichologiSkai
ir dvasiskai. Taigi jo santykiai su aplinka tampa jo gyvenimo biido priemone (JovaiSa 2001).
Pradedant kalbéti apie mokiniy ir pedagogy santykius reikty paminéti tai, kad jie ne visada
biina harmoningi, draugiSki ir paremti abipusiu bendradarbiavimu. Kai kada nutinka taip, kad
bendravimas tarp mokinio ir pedagogo tampa ijtemptas arba perauga i destruktyvy
smurtaujantj mokinio elgesi, kuris neigiamai veikia pedagogus fiziskai ir psichiskai.

Apie smurtg kalbama kasdien, dazniausiai su tuo susijusi informacija mus pasiekia i$
ziniasklaidos Saltiniy, pazistamy bei artimyjy. Minint smurta, reikéty kalbéti ir apie
nusikalstamuma. Asmuo prie§ kita asmeni panaudodamas bet kokia smurto forma daro
nusikaltima ir atliecka draudziama veika, pazeisdamas visuomenés moralines ir teisines
normas. Nusikalstamos veiklos vykdytojai gali buti bet kokio amziaus asmenys, ne iSimtis ir
mokykla lankantys vaikai.

Remiantis vieSosios policijos duomenimis, vaikai padaro apie penktadali visu
nusikalstamy veiky, o jaunuoliai nuo 14 iki 29 mety sudaro apie 60 proc. visy nusikaltusiy
asmeny. Pastaryju mety oficialiis statistiniai duomenys rodo salygini nepilnameciu
nusikalstamumo stabilizavimasi ( 2003 m. - 4 058 nusikalstamos veikos, padarytos
nepilnameciy ar jiems dalyvaujant, 2004 m. — 3766, 2005 m. — 3784, 2006 m. — 3288 veikos)
(Nusikalstamumas ir teisésaugos institucijy veikla 2006, 2007 ). Zvelgiant { duomenis galima
pastebéti, jog nepilnameciu nusikalstamumas maZzéja, taCiau apie tai kalbant nereikty
pamirsti, jog nepilnameciy nusikalstamumas yra latentiskas. Tik visiskai iStyrus nusikalstama
veika, galima suzinoti kas ja atliko, tod¢l tikroji nepilnameciy nusikalstamumo padétis, néra
visiskai aiski.

Kartais tenka iSgirsti, jog nusikaltimai, naudojant smurta, vykdomi ir prie§ pedagogus
mokymo istaigoje. Moksleiviy smurtavimas prie§ pedagogus egzistuoja ir tokiose Europos
Salyse, kaip Vokietija, Sveicarija. Pastarojoje $alyje 2002 m. Mokytoju sajungos surengtos
apklausos rezultatai parodé¢, kad kas trecias pedagogas yra emociskai (psichiskai) issekes.
Vieni pedagogai priversti kreiptis psichiatry pagalbos, kiti ima nekesti auklétiniy, - raSo

mokyklos direktorius Valteris Wolfas «Ziircher Oberlédnder» laikrasStyje (Butkus, 2004).



Analizuojant rasta literatiira, galima pastebéti, jog daugiausiai démesio yra skiriama
smurto naudojimui prieS nepilnamecius, o apie Lietuvoje pedagogu patiriama smurta i$
mokiniy, tyrimais paremty duomenu néra. Taip pat truksta informacijos, apie pedagogams
teikiamos pagalbos priemones patiriant smurta i§ mokiniy. Pedagogai ir jy neigiama patirtis
bendradarbiaujant su moksleiviais tarsi nustumiama { Sal{ ir pamirStama, nors pedagogai
tokie pat Zmonés, kaip ir kiti, o naudojant smurta pries$ juos yra pazeidziamas orumas ir kitos
Zmogaus teises.

Vien tik mokyklos socialinis pedagogas ar psichologas negali padéti iSspresti,
minétosios mokiniy naudojimo prie§ pedagogus smurto problemos. Tod¢l reikéty numatyti
tokias pagalbos galimybes, kai pedagogas gauty palaikyma ir uz mokyklos riby, teikiant
sistemiSka ir komandiniu darbu paremta pagalba. Taip pat nereikty pamirsti ir mokiniy,
agresyviai besielgian¢iy su mokytojais, kadangi tik suteikiant pagalba pedagogams ir
nesiimant priemoniy Salinant mokiniy agresyvy elgesi, teigiamy rezultaty nebus.

Temos aktualumas ir naujumas. Vienu i§ neigiamy visuomeninio gyvenimo
padariniy yra nusikalstamumas. Agresijos tema néra nauja studenty darbuose, tatiau Siuo
darbu ketinama pazvelgti 1 kita agresijos puseg, kada mokiniy smurtas naudojamas pries
suaugusiuosius — mokytojus, mokymo istaigoje. Pats smurto naudojimas pries pedagogus
skatina nusikalstamumo augima. Todél atskleisti ir jvertinti, smurto prie§ pedagogus
atsiradimo ir jo naudojimo priezastis, yra aktuali teorin¢ ir praktiné problema. Temos
aktualuma rodo ir tas faktas, kad apie smurto naudojima mokymo istaigoje dazniausiai
kalbama tik nepilnameciy (mokiniy) atzvilgiu, taipogi paprastai daugiau démesio tenka
bendram nepilnameciy nusikalstamumui, o tam tikros srities smurtiniam elgesiui ir jo

priezas¢iy analizei, Lietuvoje skiriama gana mazai démesio.

Taip pat atkreipiamas démesys 1 tai, jog apibiidindami deviantini moksleivio elgesi
skirtingi autoriai (pavyzdziui: V. Kucinskas ir R. Kucinskiené (2000), I. Lelitigiené (2003),
G. Valickas (1997), A. Suslavicius (1999), D. W. Winnicott (2000)) naudoja skirtingas
savokas smurta bei agresija. Tac¢iau minétyju savoku reikSmes panasSios. Smurtas — vieno
zmogaus (Zmoniy grupés) prievartos veiksmas pries kita zmogy (Zzmoniu grupe), i$ to turint
kokios nors sau naudos ar pasitenkinimo. Agresija — puolimas, turint tiksla ka nors fiziSkai
suzaloti ar psichiskai paveikti (Kucinskas, Kuc¢inskiené 2000). Nepaisant to, kad smurto ir
agresijos terminai nevienodai apibréziami skirtinguose Saltiniuose, taciau Siame darbe Sios

dvi savokos smurtas ir agresija bus naudojamos sinonimiskai.



Remiantis darbo tema kyla probleminis klausimas. Kaip daznai mokytojai susiduria su
pries juos smurtaujanciais moksleiviais ir kokiomis formomis naudojamas, smurtas
pasireiskia?

Praktiné darbo reikSmé. Darbe pateikta psichologijos, teisés, socialiniy moksly
literatiros analizé ir sociologinio tyrimo rezultatai, kurie atskleidzia ir pagrindzia pries
pedagogus naudojamo smurto bendrojo lavinimo mokykloje tipus, priezastis ir padarinius.
Pateikta magistrinio darbo medziaga gali biiti svarbi asmenims ieSkantiems problemy
sprendimo budy dirbant su nepilnameciais teisésaugos, Svietimo, psichologijos, socialinio
darbo srityse. Atlikto tyrimo rezultatai turéty papildyti esama informacija apie smurtg ir gali
biti panaudoti toliau plétojant, moksleiviu naudojamo smurto prie§ pedagogus mokyklose,
tyrinéjimus.

Darbo tikslas — istirti ir ivertinti, moksleiviy naudojamo smurto apraiskas mokyklose
pedagogy atzvilgiu, atskleidziant pagalbos galimybes smurtg patyrusiems pedagogams.

UZdaviniai:

1. [vertinti vertybiy ir socializacijos veiksniy svarba bei jtaka zmogui

2. Aptarti smurto atsiradimo ir naudojimo problema visuomeng¢je

3. Atskleisti mokyklose dirbanciy pedagogy patiriama smurtg ir jo tipus

4. ISanalizuoti ir apibendrinti pedagogy nurodomus smurto atsiradimo veiksnius bei
patirto smurto sukeliamas pasekmes.

5. Nustatyti ir aptarti pagalbos galimybes, smurta patiriantiems pedagogams

Tyrimo objektas - moksleiviy naudojamas smurtas prie§ pedagogus.

Hipotezé

Pedagogai dirbantys bendrojo lavinimo mokyklose, dazniausiai i§ moksleiviy patiria
emocinj smurta.

Darbo metodologija. Darbas paremtas agresija aiSkinan¢iomis teorijomis.
v' Instinkty — agresijos teorija teigia, jog kiekvienas zmogus i$ prigimties yra agresyvus,
nes kiekvienas turi agresijos instinkta. Teorijos atstovai — Z. Feud, K. Lorenz.
v Frustracijos — agresijos teorija. Jos pagrindas yra frustracija. Tai procesas, kai
individas norédamas patenkinti savo norus ar poreikius susiduria su kokiomis nors
kliutimis trukdan¢iomis pasiekti savo tiksla. Bitent frustracija sukelia agresyvias

reakcijas. Teorijos atstovai - L. Berkowitz, J. Dollard, N. Miller.



v" Socialinio mokymosi agresijos teorija. Joje didZiausias démesys skiriamas mokymuisi
stebint ir atkartojimui matyty elgesio formy. Agresija yra jvardijama kaip iSmokta
socialinio elgesio forma. Teorijos atstovas - A. Bandiira.

v' Socialiné agresijos teorija teigia, jog agresyvu elgesi itakoja gauta, perdirbta ir
isisavina informacija. Teorijos atstovai - K.A. Dodge, L. R. Huesmann.

Darbe naudojami tyrimo metodai :

v Teoriniai: mokslinés literaturos, atitinkanc¢ios darbo tema, analizé, palyginimas ir
apibendrinimas.

v Empiriniai: klausimynas pedagogams, kuris padéjo: atskleisti pedagoguy nuomong
apie smurto problema bendrojo lavinimo mokyklose; nustatyti pedagogu patiriama
smurta jo tipus; atskleisti pedagogams atsiradusias pasekmes patyrus i§ moksleiviy
smurta.

v' Statistiniai: statistiné apraSomoji duomeny analizé, koreliaciné analizé naudojant Chi
kvadrato kriterijaus metoda. Empiriniy duomeny analizé atlikta naudojantis SPSS
(angl. - Statistical Package for the Social Science) statistinés informacijos apdorojimo
programiniu paketu ,14 irl5 versija.

Darbo struktiira. Darba sudaro ivadas, dvi dalys, tyrimo pagrindu paremtos
iSvados bei rekomendacijos, trumpa santrauka angly kalba. Darbo pabaigoje
pateikiamas literatiiros saraSas ir 2 priedai. Darbo apimtis — 55 puslapiai (be literattiros

saraSo ir priedy). Panaudotas 49 literattros Saltinis.

Pagrindinés savokos:

e Agresija — tai bet koks fizinis ar Zodinis elgesys siekiant, pakenkti arba
sunaikinti; tai yra Zmogaus reakcija i tikra ar tariama grésme, kilus konfliktui, ji gali
pasireiksti net kito asmens puolimu, panaudojant fizing jéga (Leonavicius 2003).

e Bendrojo lavinimo mokykla — mokykla, kurios pagrindiné veikla yra ugdymas

pagal formaliojo Svietimo pradinio, pagrindinio, vidurinio ar atitinkamas specialiojo
ugdymo programas (LR Svietimo jstatymas, 2003).

o FElgesys — veikimo ir gyvenimo biudas, elgsena. (Mokslo ir enciklopediju
leidybos institutas, 2000).

e  Mokykla — istaiga, kurios pagrindiné veikla — formalusis arba (ir) neformalusis

$vietimas (LR Svietimo jstatymas, 2003).



o  Mokyklos bendruomené — vienos mokyklos mokytojai, mokiniai, jy tévai ir kiti

asmenys, siejami mokymosi toje mokykloje santykiy ir bendry Svietimo tiksly (LR
Svietimo istatymas, 2003).

e Mokinys — asmuo, kuris mokosi (LR Svietimo jstatymas, 2003).

e Pedagogas — asmuo, jgijes valstybés nustatyta iSsilavinima ir pedagogo kvalifikacija
(LR Svietimo jstatymas, 2003).

e Nusikalstamas — istatymo uzdraustas, baudziamas, neleistinas, padarytas kaltai
(Mokslo ir enciklopediju leidybos institutas, 2000).

o  Smurtas - Smurtas — vieno zmogaus (Zzmoniy grupés) prievartos veiksmas pries
kita Zzmogu (Zmoniy grupe), i§ to turint kokios nors sau naudos ar pasitenkinimo

(Kucinskas, Kucinskiené, 2000).



I. Moksleiviy smurto prie§ pedagogus problemos teorinis
pagrindimas

1.1. Filosofinis ir teisinis poZitiris | Zmogaus teisés, oruma ir moralines
vertybes
Filosofinis ir teisinis poziliris yra neatsiejamas kalbant apie Zmogaus vertybes, apie jas

pradéta kalbéti dar antikos laikais. Pirmiausiai vertybés pradéjo egzistuoti, kaip visuomenines
normos, kuriy reikéjo laikytis, o véliau daugelis ty normy buvo ivardintos, kaip teisinés uz,
kuriy nesilaikyma, buvo baudziama.

Lietuvos Respublikos Svietimo istatyme (2006) teigiama, jog $vietimas — asmens,
visuomengs ir valstybés ateities kiirimo biidas. Jis grindZziamas Zzmogaus nelygstamos vertés,
jo pasirinkimo laisvés, dorinés atsakomybés pripazinimu, demokratiniais santykiais, Salies
kultiiros tradicijomis. Svietimas saugo ir kuria tautos tapatybe, perduoda vertybes, kurios
daro zmogaus gyvenima prasminga, visuomenés gyvenima — darny ir solidary, valstybés —
pazangy ir saugu. Mokymasis yra prigimtiné¢ kiekvieno zmogaus teisé. Taigi, Svietimas ir
ugdymo institucijos vaiding svarby vaidmenj jauno zmogaus vertybiniy nuostaty formavime.

Kalbant apie moksleiviy naudojama smurta prieS pedagogus mokymo istaigoje
pirmiausiai ir reikéty pradéti kalbéti apie vertybés, kaip prioritetinius gyvenimo veiksnys.
Kiekvieno asmens supratime egzistuoja normos, i kurias atsizvelgiant kalbama apie smurta ir
sakoma, kokie veiksmai yra netinkami ir nepriimtini visuomeneéje.

Vertybés ir poreikiai neatsiejami nuo zmogaus veiksmy. Veiksmai - tai samoningas
elgesys, kuriuo siekiama konkreCiy tiksly, ir Sis elgesys yra jtakojamas zmogaus poreikiy,
vertybiy, socialiniy normy ir pan. Veiksmo orientavimas i konkrety tiksla ar uzduoti susideda
i§ dvieju komponenty: vienas yra artimesnis poreikiams ir stimulams, kitas - vertybéms.
Pastarasis, dar vadinamas “vertybine orientacija”, nulemia veiksmo pobiidzio pasirinkima,
nauju normuy formavimasi bei paklusima senosioms

(http://www.sociumas.lt/Lit/Nr2/darbas.asp).

1.1.1. Teisés aktai patvirtinantys ir ginantys pagrindines Zmogaus teises

Tikstantmetéje Zmonijos istorijoje tik poreikiai buvo tos pirminés paskatos, kurios

lémé, kad zmones atradinéjo ir iSradin¢jo sau reikalingus ir vertingus dalykus, kiir¢ aplinkui



save i3tisa daikty pasauli, sudarantj jy kultiiring aplinka. Si aplinka savo ruoztu daré ir daro
griztamaji poveiki poreikiams. Individui paprastai reikia to, kas jo kultiirinéje aplinkoje
laikoma vertingu ir siektinu, ka toji aplinka gali jam pasitlyti (Kuzmickas, 2001).

Pagrindiniai vertingi elementai, kuriuos zmogui gali pasitlyti ji supantinti aplinka tai
zmogaus teisés, laisves ir visuomenéje egzistuojanc¢ios moralinés vertybés. Minétyju
elementy svarbg ir aktualuma patvirtina ir teisinés normos bei {statymai.

Zmogaus teisé¢ | gyvybe yra pagrindiné teisé, kuria remiasi visos kitos teisés, laisvés ir
pareigos. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 19 straipsnyje teigiama:

,,Zmogaus teis¢ { gyvybe saugo jstatymas“ (LR Konstitucija, 1992).

Kitame, 21 Lietuvos Respublikos Konstitucijos straipsnyje skelbiama: ,,Zmogaus
asmuo nelie¢iamas. Zmogaus oruma gina istatymas. Draudziama Zmoguy kankinti, Zaloti,
zeminti jo oruma, Ziauriai su juo elgtis, taip pat nustatyti bausmes* (LR Konstitucija, 1992).
Zmogaus gyvybé ir jo orumas sudaro asmenybés vientisuma, reskia Zmogaus esme. Gyvybé
ir orumas yra neatsicjamos zmogaus savybés, tod¢l negali buti traktuojamos atskirai.
Prigimtinés Zmogaus teisés — tai individo prigimtinés galimybés, kurios uztikrina jo
zmoniskaji oruma socialinio gyvenimo srityse. Jos sudaro ta minamuma, atskaitos taska, nuo
kurio plétojamos ir papildomos visos kitos teisés, kurios sudaro tarptautinés bendruomenés
neginCijamai pripazintas vertybes (Sakalauskas, 2000). Konstitucijoje itvirtinamos
pagrindinés Zmogaus teisés, yra ginamos istatymo. Pazeidus minétasias teis€s normas gresia
teisiné atsakomybé¢. Kaip minéta Sio skyriaus pradzioje Konstitucijos straipsniais remiasi ir
kiti {statymai, uZtikrinantys teis¢ i gyvybeg, fizing ir psichologing sveikata, asmens

nelieCiamuma.

1.1.2. Zmogaus teisiy ir orumo samprata

Remiantis filosofijos Zodynu zmogaus teises galima biity apibiidinti, kaip, teisés, kurios
pripaZistant pozityvia, istatymy duota ju prasmg, turi individui garantuoti tam tikra erdve,
kurioje jis nepriklausydamas nuo valstybés valdzios ir kity institucijy, galéty pats tvarkyti
savo gyvenima (Halder, 2002).

Zmogaus teisés turi ir moralinj turini, jos yra moralinés teisés mogaus teisés néra
sukurtos. Locke‘o ir kity XVII — XVIII a. mastytoju isitikinimu, jos yra dievo duotos
kiekvienai zmogiskai batybei ir i§ esmés yra zmogaus prigimties dalis. Zmogus gimsta jas

jau turédamas, tod¢l jas ir galima vadinti prigimtinémis. Biidamos dieviskos kilmés, jos yra



virSesnés uz zmoniy sukurtus istatymus. Jie turi atitikti prigimtines Zmogaus teises
(Nekrasas, 2004).

Zmogaus teisés zmogui priklauso ,,i§ prigimties. Zmogaus teisés pirma karta buvo
suformuluotos vélyvosios antikos (stoicizmo) laikais (Halder, 2002). 1975 m. Helsinkio
Baigiamajame akte sakoma, kad zmogaus teisés, iSplaukia i§ Zmogaus asmenybei buidingo
,Orumo®, o ,pripazinimas orumo, lygiy ir neatimamuy teisiy yra laisvés ir teisingumo
pagrindas®“. Oruma galima laikyti visy Zmogaus teisiy pagrindu, tuo atveju, jei orumas
suvokiamas kaip asmens tinkamumas santarvei bendradarbiauti. Butent i §i asmens
tinkamuma vienaip ar kitaip sueina visy Zmogaus teisiy legalumas. Zmogaus teisé¢ | gyvybe,
sveikata, laisvg, nuosavybe, teis¢ igyti kvalifikacija ir kitos yra tik zmogaus orumo
(tinkamumo gyventi visuomengje) priemonés ir salygos: jei pazeidziama bet kuri 1§ tu
asmens teisiy, tuo sumazinamos ir tokio asmens biologinés, daiktinés ar kvalifikacinés galios
imtis pareigy ir jas tinkamai atlikti, t. y. palaikyti ar didinti savo individualy socialini
vertinguma (tinkamuma gyventi visuomen¢je) (Vaisvila, 2003).

Pasak I. Kanto, prieSingai santykinai vertybei, kuri yra priemoné tikslui siekti ir turi
»kaina“, orumas yra absoliuti vertybé. Orumo esm¢ sudaro biitinai gerbtinas kiekvieno
zmogaus biities savitiksliSkumas, zmogaus, kaip asmens, protingas dorovinis apsisprendimas
(autonomija, laisveé) (Halder, 2002). ,,Savo minciy ir isitikinimo reiSkimo laisvé yra vienas i$
svarbiausiy demokratinés visuomenés pagrindy ir viena pagrindiniy kiekvieno asmens
tobul¢jimo ir saviraiSkos salygu®, — sakoma ne viename Europos Komisijos ir Europos
zmogaus teisiy teismo sprendime. Taciau kiek $i laisvé yra teisé ir kiek ja naudojamasi ne
Salia visuomenés, o visuomengje, tiek ji susaistyta atitinkama pareiga ir atsakomybe kity
visuomeng¢s nariy atzvilgiu, tiek ji santykiné ir tuo santykinumu savo tapatybe iSsauganti.
Atskirta nuo pareigos ir atsakomybés ji nustoty biiti teise — Zmoniy sugyvenimo forma ir
virsty savo prieSybe — privilegija — agresijos ir vieSpatavimo forma (Vaisvila, 2003).

Zmogus yra protinga biitybé, todél turi elgtis taip, kad jo elgesio taisyklé galéty bati
visuotiné, universali, kitaip tariant, Zmogus turi elgtis taip, kaip jis noréty, kad su juo biity
elgiamasi. Jis turi nemeluoti, nes nenori, kad jam visada ir visi meluoty. Jis turi vykdyti savo
pazadus ir isipareigojimus, nes nenori, kad kiti nevykdyty savo pazady ir isipareigojimy jam.
Jeigu visi nuolat meluoty ir apgaudinéty vieni kitus, racionalus gyvenimas tapty nemanomas.
Kadangi Zmogus negaléty niekuo pasikliauti, jis iSvis negaléty racionaliai veikti.
Beprotiskame pasaulyje protas tapty bereikalingas (Nekrasas, 2004).

I. Kanto pozitiriu isipareigojimas turéty biti pagristas laisva valia, taCiau isipareigojus

tai tampa privalomybe. Pareiga yra pagrindinis poelgio motyvas elgtis racionaliai, o kadangi



kiekvienas Zmogus yra racionaliai mastantis ir turintis sprendimo teisg, tai pareiga yra laisvés
determinuoti savo tikslus iSraiska. (Dentologija. I. Kanto moralés koncepcija, 2005).
Zmogaus teisés apibréziamos ne tik, kaip galéjimu veikti, bet ir kaip privaléjimu veikti,
t.y. atlikti tai kas yra Zmogaus pareiga. Kalbant apie smurto naudojima, Zmogaus pareiga
biity pareiga nesmurtauti. Dar kitaip tariant smurtautojo pareiga galima bty apibudinti taip:
individas turi elgtis taip, kaip nenoréty, kad su juo elgtysi. Mokinys mokykloje turi atlikti
savo pareigas, kurios yra jvardijamos kiekvienos mokyklos nuostatuose. Siuo atvejy
moksleivio viena i§ pareigy biity — agresijos nenaudojimas prie§ pedagogus ir tinkamas

elgesys bendradarbiaujant su jais.

1.1.3. Vertybiy samprata

Kiekvienas zmogus yra individualus, turintis savo asmening nuomong ir poZzilirius.
Kiekvienas Zzmogus savo gyvenime turi prioritetus, gyvenimo taisykles. Tuos prioritetus dar
biity galima {vardinti vertybémis.

Vertybés savoka reiSkia individualiai gyvensenai ir socialiniam bendravimui biitinas
taisykles, orientavimosi modelius, elgesio normas, kuriy, kaip objektyviai galiojanciy,
zmones privalo laikytis subjektyviai vertindami atitinkamus reiSkinius, mastydami ir
kontroliuodami savo veiksmus (Halder, 2002). Schelereris teigé, kad vertybés apibréztos
turinio pozilriu ir susietos su asmeniu. Vertybés sudaro antiistoriSka hierarchija. Kiekviena
vertybés pakopa atitinka tam tikras jausmo aktas, asmens tipas ir bendrijos forma; pirmenybé
turi biiti teikiama auksStesnéms vertybéms (Kunzman, Burkard, Wiedemann ,1998).

Jokia tikra vertybé néra ir negali biiti reliatyvi, kintanti ir {vairuojanti, arba priklausanti
nuo ivairiy kintan¢iy salygu ir aplinkybiy. Yra aibés dalykuy, kuriy gérini charakteri ir pobiidi
lemia aplinkybés, skonis, paklausa, iprotis, iSsilavinimas ir socialinés bei kultiirinés salygos.
Taciau tokios geérybés néra laikytinos ir vadintinos vertybémis, bet tiktai objektyviomis ir
kintan¢iomis, gérybémis asmeniui (Mikelaitis 1996) .

Vertybes moksleivio gyvenime kuria artimiausia jo aplinka Seima, mokykla, draugai.
Jeigu minétuose visuomeneés institutuose vertybés yra suprantamos, kaip neigiami dalykai,
toks poziiiris susiformuos ir moksleiviui, kuris laikydamasis netinkamy vertybiniuy nuostaty
elgsis destruktyviai su pedagogais. Mokykla kartu su Seima visada buvo laikoma viena i§
svarbiausiy institucijy i§ kartos i karta perduodanciy istoriSkai susiformavusia vertybiy

sistema. Mokyklos funkcija — teikti ne tik Ziniy, orientuoti mokinj ne tik { proto, mastymo
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sklaida, bet ir i gerybiy pasauli, kurio pazinimas padeda pajausti gamtos. Zmogaus elgesio
grozi, atrasti zmogaus kirybinio aktyvumo prasmg, nutiesti santykius su kitu Zmogumi, t. y.
formuoti bazines vertybes (Vasiliauskas, 2005).

Pedagogas yra tas asmuo, kuris mokykloje vertybes perduoda mokiniams. Stancikaités
(2002) teigimu, pedagogo profesija suteikia galimybg, kompetentingai padedant ugdytiniams
perimti vertybes, kuriy realizavimas jprasminty ju biiti. Lietuvos Svietimo reforma jpareigoja
visa Svietimo ir ugdymo procesa gristi vertybémis, ugdyti vertybines nuostatas, kreipti
ypatinga démesi i ugdytiniy vertybiy pasauli. Vertybes rodo ugdymo turinys, tikslai, procesas
ir rezultatai. McLaughalinas (1997) pabrézia, kad ugdymas neiSvengiamai pagristas ivairiy
rusiy vertybémis ir jokia ugdymo forma negali biti laisva nuo vertybiy ar neutrali joms .

Vertybés zmogui yra tai kas gyvenime svarbiausia ir turi didziausia ne materialing
kaing. Dalis egzistuojanciy vertybiy priklauso tik nuo atskiry Zmoniy pozitrio { gyvenima ir
aplinkos suvokimo, kadangi kiekviena asmenybé¢ yra skirtinga tai ir prioritetinés vertybés
skiriasi. Taciau yra tokios vertybés, kurios egzistuoja jau ilga laika ir tapg tarsi paprociais,

neraSytomis taisyklémis, kuriy visuomenéje yra priimta laikytis.

1.2 Agresijos samprata ir agresijg aiSkinancios teorijos

Norint suprasti, kodél vieni individai yra link¢ smurtauti ir tai daro, o kiti ne, reikty
susipazinti su agresijos koncepcija. Agresijos tema yra aktuali ne tik Lietuvoje, bet visame
pasaulyje. Kalbant §ia tema kyla daug diskusiju. Literatiiroje taip pat skirtingai ir jvairiai
traktuojama agresijos savoka. Zodis ,agresija“, kilgs i§ lotynisko aggredere, pirmiausia
reiSkia ,, prie ko nors artéti, ,,zingsniuoti*, arba kitaip tariant aktyviai veikti. Sportininkas,
pavyzdziui, tenisininkas, kuris néra agresyvus, neatakuoja, dazniausiai pralosia. Kasdieninéje
kalboje agresija dazniausiai siejama su prievarta, griovimu, brutalumu bei suzalojimu, todeél
kelia baimeg. Kai kurie mokslininkai agresija apibrézia kaip visa elgesio biidu skalg ir ja
bando apibiidinti kaip bet kokj elgesi, kuris 1§ esmés yra pasyvumo ir santtirumo prieSingybé
(Herm, 2003).

Agresija apibréziama kaip bet koks prieSingas elgesys, kuriam biidingas {ziilus
pranaSumo demonstravimas arba net jégos vartojimas prie§ kita Zzmogu ar zmoniu grupg.
Tokio elgesio tikslas — pakenkti kitam Zmogui psichologiskai ar fiziSkai. Agresyviu elgesiu
laikomas ir toks, kurio tikslas — sunaikinti ar sugadinti kito asmens nuosavybg. Giedriené

(1999) teigia, jog agresyvis veiksmai gali buti:
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e atsitiktiniai, neturint tikslo kitam asmeniui pakenkti;

e instrumentiniai, kai vaikas apgalvotai, specialiai imasi agresijos siekdamas savo
tiksly;

e prieSiski, kai vaikas agresyviai elgeési norédamas sukelti kitam asmeniui skausma

Legkausko (2001) teigimu agresija gali biiti ir naudinga, kaip priemoné tikslui pasiekti.
Tokia agresija vadinama instrumentine agresija (,,agresija, kaip instrumentas®).
Instrumentinés agresijos Zzmonés iSmoksta per steb¢jima ir salygojimo procesus, ir naudoja
tol, kol ji naudinga PrieSiSka agresija, tai yra agresija, kuri neduoda jokios aiskios naudos.
Anot Legkausko (2001) aplinkybés, kurios didina priesiskai agresyvaus elgesio tikimybg yra
Sios:

e Frustracija — nepasiekiama to, ko norime.

e Agresija sukelia agresija — uzpuolimas ir suvokimas, kad tavo artimas nori tau
pakenkti.

e Nemalonins fizinés aplinkos salygos — gali biti didelis Zmoniu tankumas, oro
uzterStumas, aukSta temperatiira.

e Skausmas — jei jis pakankamai didelis.

e Fiziologinis susizadinimas — esant net ir neutralios emocinés biisenos, fiziologinis
suzadinimas didina agresijos tikimybg.

e Alkoholis.

e Agresyvaus elgesio stebéjimas — zmonés labiau linke elgtis agresyviai, jei jiems
daznai tenka stebéti agresyvuy elgesi.

e QGalimybés pateisinti agresija — teisindamiesi Zzmonés bando parodyti, kad elgesys
atitinka socialines ir moralines normas ar bent jau juy nepazeidzia.

J. Pikiinas (2000) aiSkina agresija kaip bet kokia elgesio forma, nukreipta i tiksla
suzeisti ar pakenkti kitai gyvai biitybei, kuri stengiasi iSvengti tokio elgesio.

Fiirst (1998) pastebéjimu, literatiiroje agresija vadinami tokie veiksmai: uzsispyrimas,
nirSio priepuolis, pludimasis, izeidinéjimas, baudimas, obuoliy vogimas, baldy lauzymas,
antausiai, badymas peiliu, Saudymas, pléSimas, zudymas, Santazas, maistas, studenty riausés,
sédimieji studenty streikai, karas, bombardavimas, nusikalstamumas ir ,, kartais perdéti
atsakomieji jstatymo saugotoju veiksmai‘.

Agresyvaus elgesio priezastys aiSkinamos {vairiai. Kai kurie psichologai agresija sieja
su konstituciniais, fiziologiniais arba genetiniais veiksniais (Myers, 2000). Freudo teigimu,

libido pasireiSkia per agresija — gyvybés instinkta iSlikti. Lorenz‘as tikina, kad agresija
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kaupiasi kaip kovos instinkto energija ir vienaip ar kitaip pratriksta, t.y. agresija
neiSvengiama. Bandura nuomone, agresijos Saknys slypi asmeninéje patirtyje, ja skatina
1Soriniai, situaciniai faktoriai: kare turi Zudyti, nugal€jgs sportininkas gauna pinigy ir tampa
dienos didvyriu. Lewis mano, jog vaikystéje patirta agresija gali likti kaip ispaudas ir, esant
tam tikroms salygoms, gali pratrikti. Galimas rySys tarp buvusio smurto ir dabartinés
agresijos (Zukauskas, 1998).
Brasliauskien¢, Jonutyté (2005) iSskiria dabar egzistuojancias keturias populiariausias

agresijos teorijas bei jvairias ju versijas:

e Instinkty agresijos teorija,

e Frustracijos — agresijos teorija,

e Socialinio mokymosi teorija,

e Socialin¢ kognityviné teorija.

1.2.1. Instinkty — agresijos teorija

Sia teorija galima priskirti seniausios ir turbat labiausiai gin¢ytinoms agresijos
teorijoms. Jos atstovai kelia prielaida, kad agresyvus elgesys yra igimtas (t.y. slypi pacioje
zmogaus prigimtyje), tod¢l agresija yra neiSvengiama (Suslavic¢ius, Valickas,1999).

Anot Freudo, zmogaus agresija kyla i§ mirties instinkto Tanatos. Sis instinktas stumia
zmogu susinaikinti, taCiau dél prieSingo, gyvenimo instinkto Eros saves sunaikinimo
impulsai nukreipiami i iSorg, i kitus zmones. Freudo nuomone, visi Zmonés yra i§ prigimties
agresyvis padarai ir vieni kity neiSzudo tik dél gyvenimo instinkto Eros ir agresija ribojanciy
socialiniy normy (Legkauskas, 2001).

Konradas Lorenzas (1966) irgi mané, kad agresija yra Zmonéms ir gyviinams jgimtas
instinktas, ta¢iau jis neman¢, kad agresijos instinktas kyla i§ siekimo mirti. Lorencas mane,
kad biologinei biitybei agresyvus elgesys padeda prieiti prie riboty resursy ir islikti
(Legkauskas 2001).

Samprotaujama, kad jgimta agresyvaus elgesio priezastis yra kovos uz iSlikima
instinktas, kuris evoliucijos eigoje yra pozityvus — padeda apginti teritorija, jauniklius, islikti
stipriausiems rasies atstovams. Taciau gamta kai kuriems gyvinams iSugdé agresyvumo
stabdzius — rasies viduje Zudymo ar Zalojimo atvejai labai reti. Zmogus kilgs i§ taikiy

zinduoliy, savo proto galia sukiré jvairiausiy ginkly, kuriuos daznai ir iSbando prie§ savo
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gentainius. [gimty agresyvumo stabdziy jis neturi. Pasak. Lorenz, Zmogaus agresyvuma
galima sumazinti ar kontroliuoti, bet visiskai panaikinti nejmanoma (Juodraitis, 2004).

Froidas ir Lorencas teigia, kad agresija yra igimtas ir visiems Zmonéms universalus
instinktas (Legkauskas, 2001).

Taigi, instinkty — agresijos psichologiné teorija, teigia, jog kiekvienas zmogus i$
prigimties yra agresyvus, nes kiekvienas turi agresijos instinkta. Zmogus norédamas islikti ar
kovoti dél geresnio biivio, agresija naudoja, kaip apsisaugojimo ar tiksly pasiekimo biida.
Agresijos instinkto paSalinti negalima, nebent pasitelkus visuomengje egzistuojancias

moralines ir teisines normas galima §i instinkta slopinti arba dalinai valdyti.

1.2.2. Frustracijos — agresijos teorija

Tai buvo viena i§ pirmyju teorijuy, atkreipusiy démesi i iSoriniy salygy itaka agresijos
pasireiskimui. (Suslavicius, Valickas 1999).

Johnas Dollardas ir Nealas Milleris (1940) iskelé id¢ja, kad visas agresyvus elgesys yra
reakcija i frustracija. Jie teigé, kad Zzmonés agresuoja pries tuos, kurie neleidzia jiems pasiekti
savo tiksly. Jei pries tokius Zzmones agresuoti negalima (pvz., jie daug stipresni), tada agresija
perkeliama ant kity (zmoniy, daikty ar gyviiny). Dollard‘as ir jo kolegos mang, kad bet kokiu
agresyviu elgesiu ,,iSleidziamas garas®, ir tai mazina tolesnio agresyvaus elgesio tikimybeg
(Legkauskas, 2001).

Kaip pazymi frustracijos — agresijos teorijos autoriai, frustracijos sukelta agresija
paprastai yra nukreipiama | Zmogu arba kita objekta, trukdantj siekti norimo tikslo. Taciau
kartu jie pripazista, kad zmogus negali visada elgtis agresyviai nesulaukdamas atitinkamo
atsako arba i§ agresijos objekto, arba i§ kity Zmoniy. Tokio potencialaus atsako galimybe
Isisamoninama jau vaikystéje, nes tévai daznai skiria savo vaikams bausmes, jeigu vienas i$
ju nuskriaudzia kita. Taigi, nors patiriama frustracija ir provokacija ir provokuoja agresyvias
reakcijas, jos gali biiti nuslopintos, jeigu uz agresija gresia bausmé arba kokios kitos
nemalonins pasekmés. Taciau tokiais atvejais, kai zmogus uz agresija pries frustratoriy bijo
biti nubaustas, arba kai frustracijos Saltinis konkrec¢iu momentu yra nepasiekiamas, jis savo
agresija gali perkelti i kuri nors kita objekta. (Suslavicius, Valickas 1999).

A. Suslavic¢ius ir G. Valickas (1999) akcentuoja, kad frustracija sukelia pasirengima
agresijai, bet ar agresija bus iSreiksta, priklauso nuo papildomy aplinkos salygu. Sioms

papildomoms salygoms daug démesio skyré L. Berkowitz. Jis teigia, kad frustracija yra tik
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vienas i$ daugelio ivairiy svarbiy stimuly, galinéiy tik iSprovokuoti agresyvias reakcijas, bet
nevedanéiy prie agresyvaus elgesio tiesiogiai (Juodraitis, 2004). Siy stimuly funkcijas gali
atlikti kity Zmoniy poveikiai, mazinantys agresyvaus elgesio apribojimus, objektai, vienaip ar
kitaip susiej¢ su agresija, negatyviais iSgyvenimais ir pan. Taciau agresija sukelianciy
orientuojanc¢iy stimuly koncepcija sulauké kritikos. Pvz., L. Berkowitz pazymi, jog kartais
agresija gali sukelti vien pyktis. Véliau jis atsizvelge i pastabas ir pripazino, kad ypac stiprus
pyktis gali sukelti agresija ir tada, kai aplinkoje néra jokio orientuojan¢io stimulo
(Brasliauskien¢, Jonutyte, 2005).

Aptartosios agresijos teorijas pagrindas yra frustracija. Tai procesas, kai individas
norédamas patenkinti savo norus ar poreikius susiduria su kokiomis nors kliditimis
trukdanciomis pasiekti savo tiksla. Biitent frustracija sukelia agresyvias reakcijas. [
frustracijos — agresijos psichologing teorija buvo pazvelgta, keletu aspekty. J. Dollard‘o ir N.
Milleri‘o nuomong individo agresijq gali i§Saukti vien tik frustracija. L. Berkowitz manymu,
vien tik frustracija nelemia agresyvaus elgesio, tam dar yra reikalingos papildomos paskatos,
pavyzdziui aplinkos veiksniai provokuojantys agresija. Taciau L. Berkowitz, neneigé, ir J.

Dollardo ir N. Milleri‘o teiginiy.

1.2.3. Socialinio mokymosi agresijos teorija

Socialinio iSmokimo teorija yra vertinama, kaip unikali. Atmetgs Lorenz ir Freud
teiginius apie jgimtus instinktus, Bandura (1983) akcentuoja modeliavimo ir pastiprinimo
reikSme. Agresija autorius analizuoja, kaip tam tikra specifini socialini elgesi, kuris
suvokiamas ir palaikomas 1§ esmés taip pat, kaip ir daugelis kity socialinio elgesio formuy.
Mokslininko nuomone, visa apimanti agresyvaus elgesio analize galima jvertinti tris
momentus:

1. Tokiy veiksmuy jsisavinimo biidy,
2. Ju pasireiskima provokuojanciy veiksniuy,
3. Salygu, kuriomis veiksmai yra itvirtinami, ivertinimo aspekty visumos.
Nors socialinio iSmokimo teorija jvaldant agresyvu elgesi ypaC akcentuoja steb¢jimo ir
tiesioginio patyrimo vaidmeni, biologiniy veiksniy poveikis néra atmetamas (Juodraitis
2004).
Pasak A. Bandiira (1986), pirmiausiai zmonés agresyviai elgtis iSmoksta i$ tiesioginés

patirties, uz iSreikSta agresija sulaukdami vienokio ar kitokio pastiprinimo. Agresyvus
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elgesys daznai naudojamas, todél, kad jis uztikrina aplinkiniy pritarimg ir laidzia pakelti
statusa. Jeigu tévai arba mokytojai atkreipia { vaika démes;j tik tada, kai jis elgiasi agresyviai,
jie kartu ji pastiprina, nes patenkina vaiko aplinkiniy démesio poreiki. Nors vaikas yra
baramas, baudZiamas ir pan., jis gali ir toliau agresyviai elgtis bei gana noriai kesti
negatyvias sankcijas, nes d¢l tokio elgesio jis sulaukia trokStamo démesio (Brasliauskiené,
Jonutyte, 2005).

Legkausko (2001) apzvelgiamoje literatiiroje A. Bandura (1986) socialinio iSmokimo
teorija teigia, kad iSmokimas stebint vyksta esant tokioms salygoms:

e Stebintysis turi atkreipti démesj 1 elgesi modeliuojancio zmogaus veiksmus ir ju

padarinius.

e Matytas elgesys turi biiti i§saugotas atmintyje.

e Stebintysis turi biiti pajégus (fiziSkai, igiidziy ir panaSiomis prasmémis) pakartoti

matyta elgesi.

e Kad pakartoty matyta elgesi, Zmogus turi biiti atitinkamos motyvacinés btisenos

o Kad matytas elgesys biity pakartotas, situacijoje turi biiti uzZuominy, kurios ,,priminty*

matyto elgesio pakartojimo/ panaudojimo galimybe.

A. Bandiira pazymi, jog Zmogaus elgesyje isitvirtina tokios reakcijos, kurios jam
uztikrina pageidautinas pasekmes bei atneSa daugiau naudos negu Zzalos. Kitaip tariant
agresija isitvirtina Zzmogaus elgesyje tada, kai ji yra veiksminga priemoné siekiant norimu
tikslu. (Suslavicius, Valickas 1999).

Socialinio mokymosi psichologinéje agresijos teorijoje didziausias démesys skiriamas
mokymuisi stebint ir atkartojimui matyty elgesio formy. Agresija yra jvardijama kaip
18Smokta socialinio elgesio forma. Teigiama, jog agresijos pastiprinima suzadina numatomos

pasekmés, pavyzdziui: gaunamas démesys, materialiné nauda.

1.2.4. Socialiné kognityviné agresijos teorija

Sios teorijos — tai santykinai naujausi bandymai paaiskinti agresyvaus elgesio istakas.
|Ju atsiradimui, be abejo, tur¢jo jtakos pastaruoju metu vis labiau populiar¢jantis kognityvinis
socialiniy — psichologiniy fenomeny traktavimas (Suslavicius, Valickas 1999).

Si teorija, aiSkinanti agresija i$mokimu, atsizvelgia i kognityvinius aspektus.

Agresyvesnius veiksmus 1§ esmés salygoja tai, kad i§ ju tikimasi (kognityvinis elementas)
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norimy rezultaty. Kadangi agresyvils veiksmai patys save apdovanoja, jie pasikartoja vis
dazniau (Fiirst, 1998).

K.A. Dodge ir jo kolegy manymu, asmenybés reakcija i ivairius konkrecioje socialinéje
situacijoje gaunamus stimulus pasireiskia kaip informacijos perdirbimo proceso funkcija. Sis
procesas suprantamas kaip tam tikry nuosekliy zingsniy, arba stadiju, seka, kuri gali
funkcionuoti tiek samoningai, tiek nesamoningai. Informacijos perdirbimo procese K.A.
Dodge (1993), iSskiria SeSis zingsnius. Kuo daugiau netikslumy ir iSkraipymuy atsiranda
kiekviename informacijos perdirbimo zingsnyje, tuo didesné tikimybe¢, kad Zmogus reaguos
netinkamai ir pazeis prosocialias elgesio normas (Brasliauskien¢, Jonutyte, 2005).

Kaip pazymi K. A. Dodge‘as, agresyviu vaiky socialinés informacijos perdirbimo
ypatumus gali nulemti ankstyvoji patirtis, kai suformuojamos atitinkamy ziniy struktiiros.
Pavyzdziui, ankstyvoje vaikystéje patirta fiziné prievarta ir bausmés, nuolatiné grésme,
artimyjy tarpusavio santykiy stoka gali suformuoti priesisko ir pavojingo pasaulio samprata
(Suslavicius, Valickas 1999).

L. R. Huesmann kelia prielaida, kad zmogaus elgesi reguliuoja ,,specialios programos*,
arba scenarijai, kurie yra iSmokstami ankstyvyju asmenybés raidos stadiju metu. Elgesio
scenarijai padeda suprasti ir interpretuoti aplinkos vykius, pateikia atitinkamo elgesio plana,
taip pat leidzia prognozuoti galimas elgesio pasekmes. Galima teigti, jog agresyviis Zmonés
daZniausiai iSmoksta ir taiko tokius scenarijus, kurie skatina agresyvias reakcijas
(Brasliauskiene, Jonutyte, 2005).

L. R. Huesmann manymu ,agresyvaus elgesio scenariju iSmokimas yra susiejgs su
tiesiogiai arba netiesiogiai patiriamais pozityviais pastiprinimais. Vaikas gali iSbandyti
Ivairias elgesio strategijas, taCiau jeigu dazniausiai yra pastiprinamos agresyvios reakcijos, tai
labai tikétina, kad scenarijai, sukeélg¢ tokias reakcijas, bus geriau isimenami bei dazniau
taikomi ateityje (SuslaviCius, Valickas 1999).

K. A. Dodge, L. R. Huesmann agresijos teorijos yra panaSios tuo, kad jos abi
akcentuoja lemiama kognityviniy procesy vaidmeni agresyvaus elgesio geneze¢je pastebi
Suslavicius ir Valickas (1999). Taciau, jeigu L. R. Huesmann teorijoje pagrindinis démesys
skiriamas kognityviniy elgesio scenarijy, arba ziniy schemy jigijimui ir vélesniam ju
taikymui, tai K. A. Dodge‘as detaliai analizuoja pati socialinés informacijos perdirbimo
procesa bei Sio perdirbimo defektus, galin¢ius lemti agresijos pasireiSkima.

Socialiné kognityviné psichologiné agresijos teorija teigia, jog agresyvu elgesi itakoja
gauta, perdirbta ir isisavina informacija. Bitent nuo to, kaip individas gauta informacija

supranta ir priima, priklauso ar jis elgsis agresyviai. Zmogus naudodamasis savo igyta
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patirtimi savo samong¢je susikuria elgesio scenarijus (problemy sprendimo biidus), kuriuos

véliau panaudoja atsidiirgs tam tikroje situacijoje.

1.3 Socializacijos veiksniai, kaip priezastys skatinancios moksleivj elgtis
agresyviai

Socializacija galima apibudinti, kaip procesa, kurio metu individai iSmoksta ir
internalizuoja tam tikros kultiiros tinkamus poziiirius, vertybes, isitikinimus ir elgesio biidus.
Sis procesas vyksta visa gyvenima. Individa veikia i§ esmés visi veiksniai, ta¢iau sociologai
labiau linke akcentuoti tik tam tikrus socializacijos institutus, turincius ypac didele reikSme
individo formavimuisi — tai Seima, mokykla, ziniasklaida, draugai (Lelitigien¢ 2003).

Socializacija lemianciy veiksniy ivairové leidzia kalbéti apie tai, jog atsizvelgiant i $iy
veiksniy tarpusavio saveikos ypatumus, asmenybé gali perimti (iSmokti) paciy ivairiausiy
elgesio formuy — tiek prosocialiy, tiek asocialiy (Vaitekoniene, 2002). Kaip svarbiausius
socializacijos veiksnius Leonavicius (2003) iSskiria:

v’ Seima

v mokykla

v" bendraamzius ir vietos bendruomene
v

ziniasklaida

Salia nepilnamecio esantys artimiausi zmones, draugai, gyvenamoji vieta, aplinka,
kurioje daugiausiai jis biina, nepastebimai, ta¢iau formuoja atitinkamus vaiko charakterio

bruoZus, moralines nuostatas.

1.3.1. Seimos jtaka agresyviam moksleiviy elgesiui

Didziuli vaidmeni vaiky socializacijoje vaidina Seima (Matulionis, 2001). Joje
formuojasi daugelis socialinio gyvenimo jprociy, igudziy ir zinojimu (Leonavicius, 2003).
Dazniausiai nepilnameciui Seimos nariai yra artimiausi zmonés, kurie jam daro didziausia
itaka . Ji gali buti teigiama arba neigiama, priklausomai nuo vidiniy Seimoje esanciy
veiksniy.

Vaitekonienés (2002) tvirtinimu pagrindiniai vaiko agresyvaus elgesio vystymasi

nulemiantys faktoriai Seimoje yra:
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e Seimos harmonijos ir disharmonijos laipsnis

e Tévy — vaiky tarpusavio santykiy pobiidis

e Tévy reakcijos i netinkama vaiko elgesi

e Tarpusavio santykiy atmosfera tarp broliy ar sesery

Dazniausiai paauglius | nusikaltima pastiméja nedarnios Seimos aplinka. Kai
nepilnameciai praranda dvasinj ry$i su tévais, susvetiméja. Tai salygoja vaiko nesaugumo
pojiti, nuolatini nerima (BarSauskiené, Lelitigiené, 2001). Smurtaujan¢ia asmenybe¢ gali
formuoti ir derami emociniai rySiai su tévais, demonstruojanciais savo vaikams neteiséta
elgesi visuomenéje. Tokj poziiiri, tokia nuostata vaikai lengvai pasisavina (BarSauskiené,
Lelitigiené, 2001). Vaikas augdamas Seimoje, kurioje tévai nesutaria ar smurtauja vienas
pries kita, mato neigiama pavyzdi. Kartais vaikas matydamas toki pavyzdj gali pradéti save
kaltinti, dél to kas vyksta Seimoje, o savo patirtas neigiamas emocijas ,,islieti ant pedagoguy®.

Paprastai emociniams kontaktams Seimoje susilpnéjus, paaugliui sunku perimti
teigiamas visuomenés elgesio normas (BarSauskiené, Lelitigiené, 2001). Nusikalstamas
elgesys netiesiogiai gali biiti skatinamas jvairiomis formomis. Pavyzdziui, tévas didziuojasi,
kad jo stinus — ,.tikras vyras — moka mustis* (Justickis, 2004). Toks didziavimasis gali tapti,
kaip paskatinimas ir toliau taip elgtis, nes tai yra gerai ir priimtina vyresniems.

Sprendimai dé¢l vaiky aukléjimo priklauso nuo tévy vertybiy, ju pozilirio 1
pageidautinus bruozus (Vaitekoniené, 2002). Skiriasi ne tik tévy socialinés vertybés — jos
priklauso nuo vietos bei laikmecio. Galima ilgai samprotauti, ar vaiko baudimas fizinémis
bausmémis yra fiziné¢ prievarta, ar ne. Taciau kiekviena fiziné bausmé turi emocinés
prievartos komponenty, nes, kai vaika musa tévai ar glob¢jai, jis jauciasi pazemintas, tampa
piktas, pamirsta, ka blogo yra padargs, bet prisimena, kad ji skriaudé (Blazys, 2002).

Seima ir giminé gali suformuoti neigiamas nepilnamecio vertybines nuostatas, kadangi
vaiky aukléjimas Seimoje buvo ir vis dar téra grindziamas asmenine tévy patirtimi, i§ kartos 1
karta perduodamomis fiziniy bausmiy taikymo tradicijomis, nezinant ir neieSkant
alternatyviy vaiky aukléjimo, ugdymo priemoniy ir biidy. Lietuvos visuomenei gerai Zinomi
ir priimtini aukl¢jimo dirZu, rykSte, muSimo ranka ar kitokiais daiktais, peStelé¢jimo ir
panasiis buidai, kai vaikas iSoriSkai néra stipriai suzalojamas. Pagrindinis toki elgesi
pateisinantis argumentas — asmenin¢ patirtis vaikystéje, kuri, anot Siuos aukl¢jimo biidus
taikanciyju, jokios Zalos jiems nepadar¢, o tik paskatino laikytis tam tikry elgesio taisykliy.

Tuo tarpu visuomenés pasmerkimo sulaukia tik savo pasekmémis Sokiruojancios smurto
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apraiSkos (Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus veiklos ataskaita 2002
0101 -2002 12 31, 2003).

Nors realyb¢je fizinés bausmés taikomos, taciau Lietuvos Respublikos vaiko teisiy
apsaugos pagrindy istatyme teigiama, jog naudoti fizini ar psichini kankinima, kitoki Ziaury
elgesi, vaiko garbés ir orumo Zeminima, kaip aukléjimo ar drausminimo poveikio priemong
draudziama ( Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos istatymas,1996).

Nepilnametj gali neigiamai paveikti ir skatinti smurtauti tarpusavio santykiai su kitais
broliais ar seserimis, kai tarp ju vykta konkurencija, del tévy ir aplinkiniy démesio. Jei
paauglys turi brolj ar seserj su kuriuo tévai daugiausia sieja ambicijas. Sis brolis ar sesuo
daZniausiai itin gerai mokosi, jo pasiekimai yra Seimos démesio centre. Probleminis paauglys
atsiduria savo brolio ar sesers Sesélyje. Jis nepajégus varzytis su juo nei mokslo, nei kokioje
kitoje srityje. Vienintelis buidas patraukti | save démesi jam yra probleminis elgesys, tame
tarpe ir fizinio smurto naudojimas pries pedagogus (Blazys, 2002).

Vaiko charakterj ir asmenines savybes formuoja ne tik tiesioginiai tévy veiksmai, bet
tévy asmeninés paziiiros, gyvenimo biidas. MiSkinis (2003) iSskiria Sias tévy nuostatas,
neigiamai veikiancias vaiky ugdyma.:

e Nihilizmas (lot.nihil — niekas) — paZzitira atmetanti jprastas bendravimo normas, visko
neigimas. Nihilistai nepasitiki kaimynais, bendradarbiais , valdzios atstovais, apskritai
visais zmonémis, su kuriais susiduria. Visi jiems negeri. Tokioje Seimoje augdamas,
vaikas iSsiugdo itaruma, nepasitikéjima visais ir visur, nemoka palaikyti gery
tarpusavio santykiy su kitais Zmonémis, yra linke konfliktuoti.

e Hedonizmas (gr. Hedon — pomégis malonumas). Hedonistai gyvena tik savo
malonumams; jie yra lengvabiidiski, mégsta patizti, nertipestingai atidélioja sprgstinus
Seimos klausimus, ne itin domisi savo vaiky aukl¢jimu ir jy ateitimi. Tokiose Seimose
vaikai dazniausiai biina silpnavaliai, link¢ ne dirbti, o pramogauti, | mokymasi Ziiiri,
kaip i kancia, biiting prievolg, trukdancia jiems linksmintis, ieSkoti malonumuy.

e Avantilirizmas (gr. Aventure — rizikinga veikla). Kai kurie tévai meégsta daryti
,heSvary bizni®, stengiasi bet kokiomis priemonémis (daZniausiai neteisétomis)
praturtéti, tvarkyti turtinius reikalus ir pan.. Tokiy Seimu vaikai taip pat yra linke i
avantilirizma, anksti pradeda dométis materialiniais dalykais, o ne mokymusi, vertina
pergales, pasiektas idedant kuo maziau darbo ir laiko, nori labai greitai praturtéti

nedirbdami.
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e DaigtybiSkumas. Pastaruoju metu pagauséjo Zzmoniy, kurie visg savo energija ir
sumanuma panaudoja vaikydamiesi turto. Namai prabangios masinos, brangiis daiktai
tampa tokiy Zmoniy gyvenimo tikslu. Vaikai auga graziai aprengti, skaniai pavalgg,
jiems triikksta dvasinés tévy Silumos, aukléjimo.

e Jégos kultas. Kai Seimoje vertybémis tampa tik jéga, stipresniojo teisumas, vaikai
darosi prieSgynis ir pripazista tik fizing jéga. Jie uzauga agresyvus, link¢ skriausti
kitus, ypac silpnesnius.

e KonformiSkumas (lot. Conformis  — panaSus, atitinkantis) — nesamonintas
pasidavimas grupés jtakai, kity nuomonei, elgesys sekant kitus ir neturint savo
nuomonés . Tévai neatsizvelgia i vaiko psichines savybes, bet aukléja ji ,.kaip girdéjo,
kaip patarée kiti“ (t€vams kito nuomon¢ turi didesng reikSme negu realybe¢).
nuomones, gyvena tik savo protu. Jiems svarbiausia apginti savo nuomong, savaji AS
(,,Bus kaip pasakiau, ir viskas!). Tokie tévai — dogmatikai, schemiskai suvokiantys
ivairius pedagoginius faktus, nepakenciantys savo asmens kritikos. FrigidiSkumas
daznai biina nuolatiniy vaidy d¢l vaiky aukléjimo priezastis.

Kai vaikas sulaukia mokyklinio amziaus, Seima pradeda aktyviai bendradarbiauti su
mokykla, nes Sioji papildo ir uzbaigia vaiky parengima tolesniam mokymuisi, darbui ir
Seimos gyvenimui. Seimos ir mokyklos ugdymo uzdaviniai bendri, tod¢l Seima padeda
mokyklai, o mokykla — Seimai aukléti vaikus. Svarbi Seimos rySiy su mokykla salyga —
teigiamas tévy pozituris 1 mokykla, pedagogus ir pedagogini darba. Jeigu tévai vertina
mokyklos vaidmeni, Sie vertinimai turi jtakos ir vaiky poziiiriui 1 mokymlsi ir mokyklini
rézima vystytis. Todél siekiama ugdyti vaiky pagarba pedagoginiam darbui, mokytojams.
Mokytoju kritika, ju menkinimas neigiamai veikia vaiky mokymosi ir elgesio motyvacija.
Tévuy pareiga — stiprinti mokyklos ir mokytoju autoriteta (Jovaisa, 2001).

Apibendrinant galima teigti, jog Seimos ir giminés ugdomas ir mokomas elgesys
dazniausiai perduodamas i$ kartos | karta. Nepilnameciai Seimoje patirta smurta gali naudoti
prie§ mokytojus, kaip iSmokta elgesio modeli. Taipogi patirdamas smurtg i§ artimiausiy
zmoniy nepilnametis gali suprasti tokj elgesi, kaip buida pasiekti uzsibréztus tikslus. Véliau,
vaikas taip (neleistinai) gali elgtis su mokytojais norédamas atkreipti démesj, pasiekti ar gauti

kazkoki dalyka.
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1.3.2. Mokyklos jtaka agresyviam moksleiviy elgesiui

Mokykla sudaro mokiniai, pedagogai, tévai. Biitent mokyklos bendruomenéje susisieja
Seimos ir mokyklos poveikis vaiky socializacijos procesui (Matulionis, 2001). Lietuvoje
galioja privalomo mokslo iki 16 mety istatymas. Pasiek¢ mokyklini amziy vaikai privalo
mokykloje praleisti nemaza dali savo laiko. Vadinasi mokykla uzima reikSminga vieta
mokiniy gyvenime, joje vykstantys {vykiai ir gaunamos Zinios jtakoja asmenybés raida ir
pasaulévaizd]; (Nepilnameciai padare¢ sunkius nusikaltimus: psichologiniai ir socialiniai
ypatumai, 2000).

Mokykloje daznai pastebimos elgesio sutrikimy ir vystymosi problemos, skatinancios
daryti nusikaltimus. Taciau pasitaiko atveju, kad ir pati mokykla gali lemti, kad nepilnametis
pakryps i nusikalstama kelia. Tokio elgesio tikimyb¢ padidé¢ja, kai tiek mokykla, tiek ir Seima
nesugeba suteikti nepilnameciams ziniy, igtidziy, nesuformuoja isitikinimy, kurie pakreipty
vaika visuomenei priimtina kryptimi. Mokykloje svarbus yra ir jos darbo organizavimas,
mokytojy poziiiris { mokinius (ypa¢ | nepazangius). Jei mokinys patiria pazeminima,
pedagogu priekaistus, jis ir pats save gali pradéti blogiau vertinti. Maza to, gali susiformuoti
priesiSkumas mokyklai ir jos aplinkai, antivisuomeniSko elgesio pakraipos. Problema iskyla
ir tada, kai mokinys yra pasalinamas i§ mokyklos uz nusizengimus, ir jis papras¢iausiai neturi
kur détis (Motiejunas, 2005).

Gali buti ir taip, jog pati mokykla yra bloga, tai priklauso nuo pacios mokyklos
ypatumy. Mokyklos nesugeb¢jimas reaguoti | nusikalstamus reiSkinius vykstanc¢ius jos
viduje, kurie yra vieni i§ svarbiausiy nusikalstamumo veiksniy (Justickis, 2004). Mokykloje,
pakeliui { ja ar i§ jos dazniausiai padaromi pirmi rimti teisétvarkos pazeidimai, kuriy
aukomis, bendrais, iniciatoriais dazniausiai yra tos pacios mokyklos mokiniai.

Justickio (2004) teigimu, bloga klasé, bejégiai mokytojai, nesusitvarkantys su ja,
triukSmas pamoky metu, nedrausmingy mokiniy dominavimas, gery, norin¢iu mokytis
mokiniy persekiojimas ir izoliavimas — visa tai sudaro blogos klasés sindroma.
Kriminologiniai tyrimai rodo, kad tarp blogos klasés ir jos mokiniy teisés pazeidimy yra labai
glaudus rysys. Net ir geresnis mokinys neiSvengiamai tampa tokios klasés ikaitu ir neturi kito
pasirinkimo, kaip elgtis taip, kaip visa klase.

Svarbu ir tai, jog vaiky agresyvuy elgesi gali lemti ir pedagogu elgesys. Agresyvus
pedagogy elgesys (susierzinimas, prieSiSkumas, ignoravimas, {zeidin¢jimai, fizinés bausmes
ir kt.) daZzniau nukreiptas 1 viena mokini, kartais | grupe, retai — i visa klas¢ (Brasliauskiené,

Jonutyte, 2005).
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Vaikas gali panaudoti smurta ne tik veikiamas neigiamo pedagogu elgesio ir aplinkos, taciau
ir déel pacios Svietimo sistemos. Psichologai pastebi, kad moksleiviu agresijai prasiverzti
palankios salygas sudaromos tada, kai pernelyg apkraunamas vidutiniy gabumuy vaikas,
nesugebantis su tuo susidoroti. Itin dideli kriviai, neaprépiamos programos — rasime tokiy
moksleiviy, kurie visa tai i§laiko, ir tokiy, kurie prieSinasi visokiais budais, taip pat ir agresija
apraiSkos (Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus veiklos ataskaita 2002
01 01-2002 12 31, 2003).

Mokykla gali vaiko psichologinj ir emocinj vystymasi veikti teigiamai, ir neigiamai
taip pat kaip ir Seima. Vaikui itaka gali daryti nekompetentingi pedagogai, leidZiantys sau
daugiau nei galima, perzengiantys padorumo ir darbo drausmés ribas. Mokykloje vaikas gali
1ISmokti ir gauti ne tik pozityviy igidziy ir Ziniy, bet ir ,gauti smurtinio elgesio
pradziamoksli“ paremta praktika ir patyrimu. O Svietimo sistema gali nepilnameti

netiesiogiai ,,skatinti“ agresyviai elgtis.

1.3.3. Bendraamziy jtaka agresyviam moksleiviy elgesiui

Vaikai iSmoksta jvairiy elgesio modeliy bendradarbiaudami su kitais vaikais
(Vaitekoniené, 2002). Kalbant apie bendraamzius reikty paminéti neformalias grupes, kurias
dazniausiai sudaro nepilnameciai, siekiantys bendros draugystés, bendry tiksly, bendry
interesy. Svarbios yra nusikalstamos jaunimo grupés, jos jungia vienoje gatvéje ar rajone
1Saugusi jaunima, kuri iki tam tikro laiko vienijo jprasti vaikiSki zaidimai, kartais ir smulkis
teisétvarkos pazeidimai (Justickis, 2004).

ReikSmés nepilnameciy elgesiui turi ir tai, kur, su kuo, kokioje aplinkoje yra
praleidziamas laikas. Yra mikrorajonai, kurie vadinami prestiZiniais ir tie, apie kuriuos
atsiliepiama nekaip. Tokiy atsiliepimu prieZastis — statistiniai duomenys, kuriais nusakomas
nusikalstamumas. Taip pat svarbu, kokie santykiai yra pacioje bendruomen¢je, kaip yra
organizuojama bendra veikla ir ar i$vis ji vyksta. Teigiama , jog nusikaltimai padaromi tada,
kai turima laiko, o jeigu nepilnameciai neturi galimybiy iSreik$ti save, jie gali pasukti
klystkeliais (Motiejiinas, 2005 ).

Vietos bendruomenés nariy santykiai gali uztikrinti sékminga jaunimo socializacija, o
santykiams nesant individas praranda visa, kas siejo ji su socialine sistema, kurios dalimi jis

buvo (BarSauskieng, Lelitigiené, 2001).
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Taigi bendravimas su bendraamziai mokiniui duoda ne tik naudos, bet ir formuoja
neigiamas, neatitinkancias visuomenés normuy paziiiras | gyvenima. Taip pat vaiky
bendraamziai, draugai gali biti kaip smurto mokytojai ir bendrininkai vykdant nusikalstamas
veikas.

Bendraamziy, draugy nuomoné moksleiviui, o ypa¢ paaugliskiSko amziaus yra
ypatingai svarbi. Kartais taip nutinka, kad nepilnameciui draugai yra artimesni negu Seimos
nariai. Tokiu atveju nepilnametis ir toliau norédamas islikti svarbus, pageidaujamas ir
gerbiamas bendraamziy rate, kartais btina priverstas daryti tai ko nenori, bet tai ko i§ jo
reikalauja, kiti jo draugai. Agresijos naudojimas taip pat ne iSimtis, moksleivis kovodamas uz
démes;j ar kitus dalykus naudoja smurta, kaip priemong, parodydamas, kad jis gali pasiekti tai
ko nori taip pat tokiu biidu neiSsiskirdamas i§ bendraamziy tarpo. Neretai visuomenéje
girdima, jog moksleiviy tarpe egzistuoja daug patyciy, uzgauliojimy, daznai biina taip, kad
Saipomasi i§ kurio nors vieno klasés mokinio, kuris yra kitoks negu visi. Sis faktas parodo tai,
kaip svarbu yra priklausyti bendraamziy grupei.

Taip pat svarbu paminéti ir bendruomenés, kurioje gyvenama ijtaka. Iniciatyvi
bendruomen¢ turi veikly { kurias jtraukiami ir nepilnameciai bendruomenés nariai, taip
sukuriamas moksleiviy uzimtumas ir nukreipiama nuo ,,nieko neveikimo*. Nepilnametis
jausdamasis, jog gali save realizuoti, gali padéti kitiems bendruomenés, nariams jaucia savo

vertg, taip pat uzsiimdamas naudinga veikla.

1.3.4. Ziniasklaidos jtaka agresyviam moksleiviy elgesiui

Ziniasklaidos jtaka vaiko socializacijai $iandien nekelia abejoniy. Kaip paZymi
antropologai, Siais laikais né¢ vienas suauggs nezino ir néra patyres visko, ka Zino ir yra patyrg
vaikai. Daugelj vertybiy, normy, nuostaty, elgesio pavyzdziy bei kity socializacijos veiksniy
perduoda ne tiesiogiai tévai ar liti suaugusieji ( autoritetai), o ,tarpininkai daznai
ziniasklaida ( televizija, laikras¢iai, Zurnalai, radijas, garso ir vaizdo kasetés, ,,Internetas® ir
pan.). Biitent ziniasklaidai daznai daugiausiai skiriama laiko (Sakalauskas, 2000).

Vaitekonienés (2002) teigimu vaikai labiau pasiduoda ziniasklaidos jtaigai, poveikiui,
nes dar neturi stabilios vertybiy sistemos sunkiai atskiria demonstruojama fantazijy pasauli

nuo realybes.
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Neretai smurtas rodomas kaip problemy sprendimo buidas. Tai nors ir netiesiogiai,

taciau formuoja paaugliy supratima, kaip greitai igyti kity bendraamziy pagarba, valdyti juos,
kaip kai kuriais atvejais praturtéti. Smurtas dominuoja ir Siuolaikinéje multiplikacijos
produkcijoje, kurig ziiiri ir maZzi vaikai. Tai tikrai negali nepaveikti jauno Zmogaus psichika
(http://viesoji.policija.lt/index.php?page 1d=63).
Vaikai stebédami, kaip Zmonés ar animaciniai herojai naudoja smurta, gali to nesunkiai
1Smokti, o véliau sékmingai panaudoti smurta tikrovéje. Taipogi vaikas daznai matydamas,
kaip filmy herojai fizine jéga pasiekia savo tiksla, gali tai pritaikyti, kaip savo biida
asmeniniams siekiams pasiekti.

Kalbant apie ziniasklaidos poveiki vaiko asmenybés vystymuisi, galima teigti, jog ne
visi vaikai, zilirintys televizijos laidas, skaitydami spauda, ar klausydami radija, kuriuose
demonstruojamas fizinis smurtas iSmoks nusikalstamy veiksmuy.

Vaitekonien¢ (2002) teigia, jog Ziniasklaidoje demonstruojamo smurto ir prievartos
poveikis gali priklausyti nuo zifirovy amziaus, ju intelekto bei iSsilavinimo lygio, uzimamo
statuso grupéje, turimy agresyvaus elgesio igiidziy, demonstruojamy laidy tipo, pozityviy ir
negatyviy pastiprinimy, kurie yra taikomi agresyviam elgesiui kasdieningje tarpusavio
saveikoje ir pan.

Uzsienio Salyse nemazai eksperimenty buvo skirta poveikiui, kurj agresyviam vaiky
elgesiui daro kine ir televizijoje vaizduojamas smurtas. Nustatyta, kad linke | agresyvius
veiksmus vaikai, matydami smurta tampa dar agresyvesni. Jie iSmoksta reiks$ti agresyvuma ir
véliau tai pritaiko (pavyzdZziui, Ziauriai pasielgia su kokiu nors zmogumi). Paaiskéjo, kad
pirma karta matomi personazai vaikams daro mazesng itaka negu televizijos serialy veikéjai
ar 1§ ankstesniy filmy pazjstami aktoriai. Kuo pozityvesnis santykis su modeliu (aktoriumi),
tuo labiau su juo identifikuojamasi ir imamas mégdzioti jo elgesys (Brasliauskiené, Jonutyté,
2005).

Legkausko (2001) apzvelgiamoje literatiroje, Matlin (1995) atlikta tyrimy apzvalga
taipogi lyg ir rodo, kad televizijos ekrane matoma agresija padidina agresyvaus ziiirovy
elgesio tikimybe. Per televizija matoma agresija gali turéti keleta nepageidautiny jtakuy:

e demonstruoti agresyvaus elgesio modelius ir padidinti agresyvaus elgesio tikimybg;

e pripratinti prie smurto ir agresijos, ir padaryti zmogy maziau jautry smurtui;

e formuoti Zmogaus jsitikinimus apie socialing realyb¢ — kasdien matomas smurtas
verCia manyti, kad tai yra jprastas, niekuo neatgrasus ir tinkamas biidas spresti

problemas.
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I ziniasklaidos poveiki besivystaniam vaikui nereikty Zzvelgti vienareikSmiskai,
kadangi tiek atliktuose tyrimuose, tiek tarp paciy autoriy, analizuojanciy Siag tema néra
vieningos nuomonés. Taciau neneigiamas tas faktas, jog ziniasklaida Siandien daro didele

itaka suvokiant ir vertinant pasaulj.

1.4 Pedagoguy ir mokiniy bendradarbiavimas mokykloje

Pedagoginis darbas — ypatinga Zzmoniy veiklos sfera. Jis yra ne kas kita, kaip vertybinis
tikslingas kvalifikuoty ir nekvalifikuoty asmenybiy bendravimas integruoja visas kultiiros
vertybes, biitinas perimti zmonéms, kad jie galéty ne tik orientuotis gyvenime, bet ir jame
aktyviai dalyvauti (JovaiSa 2001).

Pedagoginio darbo tikslai, objektas ir priemonés yra i§ esmés skirtingi nuo kity sri¢iy.
Tikslas tobulinti zmogy, asmenybg augancia karta padaryti kulttiros paveldétoja ir jgalinti ja
kurti kultiira — materialines ir dvasines vertybes. Ugdymo objektas — zmogus su buidingomis
biologinémis, psichologinémis ir dvasinémis savybémis. Sis objektas kartu yra ir subjektas —
visa vertinantis, aktyvus gyvenimo veik¢jas. Pedagoginio darbo priemonés labai sudétingos —
pedagogo ir ugdytinio asmenybés bei tikrove (Jovaisa 2001).

Rajecko (2004) teigimu negalima neapibrézti, jog esminis mokytojo, jo asmenybés
bruozas, skiriantis ji nuo kity profesiju darbuotojy ir pabréziantis jo socialini vaidmeni, yra
tas, kad jis turi biiti ne tik labai geras savo déstomo dalyko zinovas (lituanistas, istorikas,
fizikas ir pan.), bet ir pedagogas — psichologas, pazistas, suprantantis, mégstantis ir gerbiantis
mokinj, giliai suvokiantis, kad jis ugdo rytdienos pilieti. Tod¢l jam turi buti biidingas
visapusiSkas iSsilavinimas, platiis interesai ir {vairiis geb¢jimai, jis turi buti atviras naujoms

idéjoms, naujai patirciai.

1.4.1. Pedagogy ir mokiniy bendradarbiavimas bei komunikacija pedagoginéje
aplinkoje

Mokiniy ir pedagogy santykius mokykloje, kitaip dar galima pavadinti komunikacija,
kuri vyksta kiekviena diena. Bendradarbiaudami pedagogai ir mokiniai komunikacija
naudoja, kaip darbo biida, pasikeisti ar pateikti informacija. Paprasciau tariant komunikacija
yra bendravimas. Mokykloje moksleiviai naudodami vieng 1§ smurto tipy (emocinj smurtg )

taip pat komunikuoja. Bet koks pasakytas Zodis yra komunikacijos priemong.
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Pedagogai pabrézia, jog bendravimu pradedamas ir baigiamas pedagoginis aktas tiek
pamokos, tiek kitokiy pedagoginiy susitikimy metu. Bendravimo déka organizuojama,
atlickama, kontroliuojama veikla vadovaujantis konkreciais mokymo ir aukléjimo
uzdaviniais (Savickyte, 1996).

Bendravimas — tai tarpusavio saveika, sudétingi {jvairialypiai Zmoniy kontaktai,
atsirandantys 1§ bendros veiklos poreikiy. Bendraujant apsikei¢iama mintimis, emocijomis,
susipazistama ir pasiekiamas socialinis brandumas. Bendravimas yra biitina Zmogaus
egzistavimo ir tobuléjimo salyga, nes jis reiskiasi, kaip informacijos keitimosi mechanizmas,
kaip sudétinga Zmoniy tarpusavio santykiy sistema, kaip abipusio pazinimo bei suvokimo
procesas, kaip asmenybés dorovinio brendimo prielaida, kaip socializacijos pagrindas.
Svarbiausias mokytojo ir mokiniy bendravimo kontekstas yra ugdymo procesas. Jame
mokytojas tiesiogiai bendrauja, bendradarbiauja su mokiniais, organizuoja ju mokymasi ir
visa mokyklini gyvenima (Augiené, Bobrova, Butvilas, 2005).

Pasak S. Salkauskio, mokytojas, sickdamas visapusiskai ugdyti asmenybe, turi nuolat
glaudziai bendrauti ir bendradarbiauti su mokiniu, jo Seimos nariais, biti patikimas ir
1galiotasis asmuo, kuris privalo ugdomaji savo veikima suderinti su Seimyniniu aukléjimu
(Skeiriene, 2005).
komunikaciné, reguliaciné, kontakting.

e Komunikaciné¢ (lot. Communicatio — praneSimas, perdavimas) funkcija akcentuoja
informacijos perdavima, pasikeitima Ziniomis, patirtimi bei informacijos priémima ir
suvokima.

e Reguliaciné (lot. Regulo — tvarkau, nukreipiu) Funkcija akcentuoja jtaka aplinkiniams
zmonéms: draugams, biznio partneriams, bendradarbiams, siekiant i§saugoti ar daryti
itaka ju elgesiui, aktyvumui, poZiriui i vertybiy sistema. Si funkcija skatina tam
tikros Zmoniy grupés veiksmus, turi jtakos ju aktyvumui, kiirybai, iniciatyvai.

e Kontaktiné funkcija siejama su iprastiniu Zmoniy tarpusavio santykiy palaikymu,
savitarpio supratimu. Bendraujant sprendziamos iskilusios problemos, ieSkoma budy
joms pasalinti, kei¢iamasi nuomonémis. Bendraujant jgyjama patirties, suzinomos
naujienos, todel kontaktai yra malonts ir reikalingi

Pedagoginis bendravimas vyksta pedagogo iniciatyva, jis valdo bendravimo eiga,
parenka bendravimo turini. Bendraujant susiformuoja socialiniai tinklais, kurie daro didele

itaka individo socializacijai ir adaptacijai. Nauja informacija, Zzinios bei jgudziai
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moksleiviams perteikiami tiesiogiai bendraujant. Todéel pedagogo bendravimo kompetencija,
kuri yra optimalus pedagoginio bendravimo pagrindas, ivaldymas yra ne tik pozityviy
santykiy ir teigiamo emocinio klimato pagrindas. [valdytos bendravimo kompetencijos
rezultatas yra tinkamai susiklost¢ pedagogo ir mokiniy dalykiniai santykiai, reguliuojantys
saveikaujanCiy asmeny veikla, asmeniniai santykiai grindziami tarpusavio simpatija,
tolerancija, pagarba, supratimu, humanistiniai santykiai, kurie susiklosto socialiniy idéju
bendrumo pagrindu (Augiené, Bobrova, Butvilas 2005).

JovaiSos (2001) teigimu bendradarbiaujant su mokiniais daug ka lemia pedagoginiai
gebéjimai, kurie apibiidinami, kaip individualybés salygos, jgalinancios lengvai, greitai ir
gerai atlikti pedagoging veikla. Jy yra daug ir jvairiy, taciau iSskirtini tokie, kurie susiej¢ su
pedagogine veikla ir leidzia ja sékmingai vykdyti. Vienas i§ ju yra komunikatyvumas —
gebéjimas, jgalinantis lengvai uzmegzti tarpasmeninius santykius, s€kmingai plétoti dialoga,
sukurti prielankumo ir pasitikéjimo santykius. Galima tvirtinti, kad be tinkamos
komunikacijos neimanomas pedagoginis darbas apskritai. Ir prieSingai, juo tinkamesné
komunikacija, tuo didesné pedagoginés seékmés tikimybe.

Komunikacija esti nezodiné ir zodiné. Nezodin¢ komunikacija reiSkiasi zvilgsnio,
mimikos gesty iSraiSkingumu. Manoma, kad net 86 % atvejy komunikuojama ne Zodziais.
Todél labai svarbu igyti zitréjimo, klausymo, klausingjimo, kalbéjimo gebéjimus
1galinancius tinkamai bendrauti. Nuo to, kaip palaikomas akiy kontaktas, kaip iSklausoma,
suprantama ir reflektuojama kito nuomoné, kaip i visa tai reaguojama, kaip konfrontuojami ir
sprendziami konfliktai priklauso komunikacijos s¢kmé. Vieniems visa tai pavyksta lengviau,
kitiems — sunkiau. Neturint komunikacijos geb¢jimy, prisieina juos ugdyti specialiomis
pratybomis. Pedagogingje praktikoje tinkamos komunikacijos trukumai labai trukdo normaly
pedagogini procesa. Nesidomintys mokinio gyvenimu, nepajégis bendrauti, ironiski, irzlis,
grublis pedagogai atstumia vaikus. Atsiradgs prasminis ir emocinis barjeras formuoja
susvetiméjima, ir mokykla nebeturi jtakos savo auklétiniams. [vyksta blogiausia, kas
mokyklos gyvenime gali jvykti (JovaiSa, 2001)

Biittner (1998) sako, kad Mokyklos institucija remia autoriteto struktiira pedagogo ir
mokiniy santykiuose, t.y. ji remia realia pedagogo valdzia mokiniams, bet kartu pateisina
itampa, atsirandancia i§ mokytojo laisvés likucio, t.y. i§ asmeninés atskiro mokytojo elgsenos
su savo klase. Sios jtampos padidéjima nulemia ir tas faktas, jog mokiniy kolektyvas dvejopu
priestaringu pozitriu priklauso nuo mokytojo ( viena- globa ir ripinimasis, kita — pazymiai ir
bausmés), o mokytojai priklauso nuo mokyklos administracijos (ar atskiry jos atstovy)

autoriteto. IS pirmo Zvilgsnio bendravimo procesas atrodo paprastas, taciau iki tol, kol
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susiduriama su klititimis, kurios stabdo bendravima, arba tada, kai bendravimo formos tampa
18kreiptomis, pavyzdziui pradedama Smeizti, pravardziuoti, jzeidinéti, meluoti, gasdinti ir t.t.
Todél mokéti bendrauti ir turéti tam jgiidziy yra svarbu, o ypac tada, kai dirbama su
mokiniais, kurie panaudoja smurta pries pedagogus mokykloje.

Savickytés (1996) teigimu, tam, kad suprastume kita Zmoguy, partneri ar pasnekova,
reikia ne tik patirties, bet ir tam tiko psichologinio poziiirio i Zmones, biitent: geb¢jimo
emocionaliai atsiliepti i kity Zzmoniy iSgyvenimus (empatija), gebéjimo suprasti kito zmogaus
viding biisena (identifikavimas), geb&jimo suprasti, kaip Zzmogus isivaizduoja pasnekovo
nuomong apie save (refleksija); pabréziama, kad bendradarbiaudami pasnekovo atzvilgiu
pasirenkame tam tikra apibrézta pozicija; bendraujantieji yra arba ,,pavaldi pusé“, arba
»padéties Seimininkai, vieni bendravimo partneriai gali tyCia stengtis atrodyti naivis, kad
kitas imtysi spgsti jo problemas, taip pat jie gali laikytis nuoSaliai nuo visy jvykiy, o paskui
skystis, jog buvo visai pamirsti, jiems niekas nepadéjo; nurodoma, kad bendravimas — tai
pasikeitimas nuomonémis, nuotaikomis, norais, pabréziama, kad ¢ia svarbus kalbéjimas ir
i8klausymas, sugebéjimas perfrazuoti, perpasakoti paSnekovo emocing biisena ir kt.

Pedagoginio bendradarbiavimo sistemos plétra ypac¢ priklauso ir nuo visapusiSko
mokytojo pasirengimo bendradarbiauti. Mokytojas — pedagoginio bendradarbiavimo sistemos
mokykloje iniciatorius ir organizatorius. Taciau bendradarbiavimo vyksmui svarbiis ir visi
kiti mokyklos bendruomenés nariai — pedagogai (mokytojai ir administracija) bei mokiniy
tévai, kurie vienaip ar kitaip atsiliepia bei palaiko bendradarbiauti nusiteikusio mokytojo
iniciatyvas. Bendradarbiavimo idé¢jos sklaida, tobul¢jimas atsiranda tada, kai visi mokyklos
bendruomenés nariai susivienija, jtvirtina tarpusavio santykius, nuolat juos plecia, stiprina,
pokyCius kreipia tinkama linkme. Pedagoginio bendradarbiavimo sklaida mokykloje
stimuliuoja arba stabdo pati mokyklos aplinka: vyraujancios nuostatos, iprociai, psichologiné
atmosfera ( Skeiriené¢, 2005).

J. Vabalas — Gudaitis ras¢, kad jeigu mokytojas nesugeba sukurti klaséje konstrukcinés
saveikos, jei jis pats néra tos saveikos narys, tai nepavydétinas tokio mokytojo likimas. Tokio
mokytojo idealiis troSkimai ir visi geri norai greit menkéja, ji apima abejingumas ir apatija,
jis pradeda nekesti savo darbo ir mokiniy, o Sie jo. Toks mokytojas lyg vergas per dieny
dienas traukia sunky pedagogini junga dél duonos kasnio. Ir prieSingai. Jeigu mokytojas
sukuria reikiama saveika, jis ilgam lieka jaunas savo siela, darbe randa dziaugsma ir
pasitenkinima. Taciau nereikéty uzmirsti, jog saveikos dalyviy maziausiai turi biiti du. Ir nuo
ju abieju priklauso saveikos esmé ( suprantama, mokytojo vadovaujancio vaidmens nieks

neneigia) (Savickyte, 1996).
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Taigi, komunikacijos procese dalyvauja pedagogas ir mokinys. Tinkamas abiejy
dalyviy komunikavimas duoda produktyvius darbo rezultatus. Jeigu tarp pedagogo ir
mokinio yra teigiami bendravimo santykiai pedagogas noriai atliks savo darba, gerai praves
pamoka, pagelbés mokiniui, jei $is ko nesupranta, o mokinys gaus jam reikalingy Ziniy. Ir
prieSingai. Jeigu tarp mokinio ir pedagogo vyks konfliktinés situacijos, mokinys pries
mokytoja naudos smurta, deramo bendradarbiavimo nebus, kadangi abieju dalyviy
kontaktavimas bus nemalonus bent vienam 1§ jy. O esant tokiai situacijai, kai reikia dirbti su
asmeniu, kuris naudoja smurta pries kita bendravimo dalyvi, gery darbo rezultaty neimanoma
sulaukti. Taip pat kad vykty komunikacija, reikia, kad ir pats pedagogas noréty komunikuoti
su mokiniais, o ne tik suprasty bendravima, kaip neiSvengiama prievolg ir atlikty savo darba

atmestinai.

1.5. Socialinio darbuotojo vaidmuo ir funkcijos gerinant santykius ir
bendradarbiavimg tarp mokiniy ir pedagogu

Bendras socialinés pagalbos tikslas yra padéti Zzmogui, zmoniy grupei ar bendrijai
surasti pusiausvyra, iSvystyti esmines galias geresniam problemos iSsprendimui. Socialing
pagalba siekia padéti Zmogui suprasti jo problema, rasti buidy patenkinti jo poreikius,
padaryti paslauga ar surasti reikalingus pagalbininkus. Tas procesas vyksta panaudojant tam
tikrus rySius arba santykius tarp Zmogaus ir jam padedancio profesionalo (LukoSevi¢iené,
1995).

Aptariant socialinés pedagogikos ir socialinio darbo praktinés veiklos sri¢iy bendrybes
ir skirtumus galima teigti, jog { socialinio darbuotojo veiklos akirati patenka Zmogus, turintis
problemuy, kurios trukdo jam biti pilnateisiu, naudingu visuomenés nariu ir gyventi normaly
gyvenima. [vairiy problemu iSkyla faktiSkai kiekvienam Zzmogui. Jos gali buti jvairiai
charakterizuojamos: psichologiniu, medicininiu, teisiniu aspektais, gali biiti susiejusios su
iSoriniais, nuo zmogaus nepriklausanciais veiksniais (ekologiniai, socialiniai, tarptautiniai ir
kiti kataklizmai), vidiniais (ligos, fizinio ir psichologinio vystymosi sutrikimai). Socialiniam
darbui svarbu tai, kad pats zmogus savarankisSkai ty problemu iSspresti negali, todél jam
reikalinga profesionali pagalba (Lelitigiené, 2003).

Galima teigti, jog socialinio darbo objektas — Zmogus, kuriam socialinio gyvenimo
procese reikalinga pagalba, t.y. zmogus, kaip socialinis subjektas, nepriklausomai nuo

amziaus. socialinés pedagogikos akirat; pakliiiva vaikas, kuriam — socializacijos procese
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iSkyla problemy, tai yra problemiskas individo virsmas socialiniu subjektu. (Lelitigiené
2003).

Socialiniai darbuotojai — tai savotiski tarpininkai tarp zmogaus ir socialinés aplinkos,
bendruomenés veiklos organizatoriai sveikatos, socialinéje ir Svietimo srityje. Klientais gali
biiti pavieniai asmenys, grupés, bendruomenés ir organizacijos. Socialiniy darbuotojy veiklos
tikslas — patenkinti asmens gyvybinius poreikius, jtraukti individa | visuomeng ir atkurti jo ir
visuomenes santykius. Ju darbo rezultatai daznai biina nematomi, juos sunku iSmatuoti,
taCiau tai labai svarbus darbas zmogui ir visuomenei (http://www.vdu.lt/sdi/socialinis-
darbas.htm).

Mokykloje socialinio darbuotojo funkcijas atlieka socialinis pedagogas. Pedagogikai
priklauso pagrindinis vaidmuo ugdant socialinio darbo subjekta ir objekta, t.y. asmeninés
zmogaus savybés ir ypatybés. Socialini darbo tiksly pedagoginius komponentus nusako
ugdymo tikslai. Nors socialinés asmenybés ir kolektyvo ugdymas turi spontaniSkumo bruozy,
taciau pedagogiskai moksliskai pagristas socialinis darbas daro ji tikslingu (Kucinskas,
Kucinskiené, 2000). Mokykloje 1 gyvendinamos socialinés veiklos formos gali biiti Sios:

¢ individualus darbas su mokiniais, tévais, mokyklos pedagogais
e gupinio darbo ir komandinés veiklos organizavimas

e akl¢jamosios veiklos organizavimas

e tarpinstitucinés veiklos organizavimas ir koordinavimas

Merfeldaite (2005) teigia, jog kalbant apie agresijos naudojima prie§ pedagogus
mokymo istaigoje, socialinis pedagogas yra nepajégus vienas spgsti §ia problema, o ir taip
dirbti bty ne tikslinga. Veiksminga socialinés pagalbos organizavima uztikrina bendras
ivairiy specialisty darbas, kuriam reikalinga ivairiy sri¢iy informacija, zinios, geb¢jimai.
Viena i§ svarbiausiy socialinés pedagoginés pagalbos teikimo salygu yra komandinis darbas,
nes tik tokiu biidu galima koordinuoti pavieniy specialisty veikla, optimaliau nustatyti
socialinés pedagoginés pagalbos poreikius, iSplésti tarpinstitucini ir tarpzinybinj
bendradarbiavima . Komandinis darbas igyja didele reikSmeg, kai reikia efektyviai jgyvendinti
tikslus, greitai prisitaikyti prie nuolat besikei¢ianciy reikalavimy — naujy sudétingy
technologiju, did¢janciy vartotojy reikalavimy, profesionalaus problemy sprendimo.

Brasliauskienés ir Jonutytés (2005) tvirtinimu, norint efektyviai spresti vaiky agresijos
problemas, biitina kelti pedagogy kompetencija. Si kompetencija gali biti ugdoma keliais
biidais: pedagogai turi gauti sisteminiy Ziniy apie agresijos priezastis ir pasireiSkimo biidus

apie pykc¢io valdymo, emocijy ir jausmy supratimo bei iSraiSkos mokymo galimybes, apie
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paciy nuostatas prievartos atzvilgiu. Taip pat pedagogai turi tobulinti savo socialiné
kompetencija: iSmokti tinkamai reiksSti jausmus, atpazinti pykcio jausma ir gebéti ji
kontroliuoti pozityviais biidais, iSmokti naujy konflikty sprendimo biidy ir pan.

Brasliauskienés ir Jonutytés (2005) teigimu, socialiniam pedagogui rekomenduojamos
Sios darbo su pedagogais formos:

¢ individualiis pokalbiai, kuriy metu pasikei¢iama nuomonémis ;
e Dbendri susirinkimai; pasitarimai;

e atvejo analizés grupés

e pedagogy ir socialiniy pedagogu bendra veikla su vaikais;

e bendry projekty realizavimas;

e saviugdos grupiy pedagogams organizavimas

Tinkamos socialinés pagalbos suteikimas pedagogams ir mokiniams ypac svarbus,
leidziantis efektyviai spgsti kylanCias problemas ne tik mokyklos lygmenyje, bet ir
tarpinstituciniame, bei tarpbendruomeniniame. Tinkamai panaudoti socialinio darbuotojo
vaidmenys uztikrina plataus socialinio pagalbos tinklo organizavima. Sprendziant moksleiviy
smurto naudojimo prie§ pedagogus problema socialinis darbuotojas turéty dirbti ne tik su
pedagogu, bet ir su vaiku, su jo Seimos nariais, draugais, mokykla, su visa nepilnametj
supancia aplinka. Nes tik analizuojant problemu atsiradimo priezastis platesniu lygmeniu
galima suteikti pedagogams ir mokiniams visapusiSka pagalba.

Patirtis rodo, jog dirbti su nepilnameciu (vaiku) yra gana sunku. Visy pirma daug
sunkiau 1§ vaiko, negu 1§ suaugusiojo pusés igyti pasitik€¢jima. Antra, dazniausia
nepilnameciai, kurie naudodami smurta kenké pedagogams, pas socialini darbuotoja ateina
ne patys, o yra ,,prievarta‘ atvedamai, atsiunciami, nes fizinio smurto naudojimas prie§ kita
asmenj pazeidzia istatymus, o nusizenggs nepilnametis paklitina | vaiky teisiy apsaugos, bei
teisétvarkos akiratj. Esant tokiam atvejui, reikalingi labai gerai iSlavinti socialinio darbuotojo
bendravimo su kitais ir klausymosi jgiidZiai.

Socialinis darbuotojas (pedagogas) dirbantis su nusikaltusiu nepilnameciu turéty gerai
iSmanyti vaiky psichologija, taip pat atitinkamus teisés mokslus ( pavyzdziui kriminologija).

Praktiniame lygmenyje naudojami minétosios problemos sprendimo bidai: tai
nepilnameciy  motyvavimas dalyvauti  grupiniuose uZzsiémimuose, individualiose
konsultacijose, kuriose sprendziamos jiems aktualios problemos. Grupinés veiklos nebiitinai
turi buti tiesiogiai nukreiptos | vienos pasirinktos problemos Salinimg. Svarbu tai, jog vaikai

turintys panaSiy problemuy bendrauty tarpusavyje, dalintysi savo patirtimi, suprasty savo
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klaidas, koreguoty savo elgesi socialinio darbuotojo padedami, teigiama linkme. Tévy
bendradarbiavimas su socialiniu darbuotoju, vaiko problemos pripazinimas ir bendravimas su
kity smurtaujanciy vaiky tévais taip pat gali biiti, kaip vienas i§ sprendimo biidy.

Nereikety pamirsti ir pedagogo. Jiems teikiama pagalba taip pat gali biiti panasi, kaip ir
mokiniams, tai bendradarbiavimas su mokyklos socialiniais pedagogais, psichikos sveikatos
centry socialiniy darbuotoju individualios konsultacijos, grupiniai uzsiémimai su pana$ia
patirt] turiniais, smurta 1§ mokiniuy patyrusiais pedagogais. Visuomené¢je egzistuojantis
stereotipinis mastymas apie pedagogus, kaip beveik viska zinancius lyg ir stigmatizuoja
pedagoga, kuris kencia moksleiviy smurta. Pedagogas nutyli apie tai, kad patiria smurtg i$
mokiniy, nes bijo sulaukti priekaiSty, jog dél to kaltas jis pats, dél pedagoginés
kompetencijos stokos. Socialinio darbuotojo darbo su nukentéjusiu pedagogu tikslas, turéty
biti kliento jgalinimas kalbétis apie esama problema ir efektyviy problemos sprendimy

ieSkojimas ir jgyvendinimas.
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I1. Empirinio tyrimo rezultaty pristatymas
Empirinio tyrimo metodologija

Tyrimo tipas. Pasirinktas kiekybinis aprasomasis tyrimo tipas, kuriuo atlickama
esamos situacijos analizé. Sis tyrimo tipas pasirinktas todél, kad ji naudojant galima
realizuoti iSkelta darbo tiksla .

Tiriamoji populiacija ir tyrimo imtis. Respondentais pasikrinti visy keturiy
Druskininky miesto bendrojo lavinimo mokyklu pedagogai. Bendras minétose mokyklose
dirbanc¢iy pedagogy skaicius - 144. Pasirinkti minétyjy mokykly pedagogai, kadangi tyrimui
yra reikalinga ju patyrimu, susiduriant su moksleiviy smurtu, pagrista informacija.

Tyrimo imtis yra 76 pedagogai. | atlikto tyrimo klausimyno klausimus atsaké pusé
Druskininky miesto bendrojo lavinimo pedagogu, atsizvelgiant i tai galima teigti, jog tyrimo
rezultatai yra reprezentatyvils ir atspindi visy Druskininky miesto pedagogy patirti
susiduriant su prie$ juos smurtaujanciais mokiniais.

Tyrimo metodas. Apklausos rastu metodas, panaudojant klausimyna. Sis duomeny
rinkimo metodas yra anoniminis, todél tikimasi atviro ir nuoSirdaus griZztamojo rySio iS$
pasirinkty tiriamyjy. Klausimyna sudaro 33 klausimai, kuriy temos orientuotos { smurto
tipus, patirto smurto poveiki Zmogaus asmenybei ir pedagoginiam darbui, smurto atsiradimo
veiksnius.

Tyrimo eiga. D¢l tyrimy atlikimo Druskininky miesto bendrojo lavinimo mokyklose
buvo tariamasi su minéty mokykly direktoriais, ir socialiniais pedagogais / darbuotojais.
Gavus leidimus atlikti tyrima, bendradarbiaujant su Druskininky miesto bendrojo lavinimo
mokykly socialiniais pedagogais / darbuotojais klausimynai buvo iSdalinti pedagogams,
tyréjui tiesiogiai ir netiesiogiai dalyvaujant. Tyrimas buvo atliktas 2007 metais balandzio —
birzelio ménesiais.

Tyrimo etika. Atliekant tyrima buvo remiamasi S$iais principais: geranoriSkumo,
pagarbos asmens orumui, teisingumo, teisés gauti tiksliag informacija.

Tyrimo duomeny apdorojimas. Gauti duomenys apdoroti, naudojantis SPSS ( angl. -
Statistical Package for the Social Science) statistinés informacijos apdorojimo programiniu

paketu. Atlikta statistiné duomeny analizé taikant Chi kvadrato kriteriju (Zr. Priedus.)
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2.1. Duomenys apie tyrime dalyvavusius Druskininky miesto
bendrojo lavinimo mokykly pedagogus

1. lentelé. Tiriamyjy demografinés charakteristikos

Imties dydis n=76

Lytiskumas Moteru (83,3%) ir vyru (16,7%)

Amziaus vidurkis 45,8

Darbo stazo mokykloje vidurkis 21,3

ISsilavinimas Aukstasis universitetinis (79,2%), aukstasis
neuniverstitetinis (16,7%), auksStesnysis
(4,2%).

2.2.Smurto problemos bendrojo lavinimo mokykloje vertinimas

Respondenty buvo klausiama, kokia, ju nuomone, smurto problema (placiaja prasme) ju
mokykloje yra. Pedagogu teigimu problema: aktuali 55,3%, nei aktuali, nei neaktuali 31,6%,

labai aktuali 6,6%, neaktuali 5,3%, visiSkai neaktuali 1,3% (zr. 1 pav.).

Alouali— 5370

Lahai alouali]

Mealiuali-

| | | | | | | | | |
00% 100% 20,0% 30,0% 400% 500% 60,00 70 0% £0,0% 90,0% 100 0%

1. Paveikslas. Smurto problema (placiaja prasme) bendrojo lavinimo mokyklose
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Atsizvelgiant | pateikta pedagogu nuomong, galima teigti, jog su smurto problema
mokyklos bendruomenéje pasireiSkia daznai, neiSskiriant tai prieS ka yra smurtaujama,
pedagogus, moksleivius ar kitus mokykloje dirbancius asmentis.

Smurto savoka yra plati, todé¢l kalbant apie minétaja problema biitina iSsiaisSkinti badus,
kuriais smurtas gali pasireiksti. ISskiriamos keturios pagrindinés smurto formos : emocing,
fizin¢, seksualiné ir ekonominé, tod¢l respondentai atitinkamai buvo klausiami, kokia smurto

forma, ju manymu, dominuoja mokyklose (zr.2pav.).

100,0%%

90, 0% —
£0,0%% —

"0, 0%

60, 0% —

50, 0% —

Procentai

40, 0% —
67, 1%

30,00 —

20,0% —
10,0%

0,0%% T
Emoc inis smaurtas Fizinis smaurias Mefinau
(tyi io jim asis, (stumd ymas,
jzeidinéjimas, spardymas, musimas ir
gasdinimas, Iio ks firinio skausmeo
pravand fiav imas, sukélimas)
smeizinas ir ki)

9,200

2. Paveikslas. Smurto forma dominuojanti bendrojo lavinimo mokyklose

Zvelgiant i tyrimo duomenis (Zr.2 pav.). matoma, jog emocinis smurtas mokyklose
uzima pirmajq vieta, taip mano daugiau nei du trecdaliai pedagogu. Antrojoje vietoje — fizinis
smurtas. Atkreipiamas démesys 1 tai, kad nebuvo paminétos seksualinio ir ekonominio
smurto formos, kurios, remiantis tiriamyjyu nuomone, mokyklos bendruomenéje
nepasireiskia. Taipogi pastebima tai, kad beveik deSimtadalis respondenty teigia nezinantys,

koks smurtas pasireiskia mokykloje.
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2.3. Pedagogy patirtis , susiduriant su prieS juos agresyviai besielgianc¢iais
moKkiniais

Tyrimu buvo siekiama nustatyti, ar pedagogai dirbdami pedagogini darba susiduria su
prie$ juos smurtaujanciais mokiniais, kokias smurto formas moksleiviai naudoja ir kaip
patiriamas smurtas veikia pedagogus bei ju darba,

Atliktas tyrimas parodé su kokiomis smurto formomis pedagogai dazniausia susiduria.
IS viso 44% atsakiusiyjy respondenty paminéjo, jog dirbdami pedagogini darba patiria i$
moksleiviy smurta. Sis rezultatas leidzia daryti prielaida, jog analizuojama darbo problema
yra aktuali.

Su emociniu smurtu, t.y.: ty¢iojimusi, jZeidin¢jimu, gasdinimais, pravardziavimais,

Smeizimu ir kt., savo atzvilgiu susiduria 40 % atsakiusiyjy.

Fizini smurta (stumdymas, spardymas, musSimas ir kitoks fizinio skausmo sukélimas)
pamingjo 2.7 %. apklaustyjuy.
Su seksualiniu smurtu (nepageidautinu kiino lietimu, neSvankiomis, nepadoriomis

kalbomis, elgesiu, lytiniy organy demonstravimu ir pan.) susiduria 1.3 %. atsakiusiyjy

respondenty.
100,0 %
o0, 0% —| [ Moteris
B vyras
#0,0% —|
00 —
o B00%
£
2 s0.0%
=
R 40,0%% —
i B 50
20,0% —|
10,0% —
I 3%
0,0% M
IMNesusiduriu, su E]Emcim'u smurtu  Selsualiniu FE:muu smuriu
Prief mane {iréiojimasis, smrtu situmd ymas,
naudojamu freidinéjimas,  (nepageid autinas sp ardymas,
smuriu gasdinimas, amo Lietimas, nnEimas ir
Emardﬁ:'nwimas, nedranldos, kitoks firindo
smeiiimas ir ki) nepadorios skausmo
Ialhos, elzesys, sulélimas)
hetiniy organy
de monsiravrimas)
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3. paveikslas. Pedagogai susiduriantys su pries§ juos agresyviai besielgianc¢iais mokiniais
(procentais)

Gauti tyrimo rezultatai pagrindzia iSsikelta darbo hipotezg, jog moksleiviai,
besimokantys bendrojo lavinimo mokyklose, dazniausiai naudoja emocini smurta pries
pedagogus.

Skaiciuojant Chi kvadrato koreliacijos koeficienta pagal Pearson koreliacijos formule
nustatyta stipri koreliacija (r = 0,77) tarp vyrams ir moterims pateikto klausimo, su kokiomis
moksleiviy smurto prie§ pedagogus formomis tenka susidurti.

Tyrimo rezultatai rodo, kad didelio skirtumo tarp, smurta prie§ pedagogus naudojanciy
mokiniy 10 — 14 mety ir 15 — 16 mety amziaus néra, akivaizdus skirtumas pradeda matytis
zvelgiant 1 17 — 19 mety amziaus mokinius, kuriy labai maza dalis, anot pedagogu, smurtauja
pries juos (Zr. 4 pav.)

100.07%.

Q0,05 -

20,0%

T0,0% o

60,05

S0,0%% —
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40,0%

30,0%

48,604
20,0 —
10,0%. —
0,0% I 5'7,%
10 - 14 meiy 15 — 16 meiy 17 - 19 meiy
amziaus amiiaus amziaus

4. paveikslas. Mokiniy, kurie daZniausiai smurtauja prie§ pedagogus, amzZiaus

grupés (procentais)

Atlikus tyrima nustatyta, jog kad pries pedagogus dazniau smurtauja vyriskos lyties
mokiniai t.y., berniukai (87,9%), o moteriskos lyties moksleivés ne tokios aktyvios naudojant
smurta (12,1%.). Matomas (zr. 5 pav.) akivaizdus skirtumas, kad didziausia dali
smurtaujan¢iy asmenuy sudaro berniukai, kurie 8 kartus dazniau negu mergaités linkeg
panaudoti smurta prie§ pedagogus. Atsizvelgiant i Siuos gautus duomenis, reikty priimti
atitinkamus sprendimus, kurie biity orientuoti i tai, kad sumazinti moksleiviy ypa¢ berniuky

smurtavima.
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5. paveikslas. Moksleiviy smurtaujanciy pries pedagogus pasiskirstymas pagal

lytj (procentais)

Patiriant smurta visada yra atgaliné reakcija i smurtautoja. Kaip auka reaguos i smurta
panaudojusi asmenj priklauso nuo pacios aukos asmenybés, jos vertybiniy nuostaty ir
panasiai, tai gali biiti tiek teigiamas, tiek neigiamas veikimas. Tyrimas parodé, kad pedagogu
elgesys su tais mokiniais, i§ kuriy patyré smurta yra toks: mégina su agresyviai besielgianciu
mokiniu pasikalbéti apie tai, kodél jis taip elgiasi (43,5 %.), elgiasi taip pat, kaip ir su kitais,
nesmurtaujanciais mokiniais (39,1 %), ignoruoja tokius mokinius (8,7%), bendrauja su tokiu
mokiniu grieztu pakeltu tonu (4,4%), konfrontuoja su tokiu mokiniu (2,2 %), kita (2,2 %) (Zr.

6 pav.).

Meéginu su agresyviai
besielgianciu mokiniu pasikalbéti— 43,5%
apie tai, kedél jis taip elgiasi

Taip pat, kaip ir su kitais,
nesmurtaujanéiais mokiniais,
neigskiriu jy i kity mkslemq

Izneruoju tokius mokinius -
Bendrauju su tokiu moekiniu_|
grieitu pakeltu tonu

B

Eonfrontusju su tekiu mokiniu—] ==

I | | 1 | I ] 1 1
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% $0,0% 90,0% 100,01
Procentai

6. Paveikslas Pedagogy elgesys su tais moKkiniais i§ kuriy patiria smurta (procentais)
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Remiantis tyrimo duomenimis matoma, kad daugiau nei du penktadaliai pedagogu
smurtaujan¢iam mokiniui linke padéti, aiSkinasi priezastis, dél kuriy vaikas smurtavo bei
ieSko tokiam mokiniui pagalbos. Kita dalis pedagogu su smurtaujanc¢iu mokiniu elgiasi taip
pat, kaip ir su kitais nesmurtaujanciais ir neiSskiria jo i§ kity mokiniy, o pedagogas
nekreipdamas démesio i agresyvy mokinio elgesi taip parodo, kad toks elgesys nekelia jokiy
problemy ir smurtavimas yra lyg ir toleruojamas, ko pasekoje galimas dar didesnis agresijos

prie§ pedagogus protrukis.

2.4. Smurtg i$§ mokiniy patyrusiy pedagogy bendradarbiavimas su
mokyklos bendruomene ir kitomis institucijomis sprendziant agresijos
problemg ir gaunant parama

Pedagogo patiriamas smurtas i§ mokiniy tai néra vien tik aukos problema ar gédingas
dalykas, kuris turéty biiti nusléptas, kaip pedagogo darbo jgiidziy trilkumas nesugebant
bendradarbiauti su mokiniais. Aptariama problema turéty biiti sprendziama pasitelkiant visa
mokyklos bendruomeng bei kitas institucijas, pavyzdziui : psichikos sveikatos centrus,
policija ir t.t. tod¢l ar esama problema bus pradéta sprgsti priklauso nuo to ar nukentéjusysis
i8kelia savo problema i vieSuma ar kam nors apie ja pranesa.

Tyrimo rezultatai parodo, jog pedagogai patyr¢ smurta i§ moksleiviy apie tokj incidenta
pirmiausiai pasako kitiems mokytojams ( 29,6%), mokyklos pavaduotojams (22,7 %),
mokyklos socialiniam pedagogui/darbuotojui (11,4 %), savo artimiesiems Seimos nariams
(9,1 %), mokyklos psichologui (2,3 %) (Zr. 7 pav.). Ketvirtadalis (25,0) pedagogu
susidurian¢iu su minétuoju moksleiviy elgesiu nutyli apie esama problema, o tokios
problemos atskleidimas gali padéti ne tik patiems, nukentéjusiems pedagogams, bet ir
smurtaujantiems mokiniams, suteikiant jiems pagalba ir uzkertant kelia, sunkesniems

nusizengimams, uz kuriuos gali grésti ir laisvés atémimo bausmés.
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7. Paveikslas Pedagogai apie patiriama smurtg i§ mokiniy pranesa Siems

asmenims (procentais)

[ ] Moteris
. Vyras

Zvelgiant i tyrimo duomenis, galime teigti, kad pedagogai vyrai linke pasipasakoti apie

savo problema tik kolegoms arba mokyklos pavaduotojams, taciau du penktadaliai visai

niekam apie tai nesako. Tuo tarpu moterys linkusios pasitikéti platesniu Zmoniy ratu ir

atskleisti esama problema. Lyginant pedagogy vyru ir motery atsakymus matoma, kad vyrai

yra uzdaresni.

Tam, kad mokiniy agresijos protriukiai prieS mokyklos bendruomenés narius

nesikartoty, ar to nepatirty kiti asmenys, butina priimti sprendimus, uzkertant kelia, mokiniy

smurtavimui. I§ gautos duomeny analizés matyti, kad daugiausiai respondenty 57,9 % bando

smurtaujan¢iy mokiniy elgesi kontroliuoti savais metodais. Bendrai apzvelgiant Sio klausimo

rezultatus galima teigti, jog 1S viso 94,7 % atsakiusiyjy respondenty imasi vienokiy ar kitokiy

priemoniy sprendziant smurto problema mokykloje ir tik 5,3 % yra pasyviis stebétojai (zr. 8

pav.).
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8. Paveikslas Pedagogy veiksmai, sprendZiant smurto problema mokykloje

(procentais)

Tyrimo rezultatai rodo, kad pedagogai pirmiausiai bando pasitelkti savo sukaupta
asmeniné patirt] tam, kad galéty kontroliuoti smurtaujanciy mokiniy elgesi. Respondentai
néra link¢ naudoti i$skirtinai kitus, smurto sprendimo metodus.

Spresdami smurto problema pedagogai dazniausiai bendradarbiauja su socialiniu
pedagogu / darbuotoju (26, 7%) pavaduotojais (26,7 %), kitais mokytojais (21,3%) (Zr. 9
pav.) Tyrimo rezultatai, leidzia daryti prielaida, kad pedagogai tik i§ dalies arba visai
nepripazista socialinio pedagogo / darbuotojo, turimos kompetencijos spesti smurto
problemas. Galima daryti prielaida, jog pedagogai, mano, kad ju kolegos (kiti mokytojai) ir
mokyklos vadovybé (pavaduotojai) turi pakankamai jgiidziy ir patirties kovojant su

problemomis, kuriy pagrindas yra smurtas.
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9. paveikslas. Pedagogai sprendZiantys smurto problema bendrojo lavinimo
mokykloje, bendradarbiauja su Siais asmenimis (procentais)

Smurto problema daZniausiai biina kompleksiné¢ ir norint su ja susidoroti vienas
pedagogas be aplinkiniy asmenuy palaikymo negali jos jveikti. Domintis §ia situacija
pedagogu buvo klausiama ar sprendziant smurto problema bendrojo lavinimo mokyklose uz
tai, kad mokytojai rodo iniciatyva kovojant su §ia problema gali buti taikomi paskatinimai.
Tyrimas parodeé, jog paskatinimus i$ visy atsakiusiyjy respondenty gauna 8.45 %, 0 91.55 %
ju negauna. Remiantis gautais tyrimo duomenimis, galima teigti, kad tik labai maza dalis
pedagogu sulaukia paskatinimo rodant pastangas, sprendziant smurto problema bendrojo
lavinimo mokyklose. Tokios situacijos buvimas gali slopinti pedagogy iniciatyva imtis, kokiy
nors priemoniy, kad biity sumazinta agresija mokyklose. Tac¢iau lyginant aptariamo klausimo
ir aStuntame paveiksle (zr.8 pav.) patiktus duomenis, galima matyti, jog tai, kad paskatinimy
pedagogai beveik negauna, nesumazino respondenty motyvacijos imtis veiksmy kovojant su
moksleiviy smurtu.

Dazniausiai vien tik geranoriSko pedagogu nusiteikimo ir iniciatyvumo nepakanka
sprendziant mokiniy naudojamos agresijos problema. Respondentai iSskyré klititis bei

sunkumus, su kuriais susiduria sprendZiant minétaja problema, daugiau negu pusé (52 %)
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respondenty teigé, kad tai vaiky teisiy virSumas lyginant su pedagoguy teisémis, Kkiti
respondentai jvardijo vaikus supancia aplinka, vaiky paaugliSka amziy, vaiky abejinguma,
tévy abejinguma, mokyklos vadovybés abejinguma. Keletas respondenty teigé, jog jokiu

klit¢iy néra, sprendziant mokiniy smurto problema (zr.10 pav.).

Waily teisiy virsumas lyginant | 520%
suped agogy teisémis

Waiky p aaugliEkas amiins—|1L0%

Didelis, vailms sup ancios |
aplinkos, autoritetas
1 |

Vailoy abejingumas|10,7%

Tévy abejingumas 80%

Néra jokiy Kliugiy—

Mokykbsvadovyhés
ahejingumas

I [ I [ [ [ [ I [
00ve M 200% A0 400G 500G 600% W Mh Ee 900%  100,0%
Procentai

10 paveikslas. Kliutys trukdancios spesti mokiniy smurto problema

Bet kokia smurto forma, panaudota pries$ kita asmeni padaro Zala taip pat ir moksleiviy
naudojamas smurtas neigiamai pedagogus veikia, zaloja juos fiziSkai ir emociskai, jtakoja ju
dirbama mokykloje darba. Per tyrima buvo siekiama iSsiaiskinti, kaip pedagogus asmeniskai
veikia patirtas smurtas ir, kaip jis itakoja pedagogini darba. Daugiau negu pusé respondenty
pripaZista, jog patirtas smurtas veikia jy psiching sveikata, jog iSveda i§ pusiausvyros ir
sutrikdo — teigia daugiau nei ketvirtadalis pedagogy, maziausia dalis atsaké - veikia
bendravima su kitais pedagogais. Pastebima tai, kad daugiau negu deSimtadalis pedagogu,

prie§ kuriuos smurtauja mokiniai tvirtina, jog patiriamas smurtas jy visiSkai neveikia (Zr.11

pav.).
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11. paveikslas kaip patirtas smurtas i§ moksleiviy veikia pedagogus (procentais)

[lgalaikis ir daznai patiriamo smurto poveikis gali stipriai sutrikdyti psiching sveikata, o
ko pasekoje neiSvengiamai sutrinka ir fizing sveikata. Smurto itakos zala gali suSvelninti
bendradarbiavimas su socialiniu darbuotoju, o ypac kuris dirba psichikos sveikatos srityje.
Panasi padéti yra ir Europoje. Sveicarijoje atlikto tyrimo duomenimis, i$platintos anketos,
liudija, kad kas trecias pedagogas yra emociskai (psichiskai) i§sekes. Trecdalis visy dirbanciy
mokytojuy sake, jog nepasirinkty Sios profesijos antrakart. Panasi padétis ir kitose Salyse.
Pavyzdziui, dalis Vokietijos biudzetiniy istaigy darbuotojy (1994-1999 m. duomenimis)
buvo pripazinti netinkami dirbti savo profesijos darba, net 63 procentai i§ ju buvo bitent
mokytojai (Butkus, 2004).

Daugiau nei du trecdaliai respondenty mano, kad i§ moksleiviy patiriamas smurtas
trumpam sutrukdo pedagogini darba (67,4 %), o visiskai jo neitakoja — beveik penktadalis.
Kaip minéta literatiros analizéje, ugdymo procesas gali vykti produktyviai tada, kai
uztikrinama abipusé teigiama komunikacija tarp pedagogo ir mokinio. O kai teigiamo
bendradarbiavimo rySio néra, gery darbo rezultaty negalima tikétis.

Pedagogas papasakodamas ir atskleisdamas savo problema tikisi paramos ir palaikymo
arba, bent jau supratimo i§ artimiausios jo darbo aplinkos, tai mokyklos bendruomenés.
Tyrimas parodé, jog mokyklos bendruomenés palaikymo, patiriant smurta 1§ mokiniy

sulaukia pusé (50,0 % ) atsakiusiyjy respondenty, ir tokia pat dalis (50,0%) jos nesulaukia.
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Galima daryti prielaida, jog kas antras pedagogas nesulaukdamas paramos, ateityje
patirdamas smurta i§ moksleiviy nenorés savo problemos vieSinti dél to, jog nesulauks
teigiamy pasekmiy. Tod¢él mokyklos bendruomené turéty biiti aktyvi ir tinkamai sureaguoti {
minétajq situacija.

Pedagoguy buvo klausiama, kaip ju nuomone, ju mokyklos vadovybé elgtusi su tokiu
pedagogu, kuris patiria smurta i§ mokiniy. Respondentai atsake, jog stengtysi tokiam
pedagogui pagelbéti visais imanomais biidais (70,0 %), abejingai (lyg biity nieko nejvyke)
elgtysi su tokiu pedagogu (24,3 %), atleisty toki pedagoga 1§ darbo (5,7 %) (zr.12 pav.). Kaip
matoma didesnioji dalis respondenty optimistiskai nusiteike ir mano, jog sulaukty pagalbos i$
mokyklos vadovybés, jeigu nukentéty nuo moksleiviy smurto. Atsizvelgiant i tai galima
manyti, jog ateityje pedagogai, patyre smurta i§ mokiniy, galéty atviriau kalbéti apie esama

problema.
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12. paveikslas. Pedagogy nuomoné, kaip jyu mokyklos vadovybé elgtysi su tokiu

pedagogu, kuris patiria smurta i§ mokiniy (procentais)

Agresijos naudojimas daZniausiai yra siejamas su kokiu nors tikslu, taip teigiama ir
agresija aiSkinanciose teorijose. Tyrimo respondentai mano, jog moksleiviai smurta pries
juos naudoja, nes: tokiu biidu moksleivis siekia iSskirtinio démesio (26,8 %), moksleivis
nemoka kitaip elgtis, kitokia elgesio forma iSreiksti savo jausmy (19,7 %), moksleivio noras

pasirodyti prie§ kitus mokinius (16,9 %), toks (agresyvus) elgesys yra {prastas smurtaujancio
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moksleivio Seimoje (15,5 %), moksleiviams nepatinka pedagogas, kaip asmuo (14,1 %),
moksleiviams nepatinka déstomas dalykas (5,6 %). Kaip kitas priezastis (1,4 %) respondentai
tvardijo: mokinio amziy ir jo socialing padéti. Kaip matoma, pedagogai neturi vieningos
nuomonés atsakydami i minétaji klausima, todél vienareikSmiskai negalima tvirtinti, kodél
moksleiviai smurtauja prie§ pedagogus.

Tyrimo duomenys rodo, kad pedagogai, kaip pagrindinius aplinkos veiksniu darancius
didziausia itaka smurtaujancios asmenybés formavimuisi jvardijo Seima ir bendraamzius,
sekanCia vieta uzémé Zziniasklaida (zr.13 pav.). Remiantis analizuota literatiira, kurioje
teigiama, jog mokykla ir Seima yra didziausia jtaka nepilnamecio asmenybés formavimuisi
darantys institutai, tai zZvelgiant | gautus tyrimo duomenis, dalyvave respondentai mano kitaip

ir nei vienas i$ ju nepamingjo atsakymo, jog itaka gali daryti ir mokykla.
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13. paveikslas. DidZiausig jtaka darantys aplinkos veiksniai smurtaujancio

mokinio asmenybés formavimuisi

Siekiant kaip imanoma placiau iSsiaiskinti smurto prie§ pedagogus problema,
respondentams buvo uzduotas misrus klausimas, kuriuo klausiama: jei pedagogas nepatyré
smurto 1§ moksleiviy, tai gal girdéjo ar maté toki incidenta, kai mokykloje mokinys
smurtauja prie§ mokytoja. Atkreipiamas démesys i kiekybinius klausimo rezultatus, kad

beveik dviem trecdaliams respondenty teko matyti ar girdéti apie tokius atvejus (Zr.14 pav.).
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14. paveikslas. Pedagogai mate ar girdéja apie smurto pries pedagogus atvejus juy

2 lentelé. Respondenty matyti ar girgéti atvejai, kai buvo

mokyklose

smurtaujama pries$

pedagogus.
Kategorija Procentiné dalis Subkategorijos Procentiné dalis
Emocinis smurtas 87,5% Pravardziavimas 28,6%
girdint
ISpludimas 28,6%
necenziiriniais
zodziais
Zeminimas klasés | 14,3%
akivaizdoje
[zeidinéjimas 28,6%
Fizinis smurtas 8,3% Stumdymasis 50,0%
Musimas per veida 50,0%
Seksualinis smurtas | 4,2% Nesvankios 100%

nepadorios kalbos

Kokybiniai klausimo rezultatai leido i$skirti tris pagrindines kategorijas, kurios atspindi

kokius atvejus pedagogai maté ar girdéjo, kai buvo naudojamas smurtas. Subkategorijose

tvardijami konkretiis naudoti veiksmai. Kategoriju bei subkategoriju atsakymai pateikiami
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procentine israiska. Sio klausimo rezultatai dar karta patvirtina tai, kad didZiausia smurto dal{
sudaro emocinis smurtas (zr. 2 lent.).

Pedagogas dirbdamas pedagogini darba privalo turéti reikiamuy ziniy ir jgudziy
bendradarbiauti su mokiniais. Respondenty buvo papraSyta {vertinti savo turimas Zinias ir
igidzius, elgesio su smurtaujanciais mokiniais. Pirmiausiai vertinant teorines zinias
respondentai atsake, kad turi vidutinisSkai teoriniy ziniy apie tai, kaip elgtis su smurtaujanciais

mokiniais — 51,3 %, turi mazai — 26,3, turi daug — 22,4 proc. (zr.15 pav.).
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15. paveikslas. Pedagogy vertinimas savo turimy teoriniy Ziniy, elgesio su

smurtaujanciais mokiniais

Vertinant praktinius igidZius, elgesio su smurtaujanciais mokiniais pedagogai atsake,
kad turi vidutiniSkai — 44 %, turi mazai — 36%, turi daug — 20% (Zr.16 pav.). Apie penktadali
atsakiusiyjy respondenty paminéjo, jog praktiniy igudziy, kaip elgtis su smurtaujanciais
mokiniais turi daug. Tai rodo, jog tik kas penktas pedagogas teigia, kad sprendziant mokiniy
agresyvaus elgesio problemas, praktiniy igiidziy ir Ziniy turi daug, o butent tiek jy ir reikia

turéti dirbant mokykloje su agresyviais mokiniais.
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16. paveikslas. Pedagogy vertinimas savo turimy praktiniy jgiidZiy, elgesio su

smurtaujanciais mokiniais

Zvelgiant { tyrimo duomenis ir juos lyginant, galima manyti, jog pedagogy turimy
praktiniy jgudziy ir turimy teoriniy Ziniy kiekis skiriasi nezymiai.

Tokiy igtidziy galima igyti per pedagoginio ir ne tik darbo patirti, taip pat ir dalyvaujant
1 vairiuose seminaruose, kuriuose aiSkinam, kaip elgtis su smurtaujanciais mokiniais. Tarp
atsakiusiyjy tyrimo dalyviy 46,1 %. dalyvavo seminaruose, kuriuose aiSkinama ir mokoma,
kaip elgtis su smurtaujanciais mokiniais, o 53.9 %. nedalyvavo. Akivaizdu, kad kas antras
pedagogas negauna jam reikalingos papildomos informacijos ir patarimy i§ kompetentingy
specialisty, apie smurto mazinimo galimybes.

Remiantis gautais tyrimo duomenimis, pedagogas patiriantis smurta 1§ mokiniy
dazniausiai kreipiasi 1 mokyklos socialini pedagoga / darbuotoja, todél svarbu suZzinoti,
pedagogu nuomong ar socialinis darbuotojas ir socialinis pedagogas yra tos pacios profesijos
atstovas. Tyrime dalyvave respondentai nurodé, kad taip, jie abu yra tos pacios profesijos
atstovai 32.10 %, ne, yra skirtingy profesiju atstovai pazyméjo 68.9 % respondenty.

Tyrimu buvo siekiama atskleisti pedagogy nuomong kas galéty geriau padéti iSspesti
smurto problema bendrojo lavinimo mokykloje ir kodél. Jog socialinis darbuotojas galéty ta
geriau atlikti teige 14.7 % (aiSkindami, jog gali geriau pazinti ir bendradarbiauti su
moksleivio aplinka esancia ir uz mokyklos riby), kad socialinis pedagogas, atsaké 85.29

(aiskindami, kad Sis specialistas turi konkreciy, reikalingy ziniy dirbant su vaiku mokykloje).
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Remiantis gautais duomenimis, galima teigti, jog respondentai pakankamai gerai susipazing
su socialinio darbuotojo ir socialinio pedagogo darbo specifika ir pagrindinémis funkcijomis.

Tyrimo rezultatai parode, jog pedagogams 21.05 % teko bendradarbiauti su socialiniu
darbuotoju dirbanc¢iu ne bendrojo lavinimo mokykloje, neteko78.95 %. respondenty

(zr.17pav.).

17. paveikslas. Pedagogy bendradarbiavimas su socialiniu darbuotoju dirbanciu

ne bendrojo lavinimo mokykloje (procentais)

Gauti rezultatai leidzia teigti, jog bendrojo lavinimo mokykly pedagogu
bendradarbiavimas su socialiniais darbuotojais uz mokyklos riby vyksta pasyviai. Siais
duomenimis remiantis, galima skatinti i§ mokiniy patiriancius smurta pedagogus kreiptis

pagalbos ir i uz mokyklos riby dirbancius socialinius darbuotojus.
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ISvados

Atliktas tyrimas ir literattiros analiz¢ leidzia daryti i§vada, kad pedagogai dirbdami
pedagogini darba bendrojo lavinimo mokyklose patiria smurta i§ mokiniy, remiantis
tuo galima teigti, kad bendrojo lavinimo mokykly bendruomenéje pazeidziamos
zmogaus teis€s ir laisvés, kurios yra reglamentuotos istatymy taip pat pazeidziamos
visuomenéje egzistuojancios moralinés ir vertybinés nuostatos.

Ivairios teorijos skirtingai apibrézia agresijos atsiradimo priezastis, todel vieno
visapusiSko poziiirio | minétasias priezastis néra, kadangi vaikas gali turéti tiek
lgimtus agresyvumo instinktus, tieck matyti, perimti ir iSmokti agresyvu elgesi i$ ji
supancios aplinkos.

Remiantis literattiros analize yra keturi svarbiausi socializacija itakojantys veiksniai
galintys lemti smurtaujan¢ios moksleivio asmenybés formavimasi: Seima, mokykla,
bendraamziai ir ziniasklaida, taiau atlikto tyrimo duomenys rodo, jog pedagogu
nuomon¢ ir literatiiroje pateikiama informacija 1§ dalies nesutampa, kadangi
pedagogai teigia, jog mokykla visiSkai neitakoja moksleiviy smurtinio elgesio
atsiradimo, o didziausia | taka agresyvios mokinio asmenybés formavimuisi daro,
moksleivio Seima ir bendraamZiai.

Didelg dalis tiriamyju yra linkusi spresti egzistuojancia smurto problema mokykloje,
imdamiesi reikiamy veiksmy, taciau uz rodoma iniciatyva minétuoju klausimu ir
patirta smurta 1S moksleiviy, pedagogai atitinkamai beveik nesulaukia jokiy
paskatinimy ir negauna palaikymo bei paramos i§ mokyklos bendruomenés
Respondentai pagrinding problema, sprendziant smurto problema, ivardija, vaiko
teisiy virSuma lyginant su pedagogu teisémis.

Tyrimo metu gauti duomenys patvirtina iSsikelta darbo hipotezg, jog pedagogai
dirbdami pedagogini darba bendrojo lavinimo mokyklose dazniausiai susiduria su
emocine smurto forma, kuri taipogi mokyklose pasireiskia ne tik prie§ pedagogus.
Tiriamyjy teigimu, smurta prie§ pedagogus beveik devynis kartus dazniau naudoja
moksleiviai berniukai, negu moksleivés mergaites.

Tyrimo rezultatai atskleidé¢, jog daugiau negu pusé pedagogu, kurie patys asmeniskai

nepatyr¢ smurto i§ moksleiviy, yra mat¢ ar gird¢je apie tokius atvejus, kai
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10.

naudojamas smurtas prieS pedagogus. Dazniausiai tokiais atvejais pasireiSkianti
smurto forma — emocinis smurtas.

Tiriamieji savo praktiniy jgiidziy ir teoriniu Zziniy, elgesio su smurtaujanciais
mokiniais, lygi daugeliu atveju vertina, kaip vidutiniSka arba maza taip pat pusé
respondenty niekada nedalyvaveg mokymuose ar seminaruose, Kkuriuose
informuojama, kaip elgtis su smurtaujanciais mokiniais.

Bendrojo lavinimo mokykly pedagogai néra linke bendradarbiauti, iSskirtinai su
socialiniais pedagogais / darbuotojais, kurie dirba mokykloje, sprendziant smurto
problema, taciau pedagogai stokoja bendradarbiavimo su socialiniais darbuotojais,
kurie dirba uz mokyklos riby taip apribodami savo galimybés gauti reikiama pagalba,

nukentéjus nuo moksleiviy smurto.
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Rekomendacijos

Lietuvos Respublikos Vidaus Reikaly ir Svietimo ministerijoms.

Valstybiniame lygmenyje, atsakingieji asmenys turéty perzvelgti ir i§ naujo jvertinti
teisiniy normy ir sistemos turincios uztikrinti agresijos mazinima, funkcionavimo

galimybes Siandieninéje visuomenéje, o ypac bendrojo lavinimo mokyklose.

Bendrojo lavinimo mokykly bendruomenéms

Mokyklos bendruomenés turéty atkreipti démesij | gautus tyrimo duomenis, kuriuose
matoma, jog beveik pusé tyrime dalyvavusiy bendrojo lavinimo mokykly pedagogu,
susiduria su smurtaujanciais mokiniais. Taip pat mokyklos vadovybé neturéty slépti
nuo visuomengs, jog tokia problema egzistuoja.

Bendrojo lavinimo mokykly pedagogams turéty biiti rengiama daugiau seminary,
kuriy metu turéty bati lavinami pedagoguy praktiniai jgtidziai, kaip elgtis su
smurtaujanciais mokiniais.

Atvirai kalbant apie moksleiviy naudojamo smurto prie§ pedagogus problema, turéty
biti ieSkoma pagalbos ir sprendimo biidy ir uZ mokyklos riby bendraujant su kitomis
institucijomis ir ple€iant socialinés pagalbos pedagogui ir moksleiviui tinkla.
Mokykly socialiniai pedagogai ( darbuotojai), psichologai, pedagogai turéty daugiau
bendradarbiauti su socialiniais darbuotojais dirbanciai ne tik mokykloje. Tokiu biidu
padedant spesti agresijos naudojimo problemas mokinio Seimos ir bendraamziy rate.
Taipogi ne mokykloje dirbanciy socialiniy darbuotojy individualios konsultacijos ir
grupiné terapija galéty suteikti palaikyma nukentéjusiems nuo mokiniy smurto
pedagogams.

Pagalbos pedagogui galimybe turéty uZtikrinti mokykloje organizuojamas
komandinis darbas kovojant su moksleiviy smurtu.

Reikéty atkreipti démesi { smurtaujancius mokinius ypac berniukus: organizuoti
didesni moksleivio uzimtuma, padéti spgsti moksleiviui kylancias problemas.

Visos Druskininky miesto bendrojo lavinimo mokyklos galéty bendradarbiauti
tarpusavyje, sprendziant esama problema ir taip parodant, kad tai néra tik vienos

mokyklos problema.
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Pedagogams patiriantiems smurta 1§ mokiniy
e Bendrojo lavinimo mokykly pedagogai turéty neslépti ir nebijoti atskleisti, jog patiria

smurta i§ mokiniy dirbdami pedagogini darba.

Socialiniams darbuotojams
e Pedagogu patiriamo smurto atskleista problema bendrojo lavinimo mokyklose, turéty
buti sritis, kurioje socialiniai darbuotojai galéty pasireiksti, kaip tarpininkai tarp
mokyklos ir kity institucijy teikiant pagalba nukentéjusiems pedagogams. Tai galima
biity pasiekti glaudziai bendradarbiaujant su mokykly socialiniais pedagogais /

darbuotojais.
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Santrauka

Nepilnameciy nusikalstamumas pasireiskia jvairiose visuomenés srityse. Viena i$ ju
bendrojo lavinimo mokykla. Smurtas prie§ pedagogus ir mokykla yra nesuderinami dalykai.
Mokykla, tai institucija, kur vyksta ugdymo procesas, kur mokinys mokomas laikytis elgesio
taisykliy, priimti visuomenéje egzistuojancias vertybes, kaip doro elgesio pagrinda.

Darbo tema — moksleiviy smurtas prie§ pedagogus mokyklose.

Darbo tikslas — istirti ir jvertinti, moksleiviy naudojamo smurto apraiskas mokyklose
pedagogy atzvilgiu, atskleidziant pagalbos galimybes smurtg patyrusiems pedagogams.

Uzdaviniai:

6. [vertinti vertybiy ir socializacijos veiksniy svarba bei jtaka zmogui

7. Aptarti smurto atsiradimo ir naudojimo problema visuomenéje

8. Atskleisti mokyklose dirbanciy pedagogu patiriama smurtg ir jo tipus

9. IS8analizuoti ir apibendrinti pedagogy nurodomus smurto atsiradimo veiksnius bei
patirto smurto sukeliamas pasekmes.

10. Nustatyti ir aptarti pagalbos galimybes, smurta patiriantiems pedagogams

Literattros apzvalgos dalyje pristatomas pozilris | Zmogaus vertybes, agresija
aiSkinancias teorijas bei iSskiriami ir aptariami svarbiausi agresyvios moksleivio asmenybés
formavimasi itakojantys veiksniai. Taip pat literatiirinéje dalyje aptariama: komunikacija ir
bendradarbiavimas tarp pedagogo ir mokinio, pagalbos galimybés smurta patyrusiam
pedagogui.

Tyrime dalyvavo 76 Druskininky miesto bendrojo lavinimo mokykly pedagogai. Darbe
buvo naudojamas kiekybinis apraSomasis tyrimo tipas. Tyrimui buvo naudojamas apklausos
raStu metodas, panaudojant klausimyna.

Tyrimo rezultatai parodé, jog mokiniy smurtaujanéiy prieS pedagogus bendrojo
lavinimo mokyklose problema yra aktuali, o dazniausiai pasitaikanti smurto forma —
emocinis smurtas. Svarbiausi agresyvy mokinio elgesi itakojantys veiksniai - Seima ir
bendraamziai. Pagalbos pedagogui atveju dazniausiai kreipiamasi i kitus pedagogus ir
mokyklos pavaduotojus bei mokyklos socialinius pedagogus darbuotojus.

Remiantis tyrimo duomenimis ir darbo iSvadomis pateiktos rekomendacijos
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Summary

Jurkonyte R. The violence of students against teachers in Secondary schools / scientific

adviser J. Pivoriené: Mykolas Romeris University,— Vilnius, 2007

Adolescence delinquency is present in all spheres of society life. One of these spheres
is a Secondary school. The violence against teachers and education in school are two
incompatible objects. A school is an institution where education processes take place, where
a student is taught to behave according to certain rules of behavior and to accept values
existing in a society as fundamentals of moral behavior.

The subject- matter of the work is the violence of students against teachers in
Secondary schools.

The aim of the work is to evaluate a phenomenon of the violence of students against
teachers and to disclose possibilities of helping teachers suffering from violence of
adolescences.

Tasks of the work:

1) To assess the importance and intense of values and socialization factors to human.

2) To discuss violence origin and use problem in the society

3) To reveal violence, that secondary school working teacher suffered and identity it’s
types.

4) To analyze and summarize violence origin factors that teacher indicated and
outcomes that caused suffered violence.

5) To establish and discuss possibilities of helping teachers suffering from violence

In the part of survey of theoretic literature, a point of view on human values, theories
on aggression presented are presented, and the most important factors influencing formation
of aggressive student’s personality are pointed out and discussed. Moreover, in the part of
theoretic literature are described: communication and collaboration between teacher and
student, help possibilities for teacher who suffered from violence.

76 teachers of Druskininkai town secondary schools participated in the research. The
quantity descriptive method was used in the present work. A written questioning by using
questionnaires was applied in the research.

The results of the research show that the violence of students against teachers in

secondary schools is a current problem. The most frequent form of violence is emotional
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violence. The most important factors determining the aggressive behavior of students are

families and peers. Most frequently teachers ask for help other teachers, school deputies and

school social worker/teacher.

On the basis of data and of the results of the present research some recommendations

are provided.
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Priedai
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1 priedas

Klausimynas

Mykolo Romerio universiteto Socialinio darbo magistro I kurso studenté Renata Jurkonyté atlieka tyrima.
Darbo tema — Moksleiviy smurtas prie§ pedagogus mokyklose

Darbo tikslas — istirti Druskininky miesto mokykly pedagogu patirti, susiduriant su naudojamu moksleiviy smurtu pries

juos.

Prasau, Jusy, atidziai perskaityti klausimyne pateiktus klausimus ir pazyméti (pavyzdiiuix) labiausiai jums tinkancius
atsakymus. Nuosirdziai dékoju uz Jiisy sutikima ir kantrybe atsakant i klausimyno klausimus.

1. Jisy nuomone, smurto problema (placigja prasme) Jisy mokykloje?
[ Labai aktuali
() Aktuali
[} Nei aktuali, nei neaktuali
[ Neaktuali
O Visiskai neaktuali

2. Kokios, Jiisy nuomone, smurto formos dominuoja Jusy mokykloje?

(Pasirinkite vienq, labiausiai Jiisy nuomone atitinkanti atsakymaq)

[

[

3
|

3

Nezinau

Fizinis smurtas (stumdymas, spardymas, musimas ir kitoks fizinio skausmo sukélimas)

Emocinis smurtas (tyCiojimasis, iZeidinéjimas, gasdinimas, pravardziavimas, Smeizimas ir kt.)
Seksualinis smurtas (nepageidautinas kiino lietimas, ne$vankios, nepadorios kalbos, elgesys, lytiniy
organy demonstravimas ir pan.)

Ekonominis smurtas (reketas, turto prievartavimas)

3. Kokiy veiksmy imatés, siekdami iSspresti smurto problemg Jiasy mokykloje?

(Pasirinkite vienq, labiausiai Jilsy nuomone atitinkanti atsakymaq)

() Dalyvauju prevencinéje veikloje

| Organizuoju prevencing veikla

O Bandau smurtaujan¢iy mokiniy elgesi kontroliuoti savais metodais

[ Tik pranesu mokyklos vadovybei apie smurtaujan¢ius mokinius

4. Su kuo Jiis daZniausiai bendradarbiaujate spresdami smurto problema Jiisy mokykloje?

(Pasirinkite vienq, labiausiai Jiisy nuomone atitinkanti atsakymaq)

oo oddd oo

Mokyklos direktoriumi (-¢)

Mokyklos pavaduotojais

Kitais mokytojais

Mokyklos socialiniu (-¢) pedagogu (-¢) / darbuotojui (-a)
Mokyklos psichologu (-¢)

Kitais mokyklos personalo darbuotojais

Vaiky teisiy apsaugos darbuotojais

Kity mokykly darbuotojais, pedagogais

Kitomis organizacijomis

Smurtaujanciy mokiniy tévais
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5. Ar Jusy mokykloje taikomi paskatinimai pedagogams, kurie rodo iniciatyva spresdami mokiniy smurto problema?
[ Taip
J Ne

6. Su kokiomis kliiitimis, sunkumais Jums tenka susidurti sprendZiant smurto problema?

(Pasirinkite viengq, labiausiai Jilsy nuomone atitinkanti atsakymaq)

Néra jokiy kliti¢iy

Vaiky teisiy virSumas lyginant su pedagogy teisémis

Didelis, vaikus supancios aplinkos, autoritetas

Vaiky paaugliskas amzius

Vaiky abejingumas

ood dod

Tévy abejingumas

Mokyklos vadovybés abejingumas

(]

7. Kaip manote, kurie i§ iSvardinty aplinkos veiksniu turi didZiausia jtaka smurtaujancio mokinio asmenybés
formavimuisi? (Pasirinkite vienq, labiausiai Jiisy nuomone atitinkantj atsakymaq)

[J Seima

[ Mokykla

[J BendraamZiai

[} Ziniasklaida
8. Kaip manote, ar jmanoma agresyviai besielgiancio mokinio elgesj pakeisti?
(Pasirinkite vienq, labiausiai Jilsy nuomone atitinkanti atsakyma)

o Visiskai nesutinku

[ Nesutinku

O Nesu tikras

O Sutinku

[} VisiSkai sutinku
9. Kokiu biidu galima biity tai efektyviausiai padaryti?
(Pasirinkite viengq, labiausiai Jiisy nuomone atitinkanti atsakymaq)
Rodant / atkreipiant démesj | smurtaujanti mokini
Prevencinémis priemonémis
Vedant individualius pokalbius smurtaujan¢iam mokiniui
Organizuojant uzimtuma smurtaujan¢iam mokiniui
Svarstant mokinius mokyklos vadovybés posédziuose

Padedant policijai

oood ooo

Visais galimais ir jmanomais metodais
10. Kaip vertinate savo turimas teorines Zinias apie tai , kaip elgtis su smurtaujanciais mokiniais?
(Pasirinkite viengq, labiausiai Jilsy nuomone atitinkanti atsakyma)

[} Turiu daug teoriniy Ziniy apie tai , kaip elgtis su smurtaujanciais mokiniais

[} Turiu vidutiniskai teoriniy Ziniy apie tai , kaip elgtis su smurtaujanciais mokiniais

[ Turiu mazai teoriniy Ziniy apie tai, kaip elgtis su smurtaujanciais mokiniais
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11.

Kaip vertinate savo turimus praktinius jgiidZius, elgesio su smurtaujanciais mokiniais?

(Pasirinkite viengq, labiausiai Jilsy nuomone atitinkanti atsakyma)

12.

13.

14.

15.

16.

17.

[} Turiu daug praktiniy igudZiy elgesio su smurtaujanciais mokiniais
[} Turiu vidutinigkai praktiniy igiidZiy elgesio su smurtaujanéiais mokiniais
[ Turiu mazai praktiniy igiidziy elgesio su smurtaujanciais mokiniais
Ar teko Jums dalyvauti kokiuose nors kursuose ar seminaruose, kuriuose aiSkinama, kaip elgtis su
smurtaujanciais mokiniais?
[J Taip
) Ne
Mokykloje, kurioje dirbate yra:
[ Socialinis darbuotojas
] Socialinis pedagogas
Kaip Jis manote, socialinis darbuotojas ir socialinis pedagogas yra tos pacios profesijos atstovas?
] Taip
[} Ne
Kas, Jiisy nuomone, galéty geriau padéti iSspresti smurto problema mokykloje?

O Socialinis darbuotojas (parasykite kodél)

[} Socialinis pedagogas (parasykite kodel)

Ar jums teko bendradarbiauti su socialiniu darbuotoju, dirban¢iu ne mokykloje, sprendZiant mokiniy smurto
problema?

[ Taip

L Ne

Su kokiomis, prie§ Jus naudojamomis smurto formomis, dirbant pedagoginj darbg, Jums tenka susidurti?

el ve—

(Galimi keli atsakymai). Jeigu i Sj klausimq atsakéte ,, neigiamai “, Ziarékite 25 klausimq.

18.

[} Nesusiduriu, su prie§ mane naudojamu smurtu

[} Fiziniu smurtu (stumdymas, spardymas, musimas ir kitoks fizinio skausmo sukélimas)

] Emociniu smurtu (ty¢iojimasis, iZeidin¢jimas, gasdinimas, pravardziavimas, Smeizimas ir kt.)

[ Seksualiniu smurtu (nepageidautinas kiino lietimas, neSvankios, nepadorios kalbos, elgesys, lytiniy
organy demonstravimas ir pan.)

[} Ekonominiu smurtu (reketas, turto prievartavimas)

Kokio amZiaus mokiniai daZniausiai smurtauja pries Jus?

(Pasirinkite vienq, labiausiai Jiisy nuomone atitinkanti atsakymaq

19.

) 10— 14 mety amziaus
[ 15— 16 mety amZiaus

17 — 19 mety amziaus
O u

Kas daZniau smurtauja prie§ Jus?

(Pasirinkite viengq, labiausiai Jilsy nuomone atitinkanti atsakymaq)

D Berniukai
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20. Kaip asmeni$kai veikia Jus i§ moksleiviy patiriamas smurtas?

(Pasirinkite vienq, labiausiai Jiusy nuomone atitinkantj atsakyma)

oo oo

|

Tai mangs visiSkai neveikia

Tai veikia mano bendravima su kitais mokyklos pedagogais

Tai veikia mano psiching sveikata

Tai veikia mano fizing sveikata

Tai veikia mano bendravima su artimaisiais, §eimos nariais

Tai mane iSveda i pusiausvyros ir as jauciuosi sutrikgs, pasimetgs

Kita

21. Kaip i$ moksleiviy patiriamas smurtas jtakoja Jiisy pedagoginj darba?

(Pasirinkite vienq, labiausiai Jiisy nuomone atitinkanti atsakymaq)

[} Ilgam sutrukdo pedagogini darba

[} Trumpam sutrukdo pedagoginj darba

[ Tai nejtakoja pedagoginio darbo

22. Kaip elgiatés su tais mokiniais, i§ kuriy patiriate smurtg?

(Pasirinkite vienq, labiausiai Jiisy nuomone atitinkantj atsakymaq)

oo odo

Taip pat, kaip ir su kitais, nesmurtaujanciais mokiniais, neisskiriu ju i8 kity moksleiviy
Ignoruoju tokius mokinius

Meéginu su agresyviai besielgian¢iu mokiniu pasikalbéti apie tai, kodél jis taip elgiasi
Bendrauju su tokiu mokiniu grieztu pakeltu tonu

Konfrontuoju su tokiu mokiniu

Kita

23. Kam pirmiausiai pasakote, jog patiriate smurtg i§ mokiniy?

(Pasirinkite vienq, labiausiai Jilsy nuomone atitinkanti atsakyma)

oo odod

Mokyklos direktoriui (-ei)

Mokyklos pavaduotojams

Kitiems mokytojams

Mokyklos socialiniui (-ei) pedagogui (-ei) / darbuotojui (-ei)
Mokyklos psichologui (-ei)

Pranesate apie tai policijai

Savo artimiesiems, Seimos nariams

Niekam apie tai nesakau

24. Ar jauciate parama, palaikyma iS mokyklos bendruomenés dél to, jog patiriate smurtg iS§ mokiniy?

4
|

Taip
Ne

25. Jeigu Jus i§ mokiniy nepatyréte smurto, tai gal girdéjote ar matéte tokj incidenta, kai ,Jusy mokykloje, mokinys

smurtauty pries pedagoga?

|

[

Taip (Trumpai apibudinkite situacija)

Ne
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26. Kodél, Jusy manymu, moksleiviai naudoja smurtg pries§ pedagogus?

(Pasirinkite vienq, labiausiai Jiusy nuomone atitinkanti atsakymaq)

[L] Moksleiviams nepatinka déstomas dalykas

LoD oo

Kita

(N

Moksleiviams nepatinka pedagogas, kaip asmuo

Moksleivio noras pasirodyti pries kitus mokinius

Pedagogas pats iSprovokuoja agresyvy moksleivio elgesi

Moksleivis nemoka kitaip elgtis, kitokia elgesio forma isreiksti savo jausmy
Agresyvus elgesys yra iprastas smurtaujanc¢io moksleivio Seimoje

Tokiu budu moksleivis siekia i$skirtinio démesio

27. Jasy nuomone, Jiisy mokyklos vadovybé, esant smurto prie§ pedagoga atvejams:

(Pasirinkite viengq, labiausiai Jiisy nuomone atitinkanti atsakymaq)

[[J Bandyty visais imanomais budais tokius atvejus nuslépti tick nuo mokyklos bendruomenés, tick nuo

visuomeneés

[[J Bandyty tokius atvejus spresti tik tarp mokyklos bendruomenes nariy

| Neslépty tokiy atvejy ir stengtuysi juos spresti pasitelkdami visa jmanoma pagalba

28. Kaip manote, kaip Jusy mokyklos vadovybé elgtysi su tokiu pedagogu, kuris patiria smurta i§ mokiniy?

(Pasirinkite viengq, labiausiai Jiisy nuomone atitinkanti atsakymaq)

| Stengtysi tokiam pedagogui pagelbéti visais imanomais buidais

| Abejingai (lyg buty nieko neivyke) elgtysi su tokiu pedagogu

o Atleisty toki pedagoga i$ darbo
29. Koks yra Jusy iSsilavinimas?
[ Vidurinis
] Aukstesnysis
[} Aukstasis neuniversitetinis
L) Aukstasis universitetinis
30. Ar Jusy jgyta profesija atitinka, Jusy déstomg dalyka?
) Taip
) Ne

31. Jiasy pedagoginio darbo stazas:

32. Jusy lytis:
[ Moteris
[} Vyras

33. Jisy amZius:

Dékoju uz Jiisy kantrybe ir nuoSirdzius atsakymus.

Renata Jurkonyté
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2 priedas

Hipotezé. Pedagogai dirbantys bendrojo lavinimo mokyklose, dazniausiai i§ moksleiviy

patiria emocini smurta.

Chi-Square Tests

a 5 cells (62,5%) have expected count less than 5. The minimum expected count is ,17.

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 6,852(a) 3 ,077
Likelihood Ratio 5022 3 170
Linear-by-Linear
o ,222 1 ,637
Association
N of Valid Cases
72
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