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IVADAS

Bausm¢ yra valstybés prievartos priemone, skiriama teismo nuosprendZiu nusikaltimg ar
baudziamaji nusiZengima padariusiam asmeniui. Kriminaliné bausmé néra ir negali biiti svarbiausia
priemone uzkertant kelia nusikalstamumui, taciau visa Zmonijos istorija rodo, kad né viena visuomeneé
neegzistavo ir negali egzistuoti be tam tikry fizinés ar psichinés prievartos formy. Laisvés atémimo
bausmeés tikslas yra ne tik sulaikyti asmeni nuo nusikalstamy veiky darymo, nubausti ji, bet kryptingai ir
teigiamai paveikti asmeni, kad jis atlikes bausme laikytysi istatymy ir savo gyvenimo tiksly siekty
teisétais buidais ir priemonémis. Sunku objektyviai iSskirti, ar svarbiau yra asmenj nubausti, tokiu biidu
tvykdant teisinguma, ar vis dél to atskyrima nuo visuomenés traktuoti kaip butina irankj efektyviai
paveikti nuteisto asmens mastyma bei elgsena ir parengti ji tinkamam sugrizimui i ta pacia visuomeng. Ko
gero abu Sie poziiiriai yra vieningo bausmes proceso lygiareikSmés dedamosios. Juk biitent nuo bausmés
kokybés didziaja dalimi priklauso, koks asmuo iSeis i laisve, pasibaigus bausmés laikui. Ar tai bus tokiy
paciy negatyviy doroviniy ir teisiniy nuostaty asmenybé, kaip ir iki bausmés atlikimo, tik igijusi platesnés
kriminalinés patirties ir sukaupusi pykti ant ja atstiimusios visuomenes, ar tai bus asmenybe¢, pripazinusi ir
supratusi savo ankstesnés veiklos Zala ir neperspektyvuma, siekianti iStaisyti ta Zalg ir statyti savo tolesni
gyvenima ant pagarbos istatymui ir visuomenei bei atsakomybés pamaty.

Vienas i§ paciu svarbiausiy bausmés kokybe lemianCiy veiksniy ir yra $io magistro studiju
baigiamojo darbo tema — nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas ir diferencijavimas. Tai yra
tikslingas ir sistemingas nuteistyju skirstymo i giminingas kategorijas, pagal tam tikrus kriterijus ir
pozymius, procesas, sukuriantis prielaidas efektyviai nuteisto asmens pataisai. Kiekvienas Zzmogus yra
nepakartojama asmenybé, lyginant su kitu zmogumi jis turi daugybe panasumy ir begales skirtumy, todél
kriteriju, pagal kuriuos Zmones galima skirstyti i jvairias kategorijas, galima atrasti be galo daug. Kaip
tuos kriterijus susisteminti, apibrézti, iSryskinti, apjungti i vieninga, nuteistyjy pataisa svariai itakojanti
procesa? Biutent Cia ir iSrySkéja Sio darbo problema — klasifikavimo ir diferencijavimo procesy
apibréztumas, ribos, teorinis ir praktinis santykis tarp Siy sqvoky, teoriniy mechanizmy praktinio taikymo
problematika ir tobulinimo galimybés. Todé¢l, mano nuomone, klasifikavimo esme daug tiksliau ir tiksliau
galima atskleisti per jo paskirti, todél i tai ir bus orientuojamasi Siame darbe.

Nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimui keliami tokie uzdaviniai, kaip racionalios laisvés
atémimo bausmes vykdanciy instituciju sistemos sukiirimas, tinkamy salygy laisvés atémimo bausmei
vykdyti bei galimybés individualizuotam poveikio priemoniy ir metody taikymui sudarymas. Siuos

uzdavinius efektyviai gali spresti tik tokia nuteistyjuy klasifikacija, kuri turi aiSky mokslini pagristuma.
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Todél Sio tiriamojo darbo objektas — nuteistyjy laisvés atémimu klasifikacija ir diferenciacija bei santykis
tarp ju.

Darbo aktualumgq nulemia visa pastaraji deSimtmeti didZiules permainas iSgyvenanti bausmiy
vykdymo teisés doktrina. Siy permainy pamatu tapo 1998 metais Lietuvos Respublikos Seimo patvirtinti
Teisinés sistemos reformos metmenys. Siy metmeny 4 skyriuje (Bausmiy vykdymo sistemos reforma)
teigiama: Reformos metu daugiausia démesio skiriama laisvés atémimo bausmés vykdymui. Esminiai
pakeitimai siejami su nuteistyjy klasifikavimu, skatinimo priemoniy pagausinimu, profesinio rengimo ir
mokymo perorientavimu'. Isibégéjus reformai, vis pla¢iau analizuojama ne tik, kaip saugiai ir efektyviai
izoliuoti nusikaltélius, suvaldyti ju mases ikalinimo istaigose, bet ir kaip iSskirti kiekviena nuteistaji i$ tos
minios ir bausmés atlikimo eiga paversti dinamiSka, nuteistojo teisiy ir privilegiju apimti kaitaliojant
proporcingai jo reakcijai { aukléjamojo poveikio priemones bei nuosekly jam priskirty pareigy vykdyma.
Igyvendinant Sias kryptis priimta eilé teisés akty, kurie ryskiai padidino ir nuteistyju klasifikavimo bei
diferencijavimo svarba. Daugelis reformos metu sukurty bausmiy vykdymo teisés akty yra salyginai nauji,
néra iStaisytos kai kurios klaidos ar spragos, néra pakankamai ir juy taikymo problematika analizuojanciy
tyrimy ir studijy, todél Siuvo metu Sio darbo aktualumas yra ypatingai reikSmingas, nes juo siekiama
prisidéti prie bausmiy vykdymo sistemos reformos jgyvendinimo teorinés ir praktinés analizés formavimo.

Nuteistyjy klasifikavimo ir diferencijavimo moksliniai tyrimai Lietuvoje igavo nauja pagreiti nuo
2003 m. geguzeés 1 d. isigaliojus naujiems baudziamajam, baudziamojo proceso bei bausmiuy vykdymo
kodeksams. Bene ryskiausia po $iu moderniy teisés akty isigaliojimo iSleista bausmiy vykdymo teisg, o
tuo paciu ir nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavima, placiai analizuojanti moksliné knyga — 2004 metais
iSleistas vadovélis ,,Penitenciné (bausmiuy vykdymo) teisé“, kuri parengé Mykolo Romerio universiteto
Socialinés politikos fakulteto Penitencinés teisés ir veiklos katedros déstytojai , J.Dermontas,
D.Usik, P.Stalioraitis. Tai pirmoji Lietuvoje knyga, kuri i§samiai teoriSkai pagrindzia visy kriminaliniy
bausmiy, nustatyty Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 42 ir 43 straipsniuose, vykdyma. Sioje
knygoje yra atskiras skyrius, skirtas nuteistyjy laisvés atémimu klasifikacijai, pateikiama klasifikavimo
samprata, paskirtis, klasifikavimo kriterijai, klasifikavimo subjektai bei nuteistyjy laisvés atémimu
klasifikacijos ir laisvés atémimo bausmés vykdymo salygy diferenciacijos santykis. Visgi Sioje knygoje
nuteistyjy klasifikacija nagrin¢jama tik teoriniame lygmenyje. Rengiant §i vadovélj, dar visiSkai nebuvo
susiformavusi bausmiy vykdymo kodekso normy taikymo praktika, todél autoriai objektyviai negaléjo
pateikti normy realizavimo ypatumy bei jvertinti jy efektyvuma, taip pat liko praktiSkai nepaliestos 2003

m. rugpjucio 1 d. isigaliojusios Pataisos istaigy vidaus tvarkos taisyklés.

! Lietuvos Respublikos Seimo 1998 m. birzelio 25 d. nutarimas Nr. VIII-810 ,,Dél teisinés sistemos reformos metmeny (nauja
redakcija) ir jy igyvendinimo*// Valstybés Zinios. 1998, Nr. 61-1736.
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Prie svarbesniy moksliniy literatiiriniy Saltiniy bausmiy vykdymo teisés srityje, plac¢iau analizavusiy
taip pat ir nuteistyju klasifikavimo problematika, dar butina paminéti 2004 metais iSleista Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodekso komentara, kuris praplété istatymo normy, tarp ju ir
klasifikavimo srityje, interpretavima. 2003 m. iileista G.Svedo darba ,Laisvés atémimo bausmé:
baudziamosios politikos, baudziamieji teisiniai ir vykdymo aspektai.”, taip pat ty paciy mety to paties
autoriaus mokymo priemong ,,Bausmiy vykdymo teisé. Bendroji dalis*“. Pirmojoje i§ Siy knygy vienas
skirsnis nagrin¢ja kaliniy klasifikavima, aptariami teoriniai ir praktiniai klasifikavimo aspektai. Taciau Sis
darbas parengtas dar iki minéty naujyju istatymu (kodeksy) isigaliojimo, autorius $iy dokumenty ineSamas
naujoves nagring¢ja tik lyginamuoju aspektu, kai kur netgi kiek hipotetiskai, i§ esmés teoriniu lygmeniu
analizuodamas nuteistyju klasifikavima pagal dabar jau negaliojant] Pataisos darbu kodeksa. Iki Siy
paminéty veikaly, po nepriklausomybés atkiirimo galima rasti tik pavienius smulkius darbus bausmiy
vykdymo tematika. Pastaraisiais metais jau atsiranda vienas kitas platesnis mokslinis veikalas, dazniausiai
nagrinéjantis apibrézta atskira bausmiy vykdymo teisés sfera, ta¢iau dauguma juy nuteistyju klasifikavimo
placiau taip ir nepalieCia. Visa tai dar karta iSrySkina ne tik $io tiriamojo darbo tematikos aktualuma, bet ir
mokslini naujuma — neabejotinai yra poreikis placiu moksliniu lygmeniu nagrinéti naujosios bausmiy
vykdymo teisés doktrinos temas, tarp ju ir nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavima bei diferencijavima.
Sio darbo tikslas yra teoriskai pagristi teisés akty, susijusiy su nuteistyjy laisvés atémimo bausme
klasifikavimu ir diferencijavimu, nuostatas, apibrézti §iy nuostaty taikymo praktikoje mechanizma bei
jvertinti juy realizavimo efektyvuma, isskiriant ne tik realijas, bet ir tendencijas. Siam tikslui pasiekti
suformuojami tokie Sio darbo uZdaviniai: 1) isanalizuoti bei apibendrinti literatiirq bausmiy vykdymo, o
ypac nuteistyjy laisvés atéemimu klasifikavimo ir diferencijavimo, klausimais; 2) atskleisti nuteistyjy
laisvés atéemimu klasifikavimo ir bausmés atlikimo sqlygy diferenciacijos sampratas ir nustatyti santykj
tarp jy; 3) iSnagrinéti su nuteistyjy klasifikavimu susijusi tarptautiniy teisés akty reglamentavimq, bei
praktinj tokiy normy taikymq kai kuriose uzsienio Salyse, iSskirti esmines ty Saliy klasifikavimo ir
diferenciacijos nuostatas; 4) isskirti klasifikavimq vykdancius subjektus bei nustatyti jy kompetencijq
kiekviename klasifikavimo proceso etape; 5) detaliai aptarti nuteistyjy laisvés atéemimu klasifikavimo ir
diferencijavimo normas ir jy praktinio jgyvendinimo problematikq, numatyti tobulinimo tendencijas ir

galimybes, Sia kryptimi atlikti nuteistyjy ir pareiginy apklausq (anketavimaq), pateikti vertinimq.

Siuo tiriamuoju darbu siekiama patvirtinti arba paneigti iSkeltas hipotezes, kad:

1. Nuteistyju laisveés atémimu klasifikavimo ir diferencijavimo savokos savo skirtumais néra
priespastatytinos, o yra vienas kita papildantys vientiso, tikslingo ir kryptingo nuteityjy grupavimo

proceso dalys.
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2. Nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas ir diferencijavimas daro esming itaka visiems nuteistojo
laisvés atémimo bausmés vykdymo etapams, pradedant apkaltinamojo nuosprendzio paskelbimu ir
baigiant nuteistojo bausmes atlikimo pabaiga.

3. Nuteistyjy diferencijavimo pataisos jstaigose teisinis reglamentavimas nustato nepakankamai
lankscius $io proceso igyvendinimo mechanizmus, jie pernelyg formalis, pagal siekiamus tikslus
paliekantys ne pakankama galimybiy spektra pagrindiniam diferenciacijos subjektui — pataisos
istaigos administracijai.

Darbo tyrimo metody pasirinkima itakojo tai, kad darbas yra taikomojo pobudzio krypties t.y.
siekiama konkrecios praktinés naudos — inesti mokslinj indélj i teisés ir jos taikymo mokslinés analizés
plétra ir tobulinima pasirinktoje bausmiy vykdymo teisés srityje. Darbe panaudoti teoriniai bei praktiniai
tyrimo metodai (mokslinés literatiros analize, teisiniy dokumenty analizé, statistiniy duomeny analize,
sociologiniy tyrimy duomeny analizé ir kt.). Kaip teoriniy tyrimy baz¢, darbe naudojami Jungtiniy Tauty
Organizacijos, Europos Tarybos priimti dokumentai, Lietuvos Respublikos istatymai, Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nutarimai, kiti teisés aktai, teisés aktuy projektai, moksliné literatiira bausmiy
vykdymo ir baudZiamosios teisés klausimais. Atlikti empiriniai tyrimai — empiriniy duomeny (daugiausiai
statistikos) analizé, situacijy analizé bei apklausa. Empiriniy duomeny Saltiniai — Kal¢jimy departamento
prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos statistiniai duomenys, kai kuriy pataisos istaigy
statistiniai duomenys, apklausos (anketavimo) metu surinkti empiriniai duomenys, autoriaus praktiniai
pastebéjimai taikant teisés aktus darbingje veikloje.

Darbo struktiira sudaro ivadas, keturi déstomieji skyriai su poskyriais, i§vados, naudotos literatiiros
saraSas, bei santrauka (lietuviy ir angly kalbomis), kitos privalomos iforminimo skiltys. Pirmasis ir
antrasis darbo skyriai sudaro teoring dalj, treciasis ir ketvirtasis skyriai — prakting (metodologing) dalj.
Pirmajame darbo skyriuje bus bandoma atskleisti nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimo ir
diferencijavimo savoky samprata, iy savoky prasme ir paskirti bei tarpusavio santyki. Antrajame skyriuje
bus bandoma apzvelgti tarptauting teising bazg ir pazangesng patirti nuteistyjy laisvés atémimu
klasifikavimo srityje. TreCiajame skyriuje pabandysiu pateikti teisés normuy saveika su praktika, aptarti
nuteistyjy klasifikavimo ir diferencijavimo normy praktinio veikimo mechanizmus, palyginti nauju normy
privalumus ir trikumus. Ketvirtajame pateiksiu nuomong, kokios mano manymu yra nuteistyjy laisvés
atémimu klasifikavimo ir diferencijavimo tobulinimo galimybés ir tendencijos ateityje. Taip pat pateiksiu
iSsamig atliktos apklausos (anketavimo) rezultaty analizg. Pabaigoje pateikiamos iSvados bei atlikto darbo

apibendrinimai.



1. NUTEISTUJU LAISVES ATEMIMU KLASIFIKAVIMO IR DIFERENCIJAVIMO
SAMPRATA

1.1. Klasifikavimo ir diferencijavimo savoky santykis

Pradedant analizuoti ir kalbéti apie nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavima ir diferencijavima
nuoseklu biity visy pirma aptarti pacias savokas, ju teisines ir praktines interpretacijas. Akivaizdu, kad
klasifikavimas jau savo prasme yra bendresné, daugiau aprépianti savoka, nei diferencijavimas. Bendraja
prasme klasifikavimas — tai tam tikros aibés objekty suskirstymas i giminingas kategorijas, pagal toms
kategorijoms biidingus pozymius. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas” klasifikacija apibrézia dar trumpiau
— skirstymas grupémis pagal bendrus pozymius. Kitaip tariant, jeigu kalbame apie Zzmones, klasifikavimas
savo bendraja prasme juos bando grupuoti per panasiy pozymiy (panasumy) prizme¢. Tuo tarpu
diferencijavimas jau patj zodi verciant i$ angly kalbos (diference) reiskia skirtumus (skirtingumus). IS to
galima daryti prading iSvada, kad Sios savokos néra tapacios (sinonimai), kad jos i panaSy skirstymo,
grupavimo procesa zvelgia kiek skirtingai, todel tikslinga jas nagrinéti atskirai, o po to bandyti gretinti.

Teisingje literatiiroje, analizuojancioje bausmiy vykdymo tematika, yra pateikiama keletas nuteistyju
laisvés atémimu klasifikavimo savoky apibrézimy:

- nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas — tai ju suskirstymas | tam tikras grupes pagal
skirtingus kriterijus, siekiant sudaryti palankias salygas, kad biity galima kiek imanoma efektyviau siekti
laisvés atémimo bausmés vykdymo tiksly’.

- nuteistyjy klasifikavimas yra kaliniy skirstymas i grupes remiantis tam tikrais baudziamajame
istatyme numatytais kriterijais *.

- nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas — tai ju suskirstymas i giminingas kategorijas
priklausomai nuo nusikalstamos veikos charakterio ir pavojingumo visuomenei laipsnio, ankstesniy
teistumuy, lyties, amziaus ir kity asmenybés ypatybiy’.

Taigi nuteistyjy klasifikavimo apibrézimy pateikiama pakankamai daug, visuose juose bendra yra
nuostata, kad nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas yra asmeny suskirstymas i giminingas kategorijas.

Atsizvelgiant 1 visus §iuos apibrézimus akivaizdu, kaip ir minéta auksciau, kad klasifikavimas yra

2 http://www.autoinfa.lt/webdic

3 Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso komentaras. — Vilnius, Teisinés informacijos centras, 2004. P. 212.

* G. Svedas. Laisvés atémimo bausmé: baudziamosios politikos, baudziamieji teisiniai ir vykdymo aspektai. — Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2003. P. 97.

° B.M. CenuBepcToB. YTONOBHO — HCIIONHUTENIbHOE TpaBo Poccuu. — Mocksa, FOpucrt, 2000. P.287.
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plati savoka, kuri prasideda nuo paciy bendriausiu asmens savybiy, tokiy kaip lytis, amzius, teistumy
skaiCius ir kt., ty. palie¢ia kiekviena nuteistaji laisvés atémimu nuo pat tokia bausme¢ numatancio
apkaltinamojo teismo nuosprendzio priémimo momento. Tuo tarpu diferenciacija bausmiy vykdymo
teisin¢je literatiroje ivardijama kaip klasifikavimo tgsinys, kuris atliekamas pataisos istaigoje,
atsizvelgiant { bausmiy vykdymo istatyme numatytus kriterijus ir asmenybés bruozus®. I§ iy apibrézimy
gali susidaryti pirminis ispiidis, kad nuteistyjy klasifikavimas yra baudziamosios teisés (teismas)
prerogatyva, o diferenciacija bausmiy — bausmiy vykdymo teisés (pataisos istaigos) sritis. Taciau taip
néra, nes pagrindinis nusikalteliy klasifikavimo tikslas baudZiamojoje teis¢je yra teisingai spresti
nusikaltélio patraukimo baudziamojon atsakomybén ir bausmés dydzio nustatymo klausima, kad bausmé
atitikty padarytos nusikalstamos veikos pobidi ir jos pavojinguma visuomenei bei nusikaltélio asmenybe.
Turint omenyje tai, kad mes kalbame apie jau nuteisty asmeny laisvés atémimo bausme klasifikavima, Sis
baudziamosios teisés klasifikavimo tikslas vienaip ar kitaip jau turi buti pasiektas ir neturi juridinio
aktualumo. IS to galima daryti iSvada, kad tiek nuteistyju laisvés atémimu klasifikacija, tiek ju
diferenciacija yra iSimtinai bausmiy vykdymo teisés dalykas, todél Siuos procesus turéty reglamentuoti ne
baudziamosios teisés, bet bausmiy vykdymo teisés aktai, o nuteistyju skirstyma turéty atlikti bausmiy
vykdymo teisés subjektai. Klasifikavimo kriterijai, pagal kuriuos skirstomi nuteistieji, turi buti
reglamentuoti bausmiy vykdymo teisés normose, nes biitent bausmiy vykdymo teisés uzdavinys yra siekti,
kad nuteistieji savo gyvenimo tiksly siekty teisétais biidais ir priemonémis. Bitent antrasis i§ ankSc¢iau
pateikty klasifikavimo apibrézimuy, kuris teigia, kad nuteistyju klasifikavimas yra kaliniuy skirstymas {
grupes remiantis tam tikrais baudziamajame istatyme numatytais kriterijais, Siuo pozitiriu néra tikslus ir
neatspindi dabartinés teisinés sistemos realiju. Jis buvo aktualus iki 2003 m. geguzés 1 d. kai isigaliojo
naujieji baudziamieji ir bausmiy vykdymo istatymai. Pagal ankstesnés redakcijos istatymus teismas,
priimdamas apkaltinamaji nuosprendi ir paskirdamas laisvés atémimo bausme, turéjo platesni
klasifikavimo kriterijy spektra. Teismas nustatydavo ne tik pataisos istaigos rii§j, bet ir bausmes atlikimo
rezima. Kadangi klasifikavimo kriterijai buvo platesni, teismas, vadovaudamasis baudziamyjy istatymy
nuostatomis, palikdavo labai siaura klasifikavimo spektra skirstymo i konkrecias pataisos istaigas
subjektui — Kaléjimy departamentui. Priimdamas toki sprendima teismas kartu gana reikSmingai
nulemdavo ir nuteistojo laisvés atémimu teising padéti bausmés atlikimo metu, nors teismas néra bausmiy
vykdymo teisés subjektas. Pagal Siuo metu galiojancius teisés aktus teismas, priimdamas apkaltinamaji
nuosprendj, remdamasis baudziamojo kodekso 50 straipsnio 3 dalimi ir nustato nuteistojo bausmés

atlikimui tik pataisos istaigos riSi: Laisvés atémimo bausmg nuteistieji atlieka atvirose kolonijose,

% G. Svedas. Laisvés atémimo bausmé: baudZiamosios politikos, baudziamieji teisiniai ir vykdymo aspektai. — Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2003. P. 97.
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pataisos namuose ir kalé¢jimuose. Bausmés atlikimo vieta parenka teismas, atsizvelgdamas i kaltininko
asmenybe, padaryto nusikaltimo pobiidi ir pavojinguma. Laisvés atémimo bausmés atlikimo tvarka ir
salygas nustato Bausmiy vykdymo kodeksas’. Tagiau visa tolimesnj nuteistyjy klasifikavima, pradedant
konkrecios pataisos istaigos parinkimu, jau atlieka bausmiy vykdymo sistemos subjektai vadovaudamiesi
bausmiy vykdymo teisés aktais. Sis pakeitimas jne$¢ tam tikro tikslumo { visa baudziamaji procesa, nes
bitent apkaltinamojo nuosprendzio priémimas, paskelbimas ir bausmés paskyrimas, yra esminis lizis po
kurio keiciasi asmens teisinis statusas (jis i$ kaltinamojo tampa nuteistuoju) ir nors negalima teigti, kad
baudziamasis procesas nuteisto asmens atzvilgiu Siame taSke visiskai nutriiksta, visgi jis tarsi pasitraukia i
tam tikra antraji plana (apeliaciniai ir kasaciniai procesai, prokuratiiros ir teisminé¢ bausmés atlikimo
terminy kontrol¢ bei atliktos bausmés fiksavimas ir kt.) uzleidziant vieta nuo Sio tasko tapusiai pagrindine
— bausmés vykdymo procediirai. Salia §iy pakeitimy pasikeité ir recidyvo savoka, kuri taip pat turi jtakos
klasifikavimo ir diferencijavimo savoky aiskinimui. Po minétos teisinés reformos nusikaltimy recidyvo
samprata buvo susiaurinta. I§ ankstesniy trijy recidyvo rasiy (recidyvistas, pavojingas recidyvistas ir itin
pavojingas recidyvistas) po reformos liko dvi riiSys (recidyvistas ir pavojingas recidyvistas). Kadangi,
recidyvistu asmuo laikomas automatiskai (nereikia teismo sprendimo) kai asmuo, jau teistas uz tycinio
nusikaltimo padaryma, jeigu teistumas uz ji neiSnykgs ar nepanaikintas istatymy nustatyta tvarka, veél
padaro viena ar daugiau tyCiniy nusikaltimy, o teismo sprendimas reikalingas tik pripazistant pavojingu
recidyvistu, galima teigti, kad ir Cia teisiné¢ reforma vélgi susiaurino teismo, kaip nuteistyju laisvés
atémimu klasifikavimo subjekto veiksmy lauka.

Taigi, kaip jau minéta, nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas prasideda teismui priémus
apkaltinamaji nuosprendi paskiriant nuteistajam pataisos istaigos rusj, ir vyksta visa bausmés atlikimo
laika, o nuteistajam atvykus i konkreCia pataisos istaiga isijungia ir speciali §io proceso dedamoji —
nuteistyjy diferenciacija. Ir klasifikavimas, ir diferencijavimas yra vientisas nuteistyju laisvés atémimu
skirstymo i grupes procesas, todé¢l iSskaidyti juos i du atskirus etapus netikslinga, nes tokiu biidu biity
iSkreipiama klasifikacijos esmé. Kitaip tariant, atskiriant klasifikavimo ir diferenciacijos savokas, paciy
procesy i du skirtingus atskirti nereikty. Salia diferenciacijos savokos literatiiroje daznai aptinkama
diferencijuoty bausmés atlikimo salyguy savoka. IS esmés Sios savokos, mano manymu, yra tapacios, tik
diferencijuoty bausmés atlikimo salygy savoka labiau apibrézia paties diferencijavima kaip procediira, o
ne tiksly ir priemoniy visuma, kokia yra diferenciacijos savokos apimtis. Diferencijuoty bausmés atlikimo
salygu savoka randama ir bausmiy vykdymo istatyme, kai kalbama apie pataisos istaigy rezima. Rezimas

— tai diferencijuoty laisvés atémimo bausmés vykdymo salygu ir $ia bausme atliekanciy nuteistyjy elgesio

7 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
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taisykliu visuma®. Klasifikavimo procese, asmuo, ivykdes nusikaltima ir nuteistas jau nebegali itakoti ne
tik bendryjy kriteriju, tokiy kaip amzius ar lytis, bet ir tokiu kaip ankstesniy teistumy skaicius ir pobidis,
nusikaltimo pobudis. Tuo tarpu, mano manymu, diferencijavimo iSskirtinis bruozas yra nuteistojo
galimybeé savo valia ir veiksmais jtakoti jo priskyrima vienai ar kitai kategorijai, turéti galimybg ty savo
veiksmy pasekoje pereiti i§ vienos kategorijos i kita. Tai numato ir Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekso 9 straipsnis, kuris teigia, kad nuteistyju teisin¢ padétis, atsizvelgiant { ju elgesi bausmés
atlikimo metu, nustatyty pareigy ir draudimy laikymasi, pozitri i darba ir mokymasi, reagavima i
psichologini poveikj ir socialinés reabilitacijos priemones, Baudziamojo kodekso, Baudziamojo proceso
kodekso ir 8io Kodekso nustatyta tvarka gali biiti §velninama arba grieztinama’. Manau, §is kodekso
straipsnis geriausiai atspindi diferencijavimo esme, todél i§ jo galima suformuoti ir diferencijavimo
apibrézima, kuris galéty skambéti taip: nuteistyjy laisvés atémimu diferenciacija — tai bausmés vykdymo
salygu skirtingoms nuteistyjy grupéms sudarymas, atsizvelgiant | kiekvieno nuteistojo asmenybg, elgesi
bausmés atlikimo metu, nustatyty pareigy ir draudimy laikymasi, poziiiri i darba ir mokymasi, reagavima {
psichologini poveiki ir socialinés reabilitacijos priemones, siekiant individualizuoti bausmés atlikima.
Biitent individualizuoty laisvés atémimo bausmés salygy sudarymas ir yra diferenciacijos savokos esme.

Apibendrinant galima daryti iSvada, kad klasifikavimas ir diferencijavimas yra savitos to paties
vientiso nuteistyjy grupavimo proceso dalys. Sios savokos sudaro bendra procesa ir tuo paciu viena kita
papildo, nes nuteisty asmeny skirstyma i§ esmés vykdo prieSingais pozitriais, bet panasiais tikslais — t.y.,
jeigu klasifikavimas sugrupuoja nuteistuosius daugiausiai pagal ju bendruosius panasumus, tokius kaip
lytis, amzius, nusikaltimo sunkumas, recidyvas ir pan., siekiant, kad kiekvienoje atskiroje pataisos
istaigoje bausme atlikinéty i§ esmés vienodus minétus bruozus turintys asmenys, tai diferencijavimu
sickiama jau konkreioje pataisos istaigoje nustatyti ty panasius bendruosius bruozus turin¢iy asmenuy
skirtumus (daugiausiai elgesio ir motyvacijos), tuos skirtumus aiSkiai jvardinti (kaip teigiamus ar
neigiamus) ir pagal juos sudaryti skirtingas (diferencijuotas) bausmés atlikimo salygas, siekiant teigiamos
elgesio korekcijos.

Galima pastebéti, kad skirtingai nei buvo sakykime sovietmeciu, bausmiy vykdymo teorija visomis
1Sgalémis stengiasi laisvés atémimo bausmg paversti ne asmens izoliavimo nuo visuomenés, bet jo
tinkamo grazinimo { visuomeng jrankiu, todé¢l dinamiska diferenciacijos sagvoka igauna vis didesng svarba
prie§ daznai statiSka klasifikavima. Taciau iS visos Sios pateiktos minéty savoky santykio analizés galima
daryti iSvada, kad gerai apgalvotas, tikslus ir situacijos analize pagristas klasifikavimas yra diferenciacijos

s¢kmés prielaida.

¥ Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 73-3084.
? Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 73-3084.
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1.2. Nuteistyjy klasifikavimo prasmée ir paskirtis

IS anksciau pateikty klasifikavimo apibrézimy, mano nuomone, tiksliausias apibrézimas yra:
nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas — tai ju suskirstymas i giminingas kategorijas, priklausomai nuo
nusikalstamos veikos charakterio ir pavojingumo visuomenei laipsnio, ankstesniy teistumy, lyties,
amziaus ir kity asmenybés ypatybiy. Apie klasifikavimo prasminguma diskutuoti vargu ar verta, tenka tik
pastebéti, kad klasifikavimas yra biitinyb¢, o ne siekiamybe¢, nes sakykime pagal tokius bendruosius
kriterijus kaip lytis, amzius ar teistumy skaiCius, nuteistieji laisvés atémimu klasifikuojami visame
civilizuotame pasaulyje ir tai daryti imperatyviai ipareigoja visa eilé tarptautiniy teisés akty zmogaus
teisiy srityje (placiau zr. 2 skyriuje).

Nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimo teisiniu pamatu tapo 1998 metais Lietuvos Respublikos
Seimo priimti Teisinés sistemos reformos metmenys, nustatg visos misy teisinés sistemos gaires ir
plétojimosi kryptis. Siy metmeny 4 skyriuje, kuriame bausmiy vykdymo sistemos kiirimas apibréziamas,
kaip vienas i§ svarbiausiy reformos tiksly iskeliamas progresyvaus nuteistujy klasifikavimo poreikis. Cia
teigiama, kad bausmiy vykdymo sistemos reforma susideda i$ teisinés ir organizaciniy daliy. Teising
reformos dalj sudaro naujy Baudziamojo ir Bausmiy vykdymo kodeksuy, su jais susijusiy istatymy bei kity
teisés akty parengimas ir priémimas. Baudziamajame kodekse nustatomos bausmiy rasys ir apibréziamas
Jju turinys, tuo tarpu Bausmiy vykdymo kodeksas reglamentuoja visy bausmiy vykdymo tvarka ir salygas.
Remiantis Europos Tarybos standartais, nuteistyjy teising padéti (teises, laisves ir pareigas) privalo
nustatyti tik Bausmiy vykdymo kodeksas ir kiti {statymai, o Vyriausybés nutarimai reglamentuoja tik
teisiy, laisviy ir pareigy jgyvendinimo tvarka. Naujajame Bausmiy vykdymo kodekse atsisakoma
nereikalingy teisiy ir laisviu (pvz., dévéti nuosavus drabuzius ir pan.) ribojimy ir numatoma daugiau
pozityviy pareigy, kurios leisty nuteistiesiems daryti jtaka savo teisinei padéciai pagal principa: geras
elgesys - daugiau teisiy ir lengvaty, blogas elgesys — maziau lengvaty.

Reformos metu daugiausia démesio skiriama laisvés atémimo bausmés vykdymui. Esminiai
pakeitimai siejami su nuteistyjy klasifikavimu, skatinimo priemoniy pagausinimu, profesinio rengimo ir
mokymo perorientavimu.

Nuteistyju klasifikavimas turi sudaryti prielaidas jiems pataisyti, tod¢l kaip klasifikavimo kriterijus
biitina itvirtinti ne tik asmens amziy, lyti, padaryto nusikaltimo pavojingumo pobidj, bet ir mokymo
poreiki, socialinius rySius bei elgesi. Nuteistuosius | konkrecias pataisos istaigas skirsto Kaléjimy

departamentas, o vienoje istaigoje i tris grupes - istaigos direktorius'’. Sios teisinés sistemos reformos

10 Lietuvos Respublikos Seimo 1998 m. birzelio 25 d. nutarimas Nr. VIII-810 ,,Dél teisinés sistemos reformos metmeny (nauja
redakcija) ir jy jgyvendinimo*// Valstybés Zinios. 1998, Nr. 61-1736.
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bausmiy vykdymo srityje pagrindas yra bausmés suasmeninimas ir zmogaus teisiy uztikrinimas. Taigi ir
viena svarbiausiy klasifikavimo paskir¢iu (tiksly) yra biitent Zmogaus teisiu uZztikrinimas. Jeigu,
pavyzdziui, diferencijavimo pataisos jistaigose niuansai yra suprantami daugiausiai Sios srities
mokslininkams arba darbuotojams, tai tokie veiksmai, kaip kaliniy vyry atskyrimas nuo motery,
nepilnameciy asmenuy nuo suaugusiyjy ar pirma syki teisty nuo recidyvisty, turbiit visiems visuomenés
nariams atrodo savaime suprantami ir nediskutuotini.

Maziau suvokiami tokie kriterijai, kaip nusikalstamos veikos pobiidis ar pavojingumo visuomenei
laipsnis. Biitent Sie kriterijai padeda teismui priimti sprendima, paskiriant nuteistajam pataisos istaigos
rusi. Pavyzdziui, nesunky tyCini nusikaltima ivykdgs pilnametis asmuo gali buti pasiystas jam paskirta
terminuoto laisvés atémimo bausmg atlikti tiek | pataisos namus, tiek ir 1 atviraja kolonija. Taip pat
pilnametis asmuo, teismo nuteistas uz labai sunky nusikaltima, gali biiti nusiystas laisvés atémimo bausmg
atlikti pataisos namuose arba kaléjime. Siais atvejais nuteistyju klasifikavimui nei§vengiamai prireikia
papildomy kriterijy per kuriuos iSrySkéja ir naujos klasifikavimo paskirtys — izoliuoti labai sunkius
nusikaltimus padariusius nusikalstamy grupuociu lyderius, taip pat tokius nusikaltimus padariusius
asmenis, kurie kelty pagrista grésme pataisos namy saugumui arba tvarkai ir rezimui istaigoje (skyrimo i
kaléjima atveju), arba sudaryti asmenims, nuteistiems uz nesunky ty€ini nusikaltima geresnes salygas
socialiniams rySiams su Seima, apsaugoti asmenis padariusius toki nusikaltima, taCiau nekeliancius
tolimesnio pavojingumo visuomenei, nuo neigiamos pataisos namy jtakos ir kriminalizacijos ten patekus
(skyrimo i atviraja kolonija atveju).

Apibendrinant galima teigti, kad nuteistyjuy skirstymas pagal i§ anksto apgalvotus ir nustatytus
kriterijus leidZia sukurti racionalig laisvés atémimo bausmes vykdanciy institucijy sistema. Tai palengvina
skirtingy rezimy ir specifiniy kategorijy nuteistyjy laikyma, padeda uztikrinti nuteistyju prieziiira ir ju
sauguma, taip pat pataisos istaigy saugumo ir valdymo reikalavimus.

Klasifikavimas yra neatsiejamas nuo diferenciacijos ir turi sudaryti vieninga nuteistyjy laisves
atémimu skirstymo i grupes procesa. Todél klasifikavimas turi sukurti tinkamas prielaidas efektyviai
vykdyti laisvés atémimo bausmg. Klasifikavimo paskirtis yra uztikrinti asmenims, nuteistiems laisves
atétmimo bausme, tinkama zmogaus teisiy apsauga, taip pat uztikrinti galimybe toliau diferencijuoti

nuteistuosius pataisos istaigose.

1.3. Nuteistyjy diferencijavimo prasme ir paskirtis

Tiksliausias nuteistyjy diferenciacijos savokos apibrézimas, kaip nurodziau anksCiau, mano

nuomone biity toks: nuteistyjy laisvés atémimu diferenciacija — tai bausmés vykdymo salygu skirtingoms
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nuteistyjy laisvés atémimu grupéms sudarymas, atsizvelgiant i kiekvieno nuteistojo asmenybg, elgesi
bausmés atlikimo metu, nustatyty pareigy ir draudimy laikymasi, pozitiri | darba ir mokymasi, reagavima {
psichologini poveiki ir socialinés reabilitacijos priemones, siekiant individualizuoti bausmeés atlikima.
Diferencijavimo prasme yra padéti efektyviai vykdyti ne tik nuteistojo laisvés atémimo bausmés atlikima,
bet ir daryti teigiama itaka jo elgesiui, pasitaisymui ir resocializacijai. Individualizuoti bausmés atlikima —
bitent tai ir yra pagrindiné diferenciacijos pataisos istaigoje paskirtis. Daugelyje pazangiausias bausmiy
vykdymo sistemas turinéiy valstybiy (Svedija, Kanada, Pranciizija ir kt.) jau seniai padaryta i§vada, kad
nuteisto asmens pataisa ir resocializacija tuo efektyvesné, kuo labiau diferencijuotai jis laikomas, t.y. su
kiek imanoma mazesniu skai¢iumi ir kuo labiau i ji pati {vairiausiais pozymiais panasiy asmeny. Tam
tikslui pataisos istaigos gyvenamosios teritorijos paprastai suskirstomos i jvairiausius lokalizuotus
sektorius, 1 kiekviena ju skiriant atlikti bausme nuteistuosius paprastai vadovaujamasi skirtingais
kriterijais. Siuos kriterijus galima suskirstyti i priklausanéius ir nepriklausanéius nuo nuteistojo elgesio.
Nepriklausantys kriterijai yra tokie, kaip sveikatos biiklé, amzius, néStumas (motery PN) ir pan.
Priklausantys nuo nuteistojo elgesio kriterijai yra tokie, kaip siekis mokytis, darbiné motyvacija, tvarkos
laikymasis arba nesilaikymas ir pan. Atsizvelgiant { nuo nuteistojo nepriklausancius kriterijus,
diferencijuojant jam siekiama sudaryti biitinas ir adekvacias jo biisenai salygas, dazniausiai stabilias viso
bausmés atlikimo metu. Tuo tarpu atsizvelgiant { nuo nuteistojo elgesio priklausancius kriterijus, jam
sickiama sudaryti adekvacias jo elgesiui, motyvacijai ir norui taisytis salygas, ir jas nuolat perzitreéti,
besikeifiant nuteistojo elgesiui viso bausmés atlikimo metu.

Pamatinius diferencijavimo tikslus atskleidzia Bausmiy vykdymo kodekso 70 straipsnio 1 dalis, kur
nurodoma, kad nuteistyjy atskiro arba izoliuoto laikymo pataisos namuose tikslas yra:

1) atskirti nuteistuosius, kurie dél padaryty nusikaltimy pobiidZio ar asmeniniy savybiy gali daryti
neigiama jtaka kitiems nuteistiesiems;

2) palengvinti nuteistyjy socialing reabilitacija;

3) padéti uztikrinti nuteistyjy prieziiira ir jy sauguma;

4) padeéti uztikrinti, kad biity laikomasi pataisos istaigy saugumo ir valdymo reikalavimy''.

Vienas 1§ svarbiausiy diferencijavimui keliamy tiksly yra atskirti nuteistuosius, kurie dél padaryty
nusikaltimy pobiidzio ar asmeniniy savybiy gali daryti neigiama itaka kitiems nuteistiesiems. Kiekvienas
veiksmas, kurj atlieka asmuo, vienaip ar kitaip veikia zmogu kaip asmenybg. Tai ypac jtakoja asmenis,
padariusius nusikaltima ar kita neteiséta veika. Atlikus tyrimus su nuteistaisiais nustatyta, kad asmenuy,

padariusiy skirtingas nusikalstamas veikas, skiriasi moralinés, socialinés bei dorovinés normos'?. Pataisos

""Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 73-3084.
12 B.W. CenuBepctoB. YTONOBHO — HCMIONHUTENBHOE PpaBo Poccun. — Mockaa, FOpuct, 2000. P.106.
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istaiga yra uzdara, labai ribota socialin¢ aplinka, todél ¢ia zmoniy poveikis vienas kitam yra ypac ryskus.
Biitent dél to labai svarbi diferenciacijos uzduotis yra atskirti tuos asmenis, kurie gyvena pagal nerasytas
nusikalstamo pasaulio taisykles visiSkai nesilaikydami bendryjy visuomenés taisykliy bei skatina ar net
vercia taip elgtis kitus, nuo ty, kurie gailisi del padaryty nusikalstamy veiky, nori kuo grei¢iau atlikti
bausme ir grizti { normaly visuomenés gyvenima. Taip pat svarbus ir teistumy skai¢ius, nes kiekvienas i§
ju sudaro dali kriminalinés patirties, kuo ju daugiau, tuo kriminalin¢ patirtis didesné. Pirma karta uz
nesunky nusikaltima teistas asmuo, nuolat bendraudamas su nuteistuoju, teistu uz sunky ar labai sunky
nusikaltima, ypac jei tai buvo smurtinis nusikaltimas, nesunkiai gali perimti §ig patirtj ir i$¢j¢s | laisve ja
panaudoti. Todél atskiriant pavojingus nuteistuosius, sumazinama negatyvios itakos rizika. Pavojingy,
agresyviy, konfliktiSky nuteistyju atskyrimas taip pat sumazina nepalankios socialinés aplinkos pojiiti, nes
daznai nuteistyjy asmenybg pataisos istaigoje veikia nusikaltéliy pasaulio subkultiira, neformalios grupés,
kiti asmenys. Svarbu, kad nuteistieji pataisos istaigose netapty blogesniais, nejgyty kriminalinés patirties,
neprarasty mokéjimy, reikalingy kasdieniniame gyvenime.

Diferencijuojant nuteistuosius | tam tikras kategorijas, palengvinama ir nuteistyjy socialiné
reabilitacija. Panasioms nuteistyju grupéms lengviau galima taikyti reabilitacijos programas, poveikio
metodus, lengviau organizuoti individualy darba su nuteistaisiais, taikyti visuomeninio elgesio korekcija,

tenkinti socialinius, dvasinius ir kultiirinius poreikius.

1.4. Nuteistyjy teisinés padéties ir klasifikavimo (diferencijavimo) santykis

Tam tikra teising padéti, kaip teisini santyki su Valstybe ir kitais visuomenés nariais, turi kiekvienas
asmuo. Nuteistyjy laisvés atémimu teisiné padétis yra jiems nustatyty apribojimuy, pareigy, teisiy ir laisviy
visuma konkre¢iu bausmés atlikimo momentu. Remiantis Europos Tarybos standartais, nuteistyjy teising
padéti (teises, laisves ir pareigas) privalo nustatyti tik Bausmiy vykdymo kodeksas ir kiti istatymai.
Nuteistojo teisin¢ padétis priklauso nuo: a)bausmes tiksly; b)bausmés rusies; c¢) nuteistojo elgesio
(vykdant) atliekant bausmg.

IS esmés kiekvienas klasifikavimo etapas daro tiesioging itaka nuteistyjy teisinei padéciai. Kaip jau
minéta, teismas, skirdamas nuteistajam laisvés atémimo bausmeg, nustato pataisos istaigos riisi. Tokiu
biidu, atsizvelgiant { ganétinai skirtingas ne tik gyvenimo, bet ir teisines salygas atskiry riisiy pataisos
istaigose, galima drasiai sakyti, jog jau teismas, atlikdamas pradini diferencijavima reikSmingai lemia
nuteistojo teising padéti. Taciau, mano manymu, grupiy skirstymo skirtumai skirtingose pataisos istaigose
ne tik iSkraipo teisinés padéties diferencijuojant nuteistuosius modeli, bet ir prieStarauja bendrai Sios

sistemos koncepcijai ir net kai kuriems teisés aktams. Teisinés sistemos reformos metmeny IV skyriuje
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teigiama, kad nuteistuosius | konkreCias pataisos istaigas skirsto Kal¢jimy departamentas, o vienoje
istaigoje i tris grupes — istaigos direktorius'’. Cia kalbama apie vieninga trijy grupiy sistema, kas taip pat
pabréziama ir priskyrimo grupéms kriterijus nustatanc¢io isakymo 1 punkte, kur teigiama, kad Laisvés
atémimo bausmg atliekanciy nuteistyjuy priskyrimo pataisos istaigy paprastajai, lengvajai ir drausmeés
grupéms kriteriju tikslas — nustatyti vieninga laisvés atémimo bausme atliekanc¢iy nuteistyjuy priskyrimo
pataisos istaigu paprastajai, lengvajai ir drausmés grupéms, numatytoms Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekso (Zin.,2002, Nr. 73-3084) 72, 76, 78 ir 84 straipsniuose, sistemql4. Taigi, Sios teisés akty
nuostatos akivaizdziai atskleidzia vieningos trijuy grupiy sistemos visose pataisos istaigose siekj, bet
detalizuojancios, net ir to paties, ankS¢iau minéto teisés akto normos, mano nuomone, Siek tiek
iSbalansuoja visa Sig teising sistema.

Taigi galima teigti, kad igyvendinant teisinés sistemos reforma, bausmiy vykdymo teis€s sistema
buvo kryptingai orientuojama i bausmés suasmeninima, t.y. atsigr¢zima i kiekviena konkrety nuteistaji,
klasifikavimo (diferenciacijos) procesa ir jo pasekoje atsirandancius nuteistojo teisinés padéties pokycius

orientuojant | pagrindinj tiksla — nuteistojo pataisa (zr. 1 pav.).

Nuteistyjy klasifikacija

A 4

Nuteistyjy diferenciacija

A 4

A

Nuteistyjy teisine padétis

A 4

Pataisa

1 pav. Nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimo procesas.

Todél nuteistyjy teisinés padéties ir ju klasifikavimo (diferenciacijos) savokos yra tiesiogiai susijg ir

yra viena nuo kitos priklausomos. Teisinés reformos eigoje priimtuose teisés aktuose, vis labiau

1 Lietuvos Respublikos Seimo 1998 m. birzelio 25 d. nutarimas Nr. VIII-810 ,,Dél teisinés sistemos reformos metmeny (nauja
redakcija) ir jy jgyvendinimo*// Valstybés Zinios. 1998, Nr. 61-1736.

' Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus 2003 m. balandzio 18 d. jsakymas Nr.
4/07-68 ,,Dél laisvés atémimo bausmg atlickan¢iy nuteistyju priskyrimo pataisos istaigu paprastajai, lengvajai ir drausmeés
grupéms kriteriju patvirtinimo* // Valstybés zinios. 2003, Nr. 38-1758.
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itvirtinamas vakarietiSkomis ir krik§¢ioniSkomis vertybémis gristas poziiiris | nusikaltusi zmogy, socialinis
darbas su nuteistuoju, kai akcentuojamas ne ivykdytas nusikaltimas, o nuteistojo asmenybés trukumai ir
galimybe paciam keisti savo gyvenima. Biitent galimybé efektyviai ir kryptingai itakoti nuteistojo asmens
teising padétj ir turéty tapti vienu pagrindiniy klasifikacijos (diferenciacijos) pamatiniy akmeny. Siuo
metu tiek teoriné literatira bausmiy vykdymo teisés srityje, tiek $ig sriti reglamentuojantys teisés aktai
labai aiSkiai nustato, kad bausmés tikslas yra ne vien nusikaltima padariusio asmens nubaudimas
izoliuojant ji nuo visuomenes, bet ir jo pataisa, resocializacija, kad toks Zmogus po bausmés atlikimo
grizes 1 visuomeng savo gyvenimo tiksly siekty teisétais biidais ir priemonémis. Todé¢l progresyvaus
bausmiy atlikimo principa realiai leidzianti igyvendinti nuteistyju klasifikavimo —> teisinés padéties
savoky saveika, realizuoja galimybes padéti nuteistajam jprasti prie visoje sveikoje visuomengje
priimtinos teisinés realybés, kai asmuo jaucia atsakomybe atlikti jam priskirtas pareigas, kad galéty
naudotis tam tikros apimties teisémis. Kaip pastebi prof. A.VaiSvila : atsakomybé — tai tokia asmens
psichiné biisena, kai asmuo suvokia, kad pareigos vykdymas yra jo subjektinés teisés garantas ir kad nuo
$io vykdymo priklauso jo paties teisiy likimas'”.

Apibendrinant §i skyriy, galima teigti, jog teorinés analizés metodu pavyko irodyti darbo ivade
iSkelta hipoteze (nr.1) teigiancia, kad nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimo ir diferencijavimo savokos
savo skirtumais néra prieSpastatytinos, o yra vienas kita papildantys vientiso, tikslingo ir kryptingo
nuteityjy grupavimo proceso dalys. Sios savokos, kaip ir jas atspindintys procesai, papildo vienas Kkita,

padaro ji iSbaigtu ir veikianciu vieno galutinio tikslo — nuteistyju pataisos labui.

' Vaigvila A. Teisés teorija : vadovélis. Vilnius: Justitia, 2000. P.351.
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2. NUTEISTUJU LAISVES ATEMIMO KLASIFIKAVIMAS TARPTAUTINIAME KONTEKSTE

2.1. Poziuriai | nuteistyjy klasifikavimg tarptautiniuose teisés aktuose

Nuteistyju laisves atémimu klasifikavimas vienokia ar kitokia forma yra aptinkamas daugelio
pasaulio valstybiy bausmiy vykdymo teisynuose. Bendru tarptautiniu aspektu Sia sriti siekiama
reglamentuoti daugiausiai Zmogaus teisiy apsaugos tikslais ir tai i§ esmeés daro dvi tarptautinés
organizacijos — Jungtiniy Tauty Organizacija ir Europos Taryba. Lietuva i $ias organizacijas isiliejo vos
atgavusi nepriklausomybe 1993 metais, kai geguzés 4 diena Lietuvos Respublikos Seimas ratifikavo
Europos Tarybos Statuta. Tais paciais metais geguzés 14 diena pasiraSyta Europos zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija ir jos Pirmasis, ketvirtasis ir Septintasis protokolai. Valstybé
isipareigojo vykdyti Konvencijos reikalavimus, o ja ratifikavus — paklusti Europos Zzmogaus teisiy
komisijos, Ministry Komiteto ir teismo sprendimams. Antra vertus, pasiraSymo faktas buvo tarsi atskaitos
taskas, nuo kurio Vyriausybé ir Seimas jstatymus turi suderinti su konvencijos bei protokoly
nuostatomis'®. Siuos svarbius {vykius galima laikyti pazangios europietiikos teisinés minties sugrazinimo
1 atkurtos nepriklausomos Lietuvos teising sistema, pradzia.

Vienas 1§ svarbiausiy dokumenty bausmiy vykdymo klausimais, priimty Jungtiniy Tauty
Organizacijos, yra rezoliucija 663 C (XXIV) dél Tipiniy minimaliy elgesio su kaliniais taisykliy (1957
metai). Siose taisyklése, remiantis Siuolaikinés minties visuotinai pripaZintais laiméjimais ir pagrindiniais
tinkamiausiy Siuolaikiniy sistemy elementais, iSdéstyta tai, kas teoriniu ir praktiniu poZiiiriu paprastai
laikoma teisingu elgesiu su kaliniais kalinimo istaigy valdymo srityje. Pirmoji Taisykliu dalis apima
bendra istaigu valdyma ir taikoma visy kategoriju kaliniams nepriklausomai nuo to, ar jie ikalintieji, ar
nuteistieji, antroje dalyje iSdéstytos taisyklés taikytinos tik ypatingoms, kiekviename skyriuje
aptariamoms kategorijoms (nuteistiems kaliniams, kaliniams psichiniams liginiams ir psichiSkai
atsilikusiems kaliniams, areStuotiems arba laukiantiems teismo kaliniams ir kt.).

Prie visuotinai taikomuy taisykliy iSskirti kaliniy skirstymo 1 kategorijas pagrindiniai principai.
Nurodoma, kad skirtingy kategoriju kaliniai laikomi atskirose istaigose arba atskirose tos pacios istaigos
dalyse atsizvelgiant i ju lyti, amziy, ankstesnj teistumq, teisine jy kalinimo priezastj ir numatytq elgesi su

Jjais. Taigi:

1 Stalioraitis P. Laisvés atémimo bausmés reguliavimas tarptautiniuose teisés aktuose: mokomasis metodinis leidinys / red.
S.Simutyté. — Vilnius: LTA, 1999.P.4.
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a)vyrai ir moterys pagal galimybe turi buti laikomi atskirose istaigose; jei vyrai ir moterys
laikomi toje pacioje istaigoje, tai moterims turi biiti skirtos visisSkai atskirtos patalpos;
b) nenuteisti kaliniai turi buti laikomi atskirai nuo nuteisty;
c) asmenys, ikalinti uz skoliniy isipareigojimy nevykdyma, ir kiti, ikalinti pagal civilines bylas,
turi buti laikomi atskirai nuo asmeny, jvykdziusiy kriminalini nusikaltima;
d) mazameciai teisés pazeidéjai turi biiti laikomi atskirai nuo suaugusiyju.

Kaip matyti, Taisyklése pateikiami klasifikavimo kriterijai, kuriais turi vadovautis kalinimo istaigy
administracija, skirstydama nuteistuosius. Taisyklése taip pat suformuluoti atskiro ir izoliuoto laikymo
pagrindiniai principai.

Antroji Taisykliy dalis skirta ypatingy kategoriju kaliniams. A skyriaus taisyklése iSdéstyti
pagrindiniai principai, atspindintys bausmés atlikimo istaigy darbo esme ir tikslus, kuriy Sios istaigos
turety siekti. A skyriaus taisyklese nurodyti klasifikacijos tikslai, t.y.:

a)atskirti nuo kity tuos kalinius, kurie dél savo nusikalstamos praeities arba neigiamy
charakterio bruozy gali daryti bloga poveiki;

b) suskirstyti kalinius i kategorijas, kad biity lengviau dirbti su jais ir grazinti juos i visuomenes
gyvenima.

Taisyklése taip pat sifiloma su jvairiy kategorijy kaliniais dirbti, jei yra galimybé, atskirose istaigose
arba atskiruose tos pacios istaigos skyriuose. Kaliniui, nuteistam pakankamai ilgam terminui, atvykus ir
susipazinus su jo charakteriu, kuo greiciau turi biiti parengta darbo su juo programa atsizvelgiant | gautus
duomenis apie jo individualius poreikius, sugebéjimus, polinkius. Norint paskatinti kalinius gerai elgtis,
ugdyti ju atsakomybés jausma, kiekvienoje istaigose turi buti skirtingy kategorijuy kaliniams pritaikyta
lengvaty sistema ir skirtingi elgesio su jais budai.

Reikéty paminéti Jungtiniy Tauty Organizacijos 1984 mety konvencija prie§ kankinima ir kitokj
Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesi ir baudima bei 1987 mety Europos konvencija prie§ kankinima ir
kitoki ziaury, nezmoniska ar zeminanti elgesi ar baudima. Nors Siuose dokumentuose néra tiesioginiy
nuostaty dél nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimo, taciau juose iSdéstyti bendrieji principai ir
priemongs, siekiant uzkirsti kelig kankinimo veiksmams. Kankinimu yra laikomas kiekvienas veiksmas,
kuriuvo kokiam nors asmeniui tyCia sukeliamas stiprus fizinis ar dvasinis skausmas ar kancia.
Organizuojant nuteistyjuy klasifikavima, juy laikyma pataisos istaigose, yra atsizvelgiama { §i svarby

reikalavima.
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Kitas svarbus dokumentas yra Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas (1966 m.)"’. Siuo
dokumentu valstybés yra skatinamos visuotinai gerbti Zmogaus teises bei laisves ir juy laikytis, nurodoma,
kad su visais asmenimis, kuriems atimta laisve, turi biiti elgiamasi humaniskai ir gerbiant prigimting
zmogaus asmenybés oruma. Dokumente iSdéstyti pagrindiniai principai de¢l kalinamyjy ir nuteistyju
laikymo. III dalies 10 straipsnyje nurodoma, kad suimti kaltinamieji turi buti laikomi atskirai nuo
nuteistyjy ir jiems turi biiti taikomas atskiras rezimas, atitinkas ju, kaip nenuteisty asmenuy, statusa. Kaip ir
kituose tarptautiniuose dokumentuose nustatoma, kad kaltinamieji nepilnameciai turi biti laikomi atskirai
nuo pilnameciy. Sitiloma penitenciaringje sistemoje nuteistiesiems nustatyti tokj rezima, kurio pagrindinis
tikslas biity pataisa ir socialinis peraukléjimas.

Zinotinas tarptautinis dokumentas yra ir 1987 m. vasario 12 d. Europos Tarybos Ministry komiteto
priimtos Europos kalinimo taisyklés. Nors taisyklés neturi tarptautinéje teis¢je galiojancio teisinio statuso,
jos yra placiai pripazintos, kaip praktiskai formuojancios faktinj kalinimo jistaigy administracijy veiklos ir
priezituros kodeksa. Nors atskirose Salyse taisykliy statusas ir skiriasi, ta¢iau vienu ar kitu budu jos turi
svarbia jtaka moralés ir praktikos standartams, kuriais vadovaujasi kalinimo jstaigy administracijos.
Taisykles skatino aukStesnius standartus ir salygojo minimaliy humaniSky ir padoriy salygy kalinimo
istaigy sistemose uztikrinima.

Nuo istaigy diferencijavimo efektyvumo, rezimo diapazono ir pagristo kaliniy klasifikavimo bei
paskirstymo, labiausiai atitinkan€io juy asmenines reikmes, priklauso S$iuolaikiniy kalinimo istaigy
baudziamojo rezimo esme. Labai svarbu, kad paskirstant kalinimo jstaigy sistemose turimus resursus,
kuriant pataisos rezimus ir apmokant darbuotojus, kalinimo istaigy administracijos, siekdamos tai
igyvendinti, turéty parengti bendra strategija su aiskiais ir nuosekliais kriterijais bei biiting administracing
struktiira. Europos kalinimo taisyklés pateikia supaprastintus tokiuy kriterijy rémus ir nurodo pagrindines
kaliniy kategorijas, kuriy laikymui ir pataisai uZztikrinti, kalinimo istaigy administracijos turéty imtis
specialiy ar papildomy priemoniy.

Rekomenduojama skirstant kalinius { skirtingas istaigas arba skirtingus rezimus tinkamai jvertinti ju
teising padéti, t.y. asmuo nenuteistas ar nuteistas, pirma karta teistas ar recidyvistas, ilga ar trumpa
bausmés trukme. Taip pat atsizvelgti | specialius elgesio su jais reikalavimus, medicinos poreikius, lyti bei
amziy. Minétame dokumente iSskiriamos atskirai laikomy Zmoniy grupés:

1) vyrai ir moterys turi buti laikomi atskirai, taciau jie gali kartu dalyvauti veikloje,

organizuojamoje kaip istaigos pataisos programos dalis;

"7V .Vadapalas. Tarptautiné teisé¢. Pagrindiniai dokumentai ir jurisprudencija. — Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 200.
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2) nenuteisti kaliniai turi biiti laikomi atskirai nuo nuteistyjy, iSskyrus tuos atvejus, kai jie su tuo
sutinka, arba kartu dalyvauja specialiai organizuotoje abipusiai naudingoje veikloje;
3) jauniems kaliniams turi biiti sudarytos salygos, kurios kaip galima geriau saugoty juos nuo
neigiamos itakos ir kurios atsizvelgty i ju amziaus ypatingus poreikius.

Paskutiniyjy mety patirtis rodo, kad atsirado tendencija susvelninti poziiiri, kurio anks¢iau buvo
laikomasi, apie tam tikry kaliniy kategorijy izoliavimo baitinuma. Siuolaikiné baudimo filosofija grieztai
nereikalauja atskirti jaunus nuo seny, vyrus nuo motery ar nuteistus nuo nenuteisty. Sios taisyklés
atsispindi suSvelninta poziiirj, pripazistant, kad tam tikromis aplinkybémis, leidZiant tam tikra
bendradarbiavima tarp Siy kaliniy kategorijy, galima abipusé nauda arba bent jau neutralus rezultatas. Tuo
biudu tam tikromis aplinkybémis jauny kaliniu dalyvavimas rezimo veikloje kartu su vyresniais kaliniais
gali biiti naudingas, kaip padedantis jiems pasiekti dvasing pusiausvyra. Tq pati galima pasakyti apie vyry
ir motery dalyvavima toje pacioje programoje. AreStuotiems arba laukiantiems teismo kaliniams, kurie
neturi darbo, rezimo patirties arba jie mazai apie tai zino, tai gali buti naudinga, nes suteikty galimybg
naudotis tuo, kas nuteistoms kaliniy kategorijoms jau zinoma.

Minétos taisyklés apibrézia, kad kaliniy skirstymo ir perskirstymo tikslas turi biiti:
1) atskirti nuo kity tuos kalinius, kurie dél savo nusikaltimy pobiidzio ar asmeniniy savybiy galéty
pasinaudoti kitais arba daryti jiems neigiama itaka;
2) padéti paskirstyti kalinius, kad palengvéty ju priezitira bei socialing adaptacija atsizvelgiant |
valdymo bei saugumo reikalavimus.

Taisyklése ne atsitiktinai ivesta perklasifikavimo samprata. Tuo buvo siekiama suteikti jai kuo
daugiau reikSmes, pabrézti biitinuma specialiai perzitréti atvejus ty kaliniy, kuriy pataisai ir paskirstymui
tokie motyvai daro zala. Pageidaujama, kad dél pradinés klasifikacijos kaliniai neturéty pastoviy
nepatogumy, ir kad buty skatinamas ju tikéjimas galimybe savo padéti pagerinti. Geriausia buty, jei
skirstymas i kategorijas ir perskirstymas priklausyty nuo kalinio elgesio, o ne nuo teoriniy apmastymuy.

Siekiant palengvinti skirtingy rezimy bei specifiniy kategoriju kaliniy laikyma, kiek tai jmanoma,
turi biiti naudojamos atskiros istaigos arba atskiri istaigy skyriai. Akivaizdu, kad geresni rezultatai bus
tuose pataisy rezimuose, kur gyvenamosios patalpos ir priemonés specialiai sukurtos ir skirtos Siy pataisy
tikslams. Tikrovéje kalinimo istaigy administracijos daznai neturi tokios prabangos. Taciau Siomis
taisyklémis buvo svarbiausia pabrézti pozitir, kuriuo remiasi §i priezitiros filosofija.

Europos kalinimo taisyklés yra vienas iSsamiausiy dokumenty, nustatantis bendruosius principus ir
standartus ne tik dé¢l kaliniy laikymo, bet ir atspindintis vieningus kalinimo istaigy administracijos, kaliniy
ir kalinimo istaigy personalo poreikius ir siekius, uztikrinan¢ius pozityvius, realius ir Siuolaikiskus darbo

organizavimo ir pataisos biidus.
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Priimta ir daugiau dokumenty, nustatan¢iy elgesio su nenuteistais ir nuteistais asmenimis standartus,
pavyzdziui, 1973 mety Europos Tarybos Ministry Komiteto rezoliucija (73)17 ,,Dél trumpam terminui
nuteisty suaugusiy nusikalteliy®, 1976 mety Europos Tarybos Ministry Komiteto rezoliucija (76)2 ,,Dél
elgesio su ilgam terminui nuteistais kaliniais®, 1982 mety Europos Tarybos Ministry Komiteto
rekomendacija Nr. R (82) 17 ,,Dél kalinimo ir elgesio su pavojingais kaliniais“, 1984 mety Europos
Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija Nr. R (84) 12 ,,Dél kaliniy — uzsienieCiy™ ir kt. Nors Siuose
dokumentuose néra nurodoma, kaip turi vykti klasifikavimo ir diferenciacijos procesai, taciau tas faktas,
kad beveik visur minimi butini reikalavimai atskiroms kaliniy kategorijoms, rodo klasifikavimo, t.y.
nuteistyjuy skirstymo | atskiras kategorijas, svarba pataisos procese. Klasifikavimo klausimai Siek tiek
paliesti ir daugelyje tarpvalstybiniy sutar¢iy, susijusiy su apsikeitimu jtariamaisiais ir nuteistaisiais, juy
gabenimu ir panasiai.

Sios srities beveik visiskai nereguliuoja jokie Europos Sajungos teisés aktai. Reta i§imtis 2005 m.
balandzio 22 d. Europos Sajungos Tarybos dokumentas ,,Dél Europos vykdomojo rasto ir dél nuteistyju
asmeny perdavimo tarp ES valstybiu nariy®, taCiau ir Siame dokumente konkreCiai apie nuteistyju
klasifikavima beveik nekalbama. Priezastis, ko gero, i§ esmés ekonominé $ios Sajungos egzistavimo
paskirtis ir analogiSkos krypties teisinis reguliavimas.

Taigi dauguma ¢ia apraSyty tarptautiniy teisés akty apie nuteistyjy klasifikavima kalba pakankamai
apibréztai, daugelis net Siek tiek panasSiai. Visur i$skiriami pagrindiniai klasifikavimo kriterijai, tokie kaip
lytis, amzius, teistumy patirtis ir pan. Atskirti nuteistus ar suimtus asmenis pagal Siuos kriterijus laikoma
visuotina imperatyvia norma, savaime suprantama visoms teisinéms valstybéms, nes Sie reikalavimai
susij¢ su nuteistyjy saugumu, sveikata, neigiamos itakos prevencija. Kiti kriterijai keliami daugiau kaip
papildomi, siekiant uztikrinti kuo geresng Zzmogaus teisiu padéti, vienodinti kalinimo teisines bazes
tarptautinéje erdvéje. Dauguma ¢ia ivardyty normy jau s€kmingai perkeltos | Lietuvos Respublikos teising

sistema ir tuo buidu Lietuva daro visaverte tarptautinés teisinés bendruomenés nare.

2.2. Klasifikavimo Kkriterijy ir subjekty jvairové uZsienio valstybiy praktikoje

Siame poskyryje méginsiu glaustai apzvelgti keliu uZsienio valstybiy (Svedijos, Danijos, Vokietijos
ir Didziosios Britanijos) bausmiy vykdymo sistemy organizavima ir teisini reglamentavima. Zinoma, tai
tik kelios i§ gausybés viso pasaulio valstybiy, su labai skirtingomis kultliromis ir jstatymais, visgi net ir
trumpa juy penitenciniy sistemy apzvalga padés susidaryti vaizda, kurie bausmiy vykdymo sistemy bruozai

yra panasiis daugelyje uzsienio Saliy, o kurie kiekvienoje Salyje turi akivaizdziy skirtumuy.
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Laisvés atémimo bausmés vykdymas Svedijoje.

Kriminaliniy bausmiy vykdyma Svedijoje reguliuoja baudziamasis kodeksas, kuris isigaliojo 1965
m. sausio 1 d., pakeisdamas iki tol galiojusi 1864 m. kodeksa, bei Bausmiy vykdymo aktas, patvirtintas
Svedijos Vyriausybés.

Svedijos Baudziamasis kodeksas numato tokias bausmes — bauda, lygtini nuteisima, probacija,
perdavima specialiai prieziiirai ir laisvés atémima, kuris gali biiti arba terminuotas iki 10 mety (atskirais
atvejais iki 14 ir 18 mety), arba laisvés atémimas iki gyvos galvos.

Kriminaliniy bausmiy vykdyma organizuoja Kal¢jimy ir probacijos departamentas, kuris yra
priskirtas Svedijos teisingumo ministerijos valdymo sri¢iai. Svedijoje i§ viso veikia apie 70 penitenciniy
istaigy, vykdanciy laisvés atémimo bausmes, ir 11 suimtyju penitenciniy istaigy. Prie Kaléjimuy ir
probacijos departamento yra lygtinio paleidimo institucija, probacijos (darbas su lygtinai nuteistais ir
paleistais i§ kal¢jimy) ir transporto tarnybos (nuteistyjy konvojavimas).

Galima isskirti pagrindinius Svedijos kaléjimy principus:

1) minimalus kiSimasis { {kalintojo asmeninj gyvenima;

2) artumas (kaliniai turi biiti apgyvendinti kal¢jime, kuris yra netoli namy tam, kad galéty
palaikyti rySius su savo artimaisiais, Seima);

3) bendradarbiavimas tarp kaléjimo ir probacijos tarnybos;

4) kaliniai turi biiti gerbiami, gerbiamos jy Zmogaus teisés ir laisvés.

Svedijoje kaléjimai skirstomi i nacionalinius ir vietinius. Nacionaliniai kaléjimai turi tam tikra
specializacija, pvz., skirti moterims, itin pavojingiems nusikaltéliams. Siuose kaléjimuose yra nuo 300 iki
500 viety. Vietiniuose kaléjimuose laikoma nuo 20 iki 40 nuteistyju.

Svedijoje pagal saugumo laipsnj yra keturiy kategoriju penitencinés jstaigos:
1 kategorija — auksciausios laipsnio saugumo uzdari kaléjimai,

2 ir 3 kategorijos — pusiau uzdari kal¢jimai,

4 kategorija — atviro tipo penitencings istaigos.

Didziausiose penitencinése istaigose laikoma ne daugiau kaip 300 kaliniy. Pirmos kategorijos
penitencinése istaigose paprastai bausme atlicka asmenys, nuteisti daugiau kaip 10 mety laisvés atémimo,
bei asmenys, kurie §ia bausme atlieka iki gyvos galvos'®.

Laisvés atémimo vykdymo tvarka ir penitencinése istaigose laikomy asmeny salygas nustato
Svedijos kaléjimy ir probacijos departamento generalinio direktoriaus patvirtintos vidaus tvarkos

taisykles.

'8 7 Blazeviius, J.Dermontas, P.Stalioraitis, D.Usik. Penitenciné (bausmiy vykdymo) teisé. — Vilnius, 2004. P. 470.
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Nuteistyju klasifikacija vykdo Kaléjimy ir probacijos departamentas. Klasifikacijos kriterijus yra
bausmés trukmé. Jeigu paskirta laisvés atémimo bausmé ilgesné nei 1 metai, tai bausmé atlieckama
nacionaliniame kal¢jime, o jei trumpesné nei 1 metai — atlickama vietiniame kalé¢jime. Nacionalinio
kaléjimo riisis nuteistajam parenkama atsizvelgiant { du aspektus — tai pabégimo tikimybé bei nuteistojo
pavojingumas aplinkiniams. Kas 6 ménesiai privaloma perziiréti kiekvieno nuteistojo klasifikacijq ir
spresti klausima dél perkélimo i kita nacionalini ar vietini kaléjima. Perkélimo klausima sprendzia
Kalgjimy ir probacijos departamentas pagal kaléjimo direktoriaus pateikta medziaga. Nuteistieji,
atliekantys bausmg¢ nacionaliniuose kaléjimuose, likus keliems ménesiams iki paleidimo, pervedami {
vietinius kal¢jimus. Sprendimas d¢l tokio perkélimo turi biiti priimtas ne véliau kaip likus 4 ménesiams iki
bausmés pabaigos. Juo siekiama palaipsniui padéti jkalintajam prisitaikyti prie visuomengs ir neutralizuoti
zalingas laisvés atémimo pasekmes.

Svedijoje placiai taikomas lygtinis paleidimas. Jis paprastai taikomas atlikus puse bausmés, bet ne
maziau 2 ménesiy. Jeigu bausmé nevirSija 2 mety, tai lygtinis paleidimas taikomas automatiskai, o jei
virSija — tai konkrety atveji sprendzia Kal¢jimy ir probacijos departamentas. Lygtinio paleidimo atveju
nustatomas 1 m. bandomasis laikotarpis. Jeigu per §i laikotarpj paleistasis rimtai pazeidZia jam nustatytas
normas, tai jis gali biiti pasiystas i kal¢jima tolimesniam bausmés atlikimui.

Laisvés atétmimo bausmés vykdymas Danijoje.

Kriminaliniy bausmiu vykdyma Danijoje reguliuoja 1930 mety Baudziamasis kodeksas, kuris
remiasi bendraja ir specialigja nusikaltimo prevencija. Teisingumo vykdymo istatymas bei Nuosprendziy
vykdymo istatymas — nuosprendziy vykdymo praktikos kodifikuotas teisé¢s aktas. Kaliniy laikymo laisvés
atémimo {staigose tvarka reglamentuoja teisingumo ministro patvirtintos administracinés taisyklés.

Danijos kriminaliniy bausmiy sistema sudaro — bauda, dienos bauda, visuomeniné prievolé, iprastas
laisvés atémimas, suSvelnintas (negrieztas) laisvés atémimas.

Bausmiy vykdyma Danijoje organizuoja Kaléjimy ir priezitiros departamentas, pavaldus teisingumo
ministerijai. Siam departamentui yra pavaldzios 16 valstybiniy penitenciniy istaigy, 41 vietinis kaléjimas,
34 rajony bandomojo laikotarpio ir priezitiros tarnybos, 8 pusiaukelés namai ir kitos jstaigos.

Siunciant nuteistaji 1 konkrec€ia penitencing istaiga, atsizvelgiama i nusikaltimo esme, ikalinimo
laikotarpi, pabégimo rizika. Dauguma nuteistyjy laisvés atémimu siunciami Sig bausme atlikti atviro tipo
penitencinése istaigose. Tais atvejais, kai nuteistieji laisvés atémimu yra labai pavojingi nusikaltéliai arba
yra duomenuy, jog nuteistieji gali pabégti i§ atviro tipo penitenciniy istaigy, jie bausme atlikti siun¢iami
uzdaro tipo penitencines jstaigas (kalé¢jimus). Stengiamasi nuteistuosius laisvés atémimu pasiysti bausme
atlikti { tas penitencines istaigas, kurios yra ar€iau ju namy, kad nuteistieji galéty palaikyti rySius su

artimaisiais bei turint tiksla sudaryti salygas ju laipsniSkam paleidimui i§ penitenciniy istaigy. Nuteistieji
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ilgalaikémis laisvés atémimo bausmémis taip pat gali buti paskirti bausme atlikti atvirose penitencinése
istaigose. TacCiau paprastai, jeigu laisvés atémimo bausmé yra 5 arba daugiau mety, nuteistieji siunciami i
uzdaro tipo istaigas.

Nuteistieji laisvés atémimu, turintys priklausomybg nuo narkotiky, paskirstomi { penitencines
istaigas pagal tokias pat taisykles kaip ir kiti nuteistieji, taiau nuteistieji narkomanai paskirstomi taip, kad
penitencinéje istaigoje tarp kity nuteistyju narkomany biity mazuma. Narkomanai sudaro apie 25
procentus visy nuteistyjy. UZdaro tipo penitencinése istaigose nuteistiesiems narkomanams skiriamos
atskiros kameros. Tokioms mazoms nuteistyjy narkomany grupéms galima taikyti intensyvy gydyma nuo
narkomanijos. Kartu uztikrinama, kad kitose kamerose nebiity narkomanuy.

Atvirose ir uzdarose penitencinése istaigose laikomiems nuteistiesiems taikomos vienodos bausmés
atlikimo taisyklés, iSskyrus tai, kad uzdaro tipo penitencinése istaigose laikomiems nuteistiesiems taikomi
gerokai grieztesni laisvés apribojimai.

Skiriant bausmg atlikti uzdarose penitencinése istaigose, ivertinami specifiniai faktoriai:

1) pavojingumas - bendroji iSvada padaroma nagrinéjant asmenybe¢ bei remiantis gaunama
informacija apie asmenj, iskaitant medicinos pazyméjimus dél psichinés busenos, ivertinant nusikaltima,
kuris buvo padarytas bei aplinkybes nusikaltimo padarymo metu. Akcentuojamas pavojingumas tiek
penitencinéje istaigose bausmés atlikimo metu, tick pabégimo atveju;

2) pabégimo rizika - atkreipiamas démesys i ankstesnius pabégimus ar bandymus pabégti ir
savavaliska pasiSalinima. Nagrin¢jamos konkrecios aplinkybés, kurios salygojo ankstesni pabégima ir t.t.
Tuo siekiama ivertinti ar yra galimybé ivykdyti pabégima naujoje istaigoje. Taip pat akcentuojamas
démesys | pabégimo rizika, kuri gali salygoti naujo nusikaltimo padaryma pabégimo metu. Per
pastaruosius metus buvo pastebétas Zzymus pabégimy skaiciaus sumazéjimas, kadangi apsaugos tarnyba
apriipinta TV steb&jimo jranga, kuri sudaro galimybeg apzvelgti iSorines zonas bei Zieding siena, taip pat
radarinés signalinés sistemos ir t.t.. Pabégimai i§ vietiniy kal¢jimu salygojami tuo, kad mazose istaigose
fiziné bei technologiné apsauga Zymiai blogesné, nei uzdaruose kaléjimuose;

3) prisitaikymo ir zalingo poveikio rizika - atsizvelgiama i asmens polinkj prisitaikyti prie
atviro kaléjimo salyguy su didesne laisve bei bendravimo galimybémis ir asmens atsparuma zalingam
poveikiui. Sios salygos paprastai taikomos asmenims, kurie vartoja narkotikus dideliais kiekiais;

4) bausmés trukmeé — atlikti ilgalaikes bausmes nuteistieji gali biiti siunc¢iami | atviro tipo
kaléjimus, taciau jeigu ikalinimo laikotarpis yra 5 ar daugiau mety, paprastai bausmé atlickama uzdaro
tipo kaléjimuose.

Sie pagrindiniai klasifikavimo faktoriai lemia ne tik tai, kad ilgalaikés ir uz ypatingai sunkius

nusikaltimus bausmés atliekamos uzdaruose kaléjimuose. [ uzdaro tipo kal¢jimus taip pat nukreipiami
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asmenys, teisti uz turtinius nusikaltimus, ypatingai, jeigu tai susij¢ su narkotikais arba alkoholizmu. Toks
asmuo, patekes | atviro tipo kaléjima, gali pradéti vartoti alkoholi ar narkotikus. Asmenys, nuteisti
negrieztam ikalinimui, siun¢iami i atviro tipo kaléjimus su paleidimo galimybe arba i vietinius kaléjimus.
Moterys { kal¢jimus nukreipiamos pagal tuos pacius kriterijus kaip ir vyrai. Uzsienie¢iai Danijoje atskirai
nejkalinami.

Danijoje dauguma policijos apygardy turi savo zinioje vietinius kal¢jimus, kurie yra dvigubo
pavaldumo, t.y. vienu metu pavaldiis policijos vadovybei bei Kal¢jimy ir prieziliros departamentui.
Pagrindiné  Siy  kal¢jimy  funkcija - asmeny, laukian¢iy teismo, ikalinimas. Be
to vietiniuose kaléjimuose bausme atlicka nuteistieji, kuriems paskirtos trumpalaikés laisvés atémimo
bausmés, t.y. iki 3-4 ménesiy ir asmenys su negrieztu ikalinimu. Suimtieji gali bendrauti tarpusavyje,
taCiau teismas gali priimti sprendima izoliuoti teisiamaji nuo kity suimtyjy. Vietiniuose kal¢jimuose
bausmé atliekama vienutése, taciau kai kuriuose kaléjimuose gali biti laikoma po du ar daugiau asmenuy.

Laisvés atétmimo bausmés vykdymas Vokietijoje.

Vokietijos penitenciné sistema ir jstatymin¢ baze, reguliuojanti baudziamyjy bausmiy vykdyma,
lyginant su kitomis auk$¢iau paminétomis Europos valstybémis, turi savo ypatumus. Pagrindinis ypatumas
yra tas, kad Vokietijos jstatymai, i§skyrus baudziamasias bausmes, numato taip vadinamas pataisymo ir
saugumo priemones, kurios mazai kuo skiriasi nuo baudziamosios bausmés.

Teisini kriminaliniy bausmiuy vykdyma Vokietijoje reglamentuoja baudziamasis kodeksas ir
Istatymas ,,Dél laisvés atémimo bausmeés vykdymo ir susijusiy su laisvés atémimu pataisos ir saugumo

priemoniy‘

. Baudziamajame kodekse nustatyta bausmiy sistema sudaro S§ios pagrindinés bausmeés —
bauda, probacija, laisvés atémimas. Baudziamasis kodeksas numato ir papildomas bausmes, pavyzdziui,
vairuotojo pazyméjimo atémima, atémima teisés uzimti tam tikras visuomenines pareigas, teisés balsuoti
atémima.

Laisvés atémimo bausmé yra dviejuy rasSiy: terminuota (nuo 1 ménesio iki 15 mety) ir bausmé iki
gyvos galvos. Laisvés atémimas iki gyvos galvos yra salyginis. Atlikus ne maZziau kaip 15 mety
paskirtosios laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés, teismas, esant atitinkamoms salygoms, gali atidéti
neatliktosios bausmés vykdyma.

Laisvés atémimo bausmé vykdoma atviro ir uzdaro tipo penitencinése istaigose. Atviro tipo

penitencinése istaigose laikomi asmenys, nuteisti trumpalaikémis bausmémis (iki 6 ménesiy) arba uz

mazareik§Smes nusikalstamas veikas. Visi pilnameciai asmenys, nuteisti daugiau kaip 6 ménesiams laisvés

19 B.W. CenuBepcToB. YTOI0BHO — HCIOTHHTENBHOE IpaBo Poccuu. — Mocksa, FOpucr, 2000. P.508
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atémimo, i§ pradziy laikomi pavieniui. Susipazinus su nuteistojo asmenybe, jam nustatomas tolesnis
bausmés atlikimo rezimas, uzimtumo darby, mokymusi ir aukléjamojo poveikio pobiidis.

Teisini kriminaliniy bausmiy vykdyma Vokietijoje reglamentuoja baudziamasis kodeksas ir
istatymas ,,D¢l laisvés atémimo bausmés vykdymo ir susijusiy su laisvés atémimu pataisos ir saugumo
priemoniy®“, kuris numato, kad minétos bausmés tikslai: nuteistyju resocializacija, bendroji ir
individualioji prevencija. [statyme nustatyta, kad bausmiy vykdymo formos turi biiti tokios, kad nuteistyju
gyvenimas biity panaSus i gyvenima laisvéje be nereikalingy apribojimy, o tik su apribojimais, kurie
reikalingi saugumo ir tvarkos palaikymui laisvés atémimo vietose. Bausmés vykdymo istatyme numatytas
bausmiy vykdymo planavimas. Planuojant bausmés vykdyma sudaromas elgesio su nuteistuoju planas,
kuris derinamas su nuteistuoju. Plane numatomas nuteistojo laikymas atviro arba uzdaro tipo istaigoje,
itraukimas 1 darba, profesinis parengimas arba profesiniy igtidziy ugdymas, bendro lavinimo ugdymas,
ypatingos pagalbos priemoniy suteikimas, jtraukimas i bendro laikymo grupg, bausmés vykdymo salygu
suSvelninimas, paleidimo i laisvés viety paruoSimas. Bausmés atlikimo metu planas gali bati
koreguojamas priklausomai nuo nuteistojo asmenybés pakeitimuy.

Be jau paminéty laisvés atémimo bausmés riisiy, Vokietijoje pagal “Nepilnameciy teismy istatyma”
ir “Kariniy nusikaltimy jistatyma” numatytos dar dvi laisvés atémimo bausmiy rasys. Pagal pirmaji
istatyma nepilnameciui laisvés atémimo bausmé skiriama tuo atveju, kai aukléjamojo pobiidzio priemonés
ar prieziiiros priemonés nepakankamos nepilnamecio pataisymui arba laisvés atémimas reikalingas dél
ypac¢ sunkios kaltés. Minimalus laisvés atémimo terminas yra 6 ménesiai, maksimalus — 10 metuy. Be to,
nepilnameciui gali biiti paskirtas neapibréztas laisvés atémimo terminas, jeigu nepilnamecio Zalingi
polinkiai neleidzia iSkart nustatyti kiek laiko reikia jo pataisymui.

Pagal “Kariniy nusikaltimy {statyma” areStas skiriamas terminuotos tarnybos kareiviams nuo dvieju
savaiciy iki 6 ménesiy.

Vokietijoje bausmés vykdymo istaigos yra Zemiy teisingumo valdybuy Zinioje. Zemés teisingumo
valdyba siuncia nuteistuosius i pataisos istaigas ir kontroliuoja nuosprendziy ivykdyma. Visas pataisos
istaigas galima taipogi klasifikuoti i savarankiskas ir nesavarankiskas.

Laisvés atémimo bausmés vykdymas DidZiojoje Britanijoje.

Laisvés atémimo bausme¢ DidZiojoje Britanijoje vykdo Vidaus reikaly ministerijai pavaldus
Kal¢jimy departamentas. Penitenciné sistema Didziojoje Britanijoje susideda i§ centriniy ir vietiniy
kaléjimy. Sis suskirstymas sudaro lanks¢ia pataisos jstaigy sistema skirtingoms nuteistyjy grupéms.
Vietinése pataisos istaigose (grafysciu kal¢jimuose, miesty kaléjimuose) yra laikomi suimti ir laukiantys
teismo asmenys. Be to, ¢ia bausmg atlieka trijy kategorijy nuteistieji:

1) asmenys, kuriems paskirta trumpa laisvés atémimo bausme;
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2) asmenys, kurie yra nesumokéje baudy, skoly ir padarg kitus mazareikSmius nusikaltimus;
3) nepilnamegiai asmenys iki 21 mety™.
Be to, vietiniuose kal¢jimuose atlickama klasifikacija kity nuteistyjy iki jy nukreipimo i centrinius
kaléjimus. Vietiniuose kal¢jimuose nuteistieji klasifikuojami atsizvelgiant { Siuose kriterijus:
1) padaryta nusikalstama veika (veikos padarymo aplinkybes, sunkuma, pavojinguma
visuomenei);
2) teistumy skaiciy ir elgesi bausmés atlikimo metu;
3) asmenybeg ( nuteistojo amziy, agresyvuma, zalingus iprocius, polinkius ir kt.).

Nuteistieji yra tiriami apie dvi savaites. ISnagrinéjus tyrimo rezultatus jie priskiriami tam tikrai
kategorijai, nuo kurios priklauso kokio tipo centinéje pataisos istaigoje atliks bausme¢. Nuo 1969 mety
centrinés pataisos istaigos DidZiojoje Britanijoje yra skirstomos i tris grupes:

1) istaigos, kuriose atliekamos trumpos bausmés (iki 18 ménesiu);
2) istaigos, kuriose atliekamos vidutinés bausmés ( nuo 1 m. 6 mén. iki 5 m.);
3) istaigos, kuriose atlickamos ilgos bausmes (virs 5 metu).

Toks klasifikavimas visy pirma leidZia sugrupuoti nuteistuosius pagal socialini pavojinguma ir
pasitaisymo galimybg, antra - tiksliau ir efektingiau paskirstyti pataisos procesa, trecia - panasus bausmeés
terminas leidzia sumazinti psichologing itampa, kuri kyla tarp nuteistyju, kuriy bausmés terminai labai
skiriasi®'.

Centriniai kal¢jimai skirstomi { atviro ir uzdaro tipo.

Atviro tipo kaléjimai neturi ginkluotos apsaugos, langai be groty, numatyta galimybé dirbti uz
kaléjimo riby. Tokio tipo kal¢jimy tinklas salyginai néra platus, taciau jis palaipsniui pleiamas, kadangi
valstybei iSlaikyti nuteistuosius atviro tipo kal¢jimuose kainuoja pigiau, be to yra iSsaugomas rysys su
1Soriniu pasauliu, socialiniai rysiai.

Uzdaro tipo kal¢jimai funkcionuoja pagal tradicini pavyzdi kaip ir daugelyje pasaulio Saliy, t.y. su
ginkluota apsauga, grotomis, kameromis, griezta izoliacija, imanomas tik minimalus kontaktas su iSoriniu

pasauliu. Kameros biina vienvietés ir dvivietés.

Taigi, siekiant sumazinti nusikalstamuma bei padidinti laisvés atémimo bausmés efektyvuma,
uzsienio valstybése nuolat analizuojami procesai, susij¢ su kriminaliniy bausmiy atlikimu, daromi jvairis

tyrimai, kuriy metu siekiama nustatyti, kokius klasifikavimo kriterijus reikéty numatyti bausmiy vykdymo

20 J BlaZevicius, J.Dermontas, P.Stalioraitis, D.Usik. Penitenciné (bausmiy vykdymo) teisé. — Vilnius, 2004. P. 454.
2! J BlaZevicius, J.Dermontas, P.Stalioraitis, D.Usik. Penitenciné (bausmiy vykdymo) teisé. — Vilnius, 2004. P. 456.
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istatymuose. Pavyzdziui, F.Loreso duomenimis, nuteistyjy skirstymas atsizvelgus i recidyvo rizika, rysio
su iSorine aplinka poreikius bei mokymo, darbo ir kity pataisos priemoniy taikymo galimybes leido
sumazinti recidyva iki 34 procenty tiriamoje nuteistyjy grupéje lyginant su 66 procentais kontrolinéje
grupéje”. Tai tik dar karta jrodo kaip svarbu efektyviai vykdyti klasifikacija ir tiksliai pasirinkti jos
kriterijus. Daugelio vakary Europos valstybiy patirtis, kuri atsispindi Europos kaléjimy taisyklése, rodo,
kad prie pagrindiniy kriterijuy iprastai priskiriami Sie - lytis (vyras ar moteris), amzius (pilnametis ar
nepilnametis), nuteistojo teisin¢ patirtis (anksciau teistas ar neteistas), specifiniai priezitiros ar sveikatos
reikalavimai. Prie Sios grupés kriteriju kai kuriy valstybiy istatymai priskiria ir laisvés atémimo trukme,
kurios riba yra vieneri metai. Atkreiptinas démesys i tai, kad kai kuriose valstybése pastaraisiais metais
gana argumentuotai kritikuojamas lyties kriterijus. Pavyzdziui, Svedijoje diskutuojama galimybé ikurti
bendrus moterims ir vyrams kal¢jimus, kurie leisty iSspresti nuteistyjy seksualines problemas tiek
bausmés atlikimo metu, tiek po jos atlikimo. Siai idéjai Svedijoje pritaré net 56 procentai nuteisty laisvés
atémimu motery.

Prie papildomuy kriteriju, remiantis Vakary Europos valstybiy pavyzdziu, galima priskirti nuteistojo
pilietybe, iSsilavinima, specialybg, pataisos priemoniy poreiki, elgesi bausmés atlikimo metu, net paties
nuteistojo pageidavimus ir pan.

Kitas svarbus aspektas — subjektai, vykdantis klasifikavima. UZsienio valstybése dominuoja teismo
ir bausmg vykdancios institucijos kompetencijos pasiskirstymas. Teismas, skirdamas bausme, nurodo tik
laisvés atémimo trukme, o bausmés atlikimo vieta ir salygas — bausmg vykdanti institucija.

Dar viena idomia pastaba galima padaryti kalbant apie nuteistyjy kalinimo vieta. Daugelyje aukS¢iau
aptarty Saliy siekiama nuteistaji kalinti {staigoje, esancioje kuo arciau jo namuy, taip siekiant jam padéti
iSlaikyti kuo glaudesnius socialinius rySius su artimaisiais. Musy Salyje Sis klasifikavimo kriterijus néra
itin paplites, be to atsizvelgiama i pataisos istaigy pareigiiny saugumo interesus, nes jie ir jy Seimos taip
pat daZniausiai gyvena teritorijose ne itin nutolusiose nuo istaigos kurioje dirbama, taigi tokioje istaigoje
pradéjus masiskai kalinti ,,vietinius“ nuteistuosius, zenkliai padidéja pavojus saziningai ir kruopsc¢iai savo
pareigas atliekanéiy pareigiiny Seimoms, taip pat ir pareigliny antijstatymisku ryS$iu su nuteistaisiais
tikimybé. Visgi §1 nuomoné pamazu iSgyvendinama, remiantis nuostata, kad pareigiinas pavojinga
profesija pasirenka savo noru ir ivertindamas rizika, o valstybés pareiga iSnaudoti visas imanomas

galimybes siekiant pagrindinio tikslo — efektyvios nuteistyjy pataisos.

2 G. Svedas. Laisvés atémimo bausmé: baudziamosios politikos, baudziamieji teisiniai ir vykdymo aspektai. — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2003. P. 99.
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3. NUTEISTUJU KLASIFIKAVIMO PROCESAS: TEORIJOS SANTYKIS SU PRAKTIKA

3.1. Klasifikavimo (diferencijavimo) subjektai

Siuo skyriumi pradedama darbo praktiné — metodologiné dalis. Remiantis pirmajame skyriuje
analizuotais, o taip pat ir kitais teisés aktais, naudojant darbo ivade nurodytus tyrimy metodus, vykdysiu
praktinio juy jgyvendinimo tyrimus, pabaigoje pateiksiu sitilymus, kaip sprgsti nustatytas praktines
problemas ir teisés akty trukumus.

Siame poskyryje savoka klasifikavimas bus naudojama kaip apibendrinta, visa klasifikavimo —
diferenciacijos procesa apimanti savoka. Kadangi Sis darbas nagrin¢ja nuteistyjy laisvés atémimu
klasifikavima logiSka, jog Sis procesas ir bus nagrin¢jamas nuo to momento, kai kaltinamasis tampa
nuteistuoju, t.y. jo atzvilgiu kompetentingas teismas priima apkaltinamaji nuosprendj, paskirdamas jam
laisvés atémimo bausmg. Bitent nuo S$io momento, nezilrint apeliaciniy ir kitokiy procesy galimo
isijungimo, asmuo tampa bausmiy vykdymo teisés objektu. Ankstesnése darbo dalyse padaryta iSvada,
kad nuteistaji vienoks ar kitoks klasifikavimas, pagal ivairiausius kriterijus, lydi absoliuciai visa bausmés
atlikimo laika, taigi kol asmuo yra bausmiu vykdymo teisés objektas, jis yra ir nuteistyju laisvés atémimu
klasifikavimo objektas. TacCiau visa ta laika klasifikavima vykdantys subjektai kinta.

Taigi nuteistyjy laisvés atémimo bausmémis klasifikavima pradeda teismas, skirdamas laisvés
atémimo bausmg, véliau, procesui pereinant { vykdymo stadija — Kaléjimy departamentas prie Lietuvos
Respublikos teisingumo ministerijos ir tardymo izoliatoriai. Kadangi klasifikavimas nagrinéjamas kaip
procesas, kurio tgsinys yra nuteistyju laisvés atémimu diferenciacija, reikia paminéti, kad klasifikavimo
subjekty pradéta darba tesia pataisos istaigos, vykdancios laisvés atémimo bausmes (zr. 2 pav.). Pataisos
istaigos yra diferenciacija vykdantys subjektai.

Pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 297 straipsni, Lietuvos Respublikos
vardu nuosprendj priima teismas. Teismas, skirdamas teisiamajam laisvés atémimo bausme, vadovaujasi
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 49 — 51 straipsniais, kurie numato aresto, terminuoto laisves
atémimo ir laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmiy skyrimo salygas ir pagrinda. BaudZiamojo kodekso
50 straipsnis taip pat apibréZzia ir tai, kad laisvés atémimo bausmg nuteistieji atlieka atvirose kolonijose,
pataisos namuose ir kalé¢jimuose. Bausmés atlikimo vieta parenka teismas, atsizvelgdamas i kaltininko
asmenybe, padaryto nusikaltimo pobiid ir pavojinguma. Bitent Siuos kriterijus galima laikyti paciais
pradiniais teismo, kaip pirmojo klasifikavimo subjekto, jau nuteisty laisvés atémimo bausme asmeny

klasifikavimo kriterijais. Reikia pastebéti, kad baudziamasis kodeksas nustato teismui pareiga parinkti
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pataisos istaigos rusj, taciau nei jis, nei baudziamojo proceso kodeksas tiksliai nenurodo, kurioje
apkaltinamojo nuosprendzio vietoje ir kaip tiksliai turi biiti nurodyta parenkama pataisos istaigos riisis,
taiau teismas pagal nusistovéjusia praktika ir del bitino aiSkumo, §i momenta visada iSskiria

apkaltinamojo nuosprendzio rezoliucingje dalyje.

DIFERENCIACIJOS
SUBJEKTAI

KLASIFIKAVIMO SUBJEKTAI

Kaléjimy Tardymo
Teismai departamentas Pataisos jstaigos
prie LR TM izoliatoriai
Atsizvelgdami { Nustato nuteistuju Atsizvelgdami { Uztikrina izoliuota arba atskira
kaltininko laisvés atémimu nuteistojo nuteistyjy laikyma pataisos istaigoje
asmenybg, padaryto siuntimo i konkrecia asmenybés bei diferencijuotas bausmés atlikimo
nusikaltimo pobudi pataisos istaiga tvarka pavojinguma, salygas skirtingoms nuteistyjy
ir pavojinguma, visuomeneés kategorijoms
paskiria bausmg ir sauguma,
nustato pataisos padarytos
istaigos rtsi nusikalstamos
veikos
pavojinguma ir
pobiidj, nuteistojo
sveikata,
psichologines
savybes, amziy,
darbinguma,
turima specialybg,
pozitri i darba ir

kt. kriterijus,
siuncia | konkrecia
pataisos istaiga

Teismui atlikus klasifikavimo subjekto veiksmus, 1§ jo nuosekly tolimesni vaidmeni perima kitas

subjektas — Kaléjimu departamentas prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos. Sio departamento

2 pav. Klasifikavimo ir diferenciacijos subjektai bei jy kompetencija
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direktorius, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos bausmiuy vykdymo kodekso 52, 65 ir 70 straipsniais,
nustato nuteistyju, kuriems isiteis¢jusiu teismo nuosprendziu paskirta aresto, terminuoto laisvés atémimo
ir laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé, paskyrimo i konkrecia pataisos istaiga ar aresting tvarka. Sios
tvarkos 11 punktas teigia, kad nuteistyjy, kuriems teismo nuosprendZiu nustatyta atlikti bausme pataisos
namuose ar paskirta are$to bausme, siuntimo ir pristatymo i bausmés atlikimo vietas tvarka reglamentuoja
Nuteistyjy aresto, terminuoto laisvés atémimo ir laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmémis pristatymo {
bausmés atlikimo vieta tvarka, Pataisos istaigy vidaus tvarkos taisyklés ir AreStiniy vidaus tvarkos
taisyklés™. Kitaip tariant, §is subjektas (Kaléjimy departamentas) vertintinas kaip vienintelis, neturintis
tiesioginio kontakto su konkre¢iu asmeniu (nuteistuoju), o jo klasifikavime dalyvaujantis tik teisinio
reglamentavimo lygmenyje, nustatant labai konkreCius aiskius kriterijus, pagal kuriuos nuteistus laisvés
atémimu asmenis galima bty pagristai iSskirstyti { 12 Siuo metu Salies teritorijoje veikianciy, aresto,
terminuoto laisvés atémimo ir laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmes vykdanciy jstaigy.

Biitent anks¢iau minétos nuteistyju paskyrimo i konkrecia istaiga tvarkos bei Lietuvos Respublikos
bausmiy vykdymo kodekso 65 straipsnio pagrindu, i klasifikavimo procesa isijungia treciasis
klasifikavimo subjektas — tardymo izoliatoriai. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
kodekso 65 straipsniu, { konkre€ia pataisos istaiga, nustatyta Kal¢jimy departamento, nuteistaji siuncia
kardomojo kalinimo vietos administracija atsizvelgdama i nuteistojo asmenybés pavojinguma, visuomenés
sauguma, padarytos nusikalstamos veikos pavojinguma ir pobidi, nuteistojo sveikata, psichologines
savybes, amziy, darbinguma, turima specialybe ir poziiir] i darbaf“. Beje, tardymo izoliatorius tam
tikromis aplinkybémis galima laikyti ir diferencijavimo subjektu, nes juose laikomi ne tik jtariamieji, bet
tam tikromis procesinémis aplinkybémis ir nuteistieji, kuriems yra taikomi platesni diferencijavimo
kriterijai pagal ju elgesi ir kitus faktorius (nuobaudos, paskatinimai ir pan.).

Nuteistajam atvykus { konkreCia pataisos istaiga atlikti jam paskirtos laisvés atémimo bausmes,
isijungia paskuting, bet ko gero pati svarbiausia ir placiausia klasifikavimo proceso dedamoji — nuteistyjy
laisvés atémimu diferenciacija. Nuteistyju diferenciacija vykdo pataisos istaigos administracija, todél ji ir
laikoma diferenciacijos subjektu. Atliekant diferenciacija pataisos istaigos administracija vadovaujasi visa
eile jvairiy teisés akty, pagrindiniai i§ kuriy yra Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas bei
pataisos istaigy vidaus tvarkos taisyklés. Taip pat labai rySky vaidmeni vaidina istaigos (lokaliniai) teisés

aktai — direktoriaus {sakymai. Nuteistyjy diferencijavimas vyksta visa nuteistojo buvimo pataisos istaigoje

3 Kalgjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus 2003 m. balandzio 18 d. jsakymas Nr.
4/07-71 ,,Dél nuteistyjy, kuriems isiteiséjusiu teismo nuosprendziu paskirta aresto, terminuoto laisvés atémimo ir laisvés
atémimo iki gyvos galvos bausmé, paskyrimo | konkrecia pataisos istaiga ar aresting tvarkos patvirtinimo* // Valstybés zinios.
2003, Nr. 39-1804

* Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 73 — 3084.
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laika, tai yra dinamiskas procesas, kuris veikia atsizvelgiant | nuteistojo elgesi ir kitas aplinkybes,
salygojancias pataisos procesa ir nuolat siekia jtakoti nuteistojo elgesi, kontroliuoti ji bei padéti paciam
nuteistajam pajausti savo elgesio poky¢iy pasekmes ir atsakomybe uz savo elgesi.

Pataisos namy, gydymo-pataisos namy, laisvés atémimo viety ligoninés, nepilnameciy pataisos
namy ir kaléjimy direktoriai jsakymais sudaro komisijas, kurios nuteistuosius, pirma karta po
nuosprendzio isiteis¢jimo 1§ kardomojo kalinimo vietos atvykusius i Sias pataisos istaigas, jiems
dalyvaujant, priskiria paprastosioms grupéms, taip pat suskirsto i birius, skyrius ir kameras®. Biitent nuo
Siy procediry ir prasideda nuteistyjy laisves atémimu diferenciacijos pataisos istaigoje procesas (placiau
4.3 poskyryje). Reikia pastebéti, kad diferencijavimo procesas pagristai iSskiriamas i$ klasifikavimo
proceso, tuo biidu atskiriami ir klasifikavimo subjektai. IS esmés klasifikavimo proceso iki atvykimo i
pataisos istaiga nuteistas asmuo jtakoti negali. Taciau jo diferenciacijos procese, ji (nuteistaji) tam tikra
prasme galima laikyti ne tik Sio proceso objektu, bet ir subjektu, kadangi daugelis diferencijavimo kriteriju
yra susieti su valingu paties nuteistojo pasirinktu elgesiu, kuriuo jis pats parodo savo poziiiri { bausmés
atlikima ir pats jtakoja savo teisinés padéties pokycius.

Taigi nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimo subjektai yra teismai, Kal¢jimy departamentas prie
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos, tardymo izoliatoriai, o diferenciacijos — ne tik pataisos
istaigos, bet 1§ dalies ir patys nuteistieji. Nuo klasifikavimo bei diferenciacijos subjekty profesionalumo,
kompetencijos, patirties, asmeninio tinkamumo, objektyvumo, sugeb¢jimo prisitaikyti prie besikeicianciy
reikalavimy didziaja dalimi priklauso, kaip bus jgyvendinami pataisos tikslai, kaip nuteistiesiems pavyks

adaptuotis, reabilituotis ir integruotis | visuomeng, pasibaigus bausmés laikui.
3.2. Nuteistyjy klasifikavimo procesas ir mechanizmai

Taigi, kaip jau minéta anksCiau, nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas yra juy skirstymas i
giminingas kategorijas pagal tam tikrus i§ anksto numatytus kriterijus siekiant sudaryti palankias salygas
efektyviai siekti bausmeés tiksly. Siame poskyryje paméginsiu detaliau aptarti klasifikavimo procesa ir jo
vykdymo mechanizmus ne tik teoriniu pozitriu, bet ir gretinant su praktinémis problemomis. Pirmiausiai
svarbu tiksliai suvokti, kad klasifikavimas yra ne vienkartinis veiksmas, ar keleto atskiry veiksmy seka,
bet procesas kuris vyksta viso bausmés atlikimo metu. Jis prasideda ta akimirka, kai teismas Lietuvos
Respublikos vardu priima apkaltinamaji nuosprendi uz nusikalstama veika ir baigiasi tik pasibaigus

bausmés laikui. Ankstesniame poskyryje aptarti visi klasifikavimo procese dalyvaujantys subjektai, kurie |

 Teisingumo ministro 2003 m. liepos 2 d. jsakymas Nr. 194 ,,Dél Pataisos jstaigy vidaus tvarkos taisykliy patvirtinimo* //
Valstybés zinios. 2003, Nr. 76 — 3498.
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§i procesa isijungia skirtingu momentu ir skirtinga apimtimi, taciau sudaro nenutritkstama tgstinj veiksma,
1§ esmés visi siekdami to paties bendro tikslo. Kadangi nuo apkaltinamojo nuosprendzio priémimo
momento ir laisvés atémimo bausmés paskyrimo asmuo tampa bausmiy vykdymo teisés objektu, tai ir
klasifikavime, tik pats pirmasis subjektas — nuosprendi priimantis atitinkamas teismas, yra vienintelis ne
bausmiy vykdymo teisés institutas. Tai yra nei§vengiama, nes teismas kaltinamojo savybes, kurios atitinka
baudziamajame jstatyme numatytus pataisos istaigos ruSi lemiancius kriterijus, svarsto asmeniui dar
formaliai biinant itariamuoju, baudziamosios teisenos eigoje. Todél teismas ¢ia atsiduria situacijoje, kai
sukuria per¢jima i§ vienos teisés Sakos i kita, t.y. vertindamas kaltinamojo veiksmus priima apkaltinamaji
nuosprendj ir atsizvelgdamas i tuos pacius veiksmus, bet asmeniui jau tapus nuteistuoju, priima pirmus
sprendimus jo klasifikavimo procese. Butent dél to Siuos pradinio klasifikavimo kriterijus negali nustatyti
bausmiy vykdymo teisés aktai ir teismas tik salygiSkai gali buti laikomas bausmiy vykdymo teisés
subjektu, nes jis vertina aplinkybes ir kriterijus, kurie galutinai suformuojami dar baudziamosios teisenos
eigoje, ir butent dél to yra numatyti baudziamajame istatyme. Praktikoje §i teismini klasifikavima galima
laikyti itin statiSku, nes paties klasifikavimo ribos gana siauros, o kriterijai labai bendri. Kaip minéta, Sie
kriterijai ir teismo, kaip baudziamosios teisés instituto, dalyvavimas nuteistyjuy klasifikavimo procese buvo
sumazintas iki minimumo 2003 metais isigaliojus naujiems baudZiamajam, baudziamojo proceso ir
bausmiy vykdymo kodeksams. Siuo metu galiojanéio baudZiamojo kodekso 50 straipsnio 3 dalis nurodo,
kad: ,,laisvés atémimo bausme nuteistieji atliecka atvirose kolonijose, pataisos namuose ir kaléjimuose.
Bausmeés atlikimo vieta parenka teismas, atsizvelgdamas i kaltininko asmenybg, padaryto nusikaltimo
pobidi ir pavojinguma. Laisvés atémimo bausmés atlikimo tvarka ir salygas nustato Bausmiy vykdymo
kodeksas®™. Laisvés atémimo jstaigoms taip pat prilyginamos laisvés atémimo viety gydymo istaigos:
gydymo pataisos namai ir laisvés atémimo viety ligoniné. Siuo metu tokios jstaigos yra Pravieniskiy
gydymo pataisos namai ir Vilniuje esanti Laisvés atémimo viety ligoniné.

Taciau ankS¢iau minétas baudziamojo kodekso straipsnis turi tam tikry teisiniy prieStaravimy.
Bausmiy vykdymo kodekso 62 straipsnis nurodo, kad pataisos istaigos yra $iy rasiy: pataisos namai,
nepilnameciy pataisos namai, kal¢jimai ir atviros kolonijos. To paties kodekso 63 straipsnis teigia, kad tai,
kokios rusies pataisos istaigoje nuteistasis atliks laisvés atémimo bausmg, nustato teismas remdamasis
Baudziamojo kodekso 50 straipsniu. Kaip jau minéta Baudziamojo kodekso 50 straipsnio 3 punkte
nurodyta, kad laisvés atémimo bausmg nuteistieji atlieka atvirose kolonijose, pataisos namuose ir
kaléjimuose. Dar daugiau, Siame punkte nurodoma, kad bausmés atlikimo vieta parenka teismas,
atsizvelgdamas 1 <...>. Taigi sulyginus abieju istatymu nuostatas paaiskéja, kad nors teismas praktikoje

VVVVV

kuriuo 1§ esmés teismas atlikdamas §j veiksma nesivadovauja, straipsnyje. Tuo tarpu, kai baudziamajame
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istatyme, kuriuo biitent teismas ir vadovaujasi, kalbama apie bausmés atlikimo vieta, taciau $ia savoka
logiSkai galima traktuoti kaip jau bausmiy vykdymo teisés prerogatyva. Be to, skiriasi ir pats riiSiavimas.
Bausmiy vykdymo kodekse numatytas kaip atskiras pataisos namy ir nepilnameciy pataisos namy istaigy
rusis, baudziamasis kodeksas apjungia i bendra — pataisos namy riisi. D¢l istaigy riiSiy, mano nuomone,
tikslesnis Sioje situacijoje yra baudziamasis kodeksas, nustatantis tris, tarpusavyje i$ esmeés besiskiriancias
pataisos istaigy riisis. Tuo tarpu nepilnameciy pataisos namai iSskiriami pagal gal bt ir labai svarbu, bet i$
esmés tik viena riisini kriterijy — nuteistyjy amziy. Tokiu biidu kaip rusSing analogija, galima bty svarstyti
ir, sakykime, gydymo pataisos namy, ar motery ir vyry pataisos namy iSskyrima bausmiy vykdymo
kodekso 62 straipsnyje, ir tai taip pat galéty tilpti | pataisos istaigy riiSiy savoka Siame kontekste, kaip
specialiosios istaigos riiSies ivedimas, tik §is riiSiavimas jau neturéty biti niekaip gretinamas su
baudziamojo kodekso teisminio klasifikavimo irankiu — bendrosios istaigos riiSies parinkimu. Tuo tarpu
minéta painiava dél paciy pataisos istaigos riiSies ir bausmes atlikimo vietos savoky turéty biti iStaisyta,
kad ir ty paciy ,,bendryju istaigos rasiy“ (baudziamajame kodekse) ir specialiyjy istaigos rusiu“ (bausmiy
vykdymo kodekse ) savoky ivedimu, nes tai padéty dar tiksliau atskirti baudziamosios teisés ir bausmiy
vykdymo teisés sritis, kas ir buvo vienas i§ naujy kodeksy reguliavimo tiksly. Manau tai yra rimta teisine
kodeksy suderinamumo problema, kurig ateityje reikéty butinai iSspresti.

Taigi teisminis nuteistyju laisvés atémimu klasifikavimas ir prasideda, ir pasibaigia su
apkaltinamojo teismo nuosprendzio priémimu ir paskelbimu. Nuteistajam nustatoma pataisos jstaigos
rusis. Tolimesnis klasifikavimo etapas — konkreCios pataisos istaigos parinkimas. Visgi perzvelgiant
prakting Sio klasifikavimo etapo pusg akivaizdu, kad susidarancios praktinés teisés taikymo situacijos yra
labai skirtingos ir klasifikavimo subjektams palieka labai ne vienodas galimo veiksmuy efektyvumo
apimtis. Kai kuriais atskirais atvejais netgi paaiskéja, kad Sis klasifikavimo etapas yra tik formalus,
neturintis pasirinkimo laisvés. Sakykime, jeigu teismas nustato nuteistajam bausme atlikti Pataisos
namuose, tai konkrecios istaigos parinkimo procese isijungia visa eil¢ kriterijy ir krypciy, kurios nulemia
galutinj rezultata, taCiau jeigu teismas nustato atlikti laisvés atémimo bausmg kal¢jime, kuris Lietuvos
Respublikos bausmiu vykdymo institucijy sistemoje yra tik vienas, tai antrasis klasifikavimo etapas i$
esmes tampa tik formalia tarpine stotele.

BaudZiamojo proceso kodekso 342 straipsnis apibrézia procesing eiga po nuosprendZio priémimo ir
paskelbimo t.y. nuosprendzio pateikima vykdyti. [siteiséjusi nuosprendi, pateikia vykdyti ji priémgs
teismas ne véliau kaip per tris dienas nuo nuosprendzio isiteis¢jimo arba nuo bylos grazinimo i$
apeliacinés instancijos teismo dienos. Patvarkyma vykdyti nuosprendi suraSo teis¢jas ir kartu su
nuosprendzio nuoraSu iSsiuncia bausmeés vykdymo institucijai. Jeigu nuosprendis buvo pakeistas

nagrin¢jant byla apeliacine tvarka, prie pirmosios instancijos teismo nuosprendzio nuoraSo pridedamas
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apeliacinés instancijos teismo nuosprendzio ar nutarties nuoraSas. Reikty atkreipti démesi i taikoma
savoka ,,bausmés vykdymo institucijai®. Siuo atveju jstatymo frazé¢ suformuluota apibendrintai visoms
bausmiy riisims, taciau laivés atémimo bausmés atveju ji nereiskia konkrecios bausmés vykdymo istaigos,
kur nuteistasis atlikinés laisvés atémimo bausmg. Nuosprendis, kuriuo paskirtas terminuotas laisves
atémimas ir laisvés atémimas iki gyvos galvos siunciamas vykdyti tardymo izoliatoriui pagal Kal¢jimy
departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos patvirtinta tvarka. Biitent ¢ia ir prasideda
antrasis nuteistyjy klasifikavimo etapas. | konkrecia pataisos istaiga, nustatyta kaléjimy departamento,
nuteistaji siuncia kardomojo kalinimo vietos administracija atsizvelgdama { nuteistojo asmenybeés
pavojinguma, visuomenés sauguma, padarytos nusikalstamos veikos pavojinguma ir pobudi, nuteistojo
sveikata, psichologines savybes, amziy, darbinguma, turima specialybe ir pozitiri | darba pagal nuteistyjy,
kuriems jsiteis¢jusiu teismo nuosprendziu paskirta aresto, terminuoto laisvés atémimo ir laisvés atémimo
iki gyvos galvos bausmé, paskyrimo | konkrecia pataisos istaiga ar aresting tvarka, patvirtinta Kal¢jimy
departamento prie Teisingumo ministerijos direktoriaus jsakymu. Cia jau matomas akivaizdZiai platesnis
klasifikavimo kriteriju spektras, nei tai buvo pradiniame (teisminiame) nuteistyju klasifikavime.

Visgi, gretinant Siuos teorinius mechanizmus su praktine realybe, galima teigti, kad ne visi Sie
iSvardinti kriterijai praktikoje taikomi vienodai placiai. Taip pat yra ir ¢ia nejvardinty (neapibrézty), bet
praktikoje nusistovéjusiy, nuolat taikomy ir ne ka mazesn¢ reikSme turinciy kriteriju. Pavyzdziui, tokie
kriterijai kaip amzius, darbingumas, turima specialybé ar poziiiris { darba, mano manymu klasifikavimo
procese naudojami itin siaurai, o kartais ir visiSkai netaikomi. Juk néra Lietuvoje sakykime vyresniems nei
70 mety asmenims pritaikyty pataisos istaigy, arba tarkim, jeigu asmuo yra ribotai darbingas, tai nereiskia,
kad jis nebus paskirtas { Marijampolés ar Alytaus pataisos namus, kur yra gana placiai iSvystyta gamyba, o
bus pasiustas | Kybarty pataisos namus, kur gamybos baras Siuo metu i§ esmés nefunkcionuoja. Tuo tarpu
mano minéti kai kurie praktikoje nusistovéje kriterijai daugiausiai atsiranda dél posovietinés kalinimo
sistemos paveldo, sistemos, kuri daugelyje pasaulio Saliy jau senokai pripazinta kaip itin neefektyvi.
Kalbu apie nuteistyjy laikyma didelémis grupémis (bendrabucio tipas). Visose Lietuvos kalinimo jstaigose
(i8skyrus kaléjima) nuteistieji atlikdami bausme visa para gyvena salyginai didelémis grupémis, o tai
neiSvengiamai daro jtaka ir galutiniam klasifikavimo proceso tikslui — efektyviai nuteistyjy pataisai. Kaip
teigia psichologijos mokslininkai — grupe vadinamas tam tikras skaiCius Zmoniy, vienijamy bendro
pozymio (bendros veiklos). Grupéje vyksta asmenybés socializacija, arba socialinis brendimas, - grupei
veikiant formuojasi Zmogaus pasauléziiira, charakterio ypatybés. Aplinkos ivykius zmonés suvokia ne
tiesiogiai, o per grupe, ji primeta tam tikra jvykiu vertinimo modeli. Grupé uzima tarping padéti tarp
asmenybés ir visuomenés. Ji neblina pasyvi — arba stiprina, arba silpnina visuomenés poveiki asmenybei,

o kartais net visiSkai ji blokuoja. Ta blokavima lemia kai kuriy grupiy subkulttiros (pvz., nusikaltéliy, kai
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kuriy religiniy sekty)”®. Taigi, kalbant aptariamo klasifikavimo kontekste, sakykime asmuo, nuteistas
laisvés atémimu ne pirma karta, pagal visus teisés aktuose pateiktus kriterijus galéty bausme atlikti,
pavyzdziui, trijose pataisos istaigose, taCiau neretai pareiginams tenka atsizvelgti i tose istaigose jau
atliekan¢iy bausmeg grupiy specifika, vengiant nuteistojo patekimo { istaiga, kur galimai bausmg atlieka
bent keletas nusikalstamos grupuotés, kuriai priklauso nuteistasis, nariy. Taip pat nuteistasis, neseniai
18¢jes 18 kazkurios ikalinimo istaigos, naujai nuteisus ji laisvés atémimo bausme, §ios bausmés atlikimui
neretai gali biiti pasiystas i kita istaiga vien dél galimy santykiy problemy, nes pries iSeidamas turéjo rimty
konflikty su ten vis dar atliekanciais bausme¢ asmenimis, ir jo socializacija nuteistyjy grupése toje istaigoje
gali buti apsunkinta arba netgi pavojinga.

Kiek placiau apie nuteistyju grupes bus aptarta kitame poskyryje, analizuojanCiame nuteistyju
diferenciacija pataisos istaigose, o griztant prie kardomojo kalinimo istaigy taikomy klasifikavimo
kriterijy, tikslinga iSsamiau pazvelgti i minéta Kal¢jimy departamento direktoriaus isakyma,
reglamentuojantj nuteistyjy laisvés atémimu paskyrima i konkredia pataisos jstaiga. Sio isakymo 1
punktas pateikia kriterijus, priskirtus atskirai kiekvienai konkreé¢iai bausmés atlikimo vietai. Siame punkte
nustatyta, kad nuteistieji, kuriems teismo nuosprendziu paskirta terminuoto laisvés atémimo ir laisvés
atémimo iki gyvos galvos bausmé, isiteis¢jus teismo nuosprendziui arba esant Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso (Zin., 2002, Nr. 37-1341) 315 straipsnio 2 dalyje nustatytam pagrindui,
skiriami { pataisos istaigas Sia tvarka:

1. 1 Panevézio pataisos namus — pilnametés ir nepilnametés moterys, kurioms teismas nustaté
atlikti bausme atitinkamai pataisos namuose ar nepilnameciy pataisos namuose;

2. 1 Pravieniskiy 1-uosius pataisos namus — pilnameciai vyrai, nuteisti pirma karta laisvés
atémimu uz tyCinius nesunkius ir apysunkius nusikaltimus, taip pat uz nusikaltimus, padarytus dél
neatsargumo, kuriems teismas nustaté atlikti bausmg pataisos namuose;

3. 1 Pravieniskiy 2-uosius pataisos namus-atviraja kolonija — pilnameciai vyrai, nuteisti pirma
karta laisvés atémimu uZz tycinius sunkius ir labai sunkius nusikaltimus, kuriems teismas nustaté atlikti
bausmg pataisos namuose, taip pat nuteistieji laisvés atémimu iki gyvos galvos, teismo nutartimi perkelti
1§ kal¢jimo 1 pataisos namus testi bausmes atlikima, ir pilnameciai nuteistieji, kuriems teismas nustaté
bausmg atlikti atviroje kolonijoje;

4. 1 PravieniSkiy 3-iuosius pataisos namus — pilnameciai vyrai, nuteisti pirma karta laisvés
atémimu uz tyCinius sunkius ir labai sunkius nusikaltimus, kuriems teismas nustaté atlikti bausme pataisos

namuose;

%% SuslaviGius A., Valickas G. Socialiné psichologija teisétvarkos darbuotojams: vadovélis — Vilnius: LTA, 1999. P.196
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5. 1 Vilniaus 1-uosius pataisos namus — vyrai, kurie buvo arba Siuo metu yra valstybés politikai,
teis€saugos, teismy, prokuratiiros, kontrolés, valdzios ir valdymo institucijy valstybés tarnautojai, kuriems
teismas nustat¢ atlikti bausme pataisos namuose;

6. 1 Alytaus pataisos namus, Kybarty pataisos namus, Marijampolés pataisos namus ir Vilniaus
2-uosius pataisos namus — pilnameciai vyrai, anksCiau atlikg laisvés atémimo bausme, ir pavojingi
recidyvistai, kuriems teismas nustat¢ atlikti bausmg pataisos namuose;

7. 1 PravieniSkiy gydymo ir pataisos namus — pilnameciai vyrai, kuriems teismas nustaté atlikti
bausmg pataisos namuose, ir nuteistieji laisvés atémimu iki gyvos galvos, apylinkés teismo nutartimi
perkelti 1§ kaléjimo i pataisos namus tgsti bausmeés atlikima, sergantys aktyvia tuberkulioze, taip pat gali
biti skiriami nuteistieji, kuriems yra nustatyta tuberkuliozés padariniy diagnozé;

8. 1 Lukiskiy tardymo izoliatoriy-kal¢jima — nuteistieji laisvés atémimu iki gyvos galvos ir
nuteistieji, kuriems teismas nustaté bausme atlikti kaléjime, taip pat nuteistieji, perkelti | pataisos namy
kamery tipo patalpas ir Kal¢jimuy departamento prie Teisingumo ministerijos (toliau— Kaléjimy
departamentas) direktoriaus pasiuysti $iag nuobauda atlikti kaléjime;

9. 1 Kauno nepilnameciy tardymo izoliatoriy-pataisos namus — nepilnameciai vyrai, kuriems
teismas nustaté bausmg atlikti nepilnameciy pataisos namuose;

10. 1 Laisvés atémimo viety ligoning — nuteistieji ir suimtieji, kuriems reikalingas stacionarinis
1Styrimas ir gydymas (antrinio lygio medicinos prieziiiros paslaugos), i§ pataisos namuy, kal¢jimy, tardymo
izoliatoriy ir aresStiniy, iSskyrus nuteistuosius i$ atviryju kolonijy.

Antrajame punkte patikslinama, kad nuteistieji, kuriems uz labai sunkius nusikaltimus teismas
paskyré bausmg atlikti kal¢jime, atlik¢ ne maZziau kaip pusg¢ paskirtosios bausmés laiko ir kuriems teismo
nutartimi nustatyta likusia bausmés dalj atlikti pataisos namuose, jei jie laisvés atémimu nuteisti pirma
karta, siunCiami | Pravieniskiy 2-uosius pataisos namus-atviraja kolonija ir i PravienisSkiuy 3-iuosius
pataisos namus, o anksciau atlike laisvés atémimo bausmeg — siunciami | Alytaus, Kybarty, Marijampolés
ir Vilniaus 2-uosius pataisos namus.

Skiriant nuteistuosius | konkrecias pataisos istaigas, taip pat atsizvelgiama i tardymo izoliatoriy
Vidaus tyrimuy, Psichologinés bei Sveikatos prieziiiros tarnybuy rasytines rekomendacijas ir 1 laisvy viety
skaiCiy Siose istaigose. Biitent Cia reikty izvelgti mano auk$¢iau minéty, neformaliy, taciau praktikoje
aktyviai taikomy kriterijy atsiradima. Sveikatos prieziiiros tarnyby rekomendacijoms be kity yra itin
svarbis dar i$ Sie, biologinio kriterijaus pagrindu tame paciame teisés akte nustatyti kriterijai — zmogaus
imunodeficito virusu infekuoti nuteistieji, rastiSkai pareiSke nora biiti izoliuoti, turi biiti skiriami i Siy

istaigy lokalinius sektorius, atsizvelgiant | esama juose gyvenamuyjy viety skaiciy:
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1. { PravieniSkiy gydymo ir pataisos namus — pilnameciai vyrai, kuriems teismas nustaté atlikti
bausme pataisos namuose, sergantys aktyvia tuberkulioze;

2. 1 Alytaus pataisos namus — pilnameciai vyrai, kuriems teismas nustaté atlikti bausme pataisos
namuose;

3. 1 Panevézio pataisos namus — moterys, kurioms teismas nustaté atlikti bausme pataisos
namuose, taip pat kurioms uz nusikaltima ar baudziamaji nusizengima teismas paskyré atlikti areSto
bausmg;

4. 1 Kauno nepilnameciy tardymo izoliatoriy-pataisos namus — nepilnameciai vyrai, kuriems
teismas nustaté atlikti bausme nepilnameciy pataisos namuose.

Pazymétina, kad nuteistieji, kuriems paskirtas laisvés atémimas ir kuriems Sia bausme atlikti teismo
nustatyta pataisos namuose, esant raSytiniam nuteistojo sutikimui, atsizvelgiant i turima specialybe,
laisvas darbo vietas, sveikatos buklg, istaigos direktoriaus jsakymu gali biiti paliekami atlikti tikio darbus
Siauliy tardymo izoliatoriuje, Kauno nepilnameéiy tardymo izoliatoriuje-pataisos namuose, Kauno
tardymo izoliatoriuje, Lukiskiy tardymo izoliatoriuje-kal¢jime ir Laisvés atémimo viety ligonin¢je. Tai
galima bty vadinti atskiro, i$skirtinio klasifikavimo pavyzdziu, maZzai tiesiogiai besusijusio su tipiniais
nuteistyjy klasifikavimo tikslais.

Atkreiptinas démesys ir { dar viena praktikoje iSkylancia problema — jokie teisés aktai visiskai
tiksliai neapibrézia nuteistojo, kuriam paskirtas laisvés atémimas pirmq kartq, sqvokos, ivairiose
praktinése situacijose ji gali biiti traktuojama skirtingai. Kal¢jimy departamento nuomone, nuteistaisiais,
kuriems paskirtas laisvés atémimas pirma karta, laikytini asmenys, kurie pirma karta realiai atlieka laisvés
atémimo bausmg, nepriklausomai nuo to, kiek karty nuteisti uz nusikaltimus, padarytus iki bausmés
vykdymo pradzios. Tokie asmenys, atsizvelgiant | nusikaltimy sunkuma, turéty buti skiriami | pataisos
namus, kuriuose laikomi nuteistieji laisvés atémimu pirma karta®’.

Skirstant nuteistuosius 1 konkrecia istaiga, kuria Kal¢jimy departamento direktoriaus nustatyta
tvarka parenka tardymo izoliatoriai, dar vienas labai svarbus kriterijus yra pataisos istaigy uzpildymas. Ne
sunku prisiminti keleto mety senumo situacija (2001-2002 m.), kada i§ esmés visos ikalinimo istaigos
tur¢jo labai rySkuy nuteistyjy perpildyma, nebiidavo galimybiy uztikrinti vienam asmeniui skirto ploto,
higienos ir ivairiy kity reikalavimy. Todél Siuo minimu laikotarpiu, kardomojo kalinimo istaigos,
nukreipdamos nuteistuosius i konkrecia istaiga, daznai laikydavosi tik pataisos istaigos rusies ir kity

neiSvengiamai butiny kriterijy, o toliau tiesiog zitrédavo, kurioje galimoje nuteistojo bausmés atlikimui

*7 Kaléjimy departamento direktoriaus 2008m. rugpjii¢io 4d. rastas Nr. 1S-2458 , Dél nuteistyjy skyrimo i pataisos namus*
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istaigoje ta diena yra maZesnis perpildymas ir bitent ten siysdavo nuteistaji. Zinoma, $ioje situacijoje
kalbéti apie kazkoki klasifikavimo proceso efektyvuma biity daugiau nei naivu.

Teoriskai, $iuo metu rodiklis, kiek nuteistyjy gali buti laikoma konkrecioje pataisos istaigoje yra
nustatytas Pataisos istaigy vidaus tvarkos taisyklése. Jas tvirtina Teisingumo ministerija. DidZiausias
pataisos istaigoje leidziamy laikyti nuteistyjy skaic¢ius neturi virSyti:

Lukiskiy tardymo izoliatoriuje-kal¢jime — 300 (nejskaitant Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
kodekso 66—68 straipsniuose ir 142 straipsnio 3 dalyje nurodyty nuteistyju); Vilniaus 1-uosiuose pataisos
namuose — 120; Vilniaus 2-uosiuose pataisos namuose — 700; Alytaus pataisos namuose — 700;
Marijampolés pataisos namuose — 700; PravieniSkiy 1-uosiuose pataisos namuose — 700; Pravieniskiy 2-
uosiuose pataisos namuose — atvirojoje kolonijoje — 700; Pravieniskiy 3-iuosiuose pataisos namuose —
700; PravieniSkiy gydymo ir pataisos namuose — 500; Panevézio pataisos namuose — 500; Kauno
nepilnameciy tardymo izoliatoriuje-pataisos namuose — 270 (neiskaitant Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekso 66—68 straipsniuose nurodyty nuteistyjy); Kybarty pataisos namuose — 420; Laisvés
atétmimo viety ligonin¢je — 120 (nejskaitant Lietuvos Respublikos bausmiu vykdymo kodekso 68
straipsnyje nurodyty nuteistyjy).

VIDUTINIS NUTEISTUJY SKAICIUS (2008 | ketv. duomenys)
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Saltinis: Kaléjimy departamento suvestiné (vieno asmens i§laikymui per diena panaudoty 18y ikalinimo jstaigose 2008
m. sausio — kovo mén.)

3 pav. Vidutinis pataisos jstaigose laikomy nuteistyjy skaicius



41

Deja, realiis nuteistiesiems numatyty viety skaiCiai daugelyje pataisos istaigy, net po keleto
reorganizacijy pastaraisiais metais, yra gerokai didesni (zr. 3 pav.). Kiekvienais metais Kal¢jimy
departamentas atskiru dokumentu nustato nuteistiesiems kiekvienoje istaigoje skirty viety skaiciy, kuris
paprastai yra didesnis uz aukS¢iau nurodytas normas, taCiau atitinka higienos ir vienam nuteistajam
skiriamo ploto bei kitus reikalavimus.

Visgi, nors didziausias perpildymas pastaraisiais metais jprastai biina kardomojo kalinimo istaigose,
visa eilé pataisos istaigy taip pat yra Salia visiSko uzpildymo ribos, o dvi pataisos istaigos virSija net §ias,
redukuotas uzpildymo normas (zr. 4 pav.). Si praktiné problema yra gana sudétinga ir svarbi, ji itin trukdo
s¢kmingai igyvendinti pazangius darbo su nuteistaisiais mechanizmus, tarp ju ir efektyvy nuteistyju
klasifikavima bei diferenciacija. Su §ia problema, kaip min¢jau, bandoma kovoti reorganizacijy pagalba,
taCiau ko gero pats geriausias, bet zinoma toli grazu ne pats paprasCiausias kovos su pataisos istaigy

perpildymu budas — efektyvi ¢ia bausmes atliekan¢iy nuteistyjy pataisa.
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Saltinis: Kaléjimy departamento ir jam pavaldziy istaigy bei valstybés imoniy 2007 mety veiklos pagrindiniai
duomenys, 2008, p. 15

4 pav. Kaléjimy departamentui pavaldziy jstaigy perpildymas (2008-01-01)

Manau klasifikavimo pozitiriu, istaigy reorganizacijas dél tam tikros specifikos galima aptarti Siek
tiek iSskiriant. [staigy reorganizacijos, siekiant subalansuoti pataisos istaigy uzpildyma, praktikoje inesa

tam tikros sumaisties igyvendinant Bausmiy vykdymo kodekso 69 straipsni, kuris apibrézia laisvés
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atémimo bausmés atlikimo vienoje pataisos istaigoje principa. Cia nurodoma, kad nuteistasis, kuriam
paskirtas laisvés atémimas, visa bausme turi atlikti vienoje pataisos istaigoje. IS vienos pataisos istaigos i
kita perkelti nuteistaji tgsti bausmeés atlikima leidziama dél ligos arba kity iSimtiniy aplinkybiy, kliudan¢iy
nuteistaji toliau laikyti toje pacioje pataisos istaigoje. Nuteistyjy perkélimo i§ vienos pataisos istaigos i
kita tvarka nustato Pataisos istaigy vidaus tvarkos taisyklés. [staigy reorganizacija ko gero tektu priskirti
prie ,.kity i§imtiniy aplinkybiy“. Beje, tas pat terminas kartojamas ir P vidaus tvarkos taisyklése, taciau ir
ten jis i§samiau nedetalizuotas, o tik i§samiai aptarta nuteistojo perkélimo dél tokiy aplinkybiy tvarka. Tik
bausmiy vykdymo komentaras pateikia kiek iSsamesng Sios savokos interpretacija - prie iSimtiniy
aplinkybiy, kliudan¢iy nuteistaji laikyti toje pacioje istaigoje, priskirtini riipinimosi nuteistojo sveikata
interesai, nuteistojo, nuteistyju arba pataisos istaigos saugumo interesai, pataisos istaigos valdymo
interesai ir pan®*. Siuo atveju, teoriniu pozifiriu, istaigos valdymo interesy i§skyrimas atrodo pakankamai
pagristas ir logiskas, bet praktikoje, mano manymu, atsiranda tam tikra problematika nuteistyjy
klasifikavimo ir diferenciacijos pozitiriu. Sakykime, istaiga yra reorganizuojama, nes joje bausme atliecka
pirma karta uz nesunkius nusikaltimus teisti asmenys ir istaigos vidutinis procentinis uzpildymas per tam
tikra laikotarpi yra gana zZemas. Tuo tarpu istaigos, kuriose bausmg atlieka ne pirma karta teisti asmenys,
tuo metu yra gerokai perpildytos. IS minétos istaigos visi nuteistieji perkeliami i kita pirma karta teistus
nuteistuosius priimancia istaiga, tuo tarpu i ja pacia i§ istaiguy, kurios yra perpildytos, pervezama dalis
keleta karty teistu nuteistyju. Tose istaigose, i$ kuriy jie atvezami, tuo biidu sprendziami ,,valdymo
interesai®, kas lyg ir leidzia taikyti 69 kodekso straipsnio iSlyga, taciau tai paliecia tik nedidele dalj Cia
bausmeg atliekanciy nuteistyjuy. Kyla klausimas, kokiais kriterijais vadovaujantis klasifikuojami asmenys {
tuos, kuriems taikomas 69 straipsnis ir jie palieckami toliau bausmg atlikinéti toje pacioje pataisos istaigoje,
ir 1 tuos, kuriems taikoma jstatyme numatyta ,,iSimtiniy aplinkybiy* iSlyga ir jie yra priversti persikelti {
kita pataisos istaiga, iS naujo pergyventi visus adaptacinius ir su tuo susijusius sunkumus, taip pat
sunkumus kartais patiria ir juos iki tol lanke artimieji. Pastaraisiais metais vykdant panaSias
reorganizacijas pastebima tendencija, kai daZniau stengiamasi panaSiuose i apraSyta atvejuose, i
reorganizuota pataisos istaiga siysti tik naujai nuteistus laisvés atémimo bausme asmenis, o perpildyty
Istaigy nuteistyju skaiciaus mazinima uztikrinti tiesiog kurj laika Cia neskiriant naujai nuteisty asmeny,
leidziant nuteistyjy skaifiui mazeéti natiiraliai. Manau tai sveikintina pozicija, ji padeda iSvengti mano
minéty dviprasmybiy, tac¢iau galutinai neiSsprendzia teisinés spragos.

Gerokai tiksliau reglamentuotas yra vadinamasis nuteistujy ,,perklasifikavimas™ t.y. esant tam

tikroms konkreCioms (apibréztoms) aplinkybéms pataisos istaigos ir net pataisos istaigos rusies keitimas

% Blazevicius J., Usik D., Svedas G., “Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso komentaras”. Teisinés informacijos
centras. Vilnius, 2004. P.209.
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jau atlikinéjant laisvés atémimo bausme. Sis procesas jdomus tuo, kad kazkiek persipina su nuteistyjy
diferenciacija pataisos istaigose. Tam tikra apimtimi jis priklauso nuo nuteistojo veiksmuy ir valios ne iki
laisvés atémimo bausmes atlikimo, kaip buvo aptariant ankstesnius klasifikavimo mechanizmus, o jau
atliekant laisvés atémimo bausme¢ konkrecioje pataisos istaigoje (kas labiau budinga diferenciacijos
procesui). Pavyzdziui, nuteistieji, kuriems uz labai sunkius nusikaltimus teismas paskyré bausme atlikti
kal¢jime, atlike¢ ne maziau kaip pusg paskirtos bausmés laiko, Zinoma su atitinkama elgsenos salyga, gali
biiti perkelti tolimesniam bausmés atlikimui i pataisos namus. Tokiu atveju teismas, nes pagal jau
anksCiau aptarta teising sistema tik jis gali nustatyti pataisos istaigos riisi, priima nutarti likusia bausmés
dalj atlikti pataisos namuose. Kitu atveju nuteistieji, kuriems suéjo aStuoniolika mety, gali buti Kaléjimy
departamento direktoriaus nutarimu (teismo dalyvavimo nereikia, nes pagal baudziamaji kodeksa nekinta
pataisos istaigos riisis) perkeliami i§ nepilnameciy pataisos namy tgsti bausmés atlikima pataisos namuose.
Jie siunciami i PravieniSkiy 1-uosius pataisos namus, PravieniSkiy 2-uosius pataisos namus-atviraja
kolonija ir Pravieniskiy 3-iuosius pataisos namus, atsizvelgiant | padaryto nusikaltimo sunkuma. Taip pat
ir laisvés atémimo bausme iki gyvos galvos nuteisti asmenys, nors pagal baudziamojo kodekso 51 str. 3 d.
jie bausme atlieka kal¢jime, taciau tas pats straipsnio punktas numato, kad pirmuosius deSimt mety laisvés
atémimo iki gyvos galvos bausmés atlike nuteistieji jstatymy nustatytais atvejais ir tvarka gali biiti perkelti
1 pataisos namus. Tai taip pat priklauso nuo nuteistojo elgesio bausmés atlikimo metu. Be to, yra
atsizvelgiama ir | saugumo reikalavimus. Tai jvertina administracija teismui pateiktame teikime. Tenka
velgi atkreipti démesi | tai, kad Bausmiu vykdymo kodeksas ir baudziamojo proceso kodeksas nustato
skirtingas teismingumo taisykles dél nuteistojo laisvés atémimu iki gyvos galvos perkélimo i pataisos
namus tolesniam bausmés atlikimui. Bausmiy vykdymo kodeksas nustato, jog $i klausima iSsprendzia
laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés atlikimo vietos apylinkés teismas. Tuo tarpu pagal
Baudziamojo proceso kodeksa $i klausima turi sprgsti nuosprendj priémes teismas. Atsizvelgiant | tai, kad
teismingumo taisykles nustato baudziamojo proceso istatymai, nuteistojo laisvés atémimu iki gyvos
galvos perkélimo | pataisos namus tolimesniam bausmés atlikimui klausimas sprendziamas vadovaujantis
Baudziamojo proceso kodekso 262str.3d., pagal kuria teikimas dél nuteistojo laisvés atémimu iki gyvos
galvos perkélimo | pataisos namus pateikiamas nuosprendi priémusiam teismui, kuris nutartimi
iSsprendzia §i klausima®.

Taip pat pazymétina, kad nei Bausmiy vykdymo kodekse, nei baudziamojo proceso kodekse pateikti
mechanizmai nenustato, po kiek laiko nuo nutarties atsisakyti perkelti nuteistaji i pataisos namus

priémimo dienos kaléjimo administracija vél gali teikti teismui teikima dél nuteistojo laisvés atémimu iki

¥ Blazevicius J., Usik D., Svedas G., “Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso komentaras”. Teisinés informacijos
centras. Vilnius, 2004. P.466.
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gyvos galvos perkélimo i§ kaléjimo i pataisos namus. Bausmiy vykdymo kodekso komentare siiiloma,
atsizvelgiant | teismo priimto sprendimo motyvus, pagal analogija vadovautis Bausmiy vykdymo kodekso
164 str. 4 dalyje nustatyta taisykle, kuri leidzia pateikti pakartotinj teikima dél lygtinio paleidimo i
pataisos namy ne anksciau kaip po SeSiy ménesiy po teismo nutarties atsisakyti nuteistaji lygtinai paleisti

i$ pataisos istaigos priémimo dienos.
3.3. Nuteistyjy diferencijavimo pataisos jstaigoje procesas ir mechanizmai

Nuteistyjy laisvés atémimu diferenciacija — tai skirtingy bausmeés vykdymo salygu skirtingoms
nuteistyjy laisvés atémimu grupéms sudarymas, atsizvelgiant | kiekvieno nuteistojo asmenybe, elgesi
bausmés atlikimo metu, nustatyty pareigy ir draudimy laikymasi, pozitiri | darba ir mokymasi, reagavima {
psichologini poveiki ir socialinés reabilitacijos priemones, siekiant individualizuoti bausmeés atlikima.
Taigi diferenciacijos esmg sudaro bausmés individualizavimas, galimybé nuteistajam, priklausomai nuo
elgesio bausmeés atlikimo metu, daryti jtaka savo paties teisinei padéciai. Kaip jau buvo aprasyta aukséiau,
tiek klasifikavimo, tiek diferenciacijos tikslas yra tas pat — efektyvi nuteistojo pataisa laisvés atémimo
bausmés metu, taciau priemonés ir aplinkybés, kuriomis vykdomi S§ie procesai skiriasi i§ esmés.
Suklasifikavus nuteistuosius pagal tam tikrus bendruosius poZymius, teismas nustato kiekvienam
nuteistajam pataisos istaigos rasSi, o tardymo izoliatoriaus administracija, vadovaudamasi Kaléjimy
departamento direktoriaus nustatyta tvarka ir kriterijais, skiria nuteistaji 1 konkrecia pataisos istaiga.

Atvykes 1 bet kurig pataisos istaiga, nuteistasis paskiriamas | paprastaja grupe, taciau paciy grupiy
kiekis ir turinys, kaip zinia, skirtingy raiSiy istaigose yra skirtingas. Pataisos namuose nuteistieji
diferencijuojami i tris grupes (paprastoji, lengvoji ir drausmés), kal¢jimuose i dvi grupés (paprastoji ir
drausmés) bei nepilnameéiy pataisos namuose taip pat { dvi grupes (paprastoji ir lengvoji). Siu grupiy
buvimas ir yra vienas i§ bausmiy vykdymo teisés reformos pamatiniy idéjy, viena i§ pagrindiniy
priemoniy diferencijuoty bausmés atlikimo salyguy sudarymui. Tac¢iau grupiy sistema néra tokia vientisa ir
paprasta, kaip atrodo 1§ pirmo zvilgsnio. Analizuojant praktinius grupiy sistemos jgyvendinimo
mechanizmus, galima jzvelgti ir tam tikry prieStaringumu. Apie skirtinga grupiy kiekj ir pobud;i skirtingy
rusiy pataisos istaigose, reglamentavimo poziiiriu, jau kalb¢jau atliekant teoring tyrimo dali 1.4.
poskyryje, todél nenorédamas kartotis akcentuosiu prakting Sios srities reglamentavimo reikSme ir
pabrésiu, kad mano manymu grupiu skirstymo skirtumai skirtingy risiy pataisos istaigose, prieStarauja
bendrai Sios sistemos koncepcijai ir palieka ne vienoda galimybiu spektra pagrindiniam diferenciacijos
subjektui — pataisos istaigos administracijai. Pavyzdziui, Bausmiy vykdymo kodekso 84 straipsnis teigia,
kad nuteistieji kaléjimuose suskirstomi | paprastaja ir drausmés grupes. Taigi 1 tokios rusies pataisos

istaiga bausme atlikti pasiystas nuteistasis, atvykes i laisvés atémimo vieta bus paskirtas i paprastaja
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grupg, taciau, kad ir kaip gerai jis besielgty bausmés atlikimo metu, | geresnes laikymo salygas
suteikianCia grupe jis nepateks, nes tokios grupés kaléjime nenumato jstatymas. Tokia norma, mano
nuomone, akivaizdziai palieka nuteistojo motyvacijos ir likes¢iy spraga. Tuo tarpu Bausmiy vykdymo
kodekso 78 straipsnis nepilnameciy pataisos namuose numato tik paprastaja ir lengvaja grupes. Taigi 1
nepilnameciy pataisos namus laisvés atémimo bausmg paskirtas nuteistasis vos atvykes bus paskirtas {
paprastaja grupe, taciau, kad ir kaip blogai jis besielgty bausmés atlikimo metu, | grieztesnes bausmés
atlikimo salygas numatancia grupg nuo pat atvykimo jis niekada nepateks, nes tokios grupés taip pat
nenumato istatymas. Vadinasi atsakomybés uz tokio nuteistojo neigiama elgesi spektras susiaurinamas
vienos i§ labai svarbiy pataisos prielaidu — efektyvios diferenciacijos saskaita. Atvirosios kolonijos
nuteistyjy teisinés padéties nejtakoja 1S viso jokios elgesio grupés, ju visiSkai nenumato istatymas. Taciau
tai irgi yra pataisos istaiga, siekianti to paties tikslo — efektyvios nuteistyju pataisos. Be abejo, nuteistojo
teising padéti ir pataisos svertus apsprendzia ne vien tik grupés, ta¢iau manau, kad tokia sistema yra per
daug nelanksti ir nesuderinta. Mano manymu visy rasiy pataisos istaigose turéty biiti vienoda triju grupiy
(gal net keturiy, apie galima ketvirtaja grupg placiau paskutiniame skyriuje) sistema, tik pagal kiekvienos
pataisos istaigos riiSies pobuidi gali skirtis pareigy ir teisiy apimtys kiekvienoje atskiroje grupéje, taciau
iSlaikant panaSias teisinés padéties skirtumuy proporcijas tarp grupiy ir svarbiausia — vieninga bendra
sistema, kokia ji buvo numatoma dar teisinés sistemos reformos metmenyse. Tokiu biidu buty aiskiau ir
labiau suvienodintai jgyvendinamas Bausmiy vykdymo kodekso 9 straipsnyje numatytas progresyvaus
bausmiy atlikimo principas, kurio esmé paprasta, bet ypatingai svarbi: geras elgesys — daugiau teisiy ir
lengvaty, blogas elgesys — maziau lengvaty. Tai labiau atitikty ir nuostata, kad laisvés atémimo bausme
atliekan¢iy nuteistyjy priskyrimo pataisos istaigy paprastajai, lengvajai ir drausmés grupéms kriterijy
tikslas — nustatyti vieningq laisvés atémimo bausme atlickanciu nuteistyju priskyrimo pataisos istaigy
paprastajai, lengvajai ir drausmés grupéms, numatytoms Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso
(Zin., 2002, Nr. 73-3084) 72, 76, 78 ir 84 straipsniuose, sistema(3 0

Nors didzioji dalis bausmiy vykdymo teis¢ ir konkreciai nuteistyju laisvés atémimu diferenciacija
pataisos istaigoje analizuojancios literatiros i§ esmés kalba tik apie nuteistyjy skirstyma i grupes, visgi
mano manymu bent i§ dalies | diferencijavimo savoka sutelpa ir nuteistyjy skirstymas i konkreCius
lokalinius sektorius, biirius ir net gyvenamasias patalpas. Svarbu ne tik, kad dalis tokio skirstymo kriterijy
sutampa su ,,iprastinés* diferenciacijos kriterijais, bet i§ esmés sutampa ir pagrindinis Siy veiksmy tikslas

— kuo efektyvesnis nuteistojo pataisos procesas. Zvelgiant j visa pataisos jstaigy sistema, visa tai gal kiek

30 Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus 2003 m. balandzio 18 d. jsakymas Nr.
4/07-68 ,,Dél laisvés atémimo bausmg atlickan¢iy nuteistyju priskyrimo pataisos istaigu paprastajai, lengvajai ir drausmeés
grupéms kriteriju patvirtinimo* // Valstybés zinios. 2003, Nr. 38-1758. 1str.
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maziau liecia kaléjima, nors ir ten nuteistieji atlikti bausmg i konkrecias kameras skiriami ne kazkokia
atsitiktine tvarka, o vadovaujantis tam tikrais diferencijavimo kriterijais t.y. stengiantis atskirti asmenis,
kurie gali daryti vieni kitiems neigiama poveiki, linke zudytis ir pan., taciau kaléjime Sis skirstymas néra
taip konkreciai apibréztas kaip, pavyzdziui, pataisos namuose, kur pataisos istaiga suskirstyta i keleta, o ne
retai ir | keliolika lokaliniy sektoriy ir buriy, kiekvienas i$ kuriy turi aiskiai apibréztus jame bausmg
atlieckanciy nuteistyju kriterijus (zr. 1 prieda). Pirmiausiai zZinoma laikomi atskirai drausmés grupei
priskirti nuteistieji, taip pat dirbantys nuteistieji, atskiriami ir vyresnio amziaus nuteistieji nuo paciy
jauniausiu, sveikatos sutrikimy turintys nuteistieji, né¢ios ar ka tik pagimde moterys ir t.t. Sj skirstyma
gana iSsamiai reglamentuoja Pataisos istaigy vidaus tvarkos taisyklés, kuriy VIII skyrius nustato nuteistyju
priémimo pataisos jstaigose tvarka: su naujai atvykusiais nuteistaisiais karantino patalpose pataisos
istaigos psichologas, burio virSininkas, vidaus tyrimy, priezitiros, asmens sveikatos priezitros, iskaitos ir
kity tarnyby darbuotojai dirba tiriamaji aiSkinamaji darba ir jo rezultatus iraSo Individualaus darbo su
nuteistuoju knygeléje. Pataisos namuy, gydymo-pataisos namy, laisvés atémimo viety ligoninés,
nepilnameciy pataisos namy ir kaléjimy direktoriai isakymais sudaro komisijas, kurios nuteistuosius,
pirma karta po nuosprendZio isiteiséjimo i§ kardomojo kalinimo vietos atvykusius i Sias pataisos istaigas,
jiems dalyvaujant, priskiria paprastosioms grupéms, taip pat suskirsto | biirius, skyrius ir kameras.
Skirstant nuteistuosius 1 burius, skyrius, kameras atsizvelgiama 1 jy neigiamos jtakos kitiems
nuteistiesiems rizikq, sveikatos biikle, amziy, gebéjimus uzsiimti darbine veikla, kitas asmenines savybes,
pataisos jstaigos psichologinés tarnybos rekomendacijas ir laikantis Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekse nustatyty nuteistyjy izoliuoto laikymo reikalavimy.

Siy nuteistyjy priskyrimas paprastosioms grupéms, taip pat suskirstymas i birius, skyrius ir kameras
iforminamas pataisos istaigy direktoriy isakymais, remiantis Siame punkte nurodyty komisijy protokolais.

Sia tvarka taip pat vadovaujamasi nuteistuosius perkeliant i§ birio, skyriaus ar kameros i kita biiri,
skyriy ar kamera, be to, atsizvelgiama ir | nuteistyjy elgesi bausmés atlikimo metu’’.

Taigi skirstymas | grupes yra tikrai ne vienintelis, ta¢iau ko gero pagrindinis veiksmas vykdant
nuteistyjy laisvés atémimu diferenciacija pataisos istaigoje. Teisés aktai ir ju taikymo praktika nulémé,
kad didelei daliai nuteistyjy Sis diferencijavimas ir lieka tik galimybiu lygmenyje t.y., jeigu jie bausmeés
atlikimo metu sistemingai ar itin piktybiskai nepazeidinéja tvarkos, taciau ir nerodo iniciatyvos dalyvauti
socialinés reabilitacijos programose, mokytis ar dirbti, tokie nuteistieji paprastai viso bausmes atlikimo
metu taip ir nepakeicia grupés, ikuria jie buvo paskirti atvyke atlikti laisvés atémimo bausme. Kitos gi

grupés (lengvoji ir drausmes) sudaro tik apie 13% visy laisveés atémimo bausme nuteisty asmeny. Kaip jau

3! Teisingumo ministro 2003 m. liepos 2 d. jsakymas Nr. 194 ,, D¢l Pataisos istaigy vidaus tvarkos taisykliy patvirtinimo* //
Valstybés zinios. 2003, Nr. 76 — 3498.
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minéta, dalis nuteistyjy laisvés atémimu (atvirojoje kolonijoje) i$ viso nepaskiriami | jokia i§ grupiu. (zr. 5

pav.).

Nuteistyjy pasiskirstymas pagal grupes (2008-01-01)

11,10% 8,60%

4,70%

75,60%

o Lengwoji gr. m Paprastoji gr. 0 Drausmés gr. 00 Be grupés

Saltinis: sudaryta pagal Kal¢jimy departamento ir jam pavaldZiy istaigy bei valstybés imoniy 2007 mety veiklos
pagrindiniai duomenys, 2008, p. 14

5 pav. Visy laisvés atémimo bausme atliekanciy nuteistyjy pasiskirstymas pagal grupes

Skiriant nuteistuosius { grupes, taip pat pervedant juos i§ vienos grupés i kita, itin svarbus ir kitas
zinybinis teisés aktas — Kaléjimy departamento direktoriaus 2003-04-18 isakymas Nr. 4/07-68 ,Dél
laisvés atémimo bausmg atliekanCiy nuteistyju priskyrimo pataisos istaigy paprastajai, lengvajai ir
drausmés grupéms kriterijy patvirtinimo®. Sis teisés aktas buvo priimtas siekiant sklandZiai igyvendinti
Teisines sistemos reformos metmenyse ir naujajame LR BVK numatyta grupiy {vedimo reforma, nustatyti
vieninga laisvés atémimo bausme¢ atliekan¢iy nuteistyju priskyrimo grupéms kriterijyu sistema,
diferencijuojant ne tik naujai laisvés atémimo bausme nuteistus asmenis, bet ir tuo metu pataisos jstaigose
jau bausmg atlikinéjusius nuteistuosius. Taciau §is teisés aktas ir jo kriterijai (kurie néra susij¢ su naujyju
kodeksy isigaliojimo momentu) taikytini ir Siuo metu galioja.

Pagal §i teisés akta, nuteistyjy priskyrimo pataisos jstaigos drausmés grupei kriterijai yra:

1. Pataisos namy drausmés grupei priskiriami nuteistieji, kurie Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekso isigaliojimo metu atliko bausmg perkelti { kamery tipo patalpas vadovaujantis Lietuvos
Respublikos pataisos darby kodekso 69 straipsnio 1 dalimi.

2. Kal¢jimo drausmés grupei priskiriami:
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2.1. nuteistieji, kurie Lietuvos Respublikos bausmiu vykdymo kodekso isigaliojimo metu atliko
bausme¢ kal¢jime grieztojo rezimo salygomis pagal Lietuvos Respublikos pataisos darbu kodekso 33
straipsni;

2.2. nuteistieji, perkelti | pataisos namy kamery tipo patalpas, Kaléjimy departamento
direktoriaus pasiusti §ia nuobauda atlikti kal¢jime.

3. Drausmés grupei priskiriami nuteistieji, perkelti i$ kity pataisos istaigy toliau atlikti bausme,
jet jie ankstesnéje pataisos istaigoje buvo priskirti drausmeés grupei.

4. Pataisos namy ir kal¢jimo drausmés grupei gali buti priskiriami paprastosios grupés nuteistieji,
sistemingai pazeidinéjantys arba itin piktybiskai pazeidg rezima.

5. Draudziama perkelti nuteistuosius, priskirtus pataisos istaigos lengvajai grupei, i drausmeés
grupe.

Nuteistyjy priskyrimo pataisos jstaigos lengvajai grupei kriterijai:

1. Pataisos namy lengvajai grupei priskiriami nuteistieji, kurie iki Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekso isigaliojimo atliko ne maziau kaip vienerius metus paskirtos bausmés, neturi
galiojan¢iy nuobaudy ir kuriems buvo suteiktos pagerintos laikymo salygos, numatytos Lietuvos
Respublikos pataisos darby kodekso 23-25 straipsniuose.

2. Pataisos namy ir nepilnameciy pataisos namy lengvajai grupei gali biiti priskiriami nuteistieji,
atlickantys bausme paprastojoje grupé¢je, atlike ne maziau kaip vienerius metus, o nepilnameciai, atlike ne
maziau kaip SeSis ménesius paskirtos bausmés:

2.1. neturintys galiojan¢iy nuobauduy;

2.2. aktyviai dalyvaujantys socialinés reabilitacijos bei uzimtumo programose;

2.3. dirbantys arba besimokantys, jeigu jiems dirbti arba mokytis pasiiilé pataisos istaigos
administracija;

2.4. nuteistieji, perkelti i§ kity pataisos istaigy toliau atlikti bausme, jei jie ankstesnéje pataisos
istaigoje buvo priskirti lengvajai grupei.

3. Pataisos istaigos administracija turi atsizvelgti 1 nuteistojo rodoma iniciatyva savanoriskai
atlyginti nusikaltimu padaryta zala, jeigu tokia zala buvo padaryta.

4. Draudziama perkelti nuteistuosius, priskirtus pataisos istaigos drausmés grupei, i lengvaja
grupe.

Nuteistyjy priskyrimo pataisos istaigos paprastajai grupei kriterijai yra:

1. Pataisos namy paprastajai grupei priskiriami:

Nuteistieji, Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso isigaliojimo metu atliekantys bausme

pataisos namuose (buvusiose pataisos darby kolonijose), nepriskirti drausmés ir lengvajai grupei;
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Nuteistieji, kuriems po Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso isigaliojimo paskirta
bausmeg atlikti pataisos namuose, naujai atvyke i pataisos namus;

Nuteistieji, perkelti i§ kity pataisos istaigy toliau atlikti bausmeg, jei jie ankstesnéje pataisos istaigoje
buvo priskirti paprastajai grupei;

Nuteistieji, Kal¢jimy departamento direktoriaus nutarimu perkelti i§ nepilnameciy pataisos namy |
pataisos namus;

Ne maziau kaip pusg¢ paskirtosios bausmés atlikg nuteistieji, perkelti i§ kaléjimo 1 pataisos namus
testi bausmeés atlikima;

Drausmés grupés nuteistieji, kuriems prie§ terming panaikinama anks¢iau paskirta nuobauda —
perkélimas 1§ paprastosios 1 drausmés grupg;

Lengvosios grupés nuteistieji, sistemingai pazeidinéjantys arba itin piktybiskai pazeidg rezima.

2. Nepilnameciy pataisos namy paprastajai grupei priskiriami:

Nuteistieji, Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso isigaliojimo metu atlickantys bausme
nepilnameciy pataisos namuose (buvusiose auklé¢jimo darby kolonijose), nepriskirti lengvajai grupei;

Nuteistieji, kuriems po Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso isigaliojimo paskirta
bausmg atlikti nepilnameciy pataisos namuose, naujai atvyke i nepilnameciy pataisos namus;

Lengvosios grupés nuteistieji, sistemingai pazeidinéjantys arba itin piktybiskai pazeid¢ rezima.

3. Kaléjimo paprastajai grupei priskiriami:

Nuteistieji, kuriems teismo nuosprendziu ar nutartimi paskirta bausme atlikti kal¢jime ir kurie
nepriskirti drausmeés grupei;

Drausmés grupés nuteistieji, kurie dél sveikatos buiklés turi buti perkelti i paprastaja grupe’>.

Nors teisés aktas gana iSsamiai aptaria pagrindinius diferencijavimo pataisos istaigose kriterijus ir
gali biiti pagristai laikomas vienu svarbiausiy diferencijuojant nuteistuosius, visgi praktiSkai ji
igyvendinant kyla kai kuriy keblumy. Kaip svarbi salyga, perkeliant nuteistuosius i lengvaja grupe,
isakyme numatyta nuteistojo iniciatyva savanoriskai atlyginti nusikaltimu padaryta zala, jeigu tokia Zala
buvo padaryta. Taciau reikia pastebéti, kad zalos atlyginimo klausimas daznai taip ir lieka neiSsprestas ne
tik iki perkélimo i lengvaja grupe, bet ir iki bausmés atlikimo pabaigos. Akivaizdu, kad Siuo pozitriu,
netgi ankstesnysis Pataisos darby kodeksas, kuris buvo pakeistas kaip daugeliu atzvilgiy pasengs, Zymiai
labiau gyné nukentéjusiy asmeny teises zalos atlyginimo srityje, efektyviau buvo uztikrinama teis¢ i

nukentéjusiajam priteisty ieskiniy atlyginima. Remiantis ,,senuoju” kodeksu, nuteistasis negaléjo buti

32 Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus 2003 m. balandzio 18 d. jsakymas Nr.
4/07-68 ,,Dél laisvés atémimo bausmg atlickan¢iy nuteistyju priskyrimo pataisos istaigy paprastajai, lengvajai ir drausmeés
grupéms kriteriju patvirtinimo* // Valstybés zinios. 2003, Nr. 38-1758.
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pristatomas teismui dél lygtinio paleidimo, jeigu nebuvo atlygings daugiau nei pusg jam priteisty ieSkiniy
sumos. Tai buvo tarsi dar vienas nuteistyju diferenciacijos kriterijus. Deja, naujajame kodekse Sios
nuostatos neliko. Nuteistieji néra link¢ padengti nusikaltimu padarytos Zalos, motyvuodami tuo, kad jiems
neva bausmeés atlikimo metu triiksta 1éSy, mokami alimentai ar i§ antstoliy kontory néra gauti vykdomieji
raStai. Kadangi zalos atlyginimas yra tik papildoma salyga, pataisos istaigos administracija negali
neperkelti nuteistyjy | lengvaja grupe motyvuodama vien tuo, kad yra nepadengtas civilinis ieSkinys.

Dar viena minéto skirstymo i grupes teisés akto nuostata i§ viso praktikoje yra nejgyvendinama.
Priskyrimo pataisos istaigy paprastajai grupei kriterijai numato, kad pataisos namy paprastajai grupei
priskiriami drausmés grupés nuteistieji, kuriems prie$ terming panaikinama anksciau paskirta nuobauda —
perkélimas i§ paprastosios | drausmés grupg. Aukstesng juriding galig pagal teisés akty hierarchija turin¢io
dokumento — pataisos istaigy vidaus tvarkos taisykliy 204 punktas teigia, kad nuteistiesiems, turintiems
galiojanciy nuobaudy, negalima skirti paskatinimo priemoniy, i§skyrus panaikinti paskirta nuobauda prie§
termina. Paskatinimo tvarka nuteistajam gali biiti prie§ terming panaikinama pirmiau paskirta nuobauda ne
anksciau kaip po Sesiy ménesiy, o nepilnameciui nuteistajam — ne anksc¢iau kaip po trijy meénesiy nuo
nuobaudos atlikimo dienos. Tai reiskia, kad nejmanoma nuteistajam panaikinti drausminés nuobaudos —
paskyrimo { drausmés grupg, kol jis neatliko Sioje grupéje viso jam nustatyto termino ir nepra¢jo minétas
minimalus $eSiy (triju) ménesiy laikotarpis. Taigi Zemesnio teisés akto norma akivaizdziai ,,mirusi®.

Dar viena praktiné problema - nei minétas diferenciacijos kriterijus nurodantis teisés aktas, nei
pataisos istaigy vidaus tvarkos taisyklés, nei kiti teisés aktai, tiksliai nenustato kaip diferencijuoti asmeni,
kuris ,sakykime, atlikgs zenklig dali laisvés atémimo bausmes atlikimo laiko, turéjgs tam tikra skaiciy
galiojaniy drausminiy nuobaudy ir priskirtas drausmés grupei, pataisos istaigoje ivykdo nauja
nusikaltima. Teismas nuteisia asmeni paskirdamas nauja bausmg ir pridédamas neatliktos bausmés dali
pagal ankstesni nuosprendj bei nustatydamas bausmés pradzia skaiCiuoti nuo naujojo nuosprendzio
priemimo dienos. Kadangi nuteistasis po tokio teismo posédzio grizta i1 pataisos namus, kaip naujai
nuteistas su nustatyta nauja bausmés pradzia, kuri laiko atzvilgiu neiSvengiamai vélesné uz visas jo
nuobaudas, tame tarpe ir paskyrima i drausmés grupe, procesiniu poziiiriu jis lyg ir turéty buti i§ karto
paskirtas 1 paprastaja grupe, kaip ir visi naujai atvyke nuteistieji, anuliuojant ir visas kitas jo galiojancias
nuobaudas. Taciau §i situacija galimai prieStarauja progresyvaus bausmiy atlikimo principui, nes pagal ji
nuteistajam, nuolat sistemingai pazeidinéjanciam teisés aktus, proporcingai turi blogéti ir jo teisiné
padétis, taciau ijvykdzius dar didesni pazeidima, kuris teismo jvertinamas net kaip baudziamasis
nusikaltimas, reali nuteistojo teisiné padétis bausmeés atlikimo salygu aspektu — pageréja, kitaip tariant,
pazeidimu kuris yra sunkesnis uz jprastus drausmés pazeidimus, jam sudaroma galimybé nusimesti lig tol

buvusia daugybés galiojanciy drausminiy nuobaudy, tarp kuriy ir paskyrimas i drausmés grupg, ,,nasta".
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Asmuo ne tik nesitaisydamas, bet atvirks¢iai, darydamas dar grubesni pazeidima, sau uzsitikrina
palankesnes bausmés atlikimo salygas. Vienintelis realus teisinés padéties nuteistajam pabloginimas, Siuo
poziiiriu, yra lygtinio paleidimo netaikymas, galiojantis visam likusiam bausmés atlikimo laikui. Visi kiti
teisinés padéties pokyc€iai, kaip jau minéjau, praktikoje pataisos istaigy administracijos taikomi
vadovaujantis ,,nezinia kuo“, nes jokie teisés aktai ar teisiné literatira S$ios situacijos ir istaigos
administracijos veiksmy tiksliai ir aiSkiai nedetalizuoja.

Dar viena minéto Kal¢jimy departamento direktoriaus isakymo nuostata, mano manymu, gali biiti
tikrai diskutuotina. Siame teisés akte nustatoma, kad jokiomis aplinkybémis asmuo negali buti
perkeliamas tiesiai i§ lengvosios | drausmés grupe, ir atvirk$ciai — i§ drausmés i lengvaja. IS pirmo
zvilgsnio teoriniu poziiiriu i mintis atrodo logiSka. Tokia nuostata siekiama baudimo ir skatinimo
sistemoje i§vengti krastutinumy, iSlaikyti tam tikra nuteistojo teisinés padéties pokyciy testinuma. Taciau
praktikoje (ypatingai kalbant apie pataisos namus), tai kartais tebiina dar vienas, pataisos istaigos
administracijos efektyvy reagavima i situacija paralizuojantis veiksnys. Sakykime, jeigu nuteistasis,
atliekantis bausme lengvojoje grupéje, ivykdo itin piktybiska pazeidima (kartais balansuojant; ant
baudziamosios atsakomybés ribos), diferencijavimo pozitriu maksimalus veiksmas, koki istaigos
administracija gali taikyti nuteistajam, tai jo sugrazinimas atgal { paprastaja grupg, kur bausmg atlieka
dauguma istaigos nuteistyjy, i§ kuriy didelé dalis néra nei karto bausti uz drausmés pazeidimus. Dar
sudétingesnis blina atvirkstinis veiksmas, kai nuteistasis sakykime atlikgs dalj bausmés jvykdo viena itin
piktybiska pazeidima ir perkeliamas i§ paprastosios 1 drausmés grupe 1 metu laikotarpiui. Kaip gerai
besielgty toks nuteistasis, kiek nuoS$irdziai jis bevykdyty visus jmanomus pataisos kriterijus atlikdamas
bausme drausmés grupé¢je, pagal aukS¢iau minéta P vidaus tvarkos taisykliy 204 punkta, skatinamas jis
gali buiti ne anksciau, kaip pra¢jus 6 ménesiams po nuobaudos jvykdymo pabaigos, t.y. ne anksc¢iau kaip
po pusantry mety nuo nuobaudos paskyrimo. Be to, pagal ta pati taisykliy punkta jis gali biiti skatinamas
tik panaikinant anksciau paskirtos nuobaudos galiojima, todél skatinimo perkeliant i lengvaja grupe dar
tekty palaukti, vadinasi patekti { lengvaja grupg toks asmuo idealiu atveju gali mazdaug po 2 mety po
nuobaudos paskyrimo datos. Turint omenyje tai, kad net 61,9 % visy nuteistyju laisvés atémimu sudaro
nuteistieji, kuriy paskirtoji bausmé yra iki 5 mety (duomenys 2008-01-01), minéta 2 metu laikotarpi
pagristai galima vadinti per ilgu, ribojanciu efektyvy administracijos reagavima i nuteistojo elgesio
poky¢€ius ir pataisa. Suprantama, kad itin piktybisSkas drausmeés pazeidimas turi susilaukti adekvacios
atsakomybés, tacCiau turint omeny prie§ keleta mety ivykusia baudziamosios politikos reforma, kada
zenkliai sumazejo paskirtos laisvés atémimo bausmés laiko vidurkis, mano minétame pavyzdyje ir

kitokiuose panaSiose situacijoje atsidirgs nuteistasis, tiesiog gali nematyti jokiy perspektyvy savo teisinés
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padéties gerinimui iki pat bausmés pabaigos, o tai savo ruoztu labai pakerta asmens motyvacija taisytis,
laikytis pataisos istaigos rezimo reikalavimuy.

Ziarint kiek pladiau, mano manymu daugelis panasiy, kaip auk$¢iau minéti terminai, yra arba
perzitirétini, arba kai kuriais atvejais net ir i§ viso nereikalingi. Kad ir vertinant pati skyrima i drausmés
grupe. Pataisos istaigos direktorius, skirdamas nuteistajam Sia nuobauda ir nustatydamas jos vykdymo
terming, naturaliai atsizvelgia tik | to momento aplinkybes, t.y. kitus galimus nuteistojo pazeidimus ar
turimas galiojancias nuobaudas, ankstesnius skatinimus, { paties pazeidimo pobudi ir panaSiai. Visa
procediira daug kuo panasi i baudziamaja teisena, kai paskiriama laisvés atémimo bausmé. Taciau
priesingai nei laisvés atémimo bausmés termina, nuteistojo paskyrimo i drausmés grupe terming istaigos
direktorius, net Zenkliai pasikeitus aplinkybéms perziiiréti negali. Kitaip tariant, kaip minéta aukSc¢iau
aprasytame pavyzdyje, jeigu direktorius paskiria nuteistaji 1 drausmés grup¢ mety laikotarpiui, §i
nuobauda tampa jau neperzilirima, o pasibaigus buvimo drausmés grupéje laikui ir pra¢jus nustatytam
terminui (SeSiw/trijy ménesiy) galimai perzitirimas tik $ios nuobaudos galiojimo laikas.

Net ir kalbant apie nuobaudas, kurios mano manymu taip pat labai susij¢ su nuteistyju
diferencijavimu, nes ji tiesiogiai itakoja, praktikoje tas P vidaus tvarkos taisyklése nustatytas 6 ménesiy
(3 ménesiy) terminas po nuobaudos atlikimo pabaigos, turi netgi elementariy loginiy priestaravimy.
Pavyzdziui, nuteistajam paskyrus Bausmiy vykdymo kodekso 142 straipsnyje numatyta nuobauda —
draudima 1 ménes;j pirkti maisto produktus, Sia nuobauda, pagal anks¢iau aptarta norma, galima panaikinti
po 7 ménesiy (1ménuo + 6 ménesiai). Tuo tarpu paskyrus kita to paties straipsnio nuobauda — uzdaryma |
baudos izoliatoriy 15 pary (kuri savo pobiidziu yra akivaizdziai grieztesné nuobauda), Sia nuobauda
panaikinti galima puse ménesio ankséiau, t.y. po 6 ménesiy ir 15 dienu. Cia dar batina paminéti Bausmiy
vykdymo kodekso 143 str. 5 punkta kur nurodoma, kad paskirta nuobauda vykdoma tuoj pat ir ne véliau
kaip per vieng ménesi nuo jos paskyrimo. Vadinasi {staigos administracija, turédama objektyviu priezas¢iy
(pvz.: baudos izoliatoriaus visiSkas uzpildymas) gali savo nuozitira dar kuriam laikui atidéti nuobaudos
ivykdymo data, tuo paciu, neesant jokio loginio pagrindo, atidedant ir nuobaudos galiojimo bei jos
galiojimo panaikinimo galimybés terminus. Beje, remiantis analogiSka nuostata (nuo nuobaudos atlikimo
dienos) Bausmiuy vykdymo kodekso 143 str. 9 punktas skaiciuoja ir bendra paskirtos nuobaudos galiojima,
tuo sukeliant analogiSkas, kaip aukSCiau apraSytosios, pasekmes. Visi Sie teisés akty nustatyti
mechanizmai nepagristai iSkraipo ir perdétai formalizuoja nuteistyjuy diferenciacijos procesa, o pataisos
istaigos administracijai, kaip pagrindiniam diferenciacijos subjektui, zenkliai susiaurina operatyvaus ir
dinamisko reagavimo i nuteistojo elgesio ir motyvacijos poky¢ius, galimybes. Mano manymu tikslingiau
biity minétus terminus skaiciuoti nuo nuobaudos paskyrimo, ar net pazeidimo ivykdymo (iSaiSkinimo)

datos, jeigu dél pazeidimo buvo atliekamas tarnybinis tyrimas kuris taip pat dél nuo nuteistojo
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nepriklausanciy aplinkybiy nutgsty visus kitus su nuobauda susijusius terminus. Kitas variantas bty kiek
sutrumpinti minétus terminus ir nustatyti juos tik kaip rekomendacinio pobiidzio, arba i$ viso ju atsisakyti,
o reguliariai rengiamuose pataisos istaigy vadovy bei personalo seminaruose ir mokymuose organizuoti
diskusijas Siomis temomis, ir tokiu buidu sudaryti salygas panaSiai veiksmy praktikai visose pataisos
Istaigose.

Dar vienas svarbus veiksnys, kurj mano manymu biitina aptarti tyrin€jant nuteistyjy diferenciacijos
mechanizmy praktini taikyma, tai lygtinis paleidimas i§ pataisos istaigos bei lygtinis atleidimas nuo
laisvés atémimo bausmés prie§ terming. Lygtini paleidima i§ pataisos istaigos reglamentuoja Bausmiy
vykdymo kodekso 157 straipsnis, o lygtini atleidima nuo laisvés atétmimo bausmés pries§ terming nustato
Baudziamojo kodekso 77 straipsnis. Abiem atvejais sprendimus, dél Siy priemoniy taikymo
nuteistiesiems, pagal minétuose straipsniuose nustatytus kriterijus, priima teismas. Taciau daugumos
mineéty kriterijuy atitikima, prie§ teikiant teismui, vertina ir savo rekomendacijas pateikia pataisos istaigos
administracija. Dar daugiau, teikimas dél lygtinio atleidimo nuo laisvés atémimo bausmés prie$ termina,
Bausmiuy vykdymo kodekso 140 straipsnio 4 dalyje ivardijamas kaip pataisos istaigos administracijos
paskiriama skatinimo priemoné. Todé¢l abu Sie procesai galima sakyti patenka tiek i klasifikavimo, tiek {
diferencijavimo procesy erdvg. Klasifikavimo pozitiriu, teismas jvertina pateikty aplinkybiy ir kriterijy
atitikima teisés akty nuostatoms ir priima sprendima atskirti $§iuos geriau besielgian¢ius nuteistuosius nuo
kity, pakeiCiant jiems bausmés salygas, t.y. laisvés atémima pakeiiant gyvenimu laisvéje, pataisos
inspekcijy priezitra, tam tikrais jstatyme numatytais suvarZymais ir ipareigojimais. Taip pat ir skiriant
suvarZymus bei ipareigojimus, teismas velgi atlieka klasifikavima, nes kiekvienam atskiram nuteistajam
Siy suvarzymy bei ipareigojimy apimtys ir trukmé paskiriama individualiai, atsizvelgiant | daugelj
aplinkybiy. Tuo tarpu diferenciacijos pozitriu, nuteistojo teikimas teismui dé¢l lygtinio paleidimo arba
lygtinio atleidimo nuo laisvés atémimo bausmés prie§ termina, yra tarsi sékmingos diferenciacijos
pabaiga, galutinis diferencijavimas, rodantis, kad biitent Sitas nuteistasis s¢kmingai pasitaise ir jo teising
padéti galima keisti { nesusijusia su laisvés atémimu. Visgi tiriant §j lygtiniy paleidimy procesa praktiniu
igyvendinimo poziliriu, mano manymu teismo vaidmuo Siose procediirose yra pernelyg didelis. Kai
kuriose uZsienio Salyse (pvz.: Svedijoje) sprendima dél nuteistojo lygtinio paleidimo taikymo priima
pataisos istaigos administracija. Manau, kad tokia sistema yra daug efektyvesné, nes Zymiai tiksliau
igyvendina jai keliamus tikslus. Pavyzdziui, teismui dél lygtinio paleidimo pristatomas 12 mety laisvés
atémimo nuteistas asmuo, kuriam dar lik¢ 5 metai neatliktos bausmés laiko. Pataisos istaigos
administracija, 7 metus stebéjusi nuteistojo pataisa, teikime nurodo, kad nuteistasis keleta pastaryju mety
néra padargs jokio drausmés pazeidimo, paskirtas i lengvaja grupe, dirba, savo noru padenggs priteistus

civilinius ieSkinius, aktyviai dalyvauja socialinés reabilitacijos programose, 12 karty paskatintas, turi



54

Seima ir vaiky su kuriais palaiko glaudzius socialinius rySius. Visa tai ivertinusi pataisos istaigos
administracija siiilo teismui teikima tenkinti ir paleisti nuteistaji lygtinai. Teismas priima sprendima
nepaleisti nuteitojo motyvuodamas tuo, kad ivykdytas sunkus nusikaltimas, asmuo teistas jau 4 karta,
likusi neatlikta dar gana Zenkli bausmeés dalis, tokiu buidu néra pasiekta bausmés paskirtis nurodyta
Baudziamojo kodekso 41 straipsnio 2 dalyje. Sioje situacijoje akivaizdi nuomoniy priesybé tarp pataisos
Istaigos administracijos ir teismo. Kas teisus Sioje situacijoje? Mano manymu labiau teisi visgi yra
pataisos istaigos administracija. Lygtinis paleidimas savo esme yra nuteistojo pataisos proceso
ivertinimas, o ne jo ankstesniy teistumy ar jvykdyto nusikaltimo sunkumo analizé. Sioje situacijoje
teismas tarsi vykdo ,antrini nubaudima“ uz nusikaltima ir netgi galima sakyti prieStarauja Bausmiy
vykdymo kodeksui, kur nurodoma, kad gali biiti lygtinai paleisti i§ pataisos istaigy asmenys, laikomi
pataisos namuose lengvosios grupés salygomis, taip pat asmenys, nuteisti laisvés atémimu daugiau kaip
SeSeriems metams uz dél neatsargumo padarytus nusikaltimus, kuriems teismas nustaté atlikti bausme
atvirose kolonijose, — kai jie yra faktidkai atlike ne maziau kaip puse paskirtos laisvés atémimo bausmés™>.
Taigi kyla pagristas klausimas, koks Sioje lygtinio paleidimo sistemoje realus teismo vaidmuo. Jeigu
teismas, priimdamas sprendima dél lygtinio paleidimo vadovaujasi tokiais kriterijais kaip ankstesni
teistumai, jvykdyto nusikaltimo sunkumas ar likusios neatliktos bausmés dydis, kiek jo sprendimas
adekvatus, t.y. atitinka pacia lygtinio paleidimo esmg. O jeigu teismas priimdamas toki sprendima
vadovaujasi administracijos pateiktais apibendrinimais apie nuteistojo elgesi bausmés atlikimo metu ir
pataisa, ir jo sprendimas téra administracijos sitilymo patvirtinimas, tai ar reikalingas i§ viso Siame procese
teismo buvimas. Dar daugiau, su logika prasilenkia lygtinio atleidimo nuo laisvés atémimo bausmés pries
terming taikymas. Kaip minéjau bausmiy vykdymo kodeksas toki teikima teismui apibrézia kaip
administracijos taikoma paskatinimo priemong, kuri pagal paskatinimo priemoniy hierarchija yra auks¢iau
uz, pavyzdziui, perkélima i lengvaja grupg. Taciau administracijai paskyrus Sia paskatinimo priemong, o
teismui atmetus toki teikima, nuteistasis realiai i§ Sios paskatinimo priemonés negauna visiskai jokio
motyvacinio ar skatinamojo efekto. Tokia paskatinimo priemon¢ i§ esmés lieka beprasmé.

Mano nuomone, jvertinus visus $iuos pateiktus pavyzdzius galima teigti, kad lygtinio paleidimo i
pataisos istaigos ir lygtinio atleidimo nuo laisvés atémimo bausmeés pries§ terming institutas, kaip galutiné
ir viena svarbiausiy nuteistyjy diferenciacijos proceso daliy, turéty biiti didziaja dalimi perkeltas i pataisos
istaigos administracijos veiksmy lauka. Biity logiska, kad sprendima del nuteistojo lygtinio paleidimo

priimty tie, kurie dirba su $iuo asmeniu kiekviena diena, mato ji ivairiausiose situacijose ir tik jie (pataisos

33 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89 — 2741.
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istaigos administracija) gali tiksliausiai jvardinti nuteistojo resocializacija ir pataisa. Pataisos istaigos
sprendima (teigiama ar neigiama) teismui galéty apskusti nuteistasis arba atitinkamas prokuroras.

Apibendrinant §i poskyri galima daryti iSvadas, kad nuteistyjy laisvés atémimu diferenciacijos
procesas yra dinamiSkas nuolat kintantis ir trunkantis visa bausmés atlikimo laika procesas, kuriuo
siekiama operatyviai reaguoti i kiekvieno nuteistojo elgesio korekcija ir padéti jam pasitaisyti. Taciau kai
kurios teisés normos, reguliuojancios §ia sritj, yra per daug formalizuotos ir i§ dalies apriboja veiksmy
laisve pagrindiniam diferenciacijos subjektui — pataisos istaigos administracijai. Yra ir tokiy teisés normuy,
kurios jnesa bereikalinga dviprasmybe, o kai kurios netgi i§ viso yra neveikiangios. Sia situacija i§ dalies
suponuoja tai, kad bausmés individualizavimo principas, kuris yra vienas i§ pamatiniy akmeny visos
nuteistyjy diferenciacijos procese, yra palyginti naujas reformuojamoje teisin€je sistemoje. Tod¢l ateityje
vykdant teisés akty pakeitimus, susijusius su nuteistyjy laisvés atémimu diferenciacija, deréty i tokius
procesus kaip nuteistyju skirstymas i grupes, birius, kameras, ju baudimas, skatinimas ar teikimas teismui
dél lygtinio paleidimo, pazvelgti ne perdétai detalizuoto ir formalizuoto reglamentavimo pozitriu, o

zvelgti { minétus procesus per ju tikslus ir paskirtj.

3.4. Klasifikavimo ir diferencijavimo sékme¢ lemiantys veiksniai

Nuteistyju laisves atémimu klasifikavimo ir diferenciacijos tikslas yra tas pat — sudaryti kuo
palankesnes salygas efektyviai nuteistyjy pataisai visos laisvés atémimo bausmeés metu. Taigi, s€kmingas
nuteistyjy klasifikavimas ir diferenciacija yra viena i§ svarbiausiy efektyvios nuteistyjy pataisos prielaidy.
Visuy $io proceso sékme lemianciy veiksniy ivardyti, be abejo, nepavyks, nes ju yra labai daug, taciau
paméginsiu patyrinéti keleta, mano manymu, pagrindiniy.

Klasifikavimo sékme¢ lemia keli veiksniai: skirstymo i grupes tikslai, kriterijai ir subjektas,
atliekantis skirstyma. Biitina pabrézti, kad nuteistyjy klasifikavimas yra procesas, o ne vienkartinis faktas.
Nuteistyjy perklasifikavimas siejamas su aplinkybiy, kurios buvo klasifikavimo kriterijumi, pasikeitimo
bausmés atlikimo metu galimybe®*. Manau &is skirstymas bendraja prasme gal kiek per siauras, tadiau
pagrindiniai aspektai akivaizdus. Subjektus atliekancius skirstyma tyrinéjau 4.1 poskyryje. Skirstymo i
grupes tikslai taip pat aptarti daugelyje darbo viety, todél kiek placiau galima paanalizuoti skirstymo
kriterijus.

Norint, kad klasifikavimo procesas vykty sékmingai, turi buti sudaryta aiski, iSsami, visiems

privaloma klasifikavimo kriteriju sistema, kuria efektyviai galéty taikyti klasifikavima vykdantys

3 G. Svedas. Laisvés atémimo bausmé: baudZiamosios politikos, baudziamieji teisiniai ir vykdymo aspektai. — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2003. P.98.
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subjektai. Nuteistyju laisvés atémimu klasifikavima numato baudziamoji teisé ir bausmiy vykdymo teisé.
Abiejy Siy teisés Sakuy normos iSskiria kriterijus, kuriais vadovaujantis asmenys, padar¢ nusikalstama
veika, yra grupuojami i tam tikras kategorijas. Klasifikacijos pagrindas yra baudziamosios teisés
nusikaltéliy skirstymas. Sugrupavus asmenis pagal baudziamosios teisés klasifikavimo kriterijus,
paskiriama bausmé. Toliau jie klasifikuojami vadovaujantis bausmiu vykdymo teisés nustatytais
kriterijais. Tai yra tgstinis procesas ir tarp abieju teisés Sakuy klasifikaciju esantis tamprus rySys
paaiSkinamas tuo, kad:

1) baudziamosios teisés klasifikacijos kriterijus yra padarytos nusikalstamos veikos ir nusikaltélio
pavojingumas visuomenei. [ tai atsizvelgiama klasifikuojant nuteistuosius bausmiy vykdymo teiséje;

2) abiejy teisés Saky nusikaltéliuy ir nuteistyjy laisvés atémimu klasifikacijos uzdaviniai yra tie
patys — uztikrinti, kad bty pasiekti laisvés atémimo bausmes vykdymo tikslai (Baudziamojo kodekso 41
straipsnis, Bausmiy vykdymo kodekso 1 straipsnis)™.

Baudziamojoje teiséje nuteistieji klasifikuojami pagal Siuos pagrindinius kriterijus — pagal padarytas
nusikalstamas veikas (Baudziamojo kodekso 11 straipsnis, 12 straipsnis), pagal asmenybés pavojingumaq
visuomenei ( Baudziamojo kodekso 27 straipsnis), pagal amziy (Baudziamojo kodekso 13 straipsnis),
pagal kaltés formas (Baudziamojo kodekso 14 straipsnis), pagal feistumq (Baudziamojo kodekso 97
straipsnis). Kriterijai i§ pirmo zvilgsnio atrodo pakankamai gausis, taciau daugelis i juy yra labai bendro
pobiidzio, galiojantys masei Zmoniy, o ne suasmenintai kiekvienam teisiamajam.

Kai kuriuos 1§ auks$¢iau minéty kriteriju perima ir iSlaiko taip pat ir bausmiu vykdymo teise.
Bausmiy vykdymo teisés nustatytus klasifikavimo kriterijus galima i$skaidyti { privalomus ir papildomus.
Privalomy kriterijuy klasifikavimo subjektai privalo laikytis, o i papildomus, esant galimybei, dera
atsizvelgti. Prie privalomuy kriterijuy yra priskiriami tokie kriterijai kaip lytis ir amzius. Tod¢l atskirose
patalpose, atskirose pataisos istaigose laikomi nuteistieji vyrai ir moterys bei suaugusieji ir nepilnameciai.
Prie privalomy kriterijy taip pat galima priskirti nusikalstamos veikos pobudi, pavojingumo visuomenei
laipsni ir nusikaltélio asmenybés pavojinguma. Vadovaujantis Siais kriterijais nuteistieji yra skirstomi
pataisos namus atlikti laisvés atémimo bausmg. Kaip min¢jau, papildomi kriterijai néra grieztai privalomi,
1 juos pataisos namy administracija gali tik atsizvelgti. Prie papildomuy kriteriju galima priskirti sveikatos
biikle (atskirai laikomi tik nuteistieji sergantys aktyvia tuberkuliozés forma, kitais iSskirtiniais atvejais),
profesing veikla iki nuteisimo. Pazymétina, kad papildomus nuteistyjy laisves atémimu klasifikavimo
kriterijus numato ir kai kurie Bausmiy vykdymo kodekso straipsniai, pvz., nuteistieji, turintys teisg iSvykti

be sargybos arba palydos, gali biiti apgyvendinti gyvenamosiose pataisos istaigos ar kardomojo kalinimo

3 J Blazevicius, J.Dermontas, P.Stalioraitis, D.Usik. Penitenciné (bausmiu vykdymo) teisé. — Vilnius, 2004.P.
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vietos patalpose, esanciose Salia istaigos, nés¢ios moterys ir vaiky iki trijy mety turincios motinos gali biiti
apgyvendintos netoli pataisos namy jiems priklausanc¢iose arba nuomojamuose gyvenamosiose patalpose
ir pan. Nuteistyjy skirstymas pagal papildomus kriterijus néra privalomas. Jis atliekamas siekiant uZtikrinti
saugias bausmés atlikimo salygas, rezimo reikalavimus bei atskiroms nuteistyjy kategorijoms minimaliai
sumazinti skirtuma tarp gyvenimo pataisos istaigose ir gyvenimo laisvéje, nes §is skirtumas mazina
nuteistyjy atsakomybe ir orumo supratima.

Bausmiy vykdymo teisés kriterijus aptarsiu kiek iSsamiau, nes jie liecia ne tik klasifikavimo, bet ir
diferencijavimo procesa. Pagal Bausmiy vykdymo kodekso 70 straipsnyje nustatytus reikalavimus
nuteistyjy laisvés atémimo bausmémis klasifikacija yra atlickama teisinio, biologinio, profesinés veiklos
kriterijy pagrindu. Nuteistyjy laisvés atémimo bausmémis klasifikavimas pagal teisinj kriterijy — tai visy
nuteistyjy laisvés atémimo bausme suskirstymas i grupes priklausomai nuo padarytos veikos pobudzio ir
pavojingumo visuomenei laipsnio bei nusikaltélio asmenybés pavojingumo.

Pagal §i kriterijy nuteistieji skirstomi taip:

1. nuteistieji, kuriems laisvés atémimas paskirtas pirma karta;
nuteistieji, kurie anksc¢iau atliko laisvés atémimo bausmeg;
nuteistieji uz tyc€inius ir neatsargius nusikaltimus;

nuteistieji uz sunkius ir labai sunkius nusikaltimus;

A

pavojingi recidyvistai;
6. nuteistieji, kuriems paskirtas laisvés atémimas iki gyvos galvos.

Nuteistyjy laisvés atémimo bausmeémis klasifikavimas pagal biologinj kriterijuy — tai visy nuteistyjy
laisvés atémimu suskirstymas pagal lyti, amziy, sveikatos biiklg.

Nuteistyjy laisvés atémimu skirstymas pagal lytj — tai laisvés atémimu nuteisty motery atskyrimas
nuo nuteistyjy vyruy. Sis skirstymas biitinas dél etikos, seksualiniy sumetimy, o taip pat d¢l nuteistyju
motery biologiniy skirtumuy.

Skirstant asmenis pagal amZiy, nuteistieji laisvés atémimu, kuriems néra 18 mety amZiaus,
atskiriami nuo suaugusiy nuteistyjy. Sis skirstymas yra batinas dél keliy priezaséiy. Visy pirma reikia
atkreipti démesj 1 nuteistojo amziy. Nepilnameciai yra labai jautriis aplinkai dél paauglystés ir su ja
susijusiy fiziologiniy ir psichologiniy pokyciy. Brgstant daugelis paaugliy pradeda ieSkoti savo idealy
{vairiose srityse ir tampa gana kritiSki visuomenei, savo tévy ir savo trikumy atzvilgiu. Kaip ir fizing, taip
ir pazintiné branda iSrySkéja palaipsniui. Brandziai mastyti nepradedama staiga, ir tuo, matomai galima
paaiskinti ta fakta, kad daugelis paaugliu pervertina savo galimybes ir atsparuma narkotikams, alkoholiui,

kriminalinei patirCiai. Visa tai jiems nepatirta, nauja, tuo paciu provokuoja iSbandymams, atrodo kaip

SV W —
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nuo blogio, nes brgstant mastymas dar yra egocentriskas. Taigi, paaugliy asmenybés formavimuisi didele
itaka turi aplinka ir asmenys, su kuriais jie bendrauja. Atskirti nepilnamecius nuo pilnameciy nuteistyju
svarbu dél to, kad pastarieji nedaryty jiems neigiamos socialinés itakos.

Antra svarbi priezastis, d¢l kurios nepilnameciai bausme turéty atlikti atskirai nuo pilnameciy, tai
sumazinti galimybg igyti kriminalinés patirties. Suauge nusikaltéliai daznai nepilnameciams atrodo
sektinas pavyzdys, kadangi jie daznai yra fiziSkai stipriis ir pasitikintys savimi, neretai turtingesni uz kitus,
ju gyvenimo budas atrodo pakankamai patrauklus. Paaugliui, kurio vertybiy skalé dar néra susiformavusi,
visai nesvarbu, kokia kaina ir kokiais budais tai yra igyjama, todél juos labai lengva itraukti { nusikalstama
veikla. Nors suauge nuteistieji tiesiogiai gali ir neskatinti daryti pakartotinus nusikaltimus, taciau ju
poziuris, vertybiné orientacija gali turéti itakos nepilnamecio pasaulézitiros formavimuisi.

Nuteistyju skirstymas pagal sveikatos biikle — tai sveiky nuteistyjy atskyrimas nuo serganciyjy
aktyvia plauciy tuberkulioze. Pataisos istaigos administracija turi teis¢ atskirti nuo kity nuteistyjy laisvés
atémimu [ ir IT grupés invalidus, serganc¢ius AIDS nuteistuosius, taip pat ribotai pakaltinamus asmentis.

Nuteistyju klasifikavimas pagal profesinés veiklos Kriterijy — tai visy nuteistyjy laisvés atémimu
skirstymas 1 buvusius ar esamus politikus, teisésaugos, teismuy, prokuratiros, kontrolés, valdzios ir
valdymo institucijy pareigiinus ir tokiais nedirbusius nuteistuosius. Pataisos istaigos administracija turi
teis¢ atskirti nuo kity nuteistyju buvusius ar esamus valstybés tarnautojus. Minéty kategoriju nuteistieji
bausme atlicka atskirai siekiant sudaryti saugias bausmés atlikimo salygas ir iSvengti kerSto ar
susidorojimo.

Nuteistuosius klasifikuoti pagal pedagoginj kriterijy — tai nuteistyjy laivés atémimu suskirstymas i
grupes priklausomai nuo to, kokius pedagoginius uzdavinius sprgs pataisos istaigos administracija.
Pavyzdziui, pataisos istaigos administracijos nuozitira gali biiti atskirti nuo kity nuteistyjy laisvés atémimu
doro elgesio ir dirbantys nuteistieji, taip pat rezima pazeidin¢jantys asmenys. Taip pat gali biti isteigti
reabilitacijos centrai, kuriuose nuteistieji biity mokomi, kaip atsikratyti priklausomybés nuo narkotiky,
alkoholio.

Teisinio, biologinio, profesinés veiklos ir pedagoginio kriteriju pagrindu yra pagrista visa nuteistyju
laisvés atémimo bausmémis klasifikacija bausmiy vykdymo teiséje. Norint palengvinti §j pataisos istaigos
administracijos darba, organizuojant nuteistyjy, atlieckanciy laisvés atémimo bausme, socialing reabilitacija
bei siekiant padaryti ji efektyvesniu, labai svarbu atsizvelgti | nuteistojo asmenybés psichologines savybes
ir jam taikomy pataisos poveikio priemoniy ir metody laipsni. Todél nuteistuosius laisvés atémimo
bausmémis tikslinga biity klasifikuoti pagal psichologinj kriterijy — tai nuteistyjy laisvés atémimu

suskirstymas pagal asmens savybes remiantis psichologijos mokslo ir charakterio tipy klasifikacija, taciau
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psichologinis nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimo kriterijus bausmiu vykdymo teisés normose, deja,
neaptinkamas.

Kaip mingjau poskyrio pradzioje, svarbiy klasifikavimo ir diferencijavimo procesy sekmg lemianciy
veiksniy yra ir daugiau. Kadangi Siame poskyryje analizuojamos efektyvios nuteistyjy laisvés atémimu
klasifikacijos ir diferenciacijos prielaidos, butina aptarti ir vieng itin svarbia, taciau daznai dél ivairiy
priezas¢iu nutylima ar ignoruojama tema, ypatingai trukdancia efektyviam nuteistyju klasifikavimui,
diferencijavimui ir pataisai — nuteistyjy subkultira. Sis reiskinys daznai laikomas neefektyvios
sovietinés kalinimo sistemos palikimu, taciau reikia pripazinti, kad Sio reiSkinio pozymiy didesne ar
mazesne apimtimi galime rasti daugelyje viso pasaulio kal¢jimy. Psichologai teigia, kad atskirais atvejais
subkulttiros grupés susidarymo pagrindas yra vertybés, kuriy visuomené nepripazista arba net smerkia.
Bet tokia grupé¢ iSlieka visuomenés dalimi, nors gali ir atsiriboti nuo jos arba maistaudama prieSpastatyti
save likusiai visuomenés daliai. Subkulttiros vertybés ir normos skiriasi nuo vyraujanc¢ios kulttiros normy
ir vertybiy. Subkultiiros nariai ieSko skirtumo su kitais visuomenés nariais, ji pabrézia, o jam neesant ji
susikuria. Skirtumai tarp subkulttros ir vyraujancios kultiiros tampa ideologijos pamatu, neretai i$Stikiu ir
saves aukStinimo priemone. Toks Zmoniy derinys, grupé, judéjimas ir vadinamas subkultira — kultiira
kultiiroje™®.

Nuteistyjy subkultira — tai nusikaltimus padariusiy arba anksc¢iau teisty asmeny grupéms budingy
elgsenos modeliy, vertybiy bei nuostaty sistema, veikianti kaip organiné bendrosios kultiros dalis.
Kriminalinés subkultiiros pagrinda sudaro nusikaltéliy vertybiy sistema, kuria suformavo ilgameté
nusikalstama veikla. Specifiniai ir daug pastovesni stabilesni kriminalinés subkultiiros rysiai egzistuoja
tarp asmeny, bausmes atlieckanciy laisvés atémimo istaigose. Tokia situacija lemia visuma nuteistyjy
laikymo laisvés atémimo istaigose salygu, kuriy i§ esmés nejmanoma visiskai pagalinti’’. Tokj reidkinj
daugiausiai nulemia misy ikalinimo istaigy sistema — kolonijos (lagerio) tipas, kai nuteistieji nuolat
gyvena didelése gyvenamosiose patalpose su daznai deSimtimis kity nuteistyjy, turi itin mazai arba beveik
neturi saugios privacios erdvés, nuolatinis gyvenimas ,,minioje” ir priveda prie itin nepageidaujamy
grupiniy kultiiriniy pokyc¢iu. Labiausiai nepageidaujami tokiy pokyciy padariniai — valstybé valstybéje,
t.y. nerasyty, daznai tiesiog absurdisku kriminalinio pasaulio istatymy veikimas ir laikymasis, nelegalios
valdymo hierarchijos sukiirimas, o patys bjauriausi ir netoleruotini — nuteistyju suskirstymas i1 keleta
kasty, daznai lydimas pazeminimy, prievartavimy ir kitokiy su elementariu ZmoniSkumu prasilenkian¢iy

veiksmy. Nemalonu, bet tenka pripazinti, kad eilg mety pataisos istaigy pareigiinai i§ dalies toleruodavo §i

36 Suslavitius A., Valickas G. Socialiné psichologija teisétvarkos darbuotojams: vadovélis — Vilnius: LTA, 1999. P.203
37 Kaléjimy departamento prie LR teisingumo ministerijos direktoriaus {sakymo ,,Dél nuteistyjy subkultiiros reigkinio laisvés
atémimo vietose jveikos programos patvirtinimo* PROJEKTAS. 2008 m.
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procesa, kaip neatskiriama nuo pataisos istaigos gyvenimo realybés, nepakeiCiama, nejveikiama. Jau
Siandien galima teigti, kad §i nuostata yra klaidinga. [gyvendinant teising reforma ir naujus teisés aktus,
nuteistyjy subkulttros reiskinys pradéjo igauti Zymiai Svelnesng, kai kuriais aspektais netgi tik ,,formalig™
iSraiSka. Mazéja nuteistyjy subkultiiros tiesiogiai itakoty kriminaliniy nusikaltimy, padaromy pataisos
istaigose, tradicijos praranda drastiSkiausias formas. Labai svarbus Siuo poziiiriu buvo drausmés grupés
kamery tipo laikymo salygu ijvedimas, kas padéjo efektyviau izoliuoti ypatingai atvirai nuteistyjy
subkultiira ivairiomis formomis propaguojancius asmenis. Tode¢l akivaizdu, jog teisinés priemonés gali
padaryti teigiama poveiki Siy zalingy procesy mazinimui. 2007 m. gruodzio 17 d. Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerijos raste Nr. (1.39)-7R-11662 ,,Dél Seimo kontrolierés rekomendacijos* Kaléjimy
departamentui nurodyta parengti ir patvirtinti subkultiiry ikalinimo jstaigose mazinimo strategija ir jos
igyvendinimo priemoniy plana. 2008 metais buvo parengtas ,,Nuteistyjy subkulttiros reiskinio laisveés
atémimo vietose {veikos programos ir priemoniy plano projektas. Patvirtinus §ia programa tikétina bus
skirtas gerokai didesnis démesys bei finansavimas $ios itin opios problemos sprendimui, o nuolatinis
reiSkinio monitoringas padés isitikinti, kurios priemonés veikia efektyviausiai, kokias priemones siekiant
Sio reiskinio iveikos dar reikty idiegti.

Taigi, apibendrinant visa skyriy tvirtai galima teigti, kad ne be reikalo nuteistyjy klasifikavima, kaip
vieng i pagrindiniy bausmiy vykdymo teisés reformos krypciy, numaté dar teisinés sistemos reformos
metmenys. Detaliai analizuojant praktini nuteistyju laisvés atémimu klasifikavimo — diferencijavimo
proceso mechanizmy jgyvendinima, mano nuomone buvo pagrista ir jrodyta darbo jvade iSkelta hipotezé
teigianti, kad nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas ir diferencijavimas daro esmine jtakq visiems
nuteistojo laisvés atéemimo bausmés vykdymo etapams, pradedant apkaltinamojo nuosprendzio paskelbimu
ir baigiant nuteistojo bausmés atlikimo pabaiga. Tyringjant teisés aktus atskleista ir nemazai ju trikumuy
bei prieStaravimy, taCiau tai iS dalies pateisinama tuo, kad klasifikavimo ir diferenciacijos
reglamentavimas bausmés individualizavimo poziliriu yra gana nauja reguliavimo sritis, svarbu, kad teisés
akty poky¢iai vykty orientuojant juos { nuteistyjy laisvés atémimu skirstymo proceso tikslus ir paskirtis.

Taip pat tiriant nuteistyjy diferencijavimo teisinio reglamentavimo santykj su §io reglamentavimo
praktinio jgyvendinimo problematika, manau buvo patvirtinta ir kita iSkelta hipotezé teigianti, kad
nuteistyjy diferencijavimo pataisos jstaigose teisinis reglamentavimas nustato nepakankamai lankscius
Sio proceso igyvendinimo mechanizmus, jie pernelyg formaliis, pagal siekiamus tikslus paliekantys ne
pakankamaq galimybiy spektrq pagrindiniam diferenciacijos subjektui — pataisos istaigos administracijai.
Taciau Sios hipotezés jrodymui ar paneigimui kitame skyriuje bus pateiktas atliktas kitas empirinis tyrimas
— apklausa (nuteistyjy laisvés atémimu ir pareigiiny), kuri padés labiau kompleksiskai ivertinti Sios

hipotezes teiginius.
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4. NUTEISTUJU LAISVES ATEMIMU KLASIFIKAVIMO IR DIFERENCIJAVIMO
TOBULINIMO TENDENCIJOS IR GALIMYBES. APKLAUSA

Kadangi, kaip minéta, Sis darbas yra taikomojo pobuidzio, Siame skyriuje bus apzvelgta visy darbe
atlikty tyrimu (teoriniy ir praktiniy) metu pastebéty teisinio reglamentavimo nuteistyjy klasifikavimo ir
diferenciacijos srityje, bei Sio reglamentavimo praktinio taikymo trikumy S$alinimo galimybes,
perspektyvas, pateiksiu empirinio tyrimo (nuteistyju laisvés atémimu ir pareigiiny apklausos) analizg bei
pasiiilymus, taip pat vieSojoje informacijos erdvéje pastebima informacija tiriama tema.

Aptariant tendencijas ir perspektyvas tiriama tema, svarbu laikytis nuostatos, kad teisin¢ sistema
néra nelie¢iama ir nekeiciama tobula vertybé, o tiesiog bendru visuomenés susitarimu priimtos taisykleés,
kuriomis siekiama uztikrinti saugy ir tvary visuomenés gyvenima tos dienos aplinkybése. O aplinkybés ir
pasaulis nuolat kinta, todél nereikia bijoti ir teisés normu adaptavimo naujai realiai situacijai. Geras to
pavyzdys — kriminalinés mirties bausmés raida. Lietuvai siekiant tapti europietiska krikScCioniska teisine
valstybe mirties bausmés buvo atsisakyta ir Siandien didziausia bausmé uz kriminalinius nusikaltimus —
kaléjimas iki gyvos galvos. Taciau kiekvienos kriminalinés bausmés tikslas yra ne tik nubausti
nusikaltima padariusi asmeni, bet ir ji pataisyti. Kad asmuo taisytysi, jis turi tam turéti motyvacija.
Vienintelé¢ bausme iki gyvos galvos nuteistojo asmens motyvacija siekiant atgauti laisve yra Lietuvos
Respublikos Prezidento maloné. Reikia pripazinti, malonés tikimybé dél nusikaltimo sunkumo yra itin
maza, be to neegzistuoja jokia apeliacijos ar apskundimo sistema. Todé¢l nuteistojo motyvacija Sios
bausmés atzvilgiu yra sunkiai isivaizduojama, o tai i§ esmés uzkerta kelig ir vienam bausmés tiksly —
pataisai. PokycCius Siuo poziiiriu salygojo tarptautiné praktika ir nuteistojo Justino Butos peticija ,,dél
lygtinio paleidimo galimybiy ir salygu asmenims, nuteistiems iki gyvos galvos® (2006m.). Si peticija,
pra¢jusi visa valstybés institucijy karuselg galiausiai buvo pripazinta priimtina ir i§judino teisinj procesa,
kuris ateityje vienokia ar kitokia forma turéty virsti teisés normy pakeitimais, suteiksianciais iki gyvos
galvos nuteistiems asmenims tiksla ir kartu didziulg¢ motyvacija keisti savo mastyma ir elgesi.

Kalbant apie tendencijas ir perspektyvas, ple€iasi poziliris ir 1 nuteistyju diferenciacija.
Narkomanijos ir AIDS problemos iSjudino atskiry lokalizuoty biiriy asmenims, siekiantiem gyventi be
narkotiky, isteigima visose pataisos istaigose. Siekiant motyvuoti nuteistuosius savo noru eiti atlikti
bausme 1 toki biirj, daznai siekiama suteikti Siy biiriy nariams papildomy lengvaty, lygiagreciai grieztinant
apsvaigimo ir elgesio kontrolg. Tokio diferencijavimo rezultatus bus galima apibendrinti po kurio laiko,

taciau jau dabar akivaizdu, kad teigiamy rezultaty tikrai realu sulaukti.
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Visgi ne visos tendencijos yra vienareikSmiskai teigiamos. Tenka konstatuoti, kad per pastaruosius
6-8 metus dauguma teisés akty keisti labiausiai akcentuojant nuteistyjy teisiy apsaugos plétra ir bausmés
humanizavima, daznai ne proporcingai apribojant pataisos istaigy administracijy galimybes ir svertus, o
tuo paciu sumazinant tiek diferenciacijos, tiek ir viso pataisos proceso efektyvuma. Visgi pastaruoju metu
Si tendencija prarado pagreiti, todél galima tikétis, kad ateityje teisiniame reglamentavime bus atstatytas
teis€s teorijoje vienu svarbiausiy laikomas teisiy ir pareigy vienovés (nuteistiesiems) principas.

APKIL AUSA. Vykdytos pataisos istaigy pareigtiny ir ten bausmg atliekan¢iy nuteistyjy apklausos
tikslas buvo — padéti patvirtinti arba paneigti darbo jvade iskelta hipotez¢ (Nr.3): Nuteistyjy
diferencijavimo pataisos jstaigose teisinis reglamentavimas nustato nepakankamai lankscius Sio proceso
igyvendinimo mechanizmus, jie pernelyg formalis, pagal siekiamus tikslus paliekantys ne pakankamaq
galimybiy spektrq pagrindiniam diferenciacijos subjektui — pataisos jstaigos administracijai. Hipotezés
tikslas — pateikti tiriamos srities tobulinimo galimybiy ir pasitilymy.

Apklausos anketa (Zr. 2 prieda) sudaryta i§ 15 uzdary klausimy (teiginiy), bei vieno atviro klausimo.

Atviro klausimo tikslas buvo gauti konstruktyviy pasitlymu nuteistyjy diferenciacijos srityje. Uzdari
klausimai buvo suskirstyti i tris grupes po 5 teiginius. Pirmieji 5 teiginiai buvo sukonstruoti siekiant
patvirtinti arba paneigti hipotezés dali, kad nuteistyjy diferencijavimo pataisos jstaigose teisinis
reglamentavimas nustato nepakankamai lankscius Sio proceso jgyvendinimo mechanizmus. 6 — 10
teiginiai buvo sudaryti siekiant patvirtinti arba paneigti antraja hipotezés dali, kad nuteistyjy
diferencijavimo pataisos jstaigoje mechanizmai yra pernelyg formalis. 11 — 15 teiginiai skirti
patvirtinimui ar paneigimui paskutiniosios hipotezés dalies teigiancios, kad nuteistyjy diferencijavimo
pataisos istaigoje mechanizmai palieka ne pakankamq galimybiy spektrq pagrindiniam diferenciacijos
subjektui — pataisos istaigos administracijai.

Anketos modelio sudarymo metodas — Likerto skalé®®. Apklausos imtis 250 ankety. Griztamumas

86%. UZpildytos anketos gautos i§ 214 respondenty, 1 uZpildyta anketa sugadinta. Apklausos respondentai
— tarpusavyje susij¢ dvi tikslinés grupés. Apklausos raStu statistine duomeny analiz¢ atlikta taikant
aprasomosios statistikos metodus ir skai¢iuojant respondenty nuomoniy procenting israisSka. Apdorota
Microsoft ,,Excel programos grafinio vaizdavimo pagalba.

Apklausa (anketavimas) buvo atlickama §iy mety lapkri¢io 10 — 22 dienomis trijose pataisos
istaigose: Marijampolés pataisos namuose, PravieniSkiy 2-uosiuose pataisos namuose — atvirojoje
kolonijoje ir Pravieniskiy 3-iuosiuose pataisos namuose. Apklausoje dalyvavo Siose istaigose bausmg

atlickantys nuteistieji, bei minéty jstaigy pareigiinai (zr. 1 lent.).

3% K Kardelis. Moksliniy tyrimy metodologija ir metodai. 2-asis pataisytas ir papildytas leidimas. — Kaunas, 2002.
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1 lentele. Apklausos respondenty kiekis ir apibiidinimas

Nr. Pataisos istaiga Pareigtinai Nuteistieji Viso
1. | Marijampolés pataisos namuose 30 100 130
5 Pravieniskiy 2Tuqs1}lose pataisos 30 40 70
namuose — atvirojoje kolonijoje

3. Pravieniskiy 3-iuosiuose pataisos 14 i 14
namuose
Viso respondenty 74 140 (-1) 214

Apklausiant nuteistuosius, stengiantis uztikrinti kuo didesni apklausos reprezentatyvuma, nuteistieji
parinkti proporcingai, kad tarp Simto apklausty nuteistyjy, atliekantieji bausm¢ lengvojoje ir drausmés
grupése nesudaryty maziau nei 5 ir daugiau nei 10 procenty. Visos anketos nuteistiesiems jteiktos
pasitelkiant biiriy virSininkus, taip i§vengiant tiesioginio kontakto ir apklausos autoriaus jtakos. Specialiai
pasirinktos dvi skirtingos pataisos istaigos, kuriy pirmoje (Marijampolés pataisos namuose) bausmg
atlicka ne pirma karta teisti asmenys, antroje (PravieniSkiu 2-uosiuose pataisos namuose — atvirojoje
kolonijoje) bausmg atlieka pirma karta uz sunkius ir labai sunkius nusikaltimus nuteisti asmenys.

Apklausiant pareigtinus, visose istaigose buvo pasirinkta vidurinioji pareigiiny grandis. Pareigiinams
anketos iteiktos nesuteikiant jokios papildomos informacijos, taip siekiant i§vengti bet kokios imanomos
apklausos autoriaus jtakos.

Apklausos duomeny analizé:

Teiginys Nr. 1. (zr. 3 prieda) Bausmiy vykdymo kodeksas numato nuteistyjy skirstymq | grupes.

Siy skirtingy grupiy kiekis Jiisy manymu yra pakankamas. Siuo teiginiu siekta patikrinti, ar dabartinis
Bausmiy vykdymo istatyme numatomas nuteistyju grupiu kiekis garantuoja pakankama Sios sistemos
taikymo lankstuma, ar, respondenty nuomone, néra platesnio diferencijavimo poreikio (grupiy skaiciaus
didinimo). Pareigiiny atsakymas { $i teigini buvo gan vienareik$mis, daugiau kaip % ju pasisaké teigiamai
arba labiau teigiamai. Gana ryskiai teigiamai { §i teigini zitr¢jo ir nuteistieji. Apibendrintai galima vertinti,
kad respondentai nemato jokio grupiy kiekio plétros poreikio.

Teiginys Nr. 2. (Zr. 3 prieda) Skirtinguose biiriuose turéty skirtis bausmés atlikimo sqlygos ir dél

to nuteistojo buvimas konkreciame biiryje da¥niau periiirimas. Siuo teiginiu siekta i§siaiskinti, ar teisés
aktuose ir teorinéje literatiiroje su diferenciacijos procesu i§ esmeés tapatinant vien tik skirstyma i grupes,
perdétai nesusiaurinama diferenciacijos proceso samprata ir neuzprogramuojamas per siauras $i0 proceso
igyvendinimo mechanizmy lankstumas. Sj teigini dauguma respondenty palaikeé, tiesa $iuo atveju visiskai

sutinkan¢iy buvo daugiausiai nuteistyju tarpe (39%), taciau abieju respondenty grupése sutinkanéiy su



64
teiginiu buvo zenkliai daugiau. Apibendrintai galima vertinti, jog abi respondenty grupés sutiko, kad ne
tik bausmés atlikimo grupé, bet ir biirys, 1 kurj nuteistasis skiriamas pagal tam tikrus kriterijus (pavyzdys
zr. 1 prieda), skirtysi ne vien savo numeriu ar pavadinimu, bet teisés akty pagalba tapty dar vienu
diferencijuoty bausmes vykdymo salygu irankiu, padedanciu efektyviau siekti diferenciacijos tiksly.

Teiginys Nr. 3. (zr. 4 prieda) Teisinga, kad teisés aktai, paskyrus nuteistqji | drausmés grupe mety

laikotarpiui, nenumato $io laikotarpio perZiiréjimo galimybés ty vieneriy mety eigoje, atsivelgiant
elgesj. Siuo teiginiu siekta suzinoti respondenty nuomone, ar teisés aktai, nenumatydami nuteistojo grupés
perzitir¢jimo galimybés, jam atliekant bausmg drausmés grupéje, nesumazina diferencijavimo proceso
igyvendinimo lankstumo. Kitaip tariant, ar buvimo drausmés grupéje termino perziiiréjimo galimybés
nebuvimas nepazeidzia pacios grupinés sistemos principo kaitaliojant nuteistojo grupg operatyviai ir
adekvaciai reaguoti | nuteistojo elgesio ir pataisos pokycius. Respondenty grupiy atsakymai Siuo klausimu
i§siskyre. DidZioji dauguma nuteistyju nesutiko, kad tai yra teisinga, net 53% ju teige, kad tai neteisinga
arba labiau neteisinga. Tuo tarpu net 59% pareigiiny nurodé manantys prieSingai. Kad { $iy nuomoniy
prieSybe pazvelgti objektyviau, tenka pasitelkti kito tyrimo duomenis. 4.3 poskyryje atliktame
diferenciacijos proceso mechanizmy praktinio taikymo tyrime, analizuojant teisés akty praktinio
igyvendinimo problemas pastebéta, kad Sioje srityje yra paciy teisés akty prieStaravimy. Priskyrimo
pataisos istaigy paprastajai grupei kriterijai numato, kad paprastajai grupei priskiriami drausmés grupés
nuteistieji, kuriems prie§ terming panaikinama anksciau paskirta nuobauda — perkélimas 1§ paprastosios
drausmes grupg. Aukstesng juriding galia turincio dokumento — pataisos istaigy vidaus tvarkos taisykliy
204 p. teigia, kad paskatinimo tvarka nuteistajam gali buti prie§ terming panaikinama pirmiau paskirta
nuobauda ne anksciau kaip po Sesiy ménesiy, o nepilnameciui nuteistajam — ne anksciau kaip po trijy
ménesiy nuo nuobaudos atlikimo dienos. Vadinasi pirmojo teisés akto norma nejgyvendinama. Tokiu
atveju reikty vadovautis analogijos principu, kad paskyrus nuteistaji i lengvaja grupg, véliau nuteistajam
itin piktybiskai pazeidus tvarka, Si grupé gali buti bet kada pakeista | paprastaja. Lygiai taip pat lengvai
nuteistasis pagal elgesi gali buti pervestas i§ paprastosios grupes (i lengvaja arba | drausmes gr.), taciau i$
vienintelés drausmés grupés, nezilrint jokiy teigiamuy elgesio pokyciy, nuteistasis (salyginai ilga laika,
kuris priklausomai nuo priskyrimo drausmés grupei termino, gali siekti iki pusantry mety) negali buti
pervestas { Svelnesnes laikymo salygas numatancia grupeg. Tokiu atveju, galima teigti, kad nuteistieji
labiau isigilino { Sia situacijq ir juy atsakymas { teigini adekvatus, o pareiglinai galimai tiesiog palaike
grieztesng pozicija nuteistyjy atzvilgiu.

Teiginys Nr. 4. (zr. 4 prieda) Nuteistojo paskyrimo | lengvqjq grupe tvarka yra aiSkiai ir tiksliai

reglamentuota. Siuo teiginiu siekta suzinoti, ar paskyrimo i lengvaja grupe tvarka néra reglamentuota per

siaurai, neaiSkiai, ar aiSkiis yra teisiniai kriterijai kuriuos jgyvendinus nuteistasis yra tikras, kad jis bus
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perkeltas i lengvaja grupe. Siuo atveju respondenty grupiy atsakymai i§ esmés yra panasiis. Dauguma
pareigiiny gana tvirtai sutiko su pateiktu teiginiu. Nuteistyju nuomonés, visoje atsakymu skal¢je
pasiskirsté apylygiai, taciau Siek tiek didesné apsisprendusiyjuy dalis visgi taip pat sutiko su teiginiu.
Darytina iSvada, kad respondenty nuomone, paskyrimo i lengvaja grupg tvarkos reglamentavimas yra
aiskus.

Teiginys Nr. 5. (zr. 5 prieda) Tai, kada ir | kokiq grupe bus perkeltas nuteistasis nulemia tik jo

elgesys bausmés atlikimo metu. Siuo teiginiu sickta isiaidkinti, ar skirstymo i grupes teisinis
reglamentavimas sudaro pakankamai lanks¢ius mechanizmus skirstymo 1 grupes igyvendinimui
priklausant tik nuo kriteriju, itakoty valingo nuteistojo elgesio. Su teiginiu gana aiSkiai sutiko abiejy
grupiy respondentai, pareigiiny teigiamas arba labiau teigiamas poZiiiris buvo itin ryskus (i§ viso 76%).
Galima daryti iSvada, kad respondenty nuomone perkeliant nuteistaji i§ grupés | grupg lemiamas yra
kompleksiskas nuteistojo elgesio vertinimas.

Teiginys Nr. 6. (zr. 5 prieda) Trumpai atlikdamas bausme nuteistasis net gerai besielgdamas

negali tikétis patekti | lengvajq grupe. Siuo teiginiu siekta i$siaiskinti respondenty poziiri, perkélimo i
lengvaja grupg mechanizmai yra per daug formallls, nuteistasis pagal teisés aktus (LR BVK 140 str.) gali
buti i lengvaja grupe paskiriamas ne anks¢iau nei po 1 mety bausmés atlikimo laikotarpio, taigi
nuteistiesiems kuriems skirta iki pusantry mety laisvés atémimo bausme, iki lygtinio paleidimo i pataisos
Istaigos galimybés termino (esant paprastoje gr.) i lengvaja grupe patekti labai sudétinga ar net
nejmanoma. Su tuo sutiko ir apklausiamieji. Ypatingai nuteistieji, kuriy sutinkanciy ar labiau sutinkanciy
su teiginiu buvo aiski dauguma (58%). Galima teigti, kad respondenty nuomone, teisés aktai per daug
formalizuoja paskyrimo { lengvaja grupg¢ tvarka, nustatant terminus, kurie sumazina gana didelio kiekio
nuteistyjy galimybes dalyvauti visaver¢iame diferenciacijos procese, bei ju motyvacija.

Teiginys Nr. 7. (zr. 6 prieda) Lengvojoje grupéje bausme atliekantys nuteistieji yra skatinami

gerokai dainiau nei atlickantys paprastojoje grupéje. Siuo teiginiu siekta isiaiskinti, ar respondentai
sutinka, kad paskyrus nuteistaji i lengvaja grupg, jo elgesys vertinamas formaliai t.y. nuteistajam paprastai
elgiantis panasiai (dirbant, mokantis, dalyvaujant socialinés reabilitacijos programose) kaip ir paprastojoje
grupéje (kartais motyvacija netgi sumazéja), jis skatinamas dazniau vien dél to, kad yra lengvojoje
grupéje. Daliai respondenty Sio klausimo prasmeé, matomai, pasirod¢ kiek paini. Net 34% pareiginy ir
27% nuteistyjy pasirinko atsakyma, jog néra tikri dél teiginio teisingumo. Visgi dauguma likusiy abiejy
respondenty grupiy nariy sutiko su minétu teiginiu. Apibendrinant galima pasakyti, kad daugumos
respondenty nuomone $i tendencija, gal ir ne dominuojanti, bet visgi yra.

Teiginys Nr. 8. (zr. 6 prieda) Skiriant nuteistqji | konkrety biirj visada atsiivelgiama | jo

asmenybés savybes. Siuo teiginiu siekta suzinoti respondenty nuomong, ar pataisos istaigoje atlickant
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nuteistyjy skirstymus i biirius, vienas i$ svarbiausiy taikomy kriteriju yra nuteistojo asmenybés savybés, ar
skirstymas tiesiog téra formalus ir neatlieka visy diferencijavimo proceso funkcijy. Didesnioji dalis abieju
respondenty grupiy pritaré Siam teiginiui labai tvirtai. Taigi respondenty nuomone i nuteistojo asmenybés
savybes yra atsizvelgiama pries ji skiriant { konkrety biirj.

Teiginys Nr. 9. (Zr. 7 prieda) [statymo numatyty lengvaty ir apribojimy kiekis skirtingose grupése

skiriasi labai smarkiai. Siuo teiginiu siekta suZinoti respondenty nuomone, ar teisinés padéties skirtumai,
esant skirtingose grupése, yra tikrai platiis ir reikSmingi, ar tiesiog formalls, suteikiantys nuteistajam i$
esmés vien tiktai tam tikra priklausomybés vienai i§ grupiy ,$tampa“. Siam teiginiui didZioji dalis
respondenty, ypac¢ nuteistyjy (50%), pritaré. Apibendrinant nuomones galima teigti, kad teisinés padéties
(lengvaty ir suvarzymy apimties) skirtumai skirtingose grupése, respondenty nuomone yra gana ryskiis.

Teiginys Nr. 10. (zr. 7 prieda) Jiusy asmenine nuomone nuteistieji, kurie atlieka bausme

lengvojoje grupéje, iséje i laisve naujus nusikaltimus daro enkliai reciau. Sis klausimas buvo kuriamas
Siek tiek provokuojant. Juo siekta ne suzinoti tikslia informacija apie lengvosios grupés nuteistyju
recidyva (kurios, be abejo, dauguma respondenty nezino), o tiesiog jvertinti respondenty poziiiri | tai, kiek
ju nuomone efektyviai veikia skirstymo i grupes teisinio instituto praktiniai mechanizmai, ar buvimas
lengvojoje grupéje daro nuteistajam realy poveiki, ar tas poveikis tik formalus. [ §i teigini respondenty
grupés atsaké labai skirtingai. Pareigiiny grupé {vertino §i teigini, kaip reikalaujantj specialiy tiksliy Ziniy,
todel net 53% ju pasisaké neesantys tikri. DidZioji dauguma likusiy pareigiiny visgi pasisake
nepritariantys teiginiui. Nuteistieji | teigini pazvelge labiau per asmeninés nuomonés (kaip kurie gal net
patirties) prizmg, todél ju tarpe neapsisprendusiy buvo gerokai maZiau (37%), o dauguma likusiy,
priesingai nei pareigiinai, pasisaké pritariantys arba labiau pritariantys teiginiui. Sj klausima apibendrinti
gana sudétinga, nes respondentai gan skirtingai suprato jo pobiidi. Galima apibendrinti, kad visy
respondenty nuomoniy suma atsakymo taip ir neiSgrynino.

Teiginys Nr. 11. (zr. 8 prieda) Administracijos galimybé pagal nuteistojo elgesi keisti jo grupe bet

kuriuo bausmeés atlikimo metu biity naudinga nuteistojo pataisai. Sio teiginio pagalba noréta suzinoti
respondenty nuomong, ar pagrindinis diferenciacijos subjektas — pataisos istaigos administracija, turéty
turéti didesni galimybiuy spektra keiciant nuteistyju grupes bet kuriuo bausmés atlikimo momentu,
atsizvelgiant ne { {vairius teisés aktuose gausiai itvirtintus terminus, o operatyviai reaguojant i nuteistojo
elgesio ir pataisos proceso pokycius. Abi respondenty grupés gana ryskiai pritaré pateiktam teiginiui.
Taigi respondentai sutiko, kad tokios, kiek platesnés administracijos galimybés diferencijuoti
nuteistuosius biity naudingos pataisos procesui.

Teiginys Nr. 12. (Zr. 8 prieda) Jeigu dél drausmés grupéje bausme atliekancio nuteistojo

pasimatymy suteikimo galéty spresti jstaigos administracija, tai nepridéty nuteistiesiems motyvacijos
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geriau elgtis. Respondenty nuomonés apie $i teigini pagalba, siekiama suzinoti dar vieno diferencijuoty
bausmés atlikimo salygu sverto — pasimatymuy su artimaisiais suteikimo drausmés grupés nuteistiesiems
galimybés perdavimo pataisos istaigos administracijos apsisprendimui. Veélgi gan didelé respondenty dalis
dél savo nuomonés taip ir neapsisprendé (po 26%). Didesné dalis likusiy pareigiiny pritaré Siam teiginiui.
Nuteistyju gi nuomonés pasidalijo beveik po lygiai (36% - 38%). Galima daryti iS§vada, jog nuteistieji ne
visiSkai gerai suprato §i klausima, todél ju jvairiy atsakymuy varianty spektras labai panasus. Bendrai abi
respondenty grupés galima teigti labiau sutiko nei nesutiko su Siuo teiginiu.

Teiginys Nr. 13. (zr. 9 prieda) Nuteistyjy skirstymq § biirius ir grupes labiau reikSmingai jtakoja

geriausiai nuteistqji paZjstantys pareigiinai — jy biiriy virSininkai, o ne drausmés paZeidimy jvykdymas
ir kiekis. Sio teiginio pagalba siekta i§siaiskinti respondenty nuomong, ar pakankamai pla¢ius jgaliojimus
turi istaigos administracijos darbuotojai — biriy virSininkai, kurie su nuteistuoju dirba kiekviena dieng ir
geriau uz visus kitus pareigiinus zino nuteistojo asmenybés trilkumus, jo motyvacija ir polinki taisytis.
Aptariant nuomones apie §i teiginj, reikia pastebéti, kad didzioji dalis apklausoje dalyvavusiy pareigtiny
yra biitent biiriy virSininkai. Gal todél Siuo klausimu ju nuomon¢ labai ryskiai skyrési nuo nuteistyjuy, kurie
1§ esmés labai stabiliai pritaré nurodytam teiginiui. Tuo tarpu minéty pareigiiny nuomongs apie $i teigini
buvo gan apylyges, ir tik Siek tiek nusvéré i neigiamaja pusg. Visgi, kaip minéjau, Siuo atveju pagal
klausimo pobiidi reprezentatyvesné biituy nuteistyju nuomoné, be to ir bendrai sudéjus visus respondentus,
gerokai daugiau yra teigiamai pasisakiusiy apie pateikta teigini. Tokiu biidu darytina iSvada, kad

respondenty pozitriu biiriy virSininky galios sprendziant minétus klausimus yra pakankamos.

Teiginys Nr. 14. (zr. 9 prieda) Nuteistojo priskyrimas vienokiam ar kitokiam biiriui, ar lokaliniam
sektoriui gali buti papildomas kriterijus teismui apsisprendZiant dél lygtinio paleidimo nuteistajam
taikymo. Sio teiginio pagalba siekta suZinoti respondenty nuomone, ar administracijos galimybé
diferencijuoti nuteistuosius bausmés atlikimui skirtinguose buriuose pagal aiskiai apibréztus kriterijus,
galéty biti kriterijus teismui svarstant nuteistojo lygtinio paleidimo galimybg. Abi respondenty grupés
teigiamai atsake dél teiginio, tik pareigliny grupés nemaza dalis (31%) nuomonés jvardinti nesugebg¢jo.
Apibendrinant galima teigti, kad respondenty nuomone tikslingas nuteistyju diferencijavimas i atskirus
burius ir lokalinius sektorius galéty biti papildomas kriterijus ir teismui, svarstant nuteistojo lygtinio
paleidimo klausima.

Teiginys Nr. 15. (zr. 10 prieda) Nuteistqji, kuriam likusi ilga bausmés dalis (pvz.:2-3m.), pristatant

teismui dél lygtinio paleidimo, teismui svarbesné aplinkybé yra neatlikta bausmés dalis, o ne grupé, |
kuriq jis tuo metu paskirtas. Pasitelkiant respondenty nuomong apie §j teigini, siekta iSsiaiskinti, lygtinio
paleidimo, kuris Siame darbe ivardijamas kaip galutiné sékmingo nuteistyjuy diferencijavimo stotele,

problema, ar teismas, svarstydamas nuteistojo kuriam likgs salyginai ilgas neatliktos bausmés laikas
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lygtinio paleidimo klausima, vadovaujasi nuteistojo elgesiu bausmés atlikimo metu ir jo pataisos proceso
rezultatais (pataisos istaigos administracijos teikimo visais duomenimis), ar lemiamu kriterijumi laiko tik
neatlikta laisvés atémimo bausmés dali. Sio teiginio poziiiriu beveik vienareik§miskai abi respondenty
grupés pasisaké teigiamai (net 67% ir 76%). IS to darytina iSvada, kad respondentai isitiking, kad teismas
tokiu atveju vadovaujasi iSimtinai likusios bausmés dalies kriterijumi, beveik neatsizvelgdamas i
informacija apie nuteistojo elgesi ir pataisa bausmés atlikimo metu.

Idomesni atsakymai i atvira 16 anketos skiltj pateikti 10 priede. | Sia skilti jraSyti savo nuomong
nusprendé apie 65% visy respondenty, o tai savo ruoztu jrodo, kad anketa ir jos tema respondentus
sudomino, tuo paciu tai didina ir apklausos metu gauty duomeny patikimuma.

Taigi apibendrinant visa apklausos duomenuy tyrima darytina iSvada, kad didzigja dalimi darbo
pradzioje iSkelta hipotezé Sio tyrimo metu buvo patvirtinta. Vienintel¢ hipotezés dalis, teigianti, kad
nuteistyjy diferencijavimo pataisos istaigoje mechanizmai yra pernelyg formaliis, nesulauké respondenty
palaikymo. Ju nuomone nuteistyjy laisvés atémimu diferencijavimo teisinis reglamentavimas yra

pakankamai aiskus, o §io esamo reglamentavimo jgyvendinimas realiai vykdomas.

Sia hipoteze taip pat patvirtino ir 3 skyriuje atlikti teisés akty praktinio taikymo tyrimai, todél darbo

metu jrodzius visas tris iSkeltas hipotezes pateikCiau tokius nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimo ir

diferencijavimo tobulinimo pasitilvmus:

1. Keiciant teisés aktus uztikrinti vieningos skirstymo i grupes sistemos jgyvendinima, t.y. visy rasiy
pataisos istaigose (tame tarpe kaléjime, nepilnameciy pataisos namuose ir atvirojoje kolonijoje) nustatyti
vienoda trijy grupiy sistema. Tai padéty visose istaigose taikyti vienoda teisinés padéties pokyc¢iy praktika.

2. Paskyrimo i drausmés grupe nelaikyti drausmine nuobauda, o tik trumpos nuteistojo pataisos
proceso atkarpos ivertinimu. Taip pat suteikti pataisos istaigos administracijai daugiau laisvés keisti
nuteistojo grupe bet kuriuo bausmés atlikimo metu, reaguojant i jo elgesio pokyti, o ne i formalius ir
realios naudos neduodancius teisés akty numatytus terminus.

3. Keiciant teisés aktus butina iStaisyti Bausmiy vykdymo kodekso ir Baudziamojo kodekso
straipsniy, aptarianciy pataisos istaigu rusis, prieStaravimus iSsamiai nurodytus Sio darbo 34 — 35 psl., kaip
nesuderintas ir netgi tiek savo prasme, tiek taikymo logika prieStaraujancias viena kitai.

4. Reikty tiksliau apibrézti pirma karta teisty asmeny savoka skirstant juos i pataisos namus, arba
geriausia ja 1§ viso pakeisti { anksCiau atlikin¢jusiy laisvés atémimo bausme ir neatlikingjusiy Sios
bausmés savokas. Taip biity aiSkiai iSvengiama situacijos ir galimybés, kad keleta karty teistas, bet

niekada laisvés atémimo bausmes neatlikgs asmuo klasifikuojamas kartu su jau kaléjusiais asmenimis.
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5. Kal¢jimy departamento direktoriaus isakymo dél nuteistyju priskyrimo konkrecioms grupéms
13.6. punktas yra praktikoje neigyvendinamas (zr. 51 psl.), todél turéty biiti pasalintas iS teis€s akto.

6. Biitina teisés aktais nustatyti tvarka, kaip pataisos istaigoje diferencijuoti asmeni, kuriam jau
atliekant bausmg pataisos istaigoje teismas skiria nauja bausme¢ subendrindamas abu nuosprendzius ir
paskirdamas nauja bausmés pradzia (zr. 51 psl.).

7. Pakeisti drausminiy nuobaudu galiojimo ir galiojan¢ios nuobaudos panaikinimo prie§ laika
galimybés terminy skaiCiavima (Zr. 52 psl.), juos skaiCiuoti pradedant ne nuo nuobaudos jvykdymo
pabaigos, o nuo pazeidimo iSaiskinimo dienos, arba i§ viso atsisakyti tokiy terminy skai¢iavimo, arba
nustatyti juos tik kaip rekomendacinio pobiidzio.

8. Tikslinga igyvendinti lygtinio paleidimo i§ pataisos istaigy instituto reforma, Sio sprendimo
priémimo teis¢ perkeliant pataisos namy administracijai, teismams paliekant vykdyti tik teisming kontrole
t.y. tirti nuteistyjy arba prokuroro skundus tokiy sprendimy atzvilgiu. Tai padéty realiai jgyvendinti teisés
akty nuostatas, kurios lygtinio paleidimo instituta i§ esmés tapatina su nuteistojo elgesiu bausmés atlikimo

metu, jo pasitaisymu ir resocializacija (zr. 54 psl.).
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ISVADOS

Apibendrinant Siame darbe atliktus teorinius ir praktinius tyrimus, darbe iSkelty uzdaviniy
igyvendinimg, literatiiros Saltiniy ir empiriniy duomeny analizg, bausmes vykdanciy institucijy patirti bei
veiklos aspektus, galima daryti tokias iSvadas:

1. Bausmiy vykdymo teisés literatiira nepakankamai i§samiai nagrin¢ja ir apraSo nuteistyju laisvés
atémimu klasifikavimo ir diferenciacijos procesus. D¢l to Si tema iSlieka labai aktuali, nes ji liecia
kiekvieng laisvés atémimu nuteista asmeni, visa jo bausmes atlikimo laika. Darbe tyrinéti Saltiniai minétus
procesus 1§ esmés analizuoja tik teoriniu lygmeniu. Daugelis Saltiniy placiau aptaria klasifikavimo
procesa, kuris yra labiau apibréztas ir aiSkus, tuo tarpu diferenciacijos procesas, kuris yra daug platesnis ir
sudétingesnis, mano manymu, nepagristai susiaurinamas tik iki nuteistyjy skirstymo i paprastaja, lengvaja
ir drausmes grupes, ir aptariamas itin glaustai.

2. Nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas, pagal Bausmiy vykdymo teisés normas, apibréziamas
kaip nuteistyjuy skirstymas | giminingas kategorijas priklausomai nuo lyties, amziaus, teistumy skaiciaus,
nusikalstamos veikos charakterio, pavojingumo visuomenei laipsnio ir kity asmens ypatybiy siekiant
sudaryti palankias salygas efektyviai siekti bausmes tiksly. Nuteistyjy laisvés atémimu diferenciacija — tai
bausmés vykdymo salygy skirtingoms nuteistyjy laisvés atémimu grupéms sudarymas, atsizvelgiant {
kiekvieno nuteistojo asmenybeg, elgesi bausmeés atlikimo metu, nustatyty pareigu ir draudimy laikymasi,
poziuri | darba ir mokymasi, reagavima | psichologini poveiki ir socialinés reabilitacijos priemones,
siekiant individualizuoti bausmés atlikima.

Klasifikavimas yra neatsiejamas nuo diferenciacijos ir sudaro vieninga nuteistyjy laisvés atémimu
skirstymo i grupes procesa. Klasifikavimas uztikrina galimybeg toliau diferencijuoti nuteistuosius pataisos
Istaigose, sudaryti diferencijuotas bausmes atlikimo salygas skirtingoms nuteistyju grupéms.

3. Tarptautiniuose teisés aktuose pateikiami pagrindiniai nuteistyjy skirstymo standartai, principai,
kuriais vadovaujantis turi buti organizuotas nuteistyju klasifikavimas ir diferenciacija. Pagrindiniai
tarptautiniy akty reikalavimai dél atskiro nuteistyju laikymo yra Sie:

1) wvyrai ir moterys turi biiti laikomi atskirose istaigose;
2) nepilnameciai turi biiti laikomi atskirai nuo suaugusiyju;
3) nenuteisti kaliniai turi biiti laikomi atskirai nuo nuteisty.

Klasifikavimo ir diferenciacijos tikslas turi buti:

1) atskirti nuo kity tuos kalinius, kurie dél savo nusikaltimy pobiidzio ar asmeniniy savybiu

galéty pasinaudoti kitais arba daryti jiems neigiama jtaka;
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2) padéti paskirstyti kalinius, siekiant palengvinti ju priezitra ir socialing adaptacija
atsizvelgiant | valdymo bei saugumo reikalavimus.

Nemazai tarptautiniy teisés akty nuostaty, ivertinus realia situacija valstybéje, joje susiklosCiusias
bausmés vykdymo tradicijas bei atsizvelgiant | visuomengés interesus, yra integruota | nacionalinés teises
aktus. Lietuvos Respublikos teisés aktuose yra itvirtinti klasifikavimo tikslai, nustatyti uzdaviniai,
numatyta jy igyvendinimo tvarka.

4. Nuteistyjy laisves atémimu klasifikavimo subjektai yra teismai, Kaléjimy departamentas prie
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos, tardymo izoliatoriai, o diferenciacijos — pataisos staigos.
Teismai, atsizvelgdami | kaltininko asmenybg, padaryto nusikaltimo pobiidi ir pavojinguma, paskiria
bausme ir nustato pataisos istaigos risj. Kal¢jimy departamentas nustato nuteistyjy siuntimo i konkrecia
pataisos istaiga tvarka. Tardymo izoliatoriai, atsizvelgdami i nuteistojo asmenybés pavojinguma,
visuomenés sauguma, padarytos nusikalstamos veikos pavojinguma ir pobiidi, nuteistojo sveikata,
psichologines savybes, amziy, darbinguma, turima specialybe ir pozitri i darba bei papildomus praktikoje
susiformuojancius kriterijus, siun¢ia nuteista asmeni | konkreCia pataisos istaiga. Pataisos jstaigos
administracija uztikrina izoliuota arba atskira nuteistyjy laikyma pataisos istaigoje bei diferencijuota
bausmés vykdyma skirtingoms nuteistyjy kategorijoms. Bausmés vykdymo salyguy diferencijavima
pataisos istaigy administracija vykdo nuolat, reaguojant | nuteistojo elgesio pokycius viso bausmeés
atlikimo metu.

5. Praktiskai jgyvendinant klasifikavimo ir diferenciacijos teisé€s aktus, atsiranda daug dviprasmybiy
ir keblumy. Tyrimo metu nustatyta, kad kai kuriy skirtingy, bet ta pacia sriti reglamentuojanciy teisés akty
normos, priestarauja viena kitai, o kai kurios normos i§ viso yra nejgyvendinamos. Taikant tokius teisés
aktus didéja ju pazeidimo tikimybé, be to praktikoje iSrySkéjus tokiems trikumams metamas neigiamas
SeSélis visai teisinei sistemai. Tod¢l tokias normas biitina skubiai taisyti.

Atliekant nuteistyjy laisvés atémimu bei pataisos istaigy pareigiiny apklausa (anketavima) atkreiptas
démesys, kad abi respondenty grupés nuteistyjy diferenciacijos sritj vertina kaip labai svarbia. Didzioji
respondenty dalis iSreiské nuomong, kad diferenciacijos procesa tikslinga keisti, suteikiant platesnj
diferencijavimo kriteriju ir veiksmy galimybiu spektra pagrindiniam diferenciacijos subjektui — pataisos
istaigos administracijai.

Siekiant tobulinti klasifikavimo ir diferencijavimo procesus, tikslinga igyvendinti 4 skyriaus
pabaigoje pateiktus sitilymus ir apibendrinimus, ne tik keiciant teisés aktus ir ju taikymo praktika, bet
minétus procesus vis labiau orientuojant ne vien { Zmogaus teisiy, saugumo ir rezimo uztikrinima, bet |

pagrindini tiek klasifikavimo, tiek diferenciacijos tiksla — nuteistojo pataisa.
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Stankevicius A. Nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas ir diferencijavimas / Teisés ir valdymo
magistro baigiamasis darbas. Vadovas lekt. K.SerkSnas, konsultantas dr. D.Usik. — Vilnius: Mykolo
Romerio universitetas, Socialinés politikos fakultetas, 2009.

ANOTACIJA

Siame magistro baigiamajame darbe analizuotas nuteistyju laisvés atémimu klasifikavimo ir
diferencijavimo procesas. Teorinéje darbo dalyje (1 — 2 skyriai) nagrinéta klasifikavimo ir diferencijavimo
savoky prasmeé ir paskirtis, ju vieta teisés akty sistemoje, klasifikavimo ir diferencijavimo proceso reikSmé
tarptautinéje erdvéje. Antrojoje praktinéje-metodologinéje dalyje (3 — 4 skyriai) analizuojamos praktinés
teisés akty taikymo problemos nuteistyju klasifikavimo ir diferencijavimo srityje, $iu procesu praktiné
svarba nuteistyjy pataisai, pateikiami pasitlymai. Taip pat atlikta respondenty apklausa, siekiant
i$siaiSkinti ar pakankamas yra nuteistyjy diferencijavimo proceso teisinis reglamentavimas, kokios jo
tobulinimo galimybés. Apklaustos dvi respondenty grupés — nuteistieji laisvés atémimu bei pataisos
namuose dirbantys pareigiinai. Darbo pabaigoje pateikiamos i§vados ir pasitilymai.

Pagrindiniai Zodziai: nuteistyjy laisvés atémimas, klasifikacija, diferenciacija, pataisa.

Stankevicius A. The classification and differentiation of imprisonment convicts / Master’s Work in
law and management. Supervisor assoc. lect. K.SerkSnas, consultant dr. D.Usik. — Vilnius: Faculty of
Social Politics, Mykolas Romeris University, 2009.

ANOTATION

The author in this Master‘s work analyzing the process of the classification and differentiation of
imprisonment convicts. At the first half of this work (1 — 2 sections) author is researching the meaning and
purpose of classification and differentiation notions, their place in the system of enactments and law, the
significance of classification and differentiation process at the international level of law. At the second,
practical — methodological part of the work (2 — 4 sections) author analyzing practical problems in use of
classification and differentiation enactments, researching the practical importance of these processes
reaching the correction of convicts, giving the suggestions and solutions. Also author is giving the
material of the survey accomplished by him, on purpose to find out the problems of differentiation process
enactment, also to find out what are the possibilities of the refinement of this process. At the end of the
work author is taking the conclusions and suggestions.

Key Words: imprisonment of convicts, classification, differentiation, correction.
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SANTRAUKA

Nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas ir diferenciacija yra reikSminga laisvés atémimo
bausmés vykdymo prielaida, tiesiogiai jtakojanti ir galutinj rezultata — nuteistyjuy pataisa. Nuteistyjy
laisvés atémimu klasifikavimas - tai nuteistyjy skirstymas i giminingas kategorijas priklausomai nuo
lyties, amziaus, teistumy skaiciaus, nusikalstamos veikos charakterio, pavojingumo visuomenei laipsnio ir
kity asmens ypatybiy (kriteriju) stengiantis sudaryti palankias salygas efektyviai siekti bausmés tiksly.
Diferenciacija — tai klasifikavimo tesinys, kuris atliekamas pataisos istaigoje, atsizvelgiant { bausmiy
vykdymo istatyme numatytus kriterijus ir asmenybeés bruozus.

Nuteistyjy laisvés atémimu klasifikavimas ir diferenciacija néra placiai ir iSsamiai iSnagrinéti bei
aprasyti mokslinéje literatiiroje. Nuteistyjy klasifikacija iS esmés literatiiroje nagrinéjama tik teoriniame
lygmenyje. Todél Sio darbo tikslas yra ne tik teoriSkai pagristi teisés akty, susijusiy su nuteistyjy laisves
atémimo bausme klasifikavimu ir diferencijavimu, nuostatas, bet ir apibrézti Siy nuostaty taikymo
praktikoje mechanizma bei jvertinti jy realizavimo efektyvuma, iSskiriant ne tik realijas, bet ir tendencijas.

Siame darbe analizuota bei apibendrinta literatiira bausmiy vykdymo, o ypaé nuteistyjy laisvés
atétmimu klasifikavimo, klausimais, atskleista nuteistyju laisvés atémimu klasifikavimo ir bausmés
atlikimo salygu diferenciacijos samprata ir nustatytas santykis tarp ju, iSskirti klasifikavimo kriterijai ir
palyginti su baudZiamajame jstatyme nustatytais kriterijais. Taip pat iSskirti klasifikavima vykdantys
subjektai bei nustatyta ju kompetencija kiekviename klasifikavimo proceso etape, iSnagrinéta kai kuriy
uzsienio valstybiu, kurios galéty buti Lietuvai pavyzdys, laisvés atémimo bausmés vykdymo praktika.
ISanalizavus klasifikavimo ir diferenciacijos procesus, numatytos tobulinimo perspektyvos bei pateiktas

autoriaus vertinimas.
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SUMMARY

The classification and differentiation of imprisonment convicts is the significant supposition of
punishment realization, which make dependent on final result — the correction of inmates. The
classification of imprisonment convicts means allocation to kindred categories depending on sex, age,
amount of previous convictions, character of criminal action, extent of danger in society and other
personal features. And in this way try to create favorable conditions for achieving effective punishment
purposes. The differentiation is the sequel of classification, which takes place in penitentiaries taking into

account person’s traits and the low providing criteria for punishment realization.

The classification and differentiation of imprisonment convicts isn’t observed widely and
exhaustively and described in scientific literature. The classification of convicts is investigated only at a
theoretical level. Therefore the aim of this work is — to base theoretically rules (statute) of punishment
realization code and other low acts that are connected with the classification of convicts, to determine and
put it into practice the mechanism of these rules and evaluate the efficiency of their realization.

Literature of punishment realization is analyzed and generalized at this work. Especially it is
directed attention to the classification of imprisonment convicts. The conception of the classification of
imprisonment convicts and differentiation of punishment serving conditions is explained and the relation
between them is established. Criteria of classification are defined and compared to definite criteria of
criminal low, the subjects that realize the classification are picked up and their competence is established
in each stage of the classification process. Experiences of imprisonment realization in different countries
(that can be used as examples for Lithuania) are analyzed. The processes of classification and

differentiation are analyzed, perspectives of improvement are provided and estimation is presented.
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PRIEDAI
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PATVIRTINTA
Marijampolés pataisos namy direktoriaus
2007 m. rugpjucio d. isakymu Nr.

Nuteistyjy diferencijuoto paskirstymo pataisos namuose schema

Etapas

\ 4 \ 4 \ 4 \ 4 \ 4 \ 4
Dirbantys iikiniame Dirbantys gamyboje| |18-25 (30m) amZiaus| |18-30 (iki 40 ) m. amZiaus Dirbantys Vyresnio amZiaus virs 40 Vyresnio amZiaus iki 40
aptarnavime gero (patenkinamo) gero (patenkinamo) tvarkiniais mety gero (patenkinamo) mety gero (patenkinamo)
3.4.5.6.7 elgesio, gamybos elgesio, nevartojantys nuteistyjy maitinimo| | elgesio, biirys be narkotiky elgesio
DR SN Y VY rezervas narkotiniy medZziagy darbuose
1, 2 biriai 8,9,10 11, 12 biiriai| | 16, 17 biriai ) 19 biirvs e
biiriai 18 birys y y
A A A A A
v A\ 4 A\ 4 \ 4 \ 4
A
\ 4 \
Neigiamos darbinés motyvacijos, neigiamai Neigiamai charakterizuojami, darantys neigiama jtaka
charakterizuojami, darantys bloga jtaka kitiems kitiems nuteistiesiems, turintys Zalingy jprociy,
nuteistiesiems priklausomybiy, link¢ naudoti mobilius telefonus
13, 14 biuriai 15 birys
A J 3
\ 4

\ 4

Drausmés komisija

i

Drausmés grupé

20, 21 buriai

sepoud |
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APKLAUSOS ANKETA 2 priedas

Gerbiamas respondente, Sia apklausa siekiama iSsiaiSkinti nuteistyjy laisvés atémimu
diferencijavimo pataisos istaigoje (skirstymo i grupes, taip pat lokalinius sektorius ir biirius) teisinio
reglamentavimo pakankamuma, normu lankstuma ir jstaigos administracijos veiksmy laisvés
apimtis ir poreiki. Anketa visiSkai anoniming, tod¢l Jums tereikia atvirai pareiksti savo nuomong
apie Zemiau pateiktus teiginius. Prie kiekvieno teiginio rasite 5 atsakymuy variantus. Pasirinkite
atsakyma, kuris Jisy nuomone yra tiksliausias, uzpildydami reikiama langeli uzbraukiant taip .
Pabaigoje pateikiamas vienas atviras klausimas, kur galite trumpai jrasyti savo pasiilymus ar
pastabas dél nuteistyjy laisvés atémimu diferencijavimo tobulinimo. Aéit uz Jusy sugaista laika.

Nesu
tikras
Labiau

Teiginys

Visiskai
nesutinku
Labiau
nesutinku
sutinku
Visiskai

sutinku

Bausmiy vykdymo kodeksas numato nuteistyjy skirstymaq i grupes.
Siy skirtingy grupiy kiekis Jiisy manymu yra pakankamas.

Skirtinguose buiriuose turéty skirtis bausmeés atlikimo sqlygos ir dél
to nuteistojo buvimas konkreciame biiryje dazniau perziiirimas.

Teisinga, kad teisés aktai, paskyrus nuteistqji | drausmés grupe
mety laikotarpiui, nenumato Sio laikotarpio perzitiréjimo galimybés
ty vieneriy mety eigoje, atsizvelgiant i elgesj.

Nuteistojo paskyrimo § lengvaqjq grupe tvarka yra aiskiai ir tiksliai
reglamentuota.

Tai, kada ir | kokiq grupe bus perkeltas nuteistasis nulemia tik jo
elgesys bausmeés atlikimo metu.

Trumpai atlikdamas bausme nuteistasis net gerai besielgdamas
negali tikétis patekti i lengvajq grupe.

Lengvojoje grupéje bausme atliekantys nuteistieji yra skatinami
gerokai dazniau nei atliekantys paprastojoje grupéje.

Skiriant nuteistqji i konkrety buri visada atsizvelgiama i jo
asmenybés savybes.

Istatymo numatyty lengvaty ir apribojimy kiekis skirtingose grupése
skiriasi labai smarkiai.

10.

Jiisy asmenine nuomone nuteistieji, kurie atlieka bausme lengvojoje
grupéje, iséje i laisve naujus nusikaltimus daro Zenkliai reciau.

11.

Administracijos galimybé pagal nuteistojo elgesi keisti jo grupe bet
kuriuo bausmés atlikimo metu biity naudinga nuteistojo pataisai.

12.

Jeigu dél drausmés grupéje bausme atliekancio nuteistojo
pasimatymy, suteikimo galéty spresti {staigos administracija, tai
nepridéty nuteistiesiems motyvacijos geriau elgtis.

13.

Nuteistyjy skirstymaq § biarius ir grupes labiau reikSmingai jtakoja
geriausiai nuteistqji pazistantys pareiginai — jy biriy virSininkai, o
ne drausmeés pazeidimy jvykdymas ir kiekis.

14.

Nuteistojo priskyrimas vienokiam ar kitokiam biriui, ar lokaliniam
sektoriui gali biiti papildomas kriterijus teismui apsisprendziant dél
lygtinio paleidimo nuteistajam taikymo.

N I I I I O I O R I A O A
I I I I I I O O N B O R I A O A
N I I I I O A A A O A
I I I I I I O O N B O R I A O A

15.

Nuteistqji, kuriam likusi ilga bausmeés dalis (pvz.:2-3m.), pristatant
teismui dél lygtinio paleidimo, teismui svarbesné aplinkybé yra OO0l O
neatlikta bausmés dalis, o ne grupé, i kuriq jis tuo metu paskirtas.

N U A I I I I I Y I B O O

16.

Trumpai pateikite savo pasitilymus ar pastabas dél nuteistyjy diferencijavimo (skirstymo) pataisos
istaigoje tobulinimo:

Dékui uz nuosirdzius atsakymus!
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3 priedas

APKLAUSOS (ANKETAVIMO) STATISTINIU DUOMENU GRAFINE ANALIZE

TEIGINYS Nr. 1
Bausmiy, vykdymo kodeksas numato nuteistyjy skirstymaq i grupes. Siy skirtingy grupiy kiekis Jisy
manymu yra pakankamas.

48%
50% - .
45% -
40% - 34%
35% -
30% | m VisiSkai sutinku
m Labiau sutinku
25% @ Neesu tikras
20% 15% O Labiau nesutinku
O VisiSkai nesutinku
15%
10% -
5%
0% -
PAREIGUNAI NUTEISTIEJI

TEIGINYS Nr.2
Skirtinguose buiriuose turéty skirtis bausmés atlikimo sqlygos ir dél to nuteistojo buvimas
konkreciame buiryje dazniau perziirimas.

39%
40%
35% -
30% -
25% - m VisiSkai sutinku
@ Labiau sutinku
20% 1 @ Neesu tikras
O Labiau nesutinku
15% ey .
O VisiSkai nesutinku
10% -
5%
0% -
PAREIGUNAI NUTEISTIEJI
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4 priedas

APKLAUSOS (ANKETAVIMO) STATISTINIU DUOMENU GRAFINE ANALIZE

TEIGINYS Nr. 3
Teisinga, kad teisés aktai, paskyrus nuteistqji | drausmés grupe mety laikotarpiui, nenumato §io
laikotarpio perziuréjimo galimybés ty vieneriy mety eigoje, atsizvelgiant elgesj.

45% 43%
-
40% -
35% -
30% - T .
m VisiSkai sutinku

25% - @ Labiau sutinku
20% @ Neesu tikras

0% O Labiau nesutinku
15% | O VisiSkai nesutinku
10%

5% -

0% - .

PAREIGUNAI NUTEISTIEJI

TEIGINYS Nr.4
Nuteistojo paskyrimo i lengvqjq grupe tvarka yra aiskiai ir tiksliai reglamentuota.

35% - 33%
30% -
25% - 22% 22%
m VisiSkai sutinku
20% @ Labiau sutinku
@ Neesu tikras
15% O Labiau nesutinku
O VisiSkai nesutinku
10%
5%

PAREIGUNAI NUTEISTIEJI
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5 priedas

APKLAUSOS (ANKETAVIMO) STATISTINIU DUOMENU GRAFINE ANALIZE

TEIGINYS Nr. 5
Tai, kada ir § kokiq grupe bus perkeltas nuteistasis nulemia tik jo elgesys bausmés atlikimo metu.

60% - 56%

50%
40% o

m VisiSkai sutinku

@ Labiau sutinku
30% @ Neesu tikras

O Labiau nesutinku
20% | 0O VisiSkai nesutinku

10% -

PAREIGUNAI NUTEISTIEJI

TEIGINYS Nr.6
Trumpai atlikdamas bausme nuteistasis net gerai besielgdamas negali tikétis patekti | lengvajq

grupe.

50% -
45% -
40% -
35% -
30% m VisiSkai sutinku
b -
@ Labiau sutinku
25% @ Neesu tikras
20% - O Labiau nesutinku
15% O VisiSkai nesutinku
b
10% -
5%
0% -
PAREIGUNAI NUTEISTIEJI
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6 priedas

APKLAUSOS (ANKETAVIMO) STATISTINIU DUOMENU GRAFINE ANALIZE

TEIGINYS Nr. 7
Lengvojoje grupéje bausme atlickantys nuteistieji yra skatinami gerokai dazniau nei atliekantys

paprastojoje grupéje.
34%
35%
30% -
25% -
m VisiSkai sutinku
20% 1 @ Labiau sutinku
@ Neesu tikras
15% O Labiau nesutinku
O VisiSkai nesutinku
10% -

5%

PAREIGUNAI

NUTEISTIEJI

TEIGINYS Nr.8
Skiriant nuteistqji § konkrety biiri visada atsizvelgiama i jo asmenybés savybes.

40% -

35%

30% -

25% -

20%

15% +

10% -

5%

200/

38%

PAREIGUNAI

oJ /0

m VisiSkai sutinku

@ Labiau sutinku

@ Neesu tikras

O Labiau nesutinku
O VisiSkai nesutinku

NUTEISTIEJI
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7 priedas

APKLAUSOS (ANKETAVIMO) STATISTINIU DUOMENU GRAFINE ANALIZE

TEIGINYS Nr. 9

Istatymo numatyty lengvaty ir apribojimy kiekis skirtingose grupése skiriasi labai smarkiai.

35%-

28%28%

PAREIGUNAI

NUTEISTIEJI

M VisiSkai sutinku
B Labiau sutinku

@ Neesu tikras

O Labiau nesutinku

O VisiSkai nesutinku

TEIGINYS Nr.10

Jiisy asmenine nuomone nuteistieji, kurie atlieka bausme lengvojoje grupéje, iséje i laisve naujus

nusikaltimus daro zenkliai reciau.

60%-

53%

50%-1

40%-

30%-1

20%

10%

PAREIGUNAI

B VisiSkai sutinku
@ Labiau sutinku

@ Neesu tikras

O Labiau nesutinku

O VisiSkai nesutinku

NUTEISTIEJI
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8 priedas

APKLAUSOS (ANKETAVIMO) STATISTINIU DUOMENU GRAFINE ANALIZE

TEIGINYS Nr. 11
Administracijos galimybé pagal nuteistojo elgesi keisti jo grupe bet kuriuo bausmeés atlikimo metu
biity naudinga nuteistojo pataisai.

50% 47%
-
45%-
40%-
35%-
30% B VisiSkai sutinku
a
@ Labiau sutinku
25%1] 19% @ Neesu tikras
20%- O Labiau nesutinku
O VisiSkai nesutinku
15%- 10%10%
10%-
5%-
0%-
PAREIGUNAI NUTEISTIEJI

TEIGINYS Nr.12
Jeigu dél drausmés grupéje bausme atliekancio nuteistojo pasimatymy suteikimo galéty spresti
istaigos administracija, tai nepridéty nuteistiesiems motyvacijos geriau elgtis.

30% 0
26% 26%
25%-
o/ |
20% W VisisSkai sutinku
@ Labiau sutinku
15%- @ Neesu tikras
O Labiau nesutinku
10%- O VisisSkai nesutinku

PAREIGUNAI NUTEISTIEJI
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9 priedas

APKLAUSOS (ANKETAVIMO) STATISTINIU DUOMENU GRAFINE ANALIZE

TEIGINYS Nr. 13
Nuteistyjy skirstymq | burius ir grupes labiau reikSmingai jtakoja geriausiai nuteistqji pazistantys
pareigunai — jy buriy virsininkai, o ne drausmés pazeidimy {vykdymas ir kiekis.

35% O
-
30%-
24% 24%
25%-
B VisiSkai sutinku
20%- @ Labiau sutinku
@ Neesu tikras
15% O Labiau nesutinku
O VisiSkai nesutinku
10%-
5%
0%-
PAREIGUNAI NUTEISTIEJI
TEIGINYS Nr.14

Nuteistojo priskyrimas vienokiam ar kitokiam buriui, ar lokaliniam sektoriui gali biiti papildomas
kriterijus teismui apsisprendziant dél lygtinio paleidimo nuteistajam taikymo.

45%- 42%
40%-+
35%-
o/ |
30% W VisisSkai sutinku
25%- @ Labiau sutinku
20%. @ Neesu tikras
° 14% O Labiau nesutinku
15%- O VisiSkai nesutinku
10%+
5%-
0%-

PAREIGUNAI NUTEISTIEJI




88
10 priedas

APKLAUSOS (ANKETAVIMO) STATISTINIU DUOMENU GRAFINE ANALIZE

TEIGINYS Nr. 15
Nuteistqji, kuriam likusi ilga bausmés dalis (pvz.:2-3m.), pristatant teismui dél lygtinio paleidimo,
teismui svarbesné aplinkybé yra neatlikta bausmés dalis, o ne grupé, i kuriq jis tuo metu paskirtas.

ANOL

B VisiSkai sutinku

@ Labiau sutinku

@ Neesu tikras

O Labiau nesutinku
O VisiSkai nesutinku

PAREIGUNAI NUTEISTIEJI

KAI KURIE NUTEISTUJU IR PAREIGUNU PATEIKTI PASIULYMAI NUTEISTUJU
DIFERENCIACIJOS SRITYJE

* Skirtingo pobudzio buriuose dirbantys biiriy virSininkai galéty buti rengiami (mokomi) pagal
skirtingas programas dirbti su tam tikromis nuteistyjy tikslinémis grupémis. Tai padéty gauti
geresnius diferenciacijos rezultatus.

* Esant 1ésu didinti lokaliniy sektoriy uzdaruma vieniems nuo kity, tai padéty igyvendinti geresnj
atskirg izoliuota nuteistyju laikyma.

* Nustatyti drausmés grupés termino priklausomybe nuo nuteistojo elgesio tenai t.y. gerai elgiasi,
terminas nuolat trumpinamas, blogai elgiasi — t¢gsiamas.

* Diferencijuojant nuteistuosius zZymiai daugiau atsizvelgti i psichologinés tarnybos kiekvieno
nuteistojo psichikos iStyrima ir tinkamuma tam biiriui.

* Neatimti 1§ dideles bausmes turinCiy nuteistyju galimybés biti atrenkamiems eiti dirbti be
sargybos, tai biity papildoma motyvacija nuteistajam pasitaisyti.

* Subkulttry ir tradicijy atvirai nesilaikantys nuteistieji turéty biiti paskiriami i lengvaja grupe, tai
padéty iSgyvendinti ,,kastas* pataisos istaigose.

* Geriausia diferenciacija biity suskirs¢ius nuteistuosius | kameras po 2!



