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ANOTACIJA

Raktazodziai: neteisétas gimimas, neteisétas gyvenimas, medicininis neripestingumas, civiliné

atsakomybé, Zalos atlyginimas.

Siame magistro baigiamajame darbe bus nagrinéjami neteiséto gyvenimo ir neteisé¢to gimimo
deliktai. Analizuojamos teisés normos, reglamentuojancios Zalos atlyginima Lietuvoje. Taip pat
nagrin€jama nauja iSvestiné teisé: teisé negimti, bei atskleidZiamas neegzistavimo paradoksas.
Akcentuojamas Zalos, kuri atsirado dé¢l medicininio nerlipestingumo ir kurig turi atlyginti atsakovas,

[vertinimas.

ANNOTATION

Keywords: wrongful birth, wrongful life, medical negligence, civil liability, recovery of damage.

This article deals with the torts of wrongful birth and wrongful life. There will be an analyses of
rules of law, which regulate recovery of damage in Lithuanian law. Also there is dealing with new
derivative right: right not to be born and shown paradox of non-existence. Focus is on the rating of

damages, that comes from the medical negligence and which should be recovered by tortfeasor.



IVADAS

Temos aktualumas ir naujumas. Paskutiniais metais gana sparciai iSsiplétojo
reprodukcinés medicinos praktika, kuri daugeliui Zmoniy suteikia galimyb¢ naudotis naujais
gydymo bitdais. Sudétingy testy, galin€iy tiksliai nustatyti fetalines problemas, vystimasis buvo
didziulis Suolis medicinai. Naujos technologijos buvo idiegtos taip greitai, kad etikos ir teisés
mokslai nesugeb¢jo atitinkamai reaguoti. Ypatingai daug Zadanti reprodukciné terapija,
kiausSialasCiy aukojimas ir didelé prenataliniy genetiniy testy, kuriais jau ankstyvoje stadijoje galima
diagnozuoti daugeli apsigimimy, ivairové juridiniame pasaulyje susiduria su daugybe naujy i$Siikiy
ir klausimy. Pasaulyje pasitaiko atveju kada minétos technologijos panaudojamos neteisétai arba
nekompetentingai, ko pasekoje daZniausiai gimsta nejgalus vaikas, kuris tampa ieskiniy dél
tema susiduriama su tokiomis naujomis teisémis, kaip teisé gimti sveikam ir teis¢ negimti, kurios
akcentuojant gyvybés sakralumo principa yra labai diskutuotinos.

“Egzistencinés Zalos” atlyginimas - potenciali sritis teisés moksle, kurioje yra stebima teisés
intervencijos stoka. Ir jeigu Siuo momentu Lietuvos teisés praktikoje susiklostyty tokia situacija,
galiu drasiai teigti, kad mes jai biitume nepasiruose. Tai sukelty daug gincy ne tik tarp teisininky, bet
ir tarp mediky, teology bei filosofy ir vargu ar buty priimta vieninga, racionaliai pagrista nuomong.

Problematika: Temos problematika nevienalyté, tod¢l darbas bus plétojamas keliomis
kryptimis.

Bendroji problematika - tai kriterijai, kuriais remiantis teismams gali buti pateikiami
iesSkiniai déel “egzistencinés Zalos™ atlyginimo.

Specialiaja temos problematika sudaro “‘egzistencinés Zalos” atlyginimo procediros teisinio
reglamentavimo Lietuvoje stoka bei etinis prieStaringumas.

Biitina pabrézti, kad darbe nagring¢jant ,,egzistencinés Zalos* situacijas daugiausia remiamasi
bendrosios teisés sistemos Saliy praktika, ir Si praktika néra lengvai palyginama su kontinentinés
teisés tradicija.

Tyrimo objektas - Zalos atlyginimo institutas. Objektas analizuojamas atskleidziant teise |
“egzistencinés Zalos” atlyginima bei iSrySkinant Sios teis€s ribas, sunkumus, teisinio reguliavimo
trukumus.

Dalykas - teisés normos, jurisprudencija, uZsienio Saliy teisinis reglamentavimas, uzsienio

autoriy veikalai.



Darbo tikslas - iSanalizuoti teisés normas, reglamentuojancias zalos atlyginima Lietuvoje,
bei nustatyti kriterijus, kuriais remiantis buty galima reikalauti Zalos atlyginimo “egzistencinés
Zalos” situacijy atveju bei jvertinti $iy situacijy racionaluma ir pagristuma.

Tiksla manoma pasiekti iSnagrinéjus Siuos uzdavinius:

1. ISanalizuoti teisés aktus, uZtikrinan¢ius Lietuvos Respublikos pilieCiuy teis¢ i Zalos

atlyginima Lietuvoje;

2. Remiantis uzsienio Saliy praktika atskleisti “egzistencinés zalos” situacijy spragas bei

trikumus teisinio reglamentavimo sistemoje;

3. Prognozuoti ir numatyti galimas problemas, susijusias su “egzistencinés Zalos”

atlyginimu;

4. Nustatyti “egzistencinés zalos” atlyginimo kriterijus;

5. Atskleisti praktinius sunkumus su kuriais gali susidurti asmuo pateikdamas ieskinj dél

“egzistencinés Zalos” atlyginimo.

Metodai, kuriais bus naudojamasi sprendZiant iSvardintus uzdavinius - sistemin¢ kodifikuoty
Lietuvos Respublikos teisés akty, teisés doktrinos, biomedicinos literatiiros analizé ir paraleliné
tarpdisciplininiu duomenuy sintezé. Bus vadovaujamasi Konstitucijos, Civilinio kodekso, Zalos
atlyginima reglamentuojanciy istatymy bei poistatyminiy akty nuostatomis.

Taip pat svarbi lyginamoji uZsienio valstybiy patirties ir istorinés apZvalgos analizé.
Lietuvos patirtis “egzistencinés Zalos” atlyginimo atveju skurdi, galima teigti, kad patirties Sioje
situacijoje Lietuva neturi, kadangi nei teismu praktikoje, nei teisés teorijoje precedenty néra, todél
analizuojant §ia tema bus remiamasi uzZsienio valstybiy patirtimi kaip autoritetu ir kaip iliustracija.

Dar vienas svarbus metodas, kuriuo bus naudojamasi darbe - loginés analizés metodas. Tai
metodas, kuriuo daromi apibendrinimai, iSvados, kas padeda aiSkiau suvokti nagrin¢jama klausima.

Literatiiros 3altiniy trikumas labai apsunkina darbo eiga. Siam darbui atrinkti pakankamai
nauji informacijos Saltiniai. Tai daugiausiai internetinése duomeny bazése (PubMed, Medline ir kt.)

sukaupti straipsniai bei {vairios publikacijos.



DARBO STRUKTURA

Darbo struktiira pagrista planu, kurj salyginai galima isskirti | keturias dalis:

1. Pirmoje dalyje bus trumpai apibréziama zalos savoka, didesni démesi sutelkiant |
neturtinés Zalos samprata. ApZvelgiamas neturtinés Zalos atlyginimo institutas. Principai
itakojantys atsakomybe uZz Zala. Nustatomi Zalos vertinimo kriterijai. Atsakomybé uz medicinini
neriipestinguma.

2. Antroje dalyje aiSkinamos neteis€to gimimo ir neteis€to gyvenimo savokos, aprasoma
“egzistencinés Zalos” situacijy kilmé ir vystymasis uzZsienio valstybiy kontekste.

3. Trecioje dalyje nagrinéjama neteis€to gimimo ir neteiséto gyvenimo koncepcija teis¢je.
ApZzvelgiami etiniai aspektai ieSkiniuose. Pristatomas teis€és negimti bei egzistavimo / ne-
egzistavimo paradoksas. ApSvieCiama takoskyra tarp byly dél neteiséto gimimo ir neteiséto
gyvenimo.

4. Ketvirtoje Sio darbo dalyje bus akcentuojamas ,egzistencinés Zalos* atlyginimas.
Apibiidinamos problemos, kylancios vertinant Zala neteis€to gimimo ir neteis€to gyvenimo

atvejais.



MOKSLINIO ISTYRIMO LYGIS

Lietuviy mokslininky straipsniy bei pasisakymu nagrinéjama tema néra, tod¢l bus pateikiama
keleto uzsienio moksininky literattiros analizé.

Anglijos profesorius Bernard M. Dickens nagrinédamas neteiséto gimimo ir neteiséto
gyvenimo dilema mato dar vienos naujos teisinés problemos vystymasi. Jis sako, kad “vaiko teisés 1
tinkama gyvenima prieStarauja moters teisei ripintis savo sveikata ir gerove”'.

Mokslininko, M. T. Murtaugh?, nagrinéjan¢io Zalos atlyginimo, dél neteiséto gimimo
insituta, nuomone, neteiséto gimimo ieSkiniai pripildyti delikto dél nertipestingumu sukeltos Zalos
principy piktnaudZiavimo. Net jeigu teisés sistema pripaZista delikto dél neteiséto gimimo teisétuma,
teismai nesuvokiamai ir neargumentuotai prieStarauja tokiems ieskiniams ir esminé problema iskyla
dél zalos jvertinimo, tai yra tos Zalos, kurig patyré tévai ir kuri atsirado dél kidikio, kuris buvo
neplanuotas, kaip gydytojo arba kito sveikatos priezZitiros teikéjo medicininio nertipestingumo
pasekme, ir tai buvo vaiko gimimo fakto prieZastis. Mokslininko nuomone, i§ vis negalima kalbéti
apie kompensacija uz civilinés teisés pazeidéjo, Siuo atveju gydytojo, medicinini neatsarguma,
kadangi vaiko gimimas visada yra “Sventas jvykis” (“blessed event”)’.

Thomas A. Burns savo darbe daro iSvada, kad ,,egzistencinés Zalos* situacijos yra naujausias
prenatalinio aplaidumo jurisprudencijoje vystymosi etapas’™.

Mokslininkas, D. Stretton, analizuodamas ‘“egzistencinés Zalos” situacijas, bei teis¢ 1 Zalos
atlyginima, pateikia kitokio pobtidzio iSvadas. Jis sako, kad “Zalos atlyginimas d¢l neteiséto
gyvenimo yra neintuityvus, bet riipestingas normaliy principy pritaikymas, rodo, kad tai yra teisinga
pozicija®. Jo nuomone negyvenimo (‘“non - existence”) argumentas yra pabréZiamas, kaip
nereikSmingas (kada tai neteisingai susitelkia | ieSkovo gyvenima, kaip visuma, labiau, negu dél

medicinio nerfipestingumo sukelta fiziné Zala), kelias atlyginimui yra ais$kus®. DaZniausiai neteiséto

' B. Trent. The dilemma of wrongful birth, wrongful life.-Can Med Assoc J, Vol. 133, December 15, 1985. P. 1239.
? Michael T. Murtaught. Wronful Birth: The courts’ dilemma in determining a remedy for a blessed event. -

http://law.bepress.com/expresso/eps/878 Prisijungimo laikas 2006-11-04.

3 Ten pat.

* Thomas A. Burns. When life is an injury: an economic approach to wrongful life lawsuits. - Journal: Law and
Philosophy, Volume 7, Number 1, April, 1988. P. 3-33.

> Dean Stretton. The birth torts: damages for wrongful birth and wrongful life. -

http://www.ajronline.org/cgi/reprint/181/5/1181.pdf Prisijungimo laikas 2006-11-04

® Ten pat.



gyvenimo atvejais Zala turéty buti atlyginama uZ skausma, kancias, ir su negalia susijusias iSlaidas.
Pasak mokslininko nejgalumo islaidy padengima, atsiZvelgiant { pajamas, ieSkovas turéty gauti per
tarnybas ir, tikriausiai, per teisés aktais nustatyta gerbtivio pasalpa’.

Mokslininkas Young-Rhan Um studijavo ieSkinius dél neteiséto gyvenimo Koréjoje ir
pateiké kritikos straipsni®. Jo nuomone bylos susijusios su nejgaliais naujagimiais, rodo, kaip
genetika itakoja Zmogaus gyvenima ir visuomeng. Tokios bylos parodo platy nuomoniy skirtuma
tarp klinikinés praktikos ir teisés, ir taip pat tarp profesionalios praktikos ir visuomenés likesciy
atsizvelgiant { apsisprendimo teis¢. Mokslininkas teigia, kad ‘“kol genetinés technologijos
progresuos, visuomeneés institucijos ir Zmonés neturés supratimo™. Tai reiSkia, kad genetiniy tyrimy
vystymasis ir juy pritaikymas reikalauja pokyciu visose gyvenimo srityse, tokiose kaip teise, socialiné
struktiira, Zmoniy supratimas ir rySiai su klinikine praktikalo. Young-Rhan Um nuomone, svarbu,
kad Zmonés biity informuoti apie genetines technologijas ir praktika. Kadangi genetikos mokslo
plétra gali neigiamai paveikti ne tik embrionus, bet ir visa visuomeng, ir tod¢l svarbu, kad tinkamas
genetiniy tyrimy ir praktikos vaidmuo, aspektai ir apribojimai baty jtraukti { Zmogaus gyvenima''.

Aktualus ir kitos mokslininkés, K.N.Carey i§ Villanova universiteto, straipsnis apie
nes¢kmingo genetinio tyrimo, kuris atlieckamas kiauSialastéms, paaukotoms reprodukciniams
tikslams, teisinius aspektus. Ji kalba apie tai, kad atsirado precedentai neteiséto gimimo ir neteiséto
gyvenimo ieSkiniy pateikimui jtraukiant genetinius tyrimus ir kiauSialas¢iy aukojima. Potencialiis
ieSkiniai gali buti pateikiami ir gydytojui ir donorui. Jei ieSkinyje pateikiami rezultatai dél aiSkaus
medicininio neriipestingumo, tai yra per trumpas laiko tarpas tam, kad visuomenés politika galéty ir
sugebéty apsaugoti nuo to'.

Teisés profesoriaus E. Nelson ir teisés profesoriaus G. Robertson i§ Albertos universiteto
nuomone, pirminis ieSkiniy dél neteiséto gimimo ir neteiséto gyvenimo tikslas yra sudaryti galimybg
nejgaliems vaikams ir juy tévams reikalauti kompensacijos uz santykinai aukstas islaidas, kurios yra

iSleidziamos vaiky su specialiaisiais poreikiais priezitirai ir lavinimui”. Tokiy ieSkiniy gin¢o

’ Dean Stretton. The birth torts: damages for wrongful birth and wrongful life. -

http://www.ajronline.org/cgi/reprint/181/5/1181.pdf Prisijungimo laikas 2006-11-04.

¥ Young - Rhan Um. A critique of ‘wrongful life’ lawsuit in Korea. - Journal: Nursing Ethics, Vol 7, Number 3, 2000.
° Ten pat.

' Ten pat.
! Ten pat.

"2 Kristen N. Carey. Wrongful life and Wrongful birth: legal aspects of failed genetic testing in oocyte donation. - Penn
Bioethics Journal, Vol. 1, Issue 1, Spring, 2005. P. 3.
3Erin Nelson, Gerald Robertson. Liability for Wrongful Birth and Wrongful Life. Journal: Isuma, Autumn, 2001.P. 102.
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objektas yra klausimas kaip visuomené galéty geriausiai elgtis ir iSnagrinéti Sias iSlaidas. Viena
galimybé, Zinoma, yra leisti teisingumo institucijoms ripintis Siy asmeny kompensacijomis dél
medicininio nertipestingumo, neteiséto gimimo ir neteiséto gyvenimo bylose'!. Dabartinéje teis¢je
stebima tendencija pateikti daugybe¢ ieskiniy medicinos atstovams, kurie nesuteikia galimybés
moterims pasirinkti gimdyti ar ne, nuo tada kai tai veiksmingai priskiriama nejgaliyju vaiky
auginimo iSlaidoms. Pasiiilymai yra pagristi koreguojamu teisingumu - asmuo atsakingas uz zalg yra
tas, kuris privalo jstatymo nustatyta tvarka kompensuoti ieSkovui®.

Pateikta trumpa moksliné literatiiros analizé suformuoja pagrinding mintj, kad tokiy ieSkiniy
skaiCius pasaulyje nuolat didé¢ja, todé¢l teisés atstovams biitina labiau jsigilinti 1 Sia tema. Ir
pagrindiné problema iSkilus tokiai situacijai, t.y. teismui pateikus ieSkini dél ,,egzistencinés Zalos®,

yra patirtos Zalos jvertinimas ir jos kompensavimas.

14 Erin Nelson, Gerald Robertson. Liability for Wrongful Birth and Wrongful Life. Journal: Isuma, Autumn, 2001. P.
102.

"> Ten pat.



I. NETURTINE ZALA

1.1. Zalos sgvoka

Nagrin¢jant Zalos atlyginimo klausimus, bitina isigilinti ir i pacia Zalos savoka. Teisinéje
literatiiroje randame materialinés, moralinés, turtin€s, neturtinés, asmeninés, fizinés Zalos savokas.
Lietuvos respublikos civiliniame kodekse zala apibréZiama, kaip asmens turto netekimas arba
suzalojimas, turétos iSlaidos (tiesioginiai nuostoliai), taip pat negautos pajamos, kurias asmuo biity
gaves, jeigu nebiity buve neteiséty veiksmy [6. 6.249 str. 1 d.]. Si savoka i§ esmés apibiidina turtinio
pobiidzio Zala. Sunaikinus Zmogaus turta padaroma ne tik turtiné¢ zZala — nukentéjusysis patiria ir
dvasing trauma. Suzalojus asmens sveikata arba atémus gyvybe padaroma ne tik turtin¢ Zala. Tokiais
atvejais dazniausiai yra kalbama apie neturing Zala. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.250
straipsnio 1 dalyje yra pateikiamas neturtinés Zalos apibréZimas — tai ,,asmens fizinis skausmas,
dvasiniai iSgyvenimai, nepatogumai, dvasinis sukrétimas, emociné¢ depresija, paZeminimas,
reputacijos pablogéjimas, bendravimo galimybiy sumazéjimas ir kita, teismo jvertinti pinigais”.

Kaip neturtinés Zalos sinonimas daZnai vartojama ir moralinés Zalos savoka. Taciau Si
moralinés Zalos savoka laikytina nepriimtina. Visy pirma, todé¢l, kad ,,morale* — tai filosofijos
kategorija. Ji biidamas vienas i§ Zmogaus elgesio ir savikontrolés reguliatoriy, reiskia visuma
pozitiriy 1 tai, kas gera ir bloga, teisinga ir neteisinga, dora ir nedora. PaZeidus teis¢ pakenkiama ne
paciai moralei, o konkreciai moralinei ir teisinei vertybei — Zmogaus garbei, orumui, laisvei ir kt. o
Be turtinés ir neturtinés Zalos sampratos, dar pasitaiko ir ,,asmeninés Zalos* ir ,.fizinés Zalos*
savoka. Si savoka vartojama, kada norima pabréZti, kad Zala padaryta ne turtui, o asmeniui, jo
gyvybei, sveikatai ar dvasinei biisenai. Baudziamojoje justicijoje vartojama fizinés Zalos savoka
suprantama, kaip pasekmes, susijusios su kiino suzalojimais ar gyvybés atémimu. Tokia Zala gali
biti materiali, nes yra padaryta Zmogaus kiinui ar kiino daliai, taip pat gali biti ir nemateriali, nes
gali pazeisti Zmogaus dvasing bukl¢. Asmening fizing Zala gana nesunkiai galima iSreiksSti pinigais
(gydymosi iSlaidos, darbo uzmokescio praradimas). Taciau fiziné Zala visada reiskia, kad asmuo be
fizinés negalios, patiria ir dvasini skausma, kuri ivertinti pinigais yra sudétinga. Taigi neturtiné zala
yra asmeninés zalos ruSis, kuri pasireiSkia neturtinio pobudZio praradimais dél pakenkimo
asmeninéms neturtinéms vertybéms arba dél neteiséto fizinio poveikio asmens kiinui'’.

Taigi, zala apibudinama kaip teisés saugomy asmeniniy ir turtiniy vertybiy sunaikinimas ar

pazeidimas neteisétais veiksmais, sukélgs neigiamy pasekmiy, kurias pagal istatymus galima

'® Mikeléniené¢ D., Mikelénas V. Neturtinés alos kompensavimas. // Justitia. 1998. 2 P. 3.
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jvertinti turtine i§raiska. Zala nesiejama su objekto ekonomine verte, ji padaroma teisés ginamomis
vertybémis, Zalos darymas reiSkia konkrecios subjektinés teisés paZeidima, o taikant civiling
atsakomybe, Zalos atlyginimas visada yra turtinis. Jeigu asmens subjektiniy teisiy paZeidimas
pakenkia asmens turtiniams ir neturtiniams interesams, tai reikia nustatyti, ar yra Zala kaip civilinés
atsakomybés pagrindas'®.

Neturtiné Zala padaroma asmeninéms ar neturtinéms vertybéms ir pasireiSkia kaip dvasinio
pobiidZio netekimai ar pakenkimai, kurie gali biiti {vertinami pinigais ir kompensuoti.

Vienas esminiy praktikoje kylanciuy problemu yra neturtinés Zalos, kaip pagrindo atlyginti
Zala, irodin¢jimas. Neturtiné Zala gali biiti jrodinéjama visomis istatymu leidziamomis irodinéjimo
priemonémis (raSytiniais jrodymais, eksperty iSvadomis).

Rusy teisés mokslininkas A. Erdelevskis atkreipé démesi | tai, kad neturtiné Zala ypatinga
tuo, kad ji pasireiSkia nukentéjusiojo vidiniais iSgyvenimais ir kan¢iomis, t.y. neturtiniy vertybiu
pazeidimas sukelia neigiamus asmens psichikos pakitimus ir neturtiné Zala pasireiskia per fizinius ir
psichinius kent¢jimus, kurie vyksta asmens samongje, o ju pasireiSkimas priklauso nuo individualiy
nukentéjusiojo savybiy, todel i§ to, kaip elgiasi nukentéjusysis, spresti, ar jis patyré neturting Zala, ar
ne, yra sunku ir labai subjektyvu. Mokslininkas A. Erdelevskis sitilo nustatyti neturtinés Zalos

prezumpcija ir laikyti, kad neteisétas neturtiniy vertybiy paZeidimas sukelia neturting Zala'.

1.1.1. Neturtiniy vertybiy samprata

Neturtinés vertybés (sveikata, orumas, garbé, privatus gyvenimo nelieCiamumas, gyvybé ir
kt.) jtvirtintos LR Konstitucijoje, II skirsnyje ,,Zmogus ir valstybé¢®. Taip pat neturtines vertybes,
neturtiniy teisiy uZtikrinimo galimybe numato ir Europos Zmogaus teisiy konvencija. Si konvencija
Itvirtina pagrindines Zmogaus tinkama ir visavert] gyvenima uztikrinancias neturtines teises: teis¢ |
gyvybeg, laisve ir asmens nelieCiamybe, laisve¢ pasirinkti gyvenamaja vieta, teis¢ { privaty gyvenima,
minties, sazines ir religijos laisve.

Neturtiniy vertybiy ir neturtiniy teisiy jtvirtinimas suponuoja pareiga valstybei ir istatymy
leidéjui uZtikrinti jy tinkama igyvendinima ir numatyti realias ju gynimo priemones. Fiziniy ir
juridiniy asmeny subjektiniy teisiu apsaugos uZtikrinimas teisés aktais neturtiniy vertybiy gynimo

srityje formuoja visuomeneés pagarba asmeniui ir jo teisétai veiklai. Tai didina visuomenini sauguma

17 Mikeléniené D., Mikelénas V. Neturtinés Zalos kompensavimas. // Justitia. 1998. 2 P. 3.

'8 Cirtautiené S. Neturtinés Zalos atlyginimas kaip neturtiniy vertybiy gynimo bidas. / Jurisprudencija. 2005, t. 71 (63).
P.9.

19 Epnenesckuu A. M. Komnencamust MopaisHOT0 Bpena. Mocksa. 2004.
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ir uztikrina Lietuvos Respublikos Konstitucijoje, Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijoje asmeniui suteikty teisiy ir laisviy igyvendinima.

LR Civiliniame kodekse yra itvirtintos Sios neturtinés vertybés: vardas, gyvybé, sveikata,
kiino neliaCiamybe, garbé, orumas, Zmogaus privatus gyvenimas, autoriaus vardas, dalykiné
reputacija, juridinio asmens pavadinimas, prekiy (paslaugy) Zenklas ir kitos vertybés, su kuriomis
istatymai sieja tam tikry teisiniy pasekmiy atsiradima. Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso
1.115 straipsnyje numatyta, kad civilinés teisés saugomi objektai yra asmeninés neturtinés teises. IS
Cia neturtinés teisés suprantamos, kaip teisés neturinCios ekonominio turinio ir neatskiriamai
susijusios su juy turétoju. Asmeniné€s neturtinés teis€és gali buti susijusios arba nesusijusios su

turtinémis teisémis.

1.1.2. Neturtiniy vertybiy gynimo biidai

Neturtiniy vertybiy teisinio reguliavimo specifika yra ta, kad istatymais numatomos ne ju
igyvendinimo, o galimo treCiyju asmeny kiSimosi i asmeniui priklausaniy neturtiniy teisiy ir
vertybiy sriti ribos, Siy vertybiu gynimo ir prevencijos priemonés. Reglamentuojant civilinius
teisinius asmeninius santykius ir riipinantis ju teisine apsauga jgyvendinamas vienas i$ pagrindiniy
nesikiSimo i privacius santykius principy.

Neturtinés vertybés, neturtinés teisés, jas pazeidus ginamos ne tik civilinés teis€s nustatytais
civiliniy teisiy gynimo biidais. Civiliniy teisiy gynimo priemoniy taikymas neuzkerta kelio taikyti ir
kity teisés Saky numatytas priemones.

Bendrus neturtiniy vertybiy civiliniy teisiy gynimo biidus numato LR Civilinis kodeksas.

Istatymai nustato specialius kai kuriy asmeniniy neturtiniy vertybiy ir teisiy gynimo budus
(Psichinés sveikatos prieziiiros jstatymas, Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo istatymas
(nauja redakcija nuo 2005 m. sausio 1 d.)).

Konkreciy teisiy gynimo biidy pasirinkimas kiekvienu atveju priklauso nuo neturtiniy
vertybiy ir teisés paZzeidimo specifikos bei nuo paties nukentéjusiojo valios.

Ieskinius dél neturtiniy vertybiy pazeidimo turi teis¢ pareiksti asmenys, kurie mano, kad juy
neturtinés vertybés pazeistos. Tokius ieSkinius turi teis¢ pareiksti fiziniai asmenys, turintys civiling
teisini subjektiSkuma. Nepilnameciai, neveiksniis arba ribotai veiksniis asmenys taip pat turi
neturtines teises. Siy asmeny procesines teises jgyvendina ir jstatymo saugomus interesus gina
atstovai pagal istatyma — tévai, {téviai, rupintojai, globéjai, o istatymo numatytais atvejais ir
prokuroras.
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1.2. Neturtinés zalos atlyginimo institutas

Neturtinés Zalos samprata ir neturtinés Zalos kompensavimas Lietuvoje yra naujas institutas.
Neturtinés zalos atlyginimo institutas yra vienas i$ pagrindiniy neturtiniy vertybiy ir neturtiniy teisiu
gynimo biidy. Kaip jau buvo minéta pirmoje darbo dalyje, LR Civilinio kodekso 250 straipsnio 1
dalyje yra pateikiama neturtinés Zalos samprata. Tai asmens fizinis skausmas, dvasiniai i§gyvenimai,
nepatogumai, dvasinis sukrétimas, emocin¢ depresija, paZeminimas, reputacijos pablogéjimas,
bendravimo galimybiy sumaZzéjimas ir kita. Taciau baigtinio padariniy saraSo patyrus neturting Zala
istatymy leidéjas nepateikia, jis palieka teis¢ teismui vertinti konkrecias aplinkybes.

Teisés doktrinoje nesutinkame vienodos nuomoneés dél neturtinés Zalos atlyginimo prigimties,
t.y. del objekty, dél kuriy paZzeidimo biity galima reikalauti atlyginti neturting Zala, specifikos, ju
turtinés vertés, néra vienos nuomonés, kokiuy tiksly yra siekiama neturtinés Zalos atlyginimu.

Teisés doktrina pripazista, kad neturtinés zalos atlyginimu turi biiti siekiama kompensuoti
neturting Zala ir atlyginti uz skriauda. Teismy praktikoje taip pat laitkomasi Sios pozicijos daugiausia
démesio skiriant pagrindiniam - kompensavimo ir atlyginimo tikslui. Taigi, neturtin¢ Zala {statymy
numatytais atvejais turi biiti atlyginama tokio dydzio, kad kiek imanoma teisingiau biity atlyginta
nukentéjusiajam.

1964 m. Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas™ neturtinés Zalos atlyginima numaté tik
keliuose straipsniuose: 7' straipsnis - Moralinés Zalos atlyginimas, kai masinés informavimo
priemonés, organizacijos ar asmenys paskelbé tikrovés neatitinkancias Zinias, Zeminancias asmens
garbe ir oruma, taip pat be asmens sutikimo informacija apie jo asmeninj gyvenima, 485 straipsnis -
atsakomybé¢ uz zZala, padaryta neteisétais valstybés ar savivaldos instituciju, istaigy, tarnybu bei ju
pareigiiny ir valdininky veiksmais ar neveikimu vieSojo valdymo srityje, 486 straipsnis - Zalos,
padarytos neteisétais kvotos, tardymo, prokuratiiros ir teismo veiksmais, atlyginimas, o 539
straipsnyje - Asmeniniy neturtiniy autoriaus teisiy gynimas - buvo numatyta, jog autoriniy teisiy
pazeid¢jas privalo atlyginti del paZeidimo padaryta nematerialing Zala. Naujas priimtas Lietuvos
Respublikos civilinis kodeksas®' neturtinés Zalos atlyginima numato jau daugumoje straipsniy. Tai
butu: 1.91 straipsnis - D¢l apgaulés, smurto, ekonominio spaudimo ar realaus grasinimo, taip pat dél

Salies atstovo piktavaliSko susitarimo su antraja Salimi ar dél susidéjusiuy sunkiy aplinkybiu sudaryto

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su vélesniais pakeitimais) / Valstybés Zinios. 1964. Nr. 19—138.

! Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo {sigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas // Valstybés Zinios. 2000.
Nr. 74-2262.
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sandorio pripaZinimas negaliojanciu; 2.21 straipsnis - Teisés | varda gynimas; 2.22 straipsnis - Teisé
1 atvaizda; 2.23 straipsnis - Teis¢€ i privaty gyvenima ir jo slaptuma; 2.24 straipsnis - Asmens garbés
ir orumo gynimas; 2.25 straipsnis - Teis¢ | kiino nelieCiamuma ir vientisuma; 2.26 straipsnis -
Neleistinumas apriboti fizinio asmens laisve; 2.42 straipsnis - Teisé i juridinio asmens pavadinima;
3.11 straipsnis - Neturtinés Zalos atlyginimas; 3.70 straipsnis - Santuokos nutraukimo dél vieno
sutuoktinio kaltés teisinés pasekmes; 6.272 straipsnis - Atsakomybé uZz Zala, atsiradusia dél
ikiteisminio tyrimo pareigiiny, prokuroro, teis€jo ir teismo neteiséty veiksmy; 6.283 straipsnis -
Zalos atlyginimas sveikatos suZalojimo atveju; 6.284 straipsnis - Atsakomybé uz dél gyvybeés
atémimo atsiradusia zala; 6.754 straipsnis - Sutarties vykdymas ir atsakomybé uZ netinkama jos
vykdyma; 6.995 straipsnis - Informacijos konfidencialumas ir kt.

Biitina atkreipti démesi 1 tai, kad pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.250
straipsnio 2 dalies redakcija ,,Neturtin¢ Zala atlyginama tik jstatymy nustatytais atvejais. Neturtiné
Zala atlyginama visais atvejais, kai ji padaryta de¢l nusikaltimo, asmens sveikatai ar dé¢l asmens
gyvybés atémimo bei kitais istatymy nustatytais atvejais”. Dr. A. Rudzinskas pabréiia22, kad
istatymo leid¢jas Siame straipsnyje pateiké tris atskirus savarankiskus neturtinés Zalos atlyginimo
pagrindus. Neturtiné Zala dabar bus atlyginama, kai ji padaryta dél visu nusikaltimy (vagystés,
plésimo, iSzaginimo ir t. t.), kai ji padaryta visais atvejais suzalojus sveikata ar dél gyvybés atémimo
(autojvykio metu, teikiant medicinines paslaugas ir pan.) ir kitais istatymo reglamentuotais atvejais.

Nagrinéjant Zalos atlyginimo instituta svarbu paminéti dar viena teisés akta - Pacienty teisiy ir
7alos sveikatai atlyginimo istatyma>, kadangi jame yra nurodytos nuostatos, kurios reglamentuoja
pacienty sveikatai padarytos Zalos atlyginima. Nauja Sio istatymo redakcija buvo priimta 2004 m.
liepos 13 d., o isigaliojo nuo 2005 m. sausio 1 d. Taip pat Zalos atlyginimo salygas ir tvarka
reglamentuoja  Draudimo jstatymas’, Sveikatos prieZiiiros istaigy civilinés atsakomybés uZ
pacientams padaryta Zala privalomojo draudimo tvarka®.

Nagrinéjant §ig tema vertéty trumpai apzvelgti svarbiausius Europos Tarybos, kaip pirmosios
regioninés ir tarpvalstybinés organizacijos, dokumentus, kurie reglamentuoja neturtinés Zalos
atlyginimo klausimus.

1993 m. geguzés 14 d. Lietuva tapo visateise Europos Tarybos nare ir prisijungé prie daugelio

** Rudzinskas A. Neturtinés Zalos atlyginimo klausimai naujame civiliniame kodekse. Jurisprudencija, 2002, t. 28(20).
> Lietuvos Respublikos pacienty teisiu ir Zalos sveikatai atlyginimo jstatymo pakeitimo istatymas// Valstybés Zinios.
2004, Nr. 115 — 4284.

* Lietuvos Respublikos draudimo jstatymas// Valstybés Zinios. 2003. Nr. 94 — 4246,

* Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. sausio 6 d. {sakymas Nr. V-6 “ Dél sveikatos prieZitiros
istaigy civilinés atsakomybés uz pacientams padaryta Zala privalomojo draudimo tvarkos apraso patvirtinimo” //
Valstybés Zinios. 2005, Nr. 3 — 50.
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jos parengty dokumentu.

Svarbu paminéti 1975 m. Europos Tarybos Ministry Komiteto rezoliucija Nr. 75 (7) ,,Dél
fizinés Zalos ir mirties nuostoliy kompensavimo**®. Sia Rezoliucija sickiama sumaZinti §ios srities
skirtumus, egzistuojancius tarp Saliy nariy jstatymo leidybos procese. Taip pat svarbu pabrézti tai,
kad Sios rekomendacijos neturi privalomosios galios, tai yra neprivalomojo, o labiau patariamojo
pobiidZio, teisés aktai.

Pagrindinés nuostatos, reglamentuojancios neturtinés Zalos atlyginima:

— nukent¢jusiajam Zzala gali biiti atlyginama dél estetiniy nuostoliy, fiziniy skausmy ir
psichiniy kanciy — jvairiy sveikatos sutrikimy ir neramumy, pavyzdZiui, nerimo, nemigos,
blogos savijautos, gyvenimo dZiaugsmo sumaZz¢jimo, nesugebéjimo isitraukti i kokia nors
pramoging veikla;

— zalos dél fiziniy skausmuy ir psichiniy kan¢iy atlyginimas skiriamas atsizvelgiant 1 ju
intensyvuma ir trukme. Zalos atlyginimas apskaiiuojamas neatsizvelgiant { turting
nukentéjusiojo padéti;

— nukentéjusiojo tévas, motina ir sutuoktinis, patiriantys kancias del nukentéjusiojo fizines ir
protinés veiklos sutrikimuy, gali gauti zalos atlyginima tik iSskirtinio pobtidZio kanciy atveju;

— teisinés sistemos, Siuo metu nesuteikiancios teisés | zalos atlyginima nukentéjusiojo mirties
sukelty psichiniy kanciy treciajai Saliai, atveju suteikia tokig teis¢ tik nukentéjusiojo tévams,
sutuoktiniui, suzadétiniui ir vaikams. Siuo atveju praSymas gali biiti patenkinamas, jeigu Sie

asmenys palaiké glaudzius rySius su nukentéjusiuoju jo mirties metu.

1.2.1. Neturtinés Zalos dydZio nustatymas ir kriterijai

Nagrinéjant §i instituta, manau, didziausia problema kyla dél neturtinés zalos dydZio.
Remiantis LR CK 6.250 str. neturtinés zalos dydi pinigais ivertina teismas, jis negali biiti nustatytas
Saliy susitarimu. Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas nenustato nei maksimalios, nei minimalios
atlygintinos neturtinés Zalos dydzio.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.250 straipsnio 2 dalyje yra pateikti neturtinés Zalos
apskaiciavimo kriterijai: ,,teismas, nustatydamas neturtinés zalos dydi, atsizvelges 1 jos pasekmes,

Sig Zala padariusio asmens kaltg, jo turting padéti, padarytos turtinés Zalos dydi bei kitas turincias

26 pumputis A. Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija ir jos igyvendinimo mechanizmas. //
Vilnius: LTA, 2000.
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reikSmés bylai aplinkybes, taip pat i1 saZiningumo, teisingumo ir protingumo kriterijus”. Taciau
apzvelgus nagrinéjamu klausimu suformuota teismy praktika, matome, kad iki Siol daZnai buvo
remiamasi paties teis¢jo subjektyviu vertinimu, o ne istatymy numatytais Kriterijais. Teismuy
sprendimuose, priteisiant vienokio ar kitokio dydzio neturting Zala daZnai triilksta pagristos
motyvacijos, nejvertinami visi dydZio nustatymo kriterijai, neaiSkus kriterijuy tarpusavio santykis, jie
nediferencijuojami, todél neturtinés Zzalos taikymo ribos daznai pernelyg iSpleCiamos arba
suprantamos per siaurai.

Taigi nustatant neturtinés Zalos dydi teismas, pagal LR CK 6.250 straipsni, turi atsizvelgti 1
Siuos kriterijus:

1. Zalos sukeltas pasekmes — Sios pasekmés vertintinos nurodant asmens patirty
moraliniy praradimy dydj, $iy praradimy itaka Zmogaus kaip asmenybés vystymuisi,
jo tolesnei visuomeninei, darbo veiklai, Seimyniniam gyvenimui ir kita;

2. Zzala, padariusio asmens kalte — Sios kaltés nustatymas priklauso nuo pazeidziamos
vertybés ir paties paZeidimo pobudZio. Zala padariusio asmens kaltés nustatymas
lemia ne tik neturtinés Zalos padidinima, bet ir sumaZinima;

3. zala padarusio asmens turting padéti. Biitina paZzyméti tai, kad nukentéjusiojo turting¢
padétis ir socialinis statusas nustatant neturtinés Zalos dydi reikSmés neturi;

4. ar padaryta turtiné Zala, i turtinés Zalos dydi — atsakomybé uZ padaryta neturting Zala
néra tiesiogiai priklausoma nuo turtinés Zalos padarymo fakto ir gali biti taikoma tiek
kartu su turtine atsakomybe, tiek ir atskirai.

Nustatydamas neturtinés Zalos dydi teismas taip pat turi atsizvelgti ir | kitas bylai reikSmés
turin€ias aplinkybes, tokias kaip asmeninés nukentéjusiojo savybés, saziningumo, teisingumo ir
protingumo kriterijai.

Sis LR CK nurodytas kriterijy saraSas néra baigtinis. Kitos turin¢ios reikimés bylai aplinkybés
yra nustatomos kity jstatymy ar teismo nagrin¢jant byla ir atsiZvelgiant | konkrecias bylos
aplinkybes. Taigi galime daryti iSvada, kad teismo nustatoma neturtinés Zalos dydj lemia visuma
bylos aplinkybiy, kurios pagal istatyma arba teismo pripaZinimu turi itakos neturtinés Zalos dydZiy
sumai.

Nagrinéjant neturtinés Zalos apskaiciavimo problemas, reikia pazyméti, jog turtinés ir fizinés
Zalos nustatymas ir apskai¢iavimas néra labai sudétingas, nes jis yra materialiai apskai¢iuojamas. O
neturting Zala yra sunku konstatuoti, ir tuo labiau — apskaiciuoti. Be to neteisétais veiksmais sukelti

nematerialiniai padariniai beveik ne mazesni nei materialiniai, o kartais ir sunkesni, stipriai
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paveikiantys pacia Zmogaus egzistencija (skaudiis artimyju iSgyvenimai nuzudzius ju giminaitj ar
suzalojus asmens sveikata ir t. t.).

Neteisétais veiksmais gali buti padaroma Zala asmens sveikatai ir gyvybei. Fiziné zala skiriasi
nuo kity Zalos rii§iy, kitokie jos padariniai, kurie neretai yra ir negriZtami. Zmogaus kiino suZalojimo
arba sveikatos sutrikdyma vertina Teismo medicinos instituto darbuotojai, vadovaudamiesi Lietuvos
Respublikos baudZiamuoju kodeksu, baudZiamojo proceso kodeksu bei teismo medicinos
ekspertizés darymo nuostatomis®’.

Dr. A. Rudzinsko nuomone, teismui nustatant neturtin€s, turtinés arba fizinés Zalos dydj bty
tikslinga tiksliai nustatyti fiziniy skausmy, dvasiniy iSgyvenimy, dvasinio sukrétimo, emocinés
depresijos dydi, o tam biitinos specialios Zinios, ir, atsizvelgiant i dalyvaujanciy byloje asmenu
nuomong, paskirti psichologing arba psichiatring ekspertizg. Atlikta ekspertizé padéty objektyviau

nustatyti padarytos neturtinés Zalos dydj*®.

*7 Teismo medicinos ekspertizés darymo nuostatai, patvirtinti 1995 m. lapkri¢io 20 d. Sveikatos apsaugos ministro
isakymu Nr. 610 // Valstybés Zinios. 1995. Nr. 101.

* Rudzinskas A. Neturtinés Zalos atlyginimo klausimai naujame civiliniame kodekse. Jurisprudencija, 2002, t. 28(20);
P. 124.
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1.3. Atsakomybé uz medicininj neriipestinguma

1.3.1. Medicininio neriipestingumo samprata

Lietuvos teisés aktuose medicininio neriipestingumo [angl. medical negligence] savokos
nesutinkame. Kadangi darbe daugiausia yra remiamasi bendrosios teisé€s sistemos Saliy praktika, kur
Sis terminas yra daznai sutinkamas, biity naudinga ji placiau panagrinéti teisés lyginimo sumetimais.
Uzuomazgas 1 medicinini neriipestinguma galima rasti LR Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai
atlyginimo istatymo 14 straipsnyje ,,Sveikatos prieZiiiros istaigos ir darbuotojy kalté¢*, kur kalbama,
kad ,,paciento sveikatos pablogéjima ar mirti sukélé sveikatos prieZiliros paslaugas teikianciy
asmeny tycCia arba Sie asmenys nebuvo tiek riipestingi ar apdairiis, kiek atitinkamomis salygomis
buvo bitina“*.

LR Medicinos praktikos jstatyme™ yra apibtdinta medicinos praktikos klaida, kurig i§ dalies
galétume sulyginti su mediciniu neriipestingumu. I§ ¢ia medicinos praktikos klaida — tai gydytojo
veikla, dél gydytojo kaltés sukelusi pavoju ar padariusi Zala paciento sveikatai. Medicinos praktika —
gydytojo, pagal igyta profesing kvalifikacija ir nustatyta kompetencija, atliekama sveikatos
priezitra, apimanti asmens sveikatos biiklés tikrinima, ligu profilaktika, diagnozavima ir ligoniu
gydyma.

Taigi labai trumpai apZvelgus Siuos aspektus galima daryti iSvada, kad medicininis
neripestingumas — sveikatos prieZiliros specialisto (gydytojo, slaugos specialisto) kaltés forma, kada
sveikatos prieZiliros specialisto atliekama sveikatos prieZitira sukelia pavojy arba padaro Zala
paciento sveikatai, §i Zala pacientui padaroma pazeidus bendro pobudZio pareiga elgtis atidZiai ir

ripestingai.
1.3.2. Gydytojy atsakomybé uZ medicininj neriipestingumaq
Kalbat apie atsakomybg uZz medicinini nerlipestinguma, visy pirma omenyje turima civiliné

atsakomybé, kuri yra apibréZiama LR CK 6.245 straipsnio 1 dalyje. Sioje dalyje raSoma, kad

,»civilin¢ atsakomybé — tai turting prievolé, kurios viena Salis turi teise reikalauti atlyginti nuostolius,

* Lietuvos Respublikos Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo istatymas. // Valstybés Zinios. 2004, Nr. 115 —
4284.
% Lietuvos Respublikos Medicinos praktikos jstatymas. // Valstybés Zinios. 2004, Nr. 68 — 2365.
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Zala ar sumokéti netesybas (bauda, delspinigius), o kita Salis privalo atlyginti padarytus nuostolius
(zala) ar sumokéti netesybas (bauda, delspinigius).
Civilinei atsakomybei atsirasti biitinos Sios salygos:
1. neteiséti veiksmai;
2. priezastinis rySys;
3. kalté;
4. Zzala ir nuostoliai.

Sios civilinés atsakomybés salygos igyja specifinj turini, kai Zala pacientui padaro gydytojas.
Kadangi Siuo poZiiiriu svarbiis tampa gydytojo profesijos ypatumai dél kuriuy gydytoju atsakomybé
pripaZistama kaip viena i§ profesinés atsakomybés rusiy.

Profesinei atsakomybei buidinga tai, kad profesionalo veiksmai vertinami taikant grieZtesnius
atidumo, riipestingumo, démesingumo, atsargumo standartus. Lietuvos auk$Giausiasis teismas®'
nurodé, kad gydytojo profesijai biidinga tai, kad ji yra susijusi su didesne rizika padaryti zala kitiems
asmenims. Taigi gydytojuy civiling atsakomybe gali lemti bet kuri, net ir pati lengviausia kaltés
forma, t.y. bet koks neatidumas, neriipestingumas, nedémesingumas, nepakankamas profesines
pareigos atlikimas, profesinés etikos taisykliu pazeidimas ir pan. KompleksiSka teisés aktuy,
reglamentuojanc¢iy medicininiy paslaugy teikima, gydytoju profesinés etikos nuostaty analizé
patvirtina, kad atidumo, démesingumo, riipestingumo, atsargumo, kvalifikuotumo stoka, profesinés
etikos taisykliy pazeidimas profesinés atsakomybeés atveju yra tolygu profesionalo kaltei.

Teismy praktikoje pripaZistama, kad pacienta ir gydytoja (sveikatos prieziliros istaiga) sieja
tokia prievole, kurioje gydytojas turi pareiga uZtikrinti, kad prievol¢ bity vykdoma dedant
maksimalias pastangas, t. y. uZtikrinant maksimaly atidumo, ripestingumo, atsargumo ir
kvalifikuotumo laipsni*>. Sioje byloje Lietuvos AukSGiausiasis Teismas konstatavo, kad civilinés
atsakomybés pozitriu gydytojo elgesys vertinamas ne pagal tai, ar pasiektas tam tikras rezultatas,
bet pagal tai, ar gydytojo veiksmai atitiko medicinos paslauguy teikima reglamentuojancias teisés
normas bei gydytoju profesinés etikos nuostatas.

Taigi, pagrindinés problemos, nagrin¢jant ieskinius, susijusiusius su gydytojo ar kito sveikatos
medicininius aspektus, kuriuos suprasti be medikuy pagalbos yra sunku arba beveik neijmanoma. Kita

problema, kad ieskinio pagrinda — neriipestinguma paciento gydymo metu yra sunku irodyti.

3! Lietuvos Respublikos Auki¢iausiasis Teismas, L.M. Sandiené v. Kauno Raudonojo KryZiaus ligoniné, Nr. 3K-3-
1140/2001.
32 Lietuvos Respublikos Auki¢iausiasis Teismas, O. Rysis v. V3 Santariskiy klinikos, byla Nr. 3K-3-16/2004.
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Egzistuoja daugybé¢ kliti¢iy su kuriomis susiduria ieSkovas, jrodinédamas neriipesinguma, t.y.
kuomet reikia tiksliai nustatyti, kas buvo padaryta gydymo metu, gauti eksperty parodymus, kurie
patvirtinty, irodyty priezastini ry$i tarp gydymo ir paciento patirtos Zalos. Neatsargumas yra
nereikSmingas be mirties ar zalos, kaip rezultato, kuris atsiranda dél neapdairiy ar neatsargiy

veiksmy jrodymu.
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IL. NETEISETAS GIMIMAS IR NETEISETAS GYVENIMAS

2.1. Neteiséto gimimo sgvoka

Neteisétas gimimas [angl. wrongful birth] - $i savoka atsirado ir buvo pradéta naudoti JAV

jurisprudencijoje. Darbe naudojamas Sio termino vertimas 1 lietuviy kalba.

Neteiséto gimimo savoka galima biity apibrézti, kaip medicininio nertipestingumo veiksma,

dél kurio gimsta neplanuotas vaikas. Vaikas gali gimti sveikas arba su tam tikrais sveikatos

trukumais.

Nertpestingumas ¢ia gali biiti suprantamas kaip Sie gydytojo veiksmai:

1.

atliekant sterilizacijos procediira neispéjama apie rizika, kad atlikus sterilizacija
vaisingumas gali nattraliai griZti, arba, kad sterilizacija gali nepasisekti, o ieSkovas
nezinoj¢s Sios rizikos, nustojo vartoti kontraceptines priemones;

klaidinga diagnozé¢ arba praneSimas apie néStuma, kai tai turi biiti padaryta per tam
tikra istatymu nustatyta termina;

klaidinga diagnozé dél tévy ar vaisiaus sveikatos biiklés, dél kurios yra galimybé, kad
tévams gims nejgalus vaikas;

blogai atlikta sterilizacijos arba aborto procediira;

blogai paskirtos kontracepcijos priemongs.

Visi Sie veiksmai sukelia rizika neplanuotam néStumui atsirasti. Jeigu néStumas baigiasi

gimdymu, kadangi jis buvo nustatytas per vélai, kad biity galima ji saugiai arba legaliai nutraukti

arba jeigu ieSkovas jaucia moralini ar emocini negal¢jima nutraukti néStuma, §ios situacijos yra

neteiséto gimimo problematikos spektre™.

2.2. Neteiséto gyvenimo sgvoka

Neteisétas gyvenimas [angl. wrongful life] — kaip ir neteiséto gimimo, taip ir neteiséto

gyvenimo savoka atsirado JAV. Darbe naudojamas §io termino vertimas i lietuviy kalba.

3 Dean Stretton. The birth torts: damages for wrongful birth and wrongful life. -
http://www.ajronline.org/cgi/reprint/181/5/1181.pdf Prisijungimo laikas 2006-11-04
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Neteiséto gyvenimo savoka siejasi su neteiséto gimimo savoka, kadangi jis taip pat atsiranda,
kai dél medicininio neriipestingumo gimsta neijgalus vaikutis, taciau priesingu atveju, jeigu nebiity
buve Sio medicininio neatsargumo, vaikas i§ viso nebiity gimgs.

Nertpestingumas §ioje situacijoje suprantamas, pana$iai kaip ir neteiséto gimimo atvejais,
kuomet gydytojas:

a) klaidingai nustato diagnozg arba duoda bloga patarima d¢l sterilizacijos procediiros, néStumo
arba kontracepcijos;
b) neriipestingai atlieka sterilizacijos arba néStumo nutraukimo procediira.
Neretai pasitaiko atvejy, kuomet gydytojui nepasiseka diagnozuoti raudonukés®, Kitais
atvejais sveikatos sutrikimai yra genetiniai. Pagrindinis neteiséto gyvenimo bruoZas yra tas, kad
tévai, jei blity Zinoj¢ diagnozg¢ arba biity buve tinkamai informuoti gydytojo — jie, galbiit, biity

saugojesi néstumo arba ji nutrauke, taip nejgalus vaikas nebiity gimes visai®.

2.3. Neteiséto gimimo ir neteiséto gyvenimo situacijy kilmé

Neteiséto gimimo ir neteiséto gyvenimo jurisprudencija vystési nuo 1960 mety Jungtinése
gyvenimo buvo atmesti. Neteiséto gimimo ieSkiniai pradéti pripazinti 1970 metais Becker v.

Schwartz byloje (1978), neteiséto gyvenimo ieskiniai pripaZinti Turpin v. Sortini byloje (1982).

2.3.1. Neteiséto gimimo ieSkiniai

Pirmasis tradicinis ieSkinys dél neteiséto gimimo buvo pateiktas Gleitman v. Cosgrove
byloje (1967). Sioje byloje ieskové kaltino gydytoja, dél neriipestingumo informuojant ja dél
galimos Zalos vaisiui, po to kai ieSkové susirgo raudonuke treciaji néStumo meénesi. Teismas atmete
Si kaltinima teigdamas, kad padaryta Zala yra neapskaiCiuojama remiantis ,,Zmogaus gyvenimo
nuostabumo* argumentu. Apeliacinis Teismas pirma karta pripaZino neteiséto gimimo ieSkini
Becker v. Schwartz byloje. Si byla buvo ,,jungtiné apeliacija®, i kuria buvo jtrauktas ir ankstesnis

neteiséto gyvenimo ieskinys byloje Park v. Chessin (1977). Bekeriai pateiké ieskini deél gydytojo

3 Raudonuké (rubeola) — iimi infekciné liga, kuria susirgus nés&iajai, jos vaisiui gresia labai pavojinga raudonukiné
embriopatija, daZniausiai paveikianti akis (jgimta katarakta, mikroftalmija), ausims (prikurtimas arba visiSkas kurtumas)
ir Sird{ (pertvaros ydos).

% Dean Stretton. The birth torts: damages for wrongful birth and wrongful life. -
http://www.ajronline.org/cgi/reprint/181/5/1181.pdf Prisijungimo laikas 2006-11-04
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neriipestingumo, nes jis klaidingai pataré, t.y. neinformavo, biisimos mamos dé¢l padidéjusios Dauno
sindromo rizikos vyresniy motery néStumo atvejais. Park‘o ieSkinys buvo d¢l klaidingos
informacijos apie ligos perdavimo rizika mirtinos policistinés inksty ligos atveju. Teismas tuomet
priteisé tik specifinés Zalos atlyginima® . Byla Smith v. Cote buvo pirmoji, kurioje teismas priteisé
kompensacija uz emocinius praradimus, nustatydami, kad jie buvo ,realiis* ir uz ,,ypatinga tévu
priezitra vaikams“. Smith v. Cote byla buvo analogiSka, kaip ir ieSkoveés Gleitman v. Cosgrove.
Linda Smith taip pat susirgo raudonuke antrajame néStumo trimestre ir nebuvo informuota apie
rizika vaisiui.
Svarbu paminéti, kad Smith v. Cote®® byloje buvo pirma karta paaiskinti neteiséto gimimo
atvejy pagristumo Kriterijai, bei teisétumo nustatymo kriterijai:
1) ieSkovas turi irodyti, kad atsakovas buvo neatsargus prie$ ieSkova, atlikdamas tam tikras
nustatytas pareigas;
2) nustatytas pareigos paZeidimas turi turéti prieZastinj rysj su Zala.
Taigi, kaip matome, neteiséto gimimo atvejy evoliucija numato precedentus del byly,

susijusiy su aiSkiu gydytojo neriipestingumu.

2.3.2. Neteiséto gyvenimo ieskiniai

Teismai daug atsargiau ir gana nepatikliai vertino neteiséto gyvenimo ieSkinius, nors
Niu DzZersyje ir VaSingtone. Jurisprudencija nagrin¢janti neteiséto gyvenimo ieSkinius yra daug
Ivairesné, negu neteiséto gimimo atvejais. Pagrindiné priezastis, dél kurios atmetami neteiséto
gyvenimo ieSkiniai yra neegzistavimo paradoksas. Gleitman v. Cosgrove byloje, teismas tvirtino,
kad kol deliktinés teisés tikslas yra atkurti aukai biikle iki teisés paZeidimo, deliktinés teis€s
neteiséto gyvenimo atvejais nepakanka: Zalos yra neimanoma suskaiciuoti, kadangi lyginimo
standartai — Zmogaus su trikumais egzistencija lyginama su neegzistavimu. Nepilnameciui ieSkovui
del to yra reikalaujama teigti, kad geriau yra ne gimti su defektais, o negimti visai®. Neegzistavimo
paradokso vartojimas teiséje siejasi su ekstensyviais filosofiniais debatais apie Zmoniy, kurie dar
neegzistuoja, moralinj statusa. Jan Neverson, Gregory Kavka ir Derek Partif — svarsté Sia problema,

taCiau suteiké skirtingus pavadinimus — ,,neidentiSkumo problema®, ,.ateities problema®, ir ,ateities

3 Burns T. When life is an injury. Duke Law Journal, 2003, 52, p. 810.
7 Ten pat, p. 816.

% Smith v. Cote, 1986. 128 N.H. 231, 513 A.2d. 341.

¥ Ten pat.
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asmeny paradoksas“. Sie mokslininkai yra atsargiis priskirdami Zmogaus oruma hipotetiniams
asmenims, ir ypa¢ neryZztingi jvertinant 7ala padaryta Siems asmenims*.

Neegzistavimo paradoksas buvo puikiai suformuluotas Becker v Schwartz byloje, po to
paminétas Smith v. Cote byloje. Nors pries tai paminétoje byloje Becker v. Schwartz sprendimas dél
neteiséto gimimo buvo sékmingas, teismas atmeté neteiséto gyvenimo ieSkini, nurodydamas
priezasti: nebuvo teisiSkai pripaZistamos 7alos*!. Teismas atmeté Smith neteiséto gyvenimo ieskini
nurodydamas, kad tai ne teismo veiklos sritis: nusprgsti ar Zmogaus gyvenimas yra vertingas ar ne.
Berman v. Allen (1979) neteiséto gyvenimo byloje, d¢l vaiko gimusio su Dauno sindromu, teismas
atmeté kaltinimus, argumentuodamas tuo, kad ,,gyvenimo Sventumas turéty biiti apsaugotas®. 1980
metais byloje Curlender v. Bio-SCience Laboratories pagaliau buvo pradéta neteiséto gyvenimo
teisin¢ diskusija. Procesas buvo sékmingas, bet jurisprudencija tur¢jo trilkumy. Curlender reikalavo
atlikti genetinius tyrimus jiems patiems, norédami nustatyti ar jie yra Tay-Sachs geno neSiotojai. Kai
gimé ju dukra, sirgdama Sia genetine liga, jie iSkélé byla pries gydytojus, kaltindami juos tuo, kad
tyrimai buvo nertpestingai atlikti. Curlender ignoravo neegzistavimo paradoksa, susitelkdama {
ekonominius aspektus dél vaiko su genetine liga buvimo gimusiu. Teismas Sioje byloje pripazino
pagrindine, specifing ir baudZiamaja Zalas. Si byla buvo precedentas dar trim s¢kmingiems neteiséto
gyvenimo ieSkiniams. Vienas i§ jy, Turpin v. Sortini byloje (1982), kurioje kalbama apie pora,
susilaukusia dvieju kur€iy vaiky, kuriy bikle nulémé retas genetinis sutrikimas. IeSkovai
argumentavo tuo, kad po pirmojo vaiko gimimo gydytojai turéjo juos informuoti apie ju dukros
kurtumo genetinius pagrindus, prie§ jiems nusprendZiant susilaukti antrojo vaiko. Sioje byloje
teismas argumentavo tuo, kad sprendimas priteisti Zala vaikui yra nesusijgs su jo gyvenimo vertés
vertinimu, kuomet lyginama jo egzistencija su tuo, kad jis nebiity niekada gimqs“.

Harbeson v. Parke — Davis, Inc. (1983) byloje, VaSingtono AukScCiausiasis Teismas neneige
neegzistavimo paradokso, bet naudojo ji priteisiant ,specialia® Zala, apimant kompensacija uz
medicinines iSlaidas. Ponia Harbeson sirgo epilepsija, ir jai buvo skirti vaistai Dilantin jos dvieju
néStumy metu. Abiejy néStumy pasekoje ponia Harbeson pagimdé vaikus su psichine ir fizine
negalia.

Paskutinis sékmingas neteiséto gyvenimo ieskinys Procanik v. Gillo (1984) byloje, kurioje
taip pat ieSkové buvo moteris, uzsikrétusi raudonuke pirmo néStumo trimestro metu. Niu Dzersio

AukSciausiasis Teismas priémé nutarti, kad ,kokia bebiity tévams budinga logika, leidZianti

40 Heller Jan. C. and N. Fotion, eds. Contingent Future Persons. Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 1997. P. 119.
I Smith v. Cote, 1986. 128 N.H. 231, 513 A.2d. 341.
“2 Burns T. When life is an injury. Duke Law Journal, 2003, 52, p. 820.
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padengti nejprastas medicininés priezitros iSlaidas, kurias patiria vaikas gimes su defektu, neigiant
arba atmetant paties vaiko teisg susigraZinti Siuos mokescius, privalo nusileisti budingai Sio rezultato
neteisybei“.43

Sios trys bylos buvo ,,i§skirtinés“ neteiséto gyvenimo jurisprudencijoje, todél vis dar kartai
gin¢ijamasi d¢l neteiséto gyvenimo koncepcijos. Tiesa pasakius, Sios bylos turéty biiti vadinamos

istorinémis, bet nebitinai, kaip legaliis precedentai.

2.4. Neteiséto gimimo ir neteiséto gyvenimo ieskiniai Siandien

Kaip jau minéjau, atvejai dél neteiséto néStumo ir neteiséto gimimo dél medicinos personalo
neteiséty veiksmy yra stebimi nuo 1960 m. Dél genetiniy technologijy vystymosi ir jy pritatkomumo
prenataliniuose tyrimuose, neteiséto gimimo ir gyvenimo ieSkiniy skai¢ius Zymiai padidéjo nuo
1980 m. Sie ieSkiniai ir toliau turi tendencija didéti ir plisti. Neteiséto gimimo atvejai dabar
egzistuoja teisin¢je praktikoje, ne tik daugelyje JAV valstijy, bet taip pat ir Anglijoje, Pranciizijoje,
Olandijoje ir kitose Salyse. Teismai Jungtin¢je karalystéje ir Vokietijoje atmeté kaltinimus dél
neteiséto gyvenimo. Vokietijoje teismas pavirtino, kad reikalavimas atlyginti Zala uz gyvenimo fakta

buvo ,,prieSingas Zmogaus orumui*‘.

2.4.1. JAV patirtis

Po Roe v. Wade (1973) bylos dél aborty legalizavimo sergant tam tikromis ligomis, kitas
Zingsnis atrodé racionalus: jei asmuo turi teisg 1 aborta, tada medicininis nertipestingumas atima is jo
$iq teise, atsiranda ieskinys dél neteiséto gimimo. Cia nertipestingumas reiskia, kad gydytojas arba
neriipestingai nepamat¢ didZiulio fetalinio defekto (pvz.: klaidingai interpretavo ultragarsinio tyrimo
rezultatus), neriipestingai nejsp¢jo paciento kad tam tikra sterilizacijos procedura gali nepasisekti,
kad tam tikra néscios moters liga gali sukelti Zala vaisiui arba nertipestingumas, dél to, kad buvo
nesékmingai atliktas abortas atliekant aborto procediira.

Piety Karolinos Auksciausiasis Teismas nepritaré¢ tam, kad vaikas galéty pateikti ieskini dél
neteiséto gyvenimo, kadangi buvimas gimusiu néra teisidkai pripaZistamas, kaip zala. Willis v. Wu**

byloje, ieskové Jennie Willis, savo jaunesniojo siinaus Thomas Willis vardu, pateiké ieskini dél

“3 Burns T. When life is an injury. Duke Law Journal, 2003, 52, p. 820.
“ Beshara Nicholas. Wrongful Life: An issue of first impression for the Supreme Court of South Carolina — Willis v.
Wu. The Journal of Law, Medicine and Ethics, 2005 Fall, p. 616 — 617.
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neteiséto gyvenimo prie§ atsakova Dr. Donald Wu. Thomas Willis gimé su maksimaliai iSreikSta
hidrocefalija45, del kurios vaikui ateityje nesivystys kognityvinés, iSskyrus prigimtines, funkcijos.
Ieskové itaré, kad gydytojas Wu buvo nerlipestingas, kuomet nenustaté Sio igimto defekto
ultragarsinés procediiros metu prenataliniu vaisiaus laikotarpiu. Pasak ieSkovés, jei ji biity Zinojusi
apie defekta tuo metu, ji biity turéjusi galimybg laiku ir legaliai nutraukti néStuma.

Piety Karolinos AukSciausiasis Teismas atskyré neteiséto gyvenimo atvejus nuo neteiséto
gimimo atveju™.

»Neteiséto gyvenimo® atveju vaikas gimsta su nattraliu defektu ir savo vardu pareiskia
kaltinima dél atsakovo neriipestingumo, kuris ,,atima informacijos galimybg tévams néStumo metu,
kas galbiit bty paskating juos nutraukti néStuma.

,Neteiseto gimimo* ieSkinys yra panaSus, iSskyrus tai, kad tévai pareiSkia kaltinima
atsakovui dél vaisiaus jgimto defekto nenustatymo. Galiausiai, ,,neteis€to néStumo* metu, tévai
pateikia kaltinimus atsakovui d¢l neplanuoto néStumo, paprastai atsiradusio, dél neriipestingai
atliktos sterilizacijos arba aborto procediiros, arba dél neriipestingai paskirty arba pagaminty
kontraceptiniy priemoniy.

DvideSimt septynios JAV valstijos, pagal teismo sprendima, atsisaké pripazinti neteiséto
gyvenimo atvejus, dar dvideSimt jurisdikcijy svarsto Sia problema. Keletas teismy atmeté neteiséto
gyvenimo ieSkinius kadangi, ,,gydytojas faktiSkai nesukelé jgimto pakenkimo arba defekto, kuris
padaryty ji neriipestingu, pagal nusistovéjusius delikto principus®. Taigi, dauguma teismy atmeté
ieskinius dél neteiséto gyvenimo, kadangi teige, kad pats gimimo faktas, tai yra buvimas gimusiu ir
tai néra legaliai pripazistamas Zala. TipiSkas Sios nuomonés logiSkas iSaiSkinimas yra tas, kad
»gyvenimas — su ar be negalios — yra daug vertingesnis negu ne gyvenimas*. Teismai patvirtino, kad
visuomeneés socialinés ir kultiirinés vertybés tarnauja, kaip Siy principy pagrindas ir tai, kad neteiséto
gyvenimo pripazinimo atvejis biity prieStaravimas placiau paplitusiam tikéjimui, kad gyvenimas yra

vertingas”’.

* Galvos smegeny vandené

46 Beshara Nicholas. Wrongful Life: An issue of first impression for the Supreme Court of South Carolina — Willis v.
Wu. The Journal of Law, Medicine and Ethics, 2005 Fall, p. 616 — 617.

" Ten pat.
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2.4.2. Pranciuizijos patirtis

Pranciizijoje, Zymioje Nicholas Perruche*® byloje Auki¢iausiasis Teismas pripaZino neteiséto
gimimo ieskinj kuidikiui gimusiam su keletu genetiniy defekty. Nicholas gimé kurcias, nebylys ir
visiskai aklas, kadangi jo mama uZsikrété nediagnozuota raudonuke néStumo metu. Sis teismo
sprendimas sukelé rimty visuomeniniy pasiprieSinimy, gydytojai susijungé i tam tikras grupes ir
»sukele triukSma‘ prie§ AukSciausiojo Teismo sprendima. AkuSeriai ir ginekologai sukele streika,
atsisakydami atlikti bet kokius i§samesnius prenatalinés priezitiros tyrimus. Pranciizijos parlamentas,
po nuolatinio gydytojuy asociacijy spaudimo, reagavo i Sia krize. 2002 m. kovo ketvirta diena
Pranciizijos parlamentas iSleido nauja istatyma Nr. 2003-303 pavadinimu ,,Solidarumas
nejgaliesiems asmenims“. Sio istatymo pirmame straipsnyje nurodoma, kad ,nei vienas asmuo
negali pareikti ieskinio dél Zalos, uZ tai, kad jis gimé*. Sis istatymas efektyviai eliminavo neteiséto
gyvenimo ieSkinius, kuriuos pateikia nejgalus asmuo. D¢l neteiséto gimimo ieskiniy, kuriuos
pareiskia tévai - istatymas Pranctzijoje leidZia Siuos veiksmus, tik jeigu gydytojo neriipestingumas
buvo labai didelis. Tuo pat metu neriipestingumo dydZio kriterijai nebuvo nustatyti. Taigi, pastarojo

istatymo taikymas praktikoje kelia abejoniy*’.

2.4.3. Olandijos patirtis

Hagos Apeliacinis teismas, Olandijoje, 2003-03-26, priteis¢ moraling Zala vaikui gimusiam
su sunkia genetine liga™. Sis sprendimas skiriasi nuo Perruche (Pranciizija) sprendimo tuo, kad
pastarasis nesugeb¢jo parodyti, kokiu atveju neriipestingumas prie§ mama gali tuo paciu metu buti
neriipestingumas prie§ negimusi vaika. Hagos apeliacinis teismas band¢ tai paaiSkinti.
pareiga ne tik né¥¢iai moteriai, bet ir jos vaisiui. Si pareiga galéjo kilti i§ medicininio gydymo
sutarties sudarytos tarp, i$ vienos pusés, akuSerés darbdavio, Leideno universiteto medicinos centro,
ir 1§ kitos pusées, vaiko tévy. Teismas mane, kad negimes vaikas galéty biiti teisiSkai vertinamas kaip
dalyvis Sioje sutartyje. Bet netgi tuomet, kai vienas i$ ju nepripaZista sutarties tarp ligoninés ir vaiko,

teismas pastebi, kad tai néra pakeistas faktas, kad ligoniné turi legalia pareiga riipintis negimusio

48 Judgment of Cour de Cassation, 2000-11-17 (L’affair Perruche).

% Maria Canellopoulou Bottis. Wrongful Birth and Wrongful life Actions. European Journal of Health Law, 2004. 11, P.
56.

0 Nys N.F.L., Dute J.C.J. A wrongful existence in the Netherlands // J Med Ethics, 30, 2004, P. 393.
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vaiko interesais. Medicininio gydymo sutartis tarp ligoninés ir mamos, bet kokiu atveju, leidzia
manyti apie pareiga rupintis negimusio vaiko interesais.

Vaiko tévai informavo akuSerg, kad tévo siinénas buvo neigalus dél chromosominés
anomalijos. Nepaisant Sios informacijos, nebuvo surinkta Seimos sveikatos istorija, taip pat nei
Seimai, nei gimdyvei nebuvo suteikta ligoninés genetiko konsultacija. Be to, anomalija nebuvo
nustatyta pakankamai anksti ir kudikis gimé su daugybe psichiniy ir fiziniy sutrikimy: jis negali
vaikscioti, kalbeéti ar visiSkai atpaZinti savo tévy, jis turi deformuotas pédas ir, manoma, kencia
nuolatinius skausmus. Siam vaikui buvo atliktos sunkios Sirdies operacijos, iki dviejy su puse
metuky jis buvo gydomas ligoninéje devynis kartus dél ,,nenuraminamo verkimo®. D¢l lemiamos
informacijos apie jos busimo vaiko sveikatos biiklg nuslépimo nuo nés€ios mamos, akuSeré elgési
neteisétai pries §ig moterj. Sis neriipestingumas buvo neatsiejamas nuo jos legalios teisés - pasirinkti
aborta - pazeidimo. Ligoniné argumentavo, jog netur¢jo Ziniy, kad néS¢ia moteris biity pasirinkusi
aborta, jei ji buty buvusi teisingai informuota apie jos busimo vaiko sveikatos buklg. Remiantis
teismu, biity galima pagristai manyti, kad abortas biity buves atliktas, jeigu motina biity teisingai
informuota. Zala (vaiko prieZiiiros ir ugdymo islaidos iki jo dvide§imt pirmo gimtadienio) i
ligoninés buvo priteista tévams (tai kas yra bendrai Zinoma, kaip neteiséto gimimo ieskinys).

Teismas gilinosi, ar paciam vaikui yra duota teis¢ | kompensacija moralinés Zalos atZvilgiu.
Teismo motyvacij a’l:

a) Pirma, jis pripaZino, kad ligoniné ir akuSeré turéjo legalia pareiga rupintis negimusio vaiko
interesais. Negimgs vaikas gali jgyti savo teises d¢l Sios pareigos.

b) Antra, teismas pripaZino prieZastini rysj tarp akuSerés kaltés ir chromosominés ligos, nuo
kurios kencia vaikas. Taip pat Zitrint medicininiu-biologiniu poZidiriu §i liga egzistuoja
nepriklausomai nuo akuSerés elgesio.

Savalaiké Zmogaus intervencija apsaugotu nejgalaus vaiko gimima. IS teisinés pusés, tai yra
profesiné klaida, kuri sukelé Zala, dél kurios kencia vaikas. Teismas tgsé¢ konstatuodamas, kad néra
apibréztas vaiko gyvenimas arba mirtis. Tai priklauso tik nuo tévy ir tik jiems tai nuspresti
atsizvelgiant i legalius reikalavimus. Yra svarbu gerbti tévy sprendima nutraukti néstuma, esant
rimtai rizikai gresianciai ju vaikui, kuri i8 tiesy pasireiskia tik po néStumo. Dél Siy prieZas¢iy teismas
i§ principo pripaZino neteis€to gyvenimo ieskinj.

Hagos Apeliacinis teismas band¢ toliau plétoti akuSerés elgesio neriipestinguma prieS vaika.

Zinoma, akuSer¢ turéjo legalia pareiga rupintis negimusio vaiko interesais. Kai teismas vartoja

5t Nys N.F.L., Dute J.C.J. A wrongful existence in the Netherlands // J Med Ethics, 30, 2004, P. 393.
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iSsireiSkima ,,profesiné klaida® néra visiSkai aiSku kuo tai remiasi. Sintaksiniu poZziiiriu yra dvi
galimybeés:

a) neatlikimas genetiniy tyrimy, kurie buvo bitini Sioje byloje

arba

b) nesuteikimas galimybés tévams (motinai) apsaugoti nejgalaus vaiko gimima.
Vélesneje byloje yra sunku iZvelgti kaip klaidingas patarimas tévams (motinai) gali tuo paciu metu
biiti nertipestingu elgesiu prie§ negimusi vaika. Ka vaikas buty dargs turédamas tokia informacija?
Klausimas, ar jo gimimas biity apsaugotas dél savalaikés Zmogaus intervencijos? Jei tai yra
neriipestingumas prie§ vaika, kokiu atveju jis skiriasi nuo neriipestingumo prie§ moting? Taip pat
idomu kokie yra interesai, kad vienas gimimas ,,yra apsaugotas savalaikés Zmogaus intervencijos®,
kitais Zodziais: ar yra teisiSkai apginami interesai dél negimimo? Ar yra ,teisé negimti“? Ar
neteiséto gyvenimo pripaZzinimas sukuria laisva erdve, kurioje gydytojai nebeturi pareigos elgtis
atsargiai ir atsakingai visais atvejais duodant patarimus? Taip néra, kadangi mama visada gali iSkelti
byla dél zalos. Kaip bebity, neteiséto gyvenimo ieSkiniai suteikia teis¢ vaikui gauti atlyginima uz
materialig Zala, kurig jis patiria iki dvideSimt pirmo gimtadienio.

Hagos apeliacinis teismas intensyviai svarsté Siuos klausimus. Jis tiksliai nurodé gincus kurie
supa neteis€to gyvenimo ieskinius Europoje ir uz jos riby. Jis taip pat aiskiai atsisaké traktuoti
neigaly vaika kaip Zala. Tai gali patvirtinti i§vadas, kad neteiséto gyvenimo ieskiniy priimtinumas
Olandijos teiséje, neiSvengiamai dominuoja. Tai priklauso nuo istatymy leidéjo: uzdrausti ar apriboti
tokius kaltinimus. Reikéty pabrézti, kad Borris Ditrich (Olandijos parlamento narys, kairiojo sparno
liberaly partijos D-66) reikalavo pakeisti Olandy teisg, idant uzdrausti neteiséto gyvenimo ieskinius.
Olandy teisingumo ministras pareiSké, kad tai i§ esmés turi biti nuspresta istatymy leidéjo, taciau
kokiu biidu tai bus padaryta dar neaiSku (Olandijoje legislatyvine funkcija yra vykdoma vyriausybés

ir parlamento jiems dirbant kartu). Biitina pabrézti, kad ir teismo sprendimas dar ne galutinis™.

2 Nys N.F.L., Dute J.C.J. A wrongful existence in the Netherlands // J Med Ethics, 30, 2004. P. 393-394.
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III. NETEISETO GIMIMO IR NETEISETO GYVENIMO IESKINIU KONCEPCIJA
TEISEJE

3.1. Neteiséto gimimo ir neteiséto gyvenimo ieSkiniy teisiniai aspektai

Kaip jau minéjau anksciau neteiséto gimimo arba neteiséto gyvenimo ieSkiniai atsiranda, kai
vaikas arba tévai iSkelia byla gydytojui arba kitam sveikatos prieziiiros specialistui, teigdami, kad jis
neriipestingai pasielgé, nenumatydamas tam tikry, dazniausiai genetiniy, defekty iprastinio néStumo
steb¢jimo metu, de¢l kuriy vaikas neturé¢jo gimti (tai neteiséto gyvenimo ieSkiniai deél Zalos uz
skausma ir kancias bei ekonominius nuostolius dél gydymo, oficialiai pateikti neigalaus asmens)
arba d¢l kuriy tévams buvo atimta galimybé laiku ir legaliai nutraukti néStuma (tai neteis€to gimimo
oficialiai pateikti tévy).

Sie ieSkiniai yra dar gana nauji, labai specifiniai ir daugiaprasmiai. Paprastai ieskiniai dél
neteiséto gyvenimo yra neleidziami (vaikas negali reikalauti zalos uz tai, kad gimé nejgalus), o
maZziau yra tie patys abiejy rusiy bylose. Negalima nepastebéti pagrindinés ir esminés problemos dél
skirtingo Zalos iSreiskimo — ,,AS gimiau neigalus, a$ neturéjau gimti, a§ kenciu, a$ noriu Zalos
atlyginimo* — pirmoje byloje, ir ,,jei a$ bii¢iau zinojes, kad mano vaikas gims su keletu genetiniy
problemuy, as bii¢iau nutraukusi néStuma ir iSvengusi zalos*. Pirmasis akcentuoja asmens skausma ir
kancias, o antrasis pabrézia praradimus dé¢l legalios informuotumo galimybés ir apsisprendimo
laisvés. Kaip veiksmai vystosi prie§ teisma yra nesvarbu, lyginant su neabejotinu faktu, kad yra
nejgalus vaikas ir yra reikalaujama Zalos atlyginimo, dé¢l to, kad Sis vaikas yra gyvas. Tod¢l M. C.
paprastai neleidZziami, o ieSkiniai dél neteiséto gimimo yra leidZiami. Ko protingas teisininkas
nepasieks eidamas pro vienas duris, jis tai pasieks eidamas pro kitas, esancias Salia uidarytq.SS

Apsisprendimo teise, t.y. teis¢ pasirinkti ir pats pasirinkimas yra nepaprastai svarbis, o
pasirinkimai dél vaiko gimimo netgi svarbesni. Paprastai problema yra dél gydytojo,
konsultuojancio asmeni ir patarianio jam dél jo sveikatos. Kaip buvo pastebéta anksciau, du

pagrindiniai atvejai turéty buti apsvarstyti norint surasti sprendimg bet kokioje byloje dél

>3 Maria Canellopoulou Bottis. Wrongful Birth and Wrongful life Actions. European Journal of Health Law, 2004. 11, P.
55-59.
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medicininio neriipestingumo. Pirmas klausimas apima nertipestinguma: ar gydytojo elgesys
pazeidzia medicininés prieZiiiros standartus? Jei atsakymas i $i klausima bus teigiamas, kyla kitas
klausimas: ar gydytojo neriipestingumas suké¢lé Zala ieSkovo pacientui? Daugumoje byluy dél
medicininio nertpestingumo, didziausia diskusija ir yra dél gydytojo neriipestingumo, o paciento

Zalos problema yra laikoma savaime suprantama.

3.2. Takoskyra tarp neteiséto gimimo ir neteiséto gyvenimo ieskiniy

Dauguma bendrosios teisés jurisdikciju nepripazista neteiséto gyvenimo ieSkiniy, kada
nejgalus vaikas, kuris egzistuoja tik dél medicininio neriipestingumo, pateikia kaltinima
nertipestingam gydytoju dél nejgalumo islaidy. Tada yra remiamasi dviem aspektais:

a) gyvenimo Sventumas [angl. sanctity of life] — bendrosios teisés tradicijoje Sis
terminas sutinkamas, kaip ,,Zmogaus orumo* terminas;

b) faktas, kad vaikas nekentéty dél Sio neriipestingumo, kadangi be nertpestingumo jis
1S viso neegzistuoty.

PrieStaringa pripaZinti neteiséto gimimo kaltinimus, kuriuos pateikia tévai, kada neteiséto
gyvenimo kaltinimas, pateiktas vaiko, yra atmetamas. Be abejo, tévy neteiséto gimimo kaltinimas
yra vienodai nesuderinamas su Sventumo idéjomis ir Zmogaus gyvenimo ir mirties verte, lyginant
situacijas kada Zmogus egzistuoja ir kada ne. Neteisinga remtis svarbiausiomis vertybémis, idant
uzkirsti kelia ieSkovo kaltinimui. Pasakyti, kad vaiko gyvenimas, kaip rezultatas, yra Zala ir dél to
kompensuotinas, jpareigoja pasakyti, kad vaiko gyvenimas yra nevertingas ar nesventas.

Be to, problema neteiséto gyvenimo atvejais yra parodyti, kad ieSkovas patyre Zala, kai ji
buvo padaryta taip, kad be neriipestingumo jis nebiity i§ viso egzistaves. Si problema neiskyla
neteiséto gimimo atveju, kadangi be nertipestingumo ieskovas vis tiek egzistuoja.

Galy gale, galime manyti, kad priimant tariama nesuderinamuma ir panaikinat logika: jei yra

leidZiami neteiséto gimimo kaltinimai, neteiséto gyvenimo kaltinimai taip pat turéty buti leidZiami.
3.3. Neteiséto gimimo ir neteiséto gyvenimo ieSkiniy etiniai aspektai

Didziausia diskusija Siuo poZziiiriu kelia neteiséto gyvenimo ieSkiniai. Kyla klausimas ar
teismai pagristai atmeta vaiko kaltinimus dél neteiséto gyvenimo? Teismai daZniausiai pateikia dvi

priezastis savo sprendimo pagrindimui.
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Pirma, siauraja prasme, gydytojas negali biiti atsakingas uz vaiko defektus ir d¢l to jis neturi
atlyginti Sios Zalos, kadangi jis pats tiesiogiai nesuké¢lé defekto; §i defekta vaikas atsineSé pats
gimdamas.
orumas yra neikainojamai vertingi, tod¢l niekas neturi teisés reikalauti i§ kity asmeny, kad jie
apsaugoty ji nuo gimimo.

Be to, nevisavertis gyvenimas, t.y. gyvenimas su negalia, negali biti lyginamas su abortuotu
gyvenimu. Cia atsiranda neegzistavimo paradoksas. I§ esmés, teismai patvirtino, kad jgimti defektai
néra laikomi teisiSkai kompensuotinais, ir kad visa egzistencija, net ir defektyvi, yra daug geriau
negu neegzistavimas. Sie argumentai atspindi moralinio pagrindimo kilme, kuri yra priimta daugelio
mastytojy ir kuri skelbia, kad gyvenimas su rimtais sveikatos sutrikimais turéty biiti blogesnis negu
negyvenimas i§ viso, prie$ tai, kad toks gyvenimas turéty biiti kompensuotinas. Taciau, kadangi
gyvenimo verté, pagal jo prigimtj ir unikaluma, yra nepalyginama ir neiSmatuojama, todé¢l zala uz
vaika, nesvarbu kokios blogos sveikatos biiklés jis biity, negali biiti kompensuojamas.

Egzistencijos / neegzistencijos argumentas sumaiSo gino objektus neteiséto gyvenimo
ieskinyje. Ar gali vaikas tikétis neegzistavimo? Niekas negali grazinti kiidikio | jo biikle prieS
gimima (pvz. { moters gimda). Ar neturéty kaltinimy démesio centras biiti vaiko kancia jo gyvenimo
metu? Be abejo, neteiséto gyvenimo iesSkinys yra pateiktas vaiko uZ jo esama ir ateities gyvenima, o
ne uz tai, ar imanoma jam anuliuoti jo egzistencija prie§ gimima. D¢l §iy priezasCiy yra méginama
sulyginti normaly ir nenormaly gyvenima®*, o ne egzistencija ir neegzistavima. Kalbant apie tai,
Robertsas™ bandé nustatyti vaiko gerovés skaiting verte. Jis sitilé, kad gerovés lygis neegzistencijai
bty nulis ir kad vaiko ,,tasky skai¢ius* galéty biiti vir§ ar Zemiau nulio, priklausomai nuo jo gerovés
lygio. Tokie vertinimai reiSkia, kad biity galima iSmatuoti ekonominiy iSlaidy skirtumus tarp sveiko
vaiko ir nejgalaus vaiko auginimo. Toks gerovés ivertinimo metodas padaro vaika pagrindiniu
gin¢ijamo dalyko objektu. Todél, manau, Sis metodas yra labiau pagristas ir teisétas, negu
egzistencijos / neegzistavimo koncepcija.

Dar vienas svarbus tokiy ieSkiniy etinis aspektas yra tévy apsisprendimo teisé€s apribojimas.
Kaip ir visose klinikinése praktikose, pagarba paciento autonomijai yra vertinama kaip etinio
diskurso pagrindas suteikiant informacija arba atliekant tam tikras medicines procediras. Bet kokios

medicininés konsultacijos tikslas turéty biiti palengvinti sprendimy priémimo procesa ir padéti

>* Shapira A. ,,Wrongful life lawsuits for faulty genetic counselling: should the impaired newborn be entitled to sue? J.
Med Ethics 1998; 24. P. 369-75
35 Roberts MA. Child versus childmaker. Lanham, MD: Rowman and Littlefield, 1998. P. 135 — 177
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pacientams pasiekti rupestingai apgalvoto sprendimo. Tod¢l yra labai svarbu gydytojui neitakoti
tévy sprendimo. Siame kontekste, ,henukreipiamumas® [angl. nondirectiveness] yra laikomas
budingu bruoZu arba netgi filosofija medicinos konsultantui. ,,Nenukreipiamumas‘ atrodo teoriSkai
adekvatus, kaip etiné nuostata, bet genetikos konsultantui biity nelengva laikytis jo praktikoje. M. T.
Waitas™® kritikuoja nenukreipiamuma, kadangi medicininé informacija, susijusi su sprendimy
priemimu yra per daug sudétinga pacientams, be to ja gana sunku suvokti esant stresui. Anderson’’
pastebi, kad nenukreipiamumas yra naudingas medicinos konsultantams ir ji pripaZista, remiantis
kvalifikuoty tyrimy duomeny analize, kad nenukreipiamumas, gali pakenkti galimybei skatinti atvira
komunikacija ir sukurti tikrus Zmogiskus santykius tarp gydytoju ir pacienty. Problema atsiranda
kada dominuoja mokslo kalba ir racionalumas, kada nenukrypstamumo poZiliris yra pristatomas,
kaip moralinis neutralitetas ir kada verbalin¢ komunikacija yra apribota d¢l mokslinés informacijos
ir biologiniy indikacijy. Todé¢l Andreson siiilo, kad ,,paciento paZinimas*“ yra vienas i§ paciy
vertingiausiy keliy, kuriame sveikatos prieZitiros specialistai gali padéti pacientams priimti
autonominius sprendimus.

Mokslininkai Dune ir Warren’

¥ iSaiskino, kad individuali autonomija gali biiti apribota, jeigu
pacientas néra pilnai informuotas. Jie tvirtino, kad dauguma tévy nusprendzia nutraukti néStuma,
kadangi jie suZinojo tik tyrimo rezultatus ir nebuvo informuoti apie kitas gydymo galimybes. Kaip
Sio minimalistinio poZiiirio rezultata, dauguma motery pasirenka sprendima néStuma nutraukti. Sie
autoriai argumentuoja, kad apsisprendimo teisé turéty buti iSlaikanti pusiausvyra tarp socialinés
atsakomybés ir visuomenés kolektyvinio gério. Jie nuogastauja, kad esama kryptis gali sulaukti
pavojingu padariniy. PavyzdZziui, visuomenés gali tapti labiau vienartis€s ir monotoniskos, ir vis
daugiau pory pasirinkty nutraukti bet kokio vaisiaus, kurio genetiniy tyrimy rezultatai nebuvo
idealtis, gyvybe, t.y. nutraukti néStuma. Be to, pagarba gyvenimui ir skirtumy tolerancija tarp
Zmoniy gali biiti sugriauta.

Asmuo yra neabejotinai jtakojamas socialinio klimato kuriame jis uZaugo ir gyvena. Coutts
ir McCarrick™ atkreipé démesi 1 tai, kad eugeninés organizacijos padéjo publikuoti savo straipsnius
devyniolikto amZiaus pabaigoje, kur tokia fraze, kaip ,tinkamiausiy iSgyvenimas® ir ,kova del
egzistencijos® tapo plaiai priimtinos. Gali biti pavojinga, kad genetika, dé¢l istoriniy ar kity

priezasCiy, yra SaliSka eugeninés praktikos atzvilgiu. D¢l to yra manoma, kad medicininis

%% White MT. Making responsible decisions: an interpretive ethic for genetic desicion making. Hastings center rep 1999;
29(1). P. 14-25.

7 Anderson G. Nondirectiveness in prenatal genetics: patient read between the lines. Nurs Ethics 1999; 6. P. 126-136.
8 Dunne C., Waren C. Lethal autonomy: the malfunction of the informed consent mechanism within the context of
prenatal diagnosis of genetic variants. Issues Law Med 1998; 14. P. 165 — 202.
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konsultavimas negali toliau biiti neutralus medicinos praktikoje. Idant iSvengti nukrypimuy yra biitina
apsvarstyti esama geneting praktika ir nustatyti etinius nurodymus konsultantams. Trumpiau tariant,
konsultantai privalo ne tik informuoti pacientus apie tyrimo rezultato techninius defektus, bet turi
suteikti visa informacija apie tai kaip elgtis su vaiku turin¢iu genetinius defektus, pavyzdziui, kaip
defektas gali kontroliuojamas arba palengvinamas modernios medicininés technikos pagalba. Taip
pat, turéty buti duodami emociniai ir praktiniai patarimai apie tai, kaip geriausia auginti nejgaly
vaikg ir turéty biti suteikiama informacija apie tai kokie iStekliai yra galimi visuomenéje ar

bendruomenéje tévams (pvz. paramos grupés, labdaros istaigos, valdzios pasalpa).

% Coutts MC, McCarrick PM. Eugenics. Kennedy Inst Ethics J. 1995; 5, pP. 163-178.
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IV. ,,EGZISTENCINES ZALOS“ ATLYGINIMAS

4.1. Zalos apibudinimas neteiséto gimimo ieSkiniuose

Neteiséto gimimo ieskiniuose vienas i§ tévy arba abu tévai pareiskia ieskini gydytojui dél
Zalos atsiradusios dé¢l neriipestingumo, kurio rezultatas - néStumas ir gimimas.
Zala gali apimti:

1. néStumo iSlaidos: skausmas, kancia ir finansiniai nuostoliai susij¢ su néStumu, jskaitant
iSlaidas uz medicining prieziiira, né$¢iy motery drabuZzius, pajamuy netekima néStumo metu, ir
(maziau svarbu) iSlaidos dél persikraustymo arba namy iSplétimo numatant vieta naujam
$eimos nariui;

2. negraZzintinos iSlaidos: vaiko auginimo iki brandos arba nepriklausomybés islaidos, jtraukiant
lésas iSleistas maistui, drabuZiams, mokslui, dovanoms ir pramogoms, taip pat pajamuy
sumaz¢jimas susijgs su vaiko priezitra, ir (jei tai atsiranda po gimimo) iSlaidos dél
persikraustymo arba namy praplétimas numatant vieta naujam S$eimos nariui;

Zala dél nejgalaus asmens neteiséto gimimo dar gali biiti skirstoma®:

a) Zzala uz medicinines iSlaidas susijusias su néStumu ir gimdymu;

b) Zala uz nepaprastas medicinines iSlaidas priskirtinas vaiko negalavimams;

c) zalauZ tévy emocing kancia uz neigalaus vaiko turéjima ir auginima;

d) Zala tévams uz galimybés, nutraukti néStuma, atémima (ir tikriausiai, daugelio kity svarbiy
Zalos prielaidu).

Zalos atlyginimo variantai neteiséto gimimo atveju:

1. pilnas atlyginimas be kompensacijos: negraZintinos ir néStumo iSlaidos gali buti priteisiamos
nesvarbu ar vaikas gimsta sveikas ar nejgalus; ir Zala yra nesumazinta uz bet koki emocinj
stresa, kurj vaikas atneSa tévams (bet gali biiti sumazintas uz bet kokj finansini pelna, kurj
gali suteikti vaikas, toki kaip nustatytas istatymu apriipinimo privilegijas, pvz. pasalpas);

2. pilnas atlyginimas su kompensacija: kaip ir pilnas atlyginimas, bet Zala yra sumaZinta uz bet
kokj emocinj stresa, kuri atneSa vaikas;

3. tik néStumo ir papildomos negalios iSlaidos: gali biiti atlygintos nésStumo iSlaidos ir gali biti
atlygintos negrazintinos iSlaidos, bet tiktai kada arba vaikas arba galbiit vienas i§ tévy yra

neigalus, ir yra papildomos iSlaidos susijusios su negalia (lyginant su ne neigaliu asmeniu);

% Maria Canellopoulou Bottis. Wrongful Birth and Wrongful life Actions. European Journal of Health Law, 2004. 11, P.
57.
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4. tik néStumo islaidos: gali buti atlygintos néStumo iSlaidos: negraZintinos iSlaidos negali biti
atlyginamos, net jeigu vaikas yra neigalus;

v . Ly . Ve - vy - PR . 1
5. Zalaneatlyginama: nei néStumo, nei negrazintinos i$laidos negali biiti altlygmalmos6 .

4.2. Zalos apibudinimas neteiséto gyvenimo ieskiniuose

Neteisé¢to gyvenimo atvejais nejgalus vaikas pateikia ieSkinj prie§ nertipestinga gydytoja dél
Zalos, kuria sukélé negalia.
Sig 7ala apibiidina:

1. skausmas, kancia bei ,,negalios i$laidos* — papildomos iSlaidos susijusios su negalia,
tokios kaip slauga (Sios iSlaidos yra papildomos lyginant su ne nejgalaus Zmogaus
patiriamomis).

Zalos atlyginimo variantai:
a) zala dél skausmo, kancios ir neigalumo i$laidos;
b) tik neigalumo islaidos;
c) Zzalaneatlyginama.
Taip pat tikétina, kad iSskirtinése bylose vaikas gali reikalauti atlyginti ir auginimo iSlaidas.
Ekonominiai nuostoliai — neigalumo ir auginimo iSlaidos — gali arba negali buti atlyginami dél
ekonominio pelno, kuri vaikas turéty gauti i§ tokiy Saltiniy kaip isidarbinimas ar socialinis

apripinimas®’.

4.3. ,,Egzistencinés zZalos‘‘ atlyginimo Kriterijai neteiséto gimimo atveju

4.3.1. Fizinée Zala

Remiantis iprastais deliktinés teisés principais, atsakovas neteiséto gimimo atveju yra
atsakingas uz :
a) fizing zala — Zala asmeniui arba nuosavybei — kuri yra i§ anksto numatyta, pagristai
iSvengiama ir sukelta atsakovo elgesio;

b) pagristai i§ anksto numatoma Zalos rusi, sukelta tos fizinés Zalos.

®! Dean Stretton. The birth torts: damages for wrongful birth and wrongful life. -
http://www.ajronline.org/cgi/reprint/181/5/1181.pdf Prisijungimo laikas 2006-11-04
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Siuo poZidiriu nenorimas néStumas turéty bati laikomas fizine Zala moteriai. Nenorimas
néstumas, pasibaiges sveiko ar nejgalaus vaiko gimimu, yra pagristai i§ anksto numatomas, pagristai
iSvengiamas ir sukeltas gydytojo elgesio (tokio, kaip neispé&jimas arba klaidingas perspéjimas).

Jei nenorimas néStumas yra fizin¢ zala, neriipestingas gydytojas yra atsakingas remiantis
teis€s principais uz néStumo ir auginimo islaidas.

Jei nenorimas néStumas néra fizin¢ Zala, tada finansinio pobiidZio néStumo iSlaidos ir
auginimo iSlaidos yra grynieji ekonominiai nuostoliai ir Zalos atlyginimg, remiantis principais, bus
sunkiau jrodyti.

Biitina pastebéti, kad ,,fizin¢ Zala* turéty apimti bet kokia esming invazija | kiina.

Kino (fizin¢) autonomija — teisé¢ nuspresti kas ivyks asmens kiine arba kiinui — yra teisiskai
saugomas interesas.

Nenorimas néStumas i$ esmés késinasi 1 Siuos kiino interesus, todél toks néStumas yra fizineé
Zala, jeigu manysime, kad néStumas yra tam tikra prasme ,natiiralus® fenomenas. Cattanach v.
Melchior® byloje buvo laikoma, kad i neteiséto gimimo ieskini sudaro ,tiesioginé¢ [fizin¢] Zala
tévams, neabejotinai mamai, kuri iSkenté sudétingus ir nenorimus fizinius veiksmus (néStuma ir
vaiko gimima) apimant jos asmenj“, taigi bet kokie ekonominiai nuostoliai yra ne grynieji, bet
iSplaukiantieji. IS to seka, kad bet kokia neteiséto gimimo kaltinimo dalis, pateikta (tik) i§ motinos
pusés, yra ieSkinys iSplaukiantiesiems praradimams; kol kita dalis pateikta tévo, atrodo, kad tai
1eSkinys dél grynyjy ekonominiy nuostoliy, kadangi Sie nuostoliai yra sukelti fizinés Zalos treCiajam
asmeniui (motinai).

Taigi apibendrinant, nuo tada, kai nenorimas néStumas yra fiziné zala, gydytojas, remiantis
Iprastais principais turéty biiti atsakingas motinai, arba motinai ir tévui kartu, dél néStumo ir

auginimo iSlaidy.

4.3.2. Ekonominiai nuostoliai

Reikalavimai dél grynyjy ekonominiy nuostoliy atlyginimo yra apraSyti Perre byloje“. Sie
reikalavimai sutinkami, jei prieSingai anks¢iau minétam faktui, nenorimas néStumas yra ne fiziné
Zala, arba bet kurioje byloje, kur tévas pateikia kaltinima vienas.

Pagrindiniai faktoriai, identifikuojami kaip kuriantieji priezitiros pareiga:

1. Zinoma priklausomybég;

8 Cattanach v. Melchior (2003) 199 ALR 131; (2003) HCA 38 Hight court of Australia, 2003
% Perre v. Appand Pty Ltd (1999) 198 CLR 180; (1999) 164 ALR 606 Hight court of Australia, 1999
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pazeidZiamumas;

kontrolé;

rizikos Zinojimas ir jos dydis;
aiski ieSkovy kategorija;

nesusikirtimas su egzistuojancia teise;

e B

nesusikirtimas su istatymy paremtais komerciniais interesais.

Siy faktoriy identifikavimo esmé yra i§vengti piktnaudZiavimo.

4.3.3. Tévy paZeidZiamumas

Paprastai neteiséto gimimo atvejais gydytojai Zino, kad tévai pasitikés jo patarimu arba
kompetencija. Tévai yra pazeidziami (negalintys apsaugoti savo interesy), kadangi jie neturi
specialiy medicininiy Ziniy ir pasitiki gydytoju, kuris suteikia tokias Zinias ir tuo biidu turéty
apsaugoti ju interesus. Gydytojai dazniausiai Zino néStumo rizika ir jos dydi. Tévai yra pazeidZiami,
kadangi rizikuoja patirti Zala, kurig gali suketi gydytojo veiksmai, ir tada, kai jie turés apmokeéti
vaiko iSlaidas (vaiko priezitros iSlaidos yra neatlyginamos priezitros iSlaidos ir jos yra
traktuojamos, kaip patiriamos paties vaiko). Primesta prieZitiros pareiga gydytojui nesusikerta su
egzistuojancia teise arba istatymu paremtais komerciniai interesais (nuo tada, kai primesta pareiga
gydytojui yra tam tikri sveikatos priezitiros standartai laukiami teis¢je ir visuomeneéje, ir néra jokiy
teisiSkai pagristy interesy pazeisti §i standartat)65 .

Taigi, gydytojas neteiséto gimimo atveju yra atsakingas uz néStumo ir auginimo islaidas
(nors ir be zalos uz skausma ir kancia, jei kaltinimas yra dél grynyjy ekonominiy nuostoliy);
neturéty buti naudos tarp néStumo ir auginimo iSlaidy i§ vienos pusés ir emocinés naudos i§ kitos
pusés66.

Seka iSvada, kad iSvardinti kriterijai turéty leisti atlyginti Zala be kompensacijos.

4.4. Argumentai pries Zalos atlyginimq

a) ,Jaimés* argumentas

% Dean Stretton. The birth torts: damages for wrongful birth and wrongful life. -
http://www.ajronline.org/cgi/reprint/181/5/1181.pdf Prisijungimo laikas 2006-11-04
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Vaiko egzistencija laikoma ,laime®, privilegija tévams, kurie dél to neturéty patirti jokiy
praradimy arba Zalos, ir neturéty prieZasties nertipestingumo veiksmams. Taip yra todé¢l, kad vaikas
atneSa 7ala, taip pat kaip ir nauda. Sis argumentas, atsirades JAV, buvo labiau atmestas, negu
priimtinas. D¢l to iSkyla problemos.

Sis argumentas nustato, kad negali biti Zalos atlyginimo dél neteiséto gimimo. Kadangi ¢ia
1S viso néra Zalos — todél jokia Zala negali biiti atlygintina.

Antra problema apima priemones iSvengti néStumo — tokias, kaip susilaikymas, abortas,
»ciklo® metodas, kontracepcija, sterilizacija ir pan. Jeigu kiekvienas vaikas yra ,laimé®, tada
gyvenimo tikslas vaisingais metais bty ,,neriboto skai¢iaus vaiky auginimas“®’. I§ to galima daryti
iSvada, kad ne kiekvienas vaikas yra privilegija. Net jeigu tévai nusprend¢ auginti vaika, tai dar
nereiskia, kad jie ji laiko ,,]Jaime*, jie gali moraliai ar emocionaliai jausti, kad vaiko auginimas yra
geriau, negu abortas arba jvaikinimas.

Dar viena problema — sunkumai, su kuriais susiduria tévai sunkiy negaliy atveju. Tévy, kuriy
rySiai ir gyvenimo planai sugriuvo, kadangi jie turi nuolat rupintis labai nejgaliu vaiku. Vaiko
egzistencija tokiu atveju tévy atzvilgiu yra nenaudinga. Tévams bty geriau, kad vaikas nebiity
egzistaves iS viso. Taigi ne visi vaikai yra ,,Jaimé*.

,Laimés® argumento Salininkai tada gali atsakyti, kad tik ,,normalus, sveikas vaikas“ yra
neiSvengiamai naudingas savo tévams. Bet tai yra visiSkai nesuderinama su placiai paplitusiomis
antiprokreacinémis priemonémis. Tai panaSu { diskriminacija, tod¢l, kad daug neigaliy vaiky yra
labiau naudingi savo tévams, negu daugybé sveikuy vaiky. Neigiant visiems nejgaliems vaikams

privilegijuota ,,neiSvengiamai naudingas* statusa yra neteisinga diskriminacija .
b) Zzala ir kancia vaikui

Dar vienas argumentas dél kurio turéty biti priteisiama Zala vaikui, kadangi jis kencia d¢l to,
kad jis buvo neplanuotas; dél to kad tévai pateiké ieSkinji dél néStumo ir auginimo i$laidy; dél to kad
tévai mano, kad jiems biity buve geriau be vaiko; dél to, kad vaikas buvo auginamas 1¢Somis
kompensuojamomis gydytojo.

Sis argumentas nuneigiamas. Vaikas gali i§siai¥kinti, kad jis buvo neplanuotas. Zinojimas,
kad tevai i8kele tokia byla, vaikui nesukels kancios, jeigu jam bus paaiSkinta ,.kadangi mes tave

mylime, noréjome uztikrinti , kad galime tau organizuoti ir suteikti apriipinima*. Zalos rizika skirsis

%7 Dean Stretton. The birth torts: damages for wrongful birth and wrongful life. -
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atskirais atvejais, todé¢l dél pagarbos privatumui ir autonomijai yra reikalaujama, kad tévai, o ne
teismas, nusprgsty ar ieSkinio pateikimas Zzalos vaika. Nuomone, kad tévai ,konfliktuoja tarp
pareigos ir intereso* turéty buti pakeista, kadangi tévai negali iSsprgsti jo teisingai.

Galy gale kancios argumentas, kaip ir ,,Jaimés* nustato, kad negali biiti Zalos atlyginimo dél

neteiséto gimimo.

4.5. ,,Egzistencinés Zalos* atlyginimo Kkriterijai neteiséto gyvenimo atveju

4.5.1. PrieZiiiros pareigos

Neteiséto gyvenimo atveju gydytojo veiksmai yra atlieckami prie§ ieSkovo gimima.
Bendrojoje teiséje vaisius neturi teisiy iki gimimo, bet gydytojai turi pareiga nepaZeisti vaisiaus,
kadangi toks suzalojimas gali sukelti Zala gimusiam asmeniui, kuriuo taps vaisius. Priezitros
pareiga turéty buti skirta dar negimusiam vaikui. Taigi, jeigu gydytojo veiksmai negali sukelti
fizinés Zalos asmeniui, kuris gims vé¢liau, taigi néra ir prieZiliros pareigos. Atsakomybé neteiséto

gyvenimo atvejais priklauso nuo to ar gydytojas gali sukelti fizine Zala ieskovui®®.

4.5.2. Fizines Zalos ir neegzistavimo

Neteiséto gyvenimo atveju ieSkovas patiria negalia. Negalia galime laikyti, kaip fizinés Zalos
kulminacija. Todél, ieSkovas patiria fizing zala. Bet Zala teis¢je visada yra zZala gimusiam asmeniu.
Jeigu gydytojas biity atlikgs teisiSkai pagrista prieziiira (suteikdamas informacija, diagnozuodamas
arba gydydamas), ieSkovas niekada nebiity gimes, taigi nebiity atsiradusi ir Zala. Taigi gydytojas
neteséto gyvenimo atveju gali sukelti fizing Zala vaikui.

Neegzistavimo argumento esmé, kad gydytojo veiksmai negali sukelti Zalos, kadangi be jo
veiksmy ieSkovas neegzistuoty. Klausimas, ar veiksmas gali sukelti fizing Zala ieSkovui tokiomis
aplinkybémis, kada ieSkovas, be to veiksmo, neegzistuoty. Atrodo, kad gali. Pvz. daugybé¢ neteiséto
gyvenimo ieSkovy kencia d¢l smegeny pakenkimo. Smegeny Zala yra fizinés zalos forma, kadangi

smegenys yra fizinis objektas. Todé¢l daug neteiséto gyvenimo ieskovy patiria fizing zala. Taigi,

% Dean Stretton. The birth torts: damages for wrongful birth and wrongful life. -
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neteiséto gimimo atvejais gydytojo veiksmai gali sukelti fizing Zala vaikui. Si Zala — vaikas su

negalia — atsiranda kaip neriipestingumo rezultatas® .

4.5.3. Egzistavimo / neegzistavimo

Neteisé¢to gyvenimo ieSkovas siekdamas prisiteisti Zala turi jrodyti, kad jo egzistencija yra
blogesné¢ negu neegzistavimas. Zala tokiose bylose, paprastai yra (fizinio) egzistavimo biisena.
Problema lyginant nejgalia/defektyvia egzistencija su neegzistencija analizavo mokslininkas D.
Streton’’. Jis siilé nustatyti neegzistavimo verte. Neegzistavimo verté turtéty biti nulis, kadangi
neegzistavimas yra nebitis, ir todél neturi vertés — nulio verté. Fiksuojant neegzistavima nuo nulio,
galima paklausti ar blogi dalykai vaiko gyvenime vir§ija gerus, jei taip, tada neegzistavimas buty
geriau.

Neegzistavimas negali biiti sulyginamas su kazkuo kitu ir bet koks bandymas tai daryti yra

klaidingas.

4.6. Argumentai prieS Zalos atlyginima

a) Gyvybeés Sventumo paZeidimas

.....

gimima — prieStarauja Zmogaus gyvenimo Sventumui.
Gyvybés Sventumas gali biiti apibréZiamas kaip gyvybés apsaugojimas. Taip pat gyvybeés
Sventumas gali reikSti, kad Zmogaus gyvenimas visada turi buti laikomas geresniu negu

neegzistavimas.
4.7. Problemos, kylancios apskaiciuojant Zalg
Teismai susiduria su Zalos apskai¢iavimo sunkumais pripaZindami neteiséto gyvenimo

atvejus. Jie tvirtina, kad net jeigu gyvenimas ne visada gali biiti vertesnis negu ne-gyvenimas, yra

nejmanoma teis¢jui priteisti Zala remiantis ,,vertés skirtingumais tarp gyvenimo silpnoje bikl¢je ir

% Dean Stretton. The birth torts: damages for wrongful birth and wrongful life. -
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tarp visi§kos tuitumos — neegzistavimo®. Piety Karolinos Auki¢iausiasis teismas’' konstatavo, kad
teiséjai negaléty atlikti tokio skaiiavimo. Teismas nusprendé, kad negaléjimas apibrézti teisingo
Zalos apskaiciavimo turéty sukliudyti byloms dél neteiséto gyvenimo atvejy.

Keletas literatiiroje apraSytu teismu, kurie pripazino neteiséto gyvenimo ieskinius, daugeliu
atveju pripazindavo, kad negalima tiksliai apskaiciuoti zalos. Pvz. Byloje Turpin v. Sorpini,
Kalifornijos Auks¢iausiasis teismas pripaZino neteiséto gyvenimo ieskini, bet leido priteisti Zala tik
uz ypatingas iSlaidas susijusias su vaiko gydymu. Teismas pripazino, kad tikrasis Zalos
apskaiciavimas turéty remtis ,,nesuvokiamu niekada nebuvusio gimusiu statusu®, bet tai ,,Siame
kontekste, racionalus, nehipotetinis specifinio piniginio apskaiiavimo sprendimas, remiantis
normaliais civilineés teisés paZzeidimo principais pasirodo, kad yra uz ZmogiSkosios kompetencijos

s (T2
srities’

. Keletas kity jurisdikcijy, kurios pripaZino neteis€to gyvenimo atvejus taip pat nubréze
Zalos apskaiciavimo ribas ypatingoms islaidoms.

Piety Karolinos Auksciausiasis Teismas nesugebéjo jveikti sunkumy pripazistant neteiséto
gyvenimo atvejus. Vietoj to, teismas priéme loginj iSaiSkinima, kad buvimas gimusiu, bet kokiomis
salygomis nesudaro Zalos vaikui. Teismas apibiidino vaiko ateities perspektyva, argumentuodamas,
kad jis ,jaustysi daug geriau, jeigu nebuty i§ viso gimes®, kaip ,,nepagrista”. Taip pat teismas
nusprendé, kad negaléjimas apskaiciuoti zalos uzkerta kelia neteiséto gyvenimo ieskiniams ir kad
tos jurisdikcijos, kurios pripaZino neteiséto gyvenimo atvejus, suklydo nurodydamos Zala.

Piety Karolinos Auksciausiasis Teismas, kaip ir daugybé teismuy pries tai atsisaké pripaZinti
neteiséto gyvenimo atvejus. Kol keletas teismy suformavo jgyvendinamus argumentus, kad
gyvenimas ne visada gali biiti vertesnis negu negyvenimas, jie nesugebéjo pilnai iSspresti Zalos
apskaiCiavimo problemos. leSkovas norintis iSkelti ieSkini dél neteiséto gyvenimo vienoje iS$
dvideSimties jurisdikcijy, kurios dar spendZia Si ginCijama klausima, turi irodyti, kad sveikatos

buklés sunkumas turéty neegzistavima padaryti vertesniu negu gyvenima tokioje padétyje.

I Beshara Nicholas. Wrongful Life: An issue of first impression for the Supreme Court of South Carolina — Willis v.
Wu. The Journal of Law, Medicine and Ethics, 2005 Fall, p. 616 — 617.
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ISVADOS, SITLYMAI, REKOMENDA CIJOS

Teismy praktika pasaulyje formuoja precedenting teis¢ biomedicinos srityje. Tai ieSkiniai dél
»egzistencinés Zalos* atlyginimo. Skiriami du atvejai, kada galima pateikti tokj ieskini, tai:

Neteisétas gimimas — ieSkovai (tévai, dazniausiai mama) reikalauja atlyginti Zala uZ tai, kad
dél medicininio neriipestingumo gimé neplanuotas arba nejgalus ir dél to nepageidaujamas vaikas;

Neteisétas gyvenimas — ieSkovas, vaikas, reikalauja atlyginti Zala uZ tai, kad gimé nejgalus.

Atrodyty, nei daugiau, nei maziau keista pateikti ieSkinj prieS gyvybe arba gyvenima. Tokios
bylos sukelia rimtas etines diskusijas, ypatingai nejgaliyju asmenuy atzvilgiu, kadangi teismu
praktika kai kuriais atvejais yra linkusi pripaZinti ,,teis¢ negimti. Tokios teisés pripaZinimas gali
salygoti visuomeng neigiamai vertinti nejgalius asmenis, kadangi §i teise, gali biiti interpretuojama,
kad Zmogui geriau iSvis negimti, negu gyventi su negalia. Tai, i§ esmés, gali privesti prie naujos
formos eugenikos.

Gyvybeé ir sveikata visais laikas buvo neikainojamos vertybés, todél Zala dél ju buvimo ar
nebuvimo, mano nuomone, apskaifiuoti neimanoma. N¢ vienas asmuo arba potencialus Zmogus
neturi teisés prasyti ar reikalauti kity, kad apsaugoty ji nuo buvimo gimusiu. [vairiy biotechnologijuy
vystymosi ir ju sukelty pasekmiy iSvengti yra nejmanoma, tod¢l iSeities tasSkas turéty biiti ne tokiy
pasekmiy problemy sprendimas, o Zengimas kartu {vertinant {vairius biotechnologiju vystymosi
aspektus.

Nagrinéjant Sia kontraversiSka tema ir sprendziant iSsikeltus uZdavinius pateikiamos S$ios
iSvados:

1. Galima teigti, kad Lietuvos istatymy leidéjo pasirinkta Zalos atlyginimo sistema
néra liberali, kadangi neturtiné Zala atlyginama ne visais jos padarymo atvejais,
o tik tuomet, kai tai leidzia jstatymas. Misy valstybé néra vienintelé itvirtinusi
tokia neturtinés Zzalos atlyginimo tvarka. Pvz. panaSiais principais yra
vadovaujamasi ir Olandijoje. Taciau esant teisei gauti neturtinés Zalos
atlyginima ir irodZius reikSmingus neturtinés Zalos dydziui pagristi kriterijus
galima prisiteisti nemazas sumas.

2. Vienas i§ trukumu ,egzistencinés Zalos* situaciju atvejais yra teis€s
intervencijos stoka. DaZniausiai sprendimai bylose d¢l ,,neteiséto gimimo* ar
»heteiseto gyvenimo** yra priitmami remiantis tik teismy praktika. Kol deliktinés
teis¢s tikslas yra atkurti aukai jos biikle iki teisés pazeidimo, deliktinés teisés
,heteiseéto gyvenimo* atvejais nepakanka, kadangi kai lyginama egzistencija su
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neegzistavimu Zzalos apskaiCiuoti nejmanoma. Neteiséto gimimo atvejai yra
priimtini daugelyje teisés sistemy. Neteiséto gyvenimo ieSkiniai yra daug
sudétingesni, kadangi teisininkai nagrin¢jantys S§ia byla susiduria su
vadinamuoju neegzisavimo paradoksu. Teismai vertindami Zala lygina Zmogaus
egzistavima su neegzistavimu. Vieningos nuomongs néra, diskusija paliekama
filosofy bei teology kompetencijai.

Neteiséto gimimo atvejy evoliucija numato precedentus dél byly susijusiy su
aiskiu gydytojo neriipestingumu. Pripazinus tokias bylas, gydytojai norédami
iSvengti atsakomybés bus priversti patarti moterims nutraukti néStuma, nors
rizika vaikui bus minimali.

Zalos dydZio nustatymas yra iSimtinai teismo prerogatyva. Jis ja nustato
remdamasis tam tikrais objektyviais kriterijais, egzistencinés Zalos atveju Sis
objektyvumas salyginis ir gana sunkiai pagrindZiamas. Preliminarts Zalos
atlyginimo Kkriterijai neteiséto gimimo atveju buty: fizin¢ Zala, ekonominiai
nuostoliai, tévy paZeidZiamumas. Neteiséto gyvenimo atveju: medicininés
priezitiros pareiga, fizinés zalos ir neegzistavimo, egzistavimo / neegzistavimo.
Konkreciy teisiy gynimo biidu pasirinkimas kiekvienu atveju priklauso nuo
vertybiy, kurios paZzeistos ir teisés paZeidimo specifikos bei nuo paties
nukentéjusiojo valios. ,,Egzistencinés Zalos* situacijy atvejais Si specifika yra
neaiski, tod¢l praktikoje susiduriama su sunkumais jrodin¢jant zala. Be to tokie

.....

nekompetentingas.

Sitlymai ir rekomendacijos:

1.

Kadangi tokios bylos paZzymi nauja ir nerima keliancia krypti teis€je ir visuomengje,
teisininkai, teologai, filosofai turéty aktyviai diskutuoti ne tik tarpusavyje, bet jtraukti
ir visuomeng, kad ir ji turéty galimybe padaryti reikSminga indéli i vykstancias
diskusijas.

Turéty biti teisiSkai jtvirtinta gydytojo pareiga laiku ir teisingai atlikti bei
interpretuoti prenatalinius testus, taip pat turéty biiti nustatyti bent minimalis
standartai prenataliniams genetiniams tyrimams ir informacijos apie juos suteikimui
tévams.

Remiantis uzsienio valstybiy praktika, Lietuvoje reikéty daugiau démesio skirti zalos

atlyginimo dél sveikatos ar gyvybés pazeidimo reglamentavimui.
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SANTRAUKA

,JEGZISTENCINES ZALOS“ ATLYGINIMAS, KAIP NAUJAUSIA TEISES PROBLEMA
BIOMEDICINOS SRITYJE

Biotechnologiju vystymasis medicinai buvo didelis Zingsnis i prieki, ir viena i§ priezas¢iy
kode¢l atsirado egzistencinés Zalos atlyginimo ieSkiniai dél neteiséto gimimo ir neteiséto gyvenimo.
Neteiséto gimimo atveju tévai siekia kompensacijos d¢él nenorimo ar neplanuoto vaiko gimimo,
yra ginCytini, kadangi jie suponuoja tokiomis teisémis kaip teis¢ negimti, néra kriterijy kuriais
remiantis biity galima pateikti neteiséto gimimo ar neteiséto gyvenimo ieSkini bei apskaiciuoti
egzistencing Zala. Todél jrodyti tokia Zalg yra pakankamai sunku. Darbe buvo apzvelgtas Zalos
atlyginimo Lietuvoje institutas, ypatinga démesj skiriant neturtinés Zalos atlyginimui, ir nustatyta,
kad esama tvarka néra liberali, todé¢l galimybé pateikti tokj ieSkinj Lietuvoje ir gauti kompensacija

lygi nuliui.

SUMMARY

RECOVERY OF ,,EXISTENTIAL DAMAGE*, THE NEWEST PROBLEM OF LAW IN
BIOMEDICINE

Development of technologies has been a giant step forward for medicine and one of reasons, why
suits of recovery of ,,existential damage” because of the wrongful birth or wrongful life arose. In
claims for wrongful birth parents are seek compensation for the birth of unplanned or unwanted
child and in claims for wrongful life — disabled child is seek compensation for the fact, that he is
born disabled. Such suits are controversial, because they deal with such rights like right not to be
born. There are no criterions for the recovery of “existential damage” under which it would be
possible to bring an action of this damage, because of wrongful birth and wrongful life. It is rather
difficult to prove ‘“‘existential damage”. This article deals with the institute of recovery of damage,
giving the biggest attention to recovery of moral damage. It was ascertained, that present order is not

liberal, and to suit in Lithuania and to get award there is no any possibility.
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