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[VADAS

Temos aktualumas ir reikSmé

Augant ir stipréjant Salies ekonomikai, intensyviai vystosi ir viena i$ svarbiausiy verslo sri¢iy
- statyba, daznai vadinama valstybés ekonomingés buklés indikatoriumi. Kartu su statyby sektoriumi
neatskiriamai turi vystytis ir visa teisiniy statybos santykiy sistema, kuri suponuoja teigiama arba
neigiama verslo progresija, yra verslo santykiy stagnacijos arba dinamikos salyga.

Statybos procesas, kaip nuosavybés teisés objekty kiirimo bei modifikavimo budas, apibrézia
ribas, kuriose susiformuoja bei reiskiasi jvairialypiai ir sudétingi teisiniai statybos santykiai, kuriy
teisinis reguliavimas reikalauja ypatingo suderinamumo ir sistemiskumo.

Organizuojant statyba vienas i§ svarbiausiy uzdaviniy yra tinkamai paskirstyti rizika bei
atsakomybe tarp statybos proceso dalyviy. Tinkamiausias uZzsakovo, rangovo bei subrangovo
atsakomybeés pasiskirstymo biidas ir priemoné — statybos rangos sutarties sudarymas, salygojantis
statybos rangos santykiy susiklostyma tarp Saliy.

Nors per SeSiolika nepriklausomybés mety Lietuvos Respublikoje jau parengti ir ijgyvendinti
visg statybos procesa reglamentuojantys dokumentai, taciau ju gausa, sudétingumas, specifiSkumas
Siandien kelia nemazai ju jgyvendinimo ir taikymo problemy, kurias taip pat salygoja
tvairiapusiSkos teismy praktikos stoka, bandymy iSsamiai nagrinéti praktines problemas, kylancias
paskirstant atsakomybg tarp statybos proceso dalyviy, trukumas, teoriniy diskusiju sprendziant
statybos teisés problemas nepakankamumas.

Nepaisant to, kad teisiniai statybos santykiai pasizymi teoriniy ir praktiniy problemy gausa,
magistro baigiamojo darbo tema sistemiSkai ir i§samiai iki Siol nebuvo nagrinéta. Vieninteliai
autoriai, bandg atskleisti kai kuriuos rizikos ir atsakomybés pasiskirstymo aspektus vykdant statybos
projektus, yra S. Mitkus', taip pat pirmasis Lictuvoje parenges vadoveélj ,,Statyby teisé**, norminiy
teisés akty rinkini ,,Statybos teise, Statybos teisés terminy 20dynaf ir Statybos istatymo
komentara® bei M. Norkuté, analizavusi uzsakovo atsakomybe uZ subrangovy veiksmus. Statybos

rangos sutarties Saliy atsakomybés aptarimas taip pat pateikiamas civilinés teisés vadovéliuose. IS

" Docentas, daktaras S. Mitkus yra VGTU teisés katedros vedéjas, teismo ekspertas, Vilniaus komercinio arbitrazo
teismo arbitras.

* Mitkus S. Statyby teisé¢. Vilnius: Technika, 2002.

* Mitkus S. Statybos teis¢. Norminiy teisés akty rinkinys. Vilnius: Eugrimas, 2006.

* Mitkus S. Statybos teisés terminy Zodynas. Vilnius: Eugrimas, 2006.

> Mitkus S. Statybos jstatymo komentaras. Vilnius: Eugrimas, 2007.



uzsienio autoriy paminétinas A. Overton Currie, atlikes iSsamia subrangovo teisiniy rysSiy su
uzsakovu, rangovu ir kitais statybos proceso dalyviais analizg, bei rusy autoriai, nagringj¢ statybos
rangos sutarties salygas.

Atsizvelgiant { mokslinés literatiiros atsakomybés pasiskirstymo statybos procese klausimais
stoka, darbo tema aktuali teoriniu ir praktiniu pozitiriu. Kompleksiska darbo temos analizé atskleis
teisés akty, reglamentuojan¢iy statybos ranga, ypatingai Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
(toliau — LR CK), taikymo problemas, leis iSsiaiskinti, kaip pasiskirsto atsakomybé tarp uzsakovo,
rangovo ir subrangovo, uztikrinant statybos rangos sutarties Saliy interesy pusiausvyra ir
garantuojant efektyvy bei saugy statybos procesa.

Darbo Saltiniai

Pagrindiniai Saltiniai, kuriais remiamasi darbe: LR CK, Rusijos Federacijos civilinis
kodeksas ir juy komentarai, Lietuvos Respublikos statybos istatymas (toliau — LR statybos istatymas),
statybos techniniai reglamentai, Lietuvos Auksciausiojo Teismo (toliau — LAT) praktika, tokiy
autoriy, kaip S. Mitkus, M. Norkuté, mokslinés publikacijos, D. Ambrasienés, V. Mikeléno, V.
Pakalniskio, P. Vitkevi¢iaus, R. Stanislovaifio, Overton A. Currie, M. W. bparunckuii, B. B.
Burpsiuckuit, E. A. Cyxanos, E. A. Bacunbes, A. I1. Cepreesa ir kt. veikalai, Tarptautinés inzinieriy
konsultanty (toliau - FIDIC) Uzsakovo suprojektuoty statybos ir inzineriniy darby statybos sutarties
salygos.

Darbo objektas ir dalykas

Darbo objektas - statybos proceso teisinis reglamentavimas.

Darbo dalykas - uzsakovo, rangovo ir subrangovo atsakomybé ir jos pasiskirstymas statybos
procese.

Darbo tikslas ir uZdaviniai

Darbo tikslas - kompleksiskai iSanalizuoti ir jvertinti uzsakovo, rangovo ir subrangovo
atsakomybeés pasiskirstymo modelius ir salygas, atskleisti problemas, kylancias taikant atsakomybeg
statybos rangos sutarties Salims, pateikti pasiiilymus Sioms problemoms spresti.

Siekiant nurodyto tikslo, darbe keliami tokie uzdaviniai:

1)  Atskleisti statybos proceso samprata, apibrézti jo ribas, teisiniy santykiy jame
specifika, pateikti statybos rangos sutarties bendra analize;

2) I8analizuoti statybos rangos sutarties Saliy atsakomybés instituto teisini

reglamentavima, atsizvelgiant { tai, pateikti galimas statybos rangos sutarties salygas;



3)  Nustatyti ir jvertinti uzsakovo, rangovo ir subrangovo teisinius rysius bei atsakomybeés
dydi ir pasiskirstyma tam tikroje srityje;

4)  Nustatyti ir iSanalizuoti veiksnius ir salygas, lemiancias vienokj ar kitokj atsakomybeés
tarp uzsakovo, rangovo ir subrangovo pasiskirstymo modeli;

5)  lvertinti uzsakovo, rangovo ir subrangovo atsakomybg reglamentuojanciy teisés normy
ir tam tikry statybos rangos sutarties salygy veiksminguma, atskleisti teisinio reglamentavimo
netikslumus ir spragas.

Darbo hipotezé

Atsakomybés tarp uzsakovo, rangovo bei subrangovo pasiskirstymo klausimas sprendziamas
atsizvelgiant { statybos rangos sutarties salygas ir sutarties Saliy elgsena.

Darbo ribos ir struktira

Nors statybos procese susiformuoja {vairiis teisiniai santykiai, teisiniai santykiai tarp
uzsakovo, rangovo ir subrangovo susiklosto sudarant ir vykdant statybos rangos sutartis, todél darbo
tema bus nagrinéjama civilinés sutartinés atsakomybés ir nedidelés dalies civilinés deliktinés
atsakomybés aspektu.

Atsizvelgiant { magistro baigiamojo darbo apimties reikalavimus, darbe nekeliamas
klausimas, kaip atsakomybé tarp statybos rangos sutarties Saliy pasiskirsto nevykdant uzsakovo
pareigos sudaryti palankias salygas statybos darbams vykdyti, taip pat neaptariamas garantiniy
terminy dél statybos darby kokybés ir ieskinio senaties santykis, atsakomybés pasiskirstymas uz
statybos objekto atsitiktini Zuvima ar sugedima, atsakomybé uz uzsakovo perduoto turto praradima
ar suzalojima bei atsakomyb¢ uz netinkama uzsakovo medziagos sunaudojima.

Darba sudaro ivadas, déstomoji dalis i§ keturiy skyriy, kuriuose pateikiama statybos proceso
samprata, be kurios aptarimo bty sunku suvokti uzsakovo, rangovo bei subrangovo atsakomybés
ribas ir turinj, sutartinés atsakomybes tarp uzsakovo, rangovo ir subrangovo bendroji charakteristika,
uzsakovo, rangovo ir subrangovo atsakomybés pasiskirstymo analizé bei atsakomybeés
pasiskirstymas subrangos teisiniuose santykiuose, iSvados ir pasiilymai. Darbo pabaigoje
pateikiamas naudotos literattiros saraSas bei santrauka lietuviy ir angly kalbomis.

Darbo metodai

Darbo tema nagrinéta naudojant abstrakcijos, analogijos, apibendrinimo, sisteminés analizés,
lyginimo, lyginamaji istorinj, loginj-analitinj, lingvistinj, teisés normos tikslo bei teisiniy dokumenty

analizés metodus.



1. STATYBOS PROCESO SAMPRATA

1.1 Statybos proceso savoka

Statybos procesas — retai vartojama savoka tiek mokslin¢je literattiroje, tiek teisés aktuose,
tiek praktikoje, todel Sios savokos apibrézimo nepateikia ne tik nei vienas statybos veikla
reglamentuojantis teisés aktas, bet ir teisés doktrina. Atsizvelgiant { tai, kad darbo objektas —
uzsakovo, rangovo ir subrangovo atsakomybés pasiskirstymas — nagrinéjamas statybos proceso
kontekste, t.y. neperzengiant statybos proceso riby, $iuo atveju itin svarbu iSsiaiskinti nagriné¢jamos
savokos prasmg.

Apibréziant statybos proceso savoka, iSeities taSku tampa savokos ,,statyba* suvokimas.
Konkretus jos apibrézimas pateikiamas LR statybos jstatymo® 2 str. 13 dalyje, pagal kuria statyba —
tai veikla, kurios tikslas — pastatyti (sumontuoti, nutiesti) nauja, rekonstruoti, remontuoti ar griauti
esama statini. Si savoka taip pat apima kultiiros paveldo statiniy tvarkomuosius statybos darbus ar
statiniy statyba kulttiros paveldo objekty teritorijose.

Mokslingje literattiroje savoka ,,statyba“ taip pat vartojama siauraja ir placigja prasmémis.
Placiaja prasme statyba — tai ,,procesas, kuris apima visy statybos subjekty (dalyviy) veikla siekiant
tam tikro tikslo — pastatyti (suremontuoti, rekonstruoti, nugriauti) statin{*’. Siauraja prasme statyba —
tai ,,statybos tkio subjekty (statybos imoniy, fiziniy asmeny, uzsiimanéiy individualia statybos
veikla) veikla, susijusi su statiniy statyba (remontavimu, rekonstravimu, griovimu)“®. Siuose
pozitriuose iSrySkéja tai, kad pirmuoju atveju statyba suvokiama kaip procesas, antruoju — kaip
veikla. Akivaizdu, kad jgyvendinti statybos procesa tapty neimanoma, jeigu nebiity vykdoma veikla.

Tarptautiniy Zodziy Zodynas Zodi ,,procesas‘ (lot. - processus) aiskina kaip eiga, vyksma,
vystyma, biiviy kaita, Veiksmaf. Procesas, kaip eiga, vyksmas, visada turi pradzia ir pabaiga. Savo
ruoZtu statant statini taip pat pereinama nuo vieno etapo prie kito, atlickama daugybé ivairiausiy
teisiniy, techniniy, organizaciniy ir kitokiy veiksmy, kol galy gale pasiekiamas rezultatas, taigi
vykdant statyba taip pat galima nustatyti pradzios ir pabaigos momentus. Dabartinés lietuviy kalbos
7odynas Zodj ,,statyba“ apibrézia kaip statymas, statybos darbai'’. Atsizvelgiant { tai, manytina, kad

statyba labiau artimesné proceso savokai, o tai igalina apibrézti pacia statybos proceso savoka:

% Lietuvos Respublikos statybos istatymas // Valstybés Zinios. 1996, Nr. 32-788.

7'S. Mitkus. Sutartiniai teisiniai santykiai statyboje // Teis¢. 2003, Nr. 49. P. 76.

¥ Ten pat.

? Tarptautiniy zodZiy Zodynas. Vilnius: Vyriausioji enciklopediju redakcija, 1985.

' Dabartinés lietuviy kalbos zodynas. Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2000.



statybos procesas — tai statinio statybos eiga, susidedanti i§ daugybés teisiniy, organizaciniy,
techniniy ir kitokiy operacijuy bei veiksmy.
1.2 Statybos proceso ribos

Statybos procesui apibrézti svarbu nustatyti jo teisines ribas, t.y. statybos proceso pradzios
ir pabaigos momentus. Nuo to priklauso, kada prasideda ir kada baigiasi teisiniai statybos santykiai,
taigi ir kada prasideda bei baigiasi statybos proceso dalyviy atsakomybé.

Vadovaujantis LR statybos istatymo 2 str. 71 punktu, savavaliska statinio statyba laikoma
statinio statyba be i{statyme nustatyta tvarka gauto statybos leidimo arba statybos darby vykdymas,
kai statybos leidimas jau netekgs galios, taip pat kai teismas statybos leidima pripazino neteisétu,
taip pat paZeidziant esminius statinio projekto sprendinius''. Savo ruoZtu remiantis LR statybos
istatymo 23 str. 6 dalimi, norint gauti statybos leidima, reikia pateikti techninj statinio projekta,
kuris yra vienas i§ statinio projekto sudedamuyju elementy. Statinio projektas suprantamas kaip
,,normatyviniy statybos techniniy dokumenty nustatytos sudéties dokumenty, kurivose pateikiami
statytojo sumanyto statinio sprendiniai, skirty statinio statybai iteisinti ir vykdyti, visuma“'’,
Statybos techninio reglamento ,,Statinio projektavimas“'® 6.7 punktas numato, kad statinio projekta
be techninio projekto sudaro: darbo projektas; statinio techninio darbo projektas; statinio
supaprastintas projektas. Statinio techninis projektas — tai statinio projekto rengimo pirmasis ir
pagrindinis etapas, kuriame nustatomi projektuojamo statinio esminiai, funkciniai (paskirties),
architektiiros (estetiniai), technologijos, techniniai, ekonominiai, kokybés reikalavimai bei kiti jo
rodikliai ir charakteristikos. Statinio darbo projektas suprantamas kaip techninio projekto tasa,
kuriame detalizuojami techninio projekto sprendiniai ir pagal kurj atlieckami statybos darbai. Statinio
techninis darbo projektas apjungia prie§ tai dvi minétas statinio projekto dalis, o supaprastintas
statinio projektas — tai sumazintos apimties projektas, skirtas nesudétingam statiniui statyti, kai jis
Sios kategorijos statiniui yra privalomas.

Taigi norint pradéti statybos procesa biitina parengti statinio projekta, ta¢iau jo parengimo
momentas negali buti laikomas statybos proceso pradzia, kadangi jis téra vienas i§ statinio

projektavimo veiklos etapy. Statinio projektavimo pradzia laikoma statinio projektavimo salygu

" Darbe nekalbama apie isimtis, nustatytas teisés aktuose, kai statybos leidimas néra reikalingas, o statinio projektas
neprivalomas.

12 Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 2 str. 27 p. // Valstybés Zinios. 1996, Nr. 32-788.

" Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2004 m. gruodzio 30 d. {sakymas Nr. D1-708 ,, D¢l statybos techninio
reglamento STR 1.05.06:2005 ,,Statinio projektavimas® patvirtinimo // Valstybés zinios. 2005, Nr. 4-80.



savado patvirtinimo diena, o jei $is savadas neprivalomas, - projektavimo darby rangos sutarties
pasiraS§ymo diena. Statinio projektavimo salygu savadas — tai ,,savivaldybés administracijos
direktoriaus patvirtintas konkre¢iam statiniui nustatyty projektavimo salyguy, ivardyty LR statybos

{statymo 2 str. 32 dalyje, bendrasis dokumentas*'*

. Projektavimo darby rangos sutartis pasiraSoma
tarp rangovo (projektuotojo) ir uzsakovo. Pagal §ia sutart] rangovas (projektuotojas) isipareigoja
atlikti pagal uzsakovo uzduoti projektavimo darbus, parengti techninius dokumentus ar sukurti
kitoki darby rezultata ir perduoti ji uzsakovui, o uzsakovas isipareigoja priimti darby rezultaty ir
sumokeéti uz atlikta darba"’.

Atsizvelgiant { tai, kad statinio projektavimo salygu savadas yra vienas i§ privalomyju
statinio projekto rengimo dokumenty, pagal kuriuos projektuotojas parengia statinio projekta,
teigtina, kad projektavimo salygu savadas parengiamas anksc¢iau nei statinio projektas. Kitas butinas
privalomyju projekto dokumenty visumos elementas — statinio ir statybos sklypo statybiniy
tyrinéjimy dokumentai. Nors LR statybos istatymo 19 str. 2 dalyje nustatyta, kad tyrinéjimai
atlieckami iki statinio projekto rengimo pradzios, neteisinga biity manyti, kad statybiniai tyrinéjimai
yra pirmesnis Zingsnis pradedant statybos procesa, negu statinio projektavimo etapas. Sia painiava
pasalina LR statybos istatymo 2 straipsnio 26 dalyje pateiktas statybiniy tyrinéjimy apibrézimas,
pagal kurj statybiniai tyrinéjimai — tai statinio statybos sklypo (ar, kai reikia, gretimos teritorijos),
statinio projektavimo savade nustatyty inzineriniy tinkly inZineriniai geodeziniai tyrin¢jimai bei kiti
tyrimai ir stebéjimai. Siame apibrézime esming reik§me turi tai, jog statybiniai tyrin¢jimai atliekami
ty inzineriniy tinkly, kurie jau nustatyti statinio projektavimo salygu savade. Vadinasi, statybiniai
tyrinéjimai atliekami jau patvirtinus statinio projektavimo salygu savada, o Sis momentas, kaip
minéta anksciau, laikomas statinio projektavimo pradzia. Atsizvelgiant { tai, kas iSdéstyta, teigtina,
kad statybiniy tyrin¢jimy darbai atliekami pradéjus statinio projektavima, taciau ne véliau kaip iki
statinio projekto rengimo pradzios. Siuo atveju bitina skirti dvi savokas: ,,statinio projektavimas® ir
,,statinio projekto rengimas*. Pirmoji i§ ju yra platesnio pobudzio, t.y. apimanti ir statinio projekto
rengimo etapa. Pagal statybos techninj reglamento ,,Statinio projektavimas® 10 punkta, projektas
rengiamas vadovaujantis privalomaisiais projekto rengimo dokumentais, i§ kuriy vieni, kaip minéta,

- statinio ir statybos sklypo statybiniy tyrin¢jimy dokumentai. Taigi darytina pagrista iSvada, kad

' Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2002 m. balandzio 30 d. isakymas Nr. 215 ,,Dél statybos techninio
reglamento STR 1.05.07:2002 ,,Statinio projektavimo salygy savadas® patvirtinimo // Valstybés zinios. 2002, Nr. 54-
2153.

'* Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.700 str. // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.



statybiniai tyrin¢jimai néra pradin¢ statybos proceso stadija ir negali buti laikoma jo pradzios
momentu, bet statybiniy tyrinéjimy etapas jgyvendinamas iki statinio projekto parengimo (Priedas
Nr. 1).

Neretai atsitinka taip, kad norint pradéti naujo statinio statyba arba esamo statinio
rekonstrukcija, yra bitina parengti detalyji plana. Detalusis planas — tai teritorijy planavimo
dokumentas, kuriame yra nustatytos zemés sklypu ribos, teritorijos tvarkymo ir naudojimo rezimas
(statybos ir kitos veiklos privalomosios salygos)'®. Apskritai kalbant detalieji planai — tai
,,dokumentai, kurie suteikia teises fiziniams ir juridiniams asmenims plétoti veikla zemés sklype'”.
Atvejai, kada bitina rengti detalyji plana, nustatyti Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo
istatymo 22 str. Atsizvelgiant { tai, kad detalusis planas pradedant statybos procesa rengiamas ne
visais atvejais, taciau detalusis teritorijy planavimas glaudziai susij¢s su statybine veikla, darytina
iSvada, kad detaliojo plano rengimo etapa tapatinti su statybos proceso pradzia galima tik salyginai
traktuojant ji kaip prielaida statybos procesui prasidéti.

Statybos procesas baigiasi, kai statinys pastatomas arba pasiekiamas kitas darby rezultatas,
pvz., statinys suremontuojamas. Taciau statybos darby rezultata galima pradéti naudoti tik po, kai jis
LR statybos istatymo 24 str. ir statybos techninio reglamento ,,Statiniy pripazinimo tinkamais

naudoti tvarka“'®

nustatyta tvarka pripaZistamas tinkamu naudoti'’. Statinio pripazinimas tinkamu
naudoti — tai toks baigiamasis statybos proceso etapas, kurio metu nustatyta tvarka sudaryta komisija
atliecka patikrinima ir patvirtinima, kad statinys pastatytas pagal privalomyjuy statinio projekto
rengimo dokumenty reikalavimus, pagal statinio projekta ir atitinka LR statybos istatymo nustatytus
esminius statinio reikalavimus bei teisés aktais nustatytos veiklos sri¢iy reikalavimus.

Nors statinio oficialiu pripazinimu, jog jis tinkamas naudoti, baigiasi statybos procesas,
negalima teigti, kad Siame etape baigiasi statybos teisiniai santykiai. Tai pagrindZia istatymuose
itvirtinamas reikalavimas taikyti garantinius terminus uz statybos darby kokybg ir sugriuvima po

statinio pripazinimo tinkamu naudoti. Pastacius statini ar pasiekus kitoki statybos darby rezultata,

visada iSlieka rizika, kad statyby objektas gali sugrititi arba jame gali iSryskéti statybos darby

' Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo istatymas // Valstybés Zinios. 2004, Nr. 21-617.

7 Juodis A., Luobikiené A. Statybos teisé ir draudimas. Kaunas, 2002. P. 87.

' Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2002 m. geguzés 14 d. jsakymas Nr. 242 , Dél statybos techninio reglamento
STR 1.11.01:2002 ,,Statiniy pripazinimo tinkamais naudoti tvarka“ patvirtinimo // Valstybés zinios. 2003, Nr. 122-5551.
" Darbe nekalbama apie iSimtis, kai pripazinimas tinkamu naudoti yra nereikalingas (STR 1.11.01:2002 ,, Statiniy
pripazinimo tinkamais naudoti tvarka®“ 5 p.).



defektai. Atsitikus tokiam juridiniam faktui, statybos proceso dalyviai vél tampa statyby teisiniy
santykiy subjektais.

Maza to, pastatyty statiniy naudotojai igyja tam tikras pareigas naudodami statinius,
pavyzdziui, pareiga naudoti statini pagal paskirti, organizuoti ir (ar) atlikti statinio techning
priezilira, suremontuoti, rekonstruoti arba nugriauti statinius, jeigu tolesnis ju naudojimas kelia
pavoju zmoniy gyvybeli, sveikatai ar aplinkai ir kt.

Taigi darytina iSvada, kad statybos procesas prasideda patvirtinus projektavimo salygu
savada arba pasirasius projektavimo darby rangos sutarti, o baigiasi — pripazinus statini tinkamu
naudoti, nors teisiniai santykiai, susiklostantys tarp statybos proceso dalyviy, gali tgstis ir pasiekus
statybos proceso tiksla, t.y. pastacius statini. Statybos proceso pradzios ir pabaigos momentus
iliustruoja priedas Nr. 2.

1.3 Statybos proceso turinys

1.3.1 Statybos proceso etapai, statybos proceso techninés veiklos sritys

Statybos proceso tikslas - pastatyti (sumontuoti, nutiesti) nauja, rekonstruoti, remontuoti ar
griauti esama statinj. Atsizvelgiant i tai, kad statybos procesas — tai {vairaus pobiidzio, t.y. teisiniy,
techniniy, organizaciniy ir kt., veiksmy, visuma, $is tikslas igyvendinamas tam tikrais etapais. Nors
mokslinéje literatiiroje bei teisés aktuose nerasime aiskaus proceso etapy atskyrimo, uzuoming apie
tai pateikia LR statybos istatymo 10 str. 1 dalis, kurioje iSvardinamos statybos techninés veiklos
pagrindinés sritys: statybiniai tyrin¢jimai; statinio projektavimas ir statinio projekto vykdymo
priezitira; statinio projekto ekspertizeé, statinio ekspertize; statybos darbai; statinio statybos techniné
priezitra. Teisés doktrinoje galima rasti nuomong, kad ,,be pagrindiniy statybos techninés veiklos
sri¢iu, statybos procese yra ir kity veiklos sri¢iy®’, kurias darbo autorés nuomone biity galima
pavadinti papildomomis statybos techninés veiklos sritimis. Tai medziagu, konstrukcijy, gaminiy
tiekimas, statybos produkcijos sertifikavimas ir kt.

Siose srityse veikiantys asmenys, kaip teigia S. Mitkus, sueina i ivairius visuomeninius
santykius: ekonominius, organizacinius, derybinius ir kt. Be abejo, minétose srityse veikianciy
asmeny santykius taip pat reglamentuoja teisés normos, dé¢l ko jie tampa teisiniais santykiais.

Pabréztina, jog statybos proceso neatsiejama dalimi yra ne tik statybos proceso techninés veiklos

%% Mitkus S. Statybos teisé. Vilnius: Technika, 2002. P. 131.
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sritys, bet ir kitokia veikla: teritorijy planavimas, statybos valstybinis valdymas, statybos valstybiné
priezitra ir kt.

Statybos procese atlickamy veiksmy klasifikavimas bei grupavimas, priskyrimas tam tikrai
kategorijai, loginé — sisteminé statybos procesa reglamentuojanciy teisés akty analizé sudaro
galimybe i8skirti $iuos statybos proceso etapus: parengiamasis; vykdymo; baigiamasis; statinio
naudojimo.

Parengiamajam etapui priskirtini Sie veiksmai: teritorijy planavimas (dazniausiai sklypo,
kuriame statomas, rekonstruojamas, remontuojamas arba griaunamas statinys, detaliojo plano
rengimas pagal Lietuvos Respublikos teritoriju planavimo istatyma ir kitus teisés aktus); statybiniai
tyrinéjimai; statinio projektavimas; statybos leidimo iSdavimo procediira; statinio projekto
ekspertizé. Vykdymo etapui priklauso: statybos darbai; statinio projekto vykdymo priezitira; statinio
statybos techniné prieziiira. Baigiamajam etapui priskirtinas statinio pripazinimas tinkamu naudoti.
Statinio naudojimo etapa sudaro statinio garantiniam terminui tgsiantis atliekami veiksmai; statinio
techniné prieziiira; statinio naudojimo priezitira; statinio ekspertiz¢; esamy statiniy tyrimai.

Pazymeétina, jog nei vienam i$ Siy etapy negalima priskirti specifinés statybos proceso srities
— statybos valstybinés priezitiros, kadangi ji pasireiSkia per visa statybos procesa. LR statybos
istatymo 2 str. 39 punkte pateiktas statybos valstybinés priezitiros apibrézimas leidzia teigti, kad
statybos valstybiné priezilira ijgyvendinama tiek parengiamajame, tiek vykdymo, tiek baigiamajame
etape, todél statybos valstybinés prieziiiros veikla buty galima pavadinti organiskai savarankiska
sritimi vykstant statybos procesui.

Kiekvieno statybos procesa sudarancio etapo teisinis reguliavimas pasizymi tam tikra
specifika, kiekviename i$ juy bitina arba leidZziama atlikti skirtingus teisinius veiksmus, kurie tampa

juridiniais faktais, sukelianCiais skirtingas teisines pasekmes statybos proceso dalyviams.

1.3.2 Statybos proceso dalyviai

Statybos procese dalyvauja ivairaus teisinio statuso subjektai, atliekantys skirtingas
funkcijas ir veikiantys arba visame statybos procese nuo pradzios iki pabaigos, arba vykdantys
epizodiskas uzduotis tam tikrame statybos proceso etape.

LR statybos jstatymo 11 str. 1 dalyje numatyta, kad statybos dalyviai yra: statytojas

(uzsakovas); tyrinétojas; statinio projektuotojas; rangovas; statinio statybos techninis priziiirétojas.
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Istatymas taip pat nurodo, kad statybos dalyviais pripazintini ir statinio projektavimo valdytojas bei
statinio statybos valdytojas.

Pazymétina, jog Siame istatymo straipsnyje iSvardinty statybos dalyviy saraSas néra iSsamus.
Statybos procese neiSvengiamai dalyvauja ir vieSojo administravimo subjektai: apskrities vir§ininko
administracija (pvz., LR statybos istatymo 23 str., 27 str., 28 str.); Valstybin¢ teritorijy planavimo ir
statybos prieziliros inspekcija prie Aplinkos ministerijos (pvz., LR statybos istatymo 27 str.);
savivaldybiy administracijos (pvz., LR statybos istatymo 42 str.) ir kt.

Kita vertus, LR statybos istatymo 11 str. 1 dalyje iSvardinty statybos dalyviy saraSas yra
biitent toks, kadangi tarp Siy statybos proceso subjekty susiklostantys teisiniai santykiai yra
specifiniai, t.y. juos saisto vienokie ar kitokie sutartiniai teisiniai santykiai, antai, statybos rangos
sutartis sudaroma tarp statytojo (uzsakovo) ir rangovo, statybos valdymo sutartis - tarp statytojo
(uzsakovo) ir statybos valdytojo, statybos darbu techninés prieziliros sutartis — tarp statytojo
(uzsakovo) ir techninio priziurétojo, statinio projektavimo paslaugy ir projekto vykdymo prieziiiros
sutartis — tarp statytojo (uzsakovo) ir projektuotojo, statybiniy tyrin¢jimy rangos sutartis — tarp
statytojo (uzsakovo) ir tyrinétojo, statybos produkty tiekimo sutartis — tarp statytojo
(uzsakovo)/rangovo ir tiekéjo. Minétos sutartys dazniausiai sudaromos verslo tikslais®', o iy
sutarciy Salys civiliniuose teisiniuose santykiuose veikia tenkindami privacius interesus.

Tuo tarpu vieSojo administravimo subjektai statybos procese veikia jgyvendindami jiems
pavestas valstybinés valdzios ir valdymo galias, t.y. jie veikia savo grieztai teisés akty nustatytoje
kompetencijos sferoje, todél su LR statybos jstatymo 11 str. 1 dalyje i§vardintais statybos dalyviais
nesudaro sutarciy, iSskyrus tam tikrus teisés aktuose, pavyzdziui, Lietuvos Respublikos teritorijy
planavimo istatyme, numatytus atvejus.

Taigi vieSojo administravimo subjekty dalyvavimas statybos procese pasizymi tuo, jog ju
veikla tam tikroje statybos proceso srityje pagrista vie$ojo intereso igyvendinimu. Pavyzdziui, LR
statybos istatyme numatyta statybos leidimo iSdavimo procediira, kurios subjektas yra apskrities
vir§ininko administracija arba savivaldybés administracijos direktorius. Vienas i§ statybos leidimy
iSdavimo procediiros tiksly — uZztikrinti, kad buty statomi tik tokie statiniai, kuriy projektiniai

dokumentai atitinka teisés akty nustatytus reikalavimus. Apibendrintai galima teigti, kad vieSojo

*! I$imtis yra vartojimo ranga, reglamentuojama Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.672 str. — 6.680 str. Pagal
vartojimo rangos sutartj rangovas, kuris verciasi tam tikru verslu, jsipareigoja pagal fizinio asmens (vartotojo) uzsakyma
atlikti tam tikra darba, skirta tenkinti buitinius ar asmeninius uzsakovo ar jo Seimos poreikius, o uzsakovas isipareigoja
priimti darbo rezultata ir uz ji sumoketi.
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administravimo subjekty vaidmuo statybos procese pasireiskia, tuo, jog jie veikia jame turédami
tiksla uztikrinti statybos proceso teisétuma, uzkirsti kelia nelegalioms statyboms, sumazinti statybos
procese atsirandanciai rizikai suzaloti asmenis, sugadinti ar sunaikinti turta, pakenkti aplinkai.

Atsizvelgiant { tai, kas iSdéstyta, visi statybos procese dalyvaujantys subjektai, skirstytini {
dvi dideles grupes pagal tai, koki — viesaji ar privaty — interesa jie jgyvendina:

a) vieSojo administravimo subjektai — vieSieji statybos proceso dalyviai;

b) privatlis asmenys — privatiis statybos proceso dalyviai.

Vieni i§ privaCiy statybos proceso dalyviy yra statytojas (uzsakovas), rangovas ir
subrangovas. Bene svarbiausias i§ statybos proceso dalyviy, kurio sumanymas statyti konkrety
objekta inicijuoja statybos procesa, yra statytojas (uzsakovas). Remiantis LR statybos istatymo 2
str. 41 punktu, statytojas (uzsakovas) — tai Lietuvos ar uZzsienio valstybés fizinis arba juridinis
asmuo, kuris:

a) investuoja lésas i statyba;

b) atlieka uzsakovo funkcijas (ar paveda atlikti kitam fiziniam ar juridiniam asmeniui).

Apibudinant pirmaja salyga, akcentuotina, kad investuojamos { statyba léSos gali buti
,,nuosavos ar pasiskolintos 1éSos, bet abiem atvejais jos nuosavybés teise priklauso tam asmeniui,
kuris investuoja i statybaj‘zz, Aiskindamas antraja salyga, S. Mitkus pabrézia statytojo (uzsakovo),
kaip sutartiniy santykiy dalyvio, vaidmeni: ,,uzsakovas — tai statybos rangos sutarties Salis, kuri

duoda uzduoti rangovui pastatyti statin ar atlikti kitus statybos darbus**’

. Toks autoriaus statytojo
(uzsakovo) sampratos aiskinimas yra akivaizdziai per siauras. Pavyzdziui, vykdant statyba ikio
biidu, statybos darbai atlickami ir tinkamas naudoti statinys sukuriamas statytojo rizika, nesudarius
rangos sutarties. Biitent taip organizuojant statyba statytojas netampa statybos rangos sutartiniy
santykiy subjektu, bet dél to nepraranda ir uzsakovo statuso.

P. Vainilinas statytojo (uzsakovo) veiksnuma sieja su LR statybos istatymo 3 str.
i§vardintomis salygomis®*: statytojas Zemés sklypa valdo nuosavybés teise arba valdo ir naudoja
kitais Lietuvos Respublikos jstatymy nustatytais pagrindais; statytojas turi nustatyta tvarka parengta

ir patvirtinta (kai tai privaloma) statinio projekta ar kultiiros paveldo statinio tvarkomuyjy statybos

darby projekta; statytojas turi nustatyta tvarka iSduota statybos leidima (kai tai privaloma).

** Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. spalio 13 d. nutartis c. b. Stasys Norvila v. 595
GNSB, VI ,,Registry centras® Vilniaus filialas, Nr. 3K-3-545/2004.

“Mitkus S. Statybos teisé. Vilnius: Technika, 2002. P. 143.

** Vainifinas P. Statybos proceso teisinio ir techninio reglamentavimo pagrindai. Vilnius: Technika, 2005. P. 20.
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Bitina atkreipti démesi i tai, koks yra santykis tarp statytojo ir uzsakovo savoky ir ar visada
statybos rangos teisiniuose santykiuose statytojas sutampa su uzsakovu. Minéta, statytojas gali savo,
kaip uzsakovo teises ir pareigas, deleguoti kitam asmeniui, kuris taps faktiniu uzsakovu ir sutartiniy
teisiniuy santykiy Salimi. Siuo atveju statytojo ir uZsakovo savokas tapatinti biity neteisinga.
Uzsakovo funkciju nedelegavus kitam asmeniui, statytojo ir uzsakovo savokos sutampa, todél
sutartiniy teisiniy santykiy subjektu tampa ne faktinis uzsakovas, bet statytojas, nors, pavyzdziui,
statybos rangos sutartyje bus ivardinamas kaip uZsakovu®’. Pabréztina, kad ,teisétos statybos
pagrindu sukurtas naujas daiktas tampa tik statytojo nuosavybe**’, o ne faktinio uzsakovo, kadangi
tik statytojas yra | statyba investuojantis subjektas, nepaisant to, kad ,,1éSas sutartimi patiki kitam
asmeniui investuoti i statyba“*’. Taigi pagrindinis kriterijus, kuri nuolat savo bylose akcentuoja
LAT, apibuidinantis statytoja — tai statytojo nuosavybés teisé i l¢Sas, investuojamas i statyba.

Pagal LR statybos istatymo 2 str. 49 dalj rangovas - tai fizinis asmuo, juridinis asmuo,
kita uZsienio organizacija, turintys $io {statymo nustatyta teis¢ uzsiimti statyba.

Nors LR statybos istatyme nerasime tokio statybos dalyvio, kaip subrangovas, iSskyrimo {
atskira kategorija, Sis statybos procese neretai dalyvaujantis subjektas atlieka tokias pacias svarbias
funkcijas kaip ir rangovas, maza to, daznai yra netgi svarbesnis negu rangovas. Tokie autoriai, kaip
Overton A. Currie, Neal J. Sweeney, Randall F. Hafer sutinka, kad biitent subrangovai ,,apskritai
atlicka didziaja dali statybos darby, o generalinis rangovas atlieka tik kontroliuojanc¢ias funkcijas

28 “
“°. Maza to,

sutartiniy santykiy, finansavimo ir administravimo srityje bei maza dali statybos darbuy’
subrangovas pasiZymi ypatinga prigimtimi bei specifine padétimi statybos procese. Darbo tema taip
pat suponuoja biitinybe i§skirti §i statybos proceso dalyvi i savarankiska kategorija®.

Kaip minéta, statybos procese dalyvauja ne tik Sie, bet ir daugelis kity statybos procesa
vienaip ar kitaip lemianciy subjekty. Vis délto LR statybos istatymo 11 str. 1 dalyje iSvardinti
statybos dalyviai atlieka svarbiausias funkcijas jgyvendinant statybos procesa, o statybos teisiniy
santykiy branduoliu vykdant statyba rangos biidu tampa statytojas (uzsakovas) bei rangovas su

subrangovu.

** Uzsakovo savoka darbe bus vartojama kalbant apie statytoja, kaip sutartiniy santykiy subjekta.
*® Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. geguzés 5 d. nutartis c. b. UAB ,,Silda“ v UAB
,.Zvaigzdé” ir ko, Nr. 3K-3-306/2004.
*7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. spalio 13 d. nutartis c. b. Stasys Norvila v 595 GNSB,
VI ,,Registry centras® Vilniaus filialas, Nr. 3K-3-545/2004.

Currie Overton A., Sweeney Neal J., Hafer Randall F. Construction subcontracting: a legal guide for industry
professionals. New York: Wiley Law Publ., 1991. P. 1.
*% Subrangovo savoka ir statusas aiskinamas darbo 4.1 dalyje.
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1.3.3 Teisiniai statybos santykiai ir statinio statybos organizavimo biidai

Statybos procese tarp statybos proceso dalyviy susiklosto daugialypiai teisiniai statybos
santykiai, kuriy samprata pirmasis pateiké S. Mitkus, apibrézdamas juos kaip ,,teisés normomis
sureguliuotus visuomeninius santykius tarp statybos subjekty (dalyviy), kurie turi valstybés ginamas
tarpusavio teises ir pareigas*’’. Teisinius statybos santykius galima suskirstyti i dvi grupes:

a) civiliniai teisiniai santykiai, kurie gali biiti:

* sutartiniai teisiniai santykiai;
» deliktiniai teisiniai santykiai, arba nesutartiniai teisiniai santykiai.

b) administraciniai teisiniai santykiai.

Sutartiniy teisiniy santykiy specifika, taigi ir atsakomybés pasiskirstymo specifika, statybos
procese salygoja tai ,,koki statybos organizavimo biida pasirinko statytojas (uZsakovas)“*'. LR
statybos istatymo 12 str. 2 dalies 2 punkte numatyta, kad statytojas (uzsakovas) turi teisg¢ pasirinkti
vieng i§ $iy statybos organizavimo biidy: a) statyba iikio biidu; b) statyba valdymo biidu; c) statyba
rangos biidu; d) kita statybos buida, kuris neprieStarauty jstatymams ir kitiems teisés aktams.
Statytojas (uzsakovas) taip pat gali pasirinkti dalj statybos darby atlikti rangos, dali — @ikio budu, ir
taip organizuoti statyba vadinamu misriu badu.

Pazymétina, kad galiojant tarybinei civilinei teisei, buvo Zinomi tik trys tuo metu
vadinami kapitalinés statybos biidai: ukinis baidas, rangos biidas ir misrus badas®®. Kaip matyti,
tarybiné civiliné teisé nenumaté statybos organizavimo statybos valdymo btidu. Rusijos Federacijos
teis¢ taip pat numato, kad priklausomai nuo to, ar statyba vykdoma nuosavomis statytojo (uzsakovo)
pajégomis, egzistuoja trys statybos bidai: rangos, tikio ir misrus®’.

Statyba tkio biidu — tai toks ,,statybos organizavimo biidas, kai statybos darbai
atlickami ir tinkamas naudoti statinys sukuriamas statytojo rizika, nesudarius rangos sutarties,
naudojant statytojo darbo jéga, jam priklausandius statybos produktus, jrenginius***. Tai reiskia, kad
vykdant statyba minétu biidu, statybos darbus atlieka statytojo (uzsakovo) darbuotojai, su kuriais

sudarytos darbo sutartys. Pagrindinis pozymis, i$skiriantis §i statybos organizavimo biida i$ kity, yra

%% Mitkus S. Statybos teisé. Vilnius: Technika, 2002. P. 131.

°1'S. Mitkus. Sutartiniai teisiniai santykiai statybos versle // Verslas, vadyba ir studijos‘2002. P. 240.

32 Vitkevitius P., Zeruolis J., Rasimavi¢ius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. II dalis. Vilnius: Mintis, 1977. P. 164;
Kucinskas L., Pakalniskis V., Rasimavicius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. II dalis. Vilnius: Mintis, 1988. P. 104.
3 Cyxanos E. A. I'paxanckoe npaso. Mocksa: M3marensctso BEK, 2003. T. 2. C. 535.

** Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 2 str. 16 p. / Valstybés Zinios. 1996, Nr. 32-788.
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tai, kad vykdant statyba tikio budu statytojui (uzsakovui) tenka visos LR CK, LR statybos istatyme,
kituose teisés aktuose numatytos rangovo teisés, pareigos bei atsakomybe. Atsizvelgiant { tai, kad
vykdant statyba ikio biidu tarp statytojo (uzsakovo) ir rangovo, jokie sutartiniai santykiai
nesusiklosto, statybos teisiniai santykiai, susiklostantys organizuojant statyba Siuo biidu, sudaro
atskirg statybos teisiniy santykiy kategorija.

Statinio statybos valdymas — tai toks statybos organizavimo budas, ,,kai statyba ir su ja
susijusiy kity statybos techninés veiklos pagrindiniy (ir papildomy) sri¢iy darbus organizuoja
statinio statybos valdytojas pavedimo sutarties tarp jgaliotojo — statytojo (uzsakovo) ir jgaliotinio —

“3 Sjuo atveju ,.tarp statytojo (uZsakovo) ir statinio statybos

valdytojo atsiranda pavedimo sutarties teisiniai santykiai“’®, pagal kuriuos statinio statybos

statinio statybos valdytojo pagrindu

valdytojas isipareigoja statytojo (uzsakovo) vardu ir léSomis atlikti tam tikrus teisinius veiksmus su
treciaisiais asmenimis. Pavedimo sutarties turinj, t.y. sriti, kurioje statinio statybos valdytojas gali
igyti teises ir pareigas, apibréZia statybos techninio reglamento ,,Statybos darbai*’’ 11 punktas.

Statinio statyba rangos biidu — tai toks statinio statybos organizavimo btidas, kai statytojas
(uzsakovas) pasirenka rangova ir su juo sudaro statybos rangos sutartj LR CK nustatyta tvarka. Siuo
atveju tarp statytojo (uzsakovo) ir rangovo (atskirais atvejais ir subrangovo) susiklosto sutartiniai
statybos rangos santykiai. Kita vertus, statytojas (uzsakovas) tampa ir kity sutartiniy santykiy
subjektu sudarydamas aibe kity sutar¢iy: statybos darby techninés priezitiros sutarti - su techniniu
prizilrétoju, statinio projektavimo paslaugy ir projekto vykdymo priezidiros sutarti - su
projektuotoju, statybiniy tyrin€jimy rangos sutartj — su tyrinétoju ir pan. Vis délto statytojo
(uzsakovo), rangovo ir subrangovo atsakomybés klausimai sprendziami vykdant statybos rangos
sutartis. Pazymétina, kad statyba rangos biidu yra bene pagrindinis ir labiausiai paplitgs statybos
organizavimo budas.

Statyba miSriu biidu — tai toks statybos organizavimo biuidas, ,.kai dalis statinio statybos

darby atlickama rangos biidu, o dalis — tkio badu“®

. Manytina, jog toks statybos organizavimo
misriu budu apibudinimas néra visiskai tikslus. Kaip minéta, vadovaujantis statybos techninio
reglamento ,,Statybos darbai® 11 punktu, statinio statybos valdytojo teisés ir pareigos nustatomos

pavedimo sutartimi, kurioje nurodomos konkreCios jo veiklos sritys: statybos darbai ir statinio

%% Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 2 str. 14 p. / Valstybés Zinios. 1996, Nr. 32-788.

*%'S. Mitkus. Sutartiniai teisiniai santykiai statyboje // Teisé. 2003, Nr. 49. P. 82.

*7 Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2002 m. balandzio 30 d. jsakymas Nr. 211 ,,Dél statybos techninio
reglamento STR 1.08.02:2002 ,,Statybos darbai® patvirtinimo // Valstybés zinios. 2002, Nr. 55-2150.

*¥'S. Mitkus. Sutartiniai teisiniai santykiai statyboje // Teis¢. 2003, Nr. 49. P. 77.
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techniné priezitira arba tik statybos darbai, arba tik techniné priezitira. Tai reiSkia, kad statytojui
(uzsakovui) sudarius pavedimo sutarti su statinio statybos valdytoju tik del statybos darby arba tik
del statinio techninés prieziiiros, dél likusios statybos proceso techninés srities atlikimo jam tenka
pasirinkti kita organizavimo biida: statyba tikio biidu arba statyba rangos biidu. Todél darytina
iSvada, kad statybos organizavimas miSriu budu galimas ne tik dalj statybos darby atliekant dikio
biidu, o dali — rangos biidu, bet ir dalj statybos darby atliekant statybos valdymo btidu, o dali — tikio
arba rangos buidu.

Uzsienio Salyse Zinomi panasiis statybos organizavimo biidai, arba metodai: a) tradicinis
metodas; b) projektavimo ir statybos metodas (angl. design and build);’ c) statybos valdymo
metodas (angl. construction management)*.

Tradiciniu metodu statyba organizuojama sudarant sutartj tarp uzsakovo ir pagrindinio
rangovo, kuris visiems statybos darbams atlikti sudaro sutartis su subrangovu arba keliais
subrangovais. Specifiné §io metodo atSaka — vadinamas multirangovuy metodas (angl. multiprime
contracting), kai ,,uzsakovas statybos rangos sutarti sudaro ne su vienu generaliniu rangovu, o su
daugybe rangovy skirtingiems statybos darbams atlikti“*'. Projektavimo ir statybos metodas
pasireiskia tuo, kad pagal viena uzsakovo su rangovu sutartj atliekami ir projektavimo, ir statybos
darbai. Sis metodas dazniausiai taikomas statant nesudétingus statinius. Statybos valdymo metodas
artimas Lietuvos teiséje zinomam statybos organizavimui statybos valdymo budu.

Kaip matyti, minéti statybos organizavimo btidai, arba metodai, naudojami uzsienio Salyse,
pasizymi vienokiu ar kitokiu sutartiniu pobiidziu, todél akivaizdu, kad statybos organizavimas tkio
biidu nepriskirtinas nei vienai minétai kategorijai.

Atsizvelgiant | tai, kad darbo dalykas yra atsakomybés pasiskirstymas tarp uzsakovo,
rangovo ir subrangovo bei i tai, kad teisiniai santykiai tarp Siy statybos proceso dalyviy susiklosto
tik organizuojant statyba rangos biidu, darbe bus analizuojami statybos teisiniai santykiai,

pasireiSkiantys sutartiniy statybos rangos santykiy sferoje bei nedidel¢je deliktiniy santykiy dalyje.

II. SUTARTINE ATSAKOMYBE TARP UZSAKOVO, RANGOVO IR SUBRANGOVO

%% http://en.wikipedia.org/wiki/Construction; Prisijungimo laikas: 2007-10-07.
* Currie Overton A., Sweeney Neal J., Hafer Randall F. Construction subcontracting: a legal guide for industry
professionals. New York: Wiley Law Publ., 1991. P. 9.
41
Idem.
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Uzsakovo, rangovo ir subrangovo atsakomybé¢ kyla nevykdant arba netinkamai vykdant i§
statybos rangos sutarties kylanCias prievoles. Uzsakovas, rangovas ir subrangovas, sudarydami
statybos rangos sutartis, tampa atsakingi uz tinkama savo pareigy vykdyma pagal minétas sutartis ir
specialius norminius teisés aktus, reguliuojanéias ranga*” ir statybos ranga.

Statybos rangos sutarties Salys, sudarydamos sutarti ir paskirstydamos sutarties vykdymo
rizika ir atsakomybg, negali nustatyti tokiy salygu, kurios priestarauty imperatyvioms LR CK ir kity
{statymy nuostatoms®. MaZa to, neatsizvelgiant i tai, kad sutartiniai statybos rangos santykiai
priklauso privatinés teisés sferai, LAT yra ne karta pabrézgs, kad sprendziant gincus, atsirandancius
i§ Siy santykiy, statybos rangos sutartys turi biiti vertinamos ne tik privatinés teisés pozitiriu, bet ir
vieSosios teisés — statybos veikla reglamentuojanéiy akty pozidriu*. Vis délto sutartiniai statybos
rangos santykiai pasizymi ta ypatybe, kad juose vyrauja dispozityvus teisinio reguliavimo metodas,
bei svarbia vieta uzima sutarties laisves principas. Pagal dispozityvyji metoda teisiniy santykiy
subjektams leidziama patiems pasirinkti pageidaujama elgesio varianta, o teisés normoje nurodytas
elgesio budas taikomas tik tada, jeigu teisiniy santykiy subjektai nepasirenka kitokio elgesio
varianto. Pavyzdziui, LR CK 6.658 str. 1 dalyje numatyta, kad uzsakovas turi teisg bet kuriuo metu
tikrinti darby atlikimo eiga ir kokybe, nesikisSdamas i rangovo tking komercing veikla. Pagal Sia
teisés norma sutarties Salys gali susitarti, kad uzsakovas turés pareiga tikrinti darby eiga ir kokybg, o
jeigu nesusitars — bus taikoma minéta LR CK nuostata.

Vienas i§ sutaréiy laisvés principo turinio elementy — laisvé nustatyti sutarties turinj* — taip
pat yra vyraujantis sudarant statybos rangos sutartis. Pagal §i principa sutarties Salys ,,turi teisg¢
laisvai nustatyti tarpusavio teises ir pareigas**®, pavyzdziui, LR CK 6.647 str. 1 dalyje nustatyta, kad
rangovas privalo atlikti sutartyje sulygta darba i§ savo medZiagos, savo priemonémis ir jégomis,
jeigu ko kita nenustato sutartis. Tokia teisés normos formuluoté leidzia sutarties Salims sutarti, kad
rangovas darbus atliks ne i$ savo, bet i§ uzsakovo medziagy ir priemoniy. Sutarciy laisvés principas

turi ir kita aspekta, kuris itin svarbus sudarant statybos rangos sutartis - tai teis¢ susitarti del tokiy

*2 Bacunpes E. A. I'paxaHCKoe H TOProBOe IPaBo KaIMTAINCTHYECKHX TocyaapeTs. Mocksa, 1993. C. 350.

* S, Mitkus. Rizikos ir atsakomybés pasiskirstymas statybos projektuose // Verslas, vadyba ir studijos2003. P. 395.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. vasario 4 d. nutartis c. b. UAB ,, Vilstarema“ v. UAB
,,Dekroja“ ir Audrius Banionis, Nr. 3K-3-82/2004; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m.
geguzes S5 d. nutartis ¢. b. AB ., Sildva“ v. UAB ,,Zaizdré”, Nr. 3K-3-306/2004; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy
bylu skyriaus 2004 m. gruodzio 22 d. nutartis c. b. E. Valionio I[ ,,Egistena“ v. AB ,,Hermis investicija“, Nr. 3K-3-
685/2004.

4> Ambrasien¢ D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teis¢. Prievoliy teis¢. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 110.

* Mikelénas V. Sutaréiy teisé. Vilnius: Justitia, 1996. P. 37.
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sutarties salygu, kuriy neapibrézia istatymas, taCiau kuriy numatymas sutartyje nepriesStarauty
imperatyvioms teisés normoms, viesajai tvarkai ir gerai moralei. Sis principas kildinamas i§ sutarties
laisvés elemento — teisés ,,sudaryti sutartis, kuriy istatymas nenumato, jeigu tokios sutartys
nepriestarauja teisei ir gerai moralei“*’,

Atsizvelgiant 1 tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad atsakomybés pasiskirstymo tarp
uzsakovo, rangovo ir subrangovo klausimas gali buti sprendziamas kiekvienoje statybos rangos
sutartyje skirtingai, priklausomai nuo to, kiek sutarties Salys pasinaudos dispozityvaus teisinio
reguliavimo metodo galimybémis bei sutarties laisvés principu. Tod¢l ir sutartinés atsakomybés
ribos vienu atveju gali buti platesnés uzsakovo atzvilgiu, kitu atveju - rangovo ar subrangovo
atzvilgiu.

Uzsakovui, rangovui arba subrangovui pazeidus statybos rangos sutartj, taikomos bendrosios
atsakomybés formos: netesyby (baudos, delspinigiy) iSieSkojimas ir nuostoliy atlyginimas. Kaip
zinoma, ,,netesybos gali biti dviejy riiSiy — nustatytos istatymo ir sutarties“*®. LR CK nuostatose,
reglamentuojanciose ranga bei statyby ranga, nerasime nei vienos teisés normos, kurioje biity
nustatytas netesyby taikymas sutarti pazeidusiai $aliai. Kita vertus, sutarties laisvés principas leidzia
Salims susitarti, kad uz tam tikros prievolés nevykdyma arba netinkama vykdyma, pavyzdziui, uz
darby apmokeéjimo tvarkos pazeidima, gali biti taikomi sutartyje apibrézto dydzio delspinigiai.

Civilinés teisés teorijoje nuostolius priimta skirstyti { tiesioginius (realius) ir netiesioginius
(negautas pajamas). Tiesioginius nuostolius sudaro ,,i$laidos, kurias turé¢jo zalg patyrgs asmuo
atkurdamas savo pazeista teisg, prarasta ar sugadinta turta“*’, tuo tarpu negautos pajamos reiskia
,,negauta pelna, t.y. tai, kuo biity pageréjusi nukentéjusiojo turting padétis’, jeigu prievolé pagal
sutart] biity jvykdyta. Pazymétina, kad tarybingje civilin¢je teis¢je galiojo nuostata, kad pazeidus
statybos rangos sutartj ,,galima iSieskoti tik nuostolius, padarytus iSlaidomis, turto netekimu arba jo

o .. . - oo . . v v . . 51
suzalojimu, dél Sios priezasties negauty pajamy iSieSkoti negalima™".

Statybos ranga
reglamentuojanciose LR CK normose néra numatyta, kad { nuostoliy atlyginima néra iskai¢iuojamos

negautos pajamos, todél darytina iSvada, kad statybos rangos sutarties Salis turi teisg iSieskoti

*" Ten pat, P. 34.

* Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé (I). Vilnius: Justitia, 2003. P. 359.
* Ambrasien¢ D., Baranauskas E., Bublien¢ D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. — Vilnius : Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 206.

% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Setoji knyga. Prievoliy teisé (I). Vilnius: Justitia, 2003. P. 342.
3! Ku¢inskas L., Pakalniskis V., Rasimavi¢ius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. II dalis. Vilnius: Mintis, 1988. P. 115.
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negautas pajamas, kurias salygojo kitos sutarties Salies prievolés pagal sutarti neivykdymas arba
netinkamas ivykdymas.

Statybos procese dalyvaujantys uzsakovas, rangovas bei subrangovas neiSvengiamai
susiduria su didele rizika ir atsakomybe, todél Sie klausimai turi buti sprendziami itin kruopsciai ir
apibréztai. Pati tinkamiausia priemon¢ Siai rizikai bei atsakomybei paskirstyti, apriboti ar sumazinti

vieno ar kito statybos proceso dalyvio atzvilgiu - statybos rangos sutarties sudarymas.

2.1 Statybos rangos sutarties samprata

Rangos sutarties institutas buvo Zzinomas jau Romény teiséje (lot. locatio conductio operis™).
Pagal Sig sutarti viena Salis — rangovas (lot. conductor), isipareigodavo kitos Salies — uzsakovo (lot.
locator), naudai atlikti tam tikra darba ir perduoti jo rezultata, o uzsakovas isipareigodavo sumokeéti
uz ta darba tam tikra atlyginima. Nors ,,Siuolaikinémis salygomis rangos samprata gerokai pakito ir
savo turiniu, ir paskirtimi“>’, minéta Romos valstybés laiku rangos sutarties samprata artima
Siuolaikinei rangos sutarties definicijai, pateiktai LR CK 6.644 str. 1 dalyje.

Statybos rangos sutartis yra atskira rangos sutar¢iy riisis, kuriai taikomos specialiosios LR
CK nuostatos, nustatytos 6.681-6.699 str. Pagal LR CK 6.681 str. statybos rangos sutartimi rangovas
isipareigoja per sutartyje nustatyta terming pastatyti pagal uzsakovo uzduotj statini arba atlikti kitus
statybos darbus, o uzsakovas isipareigoja sudaryti rangovui biitinas statybos darbams atlikti salygas,
priimti darby rezultata ir sumokéti sutartyje nustatyta kaina. AnalogiSkai statybos rangos sutartis
suprantama ir Rusijos Federacijos teiséje’*. Apibadinant statybos rangos sutarti bendraisiais
bruozais, teigtina, kad ji yra konsensualiné, dviSalé ir atlygintineé.

Statybos rangos sutartis infer alia pasizymi tam tikrais ypatumais, kurie iSskiria ja 1§ kity
rangos sutarCiy bei lemia jos savarankiska teisini reglamentavima: darbai pagal §ia sutartj atlickami
tiesiogiai objekto buvimo vietoje; specifinis Sios sutarties dalykas bei subjektiné sudétis; sutartiniy

santykiy tarp uzsakovo ir rangovo tgstinumas, ju bendradarbiavimas vykdant sutartj; platus

>? Vitkevi¢ius P. S. Romény privatinés teisés sutartys. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002. P. 50.

>? Stanislovaitis R. Komerciné teis¢. Vilnius: Eugrimas, 2005. P. 211.

>* Bparunckuit M. U., Burpsuckuit B. B. JloroBopoe npaBo. Kuura tperss. Mocksa, 2002. C. 98; Cyxanos E. A.
I'paxnanckoe npaBo. Mocksa: M3narensctBo BEK, 2003 T. 2. C. 537; Cepreesa A. I1., Toncroii 1O. K. I'paxkganckoe
npaBo. Mocksa, 2000. C. 334; I'paxxnanckoe npaso / CroBaps-ciipaBouHuK. MockBa, 1996. C. 173.
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generalinés rangos sistemos vartojimas; specialiy teisés akty, reguliuojanciy statybos rangos
teisinius santykius, sistema’”.

Statybos rangos sutarties esminémis salygomis laikomos sutarties dalykas, sutarties
ivykdymo terminas bei sutarties kaina.

Statybos rangos sutarties dalyku, ,,kaip ir rangos sutarties bendruoju atveju, laikomas
rangovo darby rezultatas*>®. Tokiai pozicijai pritaria ir tarybinés civilinés teisés atstovai, teigdami,
kad ,sutarties dalykas yra baigtas statyti, eksploatacijai paruoStas, naujai pastatytas arba
rekonstruotas statybos objektas (jmoné pastatas, jrenginys)>’. Kita vertus, civilinés teisés teorijoje
bei teismy praktikoje galima sutikti ir kitokj statybos rangos dalyko aiSkinima. LAT nuomone

«58

,,rangos sutarties dalykas yra atlickami darbai‘””, civilinés teisés vadovélio autoriy nuomone -

,imoniy, pastaty, gyvenamyjy namy ir kitokiy statiniy statyba arba rekonstrukcija, taip pat
montavimas, paleidimas arba kitokie darbai“>®. Pastaroji pozicija i§sivysté nevisiskai teisingai
aiSkinant LR CK 6.681 str. 2 dalj, pagal kuria statybos rangos sutartis sudaroma imoniy, pastaty,
gyvenamyjy namy ir kitokiy statiniy statybai ar rekonstrukcijai, taip pat montavimo, paleidimo ar
kitokiems darbams atlikti. Sioje teisés normoje i§vardintus darbus tiksliau baty suprasti kaip
siekiama tiksla, dél ko sudaroma statybos rangos sutartis, o dalyku — tai, kas atsiranda pasiekus
numatyta sutartyje tiksla. Suo atveju apibréziant statybos rangos sutarties dalyka, biitina vadovautis
LR CK 6.681 str. 1 dalyje numatyta uzsakovo pareiga priimti darby rezultata. Be to, kaip minéta,
statybos rangai taikomos bendrosios rangos sutarti reglamentuojancios LR CK normos, dél kuriy
civilinés teisés teorijoje nekyla prieStaravimy: ,,rangos sutarties dalykas yra tam tikro darbo

«6

rezultatas, turintis materialig iSraiSka  Vis délto teisus yra S. Mitkus, teigdamas, kad ,,statybos

rangos sutarties teisiniy santykiy, palyginti su rangos sutarties teisiniais santykiais, ypatybé yra

sutarties dalykas, t.y. statybos rangos sutarties dalykas yra susijes su statyba“®!

. Pavyzdziui,
atliekant statinio paprastaji remonta, kuris pagal LR CK 6.681 str. 1 ir 2 dalj patenka i ,,kiti statybos

darbai* kategorija, padaromi nezymds statinio pakeitimai ir ,,Siy darby rezultatas yra gerokai maziau

> Cyxanos E. A. I'paxanckoe npaso. Mocksa: M3natensctso BEK, 2003. T.2. C. 540.

%% Cepreesa A. I1., Toncroii FO. K. I'paxmanckoe npaso. Mocksa, 2002. C. 336.

37 Kué¢inskas L., Pakalniskis V., Rasimavi¢ius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. Vilnius: Mintis, 1988. P. 107.

¥ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. geguzés 29 d. nutartis c.b. Klaipédos miesto
apylinkés vyriausiasis prokuroras v. UAB “Irvaja”, Nr. 3K-3-729/2002.

% Ambrasiené D., Baranauskas E., Bublien¢ D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, Vilnius, 2006. P. 443.

% Ten pat, P. 422.

61'S. Mitkus. Sutartiniai teisiniai santykiai statyboje // Teisé¢. Vilnius, 2003. T. 49. P. 79.
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“62 Todél sudarant statybos rangos sutarti paprastajam remontui atlikti,

iSreikStas materialia forma
sutarties dalyku reikéty laikyti paprastojo remonto darbus ir $io darbo rezultata. Tokiai pozicijai
pritaria ir Rusijos Federacijos civilinio kodekso komentaro autoriai, kurie pripazista, kad ,,statybos
rangos dalykas yra rangovo darbas ir jo rezultatas“®. Pazymétina ir tai, kad LR CK 6.681 str. 1
dalyje aiskiai matomas tiek darby, tiek jy rezultaty, kaip statybos rangos sutarties dalyko, lygiavertis
akcentavimas: ,,pastatyti pagal uzsakovo uzduotj statinj arba atlikti kitus statybos darbus*.

Apibendrinus sutinkamas nuomones statybos rangos sutarties dalyko atzvilgiu, galima jas
suskirstyti i tris grupes:

a) nuomoné, teigianti, kad statybos rangos sutarties dalykas yra statybos darbai;

b) nuomong, teigianti, kad statybos rangos sutarties dalykas yra statybos darby rezultatas;

c) nuomoné, pagal kuria statybos rangos sutarties dalykas yra statybos darbai ir ju

rezultatas.

PrieSingai nei rangos sutarties atveju, kaina yra esminé statybos rangos sutarties salyga. Su

tuo sutinka daugelis civilinés teisés teoretiky, teigdami, kad ,,statinio statybos rangos sutartis gali

isigalioti tik tada, kai Salys susitars dél statybos darby kainos“®*

. | sutartyje nurodyta kaina ieina
rangovo atlikto darbo atlyginimas ir jo turéty iSlaidy kompensavimas. Statybos darby kaina statinio
statybos rangos sutartyse gali biiti nustatoma tam tikra bendra pinigine suma (tokios sutartys
vadinamos fiksuotos kainos sutartimis®) arba kokiomis nors taisyklémis: vienetinémis kainomis uz
vienodos riiSies darbus, vienetinémis darbo jégos, mechanizmy darbo ir medziagy kainomis,
vienetiniais darby ikainiais ir pan. Sudarinéjant statybos rangos sutartis taip pat nurodoma arba
konkreti, arba apytikré statybos darby samata®. LAT LR CK numatyta apytikr¢ samata ivardina
kaip orientacing darbu kaing®’.

LR CK 6.681 str. 1 dalyje itvirtinta statybos rangos sutarties samprata leidzia teigti, kad

sutarties terminas, tiksliau tariant, darby {vykdymo terminas, yra esmin¢ statybos rangos sutarties

salyga. Rusijos Federacijos civilinés teisés teoretikas E. A CyxanoB statybos rangos sutarties

52 Ten pat.

63 Canuxos O. H. Kommenrapuii k rpaxxganckoMmy koaekcy Poccuiickoi denepanuii yacti BTopoid. Mocksa, 1999. C.
305.

64 S. Mitkus Rizikos dél papildomy nenumatyty darby atsiradimo paskirstymas statybos rangos sutartyse // Verslas,
vadyba ir studijos‘ 2004. Vilnius, 2005. P. 110.

% Ten pat.

% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.653 str. 3 d. // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.

%7 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. spalio 24 d. nutartis c. b. A. Stankovskienés I v.
UAB ,,Abuva®, Nr. 3K-3-505/2005.
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terming apibrézia, kaip ,,laika, per kurj biitina jvykdyti sutartyje numatytus darbus“®®. Statybos
rangos sutartyje turi biiti nustatoma darby atlikimo pradzia ir pabaiga, taip pat ,,gali buti susitarta ir
dél tarpiniy terminy“®, jeigu statybos rangos sutarties Salys numato, kad ,,darby rezultatas
atiduodamas pirmiausiai etapais, o po to visas statybos objektas*’.

Kai kurie autoriai numato ir kitas esmines statybos rangos sutarties salygas: statinio (darby)
kokybés reikalavimai’'; su sutartimi susijusiy dokumenty sudétis (normatyviniai statybos
dokumentai), taip pat kuri Salis ir per kokius terminus turi pateikti tam tikrus normatyvinius statybos
dokumentus’®, apmokéjimo terminai ir tvarka’.

Apibendrinus galima teigti, kad statybos rangos sutartis turi savy ypatumy, lemianciy jos
atskira reglamentavima bei i$skiriancia ja i$ kity rangos bei apskritai kity sutarciy, o tai savo ruoztu
salygoja ir atsakomybés tarp statybos rangos sutarties Saliy specifika. Kita vertus, viena pagrindiniy
statybos rangos sutarties paskir¢iy yra aiSkiai, nedviprasmiSkai ir suprantamai iSdéstyti atsakomybés
pasiskirstymo tarp sutarties Saliy salygas, kurios salygoty mazesni gincy dél sutarties Saliy
atsakomybeés riby skaiCiy. Negalima nesutikti su lietuviy autoriy nuomonémis, kad bendrosios
statybos rangos sutarties salygos rizikos ir atsakomybés paskirstymo poziliriu yra pati svarbiausia
statybos rangos sutarties dokumenty dalis’®, o kruopi¢iai parengta ir juridiskai teisingai sudaryta

. . o . .. . . .. . . 5
sutartis — vienas i§ pagrindiniy s¢kmingo statinio organizavimo garantuj .

3. RANGOVO IR UZSAKOVO ATSAKOMYBES PASISKIRSTYMAS

LR CK nuostaty, reglamentuojanciy atsakomybés tarp uzsakovo ir rangovo klausimus,
analiz¢ leidzia teigti, kad labai maza dalis teisés normy vienareik§miskai, t.y. imperatyvia forma,
nustato vienos ar kitos statybos rangos sutarties Salies atsakomybe. Sutartiniuose statybos rangos

santykiuose vyrauja teisés normos, kuriy dispozicijoje numatytos tam tikros aplinkybés bei salygos,

6% Cyxanos E. A. I'paxanckoe npaBo. Mocksa: U3narensctso BEK, 2003. T.2. C. 541.

% Ambrasiené D., Baranauskas E., Bublien¢ D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 421.

7 Cyxanos E. A. I'paxanckoe npaBo. Mocksa: M3narensctso BEK, 2003. T.2. C. 541.

I'S. Mitkus. Rizikos dél papildomy nenumatyty darby atsiradimo paskirstymas statybos rangos sutartyse // Verslas,
vadyba ir studijos‘ 2004. Vilnius, 2005. P. 110.

2 Ambrasiené D., Baranauskas E., Bublien¢ D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teis¢. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 434.

7 Mitkus S. Statybos teisé. Vilnius: Technika, 2002. P. 205.

'S. Mitkus. Statybos dalyviy rizika ir atsakomybé uz statybos produkty defektus // Ukio technologinis ir ekonominis
vystymas. 2004, T. 10. Nr. 3. P. 109.

7> Zavadskas E. K. Statybos organizavimas. Vilnius, 2001. P. 21.
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nuo kuriy atsiradimo ar jvykdymo priklauso atsakomybés taikymas vienai ar kitai sutarties Saliai.
Savo ruoZtu konkreciy aplinkybiy ar salygy atsiradimas ar {vykdymas priklauso nuo sutarties Saliy
elgsenos ir veiksmy. Taip pat galima rasti nemazai nuostaty, leidzianc¢iy sutarties Salims susitarti dél
kitokio elgesio varianto, nei numatyta teisés normoje.

Atsizvelgiant i tai, nuostatos, reglamentuojancios sutarting Saliy atsakomybe, skirstytinos i
tris grupes:

a)  nuostatos, iSreikStos imperatyvia forma, kuriy sutarties Salys negali pakeisti ir kurios
vienareik§miskai itvirtina vienos ar kitos sutarties Salies atsakomybe;

b)  nuostatos, kurios vienos ar kitos sutarties Salies atsakomybg sieja su konkreciomis
salygomis ar aplinkybémis;

c)  nuostatos, iSreikStos dispozityvia forma, kurias sutarties Salys savo susitarimu gali
pakeisti ir taip perkelti atsakomybg kitai sutarties Saliai arba apriboti vienos ar kitos Salies
atsakomybg. SusitarianCios Salys, statybos rangos sutartyje nustatydamos atitinkamas salygas ir
tinkamai jas igyvendindamos, gali sureguliuoti tarpusavio atsakomybés klausimus taip, kad jie
labiausiai atitikty ju interesus ir padéty iSvengti nereikalingy gincy.

Pazymétina, kad sprendziant sutartinés statybos rangos atsakomybés pasiskirstymo
klausimus, ypatinga vieta uzima sutarties Saliy bendradarbiavimo ir abipusio veikimo principai.
Priklausomai nuo konkrecios situacijos, tinkamas arba netinkamas $iy principy igyvendinimas gali
suponuoti galimybg atsakomybés klausima iSspresti statybos rangos sutarties kontrahento nenaudai.

Saliy bendradarbiavimo, t.y. geranorisko $aliy kooperavimosi vykdant sutartj’®, principo
reik§me yra ne kartg pabrézes ir LAT, teigdamas, kad ,,vykdant rangos sutarti ypac svarbu laikytis
Saliy bendradarbiavimo (kooperavimosi) principo <...> ir §i pareiga vienodai svarbi abiem sutarties
Salims*””.

Taigi statybos rangos sutarties Saliy atsakomybés pasiskirstymas priklauso nuo konkreciy
sutarties salygu, Salies elgsenos igyvendinant sutarties, teisés akty  nuostatas bei S$aliy

bendradarbiavimo ir abipusio veikimo principy igyvendinimo.

3.1 Atsakomybé¢ uz statybos darby kainos pokyti

7® M. Norkuté. Statybos rangos sutartis: rangovo atsakomybé uz subrangovy veiksmus // Juristas. 2007, Nr. 3. P. 22.
7 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. gruodzio 22 d. nutartis c. b. E. Valionio I ,,Egistena
v. AB ,,Hermis investicija“, Nr. 3K-3-685/2004.
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LR CK 6.685 str. 2 dalyje numatyta, kad rangovas turi teis¢ reikalauti perskaiciuoti kaina,
jeigu dél ne nuo jo priklausanciy aplinkybiy faktiSka statybos darby kaina padidé¢jo daugiau kaip
penkiolika procenty. Tai reiSkia, kad rangovas netenka teisés reikalauti perskaiciuoti statybos darby
kainos dviem atvejais:

a) statybos darby kaina padidéjo maziau kaip penkiolika procenty;

b) faktiska statybos darby kaina padidéjo dél nuo jo priklausanciy aplinkybiy.

Vadinasi, rangovas yra atsakingas uz darby kainos pokyti, maZesni negu penkiolika
procenty, nepriklausomai nuo to, ar kainos pokyti salygojo nuo jo priklausancios aplinkybés, ar ne.
Tuo tarpu rangovas nebus atsakingas uz darby kainos pokyti, didesni kaip penkiolika procenty, jeigu
kainos pokyti lémé ne nuo jo priklausancios aplinkybés, o uzsakovas privalés padidinti statybos
darby kaina, jeigu rangovas pasinaudos teise, numatyta LR CK 6.685 str. 2 dalyje.

Tokia rangovo ir uzsakovo atsakomybés uz statybos darby kainos pokyti pasiskirstymo
taisyklé numatyta atsizvelgiant { LR CK 6.204 str., reglamentuojanti sutartiniy isipareigojimy
vykdyma pasikeitus aplinkybéms ir paremta nuostata, kad ,,vykdant sutart] galimi itin dideli
sunkumai, dél kuriy besalygiskas principo pacta sunt servanda taikymas galéty reiksti protingumo,
saziningumo ir teisingumo principuy, sutarties 3aliy interesy pusiausvyros pazeidima®’®. Sutartiniy
prievoliy pusiausvyros pasikeitimas reiskia, kad arba i§ esmés padidéja ivykdymo kaina, arba i$
esmeés sumazéja gaunamas {vykdymas. Nagrin¢jamu atveju padidéja rangovo sutartiniy prievoliy
tvykdymo kaina, dél ko jis turi teis¢ reikalauti uzsakovo $ia kaing patikslinti, t.y padidinti, jeigu ji
padidéjo i§ esmes — pagal LR CK 6.685 str. 2 dali esminiam kainos padidéjimui nustatyti taikoma
penkiolikos procenty riba, kuria virSijus laikoma, kad statybos darby kaina padidéjo i§ esmes.

Minéta, rangovas nebus atsakingas uz i§ esmés padidéjusia statybos darby kaina, jeigu ja
lémé ne nuo jo priklausancios aplinkybés. Tam, kad $i salyga biity ivykdyta, biitina nustatyti, kad:

a) tos aplinkybés atsirado arba rangovui tampo Zinomos po sutarties sudarymo;

b) ty aplinkybiy rangovas sutarties sudarymo metu negal¢jo protingai numatyti;

c) tyaplinkybiy rangovas negal¢jo kontroliuoti;

d) rangovas nebuvo prisiémgs ty aplinkybiy atsiradimo rizikos.

Minéti kriterijai yra bendrojo pobiidzio, tod¢él patartina statybos rangos sutartyje juos
detalizuoti. Be to, sutartyje Salys gali numatyti, kad rangovas atsako uz mazesnj kainos padidé¢jimo

procenta, negu nustatytas istatyme, t.y. rangovas igis teis¢ reikalauti padidinti sutarties kaina, jeigu ji

"8 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Setoji knyga. Prievoliy teisé (I). Vilnius: Justitia, 2003. P. 269.
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padidés mazesniu nei penkiolikos procenty dydziu. Tokia sutarties salyga biity akivaizdziai
naudingesné rangovui. UZsakovas apriboti savo atsakomybg uZz statybos darby kainos pokyti galéty
sutartyje iSvardijant konkrecias aplinkybes, dél kuriy atsiradimo rangovas prisiima rizika. Tokiu
atveju padidéjus statybos darby kainai net ir daugiau kaip penkiolika procenty dél aplinkybiy,
numatyty statybos rangos sutartyje ir kuriy atsiradimo rizika yra prisiémgs rangovas, uzsakovas uz
kainy pokyti nebiity atsakingas. Taigi rangovui prisiémus rizika uz tam tikry aplinkybiy atsiradima,
negalésime taikyti principo rebus sic stantibus, ,,pagal kuri sutartis turi biiti vykdoma atsizvelgiant {
ja sudarius pasikeitusias aplinkybes*’”.

Pazymeétina, kad jei kainy pokytis atsirado dél aplinkybiy, kurios laikytinos force majeure
aplinkybémis, taikytina ne LR CK 6.685 str. 2 dalis, o LR CK 6.212 str.

3.2 Atsakomybé uz darby kokybg

Atsizvelgiant i tai, kad ,,vienu i§ didziausiy sutarties pazeidimy yra nekokybiskas statybos ir

<80 «81

montavimo darby atlikimas*“™, ,,ypatinga reikSmé skiriama atsakomybei uz rangos darby kokybe* .
Pirminis statybos proceso tikslas yra ne tik pastatyti statini ar atlikti kitus statybos darbus, bet ir
uztikrinti, kad statybos procese sukurtas naujas nuosavybés objektas biity kokybiSkas, atitikty LR
statybos istatyme nustatytus esminius statinio reikalavimus®*: mechaninio atsparumo ir pastovumo;
gaisrinés saugos; higienos, sveikatos ir aplinkos apsaugos, saugaus naudojimo, apsaugos nuo
triuk§mo, energijos taupymo ir Silumos i§saugojimo.

LR CK 6.695 str. 1 dalyje numatyta rangovo atsakomybé uz darby kokybe - rangovas atsako
uzsakovui uz nukrypimus nuo normatyviniy statybos dokumenty reikalavimy, taip pat uz tai, kad
nepasieké Siuose dokumentuose ar sutartyje numatyty statybos darby rodikliy (imonés gamybiniy
pajégumy, atsparumo ir kt.). Jeigu statiniai ir jrenginiai rekonstruojami, rangovas atsako uz statinio

ar frenginio patikimumo, patvarumo atsparumo sumazéjima ar netekima. Rangovo atsakomybé uz

statybos darby kokybg ir reikalavimai statybos darby kokybei ,,buidingi visose Salyse ir i§ esmés yra

7 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Setoji knyga. Prievoliy teisé (I). Vilnius: Justitia, 2003. P. 269.
% Vitkevi¢ius P., Zeruolis J., Rasimavi¢ius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. I dalis. Vilnius: Mintis, 1977. P. 186.

¥! Stanislovaitis R. Komerciné teis¢. Vilnius: Eugrimas, 2005. P. 215.

%2 Esminius statinio reikalavimus nustato Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 4 str. bei ES Ministry Tarybos
direktyva 1988 m. gruodzio 21 d. ,,Dél valstybiy nariy istatymy ir kity teisés akty, susijusiy su statybos produktais,
derinimo* 89/106/EEB.
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bendri visoms teisés sistemoms“®. Ne i§imtis ir Rusijos Federacijos teis¢: ,,rangovas privalo
ivykdyti sutartj tokiu biidu, kad statybos objektas atitikty visus sutartyje numatytus reikalavimus***.

Analizuojant rangovo atsakomybg uz netinkamos kokybés darbus, matyti, kad rangovui §i
atsakomybé kyla taip pat ,.taikant mutatis mutandis LR CK 6.665 str. taisykles“®. Biitina paZyméti,
kad Sios atsakomybés taikymui inter alia svarbus LR CK 6.663 str., nustatantis, ka reiskia darbuy
kokybé.

Minéty straipsniy analizé leidzia iSskirti tokias rangovo atsakomybés uz netinkamos kokybes
darbus salygas:

1. Rangovo darbai buvo atlikti nukrypstant nuo normatyviniy statybos dokumenty. Paprastai
normatyviniai statybos dokumentai yra statinio projektas, samata, kalendorinis darby vykdymo
grafikas, darby sarasas, vienetiniai darby ikainiai, medziagy tiekimo grafikas ir kiti techniniai
dokumentai, kuriuos 3alys laiko biitinais tinkamam sutarties vykdymui. Siuo atveju reikty atskirti
normatyviniy statybos dokumenty ir statybos rangos sutarties dokumenty savokas. Pastaroji
vartojama civilinés teisés teorijoje®® bei LR CK 6.684 str. 1 dalyje. [ ja, be i§vardinto pavyzdinio
normatyviniy statybos dokumenty saraSo, ieina ir pati statybos rangos sutartis. Taciau, autorés
nuomone, taikant rangovo atsakomybg uz netinkamos kokybés darbus, Sios savokos turéty biiti
vartojamos sinonimiskai. Vadovaujantis tuo, kad statybos rangos sutartyje ,,privalo biti nurodyta su
ja susijusiy dokumenty sudétis“®’, sutartyje nurodyti normatyviniai statybos dokumentai tampa
sutarties dalimi ir traktuojami kaip pati statybos rangos sutartis. Todé¢l taikant LR CK 6.665 str.,
pagal kuri rangovui atsakomyb¢ kyla uz sutarties salygy nukrypima, nukrypima nuo sutarties salygu
reikty traktuoti kaip nukrypima ir nuo normatyviniy statybos dokumenty. Klausimas kilty, ar taikant
LR CK 6.695 str. 1 dalj, atsakomybé rangovui kilty, jeigu jis nukrypty ne nuo normatyviniy statybos
dokumenty, o nuo statybos rangos sutarties salygu. Siuo atveju biitina vadovautis logine-sistemine
teisés normy analize bei teisés normos tikslo metodu. LR CK 6.684 str. 1 dalis numato, kad
rangovas privalo vykdyti statybos darbus ne tik pagal normatyviniy statybos dokumenty nustatytus
reikalavimus, bet ir pagal statybos rangos sutarti, kurioje inter alia nustatyta darby kaina bei statinio

(darby) kokybés reikalavimai. Savo ruoztu LR CK 6.695 str. tikslas yra nustatyti rangovo

%3 Stanislovaitis R. Komerciné teis¢. Vilnius: Eugrimas, 2005. P. 215.

% Bacunbes E. A. I'paiaHckoe U TOProOBOE IPaBO KAMHTAIMCTHUECKUX TocyaapeTs. Mocksa, 1993, C. 354;
Cepreesa A. IL., Toncroii 0. K. I'paxxnanckoe npaso. Mocksa, 2000. C. 348.

%5 Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 436.

% Ten pat, P. 434.

%7 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.684 str. 2 d. / Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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atsakomybe uz statybos darbuy kokybe, kurios reikalavimai, kaip minéta, nustatyti ne
normatyviniuose statybos dokumentuose, o pacioje statybos rangos sutartyje. Taigi nustatant
rangovo atsakomybg tik uz nukrypimus nuo normatyviniy statybos dokumenty ir nenustatant uz
darby kokybés reikalavimy pazeidimus, nustatytus sutartyje, butuy sudarytos palankios salygos
rangovui iSvengti atsakomybés jraSant daugeli reikalavimy dél darby kokybés 1 statybos rangos
sutart]. Kita vertus, rangovui tokios atsakomybés biity sunku iSvengti taikant bendraja ranga
reglamentuojancia norma - LR CK 6.665 str., pagal kuri atsakomybés taikymas siejamas su
nukrypimu nuo sutarties salyguy. Tam, kad bty iSvengta gincy ir statybos procesas vykty sklandziau,
sitilytina LR CK 6.695 str. dispozicijoje vartoti savoka ,,statybos rangos sutarties dokumentai* vietoj
,,normatyviniai statybos dokumentai®, atsizvelgiant { LR CK 6.665 str. tiksla bei i tai, kaip sutarties
dokumenty savoka apibrézta LR CK 6.684 str. 1 dalyje.

Pazymeétina, kad pagal tarybing civiling teisg, rangovas prival¢jo atlikti darbus ne tik pagal ,,

88
“*% Nors

tiksliai patvirtinta projekting dokumentacija <...>, bet ir pagal statybos normas bei taisykles
LR CK nuostatose, reglamentuojanciose rangovo atsakomybg uz netinkamos kokybés statybos
darbus, néra akcentuojama rangovo pareiga laikytis statybos normy bei taisykliy, $i rangovo pareiga
iSplaukia i§ kity teisés akty, reglamentuojanCiy statybos procesa. LR statybos istatymo 15 str.
itvirtinta visa aibé rangovo pareigy, uztikrinanciy istatymy, Vyriausybés nutarimy, teritorijy
planavimo dokumenty ir kity normatyviniy dokumenty, nustatanciy saugaus darbo, aplinkos
apsaugos, higienos salygu ir kity statybos taisykliy reikalavimy laikymasi.

Vienas ir bene pats svarbiausias i§ normatyviniy statybos dokumenty elementy — statinio
projektas, kuri pateikia arba rangovas, arba uzsakovas, priklausomai nuo, kaip Salys susitaria
statybos rangos sutartyje. Nors LR statybos istatymo 12 str. 3 dalyje numatyta, kad statytojas
(uzsakovas) privalo turéti nustatyta tvarka parengta ir patvirtinta (kai tai privaloma) statinio
projekta, o LR statybos istatymo 2 str. 34 punkte pateiktos savokos ,,statinio projekto tvirtinimas‘
bei statybos techninio reglamento ,,Statinio projektavimas® 59 ir 62 punkty analiz¢ leidzia teigti, kad
parengtam statinio projektui pritariama ji patvirtinus statytojui (uzsakovui), neprieStarauty LR
istatymams statybos rangos sutartyje numatyta salyga, pagal kuria uZsakovas pavesty rangovui
atlikti su statinio projekto parengimu susijusius darbus, papildomai Siuos rangovo isipareigojimus

aptardamas sutartyje. Tokia iSvada grindziama statybos techninio reglamento ,,Statinio

% Vitkevi¢ius P., Zeruolis J., Rasimavicius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. I dalis. Vilnius: Mintis, 1977. P. 178.
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projektavimas® 6.5 punktu, pagal kuri projekto uzsakovu gali biiti statytojas ar jo igaliotas statinio
statybos rangovas.

Sprendziant rangovo atsakomybés uz statybos darby kokybe jam nukrypstant nuo projektinés
dokumentacijos klausima, iSkyla atsakomybés taikymo projektuotojui problema. PavyzdZziui,
rangovas atlieka statybos darbus, tiksliai laikydamasis projektinés dokumentacijos reikalavimuy,
taCiau paaiSkéja, kad statinio projektas parengtas nekokybiSkai, kas gali salygoti nekokybiSka
statybos darby atlikima. Siuo atveju rangovui atsakomybé nekyla, jeigu jis pastebéjo projektinés
dokumentacijos trikumus ir ivykdé pareiga, numatyta LR CK 6.659 str., t.y. ispéjes uzsakova apie
tai, sustabdé statybos darbus. Tokiu atveju atsakomybés klausimas sprendziamas tarp uzsakovo ir
projektuotojo, nepaisant to, kad uz projektinés dokumentacijos pagal statybos rangos sutarti
pateikima yra atsakingas rangovas, kuris $iuo atveju veikia tik kaip statytojo (uzsakovo) igaliotinis.
Projektuotojas uz nekokybiskai atlikta statinio projekta atsakys projektavimo darby rangos sutarties
pagrindu bei pagal statybos techninio reglamento ,,Statinio projektavimas® 62 punkta, kuris nustato,
kad projekto patvirtinimas statytojo (uzsakovo) parasu neatleidzia projektuotojo nuo atsakomybes
uz normatyving projekto kokybg.

Taigi apibendrintai galima teigti, kad ,,bet koks nukrypimas nuo reikalavimy, numatyty
patvirtintoje $aliy dokumentacijoje, <..> yra sutarties pazeidimas“®’. Tagiau toks sutarties
pazeidimas salygoja civilinés atsakomybés taikyma rangovui tik esant kitoms salygoms.

2. Statybos darby rezultatas negali buiti naudojamas pagal sutartyje nurodyta paskirti arba
pablogéja jo naudojimo pagal sutartyje nurodyta paskirti galimybés (salygos), o jeigu paskirtis
sutartyje nenurodyta, - pagal normalig paskirti. LR CK 6.695 str. 1 dalyje numatyta, kad rangovas
atsako uzsakovui uz nukrypimus nuo normatyviniy statybos dokumenty reikalavimy, nenurodant
jokiy zalingy pasekmiy uz rangovo pareigos atlikti statybos darbus kokybiskai nevykdyma, t.y.
pagal §i straipsnj atrodyty, kad rangovas atsako vien uz neteiséty veiksmy i{vykdymo fakta. Taciau
zalos atsiradimo salyga yra privaloma norint pripazinti rangova atsakingu uz netinkamos kokybés
statybos darbus. Tokia iSvada leidzia daryti, mutatis mutandis taikomas LR CK 6.665 str. bei
bendrosios civilinés atsakomybés taikymo taisyklés, pagal kurias ,,zala yra bitinasis civilinés
atsakomybés pagrindas, nes nesant Zalos arba nuostoliy civilinés atsakomybés teisinis santykis
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nejmanomas“”. Zala, kaip civilinés atsakomybeés salyga, §iuo atveju pasireiskia, kaip pakenkimas

% Cepreesa A. I1., Toncroii YO. K. I'paxnanckoe mpaso. Mockaa, 2000. C. 348.
% Ambrasiené D., Baranauskas E., Bublien¢ D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé¢. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 181.
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statybos darby rezultatams taip, kad jo negalima naudoti pagal sutartyje numatyta paskirtj arba
pablogéja jo naudojimo galimybés (salygos). Tai reiSkia, kad rangovas atsakys uz nukrypimus nuo
normatyviniy statybos dokumenty, jeigu tai pakenké statybos darby kokybei.

Darby, arba darby rezultato, kokybés kriterijus nustato LR CK 6.663 str., pagal kurj darbai,
arba darby rezultatas, yra kokybiSkas, jeigu: atitinka sutarties salygas, o jeigu sutartyje kokybés
salygos nenustatytos, - iprastai tokios rusies darbams keliamus reikalavimus; turi sutartyje
numatytas ar jprastai reikalaujamas savybes; turi biiti tinkamas naudoti pagal paskirt] protinga
terming. Tuo tarpu LR CK 6.665 str. analizé leidzia teigti, kad darby rezultatas bus laikomas
kokybisku, jeigu darby rezultatas bus tinkamas naudoti pagal paskirti arba nepablogés jo naudojimo
pagal paskirti galimybés (salygos). Palyginus Siuos du straipsnius, matyti, kad darby, arba darby
rezultato, kokybés samprata nesutampa. Kyla klausimas, ar bus manoma, kad statinys, tinkamas
naudoti pagal paskirti, automatiskai turés ir sutartyje numatytas ar jprastai reikalaujamas savybes. Ir
atvirksciai, ar darby rezultatas, turintis visas sutartyje numatytas ar iprastai reikalaujamas savybes,
bus automatiskai pripazistamas tinkamas naudoti pagal paskirti. Atsakyma pateikia statybos
techninio reglamento ,,Statiniy pripazinimo tinkamais naudoti tvarka“’' 9.1 punktas, pagal kurj
tinkamas naudoti statinys — tai toks statinys, kuris atitinka projekta, tenkina esminius statinio
reikalavimus, numatytus LR statybos istatymo 4 str., ir gali buti saugiai naudojamas pagal paskirti.
Taigi statinys atitiks kokybés reikalavimus, jeigu bus tinkamas naudoti, t.y. tenkins LR CK 6.663
str. nustatytas kokybines charakteristikas. Atsizvelgiant { tai, jrodinéjant rangovo atsakomybeés
salyga — zala, LR CK 6.665 str. pateiktus kokybés reikalavimus reikty aiskinti ple¢iamai, kaip
apimanc¢ius ne tik naudojimo pagal paskirti reikalavima, bet ir reikalavima, kad statinys turéty
sutartyje numatytas ar jprastai reikalaujamas savybes.

3. Nukrypimai nuo normatyviniy statybos dokumenty nebuvo smulkiis, o jeigu tie
nukrypimai buvo smulkis:

* jie padaryti be uzsakovo sutikimo;

* rangovas nejrodo, kad tie nukrypimai neturéjo itakos statybos objekto kokybei ir

nesukels neigiamy pasekmiy.

Visuotinai sutariama, kad rangovui vykdant pareiga nenukrypti nuo normatyviy statybos

dokumenty ir taip nepakenkti statomo objekto kokybei, ,,gali atsirasti tiktai mazi nukrypimai nuo

°! Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2002 m. geguzés 14 d. jsakymas Nr. 242 ,,Dél statybos techninio reglamento
STR 1.11.01:2002 ,,Statiniy pripazinimo tinkamais naudoti tvarka“ patvirtinimo // Valstybés zinios. 2002, Nr. 242.
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projekto, kurie i§ esmés neturi jtakos detaliy arba jrenginiy patvarumui“”’. Smulkaus nukrypimo
savokos nei LR CK, nei kiti statybos procesa reglamentuojantys teisés aktai nepateikia, jos taip pat
neaiskina nei teisés doktrina, nei teismy praktika. Todél esant gincui, ar nukrypimas buvo smulkus,
lemiama jtaka turés tai, ar Siuo nukrypimu buvo padaryta jtaka darby kokybei. Visais atvejais
»irodinéjimo nasta, kad nukrypimai neturéjo itakos darby kokybei, tenka rangovui”’. Be to,
smulkiy nukrypimy faktas turi biiti Zinomas uzsakovui. Kadangi uzsakovo sutikimo forma istatyme
nedetalizuojama, manytina, kad jis gali buti iSreikStas tiek raStu, tiek Zzodziu. Bet kuriuo atveju
rangovas smulky nukrypima turi uzfiksuoti: ,,tokie nukrypimai turi biiti rangovo paZymimi darbo
bréZiniuose, kuriy vienas egzempliorius, statyba uzbaigus, perduodamas uzsakovui’*.

4. Statybos rangos sutartyje arba i{statyme buvo numatyta uzsakovo pareiga kontroliuoti ir
prizitiréti statybos darbus ir jis Sig pareiga ivykde, arba uzsakovas, nustatgs nukrypimus nuo sutarties
salygu, kurie gali pabloginti statybos darby kokybe, ar kitus trukumus, pranesé apie tai rangovui.
Taikant $ia salyga, atsakomybés uz darby kokybe pasiskirstymas priklauso nuo statybos rangos
sutarties salygu arba uzsakovo elgsenos.

Pirmu atveju, jeigu statybos rangos sutartyje Salys susitaria, kad kontroliuoti ir prizitiréti
statybos darbus yra uzsakovo pareiga, Sios pareigos tinkamas ivykdymas eliminuos uzsakovo
atsakomybe, prieSingu atveju — jeigu uzsakovas Sios pareigos nevykdo, rangovas gali remtis Sia
aplinkybe, ir atsakomybé¢ bus perkelta uzsakovui. Tokia i§vada pagrindzia LR CK 6.689 str. 4 dalis,
pagal kuria rangovas, netinkamai vykdgs sutartj, neturi teisés remtis ta aplinkybe, kad uzsakovas
nevykdé¢ statybos darby kontrolés ir priezitros, iSskyrus atvejus, kai tokios kontrolés ir priezitiros
pareiga uzsakovui nustato jstatymas arba sutartis.

Antruoju atveju, jeigu uzsakovas, nustatgs nukrypimus nuo sutarties salygu, kurie gali
pabloginti statybos darby kokybe, ar kitus trikumus, apie tai nepranes¢ rangovui, visiSka
atsakomybé rangovui negali biiti taikoma. Sisteminé ir loginé LR CK 6.689 str. 2 dalies analizé
leidzia teigti, kad uzsakovas turi pareiga apie pastebétus statybos darby trilkumus pranesti rangovui,
o ,,8l0s pareigos nejvykdymo teisinés pasekmés yra negal¢jimas Siomis aplinkybémis remtis
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ateityje*”, taip pat ir sprendziant atsakomybés uz statybos darby kokybe klausima. Minéta iSvada

%2 Vitkevitius P., Zeruolis J., Rasimavi¢ius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. II dalis. Vilnius: Mintis, 1977. P. 178.

> Ambrasiené D., Baranauskas E., Bublien¢ D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 436.

% Vitkevicius P., Zeruolis J., Rasimavi¢ius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. I dalis. Vilnius: Mintis, 1977. P. 178.

%>'S. Mitkus. Statybos dalyviy rizika ir atsakomybé uZ statybos produkty defektus // Ukio technologinis ir ekonominis
vystymas. 2004, T. 10. Nr. 3. P. 112.
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darytina tik tokiu atveju, jeigu nukrypimai buvo pastebéti uzsakovo, o rangovui nezinomi. Vis délto
sunkiai jsivaizduojama situacija, kai rangovas nepastebi, jog statybos darbai vykdomi nukrypstant
nuo statybos rangos sutarties dokumenty. Be to, ,,rangovas yra statybos profesionalas ir negali
vykdyti darby tokiu budu, kad darby rezultatas véliau bty netinkamas, kelty pavoju naudotojui ar

. . 96
tretiesiems asmenims*

. LAT taip pat sutinka, kad ,,jei viena i§ sutarties Saliy (ar abi jos Salys) yra
imonés, kurios uzsiima tkine-komercine veikla ir kuriy tikslas — pelno siekimas, jos veikia savo
rizika ir tokiems tkio subjektams yra taikomi grieztesni reikalavimai dél savo teisiy ir pareigy
Zinojimo, taip pat grieztesni atsakomybés uZ savo veikla standartai*”’. Vadovaujantis tuo, kas
iSdéstyta, galima prieiti prie iSvados, kad Siuo atveju uzsakovui nejvykdzius pareigos, numatytos LR
CK 6.689 str. 2 dalyje, atsiranda daliné uzsakovo ir rangovo atsakomybé uz statybos darby kokybe.
Konkretus atsakomybés laipsnis nustatomas pagal kiekvienos i§ Saliy kaltés laipsni priklausomai

nuo konkreciy aplinkybiy, susiklos¢iusiy individualioje situacijoje.

3.3 Atsakomybé uz statybos produkty defektus

Statybos darby tinkama kokybé didziaja dalimi priklauso nuo statybos produkty kokybes.
Todéel ir atsakomybés uz tinkama statybos darby kokybg klausimas tiesiogiai priklauso nuo to, kas i§
statybos rangos sutarties 3aliy yra atsakingas uZ statybos produkty kokybe. Si atsakomybé tenka tai
Saliai, kuri pagal statybos rangos sutarties salygas privalo apripinti statyba statybos produktais — LR
CK 6.686 str. 1 dalyje numatyta statybos rangos santykiams jprasta dispozityvi norma, kad statyba
apripinti medziagomis, irengimais, detalémis ir kitokiomis konstrukcijomis privalo rangovas, jeigu
statybos rangos sutartis nenustato, kad ta daryti yra uzsakovo pareiga.

Nors LR CK nevartojama savoka ,,statybos produktas®, minétame straipsnyje iSvardinti
elementai (medZziagas, jrengimus, detales ir kitokias konstrukcijas) patenka i statybos produkty
kategorija, remiantis tuo, kad statybos produktas — tai ,,pagamintas produktas, numatomas ilgam
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laikui ikonstruoti, imontuoti, idéti ar instaliuoti i pastatg ar inzinerini statini*”". Kokybiskais laikomi

statybos produktai, kurie atitinka tinkamumo naudoti pagal paskirti ir saugumo reikalavimus. LR

% Ten pat, P. 110.

°7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. spalio 2 d. nutartis c. b. AB ,,Tauro“ bankas v. AB
,, Vilniaus vingis* , Nr. 3K-3-1123/2002; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. gruodzio 22 d.
nutartis c. b. E. Valionio imoné ,,Egistena“ v AB ,,Hermis investicija“ , Nr. 3K-3-685/2004.

% Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 2 str. 58 p. // Valstybés Zinios. 1996, Nr. 32-788.
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statybos istatymo 18 str. 2 dalyje numatyta, kad statybos produktas laikomas tinkamu naudoti, jeigu
jis atitinka Lietuvos Respublikos produkty saugos jstatymo’ nustatytus reikalavimus.

Taigi atsizvelgiant { tai, kas pagal statybos rangos sutartj tiekia statybai statybos produktus,
skirtingai sprendziamas atsakomybés uz statybos produkty defektus pasiskirstymo klausimas.
Pastebetina, kad atsakomybé vienai ar kitai statybos rangos sutarties Saliai kyla tik dél tokiy statybos
produkty defekty, dél kuriy ju negalima naudoti nepabloginant statybos darby kokybés. Vadinasi,
jeigu statybos produktai turés defekty, bet dél ju panaudojimo nepablogés statybos darbuy kokybé,
atsakomybeés klausimas apskritai negali bti kvestionuojamas.

Statyba statybos produktais privalo apripinti rangovas tokiais atvejais: a) kai tai numatyta
statybos rangos sutartyje; b) kai apripinimo statybos produktais klausimas statybos rangos sutartyje
neaptartas. Jeigu rangovo pateikti statybos produktai yra nekokybiski, t.y. su defektais, galimi du
atsakomybés tarp statybos rangos sutarties Saliy pasiskirstymo variantai:

a) uzsakovas statybos produkty defektus pastebi;

b) uzsakovas statybos produkty defekty nepastebi.

Jeigu uzsakovas statybos produkty defekty nepastebi, vadovaujamasi LR CK 6.686 str. 2 dalimi,
pagal kuria Salis, kuri privalo apripinti statyba medziagomis, jrengimais, detalémis ir kitomis
konstrukcijomis, atsako uz ju defektus. Tokia atsakomybé rangovui kyla tik esant Sioms salygoms:

* rangovas nejrodo, kad statybos produkty negalima panaudoti d¢l aplinkybiu, uz kurias
atsako uzsakovas;

* uzsakovas tinkamai ivykdé LR CK 6.689 str. reikalavimus, jeigu pagal statybos rangos
sutart] uzsakovas turéjo pareiga kontroliuoti ir priziliréti rangovo tiekiamy medziagy kokybg.
Pazymeétina, kad uzsakovas §ig pareiga privalo igyvendinti nesikiSdamas { rangovo tiking komercing
veikla. Uzsakovas pazeis nesikiSimo i rangovo uking komercing veikla reikalavima, jeigu
pavyzdziui, ,,nurodinés rangovui, kaip organizuoti darbus, kokius metodus ir biidus reikia taikyti ir
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19 Uzsakovo kontrolés ir priezitiros reikimé buvo ne karta pazyméta LAT'.

pan
Sios taisyklés taikomos tais atvejais, jeigu uzsakovas, kaip statybos rangos sutarties Salis,
biidamas tikio subjektu, veikia tiek rupestingai ir apdairiai, kiek analogiSkoje situacijoje turéty veikti

verslo dalyvis, kuris laikosi tarpusavyje saziningos ir geros verslo praktikos. Taigi sprendziant

% Lietuvos Respublikos produkty saugos istatymas // Valstybés Zinios. 1999, Nr. 52-1673.

1% Cepreesa A. I1., Toncroii 0. K. Ipaxnanckoe mpaso. Mocksa, 2000. C. 343.

"1 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. gruodzio 22 d. nutartis c. b. E. Valionio I[
,,Egistena® v. AB ,,Hermis investicija, Nr. 3K-3-685/2004; Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005
m. birzelio 8 d. nutartis c. b. UAB ,,Stiebas“ v. AB firma ,,Viti“, Nr. 3K-3-334/2005.
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klausima, ar i§ tiesy uzsakovas nepasteb¢jo statybos produkty defekty, butina remtis ne tik
minétomis LR CK nuostatomis, bet ir kitais teisés aktais, kurie nustato uzsakovo pareigas

kontroliuoti statybos procesa, taip pat ir statybos produkty kokybe'*

. LR statybos istatymo 16 str. 1
dalis bei statybos techninio reglamento ,,Statybos darbai*“ 37.2 punktas itvirtina uzsakovo pareiga
paskirti statinio statybos techninj priziiirétoja, kuris kontroliuoty statybos metu naudojamy statybos
produkty bei jrenginiy kokybg. Statybos techninio reglamento ,,Statybos produktai. Atitikties
ivertinimas ir ,,CE“ Zenklinimas“'?> 26 punktas nustato statybos proceso dalyviuy, taigi ir uzsakovo,
atsakomybe ir pareiga uztikrinti, kad statiniai biity statomi taip, kad nekelty pavojaus asmenims,
naminiams gyviinams bei turtui ir visuomenés interesams. Minétos nuostatos leidzia daryti iSvada,
kad uzsakovui, kuriam taikomi grieztesni reikalavimai dél savo teisiy ir pareigy Zinojimo, biity
sunku iSvengti atsakomybés uz statybos produkty kokybe remiantis ta aplinkybe, kad jis statybos
produkty defekty, tieckiamy rangovo, nepastebéjo. Vis délto ,,atsizvelgiant { tai, kad civilin¢je teiséje
saziningumas daugeliu atvejy preziumuojamas, asmuo, teigiantis, kad kitas asmuo yra nesaziningas,
privalo nesaziningumo fakta jrodyti“'®*. Todél rangovas, norédamas iSvengti atsakomybés uz
statybos produkty defektus, turés inter alia irodyti, kad uzsakovas, nepasteb¢jes statybos produkty
defekty, elgési nesaziningai.

Tuo atveju, jeigu uzsakovas statybos produkty defektus pastebi, vadovaujamasi LR CK 6.689
str. 2 dalimi, pagal kuria uzsakovas, pastebéjgs ir nustatgs nukrypimus nuo sutarties salygu, kurie
gali pabloginti statybos darby kokybeg, ar kitus trikumus, privalo apie tai nedelsdamas pranesti
rangovui. Sio straipsnio analizé leidzia daryti i§vada, kad pranesti rangovui apie pastebétus statybos
produkty defektus yra uzsakovo pareiga.

Taigi jeigu uzsakovas statybos produkty defektus pastebi, atsakomybés klausimas sprendziamas
atsizvelgiant | tai, kaip toliau elgiasi uZsakovas: a) uzsakovas apie nustatytus statybos produkty
defektus praneSa rangovui; b) uZzsakovas apie nustatytus statybos produkty defektus nepranesa
rangovui.

Tuo atveju, jeigu apie statybos produkty defektus uzsakovas rangovui nepranesa, jam kyla

neigiamos teisinés pasekmés - negalé¢jimas statybos produkty defektais remtis ateityje, taip pat ir

1925 Mitkus S. Statybos dalyviy rizika ir atsakomybé uz statybos produkty defektus // Ukio technologinis ir ekonominis
vystymas. 2004, T. 10. Nr. 3. P. 113.

1% Lietuvos Respublikos aplinkos ministro2003 m. geguzés 19 d. jsakymas Nr. 236 ,,Dél statybos techninio reglamento
STR 1.04.01:2004 ,,Statybos produktai. Atitikties ivertinimas ir ,,CE* Zenklinimas* patvirtinimo // Valstybés Zinios,
2002 Nr. 54-2140.

1% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P.
78.
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sprendziant atsakomybés uZz netinkama statybos objekto kokybe klausima. Vis délto uzsakovas,
norédamas apriboti dél to kilusia jam atsakomybg, gali jrodinéti, kad rangovas apie tokius statybos
produkty defektus Zinojo arba turéjo zinoti: ,,jeigu rangovas statybai tieké Zinomai netinkamos
kokybés produktus, jis taip pat turi biiti atsakingas uz dél Sios priezasties atsiradusi statybos
broka“'®. S. Mitkaus nuomone, tokiu atveju atsiranda solidarioji uzsakovo ir rangovo atsakomybé.
Atsizvelgiant { tai, kad solidarioji atsakomyb¢ atsiranda tik ,,istatymy ar Saliy susitarimu nustatytais

26106
atvejais‘

, teisingiau biity teigti, kad minétu atveju atsiranda daliné¢ uzsakovo ir rangovo
atsakomybé uz statybos produkty defektus: ,,daliné atsakomybé yra bendro pobiidzio taisykle,
taikoma tuo atveju, kai jistatymas arba sutartis nenustato solidariosios arba subsidiariosios
atsakomybés*'”’,

Jeigu uzsakovas ivykdé savo pareiga ir apie nustatytus statybos produkty defektus pranesé
rangovui, pastarasis gali pasielgti dvejopai: a) defektinius statybos produktus pakeisti kokybiskais
statybos produktais; b) defektiniy statybos produktuy nepakeisti kokybiskais statybos produktais.
Pirmuoju atveju atsakomybés klausimas tampa nebeaktualus, kadangi statybos darbai vykdomi
naudojant jau kokybiSkus statybos produktus. Antruoju atveju, jeigu rangovas, suzinojes, kad
statybos produktai yra su defektais, toliau tgsia darbus, jis visiSkai atsako uz statybos produkty
kokybe, taigi ir uz statybos darby kokybe, jeigu statybos produktu nekokybiskumas salygojo
nekokybiskus statybos darbus.

Kitoks atsakomybés uz statybos produkty defektus pasiskirstymo modelis gali susiformuoti, kai
statybos produktais turi apriipinti uzsakovas. Pazymétina, kad statyba statybos produktais privalo
apripinti uzsakovas tik tokiu atveju, kai tai tiesiogiai numatyta statybos rangos sutartyje.

Uzsakovo tiekiamy statybos produkty nekokybiskumas gali salygoti tokiy situacijy susidaryma:

a) rangovas statybos produkty defekty nenustato;

b) rangovas statybos produkty defektus nustato.

Pirmuoju atveju vadovaujantis LR CK 6.686 str. 2 dalimi, pagal kurig Salis, kuri privalo
apripinti statyba medZziagomis, jrengimais, detalémis ir kitokiomis konstrukcijomis, atsako uz ju

defektus, atsakomybé tenka uzsakovui. Sios atsakomybés uzsakovas gali i§vengti, irodydamas, kad

195 S, Mitkus. Statybos dalyviy rizika ir atsakomybé uz statybos produkty defektus // Ukio technologinis ir ekonominis
vystymas. 2004, T. 10. Nr. 3. P. 112.

1% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.6 str. / Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

197 Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civilin¢ teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 179.
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statybos produkty negalima panaudoti dél aplinkybiy, uz kurias atsako rangovas. Taip pat Si
atsakomybe¢ gali biiti perkelta rangovui tuo atveju, jeigu pastarasis turéjo ir galéjo pastebéti statybos
produkty defektus, taciau nepastebéjo. Saziningu Siuo atveju bity pripazintas rangovas, jeigu,
pavyzdziui, buvo pateikti statybos produkty atitikties sertifikatai, bandymy protokolai, defekty
nebuvo imanoma nustatyti vizualiai ir pan. Vis délto minéta taisykle biitina patikslinti atsizvelgiant {
LR CK 6.648 str. 6 dali. Akivaizdu, kad rangovas statybos produkty defektus gali pastebéti tiek juos
priimant i§ uzsakovo, tiek véliau. Todel vadovaujantis minéta LR CK nuostata, iSkilus gincui deél
defektiniy statybos darby apmokéjimo, rangovas galés iSvengti atsakomybés uz statybos darby
defektus, kuriuos salygojo uzsakovo tiekti nekokybiski statybos produktai tik tada, jeigu rangovas
irodys, kad Siy defekty nebuvo galima pastebéti jas priimant i§ uzsakovo. Vadinasi, irodin¢jimo
nasta del savo saziningumo tenka pafiam rangovui — taip istatymas itvirtina iSimti i§ bendros
taisyklés, kad saziningumas civilingje teis¢je preziumuojamas.

Tuo atveju, kai rangovas statybos produkty defektus nustato, LR CK 6.659 str. 1 dalies 1
punktas jpareigoja rangova apie tai ispéti uzsakova. Be to, LR CK 6.648 str. 2 dalyje numatyta, kad
jei uzsakovo pateikta medziaga yra netinkama arba turi truikumy, apie kuriuos rangovas turi Zinoti,
rangovas apie tai privalo nedelsdamas informuoti uzsakova. Pagal LR CK 6.686 str. 3 dalj rangovas,
ispédamas uzsakova apie statybos produkty trikumus, taip pat turi pareikalauti i§ uzsakovo
netinkamos kokybés statybos produktus pakeisti tinkamais. Jeigu rangovas panaudojo uZzsakovo
pateiktus statybos produktus su nustatytais (pastebétais) trikumais, nepareikalavgs 1§ uzsakovo
pakeisti nekokybiskus statybos produktus, visa atsakomybé uz statybos objekto defektus tenka
rangovui. Pabréztina, kad rangovas negali naudoti statybos produkty su defektais net ir tuo atveju,
jeigu uzsakovas to reikalauty. Negalima nesutikti su S. Mitkaus nuomone, kad ,,rangovas yra
statybos profesionalas ir negali vykdyti darby tokiu biidu, kad darbuy rezultatas véliau bty
netinkamas, kelty pavoju naudotojui ar tretiesiems asmenims*'®®,

Tuo atveju, jeigu rangovas tinkamai vykdydamas savo pareigas, pareikalauja pakeisti
nekokybiskus statybos produktus, atsakomybés taikymas priklauso nuo uzsakovo veiksmy, kurie
vienu atveju gali panaikinti atsakomybés klausima apskritai, jeigu uzsakovas pakeicia nekokybiskus
statybos produktus i kokybiskus, o kitu atveju — uzsakovui nevykdant jam adresuojamos pareigos

pakeisti defektinius statybos produktus — atsakomybes klausimas islieka.

1% S Mitkus. Statybos dalyviy rizika ir atsakomybé uZ statybos produkty defektus // Ukio technologinis ir ekonominis
vystymas. 2004, T. 10. Nr. 3. P. 110.
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Jeigu uzsakovas statybos produkty su defektais nepakei€ia, rangovas privalo statybos rangos
sutart] nutraukti, taciau jis Sios pareigos gali ir nejvykdyti. Tokiu atveju visa atsakomybe dél
statybos produkty defekty tenka jam — rangovas, naudodamas statybos produktus su defektais,
nepaiso didziausio atsargumo ir riipestingumo kriterijy, dél ko jam tenka visos i§ to kylancios
neigiamos pasekmes.

Rangovui nutraukus statybos rangos sutartj, atsiranda LR CK 6.686 str. 3 dalyje numatytos
teisinés pasekmés — uzsakovas privalo apmokéti uz faktiSkai atliktus darbus ir negali remtis
nekokybiskai atlikty darby faktu. Nattralu, kad rangovui nutraukus sutarti dél aplinkybiy, uz kurias
atsakingas uzsakovas, jam gali atsirasti su sutarties nutraukimu susijusiy nuostoliy, kuriy atlyginimo
galimybés LR CK 6.686 str. 3 dalis nenumato. SprendZziant §i klausima, S. Mitkus sitilo remtis LR
CK 6.221 str. 2 dalimi, pagal kuria sutarties nutraukimas nepanaikina teisés reikalauti atlyginti
nuostolius, atsiradusius dél sutarties nejvykdymo. Be to, nutraukus statybos rangos sutartj, taikomos
restitucijos taisyklés, numatytos LR CK 6.222 str. bei bendrosios restitucija reglamentuojancios
teisés normos, numatytos LR CK 6.145 — 6.153 str.

Apibendrinus tai, kas iSdéstyta, galima teigti, kad atsakomybés uz statybos produkty
defektus pasiskirstymo klausimas didZiaja dalimi sprendziamas atsizvelgiant | statybos rangos
sutarties salyga, kurioje itvirtinama arba rangovo, arba uZsakovo pareiga apripinti statyba statybos
produktais bei { tai, kaip vienu ar kitu atveju pasielgia sutarties Salys, vykdydamos joms

adresuojamas pareigas ir laikydamosi saziningumo bei bendradarbiavimo kriterijy.

3.4 Atsakomybe¢ uz darby kokybe per garantini laikotarpi

Atsizvelgiant { tai, kad ,,statybos darby defektai gali biiti nustatyti statybos metu, priimant
statybos objektus naudoti ir per garantinius terminus“'®’, rangovas privalo uztikrinti statybos darby
kokybe ne tik statant objekta ar ji perduodant uzsakovui, bet ir tam tikra laika nuo perdavimo
momento. Tai vadinamoji rangovo atsakomybé¢ uz darby kokybg per garantini laikotarpi.

LR CK 6.697 str. numatyta, kad rangovas privalo uztikrinti, kad statybos objektas atitikty
normatyviniy statybos dokumenty nustatytus rodiklius ir biity tinkamas naudoti pagal sutartyje
nustatyta paskirt] per visa garantini laika, taip pat rangovas atsako uz defektus, nustatytus per

garantin] terming. Tokia istatyme itvirtinta rangovo atsakomybé¢ reiSkia, kad per garantini laika

199 Kuginskas L., Pakalnigkis V., Rasimavicius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. II dalis. Vilnius: Mintis, 1988. P. 116.
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nustatytus statybos objekto defektus rangovas privalo pasalinti savo jégomis ir 1éSomis statybos
rangos sutartyje nustatyta tvarka ir per joje nurodytus terminus. Uzsakovas, savo ruoztu, ,,privalo
pranesti apie statinio kokybeés triikumus per protinga laika nuo tada, kai juos pastebéjo''*.

Minimalius garantinius terminus nustato LR CK 6.698 str. 1 dalis bei LR statybos istatymo
36 str. 1 dalis, pagal kuriuos bendras garantinio laikotarpio terminas yra penkeri metai, deSimt mety
galioja garantija pasléptiems statinio elementams (konstrukcijy, vamzdyny ir kt.), o dvideSimt mety
— esant tyCia paslépty defekty. Tai reiskia, kad uzsakovas, pastebéjgs statinio defektus praéjus,
pavyzdziui, penkiolikai mety, galés remtis LR CK 6.697 str., jeigu irodys, kad defektai buvo
paslépti rangovo ty€ia. Todel toks ilgas garantinis laikas nustatomas siejant ji su rangovo kaltés
forma — tycia.

Pazymétina, kad minétame LR CK straipsnyje nustatyta rangovo atsakomybé yra
dispozityvaus pobiidzio, atsizvelgiant { du aspektus: pirma, jstatymas leidzia statybos rangos
sutartyje numatyti kitokias atsakomybés uz statybos darby kokybe per garantini laika taisykles;
antra, statybos rangos sutarties Salys turi teis¢ abipusiu sutarimu jstatymy numatytus garantinius
terminus pratesti.

Taigi rangovo atsakomybé uz darby kokybg per garantinj terming nustatoma esant $iy salygu
visumai:

1. Rangovas neuZztikrino, kad statybos objektas atitikty normatyviniy statybos dokumenty
nustatytus rodiklius ir tai, kad statybos objektas biity tinkamas naudoti pagal sutartyje nustatyta
paskirti, dél ko atsirado statybos objekto defekty.

2. Defekty faktas buvo irodytas uzsakovo. Tai reiskia, kad uzsakovas, norédamas irodyti §i
fakta, privalo juos nustatyti ir uzfiksuoti bei apie tai pranesti rangovui statybos rangos sutartyje
nustatyta tvarka.

3. Defektai buvo nustatyti per garantini terming. Garantinis terminas suprantamas kaip ,,laiko
tarpas, per kurj uzsakovas gali pareiksti rangovui pretenzijas dél pastatyto daikto trukumy, kuriuos

«lll

rangovas privalo paSalinti savo saskaita® . Pazymeétina, kad ,,Sis terminas negali biiti aiSkinamas

kaip sudaryto tarp Saliy sandorio, $iuo atveju, rangos sutarties atidedamoji salyga, su kurios {vykimu

«ll12

siejamas prievolés ivykdymas* . Vadovaujantis LR CK 6.698 str. 2 dalimi, garantinis terminas

10 Cepreesa A. I1., Toncroii 0. K. Ipaxnanckoe npaso. Mocksa, 2000. C. 350.

" Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. birzelio 5 d. nutartis c. b. AB ,,Miras* v. AB firma
,, Viti*, Nr. 3K-3-827/2002.

"2 Ten pat.
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pradedamas skai¢iuoti nuo darby rezultato atidavimo naudoti dienos. Atkreiptinas démesys, kad LR
statybos istatyme garantinis terminas skaiCiuojamas ne nuo darbuy rezultato atidavimo naudoti
dienos, o ,,nuo statinio pripazinimo tinkamu naudoti dienos*' ™.

Darby rezultato atidavimo naudoti momentas bei statinio pripazinimo tinkamu naudoti
momentas gali ir nesutapti. Praktikoje pasitaiko atveju, kai i§ pradziy uzsakovas su rangovu pasiraso
tarpusavio priémimo—perdavimo akta, o tik po to tam tikro laiko yra surengiama statinio
pripazinimo tinkamu naudoti procediira. Darby rezultato atidavimas naudoti daZniausiai
suprantamas, kaip darby priémimas-perdavimas, kurj reglamentuoja LR CK 6.694 str. bei mutatis
mutandis LR CK 6.662 str. Statinio pripaZinimas tinkamu naudoti — tai ,,nustatyta tvarka sudarytos
komisijos atlieckamas patikrinimas ir patvirtinimas, kad statinys pastatytas pagal privalomyjy statinio
projekto rengimo dokumenty reikalavimus, pagal statinio projekta ir atitinka Statybos istatymo
nustatytus esminius statinio reikalavimus bei teisés aktais nustatytos veiklos sri¢iy reikalavimus“''*.

Atsizvelgiant 1 tai, kad perdavus uzsakovui darby rezultata, jam pereina nuosavybés teis¢ i
statybos objekta, atsitiktinio daikto Zuvimo ar sugedimo rizika, taip pat uzsakovui kyla apmokéjimo
uz atliktus darbus pareiga (,,moké¢jimo laikas yra po statinio priémimo-perdavimo akto

13) " teigtina, jog statybos darby priémimo-perdavimo aktu sprendziami uZsakovo ir

pasira§ymo*
rangovo tarpusavio santykiai. Tuo tarpu statini pripaZistant tinkamu naudoti siekiama jgyvendinti
vie§aji interesa uztikrinant, kad biity eksploatuojami tik tokie statiniai, kurie oficialiai pripazistami
atitinkantys visus jiems keliamus reikalavimus, nustatytus teisés aktuose.

Darby rezultato atidavimo naudoti savokos, vartojamos LR CK, ir statinio pripazinimo
tinkamu naudoti savokos, vartojamos kituose statyba reglamentuojanciuose teisés aktuose, santykio
problema nustatant, nuo kada skaiiuojamas garantinis terminas, turéty biiti sprendZiama
atsizvelgiant { dvejopus argumentus.

Pirma grupg sudaro argumentai, pagal kuriuos garantiniai terminai turéty buti taikomi nuo
darby rezultato priémimo-perdavimo akto pasiraSymo. LR CK 6.694 str. 2 dalyje numatyta, kad
priimant statybos darby rezultata dalyvauja atitinkamy valstybés ir savivaldybiy institucijy atstovai.
Tai, kad statinio priemime-perdavime dalyvauja vieSojo administravimo subjektai, orientuoja { tai,

jog Sis aktas néra vien uzsakovo ir rangovo tarpusavio santykiy elementas. Taip pat, remiantis LR

'3 Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 36 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 1996, Nr. 32-788.

" Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2002 m. geguzés 14 d. {sakymas Nr. 242 ,, D¢l statybos techninio reglamento
STR 1.11.01:2002 ,,Statiniy pripazinimo tinkamais naudoti tvarka“ patvirtinimo // Valstybés zinios, 2003 Nr. 122-5551.
'3 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. lapkréio 29 d. nutartis c. b. AB ,,Panevécio statybos
trestas® v. UAB AK ,,Aviabaltika®, Nr. 3K-3-652/2004.
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statybos istatymo 24 str. 3 dalimi, statini galima naudoti tik {vykdZius minéto straipsnio
reikalavimus, t.y. reikalavimus, taikomus statinio pripazinimo tinkamu naudoti tvarkai. Tai reiskia,
kad eksploatuoti statinj galima tik pripazinus ji tinkama naudoti. Iki to laiko, nors statinys dar
nenaudojamas, bet jau yra priimtas uzsakovo ir yra jo nuosavybés objektas. Atsiradus laiko tarpui
tarp statinio priémimo-perdavimo ir pripazinimo tinkamu naudoti, uzsakovas gali atsidurti tokioje
situacijoje, kai nustatgs pasléptus defektus statinyje, jis negalés remtis LR CK 6.697 str., kadangi dar
nebus prasidéj¢ garantiniai terminai. Maza to, Rusijos Federacijos teis¢je galioja taisykle, kad
garantiniai terminai pradedami skai¢iuoti nuo darby rezultato perdavimo uzsakovui' .

Antraja grupe sudaro argumentai, pagal kuriuos garantiniai terminai turéty biiti skai¢iuojami
nuo statinio pripazinimo tinkamu naudoti. LAT sutinka, kad ,,garantijos terminai yra taikomi nuo
darby rezultato atidavimo naudoti dienos'"’. Tiek LR CK 6.698 str. 2 dalyje, tick LAT vartojama
savoka ,,atidavimas naudoti® reikty laikyti analogiSska savokai ,,pripazinimas tinkamu naudoti®,
vartojamai LR statybos jstatymo 36 str. 1 dalyje. Vadovaujantis jau minéta LR statybos istatymo 24
str. 3 dalimi, statini galima naudoti tik jvykdZius minéto straipsnio reikalavimus, t.y. tik tada, kai
statinys pripaZistamas tinkamu naudoti vieSojo administravimo subjekty. Todé¢l atidavimas
uzsakovui statini naudoti yra neimanomas be pripazinimo tinkamu naudoti procediros
igyvendinimo. Problema, kai atsiradus laiko tarpui tarp statinio priémimo-perdavimo ir pripazinimo
tinkamu naudoti, uzsakovas negali remtis LR CK 6.697 str., gali biiti sprendziama rizikos ir
atsakomybés uz statybos darby kokybe taikymo klausimus konkreciai aptariant statybos rangos
sutartyje.

Atsizvelgiant 1 LR statybos istatymo 24 str. 1 dalj, statinio pripazinimo tinkamu naudoti
teisiniy santykiy objektas yra tik pastatytas, rekonstruotas ar kapitaliSkai suremontuotas statinys.
Todé¢l tais atvejais, kai statybos darby objektui néra privaloma pripazinimo tinkamu naudoti
procediira, pavyzdziui, atliekant paprastaji remonta, garantinio termino pradZios momentas yra nuo
statybos darby rezultato priemimo-perdavimo akto dienos.

Atsizvelgiant { minétus argumentus, darytina iSvada, kad LR CK 6.698 str. vartojama savoka
,,darby rezultato atidavimo naudoti* reikéty vartoti dviem prasmémis, atsizvelgiant i tai, kas yra

statybos rangos sutarties dalykas:

¢ Cepreesa A. II., Toncroii }0. K. I'paxnanckoe mpaso. Mocksa, 2000. C. 350; Bapucos A. b. KommenTapuii k
rpaxnaHckoMy koaekcy Poccuiickoit @enepanuil. Mocksa: Kurxusiii mup, 2003. C. 686.

"7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. lapkr&io 29 d. nutartis c. b. AB ,,Panevécio statybos
trestas® v. UAB AK ,,Aviabaltika®, Nr. 3K-3-652/2004.
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. darby rezultato atidavimo naudoti diena laikytina statinio pripazinimo tinkamu naudoti
diena, jeigu statybos darby objektas yra statomas, rekonstruojamas ar kapitaliSkai remontuojamas
statinys - atitinkamai garantiniai terminai dél statinio kokybés taikomi nuo statinio pripaZinimo
tinkamu naudoti dienos;

. darby rezultato atidavimo naudoti diena laikytina darby rezultato priemimo-perdavimo
akto pasiraSymo diena, kai statybos darby objektui pripazinimo tinkamu naudoti procedira néra
privaloma. Savo ruoztu atsakomybé uz darby kokybg per garantinj terming pagal LR CK 6.697 str.
rangovui gali biti taikoma nuo darby rezultato perdavimo uzsakovui momento.

4. Rangovas neirod¢, kad statinio defektai ,,atsirado dél objekto ar jo daliy normalaus
susidévejimo, jo netinkamo naudojimo ar uzsakovo arba jo pasamdyty asmeny netinkamai atlikto

remonto arba dél uzsakovo ar jo pasamdyty asmenu kitokiy kalty veiksmy«''®

. Nustatinéjant Sia
salyga, svarbu jvertinti jrodin¢jimo naStos pasiskirstymo klausima, kuri taip pat sprend¢ LAT:
,defekty fakta privalo jrodyti uzsakovas, bet ju susidarymo priezastis, Salinancias rangovo
atsakomybe, privalo jrodyti rangovas*'"”.

Taigi atsakomyb¢ uz statybos darby kokybg garantiniu laikotarpiu tenka rangovui, nebent
statinio defektai atsirado dél normalaus susidévéjimo, jo netinkamo naudojimo ar uzsakovo arba jo
pasamdyty asmeny netinkamai atlikto remonto arba dél uzsakovo ar jo pasamdyty asmeny kitokiy
kalty veiksmy. Tokiu atveju bus pagrindas teigti, jog rangovas uz néra atsakingas. Statybos rangos
sutarties Salims patartina garantinio termino pradzios momenta apibrézti tiksliai, atsizvelgiant i

statybos rangos sutarties dalyka.

3.5 Atsakomyb¢ uz statinio sugriuvima

Civilin¢ deliktiné atsakomybé uz statinio sugriuvima numatyta LR CK 6.696 straipsnyje,
pagal kurio 1 dali uz statinio sugriuvima ir tuo padaryta zala atitinkamai atsako rangovas,
projektuotojas ir statybos techninis prizitirétojas, jeigu objektas sugriuvo dél projektavimo,
konstrukcijy ar statybos darby defekty ar netinkamo Zemés grunto.

Visy straipsnio daliy analize leidzia teigti, kad rangovas pilnai atsakys uZz statinio sugriuvima

ir tuo padaryta zala esant Sioms salygoms:

"8 T jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.697 str. 3 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
"% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. lapkréio 29 d. nutartis c. b. AB ,,Panevécio statybos
trestas® v. UAB AK ,,Aviabaltika®, Nr. 3K-3-652/2004.
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1. Statinys sugriuvo ir tuo buvo padaryta zala, o objekto sugriuvima salygojo rangovo
statybos darby defektai.

2. Rangovas neirodo, kad objektas sugriuvo dél projektuotojo ar statybos techninio
prizitirétojo, kuriuos pasirinko uzsakovas, kaltés; arba

3. Rangovas neirodo, kad objektas sugriuvo dél uzsakovo kalty veiksmy.

4. Objektas sugriuvo per garantini terming, kuri nustato LR CK 6.698 str. Pazymétina, kad
LR statybos istatymo 36 str. 2 dalies formuluoté¢ sudaro isptdi, jog statinio sugriuvimui garantiniai
terminai netaikomi: ,,<...> rangovas <...> Civilinio kodekso nustatyta tvarka atsako uz statinio
sugriuvima ar per garantini terming nustatytus defektus®. Tuo tarpu LR CK 6.698 str. 1 dalyje
aiSkiai nustatyta, kad rangovas atsako uz objekto sugriuvima, jeigu objektas sugriuvo per garantinius
terminus. Vadovaujantis LR CK 1.3 str. 2 dalimi, jeigu yra LR CK ir kity istatymy prieStaravimuy,
taikomos LR CK normos, iSskyrus atvejus, kai LR CK pirmenybg suteikia kity istatymy normoms.
LR CK 6.698 str. dispozicijoje néra numatyta tokia iSimtis, todél Siuo atveju virSenybe turés LR CK,
ir statinio sugriuvimui garantiniai terminai taip pat galios. Vis délto sitilytina suvienodinti teisés
normas, itvirtinamas skirtinguose teisés Saltiniuose, bet reglamentuojancias analogiskus teisinius
santykius, ir LR statybos istatymo 36 str. 2 dali formuluoti taip: ,,statinio projektuotojas, rangovas ir
statinio techninis priziiirétojas Civilinio kodekso nustatyta tvarka atsako uz statinio sugriuvima ar
defektus, jeigu statinys sugriuvo ar defektai buvo nustatyti per garantinj terming*.

Taigi deliktin¢ atsakomybé uz statinio sugriuvima taikoma rangovui esant LR CK 6.696 str.

iSvardintoms salygoms ir jeigu statinys sugriuvo per jstatyme nustatytus garantinius terminus.

3.6 Atsakomybé uz statybos darby atlikimo terminy pazeidima

Rangovas atsako uz statybos rangos sutartyje numatyty darby atlikimo terminy pazeidima,
t.y. ,,uz pavéluota objekty statybos baigima“'*’. Siai rangovo atsakomybei taikyti aktualus LR CK
6.652 str., pagal kuri rangovas atsako ir uz darby pradzios ar pabaigos termino, ir uz tarpiniy
terminy pazeidima. Civilinés teisés vadovélio autoriai, teigdami, kad ,,rangovas, pasiraSydamas
sutarti, tampa atsakingas uz tai, kad visi darbai biity atlikti laiku, t.y. per sutartyje numatyta termina,

121

arba kad atskiri darbai biity atlikti dalimis per numatytus tarpinius terminus®“, nepagristai

120 Kuginskas L., Pakalnigkis V., Rasimavicius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. II dalis. Vilnius: Mintis, 1988. P. 115.
121 Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civilin¢ teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 429.
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neakcentuoja, kad rangovas taip pat yra atsakingas uz tai, kad darbai buty pradeéti laiku. Kai kurie
rusy autoriai tai pat neiSskiria rangovo atsakomybés uz statybos darby nepradé¢jima laiku: ,,rangovas
yra atsakingas uz darby pabaigima sutartyje numatytais terminais“'*>. Minéta, LR CK 6.652 str.
nustato, kad rangovas atsako ir uz darby pradzios ar pabaigos termino pazeidima, o LR CK 6.658
str. 2 dalyje numatyta, kad jeigu rangovas nepradeda laiku vykdyti sutarties arba atliecka darba taip
leétai, kad ji baigti iki termino pabaigos pasidaro aiSkiai negalima, uZsakovas turi teisg atsisakyti
sutarties ir reikalauti atlyginti nuostolius.

Nustatant rangovo atsakomybeg uZz laiku nepradétus statybos darbus, svarbu issiaiSkinti, ar ji
taikoma besalygiskai. LR CK 6.658 str. 2 dalyje numatyta uzsakovo teis¢ atsisakyti sutarties ir
reikalauti atlyginti nuostolius gali biiti suprasta dvejopai. IS minétos LR CK nuostatos néra aisSku, ar
Sia teise uzsakovas gali pasinaudoti, jeigu rangovas nepradeda laiku vykdyti sutarties nesant daugiau
jokiy salygu, ar $i uzsakovo teis¢ siejama su salyga, kad statybos darby nepradéjimas laiku turi
salygoti aiSkuma, jog darbai nebus atlikti iki sutartyje numatyto termino. Praktikoje gali biiti tokiy
situacijy, kai uzsakovo pasinaudojimas tokia teise nepagristai iSplésty rangovo atsakomybes ribas
netgi tuo atveju, jeigu rangovas paveéluoty pradéti statybos darbus, praleides nezymy laiko termina,
pavyzdziui, tik vieng savaitg. Todél manytina, kad visais atvejais darby nepradéjimas laiku, t.y.
statybos darby pradzios termino pazeidimas turéty biiti siejamas su tuo, kad dél to turi biti aisku, jog
statybos darbai nebus baigti iki termino pabaigos. Be to, statybos darby nepradéjima laiku gali
salygoti tokie uzsakovo veiksmai kaip vélavimas pateikti projekting dokumentacija ar pavéluotas
statybvietés perdavimais, jeigu statybos darby pradzios momentas nesiejamas su Siy veiksmy
atlikimu, todél statybos rangos sutartyje turéty biti tiksliai apibréztos aplinkybés, kurioms esant
atsakomyb¢ uz vélavima pradéti statybos darbus rangovui biity netaikoma, o terminas pradéti
statybos darbus biity pratgsiamas tiek laiko, kiek uzsakovas véluoja jvykdyti prieSpriesines pareigas.
Remiantis LR CK 6.661 str., rangovas negali biiti atsakingas uz laiku nepradétus darbus arba kity
terminy praleidima, jeigu uZsakovas neivykdo statybos rangos sutartyje numatyty savo
priespriesiniy pareigy arba kliudo rangovui vykdyti sutart], arba yra kity aplinkybiy, akivaizdziai
patvirtinanc¢iy, kad uzsakovas savo pareigy laiku nejvykdys.

Rangovo atsakomybé uz terminy pazeidima taip pat gali buti ribojama tuo, kad ,,termino

praleidimo formalus pobudis automatiskai nesukelia rangovo atsakomybes, jei dél tokio termino

'22 Bacubes E. A. ['paxIaHCcKoe i TOProBoe MpaBo KAIMTATHCTHIECKHX rocyaapets. Mockaa, 1993. C. 355.
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praleidimo faktiSkai nenukencia uZsakovo turtiniai interesai‘

. Tai reiskia, kad ,,jeigu rangovas
pazeidzia viso darbo atlikimo galutini termina, tai uzsakovas turi teis¢ atsisakyti priimti ivykdzius
prievole atlikta darba ir pareikalauti i§ rangovo atlyginti dél termino praleidimo padarytus
nuostolius, jeigu dél termino praleidimo prievolés jvykdymas uzsakovui prarado esme“'**.
Vadovaujantis protingumo ir teisingumo Kkriterijais, paprastai uzsakovo turtiné padétis negali
pablogéti, o prievolés ivykdymas negali prarasti esmés, jeigu terminas praleistas nezymiai.

Kita atsakomybés forma, kuri gali biiti taikoma rangovui, pazeidusiam statybos rangos
sutartyje nustatytus prievolés vykdymo terminus — delspinigiai, numatomi statybos rangos sutarties
salygose. Vadovaujantis LAT formuojama praktika, delspinigiai turi biiti protingi, t.y. nevirsyti 0,02
proc. uz kiekviena praleista diena'”. Primintina, kad pagal LR CK 6.258 str. 2 dali, jeigu
pareiSkiamas reikalavimas dél nuostoliy atlyginimo, delspinigiai jskaitomi i nuostolius.

Taigi rangovas atsako tiek uz velavima pradéti statybos darbus, tiek uz tarpiniy ar galutinio
statybos darby pabaigimo termino praleidima, jeigu tai nesalygojo objektyvios aplinkybés,
priespriesiniy uzsakovo pareigy nevykdymas, o termino praleidimas pazeidzia uZsakovo turtinius
interesus.

3.7 Atsakomybé uz statybos darby rezultato perdavima ir priémima

Darby priémimas ir perdavimas — ypatingai svarbus statybos rangos sutarties vykdymo
etapas, su kuriuo siejamas tam tikry teisiniy pasekmiy atsiradimas'*® bei atsakomybés apimties
vienai i$ sutarties Saliy pasikeitimas. LR CK 6.662 str. 1 dalis numato, kad atlikty darby priémimas
iforminamas aktu, kuriuo uzsakovas be iSlygy ar su iSlygomis patvirtina priémes, o rangovas —
perdavgs atliktus darbus - ,,8is abiejy sutarties Saliy pasiraSomas aktas yra dviSalis sandoris,
sukuriantis $alims atitinkamas teises ir pareigas“'*’.

Atsizvelgiant { LR CK 6.694 str., teigtina, kad atsakomyb¢ uz darby priémima ir perdavima

tenka tiek uzsakovui, tiek rangovui, taciau jiems nustatomos skirtingo pobtidzio pareigos: rangovas

123 Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civilin¢ teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 429.

124 ietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.652 str. 4 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

'% Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. birzelio 6 d. nutartis c. b. VI Klaipédos valstybinis
jury uosto direkcija v. UAB ,,Ferteksos transportas®, Nr. 3K-3-316/2005.

126 7r. darbo 3.5 dalj, 43 psl.

'?" Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. sausio 17 d. nutartis c. b. A. S. tikroji iikiné bendrija
,,Be priekaisty” v. UAB ,,Molesta“, Nr. 3K-3-17/2007.
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turi ,,perduoti pastatyta objekta sutartyje numatytais terminais*'*®

, tuo tarpu uzsakovas privalo
priimti rangovo perduodamus darbo rezultatus'*. Taigi atsakomybé uZ statybos darby rezultato
priémima ir perdavima sietina su tuo, kad ,,baigtus statyti objektus rangovas perduoda, o uzsakovas
priima“'**.

Rangovui atsakomyb¢ uz darby rezultato perdavima taikoma, jeigu jis netinkamai vykde
prievole perduoti atliktus darbus, t.y. sutartyje nustatytu terminu ir salygomis nesudaré salygu
uzsakovui priimti atliktus darbus. PrieSingai negu paprastos rangos sutarties atveju, kada
vadovaujantis LR CK 6.662 str. 1 dalimi, numatyta tik uzsakovo pareiga priimti statybos darby
rezultata, statybos rangos sutarties atveju $i uzsakovo pareiga priklauso nuo rangovo priespriesinés
pareigos ivykdymo — rangovas privalo pranesti uzsakovui apie pasirengima perduoti atlikty darby
rezultata.  PrieSingu atveju, rangovui bus taikoma sutartiné atsakomybé uz statybos darby
neperdavima.

Rangovui sudarius palankias salygas priimti statybos darby rezultata, uzsakovas tampa
atsakingas ju priémima. [statymas pateisina uzsakovo pareigos priimti darby rezultata nevykdyma
tokiais atvejais:

a) rangovas pazeidzia viso darbo atlikimo terming ir dél termino praleidimo prievolés
tvykdymas uzsakovui prarado prasmg (LR CK 6.652 str. 4 dalis);

b)  pagal istatyma, sutarti ar darby pobidi privalomy bandymy ir kontroliniy matavimy
rezultatai yra neigiami (LR CK 6.694 str. 5 dalis);

a)  nustatomi darby rezultato trilkumai, dél kuriy jo neimanoma naudoti pagal statybos
rangos sutartyje numatyta paskirti, o Siy trukumy nei uzsakovas, nei rangovas ar jo pasitelktas
treciasis asmuo negali pasalinti (LR CK 6.694 str. 6 dalis).

Biitina atkreipti démesi i tai, kad esant minétiems atvejams, kai uzsakovas turi teis¢ nepriimti
rangovo atlikto darbo rezultato, uzsakovas §ig teis¢ privalo igyvendinti laikydamasis tam tikros
salygos, t.y. uzsakovui atsisakant pasiraSyti akta, neuZtenka padaryti Zyma apie jo atsisakyma

pasiraSyti akta - remiantis teismy praktika, uzsakovas taip pat ,,privalo nurodyti atsisakymo

128 Vitkevi¢ius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. Tarybiné civiliné teis¢. II dalis. Vilnius: Mintis, 1977. P. 180.

1% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. sausio 17 d. nutartis c. b. A. S. tikroji @ikiné bendrija
,,Be priekaisty“ v. UAB ,,Molesta®, Nr. 3K-3-17/2007; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m.
spalio 26 d. nutartis c. b. UAB ,,Ampolis* v. UAB ,,Senové®, Nr. 3K-3-505/2004; Liectuvos Auksciausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus 2004 m. gruodzio 22 d. nutartis c. b. E. Valionio II ,,Egistena“ v. AB ,,Hermis investicija“ , Nr.
3K-3-685/2004.

0 Vitkevi¢ius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. Tarybiné civiliné teis¢. II dalis. Vilnius: Mintis, 1977. P. 183.
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priezastis“*'. Tokiu atveju rangovas turi teisg vienasalidkai pasirasyti akta, kuris turi tokia padia
juriding galia kaip ir pasiraSytas abiejuy Saliy ir ,,galioja tol, kol teismas jo nepripazista
negaliojandiu“'>*, dazniausiai uzsakovo pareiskimu. Tokiu atveju uzsakovui tenka jrodinéjimo, kad
Jis pagristai atsisaké pasiraSyti akta, nasta. LAT praktikoje itvirtinta vienaSaliSkai pasirasyto akto
teisétumo prezumpcija galioja ir Rusijos Federacijos teis¢je' . I§ $ios taisyklés taip pat iSplaukia tai,
kad iki to momento, kol vienaSaliskai pasiraSyto akto teisé¢tumas néra nuginCytas, akto
nepasirasiusiai Saliai tenka akto sudarymo pasekmes, t.y. tos teisés ir pareigos, kurios atsiranda
abiem Salims pasirasius akta. Tai reiSkia, kad ,,atsisakymas pasiraSyti priémimo-perdavimo akta

“34 0 jvykus darby rezultato perdavimui

nepanaikina statybos objekto perdavimo iforminimo fakto
uzsakovui, kaip minéta, pereina atsakomybe uz statybos objekto arba jo dalies atsitiktini Zuvima ar
sugedima bei pareiga atsiskaityti uz atliktus darbus.

Atsisakymas pasiraSyti priémimo-perdavimo akta skiriasi nuo uzsakovo vengimo priimti
statybos darbus pagal sutartyje nustatyta terming ir tvarka tuo, kad atsisakymo faktas visada
pazymimas priémimo-perdavimo akte, taip pat nurodomos atsisakymo priezastys, tuo tarpu
vengimas priimti darbus yra platesné savoka, kuri gali apimti ir uzsakovo neatvykima priimti
atliktus darbus, ir pareigos organizuoti darby priémima, jeigu tokia uzsakovo pareiga numatyta
statybos rangos sutartyje, nevykdyma ir kitus panasius uzsakovo veiksmus, leidZianCius suprasti,
kad jis neketina priimti statybos darby rezultato. UZsakovo vengimas priimti darbus salygoja
neigiamas teisines pasekmes jo atzvilgiu — tokiu atveju taikoma LR CK 6.662 str. 7 dalis.

Apibendrinus tai, kas iSdéstyta, teigtina, kad nustatant atsakomybe uz statybos darby
rezultato priémima-perdavima, ypatingai svarbu {vertinti vienaSaliSkai pasiraSyto priémimo-
perdavimo akto juridinés galios specifika, kuri pasizymi tuo, jog tai yra priemon¢, ,,uzkertanti kelia
uzsakovui nepagristai vilkinti darby priémima ir vengti vykdyti kitas sutartines pareigas“'’’, o
rangovui uzkertanti kelia vilkinti statybos darbuy rezultato perdavima nesutinkant su uzsakovo

priéemimo-perdavimo akte nurodytais statybos darby defektais. Statybos rangos sutarties Saliy

v

P! Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. sausio 17 d. nutartis c. b. A. S. tikroji iikiné bendrija
,,Be priekaisty” v. UAB ,,Molesta“, Nr. 3K-3-17/2007.

12 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. sausio 17 d. nutartis c. b. A. S. tikroji iikiné bendrija
,,Be priekaisty” v. UAB ,,Molesta“, Nr. 3K-3-17/2007.

133 Cepreesa A. I1., Toncroii FO. K. paxnanckoe npaso. Mocksa, 2000. C. 346; Bparuuckuit M. 1., Burpsuckuii B. B.
JHorosopoe npaso. Kuura tperss. Mocksa, 2002. C. 138.

13% Cepreesa A. I1., Toncroii 0. K. Ipaxnanckoe npaso. Mocksa, 2000. C. 346.

13 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. sausio 17 d. nutartis c. b. A. S. tikroji iikiné bendrija
,,Be priekaisty” v. UAB ,,Molesta“, Nr. 3K-3-17/2007.
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interesy apsauga itvirtina istatyme numatyta teis¢ ginCyti kontrahento vienaSaliskai pasiraSyta

priémimo-perdavimo akta teisme.
3.8 Atsakomybé¢ uz atsiskaitymo pareigos pazeidima

Atsakomyb¢ uz atsiskaityma uz rangovo atliktus darbus tenka uzsakovui — tai ,,bendra
visoms rangos sutaréiy radims“">® biidinga taisyklé. Tokia i§vada galima daryti remiantis LR CK
6.681 str. 1 dalyje itvirtinta statybos rangos sutarties samprata, pagal kuria uzsakovas isipareigoja
sumokéti sutartyje nustatyta kaina, bei LR CK 6.687 str., nustatan¢iu, kad uZsakovas privalo
apmokéti uz atliktus statybos darbus statybos rangos sutartyje nustatytais terminais ir tvarka. Sios
atsakomybeés taikymui taip pat aktualis LR CK 6.73, 6.210 bei 6.261 str., nustatantys piniginiy
prievoliy nejvykdymo teisines pasekmes.

Kaip ir statybos rangos sutarties kainos nustatymo atveju, sutarties Salys gali pacios nustatyti
darby apmokeéjimo tvarka, t.y. ar ,,statybos darbai bus apmokami etapais, ar visa sutarties kaina bus
sumokéta po objekto priemimo*'”’. Paprastai atsiskaitoma perdavus visa statybos darby rezultata.
LAT atkreipia démesi, kad ,,kiekvienu atveju turi buti nustatyta, ka reiskia atlikti visus darbus“'*®.
Nustatant, ar atsirado uzsakovo prievolé apmokéti uz faktiSkai atliktus darbus, biitina jvertinti
sutarties Saliy veiksmus vykdant sutarti. Tais atvejais, kai rangovas neatlieka visy statybos darby
pagal Saliy patvirtinta samata, uzsakovui islieka prievolé atlyginti rangovui uz faktiSkai atliktus
darbus, jeigu statybos darbu objektas, nors ir nepabaigtas, uzsakovo buvo priimtas. Vadinasi, turi
biiti ,,nustatytos aplinkybés ir teisiSkai kvalifikuota, ar atlikus darbus, kurie leido priimti ir
eksploatuoti objekta, nors jo galutiniai nepabaigus, nereiskia visy darby atlikimo*'>’,

Taigi atsakomybé uz statybos darby apmokéjima gali biti taikoma uzsakovui tik atlikus
statybos darby rezultato ar jo dalies priémimo-perdavimo procediirg ir abiem Salims arba vienai i$ ju
pasiradius priémimo-perdavimo akta. Siuo atveju butina atkreipti démesi i uzsakovo prievolés
apmokeéti uz atliktus darbus atsiradima, kai statybos darby rezultatas priémimo metu yra su

trukumais. Vadovaujantis LR CK 6.678 str. 1 dalimi bei 6.665 str. 1 dalies 2 punktu, darby rezultato

priémimo metu nustacius darby rezultato truikumus, uzsakovas turi teis¢ atitinkamai sumazinti darby

136 Bparunckuiit M. 1., Burpsauckuii B. B. JloroBopoe npaso. Kuura tpetsst. Mocksa, 2002. C. 133.

57 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.687 str. 2 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

8 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. geguzés 29 d. nutartis c. b. AB ,,Klaipédos keliai® v.
UAB ,,Irvaja®, Nr. 3K-3-729/2002.
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kaina. Pazymétina, kad uzsakovo prievolé sumokéti ir uz defektinius statybos darbus nei$nyks, jeigu
jis, priimdamas darbg ir pastebéjgs darby trikumus, Siy trikumy neaptars arba priémimo-perdavimo
akte ar kitame dokumente, patvirtinan¢iame darby priémima, nebus numatyta uzsakovo teisé
reikalavimg dél trikumy paSalinimo pareikSti véliau. PrieSingu atveju, uzsakovas ,turi teisg
atsisakyti {ra§yti i priemimo aktus nekokybiskai atliktus darbus ir sumokéti uz juos“'*.

Kitas atsakomybés uz atlikty darby apmokéjima klausimo aspektas sietinas su faktiSkai
atlikty darby sutapimu su statybos rangos sutartyje numatytais darbais. Praktikoje pasitaiko atveju,
kai rangovas atlieka darbus, kuriy atlikimas nebuvo rangovo pareiga ir kurie buvo nereikalingi pagal
statybos rangos sutartyje suformuluota uzduoti. Klausimas, ar uzsakovas turéty apmokeéti uz tokius
darbus, sprestinas atsizvelgiant { LAT formuojama praktika: ,,rangos darbai, uz kuriuos rangovas
reikalauja atlyginimo, turi buti uzsakovui Zinomi, atliekami su jo sutikimu ir jam perduodami pagal
istatymo arba sutarties reikalavimus, nesvarbu, ar tai — baigti, ar tarpiniai, etapiniai, nebaigti darbai,

nes tik po darby priémimo atsiranda uzsakovo prievolé atlyginti uz atlikta darba*'*!

. Vadinasi, jeigu
rangovas atlieka statybos darbus, nenumatytus sutartyje, jis, norédamas gauti atlyginima uz juos, turi
tinkamai informuoti uzsakova apie tai ir gauti sutikima - ,,neivykdzius $ios pareigos, rangovo
reikalavimas atlyginti uz atliktus darbus, nenumatytus sutartyje, neatitinka sutarties laisvés principo,
nes uzsakovui nebuvo suteikta galimybé laisvai nusprgsti, ar jam priimtinos darby atlikimo

“!%2 Vis délto uzsakovas negalés remtis neZinojimo faktu, jeigu jis faktiskai priims neaptarty

salygos
darby rezultata.

Jeigu uzsakovas nevykdo savo jsipareigojimo sumokéti sutartyje nustatyto atlyginimo,
vadovaujantis LR CK 6.656 str. rangovas turi teisg iSieSkoti jam pagal sutarti priklausancias sumas
uz atlikta darba i§ uZsakovui priklausanciy irenginiy, likusiu medziagy ir kito uzsakovui
priklausancio turto, kol uzsakovas visiSkai su juo neatsiskaitys, arba gali sulaikyti darby rezultata
tol, kol uzsakovas tinkamai nejvykdys savo prievolés.

Atsakomybés uz statybos darby apmokéjima klausimas glaudZiai susijgs su rangovo
ekonomija. Remiantis LR CK 6.654 str. 1 dalimi, rangovo ekonomija reikty suprasti, kaip tokia

situacija, kai rangovas, atlikdamas statybos darbus, faktiskai iSleidzia maZiau negu buvo numatyta

nustatant atliekamy darby kaina, bet jis iSsaugo teis¢ gauti atlyginima, numatyta sutartyje. Tokia

10 Vitkevi¢ius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. Tarybiné civiliné teis¢. II dalis. Vilnius: Mintis, 1977. P. 180.

! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2003 m. geguzés 7 d. nutartis c. b. UAB ,, Towage & Marine
Assistance* v. AB ,,Klaipédos hidrotechnika®, Nr. 3K-3-572/2003.
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teise rangovas negali pasinaudoti, jeigu uzsakovas jrodo, kad ekonomija tur¢jo neigiamos ijtakos
sutartyje numatytai darbo kokybei. Tokia istatyme itvirtinta taisyklé turi ypatingos reikSmes,
kadangi ,,daro rangova suinteresuota racionaliai atlikti darbus, rasti optimaly darbuy kainos ir
kokybes santyki“'*.

Apibendrinus galima teigti, kad atsakomyb¢ uz atlikty darby apmokejima taikoma uzsakovui
tik uz uzsakovui zinomus, jo priimtus ir kokybiskus darbus, su salyga, kad uZzsakovas tinkamai

vykdo savo pareigas ir detaliai aptaria darby trikumus priémimo-perdavimo akte ar kitame

dokumente, patvirtinanc¢iame darby priémima.

3.9 Atsakomybé uz nenumatyty darby atsiradima

Vykdant statybos rangos sutartis, gali susidaryti tokia situacija, kai statybos darby kaina
padidéja nepriklausomai nuo rangovo valios, ir pastarasis $io kainy padidéjimo nenumate ir negaléjo
numatyti. Viena i$ statybos rangos sutarties kainos padid¢jimo priezas¢iy gali biiti ir statybos rangos
sutartyje nenumatyty papildomy darby atsiradimas. Tokia iSvada leidzia daryti LR CK 6.684 str. 4
dalis, pagal kuria rangovas, vykdydamas statybos darbus, gali padaryti i§vada, kad reikalingi
normatyviniuose statybos dokumentuose nenumatyti darbai, dé¢l kuriy biutina atlikti papildomus
statybos darbus ir atitinkamai padidinti sutarties kaina.

Anot S. Mitkaus, pagrindiniai papildomy nenumatyty darby atsiradimo vykdant statybos
rangos sutarti atvejai yra Sie:

a) paaiSkéja, kad reikia atlikti didesni kieki statybos rangos sutartyje numatyty darby;

b) paaiskeja, kad reikia atlikti papildomy statybos rangos sutartyje apskritai nenumatyty
darby'**.

Minétais atvejais rangovas i§ esmés atsiranda nepalankesnéje situacijoje — jam tampa
sudétingiau ivykdyti prievolg¢ negu uzsakovui, todél saziningumo, teisingumo bei protingumo
principai suteikia teis¢ rangovui reikalauti uzsakovo sumokéti uz papildomus nenumatytus darbus,
igyvendinus tam tikras salygas, o atsakomybés uz nenumatytus darbus ir ju apmokéjima

pasiskirstymas priklauso nuo statybos rangos sutarties salygu bei Saliy elgsenos.

'3 Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civilin¢ teisé. Prievoliy teisé. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2006. P. 430.

144 S, Mitkus. Rizikos dél papildomy nenumatyty darby atsiradimo paskirstymas statybos rangos sutartyse // Verslas,
vadyba ir studijos‘ 2004. Vilnius, 2005. P. 111.
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LR CK 6.684 str. 4 dalyje numatyta imperatyvi nuostata, pagal kurig rangovas, statybos metu
padargs iSvada, kad reikalingi normatyviniuose statybos dokumentuose nenumatyti darbai, dél kuriy
bitina atlikti papildomus statybos darbus ir atitinkamai padidinti sutarties kaina, privalo apie tai
pranesti uzsakovui. Nors LR CK nenurodo praneSimo formos, atsizvelgiant i tai, kad ,,toks

praneSimas turi didelg teising reikSmg, statybos rangos sutartyje paprastai nustatoma, kad uzsakovui

«145 146

praneSama rasSytine forma® ™, ,nurodant, kokie konkre¢iai papildomi darbai turi buti atlikti
Teisiis yra rusy autoriai, akcentuodami, kad rangovo praneSime taip pat turéty biiti nurodoma ir
papildomy darby kaina.

Jeigu rangovas pazeidzia jam adresuojama pareiga informuoti uzsakova apie susidariusia
situacija, jis praranda teisg¢ reikalauti i§ rangovo atlyginimo uz papildomus darbus - ,,Siuo atveju,
reikalavimas atlyginimo uz atliktus sutartyje nenumatytus darbus prieStarauty saziningumo,
protingumo, teisingumo principams“'*’ bei sutar¢iy laisvei, kadangi uzsakovas, nezinodamas apie
papildomy darby atlikima, neturi galimybés nuspresti, ar jam priimtinos Siy darby atlikimo salygos.

Kita vertus, net ir nejvykdzius informavimo pareigos, rangovui iSlieka galimybe iSvengti
atsakomybés uz nenumatyty statybos darby atsiradima, esant LR CK 6.684 str. 5 dalyje numatytai
salygai — rangovas jrodo, kad neatidé¢liotini veiksmai atitiko uzsakovo interesus, o dél statybos darby
sustabdymo statybos objektas biity zuves ar buves sugadintas. Pabréztina, kad darbai turi biti
neatidéliotini, kuriy neatlikimas salygoty statybos objekto Zuvima arba sugadinima, dél kurio
statybos objekto nebebiity galima naudoti pagal paskirti.

Taigi darytina iSvada, kad galimi du atsakomybés pasiskirstymo variantai tuo atveju, kai
rangovas nepranesa uzsakovui apie tai, kad atsirado statybos sutartyje nenumatyty statybos darbuy:

1. Rangovas irodo, kad jo neatidéliotini veiksmai, bitent - nenumatyty statybos darby
atlikimas, atitiko uzsakovo interesus, o ju neatlikimas biity salygojes statybos objekto zuvima arba
sugadinima. Pasak S. Mitkaus, statybos darby atlikimas atitinka uzsakovo interesus tuo atveju, kai
statybos objekto Zities ar sugedimo rizika tenka uzsakovui'*®. Remiantis LR CK 6.682 str. 1 dalimi,
statybos objekto ar jo dalies atsitiktinio Zuvimo ar sugedimo rizika, kol ji priims uzsakovas, tenka
rangovui. Vadinasi, nenumatyty darby atlikimas atitiks uzsakovo interesus, jeigu jie buvo atlikti

siekiant apsaugoti uzsakovo jau priimta objekta ar jo dali nuo Ziities ar sugadinimo. Vadovaujantis

145 Cepreesa A. I1., Toncroii 0. K. Ipaxnanckoe mpaso. Mocksa, 2000. C. 340.

14¢ Bparunckuit M. ., Burpsuckuii B. B. Jloroopoe npaBo. Kuura tpetss. Mocksa, 2002. C. 126.

1478, Mitkus. Rizikos dél papildomy nenumatyty darby atsiradimo paskirstymas statybos rangos sutartyse // Verslas,
vadyba ir studijos‘ 2004. Vilnius, 2005. P. 113.

' Ten pat.
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tokia uzsakovo interesy atitikimo samprata, rangovui visais atvejais tekty atsakomybé uz
nenumatyty darby atsiradima, jeigu jie atsirasty iki statybos objekto perdavimo uzsakovui, todel
manytina, kad uzsakovo interesus atitiks ne tik nenumatyty darby atlikimas statybos objektui, kuris
jau priimtas uzsakovo. Deja, nei teisés doktrina, nei teismy jurisprudencija uzsakovo interesy
savokos neaiskina, todel iSlieka problema apibréziant, kokie neatidéliotini veiksmai atitinka
uzsakovo interesus iki statybos objekto priémimo, taip suvarzant galimybes rangovui irodyti jo
atsakomybe Salinancias aplinkybes. Autorés nuomone, visais atvejais reikty remtis pleCiamuoju
uzsakovo interesy aiskinimu bei sagziningumo, protingumo ir teisingumo principais.

Pagal antraja salyga rangovui tekty jrodyti, kad susidariusi situacija i§ tiesy kele grésme
statybos objekto saugumui, t.y. buvo susidariusi avariné situacija. Rangovui pavykus jrodyti Sias dvi
aplinkybes, uzsakovui pereina visa rizika uz nenumatyty darby atsiradima ir pareiga apmokéti uz
papildomus darbus bei atlyginti d¢l to patirtus rangovo nuostolius.

2. Rangovas neirodo, kad jo neatidéliotini veiksmai atitiko uzsakovo interesus, o dé¢l statybos
darby sustabdymo statybos objektas biity zuvgs ar buvegs sugadintas. Tokiu atveju rangovui pereina
visa rizika uz nenumatyty darby atsiradima, o uzsakovas neatsako uz darby kainos padidé¢jima.

Jeigu rangovas vis délto jvykdo informavimo pareiga, uzsakovas privalo per statybos rangos
sutartyje numatyta terming, o jeigu toks terminas sutartyje nenustatytas — per protinga termina,
atsakyti 1 rangovo praneSima apie nenumatyty darby atsiradima. Pazymétina, kad skirtingai nei LR
CK, Rusijos Federacijos civilinio kodekso 743 str. jpareigoja uzsakova atsakyti per deSimt dieny
nuo rangovo prane§imo gavimo momento arba per kita sutartyje nustatyta termina'®’, taip
tvirtindamas galimybg iSvengti gincy dél protingo termino interpretavimo. Atsizvelgiant { minéta
uzsakovo pareiga, galimos trys situacijos ir atitinkamai trys atsakomybés pasiskirstymo variantai,
priklausomai nuo uzsakovo elgsenos:

1. Uzsakovas atsako { rangovo praneSima — jo atsakymas yra teigiamas. Esant tokiai
situacijai, visus papildomus darbus apmoka uZsakovas, o ,,rangovas neturi teisés atsisakyti juos
atlikti“'**. Nors LR CK nenumato jokiy i§iméiy i§ Sios taisyklés, sudarant statybos rangos sutartis ir
siekiant joje didesnés rangovo interesy apsaugos, galima remtis Rusijos Federacijos civilinio
kodekso 743 str. nuostatomis, pagal kurias rangovas turi teis¢ atsisakyti atlikti nenumatytus darbus,

nors uzsakovas ir davé sutikima dél juy, jeigu nenumatyti darbai nejeina { rangovo profesing

149 Bapucos A. b. KommenTtapuii k rpaxxaanckoMmy koaekcy Poccutickoit @enepanuii. Mocksa: Kurxusiii mup, 2003.

C. 702.

150 Cepreesa A. I1., Toncroii FO. K. I'paxxganckoe npaBo. Mocksa, 2000. C. 341.
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kompetencija, pavyzdziui, jeigu reikalinga atlikti nenumatytus specialius darbus, kuriuos pagal
sutarti su uzsakovu privalo atlikti kitas rangovas, arba rangovas gali biiti atleidziamas nuo pareigos
atlikti nenumatytus darbus, jeigu jrodys, kad jis negali atlikti Siy darby dél nepriklausan¢iy nuo jo
priezaséiu, pavyzdziui, dél to, kad jis neturi specialios technikos ar jrangos'”".

2. Uzsakovas atsako { rangovo praneSima — jo atsakymas yra neigiamas. Jeigu uzsakovas
nesutinka, kad biity atlikti nenumatyti darbai, jis uz Siuos darbus apmokéti neprivalo, kadangi
atsizvelgiant i sutarCiy laisvés principa ,,niekas neturi teisés priversti statytojo pirkti nenumatytus

sutartyje darbus“'>*

. Esant tokiai situacijai, rangovas privaléty tgsti statybos darbus, neatlikdamas
nenumatyty darby, jeigu statyba testi, neatliekant $iy darby, yra imanoma. Tuo atveju, jeigu statybos
darby neimanoma testi neatliekant papildomy darby, susidaro ypatinga situacija, kurios sprendimo
varianty nepateikia nei LR CK, nei teismy praktika. Teisés doktrinoje sutinkama nuomon¢, kad
rangovas §iuo atveju turéty teis¢ nutraukti statybos rangos sutarti. Kita vertus, nutraukg¢s statybos
rangos sutart], rangovas gali patirti nemazai nuostoliy, pavyzdziui dél to, kad rangovas negalés kitur
panaudoti sutarties vykdymui nusipirkty statybos produkty ar pan. Taigi iSkyla klausimas, ar
uzsakovas privalo atlyginti tokius rangovo nuostolius, kai statybos rangos sutartis nutraukiama.
Taikant teisingumo, protingumo bei saziningumo principus, $i situacija spregstina dvejopai:

. Jeigu rangovui nutraukus statybos rangos sutartj, uzsakovas sudaro nauja sutartj su kitu
rangovu, o nenumatyti darbai buvo nebrangis, nedidelés apimties, manytina, kad uZsakovas
pasinaudojo nenumatyty darby bitinybe kaip pretekstu nutraukti statybos rangos sutarty, t.y. jis buvo
nesaziningas nesutikdamas su nenumatyty darby atlikimu. Atsizvelgiant i tokias aplinkybes,
uzsakovas turéty atlyginti rangovui visus su statybos rangos sutarties nutraukimu susijusius
nuostolius.

. Jeigu nutraukus statybos rangos sutart], uzsakovas neapibréztam terminui sustabdo
statybos darbus dé¢l to, kad nenumatyti statybos darbai yra labai didelés apimties ir brangiai
kainuoja, laikytina, kad uzsakovas yra saziningas, todél jis neprivaléty atlyginti rangovui su statybos
rangos sutarties nutraukimu susijusius nuostolius.

3. Uzsakovas neatsako i rangovo praneSima. Susiklos¢ius tokiai situacijai, LR CK 6.684 str.

4 dalis suteikia teisg rangovui sustabdyti nenumatyty darby atlikima. Siuo atveju isryskéja problema

! Bapucos A. b. KoMMenTapuii k rpaxiaHckoMy Kozekcy Pocenmiickoit deneparmii. Mocksa: Kumkaprii mup, 2003. C.
702.

132 S, Mitkus. Rizikos dél papildomy nenumatyty darby atsiradimo paskirstymas statybos rangos sutartyse // Verslas,
vadyba ir studijos‘ 2004. Vilnius, 2005. P. 114.
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taikant minéta LR CK norma. LR CK 6.684 str. 4 dalyje itvirtinta nuostata, kad uzsakovui
nepateikus atsakymo i rangovo praneSima, pastarasis turi teis¢ sustabdyti ,,tuy darby atlikima®,
reiSkia, kad rangovas turi teis¢ sustabdyti tik nenumatytus darbus, nesustabdzius visy statybos darby.
Taciau praktikoje gali susidaryti situacija, kai rangovas, sustabdgs nenumatytus darbus, negalés testi
kity statybos darby, numatyty statybos rangos sutartyje, neatlikgs sutartyje nenumatyty papildomy
statybos darbu. Todél akivaizdu, kad rangovas bus priverstas sustabdyti ir tuos statybos darbus,
kurie numatyti statybos rangos sutartyje arba atlikti statybos darbus neatliekant papildomy statybos
taip, kad po to statybos darby rezultato nebus galima naudoti pagal statybos rangos sutartyje
nurodyta paskirti. Taip pat galima situacija, kai rangovas apskritai néra pradéj¢s vykdyti papildomy
statybos darby, todé¢l netenka prasmés ir rangovo teisé juos sustabdyti. Atsizvelgiant i tokias galimas
situacijas, sitlytina tikslinti LR CK 6.684 str. 4 dalyje vartojama savoka ir suteikti rangovui teis¢
sustabdyti statybos darbus, o ne tik statybos darbus, nenumatytus statybos rangos sutartyje. Sios
problemos egzistavima taip pat pagrindzia tai, kad civilinés teisés doktrinoje vienu atveju vartojama
savoka ,,nenumatyti darbai“'*>®, kitu — statybos darby savoka'>*.

Taigi uzsakovui neatsakius { rangovo pranes$ima, rangovas gali pasielgti dvejopai:

1. Pasinaudoti LR CK suteikta teise sustabdyti statybos darbus. Tokiu atveju atsakomybé uz
papildomy darby atsiradima tenka uzsakovui, ir jis vadovaujantis LR CK 6.684 str. 4 dalimi, privalo
atlyginti rangovui dél darby sustabdymo atsiradusius nuostolius, jeigu neirodys, kad papildomus
darbus atlikti nebuvo biitina. Pazymétina, kad LR CK, siedamas uzsakovo atsakomybg su Sios
aplinkybés jrodymu, nepagristai suteikia uzsakovui daugiau galimybiy iSvengti atsakomybes.
Aplinkybés, kad papildomus darbus atlikti nebuvo biitina, irodinéjimas tapty nereikalingas, jeigu
rangovas $iy papildomy darby dar nebiity atlikes, todél §i LR CK nuostata turéty biiti formuluojama
taip, kad uzsakovui tekty jrodyti aplinkybg, jog papildomus darbus atlikti nebuvo arba néra biitina
atlikti. Jeigu uzsakovas jrodo $ia aplinkybg, visi rangovo nuostoliai dél statybos darby sustabdymo
tenka rangovui, ir jis privalo tgsti statybos darbus neatlikdamas tariamai nenumatyty darby.

2. Nepasinaudoti LR CK suteikta teise sustabdyti statybos darbus ir juos tgsti bei atlikti
nenumatytus statybos darbus. Tokiu atveju rangovas, norédamas iSvengti atsakomybeés ir gauti

atlyginima uz papildomus darbus, vélgi turés irodinéti, kad nenumatyty darby atlikimas atitiko

133 Cepreesa A. I1., Toncroii FO. K. Ipasxnanckoe npaso. Mocksa, 2000. C. 340.

'3 Bparunckuit M. ., Burpsckuii B. B. Jloroopoe npaso. Kuaura tperss. Mocksa, 2002. C. 126; S. Mitkus. Rizikos
deél papildomy nenumatyty darby atsiradimo paskirstymas statybos rangos sutartyse // Verslas, vadyba ir studijos‘ 2004.
Vilnius, 2005. P. 115.
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uzsakovo interesus, o dél statybos darbuy sustabdymo statybos objektas buty zuves ar buves
sugadintas. Priklausomai nuo to, ar pavyks rangovui jrodyti Sias aplinkybes ar ne, atsakomybé uz
nenumatyty darby atsiradima teks uzsakovui arba rangovui.

Taigi priklausomai nuo statybos rangos sutarties Saliy elgsenos, atsakomybés uz nenumatyty
darby atsiradima pasiskirstymo modeliai, salygojantys konkrecias teisines pasekmes, gali biiti labai
ivairtis. Tinkamam $iy modeliy jgyvendinimui LR CK stokoja kai kuriy salygu bei tokios savokos,

kaip ,,uzsakovo interesai apibréztumo.

4. ATSAKOMYBES PASISKIRSTYMAS SUBRANGOS TEISINIUOSE
SANTYKIUOSE

4.1 Generalings statybos rangos sutarties ir subrangos sutarties santykis

Civilinés teisés teorijoje zinomas statybos rangos sutarCiy skirstymas pagal {jvairius
poiymiuslss. Pagal viena i$ ju — sutartiniy rySiy sistema (struktiira), skiriamos: a) pagrindiné rangos
sutartis; b) subrangos sutartis; ¢) tiesioginé rangos sutartis.

Daznai esant sudétingoms statyboms ir dideliam statybos projektui, rangovas vienas

nepajegus atlikti visy statybos darby, maza to, ,,rangovas paprastai atlieka tik nezymia dalj statybos

«156

darby pats* ", todeél ,,kai kuriose sutartyse numatoma salyga, kad generalinis rangovas savo jégomis

atlikty 10-15 proc. statybos darby“'>’

158

arba kad rangovas pagal subrangos sutarti negali perduoti visy
darby °°. Pagrinding rangos sutartj, dar kitaip vadinama generaling statybos rangos sutarti, dél visy
statybos darby uzsakovas sudaro su vienu rangovu, vadinamu generaliniu rangovu (toliau — gen.
rangovas). Savo ruoztu gen. rangovas atskiry riiSiy statybos darbams atlikti sudaro subrangos
sutartis su atskirais subrangovais.

Nors LR CK nepateikia nei subrangos sutarties, nei subrangovo apibrézimo, iseities tasku

laikytinas 6.650 str., pagal kurj rangovas turi teis¢ pasitelkti savo prievoléms ivykdyti kitus asmenis

(subrangovus), jeigu istatymai ar rangos sutartis nenustato, kad uzduoti privalo ivykdyti pats

13 Vitkeviius P., Vélyvis S., Mikelénas V. ir kt. Tarybiné civiliné teis¢. II dalis. Vilnius: Mintis, 1977. P. 174.

136 Currie Overton A., Sweeney Neal J., Hafer Randall F. Construction subcontracting: a legal guide for industry
professionals. New York: Wiley Law Publ., 1991. P. 1.

7 Idem, P. 6.

1% Tarptautinés inZinieriy konsultanty (FIDIC) Uzsakovo suprojektuoty statybos ir inZineriniy darby statybos sutarties
salygu 4.4 p. Vilnius: Lietuvos statyby projektavimo institutas, 2002.
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rangovas. Taigi uzsakovas ir rangovas turi teisg susitarti, kad rangovas statybos darbams atlikti galés
pasitelkti tre¢iuosius asmenis — subrangovus. Sig galimybe rangovas igyvendina sudarydamas
subrangos sutarti su tre¢iuoju asmeniu — subrangovu, o pats §iuo atveju tampa gen. rangovu'
uzsakovo atzvilgiu.

Uzsienio autoriy darbuose sutinkamas subrangovo savokos apibrézimas atitinka subrangos
sutarties samprata. Subrangovas (angl. subcontractor) — tai asmuo, su pirminiu rangovu sudargs
sutarti atlikti dali ar visus statybos darbus, dél kuriy atlikimo pirminis rangovas jau susitaré su
uzsakovu'®. Taigi subrangovas — tai statybos proceso dalyvis, kuris i statybos procesa isitraukia
gen. rangovo pavedimu atlikti statybos darbus, jei to nedraudzia statybos rangos sutartis.
Subrangovo priklausomumas nuo gen. rangovo salygoja tai, kad subrangovas atlieka tas pacias
pareigas ir jgyvendina tas pacias teises kaip ir gen. rangovas, taciau priklausomai nuo sutartiniy
santykiy, saistanciy tiek gen. rangova su statytoju (uzsakovu), tiek gen. rangova su subrangovu, tiek
uzsakova su subrangovu, specifikos, subrangovui tenkanciy teisiy ir pareigy apimtis gali skirtis nuo
gen. rangovo teisiy ir pareigy apimties.

Paprastai gen. rangovas sudaro subrangos sutartis su ,,specializuotomis statybos rangos
imonémis, ypatingai atliekant darbus tokiose sferose, kurios reikalauja specialiy licenzijy ir pan.<'°'.
Maza to, subrangos sutartyje gen. rangovas ir subrangovas gali susitarti, kad subrangovas atskiriems
statybos darbams atlikti gali sudaryti sutarti su dar vienu subrangovu ar keliais subrangovais, ir tokia
sutartis bus pripazistama ,,subsubrangos® sutartimi. Tokiu budu, kaip teigia V. Bagdonas,
susiformuoja ,,daugiapakopé subkontrakty sistema*'®*, kuria iliustruoja priedas Nr. 3.

Generalinés statybos rangos sutarties ir subrangos sutarties santykis pasireiSkia tuo, kad
uzsakovas yra tik generalinés statybos rangos sutarties Salimi ir yra tiesioginiuose teisiniuose
santykiuose tik su gen. rangovu, o pagal subrangos sutart] gen. rangovas tampa uzsakovu
subrangovy atzvilgiu, t.y. sudar¢s subrangos sutarti gen. rangovas tampa dvieju savarankiSky

sutar¢iy dalyviu, kurio tinkamas teisiy ir reikalavimy igyvendinimas pagal viena sutart turi

1% Siame skyriuje generalinio rangovo savoka bus vartojama kalbant apie rangova, kaip apie subrangos santykiuy
subjekta.

160 Leming Theresa L. Building and Construction contracts / American Jurisprudence, Second Editon, 2006.
tttp://international. westlaw.com/find/default.wl?ve=0&rp=%2ffind%?2fdefault. wl&DB=0113335&SerialNum=02821062
07&FindType=Y &AP=&fn=_top&rs=WLIN6.11&mt=WorldJournals&vr=2.0&sv=Split&sp=intbaltic-
1000&RLT=CLID FQRLT45305912&TF=756&TC=1&n=1; Prisijungimo laikas: 2007-09-15.

1! Cepreesa A. I1., Toncroii FO. K. Ipaxnanckoe npaso. Mocksa, 2000. C. 312.

162 Bagdonas V. Verslo kontrakty sudarymas, ivertinimas ir kreditavimas. Vilnius: Vilniaus Gedimino technikos
universitetas, 2000. P. 119.
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tiesioginés itakos jo isipareigojimy pagal kita sutartj vykdymui'®®. Tuo tarpu subrangovas pagal
subrangos sutart] tampa rangovu gen. rangovo atzvilgiu. Taigi atsizvelgiant { tai, kad ,,subrangovai {

statybos procesa yra jtraukiami per gen. rangova*'®*

tarpusavio teisiy ir pareigy neigyja uzsakovas
bei subrangovas ir kiti subrangovai (subsubrangovai).

Kita vertus, uzsakova ir subrangova gali saistyti tiesioginiai teisiniai santykiai esant dviems
atvejams:

Pirma, kaip minéta, civilinés teisés teorijoje ir praktikoje yra Zinoma ir kita statybos rangos
sutarCiy rusis — tiesioginé rangos sutartis, pagal kurig uzsakovas ne per gen. rangova, o tiesiogiai
paveda specializuotoms organizacijoms atlikti tam tikrus statybos ir montavimo darbus'®. Tokia
galimybg numato ir LR CK 6.650 str. 5 dalis, pagal kuria jeigu gen. rangovas sutinka, uzsakovas turi
teisg¢ sudaryti sutartis su kitais asmenimis atskiriems darbams atlikti. Darbai, kurie pavedami atlikti
pagal tiesioging sutart, neitraukiami | generalinéje statybos rangos sutartyje numatytus darbus.
Lygiagre€iai egzistuojant dviems ar daugiau sutartims, i§ kuriy viena biitinai turi biiti generaliné
statybos rangos sutartis, o kitos - savarankiSkos statybos rangos sutartys (tiesioginés sutartys),
tiesiogines teises ir pareigas igyja tiek uzsakovas su gen. rangovu, tiek uzsakovas su tiesioginiais
rangovais. Pabréztina, kad tiek pagal Rusijos Federacijos'®, tiek pagal Lietuvos'®’ teisg uzsakovas
turi teis¢ sudaryti tiesiogines statybos rangos sutartis su rangovais tik gen. rangovui sutikus.

Antra, LR CK 6.650 str. 4 dalyje numatyta, kad uzsakovas ir subrangovas neturi teisés reiksti
vienas kitam piniginiy reikalavimy, susijusiy su sutar¢iy, kiekvieno i§ jy sudaryty su gen. rangovu,
pazeidimu, jeigu ko kita nenumatyta sutartyje. Vadinasi, nors uzsakovas ir subrangovai néra
subrangos sutarties Salimis, jie vis délto gali buti saistomi tiesioginiy pareigy, susijusiy su
atsiskaitymais pagal subrangos sutartis, vienas kitam, jeigu taip bus susitarta generalinéje statybos
rangos sutartyje ir subrangos sutartyse.

Taigi tiesioginiai sutartiniai teisiniai santykiai, kuriuos biity galima pavadinti subrangos
teisiniais santykiais, statybos rangos sutar¢iy pagrindu susiklosto tarp: a) uzsakovo ir gen. rangovo;

b) gen. rangovo ir subrangovo (-u); ¢) uzsakovo ir tiesioginio (-iy) rangovo (-y) / subrangovuy.

' M. Norkuté. Statybos rangos sutartis: rangovo atsakomybé uz subrangovy veiksmus // Juristas. Nr. 3, 2007. P. 20.
1%* Currie Overton A., Sweeney Neal J., Hafer Randall F. Construction subcontracting: a legal guide for industry
professionals. New York: Wiley Law Publ., 1991. P. 14.

19 Kuginskas L., Pakalniskis V., Rasimavicius P. ir kt. Tarybiné civiliné teisé. I dalis. Vilnius: Mintis, 1988. P. 110;
Cyxanos E. A. I'paxxganckoe npaBo. Mocksa: U3narensctso BEK, 2003. T. 2. C. 539.

1% Cyxanos E. A. I'paxnanckoe npaso. Mocksa: M3natenscto BEK, 2003. T. 2. C. 539.

17 Lietuvos Respublikos civilinis kodekso 6.650 str. 5 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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Tokie uzsakovo, gen. rangovo bei subrangovo teisiniai rysiai, susiklostantys kompleksinés ir
daugiapakopés sistemos pagrindu, salygoja Siy statybos proceso dalyviy tarpusavio atsakomybés
pasiskirstyma ir nubréZia atsakomybés ribas bei salygoja ,,tam tikry specialiy atsakomybés taisykliy
veikima“'®®.

4.2 Atsakomybés uz subrangovy veiksmus pasiskirstymas

PrieSingai nei paprastos statybos rangos sutarties atveju, kai sutartiniais {sipareigojimais yra
saistomos tik dvi Salys — uzsakovas ir rangovas, kuriy tarpusavio atsakomybeés klausimas buvo
iSsamiai aptartas trecioje darbo dalyje, generalinés statybos rangos sutarties pagrindinis ypatumas
yra tas, kad nors uzsakovo uzduoti vykdo daug rangovy, tiesiogiai uzsakovui atsakingas tik gen.
rangovas'®. Tai reiskia, kad uZsakovas visas pretenzijas, kurias turi atskiriems subrangovams,
privalo reiksti tiesiogiai gen. rangovui.

Statybos darbus vykdant subrangos budu, t.y. pasirasius generalinés statybos rangos sutarti
tarp gen. rangovo ir uzsakovo bei subrangos sutarti tarp gen. rangovo ir subrangovo, gen. rangovo
isipareigojimy vykdymas bei atsakomybe tiesiogiai priklauso nuo to, kaip savo jsipareigojimus gen.
rangovo atzvilgiu vykdo subrangovas — LR CK 6.650 str. 3 dalyje nustatyta, kad gen. rangovas
atsako uzsakovui uz subrangovy prievoliy neivykdyma ar netinkama vykdyma. Analogiska taisyklé

galioja ir Rusijos Federacijos civilinio kodekso 706 str. 3 dalyje'”°

. Maza to, FIDIC parengtose
uzsakovo suprojektuoty statybos ir inzineriniy darby statybos sutarties salygose gen. rangovo
atsakomybé uz subrangovy veiksmus ar neveikima prilyginama pa&io gen. rangovo atsakomybei'’".
Atsizvelgiant | tai, kad pagal subrangos sutart] gen. rangovas subrangovo atzvilgiu tampa
uzsakovu, atitinkamai subrangovas igyja visas rangovo teises ir pareigas, todel trec¢ioje darbo dalyje
analizuotos rangovo atsakomybés taisyklés adekvaciai taikomos subrangovui - ,,subrangovui,
sudaran¢iam sutart{ su gen. rangovu, taikomi tie patys reikalavimai kaip ir gen. rangovui, t.y.
konkrecius statybos darbus atlikti kokybiskai, laiku bei laikantis statinio normatyviniuose

«l72

dokumentuose nustatyty reikalavimy ir atliekant kitas pareigas, kurios pagal paprasta statybos

rangos sutart] adresuojamos rangovui. JAV teiséje tokiems teiginiams pagristi taikomos ,,flow-

18 Cepreesa A. I1., Toncroii 0. K. Ipaxaanckoe npaso. Mocksa, 2000. C. 347.

1% Tgimtys i3 Sios taisyklés bus aptartos kitoje darbo dalyje.

""" Bapucos A. b. KoMMenTapuii k rpaxianckoMy Kozekcy Poceniickoit deneparmii. Mocksa: Kumkaprii mup, 2003. C.
668.

"I Tarptautinés inZinieriy konsultanty (FIDIC) Uzsakovo suprojektuoty statybos ir inZineriniy darby statybos sutarties
salygu 4.4 p. Vilnius: Lietuvos statyby projektavimo institutas, 2002.

72 M. Norkuté. Statybos rangos sutartis: rangovo atsakomybé uz subrangovy veiksmus // Juristas. Nr. 3, 2007. P. 20.
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down®“ ir ,flow-up“ taisyklés, pagal kurias subrangos sutartyse ijtraukiamos salygos, kad
subrangovas yra tiek atsakingas gen. rangovui, kiek gen. rangovas yra atsakingas uzsakovui, ir
atvirks§€iai — gen. rangovas turi tiek teisiy subrangovo atzvilgiu, kiek uzsakovas turi teisiy gen.
rangovo atzvilgiu (,,flow-down* taisykle). Tuo tarpu pagal ,,flow-up* taisyklg subrangovas turi tiek
teisiy gen. rangovo atzvilgiu, kiek pastarasis turi uzsakovo atzvilgiu'”.

Nors ,,subrangos sutarties egzistavimas nekeiia teisiniy santykiy esmés tarp uzsakovo ir
gen. rangovo, t.y. gen. rangovas lieka teisiSkai ir finansiSkai atsakingas uzsakovui uz visy statybos
darby atlikima, nepaisant to, kad dalis iy darby yra perduota atlikti subrangovui“'’, vis délto
atlickant statyba subrangos biidu, Siems santykiams atsakomybés tarp rangovo ir uzsakovo
pasiskirstymo taisyklés taikomos su tam tikra specifika. Todél ,,flow-down* bei ,,flow-up* taisykliy
taikymas visa apimtimi gali biiti nenaudingas gen. rangovo interesams, kadangi prieSingai nei
subrangovas, kuris tik atlieka statybos darbus, gen. rangovas subrangos teisiniuose santykiuose igyja
specifines funkcijas. Akivaizdu, kad subrangovui turint tokias pacias teises, kaip ir gen. rangovas
uzsakovo atzvilgiu arba gen. rangovui turint tik tokias teises subrangovo atzvilgiu, kokias turi
uzsakovas gen. rangovo atzvilgiu, gen. rangovui gali tapti sudétingiau jvykdyti sutart] negu
subrangovui ar uzsakovui, o tai savo ruoztu gali salygoti nemazai teisiniy gincy.

Taigi gen. rangovo atsakomybés uzsakovui specifika pasireiSkia tuo, kad gen. rangovas, savo
prievoléms ivykdyti pasitelkdamas subrangova, igyja papildoma isipareigojima §i subrangova
kontroliuoti ir koordinuoti jo darba, t.y. pagal subrangos sutarti gen. rangovas igyja uzsakovo
pareiga, numatyta LR CK 6.689 str. Nors Siame LR CK straipsnyje itvirtinta uzsakovo teisé
kontroliuoti ir prizitiréti statybos darbus, subrangos santykiuose $i teis¢ transformuojasi { gen.
rangovo pareiga. Maza to, jam pavedamos administracinio — organizacinio pobiidzio funkcijos,
kurios salygoja tai, kad gen. rangovas tarsi tampa tarpininku tarp uzsakovo ir subrangovo.

Gen. rangovo atsakomyb¢ uZ subrangovo isipareigojimy nevykdyma, gali biiti atitinkamai
sumazinama, uzsakovui biinant labiau aktyviam parenkant bei nuSalinant subrangova. Generalinés
statybos rangos sutartyje itraukus subrangovo parinkimo ir paskyrimo tvarkos salygas, pagal kurias
uzsakovas pats pasirenka subrangova ir jpareigoja gen. rangova su parinktu subrangovu pasirasSyti

subrangos sutart] ir nusalinti subrangova, jeigu jis nevykdo savo pareigy pagal subrangos sutartj, ne

'3 Currie Overton A., Sweeney Neal J., Hafer Randall F. A. Construction subcontracting: a legal guide for industry
professionals. New York: Wiley Law Publ., 1991. P. 74.
" Idem, P. 14.
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tik apribojama gen. rangovo atsakomyb¢, bet ir sustiprinama uZsakovo interesy apsauga, kadangi
uzsakovas pats gali nuspresti, kuris subrangovas atliks statybos darbus kokybiSkiausiai.

Gen. rangovo atsakomybés dydziui jtakos taip pat turi subrangovy skaicius, t.y. kuo daugiau
gen. rangovas sudaro subrangos sutar¢iy su skirtingais subrangovais, tuo labiau segmentuota tampa
atsakomybé uz darby atlikima. Atsakomybés segmentacija pasireiskia tuo, kad ,bent vienam
subrangovui tinkamai neatlieckant savo pareigy, kiti subrangovai taip pat gali nejvykdyti savo
pareigy, kas galy gale gali salygoti galutinio rezultato zlugima“'”.

Sritis, kurioje kyla nemazai gin€y tarp subrangos teisiniy santykiy dalyviy — gincai dél
statybos darby kokybés. Jau minéta, kad subrangovui keliami tie patys reikalavimai, vadinasi tos
pacios teisés bei pareigos, kaip ir tuo atveju, jeigu statybos darbus tiesiogiai atlieka gen. rangovas.
Todél sprendziant gen. rangovo atsakomybés uz subrangovo veikla klausima, neiSvengiama tampa
gen. rangovo ir subrangovo santykiy analizé, konkreciai — atsakomybés uz statybos darby kokybe
santykio analize.

Gen. rangovas, norédamas iSvengti atsakomybés uz statybos darby kokybe, uzsakovui, yra
suinteresuotas, kad subrangovas tinkamai vykdyty statybos darbus. Tod¢l logiska buty pasinaudoti
galimybe ijtraukti | subrangos sutarti salyga, pagal kuria jam teks pareiga kontroliuoti subrangovo
atlickama darba — 8i kontrol¢, visy pirma, apima prieZiiira, kad statybos darbai biity vykdomi pagal
uzsakovo uzduoties reikalavimus, normatyvinius statybos dokumentus ir kt., t.y. kad darbai biity
atlickami kokybiskai. PrieStaringa yra M. Norkutés pozicija Siuo klausimu. Autor¢ teigia, kad ,,i
subrangos sutartj jtraukus papildoma gen. rangovo isipareigojima kontroliuoti subrangovo atliekamy
statybos darby kokybeg, gen. rangovo atsakomybé¢ tam tikra prasme biity apribota — gen. rangovo
atsakomybe¢ kyla tik tuo atveju, jei gen. rangovas nejgyvendina arba netinkamai igyvendina pareiga
kontroliuoti subrangovo atlickamy statybos darby kokybe*'’®. Su tokia pozicija negalima sutikti,
atsizvelgiant { §iuos argumentus:

Pirma, jtraukus i subrangos sutartj gen. rangovo pareiga kontroliuoti subrangovo atlickamy
statybos darbuy kokybe, iSsprendziamas gen. rangovo ir subrangovo tarpusavio atsakomybés
klausimas, kuris, vadovaujantis bendraja civilinés teisés taisykle, kad ,,teisétai sudaryta ir galiojanti

177

sutartis turi jstatymo galia sutarties Salims* *’, niekaip nepaveikia treciojo asmens — uzsakovo.

'75 Currie Overton A., Sweeney Neal J., Hafer Randall F. A. Construction subcontracting: a legal guide for industry
professionals. New York: Wiley Law Publ., 1991. P. 5.

"7 M. Norkuté. Statybos rangos sutartis: rangovo atsakomybé uz subrangovy veiksmus // Juristas. Nr. 3, 2007. P. 21.
"7 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.189 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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Antra, net ir nustaius tokia gen. rangovo pareiga subrangos sutartyje, gen. rangovo
atsakomybé uz subrangovo veiksmus nepakisty, nes LR CK 6.650 str. 3 dalyje itvirtinta norma,
kurios analiz¢ leidzia teigti, kad gen. rangovas yra atsakingas uzsakovui uz subrangovy atliekamus
veiksmus ir del tokiy veiksmy kylanc¢ias pasekmes taip, lyg tuos konkrecius statybos darbus gen.
rangovas vykdyty pats.

Trecia, jeigu ginCo atveju gen. rangovo atsakomybé uzsakovui biity apribota, atsizvelgiant i
tai, kad jis tinkamai vykdé pareiga kontroliuoti subrangovo veiksmus, ypatingai nepalankioje
situacijoje atsidurty uzsakovas, kadangi jis, remiantis taisykle, kad tiesiogiai uzsakovui yra
atsakingas gen. rangovas, neturéty kam pareiksti reikalavimo dél netinkamos kokybés darbuy,
kadangi nei pagal generalinés statybos rangos sutartj, nei pagal subrangos sutarti, subrangovas
uzsakovui negali buti atsakingas.

Todé¢l darytina iSvada, kad nepaisant to, jog pagal subrangos sutart] gen. rangovas turi
pareiga kontroliuoti subrangovo atlieckamy darby kokybe, jo atsakomybé uzsakovui negali buti
apribota — $iuo atveju nurodzius toki gen. rangovo isipareigojima, iSsprendziamas jo ir subrangovo
atsakomybeés klausimas dél statybos darby kokybés. Vadinasi, uzsakovui pareiskus pretenzijas dél
darby trukumy gen. rangovui, pastarasis privalés uz tai atsakyti, ir tik po to nukreipti reikalavima i
subrangova. Subrangovui sudarius sutarti su kitu subrangovu (,,subsubrangovas®), susidaryty
reikalavimy granding, kuri sprestysi pagal minéta taisykle.

Siuo atveju sprendziant atsakomybés paskirstymo tarp gen. rangovo ir subrangovo klausima,
reikéty atsizvelgti { LAT formuojama praktika, pagal kuria nustatant, ar subrangovui tenka
atsakomyb¢é uz netinkamos kokybés statybos darbus, ,,nustatytina tai, kaip Salys pasiskirste
isipareigojimus dél darby kokybes, t.y. ar tuos darbus uzsakes rangovas'’® turéjo sutarting pareiga ir
realia galimybe kontroliuoti (tikrinti) atlickamus darbus, ar darby vykdymo procese rangova tenkino
darby vykdymo eiga, terminai, taip pat ar rangovas neprieStaravo deél tarpiniy darby rezultaty
kokybés“!”. Taigi gen. rangovas, viena vertus, biidamas atsakingas uzsakovui uz atlickamus darbus,
antra vertus, turédamas sutartimi prisiimta pareiga kontroliuoti subrangovo darby vykdymo kokybe,
pries priimdamas darby rezultatus turi isitikinti, ar darby kokybé tenkins uzsakova, t.y atlikti
kokybés bandymus bei kontrolinius matavimus, jeigu to reikalauja darby pobiidis bei paties gen.

rangovo prisiimti darby kokybés priezitiros ir kontrolés isipareigojimai. PrieSingu atveju, jam tenka

'8 Nagrinéjamos temos kontekste savoka ,,rangovas* turéty biiti suprantamas kaip generalinis rangovas.
' Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus 2005 m. birzelio 8 d. nutartis c. b. UAB ,,Stiebas“ v. AB
firma ,,Viti“, Nr. 3K-3-334/2005.
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su tokios pareigos netinkamu vykdymu susijusios teisinés pasekmés bei negalé¢jimas nukreipti
reikalavimo subrangovui, jeigu pastarasis tinkamai vykdé istatymuose bei subrangos sutartyje
numatytas pareigas, pavyzdziui, jeigu ,,subrangovas saziningai bendradarbiavo ir teiké informacija
rangovui apie statybos darby eiga“'*’.

Kitaip atsakomybés uz statybos darby kokybeg pasiskirstymo klausima reikty spresti, jeigu
LR CK 6.650 str. 3 dalyje numatyta nuostata, kad gen. rangovas atsako uz subrangovy prievoliy
neivykdyma ar netinkama {vykdyma, traktuosime kaip dispozityvia norma. Tokiu atveju generalinés
statybos rangos sutartyje numacius salyga, kad uzsakovas turi teis¢ tiesiogiai reikSti pretenzijas
subrangovui dél jo atliekamy statybos darby kokybés, gen. rangovo atsakomybé didzia dalimi buty
apribota. Suteikus uzsakovui tokia teisg, subrangos sutartyje Salys taip pat galéty numatyti panasaus
pobiidzio nuostata, t.y. suteikti subrangovui teis¢ pretenzijas dél uzsakovo isipareigojimy
nevykdymo arba netinkamo vykdymo reiksti ne gen. rangovui, o tiesiogiai uzsakovui. [tvirtinus
tokias salygas statybos rangos sutartyse, i§ esmés pakisty gen. rangovo pareigos kontroliuoti ir
priziaréti subrangovo darbg reik§mé. Sios pareigos tinkamo jgyvendinimo atveju, gen. rangovas
visiSkai iSvengty atsakomybés uz statybos darby kokybg uzsakovui. PrieSingu atveju — visa
atsakomybé uz nekokybiskus statybos darbus tekty gen. rangovui. Kita vertus, klausimas, ar LR CK
6.650 str. 3 dalyje itvirtinta norma galima laikyti dispozityvia, gali tapti arSia teisés teoretiky bei
praktiky diskusija. Siuo metu atsakymo nepeikia nei teisés doktrinos atstovai, nei teismy praktika.
Darbo autorés nuomone, LR CK 6.650 str. 3 dalj aiSkinant kaip ne imperatyvia norma, prarasty
prasmg pati generaliné statybos rangos sutartis, o gen. rangovas prarasty savo, kaip tarpininko tarp
uzsakovo ir subrangovo, vaidmeni, kas lemia generalinés statybos rangos sutarties iSskirtinuma bei
specifiskuma.

Taigi sprendziant atsakomybés uz statybos darby kokybe pasiskirstymo klausima subrangos
teisiniuose santykiuose, praktikoje galima susidurti su LR CK 6.650 str. 3 dalies aiskinimo
problema, t.y. ar Sioje normoje itvirtinta imperatyvi, ar dispozityvi taisyklé. Nuo vienokio ar kitokio
atsakymo priklausys, ar uzsakovui bus atsakingas tik gen. rangovas, nepaisant jo pareigos
kontroliuoti subrangovo darba tinkamo jgyvendinimo, ar subrangovas, priklausomai nuo to, kaip

tinkamai gen. rangovas ir subrangovas ivykdé priesprieSines pareigas.

"% Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus 2005 m. birzelio 8 d. nutartis c. b. UAB ,,Stiebas“ v. AB
firma ,, Viti“, Nr. 3K-3-334/2005.

61



2. 3 Uzsakovo ir generalinio rangovo atsakomybés pasiskirstymas dél atsiskaitymo uz

statybos darbus

Gincai dél atsiskaitymo uz statybos darbus yra bene dazniausias teismuose nagrin¢jamy byly
objektas. Jis ypatingai opus sprendziant atsiskaitymo klausima subrangos teisiniuose santykiuose.
Galimos kelios atsikaitymo gen. rangovui bei subrangovui uz statybos darbus sistemos, nuo kuriy
priklauso atsakomybés pasiskirstymo variantai:

. Tiesioginio apmokéjimo sistema - uzsakovas pagal generalinés statybos rangos sutarti

sumoka tiek gen. rangovui, tiek subrangovui. Gen. rangovui, jeigu visus statybos darbus atlicka
subrangovas, uzsakovas moka uz teikiamas paslaugas tam tikra Saliy susitarta procenta nuo sumos,
kuri nurodyta darby priémimo-perdavimo aktuose arba fiksuota suma. Tuo tarpu subrangovui
uzsakovas sumoka uz atlieckamus statybos darbus. Taigi vienintelis subjektas, atsakingas uz tinkama
prievolés apmokéti tiek uz gen. rangovo, tiek uz subrangovo darba, yra uzsakovas. Autorés
nuomone, $i sistema néra visiSkai tobula gen. rangovo interesy apsaugos atzvilgiu, nors ir apsaugo
subrangova nuo rizikos negauti apmokéjimo i§ gen. rangovo, pavyzdZiui, Siam tapus nemokiam.
Nors darbai atliekami pagal uzsakovo uzduoti ir jo naudai, bet nesant sutartiniy santykiy tarp
kreditoriaus — subrangovo ir skolininko — uzsakovo, iSkyla teisinio pagrindo atsiskaitymui {vykdyti
problema.

Tiesioginiam atsiskaitymui tarp uzsakovo ir subrangovo priesStarauja civilingje teiséje Zinoma

«181

taisykle, kad ,,sutartis nesukuria teisiy ir pareigy tretiesiems asmenims®“ ® . Anglosaksy teisés

sistema $iai situacijai apibudinti numato ,.tiesioginiy sutartiniy santykiy egzistavimo* doktring (angl.
the doctrine of privity)'™®.

Ieskant atsakymo tiesioginio atsiskaitymo sistemai pagristi, gali buti pritaikyta prievolés
tvykdymo treciajam asmeniui doktrina, pagal kuria subrangovas, pagal statybos rangos sutartj jokiy
teisiy reikalauti atlyginimo i§ uZzsakovo neigyty, bet dalyvauty teisiniame santykyje kaip faktinis

prievolés apmoketi uz atliktus darbus vykdymo gavéjas. Siuo atveju gen. rangovas uzsakovui turéty

nurodyti, kad atsiskaitymo prievolg jis turi ivykdyti tiesiogiai subrangovui.

181 Selelionyté-Drukteiniené S. Lietuvos advokattiros seminaro ,,Civiliné atsakomybé* medziaga. Vilnius, 2007.
182 O¢Sullivan J. and Hilliard J. The Law of Contract. Oxford: University Press Oxford, 2004. P. 182.; Elliot C. And
Quinn F. Contract Law. Great Britain: Pearson Longman, 2005. P. 226.
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Kita iSeitis pagristi tiesiogini uzsakovo prievolés apmokeéti uz statybos darbus ivykdyma
subrangovui bty triSalio susitarimo tarp uzsakovo, gen. rangovo ir subrangovo sudarymas, pagal
kuri buty numatyta, kad apmokéjima uz statybos darbus subrangovui tiesiogiai atlieka uzsakovas.

Esant tiesioginio atsiskaitymo sistemai, logiSka biity statybos rangos sutartyje numatyti
i8imt] i§ LR CK 6.650 str. 4 dalies, pagal kurig uzsakovas ir subrangovas neturi teisés reiksti vienas
kitam piniginiy reikalavimy, susijusiy su sutar¢iy, kiekvieno i§ ju sudaryty su gen. rangovu,
pazeidimu.

. Netiesioginio apmokéjimo sistema, pagal kuria uZzsakovas pirmiausia sumoka gen.

rangovui, o pastarasis — subrangovui. JAV teisés sistemoje dar Zinoma §ios sistemos atmaina -

'83 Pagal §ia sistema gen. rangovas neprivalo

,,sumokek, kai tau sumoka* (angl. — pay when pay)
moketi subrangovui tol, kol jis negauna apmokéjimo 1§ uzsakovo, o ,,subrangovas yra jpareigojamas
laukti protinga termina, ir tik jeigu gen. rangovas negauna apmokéjimo i§ uzsakovo ar nesumoka
subrangovui deél kity priezas€iy, pra¢jus protingam laiko tarpui po to, kai subrangovas pareikalauja
atsiskaityti, gen. rangovas igyja pareiga sumokeéti subrangovui“'®*. Jdomu tai, kad kai kurios JAV
valstijos vietoj zodzio ,,kai* (angl. — when) naudoja zodi ,,jeigu (angl. — if), taip padarydamos
subrangovo teisg¢ gauti atlyginima uz atliktus statybos darbus priklausoma nuo taisyklés ,,mokék, kai
tau sumoka* gramatinés formuluotes.

Tokios sistemos taikymas Lietuvos teisingje sistemoje, darbo autorés nuomone, yra daugiau
teoriné galimybé, kadangi abejotina, ar atsirasty subrangovy, sutiksianciy su tuo, kad ju teisé gauti
atlyginima uz statybos darbus priklausyty nuo treciojo asmens — uzsakovo, nesan¢io su subrangovu
sutartiniuose teisiniuose santykiuose, valios. Be to, taikant Sig sistema, subrangovas ypatingai
rizikuoja negauti apmokeéjimo, jeigu tarp uzsakovo ir gen. rangovo iSkyla gincai ar uzsakovas
bankrutuoja. Todé¢l dazniausiai apmokéjimo klausimas subrangos sutartyse sprendziamas nesiejant
jo su uzsakovo pareiga pervesti 1éSas pirmiausiai gen. rangovui.

Kita vertus, teismy praktikos analiz¢ leidzia daryti iSvada, kad gen. rangovui nevykdant
pareigos atsiskaityti su subrangovu, pastarieji reikalavima adresuoja butent uzsakovui. LAT,
nagrinédamas gincus tarp gen. rangovo ir subrangovo dalyvaujant treciajam asmeniui — uzsakovui,
nurodo, kad nepagristas yra argumentas, jog subrangovui atlikus darbus pagal sutarti nauda gavo

tretysis asmuo — uzsakovas, kuris uz Siuos darbus gen. rangovui 1éSy nepervede¢, todel ieskininis

'83 Currie Overton A., Sweeney Neal J., Hafer Randall F. A. Construction subcontracting: a legal guide for industry
professionals. New York: Wiley Law Publ., 1991. P. 84.
" Idem, P. 45.
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reikalavimas turéty biti reiSkiamas treiajam asmeniui — uzsakovui: ,,§1 bendrové néra tarp Saliy
sudarytos statybos rangos sutarties dalyviu, sudarytoji sutartis jai nei teisiy, nei pareigy nesukuria,

todél negalima sutarting atsakomybé“'™

uzsakovo atzvilgiu. LAT nuomone, gen. rangovo
problemos dé¢l atsiskaitymo su kitais subjektais, pavyzdziui, uzsakovu, neturi reikSmés tarp Saliy
sudarytos sutarties vykdymui, todél gen. rangovas negali motyvuoti savo prievolés atsiskaityti
subrangovui nevykdymo tuo, kad negaves apmokéjimo i§ uzsakovo, jis neprivalo apmokéti
subrangovui uz atliktus darbus.

Taciau LAT neakcentuoja, kad subrangos ir generalinés statybos rangos sutartyse esant
salygai, jog uzsakovui nepervedus 1éSu gen. rangovui, subrangovas igyja teis¢ reikalavima nukreipti
tiesiogiai { uzsakova, byloje atsakovu turéty biiti uzsakovas. Taip pat LAT savo argumentacijai
pagristi gali nurodyti LR CK 6.650 str. 4 dalj, pagal kuria uzsakovas ir subrangovas neturi teises
reik$ti vienas kitam piniginiy reikalavimy, susijusiy su sutarciy, kiekvieno i§ jy sudaryty su gen.
rangovu, pazeidimu, jeigu sutartyje nenumatyta kitaip. Taigi LAT, spresdamas gincus dél
atsiskaitymo uz statybos darbus, turéty jvertinti ir iSanalizuoti, ar subrangos teisinius santykius
sukurianciose sutartyse néra numatyta minétos salygos.

Kitas galimas atvejis, kada subrangovas gali reiks$ti reikalavima tiesiogiai uzsakovui yra
galimyb¢ Salims sudaryti reikalavimo perleidimo sutartj, pagal kuria gen. rangovui nevykdant
pareigos apmoketi uz atliktus darbus, reikalavimo teisé pereity naujajam kreditoriui — subrangovui:
,,Siuo atveju CK 6.650 str. 4 dalyje itvirtintas draudimas subrangovui reiksti ieskini uzsakovui dél
piniginiy reikalavimy, susijusiy su sudarytomis sutartimis, vykdymo (pazeidimo) netaikomas:
ieSkovas (subrangovas) reikalavimo perleidimo sutarties pagrindu veikia ne kaip subrangovas, o

kaip rangovo teisiy peréméjas*'™

. Pazymétina, kad subrangos teisiniy santykiy dalyviai gali
reikalavimo perleidimo sutarti sudaryti neatsizvelgiant i tai, kokios priezastys salygoja gen. rangovo
prievolés atsiskaityti su subrangovu nevykdyma, t.y. nevykdyma gali lemti tiek uzsakovo prievolés
sumokeéti gen. rangovui nevykdymas, tiek kitos priezastys, dél kuriy gen. rangovas neatsiskaito su
subrangovu.

Anglosaksy teisinéje sistemoje S$iai problemai spresti egzistuoja ,.teisingumo ieSkiniy®

(angl.- equitable claims) kategorija. Nesant sutartiniy santykiy tarp uzsakovo ir subrangovo,

"% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2003 m. lapkri¢io 5 d. nutartis c. b. UAB ,,Ergeda“ v. AB
firma ,, Viti“, Nr. 3K-3-998/2003.

"% Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. lapkri¢io 27 d. nutartis c. b. UAB ,, Arisanda“ v.
UAB,,2B Pack®, Nr. 3K-3-616/2006.
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pastarasis turi teisg¢ reikalauti jvykdyti atsiskaitymo prievolg tiesiogiai i§ uzsakovo, pareikSdamas
,teisingumo ieskini“, kurio prigimtis remiasi ,,numanomos sutarties* doktrina.

. Misri sistema, naudojama FIDIC Uzsakovo suprojektuoty statybos ir inZineriniy darby
statybos sutarties salygose. Pagal §ia sistema gen. rangovas yra atsakingas uz statybos darby,
kuriuos atlieka subrangovas, apmokéjima, taciau $ig gen. rangovo prievolg kontroliuoja uzsakovo
vardu veikiantis inZinierius'®’, i§duodamas gen. rangovui taip vadinama Mokéjimo pazyma, kurioje
patvirtinamos mokétinos sumos subrangovui ir kurios pagrindu gen. rangovas ivykdo prievole
pervesti atlyginima subrangovui. Pirmosios sistemos pozymiai Cia pasireiskia, kaip uZzsakovo teisé
tiesiogiai sumokeéti subrangovui, jeigu gen. rangovas nepateikia jrodymo, jog atsiskaité su
subrangovu arba raStu nepaaiSkina inzinieriui, kodél delsia ar atisako mokéti subrangovui.
Uzsakovui atlikus mokéjimus subrangovui, gen. rangovas privalo grazinti uzsakovui suma, kuria Sis
tiesiogiai i¥mokéjo subrangovui'®. Taikant $ia sistema, susiklosto tiek tiesioginiai, tiek
netiesioginiai atsakomybés uz darby apmokéjima santykiai: tiesioginis Siuo atveju atsakomybés
subjektas yra gen. rangovas, o jam netinkamai vykdant prievolg atsiskaityti su subrangovu, antriniu
atsakomybés subjektu tampa uzsakovas.

Apibendrinus tai, kas iSdéstyta, galima teigti, kad atsakomybés uz statybos darby
apmokeéjima pasiskirstymo tarp gen. rangovo ir uzsakovo klausimo sprendimas priklauso nuo to,
kokia mokejimo sistema pasirenka sutarties Salys. Atsakomybeés pasiskirstymui taip pat reikSminga
itaka daro Saliy susitarimas, kad subrangovas turi teis¢ reiksti uzsakovui piniginius reikalavimus,

susijusius su sutarties, sudarytos tarp subrangovo ir gen. rangovo, pazeidimu. Nesant tokio

%7 Inzinierius Uzsakovo suprojektuoty statybos ir inzineriniy darby statybos sutarties salygose yra nepriklausomas
asmuo, atliekantis savarankiSkas projekto jgyvendinimo priezitiros funkcijas ir nors skiriamas uzsakovo, daugiau
veikiantis kaip tarpininkas tarp gen. rangovo ir uzsakovo.

' Tarptautinés inZinieriy konsultanty (FIDIC) Uzsakovo suprojektuoty statybos ir inZineriniy darby statybos sutarties
salygu 5.4 p. Vilnius: Lietuvos statyby projektavimo institutas, 2002
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ISVADOS IR PASIULYMALI

ISvados:

1. Statybos procesas — tai statinio statybos eiga, susidedanti i§ daugybés teisiniy,
organizaciniy, techniniy ir kitokiy operacijy bei veiksmuy.

2. Statybos proceso teisinés ribos apibrézia teisinés atsakomybés pradzios ir pabaigos
momentus statybos procese: statybos procesas prasideda patvirtinus projektavimo salyguy savada
arba pasiraSius projektavimo darby rangos sutarti, o baigiasi — pripazinus statini tinkamu naudoti,
nors teisiniai santykiai, susiklostantys tarp statybos proceso dalyviy, gali tgstis ir pabaigus statybos
darbus.

3. Statybos procese atlickamy veiksmy klasifikavimas bei grupavimas, priskyrimas tam
tikrai kategorijai, loginé — sisteminé statybos procesa reglamentuojanciy teisés akty analizé sudaro
galimybe i8skirti Siuos statybos proceso etapus: parengiamasis, vykdymo, baigiamasis, statinio
naudojimo.

4. Visi statybos procese dalyvaujantys subjektai skirstytini i dvi dideles grupes pagal tai,
koki — vieSaji ar privaty — interesa jie igyvendina: vieSojo administravimo subjektai ir privatis
statybos proceso dalyviai; pagrindinis poZymis, apibidinantis statytoja (uzsakova) - statytojo
nuosavybés teis¢ 1 1ésas, investuojamas i statyba; rangovas visais atvejais suprantamas kaip statybos
rangos sutarties Salis; subrangovas — kaip specifinis subrangos teisiniy santykiy dalyvis, atliekantis
tokias pacias svarbias funkcijas kaip ir rangovas, o | statybos procesa isitraukiantis subrangos
sutarties su gen. rangovu pagrindu.

5. Sutartiniy teisiniy santykiy rasis ir specifika statybos procese salygoja tai, koki statybos
organizavimo biida pasirenka statytojas (uzsakovas): teisiniai santykiai tarp statytojo (uZsakovo),
rangovo ir subrangovo susiklosto organizuojant statyba rangos budu, t.y. sudarant statybos rangos
sutarti, kuri laikytina pati tinkamiausia priemoné atsakomybei tarp Saliy paskirstyti.

6. Atsakomybés pasiskirstymo tarp uzsakovo, rangovo ir subrangovo klausimas gali buti
sprendziamas kiekvienoje statybos rangos sutartyje skirtingai, priklausomai nuo to, kiek sutarties
Salys pasinaudos dispozityvaus teisinio reguliavimo metodo galimybémis bei sutarties laisvés
principu.

7. Analizuojant statybos rangos sutarties samprata, daugiausia nesutarimy kyla apibréziant
Sis sutarties dalyka,- teisingiausia yra miSri nuomoné, teigianti, kad statybos rangos sutarties dalykas

yra ir statybos darbai, ir jy rezultatas, priklausomai nuo statybos rtsies ir objekto.
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8. Nuostatos, reglamentuojancios sutarting statybos rangos Saliy atsakomybg, skirstytinos i
tris grupes, 1§ kuriy didZiaja dali sudaro nuostatos, kurios vienos ar kitos sutarties Salies atsakomybg
sieja su konkreCiomis salygomis ar aplinkybémis bei nuostatos, iSreikStos dispozityvia forma,
leidzianCios apriboti vienos ar kitos sutarties Salies atsakomybg taip sureguliuojant tarpusavio
atsakomybeés klausimus labiausiai Saliy interesus atitinkanciu bidu.

9. Atsakomyb¢ uz statybos darby kainos pokyti tenka rangovui, jeigu statybos darby kaina
padidéjo maziau kaip penkiolika procenty arba jeigu statybos darby kainos padidéjima daugiau kaip
penkiolika procenty lémé nuo rangovo priklausancios aplinkybeés.

10. Atsakomybés uz statybos darby kokybe pasiskirstymas didzigja dalimi priklauso nuo
statybos rangos sutartyje itvirtintos arba uzsakovo pareigos, arba teisés kontroliuoti ir prizitréti
statybos darbus ir uzsakovo elgsenos jgyvendinant Sig sutarties salyga; nustatant vieng i
atsakomybés uZz statybos darby kokybg salyga — nukrypima nuo normatyviniy statybos dokumenty,
pastaraja savoka biitina aiSkinti pleciamai, kaip apimancia ir statybos rangos sutarties salygas;
irodinéjant rangovo atsakomybés salyga — zala, LR CK 6.665 str. pateiktus kokybés reikalavimus
reikty aiSkinti ple¢iamai, kaip apimancius ne tik naudojimo pagal paskirt] reikalavima, bet ir
reikalavima, kad statinys turéty sutartyje numatytas ar jprastai reikalaujamas savybes.

11. Atsakomybés uz statybos produkty defektus pasiskirstymo klausimas sprendziamas
atsizvelgiant | statybos rangos sutarties salyga, kurioje itvirtinama arba rangovo, arba uzsakovo
pareiga apriipinti statyba statybos produktais bei { tai, kaip vienu ar kitu atveju pasielgia sutarties
Salys, vykdydamos joms adresuojamas pareigas ir laikydamosi saziningumo bei bendradarbiavimo
kriterijy.

12. Taikant rangovo atsakomybg uz statybos darby kokybg per garantinius terminus,
garantiniy terminy pradZios momentas nustatomas atsizvelgiant | tai, kas yra statybos rangos
sutarties dalykas: Sis momentas gali biiti arba statinio pripaZinimo tinkamu naudoti diena, arba
statybos darby rezultato pri€mimo-perdavimo akto pasiraS§ymo diena.

13. Rangovas atsako tiek uz vélavima pradéti statybos darbus, tiek uz tarpiniy ar galutinio
statybos darby pabaigimo termino praleidima, jeigu tai nesalygojo objektyvios aplinkybés,
priespriesiniy uzsakovo pareigy nevykdymas, o termino praleidimas pazeidzia uZsakovo turtinius
interesus; visais atvejais statybos darby pradzios termino pazeidimas turéty biiti siejamas su tuo, kad

del to turi buti aisSku, jog statybos darbai nebus baigti iki termino pabaigos.
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14. Nors atsakomybé uz statybos darbuy rezultato priémima ir perdavima tenka tiek
uzsakovui, tiek rangovui, jiems nustatomos skirtingo pobiidZio prieSprieSinés pareigos, o nustatant
Sia atsakomybg, ypatingai svarbu jvertinti vienaSaliSkai pasiraSyto priémimo-perdavimo akto
juridinés galios specifika.

15. Atsakomybé¢ uz statybos darby apmokeéjima tenka uzsakovui tik uz uzsakovui Zinomus,
jo priimtus ir kokybiskus darbus, su salyga, kad uzsakovas tinkamai vykdo savo pareigas ir detaliai
aptaria darby trikumus priémimo-perdavimo akte ar kitame dokumente, patvirtinanciame darby
priémima.

16. Nustatant atsakomybg uz statybos rangos sutartyje nenumatyty papildomy statybos
darby atsiradima bei jrodin¢jant aplinkybg, kad rangovo atlikti papildomi darbai atitiko uzsakovo
interesus, pastaroji savoka aiSkintina atsizvelgiant { saziningumo, protingumo ir teisingumo
principus; LR CK 6.684 str. 4 dalyje itvirtinta taisykl¢, kad uzsakovui neatsakius { rangovo
prane§ima, pastarasis turi teis¢ sustabdyti nenumatyty darby atlikima, nepaaiSkina, kaip rangovas
turéty elgtis tais atvejais, kai nenumatyty darby sustabdymas salygoja negal¢jima testi kitus statybos
darbus arba kai rangovas net néra pradejgs vykdyti nenumatyty statybos darby; uzsakovui nesutikus
su papildomy darby atlikimu, o statybos darbuy neimanoma tgsti neatlieckant papildomy darby,
rangovui suteiktina teis¢ nutraukti statybos rangos sutarti, o nuostoliy atlyginimo klausimas
sprestinas atsizvelgiant { uzsakovo sazininguma.

17. Subrangos teisiniai santykiai, egzistuojantys kaip kompleksin¢ ir daugiapakopé sistema,
tiesiogiai susiklosto tarp: a) uzsakovo ir gen. rangovo generalinés statybos rangos sutarties pagrindu;
b) gen. rangovo ir subrangovo subrangos sutarties pagrindu; c) uzsakovo ir tiesioginio rangovo
tiesioginés statybos rangos sutarties pagrindu arba tarp uzsakovo ir subrangovo esant salygai, jog
uzsakovas ir subrangovas turi teis¢ reikSti vienas kitam piniginius reikalavimus, susijusius su
sutarc¢iy, kiekvieno i$ jy sudaryty su gen. rangovu, pazeidimu.

18. JAV teisinéje sistemoje taikomos ,,flow-down* ir ,,flow-up* taisyklés subrangos
teisiniuose santykiuos negali buti taikomos visa apimtimi, kadangi gen. rangovas, skirtingai nei
rangovas paprastos statybos rangos sutarties atveju, igyja papildomas specifines pareigas tiek
uzsakovo, tiek subrangovo atzvilgiu, o atsakomybés uz subrangovo atliekamy statybos darbuy
kokybg pasiskirstymo klausimas didzigja dalimi priklauso nuo to, ar LR CK 6.650 str. 3 dalis
aiSkintina kaip imperatyvi, ar kaip dispozityvi taisyklé — pastarojo aiSkinimo atveju generalinés

statybos rangos sutartis praranda prasmg.
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19. Atsakomybés uz statybos darby apmokejima pasiskirstymo tarp gen. rangovo ir uzsakovo
klausimo sprendimas priklauso nuo to, kokia mokéjimo sistema pasirenka sutarties Salys:
tiesioginio, netiesioginio apmokéjimo ar misrig sistema; tiesioginio apmokéjimo sistemai pagristi
gali buti taikoma prievolés ivykdymo treciajam asmeniui doktrina arba triSalio susitarimo dél
atsiskaitymo sudarymas.

Pasiulymai:

1. LR CK 6.695 str. dispozicijoje vartoti savoka ,,statybos rangos sutarties dokumentai*
vietoj ,,normatyviniai statybos dokumentai.

2. LR statybos istatymo 36 str. 2 dalj tikslinti ir formuluoti taip: ,,statinio projektuotojas,
rangovas ir statinio techninis prizitirétojas Civilinio kodekso nustatyta tvarka atsako uz statinio
sugriuvima ar defektus, jeigu statinys sugriuvo ar defektai buvo nustatyti per garantinj terming ™.

3. LR CK 6.684 str. 4 dalyje itvirtinti rangovo teis¢ sustabdyti visus statybos darbus bei
apibrézti terming atsakymui pateikti ir Sig dali formuluoti taip: ,,jeigu rangovas negauna uzsakovo
atsakymo { savo prane$ima per sutartyje nustatyta terming, o jeigu terminas sutartyje nenustatytas, -
per deSimt dieny nuo praneSimo gavimo momento, tai rangovas turi teis¢ sustabdyti papildomy

darby arba visy statybos darby atlikima*.
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SANTRAUKA

Magistro baigiamojo darbo tema - ,,Atsakomybés tarp uzsakovo, rangovo ir subrangovo
pasiskirstymas statybos procese*.

Raktiniai ZodZziai: statyba, statybos procesas, teisiniai statybos santykiai, statybos rangos
sutartis, statytojas (uzsakovas), rangovas, subrangovas, atsakomybeg.

Santraukoje pateikiama magistro baigiamojo darbo temos aktualumas, nagrinéti aspektai,
darbo Saltiniai ir pagrindiné iSvada.

Atsizvelgiant { tai, kad organizuojant statyba vienas i§ svarbiausiy uzdaviniy yra tinkamai
paskirstyti rizika bei atsakomybg tarp statybos proceso dalyviy, magistro baigiamajame darbe
nagrinéjamas atsakomybés tarp uzsakovo, rangovo ir subrangovo pasiskirstymo statybos procese
klausimas siejant ji su sutartiniy teisiniy santykiy, susiklostanciy vykdant statyba statybos rangos
btidu, analize.

Darbe iSnagrinéta statybos proceso samprata, sutartin¢ atsakomyb¢ tarp uzsakovo, rangovo ir
subrangovo, pateikti atsakomybés tarp uzsakovo ir rangovo pasiskirstymo variantai atskirose
statybos rangos santykiy sferose, iSanalizuota subrangos teisiniy santykiy specifika, labiausiai
akcentuojant atsakomybés uz statybos darbuy kokybe pasiskirstymo bei apmokéjimo uz statybos
darbus atsakomybés klausimus.

Autoré, analizuodama teismy praktika, teisés doktring bei teisés aktus, reglamentuojancéius
statybos procesa, ypatinga démesi skirdama LR CK, atskleidzia statybos rangos teisiniy santykiy
reglamentavimo problemas bei prieina prie iSvados, kad atsakomybés tarp uzsakovo, rangovo ir
subrangovo pasiskirstymo vienoki ar kitoki modeli salygoja konkrecios statybos rangos sutarties

salygos bei Saliy elgsena.
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SUMMARY

The subject of the work - ,,Sharing of the liability between the owner, contractor and
subcontractor in the process of construction”.

Keywords: construction, the process of construction, legal construction relationships, owner,
contractor, subcontractor, liability.

The summary comprises of the work’s topicality, the aspects of the analysis, the sources of
the work as well as the main idea.

In accordance with the fact that sharing of the risk and liability is one of the most significant
tasks in organizing the construction project this study deals with the question of the sharing of the
liability between owner, contractor and subcontractor in the sphere of construction process. This
question mostly is analyzing in connection with the legal relationships of construction contracting.

The study comprises of the concept of the construction process, contracting liability of the
owner and contractor as well as the analysis of subcontracting relations mostly emphasizing the
questions on liability for the quality of the construction works and payment problems. Models of the
alternatives of the sharing of the liability in different aspects also are presented in the work.

The author concerning courts jurisprudence, the doctrine and the legal acts that regulates the
process of construction especially pointing the Civil Code of the Republic of Lithuania, discovers
the problems of the legal regulation and makes the conclusion as follows — the conditions of
construction contract and the behaviour of the parties determine the certain model of the sharing the

liability between the owner, contractor and subcontractor.
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PRIEDAI

Priedas Nr. 1

Schema

Statybiniy tyrin€jimy vieta statybos proceso pradzioje

STATYBOS PROCESO PRADZIA
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Priedas Nr. 2

Schema

Statybos proceso pradzios ir pabaigos momentai

Prielaida Statybos proceso Statybos proceso pabaiga
statybos pradzia
procesui
prasidéti
Statinio projektavimas Statinio > statybos
Detaliojo - pripaZinimas darby kokybés
plano > statinio tinkamu garantija
rengimas projektavimo  salygu naudoti > atsakomybé
savado patvirtinimo > s statinio
diena arba sugriuvima
> projektavimo

darby rangos sutarties

pasiraSymo diena

Priedas Nr. 3

Schema
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Subrangos teisiniy santykiy subjekty rysiai

Uzsakovas

1

Generalinis rangovas

o,

Subrangovas 1 | Subrangovas 2

Subrangovas 3

Subrangovas 4

Subrangovas n

Subsubrangovas 1
Subsubrangovas 2
Subsubrangovas n

Subsubrangovas 1
Subsubrangovas 2
Subsubrangovas n

Subsubrangovas 1
Subsubrangovas 2
Subsubrangovas n
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