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IVADAS

Temos aktualumas. Sandoriai yra pagrindiné priemoné, kuria asmenys jgyvendina
savo autonomija, o jais, pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — Civilinis
kodeksas) 1.63 str. 1 d., laikomi asmeny veiksmai, kuriais siekiama sukurti, pakeisti arba
panaikinti civilines teises ir pareigas. Viena i§ sutarties Saliy gali nuspresti savo teises ir pareigas
perleisti treciajam asmeniui. Kadangi daznai toks perleidimas vyksta verslo aplinkoje, autoré
sitilo rinktis reikalavimo perleidimo (cesijos) instituta, o norint nepristigti apyvartiniy lésy, reikia
atkreipti démes;j | faktoringa. Daug imoniy susiduria su kreditavimo rizika, klienty nemokumu ir
auganciu debitoriniu jsiskolinimu. Minéti du reikalavimo peleidimo budai padeda imonéms,
negalinCioms arba neturin¢ioms galimybiy susigrazinti skoly, gauti taip reikalingy piniginiy lésy.

Pasaulyje ir Lietuvoje susiklos¢iusi sunki ekonominé — finansiné padétis, kai zenkliai
sumazéjo darby ir teikiamy paslaugy apimtys, rinkos dalyviams triiksta apyvartiniy 1ésy, stringa
tarpusavio atsiskaitymai, didé¢ja imoniy skolos kredito istaigoms, reikalauja netradiciniy
finansavimo priemoniy. Remiantis Lietuvos statistikos departamento pateiktais duomenimis
2010 metais 63% verslininky nurodé, kad per paskutinius tris metus imoniy finansiné padétis
zenkliai pablogéjo ! Paskutiniu metu pastebimas aktyvus {vairaus turto — materialaus,
nematerialaus — ekonomiskai vertingas panaudojimas civilingje apyvartoje. Reikalavimo teisé,
biidama civiliniy teisiniy santykiy objektu?, gali buti perleidziama pagal sutartj tick atlygintinai,
tiek neatlygintinai. Jos civilinis apyvartumas yra ypac¢ svarbus ne tik cesijos, bet ir faktoringo
santykiuose — &ia jis tampa mokéjimo finansuotojui forma®. Pasitelkus cesija ir treiajam
asmeniui atlygintinai perleidus turimas reikalavimo teises, kurios d¢l nustatyto vykdymo termino
gali buti jgyvendintos tik po tam tikro laiko, yra gaunamos reikiamos 1éSos tolimesniam
spartesniam verslo vystymui. O faktoringas uztikrina imonéms stabilius pinigy srautus bei
palengvina juy planavima, sumazina valdymo ir administracines sanaudas, eliminuoja su
blogomis debitorinémis skolomis susijusia rizika. Visa tai leidZia imonéms skirti daugiau 1ésy
savo pagrindinei veiklai. Remiantis statistiniais duomenimis 2010 metais 11,9% jmoniu
pasinaudojo faktoringu, taip pagerindamos savo situacija”.

2001 m. jsigaliojus naujajam Civiliniam kodeksui, buvo pakeistas ir papildytas
reikalavimo perleidimo teisinis reglamentavimas, o faktoringas pradétas traktuoti kaip atskira ir

savarankiska sutartis, turinti kity sutar¢iy elementy. Taigi yra reikSminga iSanalizuoti ir atskleisti

' Lietuvos statistikos departamentas. Informacija apie {moniy veiklos finansavima 2010 m. P. 2.

http://www.stat.gov.t/It/catalog/viewfree/?id=1958; prisijungimo laikas: 2012-03-20.

2 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.97 str. // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.

3 Skibarkien¢ Z. Reikalavimo perleidimas ir faktoringas // Jurisprudencija. 2004. Nr. 55(47). P. 115.

* Lietuvos statistikos departamentas. Informacija apie imoniy veiklos finansavima 2010 m. P. 10.
http://www .stat.gov.1t/It/catalog/viewfree/?id=1958; prisijungimo laikas: 2012-03-20.
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Sio naujo teisinio reglamentavimo ypatumus, minéty instituty santyki, nustatyti juos siejancius

bei skirianCius poZymius.

Reikalavimo perleidimo ir faktoringo santykiy tinkamas suvokimas, teisingas teisés
normy taikymas yra labai svarbus civilingje apyvartoje dalyvaujantiems asmenims bei Siy
asmeny gincus sprendziantiems teismams.

Paminétini Sig tema savo darbuose gvildenantys rusy teisés doktrinos atstovai M. J.
Braginskij, V. V. Vitrianskij, A. S. Komarov, E. A. Suchanov, A. A. Pavlov. Reikalavimo
perleidima savo darbuose analizavo ir faktoringo reglamentavimu doméjosi V. Papijanc, Z.
Skibarkiené, M. Guptor, L. Aleknaité, R. Vysniauskaité, J. Satas. Apie cesijos ir faktoringo
santykius savo darbuose rasé V. Mikelénas, D. Ambrasiené bei uzsienio mokslinikai H. Kiotz, A.
Flessner, C. Murray, D. Holloway, K. Zveigert, P. Richards.

Tyrimo objektas. Esant gana placiai darbo temai, autoré pasirinko nagrinéti dvi
sandoriy rtsis, kuriy pagalba teisés ir pareigos, kylancios i§ kity sandoriy, gali biiti perleistos
tretiesiems asmenims. Tai suponuoja tyrimo objekto dualuma: reikalavimo perleidima ir
faktoringa. Siekiant tinkamai nustatyti $iy dvieju civilinés teisés instituty santyki, bitina ju
tarpusavio analize.

Tyrimo tikslas. Remiantis kompleksine Lietuvos ir uzsienio Saliy literatiiros bei
istatymy, o taip pat Lietuvos teismy praktikos analize, nustatyti reikalavimo perleidimo ir
faktoringo santyki, ju bendrumus ir skirtumus.

Tyrimo uZdaviniai. Siekiant uzsibrézto tikslo, i§skiriami Sie uzdaviniai:

1. Istirti reikalavimo perleidimo instituta analizuojant esminius Sio instituto taikymui keliamus
teorinius ir praktinius reikalavimus.

2. Atskleisti faktoringo santykiy teising prigimti, analizuojant jo ry$i su kitomis panaSiomis
sutartinémis konstrukcijomis.

3. ISsiaiskinti reikalavimo perleidimo ir faktoringo paskirti civilinéje apyvartoje bei jvertinti ju
taikyma.

4. Remiantis atliktais reikalavimo teisés perleidimo ir faktoringo instituto tyrimais, palyginti ju
esminius bruozus, iSskirti teisinio reglamentavimo ypatybes bei nustatyti jy tarpusavio
santyki.

5. I8analizuoti uzsienio valstybiy teisini reglamentavima, kiek tai susij¢ su tyrimo objektu ir
palyginti su Lietuvos pazityvigja teise.

Tyrimo metodai. Tyrimo tikslui pasiekti pasitelkiami Sie tyrimo metodai: lyginamasis,
sisteminés analizés, lingvistinis, loginis, aprasomasis, apibendrinimo, teleologinis, kokybinis

dokumenty analizés.



Lyginamasis metodas naudojamas apzvelgiant teisés doktring, sugretinant jvairiy
autoriy pozicijas bei uzsienio $aliy teisini reglamentavima.

Sisteminés analizés metodas leido ivertinti reikalavimo perleidimo ir faktoringo instituty
tarpusavio rysius, kompleksiskai analizuoti darbo dalyka.

Loginis ir lingvistinis metodai padéjo nustatyti teisés normuy turinj bei i$siaiskinti savoky
prasmg, atsizvelgiant { ju vartojima skirtingomis kalbomis.

Teleologinis metodas leido nustayti tikraji tiksla, kurio sieké istatymy leidéjas konkrecia
teisés norma.

Kokybinis dokumenty analizés metodas suteiké galimybg empiriskai iSanalizuoti
turimus dokumentus ir juose jtvirtinta informacija.

Tyrimo Saltiniai. Siekiant visapusiskai istirti darbo objekta buvo panaudoti Sie Saltiniai:
Lietuvos Respublikos, Pranciizijos Respublikos, Vokietijos Federacinés Respublikos, Kvebeko
provincijos ir Rusijos Federacinés Respublikos teisés aktai, taip pat Lietuvos bei uzsienio
valstybiy teisés doktrina, t.y. civilinés teisés vadovéliai, monografijos, moksliniai straispniai.
Darbe buvo analizuojama Lietuvos Auksc¢iausiojo ir Lietuvos apeliacinio teismy praktika.

Darbo struktiira. Darba sudaro ivadas, keturi skyriai, iSvados, literatiiros saraSas,

santrauka lietuviy ir uzsienio (angly) kalbomis.

1. REIKALAVIMO PERLEIDIMO IR FAKTORINGO SAMPRATA

Civilingje teiséje prievolé¢ apibréziama kaip teisinis santykis, kurio viena Salis
(skolininkas) privalo atlikti kitos Salies (kreditoriaus) naudai tam tikrus veiksmus arba susilaikyti
nuo ju, o kreditorius turi teisg reikalauti i§ skolininko, kad jis {vykdyty savo pareiga’. Civilinio
kodekso 1.112 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad civiliniy teisiy objektai yra ir prievolinés teisés’.
Taigi, i§ prievolés kylanti kreditoriaus reikalavimo teis¢ yra laikoma savarankisku civiliniy
teisiniy santykiy objektu ir gali bati perleista kitam asmeniui bendraisiais pagrindais. Toliau
nagrinéjama kaip i§ sandorio kylanti reikalavimo teis¢ perleidZziama cesijos ir faktoringo

sandoriy pagalba.

3 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-44/2011, priimta 2011-02-08, A. Z. v. UAB
,,Kononenko ir ko*, S. K. (S. K.) ir M. K.
% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.112 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.



1.1. Reikalavimo perleidimo samprata ir rasys

Reikalavimo perleidimas yra svarbus civilinés teisés institutas. Jam Civiliniame
kodekse’ yra skitas Sestosios knygos VI skyrius.

Remiantis Civilinio kodekso 6.101 straipsniu, galima perleisti visa reikalavima arba jo
dali kitam asmeniui be skolininko sutikimo, jeigu tai nepriestarauja jstatymams ar sutarciai arba
jeigu reikalavimas nesusijes su kreditoriaus asmeniu®. Reikalavimo teisés perleidimas neturi
pazeisti skolininko teisiy ir labiau suvarzyti jo prievolés.

Reikalavimo perleidimas teisinéje literatiiroje yra vadinamas cesija. Pradinis kreditorius,
perleidziantis savo reikalavimo teis¢, yra vadinamas cedentu, o naujas kreditorius, perimantis
perleidziama teisg, vadinamas cesionarijumi (V. Mikelénas Civilinio kodekso komentare naujaji
kreditoriy vadina cesionieriumi’, kai kurie kiti autoriai - cesionarulo).

Civilinis kodeksas jtvirtina nuostata, kad kreditoriaus reikalavimo teis¢, bidama turtiné
teisé, yra savarankiskas civiliniy teisiniy santykiy objektas, todél gali buiti perleista kitam
asmeniui bendraisiais pagrindais''. Vienoje i§ civiliniy byly Lietuvos Auki&iausiasis Teismas yra
iSsakes nuomong, kad reikalavimo teis¢ placiaja prasme yra savokos ,turtas* sudétiné dalis. Tai
reiSkia, kad reikalavimo teisés perleidimui turi biiti taikomi bendrieji turto perleidima
reguliuojanéiy civilinés teisés normy principai'®. I3 tiesy Civilio kodekso 1.112 straipsnio 2
dalyje nevienareikSmiskai nurodoma, kad turtinés teisés gali biiti perduodamos arba paveldimos.
Turtiné teisé¢ yra nemateriali bei kyla i§ asmenu santykiy, egzistavusiy dar iki reikalavimo
perleidimo santykiy. Taigi santykiai yra trinariai: tarp kreditoriaus ir skolininko bei naujojo
prievolés dalyvio — naujojo kreditoriaus. Sie santykiai kyla dél reikalavimo teisés, kuri atsiranda
i§ pagrindinés prievolés ir dabar yra cesijos dalykas.

V. Papijanc, analizavgs cesijos instituta, reikalavimo perleidima apibtidina kaip pradinio
kreditoriaus turimo ar bisimo reikalavimo (ar jo dalies) perdavima naujam kreditoriui'®. P.
Richards, analizavusio atskiras sutarCiy rusis, nuomone, reikalavimo teisés perleidimas yra
metodas, kuriuo sutarties Salis perleidzia nauda, gauting i$ kitos sutarties Salies, trecCiajam

asmeniui, kuris savo vardu jgauna teisg priversti skolininka vykdyti sutart{'*. Taigi, §ie autoriai

7 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

¥ Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.101 str. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

? Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teisé¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 140.

' Skibarkiené¢ Z. Reikalavimo perleidimas ir faktoringas // Jurisprudencija. 2004. Nr. 55(47). P. 114-128.

" Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.112 str. 1 d. / Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

"2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-545/2000, priimta 2000-05-15, AB ,,Lietuvos
7emés iikio bankas“ v. AB ,,Sétos siriné®, http:/www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=18578; prisijungimo
laikas: 2011-01-18.

13 Papijanc V. Reikalavimo perleidimas ir skolos perkélimas / Vadovo pasaulis. 2002. Nr. 7-8. P. 82.

14 Richards P. Law of contracts. Seventh edition, Harlow: Pearson Longman, 2006. P. 468.




reikalavimo perleidima apibrézia kaip akta — veiksma, kuriuo kreditorius perleidzia savo turima
reikalavimo teise i skolininkg treciajam asmeniui. Kiti autoriai reikalavimo perleidima apibrézia
siauriau — pasak V. Mikeléno, reikalavimo perleidimas — cesija — yra sutartis, pagal kuria
pradinis kreditorius savo reikalavimo teis¢ perduoda naujajam kreditoriui, o pats nustoja biti
prievolés 3alis*. Lietuvos AukiCiausiasis Teismas vienoje i§ nutaréiy yra pateikes tokia
reikalavimo perleidimo samprata: ,reikalavimo perleidimas — tai susitarimas tarp pirminio
kreditoriaus prievoliniame santykyje ir treiojo asmens, kuris, remdamasis tokia sutartimi, tampa
prievolinio santykio kreditoriumi, o buves kreditorius pasitraukia i§ prievolinio santykio®'®.
Siuose apibrézimuose reikalavimo perleidimas yra sutapatinamas su akto (veiksmo) teisiniu
pagrindu — reikalavimo perleidimo sutartimi. Taigi minéti autoriai reikalavimo perleidima
traktuoja dvejopai — vieni, kaip akta (veiksma), o kiti, kaip sutarti. Toki cesijos savokos dualuma
nagrinéja D. Ambrasiené straipsnyje ,,Asmeny pasikeitimas prievoléje (kai kurie teoriniai ir
praktiniai aspektai)*. Autoré pazymi, kad vertinant reikalavimo perleidima, reikia iSskirti tris
svarbiausius dalykus: pirma, prievolg, i$ kurios atsirado teisés, esancios reikalavimo perleidimo
dalyku, antra, perleidimo pagrinda — sandorj, kurio pagrindu pradinis kreditorius perduoda
naujam kreditoriui reikalavimo teisg reikalavimo perleidimo forma (tai galéty buti dovanojimas,
mainai, pirkimas — pardavimas ar kt.), ir treCia, pati cesijos sandori, kuriuo perleidziamas
reikalavimas (atsisakoma reikalavimo teisés)'’. Manytina, kad cesija neturéty biti tapatinama su
sutartimi, sudarancia cesijos pagrinda, nes reikalavimo teisé gali buti perleista atlygintinai,
pavyzdziui parduota (CK 6.306, 6.425-6.427 str.), arba neatlygintinai, pavyzdziui, padovanota
(CK 6.465 str.)'®.

Rusijos Federacijos civiliniame kodekse '’ (toliau — Rusijos civilinis kodeksas)
reikalavimo perleidimas yra reglamentuojamas panasiai kaip ir Lietuvos Respublikos civiliniame
kodekse.

Kadangi reikalavimo perleidima reglamentuojancios teisés normos nenumato
reikalavimo perleidimo pagrindy, dél to daznai cesijos sandori teisiniy santykiy dalyviai laiko
abstrak¢iu sandoriu, neturin¢iu pagrindo, arba nuo to pagrindo (tikslo) nepriklausanciu, t.y.
egzistuojanciu savaime. Taciau cesija néra abstraktus savarankiskas sandoris, o yra susietas su

pagrindiniu sandoriu, kuriame vyko reikalavimy pasikeitimas, t. y. sutartimi, kuri yra cesijos

'’ Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teis¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 139-140.

'8 Lietuvos Auksiausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-597/2006, priimta 2006-11-08, A. V. v. L.
K., http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=30397; prisijungimo laikas: 2011-01-18.

'7 Ambrasiené D. Asmeny pasikeitimas prievoléje (kai kurie teoriniai ir praktiniai aspektai) // Jurisprudencija. 2002,
Nr. 28(20). P. 97.

'8 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teisé (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 140.

' Rusijos  Federacijos  civilinis kodeksas (Ipaxmanckuii  komekc  Poccumiickoit — Meneparium).
http://www.rg.ru/2008/03/24/gk 1 -dok.html; prisijungimo laikas: 2011-01-19.
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esmé?’. Reikalavimo perleidimo sutartis yra tiesiogiai susijusi su pradiniu sandoriu, kurio
pagrindu perduodama reikalavimo teise, ir visi gincai dél reikalavimo perleidimo sutarties yra
taip pat susije¢ su pradiniu sandoriu®'. Mokslininkés L. G. Efimovos nuomone, ,,perduodant
daikta pagal pirkimo — pardavimo sutartj, Sis daiktas negali biti perduotas be pagrindo. Lygiai
taip pat turi buti ir perduodamy teisiy pagrindas, jei sandoris, kurio pagrindu jos yra
perduodamos, yra kazualus. Reikalavimo perleidimo, atsiradusio i§ atlygintiniy sandoriy,
pagrindas yra toks pats kaip ir pagrindinio sandorio“**. Taigi tai, kad cesija néra abstraktus
savarankiskas sandoris, rodo $ie faktai: pirma, Civilio kodekso Sestosios knygos VI skyriuje
,Reikalavimo perleidimas® reglamentuojami daugiausiai santykiai tarp skolininko ir naujojo bei
senojo kreditoriaus, ir daug menkiau santykiai tarp senojo ir naujojo kreditoriaus, antra,
reikalavimo perleidimo sutarties forma susijusi su pagrindinés prievolés forma, t.y. reikalavimo
perleidimo sutarties formai taikomi tokie pat reikalavimai kaip ir pagrindinei prievolei, ir trecia,
cesijos sandoriai gali biiti atlygintiniai ir neatlygintiniai, vienasaliai ir dviSaliai, kai kada realiniai,
kai kada konsensualiniai, todé¢l cesija néra nurodoma Civilinio kodekso skyriuose,
reglamentuojanciuose atskiras sutar¢iy rasis, t.y. néra iSskirta kaip savarankiska sutartis (iSskyrus
faktoringa, kuris turi aiskius §ig sutartj kvalifikuojancius pozymius).

Remiantis Civilinio kodekso 6.101 str. 1 d. kreditorius turi teis¢ be skolininko sutikimo
perleisti visa reikalavima ar jo dali kitam asmeniui®. Toks teisiy perleidimas yra galimas esant
pradinio kreditoriaus (cedento) ir naujojo kreditoriaus (cesionarijaus) susitarimui. Taip pat
minéto straipsnio 4 dalyje yra iSvardinami atvejai, kuomet reikalavimo teis¢ pereina kitam
asmeniui jstatymy pagrindu®*. Taigi gali bati isskiriamos dvi cesijos riidys — sutarting ir
istatyminé cesija. Lietuvoje cesijos riiSys yra iSskiriamos pagal tai, kuo remiantis yra
perleidziama reikalavimo teis¢®. Pirmuoju atveju paties teisiu perdavimo pagrindas, kuris sieja
cedenta ir cesionarijuy, yra sutartis. Taciau ta sutartimi yra ne cesija, kaip daznai manoma, bet
sutartis, kuri buvo sudaryta tarp pradinio kreditoriaus ir skolininko, t.y. sutartis sudaranti cesijos
esme. Kiekvienu konkreCiu atveju reikalavimas bus perleistas atitinkama sutartimi (pirkimo —
pardavimo, dovanojimo ar kt.), kurios tikslas — sutarties pradinio kreditoriaus pakeitimas nauju
kreditoriumi (cesija). Reikia nepamirsti, kad reikalavimo perleidimo sutartimi perleidziamas ne

daiktas, bet reikalavimo teis¢. Antruoju atveju teisiy perdavimo pagrindas yra istatymas.

20 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-545/2009, priimta 2009-12-01, UAB ,,VICI
logistika® v. Kauno laisvosios ekonominés zonos valdymo UAB, UAB ,,FEZ Developments Limited*, UAB ,,Axis
Industries®.

?l Lietuvos AukiCiausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-469/2010, priimta 2010-11-29,
UAB ,,Forsitia“ v. UAB ,,Jaukurai‘.

22 Cit. pagal: Skibarkien¢ Z. Reikalavimo perleidimas ir faktoringas // Jurisprudencija. 2004. Nr. 55(47). P. 122.

2 1 jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.101 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

% Ten pat, 6.101 str. 4 d.

25 Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé, vadovélis, tre€ioji laida. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2006. P. 79.
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Istatyminés cesijos atvejy sarasas yra pateikiamas Civilinio kodekso 6.101 str. 4 d. Siame
straipsnyje pateiktas reikalavimo teisés per¢jimo kitam asmeniui saraSas néra baigtinis. Kiti
reikalavimo teisés perleidimo istatymy pagrindu atvejai yra numatyti Civilinio kodekso 6.111 —
6.114 straipsniuose®.

Uzsienio valstybiy teiséje taip pat iSskiriami reikalavimo perleidimo biidai sutarties arba
istatymo pagrindu. Pavyzdziui, Rusijos civilinio kodekso 382 str. 1d. nustatyta, kad teisé
(reikalavimo), priklausanti kreditoriui prievolés pagrindu, gali biti jo perduota kitam asmeniui
sandoriu (reikalavimo perleidimas) arba gali pereiti pagal istatyma®’. Atitinkamai, Rusijos
civilinio kodekso 387 str. nustatomi reikalavimo perleidimo istatymy pagrindu atvejai, praktiskai
identiski Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.101 str. 4 d. iSvardytiems jstatyminés cesijos
atvejams — reikalavimo teisés peréjimas jvyksta:

1) kaip universalaus kreditoriaus teisiy perémimo pasekmé;

2) teismo sprendimu dél kreditoriaus teisiy perdavimo kitam asmeniui, kai toks teisiy
perdavimas yra numatytas jstatyme;

3) skolininko prievoliu jvykdymo jo laiduotojo arba uzstato davéjo, nesancio skolininku
pagal ta prievole, pasekmeje;

4) esant kreditoriaus teisiy subrogacijai draudikui skolininko, atsakingo uz draudiminj ivyki,
atzvilgiu;

5) kitais jstatyme numatytais atvejais>".

Jungtinés karalystés teis¢je taip pat galimas reikalavimo perleidimas sutarties arba
{statymo pagrindu, pavyzdziui, bankroto, paveldéjimo, draudimo ir kitais atvejais® . Pranciizijos
Respublikos civilinio kodekso 1122 str. numato sutarties galiojima mirusios Salies jpédiniams,
iSskyrus sutartis, tiesiogiai susijusias su mirusios Salies asmeniu (universaly kreditoriaus teisiy
perémima) *° . Gana grieztas reikalavimo teisés ir kity nematerialiy teisiu perleidimo
reglamentavimas Pranciizijos Respublikos civilio kodekso 1689-1701 str. istatyminio perleidimo
galimybés nenustato.

Atsizvelgiant { Sio darbo tema, toliau bus nagrinéjama tik sutartinés cesijos rasis.

*® Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 142.

*’ Rusijos  Federacijos  civilinis  kodeksas  (I'paxmamckmii  xomekc  Poccuiickoit — (Demepartmu).
http://www.rg.ru/2008/03/24/gk 1 -dok.html; prisijungimo laikas: 2011-01-19.

¥ Ten pat.

% Mikelénas V. Sutaréiy teisé. Bendrieji sutaréiy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 510-
512.

3%Pranciizijos Respublikos civilinis kodeksas.
http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduits/code_civil_somA.htm; prisijungimo laikas: 2011-01-19.




1.2. Faktoringo samprata ir rasys

Angliskas terminas ,factoring® yra tarptautinis terminas (kilgs i$ lotyniskojo facere —
veikti, vykdyti), universaliai vartojamas daugelyje kalby, todél ir lietuviy kalboje néra savito jo
atitikmens. Faktoringa galima apibudinti kaip prekybinio komisinio sandorio atmaina,
iSsiskirianc¢ia verslo kreditavimo bei sandorio Saliy atsiskaitymo specifika. Taikant §i
atsiskaitymo biida mokéjimai vykdomi per treciaji asmeni — finansuotoja (kai kada jis vadinamas
faktoriumi, finansiniu agentu ar tarpininku)’'.

Siuolaikinio tipo faktoringas (kaip verslo finansavimo ir atsiskaitymy per tarpininkus
organizavimo biidas) pradétas placiau taikyti JAV prekybos praktikoje XX amziaus SeStajame
desimtmetyje, taiau miisy Salyje tai ganétinai naujas institutas. Faktoringo sutartys Lietuvoje
sudarinéjamos nuo 1998 m., o teisiSkai reglamentuoti Siuos santykius pradéta tik 2001 m.,
isigaliojus naujajam Civiliniam kodeksui. Faktoringo sutarties reglamentacija pateikta Civilinio
kodekso specialiojoje dalyje kartu su paskolos, banko saskaitos bei kitais teisés institutais, kurie
reglamentuoja finansiniy paslaugy teikima.

Lietuvoje §is verslo finansavimo biidas yra vadinamas faktoringu, taciau kai kuriose
uzsienio valstybése, pavyzdziui, Rusijos Federacijoje, vartojamas kitas $io instituto pavadinimas
— finansavimas perleidZiant pinigini reikalavima®. I§ §io pavadinimo i3 karto galima nuspéti §io
instituto teising prigimti, kuri aiskiai susijusi su reikalavimo perleidimo santykiais.

Factors Chain International (Tarptautiné faktoringo asociacija) savo interneto
tinklalapyje skelbia, kad visame pasaulyje kasmet daugéja ne tik faktoringo sutarciy, bet ir did¢ja
ju apyvarta™. Vadinasi, faktoringas — vienas populiariausiy greityju verslo finansavimo jrankiu,
suteikianciy pagreitj besivystan¢iam verslui.

Prekybiniuose santykiuose faktoringas yra isitvirtings kaip naudinga ekonominé
priemoné, padedanti iSspresti laisvo prekiy, paslaugy ir kapitalo judéjimo problemas. Su
tokiomis problemomis susiduria mazos ir vidutinés imonés prekiy pardavimo ir paslaugy teikimo
srityje, suteikdamos prekybos kreditus (mok¢jimy atidéjimus), t.y. imonés tiekia prekes ar
suteikia paslaugas negaudamos apmokéjimo pardavimo momentu — mokéjimai yra gaunami tik
po 30, 60, 90 arba net 120 dieny™. I8 Lietuvos statistikos departamento pateikiamos informacijos

matyti, kad per pastaruosius kelis metus zymiai padaugéjo mazy (0 — 49 darbuotojai) ir vidutiniy

3! Satas J. Tarptautiniai atsiskaitymai: teisiniai pagrindai ir praktika: studiju ir praktinio naudojimo informacijos
Saltinis. Vilnius: Eugrimas, 2006. P. 82.
32 Skibarkien¢ Z. Faktoringo samprata ir jo teisiné prigimtis // Jurisprudencija. 2005, Nr. 70(62). P. 57.
3 Factors Chain International (Tarptautiné faktoringo asociacija). http://www.factors-chain.com/home/;
prisijungimo laikas: 2011-03-08.

Dimitrova, E. P. The Economic Nature of Factoring and Its Legal Manifestation in the Bulgarian Legislation and
the Convention on International Factoring [article] / Acta Universitatis Danubius Juridica, Vol. 2011, Issue 1. P.
46. http://journals.univ-danubius.ro/index.php/juridica/article/view/839/750; prisijungimo laikas: 2012-02-08.
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(50 — 249 darbuotojai) jmoniy bankroto procesy. 2010 metais, palyginti su 2007 metais, mazoms
imonéms buvo pradéta beveik tris kartus daugiau bankroto procesy, o vidutinéms imonéms —
keturis kartus™.

Faktoringo pagrinda sudaro faktoringo sutartis, kuri yra sudaryta tarp keditoriaus,
turin¢io skoly paketa, bei faktoriaus, kuris mainais uz komisinius bei paliikanas, isipareigoja
sumoketi kreditoriui sutartyje numatyty skoly ekvivalenta®. Faktoringo sutartis apima kliento
isipareigojimus ir garantijas, kiek tai susij¢ su turimais reikalavimais ir pagrindiniais
susitarimais®’.

Civilinio kodekso 6.903 str. 1 dalyje pateikiama tokia faktoringo sutarties samprata -
faktoringo sutartimi viena Salis (finansuotojas) perduoda arba isipareigoja perduoti kitai Saliai
(klientui) pinigus mainais uz kliento (kreditoriaus) pinigini reikalavima, susijusi su prekiy
pardavimu, darby atlikimu ar paslaugy teikimu, treciajam asmeniui (skolininkui), o klientas
perleidzia arba isipareigoja perleisti finansuotojui pinigini reikalavima skolininkui (finansavimas
su salyga perleisti pinigini reikalavima) ir mokéti sutartyje nustatyta atlyginimafg. IS pateikto
apibrézimo galima iSskirti tokius pagrindinius faktoringo elementus, kurie véliau padés atskirti
faktoringo sutartj nuo panasiy sutarciy:

1) pinigy perdavimas klientui. IS pirmo Zvilgsnio tai panaSu i piniginiy 1éSy skolinima,
taCiau faktorius neskolina pinigy klientui. Jis perima kliento saskaitas (piniginius reikalavimus)
arba, trumpiau tariant, perka kliento skolas su nuolaida®”.

2) klientas perleidzia pinigini reikalavima, kylanti i§ sutartiniy santykiy su treciuoju
asmeniu (skolininku), finansuotojui.

3) perleidziamas reikalavimas turi bati: a) piniginis; b) kylantis i§ kliento prekiy
pardavimo, darby atlikimo, paslaugy teikimo tre¢iajam asmeniui (skolininkui).

4) pati faktoringo sutartis yra taip pat atlygintiné — klientas privalo mokéti finansuotojui
faktoringo sutartyje nustatyta atlyginima (faktoringo paliikanas bei komisinius).

Faktoringas skiriasi nuo tradicinés banko paskolos. Sudarant banko paskolos sutarti
dalyvauja dvi Salys: klientas ir bankas, o faktoringo santykiai yra trisaliai: klientas, finansuotojas,
skolininkas. Faktoringas yra paremtas kliento turimy piniginiy reikalavimy suma, o banko

paskolai gauti, bankas remiasi kliento kreditingumu. Renkantis faktoringa, klientas gali

% Ljetuvos statistikos departamentas. Bankrutuojancios ir bankrutavusios jmonés. PoZymiai: jmonés dydzio grupé.
Rodikliy duomeny bazé. http://dbl.stat.gov.It/statbank/default.asp?w=1280; prisijungimo laikas: 2012-03-20.

3% Delia D. Accounting approaches regarding the factoring business // Annals of the University of Oradea, Economic
Science Series, 2008, Vol. 17 Issue 3. P. 1118; http://steconomice.uoradea.ro/anale/volume/2008/v3-finances-banks-
accountancy/204.pdf; prisijungimo laikas: 2012-02-05.

37 Sealy L. S., Hooley R. J. A. Commercial law: text, cases, and materials. 4th edition. Oxford: Oxford University
Press, 2009. P. 1027.

381 jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.903 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

39 Analysis of Use of Factoring. DG Enterprise — Access to Finance Unit. ETD/00/503408 —Final Report (February

2003). P. 29; http://edz.bib.uni-mannheim.de/daten/edz-h/gdb/03/factoring_en.pdf; prisijungimo laikas: 2012-02-09.
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nesirtipinti dél maziausio ar didziausio finansavimo, ilgalaikiy isipareigojimy bei ilgo paraisSkos
padavimo ir dokumenty tvarkymo proceso™.

Paminétina, kad nuo cesijos sandorio faktoringas skiriasi tuo, kad S§ia sutartimi
perleidziamas reikalavimas turi biti susijgs su prekiy pardavimu, darby atlikimu ar paslaugy
teikimu (t.y. reikalavimai, kylantys i§ verslo sandoriy), taip pat tuo, kad reikalavimas yra
perleidziamas mainais { pinigus, tuo tarpu jprastinis cesijos sandoris gali biti ir neatlygintinis
(pvz., dovanojimo atveju), ir tuo, kad tokia finansuotojo paslauga klientui yra atlyginting.

Anot D. Ambrasienés, kvalifikuojanciais faktoringo pozymiais (palyginti su cesija) yra:
pirma, piniginis perleidziamo reikalavimo pobidis, antra, iSankstiné apmokeéjimo forma, trecia,
finansuotoju gali buti tik bankas ar kitas pelno siekiantis juridinis asmuo, istatymy nustatyta
tvarka turintis teis¢ vykdyti faktoringo veikla.

Faktoringo teisiniais santykiais siekiama ne tik perleisti reikalavimo teisg, kaip ir
paprastos cesijos atveju, bet ir gauti piniginiy 1éSy uz ta reikalavimo perleidima. Todél Civilinio
kodekso skyriuje, reglamentuojanciame faktoringa ir néra nuorody i cesija reglamentuojancias
normas, jos yra taikomos mutatis mutandis. 1§ Civilinio kodekso normy galima daryti iSvada, kad
faktoringo sutartimi finansuotojas (naujasis kreditorius) po faktoringo sutarties sudarymo igyja
teisg¢ reikalauti i§ skolininko jvykdyti prievolg, i$ to iSplaukia, kad cesija neabejotinai sudaro
pagrindini faktoringo sutarties elementa. Jungtingje Karalystéje taip pat laikomasi nuomonés,
kad teisiy perleidimas yra sudétiné faktoringo dalis*'.

Praktika rodo, kad faktoringo paslauga dazniausiai naudojasi mazos ir vidutinés imonés,
dél apyvartiniy 1éSy stygiaus. Pazymétina, kad faktoringas yra patraukliausias finansavimo biidas
gamybos imonéms, taip pat faktoringo sutartis sudarin¢ja imonés, dirbancios transporto ir
distribucijos srityje, nuo ju neatsilieka ir paslaugy sektoriaus bendrovés*.

Teorijoje ir praktikoje vyrauja faktoringo sutariy jvairové. Atsizvelgiant | rinkos
dalyviy poreikius, sparciai besivystanCius verslo santykius itvirtinama vis daugiau naujy
faktoringo sutarties rasiy.

Vienas paprasCiausiy yra vidaus (vietinis) faktoringas — kai visos sandorio Salys
(pardavéjas, faktorius ir pirkéjas) yra tos padios valstybés fikio subjektai®’. Paprastai vietinis

faktoringas vyksta toliau pateiktoje schemoje nurodyta seka [1 schema]. Paminétina, kad Sio

40 Oana—Carmen R., Adrian D. Factoring Agreement — Financing Method for the Companies in Lack of Cash-flow //
Annals of the University of Petrosani Economics, 2010, Vol. 10 Issue 4. P. 292;
http://www.techrepublic.com/whitepapers/factoring-agreement-financing-method-for-the-companies-in-lack-of-

cash-flow/3250743; prisijungimo laikas: 2012-02-11.

4 Sealy L. S., Hooley R. J. A. Commercial law: text, cases, and materials. 4th edition. Oxford: Oxford University
Press, 2009. P. 1027.

2 Analysis of Use of Factoring. DG Enterprise — Access to Finance Unit. ETD/00/503408 —Final Report (February
2003). P. 36; http://edz.bib.uni-mannheim.de/daten/edz-h/gdb/03/factoring_en.pdf; prisijungimo laikas: 2012-02-09.
> Satas J. Tarptautiniai atsiskaitymai: teisiniai pagrindai ir praktika: studijy ir praktinio naudojimo informacijos
Saltinis. Vilnius: Eugrimas, 2006. P. 83.
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darbo tikslais yra daugiausiai aptariamas vietinio faktoringo teisinis reglamentavimas remiantis

Civilinio kodekso 6.903 — 6.912 straipsniais.

1 schema. Vietinio faktoringo procesas

Faktorius

/@5@/% %

Pardave]as Pirkéjas

Pardavéjas parduoda prekes arba teikia paslaugas
pirkéjui.

Vienas PVM sgskaitos-faktdros egzempliorius
pateikiamas faktoriui.

Faktorius sumoka pardavéjui avansg pagal
priimtas PVM sgskaitas-faktdras (70 — 90 proc.).

Faktorius iS5 pirkéjy pagal PVM saskaitas-faktlras
gauna 100 procenty.

Faktorius sumoka pardavéjui rezervg (30 - 10
proc.).

OO OO (5

Ne maziau svarbus yra tarptautinis faktoringas — kai bent vienas i§ faktoringo santykiy
dalyviy reziduoja kitoje 3alyje* . Tarptautinio faktoringo sutartis yra sudétingas teisinis
dokumentas, jungiantis savyje keliy kity raSiy sandoriy atskirus elementus: finansinio
kreditavimo (avansinio moké¢jimo), pirkimo — paradvimo (saskaity iSpirkimo), cesijos, pavedimo
(pardavéjo atstovavimo), agento paslaugy (skolos administravimo)*

Tarptautinis faktoringas yra skirtomas dar smulkiau:

e tarptautinis tiesioginis faktoringas — sudarant tokia sutarti dalyvauja trys Salys — klientas

(pardavéjas), skolininkas (pirkéjas) ir finansuotojas. Siuo atveju faktoringas vyksta pagal jprasta

* Vyniauskaité R. Faktoringas — teisés reikalauti grazinti skola perleidimas // Juristas. 2007, Nr. 9. P. 6.
3 Satas J. Tarptautiniai atsiskaitymai: teisiniai pagrindai ir praktika: studijy ir praktinio naudojimo informacijos
Saltinis. Vilnius: Eugrimas, 2006. P. 93.
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faktoringo mechanizma. Tokia faktoringo sutartis sudaroma be regreso teisés, apdraudziant
skolininko mokuma*®;

e tarptautinis netiesioginis faktoringas — sudarant tokig sutartj dalyvauja keturios Salys —
klientas (eksportuotojas), skolininkas (importuotojas), finansuotojas kliento Salyje (eksporto
faktorius) ir finansuotojas skolininko Salyje (importo faktorius). Tarptautinis netiesioginis
faktoringas vyksta toliau pateiktoje schemoje nurodyta seka [2 schema].

Netiesioginio faktoringo, kitaip dar vadinamo dviejuy faktoriy sistema, atveju eksporto
faktorius sudaro subfaktoringo sutartj su importo faktoriumi*’. Jie bendradarbiauja remdamiesi
tarptautinio faktoringo taisyklemis*®. Véliau atsiskaitymai vyksta $ia seka: pirkéjas sumoka uz
prekes faktoriui, esanciam jo Salyje, o Sis savo ruoztu sumoka faktoriui, esanc¢iam pardavéjo
Salyje. Importo faktorius yra atsakingas uz reikalavimy rinkima, tam kad kuo labiau pagreitinti
iplauky surinkima pagal mokéjimo terminus®. [ netiesioginio tarptautinio faktoringo schema
itraukiamas dar vienas finansuotojas, kurio paslaugos taip pat kainuoja, todé¢l paprastai
naudojamasi tiesioginiu tarptautiniu faktoringu. Vienas i$ netiesioginio faktoringo privalumy yra
tas, kad kiekvienas finansuotojas — faktorius kliento Salyje ir faktorius skolininko Salyje — dirba
su vietinémis jmonémis, kuriy kreditinguma jie gali {vertinti geriausiai’’. Taip pat netiesioginis
tarptautinis faktoringas gali atrodyti labai patrauklus, nes finansuotojas skolininko Salyje geriau
Zino teisinius niuansus, geriau pazista imones ir ju mokéjimo kultiiras, bendrauja ta pacia kalba,
tod¢l jplauky surinkimas tampa efektyvesnis;

e cksporto faktoringas — klientas yra eksporta vykdanti jmoné, o skolininkai reziduoja
kitose Salyse. Eksporto faktoringe vyrauja darby pasidalijimas, t.y. eksportas, iskaitant prekiy
iSsiuntima, dokumenty ruo§ima, tranpsorto dokumenty perdavima, yra atlickamas pardavéjo
(kliento), o kredito valdymas, kiek susitarta, yra finansuotojo atsakomybé®'. Tiesioginio eksporto

faktoringo atveju pardavéjas perleidZia reikalavimo teise faktoriui, esanéiam savoje Salyje™;

% Satas J. Tarptautiniai atsiskaitymai: teisiniai pagrindai ir praktika: studijy ir praktinio naudojimo informacijos
Saltinis. Vilnius: Eugrimas, 2006. P. 93.

" Ten pat. P. 88.

8 Delia D. Accounting approaches regarding the factoring business // Annals of the University of Oradea,
Economic Science Series, 2008, Vol. 17 Issue 3. P. 1119; http://steconomice.uoradea.ro/anale/volume/2008/v3-

finances-banks-accountancy/204.pdf; prisijungimo laikas: 2012-02-05.

49Bakker M. H. R, Klapper L., Udell G. F. Financing Small and Medium-size Enterprises with Factoring: Global
Growth and Its Potential in Eastern Europe // World Bank, Development Research Group, Finance Team, 2004. P.
13; http://external.worldbankimflib.org/uhtbin/cgisirsi/h13fpRUpRk/JL/67350061/9; prisijungimo laikas: 2012-02-
09.

% Murray C., Holloway D., Timson-Hunt D. Schmitthoff's export trade :the law and practice of international trade.
London: Sweet & Maxwell, 2007. P. 256.

3! Ten pat. P.255.

52 Satas J. Tarptautiniai atsiskaitymai: teisiniai pagrindai ir praktika: studiju ir praktinio naudojimo informacijos
Saltinis. Vilnius: Eugrimas, 2006. P. 88.
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e importo faktoringas — klienty — ne rezidenty reikalavimy rinkimas i$ skolininky

faktoriaus Salyje. Tiesioginio importo faktoringo atveju pardavéjas perleidzia reikalavimo teisg

faktoriui, esantiam pirkéjo alyje®.

Pardavéjas

2 schema. Tarptautinio netiesioginio faktoringo procesas

> Pirkéjas

96 ¢

O

Eksporto
faktorius

pirkéjui.

Pardavéjas

Eksporto
pardavéjui.

OOOOOO

<€

> Importo
faktorius

savo
faktoriy perleidzia importo faktoriui, kuris prisiima
pirkéjo mokuma rizika.

Importo  faktorius
reikalavimus i3 pirkeéjy.

faktorius

OJO

Pardavéjas parduoda prekes arba teikia paslaugas

reikalavimus per eksporto

S5avo

Eksporto faktorius moka pardavéjui avansg pagal
priimtas PVM saskaitas-faktdras.

valstybéje renka

Pirkéjas sumoka importo faktoriui, kuris perveda
gautas sumas eksporto faktoriui.

perveda likusia sumag

Dar viena ne maziau populiari faktoringo rusis yra saskaity diskontavimas — tai

faktoringo sutartis, kai skolininkas moka i kliento jam iSraSomose saskaitose nurodyta specialia

(diskontuojamy saskaity) banko saskaita, kuri realiai biina finansuotojo, ta¢iau skolininkas mano,

kad prievoles vykdo savo kreditoriui. Si sutartis paprastai biina su regreso teise. Vis délto minéta

sutartis gali biiti pakankamai patraukli, nes ji leidzia imonei iSlaikyti kontrol¢ renkant skolas ir

taip iSsaugoti glaudy rysi su savo klientu. JAV ir Jungtinés Karalystés teis¢je Si faktoringo forma

3Satas J. Tarptautiniai atsiskaitymai: teisiniai pagrindai ir praktika: studijy ir praktinio naudojimo informacijos
Saltinis. Vilnius: Eugrimas, 2006. P. 88.
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vertinama kaip frata, t.y. isakomasis vekselis, pagal kuri pardavéjas dalyvauja atsiskaitant kaip
faktoriaus patikétinis mokéjimams jo naudai gauti®®. Saskaity diskontavimo sutartimi daZniausiai
naudojasi vidutinés ir didesnés imonés, kurios turi pakankamus iSteklius profesionaliam kredity
valdymui®.

Visos faktoringo sutartys yra skirstomos i dvi dideles grupes pagal Saliy prisiimama
rizikos laipsni — faktoringa be regreso teisés ir su regreso teise. Faktoringo sutartis be regreso
teisés (negarantuojamasis faktoringas) — kai rizika dél perleistos reikalavimo teisés, taigi ir
pirkéjo nesumokeétos pinigy sumos, visada tenka paciam faktoriui®. Civilinio kodekso 6.906 str.
3 d. taisykleé, kad tuo atveju, jei finansuotojas pareikalauja ivykdyti jam perleista pinigini
reikalavima, o skolininkas jo neivykdo ar ivykdo netinkamai, tai klientas neatsako uz tokius
skolininko veiksmus, jeigu sutartis nenustato ko kita, nustato, kad paprastai Saliy sudarytas
faktoringo sandoris yra laikomas sandoriu be regreso. Taigi Siuo atveju finansuotojas lieka
neapsaugotas nuo galimy nuostoliy. Siekdami sumazinti tokia rizika finansuotojai paprastai
reikalauja, kad klientai apdrausty skolininkus, tad skolininky nemokumo atveju tiek
finansuotojas, tiek klientai nepatiria nuostoliy, nes juos atlygina draudimo bendrové®’. Taip pat
faktorius turi teisg atmesti nepatikimus, Zemo kreditingumo kiento pirkéjus (paslaugy gavéjus)
bei savo nuoziiira atrinkti biisimus kliento skolininkus, kuriy atidéti mokéjimai biity
finansuojami faktoriaus IéSomis. Komisinis mokestis vykdant faktoringa be regreso yra didesnis,
kartu operacija yra brangesné. [SsivysCiusiose Salyse faktoringas dazniausiai yra vykdomas be
regreso teisés. Pavyzdziui, Italijoje faktoringas be regreso teisés uzima 69 %, o JAV 73 %.
Taciau augant rinkai daZnai yra problematisSka jvertinti isipareigojimu nevykdymo rizika, todél
daznai faktoringas yra vykdomas su regreso teise’*.

Faktoringas su regreso teise (garantuojamasis faktoringas) — kai klientas atsako uz
skolininko per nustatyta terming (dazniausiai 90 — 120 dieny) neapmokétas saskaitas, t.y.
finansuotojas i$ kliento susigrazins sumas, kuriy pirkéjas jam nesumokéjo, pasinaudodamas savo
regreso teise ir nura§ydamas pinigus nuo kliento saskaitos™. Si salyga turi buti aiskiai nurodyta

faktoringo sutartyje. Taip faktorius panaikina savo finansing rizika. Pavyzdziui, UAB

>* Ten pat. P. 86.

3 Analysis of Use of Factoring. DG Enterprise — Access to Finance Unit. ETD/00/503408 —Final Report (February
2003). P. 21; http://edz.bib.uni-mannheim.de/daten/edz-h/gdb/03/factoring_en.pdf; prisijungimo laikas: 2012-02-09.

%% Satas J. Tarptautiniai atsiskaitymai: teisiniai pagrindai ir praktika: studiju ir praktinio naudojimo informacijos
Saltinis. Vilnius: Eugrimas, 2006. P. 87.

37 Vyiniauskaité R. Faktoringas — teisés reikalauti grazinti skola perleidimas // Juristas. 2007, Nr. 9. P. 4.

% Bakker M. H. R., Klapper L., Udell G. F. Financing Small and Medium-size Enterprises with Factoring: Global
Growth and Its Potential in Eastern Europe // World Bank, Development Research Group, Finance Team, 2004. P. 4;
http://external.worldbankimflib.org/uhtbin/cgisirsi/h13fpRUpRk/JI./67350061/9; prisijungimo laikas: 2012-02-09.

%% Delia D. Accounting Approaches Regarding the Factoring Business // Annals of the University of Oradea,
Economic Science Series, 2008, Vol. 17 Issue 3. P. 1118; http://steconomice.uoradea.ro/anale/volume/2008/v3-
finances-banks-accountancy/204.pdf; prisijungimo laikas: 2012-02-05.
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»owedbank lizingas* Faktoringo bendryju salygu Nr. 002 8.1. punkte nurodé, kad faktoringo su

regreso teise atveju pardavéjo ir pirkéjo atsakomybé yra solidari®.

2. REIKALAVIMO PERLEIDIMO IR FAKTORINGO SANDORIU SALIU TEISES IR
PAREIGOS

2.1. Reikalavimo perleidimo sandorio Saliy teisés ir pareigos

Perleidus reikalavima, tarp Sio teisinio santykio dalyviu susiklosto dvejopo pobudZio
teisiniai santykiai. Pirma, susiklosto atitinkami santykiai tarp pradinio ir naujojo kreditoriaus, o
antra — tarp naujojo kreditoriaus, kaip reikalavimo peréméjo, ir skolininko, kuris teisiniame
santykyje islieka nepasikeites. Kiekviena Siy santykiy Salis turi savo teises ir pareigas.

Cesijos sandorio Saliy teises ir pareigas galima suskirstyti { dvi grupes — pirma, su
dokumentuy perdavimu susijusios $aliy teisé€s ir pareigos, antra, Saliy teisés ir pareigos susijusios
su silpniausios sandorio Salies — skolininko — apsauga.

Pirmiausia aptarsime su dokumenty perdavimu susijusias Saliy teises ir pareigas.
Pradiniam kreditoriui, jau perleidusiam reikalavima, atsiranda tam tikros pareigos naujojo
kreditoriaus atzvilgiu. Viena i§ svarbiausiy yra cedento pareiga perduoti naujajam kreditoriui
dokumentus, patvirtinan¢ius reikalavimo teise ir papildomas teises®'. Jeigu minéti dokumentai
reikalingi ir cedentui, tai jis privalo cesionarijui perduoti jstatymo nustartyta tvarka (dazniausiai
notaro) patvirtintas dokumenty kopijas®>. Dokumenty perdavimo pareiga cedentui nustatyta todél,
kad naujajam kreditoriui teks igyvendinti reikalavimo teisg, patvirtinti savo teises skolininkui,
kitiems asmenims ir pan. Tod¢l, be reikalavimo teisés perleidimo sutarties, jis turi turéti ir
irodymuy, patvirtinanciy pacia perleista teise®. Italijos teisé taip pat numato, kad reikalavima
perleides kreditorius naujajam kreditoriui privalo perduoti reikalavimo teis¢ patvirtinancius
dokumentus®. Tokia pati nuostata yra jtvirtinta ir Rusijos civilinio kodekso 385 str. 2 dalyje®.

Vokietijos civilinio kodekso 402 straipsnyje yra nustatyta ne tik jau pinéta pradinio kreditoriaus

60 AB »Swedbank” internetinis tinklalapis. http://www.swedbank.lt/files/lizingas/faktoringo-
bendrosios_salygos .pdf; prisijungimo laikas: 2011-03-11.

%! Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.104 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

62 Papijanc V. Reikalavimo perleidimas ir skolos perkélimas // Vadovo pasaulis. 2002, Nr. 7-8. P. 83.

% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Setoji knyga. Prievoliy teisé¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 145.

64 Mikelénas V. Sutaréiy teisé. Bendrieji sutardiy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 514.
6 Rusijos  Federacijos  civilinis  kodeksas  (I'paxmamckmii  xomekc  Poccuiickoit — Demeparmu).
http://www.rg.ru/2008/03/24/gk 1 -dok.html; prisijungimo laikas: 2011-01-19.
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pareiga, bet taip pat numatyta, kad jis privalo suteikti naujajam kreditoriui visa reikalavimo teisei
igyvendinti reikalinga informacija®.

Jeigu perleidziamas reikalavimas, kurio ivykdymas uztikrintas ikeitimu (hipoteka), tai
tokio reikalavimo perleidimas turi biiti pazymimas hipotekos registre. Siuo atveju abu kreditoriai
(pradinis ir naujasis) turi pareiga imtis priemoniy, kad biity padaryti atitinkami irasai hipotekos
registre”’. Taip pat cedentas privalo perduoti turima ikeista turta naujajam kreditoriui®®.

Civilinis kodeksas cesionarijui nustato pareiga apmokéti visas iSlaidas susijusias su
dokumenty iforminimu ir perdavimu69. Si norma turéty bati taikoma ne tik reikalavimo teisés
perleidimo iforminimo i$laidy padengimui, bet ir Civilinio kodekso 6.104 str. 3 dalyje
numatytam jkeisto turto perdavimo islaidy atlyginimui. Nors bendroji taisyklé teigia, kad tokias
iSlaidas turi atlyginti naujasis kreditorius, taciau §i norma yra dispozityvi, todél Salys gali
susitarti ir dél kitokiy iSlaidy atlyginimo principuy.

Cesijos teisiniuose santykiuose labai svarbi yra skolininko, kaip silpniausios sandorio
Salies, apsauga. Si apsauga daugiausiai pasireiskia per tam tikras skolininko teises.

Skolininkas privalo ivykdyti prievol¢ naujajam kreditoriui tik tuo atveju, kai Sis
reikalaudamas pateikia ir reikalavimo perleidimo sutarti. Rusijos civilinio kodekso 385 str. 1
dalyje taip pat itvirtinta skolininko teisé¢ atsisakyti vykdyti prievolg naujajam kreditoriui, kol
pastarasis {rodys, kad reikalavimas perleistas biitent jam’’. Remiantis Civilinio kodekso 6.109 str.
7 dalimi, visais atvejais naujasis kreditorius turi jrodyti skolininkui teisétai turis reikalavimo
teise’".

Kai kyka gincas, kam priklauso reikalavimas, skolininkas turi teis¢ atsisakyti mokéti
konkre¢iam kreditoriui ir gali prievol¢ ivykdyti imokédamas suma i notaro, banko ar kitos
kredito istaigos depoziting saskaita ">. Tokiu budu vykdydamas prievolg, skolininkas turéty
vadovautis Civilinio kodekso 6.56 strapsnyje itvirtintomis taisyklémis apie prievolés ivykdyma
sumokant skola i depoziting saskaita. Siuo atveju skolininkas taip pat turi teise sustabdyti
prievolés ivykdqu73, remdamasis Civilinio kodekso 6.46 str. 1 dalimi.

Kadangi reikalavimo teisés perleidimo santykyje skolininkas nedalyvauja kaip sandorio

Salis ir jo teisés ir pareigos perleidus reikalavima nesikeicia, viena i§ pagrindiniy teisiy

% Vokietijos Federacijos civilinis kodeksas. http://bundesrecht.juris.de/englisch_bgb/index.html; prisijungimo
laikas: 2011-02-21.

57 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.104 str. 2 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

%% Ten pat, 6.104 str. 3 d.

% Ten pat, 6.104 str. 4 d.

7 Rusijos  Federacijos  civilinis  kodeksas  (I'paxmamckmii  xomekc  Poccuiickoit — (Demeparmu).
http://www.rg.ru/2008/03/24/gk 1 -dok.html; prisijungimo laikas: 2011-01-19.

" Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.109 str. 7 d. // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.

72 Ten pat, 6.106 str. 2 d.

73 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Setoji knyga. Prievoliy teisé¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 148.
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skolininkui yra teisés reiksti naujojo kreditoriaus reikalavimams visus atsikirtimus, kuriuos jis
turéjo teis¢ reikSti pradiniam kreditoriui tuo metu, kai gavo praneSima apie reikalavimo
perleidima. Pavyzdziui, ieSkinio senaties terminui suéjus iki reikalavimo perleidimo, skolininkas
gali reikalauti taikyti ieSkinio senatj ir po perleidimo, t.y. jau prie§ naujaji kreditoriy. Taciau,
siekdamas apginti saZiningg cesionarijy, istatymo leidéjas numato iSimtj i§ minétos taisyklés. Kai
reikalavimas perleistas perdavus (atlygintinai arba neatlygintinai) skolininko iSduota skolos
dokumenta, skolininkas nebegali atsikirsti naujajam kreditoriui, motyvuodamas tuo, kad prievolé
yra apsimesting, fiktyvi ar reikalavimo perleidimas yra draudziamas, jeigu naujasis kreditorius,
kaip minéta, yra saziningas, t.y. perleidziant reikalavima ty aplinkybiy nezinojo ir neturéjo bei
negaléjo Zinoti™*. Viena vertus, tokia i§imtis gina saZininga igijéja — atsizvelgiant | tai, kad
reikalavimuose pagal pareikstinius skolos dokumentus néra svarbus nei dokumento tikslas, nei jo
sudarymo aplinkybés ir paciame dokumente jos néra atspindétos, naujasis kreditorius dazniausiai
objektyviai negali suzinoti, kad tokia prievol¢ yra apsimestiné¢ ar fiktyvi. Teisés ginCyti
pareikstini skolos dokumenta dél to, kad jis negaléjo buti perleistas, apribojimas galéty biti
pateisinamas pareikstiniy skolos dokumenty specifiskumu, t.y. jiems nustatomi griezti formos,
turinio reikalavimai, todél paciame dokumente privalo biiti nurodyta, ar toks dokumentas gali
buti perleidziamas, ar ne. Kita vertus, atsizvelgiant i tai, kad pareikstini skolos dokumenta
iSduoda pats skolininkas, Zinodamas Siy dokumenty specifiSkuma, reikalavimo pagal toki
dokumenta perleidimo rizika jis turéty jvertinti prie§ iSduodamas toki dokumenta. Skolininko
teis¢ reiksti naujajam kreditoriui bet kokius atsikirtimus itvirtinta ir uzsienio valstybiy teis¢je —
Vokietijos civilinio kodekso 404 str.”>, Kvebeko provincijos civilinio kodekso 1643 str.”,
Rusijos civilinio kodekso 386 str.”’” Japonijos teis¢je itvirtinta, kad jeigu skolinikui buvo tik
pranesta apie reikalavimo teisés perleidima, tai jis prie§ naujaji kreditoriy gali panaudoti visus
atsikirtimus, bet jeigu skolininkas sutinka perleisti reikalavimo teisg, tai kartu jis praranda teisg
prie$ naujaji kreditoriy panaudoti atsikirtimus, kuriuos galéjo panaudoti prieS ankstesni
kreditoriq78.

Negana to, kad, perleidus reikalavima, skolininkui iSlieka visi atsikirtimai, skolininkas,
turintis prieSprieSini reikalavima pradiniam kreditoriui, gali iskaityti naujojo kreditoriaus

reikalavima. [Simtys i$ Sios taisyklés yra nurodytos Civilinio kodekso 6.108 str.

" Papijanc V. Reikalavimo perleidimas ir skolos perkélimas // Vadovo pasaulis. 2002, Nr. 7-8. P. 84.

5 Vokietijos Federacijos civilinis kodeksas. http://bundesrecht.juris.de/englisch_bgb/index.html; prisijungimo
laikas: 2011-02-21.

76 Kvebeko provincijos civilinis kodeksas (Code civil du Québec). http://www.canlii.org/en/qc/laws/stat/sq-1991-c-
64/latest/sq-1991-c-64.html; prisijungimo laikas: 2011-01-19.

" Rusijos  Federacijos  civilinis = kodeksas (I'paxmamckmii  komekc Poccmiickoit — denepamum).
http://www.rg.ru/2008/03/24/gk 1 -dok.html; prisijungimo laikas: 2011-01-19.

8 Mikelénas V. Sutar¢iy teisé. Bendrieji sutar&iu teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 517.
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Skolininkas, kuriam nebuvo pranesta apie reikalavimo perleidima ir, kuris nezinojo ir
negaléjo Zinoti apie toki perleidima, gali ivykdyti prievol¢ pradiniam kreditoriui ir tai bus

laikoma tinkamu prievolés jvykdymu .

Tuomet naujasis kreditorius negali i§ skolininko
reikalauti jvykdyti prievolés pakartotinai. Siuo atveju cesionarijus turi teisg iSreikalauti
ivykdyma i§ pradinio kreditoriaus pagal Civilinio kodekso 6.237 straipsnio, kuris nustato pareiga
grazinti be pagrindo igyta turta, taisykles® . Taigi nors istatymas nereikalauja informuoti
skolininko apie reikalavimo teisés perleidima, taciau naujasis kreditorius, neinformuodamas apie
tai skolininko, prisiima galimy negatyviy tokio neinformavimo padariniy rizika.

Skolininkas, kuriam nebuvo pranesta apie reikalavimo teisés perleidima, taciau apie tai
7inojes arba turéjes Zinoti, privalo vykdyti prievole naujajam kreditoriui®'. Pasak K. Zweigert ir
H. Kotz, kiekviena zinia apie perleidima — nesvarbu, ar skolininkas ja gavo i§ cedento, ar i$
cesionaro, ar kaip kitaip — i$ skolininko paSalina galimybeg tiesiogiai cedentui atlikti kokius nors
veiksmus. Tai atitinkamai galioja visiems sandoriams, kuriuos skolininkas atlieka su cedentu,
pasitikédamas savo kreditoriaus pozicijos tolesniu gyvavimu82 .

Civilinio kodekso 6.109 str. 4 dalyje nustatyta, kad jeigu kreditorius pranesé skolininkui
apie reikalavimo perleidima, jis nebeturi teisés skolininkui ginCyti perleidimo, nors reikalavimas
i$ tikryju nebiity perleistas ar perleidimas biity pripaZintas negalioj an¢iu®. Skolininkas, suzinojes
apie reikalavimo perleidima, privalo tikéti tuo pranesimu ir vykdyti prievolg naujajam kreditoriui.
Todél nei pradinis, nei naujasis kreditorius nebegali gincyti skolininko prievolés jvykdymo.
Tokiu atveju pradinis ir naujasis kreditoriai turi reiksti reikalavimus vienas kitam ir aiskintis
tarpusavyje, kuris i§ ju turéjo teise priimti jvykdyma®. Taip pat, Civilinio kodekso 6.109 str. 6
dalyje numatyta, kad praneSimas apie reikalavimo perleidima gali buti atSauktas tik tuo atveju,
kai sutinka cesionarijus®. Uzsienio valstybiy teiséje taip pat yra numatyta pirminio kreditoriaus
teis¢ panaikinti reikalavimo teisés perleidima. Pavyzdziui, JAV reikalavimo teisés perleidima
kreditorius gali panaikinti visais atvejais, iSskyrus kai naujajam kreditoriui jau perduotas §ia teisg¢
patvirtinantis dokumentas, taip pat kai naujasis kreditorius jau pradéjo igyvendinti savo teises bei

kai teisé perleista uz tam tikra prie§priesini patenkinima™. Vokietijos civilinio kodekso 409 str.

yra numatyta, kad pranestas skolininkui, reikalavimo teisés perleidimas tampa neatSaukiamas, t.y.

" Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.106 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

8 1 jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 148.

1 Ten pat.

82 Zweigert K., Kotz H. Lyginamosios teisés ivadas. Vilnius, Eugrimas, 2001. P. 376.

%3 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.109 str. 4 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 152.

8 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.109 str. 6 d. // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.

% Mikelénas V. Sutar¢iy teisé. Bendrieji sutaréiu teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 520-
521.
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kreditorius netenka teisés atSaukti perleidimo net jeigu jis i tikryju neivyko arba yra
negaliojantis. Kitais atvejais reikalavimo teisés perleidimas gali biiti atSauktas tik naujojo

.- . 87
kreditoriaus sutikimu®’.

2.2. Faktoringo sandorio Saliy teisés ir pareigos

Pasirasius faktoringo sutarti klientui ir finansuotojui kyla atitinkamos teisés ir pareigos
ne tik vienas kito atzvilgiu, bet ir skolininko atzvilgiu. Skolininkui, savo ruoztu, taip pat kyla tam
tikros pareigos, taciau tik nuo to momento, kai jis informuojamas apie ivykusi faktoringa.

Svarbiausias teises ir pareigas, be kuriy faktoringo sandoris biity neimanomas, galima
klasifikuoti { pagrindines ir fakultatyvias. Pirmajai kategorijai turi biiti priskirta finansuotojo
pareiga perduoti klientui pinigus ir pastarojo pareiga perleisti finansuotojui pinigini reikalavima.
Antrajai kategorijai reikia priskirti finansuotojo pareiga tvarkyti kliento veiklos buhaltering
esanéiais perleidimo dalyku®.

Pirmiausiai reikia aptarti finansuotojo pareiga perduoti klientui pinigus. Si pareiga
atskleidzia vieng i§ pagrindiniy faktoringo elementy, t.y. reikalavimo teisés perleidimo
atlygintinuma. Tai reiSkia, kad uz ja klientui turi blti sumokétas piniginis ekvivalentas —
paprastai mokama i§ karto tam tikra reikalavimo kainos dalis. Kadangi faktoringas yra vienas i$
verslo kreditavimo biidy, padedantis imonei daugiau istekliy skirti savo pagrindinei veiklai, tai
galima teigti, kad §is poZymis iSreiskia faktoringo sutarties tiksla. Reikalavimo teisés perleidimas
finansuotojui uz atlygi néra pagrindinis faktoringo sutarties tikslas, toks perleidimas yra tik
apmokeéjimo uz suteikta finansavima (skolos grazinimo) biidas, o tikrasis tikslas yra piniginiy
¢Sy gavimas i§ finansuotojo, klientui isipareigojant jas grazinti finansuotojui perleidziant
pinigini reikalavima®. Faktoringo atveju, kitaip negu iprastinés cesijos atlygintiname sandoryje,
pinigai klientui visada suteikiami avansu — iki perleisto reikalavimo jvykdymo.

Kliento pareiga perleisti finansuotojui piniginj reikalavima yra ne maziau svarbi. Salims
leidziama susitarti, kad reikalavimas yra perleidziamas iSkart sutarties sudarymo metu, arba
véliau, klientui jsipareigojant toki reikalavima perleisti.

Pazymétina, kad faktoringo sutartimi perleidziamas reikalavimas taip pat yra specifinis.

%7 Ten pat. P. 534 ir Vokietijos Federacijos civilinis kodeksas. http:/bundesrecht.juris.de/englisch_bgb/index.html;
prisijungimo laikas: 2011-02-21.

5 Bparunckuit M. 1., Butpsuckuit B. B. JloroBoproe npaso. Kuura naras. Tom 1. Mocksa : CratyT, 2006. P. 573.
%9 Skibarkiené Z. Faktoringo samprata ir jo teisiné prigimtis / Jurisprudencija. 2005, Nr. 70(62). P. 59.

21



sumokeéti nustatyta pinigy suma’’. O jprastinés cesijos dalyku gali biiti bet kokios teisés, taip pat

reikalavimai nebatinai turi biiti tiesiogiai kile i3 $ios veiklos, bet ir gali biti su ja susije’’. I§
tiesy, Civiliniam kodeksui ir jo komentarui nepateikiant sutar¢iy klasifikacijos pagal sutarties
teisini bei ekonomini tiksla ar objekta, negalima tiksliai pasakyti, kokios sutartys yra
priskiriamos minétoms trims sutar¢iy grupéms. Manytina, kad Civilinio kodekso nuostatos turéty
biti aiSkinamos pakankamai placiai, kaip apimancios bet kokius galimus reikalavimus, kylancius
i§ verslo santykiy, ar su jais susijusius. Atitinkamai placiau turéty buti aiSkinamas ir
reikalavimas, kad piniginis reikalavimas biity susijgs su prekiy pardavimu, paslaugy teikimu ar
darby atlikimu. Kaip pazymi L. Aleknaité, $i formuluote turi ribojanti poveiki. Biitent kai kuriose
tkio Sakose gaminamy produkty neapima jprastinéje kalboje vartojami zodziai ,,preké*, ,,darbas*
ar ,,paslauga“gz. Tokie, pavyzdziui, galéty biiti draudimo polisai, banky iSduodamos kredito
kortelés, biliety i renginius, vadinamyjy ,,dovany cekiy“, loterijos biliety platinime kylantys
reikalavimai. Taigi, siekiant neuZzkirsti kelio subjektams, igyjantiems tokius reikalavimus,
naudotis faktoringu, kaip papaildomo finansavimo galimybe, Sias savokas deréty aiskinti kiek
imanoma placiau. Minétas piniginiy reikalavimy pozymis leidZia atmesti tokius reikalavimus,
kurie kyla i$ kitokiy sutarCiy, pavyzdziui, skolinintojo reikalavimas sumokéti paskolos suma ir
palikanas pagal paskolos sutartj, arba nesutartiniy isipareigojimy > . PaZymétina, kad
finansuotojas turi negincijama teis¢ nagrinéti ir sprgsti ar perleidziamas reikalavimas jam yra
tinkamas, ar pateisinama yra kredito rizika perkant toki reikalavima i$ kliento finansavimo tikslu.
Trecia, remiantis Civilinio kodekso 6.905 str. 1 dalimi, faktoringo sutarties dalyku, kuriam
teikiamas finansavimas, gali buti piniginis reikalavimas, pagal kuri jau yra su¢jgs mokejimo
terminas (esamas reikalavimas), taip pat atsirasianti teis¢ gauti pinigines sumas (bilisimas
reikalavimas)™. Pagal $ia Civilinio kodekso nuostata reikia suprasti, kad jei pardavéjas israse
pirkéjui saskaita su atidétu mokéjimu, tarkim 60 dieny laikotarpiui, tai galima bus sakyti, kad
pardavéjui priklauso esamas piniginis reikalavimas tik suéjus Siam 60 dieny laikotarpiui. Kaip
pazymi L. Aleknaité, toks apibrézimas Siek tiek nelogiékas%. Manytina, kad su tokia autorés

nuomone reikia sutikti atsizvelgiant | pacig faktoringo esme. Piniginis reikalavimas, pagal kuri

problemos. 2008, Nr. 1 (59). P. 57.

! Ten pat. P. 60.

%2 Ten pat. P. 60.

% Bparunckuit M. 1., Butpsauckuit B. B. JloroBoproe npaso. Kuura naras. Tom 1. Mocksa : CratyT, 2006. P. 578.
%4 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.905 str. 1 d. // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.

problemos. 2008, Nr. 1 (59). P. 58.
22



jau yra suéjgs mokéjimo terminas, yra laikomas uzdelstu piniginiu reikalavimu. Teisinéje
literatiiroje pabréziama, kad faktoringo santykiams biidinga iankstiné mokéjimo forma”. O
perleidziant uzdelsta mokéjimo reikalavima, tokiems santykiams iSankstiné mokéjimo forma
nebiity budinga. Dar daugiau, perimti uzdelsta pinigini reikalavima biity rizikinga faktoriui, todél
faktoringo ikainis kilty, atsizvelgiant i padidéjusia rizika, kad toks reikalavimas nebus ivykdytas
apskritai. UAB ,,Swedbank lizingas“ pateikiamy Faktoringo sutarties bendryju salygu Nr. 002
3.1. punkte yra numatyta, kad pardavéjas perleidzia faktoriui i§ sutarties (sudarytos tarp
pardavéjo ir pirkéjo — skolininko) kylanc€ius piniginius reikalavimus, kuriy terminas néra suéjgs,
iSskyrus atvejus kai faktorius ir pardavéjas atskirai susitaria finansuoti piniginius reikalavimus,
kuriy terminas yra suéjes’ . I3 to, kas paminéta, darytina i§vada, kad esamas reikalavimas
faktoringo santykiuose turéty buti apibréziamas kaip reikalavimas, kurio ijvykdymo terminas yra
aiSkus perleidziant reikalavima. Civilinis kodeksas nereglamentuoja esamo reikalavimo peréjimo
finansuotojui momento. Galima sprgsti, kad Salys gali susitarti dél tokio peréjimo momento.
Reikalavimo peréjimo finansuotojui momentas gali biiti laikomas sutarties sudarymo momentas
ar bet koks kitas sutarties Saliy sutartas terminas ar data. Pavyzdziui, UAB ,,Swedbank
lizingas™ Faktoringo sutarties bendryju salygu Nr. 002 3.3 punktas nustato, kad piniginio
reikalavimo teisés yra laikomos perleistomis faktoriui nuo saskaitos su reikalavimo teisiy
perleidima liudijanéiu jradu ira§ymo momento®®.

Biisimo reikalavimo samprata taip pat kelia tam tikry neaiSkumy. Pagal Civilinio
kodekso 6.905 straipsnio loging konstrukcija iSeity, kad busimo reikalavimo samprata apima
tokius reikalavimus, kuriy apmokéjimo terminas dar néra pasibaiges. Taikant anksC¢iau minéta
pavyzdi, atidéto mokéjimo saskaita iSrases pardavéjas per 60 dieny iki termino suéjimo turés tik
bilisima piniginj reikalavima. Pasak L. Aleknaités, blisimas reikalavimas turi biiti suprantamas
kaip toks reikalavimas, kurio atsiradimui jau yra sudarytas tam tikras sutartinis pagrindas
(pavyzdziui, sutartis, kuria isipareigojama parduoti tam tikra prekiy kieki uz numatyta kaing),
arba jo dar néra, taciau numatoma, kad toks bus (pavyzdziui, kai ruosiamasi pardavinéti produkta,
kuriam numatoma didelé paklausa)”. Biisimo reikalavimo perleidimo momentas yra numatytas
Civilinio kodekso 6.905 str. 3 dalyje, kurioje sakoma, kad perleidziant bisima pinigini
reikalavima pripazistama, kad jis peréjo finansuotojui po to, kai atsirado teisé reikalauti sutartyje

nustatyty pinigy sumy i$ skolininko'®. Atsizvelgiant { tai, kas jau pasakyta, finansuotojui biisima

% Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé, vadovélis, tre€ioji laida. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2006. P. 85.

97 AB »Swedbank” internetinis tinklalapis. http://www.swedbank.lt/files/lizingas/faktoringo-
bendrosios_salygos .pdf; prisijungimo laikas: 2011-03-11.
% Ten pat.

problemos. 2008, Nr. 1 (59). P. 58.
1% 1 jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.905 str. 3 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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reikalavimo teis¢€ pereina ne tik, kai ji atsiranda (jvyksta faktoringo sutartyje numatyta salyga),
bet ir tada, kai piniginis reikalavimas tampa sugjusiu, t.y. sueina skolininkui nustatytas
atidedamasis terminas {vykdyti prievolg¢ (mokéjimo terminas). Rusijos teisés doktrinoje
mokslininkas A. A. Pavlov iSsako tokia nuomong, kad skirtumas tarp esamo ir biisimo
reikalavimy yra grindziamas pirminés sutarties sudarymo momentu. Teisés, kylancios i§ sutarciy,
kurios buvo sudarytos iki reikalavimo perleidimo arba jo momentu yra priskiriamos esamoms. I8
to iSplaukia, kad biisimaisiais turi biiti pripazistami tokie reikalavimai, kurie kils i§ sutarciy,
sudaryty jau po faktoringo sutarties sudarymo'".

Faktoringo sutartis taip pat gali nustatyti (todél ir yra fakultatyvi) finansuotojo pareiga
tvarkyti kliento veiklos buhaltering apskaita bei teikti klientui finansines paslaugas, susijusias su
mokslininkas E. A. Suchanov, dazniausiai tokios paslaugos yra itraukiamos i faktoringo sutartis
tuomet, kai kliento finansavimas mainais | piniginj reikalavima néra vienkartinis'®. J. Satas
pazymi, kad faktoringo sutartyje gali biiti numatomos faktoriaus prievolés administruoti kliento
finansines operacijas, iskaitant saskaity tvarkyma, balansy rengima ir kt., taip pat prireikus ginti
kliento interesus pirkéjo nemokumo ir kitais atvejais '°*. Pavyzdziui, UAB ,,Swedbank
lizingas*™ be finansavimo siiilo dar ir tokias paslaugas kaip saskaity administravima ir klienty
skoly apskaita bei rizikos, susijusios su abejotinomis skolomis, sumazinima'®. Faktoringo
paslaugy teikéjas gali jvertinti rizika, susijusia su jvairiomis jmonémis ir jmoniy grupémis, nes
turi i$samia duomenuy bazg bei klienty tinkla. Saskaity administravimas leidzia pardavéjui
sutaupyti laiko ir papildomos darbo jégos, kurios reikia jplaukoms uZztikrinti, stebéti ir nuolat
planuoti pinigy srautus. Saskaity administravimas apima saskaity perzitiréjima ir tikrinima (ar jos
atitinka sutarti, istatymus), pirkéjo rizikos limito apskaic¢iavima, iplauky i§ pirkéjy rinkima ir
steb¢jima (praneSimy, priminimy, delspinigiy saskaity siuntima ir pan.), pirkéju finansinés
padéties kontrolg, ménesiniy ataskaity (bendromis sumomis ir pagal konkrecias saskaitas)
siuntima pardavéjams. Létai atsiskaitantys pirkéjai yra gana jprastas reiskinys. Primenamieji
pokalbiai, kitokie isp¢jimai gali sutrikdyti pardavéjo ir pirkéjo santykius. Jei primena trecioji
pusé — finansiné imoné, tai paprastai pagerina pirkéju mokéjimo disciplina, nepazeidzia pirkéju

ir pardavéjy santykiuy.

101 Bparunckuit M. 1., Butpsiackuit B. B. JloroBopHoe npaBo. Kuura nsras. Tom 1. Mocksa : CratyT, 2006. P. 579.
1221 jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.903 str. 3 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

103 Bparunckuit M. 1., Butpsiackuit B. B. JloroBoproe npaBo. Kuura nsras. Tom 1. Mocksa : CratyT, 2006. P. 576.
1% Satas J. Tarptautiniai atsiskaitymai: teisiniai pagrindai ir praktika: studijy ir praktinio naudojimo informacijos
Saltinis. Vilnius: Eugrimas, 2006. P. 93.

195 AB ,,Swedbank” internetinis tinklalapis. http://www.swedbank 1t/It/pages/verslo/faktoringas; prisijungimo laikas:
2011-03-09.
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Kitas faktoringo sandorio Saliy teises ir pareigas galima suskirstyti | kelias grupes.
Pirma, teisés tiesiogiai susijusios su paciu reikalavimo perleidimu, antra, teisés ir pareigos
susijusios su atsiskaitymu, trecia, teisés ir pareigos susijusios su skolininko informavimu.

Civilinio kodekso 6.907 str. 1 d. nustatyta taisyklé, leidzianti kreditoriui perleisti
pinigini reikalavima net ir tuo atveju, kai kliento ir skolininko sudaryta sutartis ta draudzia ar
riboja '® . Kaip pazymi L. Aleknaité, tokia pozicija gali biiti grindziama argumentu, kad
finansuotojui buty per daug sudétinga patikrinti visus susitarimus, kuriuos kreditorius gali biiti

17 D. Ambrasiené¢ mano, kad

sudargs su savo skolininkais, ieSkant, ar juose néra tokiuy ribojimy
i§ esmés $i Civilinio kodekso nuostata priestarauja sutarties salygy privalomumo Salims principui,
taip pat yra iSimtis i$ sutar¢iy laisvés principo, ir tokia nuostata pateisinti galima nebent verslo
plétojimo tikslais. Mat pasitelkus faktoringa verslininkams uztikrinama galimybé gauti piniginiy
lé§y i§ finansinio tarpininko '® . Jungtiniy Tauty Konvencijos dél reikalavimy perleidimo
tarptautinéje prekyboje 9 straipsnyje taip pat itvirtinta nuostata, kad reikalavimo perleidimas yra
tinkamas, nepaisant bet kokiy susitarimy kaip nors ribojanciy kliento teis¢ perleisti
reikalavima'®.

Faktoringas yra ypatingas tuo, kad §i sutartis gali buti sudaroma su tikslu uztikrinti
prievoliy Vykdqullo. Civilinio kodekso 6.70 str. nepateikia baigtinio prievoliy ivykdymo
uztikrinimo bidy sarago'''. Todél prievolés Salys gali susitarti ir taikyti kitokius, istatyme
nenumatytus prievoliy uZztikrinimo budus, kurie neprieStarauja imperatyvioms istatymuy
normoms, teisés principams, vieSajai tvarkai ir gerai moralei. Taigi, faktoringo sutartj prievolés
ivykdymo uztikrinimo tikslu gali sudaryti klientas finansuotojo naudai. Tokia sutartis gali biiti
sudaryta uztikrinti tarp Saliy galiojancios faktoringo sutarties vykdyma (pavyzdziui, jeigu
sudaryta faktoringo su regresu sutartis) arba uztikrinti bet kokios kitos kliento prievolés
finansuotojui vykdyma — ar tai biity finansuotojo ir kliento sudaryta lizingo, paskolos, ar bet
kokia kita finansiniy paslaugy teikimo sutartis. Sudarant faktoringo sutartj uztikrinimo tikslu,
tokioje sutartyje nurodoma, kad ji isigalioja nuo pasiraSymo momento, taciau reikalavimo
per¢jimo finansuotojui momentas siejamas su jvykiu (uztikrintos prievolés pazeidimu), kuriam

ivykus reikalavimas bus laikomas peréjusiu, o perleidimo papildomai iforminti nereikés''?.

1% [ ietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.907 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

197 Aleknaité L. Piniginiais reikalavimais pagristo finansavimo budai bei galimybés juos taikyti Lietuvoje // Teisés
problemos. 2008, Nr. 1 (59). P. 63.

1% Ambrasien¢ D. Asmeny pasikeitimas prievoléje (kai kurie teoriniai ir praktiniai aspektai) // Jurisprudencija. 2002,
Nr. 28(20). P. 103.

19 United Nations Convention on the Assignment of Receivables in International Trade, GA Res. 56, UN GAOR,
UN Doc. A/RES/56/81 (2002), 9 article. http:/www.uncitral.org/pdf/english/texts/payments/receivables/ctc-
assignment-convention-e.pdf; prisijungimo laikas: 2012-03-09.

101 jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.903 str. 2 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

"1 Ten pat, 6.70 str.

"2 Ten pat, 6.905 str. 3 d.
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Sudarant minéta faktoringo sutarti, iSnyksta faktoringo sutarties finansavimo tikslas, o atsiranda
efektyvus prievolés ivykdymo uZtikrinimo tikslas. Todél finansuotojas neperka reikalavimo
teisés, o sudarydamas faktoringo sutarti, turi jvertinti ir nustatyti ar tai yra efektyvi uztikrinimo
priemoné. Pazymeétina, kad faktoringas, kaip reikalavimy uztikrinimo priemoné, gana placiai
naudojamas ir bendrosios teisés sistemos Salyse''>. Rusijos civilingje teiséje, kaip ir Lietuvoje,
yra itvirtinta finansuotojo pareiga pateikti klientui ataskaita apie gautas i§ skolininko sumas,
susijusias su reikalavimais perleistais su tikslu uztikrinti prievolg, o taip pat faktoriaus pareiga
perduoti klientui pinigy suma, kuri virsija kliento skola finansuotojui''*

Civilinio kodekso 6.908 str. 1 d. yra jtvirtinama bendroji taisyklé, kad finansuotojas
neturi teisés perleisti jam perleisto finansinio reikalavimo, jeigu faktoringo sutartis nenumato ko

kita'"®

. Remiantis gramatiniu normos aiskinimu, §i nuostata yra dispozityvi, todél salys sutartyje
gali numatyti kitas salygas. Bendrosios Civilinio kodekso normos, reglamentuojancios jprasting
cesija, nedraudzia pradiniam ir naujam kreditoriui susitarti, kad naujasis kreditorius gali perleisti
igyta reikalavima treciajam asmeniui. Taigi toks paskesnio sandorio draudimas yra nustatomas
Saliy susitarimu.

Jau faktoringo apibrézime yra numatyta, kad klientas isipareigoja mokéti faktoriui
sutartyje nustatyta atlyginimqll6. Faktoringo ikainiai priklauso nuo konkrecios situacijos, juos
lemia tokie veiksniai kaip kliento ir skolininko finansiné biiklé, apmokéjimo terminas,
finansavimo valiuta ar sutarties galiojimo terminas''’. UAB ,,Swedbank lizingas“ Faktoringo
sutarties bendryjy salygu Nr. 002 2.1. punkte yra numatyta, kad klientas isipareigoja sumokeéti
faktoriui faktoringo paliikanas, komisini mokesti, faktoringo sutarties mokesti bei kitus
mokéjimus faktoringo sutartyje nustaytomis salygomis ir tvarka''®. Remiantis minéty salygu 1.1.
punkte nurodytu apibrézimu, faktoringo palikanos — tai pardavéjo faktoriui mokamas
atlyginimas uz faktoringo avanso naudojima. Faktoringo palikanos yra apskai¢iuojamos nuo
faktoringo avanso sumos. Tai, kad finansuotojas turi teisg¢ skaiCiuoti paliikanas, patvirtina ir
Lietuvos Respublikos finansy istaigy istatymas (toliau — Finansy istaigy istatymas), kuris taip pat
numato paliikany savoka. Sio jstatymo 2 straipsnio 31 dalyje apibréziama, kad paliikanos yra
pinigy suma, mokama uz suteikta paskola, padéta indélj, skolos vertybinius popierius, perduota
naudoti turta ar kitg skolinj reikalavima, t. y. sutartyje nustatytas procentas skaiciuojamas nuo

padéto indélio, suteiktos paskolos dydzio, skolos vertybiniy popieriy nominalios vertés arba

13 Sealy L. S., Hooley R. J. A. Commercial law: text, cases, and materials. 4th edition. Oxford: Oxford University

Press, 2009. P. 1000-1001.

e Bparunckuit M. 1., Butpsackuit B. B. JloroBopHoe npaBo. Kuura nsras. Tom 1. Mocksa : CratyT, 2006. P. 576.
'3 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.908 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

" Ten pat, 6.903 str. 1 d.

"7 Vy$niauskaité R. Faktoringas — teisés reikalauti grazinti skola perleidimas // Juristas. 2007, Nr. 9. P. 7.

18 AB »Swedbank” internetinis tinklalapis. http://www.swedbank.lt/files/lizingas/faktoringo-
bendrosios_salygos_.pdf; prisijungimo laikas: 2011-03-11.
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perduoto naudotis turto ar kito skolinio reikalavimo vertés. Pazymétina, kad Sis istatymas
faktoringg priskiria skolinimui, todél tokia paliikany savoka pagrindzia galimybe numatyti

paltkanas uz faktoringo paslaugac119

. UAB ,,Swedbank lizingas* Faktoringo sutarties bendryju
salygu Nr. 002 1.1. punkte komisinis mokestis yra apibréztas kaip pardavéjo faktoriui mokamas
mokestis uz saskaity ir su jomis susijusiy dokumenty perzitréjima, pirkéjuy isiskolinimy
kontroliavima ir administravima, o taip pat uz pirkéju mokumo rizikos prisiémima, kai
faktoringo sutartyje numatyta, kad pardavéjui netaikomas regresas. Ten pat yra apibrézta, kad
faktoringo sutarties mokestis yra pardavéjo mokestis faktoriui uz finansinés rizikos ivertinima,
dokumenty jvertinima ir administravima. Faktoringo sutarties mokestis nustatomas faktoringo
sutarties specialiosiose salygose kaip procentas nuo faktoringo limito'? arba fiksuotas dydis'*'.

Faktorius turi teis¢ | visa pinigy suma, gaunama pagal jam perleisto reikalavimo teisg,
t.y. jis turi teis¢ i visas sumas, iskaitant ir tas, kurios smarkiai virSija pardavéjui priklausancias
iSmokas. Tokia faktoriaus teis¢ yra numatyta Civilinio kodekso 6.910 str. 1 d.

Kaip ir iprastinés cesijos atveju, perleidus reikalavima finansuotojui, skolininkas turi
teisg iskaityti savo prieSpriesinius reikalavimus, kuriuos jis turé¢jo pradiniam kreditoriui tuo metu,
kai gavo pranesima apie reikalavimo perleidima finansuotojui'**. Taigi, kad jskaityty savo
reikalavimus klientui, skolininkas turi turéti priesinj reikalavima iki pranesimo apie reikalavimo
perleidima. Jeigu yra praneSta apie blisimo reikalavimo perleidima, kuris pereis finansuotojui
ateityje, skolininkas galéty savo reikalavima iskaityti net ir po praneSimo apie perleidima
gavimo, jei irodys, kad prieSinius reikalavimus jau tur¢jo praneSimo gavimo momentu. Taciau
bet kuriuo atveju, skolininkas negali pareiksti finansuotojui ty reikalavimy, kuriuos skolininkas
gal¢jo pareiksti klientui dél to, kad klientas pazeidé draudima perleisti piniginj reikalavima.
Skolininko teis¢ iskaityti savo prieSprieSinius reikalavimus yra numatyta ir Rusijos civilinéje
teiseje' .

Civilinio kodekso 6.909 str. 1 dalyje itvirtinta svarbi taisykl¢, kad skolininkas privalo
sumokeéti pinigy sumas finansuotojui, tik tada jeigu jis yra gaves i$ kliento arba finansuotojo
raSytini prane$ima apie piniginio reikalavimo perleidima finansuotojui ir praneSime nurodytas
piniginis reikalavimas bei finansuotojas, kuriam turi biiti {vykdyta prievolé'**. Toks pranegimas,
kaip ir jprastiniame cesijos sandoryje, yra prielaida skolinikui vykdyti prievole jau naujam

kreditoriui — finansuotojui. Skolininkas gaves tokia informacija i§ kreditoriaus (kliento),

"% Lietuvos Respublikos finansy istaigy istatymo 2 str. 31 d. ir 37 d. // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 91-3891.

120 Faktoringo limitas — faktoringo sutartimi nustatyta maksimali finansuojama pirkéjy isiskolinimy pardavéjui
suma. Panaudotas faktoringo limitas apskai¢iuojamas kaip visy finansuoty ir dar neapmokéty saskaity suma.

121 AB »Swedbank” internetinis tinklalapis. http://www.swedbank.lt/files/lizingas/faktoringo-
bendrosios_salygos .pdf; prisijungimo laikas: 2011-03-11.

122 1 jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.911 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

12 Bparunckuit M. 1., Butpsiackuit B. B. JloroBoproe npaBo. Kuura nsras. Tom 1. Mocksa : CratyT, 2006. P. 584.
124 L ietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.909 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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paprastai labiau ja pasitiki. PraneSimo apie reikalaivmo perleidima negavimas arba netinkamos
formos praneSimo gavimas daZzniausiai nereiSkia, kad skolininkas nuo piniginés prievolés
vykdymo yra atleidziamas. Bet kokiu atveju skolininko piniginé prievolé turi bti jvykdyta laiku,
o tuo tikslu Civilinis kodeksas numato skolininko teis¢ sumokéti sumas i depoziting saskaita'®.
Be to, jeigu skolininko buvimo vieta neZinoma, apie reikalavimo perleidima jam gali bati
praneita vie§u skelbimu'*. Paprastai skolininkai apie reikalavimo perleidima informuojami
klientui jo uz prekes (paslaugas) iSrasomoje saskaitoje-fakttiroje darant specialy irasa, kuriame
nurodoma, kad reikalavimas yra perleistas ir turi biiti mokama i finansuotojo saskaita. Nors
Civilinis kodeksas numato pasirinkima, kas turi informuoti skolininka — klientas ar finansuotojas,
taciau, pavyzdziui, UAB ,,Swedbank lizingas* Faktoringo bendryju salyguy Nr. 002 3.4. bei 4.1.5.
punktuose yra imperatyviai nustatyta, jog faktorius turi teisg pareikalauti, kad su pirkéju bty
sudarytas faktoriaus nurodytos formos triSalis susitarimas (tarp pardavéjo, faktoriaus ir pirkéjo)
del sutarties ir faktoringo sutarties vykdymo bei saskaity apmokéjimo terminy ir salygu.
Faktoriui sutinkant, vietoj susitarimo pardavéjas ipareigojamas kitu faktoriui priimtinu bidu
informuoti pirkéja apie faktoringo sutarties sudaryma ir piniginiy reikalavimy pagal sutarti
perleidima faktoriui. Darant saskaitoje specialy iraSa, klientui draudziama saskaitoje (tiek
pirmajame jos lape, tiek kituose) iraSyti bet kokia informacija, galin¢ia suklaidinti pirkéja
(pavyzdziui, kity asmeny pavadinimus, bankuy saskaitas, kitus apmokéjimo budus ir kitus
duomenis)'’.

Pries ijvykdydamas piniging prievole finansuotojui, skolinkas turi teis¢ reikalauti
finansuotojo, kad Sis jam per protinga terming pateikty piniginio reikalavimo perleidimo
irodymus. Jeigu finansuotojas Sios pareigos nejvykdo, skolininkas turi teis¢ prievole jvykdyti
klientui'®®. Kaip pazymi L. Aleknaité, §i nuostata turi iek tieck lankstumo. Finansuotojui yra
sudaroma galimybé pacCiam nusprgsti, kaip irodyti, jog reikalavimas yra perleistas (néra

reikalaujama pateikti skolininkui sutartis, kuriy pagrindu perleistas reikalavimas)'®.

12 Ten pat, 6.106 str. 2 d.

12 Ten pat, 6.109 str. 2 d.

127 AB »Swedbank” internetinis tinklalapis. http://www.swedbank.lt/files/lizingas/faktoringo-
bendrosios_salygos .pdf; prisijungimo laikas: 2011-03-11.

128 I jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.909 str. 2 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

129 Aleknaité L. Piniginiais reikalavimais pagristo finansavimo biidai bei galimybés juos taikyti Lictuvoje // Teisés
problemos. 2008, Nr. 1 (59). P. 65.
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3. REIKALAVIMO PERLEIDIMO IR FAKTORINGO SALYGOS
3.1. Reikalavimo perleidimo salygos

Remiantis civiliniu kodeksu ir civilinés teisés doktrina galima buty iSskirti Sias
reikalavimo perleidimo salygas:

1) istatymas arba sutartis tarp pradinio ir naujojo kreditoriaus;
2) reikalavimo perleidimo galimumas;

3) reikalavimo apibréztumas;

4) skolininko sutikimo gavimas arba skolininko informavimas.

Kiekviena $iu salygy reikalauja atskiro aptarimo.

Pirmoji sqlyga. Kaip jau buvo minéta, reikalavimas gali biiti perleistas sudarant pirkimo
— pardavimo, dovanojimo ar mainy sutartis, t.y., bet kurias sutartis, kuriy esmé leidzia jomis
perleisti reikalavimo teisg. Z. Skibarkiené¢ teigia, kad, norint pakeisti $alis prievoléje jos
nesugriaunant biitina naudotis cesijos institutu, o atskiras sutar¢iy riiSis reglamentuojancios
normos ¢ia taikomos subsidiariai'*’.

Civilinio kodekso 6.103 str. yra nurodyta, kad reikalavimo perleidimo sutarties formai
taikomi tokie pat reikalavimai kaip ir pagrindinei prievolei, t.y. cesijos pagrindui. Antraip cesijos
Salys gali nebetekti teisés remtis liudytoju parodymais, irodinédamos sutarties sudarymo ar
ivykdymo fakta'’'. Lietuvos AukSGiausiasis Teismas vienoje i§ savo nutaréiy patvirtino, kad
cesijos sutarciai yra keliami tokie pat reikalavimai kaip ir dél pagrindinés prievolés sudarytai
sutar¢iai. Nagrinéjamoje byloje paskolos sutartis, i§ kurios kilusi reikalavimo teisé buvo perleista,
buvo sudaryta paprasta raSytine forma. Taigi teismas konstatavo, kad ir reikalavimo teisés
perleidimo sutaréiai pakako paprastos ragytinés formos'*2.

Perleidziant reikalavima, kurio ivykdymas uztikrintas ikeitimu (hipoteka), tokio

reikalavimo perleidimas turi biti pazymimas hipotekos registre 133

Lietuvos AkS¢iausiasis
Teismas formuojamoje teismy praktikoje pabrézia, kad reikalavimo, uztikrinto hipoteka,
perleidimo paskolos sutartiniuose santykiuose pazyméjimas hipotekos registre yra ne teisés

peréjimo momentas, o hipotekos laksty ir registro duomeny tvarkyma uztikrinantis istatymu

130 Skibarkiené Z. Reikalavimo perleidimas ir faktoringas // Jurisprudencija. 2004. Nr. 55(47). P. 117.

B! Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.93 str. 2 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

2 Ljetuvos Aukigiausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-545/2000, priimta 2000-05-15, AB ., Lietuvos
7emés iikio bankas“ v. AB ,,Sétos siriné®, http:/www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=18578; prisijungimo
laikas: 2011-01-18.

'3 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.104 str. 2 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

29



reglamentuotas veiksmas'**. Taip pat teismas akcentuoja, kad tais atvejais, kai, perduodant
reikalavima, perduodama ir papildoma ikeitimo teis¢, $i teisé dél jos perleidimo neiSvieSinimo
(nejregistravimo hipotekos registre) nepasibaigia. NeiSvieSinimo atveju cesionierius negali Sios
teisés igijimo fakto panaudoti prie§ treiuosius asmenis' .

Skolininko i8duotu pareikstiniu skolos dokumentu patvirtintas reikalavimas
perleidziamas perduodant pareikstinj skolos dokumenta naujajam kreditoriui'*°.

Civiliniame kodekse yra pateiktas sarasas atvejuy, kuomet reikalavimo teisé kitam
asmeniui pereina istatymu pagrindu'®’. Sis sarasas néra baigtinis.

Antroji sqlyga, kuria turi atitikti cesija yra reikalavimo perleidimo galimumas. Civilinio
kodekso 6.101 str. 1 dalyje yra nurodyta, kad galimas ir dalies reikalavimo perleidimas. Jis yra
galimas tik tuomet, jeigu prievolé, i§ kurios kilgs toks reikalavimas, yra dalomoji. Prievolés
dalumui nustatyti reikia vadovautis Civilinio kodekso 6.24 — 6.25 straipsniais, nustatanciais
prievolés dalumo/nedalumo kriterijus. Apie dalies reikalavimo perleidima savo nuomong yra
iSsakes ir Lietuvos AuksCiausiasis Teismas 2000 m. geguzés 15 d. civilinéje byloje 3K-3-
545/2000. Teismas primena, kad privatinés teisés reguliuojamoje srityje galioja principas
“galima viskas, kas neprieStarauja imperatyvioms teisés normoms ir kas nepazeidzia teisés
principy”. Taigi civilingje teis¢je negali biiti vadovaujamasi taisykle “galima tik tai, ka jsakmiai
leidzia istatymas”. Atvirksciai, civilingje teiséje galima viskas, ko nedraudzia jstatymas ir kas
neprieStarauja bendriesiems teisés principams bei teisingumui, protingumui ir saziningumui.
Civilinis kodeksas nenustato jokio draudimo perleisti tik dali reikalavimo teisés. Vadinasi,
reikalavimo teisés dali galima perleisti, iSskyrus atvejus, kai pati reikalavimo teis¢ yra nedali.
Pazymétina, kad reikalavimo teis¢ plaCiaja prasme yra savokos “turtas” sudétiné dalis. Tai
reiskia, kad reikalavimo teisés perleidimui turi biiti taikomi bendrieji turto perleidima
reguliuojanciy civilinés teisés normy principai. Jeigu turtas dalus, tai galima perleisti ir tik kuria
nors to turto dali. Nuosekliai vertinant, jeigu reikalavimo teis¢ yra dali, tai taip pat galima

138

perleisti tik kuria nors jos dali °°. Dalinis reikalavimo perleidimas yra galimas ir uzsienio

valstybése — remiantis Kvebeko provincijos civilinio kodekso 1637 str. 1 d., kreditorius treciajam

3 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-327/2007, priimta 2007-11-09, UAB
»Kapitalo valda“ v. Antstolis Z. Z., UAB ,Medeka“, O. M., AB ,Lietuvos gelezinkeliai®,
http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=32134; prisijungimo laikas: 2010-02-17.

13 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-597/2006, priimta 2006-11-08, A. V. v. L. K.,
http://www.lat.1t/3 nutartys/senos/nutartis.aspx?id=30397; prisijungimo laikas: 2010-02-17.

1 L jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.104 str. 5 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

37 L jetuvos Respublikos civilinio kodekso 5.1 str. 2 d., 2.97 str. 3,4, 6, 7 d., 6.83 str. 1 d., 6.50 str. 3 d., 6.101 str. 4
d.4p., 6.111 —6.114 str. // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.

8 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-545/2000, priimta 2000-05-15, AB ., Lietuvos
yemés Tkio bankas® v. AB ,,Sétos stirine®, http://www.lat.1t/3 nutartys/senos/nutartis.aspx?id=18578; prisijungimo
laikas: 2011-01-18.
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1% Dalis reikalavimo gali biiti

asmeniui gali perleisti visa ar dalj reikalavimo teisés i skolininka
perleista ir Jungtinéje Karalystéje bei Italijoje'*°, o taip pat ir kitose Europos valstybése'*!. Tokio
perleidimo atveju, ankstesnis kreditorius netenka reikalavimo teisés perleistoje dalyje (t.y.
pasitraukia i$ prievolés ir ji pakeicia naujasis kreditorius), tuo tarpu skolininko padétis nesikeicia,
nes nesikei¢ia skolos suma'**. Ta¢iau yra baiminamasi, kad dalies reikalavimo perleidimas gali
sukelti nemazy sunkumy skolininkui, ypac jeigu reikalavimas yra perleistas keliems kreditoriams.
Skolininkas gali patirti papildomy islaidy atsiskaitydamas su keliais kreditoriais, taip pat
kiekvienas kreditorius gali skirtingai interpretuoti savo teisiy turinj ir apimti, o jeigu jie i teisma
kreipsis atskirai, gali biiti priimti tarpusavyje nesuderinami sprendimai. Bendrosios teisés Salyse,
siekiant iSvengti nesuderinamy sprendimy priémimo, yra laikomasi principo, kad skolininkas
gali reikalauti kreditoriy sujungti savo reikalavimus | bendra procesa pries jil43.

Ilga laikq buvo manyta, kad btisimo reikalavimo perleidimas yra teisiSkai neimanomas,
toks perdavimas buvo laikomas tik teoriniu ir abejotinai rimtu, dar daugiau — buvo bijomasi, kad
skolininkas, turédamas rimty sunkumy, gali perleisti visas savo blisimas teises ir Sitaip suvarzyti
savo asmening ir ekonoming nepriklausomybe'**. Ta¢iau $iuolaikinis verslo pasaulis reikalauja,
kad bty imanoma perleisti biisima reikalavimg ir S§iais laikais tai yra placiai naudojama.
Civilinio kodekso 6.101 str. 3 dalyje, kaip ir daugelio uZsienio valstybiy nacionalingje teis¢je,
yra jtvirtinta galimybé perleisti biisima reikalavima. Taip pat Civilinio kodekso 6.306 straipsnyje
yra numatyta, kad yra leidziami turto, kuris bus sukurtas ateityje, sandoriai'®>. Si taisyklé
taikytina ir turtinéms teiséms, todél sandorio objektu gali biiti turtiné teisé, kuri bus igyta ateityje.
Tokiu atveju biisimo reikalavimo perleidimo sutartis yra salyginé ir ja reglamentuoja Civilinio
kodekso 6.30 — 6.32 straipsniai '*. Kaip biisimas reikalavimas $iuo atveju suprantamas
reikalavimas, kurio apskritai néra reikalavimo perleidimo momentu — reikalavimas pagal sutarti,
kurios cedentas dar néra sudargs, bet tikisi sudaryti. Lietuvos AuksSciausiasis Teismas
formuojamoje praktikoje primena, kad cesijos sutartimi yra perleidziamas ne daiktas, bet

reikalavimo teis¢, tod¢l visy pirma, biitina nustayti, ar apskritai tokia reikalavimo teisé

13 Kvebeko provincijos civilinis kodeksas (Code civil du Québec). http://www.canlii.org/en/qc/laws/stat/sq-1991-c-
64/latest/sq-1991-c-64.html; prisijungimo laikas: 2011-01-19.

"9 Mikelénas V. Sutar&iy teisé. Bendrieji sutar&iy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 511,
514.

141 K 5tz H., Flessner A. European Contract Law. Vol. 1: Formation, Validity and Content of Contracts; Contract and
Third Parties. Oxford: Clarendon press, 2002. P. 270.

42 Ambrasiené¢ D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé, vadovélis, trecioji laida. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2006. P. §3.

43 Kotz H., Flessner A. European Contract Law. Vol. 1: Formation, Validity and Content of Contracts; Contract and
Third Parties. Oxford: Clarendon press, 2002. P. 270 - 271.

14 Ten pat. P. 271.

13 L jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6. 306 str. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

1 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teis¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 141.
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47 Cedentas gali perleisti tik tokia reikalavimo teise, kuria jis turi ir kuri yra galiojanti.

egzistuoja
Taigi, kilus Saliy gincui, visy pirma reikia nustatyti, ar pradinis kreditorius tur¢jo teisg, dél kurios
sudaryta reikalavimo perleidimo sutartis, ir ar §i jo teis¢é buvo galiojanti cesijos sutarties
sudarymo metu'*®,

Trecioji sqlyga. V. Papijanc teigimu, reikalavimas turi bti apibréZtas ne absoliuciai, o
pakankamai, t.y. jo atsiradimo momentu maziausiai turi buti aisklis jo turinys, dydis ir
skolininkas'®. Kita vertus, bisimojo reikalavimo perleidimo atveju, néra aisku, ar apibréztas
reikalavimas apskritai atsiras — yra tik tikétina, kad jis atsiras. Kaip jau minéta, toks sandoris yra
salyginis, todél, salygai neatsiradus, sandoris neisigalioty. Tol, kol néra aiSku, ta aplinkybé
atsiras, ar ne, néra zinomas ir prievolés likimas. Toks aiSkinimas patvirtina fakta, kad cesijos
sandoris yra kazualinis, t.y. priklausomas nuo pradinio sandorio, kurio pagrindu atsiradgs
reikalavimas yra perleidziamas. Neatsiradus reikalavimui, cesijos sandoris negalioty, kaip
sandoris, sudarytas dél neegzistuojancio objekto.

Ketvirtoji sqlyga. Paskutiné salyga reikalavimo perleidimo galiojimui yra skolininko
sutikimas arba skolininko informavimas. Civilinio kodekso 6.109 str. 1 dalyje itvirtinta, kad
reikalavimo perleidimo faktas gali biiti panaudotas pries treCiuosius asmenis ir skolininka tik nuo
to momento, kai skolininkas sutiko, kad reikalavimas biity perleistas, arba nuo to momento, kai
skolininkas gavo reikalavimo perleidimo fakta patvirtinanc¢io dokumento kopija arba kitoki
reikalavimo perleidimo fakto jrodyma "° . Siuo klausimu yra pasisakiusi ir Lietuvos
Auksciausiojo Teismo iSpléstiné teis¢ju kolegija 2010 m. balandzio 16 d. civilinéje byloje
Nr. 3K-7-168/2010. Teismas isaiskino, kad Civilinio kodekso 6.109 str. 1 dalyje nustatyti du
cesijos padariniy atsiradimo skolininko atzvilgiu pagrindai:

1) kai istatyme ar pradinio kreditoriaus ir skolininko sutartyje, kurios pagrindu atsirado
skolininko prievolé, nustatyta salyga, kad skolininkas sutiko perleisti reikalavima naujam
kreditoriui;

2) kai skolininkui pateikiama reikalavimo perleidimo fakta patvirtinancio dokumento
kopija arba kitoks reikalavimo perleidimo fakto jrodymas'*".

Istatyme iSsamiai nenustatyti specialiis praneSimo skolininkui apie reikalavimo teisés

perleidima budai, iSskyrus Civilinio kodekso 6.109 str. 5 dalyje nurodyta btida, kad tinkamu

7 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-1255/2002, priimta 2002-10-28, I R.Lisausko
firma v. AB "Daisotra", http://www.lat.lt/3 nutartys/senos/nutartis.aspx?id=9418; prisijungimo laikas: 2011-02-18.
'8 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-199/2008, priimta 2008-06-30, UAB
,HArisanda“ v. UAB ,2B Pack®, http://www.lat.lt/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=33189; prisijungimo laikas:
2010-02-17.

149 Papijanc V. Reikalavimo perleidimas ir skolos perkélimas / Vadovo pasaulis. 2002, Nr. 7-8. P. 83.

' Ljetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.109 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

! Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-7-168/2010, priimta 2010-04-16, Danske Bank
A/S (veikiantis per Danske Bank A/S Lietuvos filiala) V. UAB L Zaliasis tiltas®,
http://www.lat.1t/3 nutartys/senos/nutartis.aspx?id=34867; prisijungimo laikas: 2011-02-22.
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pranesimu laikomas reikalavimo perleidimo sutarties pateikimas skolininkui'>?.

ISpléstine
teiséju kolegija pazymi, kad Civilinio kodekso 6.109 str. 1 dalies formuluoté, jog tinkamu
pranesSimu laikomas reikalavimo perleidimo fakto jrodymo pateikimas skolininkui, reiskia, kad
bet kuris praneSimas, nesvarbu, kokios formos ir kurio kreditoriaus (pradinio ar naujojo)
pateikiamas, taCiau informuojantis skolininka apie cesija, Civilinio kodekso 6.109 str. 1 dalies
prasme yra irodymas apie reikalavimo perleidimo fakta. Skolininkui apie reikalavimo perleidima,
kai jam sudaryti skolininko sutikimo nereikia, gali biiti pranesta bet kokia forma ir bet kokiu
bidu (rastu, zodziu, naudojantis Siuolaikinémis telekomunikacijy priemonémis, jeigu sutartyje

y ) : _— : “ 153
Salys néra aptarusios specialios tokio praneSimo formos

), svarbu, kad praneSime biity
informacija apie pradinio kreditoriaus turima ar biisima reikalavima ir jo perleidima jvardytam
naujajam kreditoriui.

Siekiant nustatyti ar praneSimas apie reikalavimo perleidima yra tinkamas, turi biti
taikomas objektyvusis metodas, t.y. sprendziama, ar praneSimas yra tiek informatyvus, kad
skolininkas, kaip protingas asmuo, pagal pateikta informacija suvokty, jog reikalavimas yra
perleistas. Be to istatyme nenustatyta, kad praneSime apie cesija blty nurodytas reikalavimo
perleidimo pagrindas ir naujojo kreditoriaus saskaita — pakanka informuoti skolininka, kad
nurodytas pradinio kreditoriaus reikalavimas skolininkui yra perleistas naujajam kreditoriui'>*.

Civilinio kodekso 6.109 str. 1 dalyje nurodyto praneSimo paskirtis yra apsaugoti
skolininko interesus, kad jis zinoty, kam priklauso vykdytina prievolé ir iSvengty ginco dél
dvigubo apmokéjimo. PraneSimas skolininkui apie reikalavimo perleidima, ne visada yra
reikalavimas ivykdyti prievole naujajam kreditoriui. Toks praneSimas yra informacija apie
reikalavimo perleidimo fakta, o naujojo kreditoriaus reikalavimas ivykdyti jam prievolg gali biiti
pateikiamas tiek kartu su praneSimu, tick véliau. P. Richards pazymi, kad naujasis kreditorius
turi buti suinteresuotas kuo greiCiau pranesti skolininkui apie reikalavimo perémima, taip
uztikrindamas savo pirmumo teise pries kitus galimus kreditorius skolininkui vykdant prievole' ™.

Civilinio kodekso 6.109 str. 3 dalyje yra nustatyta specifiné praneSimo, apie
reikalavimo perleidima, tvarka, kuomet reikalavimo teis¢ yra istatymy nustatyta tvarka

{registruota viesame registre'*°. Tokiu atveju, reikalavimo perleidimo faktas turi biiti pazymimas

vieSame registre. Minéto straipsnio dalis yra taikoma perleidziant hipoteka (ikeitimu) uztikrinta

'32 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teis¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 152.

'3 Ten pat.

'3 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-7-168/2010, priimta 2010-04-16, Danske Bank
A/S (veikiantis  per  Danske  Bank  A/S Lietuvos filiala) V. UAB  ,Zaliasis tiltas*,
http://www.lat.1t/3 nutartys/senos/nutartis.aspx?id=34867; prisijungimo laikas: 2011-02-22.

155 Richards P. Law of contracts, seventh edition, Harlow: Pearson Longman, 2006. P. 474.

1% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.109 str. 3 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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reikalavimo teis¢ ir kitas teises, kurios privalomai registruojamos vieSuose registruose (pvz.,

nekilnojamojo daikto nuomos teisg)'>’.

3.2. Faktoringo salygos

Teisingje literatiroje pripazistama, kad nors Civilinio kodekso skyriuje, kuris
reglamentuoja faktoringa, ir néra nuorody i cesija reglamentuojancias normas, jos faktoringo
teisiniams santykiams yra taikomos mutatis mutandis'™®.

Finansuotojo ir kliento sudaryta faktoringo startis yra pagrindas atsirasti faktoringo
teisiniams santykiams, kuriems yra taikomas taip pat ir specifinis teisinis reguliavimas.
Sudarydamos bet kokia civiling sutarti, jos Salys paprastai susitaria dél teisiy ir pareigy apimties,
svarbiausiy salygy.

Klientas, perleisdamas piniginj reikalavima finansuotojui, turi uztikrinti faktoriy, jog
perleidziamas reikalavimas yra galiojantiswg. Si Civilinio kodekso norma yra dispozityvi ir
nustato tik bendra taisykle, kuria galima pakeisti Saliy susitarimu. Perleidziamas reikalavimas
apibréziamas kaip galiojantis, jeigu klientas turi teis¢ §i reikalavima perleisti ir perleidimo
momentu jam néra zZinomos aplinkybés, dél kuriy skolininkas turéty teis¢ to reikalavimo

nevykdyti'®

. Manytina, kad toks reikalavimas, kurio perleidimo momentu klientas zino, kad jis
yra pazeidgs savo prievole, dél ko skolininkas turi teis¢ nevykdyti savo prievolés, bty laikomas
negaliojanciu Sio Civilinio kodekso straipsnio prasme. Kai perleidziamas jau su¢jgs rekalavimas,
tai nereiSkia, kad klientas Zino apie tai, kad skolininkas jau nevykdo savo piniginés prievolés ir
perleisdamas toki reikalavima pazeidzia istatymines perleidziamo reikalavimo galiojimo
garantijas. Klientas turi turéti informacijos, kad skolininkas turi teis¢ nevykdyti prievolés, o tai
dazniausiai yra atvejai, kai skolininkas turi tam tikrus prieSinius reikalavimus { klienta ar turi
prieSprieSiniy  vienartSiy reikalavimy iskaitymo teis¢ ir pan. UAB ,Swedbank
lizingas* Faktoringo bendryju salygu Nr. 002 3.8. punkte nurodyta, kad klientas pateikdamas
faktoriui saskaitas (saskaity saraSa) besalygiSkai patvirtina ir garantuoja, kad perleidziama
piniginio reikalavimo teisé i pirkéja egzistuoja ir galioja visa apimtimi, klientas yra vienintelis
reikalavimo teisés savininkas, jo disponavimas reikalavimo teise néra suvarzytas (t.y.
reikalavimo teis¢ neikeista, jos neatsisakyta ir pan.) ir { ja tretieji asmenys nereiskia jokiy

reikalavimy ar pretenzijy. Ty paciy Faktoringo bendryju salyguy Nr. 002 4.1. punktas nustato, kad

'3 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Setoji knyga. Prievoliy teisé¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 151.

158 Ambrasiené¢ D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé, vadovélis, trecioji laida. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2006. P. 85.

1% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.906 str. 1 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

1 Ten pat, 6.906 str. 2 d.
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kliento finansavimui teikiamos saskaitos turi atitikti galiojanCiy teisés akty bei faktoringo
sutarties reikalavimus'®'. Zinoma, tokiu teisiniu reglamentavimu istatymy leidéjas sieké didesnés
finansuotojo interesy apsaugos, atsizvelgiant i tai, kad faktoringo sutartimi finansuotojas
paparastai prisiima nemaza skolininko reikalavimo neivykdymo rizika (esant faktoringui be
regreso teises).

Siame darbe jau buvo minéta, kad faktoringo sutarties dalykas, ty. piniginis
reikalavimas, turi biti esamas arba biisimas, susijes su prekiy pardavimu, paslaugy teikimu ar
darby atlikimu. Be $iy reikalavimy Civilinio kodekso 6.905 str. 2 d. nustato pareiga faktoringo
sutartyje apibrézti faktoringo sutarties dalyku esanti reikalavima. Remiantis §ia nuostata,
piniginis reikalavimas privalo biiti apibréztas taip, kad faktoringo sutarties sudarymo momentu
biity galima identifikuoti esama reikalavima, o biisima reikalavima — ne véliau kaip jo atsiradimo
momentu'®?. Tokios pat nuomonés laikomasi ir Rusijos teiséje'®. Pazymétina, kad Civilinis
kodeksas nenustato, kaip reikalavimai turi biti identifikuoti — ar reikia aprasyti kiekviena i$ ju, ar
pakanka nurodyti kreditoriaus veiklos krypti, i$ kurios tie reikalavimai gali atsirasti. Gramatiskai
aiSkinant minéta Civilinio kodekso nuostata, prieinama prie iSvados, kad kiekvienas piniginis
reikalavimas turi buti aprasomas individualiai, nurodant skolininka, reikalavimo pagrinda ir
suma. Paminétina, kad toks kiekvieno reikalavimo identifikavimas sudaryty labai daug
nepatogumy (pastangy, kasty ir laiko atzvilgiu) klientui sudarant visisko faktoringo sandori, t.y.
kai yra perleidziami visi pardavéjo reikalavimai, taikomi visiems kliento pirkéjams tam tikroje
teritorijoje. Be to, kyla klausimas, ar apskritai imanoma kiekviena i§ Siy reikalavimy aprasyti?
Pasak L. Aleknaités, remiantis Civilinio kodekso 6.905 str. 2 d. normos aiSkinimu, bisimi
reikalavimai faktoringo sandoriu realiai negali buti perleidziami (nes negali buti jvykdomas
reikalavimas tinkamai apibrézti perleidziama reikalavima), iSskyrus tuos atvejus, kai konkreciai
yra zinoma, kokiam skolininkui ir kokio dydzio piniginis reikalavimas susidarys'®*. Todél
manytina, kad nagrinéjama Civilinio kodekso norma turéty buti aiskinama placiau — kaip
leidzianti klientui aprasyti finansuotojui perleidziamus reikalavimus jvardijant veiklos sriti, i$
kurios tokie reikalavimai kyla, iSvardijant pirkéjus, kuriems taikomi reikalavimai yra
perleidziami finansuotojui ar iS§vardijant sandorius (pirkimo — pardavimo, paslaugy teikimo ar kt.
sutartis), kuriy pagrindu atsirad¢ reikalavimai yra perleidziami. Praktikoje faktoringo sutarties
Salys daznai susitaria, kad perduodamy reikalavimy apibrézimas bus perkeliamas { sutarties
priedus, o priedai — tai reguliariai kreditoriaus buhalterijoje paruoSiami finansuotojo

reikalavimus atitinkantys saskaity sarasai. UAB ,,Swedbank lizingas* Faktoringo bendruyju

161 AB »Swedbank” internetinis tinklalapis. http://www.swedbank.lt/files/lizingas/faktoringo-
bendrosios_salygos .pdf; prisijungimo laikas: 2011-03-11.

12 L jetuvos Respublikos civilinio kodekso 6.905 str. 2 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

163 Bparunckuit M. 1., Butpsiackuit B. B. JloroBoproe npaso. Kuura nsras. Tom 1. Mocksa : CratyT, 2006. P. 580.
1% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.905 str. 2 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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salygu Nr. 002 3.6. punkte yra numatyta, kad klientas, iSras¢s saskaitas pirkéjui, privalo pateikti
faktoriui uzpildyta saskaity sarasa ir saskaitos treciaji egzemplioriy (originala) su parasy
originalais, jei néra susitarta kitaip. Faktorius turi teis¢ bet kuriuo metu pareikalauti, kad klientas
ir/ar pirkéjas pristatyty dokumenta, patvirtinantj prekiy pristatyma, paslaugy suteikima ar darby
atlikima, saskaitas, transportavimo dokumentus, draudimo dokumentus, specifikacijas ir kitus
dokumentus, jrodancius sutarties ivykdymaf“.

Svarbu paminéti, kad faktoringa reglamentuojancios teisés normos nenumato kokia
forma turéty bati sudaroma faktoringo sutartis. Siuo atveju mutatis mutandis turéty biti taikomi
reikalavimai, nurodyti reglamentuojant cesija, t.y. reikalavimo perleidimo sutarties formai
taikomi tokie pat reikalavimai kaip ir pagrindinei prievolei'®. Faktoringo atveju reikalavimo
perleidimas gali biiti iSimtinai atlygintinis ir kylantis i§ riboto prievoliniy santykiy rato. Taigi
reikalavimas visuomet bus perkamas, todél formos problema paprastai neiskyla. Be to praktikoje
sudaromos iSimtinai raSytinés formos faktoringo sutartys, nes tokius reikalavimus kelia ir
Finansy istaigy istatymasm. Rusijos teisés doktrinoje laikomasi panaSios nuomonés. A. S.
Komarov ir E. A. Suchanov pazymi, kad finansavimo perleidziant piniginj reikalavima sutarciai
turi bati taikomi bendrieji reikalavimai numatyti reikalavimo perleidimui'®®.

Svarbu iSsiaiskinti, kas gali bati finansuotoju. Remiantis Civilinio kodekso 6.904 str.,
finansuotoju pagal faktoringo sutartj gali biiti tik bankas arba kitas pelno siekiantis juridinis
asmuo, istatymy nustatyta tvarka turintis teis¢ vykdyti faktoringo veikla'®. Paminétina, kad
bendrosiomis cesija reglamentuojan¢iomis Civilinio kodekso normomis néra numatyta jokiy
ribojimy cesijos sandorio subjektui. O §tai finansuotojas turi biti ypatingas subjektas, kuriam
taikomi aukstesni patikimumo ir mokumo standartai, nei paprastam iikio subjektui ir jstatymai
turi numatyti tam tikrus reikalavimus asmenims, galintiems uZzsiimti Sia veikla. Pagal Civilini
kodeksa faktoringas néra licencijuojama veikla, todél bet kuriam civilinés teisés subjektui
sudarius tokia sutartj negalétume jos ginCyti remdamiesi Civilinio kodekso 1.83 str., kaip
sandorio, sudaryto asmens, neturincio licencijos verstis tam tikra veikla'™. Finansy istaigy

17

istatyme nurodoma, kad faktoringas yra priskiriamas skolinimui '’ ir laikomas finansine

paslaugam, teikiama finansy istaigqm. Minétas istatymas finansy istaigas skirsto i kredito

165 AB .Swedbank” internetinis tinklalapis. http://www.swedbank.1t/files/lizingas/faktoringo-
bendrosios_salygos .pdf; prisijungimo laikas: 2011-03-11.

1 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.103 str. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

17 Lietuvos Respublikos finansy istaigy istatymo 31 str. 2 d. // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 91-3891.

o8 Bparunckuit M. 1., Butpsackuit B. B. JloroBopHoe npaBo. Kuura nsras. Tom 1. Mocksa : CratyT, 2006. P. 567.
' Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.904 str. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

17 Ten pat, 1.83 str.

7! Lietuvos Respublikos finansy istaigy jstatymo 2 str. 38 d. 2 p. // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 91-3891.

172 Ten pat, 3 str. 1d. 2 p.

'3 Ten pat, 4 str. 1 d.
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istaigasl74 ir finansy imones”s. Finansy jstaigy istaymo 9 str. 3 dalyje nurodoma, kad jregistruota
finansy istaiga arba veikianti jimong, priémusi sprendima verstis finansiniy paslaugy teikimu, gali
pradéti teikti finansines paslaugas tik gavusi licencija (leidima) jas teikti, jeigu Lietuvos
Respublikos jstatymai nustato, kad tokia licencija (leidimas) yra batina'”®. Minétame jstatyme
taip pat numatyta, kad licencines finansines paslaugas nustato Lietuvos Respublikos jstatymai'’’,
o teikti licencines finansines paslaugas be licencijos yra draudziama'’®. Nei Civilinis kodeksas,
nei Finansy istaigos istatymas, nei kiti istatymai reikalavimo gauti licencija teikti finansines
paslaugas aptariamu atveju nenumato. Todél, atsizvelgiant | Finansy istaigy istatymo nuostatas,
galima daryti iSvada, kad faktoringo veikla gali vykdyti bet kuris juridinis asmuo, steigimo
dokumentuose deklaraves, kad teikia finansines paslaugas ir jo veiklos pagrinding dali sudaro Siy
paslaugy teikimas. Siame jstatyme asmeniui, kuris veréiasi finansiniy paslaugy teikimu, keliami
griezti reikalavimai: jis turi turéti tinkama apskaitos, vidaus kontrolés sistemas, tinkama
personala, technines, informacines, technologines apsaugos uztikrinimo priemones ir patalpas,
valdymo ir organizacing struktiira bei turto draudimql79. Tad ne atsitiktinai Civilinis kodeksas
nurodo, kad imonés, turin¢ios daugiausiai galimybiy uzsiimti faktoringo veikla, yra bankai. Jie
vykdo veikla daugelyje sriciy ir tuo budu gali susitiprinti savo pozicija vienoje rinkoje dél
stiprios pozicijos kitoje. Siuos désningumus rodo ir statistiniai duomenys. Remiantis Lietuvos
banky asociacijos duomenimis Lietuvoje faktoringo paslaugas teikia astuonios imonés, kurios
glaudZiai susijusios su bankais. Nors faktoringo paslaugas naudojanciy ijmoniy nuolat daugéja,
faktoringo rinkoje dominuoja trys imonés — UAB ,,Swedbank lizingas*, AB SEB bankas ir UAB
»Nordea Finance Lithuania“. Rusijos civiliniame kodekse finansuotojas yra vadinamas
finansiniu agentu ir 825 str. 2 dalyje yra numatyta, kad finansiniu agentu gali biiti bankai,
kreditinés istaigos, o taip pat ir komercinés organizacijos, turincios leidimus (licencijas) verstis
finansavimo perleidziant pinigini reikalavima veikla'®. Tagiau § Rusijos civilinio kodekso
norma yra klaidinanti. 2001 m. rugpjti¢io 8 diena Rusijoje buvo priimtas Atskiry veiklos sriciy

licencijavimo istatymas, kuriame finansavimas perleidziant pinigini reikalavima nebuvo itrauktas

174 Pagal Finansy istaigy istatymo 2 str. 24 d. kredito istaiga — tai imoné, kuri turi licencija verstis ir verciasi indéliy
ar kity grazintiny 168y priémimu i$ neprofesionaliy rinkos dalyviy ir ju skolinimu arba elektroniniy pinigy isleidimu
ir tvarkymu.

175 Pagal Finansy jstaigy istatymo 2 str. 7 d. finansy jmoné — tai Lietuvos Respublikos imoné arba uZsienio valstybés
imonés padalinys, kuris veikia Lietuvos Respublikoje istatymuy, reglamentuojanciy finansiniy paslaugy teikima ir
finansy istaigy veikla, nustatyta tvarka ir verciasi vienos arba daugiau §io [statymo 3 straipsnio 1 dalies 2, 3, 5-17,
19 punktuose nurodyty finansiniy paslaugy teikimu.

7% Lietuvos Respublikos finansy istaigy jstatymo 9 str. 3 d. // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 91-3891.

77 Ten pat, 3 str. 2 d.

'8 Ten pat, 3 str. 3 d.

179 Ten pat, 8 str. 1 d.

180 Rusijos  Federacijos civilinis kodeksas (Ipaxmanckuii xomekc  Poccmiickoil — ®enepanun).
http://www.rg.ru/2008/05/22/gk-2-dok.html; prisijungimo laikas: 2011-01-19.
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'8! Taigi nuo minéto jstatymo priémimo faktoringu gali verstis

1 licencijuojamy veikly sarasa
visos norincios komercinés organizacijos, nors istatymy leid¢jas ir nepasalino klaidinancios
normos i§ Rusijos civilinio kodekso.

Taip pat svarbu aptarti kliento ir finansuotojo pasiraSomoje faktoringo sutartyje
minimus susitarimus finansavimo klausimais, tokius kaip avanso dydis, iSmoké&jimo terminai,
uzmokestis faktoriui, prisiimamos rizikos laispnis, faktoringo limitas ir pan.

Faktoringo avansas dazniausiai sudaro iki 80 — 90 procenty saskaitos sumos. Paprastai
klientui jis yra iSmokamas véliausiai per 24 — 48 valandas nuo saskaitos pateikimo. Taciau UAB
»Swedbank lizingas® Faktoringo bendryjuy salygy Nr. 002 5.5. punkte yra numatytas ilgesnis
teriminas. Minétame punkte nurodyta, kad tuo atveju, jeigu saskaita yra priimtina faktoriui, jis
isipareigoja ne véliau kaip per penkias darbo dienas nuo saskaity saraso, saskaity ir kity
faktoriaus reikalaujamy dokumenty gavimo sumokéti klientui faktoringo avansa prie§ tai
iSskaiciaves faktoringo sutartyje nustatytus mokescius (komisini mokesti ir atskirais atvejais —
faktoringo paliikanas, jei Salys nesusitaria kitaip)m.

Kaip jau anksC¢iau buvo minéta, faktorius finansavimo paslaugas teikia uz tam tikra
atlyginima. Faktoriaus atlyginima sudaro faktoringo paliikanos, komisinis mokestis bei
vienkartinis faktoringo sutarties mokestis. Konkretus faktoringo iSlaidy dydis gali biiti nustatytas
tik atlikus kliento ir skolininko pateikty dokumenty analizg, taCiau standartiniai faktoringo
ikainiai daZzniausiai biina tokie: faktoringo paliikanos — apie 5 — 10 procenty nuo suteikto avanso
sumos, komisinis mokestis — apie 0,1 — 0,5 procentus nuo kiekvienos finansuotojui pateiktos
saskaitos sumos, faktoringo sutarties mokestis — iki 1 procento (Nordea Bank Lietuva siilo iki
0,75 procenty'®) nuo nustatyto faktoringo limito. Rusijos civilinés teisés mokslininkas A. S.
Komarov pazymi, kad faktoriaus atlyginima sudaro komisiniai, kuriy dydis priklauso nuo
faktoriui perleisty reikalavimy sumos. Skirtingose Salyse komisiniy dydis svyruoja nuo 0,75 %
iki 3,5 %. Prie komisiniy taip pat prisideda kreditinis procentas susij¢s su avanso iSmokéjimu
klientui'™.

Klientas ir finansuotojas sudarydami faktoringo sutartj gali susitarti dél regreso teisés
taikymo. Bendra taisyklé nustato, kad faktoringo sutartis yra sudaroma be regreso teisés, t.y. visg
skolininko nemokumo rizika prisiima pats finansuotojas, taciau sudaromoje sutartyje Salys gali

susitarti, kad finansuotojui uz skolininko nejvykdytas prievoles atsakys klientas.

181 Bparunckuit M. 1., Butpsackuit B. B. JloroBopHoe npaBo. Kuura nsras. Tom 1. Mocksa : CratyT, 2006. P. 561.
182 AB »Swedbank” internetinis tinklalapis. http://www.swedbank.lt/files/lizingas/faktoringo-
bendrosios_salygos .pdf; prisijungimo laikas: 2011-03-11.

'8 Nordea Bank Lietuva internetinis tinklalapis. http://www.nordea.lt/It/pages/faktoringas; prisijungimo laikas:
2011-03-14.

184 Bparunckuit M. U., Butpsuckuit B. B. [loroBoproe npaBo. Kawura msras. Tom 1. Mocksa : Craryr, 2006. P. 581.
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4. REIKALAVIMO PERLEIDIMO IR FAKTORINGO PASEKMES

4.1. Reikalavimo perleidimo pasekmés

Reikalavimo perleidimo pasekmé — tai naujojo kreditoriaus atsiradimas, iSnykus
senajam (kai perleidziamas visas reikalavimas) ar jam liekant (perleidus tik dalj reikalavimo)'®,
o taip pat atsirandanti pradinio kreditoriaus atsakomybé prie$ naujaji. Skolininko padétis
tiesiniame santykyje nesikeicia, nes skolos suma iSlieka nepakitusi, keiciasi tik subjektas, kuriam
prievolé turi biiti ivykdyta. Laikomasi nuostatos, kad skolininkui néra jokio skirtumo, kam
ivykdyti prievole tokiomis pat salygomis'®.

Remiantis Civilinio kodekso 6.101 str. 2 d., reikalavimo igijéjui pereina ir prievolés
ivykdymui uztikrinti nustatytos teisés bei kitos papildomos teisés. Pavyzdziui, naujajam
kreditoriui tokiu atveju pereina ne tik nustatytas ikeitimas, laidavimas, bet ir teisé i paliikanas,
netesybas, vaisius, pajamas ir pan. Taciau $i norma yra dispozityvi, todél reikalavimo teisés
perleidimo sutartyje Salys gali numatyti Sios taisyklés iSimtis. Tokiu atveju bus dalinis
reikalavimo teisés perleidimas. Pavyzdziui, pradinis kreditorius gali perleisti tik pagrindini
reikalavima, o papildomus — dél paltkany, netesyby, iSieskojimo — pasiliktim. Fakta, kad
aptariama norma yra dispozityvi, yra patvirtings ir Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2006 m.
lapkricio 8 d. civilingje byloje Nr. 3K-3-597/2006. Teismas konstatavo, kad nuostata, nurodanti
bedraja papildomy prievoliy peré¢jimo taisykle reikalavimo perleidimo atveju, yra dispozityvi,
todel cesijos sutarties Salys gali susitarti dél to, kad papildomos reikalavimo ivykdymo
uztikrinimo teisés nebus perleidziamos'™.

Uzsienio valstybiy civiliné teisé taip pat nustato akcesoriniy prievoliy per¢jimo taisykle
reikalavimo perleidimo atveju. Pavyzdziui, Rusijos civilinio kodekso 384 str. nustatoma, kad
naujajam kreditoriui pereina reikalavimui uztikrinti nustatytos, bei kitos papildomos teisés'™ .
Kvebeko provincijos civilinio kodekso 1638 str. taip pat nurodyta, kad reikalavimo perleidimas

apima ir jo akcesorines teises'". Vokietijos civilinio kodekso 401 str. 1 dalis numato, kad kartu

185 papijanc V. Reikalavimo perleidimas ir skolos perkélimas // Vadovo pasaulis. 2002, Nr. 7-8. P. 83.

'% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 147.

'87 Ten pat. P. 141.

' Lietuvos Auki&iausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-597/2006, priimta 2006-11-08, A. V. v. L. K.,
http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=30397; prisijungimo laikas: 2011-01-18.

'8 Rusijos  Federacijos civilinis kodeksas (Ipaxpmanckuii xomekc  Poccmiickoii — ®enepanun).
http://www.rg.ru/2008/03/24/gk 1 -dok.html; prisijungimo laikas: 2011-01-19.

19 K vebeko provincijos civilinis kodeksas (Code civil du Québec). http://www.canlii.org/en/qc/laws/stat/sq-1991-c-
64/latest/sq-1991-c-64.html; prisijungimo laikas: 2011-01-19.
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su perleistu reikalavimu, naujajam kreditoriui pereina hipotekos, laivo ikeitimo ar kitos prievolés
ivykdymui uztikrinti nustatytos teisés, bei reikalavimui nustatytos laidavimo teisés'™".

Paminétina, kad tiek uzsienio valstybiy teiséje, tiek Lietuvos teismy praktikoje vyrauja
nuostata, kad naujasis kreditorius reikalavimo perleidimo atveju yra saistomas pradinio
kreditoriaus ir skolininko sutarties salyguy, tarp ju ir nustatanciy i$ Sios sutarties kylanciy gincy
teisminguma'**.

Taip pat svarbu paminéti, jog jeigu reikalavimo teis¢ perleidziama atlygintinai, tai
pradinis kreditorius atsako cesionarijui tik uz perleidimo metu buvusj skolininko nemokuma ir
tik tiek, kokio dydzio suma gavo uz perleidima'®. Taigi ir &ia egzistuoja pradinio kreditoriaus
pareiga garantuoti, kad perleidziama reikalavimo teis¢ galioja. Taciau vis délto pradinio
kreditoriaus garantija pagal istatyma yra platesné nei neatlygintinio reikalavimo tiesés
perleidimo atveju. Kadangi cesionarijus cedentui sumoka uz perleidziama reikalavimo teisg,
cedentas turi garantuoti, kad perleidziant reikalaivmo teis¢ skolininkas yra mokus. Jeigu
skolininkas buvo nemokus jau perleidZziant reikalavimo teisg, pradinis kreditorius atsako
cesionarijui uz tai, kad skolininkas neivykdo prievolés. Taciau Siuo atveju cedento atsakomybé
yra ribota — i§ jo negalima iSieskoti daugiau, nei jis gavo i§ naujojo kreditoriaus uz reikalavimo
teisés perleidimq194.

Naujasis krditorius turi teis¢ reikalauti i§ pradinio kreditoriaus atlygitni nuostolius ir
pripazinti cesijos sutartj negaliojancia, taikant Civilinio kodekso 6.105 str. 2 d. ir 6.105 str. 3 d.
Tokioje situacijoje, kai naujojo kreditoriaus reikalavimas nebuvo patenkintas, jis gali i§ pradinio

kreditoriaus reikalauti atlyginti nuostolius'”

. Manytina, kad tokiu atveju, naujojo kreditoriaus
nuostolius sudaryty atlyginimas (jeigu toks buvo), sumokétas pradiniam kreditoriui uz
perleidziama reikalavima, iSlaidos, kurias naujasis kreditorius patyre¢, siekdamas reikalavimo
igyvendinimo, ir galbiit (jei reikalavimas buvo didesnis, nei uz ji sumokétas atlyginimas) —
skirtumas tarp reikalavimo, kurj jis igijo ir pagristai tik€josi igyvendinti, ir atlyginimo, sumokeéto

uz reikalavimo perleidima cedentui.

1 Vokietijos Federacijos civilinis kodeksas. http://bundesrecht.juris.de/englisch_bgb/index.html; prisijungimo
laikas: 2011-02-21.

2 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-199/2008, priimta 2008-06-30, UAB
HArisanda“ v. UAB ,2B Pack®, http://www.lat.lt/3 nutartys/senos/nutartis.aspx?id=33189; prisijungimo laikas:
2010-02-17.

'3 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.105 str. 3 d. // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

1% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 147.

1% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Setoji knyga. Prievoliy teis¢ (I), Pirmas leidimas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 146-147.
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4.2. Faktoringo pasekmés

Faktoringo pasekmés yra atskleidziamos per kliento atsakomybe skolininkui ir
finansuotojui bei per asmenuy prievoléje pasikeitima. Kadangi reikalavimo perleidimas yra
neatsiejama faktoringo dalis — viena i§ pasekmiuy yra naujojo kreditoriaus atsiradimas vietoje
senojo. Si pasekmé autorés jau buvo aptarta auk$¢iau. Todél toliau bus nagrin¢jama tik kliento
atsakomybé.

Klientas gali perleisti reikalavima faktoriui net ir tuo atveju, jeigu jo ir skolininko
sudaryta sutartis ta daryti draudzia. Taciau minéta Civilinio kodekso salyga nereiskia, kad
klientas atleidziamas nuo atsakomybés skolininkui uz sutarties, kurioje buvo numatytas
reikalavimo perleidimo draudimas, pazeidima. Civilinio kodekso 6.907 str. 2 dalis gina saZininga
skolininka, numatydama, kad §io straipsnio 1 dalyje nustatyta taisyklé neatleidzia kliento nuo
prievoliy ir atsakomybés skolininkui uz sutarties salygos, draudZianéios ar ribojancios
reikalavimo perleidima, pazeidima. Nors toks perleidimas teisiskai yra pripazistamas, tai yra
daroma tik finansuotojo naudai. Kreditorius, kuris zinojo sutarties salygas ir suprato, kad
piniginis reikalavimas neturéty biati perleidziamas, bet vis tiek pazeidé savo isipareigojimus,
neturéty iSvengti atsakomybés. Jis turi atlyginti skolininkui dél tokio perleidimo atsiradusius
nuostolius.

Civilinio kodekso 6.910 str. 1 d. pateikiamas dar vienas kliento atsakomybés atvejis.
Minéta norma nustato kliento atsakomybe finansuotojui, uz tai kad finansuotojas, pagal
faktoringo sutarti nusipirkes pinigini reikalavima i§ kliento, i§ skolininko gavo maziau, nei
sumokéjo klientui uz nupirkta reikalavima. Si norma yra dispizityvi, nes $alys sutartyte gali

nustatyti kitaip.
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ISVADOS

1. Kreditoriaus reikalavimo teis¢, bidama turtiné teisé, yra savarankiskas civiliniy teisiniy
santykiy objektas, todél gali buti perleista kitam asmeniui bendraisiais pagrindais. Galima
perleisti ir dalj reikalavimo teisés, iSskyrus atvejus, kai pati reikalavimo teisé yra nedali.

2. Reikalavimo perleidimas — tai susitarimas tarp pirminio kreditoriaus prievoliniame
santykyje ir treiojo asmens, kuris, remdamasis tokia sutartimi, tampa prievolinio santykio
kreditoriumi, o buves kreditorius pasitraukia i§ prievolinio santykio.

3. Reikalavimo perleidimas (cesija) yra sandoris, kuris gali biiti jgyvendinamas atskiry
sutartiniy konstrukcijy (pirkimo-pardavimo, mainy, dovanojimo ar kt.) pagrindu.

4. Reikalavimo teisiy perleidimo sutartys, skirtingai negu kitos sutartys, yra
nesavarankiSskos, o ju galiojimas priklauso nuo pagrindinio sandorio, i§ kurio atsirado
reikalavimo teisés, galiojimo.

5. Svarbiausi reikalavimo perleidimo aspektai:

1) prievolé, is kurios atsirado teisés, esancios reikalavimo perleidimo dalyku;

2) sandoris, kurio pagrindu pradinis kreditorius perduoda naujajam kreditoriui reikalavimo
teis¢ reikalavimo perleidimo forma (reikalavimo pagrindas);

3) pats reikalavimo perleidimo (cesijos) sandoris, kuriuo perleidziama reikalavimo teisé
(atsisakoma reikalavimo teisés).

6. Teisinéje literatliroje pripazistama, kad nors Civilinio kodekso skyriuje, kuris
reglamentuoja faktoringa, ir néra nuorody i cesija reglamentuojancias normas, jos faktoringo
teisiniams santykiams yra taikomos mutatis mutandis.

7. Faktoringo sutartis — tai sutartis, igyvendinanti reikalavimo perleidima (cesija), tac¢iau
turinti Siuos kvalifikuojan¢ius pozymius iprastinés cesijos atzvilgiu:

2) perleidziamas reikalavimas turi biiti susijgs su prekiy pardavimu, darby atlikimu ar
paslaugy teikimu;

3) faktoringu reikalavimas yra perleidZiamas tik atlygintinai;

4) faktoringo paslauga yra atlygintiné;

5) vienai i§ faktoringo Saliy — finansuotojui yra nustatomi specifiniai reikalavimai;

6) reikalavimo perleidimo sutartis galioja net ir tuo atveju jei pradinio kreditoriaus ir
skolininko sutartis toki perleidima draudé.

8. Pagrindinis faktoringo sutarties tikslas yra piniginiy 1éSy gavimas i§ finansuotojo,
klientui isipareigojant jas grazinti finansuotojui perleidziant pinigini reikalavima.

9. Cesija yra sudeétiné faktoringo dalis.
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10. Cesijos sandorio Saliy teises ir pareigas galima suskirstyti 1 dvi grupes — pirma, su
dokumenty perdavimu susijusios Saliy teisé€s ir pareigos, antra, Saliy teisés ir pareigos susijusios
su silpniausios sandorio Salies — skolininko — apsauga.

11. Svarbiausias teises ir pareigas, be kuriy faktoringo sandoris biity neimanomas, galima
klasifikuoti { pagrindines ir fakultatyvias. Pirmajai kategorijai turi biiti priskirta finansuotojo
pareiga perduoti klientui pinigus ir pastarojo pareiga perleisti finansuotojui pinigini reikalavima.
Antrajai kategorijai reikia priskirti finansuotojo pareiga tvarkyti kliento veiklos buhaltering
esanciais perleidimo dalyku. Kitas faktoringo sandorio Saliy teises ir pareigas galima suskirstyti {
kelias grupes. Pirma, teisés tiesiogiai susijusios su paciu reikalavimo perleidimu, antra, teisés ir
pareigos susijusios su atsiskaitymu, trecia, teisés ir pareigos susijusios su skolininko
informavimu.

12. Faktoringo sutarties dalyku gali buti esamas arba buisimas piniginis reikalavimas.

13. Esamas reikalavimas faktoringo santykiuose turéty biiti apibréziamas kaip esamas
reikalavimas, kurio jvykdymo terminas yra aiSkus perleidziant reikalavima. Bisimas
reikalavimas turi biiti suprantamas kaip toks reikalavimas, kurio atsiradimui jau yra sudarytas
tam tikras sutartinis pagrindas (pavyzdziui, sutartis, kuria isipareigojama parduoti tam tikra
prekiy kieki uz numatyta kaing), arba jo dar néra, tatiau numatoma, kad toks bus (pavyzdziui,
kai ruosiamasi pardavinéti produkta, kuriam numatoma didelé paklausa).

14. Faktoringas yra ypatingas tuo, kad §i sutartis gali biiti sudaroma su tikslu uztikrinti
prievoliy vykdyma. Tai pakeifia nekilnojamojo turto ikeitima. Faktoringo sutarti prievolés
ivykdymo uztikrinimo tikslu gali sudaryti klientas finansuotojo naudai. Tokia sutartis gali biiti
sudaryta uztikrinti tarp Saliy galiojancios faktoringo sutarties vykdyma (pavyzdziui, jeigu
sudaryta faktoringo su regresu sutartis) arba uztikrinti bet kokios kitos kliento prievolés
finansuotojui vykdyma — ar tai biity finansuotojo ir kliento sudaryta lizingo, paskolos, ar bet
kokia kita finansiniy paslaugy teikimo sutartis.

15. Cedentas yra ipareigojamas perduoti naujajam kreditoriui dokumentus, patvirtinancius
reikalavimo teisg ir papildomas teises, nes naujajam kreditoriui teks igyvendinti reikalavimo
teisg, patvirtinti savo teises skolininkui, kitiems asmenims ir pan. Todél, be reikalavimo teisés
perleidimo sutarties, jis turi turéti ir irodymy, patvirtinanc¢iy pacia perleista teisg.

16. Nors istatymas nereikalauja informuoti skolininko apie reikalavimo teisés perleidima,
taCiau naujasis kreditorius, neinformuodamas apie tai skolininko, prisiima galimy negatyviy
tokio neinformavimo padariniy rizika.

17. Skolininkas privalo sumokéti pinigy sumas finansuotojui, tik tada jeigu jis yra gaves i$

kliento arba finansuotojo rasytini praneSima apie piniginio reikalavimo perleidima finansuotojui
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ir praneSime nurodytas piniginis reikalavimas bei finansuotojas, kuriam turi bati ivykdyta
prievolé.

18. Turi buti galimybé aprasyti faktoringo sutartimi perleidziama piniginj reikalavima.

19. Faktoringo veikla gali vykdyti bet kuris juridinis asmuo, steigimo dokumentuose
deklaraves, kad teikia finansines paslaugas ir jo veiklos pagrinding dali sudaro Siy paslauguy
teikimas.

20. Bendra taisyklé nustato, kad faktoringo sutartis yra sudaroma be regreso teisés, t.y. visa
skolininko nemokumo rizika prisiima pats finansuotojas

21. Reikalavimo perleidimo pasekmé - tai naujojo kreditoriaus atsiradimas, iSnykus
senajam (kai perleidziamas visas reikalavimas) ar jam liekant (perleidus tik dalj reikalavimo), o
taip pat atsirandanti pradinio kreditoriaus atsakomyb¢ prie$ naujaji.

22. Faktoringo pasekmés yra atskleidziamos per kliento atsakomybe skolininkui ir

finansuotojui bei per asmeny prievoléje pasikeitima.

Marta Kurpiené, 2012 m. balandZzio 5 d., el. pastas: marta.kurpiene@gmail.com
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SANTRAUKA

Pagrindinés sqvokos: reikalavimo perleidimas, cesija, faktoringas, piniginis

reikalavimas, treCiasis asmuo, cesionarijus, cedentas, klientas, faktorius, finansuotojas.

Siame darbe autoré nagringja reikalavimo perleidimo ir faktoringo instituty teisinio
reglamentavimo ypatumus, ju santyki, bei siekia nustatyti juos siejancius ir skiriancius poZymius.
Analizuojamos cesijos ir faktoringo savokos bei Siy instituty teisiné prigimtis Lietuvos bei
uzsienio civilings teisés sistemoje, apzvelgiama susiklos¢iusi Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo
praktika.

Cesijos ir faktoringo teisiniais santykiais yra siekiama ty paciy tiksly — perleisti
reikalavimo teisg. Cesijos ir faktoringo teisinis reglamentavimas, kuris itvirtintas Lietuvos
Respublikos Civiliniame kodekse, suponuoja iSvada, kad cesija neabejotinai sudaro pagrindini
faktoringo sutarties elementa. Darbe siekiama ne tik atskleisti reikalavimo perleidimo ir
faktoringo prigimti, bet ir iSanalizuoti kokiais biidais reikalavimas gali biti perleistas, kokios
teisés ir pareigos yra suteiktos cesijos ir faktoringo sandorio Salims. Daug démesio skiriama
reikalavimo perleidimo bei faktoringo salyguy nustatymui ir analizavimui. Taip pat aptariamos
mineéty instituty pasekmés.

Tyrimas remiasi Lietuvos, Rusijos, Vokietijos, Pranctizijos ir Jungtinés Karalystés
teisinio reglamentavimo ir mokslinés lietartiiros analize. Yra pateikiama minéty valstybiy teisés
doktriny atstovy teiginiais nagrin¢jamais aspektais, lyginamas Saliy teisinis reglamantavimas
taikant cesijos ir faktoringo institutus.

Magistro baigiamojo darbo pabaigoje autor¢ pateikia tyrima apibendrinancias iSvadas.
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SUMMARY

Keywords: assignment of claim, cession, factoring, monetary demand, third party,

assignee, asignor, client, factor.

In this final master thesis author is analyzing regulatory features of an assignment of
claim and factoring institutes and also seeks to determine the main differences and the
similarities of them. The conception of an assignment of claim and factoring, the legal nature of
these institutes in Lithuania and foreign civil law systems are analyzed, additionaly the emerged
court practice of the Supreme Court of Lithuania are being discussed in the work.

The purpose that the creditor seeks using an assignment of claim or factoring is the
same — to transfer the valid claim. The legal regulation of an assignment of claim and factoring,
provided in the Civil Code of the Republic of Lithuania, supposes the conclusion that an
assignament of claim certainly is the main element of the factoring agreement. In this work
author seeks nor only to reveal the nature of an assignment of claim and factoring, but also to
analyze the ways a valid claim can be transfered. He also uncovers the rights and obligations of
the parties of an assignment of claim and factoring agreement. This thesis at large scale
approaches to detection and analyzation of conditions of an assignment of claim and factoring.
Also the consequences of these institutes are being discussed.

Research is based on Lithuanian, Russian, Frech, German and United Kingdom‘s deep
analysis of legal regulation and existing academical literature. Author compares and discusses
various affirmations of spokesmen representing different law doctrines. Comparison of all
countries legal regulation when applying an assignment of claim anf factoring was done.

Resumptive conclussions were drawn on the final part of this master thesis.
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