MYKOLO ROMERIO UNIVERSITETAS

TEISES FAKULTETAS
TARPTAUTINES IR EUROPOS SAJUNGOS TEISES KATEDRA

EGLE TAMULEVICIUTE

BENDRIEJI TEISES PRINCIPAI KAIP
TARPTAUTINES TEISES SALTINIS

Magistro baigiamasis darbas

Darbo vadové:

Dr. Regina Valutyté

Vilnius 2010



MYKOLO ROMERIO UNIVERSITETAS

TEISES FAKULTETAS
TARPTAUTINES IR EUROPOS SAJUNGOS TEISES KATEDRA

BENDRIEJI TEISES PRINCIPAI KAIP
TARPTAUTINES TEISES SALTINIS

Tarptautinés teis€s magistro baigiamasis darbas

Konsultantas: Vadove
Prof. dr. Justinas Zilinskas Dr. R.Valutyte
2010 12 2010 12
Recenzentas Atliko
Prof. dr. Saulius Katuoka E. Tamuleviciute
2010 12 Stud. Nr. 83822
2010 12

Vilnius 2010



TURINYS

TURINY S ettt ettt et ettt et e e at e e et e bt e st e eaee st entesaeenseenseeneeseenseeneenseeneenaeenes 3
IV AD AS ettt ettt ettt ettt b et e a e et e e teea e e he et e eneeteenteene e beeneenaeenee 4
1. BENDRUJU TEISES PRINCIPU SAMPRATA IR BRUOZAL.........cocoevmerrmeeeeeererneenn. 8
1.1 Termino ,,bendrieji teisés principai® formavimosi raida ..........ccceeveeveerienenreneeneeiennenn 8
1.2 Bendryjy teiS€s principl SAMPTALA ........cccuveeerveeeieeeeiireesieeesseeesseeesseesssseesssseesssneessseeens 12
1.2.1. Bendryju teisés principy Kilme ..........cccueeeiiieiiiecieeccee e 13
1.2.2. Savoky “bendrieji teisés principai, “bendrieji tarptautinés teisés principai’ ir
“pagrindiniai tarptautings teisés principai’” atSKyrimas.........occovceeverveneenieniieneenenieneene. 15
1.2.3. Elgesio taisyklés tapimas bendruoju teis€s prinCipu.........cceeeecveeerveeerveeeseveesneeennnes 17
1.2.4. Bendryju teisés principy santykis su kitais tarptautinés teisés saltiniais ................. 20
1.2.5. Termino “civilizuotos tautos” SAMPIALA..........c.eeeveeruieeiiieniierireriieeieerieeeeeereeseveeneees 23
1.3 Bendryjy teisés principy reikSme ir funkcijos ......occveevveeriieriieniiiiecieeiee e 27
2. Atskiry bendryju teisé€s principy vaidmuo tarptautinéje teiSje......cuurrrrrrrrirerieeenireeerireeenne 31
2.1 Saziningumo (g00d faith) PIrINCIPAS.......ceeviiieeiieeeiie ettt eree e 31
2.1.1. SaZIininGUMO PriNCIPO tUTINYS ....eevreeiieiieeiieriieeitiesiteeteeseeereesereeseessseeseesnseenseennns 31
2.2 TeisingUmMO (©QUILY) PIINCIPAS ..eevveerierereetieriieeiienteeseesreeseessreeseessseeseesssesnseesssesseensns 39
2.2.1 Teisingumo principo taikymas tarptautin€je teiSEJ€ ......cueerrvrrerveerrveeriieerireeerireeenns 39
2.2.2 Teisingumo principo samprata Siaurés jiiros kontinentinio $elfo byloje.................. 46
ISVADOS ...coooriimieiireise et 51
LItETatlifOS SATASAS. ....cceuvveieeeirriieeeetreeeeeeereeeeeeiteeeeeeeareeeeeetaeeeeeesseeeeeeeaseeeeeeasseeeeeteeeeeeeasreeeeenaees 53



IVADAS

Temos aktualumas ir mokslinis naujumas.

Iki Nuolatinio Tarptautinio Teisingumo teismo (toliau NTTT) statuto priémimo 1920
m., bendrieji teisés principai nebuvo jvardijami kaip esantys tarp pagrindiniy tarptautinés teisés
Saltiniy — 1§ statuto rengimo protokoly matyti, jog tuo metu bendryju teisés principu aiskus
tvardijimas kaip tarptautings teisés, ir vieno i§ Teismo taikomuy Saltiniy buvo laikomas naujove
bei buvo bijomasi jog valstybés dar néra jai pasirengusios'. Tarptautinio Teisingumo teismo
(toliau TTT) statuto 38 str., kuris plagiai zinomas, kaip autoritetingiausia tarptautinés teisés
Saltiniy sistemos formuluoté, nustato, jog Teismas spesdamas gincus taiko:

1. ir bendrasias, ir specialigsias tarptautines konvencijas, nustatancias taisykles,

kurias aiskiai pripazista nesutariancios valstybés;

2. tarptautinj paproti, kaip jrodyma visuotinés praktikos, pripazintos teisine norma;
3. civilizuoty tauty pripazintus bendruosius teisés principus;
4, atsizvelgdamas | 59 str. nuostatas, teismo sprendimus ir skirtingy tauty vieSosios

teisés aukSciausios kvalifikacijos specialisty doktring, kaip pagalbing priemong teisés

normoms nustatyti.

Dar 1951 m. geguzés 28 d. TTT atskirojoje nuomonéje padaryta iSvada, jog ,,principai,
glidintys Chartijoje, civilizuoty tauty yra pripazistami kaip privalomi naréms net be jprastiniy
isipareigojimy. Numatyta, kad Chartijos taikymo sritis bty universali’. Kaip Zinome TTT
statutas yra Chartijos dalis, taigi galima sakyti, jog statute numatyti tarptautinés teisés Saltiniai
yra universaliai pritaikomi ir bendri visoms tautoms.

Dabartiné tarptautiné visuomené yra dideliy ir reikSmingy ivykiu liudininké. Kuriasi
naujos tarptautinés organizacijos, besipleciant tarptautinei prekybai, besivystant laisvam
zmoniy jud¢jimui, esant aktyviai {vairiy Zmoniy, organizacijy, valstybiy tarpusavio saveikai,

iSkyla naujy tipy problemy, atsiranda naujy paprotiniy taisykliy, vos ne kasdien sudaromos

! Procés-Verbaux of the Proceedings of the committee. June 16™ — July 24™ 1920. [interaktyvus]. [Zifiréta 2010 05 18].
http://www.icj-cij.org/pcij/serie_D/D_proceedings of committee_annexes 16june_24july 1920.pdf p. 294.

2 Statute of the International Court of Justice. [interaktyvus], [ziiréeta 2010 05 18] http:/www.icj-
cij.org/documents/index.php?p1=4&p2=2&p3=0

3 Reservations to the Convention on the Prevention and Punishment of the crime of Genocide. Advisory Opinion of 28 May
1951. ,,The principles underlying the Convention are recognised by civilised nations as binding on States even without any
conventional obligation. It was intended that the Convention would be universal in scope.” [interaktyvus]. [ziGréta 2010 05
18]. http://www.icj-cij.org/docket/files/12/4285.pdf
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naujos tarptautinés sutartys, taisomos senosios. Tarptautiné teis¢ yra ypatinga teisés sistema,
kurioje néra istatymuy, Cia teisés normos tampa galiojan¢iomis tarptautinés teisés subjektams,
kuomet jie iSreiskia aiSky savo sutikima vadovautis Siomis normomis sudarydami sutartis, arba
savo elgesiu praktikai patvirtindami jog tam tikra paprotiné elgesio taisyklé yra privaloma®.
D¢l tarptautiniy sutarCiy ir tarptautinio paprocio, kaip tarptautinés teisés Saltiniy reikSmes
neabejojama, taCiau tarptautinés sutartys ir paprotys negali visada suspéti su tarptautiniy
santykiy raida. Todél Siuo metu, kuomet tarptautiné teisé¢ vystosi itin dideliu tempu, ypac
didelé reikSmé atitenka civilizuoty tauty pripazintiems bendriesiems teisés principams kaip
tarptautinés teisés Saltiniui, ju déka, iSkilus situacijoms, kuomet néra teisés normy ar paprocio,
kuriuos galima biity pritaikyti, gindai nelicka nei$spresti’. Pastaruoju metu, nemazai autoriy®
i8kelé nauju ,.civilizuoty tauty pripazinty bendryju teisés principy™ savokos aiSkinimo
problemy. Dominuojantis poziliris, jog savoka ,civilizuotos tautos® yra pasenusi ir
neatitinkanti niidienos reikmiy’ sulauké kritikos — teigiama jog ,.civilizacijos standartas grizo®.

Siy idéjy 3viesoje, reikia i$siaiskinti naujaja civilizuoty tauty pripaZistamy bendrujy teisés

* Vadapalas V. Tarptautiné teisé. — Vilnius: Eugrimas, 2006, p. 117.

> Harris D.P. Carrying a Good Joke Too Far: Trips and Treaties of Adhession // 27 University of Pennsylvania Journal of
International Economic Law 681 [interaktyvus]. 2006, [zitiréta 2010 05 31]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?rltdb=CLID DB96272173514156&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eg=search&fmqv=s&rs=WLIN10.06&method=WIN&action=Search&query=Harris++Carryi
ng+a+Good+Joke+Too+Far%3a+Trips+and+Treatiestof+Adhession&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID
QORYRLTI1836563514156&rp=%2fsearch%?2fdefault.wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000

8 Wilke, C. Reconsecrating the Temple Of Justice: Invocations of Civilization and Humanity in the Nuremberg Justice Case //
24 NO. 2 Can. JL. & Soc'y 181 [interaktyvus]. 2009, [zitréta 2010 05 17]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?rltdb=CLID DB2854444202175&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eqg=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=16.+Wilke+C.
+Reconsecrating+thet+Temple+OftJustice%3a+Invocationst+of+Civilization+and+Humanity+in+the+Nuremberg+Justicet+Cas
e&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rIt=CLID QRYRLT8315858372175&rp=%2fsearch%2fdefault.wl&ifm=NotS
et&cfid=1&sp=intlith2-000 ; Buss, A. The Preah Vihear Case and Regional Customary Law // Chinese J. Int’l L. 9(1), 111-
126 [interaktyvus]. 2010, [zitréta 2010 05 29]
http://international.westlaw.com/result/default.wl?rltdb=CLID _DB1476311318295&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=andreas++buss
+thet+preah+vihear+case&mt=314&fn=_ top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID QRYRLT143711328295&rp=%2fsearch%2{
default.wl&ifm=NotSet&ctid=1&sp=intlith2-000 ; Pendas, D.O. Sharpening the Cutting Edge of International Human Rights
Law: Unresolved Issues of War Crimes Tribunals Symposium Article. “The Magical Scent OF the Savage": Colonial Violence,
the Crisis of Civilization, and the Origins of the Legalist Paradigm of War // 30 B.C. Int'l & Comp. L. Rev. 29, 29
[interaktyvus]. 2007, [zitréta 2010 05 29]
http://international.westlaw.com/result/default.wl?rltdb=CLID _DB1476311318295&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=devin+pendas+

sharpening+the+cuttingt+edgetoftinternational&mt=3 14&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID QRYRLT6840933478

295&rp=%2fsearch%?2fdefault. wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000 ir kt.

" Vadapalas, V. Tarptautiné teisé. p. 122.

8 Olmsted, M. Are Things Falling Apart? Rethinking the Purpose and Function of International Law // 27 Loy. L.A. Int'l &
Comp. L. Rev. 401, 401 [interaktyvus]. Summer 2005, [ziTiréta 2010 05 29]
http://international.westlaw.com/result/default.wl?rltdb=CLID_DB858110208295&srch=TRUE&db=WORLD-

JLR &sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=olmsted-+are+t

hings+falling+apart+rethinking+thetpurposetoft+the+international+law&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLI
D_QRYRLT2684744268295&rp=%2fsearch%2fdefault.wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000




principy savoka, juo labiau, kad tarptautiniuose teismuose vis dazniau yra vadovaujamasi
bendraisiais teisés principaisg.

Bendryju teisés principy tema Lietuvos teisinéje literatiiroje néra placiau nagrinéta,
truksta i§samesnés butent bendryjy teisés principy sampratos ir praktinio taikymo analizés.
Autoriai, raSydami apie tarptautinés teisés Saltinius, kalba apie bendruosius teisés principus
labai glaustai, iSskirdami tik bendriausius bruozus. UZsienio autoriai §ia tema gvildena placiau,
ta¢iau analizés, konkreciai sukoncentruotos ties bendraisiais teisés principais, kuri svarbi
siekiant pazinti tarptauting teisg, néra. Taigi, galima teigti, jog Sis darbas yra naujo pobiidZio
tyrimas, analizuojantis bendruosius teisés principus kaip savarankiska tarptautinés teisés
Saltinj.

Darbo teoriné ir praktiné reikSmé. Dabartinéje visuomenéje, kur tarptautiniai
santykiai yra igave itin didele reikSme, svarbu zinoti ir suprasti tarptautinés teisés Saltinius.
Tyrimas padés iSsiaiSkinti bendryjy teisés principy samprata bei su ja susijusias problemas,
atskleisti aktualiausias bendryju teisés principy praktinio taikymo teismuose problemas ir
galéty buti naudingas tiek tarptautinés teisés studentams, tiek besidomintiems tarptautinés
teisés Saltiniais ir jy problematika.

Sio darbo tikslas — istirti bendruju teisés principy, kaip savarankisko tarptautinés teisés
Saltinio, vieta tarptautinés teisés Saltiniy sistemoje, bei ju taikymo teismy praktikoje
probleminius aspektus.

Siekiant jgyvendinti darbo tiksla bus sprendZiami Sie uzdaviniai:

1. ISanalizuoti bendryjy teisés principu savokos formavimosi raida, i$siaiskinti Sios

savokos prasmg.

2. Atskleisti bendryjy teisés principy vieta tarptautinés teisés Saltiniy sistemoje, bei

ju santyki su kitais tarptautinés teisés Saltiniais.

3. Remiantis tarptautiniy teisminiy instituciju jurisprudencija iSanalizuoti

teisingumo ir saziningumo principy (kaip bendryjy teisés principy, kuriy itin didelé

reik§mé pripaZistama tiek nacionalingje, tiek ir tarptautinéje teis¢je) turinj.

Darbo hipotezé — bendrieji teisés principai yra savarankiSkas tarptautinés teisés
Saltinis, egzistuojantis nepriklausomai nuo kity tarptautinés teisés Saltiniy.

Tyrimo $altiniai ir metodai.

° Raimondo F. O. General Principles of Law in the Decisions of International Criminal Courts and Tribunals. — Boston:
Leiden, 2008. p. 8.



Magistro baigiamajame darbe remiamasi $iais Saltiniais:

l. tarptautiniais teisés aktais — Jungtiniy Tauty Chartija, Vienos konvencija dél

tarptautiniy sutaréiy teisés ir kt. Sie altiniai pasitarnavo atskleidziant bendrujy teisés

principy savoka ir vieta tarptautinés teisés Saltiniy sistemoje;

2. tarptautiniy teisminiy institucijy — TTT, Europos Sajungos Teisingumo teismo,

kity teismy jurisprudencija bei tarptautiniy arbitrazy,- praktika. Ja naudojamasi tiriant

pasirinkty bendryju teisés principu praktini taikyma, bei atskleidziant juy turinj ir
reikSme tarptautingje teis€je;

3. uzsienio ir lietuviy autoriy mokslinés literatiros darbais tarptautinés teisés

Saltiniy bei bendryjy teisés principy tematika.

Siekiant jgyvendinti darbo tikslg ir iSspresti iSsikeltus uzdavinius, bus naudotasi Siais
empiriniais ir teoriniais tyrimo metodais:

1. istoriniu-lyginamuoju metodu. Sis metodas naudojamas sickiant atskleisti

kokiomis aplinkybémis ir kaip tarptautingje teiséje atsirado bendryjy teisés principy

savoka, kokia forma egzistavo bendrieji teisés principai iki juos ivardijant NTTT
statute, kaip pasikeité ju reikSmé, taikymas po Sio jvykio taip pat palyginti dabartines
bendryjy teisés principy taikymo tendencijas su jy taikymu praeityje;

2. loginiu-analitiniu. Sis metodas taikytas siekiant atskleisti bendryju teisés

principy turini, rasant apibendrinimus ir darant i§vadas;

3. analizés metodas pasitelktas tiriant surinkta literatiira ir iSskiriant atskirus

bendryju teisés principy bruozus.

Darbo struktiira. Baigiamaji darba sudaro jvadas, déstomoji dalis, susidedanti i§
dviejy pagrindiniy daliy:

1. pirmojoje yra nagrin¢jama bendryjy teisés principuy formavimosi raida, aplinkybés,
lémusios ju susiformavima. Aptariama ,.civilizuoty tauty samprata ir tam tikras principo
virsmas bendruoju teisés principu. Taipogi yra analizuojamos bendryju teisés principy
funkcijos, ju vieta ir santykis su kitais tarptautinés teisés Saltiniais;

ii. Antrojoje yra analizuojami pasirinkti, itin didel¢ reikSme tarptautinéje teis¢je turintys
- teisingumo bei saziningumo bendrieji teisés principai. Analizuojamos $iu principy
sampratos, turinys, bei taikymas tarptautingje teiséje;

Darbas baigiamas iSvadomis ir literatiiros sarasu.



1. BENDRUJU TEISES PRINCIPU SAMPRATA IR BRUOZAI

1.1 Termino ,,bendrieji teisés principai‘ formavimosi raida

Kaip ir visy kity savoky, bendryjy teisés principy kaip tarptautinés teisés Saltinio,
savoka geriausia pradéti tyrinéti nuo jos formavimosi istorinés raidos. Susipazistant su savoka
reikia pazinti jos raida, tai, kaip ji formavosi, kokiomis salygomis ir dé¢l kokiy priezasciu
atsirado. Istorija apima visus reiSkinio pasikeitimus bei padeda pazinti patj reiskinj ,,giliau®.
Bitent toks pazinimas gali padéti placiau suvokti savokos taikyma ir samprata dabarties
salygomis.

Iki Siol néra sutariama dél bendryju teisés principu savokos kilmés, ju egzistavimo bei
reikSmeés iki NTTT statuto priémimo. Kai kurie autoriai neigia bendryju teisés principy buvima
tarptautinés teisés Saltiniu iki 1920 m. NTTT statuto priémimo ir netgi abejoja jo, kaip
savarankisko teisés Saltinio egzistavimu XXI a.'’. Tokias savo mintis autoriai grindzia id¢ja,
jog tarptautinés teisé€s Saltiniu gali biiti tik tai, dél ko yra konkreciai susitarta tarp valstybiuy,
taigi jeigu konkreCiame susitarime yra numatyta, jog tam tikromis aplinkybémis bus taikomi
tam tikri principai, tai tokiu atveju jie Zinoma ir bus teisés Saltiniu, taciau tik tiems konkretiems
santykiams, ir Siy principy taikymas gali biiti grindziamas tik tuo konkrec¢iu susitarimu tarp
valstybiy''. Tokios nuomonés laikési buvusios Soviety Sajungos bei Kinijos (Maoizmo
laikotarpiu)'? autoriai.

Vis délto, Sia nuomong reikéty laikyti pasenusia ir paneigta nemazos dalies
autoritetingy autoriy, i§ kuriy visy pirma galima biity paminéti V.D.Degan‘ql3, kuris savo

darbe gan placiai atskleidzia bendryjy teisés principy kaip tarptautinés teisés Saltinio

' Tunkin, G. I. Theory of International Law. - Harvard University Press, 1974. p. 190 — 204. ; Herczegh, G. General
principles of law and the international legal order. — Budapest: Akadémiai Kiado, 1969. p. 97.

" Dixon M. Textbook on International Law. — Oxford : Oxford University Press, 2005. p. 38.; Tunkin, G. 1. /bid.; Kelsen H.
Principles of International Law. - The Lawbook Exchange, Ltd., 2003. p. 393.

2 Kim, S. S. The Development of International Law in Post-Mao China: Change and Continuity // 1 J. Chinese L. 117
[interaktyvus]. 1987, [ziGréta 2010 05 17]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?rltdb=CLID DB2854444202175&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eg=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=developement+
oftinternational+law+in+post-
mao+chinatkim&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID_QRYRLT584791222175&rp=%2fsearch%2fdefault.
wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000

" Degan, V.D. Sources of International Law. - Martinus Nijhoff Publishers, 1997. p. 31-55.




egzistavima dar Viduramziais, atranda jy uZuomazgas Tomo Akvinie¢io darbuose, aptaria ju
santyki su teisiniu pozityvizmu 19 a. O.Raimondo neseniai i3leistame darbe'? taip pat nagrinéja
bendryju teisés principy egzistavima iki 1920 m. bei teigia, jog dar iki 1920 m. statuto
priémimo (kaip pavyzdys pateikiama 1861m. Affaire Yuille, Shortridge et Cie byla) bendrieji
teisés principai gana daznai buvo taikomi tarptautiniuose arbitrazuose, kuomet tam tikro
santykio nereguliuodavo nei tarptautinés sutartys, nei tarptautiné¢ paprotiné teis¢. Pasak
mokslininko, tie principai paprastai biidavo i§vedami i§ Romeény teisés'’. Mokslininkas
pateikia keleta pavyzdziy 1§ ankstyvyju tarptautiniy arbitrazy praktikos, i$ kuriy matyti, jog tuo
metu (mazdaug 1845-1912 m.) tarptautiniai arbitrazai bendruosius teisés principus laiké
papildomu tarptautinés teisés Saltiniu, i§vestu i§ nacionaliniy Europos valstybiy teisés sistemy
bei Romény teisés'®.

Bendryju teisés principu savoka galima daznai rasti vartojama tarptautiniu arbitrazu,
veikusiy iki 1920 m., bylose. Antai American Electric and Manufacturing Co. byloje'’
Jungtiniy Valstijy imonés American Electric and Manufacturing co. ieSkinyje prieS Venesuela
deél zalos, patirtos Venesuelos kariniu pajéguy vykdomu bombardavimuy metu, atlyginimo
argumentuojant, jog Venesuela yra atsakinga uz imonés patirta zala, buvo teigiama, kad
sutarties tarp American Electric and Manufacturing co. ir Venesuelos salygos visiskai atitinka
bendruosius teisés principus bei pacia tarptauting teisg. Taipogi Sioje byloje buvo pabrézta, jog
bendrieji teisés principai nenumato valstybés atsakomybés uz zala, padaryta su konfliktu
nesusijusiy asmeny nuosavybei, kai ji atsitiktinai atsiranda dél vykdomy kariniy operacijy'®.

Bendryjy teisés principy savoka taip pat vartota eil¢je tarptautiniy sutarciy. Pvz. 1794
m. tarptautin¢je sutartyje tarp Jungtiniy Valstiju ir Britanijos Karalienés (,,Draugysteés,
prekybos ir navigacijos“ sutartyje)' net keleta karty minimi tokie principai kaip teisétumo ir
teisingumo (,,...prisiekiu saziningai, kruopsciai, neSaliSkai ir atidziai iSnagrinéti, kad pasiekciau

geriausia sprendima, remdamasis teis€tumu ir teisingumu, spresti visus tokius ieskinius..*;

!4 Raimondo F. O. General Principles of Law in the Decisions of International Criminal Courts and Tribunals. — Boston:
Leiden, 2008. p. 8 — 17.
15 Raimondo F. O. op. cit. p. 9.
'6 Raimondo F. O. General Principles of Law in the Decisions of International Criminal Courts and Tribunals. [interaktyvus]
2002. [zitréta 2010 07 23] http://dare.uva.nl/document/53312 p. 40.
' American Electric and Manufacturing Co. (U.S. — Venezuela. M.C.C. 1903). [interaktyvus]. [Zitréta 2010 07 04].
]118ttp://untreaty.un.org/cod/riaa/cases/vol_lX/ 306-310.pdf

1bid.
! Treaty of Amity, Commerce and Navigation between His Britannic Majesty and the United States of America. 19 November
1794. [interaktyvus], [zitiréta 2010 07 14] http://www.lexrex.com/enlightened/laws/jaystreaty.html




»--Jjle [tarptautiniai arbitrazai] priims sprendimus atitinkamiems ieSkiniams, atsizvelgdami i
tam tikras vertingas bylas, 1 teis€tuma ir teisinguma, bei i tauty teisg).

Nederéty pamirsti ir to, jog 1920 m. Patariamojo Teisininky Komiteto, kiirusio NTTT
statuta, nariai sutiko su nuomone, jog tam tikri principai yra bendri visoms tautoms ir tai
anaiptol néra nauja id¢ja tarptautinéje teis¢je: ji per ilgus metus patvirtinta daugelyje
tarptautiniy arbitrazy sprendiquo.

Teisininky komitete, kiirusiame NTTT statuto 38 straipsni, ivardijantj teis€s Saltinius,
kuriuos galéty ir turéty taikyti Teismas, buvo atstovaujama dviems pagrindinéms teisés
sistemoms — kontinentinei (atstovavo baronas E.E.F.Descamps‘as i§ Belgijos) ir bendrosios
teisés (atstovavo lordas W.G.F.Philimore‘as i§ Jungtinés Karalystés, E. Root‘as i§ Jungtiniy
Valstiju).

Atéjus eilei svarstyti Teismo taikytiny teisés Saltiniy klausima, Komiteto pirmininkas
E.E.F.Descamps‘as, turédamas mintyje prigimting teise’, pasitilé jog teis€jas spregsdamas ginca

teisme turéty remtis Siais Saltiniais:

1. tarptautinémis sutartimis;
2. tarptautiniu paprociu;
3. civilizuoty tauty teisinés samonés pripaZistamomis tarptautinés teisés

taisyklémis (angl. the rules of international law as recognised by the legal
conscience of civilised nations);
4. tarptautine jurisprudencija, kaip priemone taikyti ir vystyti tarptautinei

teisei’’.

Aptardami §j pasiiilyma, Komiteto nariai dé¢l pirmu dviejy Saltiniy praktiskai neturéjo
jokiu prieStaravimy, taCiau treciosios dalies formuluoté pasirodé¢ neaiski ir diskutuotina.
Komiteto narys, amerikietis E.Root pareiske, jog nesupranta tikslios 3 dalies reikSmeés, ir kéle
klausima, ar $i dalis nurodo 1 ,,kazka, kas buvo pripazinta, taciau neturi apibrézto teisinio
pobiidzio*“. E.Root suabejojo, ar valstybes galima priversti atiduoti savo gincus spesti Teismui,

kuris ijgyvendins ne tik teisg, bet ir tai, kas yra civilizuoty Zmoniy samong, tuo iSreikSdamas

20 procés-Verbaux of the Proceedings of the committee. June 16™ — July 24™ 1920. [interaktyvus]. [Zitréta 2010 05 18].
http://www.icj-cij.org/pcij/serie_ D/D_proceedings of committee annexes_16june 24july 1920.pdf p. 316.

2! Brownlie I. Principles of Public International Law. New York: Oxforf University Press Inc., Sixth Editon. 2003. p. 16

2 Procés-Verbaux of the Proceedings of the committee. June 16™ — July 24 1920. op. cit., p. 306.
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savo nuogastavima, jog dideliy naujoviy jvedimas gali sulaikyti valstybes nuo pritarimo
Statuto projektui. Be to, E.Root pareiSké, jog teisés principai apskritai yra skirtingi visose
valstybése.

W.G.F.Phillimore‘as pritaré E.Root‘ui bei isreiSké nuomong, jog i tarptautinio paprocio
terming ieina ir tarptautinés teisé€s taisyklés, pripazintos civilizuoty tauty teisés samongs, ir
tarptautiné jurisprudencija, ir véliau siiilé treciaja dali pakeisti nurodant | ,tarptautinés teisés
taisykles, nesvarbu i§ kokiy Saltiniy jos yra kilusios*.

Tolesn¢je diskusijoje E.E.F.Descamps‘as, atsakydamas E.Root‘ui, pareiské, jog
E.Root‘o nuomoné dél teisés principy skirtingumo visose valstybése i§ dalies yra teisinga, bet
tik ta dalimi, kuri yra susijusi su antraeiliais principais, jog ,,daug teises principy yra skirtingai
vartojami skirtingose valstybése, taCiau esminis teisingumo ir neteisybés suvokimas yra giliai
i1spaustas kiekvieno Zzmogaus Sirdyje ir tai geriausiai yra isreiSkiama civilizuoty tauty teisinéje
samonéje“®. Taigi, E.E.F.Descamps‘as nurod¢, jog teisingumo suvokimas yra bendra visy
zmoniy savybé, ir esama tam tikry principy, kurie yra bendri ne tik vienai tautai ar valstybei,
bet apskritai visoms civilizuotoms tautoms. Atsakydamas i De Lapradelle iSkeltus klausimus
Jjis pazymejo, jog bendrieji teisés principai, apie kuriuos ¢ia kalbama, ,,yra tie, kurie yra priimti
visy tauty in foro domestico*** ir taipogi paaiskino, jog bendrieji teisés principai, kuriuos jis
turi galvoje, yra ,,tam tikros teisinés maksimos*®.

Patariamojo Komiteto dalyviai daug diskutavo dél to, ar bendruosius teisés principus
tvardijant kaip tarptautinés teisés Saltini, teiséjui nesuteikiama pernelyg didel¢ laisveé spresti, ar
tam tikros elgesio taisyklés yra ar néra teisés Saltinis — buvo bijoma, jog taip teisé¢jas gali
praktiSkai bet kurig elgesio taisyklg vertinti kaip tarptautinés teisés norma, remdamasis savo
subjektyvia nuomone. E.E.F. Descamps‘as teigeé, jog jo pasiilymas ne tik kad nesuteikia per
daug laisvés teis¢jams darant sprendima, bet dar ir suvarzo juos, neleidziant jiems per daug
pasikliauti savo subjektyvia nuomone. Kiti, atvirks¢iai, man¢, jog tokiu normy jvardijimas kaip
tarptautinés teisés Saltiniy, taikomy teisme, yra ypac reikalingas tam, kad nebuty situacijy,
kuomet kilus gincui negalint pritaikyti jokiy tarptautiniy sutarciy ir paprocio, byla tiesiog biity
neissprendziama. Norvegijos atstovas F.Hagerup pareiské savo nuomong, jog naujasis Teismas

neturéty biiti apribotas taikyti tik pozityviosios teisés Saltinius, kadangi tokiu atveju jis negalétu

2 Procés-Verbaux of the Proceedings of the committee. June 16™ — July 24™ 1920. op. cit., p. 310.
2.

Ibid., p. 335.
* Ibid.
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prisidéti prie tarptautinés teisés raidos™®. E.E.F.Descamps‘o pasiiilytas variantas su tarptautinés
teises taisyklémis (arba kaip Statuto parengiamuosiuose darbuose dar yra kalbama — principais)
bitent ir atlieka Sia funkcija (bet ne tik Sia viena funkcija) — uzpildo galimas tarptautinés teisés
spragas.

Galutiniam straipsnio pakeitimui, kuris kaip ir pirminis jo variantas pabrézé visy
iSvardyty tarptautinés teisés Saltiniy autonomiskuma (nebuvo pritarta E.Root nuomonei, jog
Htarptautinés teisés taisyklés pripazintos civilizuoty tauty teisés samonés, jeina | tarptautinio
paprocio termina), pritaré beveik visas Komitetas taip pat ir pats E.E.F. Descamps‘as. Italijos
atstovas M.A.Ricci-Busatti, prieStaravo $altiniy i§vardijimui vienas po kito, bei apgailestavo,
jog naujai suformuluotame 3 punkte nebuvo konkreciai paminétas teisingumo principas, kuris,
jo manymu, ne visada yra tas pats kas teis¢”’ (tadiau straipsnio pakeitime, jo paties pateiktame
Komiteto susirinkime, §is principas nebuvo aiskiai jvardytas®®). Taipogi, Pranciizijos atstovas
A.de Lapradelle pastebéjo, jog 3 punkte zodziai ,civilizuoty tauty™ yra nereikalingi, kadangi
taip susidaro jspidis, jog teisé reiskia civilizacija®.

Taigi priimdamas biitent Sia straipsnio formuluote, Komitetas noréjo itvirtinti pora
dalyky, pirma — kad sutartys ir tarptautin¢ teis¢ néra pakankami tarptautinés teisé€s Saltiniai ir
kad reikalingas papildomas tarptautinés teisés Saltinis; antra — kad Teismas negali veikti
visiskai laisvai darydamas sprendimus, jis yra susaistomas teisés principy’".

Taigi, apibendrinant galima pasakyti jog akivaizdu, kad bendrieji teisés principai kaip
tarptautinés teisés Saltinis gyvavo daug anksciau nei buvo priimtas NTTT statutas. Tuo tarpu
pats 38 Statuto straipsnis tik patvirtino egzistuojancia praktika. O $io straipsnio kiir¢jai laike
bendruosius teisés principus autonomisku teisés Saltiniu, nepriklausomu nuo sutartinés ar
paprotinés teisés, be abejo labai svarbiu, nesant tam tikram teisiniam santykiui tinkamos taikyti

tarptautinés sutarciy ir paprotinés teisés, bei padedantis Siuos du teisés Saltinius interpretuoti.

1.2 Bendryjuy teisés principu samprata

%6 Procés-Verbaux of the Proceedings of the committee. June 16™ — July 24™ 1920 p. 338.
27 Ibid., p. 332.
2 Ibid., p. 351.
2 Ibid., p. 335.
30 Ibid., p. 310.
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1.2.1. Bendryjy teisés principy kilmé

Idomia mintj yra iSreiskes G.J.H.Hoof, nurodydamas, jog ,teigti, kad 38str 1d. 3p. néra

be prasmés, néra tas pats kaip sakyti, jog jo prasmé yra visiskai aiski*’!

. Taigi norint geriau
suprasti Sio teisés Saltinio esmg, pirmiausia reikéty issiaiskinti jo savokos prasme.

Pasak B.Cheng, nemaza dalis autoriy laikosi nuomonés, jog savoka ,,bendrieji teisés
principai“ nurodo pirmiausia | bendruosius tarptautinés teisés principus ir tik papildomai i
principus paplitusius jvairiose nacionalinése teisés sistemose, tuo tarpu, kai kiti atvirksciai
teigia, jog biity buve visiSkai nereikalinga NTTT Statutui reikalauti Teisma taikyti tarptautinés
teisés principus, taigi $i nuostata gali reiksti tik principus atsirandancius nacionalinése teisés
sistemose”. Taigi esant tokiam nuomoniy skirtingumui ir painiavai, deréty issiaiskinti, kokia
yra bendryju teisés principy kilmé — ar tai principai kylantys tik i$ tarptautiniy teisiniy santykiu
specifikos, ar tie, kurie kyla daugelyje nacionaliniy teisés sistemy.

Dalis autoriy® teigia, jog nacionaliné teisé ir tarptautiné teis¢ yra absoliudiai skirtingi
dalykai, kaip yra ir skirtingos {vairiy valstybiy nacionalinés teisés sistemos, todé¢l negali buti
kalbos ne tik apie tam tikry tarptautinés teisés principy kilme¢ nacionaliné€se teisé€s sistemose,
bet ir apie jy vienoda supratima {vairiose valstybése.

G.Herczegh savo monografijoje teigia, jog bendrieji teisés principai apskritai néra
tarptautinés teisés Saltinis, taCiau nepaisant to, jis pripazista principy, kylanciy i§ nacionalinés
teisés, taikyma tarptautiniuose gincuose analogijos biidu, bet tik jei tarptautinés sutartys ar
paprotingé teisé tai numato™”. Taigi jau ir §is pozityvistinis poZiiris, iSreiskia tam tikra idéja, jog
bendrieji teisés principai (kai, pagal $i autoriy, juos galima taikyti), yra kylantys i§ nacionalinés
valstybiy teises.

Taipogi, kai kurie autoriai i$skiria jog yra dviejy tipy bendrieji teisés principai — tie,
kurie yra kilg i§ nacionaliniy teisés sistemuy, ir tie, kurie yra kilg tiesiogiai tarptautinéje teis¢je,
i§ jos specifikos®. Kaip aiskina G.J.H.Hoof*, jau W.D.F.Philimore‘as teigé, kad bendrieji
teis€s principai, yra tie, kurie yra priimti visy valstybiy nacionalinése teis€s sistemose, taigi

iSeity, jei tam tikras principas yra vartojamas daugelyje valstybiy, jis potencialiai gali tapti

3! Hoof G.J.H. Rethinking the Sources of International Law. - Brill Archive, 1983. p. 133.

32 Cheng, B. General Principles of Law as Applied by International Courts and Tribunals/ by Bin Cheng ; with a Foreword by
Georg Schwarzenberger. - Cambridge: Cambridge University Press, 1994. p. 2.

33 Degan, V.D. op. cit., p. 69.; Tunkin, G. . op. cit., p. 194.

* Herczegh, G. General principles op. cit., p. 97.

33 Tunkin, G. I. op. cit., p. 194.; Hoof G.J.H. op. cit., p. 145.

3% Hoof G.J.H. op. cit., p. 140.
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bendruoju teisés principu. Taciau tai, kad tam tikras principas yra visy valstybiy (daugelio)
nacionalinése teisinése sistemose, automatiSkai jo tarptautinés teisés principu nepavercia,
kadangi, pasak G.J.H.Hoof, ne visi principai, tinkantys nacionalinése teis€s sistemose yra
tinkami ir tarptautinei teisei’’. Tos patios nuomonés laikosi ir G.Gaja’®, nurodydamas, jog
principai, kurie yra bendri daugelyje valstybiy, nebiitinai bus ir tarptautinés teisés dalimi. Kaip
pagrinding Sio reiSkinio prieZasti autorius nurodo tarptautinés teisés ir nacionaliniy teiseés
sistemy skirtinguma, dél kurio daznai néra tinkama nacionalinés teisé€s principus inkorporuoti
tarptautinéje teis¢je. Taciau, pasak mokslininko, jeigu principas egzistuoja tiek tarptautinéje,
tieck nacionalinése teisés sistemose, yra labai tikétina, jog Sio principo kilmé yra biitent
nacionalinéje teiséje.

Idomios pozicijos laikosi R.Jefferies. Tarptautinio Teisingumo Teismo Statute
tvardijamus ,,civilizuoty tauty pripazintus bendruosius teisés principus®, mokslininké tiesiogiai
sutapatina su nacionaline teise, ivardydama, jog TTT svarstydamas bylas atsizvelgia i
tarptautines sutartis, tarptautini paproti ir nacionaling valstybiy teise¢’ . Nuomoné yra tikrai
1domi, taciau kritikuotina — bendrieji teisés principai, net jei ir kilg i§ nacionaliniy teisés
sistemuy, yra daug siauresné savoka nei nacionaliné valstybiy teise.

TTT ir NTTT bylose taip pat atsispindi tam tikras pozitiris | bendryjy teisés principy
kilme, pvz. Factory at Chorzow™ sprendime Teismas net keleta karty remdamasis bendraisiais
teisés principais teigia, jog: ,,principas, kad viena Salis negali pasinaudoti tuo, jog kita Salis
nejvykdé savo isipareigojimy arba nesinaudojo teise d¢l Zalos atlyginimo, jeigu pirmoji Salis
neteisétai sutrukdé (vykdyti tuos isipareigojimus, bei kreiptis i tribunola, yra bendrasis teisés
principas, pripaZintas tarptautinio arbitrazo praktikos bei nacionaliniy teismy®. Matome, jog
aiSkinantis tam tikro principo reikSmg ir kilmg¢ yra remiamasi ir nacionaliniy teismy praktika.

Taipogi, Sioje byloje teismas parod¢, jog aiSkinantis tam tikro bendrojo teisés principo prasme

37 Hoof G.J.H. op. cit., p. 40.

38 Gaja, G. General Principles of Law // Max Planck Encyclopedia of Public International Law: General principles of law.
[interaktyvus]. [zitiréta 2010 05 31] http://www.mpepil.com/subscriber_article?id=/epil/entries/law-9780199231690-e1410

39 Jefferies, R. The Equitable Application of International Law: Revised Principles for a Solution to the Maasai Land Dispute
// 37 Arizona State Law Journal L.J. 973  [interaktyvus]. 2005, [ziGréta 2010 05  29]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?rltdb=CLID DB7734192012197&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eqg=search&fmqv=s&rs=WLIN10.06&method=WIN&action=Search&query=The+Equitable
+Application+of+International+Law%3a+Revised+Principles+fort+a+Solution+to+the+Maasai+Land+Dispute&mt=3 14&fh=
top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID_QRYRLT50950282012197 &rp=%2fsearch%?2fdefault.wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=i
ntlith2-000

" Case concerning the Factory at Chorzow (Germany v. Poland), P.C.IJ. (ser. A09). Judgment of 26 July 1927.
[interaktyvus]. [zitréta 2010 07 24]. http://www.icj-cij.org/pcij/serie_A/A_09/28 Usine_de_Chorzow_Competence_Arret.pdf
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galima analizuoti ne tik tarptautiniy arbitrazy, ir tarptautiniy teismy, bet ir nacionaliniy teismy
sprendimus. Panasiy teiginiy galima rasti ir daugelyje kity NTTT ir TTT byly*'.

Apibendrinant galima teigti, jog bendryju teisés principy kilmé turéty biiti siejama su
nacionalinémis valstybiu teisés sistemomis. ,,Civilizuotuy tauty pripazinti bendrieji teisés
principai® pirmiausia turi isitvirtinti daugelio valstybiy nacionalinése teisés sistemose, tapti
bendru, plaiai paplitusiu, vienodai suprantamu daugumos valstybiy principu. [sitvirting
nacionalinés teisés sistemose, Sie principai jgauna tam tikra pagrinda — galimybe, tapti
bendruoju teisés principu. Taigi teiginys,jog bendryjy teisés principy kilmé sietina su

nacionalinémis teisés sistemomis, turéty biiti laikomas teisingu.

1.2.2. Savoky “bendrieji teisés principai, “bendrieji tarptautinés teisés principai” ir

“pagrindiniai tarptautinés teisés principai” atskyrimas

Nagrin¢jant bendryjy teisés principu savoka iskyla klausimas, ar terminai ,,bendrieji
teisés principai‘ ir ,,bendrieji tarptautinés teisés principai® yra sinonimai, ar reiskia absoliuciai
skirtingus dalykus? IS pirmo zvilgsnio skirtumas gali pasirodyti nereikSmingas ir nedidelis.

Kai kurie autoriai reiSkia nuomong, jog bendrieji teisés principai ir bendrieji
tarptautinés teisés principai yra beveik sutampancios savokos®. Stai M.Dixon teigia, jog
galimas ir toks variantas, jog savoka ,,bendrieji tarptautings teisés principai®, jeina i ,,bendryjy
teisés principy” pagal TTT statuto 38 str. prasmg, savoka, bei iSskiria, jog pagrindinis
skirtumas tarp Siy savoky yra tas, jog bendrieji tarptautinés teisés principai yra iSskirtinai

tarptautinio pobiidZio, dél savo taikymo srities, principai®.

*1' Mavrommatis Palestine Concessions (Greece v. UK), P.C.LJ. (ser. A. No. 2) Dissenting Opinion by M.Moore 1924.
[interaktyvus]. [ziGréta 2010 07 24]. http://www.icj-
cij.org/pcij/serie_A/A_02/08 Mavrommatis_en_Palestine Opinion_Moore.pdf Lighthouses case (France v. Greece), P.C.1.J.
(ser. A/B. No. 62). Separate Opinion by M. Séfériadés 1934. [interaktyvus]. [ziGréta 2010 07 24]. http://www.icj-
cij.org/pcij/seric. AB/AB 62/03 Affaire des phares Opinion Seferiades.pdf

2 Mads, A.; Zleptnig, S. Proportionality: WTO Law: in Comparative Perspective /| 42 Tex. Int'l L.J. 371, 371, [interaktyvus]
Summer 2007. [zitréta 2010 05 16]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?rltdb=CLID DB54749511712139&srch=TRUE&db=WORLD-

JLR &sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&rs=WLIN10.08&method=WIN&action=Search&query=general+princi
plestoftlaw+general+principlest+oftinternationaltlaw&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID_QRYRILT8697
9531912139&rp=%2fsearch%2fdefault.wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000

* Dixon M. Textbook on International Law. — Oxford: Oxford University Press, 2005. p. 40.
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Visgi dauguma autoriy* sutaria, jog $ie terminai, kad ir panasis, bet reiskia skirtingus
dalykus — ,,bendrieji teisés principai® reiskia principus, kurie yra kildinami i§ nacionaliniy
teis€s sistemy, kai tuo tarpu ,,bendrieji tarptautings teisés principai® reiSkia principus, kurie yra
1Svesti tik i§ tarptautiniy sutar¢iy arba i§ tarptautinés paprotinés teisés, t.y. — konkreciai 18
tarptautinés teisés specifikos. Stai I.Brownlie, savo darbe teigia, jog savoka ,bendrieji
tarptautinés teisés principai®“ gali reikSti tiek tam tikras paprotinés teisés taisykles, tiek
bendruosius teisés principus TTT statuto 38 str. 1. d. prasme, tiek loginius pamastymus,
iSvedamus 1§ teismy sprendimy. Kaip bendryju tarptautinés teisés principu pavyzdzius
mokslininkas pateikia suvereniy valstybiy lygybés, vidaus jurisdikcijos, jury nepriklausomumo
ir kitus principus™®.

Taigi bendrieji tarptautinés teisés principai — tai tam tikros taisyklés iSvestos
tarptautinéje teiséje 1§ daugybeés paprociy, sutar¢iy normuy, ir taikomi ilgesni ar trumpesni laiko
tarpa (tarptautinés teisés principui, kaip ir paprociui susiformuoti reikia laiko) tarptautinéje
teis¢je. Galima netgi teigti, jog bendrieji tarptautinés teisés principai netgi néra tam tikra teising
galia turintys Saltiniai, o tik deklaratyvaus pobiidzio normos, elgesio standartai kurie gali buti
1Svedami i§ sutarties ar paprocio apibendrinant tam tikras ju nuostatas, kai tuo tarpu bendrieji
teisés principai, (TTT statuto 38 str. 1 d. prasme) yra realiai veikiantis, autonomiskas
tarptautingés teisés Saltinis.

Panasi savoka, susijusi su auks¢iau aptartosiomis, yra ,,pagrindiniai tarptautinés teisés
principai“. Ji 1§ principo mazai tesiskiria nuo bendryju tarptautinés teisés principu savokos,
tiesiog yra Siek tiek siauresné, kadangi pagrindiniai tarptautinés teisés principai — tai biitent
svarbiausi tarptautinés teisés principai. Pagrindiniai tarptautinés teisés principai, tai tam tikros
elgesio taisyklés, nuorodos, ar tam tikra tarptautinés teisés kryptinguma skatinantys aukstesnio
lygio matai, kuriy pagalba gali biiti aiSkinamos tarptautinés teisés normos, kadangi jie atspindi
tarptautinés teisés tikslus*®. Pagrindiniy tarptautinés teisés principy pavyzdinj sara$a galima
rasti Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos deklaracijoje’’, kurioje kaip pagrindiniai

tarptautinés teisés principai minimi:

* Cassese, A. International Law. - Oxford: Oxford University Press, 2005. p. 188.; Shabtai, R. International Law at a Time of
Perplexity: Essays in Honour of Shabtai Rosenne. - Martinus Nijhoff Publishers, 1989. p. 773.

* Brownlie L. Principles of Public International Law. New York: Oxforf University Press Inc., Sixth Editon. 2003. —p. 18.

4 Cassese, A. Op. cit. p. 188.

47 Declaration on Principles of International Law concerning Friendly Relations and Co-operation among States in
accordance with the Charter of the United Nations. United Nations General Assembly. 24 October 1970. [interaktyvus]
[zitréta 2010 09 13]. http://www.un-documents.net/a25r2625.htm
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1. Jégos nenaudojimo principas

Taikaus gin¢y sprendimo principas

Nesikisimo { valstybés vidaus reikalus principas

Valstybiy pareigos bendradarbiauti viena su kita remiantis JT Chartija principas
Vienodo Zmogaus teisiy lygybés ir apsisprendimo principas

Suvereniy valstybiy lygiateisiSkumo principas

S A o

Prisiimty isipareigojimy saziningas jgyvendinimas.

Taigi apibendrinant galima pasakyti, jog aptartosios trys savokos - bendrieji teisés
principai, bendrieji tarptautinés teisés principai ir pagrindiniai tarptautinés teis€s principai yra
tarpusavy glaudziai susijusios, taciau netapacios savokos. Bendrieji teisés principai TTT
statuto 38 str. 1.d. prasme — tai autonomiskas tarptautinés teisés Saltinis, normos, pripazintos
daugumos valstybiy nacionalinése teisés sistemose. Bendrieji tarptautinés teisés principai — tai
1§ tarptautiniy sutar¢iy ir paprocio iSvedamos deklaratyvaus pobtidzio normos, skirtos pacios
tarptautinés teisés tiksly, siekiu iSkélimui, o pagrindiniai tarptautinés teisés principai — tai

svarbiausieji 1§ tarptautinés teisés principy.

1.2.3. Elgesio taisyklés tapimas bendruoju teisés principu

Taigi, kaip jau buvo aptarta, bendrieji teisés principai kyla i§ nacionalinés teisés
sistemy. Tam tikro principo pripazinimas daugumoje nacionaliniy teis€s sistemy yra vienas
svarbiausiy aspekty, nustatant ar konkretus principas yra bendrasis teisés principas. Ir nors
bendrieji teisés principai yra pripazintas tarptautinés teisés Saltinis, lieka neaiSku, kurie
principai gali vadintis bendraisiais teisés principais, ir kaip jais tampama.

D.P.Edelman teigia, jog teisinis principas tampa galiojanciu bendruoju teisés principu,
jeigu valstybés nepriklausomai viena nuo kitos taiko panaSius teisés principus nacionalinéje
aplinkoje, kadangi nepriklausomai viena nuo kitos taikydamos tuos pacius principus jos tarsi

kartu sutinka biti apribotas ty principy ir tarptautinéje teiséje*. D.Harris teisés principy

*8 Edelman, D. P. It began at Brooklyn: Expanding Boundaries for First-Year Law Students by Internationalizing the Legal
Writing ~ Curriculum // 27 Brook. J. Intl L. 415 [interaktyvus]. 2002, [zidréta 2010 05 17]
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tampima bendraisiais aiSkina tiesiogiai remdamasis TTT statuto 38 str., t.y. nurodo, jog tam
tikras principas tampa bendruoju teisés principu, kuomet biina pripaZintas ir vartojamas
daugelyje valstybiy, taip pat teigia, jog principas nebutinai turi biiti pripazistamas viso pasaulio
valstybése®.

Zinoma, reikalauti visuotinio pripazinimo bty nerealu, tatiau visgi reikétuy pastebéti
jog D.Harris kiek per siaurai ziiiri | tapsma bendruoju teisés principu. Principo platus
paplitimas nacionalinése valstybiu teisés sistemose dar nereiskia jog jis taps ar galéty tapti
bendruoju teisés principu®’. Tai, be abejo, yra viena i§ salygy ir jeigu valstybés tam tikra
principa taiko savo vidaus teis¢je, tai, esant atitinkamai situacijai, $is principas galéty biti
taikomas ir iy valstybiy tarpusavio santykiuose. Bet, kaip teigia V.D.Degan — principai,
pretenduojantys tapti bendraisiais teisés principais, be plataus paplitimo nacionalinése teisés
sistemose turi pasizyméti ir kita savybe — jie turi biti tinkami, galimi pritaikyti ir
tarptautinéje, transnacionalinéje ir vir$nacionalingje* teis¢je’'. Kaip teisé¢jas M.C.Chagla
pareiské atskirojoje nuomonéje Right of Passage byloje — ,tarptautinés teisés principas gali
biti importuojamas i§ nacionalinés valstybiu teisés, kuomet Sis principas yra visuotinai
pripazistamas [daugelio valstybiy nacionalingje teis¢je], ir tas principas nesusikerta su jokia
tarptautings teisés taisykle“>.

Pasak F.O.Raimondo, tarptautiniai teismai, sprgsdami, kurie teisés principai gali biiti
laikomi bendraisiais teisés principais, turi Sias galimybes: atsizvelgti { tarptautiniy teismy ir
tribunoly sprendimus, arba, jeigu tinkamy tarptautiniy teismy ir tribunoly sprendimy néra, ar

tarptautinis teismas pasirenka jais nesiremti - pasinaudoti lyginamaja teise™.

http://international.westlaw.com/result/default.wl?rltdb=CLID DB2854444202175&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=It+Began+At+
Brooklyn%?3a+Expanding+Boundaries+For+First-

Year+Law+Students+By-+Internationalizing+The+[ egal+Writing+Curriculum&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt
=CLID QRYRLT6324441322175&rp=%2fsearch%?2fdefault. wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000

* Harris D. P. Carrying a Good Joke Too Far: Trips and Treaties of Adhession // 27 University of Pennsylvania Journal of
International Economic Law 681 [interaktyvus]. 2006, [zitréta 2010 05 31]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?rltdb=CLID _DB96272173514156&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&rs=WLIN10.06&method=WIN&action=Search&query=Harris++Carryi
ng+at+Good+JoketToo+Far%3a+Tripst+and+Treatiestof+Adhession&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID
OQORYRLT1836563514156&rp=%2fsearch%?2fdefault.wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000.

* Degan, V.D. op. cit.,, p. 103; Erdemovi¢ case (Prosecutor v. Drazen Erdemovi¢), International Criminal Tribunal for the
former Yugoslavia. Judgement of 7 October 1997. Separate and Dissenting Opinion of Judge Cassese. [interaktyvus]. [ziliréta
2010 07 24]. http://secnet069.un.org/x/cases/erdemovic/acjug/en/erd-adojcas971007¢.pdf.

> Degan, V.D. op. cit., p. 103

32 Right of Passage over Indian Territory. (Portugal v. India). 1.C.J. Judgment of 26 November 1957 Dissenting Opinion of
Judge Chagla. [interaktyvus]. [zitiréta 2010 07 21] http://www.icj-cij.org/docket/files/32/2239.pdf

33 Raimondo F. O. General Principles of Law in the Decisions of International Criminal Courts and Tribunals. op. cit. p..48.
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Taigi, atsizvelgiant { skirtingy mokslininky nuomones, galima i$skirti tokias salygas,
kurioms esant tam tikras nacionalinés teisés principas gali buti laikomas taipogi ir bendruoju

teis€s principu:

1. Principo pripazinimas daugumoje pasaulio valstybiy (néra bitinas visuotinis,
t.y. pripazinimas visose pasaulio valstybése). Principas turi biiti pripazintas ir
vertinamas kaip itin svarbus ne tik daugelyje valstybiy, bet taipogi turi biiti
taikomas ir skirtingy teisiniy sistemu valstybése, pvz. tiek bendrosios teisés
sistemoje, tiek kontinentinéje teisés sistemoje, tiek ir islamo teis¢je. T.y. negali biti
taip, kad tam tikras principas, pripazistamas tik kontinentinés teisés valstybiy, biity
laikomas bendruoju teisés principu. Jo taikymo paplitimas turi bti platesnis.

2. Principo skelbiamy vertybiy universalumas ir svarbumas. Principai turi apimti
ne tik placia taikymo sriti, ty. kad skelbiamos vertybés biity pripazistamos
daugumoje valstybiy, bet ir savo turiniu turi buti itin kryptingi bei reiksti
universalias, reikSmingas visai tarptautinei visuomenei idéjas. Pacio principo
prasme, t.y. jo turinys, tarptautingje teis¢je ir nacionalinéje teis¢je gali ne visiskai
sutapti, bet tas skirtumas neturéty buti didelis;

3. Principo pritaikomumas, tinkamumas taikyti tarptautinéje teis¢je. Principas,
kuris galbiit yra puikiai veikiantis nacionalingje teiséje, ne visada veiks tarptautinéje
teis€je, Cia pasireiSkia principo prisitaikymo galimybés, jo lankstumas, kuris yra
bene svarbiausia aplinkybé aiSkinantis, ar tam tikras principas gali buti taikomas
tarptautiniuose santykiuose;

4. Principo atitikimas tarptautinei teisei. Tai suderinamumas su tarptautinés teisés

aktais, paprociu, ir su pacios tarptautings teisés tikslais.

Taigi apibendrinant galima pasakyti, tam, kad tapty bendruoju teisés principu,
nacionalinés teisés principas turi biiti priimtas ir taikomas daugelyje pasaulio valstybiy (ko
gero nejmanomas taikymas visose valstybése), ir pagal savo funkcinj pobtudj tinkamas naudoti
tarptautinéje teiséje. Taigi tam tikro nacionalinés teisé€s principo Sansai tapti bendruoju teisés
principu tarptautinéje teis¢je labai priklauso nuo jo atitikimo tarptautinés teisés specifikai

laipsnio.
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1.2.4. Bendryjy teisés principy santyKkis su kitais tarptautinés teisés Saltiniais

Kaip minéta anksc¢iau, NTTT statuto 38 str. i§ principo nejvedé nieko naujo
tarptautinéje teis€je, tik iSskirsté tarptautinés teisés Saltinius i tris kategorijas — tarptautines
sutartis, tarptautini paproti ir bendruosius teisés principus>*. Biitent tokia tvarka statute Sie
Saltiniai ir yra iSdéstyti. Visy pirma, kyla klausimas, ar tai kaip jie yra iSdéstyti NTTT statute
rodo Siy Saltiniy hierarchija.

Nors pats Statutas niekur konkreciai nejvardija, ar minétieji Saltiniai turéty biiti taikomi
hierarchiSkai pagal tai, kaip iSdéstyti straipsnyje, Siuo, kaip ir daugeliu kity klausimuy, susijusiy
su bendraisiais teisés principais, jvairiis autoriai pasisako labai skirtingai. Galima iSskirti dvi
nuomoniy kategorijas. Vieni mokslininkai teigia, kad straipsnis biitent ir nurodo Saltiniy
hierarchija®, kiti — jog visi §ie Saltiniai yra vienodos svarbos ir jy idéstymas straipsnyje neturi
nieko bendro su hierarchija>®.

TradiciSkai bendrieji teisés principai buvo laikomi papildomais tarptautinés teisés
Saltiniais, jokiu biidu ne labiau autoritetingais negu tarptautinés sutartys ir paprotys”’. Ju
papildomumas buvo tokio pobiidzio, kad konkreciu atveju nesant tinkamy taikyti tarptautiniy
sutar¢iy normy ar paprocio, teismai turi dar viena Saltini — bendruosius teisés principus. Taciau,
kaip teigia F.O.Raimondo, nereikéty kreiptis tik i bendruosius teisés principus, jei toje
situacijoje ,,spragas® galima uzpildyti loginémis iSvadomis, kylanciomis i§ egzistuojanciy
tarptautinés teisés taisykliy, ar pagal analogija joms™. Taigi, perfrazavus autoriaus mintj,
iSeity, jog tarptautiniai teismai pirmiausia turi ieskoti i§ tarptautiniy sutarciy arba tarptautinio
paprocio iSvedamy taisykliy, ir tik tada, kuomet tai nepadés, kreiptis | bendruosius teisés

principus.

>* Cheng, B. op. cit., p. 22.

> Walker, G. K. Sources of International Law and the Restatement (Third), Foreign Relations Law of the United States // 37
Naval L. Rev. 1, 1 [interaktyvus]. 1988, [zitréta 2010 05 16]
http://international.westlaw.com/result/default.wl?ritdb=CLID _DB3067321914165&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eqg=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=sources+of+int
ernational+law+restatement+walker&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID QRYRILT7814101014165&rp=%
2fsearch%?2fdefault. wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000

%6 Cheng, B. op. cit., p. 22.

7 Raimondo F. O. op. cit, p. 46.; Akehurst M.; Malanczuk, P. Siuolaikinis tarptautinés teisés jvadas. -
Vilnius: Eugrimas, 2000. p. 89.

38 Raimondo F. O. op. cit. p. 46.
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Taciau visgi nemaza dalis autoriy teigia, jog bendrieji teisés principai, net ir biidami
papildomo tipo tarptautinés teisés Saltinis, gali buti taikomi vienu metu (kartu) su
tarptautinémis sutartimis ir tarptautiniu paprociu, t.y. vienas kita papildyti, Stai teiséjas
Fernandes‘as ,,Right of pasage over Indian territory* byloje, cituodamas A.Verdross, pareiské
nuomong, jog ,.bendrieji teisés principai yra pagrindas tarptautinei sutar¢iy ir paprotinei teisei,
kurios dazniausiai kaip tik ir yra susikristalizave, sukonkretéje bendrieji teisés principai“®®, bei
pridire, kad ,,TTT Statuto teikiama pirmenyb¢ tarptautinéms sutartims ir tarptautiniam
paprociui, o ne bendriesiems teisé€s principams, jokiu biidu nereiskia, jog negalima vienu metu
taikyti bendryjy teisés principy ir kity dvieju Saltiniy... daznai biina, jog sprendimui,
prilmamam pagal tam tikra tarptauting sutarti ar paproting norma, reikia pagrindimo
bendraisiais teisés principais“®. O kaip teigia B.Cheng, néra nieko, kas galéty apsaugoti nuo
to, jog Sios trys Saltiniy kategorijos vienu metu nebiity teiséjo galvoje, ir netgi turéty buti,
kadangi jo uzduotis yra atrasti kurios i$ Siy taisykliy (ar visos kartu) yra tinkamos konkrecios
bylos sprendimui“. Taigi tarptautiniai teismai turéty ne tik ieskoti tinkamy tarptautiniy sutaréiy
normy ir tarptautinio paprocio, bet taipogi ir bendryju teisé€s principy, kad atitinkamoje byloje
galéty taikyti juos visus kartu (jei jmanoma), kad visi Sie Saltiniai, susiliedami i bendra visuma,
padéty pasiekti teisingiausia sprendima.

Neretai pasitaiko nuomoniy, kad jeigu bendryjy teisés principu pobiidis yra papildomas,
t.y. subsidiarus tarptautiniy sutarCiy ir tarptautinio paprocio atzvilgiu, tai kartu reiskia ir tam
tikros hierarchijos buvima tarptautinés teisés Saltiniy sistemoje. Pvz. M.Akehurst teigia, kad
esant aiSkiam konfliktui tarp Saltiniy, sutartys turéty vyrauti paprocio atzvilgiu, o paprotys —
bendruju teisés principy atzvilgiu®.

Visgi tokiam poziiiriui, autorés manymu, nereikeéty pritarti. Tarptautings teisés Saltiniai
sudaro bendra visuma, 1§ kurios negalima iSskirti vieny Saltiniy kaip virSesniy ar svarbesniy nei
kiti, laikoma, jog visos tarptautinés teis€s normos (sutartys, paprotys, principai) kyla i§ vieno
Saltinio — valstybés sutikimo, taigi tarp ju tiesiog negali biiti jokios hierarchijos ir jos visos turi

toki pati privalomumaf3. Tokios nuomonés laikosi ir G.Gaja, kuris teigia, jog net jeigu

% Right of Passage over Indian Territory (Portugal v. India). L.C.J. Judgment of 26 November 1957 Dissenting Opinion of
Judge Fernandes (translation). [interaktyvus]. [zifiréta 2010 07 21] http://www.icj-cij.org/docket/files/32/4547 .pdf p. 137.

5 1bid. p. 140.

8! Cheng, B. op. cit., p. 23.

62 Akehurst M.; Malanczuk, P. op. cit., p. 56.

83 Pauwelyn, J. Conflict of norms in public international law: how WTO law relates to other rules of international law. -
Cambridge University Press, 2003. — 522 p.
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bendryjy teisés principy pagrindine funkcija yra spragy uzpildymas, jy pobudis ne visada yra
subsidiarus, o kai kurie $iy principy i$vis neturi subsidiaraus pobudzio®. Be to, autorius
pateikia idomia mintj, jog blty neteisinga teigti, jog sutartys ir paprotys visada vyrauja
bendryju teisés principy atzvilgiu, mat taip nutinka tik tuomet, kai tiek bendrieji teisés
principai, tiek sutartys ir paprociai reguliuoja ta pati dalyka, tac¢iau net ir tada bendrasis teisés
principas gali jtakoti tai, kaip bus taikoma sutartis ar paprotys, ir tokiu atveju net galima biity
teigti, jog principas vyrauja sutarties atzvilgiu®.

NTTT statuto kiiréjai taipogi buvo skirtingos nuomonés, kaip reikétuy iSspresti
tarptautinés teisés Saltiniy, minimy 38 str., hierarchijos problema. E.E.F.Descamps‘as siiilé
minétus Saltinius taikyti iSvardyta tvarka, t.y. jog iSdéstymo straipsnyje tvarka atspindéty ir
Saltiniy hierarchija®®. Ta¢iau su $iuo poZitiriu grietai nesutiko A.Ricci-Busatti ir F.Hagerup. Ju
nuomone, vadovaujantis esminiu teisés principu lex specialis derogat legi generali, hierarchija
tarp minétyjy Saltiniy negalima. Mokslininky teigimu, tarptautiné sutar¢iy ir paprotiné teisé yra
lex specialis, o bendrieji teisés principai — lex generalis, taigi hierarchijos tarp Saltiniy
nustatymas prieftarauty galimybei taikyti visus tris Saltinius vienu metu®’. Be to,
W.D.F.Phillimore‘o nuomone, tvarka, pagal kurig iSdéstyti Saltiniai, turi tik vieng prasme¢ — ji
atspindi loging tvarka, eiliSkuma, pagal kuri Sie Saltiniai turéty atsirasti teis¢jo sqmonéje68.
Autorés manymu, reikéty pritarti teiginiui jog tarptautinés teisés Saltiniai néra {tvirtinti
hierarchijos pagrindu, o sudaro darnig Saltiniy visuma vienas kita papildydami.

Zinia, jog ilga laika tarptautinéje teiséje vartojami teisés principai, tampa ir paprotinés
teisés dalimi, be to jie gali biti jtvirtinami ir tarptautinémis sutartimis. Tac¢iau nederéty manyti,
jog tokiu budu jie praranda savo, kaip bendryju teisés principy pobiidi, grei¢iau jau tampa
dviejy ar net ir trijy tarptautinés teisés Saltiniy dalimi®®. Yra nemazai tokiu bendryjy teisés
principy, kurie bidami itin universaliis, yra placiai paplitg praktisSkai visose teisinése sistemose,
valstybiy tarptautinéje praktikoje, bei ne karta itvirtinty tarptautinémis sutartimis, kartais netgi
teigiama, jog jie pagristi ,,prigimtiniu teisingumu® bendru visoms teisinéms sistemoms. I$ tokiy
principy galima bty paminéti teisingumo, saZiningumo, proporcingumo principus, principus

pacta sunt servarda ir kt. NTTT Statuto parengiamuosiuose darbuose be jau minétyjy principuy,

64 Gaja, G. op. cit,,
% Ibid.
8 Procés-Verbaux of the Proceedings of the CAommittee. June 16" — July 24" 1920. op. cit., p. 306.
67 7,:
Ibid., p. 337.
88 Ibid., p.333.
% Degan, V.D. op. cit., p. 74.

22



galima atrasti ir daugiau pavyzdziy, gristy teisine logika — principas jog tai kas neuzdrausta,
yra leidziama, principas, jog abi pusés teisme turi teis¢ buti iSklausytos, lex specialis
generalibus derogat, contra proferentem "°. Tarp bendryjy teisés principy yra ir principas,
nurodantis pareiga atlyginti nuostolius, kaip pasekme kilusia 1§ neteiséty Veiksmq71. Nemaza,
gal net daugiausia principy, kurie prigijo tarptautinéje teis¢je, atéje i§ nacionaliniy teisés
sistemy, kurie apima tokias sritis kaip irodymuy pateikimas, jurisdikcijos ir apskritai
procedirinius klausimus, pvz.: nemo judex in causa sua’*, res judicata ir kt.

Apibendrinant galima daryti iSvada, jog tarptautinés teis€s Saltiniy sistemoje néra tokios
aiSkios hierarchijos sistemos kaip nacionalinése teisés sistemose. Visi tarptautinés teisés
Saltiniai gali buti taikomi vienu metu ir vienas kita papildo. Taciau pats Saltiniy iSvardijimas

TTT Statute — sutartys, paprotys ir bendrieji teisés principai — nereiskia jy hierarchijos.

1.2.5. Termino “civilizuotos tautos” samprata

Itin daug itempty gincy ir diskusiju kelia terminas ,.civilizuotos tautos“. Dauguma
Siuolaikiniy teisine tematika rasan¢iy autoriy yra linke §i termina laikyti atgyvenusiu,
nebetinkanciu dabartinei tarptautinei visuomenei. Pavyzdziui V.Vadapalas §ia nuoroda i
»Clvilizuotas tautas® atmeta kaip pasenusiq73. Tos pacios nuomonés laikosi ir M.Akehurst ir
P.Malanczuk, teigdami, vietoj savokos ,,civilizuotos* deréty vartoti ,,taika mylin¢ios®, kadangi
visos tautos dabar yra laikomos ,,civilizuotomis“74.

Visgi pastaruoju metu atsiranda vis daugiau autoriy, kurie pasisako prie$ pripazinty
teisine tematika rasanciy autoriy nuomong, jog ,.civilizuoty tauty savoka yra atgyvenusi, bei
bando atsakyti | klausima, ka apskritai reiskia tautos civilizuotumas, daznai jvardydami ji kaip

besitgsiant] procesa, kuris negali turéti pabaigos, taigi kuris ir laikui bégant nepraranda savo

aktualumo, tik jgauna kita i§Vaizda(75 .

7 Procés-Verbaux of the Proceedings of the CAommittee. June 16" — July 24" 1920. op. cit., p.335.

"' Case concerning the Factory at Chorzow (Germany v. Poland), P.C.LJ. (ser. A. No. 9). Judgment of 26 July 1927.
[interaktyvus]. [ZiTiréta 2010 07 24]. http://www.icj-cij.org/pcij/serie_A/A_09/28_Usine_de_Chorzow_Competence_Arret.pdf

2 Mosul Boudary Case (Iraq v. Turkey) P.C.LJ. (ser. B. No 12) 1925. [interaktyvus]. [Zifiréta 2010 07 24]. http:/www.icj-
cij.org/pcij/serie B/B_12/01_Article_3_du_traite_de_Lausanne_Avis_consultatif.pdf

¥ Vadapalas V. Tarptautiné teisé. — Vilnius: Eugrimas, 2006, p. 122.

™ Akehurst M., Malanczuk P. Siuolaikinis tarptautinés teisés jvadas. - Vilnius: Eugrimas, 2000. p. 78.

> Audi, A.K. Iraq's New Investment Laws and the Standard of Civilization: a Case Study on the Limits of International Law //
93 Geo. L.J. 335, 335 [interaktyvus]. 2004, [zitréta 05 29]
http://international.westlaw.com/result/default.wl?rltdb=CLID DB1476311318295&srch=TRUE&db=WORLD-
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Savoka ,civilizacija®“ kildinama i§ lotyny kalbos zodzio ,civis“, kuris reiske
,nebarbariska zmogy“’®. Zodis ,civilizacija“ pradétas naudoti ir greitai iSpopuliarintas
Pranciizy Revoliucijos 18 a. vid. Pranciizy kalboje terminas ,,civilisation* iSreiSké progreso ir
zmonijos tobulumo, kolektyvinio zmonijos pasiekimo, kaip visuotinai pripazistamo fakto,
idéja. Taigi pagrindinis zodis jvardijantis ,.civilizacijos* esmg bty ,,progresas®. Progresas
ankstyvaisiais laikmeciais siejosi su krik§¢ionybe. Krikscionybé vienijo tautas, o tai suteiké
joms galia. KrikS¢ionys save laiké esancius aukStesniame civilizacijos lygmenyje nei kitatikiai.
KrikS¢ionybé siejosi ir su tam tikra visuomenine tvarka, ji gana grieztai reguliavo Zmoniy
gyvenimus, juos jvesdama { tam tikra ritma, sukaustydama taisyklémis, elgesio normomis’’.
Zmongs, nepakliistantys toms normoms, galéjo biti tik ,laukiniai®, ,,necivilizuoti*. Kriks¢ioniy
valstybés, plésé ir pavergdavo nekrikSCioniSkasias tautas, bet vélgi, jos turéjo puiky
pasiteisinima - juk tos tautos buvo ,,laukiniy®, ,necivilizuoty®, galima sakyti, kad net mazai
zmoniSkumo turincios tautos, o krik§¢ionys jas pavergdami netgi daré tam tikra ,,paslauga® —
suteikeé joms galimybe priartéti prie europieciy kultiiros (visiSkai susilyginti su europieciais jie
negaléjo, mat buvo laikomi Zemesniais, o juk ir Europieciy iSsivystymo lygis nestovi vietoje).
Stai kad ir H.Wheaton savo darbe i§skiria, jog butent krik§¢ioniskos Europos ir Amerikos
valstybés yra civilizuotos ir teisé, reguliuojanti santykius tarp ju, yra visiskai kitokio pobiidzio,
negu reguliaciné sistema, kuri yra naudojama tarp musulmonisky valstybiy, bei tarp
kriks¢ionisky ir musulmoniSky valstybiy, laikydamas biitent krikS¢ioniskaja tarptauting teise
auktesniu teisiniu dariniu’®. Taipogi H.Wheaton, i$skirdamas bitent Krik$¢ioniskaja
tarptauting teisg, kildina ja 1§ Grocijaus laiky, kuomet tam tikri tarptautinés teisés pagrindai,

susiliej¢ kartu su krik§cionybe bei riteriSkumu, komerciniu ir literatiriniu bendravimu, tarsi

JLR &sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=ala+audi+iraq's
+new-tinvestment+laws&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID QRYRLT1265021538295 &rp=%2fsearch%2f
default.wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000

7 Sauer E. Universal Principles in International Law // Transactions of the Grotius Society, Vol. 42, Problems of Public and
Private International Law, Transactions for the Year 1956, pp. 181-191 [interaktyvus]. 1956, [zidréta 2010 05 31]
http.//www.jstor.org/stable/743133

" Olmsted, M. Are Things Falling Apart? Rethinking the Purpose and Function of International Law // 27 Loy. L.A. Int'l &
Comp. L. Rev. 401, 401 [interaktyvus]. Summer 2005, [ziGréta 2010 05 29]
http://international.westlaw.com/result/default.wl?rltdb=CLID_DB858110208295&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eg=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=olmsted-+are+t

hings+falling+apart+rethinking+the+purpose+oftthe+international+law&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLI

D QRYRLT2684744268295&rp=%2fsearch%2fdefault. wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000

® Wheaton, H. Elements of International law: with a sketch of the history of the science. — Carey, Lea & Blanchard, 1836. -
375 p- [interaktyvus], [zitréta 2010 07 21].
http://books.google.com/books?id=umuedSK GUS AC&printsec=frontcover&dg=intitle:elements+intitle:of+intitle:international

+intitle:law+inauthor:wheaton&hl=en&ei=cUBHTIO _OMek4Qb40bTZCQ&sa=X&oi=book _result&ct=result&resnum=1&ve

d=0CCsQ6AEwAA#v=onepage&q&f=false p. 45.

24



sujungé Krik$¢ioniskasias Europos valstybes | viena $eima°. Visame savo darbe autorius
civilizuotuma ir tarptauting teis¢ neabejotinai tapatina su krikS¢ionybe, taip neigdamas
universalios tarptautinés teisés id¢ja, ir duoda suprasti, jog tam tikros tautos, kurios yra
zemesnio civilizacijos lygio (be abejoniy - nekrikSCioniSkos tautos) negali buti (Europos)
tarptautinés teisés subjektais®’. Panaios nuomonés laikosi ir J.Lorimer, kuris teigia, jog
»laukiniai® ir ,,civilizuoti Zmonés turi skirtingas teises ir pareigasgl, bei neigia, jog tarptautiné
teis¢ gali egzistuoti ankstyvosiose civilizacijos stadijose.

[.Kantas, kaip prigimtinés teisés teorijos Salininkas, jvardij¢s zmogu, kaip tiksla, bet ne
priemong, mokes apie zmogaus viding laisve, kurio id¢jos iki $iol yra ypac svarbios Zzmogaus

&2 , LKantas

teisiy teisei, yra rasgs ir ,civilizacijos* tematika. Veikale ,,] amzinaja taika’
neslépdamas paniekos kalba apie ,,Jaukiniy zmoniy polinkj i laisve, nesuvarzyta istatymais®.
Necivilizuoti Zmonés I[.Kantui, tai nenorintys gyventi pagal savo paciy (ir pagal kity)
nusistatyta teising tvarka, kuriems ,,beprotiska‘“ (t.y. tokia, kuri né trupucio nepanasi i Vakary
valstybiy santvarkas) laisveé yra svarbiau uz ,,protingai® (t.y. pagal Vakary valstybiy modelyj)
nustatyta tvarka. Galima teigti, jog dél Sio laisveés troSkimo ir nevarZymo saves atitinkamomis
teisinémis priemonémis, Kantas neatitinkan¢ias Vakary valstybiy modelio tautas laiko
zemesnémis. Tai puikiai iliustruoja $ie jo zodziai ,,laikome ta ju palinkima i laisve Ziaurumu,
nekultiringumu ir gyvuliSku negerbimu ZmoniSkumo®“. Tuo metu buvo paplitgs tauty
rusiavimas 1 civilizuotas, pusiau civilizuotas ir necivilizuotas (dar vadinamos laukinémis,
barbariskomis, primityviomis)™.

Civilizuotomis tautomis buvo laikomos tos, kurios galéjo garantuoti pagrindines teises
uzsienio valstybiy pilieCiams, tur¢jo aiSkia valstybing santvarka su biurokratiniu aparatu,
veiksnia vyriausybe ir krasto apsaugos sistema, tur¢jo vakary valstybiy stiliaus teisés sistema,

laikési tarptautinés teisés normuy ir buvo pripazistamos kituy civilizuoty Valstybiq84. Tai, be

7 Wheaton, H. op. cit., p. 45.

8 Ibid. p. 46.

81 Lorimer, J. The Institutes of the Law of Nations: A Treatise of the Jural Relations of Separate Political Communities. — New
Jersey: The Lawbook Exchange, Ltd., 2005. p. 13.

82 Kant L. Perpetual Peace. - Filiquarian Publishing, LLC., 2007, p. 17.

83 Mozaffari, M. Globalization and Civilizations. London: Routledge, 2002. p. 31.

8 Fidler D. P. The Return of the Standard of Civilization // 2 Chi. J. Int'l L. 137 [interaktyvus]. Spring 2001, [Zitiréta 2010 05
17] http://international.westlaw.com/result/default.wl?ritdb=CLID_DB2854444202175&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=the+return+of+
the+standard+oftthe+civilization&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&r1t=CLID _QRYRILT4622233262175&rp=%2fs
earch%?2fdefault.wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000
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abejo, labai apribojo tokiy ,,civilizuoty* valstybiy skai¢iy, kadangi biiti civilizuotu, reiske
perimti vakary valstybiy modeli®.

Vélesniais laikais, krik§cionybés skleidima pakeité kolonizacija, moraliniu pozitiriu
kaip ir anksciau teisinama civilizacijos skleidimu. D¢l Sio, civilizacijos skleidimo, proceso,
daugybé tauty buvo pasmerktos ilgam sastingiui, o atgavus nepriklausomybg — kraStutiniy
pazitiry (charizmatisky, stipriy asmenybiy valdomy) partijy valdziai, kuri (vélgi remiama,
slaptai ar atvirai, galingyju valstybiu) atnes¢ valstybéms tik chaosa ir vargus (Irako pavyzdys).

Taigi, civilizacijos savoka pamazu jgaudavo vis kitoki atspalvi. Kaip jau minéta,
pirmiausia civilizacija siejosi su krik§¢ionybe. Véliau — su stiprios teisinés valstybés buvimu.
Pasaulyje vykstant kardinaliems pokyc¢iams — po dvieju pasauliniy kary, Saltojo karo (taip
aiSkiai atskyrusio Rytus nuo Vakary, kurie biitent yra siejami su civilizacija), atsiradus
terorizmo grésmei, Vakary valstybés vél diktuoja nauja civilizuotos tautos savoka. Dabar,
galbiit net konkreciai neivardijant termino ,.civilizuota®, o pasinaudojant kitais terminais
(Siuolaikine, moderni), norint biiti pripazintu kaip lygiu Vakary valstybéms, esminis elementas
yra demokratija. Nedemokratiska valstybé, Vakary valstybiy poziiiriu, negali buti ,,civilizuota*
(pagal nauja civilizacijos reikSme). Bet demokratijos nepakanka. Valstybé turi buti liberali,
atviros rinkos, skatinanti prekyba ir kapitalo judéjima tarp sieny™.

Taigi civilizacijos standartas keitési kartu su besikei¢iancia visuomene, taciau esminis
jo bruozas, atskyrimas dviejy poliu — civilizuota ir necivilizuota (modernu — nemodernu,
demokratiska — nedemokratiSka), visada biidavo jpintas i jo savoka. Kaip jau minéta, kai kurie
autoriai norety atsisakyti Sios savokos-standarto, kaip pasenusio, ir galbiit diskriminacinio ar
net jzeidzian¢io. Tam tikra prasme jie yra teisils, nes yra nubréziama tam tikra riba, barjeras,
kuris ne visiems yra jmanomas perzengti. Taciau pats savokos atsisakymas nepakeis
egzistuojanciu santykiy, galbiit tik suteiks jiems nauja pavadinima, sena savoka pakeis nauja,
bet pats standartas (be abejo besikeiCiantis, taciau vis tiek iSlaikantis tam tikra atskirtj tarp tautu
ir valstybiy) isliks. Tad, autorés manymu, civilizacijos standarto ,,iSmesti“ kaip pasenusio,
nereikety; deréty tik vertinti ji pagal dabarting situacija tarptautinéje teis¢je.

Apibendrinant galima teigti, jog bendryju teisés principu savokoje, itvirtintoje NTTT
Statute, esantis ,tauty civilizuotumo* elementas daugelio autoriy laikomas pasenusiu ir

diskriminaciniu, taciau vis dar esant tam tikrai (ekonominei ar kitokiai) atskir¢iai tarp valstybiy

8 Olmsted M. op. cit.
8 Audi A.K._op. cit.
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Sis elementas iSlieka, tik yra jvardijamas kitokiais terminais (demokratiSkos, ekonomiskai

i8sivysciusios ir kt. tautos).

1.3 Bendryjy teisés principy reikSme ir funkcijos

Bendrieji teisés principai jau seniai pripazinti kaip atliekantys nemazai svarbiy funkcijy
tarptautinéje teis¢je. Bendrieji teisés principai funkcionavo kaip interpretavimo priemoné
tarptautinéms sutartims, kaip elementai, papildantys tarptauting sutar€iy ir paproting teisg,
leidziantys tarptautinei teisei vystytis, iSlikti dinamiskai, galiniai reaguoti i besikei¢iancias
aplinkybes®’.

Kaip jau minéta anksc¢iau, NTTT Statuto kiiréjai, siekdami, kaip minéta auksciau, kad
nebiity palikta spragy tarptautinés teisés Saltiniy sistemoje, kad neiskilty situacijy, kai tam tikro
santykio teismas negali sprgsti, nes néra atitinkamy normy tarptautinése sutartyse, ar to
nereglamentuoja tarptautinis paprotys, 1 Statuta itrauké ir bendruosius teisés principus,
tikédamiesi, kad Sis zingsnis apsaugos nuo galimy atvejy, kad pozityviosios teis€s normu
nebuvimas nesalygoty teisingumo principo pazeidimo®.

Bendrieji teisés principai turi tiek teoring, tiek prakting reikSme, kurie geriausiai
atspindi mokslingje literattiroje {vardijamos bendryju teisés principu funkcijos. F.O.Raimondo
i8skiria tris bendruyju teisés principu funkcijas — interpretacing, spragy uzpildymo bei teisinio
argumentavimo stiprinimo®’. Analogiika nuomoné buvo pareikita ir Peréjimo teisés per
Indijos teritorijq byloje’®. Dauguma kity autoriy, aiskiai i¥skirdami spragy uzpildymo funkcija,
neidryskina kity bendryjy teisés principy funkcijy’'. O $tai G.J.H.Hoof, pritardamas, jog
bendryju teisés principu funkcijos pirmiausia apima spragy tarptautinéje teiséje (sutar¢iy ir
paprociy) uzpildyma, teigia, jog ju praktiné reikSmé nuolat mazéja, lygiai taip pat kaip daugéja
tarptautiniy sutarGiy ir tarptautinés paprotings teisés’”. Tagiau pamazu atsiranda ir naujy

tarptautinés teisés Saky (pvz. tarptautiné ekonominé teis¢, kosmoso teisé ir kt.), kurios dar labai

87 Edelman, D. P. op. cit.

88 Procés-Verbaux of the Proceedings of the CAommittee. June 16" — July 24™ 1920. op. cit., p. 318.

% Raimondo F. O. op. cit., p. 7.

* Right of Passage over Indian Territory (Portugal v. India). I.C.J. Judgment of 26 November 1957 Dissenting Opinion of
Judge Fernandes (translation). [interaktyvus]. [Zitréta 2010 07 21] http://www.icj-cij.org/docket/files/32/4547.pdf p. 140.

!l Cassese, A. op. cit., p. 188-194.; Gaja, G. op. cit.

2 Hoof G.J.H. Rethinking the Sources of International Law. - Brill Archive, 1983.
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mazai yra sureguliuotos tarptautinémis sutartimis, bei kur dar néra arba beveik néra tarptautiniy

paprociy, ir Siose Sakose bendrieji teisés principai atlieka itin svarby vaidmeni.

Taigi deréty aptarti visas paminétas bendryjy teisés principy funkcijas:
1. Interpretacing (teisinio argumentavimo stiprinimo);

2. Spragy uzpildymo (adaptacing).

1. Interpretacing, teisinio argumentavimo stiprinimo

Bendrieji teisés principai gali padéti aiSkinantis, kaip reikéty interpretuoti rasyting teise.
Stai byloje Siegfiied Rauh v Hauptzollamt Niirnberg-Fiirth Europos Sajungos Teisingumo
Teismas pasisake, jog ,,pagal bendra aiSkinimo taisyklg, iSvedama 1S normuy hierarchijos
principo, kuomet tam tikra Bendrijos [Europos] priemong reikia interpretuoti, pirmenybé¢ kiek
imanoma turi biiti teikiama aiskinimui kuris yra suderinamas su sutartimi ir bendraisiais teisés
principais“®®. Kaip interpretavimo principai, bendrieji teisés principai leidzia tarptautiniams
teis€¢jams analizuoti ir jvertinti tarptautinius susitarimus, dél kuriy kilo nesutarimai, tarptautinis
teis€¢jas gali remtis bendraisiais teisés principais, interpretuodamas Saliy nesutarimus,
nustatinédamas, ar buvo pazeidimas, ar yra reikalingas Zalos atlyginimas ir pan. Jie stiprina
nuomong, jog tarptautiné teis¢ turéty biiti laikoma vientisa sistema, kad kiekvienai situacijai,
iSkylanciai tarptautinéje teis¢je, biuity galima pritaikyti tam tikra teisés S$altinj, ir kad
tarptautiniai tribunolai negaléty paskelbti non liguet’*. TTT neretai remiasi bendraisiais teisés
principais, ieSkodamas nurodymuy, kaip interpretuoti Saliy teises ir pareigas pagal
egzistuojandias tarptautines sutartis”. Taigi bendrieji teisés principai gana platiai naudojami
kaip priemoné¢ tam tikry neaiSkumuy, iskylanc¢iy tarptautiniy sutar¢iy (jeigu to negali padaryti
principai esantys sutartyse, ar tarptautinis paprotys) ir tarptautinio paproCio taikyme

1SaiSkinimui.

2. Spragy uzpildymo, adaptaciné

% Case C-314/89 Siegfried Rauh v Hauptzollamt Niirnberg-Fiirth. [1991] ECR 1-1647. [interaktyvus], [Zifiréta 2010 08 11]
http://eur-lex.europa.cu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexplus!prod! CELEXnumdoc&numdoc=61989J0314&lg=en par. 17.
% Hoof G.J.H. Rethinking the Sources of International Law. - Brill Archive, 1983.

5 Right of Passage over Indian Territory (Portugal v. India). 1.C.J. Judgment of 26 November 1957 Dissenting Opinion of
Judge Chagla. [interaktyvus]. [zitréta 2010 07 21] http://www.icj-cij.org/docket/files/32/2239.pdf
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Kaip adaptacinés funkcijos dalis bendrieji teisés principai gali papildyti egzistuojancia
paproting ir konvencing teis¢. Daugeliu atvejuy, kuomet sutartys, galbiit, nenumaté ar jose
nebuvo jvertintos tam tikros taisyklés, bendrieji teisés principai gali suteikti papildomu
nuorody, kaip tam tikroje situacijoje turéty buti pasielgta. Bendrieji teisés principai buvo itin
svarbiis padedant tarptautinei teisei prisitaikyti prie pasikeitimy, taip leisdami ir sudarydami
salygas tarptautinei teisei vystytis’®. Tai tarsi spragy, atsirandandiuy tarptautingje teiséje
uzpildymas. Stai R.S.Barker savo darbe taip ir jvardina bendrujy teisés principy pagrinding
funkcija, teigdamas, jog tais atvejais, kuomet tarptautinés sutartys ir tarptautinis paprotys
nesuteikia teis¢jui reikiamy kriteriju, kad jis galéty iSspresti byla, teis¢jo padétis tampa labai
panasi i istatymy leidéjo — jis privalo sukurti tam tikra iSeiti, kaip iSspresti lig tol nematyta
situacija, bei jvardija, jog vienintelis skirtumas tarp teiséjo ir istatymu leidéjo Siuo atveju biina
tik tas, jog istatymuy leidéjas turi sukurti bendro pobiidzio taisykle, o teiséjas — labai konkrecia,
tai bylai tinkama taisyqu97. Daznai ivairiis autoriai, pagrisdami savo nuomong¢ dél bendryju
teisés principy funkcijy, teigia, jog jau NTTT statuto rengéjai numaté bitent tokias bendryju
teisés principy funkcijas®™, t.y. — kad tarptautiniai teis¢jai galéty jvertinti ir analizuoti
tarptautinius susitarimus, dél kuriy biitent ir kilo nesutarimai. Taigi bendrieji teisés principai
daznai tarnauja kaip priemoné uzpildyti spragas tarptautinéje sutartinéje teis¢je, zinoma jei to
negali padaryti principai numatyti paGiose sutartyse, arba tarptautinis paprotys. Stai pvz.
Eastern Extension, Australasia and China Telegraph Company byloje arbitrazas pasisake, jog
ju nuomone, “net jeigu ir nebuvo sutarties ir jokios konkrecios tarptautinés teisés taisyklés,
suformuluotos kaip visuotinai pripazistama taisykl¢, tinkama bylai dél kabeliy nukirtimo karo
veiksmy metu, negali biiti teigiama, jog néra taikytino tarptautinés teisés principo. Tarptautine

teisé, taip pat kaip ir nacionalinés teisés sistemos gali ne visada turéti konkreciy normy

% Tubman, P. National Jurisprudence in International Tribunals // 28 N.Y.U. J. Int'l L. & Pol. 115, 115 [interaktyvus]. Fall
1995 - Winter 1996, [zitGréta 2010 05 16]
http://international.westlaw.com/result/default.wl?rltdb=CLID _DB525721514165&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&rs=WLIN10.05&method=WIN&action=Search&query=tubman-+nation
al+jurisprudencetin+tinternational+tribunals&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID QRYRLT258975051416
S5&rp=%2fsearch%?2fdefault.wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000

7 Barker R.S. The Juridical Technique: Excerpts from Introduction to the Study of Law. By Eduardo Garcia Maynez / (33d
ed, 198 2) 30 U. Miami Inter-Am. L. Rev. 131(1998). [interaktyvus], [ziGréta 2010 07 28]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?method=WIN&fn= top&origin=Search&mt=314&rltdb=CLID DB179731
3513287&db=WORLD-

JLR& fmgv=s&query=%22general+principlestoftlaw%22+functions&cfid=1&action=Search&vr=2.0&sv=Split&ifm=NotSet
&rs=WLIN10.06&service=Search&rlt=CLID QRYRLT5475513813287&ssrc=100&srch=TRUE&rp=%2fsearch%2fdefault.
wl&sp=intlith2-000&rlti=1&eg=search

8 Procés-Verbaux of the Proceedings of the committee. June 16™ — July 24™ 1920. op. cit., p. 318.
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konkreciai bylai i$sprgsti, tod¢l jurisprudencijos funkcija ir yra iSsprgsti prieSingy interesy
konflikta, pasitelkiant bendruosius teisés principus“®’.

Taigi galima bity padaryti kelias iSvadas. Pirmiausia — bendryjy teisés principu
funkcijos ir reikSmé apima ne tik spragu uzpildyma, siekiant iSvengti non liquet situaciju
tarptautinéje teiséje — bendrieji teisés principai iSreiSkia tam tikrus konstitucinés svarbos
standartus, pagrindziancius tarptautinés visuomeneés valig, ir suteikia tarptautinei teisei tam
tikra vientisuma ir iSbaigtuma. Taipogi bendrieji teisés principai gali turéti labai didele itaka

aiSkinant tarptautines sutartis ir paproti, nepaisant to ar yra teisés spraga, ar ne.

Apibendrinant Sig darbo dalj, galima biity padaryti tokias iSvadas - bendryjuy teisés
principy kilmé siejama su nacionalinémis valstybiy teisés sistemomis - principai pirmiausia turi
isitvirtinti daugelio valstybiy nacionalinése teisés sistemose, taip igydami galimybg tapti
bendruoju teisés principu. Reikéty skirti tris labai panasSias, bet netapacias savokas - bendrieji
teis€és principai (autonomiSkas tarptautinés teisés Saltinis, normos, pripazintos daugumos
valstybiy nacionalinése teisés sistemose), bendrieji tarptautings teisés principai (i§ tarptautiniy
sutar¢iy ir paprocio iSvedamos deklaratyvios normos, iSkeliancios tarptautinés teisés tikslus ir
siekius) ir pagrindiniai tarptautinés teisés principai (svarbiausieji i§ tarptautinés teisés
principy). Galimybg tapti bendruoju teisés principu, nacionalinés teisés principas jgyja tuomet,
kai yra priimtas ir taikomas daugumoje pasaulio valstybiu ir pagal savo funkcini pobiidj yra
tinkamas naudoti tarptautingje teis¢je.

Tarptautinés teisés Saltiniy sistemoje néra hierarchijos - tarptautinés teisés Saltiniai gali
biiti taikomi kiekvienas atskirai arba visi vienu metu, vienas kita papildydami. Bendryjy teisés
principy savokoje, itvirtintoje NTTT Statute, esantis ,,tauty civilizuotumo* elementas daugelio
autoriy laikomas pasenusiu ir netgi diskriminuojanciu, bet kadangi vis dar islieka tam tikra
atskirtis tarp valstybiy, Sio elemento egzistavimo neigti nederéty. Bendryjy teisés principy
reikSmé apima ne tik spraguy uzpildyma tarptautinéje teis¢je, bet ir aiSkinant tarptautines

sutartis ir paprot], nepaisant to ar yra teisés spraga, ar ne.

% Eastern Extension, Australasia and China Telegraph Company, Ltd. (Great Britain v. United States). 9 November 1923.
Reports of International Arbitral Awards. Volume VI pp. 112-118  http://untreaty.un.org/cod/riaa/cases/vol_VI/112-
118_Eastern Extension.pdf
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2. Atskiry bendryjy teisés principy vaidmuo tarptautinéje teiséje

2.1 Saziningumo (good faith) principas

2.1.1. SaZiningumo principo turinys

Saziningumo principas yra taikomas ne tik daugumoje (ar net visose) nacionaliniy
teisés sistemy bei tarptautingje teiséje, ne tik santykiuose tarp asmenu, bet ir tarp valstybiy. Stai
Pranciizijos Civilinio kodekso 1134 str. 1 d. yra numatyta jog ,,sutartys turi biiti vykdomos

saziningai“'?’, arba Vokietijos Civiliniame kodekse — ,,isipareigojantysis asmuo turi pareiga

«l01 " raktiskai visy

tvykdyti isipareigojimus saziningai bei atsizvelgiant | iprasta paproting teis¢
valstybiy nacionaling¢je teisé¢je galima rasti nuorody { saziningumo principa. Biitent visuotinis
§io principo pripazinimas nacionalinése teisés sistemose bei platus taikymas tarptautingje
teis€je ir yra geriausias jrodymas to, jog saziningumas yra bendrasis teisé€s principas.

Kaip teigia Tarptautiné Prekybos Organizacija, saZiningumo principas yra vienu metu ir
bendrasis teisé€s principas, ir bendrasis tarptautings teisés principas (angl. - a general principle
of international law”'**. Laikoma, jog §is principas iSreidkia visuotinai pripaZjstamas Zmonijos
vertybes, todél yra taip placiai taitkomas tarptautingje teiséje.

Analizuojant nagrinéjamo principo pritaikomuma, reikia pazyméti, jog saziningumo
principo taikymas kiekvienu atskiru atveju priklauso nuo konkre¢iy bylos aplinkybiy.
Saziningumas teismy praktikoje vertinamas vadovaujantis dviem kriterijais — objektyviuoju ir
subjektyviuoju'®.

Objektyviaja prasme saziningumas reiskia tam tikra iSorini asmens santykj su realybe -
reikalavimg elgtis protingai, ripestingai, teisingai, laikytis tam tikro elgesio standarto, t.y.

asmens tam tikro zZinojimo ir jo veiksmy santykis. Subjektyviuoju poziiiriu saZiningumas

1% pranciizijos Civilinis kodeksas. [interaktyvus] [Zifiréta 2010 09 16]. http://www.lexinter.net/ENGLISH/civil_code.htm

1 Vokietijos  Civilinis  kodeksas. [interaktyvus] [zitréta 2010 09 16].  http://www.gesetze-im-
internet.de/englisch_bgb/index.html 242 str.

12 United States — Import Prohibition of Certain Shrimp and Shrimp Products. W.T.0. 12 October 1998. WI/DS58/AB/R.
[interaktyvus], [ziaréta 2010 09 11] http://docsonline.wto.org/DDFDocuments/t/ WT/DS/S8ABR.DOC

1% Macqueen, H.L. Good Faith in the Scots Law of Contract: and Undisclosed Principle? // Hart Publishing, Oxford, 5-37
[interaktyvus] 1999, [ziaréta 2010 10 10]
http://frontpage.cbs.dk/law/commission_on_european_contract_law/literature/MacQueen/Good%?20Faith.pdf
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vertinamas pagal tam tikra konkrec¢iy fakty ar ivykiy zinojima, ar nezinojima, asmens santyki
su realybe - vertinamos konkretaus asmens subjektyvios galimybés Zinoti tam tikra
informacija ir veikti tam tikru badu'*.

»daqziningumas (nuo zodzio sqziné) — abstraktus dorovés principas, neturintis tikslaus
apibrézimo, viena iS pamatiniy doro elgesio nuostaty, be kity dalyky apimanti sqzZinés
klausymaqsi ir elgimqsi pagal jos , priesakus®, tiesos sakymaq, garbingq elgesi kity asmeny
atzvilgiu ir kt'”. Saziningumas, kaip pagrindinis mogaus gyvenimo principas, apima visas
gyvenimo sritis — draugyste, ugdyma, Seima, versla, pilietiSkuma ir kt., bei yra siektinas idealas
teiséje.

Apibrézti saziningumo principa - sunki uzduotis. Viena i§ $io principo biidingy savybiy
— sugebéjimas prisitaikyti ivairiose situacijose. Tai yra tam tikra koncepcija, svyruojanti tarp
dvieju savoku — intuicijos ir moralés, saziningumo principas, tai tarsi tam tikro moralés
diktuojamo elgesio modelio laikymasis, bet kartu ir tam tikra pareiga. Kartais saziningumas yra
painiojamas su objektyvumu ir lojalumu. Kai kurie autoriai teigia, jog nejmanoma apibrézti
principo, reikia ji ,.iliustruoti* konkreiais pavyzdziais iskylangiais praktikoje'*’.

Saziningumo principo turinio iSreiksti tam tikru apibrézimu, kaip ir surasti tam tikra
savoka jo esmés apibiidinimui yra itin sunku. Kaip jau minéta, saZiningumo principas itin
plataus pobudzio. Geriausiai atskleisti principo turini galima per tam tikrus reikalavimus,
kylancius biitent i$ paties minéto principo turinio. Teigiama, jog saziningumo principas apima
keleta pagrindiniy reikalavimy, visy pirma tai yra bendradarbiavimo pareiga, kuri pati budama
gana plataus pobiidZzio savo turiniu apima jvairaus bendradarbiavimo atvejus (sudarant,
igyvendinant sutartis; kilus gincams dé¢l sutarCiy; nesutartiniuose santykiuose ir k.t.), taip pat
tam tikri procediiriniai reikalavimai (tai tam tikri reikalavimai sutarties nuostatoms; pareiga
informuoti; sutarciy laikymasis ir k.t.), konfidencialumo, lojalumo bei draudimo piktnaudziauti

savo teisémis pareigos ',

1% Norkiinas, A. Sqziningumo principo jgyvendinimas // Jurisprudencija. 2003, Nr. 42 (34).P.5.

195 Black, H.C. Black ' s Law Dictionary: English jurisprudence, ancient and modern. - St. Paul (Minn.) : West Publishing. 6th
ed. 1991. p. 693.

1% Cheng, B. op. cit. p. 105.

7 Mitchell, AD. Good Faith i WTO Dispute Settlement. // [interaktyvus], [zifréta 2010 08 10]
http://www.worldtradelaw.net/articles/mitchellgoodfaith.pdf ;Cheng, B. op. cit. p. 106-160. ; Powers, P.J. Definning the
Undefinable: Good Faith and the United Nations Convention on the Contracts For the International Sale of Goods // 18 J.L. &
Com. 333, 1999, [interaktyvus], [zitréta 2010 05 17]
http://international.westlaw.com/result/default.wl?method=WIN&fn=_top&origin=Search&mt=314&rltdb=CLID_DB611532
0101379&db=WORLD-
JLR&fmqgv=s&query=Definning+the+Undefinable%3a+Good+Faith+and-+the+United+Nations+Powers&cfid=1&action=Sear
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1. Bendradarbiavimo pareiga:

Saziningumo principas yra vienas 1§ pagrindiniy principy, valdanciy teisiniy
isipareigojimu atsiradima. Sudarant sutartis Saliy bendradarbiavimo pareiga apima tokius
elementus kaip Saliy tarpusavio pasitikéjimas, derybuy prasmingumas bei konkretaus tikslo
siekimas, pasiryzimas siekti kompromiso.

Sudarant sutartis itin svarbu yra tai, jog Salys gali pasitikéti viena kita, pasikliauti kitos
Salies ketinimais'®®, biitent i§ saZiningumo principo kylan¢io pasitikéjimo elemento pagrindu
yra kuriamos ir tarptautinés organizacijos (,,bet kuri organizacija, o ypa¢ Jungtinés Tautos, yra

«19%y Salys turi bendradarbiauti viena su kita, kad palengvinty derybas

grindZziama saZiningumu
dél sutarties. Nesant tarpusavio pasitikéjimo negalimas ir efektyvus bendradarbiavimas. Kad
derybos biity reikSmingos ir efektyvios, jos turi biiti saziningai vedamos abieju pusiuy ir Sie du
elementai — pasitikéjimas ir patikimumas tarptautiniame bendradarbiavime yra tiesiog bitini''”.

Besiderancios Salys turi ne tik laikytis formalaus deryby proceso, bet labiau siekti, jog
derybos biity prasmingos'''. Taigi yra tarsi skatinama, kad Salys sueidamos i ikisutartinius
santykius, nevilkinty proceso, o tikrai ir neapsimestinai siekty konkretaus teigiamo rezultato''*
- sudaryti sutarti, t.y. derybos turi buti kryptingos, su uzsibréztu tam tikru galutiniu tikslu.

UNIDROIT principuose nesaziningu elgesiu laikoma netgi deryby tarp Saliy pradé¢jimas,

ch&vr=2.0&sv=Split&ifm=NotSet&rs=WLIN10.08 &service=Search&rlt=CLID_ QRYRLT8477444121379&ssrc=100&srch=
TRUE&rp=%2fsearch%?2fdefault.wl&sp=intlith2-000&rlti=1&eq=search

1% Cheng, B. op. cit. p. 107.

19 Conditions of Admission of a State to Membership in the United Nations (Article 4 of the Charter) 1.C.J. 1948 May 28.
Dissenting Opinion by M.Zori¢i¢. [interaktyvus], [ziGiréta 2010 08 11] http://www.icj-cij.org/docket/files/3/1831.pdf Sioje
byloje Jungtiniy Tauty Generaliné Asambléja paprasé Teismo nuomonés dél valstybiy priémimo i Jungtiniy Tauty organizacija
salygu. Savo atskirojoje nuomongje M.Zorici¢ be kity klausimy pasisaké ir tarptautiniy organizacijy (ypa¢ JT) pamatiniy
principy klausimu — “bet kurio organizacijos, o ypa¢ Jungtiniy Tauty, ik@irimas kaip taikyklé, yra paremtas benduoju teisés
principu — saziningumu”.

"0 Nuclear Tests Case (Australia v. France), 1.C.J. Judgement of 20 December 1974. [interaktyvus]. [Zifiréta 2010 06 04]
http://www.icj-cij.org/docket/files/58/6093.pdf Sioje byloje tarp Australija prai¢ Teismo nurodyti Pranciizijai nutraukti
branduolinius tyrimus Ramiojo vandenyno pietuose. Be kity klausimy Teismas pasisaké jog pasitikéjimas ir patikimumas yra
neatsiejami tarptautiniame bendradarbiavime .

" North Sea Continental Shelf (Federal Republic of Germany v. Denmark). 1.C.J. Judgment of 20 February 1969.
[interaktyvus]. [Zitiréta 2010 06 04] http://www.icj-cij.org/docket/files/51/5535.pdf . Sioje byloje tarp Danijos, Federacinés
Vokietijos Respublikos ir Nyderlandy buvo sprendziama kokie tarptautinés teisés principai ir taisyklés yra taikytini
kontinentinio elfo Siaurés jiiroje riby nustatymui. Be kity klausimu, Teismas pasisaké jog Salys turi pareiga pradéti derybas
turédamos tam tikra konkrety tiksla — susitarti.

"2 Delimitation of the Maritime Boundary in the Gulf of Maine Area (Canada/United States of America). Judgment of 12
October 1984 given by the Chamber consituted by the order made by the Court on 20 January 1982. [interaktyvus], [zilréta
2010 09 11] http://www.icj-cij.org/docket/files/67/6369.pdf
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neturint tikslo sudaryti sutartj, bei tokiy deryby tesimas' ", taigi jeigu pradéjus derybas viena i%
Saliy tampa nebesuinteresuota ju tgsimu, saziningumo principas reikalauja derybas nutraukti.

Remiantis bendradarbiavimo pareiga, pagal saziningumo principa reikalaujama ir
nevengti kompromisy — ,,zinoti kitos Salies apie kitos Salies interesus; iStvermingai ieskoti
priimtino kompromiso''*. Atsisakymas siekti kompromiso taipogi gali biiti laikomas ir kaip
deryby tikslingumo nesiekimas'">

Saziningumo principas svarbus ir vykdant sutartis. [gyvendinant sutartis itin aktualu yra
tai, kad nebiity pazeidziamas pacta sunt servanda principas ir biity sutelkiamos didziausios
pastangos sutarties vykdymui, toki vykdyma uZztikrina ir vienoda vartojamuy terminy
interpretacija.

Taigi, vykdant sutartis, visy pirma susiduriama su sutartyje vartojamy ferminy
interpretacija. Bendradarbiavimas ¢ia pasireiskia tuo, jog sutarties terminai ir nuostatos turi
biiti vartojamos bei interpretuojamos vienodai visy Saliy. Sutarties nuostatos turi biiti
vykdomos ne siaurai kaip nustatyta sutartyje (pagal raidg), bet butent vadovaujantis
saziningumu, kuris reikalauja, jog sutartis biity vykdoma atsizvelgiant | konkrecia situacija —
sutarties sudarymo salygas, bendrus ir tikruosius Saliy ketinimus, sutarties tikslus, bei ,,sutarties

«l16
a

dvasi . Tikrieji Saliy, sudariusiy sutartj ketinimai gali biiti labai placiai interpretuojami, bet

'3 UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. 2004. [interaktyvus] [zidréta 2010 09 25].
http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2004/integralversionprinciples2004-e.pdf str. 2.1.15. ; Powers,
P.J. Definning the Undefinable: Good Faith and the United Nations Convention on the Contracts For the International Sale of
Goods /1 18 J.L. & Com. 333, 1999, [interaktyvus], [zitiréta 2010 05 17]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?method=WIN&fn= top&origin=Search&mt=314&rltdb=CLID DB611532
0101379&db=WORLD-
JLR&fmqv=s&query=Definning+the+Undefinable%3a+Good+Faith+and-+the+United+Nations+Powers&cfid=1&action=Sear
ch&vr=2.0&sv=Split&ifm=NotSet&rs=WLIN10.08 &service=Search&rlt=CLID_QRYRL T8477444121379&ssrc=100&srch=
TRUE&rp=%2fsearch%?2fdefault.wl&sp=intlith2-000&rlti=1&eq=search

"4 Aminoil Arbitration (The Government of the State of Kuwait v The American Independent Oil Company). 1984 March 24.
[interaktyvus], [ziTGréta 2010 09 11] http:/www.biicl.org/files/2419_ 1982 kuwait_v._aminoil -_award.doc Byloje tarp
Kuveito ir Nepriklausomos Amerikos naftos kompanijos (Aminoil) dél Kuveito valstybés nacinalinuozo Aminoil turto, be kity
klausimy buvo pasisakyta ir dél saziningumo principo - “Salys savo santykius grindzia saziningumop rincipu”. Taipogi,
pazyméta, jog saziningumo principas reiskia zinojima kitos Salies poreikiy bei tinkamo kompromiso ieskojima.

"5 North Sea Continental Shelf (Federal Republic of Germany v. Denmark). 1.C.J. Judgment of 20 February 1969.
[interaktyvus]. [ziTGiréta 2010 06 04] http://www.icj-cij.org/docket/files/S1/5535.pdf Be kity klausimy Teismas pasisake, jog kai
kuri nors $alis (Salys) primygtinai reikalauja, kad bty priimta bitent jos pozicija, net nesvarstydama galimybés kokiais nors
budais ja pakeisti, negali biiti laikoma jog derybos yra prasmingos.

"6 Vienos Konvencija dél tarptautiniy = sutardiy  teisés. [interaktyvus] [ziuréta 2010 07  28].
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc _1?p_id=159769&p_query=&p_tr2= 31 str.; Boundaries in the Island of
Timor (Netherlands v. Portugal). Permanent Court of Arbitration. Award of 1914 June 25. [interaktyvus] [ZiTiréta 2010 10 02]
http://www.pca-cpa.org/upload/files/English%20Timor%20Sentence%20edited.pdf ~ Sioje byloje tarp Nyderlandy ir
Portugalijos dél Timoro salos, kuri tarp $iy Saliy buvo pasidalinta pagal 1859 m. sutartj, sieny. Be kity klausimy, Sioje byloje
buvo konstatuota, jog pagal saziningumo principa, sutartys neturi biiti aiSkinamos iSimtinai tiesiogiai pagal ,,raidg“, bet ir
remiantis sutarties ,,dvasia“.
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velgi, 1§ saziningumo principo kylanti bendradarbiavimo pareiga reikalauja, jog interpretacijos
biity vienodos, draudziama nepagristai iSplésti sutarties normy prasme.

Sutarties vykdymas néra galimas ir be sutartyje nustatyty salygu laikymosi bei
maksimaliy pastangy sutarCiai ivykdyti.. Bendradarbiavimas c¢ia glaudZziai susijgs ir su
lojalumu, bei pasireiskia tuo, jog net ir esant galimybei sutarties taikyma pakreipti sau palankia
kryptimi, yra reikalaujama susilaikyti nuo bet kokiy veiksmy ar neveikimo, nenaudingo
sutarciai.

Reikia pastebéti, kad Saliy saziningas bendradarbiavimas ne maziau svarbus kilus
gincui dél sutarties. Be saziningo Saliy bendradarbiavimo gincy iSsprendimo procesas yra labai
apsunkinamas, ar net nejmanomas.

Taikus bendradarbiavimas gincuose dél sutar¢iy apima:

Saliy reikalavimy issiaiskinimq — taikiai iSspresti ginéa galima pirmiausia
i$siaiSkinant kiekvienos Salies reikalavimus, bei tokiu biidu nustatant ginco
esmg — dél ko jis kilo. Gin€o priezas¢iy Zinojimas skatina ieskoti btido kaip jas
pasalinti.

Kompromiso paieskq — tai ir yra ginCo priezasties paSalinimo biido paieska.
Gincuose paprastai tam tikry reikalavimy turi visos ginco Salys, taigi, norint

taikiai ir efektyviai iSspresti ginca, reikalingas kompromisas.

Sprendimo priémimq - radus kompromisa, jis itvirtinamas tam tikrame akte.

Saziningumo principas, bei i§ jo iSvedama bendradarbiavimo pareiga, svarbus ir
nesutartiniuose santykiuose. Cia §i pareiga susijusi su bendrais valstybés jsipareigojimais pagal
tarptauting teisg. Pagal 1970 m. Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos iSleista ,, Tarptautinés
teisés Principy, susijusiu su draugisSkais santykiais ir bendradarbiavimu tarp valstybiy pagal
Jungtiniy Tauty Chartija deklaracija''’ - kickviena valstybé privalo vykdyti savo
isipareigojimus saziningai, pagal visuotinai pripaZistamus principus ir tarptautinés teisés

taisykles.

"7 Declaration on Principles of International Law concerning Friendly Relations and Co-operation among States in accordance
with the Charter of the United Nations. United Nations General Assembly. 24 October 1970. [interaktyvus] [zitréta 2010 09
13]. http://www.un-documents.net/a25r2625.htm
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2. Saziningumo principas apima ne tik bendradarbiavima tarp Saliy, bet nustato ir tam
tikrus bendradarbiavimo tarp Saliy procediirinius reikalavimus:
a. Pareiga informuoti. Sios pareigos vykdymas skatina pasitikéjima kita sutarties $alimi, o
nesilaikymas gali buti sutarties pazeidimo priezastimi. NusiZengusioji Siai pareigai Salis bus
kalta uz tam tikros informacijos nepateikima''®. Salys privalo atskleisti visa informacija,
informuoti apie visas aplinkybes galin¢ias turéti jtakos sutarties sudarymui ar vykdymui. Sios
pareigos reik§mé ne karta buvo analizuota tarptautiniy teismy ir arbitrazy'"’. Kada ir kaip tokia
informacija turéty biiti pateikta néra konkreciau apibrézta, tai labiau priklauso nuo konkrecios
situacijos ir konkreciu atveju gali biti skirtingai taikoma.
b. Reikalavimai sutarties nuostatoms. Reikalaujama, jog sudarydamos sutarti valstybés
nejtraukty | ja apgaulingy, netikry, arba tokiy nuostaty, kurios bity neracionalios ar
priestaringos'?’.  Sios pareigos paZeidimas gali pasireikiti dviem budais - tam tikros
informacijos nutyléjimu, arba melagingos informacijos suteikimu. Stai UNIDROIT
principuose aiSkinama, jog kai Salis neatskleidzia tam tikros informacijos, kuri yra biitina dél
sutarties pobiidzio, bei jeigu kuri nors Salis naudoja apgaulg, tai toks Saliy elgesys laikomas

nesaziningu'*'.

Be to, deréty pastebéti, jog Salys negali savo bendru sutarimu pasalinti
saziningumo principo taikyma sutarciai, €ia ir pasireiSkia §io principo universalumas, jo kaip
bendrojo teisés principo pobiidis — alys negali panaikinti ar apriboti saZiningumo pareigos'>.
Kita vertus, néra ribojama Saliy teisé nustatyti grieztesnes saziningumo principo taikymo
salygas. Tai, jog néra ribojama Saliy laisvé nustatyti grieZtesnes saziningumo principo taikymo
salygas ir, kad yra draudZiama apskritai atsisakyti taikyti $i principa, rodo $io principo svarba
tarptautinéje teis¢je.

c. Pacta sunt servanda. Sudarydamos sutarti Salys, vadovaudamosi saziningumo principu,
kartu isipareigoja ir laikytis Sios sutarties. Negalima vienasaliSkai atsisakyti vykdyti

Isipareigojimu prisiimty pagal sutartj, ar vykdyti juos kitaip nei sutarta — ,,isigaliojusi sutartis

"8 Bedjaoui, M. Good Faith: A Fundamental Principle of International Law // [interaktyvus]. [Zifiréta 2010 05 29]
http://www.ipb.org/Good%20Faith.pdf

"9 Lauterpacht, E.; Greenwood, C.J. International Law Reports - Volume 114. — Cambridge University Press, 1999. p.155.

120 Diversion of Water from the Meuse Case (Netherlands v. Belgium) P.C.LJ. (ser. A/B. No 70) 1937. Dissenting Opinion of
M. Anzilotti [interaktyvus]. [zitiréta 2010 07 24]. http:/www.icj-
cij.org/pcij/serie. AB/AB_70/04_Meuse_Opinion_Anzilotti.pdf

2l UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. 2004. [interaktyvus] [zidréta 2010 09 25].
http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2004/integralversionprinciples2004-e.pdf str. 2.1.15

122 UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. op. cit. 1.7. str. ; Europos Bendrijy Tarybos direktyva
93/13/EEB 1993 m. balandzio 5 d., dél nesaziningy salyguy vartojimo sutartyse. [interaktyvus] [ziGréta 2010 09 29].
http://www3.Irs.It/pls/inter | /dokpaieska.showdoc 1?p_id=36675&p_query=&p_tr2=2 preambulé
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jos Salims yra privaloma ir 3alys privalo saziningai ja vykdyti'*. TTT yra pareiskes'>*, jog

valstybés turi saziningai vykdyti isipareigojimus, kuriuos prisiém¢ - tai yra bendrasis teisés
principas, kuris taipogi gali buti randamas tarptautingje paprotinéje teis¢je, ir kuris yra
patvirtintas {vairiy tarptautiniy organizaciju steigiamuosiuose dokumentuose, ir kaip pavyzdi
pateikia Jungtiniy Tauty Chartijos 2 str. 2 d. Siame Jungtiniy Tauty Chartijos straipsnyje yra
nustatyta ,,visos naré¢s tam, kad visoms biity uztikrintos teisés ir dél narystés Organizacijoje

nauda, saziningai vykdo pagal $ia Chartija ju prisiimtus isipareigojimus“m )

3. Konfidencialumo reikalavimas.

Sis i§ saziningumo principo kylantis reikalavimas glaudziai susijes su jau aptartomis
bendradarbiavimo bei procesiniais saziningumo principo reikalavimais, o ypa¢ — su pareiga
atskleisti informacija. Kai informacija vienos Salies suteikiama kitai Saliai kaip konfidenciali, §i
yra jpareigota neatskleisti gautos informacijos, ar ja kaip nors netinkamai, ar neteisétai savo
tikslams panaudoti, nesvarbu ar sudaroma sutartis, ar ne'*. Nors apskritai, UNIDROIT
principai jtvirtina prezumpcija, jog Saliy atskleista informacija néra konfidenciali - tam kad tam
tikra informacija turéty biiti pripazinta konfidencialia, Salis turi konkreciai ir aiskiai jvardyti

kad tam tikra atskleidziama informacija yra konfidenciali.

4. Lojalumo ir solidarumo pareigos.

Sie i§ saziningumo principo kylantys reikalavimai tiesiogiai susije tiek su
bendradarbiavimo pareiga, tiek ir su procediiriniais reikalavimais, o ypa¢ — taikiu gincuy
sprendimu. Siy pareigy turinys nevienareik§miskas. Lojalumo pareiga apima tokias situacijas,
kai pvz. kuri nors Salis néra stropi ar aktyvi, kai laikoma jog tas stropumas ar aktyvumas yra
tiesiogiai kylantis 1§ saZiningumo principo. Solidarumo pareiga apima tam tikra Saliy pagalba

viena kitai, bet Si solidarumo pareiga néra tas pats kaip partnerystes sudarymas tarp Saliy tam,

12 Vienos Konvencija dél tarptautiniy sutar&iy teisés. op. cit. 26 str.

124 drmed Activities on the Territory of the Congo (New Application : 2002) (Democratic Republic of the Congo v. Rwanda),
I.C.J. Judgment of 3 February 2006. [interaktyvus]. [Zitréta 2010 09 04] http://www.icj-cij.org/docket/files/126/10435.pdf
Sioje byloje tarp Demokratinés Kongo Respublikos ir Ruandos valstybiy, dél 1998-2003 m. vykusio ginkluoto konflikto
Demokratinés Kongo Respublikos teritorijoje, dar vadinamu ,,Didziuoju Afrikos karu®, be kity klausimy teismas pasisake, jog
valstybés turi savo isipareigojimus vykdyti saziningai. ,,principas, jog valstybés turi savo isipareigojimus vykdyti saziningai,
yra bendrasis teisés principas, kurio pagrindimg galima rasti tarptautinéje paprotinéje teiséje, ir kuris yra patvirtintas
tarptautiniy organizacijy aktais‘.

125 Jungtiniy Tauty Chartija. [interaktyvus], [ZiTréta 2010 05 18]
http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?7p_id=160266&p_query=&p_tr2=

126 UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. op. cit. str. 2.1.16
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kad galéty ginti bendrus interesus, kiekviena Salis vykdo savo tikslus, bet kiekvieno se¢kme
priklauso nuo lojalaus bendradarbiavimo tarp 3aliy. Siuo atzvilgiu saziningumo principas
taipogi reiskia ir draudima ikisutartiniy santykiy metu derétis lygiagreciai su keliomis Salimis,

nebent visos Salys yra apie tai informuotos'?’.

5. Draudimas piktnaudziauti savo teise — reikalavimas neatsiejamas tiek nuo
bendradarbiavimo, tiek ir nuo aptarty procediiriniy reikalavimu.

- Piktnaudziavimas siekiant pazeisti kito teise. Ji galima apibudinti kaip savo teisés
igyvendinima, kai vienintelis jos igyvendinimo tikslas yra kito teisés pazeidimas. Toks
elgesys yra draudziamas'?®. Kai kurios sutartys netgi turi itrauktas tam tikras nuostatas deél
piktnaudziavimo teise draudimo, pvz. Jungtiniy Tauty jiry teisés Konvencijos 300 str. yra
nuostata jog valstybés turi vykdyti pagal Sia Konvencija prisiimtus isipareigojimus ir savo
teisémis, jurisdikcija bei laisvémis, pripazistamomis $ioje Konvencijoje, turi naudotis taip,
kad tai nebiity piktnaudziavimas teisémis'%.
- Teisés jgyvendinimas kitaip nei numatyta. Tai gali biiti daroma dvejopai — atvirai, kai
tiesiogiai pazeidziamos sutarties normos, ar tam tikri isipareigojimai, arba uzsléptai, pvz.:
toks atvejis galéty buti valstybei savo teises vykdant tiesiogiai pagal sutarties ,,raid¢™, bet

.. ) .. . . 130
nekreipiant démesio i sutarties ,,dvasia” .

Taigi apibendrinant - saziningumo principa apibrézti yra gan keblu dél jo itin plataus
pobiidzio, bet pagrindiné mintis slypinti §io principo prasméje yra jog Saliy tarpusavio
santykiai turi remtis teisingu ir doru elgesiu. Kadangi saziningumo principas, savo turiniu
apima daugeli konkreciy reikalavimy, kuriy nevykdant, paZeidZziamas pats saziningumo
principas, svarbiausi 1§ tokiy reikalavimy — Saliy bendradarbiavimas sutartiniuose ir
nesutartiniuose santykiuose bei tam tikri procediiriniai reikalavimai, Saliy pareiga informuoti

apie tam tikras aplinkybes, konfidencialumo reikalavimas ir k.t.. Viena i§ saziningumo principo

127 Mikelénas, V. Sutar&iy teisé. Bendrieji sutaréi teisés klausimai: lyginamoji studija. — Vilnius: Justitia, 1996. p. 135.

128 Certain German interest in Polish Upper Silesia. P.C.LI. (ser C 11), Speeches Made and Documents Read before the Court
(vol. D). [interaktyvus]. [zitiréta 2010 09 24]. http:/www.icj-
cij.org/pcij/serie_C/C_11/C_11_06_Interets allemands_Haute Silesie discours_et documents_lus_devant la_cour.pdf Sioje
byloje tarp Vokietijos ir Lenkijos Teismas nagrin¢jo ar Lenkija turéjo teis¢ nusavinti Vokietijos pilieciy turta, be kity klausimy
buvo pasisakyta ir piktnaudziavimo savo teise klausimu — Vokietija pripazino, jog teisés jgyvendinimas be jokio kito svarbaus
motyvo, i§skyrus siekiant pazeisti kito teisg, yra piktnaudziavimas savo teise.

2 Jungtiniy  Tauty jiru teisés  Konvencija. 1982m.  [interaktyvus] [zioréta 2010 09  26].
http://www.ljs.It/galery/_ljs/istatymine_baze/Ir_istatymai/jungtiniu_tautu juru_teises_konvencija.doc

30 Cheng, B. op. cit.. p. 122.
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biidingiausiy savybiy - net ir nesant konkre¢ios nuorodos i saZiningumo principo taikyma tam

tikroje sutartyje, ar tam tikruose santykiuose, laikoma, kad §io principo vis tiek privalu laikytis.

2.2 Teisingumo (equity) principas

2.2.1 Teisingumo principo taikymas tarptautinéje teiséje

Teisingumo principas vienas i§ placiausiai paplitusiy ir itin daznai naudojamy principy
tarptautinéje teiséje jau nuo 19 a."*', neretai §is principas naudojamas teismy ar arbitrazy net
tiesiogiai jo nejvardijant — tiesiog suteikiant nuoroda, jog tam tikras principas (teisingumo) yra
bendrasis teisés principas, pripazistamas civilizuoty tauty, bet neivardijant jo konkreciai kaip
teisingumo principo'*?. Kaip jau buvo minéta ankstesnéje darbo dalyje, Patariamajame
komitete, kuriame buvo rengiamas NTTT statuto projektas, netgi buvo sitloma tarp
tarptautinés teisés Saltiniy kaip atskirg Saltini jvardyti ir teisingumo principa'®’. Zinia, jog
atskiru Saltiniu Sis principas nebuvo jtrauktas, nes Statuto reng¢jai nusprendé, jog teisingumo
principas néra atskiras tarptautinés teisés Saltinis, bet jau patys sitilymai rodo §io principo
svarba ir biitinybe nustatyti jo turini.

Teisingumo principo taikymas tarptautinéje teis¢je apima $ias funkcijas'*:
1. Infra legem (dar vadinama intra legem arba secundum legem). Sis taikymas i§ visy funkcijy
bene labiausiai paplitgs ir pripazintas. Tai teisingumo principo taikymas ne konkreciai kaip
Saltinio, o kaip biido nuspresti, kuris Saltinis i$ keliy galimy yra tinkamas. Suteikiama galimybé

rinktis tarp keliy skirtingy teisés normuy ar teisés normuy interpretavimo galimybiy:

B! Friedman, W. The Uses of ,, General Principles in the Developement of International Law // The American Journal of
International Law, Vol. 57, No. 2. (Apr, 1963), pp. 279-299 [interaktyvus], [zitréta 2010 05 29]
http://www.jstor.org/stable/2195982

132 Gabriel, R. Equity in International Law // American Society of International Law Proceedings [interaktyvus]. 1988, [Ziiiréta
2010 05 29] http://international.westlaw.com/result/default.wl?rltdb=CLID DB5261257346910&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&rs=WLIN10.08 &method=WIN&action=Search&query=equity-+general
+principle+oftlaw&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID_QRYRLT8847023356910&rp=%2fsearch%2fdefa
ult.wl&ifm=NotSet&cfid=1&sp=intlith2-000

133 Procés-Verbaux of the Proceedings of the committee. June 16" — July 24M1920. op. cit., p. 332.

134 Sohn, L.B.; Weiss, E.B. ir kt. Is there a Role for Equity in International Law? // 81 Am. Soc'y Int'l L. Proc. 126. 1987 m.
[interaktyvus], [zitiréta 2010 10 10]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?rltdb=CLID DB62148510121910&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&method=WIN&action=Search&query=Is+there+a+Role+for+Equity+in
+International+Law%3f&mt=3 14&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID_QRYRLT3429141121910&rp=%2fsearch%?2
fdefault.wl&sp=intlith2-000&cfid=1&rs=WLIN10.10
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1. Interpretacijos galimybe¢. Kai tam tikra teisés norma gali buti interpretuojama
daugiau nei vienu biidu, teisingumo principas gali biiti taikomas kaip priemoné
i§siaiskinti, kuri teisés normos interpretacija labiausiai atitinka teisés tikslus'>’.

ii. Pasirinkimo alternatyvos galimybé. Kai kurie autoriai'*® teigia, jog praktiskai visos

teisés normos, kadangi yra sukurtos su tam tikru tikslu, atitinkamoje situacijoje gali buti

s¢kmingai pritaikomos, kuri biitent norma konkrec¢iu atveju yra tinkama, kaip tik ir gali
padéti nuspresti teisingumo principas. Si galimybé, nors i§ pirmo Zvilgsnio labai panasi

1 pries tai aptartaja interpretavimo galimybe, ju reikSmés iSties skiriasi. Pirmoji suteikia

galimybg tam tikra norma interpretuoti keliais biidais, o $tai pasirinkimo galimybé —

suteikia galimybg nuspresti, kuri i§ keliy alternatyviy normy yra tinkama tuo konkreciu
atveju.

TTT infra legem teisingumo principo funkcija yra apibudings kaip ,,teisingumo forma,
kuri nurodo galiojan¢ios normos interpretavimo metoda, ir kuri yra viena i§ tos normos
atributy“'®’, be to, pabrézé, jog, kaip jau buvo minéta kitoje TTT byloje'**, nepakanka rasti
teisinga sprendima, reikia jog tas sprendimas biity iSvestas 18 taikytinos tam santykiui teisés.

Teisingumo principo taikymas priklauso nuo'*’:

- Teis¢jo subjektyvaus pozitirio - kaip teis¢jas interpretuos teisinguma atskiru atveju

yra labai nekonkretu, tai daug priklauso ir nuo konkretaus teis¢jo moraliniy, etiniy, ir

kity asmeniniy savybiy. Tai, kas kiekvienu atveju yra teisinga ar neteisinga, daznai yra
labai subjektyvu, ir skirtingi asmenys, net ir neturintys suinteresuotumo bylos baigtimi

gali prieiti prie visiSkai skirtingy i§vady'*.

135 White, M. Equity — a General Principle of Law Recognised by Civilised Nations? // [interaktyvus] [Zifiréta 2010 10 10]
www.law.qut.edu.au/ljj/editions/v4n1/pdf/White.pdf
136 L auterpacht, E.; Greenwood, C.J. International Law Reports. Volume 99. - Cambridge University Press, 1995. p. 600.
57 Frontier Dispute (Burkina Faso v. Republic of Mali). I.C.J. Judgment of 22 December 1986. [interaktyvus]. [Zifiréta 2010
08 24]. http://www.icj-cij.org/docket/files/69/6447.pdf Sioje byloje tarp Burkina Faso ir Malio buvo sprendziamas klausimas
dél valstybiy sieny riby. Be kity klausimy teismas pasisaké, dél taikomos teisés klausimo ir teisingumo principo taikymo bady
— ,,Since the Parties have not entrusted it [Chamber] with the task of carying out an adjustment of their respective interests, it
must... dismiss any possibility of reforting to equity contra legem. Nor will Chamber apply equity praeter legem. On the other
hand, it will have regard to equity indra legem, that is, that form of equity which constitutes a method of interpretation of the
law in force, and is one of its attributes®.
8 Fisheries Jurisdiction (United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland v. Iceland). Memorial on the Merits
submitted by the Government of the United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland (31 July 1973). [interaktyvus].
[zitréta 2010 09 27]. http://www.icj-cij.org/docket/files/55/9413.pdf Byla tarp Jungtinés Karalystés ir Islandijos dél zvejybos
zony, Teismas be kity klausimy, konstatavo, jog zuvies resursai turi biti teisingai eksploatuojami, bei pabrézé, jog ,.it is not a
matter of finding simply an equitable solution, but and equitable solution derived from applicable law*.
iz Higgins, R. Problems and Process: International Law and How We Use It. - Oxford: Clarendon Press, 1994. p. 220.

Ibid.
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- Teisingumo principo reikalavimy. Si savoka buvo pavartota TTT Tuniso ir Libijos
kontinentinio $elfo byloje'*!, nors konkre&iai apibiidinta, ar isplétota nebuvo. TTT
teis¢jas E.Jimenez De Arechaga savo atskirojoje nuomongéje pareiske, jog teisingumas -
tai tam tikras instrumentas, savarankisku bidu pridedantis teisei grieztumo'*. Toje
pacioje atskirojoje nuomon¢je E.Jimenez De Arechaga pasisaké, jog kadangi kiekviena
byla yra skirtinga, kiekvienoje byloje yra savitas teisingumas, taigi reikSty jog ir
teisingumo reikalavimai skirtingose bylose yra atitinkamai skirtingi'®’. Imtis
teisingumo reiSkia pazinti bylos aplinkybes konkreciu atveju ir jas jvertinus suderinti
taip, kad bty ginama teisybé (teisingumas) — kad bendrieji teisés principai ir normos
neblty taikomi per grieztai, bei pritaikius ir pakoregavus juos konkrec¢ioms
aplinkybéms'**.

- Konkrecios bylos konkreciy aplinkybiu. Kaip tam tikroje situacijoje bus pritaikytas
§io pobiidzio teisingumo principas itin priklauso nuo bylos aplinkybiy. Teismas,
spresdamas byla turi pasverti visas bylos aplinkybes (istorines, geografines ir kt.), bei
jvertinti ju svarba. Stai pvz. TTT savo 1986 m. sprendime Pasienio gin¢o tarp Burkina
Faso ir Malio Respublikos byloje, spresdamas klausima ar teisingumo principas gali
biiti taikomas Sioje byloje pareiSke, jog tai, kaip biitent Sioje byloje bus pritaikytas
teisingumo principas priklauso nuo konkreciy Sios bylos aplinkybiy, t.y. — nuo to, kokie
principai ir taisyklés galés biiti pritaikomi ',

- Saliy valios — sprendima pasirinkti tam tikra teisés norma, ar ja interpretuoti vienu
ar kitu biidu, gali priimti teis¢jas, ir Salys neturi ypatingos galios Siam sprendimui

itakoti.

2. Praeter legem — teisingumo principo taikymas, kuomet reikia nustatyti tikraja Saliu

valia, kuri néra tarptautinés teisés normose aiskiai nurodyta. Cia teisingumo principas jgauna

141 Continental Shelf Case (Tunisia v. Libyan Arab Jamahiriya). I.C.J. Judgment of 24 February 1982. [interaktyvus]. [Zifiréta
2010 09 04] http://www.icj-cij.org/docket/files/63/6267.pdf Sioje byloje tarp Tuniso ir Libijos, Teismas sprendé klausima dél
to, kokie tarptautinés teisés principai ir taisyklés gali ir turi buti taikomi kontinentinio Selfo padalinime tarp minétyjy valstybiy.
Be kity klausimy Teismas pasisaké, jog ,,Taikydamas pozityviaja tarptauting teisg, teismas gali rinktis i§ keliy teisés
interpretavimo biidy ta, kuris konkrecios bylos aplinkybiy Sviesoje yra labiausiai atitinkantis teisingumo reikalavimus® p. 88.
142 Continental Shelf Case (Tunisia v. Libyan Arab Jamahiriya). 1.C.J. Judgment of 24 February 1982. Separate Opinion of
Judge Jiménez de Aréchaga. [interaktyvus]. [zitiréta 2010 09 04] http://www.icj-cij.org/docket/files/63/6275.pdf p. 11.

'3 Ibid. p. 12.

4 Ibid. p. 13.

195 Frontier Dispute (Burkina Faso v. Republic of Mali). I.C.J. Judgment of 22 December 1986. [interaktyvus]. [Zifiréta 2010
08 24]. http://www.icj-cij.org/docket/files/69/6447.pdf Burkina Faso ir Malio Respublika, kreipési | teisma dél bendros sienos
tarp $iy valstybiy, riby nustatymo. Be kity buvo iskelta klausimas — ar teisingumo principas gali biti taikomas Siuo atveju.
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galia uzpildyti tam tikras spragas teisé¢je, arba sukonkretinti normas, kurios yra per daug
neapibréztos. Sios funkcijos vaidmuo labiau priklauso jau konkregiai nuo vidinio teisés
pobiidZio — spragu teis¢je buvimo ar nebuvimo. Kaip pastebi V.Lowe — teisés spragos buvimo
galimybé apskritai priklauso nuo teis¢jo sugebéjimo aiSkiai ir konkreCiai apibrézti teisés
normuy, ir pacios teisés ribas'*,

Igyvendinant $ig teisingumo principo funkcija kyla eilé problemy.

Visy pirma, kyla klausimas, ar esant teisés spragai, teiséjas turéty paskelbti non liquet
(situacija, kai néra galimy pritaikyti teisés normuy), ar taikyti teisingumo principa ir juo
remiantis sprgsti situacija? Klausimas opus ir vienareikSmiskai { ji atsakyti ko gero nejmanoma.

47 Bylos paskelbimas non liquet dazniausiai

Teismai paprastai vengia bylas skelbti non liquet
neatitinka ir Saliy likes¢iu, nes tokiu atveju teisingumas nevykdomas, teisé tyli, gincas lieka
neissprestas'*®. Kaip teigia R.Higgings, kai kurie autoriai (K.Strupp) neigia tokios galimybeés
buvima, kadangi apskritai nepripaZista netgi spragy tarptautinéje teiséje galimybés'*’. Idomios
nuomonés laikési ir NTTT statuto kiiréjai, kurie sutiko, jog negali teis¢jas vykdyti jokiy
teis¢kiiros funkciju (Siuo poziiiriu teisingumo principo taikymas net kai grésty situacija non

130 Visgi dauguma autoriy sutinka, jog teisingumo principo vartojimas

liquet, buty netinkamas)
galimoms spragoms uZpildyti, yra ne tik galima, bet ir reikalinga praktika'®'. Taigi teisingumo
principo taikymas turéty buiti sveikintinas, jei tik ji pritaikius biity iSvengiama bylos
paskelbimo non liquet.

Ne maziau aktuali problema yra tai, kuo remdamasis teiséjas turéty nuspresti, ar
paskelbti non liguet, ar taikyti teisingumo principa. Vieni autoriai mano, jog tokiu atveju
teis¢jas turety iSlikti objektyvus, na o kiti teigia jog nereikia vengti ir subjektyvaus pozitrio,

kadangi jis padeda atskleisti tikraja teisingumo principo prasme'>>. Zinoma subjektyvumo

6 Lowe, V. The Role of Equity in International Law // [interaktyvus] [ziGréta 2010 10 20]
http://www.austlii.edu.au/au/journals/AUYrBkIntLaw/1988/4.pdf

97 Beckett, J.A. Interim Legality: A Mistaken Assumption?--An Analysis of Depleted Uranium Munitions under Contemporary
International Humanitarian Law // 3 Chinese J. Int'l L. 43. [interaktyvus] 2004. [ziGréta 2010 10 21]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?rltdb=CLID DB33751017122110&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eq=search&fmqv=s&method=WIN&action=Search&query=non+liquet+equity+legem+bono
&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID QRYRLT64371318122110&rp=%2fsearch%?2fdefault.wl&sp=intlith2
-000&cfid=1&rs=WLIN10.10

'8 Cheng, B. op. cit. p. 18.

' Higgins, R. Problems and Process: International Law and How We Use It.op. cit. p. 220.

150 procés-Verbaux of the Proceedings of the CAommittee. June 16" — July 24" 1920. op. cit.

15! Waincymer, J. WTO Litigation: Procedural Aspects of Formal Dispute Settlement. — Cameron May, 2002. p. 287. ; Degan,
V.D. Sources of International Law.op. cit. p. 10.

152 White, M. Equity — a General Principle of Law Recognised by Civilised Nations? // [interaktyvus] [ZiGiréta 2010 10 10]
www.law.qut.edu.au/ljj/editions/v4n1/pdf/White.pdf
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visiSkai iSvengti nejmanoma. Kadangi teis¢jo sprendimas yra labai individualus aktas, reikia
daryti iSvada, jog S$i apsisprendima gali lemti tiek objektyvios bylos aplinkybés, tiek
subjektyvios kiekvieno teis¢jo savybés'™. Stai R.Higgins pateikia tokias nuorodas, pagal kurias
teis¢jas turéty spresti $i klausima — suderinamumas su teisétumu, atsizvelgimas i visas bylos
aplinkybes, bei tam tikro balanso tarp Saliy teisiy ir pareigy (teisiy ir pareigy vienoveé)
ivedimas'>*.

Taip pat kyla klausimas, ar teiséjas prie§S paskelbdamas non liqguet arba jog bus
taikomas teisingumo principas, turéty atsizvelgti | $aliy nuomone bei pageidavimus? Sioje
vietoje {vairiy autoriy nuomonés nesutampa, taiau dauguma ju sutinka, kad Saliy nuomonés
bity paisoma'®®. Zinoma, galima preziumuoti, jog $alys daZniausiai biidamos suinteresuotos
ginco iSsprendimu sutiks ir su teisingumo principo taikymu, visgi paskutinis zodis iskilus tokiai

situacijai turéty biiti skiriamas teis€jui.

3. Contra legem taikymas, yra toks teisingumo principo taikymas, kai tam tikros
sutarties normos prieStarauja sutarties ketinimui, tikslui (equity contra legem) (kai yra spraga
tarp teisés normy ir tarp to, kas teisinga). Siuo biidu taikant teisingumo principa tam tikros
teisés normos taikymas tarsi yra apgalvotai suSvelninamas. Tai lyg iStaisancioji funkcija, kai
tam tikra norma yra nepagristai grieZta, naudojantis teisingumo principu, ja galima atitinkamai,
teisingai ,,suSvelninti®, Zinoma atsizvelgiant ir i kitus galiojancius teisés aktus. Su S$ia
teisingumo principo taikymo sritimi yra susij¢ nemazai problemu.

1. Visy pirma kyla klausimas, kiek galima susSvelninti tam tikra norma — ar teis¢jui
palikta visiSka apsisprendimo laisvé, ar yra tam tikros ribos, kurios nustato pagal ka ir kiek
galima susvelninti atitinkama norma. Skirtingi autoriai pateikia ivairiy minciy. M.J.F.Tella
kaip viena i$ kriterijy, vertinime kiek galima suSvelninti tam tikras normas, jvardija

neatsiskyrima nuo teises'® ir racionalum4157, o N.S.M.Antunes iSskiria pagristumafsg,

153 Schefer, K.N. Social Regulation in the WTO: Trade Policy and International Legal Development. - Edward Elgar
Publishing, 2010. p. 308.

'3 Higgins, R. Problems and Process: International Law and How We Use It.op. cit. p. 219.

155 Ch Higgins, R. Problems and Process: International Law and How We Use It op. cit.. Cheng, B. op. cit. p. 220.

156 Tella, M.J.F. Equity and Law. — Brill, 2008. p. 133.

7 Ibid. p. 136.

158 Antunes, N.S.M. Towards the conceptualisation of maritime delimitation: legal and technical aspects of a political process.
Volume 42 of Publications on ocean development. - Martinus Nijhoff Publishers, 2003. p. 224.
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Apibendrinant galima teigti jog placiai pripazistama, kad pagrindiniai kriterijai, kuriais
reikia vadovautis yra protingumo, pagristumo bei saZiningumo'>.

i1. Kita aktuali problema yra susijusi su tuo, kas gali spresti, kiek suSvelninti tam tikra
norma — teis¢jas, ar sprendziant turi biiti atsizvelgiama i $aliy prasymus. Siuo atzvilgiu yra
gana jvairiy autoriy nuomoniy, bet dauguma sutinka, jog taikydamas teisinguma contra
legem teiséjas turi tai daryti su Saliy sutikimu, o spresti kiek konkreciu atveju reikia
“Svelninti” teisés normas remdamasis konkre¢ios bylos aplinkybémis, turi pats'®.

1ii. Dar viena problema susijusi su Saliy valios jtaka teisingumo contra legem taikymui.
Nors kai kurie autoriai teigia, jog i Saliy valia nereikéty kreipti démesio, visgi, dauguma
sutinka, jog taikyti teisinguma contra legem negalima, jei néra aiskios Saliy valios, bei
sutikimo kad jis biity taikomas. Pvz. O.Schachter teigia, jog sprendimai contra legem biity
neleistini, nebent 3alys aiskiai yra sutarusios dél ex aequo et bono salygos taikymo'®'.

Tokios pat nuomongs yra ir L.A Malone'®* Autorés manymu, reikty laikyti, jog Saliy valios

trikumas yra klittis taikyti contra legem teisingumo funkcija.

4. Ex Aequo Et Bono (pagal teisinguma, pagal tai, kas yra teisinga ir gera, atsizvelgiant
i padéties ypatybes, o ne paraidziui i taisykles). Si funkcija kai kuriy autoriy néra vertinama
kaip atskira funkcija, ar kaip galinti buti priskirta prie pirmy trijy, priklausomai nuo
situacij 0s'®, bet kadangi teisingje literatiiroje ji neretai yra iSskiriama, darbo autoré mano esant
reikalinga aptarti ir ja.

TTT statuto 38 str. 2. d. numatyta, jog straipsnio pirmosios dalies ,,nuostatos
nedraudzia Teismui spresti bylos ex aequo et bono, jei Salys su tuo sutinka“'**. Cia galima

1zvelgti Sios funkcijos panasuma { funkcija contra legem — kurios taikymas taipogi reikalauja

' Higgins, R. op. cit. p.221.

10 Grauer, Ch. The Role of Equity in the Jurisprudence of the World Court // University of Toronto Faculty of Law Review.
[interaktyvus], [ziTiréta 2010 09 20]
http://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/utflr37&div=8&collection=journals&set_as_cursor=0&men_tab=srchre

sults&terms=contra&type=matchall#107

161 Schachter, O. International Law in Theory and Practice. Volume 13 of Developments in International Law. - Martinus
Nijhoff Publishers, 1991. p. 57.

'2 Malone, L.A. International Law. — Aspen Publishers Online, 2008. p. 29.

15 Sohn, L.B.; Weiss, E.B. ir kt. Is there a Role for Equity in International Law? // 81 Am. Soc'y Int'l L. Proc. 126. 1987 m.
[interaktyvus], [zitiréta 2010 10 10]
http://international.westlaw.com/result/default. wl?rltdb=CLID DB62148510121910&srch=TRUE&db=WORLD-
JLR&sv=Split&service=Search&eg=search&fmqv=s&method=WIN&action=Search&query=Is+theret+a+Role+for+Equity+in
+International+Law%3f&mt=314&fn=_top&origin=Search&vr=2.0&rlt=CLID_QRYRLT3429141121910&rp=%2fsearch%?2
fdefault.wl&sp=intlith2-000&cfid=1&rs=WLIN10.10

164 Statute of the International Court of Justice. [interaktyvus], [ziGréta 2010 05 18] http:/www.icj-
cij.org/documents/index.php?p1=4&p2=2&p3=0
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Saliy sutikimo. Taigi be Saliy pageidavimo ir valios $iuo btidu sprgsti bylos nebiity galima. Ko
gero, tai ir lémé §io ginéy sprendimo biido nepopuliaruma tarptautinje teiséje'®.

Pagal ex aequo et bono salyga iSeity, jog sprendima byloje priimti galima ne biitinai
pagal teisés normas - sprendimas priimtas pagal Sia salyga gali buti prieSingas galiojanciai
teisei, o teismas §iuo atveju veikty kaip teisékiiros institucija'®®

Problema, susijusi su ex aequo et bono taikymu ir teorija yra ta, jog pats teisingumo
principas tarp TTT Statute iSvardyty tarptautinés teisés Saltiniy atskirai iSskirtas néra, tuo tarpu
ex aequo et bono yra konkreciai {vardytas atskiroje straipsnio dalyje (38 str. 1 d.).

Taigi logiskai iSkyla klausimas, ar iSties ex aequo et bono yra teisingumo principo
funkcija — rusis?

Kontinentinio Selfo tarp Tuniso ir Libijos byloje Teismas pasisaké, kad
,teisingumo principo (teisingumo principo elementy) taikyma reikétu
skirti nuo ex aequo et bono sprendimo. Teismas gali priimti sprendima
pagal ex aequo et bono tik jei yra Saliy sutikimas, bei tuomet Teismas yra
atleidziamas nuo griezto teisés normy taikymo, kad galéty pasiekti
reikalinga sprendima. O Sioje byloje Teismo uzduotis kitokia: jis turi
taikyti teisingumo principus kaip tarptautinés teisés dalj...« ',

Taigi galime daryti iSvada, jog ex aequo et bono yra tam tikra salyga, nurodymas kaip
veikti, bet ne konkretus principas ar Saltinis turintis tam tikra savarankiSkq prasmg. Teisingumo
principas tuo tarpu, jau pats savaime yra tarptautinés teisés Saltinis ir gali buti tiesiogiai
taikomas. Ex aequo et bono taikyti galima tada, kai Salys su tuo sutinka ir taikymo procese yra
taikomas ne konkreciai ex aequo et bono kaip principas, bet jvairios kitos teisés normos, ar
principai (taipogi ir teisingumo principas).

Ka apskritai reiSkia ex aequo et bono salyga, gana sudétinga apibiidinti jau vien dél to,
jog Sio straipsnio suteikiama galimybe valstybés dar néra pasinaudoje praktiSkai. Vienas i
grieztesniy Sios savokos elementy yra pateiktas H.Lauterpacht, kuris teigia, jog net jeigu

teiséjui ir yra suteikta teisé spresti gincus ex aequo et bono, iSeities taSku visada turi biiti

165 Sohn, L.B.; Weiss, E.B. ir kt. op. cit.

166 White, M. op. cit.

157 Continental Shelf Case (Tunisia v. Libyan Arab Jamahiriya). I.C.J. Judgment of 24 February 1982. [interaktyvus]. [Zifiréta
2010 09 04] http://www.icj-cij.org/docket/files/63/6267.pdf p. 46. Sioje byloje tarp Tuniso ir Libijos, Teismas sprendé
klausima dél to, kokie tarptautinés teisés principai ir taisyklés gali ir turi bati taikomi kontinentinio $elfo padalinime tarp
minétyjy valstybiy.
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1% Bet kokiu atveju, tam tikras

egzistuojancios teis€s normos, t.y. teis¢jas turi remtis ir jomis
ex aequo et bono ribas galima apibrézti kaip prasidedancias nuo egzistuojanciy teisés normuy,
bei pasibaigianciy ties jus cogens normomis, kadangi bet kokie sprendimai, prieSingi jus

cogens normoms yra negalimi, dél §iose normose jtvirtinty vertybiy svarbumo'®.

Apibendrinant aptartas teisingumo principo funkcijas, galima daryti iSvada, jog be
abejo dazniausiai naudojama ir labiausiai paplitusi funkcija — infra legem, suteikianti galimybe
teis€jui interpretuoti teis€s normas bei pasirinkti vieng i§ alternatyviu normy. Teisingumo
principo contra legem funkcija suteikia galimybg ,,suSvelninti® teisés normas ir yra itin
reikSminga dél galimybés atsisakyti taikyti teisés normas, neatitinkancias teisingumo principo.
Toks atsisakymas turi biiti pagristas bei racionalus, bei ji priimant reikalingas Saliy sutikimas.
Praeter legem funkcija apima tam tikra teis¢jo galimybeg buti savotisku teisés kuréju — esant
reikalui uzpildyti teisés spragas. Praeter legem funkcijos taikymas suteikia galimybg nesant
tinkamos teisés normos, iSvengti situaciju non liquet. Teismas, spr¢gsdamas ar taikyti Sia
teisingumo principo funkcija turi ,,pasverti® visas bylos aplinkybes, surasti tam tikra balansa
tarp Saliy teisiy ir pareigy, bei atsizvelgti { Saliy nuomong Aptartosios teisingumo principo
funkcijos yra neatsiejamai susijusios viena su kita, bei daznai gali turéti viena kitos poZymiu.
Siy funkciju i§skyrimas turi pazinting verte, kadangi padeda nuosekliau ir i¥samiau paZinti

teisingumo principo turini.

2.2.2 Teisingumo principo samprata Siaurés jiiros kontinentinio Selfo'”" byloje

Teisingumo principas, daznai minimas tarptautiniy teismy, tafiau situacijy, jog
sprendimas bty grindziamas konkreciai teisingumo principu yra labai nedaug, viena i§ ju -

171

Siaurés jiiros kontinentinio $elfo byla'”". Taigi Siaurés jiiros kontinentinio Selfo byla yra svarbi

ne tik riby tarp valstybiu kontinentiniame Selfe nustatymo klausimu, bet ir konkreciai $io darbo

18 Lauterpacht, H. The Function of Law in the International Community. — The Lawbook Exchange, LTD.: Union, New
Jersey, 2000. p. 315.

' Vadapalas, V. Tarptautiné teisé. — Vilnius: Eugrimas, 2006. p. 36.

0 North Sea Continental Shelf (Federal Republic of Germany v. Denmark). 1.C.J. Judgment of 20 February 1969.
[interaktyvus]. [zifiréta 2010 06 04] http://www.icj-cij.org/docket/files/51/5535.pdf

! Rothpfeffer, T. Equity in the North Sea Continental Shelf Cases. A Case Study in the Legal Reasoning of the International
Court of Justice. // 42 Nordisk Tidsskrift Int'l Ret 81 (1972) [interaktyvus], [ziGiréta 2010 05 29],
http://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/nordic42&div=9&collection=journals&set as_cursor=3&men_tab=srch
results&terms=north|sealequity&type=matchall#83
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temos klausimu. Kadangi tai viena i§ svarbiausiy TTT byly teisingumo principo sampratai,
darbo autoré¢ mano esant tikslinga aptarti Sig byla placiau.

Trys valstybés — Danija, Vokietijos Federacin¢ Respublika ir Nyderlandai nesugebé¢jo
pasiekti susitarimo dél kontinentinio Selfo riby. Danija ir Nyderlandai tvirtino, jog ribos turi
biiti nustatomos pagal lygiy atstumy principa. D¢l dalies riby buvo sutarta vadovaujantis $iuo
principu, taciau Vokietijos Federaciné Respublika mané, jog tolesnis taikymas §io principo
labiau nutolusioms teritorijoms biity neteisingas jos atzvilgiu. TTT Sioje byloje buvo iskeltas
uzdavinys nuspresti, kokie principai ir tarptautinés teisés taisyklés yra taikomi Danijos ir
Vokietijos Federacinés Respublikos bei Nyderlandy kontinentinio elfo ribu Siaurés jiiroje
nustatyme.

Danija ir Nyderlandai tvirtino, jog turi buti taikomas lygiy atstumuy principas. Daug
argumenty buvo skirta $iai nuomonei pagristi, bet svarbiausias ir pagrindinis buvo tas, jog Sis
principas yra tarptautinés paprotinés teisés taisyklé. Taip pat teige, jog nebuvo jokiy ,,ypatingy
aplinkybiy“ pagal Kontinentinio 3elfo konvencijos'’? 6.2. str., kurios galéty pateisinti
nukrypima nuo lygiu atstumu principo taikymo ribu kontinentiniame Selfe nustatyme. Ir,
kadangi, dél Vokietijos pakrantés iSgaubtumo lygiu atstumuy metodas neuztikrins VFR teisingo
kontinentinio Selfo pasidalijimo, valstybiy ribos turi bti nustatomos susitarimu.

Tuo tarpu VFR, kuri buvo pasiraSiusi bet neratifikavusi Kontinentinio Selfo
konvencijos, neigé, kad lygiy atstumy principas turi biiti taikomas, kadangi jis néra tapegs
paprotings teisés dalimi, bei pras¢ Teismo nustatyti ir pripazinti jog valstybiy kontinento Selfo
riby nustatymas turi remtis principu, jog kiekviena pakrantés valstybé turi teisg i teisinga dal;.

Pagal Saliy susitarima perduoti byla nagrinéti Teismui, Teismo buvo praSoma ne
suformuluoti tam tikra teisine baze kontinentinio $elfo Siaurés jiroje padalijimui, bet nuspresti
kurie tarptautinés teisé€s principai ir taisyklés yra taikomi Siame padalijime, ir kuris principas ar
taisyklé kuriai Saliai taikomas.

Sioje byloje Teismas paneigé vienody atstumy principa kaip paprotinés tarptautinés
teisés taisyklg, bei atmeté teisingo dalijimosi principa, kuriuo remtis sitlé Vokietijos

Federaciné Respublika. Teismas konstatavo, jog teisingumas ne visada reiskia lygybe'”.

2 Zenevos Konvencija dél kontinentinio  %elfo. [interaktyvus], 1958 m. [zdréta 2010 09 29]

http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/8 1_1958 continental shelf.pdf
'3 North Sea Continental Shelf. op. cit. p. 50. “Teisingumas pvz. nereikalauja, jog valstybei, neturingiai prieigos prie jiiros,
turéty buti paskirta tam tikra sritis kontinentinio $elfo zonoje*
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Teismas pripaZzino, jog lygiy atstumy metodas labai patogus pritaikyti praktiskai visose
situacijose, bet pabréze, jog jis neturi biti privalomai taikomas visose situacijose'’". Ir kadangi
Sis metodas néra privalomas, neprivaloma ir jrodinéti, jog yra tam tikros aplinkybés, kurios
leidzia netaikyti Sio principo. Teismas pabrézé, jog tarptautin€je paprotinéje teiséje yra
taisykleé, kad kontinentinio S$elfo riby nustatymas vykty pagal teisingumo (teisingus)
principus'”. Teismas isreiské jdomia minti, jog sprendZiama ,,ne teisingumo, kaip abstraktaus
principo taikymo klausimas, bet teisinés taisyklés [teisingumo principo], kuri pati reikalauja

«I7 " Taigi, pagal teisma iSeity, jog yra atskiros

taikyti teisingumo principus, taikymas
sampratos — teisingumas (equity) ir teisingumo principai (equitable principles).

Kyla klausimas, ar $ios savokos visiskai atskiros, ar seka viena i§ kitos. Sj klausima
reikéty aiskintis taipogi $io Teismo sprendimo ribose, kadangi ir minétas pareiSkimas buvo
padarytas Sioje Teismo byloje, esant tam tikroms, tai bylai budingoms aplinkybéms.
Kontinentinio Selfo pasidalijimo byly specifika yra ta, kad byloje néra vienos laimincios ar
teisios Salies. Tam tikra prasme visos Salys teisios, negalimas toks sprendimas jog viena Salis
gauna viska, o kita nieko. Tod¢l ir Teismo buvo prasoma ne iSsprgsti ginca tarp Saliy kaip
reikia pasidalinti kontinentini Selfa, ar kad Teismas padalinty, o, kad nuspresty kokiais
principais remiantis 3alys turéty pasidalinti kontinentini $elfa. Zenevos Konvencija dél
kontinentinio Selfo'”’, pasiraSyta ir ratifikuota Danijos (1964 m.) bei Nyderlandy (1966 m.),
nebuvo ratifikuota VFR, taigi §i Konvencija negal¢jo biiti taitkoma kaip privaloma VFR, kity
tarptautinés teis€s normy, kurios biity susijusios konkreciai su kontinentinio Selfo pasidalijimu,
nebuvo'’®. Teismas, pasinaudodamas teisingumo forma praetor legem, galéjo § normy
nepakankamuma, ar teisés spraga, iStaisyti. Teismas S$ia galimybe nepasinaudojo bei
argumentuodamas sprendima paaisSkino, jog taiko teisingumo principa, kuris yra tam tikra
bendroji taisyklé, kuria paremia teisingumo principai. Teismas Sia galimybe nepasinaudojo bei
argumentuodamas sprendima paaiskino, jog taiko teisingumo principa, kuris yra tam tikra

bendroji taisyklé, kuria paremia teisingumo principai. Taigi, $io sprendimo ribose teisingumas

7% North Sea Continental Shelf. op. cit. p. 42.

' Ibid p. 47. ,Riby nustatymas tarp valstybiu turi biiti vykdomas pagal susitarima tarp atitinkamy valstybiy ir prie tokio
susitarimo turi biiti prieita pagal teisingumo principus®.

176 Ibid. it is not a question of applying equity simply as a matter of abstract justice, but of applying a rule of law which itself
requires the application of equitable principles®.

177 Zenevos Konvencija dél kontinentinio $elfo. [interaktyvus], 1958 m. [Zitiréta 2010 09 29]
http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/8_1 1958 continental shelf.pdf 6 str.

'8 Higgins, R. op. cit.. p. 224.
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ir teisingumo principai yra netapacios savokos, teisingumas yra platesnio pobuidzio savoka, i
kurios turini be kita ko ieina ir tam tikri teisingumo principai.

Kodél Teismas pasirinko bitent $i kelia — jvardyti Teisinguma kaip tam tikra norma ir
paneigti spragos buvima? R.Higgings mano, jog taip pasielgdamas Teismas pasieké du
rezultatus:

1. iSvengta svarstymu, ar teisés spraga gali buti tinkamai uZpildyta teisingumo principais,

t.y. ar teisingumo principai yra pakankamas Saltinis — ar tokio Saltinio pakanka spragai

uzpildyti;

2. sudaryta tam tikra fikcija, jog teis¢jas visada remiasi egzistuojancia teisés norma, t.y.
jog teisés spragos net ir nebuvo'”’.

Teismo sprendima pasirinkima kritikuoti néra lengva, aisku tai, kad pasirinkgs biitent
toki kelia, teismas teisingumo principa ivardijo kaip itin didele svarba tarptautingje teis¢je
turint{ principa. Kaip jau minéta anksciau, teisés spragy buvimas yra keblus klausimas,
diskutuojama ar apskritai yra teisés spragos, ar tiesiog — teis¢ ,,tyli. Jei laikysime, jog teisés
spragos yra, tai zinoma, reikia pripazinti ir tai, kad jos yra nepageidaujamos, kaip ir situacijos
non liquet. Taigi Teismo sprendimas yra svarbus tuo, jog pripazino teisingumo principa kaip
itin svarbia, universaliai taikoma norma, kuria igyvendinti padeda tam tikros teisingumo
nuorodos-principai, bei tuo, jog teisingumo principo taikymas gali padéti iSvengti non liquet

situacijuy..

Tikslesng teisingumo nuorody-principy savoka galima rasti jau kituose TTT
sprendimuose. Pvz. Tuniso ir Libijos kontinentinio Selfo byloje, teismas pasisaké, jog
»pagrindinis teisingumo principy bruozas yra tas, jog ju taikymo rezultatas turi biti
teisingas“'™, bei pats pareiské, jog $is apibudinimas ne visai pakankamas, kadangi terminu
teisingas (teisingumo) apibiidinamas tiek siekiamas rezultatas, tiek ir biidas ta rezultata
pasiekti. Teismas taip pat pabrézé, jog Sioje savokoje svarbiausia yra rezultatas, t.y. kad
principai paklusty tikslui. Tam tikry principy atitikimas teisingumui turi biti sprendziamas
pagal jo naudinguma teisingo sprendimo priémime. Taigi teisingumo principai, tai tam tikri

principai, ar taisyklés, kurie veda prie ar sudaro salygas priimti teisinga sprendima.

' Higgins, R. op. cit. p.224.

180 Continental Shelf Case (Tunisia v. Libyan Arab Jamahiriya). I.C.J. Judgment of 24 February 1982. [interaktyvus]. [Zifiréta
2010 09 04] http://www.icj-cij.org/docket/files/63/6267.pdf p. 157. ,, The result of the application of equitable principles must
be equitable®.
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Taigi galima daryti i§vada, jog Teisingumo principas yra esminis tarptautinés teisés
principas. Nesant konkreCiy tarptautinés sutartinés ar paprotinés teisés normuy, teisingumo
principas tarnauja kaip patogi ir lanksti gincy sprendimo priemong, bei net ir esant sutartiniy ar
paprotiniy tarptautinés teisés normuy, teisingumo principu galima remtis kaip universalias ir
bendras tarptautinés visuomenés vertybes iSreiskianti Saltini. Pagrindinés teisingumo principo
1SraiSkos risSys yra infra legem — interpretacing ir teisés normuy alternatyvaus pasirinkimo;
praetor legem — spragy uzpildymo; contra legem — teisés normu ,,Svelninamoji®; ex aequo et
bono — diskutuotina iSraiSka, pripazistama ne visy autoriy, reiskianti taikyma ne tam tikry
teisés normy, o sprendziant ginc¢a pagal tai, kas yra teisinga, ar teisingiausia. Vienoje i$
svarbiausiy teisingumo sampratai — Tarptautinio Teisingumo Teismo Siaurés jiros
kontinentinio Selfo byloje, buvo iSplétota teisingumo principo savoka, Sis principas jvardytas

kaip atskira, savarankiska tarptautinés teisés taisyklé.
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ISVADOS

ISanalizavus bendryju teisés principy, kaip tarptautinés teisés Saltinio tema, galima

teigti, kad keliama hipotezé pasitvirtino. Tai pazymi Zemiau padarytos iSvados:

1.

Bendrieji teisés principai, kaip tarptautings teisés Saltinis gyvavo dar iki NTTT statuto,
patvirtinusio jau egzistavusia §iy principy taikymo praktika, priémimo. Sis faktas rodo
bendryju teisés principy, kaip tarptautinés teisés Saltinio ilgalaiki reikSminguma. NTTT
statuto kiir¢jai, priilmdami Sio statuto 38 str. 1 d. bendruosius teisés principus jvertino
kaip autonomiska teisés Saltini, nepriklausoma nuo sutartinés ar paprotinés teisés.
Laikoma jog principas, pretenduojantis tapti bendruoju teisés principu, turi biuti
pripaZintas ir taikomas daugumos pasaulio valstybiu nacionalinése teisés sistemose, bei
pagal savo funkcinj pobudi turi biiti tinkamas naudoti tarptautingje teis¢je.

Tarptautinés teisés Saltiniy sistemoje néra hierarchijos, todé¢l teiginys, jog bendrieji
teisés principai yra papildomo pobudzio tarptautinés teisés Saltinis neturéty buti
laikomas teisingu. Nors bendryju teisés principy savokoje, itvirtintoje NTTT Statute,
esantis ,,tauty civilizuotumo* elementas daugelio mokslininky laikomas pasenusiu, iki
Siol iSliekant tam tikrai atskirCiai tarp valstybiy, Sio elemento egzistavimo neigti
nederéty. Bendryjy teisés principy funkcijos itin plataus pobiidZzio — apima ne tik spragy
uzpildyma tarptautinéje teis¢je, bet yra svarbiis ir aiSkinant tarptautines sutartis bei
paproti.

Vieni i§ svarbiausiy bendryjy teisés principy, kaip tarptautinés teisés Saltiniy yra
teisingumas ir saziningumas.

Saziningumo principas — labai plataus pobiidzio bendrasis teisés principas. Jo turinys
apima nemazai elementy, 1§ jy vienas svarbiausiy — S$aliy bendradarbiavimo
sutartiniuose ir nesutartiniuose santykiuose reikalavimas, skatinantis Saliy tarpusavio
pasitikéjima, bei tam tikro tikslo tikslo siekima. Saziningumas neimanomas nesilaikant
sutarties salygu. Tam tikri procediiriniai saziningumo principo reikalavimai nustato
Saliy pareiga informuoti apie visas aplinkybes, galinCias turéti jtakos sutarties tarp Saliy
sudarymui ar igyvendinimui. Konfidencialumas, lojalumas ir draudimas piktnaudziauti

savo teise, taipogi yra neatsiejamos saziningumo principo dalys. Tai iSties plataus
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pobiidzio bendrasis teisés principas, paciu bendriausiu poziiiriu ji galima apibiidinti
kaip tam tikra dora, moraly ir teisinga elgesi skatinanti principa.

Teisingumo principas, neatsiejamai susijgs su saziningumo principu. Sis principas
taikomas pagal tris jo funkcijas — 1. infra legem — kuri suteikia galimybe i$ keliy galimy
teisés normy, ar teisés normos interpretacijos galimybiy, naudojantis teisingumo
principu pasirinkti tinkamiausia; 2. praeter legem — suteikianti teisés spragy uzpildymo
galimybe, taip iSvengiant situaciju non liquet, 3. contra legem — suteikianti teisés
normy ,,susvelninimo* galimybg, t.y. pagristai ir racionaliai atsisakyti taikyti teisés
normas, neatitinkancias teisingumo principo. Teisingumo principas gali bti taikomas
kaip atskira, savarankiSka teises taisykle (autonomiSkas tarptautinés teisés Saltinis), kaip
tai buvo padaryta vienoje i§ reik§mingiausiy teisingumo principui byly - Siaurés

kontinentinio Selfo byloje.
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SANTRAUKA

Magistro baigiamajame darbe iSanalizuota bendryju teisés principy kaip tarptautinés
teisés Saltinio samprata ir taikymas tarptautinéje teiséje.

Pirmoje darbo dalyje apzvelgiama bendryjy teisés principy formavimosi raida, kokios
aplinkybés 1éme juy susiformavima, bei Nuolatinio Tarptautinio teisingumo teismo statuto 38
str. 3 d. formuluotés ,civilizuoty tauty pripazinti bendrieji teisés principai® pri€émima.
Apzvelgiama ,,civilizuoty tauty* samprata, bei tai, kaip tam tikras principas tampa, ar kas lemia
tam tikro principo tapima bendruoju teisés principu. Taipogi aptariama bendruyjy teisés principy
funkcijos, vieta tarp kity tarptautinés teisés Saltiniy ir santykis su jais.

Antroje darbo dalyje analizuojami du pasirinkti - teisingumo bei saziningumo bendrieji
teisés principai. Analizuojamos S$iy principy sampratos, turinys, bei taikymas tarptautinéje

teis¢je. Analizei pasitelkiama tarptautiniy teismy praktika.

Pagrindiniai Zodziai: bendrieji teisés principai, Tarptautinis teisingumo teismas,

teisingumas, saziningumas, civilizuotos tautos.

70



vt —

Work in International Law. Supervisor dr. R. Valutyté. — Vilnius: Faculty of Law, Mykolas
Romeris University, 2010. — 71 p.

SUMMARY

In this thesis author demonstrates and reveals the conception and application of general
principles of law as the source of international law.

The first part of this work reviews the circumstances that led to formation and
development of general principles of law. Also, the first part reveals the formation of wording
“general principles of law recognized by civilized nations” of the clause 38.1.3. in the Statute
of Permanent Court of International Justice. It is overviewed the concept of “civilized nations”,
and how a certain principle can become a general principle of law. It is also discussed about
the functions and importance of these principles, and their place in the hierarchy of the sources
of international law.

The second part of this work analyzes two selected general principles of law — good
faith and equity. The author analyzes the concept, content and application of these principles in

international law.

Key Words: general principles of law, equity, good faith, International Court of Justice,

civilized nations.
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