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IVADAS

Intelektiné nuosavybé — vienas svarbiausiu veiksniy, skatinanciuy $iu dieny socialing, kultiring,
ekonoming visuomenés pazanga, sudarantis salygas inovacijoms, investicijoms. Intelektinés nuosavybés
kiirimo bei panaudojimo mastai igavo didZiuli pagreiti, kuri dar labiau paskatino informaciniy
technologijuy pazanga. Nenuostabu, kad augant intelektinés nuosavybés svarbai, atitinkamai iSaugo ir jos
pazeidimy atvejy, atsirado naujos intelektinés nuosavybés pazeidimy formos. Sie procesai nei§vengiamai
skatina valstybes tiek nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygiu imtis jvairiy teisiniy priemoniy, sukuriant
intelektinés nuosavybés teisinés apsaugos mechanizma.

Teisés akty, skirty intelektinés nuosavybés apsaugai, gausa, rodo, kad intelektinés nuosavybeés
apsauga yra aktuali ir visuomenés pripaZinta problema, o $ios problemos nagrin¢jimas, atsispindintis
tarptautinés, Europos Sajungos teisés aktuose, rodo, kad intelektiné nuosavybé laikoma visos civilizacijos
vertinamu bei ginamu teisiniu gériu.

Valstybés daZniausiai yra laisvos pasirinkti, kokia — civiling, administracing, baudZiamaja,
atsakomybe numatyti uz vienus ar kitus intelektinés nuosavybés pazeidimus. Valstybés pasirinkimas gali
priklausyti nuo begalés faktoriy, taciau visuotinai pripaZistama, kad baudZiamoji atsakomyb¢ yra taikoma
tik iSimtinais atvejais, kaip ultima ratio, siekiant apsaugoti tik pacias svarbiausias vertybes, kuriy
paZeidimas sukelia ypatingus socialinius padarinius.

Temos aktualumas ir mokslinis naujumas. Lictuvos Respublikos baudZiamojo kodekso' (toliau —
ir BK) 191 straipsnis, kuriame numatoma baudZiamoji atsakomyb¢ uZz autorystés pasisavinima, kartu su
kitais BK XXIX skyriaus straipsniais sudaro intelektinés nuosavybés baudZiamosios teisinés apsaugos
sistema. Tenka pastebéti, kad Lietuvos Respublikos teismams santykinai retai tenka nagrinéti bylas,
kuriose asmenys kaltinami BK 191 straipsnyje numatytos veikos padarymu. Stai pagal LR Vidaus reikaly
ministerijos Informatikos ir rysiy departamento pateikiamus statistinius duomenis® per visa naujojo BK
galiojimo laika nuo 2003 mety geguzés meénesio iki 2011 mety vasario ménesio buvo uZregistruota tik 12
atvejy, kai pagal BK 191 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos poZymius pradéti ikiteisminiai

tyrimai. Per ta patj laikotarpi tik dél keturiuy atvejy pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso

! Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas. http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=388527 [zitréta
2011-03-09]

? LR vidaus reikaly ministerijos: Informatikos ir ry§iy departamentas: Statistika
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/index2.phtml [Zitréta 2011-03-09]



kodekso® (toliau — ir BPK) 220 straipsni buvo suraiytas kaltinamasis aktas ir byla perduota nagrinéti
teismui, dél dviejuy — pagal BPK 418 straipsni prokurorui uzbaigus procesa baudziamuoju isakymu, net dél
10 atveju ikiteisminis tyrimas nepradétas arba nutrauktas BPK 3 ir 212 straipsniy pagrindais®. Tagiau
tokios situacijos jokiu biidu negalima traktuoti kaip Sios nusikalstamos veikos kriminalizavimo
neaktualumo. VieSoje erdvéje nuolat pasirodanti vis nauja informacija apie autorystés pasisavinimo
atvejus patvirtina, kad autorystés teisés apsauga iSlieka aktuali, o tokie statistiniai duomenys labiau rodo
Sios nusikalstamos veikos latentiSkuma, nei retuma.

Taip pat pastebima, kad esant autorytés teisés pazeidimams, nukentéjusieji mieliau kreipiasi 1
teismines institucijas dé¢l savo pazeisty teisiy gynimo civilinio proceso tvarka. Nors Lietuvos Respublikos
civilinis kodeksas® (toliau — ir CK) nenumato specialios normos, kurioje biity kalbama apie autorystés
teisg, nukentéj¢ asmenys naudojasi CK 1.138 str. 1 punkte jtvirtintu civiliniy teisiy gynimo budu -
praSydami teismo pripazinti pasisavinta autorystés teise.

Tiek nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygiu organizuojamos socialinés akcijos, didinan¢ios visuomenés
samoninguma intelektinés nuosavybeés atzvilgiu, duoda pagrindo tikétis, kad netolimoje ateityje Lietuvos
Respublikos visuomenés pakantumas bei abejingumas intelektinés nuosavybeés pazeidimams maZzés, kartu
skatindamas vis daugiau asmenuy kreiptis d¢l savo paZeisty intelektinés nuosavybés teisiy gynimo
baudziamojo proceso tvarka.

Kartu didesnio démesio baudZiamosios atsakomybés uZz autorystés pasisavinima klausimams
pasigendama ir akademingje visuomeneéje, tod¢l galima teigti, kad Si nusikalstama veika yra maZai
nagrinéta tiek doktrininiu, tiek praktiniu lygiu. BaudZziamosios atsakomybés uz autorystés pasisavinima
klausimai paprastai tik fragmentiskai aptariami nagrin¢jant kitas intelektinés nuosavybés temas, neskiriant
Siems klausimams didesnio démesio. Nepaisant to, jau galima iSskirti bei numatyti, kokiy sunkumuy
teismams kyla ar gali kilti nagrinéjant baudZiamasias bylas dél BK 191 straipsnyje numatytos
nusikalstamos veikos.

Darbo medziaga. Atsizvelgiant | tai, kad nagrinéjama problema yra glaudziai susijusi su tokiais
civilinés teiseés bei intelektinés nuosavybés teisés reglamentuojamais bei ginamais institutais bei terminais
kaip nuosavybé¢, autorysté, autorius, kiirinys, kirinio iSleidimas, vieSas paskelbimas ir kt., analiz¢je
neiSvengiamai lygiagre€iai kartu su baudziamosios teisés doktrina bei teismy praktika baudziamosiose

bylose naudojamasi ir civilinés teisés bei intelektinés nuosavybés teisés doktrinose bei teismu praktikoje

? Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=390600
[Zitiréta 2011-03-09]

* Statistiniais duomenys apima ir tuos ikiteisminio tyrimo uzbaigimo atvejus, kai pats ikiteisminis tyrimas buvo pradétas dar iki
isigaliojant naujiesiems BK ir BPK, o uzbaigtas — jau galiojant.

> Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_12p_id=390714 [ziiiréta 2011-03-
09]



civilinése bylose formuojamomis nuostatomis bei iSreiSkiamomis pozicijomis analizuojamai temai
aktualiais klausimas.

Taip pat, atsizvelgiant i tai, kad darbe analizuojami aktualiis klausimai teismy praktikoje, galima
teigti, santykinai retai analizuojamas reiSkinys, tod¢l darbe neapsiribojama vien tik Lietuvos
Auksciausiojo Teismo praktika, o atkreipiamas démesys ir 1 Zemesnés kompetencijos teismy pateikiamus
i1SaiSkinimus svarbiais Siai temai klausimais.

Pazymétina, kad tam tikrais civilinés teisés bei intelektinés teisés analizuojamais klausimais, kurie
yra aktualiis nagrinéjant baudziamasias bylas dél autorystés pasisavinimo, nesama vieningos nuomones,
tam tikri institutai bei ju turinys kelia problemy bei diskusiju intelektinés nuosavybés teisés doktrinoje
nacionaliniu bei tarptautiniu lygiu.

Darbo objektas. Siekiama aptarti aktualiausius autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos
nagrin€jimo aspektus, atskleisti svarbiausiy intelektinés nuosavybés teisés instituty, kurie taikomi
sprendZiant baudZiamasias bylas dél autorystés pasisavinimo, turinj, pateikti rekomendacijas ypatingai
problemy kelianciais klausimais. Pazymétina, kad tuo siekiama ne tik apibréZti teisminio nagrinéjimo
ribas, bet kartu ir kaip galima labiau eliminuoti teismy subjektyvyji bylos aplinkybiy vertinimo elementa
tam tikry su autorystés pasisavinimu susijusiy klausimy sprendime.

Hipotezé — baudZiamosios atsakomybés uz autorystés pasisavinima teisinis reglamentavimas
Lietuvos Respublikoje yra pakankamas ir uZtikrina autorystés teisés apsauga.

Sio darbo tikslas — jvertinti baudZiamosios atsakomybés uZ autorystés pasisavinima teisini
reglamentavima Lietuvos Respublikoje doktrininiu bei teisminiu praktiniu aspektais. Darbo metu siekiama
igyvendinti Siuos uzdavinius: apZvelgti autorystés apsauga Lietuvoje nacionaliniu ir tarptautiniu lygiu bei
i1Sanalizuoti autorystés pasisavinimo veika doktrininiu bei teisminiu praktiniu aspektais.

Darbo struktiira. Siekiant Siy uzdaviniy darbas suskirstytas i dvi dalis. Pirmojoje siekiama bendrai
apzvelgti autorystés apsaugos teisini reglamentavima tarptautiniu, Europos Sajungos bei nacionaliniu
lygmenimis. Atkreipiamas démesys 1 svarbiausius teis€s aktus, nagrin¢jamai temai aktualiausias Siy akty
nuostatas. Antrojoje darbo dalyje gilinamasi i konkrecius autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos
sudéties pozymius, iSrySkinant problemy bei diskusiju kelian¢ius nagrinéjamos veikos poZymius, ju turini.

Metodai. Darbe naudojama tarptautiniy, Europos Sajungos bei nacionaliniy teisés akty, teismu
praktikos bei mokslinés literatiiros sisteminé bei lyginamoji analiz¢, gramatinis-loginis bei apibendrinimo
metodai. Daugiausia démesio skiriama bei analizuojami teisés mokslininky — BirStono R., BraZienés N.,
Kasperaviciaus P., Kiskio M., Klimkevicittés D., Matulevi¢ienés N.J., Mickienés L., Mizaro V.,

Usonienés J., Vileitos A., Zilinsko V.J. ir kt. — mokslo darbai, straipsniai ir monografijos.



1. AUTORYSTES TEISINES APSAUGOS MECHANIZMAS

Siandieninéje visuomenéje jau tapo iprasta, kad greta materialios nuosavybés minima ir
nematerialia, dvasing nuosavybg apibrézianti savoka ,,intelektiné nuosavybé®. ,,Skirtingai nuo materialaus,
apc¢iuopiamo turto, $iuo terminu priimta Zyméti tas Zmogaus sukurtas vertybes, kuriy neimanoma paliesti
— jos prieinamos tik misy intelektui“®. Gana placiai pasisakoma apie intelektinés nuosavybés svarba
Siandienos visuomenei bei Ziniy ekonomikai, akcentuojama jos socialiné funkcija, uZtikrinant inovaciju
bei naujai sukurty Ziniy teising apsaugaj. Ji laikoma vienu i§ svarbiausiy varikliy, skatinanc¢iy visuomenés
paZanga, inovacijas, kiirybiskuma.® Kartu paZymétina, kad , tradiciniai intelektinés nuosavybés institutai
per kelis pastaruosius deSimtmecius patyré ypac didelg transformacijq“9'

Sie poky¢iai 1émé tai, kad vis spardiau ir vis kitais aspektais pradéta reglamentuoti intelektinés
nuosavybés apsauga, o dé¢l intelektinés nuosavybés svarbos visuomenei, Sias intelektinés nuosavybés

apsauga reglamentuojancias normas galime rasti ne tik nacionaliniuose, bet ir tarptautiniuose teises

aktuose.

1.1. Bendras autorystés teisin€s apsaugos reglamentavimas

Autorystés teisés, kaip ir visos intelektinés nuosavybés teisés apsauga, néra naujas reiSkinys tiek
nacionalingje, tiek tarptautingje teiséje, nors paskutiniais deSimtmeciais pastebimas akivaizdus intelektinés
nuosavybés apsaugos reglamentavimo suaktyvéjimas. Si dinamika bei reglamentavimo tendencijos
atsispindi tarptautiniy, Europos Sajungos bei nacionaliniy teisés akty nuostatuose. Trumpai aptarsime
svarbiausius tarptautiniy, Europos Sajungos bei nacionaliniy teisés akty aspektus, kurie aktualts ir kuriy

nuostatomis turéty vadovautis teismai, spresdami baudZiamasias bylas dé¢l autorystés pasisavinimo.

1.2. Tarptautinis lygmuo
Lietuvos Respublikos Konstitucijos10 (toliau — ir Konstitucija) 138 straipsnyje nurodoma, kad

, larptautinés sutartys, kurias ratifikavo Lietuvos Respublikos Seimas, yra sudedamoji Lietuvos

6 Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybeé ir jos teisin¢ apsauga: vadovélis aukitosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2007. — 16 p. — ISBN 978-9955-18-173-6

7 Kiskis M. Intelektinés nuosavybés elektroninéje erdvéje ypatumai ir teisinis reglamentavimas. — Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2009. — Nr. 71, 41-52 p. — ISSN 1392-1274

8 Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybé ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukstosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2007. — 16 p. — ISBN 978-9955-18-173-6

9 Kiskis M. Intelektinés nuosavybés elektroninéje erdvéje ypatumai ir teisinis reglamentavimas. — Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2009. — Nr. 71, 41-52 p. — ISSN 1392-1274

' Lietuvos Respublikos Konstitucija, jsigaliojo 1992 m. lapkrigio 2 d. http://www?3.Irs.It/home/Konstitucija/Konstitucija.htm
[Zitiréta 2011-02-26]



Respublikos teisinés sistemos dalis*. LR Tarptautiniy sutar&iy jstatymo'' 11 straipsnio 1 dalyje teigiama,
kad ,Isigaliojusias Lietuvos Respublikos tarptautines sutartis Lietuvos Respublikoje privaloma vykdyti®,
o Sio straipsnio 2 dalyje itvirtinamas tarptautiniy sutar¢iy prioriteto prie§ nacionalinius istatymus
principas: ,,Jei isigaliojusi ratifikuota Lietuvos Respublikos tarptautiné sutartis nustato kitokias normas
negu Lietuvos Respublikos istatymai, kiti teisés aktai, galiojantys Sios sutarties sudarymo metu arba
isigalioje po Sios sutarties isigaliojimo, taikomos Lietuvos Respublikos tarptautinés sutarties nuostatos*.
LR Konstitucinis Teismas 1995 m. spalio 17 d. nutarime' pazymejo, kad Lietuvos Respublikoje kuriamas
toks teisinis mechanizmas, su kurio pagalba Lietuvos Respublikos vidaus teiséje igyvendinami jos
tarptautiniai {sipareigojimai.

Nors tarptautiniy sutar¢iy tiesioginis taikymas baudZiamojoje teiséje yra ribotas, tam tikry
nagrinéjamos autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos poZymiy aiSkinimas yra neatsiejamas nuo
intelektinés nuosavybés atskirus institutus reglamentuojanciy tarptautiniy teisé€s akty.

Vienas svarbiausiy tarptautinio lygio teisés akty intelektinés nuosavybeés apsaugos srityje yra 1886
m. rugséjo 9 d. priimta Berno konvencija ,, Dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos“". Tai yra pirmas
tokio pobudzio dokumentas, savo svarba iSlaikantis iki Siy dieny, ne vienas po Sios Konvencijos priimtas
tarptautinés teis€és aktas mini Sia sutartim. Nuorody i Berno konvencija galime rasti ir intelektinés
nuosavybés apsaugai skirtuose Europos Sajungos teisés aktuose'”. Per visa ta laikq §i konvencija buvo ne
karta keista, pildyta, perzitréta (1896, 1908, 1914, 1928, 1948, 1967, 1971, 1979 m.). Lietuva prie Berno
konvencijos LR Vyriausybés nutarimu prisijungeé 1994 m. liepos 27 d.'® nors LR Seimas ja ratifikavo tik
1996 m. geguzés 28 d.'” Berno konvencijos pagrindu jsteigta Literatiiros ir meno kiiriniy autoriy teisiy
apsaugos sajunga.

Konvencija nustato bendro pobiidZio, principines literatiiros, mokslo, meno kiiriniy apsaugos gaires,

kurios Sajungos valstybiy yra perimamos ir jtvirtinamos nacionalinése teisése. Konvencijos 2, 2™

"R tarptautiniy sutaréiy istatymas. http://www?3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=260053 [7itiréta 2011-02-26]
"2 Internetiné prieiga http://www.lIrkt.lt/dokumentai/1995/n511017a.htm [Zidiréta 2011-02-17]

'3 1886 m. Berno konvencija, http://www?3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=19846 [Ziiiréta 2011-02-26]

' Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos atlikimy ir fonogramy sutartis,

http://www3 Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=113204 [Zitiréta 2011-02-26], Sutartis dél intelektinés nuosavybés
teisiy aspekty, susijusiy su prekyba, http://www3.1Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=139053 [Zireti 2011-02-26], kt.
' Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos:

2001/84/EB dél originalaus meno kiirinio perpardavimo teisés autoriaus naudai,
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32001L0084:LT:-HTML [Zitréta 2011-02-26];
2004/48/EB dél intelektinés nuosavybés teisiy gynimo,
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:17:02:32004L0048:LT:PDF [zidréta 2011-02-26];

2009/24/EB dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos,
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2009:111:0016:0022:LT:PDF [Zidiréta 2011-02-26]; ir kt.

' http://www?3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=13147 [Ziiiréta 2011-02-26]

" http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=28360 [Zifiréta 2011-02-26]



straipsniuose apibréZiami saugomi intelektinés nuosavybés objektai, 6"° straipsnyje autoriams
garantuojamos neturtinés teisés, 15 straipsnyje itvirtinta autorystés prezumpcija ir t.t.

Atkreiptinas démesys i Konvencijos 2 straipsni, kuriame nurodoma, kad ,,Pagal sios Konvencijos 7
straipsnio 4 dalies nuostatas Sqjungos Saliy istatymams suteikiama teisé nustatyti Siy Saliy jstatymy
taikymo taikomosios dailés kiiriniams ir pramoniniams pavyzdZiams bei modeliams ribas, taip pat tokiy
kuariniy, pavyzdZiy bei modeliy apsaugos sqlygas. Kiiriniai, kurie saugomi kilmés Salyje tik kaip pavyzdZiai
ir modeliai, kitoje Sqjungos salyje turi teise tik | tokiq specialiq apsaugq, kuri toje Salyje taikoma
pavyzdZiams ir modeliams. Taciau jei toje salyje netaikoma jokia speciali apsauga, tokie kiiriniai saugomi
kaip meno kiiriniai“. Sios nuostatos suteikia valstybéms teise pasirinkti tam tikry intelektinés nuosavybés
objekty apsaugos rezima pagal nacionalinés teisés normas. Kaip matysime véliau nagrinédami autorystes
pasisavinimo nusikalstamos veikos sudéties poZymius, Sis valstybés pasirinkimas kartu nulemia
intelektinés nuosavybés objekto apsauga ir pagal baudziamosios teis€s normas, o tai tam tikrais aspektais
gali sukelti sunkumy sprendZiant Siy intelektinés nuosavybés objekty kiiré¢jy neturtiniy teisiy apsaugos
klausimus.

Nors Siame teisés akte nieko neuZsimenama apie galima baudZiamosios teisés nuostaty taikyma,
esant Konvencijos garantuojamy intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimams, 36 str. 1 dalyje nurodoma,
kad ,,Kiekviena Sios Konvencijos Salis, vadovaudamasi savo Konstitucija, isipareigoja imtis biitiny
priemoniy $ios Konvencijos taikymui uZtikrinti“, 19 straipsnyje — ,,Sios Konvencijos nuostatos neuzkerta
kelio reikalauti bet kokios platesnés apsaugos, kuri gali buiti Sajungos Salies istatymy nustatyta“.

Taigi Konvencija palieka valstybéms savo nuoZilira spresti koki ir kokiu mastu apsaugos
mechanizma pasirinkti, kad nacionaliniu lygiu biity garantuojamos Sioje Konvencijoje numatytos
literatiiros, mokslo ir meno kiiriniy autoriy bei teiséty naudotojy teises, tokiu biidu neatmetant galimybes
tam tikrais atvejais taikyti ir baudZiamaja atsakomybg.

1994 m. Sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (TRIPS) yra
laikoma vienu universaliausiy tarptautiniy susitarimy intelektinés nuosavybés srityje'®. Si sutartis yra
Pasaulio prekybos organizacijos (WTO) steigimo sutarties'® sudedamoji dalis. Lietuvos Respublika
pastaraja sutarti ratifikavo 2001 m. balandzio 24 d.*®, 0 2001 m. geguzés 31 d. tapo Pasaulio prekybos
organizacijos nare.

Sis teisés aktas pasizymi tuo, kad teisinén apsaugon ima platy intelektinés nuosavybés riisiy spektra

— t.y., autoriy teises, gretutines teises, pramoninei nuosavybei priskiriamus patentus, prekiy Zenklus,

'8 Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybé ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukstosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2007. — 134 p. ISBN 978-9955-18-173-6

' http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=139053 [Zitiréta 2011-02-26]

20 http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_12p_id=131106 [Zidiréta 2011-02-26]



pramoninj dizaing bei kt. Vienas i§ TRIPS nurodomuy iSskirtinumy yra tai, kad S$i sutartis detaliai
reglamentuoja reikalavimus, kuriy privalo imtis valstybés narés, kad uZtikrinty intelektinés nuosavybés
teisiy apsauga ir uzkirsty kelia ju paieidimamszl.

Kartu pazymétina, kad, kaip pastebi mokslininkai (V.Zilinskas ir kt., 2007), TRIPS sutartis
nenumato autoriy neturtiniy teisiy, todél TRIPS nustatyti autoriy ir gretutiniy teisiy apsaugos principai
netaikytini neturtinéms autoriy teiséms (TRIPS 9 str. 1 d.). Nors nagrinéjama tema — baudZiamoji
atsakomybé uZ autorystés pasisavinimg, yra susijusi bitent su autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty
neturtiniy teisiy pazeidimais, TRIPS nuostatos aktualios tuo aspektu, kad Sioje sutartyje pateikiami
intelektinés nuosavybés objekty apibrézimai, ju atribojimo nuo intelektinés nuosavybés teisés nesaugomy
objekty kriterijai bei nemaZzai kity nuostaty, kuriomis remiantis galima atsakyti i Salutinius klausimus,
kylancius sprendZiant baudZiamosios atsakomybeés dél autorystés pasisavinimo klausima.

Lietuvos Respublikos istatymu dél Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy teisiy
sutarties ratifikavimo®*, Lietuva prisijungé prie Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (PINO)
1996 m. gruodzio 20 d. priimtos Autoriy teisiy sutarties™. Sia sutartimi siekiama sustiprinti Berno
konvencijos teikiama teising apsauga, kartu ja iSpleCiant naujiems autoriy teisiy aspektams, problemoms,
atsizvelgiant i pasikeitusias reikmes®*.

Nagrinéjama tema reikSmingos Autoriy teisiy sutarties nuostatos, nustatancios autoriy teisiu
apsaugos taikymo ribas (2 straipsnis ,Autoriy teisiy apsauga taikoma iSraiSkai, o ne idéjoms,
procediiroms, veiklos metodams ar matematinéms koncepcijoms®), taip pat pateikiancios aiSkinimus tam
tikry autoriy teisiy turinio (pvz.: 8 straipsnis ,, Teis¢ vieSai paskelbti‘). Sios sutarties nuostatos yra vienas
i$ tarptautiniy teisés Saltiniy, galin¢iy biiti pagrindu tam tikry nagrin¢jamos nusikalstamos veikos sudéties
pozymiy aiSkinimui (pvz.: BK 191 str. 1 d. ,.... kas savo vardu ... vieSai paskelbé... ).

Svarbu paminéti, kad valstybei nesiémus veiksmingy priemoniy ir neuZtikrinus tinkamos autoriy
teisiy apsaugos, Autoriy teisiy sutartyje jai yra numatyta tarptautiné teisiné atsakomybé®. Tiesa, kokias
priemones pasirinkti, kad Si teisin¢ apsauga biity uztikrinta, yra kiekvienos valstybés teisé.

Paminétina ir 1961 m. Romos konvencija dél atlikéjy, fonogramy gamintojy ir transliuojanciy

organizacijy apsaug0s26, kuria Lietuva ratifikavo 1998 m. gruodzio 22 d.”". Sis tarptautinis teises aktas

*! Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybé ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukstosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2007. — 136 p. ISBN 978-9955-18-173-6

** http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=128732 [zidréta 2011-02-26]

> http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=129878 [zifiréta 2011-02-26]

* Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybe ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukitosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2007. — 133 p. — ISBN 978-9955-18-173-6

* Ten pat.

26 http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_12p_id=60854 [#ifréta 2011-02-26]

T http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_12p_id=69951 [Zifréta 2011-02-26]
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yra skirtas atlikéjy, fonogramy ir translivojanciy organizacijy teisiy apsaugai. Tai yra gretutiniy teisiy
sritis. Kaip pastebi V.Zilinskas ir kt., ,,Lietuvos Respublikoje §ios Konvencijos normas atitinka 1999 m.
geguzés 18 d. priimtas ,,Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas‘ 8, Taigi Sios Konvencijos nuostatos
yra inkorporuotos { Lietuvos Respublikos nacionaling teisg.

Taip pat Lietuvos Respublika yra ratifikavusi 1971 m. Zenevos konvencijq dél fonogramy gamintojy
apsaugos nuo neteiseto jy fonogramy kopijavimozg, 1996 m. Pasaulinés intelektinés nuosavybés
organizacijos atlikimy ir fonogramy sutartis™ ir kt.

De¢l didelés tarptautiniy teisés akty gausos, juos visus iSvardinti ir aptarti yra sudétinga ir netikslinga.
Tarptautiniy teisés akty gausa rodo intelektinés nuosavybés instituto aktualuma tarptautiniu lygiu. Taciau
tenka pastebéti, kad absoliuti dauguma Siuose teisés aktuose esanciy nuostaty skirtos tam tikriems
intelektinés nuosavybés jgyvendinimo bei apsaugos civilinés bei administracinés teisés priemonémis

klausimams spresti, tuo tarpu baudziamosios teisés nuostaty — vos viena kita. Kita vertus, valstybéms

paliekama teis¢ pacioms nuspresti, kokia intelektinés nuosavybés teisinés apsaugos forma pasirinkti.

1.3. Europos Sajungos lygmuo

LR Konstitucinio akto dél Lietuvos Respublikos narystés Europos Sajungoje’ 2 straipsnyje
nurodoma, kad ,,Europos Sajungos teisés normos yra sudedamoji Lietuvos Respublikos teisinés sistemos
dalis. Jeigu tai kyla i§ sutar¢iy, kuriomis grindziama Europos Sajunga, Europos Sajungos teisés normos
taikomos tiesiogiai, o teisés normy kolizijos atveju jos turi virSenybe pries Lietuvos Respublikos istatymus
ir kitus teisés aktus®. Taigi Europos Sajungos teis¢, 2004 m. geguzés 1 d. Lietuvos Respublikai istojus {
Sia Sajunga, tapo neatsiejama Lietuvos Respublikos nacionalinés teisés dalimi.

Kartu pazymétina, kad Europos Sajungos autoriy teis¢ yra derinama su jau mingétais tarptautiniais
teisés aktais, Siy teisés akty reikalavimai perkeliami i Europos Sajungos lygmeni, pritaikomi Sajungos
poreikiams bei aktualijoms.

Generalin¢ advokaté Verica Trstenjak i§vadoje’”, pateiktoje 2010 m. geguzés 11 d. byloje Nr.

C-467/08 Sociedad General de Autores y Editores (SGAE) pries Padawan S.L., pazymi, kad Europos

¥ Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybeé ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukstosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2007. — ISBN 978-9955-18-173-6

* http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=87693 [zitiréta 2011-02-26]; ratifikuota 1999 m. balandzio 13 d.
istatymu Nr. VIII-1140, http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=79260 [Zitréta 2011-02-26]

0 http://www?3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_12p_id=113204 [Zidréta 2011-02-26]; ratifikuota 2000 m. rugséjo 26 d.
istatymu Nr. VIII-1956, http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=110346 [ZitGréta 2011-02-26]

3! Lietuvos Respublikos Konstitucijos papildymo Konstitucinis aktas ,,Dél Lietuvos Respublikos narystés Europos Sajungoje*
ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos 150 straipsnio papildymo istatymas,
http://www3.1rs.lt/home/Konstitucija/Konstitucija.htm#¥NARYSTES_EUROPOS_SAJUNGOIJE [Ziiiréta 2011-02-26]

32 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do2uri=CELEX:62008C0467:LT:HTML [Ziiiréta 2011-02-18]
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Sajungos autoriy teisés pagrinda sudaro Sios septynios direktyvos: 2001 m. geguzés 22 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dé¢l autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacing¢je
visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo™, 2009 m. balandZio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2009/24/EB dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos”', 2006 m. gruodZio 12 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2006/115/EB dél nuomos ir panaudos teisiy bei tam tikry teisiy,
gretutiniy autoriy teiséms, intelektinés nuosavybes srityje35, 1993 m. rugs¢jo 27 d. Tarybos direktyva
93/83/EEB de¢l tam tikry autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy taisykliy, taikomy palydoviniam transliavimui ir
kabeliniam perdavimui, koordinavimo®, 2006 m. gruodZio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2006/116/EB dél autoriy ir gretutiniy teisiy apsaugos terminy derinimo®’, 1996 m. kovo 11 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 96/9/EB dé¢l duomeny baziy teisinés apsaug0s38, 2001 m. rugsejo 27 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/84/EB dél originalaus meno kiirinio perpardavimo teisés
autoriaus naudai’ .

1996 m. kovo 11 d. Europos Parlamento ir Europos Sajungos Tarybos direktyva 96/9/EB dél
duomeny baziy teisinés apsaugos, skirta duomenuy baziy teisinei apsaugai. Direktyvoje pateikiama
,duomeny bazés* samprata (1 straipsnio 2 dalyje), duomeny bazés autorystés turinys (4 straipsnyje), taip
pat vieSo duomeny bazés paskelbimo apibrézimas. Sios bei kitos direktyvos nuostatos analizuotinos
nagrin¢jamos temos kontekste.

Aktuali ir 2009 m. balandZio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva 2009/24/EB dé¢l
kompiuteriy programy teisinés apsaugos, kurioje analizuojami kompiuteriy programy teisés apsaugos
aspektai, pateikiama kompiuterinés programos, jos autoriaus samprata, o tai taip pat tiesiogiai susij¢ su
nagrinéjama nusikalstama veika. Si direktyva panaikino iki tol galiojusia Europos Tarybos direktyva
91/250 EEB.

Paminétina ir 2004 m. balandZio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB d¢l
intelektinés nuosavybés teisiy gynimo® i§ esmés skirta daugiau procesiniy priemoniy reglamentavimui
intelektinés nuosavybés teisiy gynimo srityje, tod¢l materialiosios intelektinés nuosavybés teisés joje
nedaug. Stai direktyvos 3 straipsnio 1 d. nurodomas bendrasis isipareigojimas ,,Valstybés narés numato
priemones, procediiras ir gynybos budus, bitinus uZtikrinti intelektinés nuosavybés teisiy, kurioms

taikoma Si direktyva, vykdyma. Tos priemonés, procediiros ir gynybos biidai turi biiti saZiningi, teisingi,

 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do2uri=0J:L:2001:167:0010:01:LT:HTML [Zidiréta 2011-02-26]
* http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do2uri=0J:L:2009:111:0016:0022:LT:PDF [Zidiréta 2011-02-26]
% http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2006:376:0028:0035:LT:PDF [Zidiréta 2011-02-26]
3 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do2uri=0J:L:1993:248:0015:025:LT:HTML [7itiréta 2011-02-26]
7 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do2uri=0J:L:2006:372:0012:0018:LT:PDF [Ziiiréta 2011-02-26]
* http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31996L0009:LT:HTML [Zifiréta 2011-02-26]

* http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do2uri=CELEX:32001L0084:LT:HTML [Zifiréta 2011-02-26]

0 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:17:02:32004L0048:LT:PDF [Ziiiréta 2011-02-26]
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neturi biiti komplikuoti ar brangis, ar sukelti nepagrista vélavima ar delsima®, o 5 straipsnyje minima
,ZAutorystés ar teisiy turéjimo prezumpcija®.

Taip pat ne ka maZiau svarbiis yra ir kiti Europos Sajungos teisés aktai: 2000 m. kovo 16 d. Tarybos
sprendimas 2000/278/EB dél PINO autoriy teisiy sutarties ir PINO atlikimy ir fonogramy sutarties
patvirtinimo Europos bendrijos vardu; 2010 m. kovo 1 d. Tarybos rezoliucija 2010/C 56/01 dé¢l didesnés
intelektinés nuosavybés teisiy apsaugos vidaus rinkoje bei kt.

PaZzymétina, kad Europos Komisija 2005m. liepos 12 d. pateik¢ Europos Parlamentui bei Tarybai
pasiiilyma dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dé¢l baudziamuyjy priemoniy siekiant uztikrinti
intelektinés nuosavybés teisiy apsauga®'. Véliau 3is pasitilymas buvo ne karta svarstomas, kei¢iamas.
Europos Parlamentas oficialia pozicija, priimta per pirmaji svarstyma 2007 m. balandZio 25 d. siekiant
priimti minéta Europos Parlamento ir Tarybos direktyva, pritaré Komisijos pasitilymui, nors pati direktyva
iki Siol dar néra priimta.

Sis pasitilymas yra viena i§ priemoniy jgyvendinant 2005 m. lapkri¢io 23 d. Komisijos komunikata
KOM(2005) 583 del 2005 m. rugsejo 13 d. Teisingumo Teismo sprendimo (C-176/03 Komisija pries
Taryba) pasekmiuy. Siame sprendime nustatyta, kad baudZiamosios teisés nuostatos, bitinos veiksmingam
Bendrijos teisés jgyvendinimui, priklauso EB sutarties taikymo sriciai. Kartu Sis pasitilymas yra bandymas
Europos Sajungos teisés akty lygiu jpareigoti Europos Sajungos valstybes-nares numatyti nacionaliniuose
teisés aktuose baudZiamaja atsakomybe uZ intelektinés nuosavybés teisiy paZeidimus. Stai pasidlymo 1
straipsnyje buvo numatyta, kad ,,Sioje direktyvoje numatomos intelektinés nuosavybés teisiy apsauga
uztikrinan¢ios baudziamosios priemonés. Priemonés taikomos intelektinés nuosavybés teiséms,
numatytoms Bendrijos ir (arba) valstybiy nariy nacionalinés teisés aktuose®, o 3 straipsnyje — ,,Valstybés
narés uztikrina, kad bet koks intelektinés nuosavybés teisés pazeidimas komerciniu mastu, taip pat
pasikésinimas jvykdyti pazeidima, bendrininkavimas ir paZeidimo kurstymas biity laikomi baudZiamosios
teisés pazeidimais‘. Direktyvoje netgi siiloma numatyti fiziniams ir juridiniams asmenims skiriamy
nuobaudy risis bei dydzius. Nors siiloma priimti direktyva yra bendro pobiidZio, nenumatanti konkreciy
pazeidimy, pats direktyvos klausimo svarstymo faktas rodo, kad intelektinés nuosavybés apsaugos

klausimas yra svarbus Europos Sajungos, o kartu ir jos valstybiy-nariy, prioritetas.

*! Plagiau http://ec.europa.eu/prelex/detail_dossier_real.cfm?CL=It&DosId=193131 [ziiiréta 2011-02-18]
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1.4. Nacionalinis lygmuo

Kaip pazyméjo V.Mizaras, ,,autoriaus sukurtas kiirinys ir jo turtinés teiseés yra ginamos nuosavybeés
teisés. <...> Kiekvienas tokiy teisiy pazeidimas yra ne tik autorinés teisés normy paZeidimas, bet ir
autoriaus nuosavybés paZeidimas“*%. Su §iais visuotinai pripaZjstamais teiginiais nesutikti néra pagrindo.

Konstitucijos 23 straipsnyje itvirtintos bendro pobiidZio nuostatos, sudarancios nuosavybés instituto
konstitucini pagrinda: ,,Nuosavybé nelieCiama. Nuosavybés teises saugo istatymai. Nuosavybé gali biiti
paimama tik {statymo nustatyta tvarka visuomenés poreikiams ir teisingai atlyginama®. LR Konstitucinis
Teismas, oficialiai aiSkindamas Konstitucijos 23 straipsnio nuostatas, yra pazyméjes, jog ,,i$ Konstitucijos
23 straipsnio kylantys reikalavimai uZztikrinti nuosavybés nelieCiamuma ir jos apsauga visa apimtimi
taikytini ir ginant intelektinés nuosavybés teises, uztikrinant autoriaus teisiy ir gretutiniy teisiy subjekty
nuosavybeés nelie¢iamuma bei jos apsauga“*.

Taigi nuosavybés savoka Konstitucijos 23 straipsnio prasme yra suvokiama placiaja prasme, t.y., ji
apima ir materialing, ir nematerialing (intelektualing) nuosavybés formas. Nagrin¢jamai temai aktualesné
yra intelektinés nuosavybés forma, todel daugiausia démesio bus skiriama butent jai.

Stai Konstitucijos 42 straipsnyje nurodoma, kad ,,Dvasinius ir materialinius autoriaus interesus,
susijusius su mokslo, technikos, kultliros ir meno kiryba, saugo ir gina jstatymas‘. Tokia pamatiné
nuostata jtvirtinta ir 1948 m. Visuotinés Zmogaus teisiy deklalralcijos44 27 straipsnio 2 dalyje.

Neabejotinai $ios nuostatos yra skirtos iSimtinai intelektinés nuosavybés apsaugai, o kartu su
Konstitucijos 23 straipsniu jos laikytinos visos intelektinés nuosavybés, o kartu ir autorystés teisés,
apsaugos Lietuvos Respublikoje konstituciniu pagrindu.

Siuo aspektu jdomu paminéti ir misy kaimynés Latvijos Respublikos Konstitucijos45 nuostatas. Stai
Latvijos Respublikos Konstitucijos 113 straipsnyje nurodoma, kad ,,Valstybé pripaZista mokslo ir kultiros
atradimy laisve, rupinasi autorystés teisiy ir patentiniy teisiy uztikrinimu*. Toks iSskirtinis démesys
intelektinei nuosavybei konstituciniu lygmeniu, autoriaus nuomone, laikytinas sveikintinu dalyku bei rodo
valstybés poZziliri 1 intelektinés nuosavybés apsaugos aktualuma valstybés lygiu.

Kartu paZymeétina, kad tradiciniai nuosavybés teisiy budai intelektinés nuosavybés atzvilgiu ne
visada laikytini tinkamais ir efektyviais, tod¢l nuosavybés teisiu gynimas diferencijuojamas. LR

Konstitucinis Teismas Siuo klausimu yra pazymeéjes, kad ,,Nuosavybés teisiy gynimo specifika lemia ir

** Mizaras V. Teisé i intelekting nuosavybe mogaus teisiy sistemoje / Asmeninés neturtings teisés ir ju gynimas: mokslinés
konferencijos medziaga. — Vilnius: Justitia, 2001. — 125 p. — ISBN 9986-567-51-3

* LR Konstitucinio Teismo 2011-01-06 nutarimas, http://www.Irkt.It/dokumentai/2011/n110106.htm [ZiGiréta 2011-02-26]

* Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija. http://www3.1rs.It/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_12p_id=278385 [Ziiiréta 2011-02-26]
4 Uzsienio Saliy konstitucijos, Lietuvos teisés universitetas, Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004. — 211 p. — ISBN 9955-
563-70-2
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nuosavybés objektas. [statymuy leid¢jas gali, atsizvelgdamas i nuosavybés objekty specifika, jtvirtinti
ivairius $iy objekty savininky pazeisty teisiy gynimo budus**°.

LR Konstitucinis Teismas 2000 m. liepos 5 d. nutarime yra pazymeéjes, kad ,,Autoriaus teisiy ir
interesy gynyba nuo pazeidimy yra vieSas interesas, tod¢l priklausomai nuo pazeidimo pobiidzio {statymu
leid¢jas gali numatyti civiling, administracing ar baudziamaja atsakomybg¢ uz autoriaus teisiy ar interesy
paieidimus’m.

Taigi, igyvendindamas Sias LR Konstitucijos nuostatas, atsizvelgdamas i Lietuvos Respublikos
tarptautinius isipareigojimus bei nuolat besikei¢iancias aktualijas intelektinés nuosavybés apsaugos srityje,
Lietuvos Respublikos istatymu leid¢jas intelektinés nuosavybés teisiy reglamentavimo srityje yra sukirgs
gana nemaza istatymy baze. Toliau aptarsime esmines nagrinéjamai temai aktualias Lietuvos Respublikos
teisés akty nuostatas.

Bene bendriausia prasme nuosavybés (o kartu ir intelektinés) apsauga reglamentuoja LR civilinis
kodeksas*® (toliau — ir CK). CK 1.53 straipsnio 1 dalyje nurodoma, kad ,,Intelektinés nuosavybeés teiséms
ir ju gynimui taikoma valstybés, kurioje praSoma apginti Sias teises, teise¢”, 1.97 straipsnio 1 dalyje
intelektinés veiklos rezultatai pripaZistami civiliniy teisiy objektais, o CK 1.111 straipsnyje pateikiamas
intelektinés veiklos rezultaty sarasas — ,,mokslo, literatiiros ir meno Kkiiriniai, iSradimy patentai,
pramoniniai pavyzdziai bei kiti intelektinés veiklos rezultatai, iSreikSti kuria nors objektyvia forma
(rankraSciai, bréziniai, modeliai ir kt.). ISradimy patentai ir kiti intelektinés veiklos rezultatai civiliniy
teisiy objektais tampa nuo to momento, kai jie intelektinés veiklos rezultatais pripaZistami istatymuy
nustatyta tvarka“. CK 1.112 straipsnio 1 d. be kita ko nurodoma, kad ,,Civiliniy teisiy objektai yra
daiktinés teisés, prievolinés teisés, taip pat teisés, atsirandancios i$ intelektinés veiklos rezultaty*.

Atkreiptinas démesys, kad Sios CK nuostatos yra labai svarbios nagrin¢jamai temai, nes numato
esminius intelektinés nuosavybés kriterijus, kuriy nenumato ir neanalizuoja (arba tai daro tik
fragmentiSkai) baudziamosios teisés doktrina bei teismu praktika, todé¢l analizuojant baudziamosios
atsakomybés uZ intelektinés nuosavybés paZeidimus klausimus, neiSvengiamai tenka remtis kity teises
Saky — civilinés teisés, autoriy teisiy teisés, nuostatomis.

Lietuvos Respublikos teismy praktikos analizé leidZia teigti, kad asmenys, kuriy teisés buvo
paZeistos pasisavinant ju autorystés teisg, dazniausiai renkasi civilini savo teisiy gynimo biida. Tokia
situacija nulemta dviejy aspekty: pirma, baudZiamosios atsakomybés taikymas yra daug sudétingesnis, nes

reikalaujama grieZtesniy atsakomybés atsiradimo salyguy, tuo tarpu civiliné¢ atsakomybé galima ir be

1R Konstitucinio Teismo 2011-01-06 nutarimas, http://www.Irkt.It/dokumentai/2011/n110106.htm [ZiGiréta 2011-02-26]
47 http://www.Irkt.It/dokumentai/2000/n000705.htm [Zidiréta 2011-02-20]
* http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=390714 [#iiréta 2011-02-26]
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kaltés, jos irodinéjimas yra paprastesnis; antra, asmeninés neturtinés autorystés teisés pobiidis 1 pirma
plana iSkelia kompensacini pazeistos teisés gynimo aspekta. Nors CK néra specialios teisés normos,
numatancios atsakomybg uz autorystés pasisavinima, taciau tarp CK 1.138 straipsnyje itvirtinty civiliniy
teisiy gynimo budy galime rasti tokius, kaip teisés pripazinimas (1 p.), buvusios iki teisés pazeidimo
padéties atktirimas (2 p.).

LR Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istaltymals49 (toliau — ir ATGTI) yra vienas iSsamiausiy ir
aktualiausiy Lietuvos Respublikos teises akty, skirty intelektinés nuosavybeés siaurgja prasme apsaugai
reglamentuoti. Sis 1999 m. geguZés 18 d. priimtas jstatymas bei jo nuostatos néra visiskai naujos Lietuvos
Respublikos nacionalinei teisei. Iki Sio istatymo autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy nuostatos buvo iSdéstytos
1964 m. CK™ Ketvirtame skyriuje ,,Autoriné teisé¢“ bei Penktame skyriuje, taip pat LR Kompiuteriy
programy ir duomeny baziy teisinés apsaugos istatymeSI, taigi LR Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
Istatymas tam tikra prasme yra autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos reglamentavimo tesinys.

Svarbu pazyméti, kad Siuo metu galiojancios Sio istatymo redakcijos nuostatos yra suderintos su
Europos Sajungos teisés aktais, kuriy sarasas pateikiamas istatymo priede (1 straipsnio 2 dalis), kartu $is
istatymas atspindi Lietuvos Respublikos tarptautinius isipareigojimus autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
srityje.

Nagrinéjant baudziamosios atsakomybés uz autorystés pasisavinima klausimus, aktualus yra LR
Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 2 straipsnyje pateikiamas oficialus tokiy savoky kaip ,,duomeny
baze¢®, ,fotografijos kiirinys“, ,.iSleidimas®, ,kompiuteriy programa®, ,kirinys®, ,taikomosios dailés
kurinys®, ,,vieSas paskelbimas‘ aiSkinimas, 4 straipsnyje pateikiamas autoriy teisiy objekty saraSas bei 5
straipsnyje nurodomi autoriy teisiy nesaugomi objektai, taip pat nuostatos, skirtos apibrézti autoriy teisiy
subjektus, jy teises ir pareigas.

Istatymo 73 straipsnyje itvirtinama bendro pobiudZio norma, numatanti, kad ,,Autoriy teisiy,
gretutiniy teisiy ar sui generis teisiy pazeidimu laikomi veiksmai, kuriais paZeidZiamos bet kurios §io
Istatymo ir kity jstatymuy saugomos autoriy teisés, gretutinés teisés ar sui generis teisés*, o 87 straipsnyje —
»2Administracing ir baudZiamaja atsakomybg¢ uZ autoriy teisiy, gretutiniy teisiy ir sui generis teisiy
paZeidimus nustato atitinkamai Administraciniy teisés paZeidimy kodeksas ir BaudZiamasis kodeksas®.

Kaip zinia, baudziamosios atsakomybés apsaugon imamos tik pacios aktualiausios ir svarbiausios
visuomenés lygiu vertybés. Autorystés teis¢ yra viena i ju. Taciau kartu paZymétina, kad tam tikry

vertybiy aukSta ar Zema paZeidZiamuma gali lemti begalé kriterijy: socialin¢, ekonomin¢ valstybeés

* http://www3.lrs.1t/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_17p_id=364672 [7iiréta 2011-02-26]

% http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=28731 [zitiréta 2011-02-26]

31 http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=24797 [zidiréta 2011-02-26], NETEKO GALIOS 1999 05 18
istatymu Nr. VIII-1185, http://www3.1rs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=81676 [zitréta 2011-02-26]
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situacija, tautos kultiiros, mentaliteto lygis, politinés valdzios deklaruojamas poziiiris, démesys i tam tikry
vertybiy paZeidima, vertybiy teisinés apsaugos bazé, kitos teisés normy nuostatos, bei ivairiis kiti
kriminogeniniai veiksniai. Stai 2009 m. liepos 27 d. LR Kultiiros ministerija parengé LR Autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy jstatymo pakeitimo ir papildymo jstatymo projekta’, bei pateiké ¥io projekto bazinio
poveikio vertinimo pazyma’’, kurios 3 dalyje 1 punkto j) papunktyje nurodo: ,,Autoriy ir atlikéjy turtiniy
teisiy apribojimai ir iSimtys neturi nieko bendro su minéty subjekty neturtinémis teisémis i ju kiirybinés
veiklos rezultatus, taCiau Lietuvos visuomengje vis dar stinga samoningumo autoriy ir gretutiniy teisiy
atzvilgiu, taigi ir pagarbos neturtinéms autoriy ir atlikéjy teiséms. Todél sudarydama salygas tam tikrais
atvejais naudotis kiiriniais be teisiy turétoju leidimo ir autorinio atlyginimo, Kultiiros ministerija siekia
apsaugoti teisiy turétojus nuo ju kiiriniy ir atlikimy nusavinimo — autorystés teisés, teisés | autoriaus ir
atlikéjo varda pazeidimy — ir sitalo kiekviename [statymo straipsnyje, numatan¢iame autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy iSimtis ir apribojimus jvardinti, jog Sios normos gali biiti taikomos tik nurodzius, jei tai
Imanoma, naudojama $altinj ir autoriaus/atlikéjo varda®.

Tenka sutikti su Kultiiros ministerijos pozicija, kad palengvinus autoriy teisiy bei gretutiniy teisiy
kiriniy naudojimo tvarka, tam tikrais atvejais nereikalaujant teisiy turétojy leidimy bei nereikalaujant uz
tai mokéti autorinio atlyginimo, biity iSvengiama autorystés teis€s bei teisés 1 autoriaus ir atlikéjo varda
pazeidimu. Be to, toks teisinis reglamentavimas labiausiai atspindéty ekonominés bei epistemologinés
intelektinés nuosavybés teisiy doktrinq54 nuostatas. Kaip pastebi M.Kiskis, ,,Lietuvoje intelektinés
nuosavybeés teisés teisédaroje ir jq aiskinant jsigalintys abstraktis teisiy isimtinumo ir paZeidZiamumo bei
autoriy teisiy prioriteto argumentai yra aiskiai ydingi ir nepagristi doktrina. Nepriimtini ir reakciniai
pasiiilymai, visiskai apribojantys intelektinés nuosavybés teises*>”. Kartu autorius pazymi, kad siekiant

iSnaudoti intelektinés nuosavybeés teises visuomenés socialinei ir ekonominei paZangai, intelektinés

32 http://www.Irs.1t/pls/proj/dokpaieska.showdoc_127p_id=2274 [zidiréta 2011-02-14]

>3 http://www.Irs.1t/pls/proj/dokpaieska.showdoc_127p_id=2279 [ziiiréta 2011-02-14]

> Pagal ekonoming (utilitaring) doktring akcentuojama intelektinés nuosavybés apsauga, kaip biitina visuomenés gerovés
augimo paskata. Tafiau kartu paZymima, kad intelektiné nuosavybé turi biiti ribojama laiko atZvilgiu bei intelektinés
nuosavybés iSimtimis, kad nebiity uZkertamas kelias socialinei paZangai — intelektiné nuosavybé negali biiti absoliuti.
Epistemologiné doktrina | pirma vieta iSkelia informacijos sklaidos uZtikrinima kaip svarbiausia intelektinés nuosavybés
funkcija. Pasak Sios doktrinos, intelektinés nuosavybés sistema turi skatinti informacijos atskleidima ir sklaidg bei maksimaliai
plésti informacijos, prieinamos visuomenei, apimti. Taip pat iSskiriamos ir kitos intelektinés nuosavybés teisiy doktrinos:
prigimtiné, asmenybés raiskos ir kt.

Saltinis: Kigkis M. Intelektinés nuosavybés teisiy doktrinos // Teisé. — Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2009. — Nr. 73,
24-37 p. — ISSN 1392-1274. Taip pat zitiréti: Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybé ir jos teisiné apsauga: vadovélis
aukstosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla, 2007. — 23-28 p. — ISBN 978-9955-18-173-6

> Kigkis M. Intelektinés nuosavybés teisiy doktrinos // Teisé. — Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2009. — Nr. 73, 24-37 p.
—ISSN 1392-1274
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nuosavybeés teisés teisédara ir jos aiSkinimas turi remtis doktrina, derinti teisés turétojy ir visuomenes
ekonominius bei epistemologinius interesus, net ir tais atvejais, kai teisés formaliai yra paieidiiam0556.

Siame kontekste pazymétina, kad tarptautiné bendruomené taip pat laikosi tokios pozicijos. Stai
minétos TRIPS sutarties 7 straipsnyje nurodoma, kad ,Intelektinés nuosavybés teisiy apsauga ir
uztikrinimas turéty prisidéti prie technologiju inovacijos skatinimo ir technologiju perdavimo bei
platinimo, duoti abipus¢ nauda technologiniy Ziniy kiiré¢jams ir vartotojams tokiu budu, kuris skatinty
socialing bei ekonoming gerovg¢ ir subalansuoty teises ir pareigas”, o 8 straipsnio 2 dalyje nurodoma, ,,Kad
buty uzkirstas kelias teisiy turétojy piktnaudZiavimui intelektinés nuosavybés teisémis arba praktikai,
nepagristai ribojanciai prekyba ar daranciai neigiama poveikj tarptautiniam technologijy perdavimui, gali
biti reikalingos atitinkamos priemonés su salyga, kad jos atitikty Sios Sutarties nuostatas®.

Nagrinéjamos temos kontekste Sios nuostatos aktualios tuo aspektu, kad tinkamo teisinio
reglamentavimo sudarymas yra viena i$ prielaidy, galinCiy sumazinti intelektinés nuosavybés teisiy (tame
tarpe ir autorystes teisés) pazeidimo atvejus. Nors baudZiamosios atsakomybés uz autorystés pasisavinima
atvejy teismy praktikoje salyginai mazai, tai rodo daugiau Sios nusikalstamos veikos latentiSkuma, negu
Sios nusikalstamos veikos padarymo nebuvimg. Tokig iSvada pagrindZia ir tai, kad dauguma Zinomuy
autorystés pasisavinimo atveju yra nagrin€¢jami civilinio proceso tvarka. Kadangi pats autorystés
pasisavinimas visuomen¢je yra paplitgs, kaip minéta, neatmetama galimybé, kad brestant visuomeneés
poziiiriui 1 intelektinés nuosavybés teisiu apsauga, daznés asmenuy, besikreipianciy 1 teisésaugos
institucijas, deél ju pazeisty teisiy gynimo baudZiamosios teisés priemonémis. Tinkamas intelektinés
nuosavybés reglamentavimas, gali uzkirsti kelia asmenims piktnaudziauti savo teisémis bei islaikyti
tinkama pusiausvyra tarp visuomeneés interesy, siekiant panaudoti kity asmenu sukurta intelekting
nuosavybg, bei §ia nuosavybg suklrusiy asmeny teisiy ir teiséty interesy. Minétas ATGTIL dél savo
specifinés reglamentavimo srities, yra vienas i§ pagrindiniy teisés akty, kuriy pagalba tai gali buti
pasiekta.

Autoriy teisiy normy galima rasti ir kituose LR teisés aktuose, pvz., LR Visuomenés informavimo
istatymo pakeitimo istatymas (21, 23 ir kt. straipsniai)’’, LR Meno kiiréjo ir meno kiiréju organizaciju
statuso jstatymas”".

Paminétinas LR Administraciniy teisés pazeidimy kodekso™ (toliau — ir ATPK) 2141 straipsnis,
kuriame numatyta, kad ,,Neteisétas literatiros, mokslo ar meno kiirinio (iskaitant kompiuteriy programas

ir duomeny bazes) ar gretutiniy teisiy objekto arba ju dalies vieSas atlikimas, atgaminimas, vieSas

56
Ten pat.

7 http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=383812 [ziiréta 2011-02-26]

% http://www3.lrs.1t/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_17p_id=243077 [ziiréta 2011-02-26]

% http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=390485 [7iiréta 2011-02-26]
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paskelbimas, kitoks panaudojimas bet kokiais biidais ir priemonémis nekomerciniais tikslais, taip pat
neteiséty kopiju platinimas, gabenimas ar laikymas komerciniais tikslais — uZtraukia bauda nuo vieno
tikstancio iki dviejy tukstanciy lity su kiirinio ar gretutiniy teisiy objekto neteiséty kopiju konfiskavimu®.

Stai Kauno apygardos teismui nagrinéjant baudZiamaja byla®, kurioje asmuo buvo kaltinamas dél
nusikalstamos veikos, numatytos LR BK 191 straipsnio 1 dalyje, padarymo, nuteistojo gyng¢jas
apeliaciniame skunde iSkelé gynybos versija, pagal kurig kaltininkas uZ autorystés pasisavinima turéjo
biti traukiamas ne baudZiamojon atsakomybén, o administracinén pagal ATPK 214" straipsni. Teismas {
tai pazyméjo: ,,nuteistojo gynéjas apeliaciniame skunde teigia, kad inkriminuotos nusikalstamos veikos
padarymo metu galiojo Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimu kodekso (toliau — ATPK)
214" str., kuris numaté ir administracing atsakomybe¢ uZ neteiséta mokslo kiirinio naudojima bet kokiais
budais ir priemonémis siekiant turtinés naudos, todé¢l jis turi biti patrauktas administracinén, o ne
baudZiamojon atsakomybén. PrieSingai nei teigia gynéjas, §is ATPK 214'? str. neuZtraukia administracinés
atsakomybés uz svetimo literatiiros, mokslo, meno ar kitokio kiirinio arba jo dalies paskelbima savo
vardu. Atsakomybé¢ uz svetimo kirinio ar jo dalies paskelbima savo vardu numatyta LR BK 191 str. 1 d.
V. S. veika kvalifikuota kaip nusikaltimas, numatytas LR BK 191 str. 1 d., teisingai*.

Tenka pastebéti, kad ATPK 21410 straipsnio formuluoté ,,neteisétas literatiiros, mokslo ar meno
kirinio (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes) ar gretutiniy teisiu objekto arba ju dalies
viesas atlikimas, atgaminimas, vieSas paskelbimas® i§ esmés panaSus i BK 191 str. 1 d. pateikta
formuluotg ,,savo vardu isleido arba viesai paskelbé svetima literatiiros, mokslo ar meno kirini (iskaitant
kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba jo dali“. Lingvistiniu bei sisteminiu metodais analizuojant
Sias teis€s normuy nuostatas nesunku pastebéti, kad sutampa tiek veiksmai, kuriais padaroma pavojinga
veika — vieSas paskelbimas, tiek nusikalstamos veikos dalykas — literatiiros, mokslo ar meno kiirinys
(iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes). Taip pat turint omenyje tai, kad svetimo kiirinio
vieSas paskelbimas savo vardu i§ esmés yra ir neteisétas kiirinio vieSas paskelbimas $ie ATPK 214'° bei
BK 191 str. 1 d. numatyty veiky panasumai duoda pagrindo kilti anks¢iau minétoje Kauno apygardos
teismo nagrinétoje baudzZiamojoje byloje iSkilusiam Siy teisés normy atribojimo klausimui. Nors teismas
nepateiké argumenty, kuriais remdamasis jis padaré iSvada, kad ATPK 214" str. neuZtraukia
administracinés atsakomybés uz svetimo literatiiros, mokslo, meno ar kitokio kiirinio arba jo dalies
paskelbima savo vardu, galimas $iy teisés normy atskyrimo kriterijus galéty biiti tai, kad administracinén
atsakomybén asmuo pagal ATPK 214" traukiamas tada, kai jis nesilaiko teisés normy nustatytos tvarkos,

kurios turéty biti laikomasi vieSai atliekant, atgaminant, vieSai paskelbiant literatiiros, mokslo ar meno

% Kauno apygardos teismo Baudziamujy byly skyriaus 2010 m. lapkri¢io mén. 3 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-363-
81-2010
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kirinius (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba ju dalis — Sia veika kaltininkas
nesisavina autorystés teisé€s i neteisétai vieSai paskelbiama kirini. Tuo tarpu baudZziamosios atsakomybés
pagal BK 191 str. 1 d. taikymo pagrindin¢ salyga yra ta, kad asmuo samoningai nenurodo tikrojo vieSai
skelbiamo kiirinio autoriaus, save pateikia kaip $io kuirinio autoriy ar kitaip sudaro salygas, kad tretiesiems
asmenims sudaryty ispudi, kad viesai paskelbto kiirinio autorius yra kitas asmuo.

Taip pat paminétina, kad iki 2003 m. sausio 1 d. galiojusi ATPK 21410 straipsnio redakcijal61 buvo
iSdéstyta taip: ,,Neteisétas (neturint autoriaus arba garso ir(ar) vaizdo iraSo gamintojo, arba ju teisiy
peréméju leidimo) literattiros, mokslo ar meno kiirinio (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny
bazes) arba garso ir(ar) vaizdo {raSo atgaminimas, platinimas, vieSas atlikimas, kitoks panaudojimas bet
kokiais biidais ir priemonémis komerciniams tikslams, taip pat laikymas tokiems tikslams*. Taigi paciame
ATPK 214"? straipsnyje buvo nurodyta, kas yra laikoma nefeisétu kiirinio panaudojimu — neturint
autoriaus arba garso ir(ar) vaizdo jraSo gamintojo, arba ju teisiy perémejy leidimo. Sia formuluote
pasalinus i§ ATPK 214"? straipsnio, tam tikra prasme §io straipsnio taikymo sritis prasiplété, dél ko
atsirado galima kolizija tarp §io straipsnio ir LR BK 191 str. 1 d. 2001 m. liepos 4 d. Nr. LR Seimo Teisés
ir teisétvarkos komiteto iSvados ,,Dé¢l Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso
21419, 2591 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymo projekto (IXP-233(2))“* 3 punkte pritarta
INFOBALT pasiilymui dél ATPK 214" straipsnio pakeitimo. Pasifilymas i$déstytas taip: ,Nurodytina,
kad Zodziai “(neturint autoriaus ar gretutiniy teisiy subjekto arba ju teisiy perémeéjo leidimo)” i§ esmes
néra reikalingi, nes teisétas kurinio ar gretutiniy teisiy objekto panaudojimo salygas nustato ATGTI
(teisetas buty ne tik turint leidima, bet ir pasibaigus teisiy galiojimo terminui), be to Siu ZodZiy
iSbraukimas padéty iSvengti galimu nesusipratimy, kai leidimas néra gautas tiesiogiai autoriy teisiy
subjekto, bet pvz., kolektyvinio administravimo asociaciju sutikimas (nors pripazistame, kad ir sitilomos
formuluotés prasme toks sutikimas buty pakankamas teisétumo irodymas)“. Kaip matyti i§ pasitlymo
teik¢jo argumenty, Siuo pakeitimu i§ esmés buvo siekiama, kad neteisétas kiirinio panaudojimas
neapsiriboty reikiamo leidimo neturé¢jimu, kartu pastebima, kad akcentuojami procesinio pobiidZio
reikalavimai, juy laikymasis arba nesilaikymas panaudojant kiirini.

Taigi nagrinéjant autorystés pasisavinimo nusikalstama veika praktikoje gali kilti klausimy dél
baudziamosios bei administracinés atsakomybés atribojimo.

Net ir atgavus Lietuvos Respublikai nepriklausomybe, prireiké daugiau nei deSimtmecio, kol

valstybé sukiiré¢ savita, modernia teising baz¢. Ne iSimtis ir baudZiamosios teisés sritis. Siuo metu

! http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=119404 [7iiréta 2011-02-26]
52 http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=141207 [#idréta 2011-02-19]
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galiojantis LR BaudZiamasis kodeksas (toliau — ir 2000 m BK, BK) patvirtintas 2000 m. rugséjo 26 d.**, o
isigaliojo tik 2003 m. geguZzés 1 d.** Visa ta laika galiojo 1961 m. Lietuvos TSR BaudZiamasis kodeksas®
(toliau — ir 1961 m. BK). Tiesa, iS karto atgavus nepriklausomybe buvo imtasi iki tol galiojusiy teisés akty
keitimo, o paraleliai buvo kuriami nauju, juos pakeisianciy teisés akty projektai, todél 1961 m. BK taip pat
buvo keiCiamas ir tam tikrais aspektais nuo iki nepriklausomybés atgavimo galiojusio 1961 m. BK Zymiai
skyrési. AtsiZvelgiant { tai, nenuostabu, kad Lietuvos Respublikos pirmieji Zingsniai kriminalizuojant
autorystés pasisavinima buvo Zengti galiojant 1961 m. BK. D¢l Sios prieZasties pirmiausia aptarsime 1961
m. BK numatytus baudziamosios atsakomybés uz autorysté€s pasisavinima reglamentavimo ypatumus,
kurie, kaip matysime véliau, turi reikSmés aiskinant 2000 m. BK 191 straipsnio turinj istoriniu doktrinos
tgstinumo aspektu.

BaudZiamoji atsakomybé uZ autorystés pasisavinima jau buvo numatyta originalioje 1961 m. BK
redakcijoje. 1961 m. BK 142 straipsnio (,,Autoriaus ir iSradéjo teisiy paZeidimas®) 1 dalyje buvo
numatyta, kad ,,Svetimo mokslinio, literatiiros, muzikos ar dailés kiirinio i§leidimas savo vardu ar kitoks
tokio kiirinio autorystés pasisavinimas arba neteisétas jo atgaminimas ar paskleidimas, taip pat privertimas
jo autoriaus pripazinti kita asmeni bendraautoriu — baudZiami laisvés atémimu iki vieneriy mety, arba
pataisos darbais tam paciam laikui, arba bauda iki penkiy Simty rubliu®, o Sio straipsnio 2 d. — ,,Svetimo
iSradimo ar racionalizacinio pasiiilymo autorystés pasisavinimas arba privertimas jo autoriaus pripazinti
kita asmenj bendraautoriu, taip pat be iSrad¢jo sutikimo paskelbimas iSradimo, kol jis dar nepareikstas
nustatyta tvarka, — baudZiami laisvés atémimu iki vieneriy mety, arba pataisos darbais tam paciam laikui,
arba bauda iki penkiy Simty rubliy®.

Kaip matyti Siuo straipsniu buvo ginama intelektiné nuosavybé plaiaja prasme — apimant tiek
autoriy teises ir gretutines teises (intelekting nuosavybg siaurgja prasme), tiek pramoninés nuosavybeés
teises. BaudZiamoji atsakomybé¢ viename straipsnyje buvo numatyta ne tik uz autorystés (placigja prasme)
pazeidimus, bet ir uz kity intelektinés nuosavybés savininky ar teiséty naudotojy teisiy pazeidimus. Tokia
$io straipsnio struktiira bei reglamentavimo sritis i§liko nepakeista iki pat 2000 m. balandZio 20 d.%® Tokia
istatymy leid¢jo logika, tikriausiai, paaiSkinama istorinémis aplinkybémis. Intelektinés nuosavybés
sklaida, jos formuy gausa, o kartu ir i§ intelektinés nuosavybeés kylanciy teisiy pazeidimy mastas iSaugo ir

1gavo démesio verta masta tik paskutiniais deSimtmeciais, tod¢l natiiralu, kad istatymy leid¢jas nematé

% http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=111555 [zifiréta 2011-02-26]

% http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=193739 [ziiréta 2011-02-26]

% http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=20465 [7itiréta 2011-03-14]

%1961 m. LR BK 142 straipsnis buvo keic¢iamas keleta karty — 1982 12 29 jsaku Nr. X-2767 (Zin., 1982, Nr. 36-400); 1994 07
19 istatymu Nr. I-551 (nuo 1995 01 01), (Zin., 1994, Nr. 60-1182); 2000 04 20 istatymu Nr. VIII-1646 (nuo 2000 05 10) (Zin.,
2000, Nr. 38-1054).
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biitinybés skirti daugiau démesio baudZiamosios atsakomybés uz 1961 m. BK 142 straipsnyje numatytas
veikas diferencijavimui.

Be to, nuoseklumo 1961 m. BK triiko ir tuo atzvilgiu, kad kodekso 142 straipsnis buvo numatytas
ketvirtajame kodekso skirsnyje pavadinimu ,Nusikaltimai politinéms ir darbinéms pilieCiy teiséms®.
Analizuojant Siame skirsnyje numatyty veiky visuma (pvz.: 134 str. Kliudymas pasinaudoti rinkimy teise,
135 str. Rinkimy dokumenty suklastojimas, neteisingas balsy suskaiCiavimas arba balsavimo slaptumo
pazeidimas, 138 str. Buto nelieCiamybés pazeidimas, 137 str. SusiraSinéjimo slaptumo paZeidimas, 141
str. Darbo apsaugos taisykliy pazeidimas, 143 str. [statymuy dél baznycCios atskyrimo nuo valstybés ir
mokyklos — nuo baznycCios pazeidimas, etc.), galima daryti iSvada, kad 1961 m. BK 142 straipsnyje
numatyti autoriaus ir iSradéjo teisiy pazeidimai priskiriami prie darbiniy pilieciy teisiy pazeidimuy, t.y.,
kriminalizuojant autorystés pasisavinimg pirmiausia buvo siekiama baudZiamosios teisés priemonémis
apsaugoti asmenu darbines teises, tuo tarpu intelektinés nuosavybés apsauga buvo tik papildoma Sio
straipsnio saugoma vertybe.

2000 m. geguzés 10 d. jsigaliojusiu paskutiniu pakeitimu 1961 m. BK 142 straipsnis buvo pakeistas
i§ esmés. Sio straipsnio 1 dalis buvo i¥déstyta taip: ,,Svetimo literatiiros, mokslo ar meno kirinio (jskaitant
kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba jo dalies ar iSradimo iSleidimas arba viesas paskelbimas
savo vardu — baudziamas laisvés atémimu iki dveju mety arba bauda®, o 2 dalyje numatyta, kad
,,Literatliros, mokslo ar meno kiirinio (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba iSradimo
autoriaus privertimas pripaZinti kita asmeni bendraautoriu ar autoriaus teisiy peréméju arba atsisakyti
autorystés teisiy pasinaudojant tarnybos padétimi arba grasinant autoriui ar jo artimiesiems smurtu, turto
sunaikinimu ar suzalojimu arba kompromituojanciy Ziniy paskelbimu — baudziamas laisvés atémimu iki
trejy mety arba bauda“®’.

Sie pakeitimai jau atspindéjo rimta paZanga baudZiamosios atsakomybés uZ autorystés ir apskritai uz
intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimus srityje. LR Vyriausybés 2000 m. rugs¢jo 29 d. nutarimu
Nr.1176 patvirtintos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy gynimo strategijos 6 punkte buvo nurodoma, kad
,2000 m. balandZio 20 d. priimtas Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 35, 142, 308, 3212
straipsniy pakeitimo ir kodekso papildymo 142, 1427, 142° straipsniais istatymas <...> turéty iSspresti

«“68  Kartu

atitinkamas Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso praktinio taikymo problemas
atkreiptinas démesys, kad kaip nurodoma minétos strategijos 31 punkte ,,Pakeitus Lietuvos Respublikos
baudZiamojo kodekso 142 straipsnio redakcija ir papildZius §i kodeksa 142’ 1427, 142° straipsniais,

akivaizdziai pleciasi baudZiamosios atsakomybés taikymo uZ intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimus

57 http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=100391 [Zidréta 2011-03-14]
% http://www.wipo.int/clea/docs_new/pdf/1t/1t/1t0141t.pdf [Zidiréta 2011-03-14]
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sritis“. Toks baudziamosios atsakomybés uz intelektinés teisés paZeidimus iSplétimas neabejotinai
atspindé¢jo realius visuomenés poreikius bei Lietuvos Respublikos tarptautinius isipareigojimus.

PaZymétina, kad bendras baudZiamosios atsakomybés uz autorystés pasisavinima reglamentavimas
nebuvo pakankamas. Viena aktualiausiy problemy — juridinio asmens baudZiamosios atsakomybés
nebuvimas. Si baudZiamyjy jstatymy spraga buvo iStaisyta tik 2004 m. vasario 14 d. jsigaliojus 2000 m.
BK pakeitimams69, kurie jau numaté juridinio asmens baudZiamaja atsakomybg uZ autorystés
pasisavinimo bei kitas veikas.

2003 m. geguzés 1 d. isigaliojus naujajam BK, buvo pertvarkyta bei susisteminta Lietuvos
Respublikos baudziamosios teisés sistema. ,,ISskirtinis naujo BK bruozas, kad jis yra modernus kodeksas,
parodantis baudZiamosios teisés raidos tendencijas, idéjas ir Sios teisés srities mokslo 1aiméjimus“7o.
Rengiant §j teisés akta buvo atsizvelgta i valstybés bei visuomengs, tarptautinés teisés, Europos Sajungos
aktualijas, teisiniy santykiy raidos tendencijas, valstybés baudziamosios teisés normy pagrindu atliekamas
socialiniy santykiuy reguliavimas buvo suderintas, susistemintas, tapo patrauklesnis bei efektyviau
taitkomas, palyginus su begalg karty keistu, daugiau nei prie§ 50 mety leistu ir socialistinés baudZiamosios
teisés ideologijos pagrindu kurtu 1961 m. BK.

2000 m. BK jau galime rasti atskirta XXIX skyriy ,,Nusikaltimai intelektinei ir pramoninei
nuosavybei®, kuris iSimtinai skirtas intelektinés nuosavybés apsaugai. Nusikalstamu veiky intelektinei
nuosavybei sistema susideda i§ Siy veiky: 191 str. ,,Autorystés pasisavinimas®, 192 str. , Literatiiros,
mokslo, meno ar kitokio kiirinio neteisétas atgaminimas, neteiséty kopiju platinimas, gabenimas ar
laikymas®, 193 str. ,Informacijos apie autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy valdyma sunaikinimas arba
pakeitimas®, 194 str. ,Neteisétas autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy techniniy apsaugos priemoniy
paSalinimas‘ bei 195 str. ,,Pramoninés nuosavybés teisiy paZeidimas*.

Nagrin¢jamai temai aktualus bitent BK 191 straipsnis ,,Autorystés pasisavinimas“. Siuo metu
galiojanti 2009 m. liepos 9 d. istatymo Nr. XI-330 Sio straipsnio redakcija skiriasi nuo originaliosios. Per
visa ta laika nuo naujojo BK priémimo, Sis straipsnis buvo pakeistas du kartus. 2004 m. sausio 29 d.
pakeitimo ir papildymo istatymu’' BK 191 str. buvo papildytas 3 dalimi, numatanéia juridiniy asmeny
baudziamaja atsakomybe¢ uz Siame straipsnyje numatyta veikas, o 2009 m. liepos 9 d. pakeitimo ir
papildymo jstatymu’* — pakoreguotas kiiriniy, { kuriuos kaltininkas pasisavina autoryste, sarasas.

BaudZiamoji atsakomybé uz autorystés pasisavinima néra Lietuvos Respublikos baudZiamosios

teisés i3skirtinis bruoZas. Sia veika kriminalizuojandiy nuostaty galime rasti Rusijos Federacijos

% http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=226955 [7iiréta 2011-03-14]
70 piesliakas V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. — Vilnius: Justitia, 2006. — 63 p. — ISBN 9955-616-19-9
" http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=226955 [7iiréta 2011-02-27]
"2 http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=349515 [7idréta 2011-02-27]
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baudZiamojo kodekso’® 146 straipsnyje, Sveicarijos Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo’* 67
straipsnyje, netiesiogine prasme tokiy normy galime rasti ir Vokietijos Federacinés Respublikos Autoriy
teisiy jstatyme’”, Austrijos Respublikos Autoriy teisiy istaltyme76 ir kt.

Galima daryti iSvada, kad yra visi teisiniai pagrindai atsakomybés uZ intelektinés nuosavybés
pazeidimus taikymui, taciau analizuojant baudziamosios teisés nuostatas bei ju taikymo praktika (veikiau
jos nebuvima), galima daryti pagrista prielaida, kad baudZiamasias bylas nagrinéjantiems teismams,
susidlirus su autorystés pasisavinimo veikomis, gali kilti nemenky sunkumy, ypa¢ todél, kad dauguma Sios
nusikalstamos veikos aspekty yra nagrin¢jami civilinés teisé€s bei intelektinés nuosavybés teisés. Tokias
problemas padéty iSspresti didesnis akademinés visuomenés démesys Siai nusikalstamai veikai. Taip pat
aiSkumo inesty Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo pateiktas oficialus teismy praktikos intelektinés
nuosavybes teisés taikymo klausimais apibendrinimas. Siuo aspektu paminétina, kad Rusijos Federacijos,
kurios baudZziamosios teisés doktrina artima Lietuvos Respublikos baudziamosios teisés doktrinai,
Auksciausiasis Teismas toki teismy praktikos apibendrinima jau yra pateikg¢s. 2007 m. balandzio 26 d.
Rusijos Federacijos Auks&iausiojo Teismo plenumo nutarime Nr.14”’ pateikiami esminiai iSaigkinimai,
kuriais i§ esmés oficialiai perkeliamos civilinés teisés nuostatos dél intelektinés nuosavybés apsaugos, jas

pritaikant baudziamosios teisinés apsaugos mechanizmui.

3 Rusijos Federacijos baudZiamasis kodeksas, 1996 m. geguzés 24 d. Rusijos Federacijos teisés akty internetiné duomeny bazé.
http://graph.garant.ru [Zitréta 2011-02-23]

™ http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=171396 [Zitiréta 2011-02-27]

7 http://www.gesetze-im-internet.de/urhg/index. htmI#BINR012730965BINE0047003 15 [Zifiréta 2011-02-27]

78 http://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung. wxe? Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001848 [7iiréta 2011-02-27]
7 http://www.vsrf.ru/Show_pdf.php?1d=6535 [Zifiréta 2011-03-10]

24



2. BAUDZIAMOJI ATSAKOMYBE UZ AUTORYSTES PASISAVINIMA. NUSIKALSTAMOS
VEIKOS SUDETIES POZYMIU ANALIZE

AtsiZzvelgiant | nusikalstamos veikos sudéties kategorijos svarba tiek baudziamosios teisés
doktrinoje, tiek praktikoje, toliau darbe pateikiama autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos analizg,
paremta biitent nusikalstamos veikos sudéties atskiry poZymiuy turinio analize, daugiau démesio skiriant
probleminiams ir maziau teisés moksle bei teismu praktikoje analizuotiems. Toks atskiry autorystés
pasisavinimo nusikalstamos veikos sudéties pozymiy analizavimas turi didziulg¢ prakting reikSmg, ypac
turint omenyje, kad $i veika teismy praktikoje pasitaiko retai, o tam tikry nusikalstamos veikos poZymiy
specifika bei reikalingos kity teisés Saky Zinios sukelia arba potencialiai gali sukelti tam tikry
baudziamosios atsakomybés uz autorystés pasisavinima taikymo problemuy.

Darbe remiamasi Lietuvos baudZiamosios teisés doktrinoje bei praktikoje placiai pripazistamu ir

taikomu nusikalstamos veikos sudéties pozymiy skirstymu i objektyviuosius ir subjektyviuosius78.

2.1. Nusikalstamos veikos objektyvieji poZymiai
Kadangi ne visos nusikalstamy veiky sudétys konstruojamos naudojant visus objektyviuosius

nusikalstamos veikos poZymius, toliau aptarsime tik tuos, kurie jstatymo leid¢jo naudojami konstruojant
autorystés pasisavinimo nusikalstama veika, kartu daugiau démesio skirdami ypatingai problemy bei

diskusijy kelianCiy Sios nusikalstamos veikos poZymiy turiniui.

2.1.1. BaudZiamojo jstatymo saugoma vertybé (objektas)

Kokia vertybé pirmiausia paZeidZiama konkrecia nusikalstama veika ir ka pirmiausia sieké
apsaugoti istatymy leidéjas, galime nustatyti pasitelkdami teisminj istatymy aiskinima arba pasinaudodami
baudziamosios teisés doktrinos sitilomu biidu — pirmiausia susipazistant su baudZiamojo istatymo
specialiosios dalies skyriaus, kuriame jtvirtinta konkreti mus dominanti nusikalstama veika, pavadinimu.
Stai V.Piesliakas nurodo, kad ,baudZiamojo istatymo saugomos vertybés yra BaudZiamojo kodekso
specialiosios dalies normy suskirstymo 1 skyrius pagrindinis klriterijus“.79 Taigi, pirmiausia atkreiptinas
démesys 1 BK skyriaus, kuriame jtvirtinta baudziamaja atsakomybé¢ uz autorystés pasisavinima numatanti

norma, pavadinima.

78 Plagiau: Piesliakas V. Lietuvos baudziamoji teis¢. Pirmoji knyga. — Vilnius: Justitia, 2006. — 180 p. — ISBN 9955-616-19-9
™ Ten pat. 219 p.
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2000 m. BK 191 straipsnis, itvirtintas XXIX skyriuje pavadinimu ,,Nusikaltimai intelektinei ir
pramoninei nuosavybei®. Vadovaujantis jau minétu baudZiamosios doktrinos siilomu metodu ir
atsizvelgiant 1 BK specialiosios dalies skyriaus, kuriame itvirtintas mus dominantis BK 191 straipsnis,
pavadinima, galima daryti iSvada, kad visomis Siame BK skyriuje nurodomomis nusikalstamomis
veikomis késinamasi i intelektine bei pramonine nuosavybe.

Teisés moksle intelektiné nuosavybé, taip pat kaip ir materialioji, skirstoma i objektyviaja bei

«81

subjektyviqquo. Objektyviai intelektiné nuosavybe yra ,,Zzmogaus intelektinio darbo rezultatas*”", tuo tarpu

subjektyviuoju aspektu intelektine nuosavybe laikomas ,,iSimtiniy subjektyviniy teisiy, leidZianCiy
kontroliuoti informacijos (intelektinés nuosavybés objektyviuoju poZidiriu) naudojima, kompleksas“®*.
Kadangi dominuojantis yra subjektyvusis poZifiris { intelekting nuosavybe®, $ia prasme intelektinés
nuosavybés terminas bus vartojama ir Siame darbe.

Pazymétina, kad intelektiné¢ nuosavybé skirstoma i dvi dalis: intelekting nuosavybe siauraja prasme
(autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy objektai — literatiros, mokslo, meno kiiriniai) bei pramoning nuosavybg
(iSradimai, mokslo atradimai, prekiy ir paslaugy Zenklai, pramoninis dizainas)®*. Sios dvi intelektinés
nuosavybés dalys yra gana savarankiSkos viena Kkitos atZzvilgiu, pasiZymi specifiniu teisiniu
reglamentavimu, objektais, subjektais. Daug tarptautiniu bei nacionaliniy teisés akty, skirty reglamentuoti
tik intelektinés nuosavybés siaurgja prasme ar tik pramoninés nuosavybés klausimams. Ne iSimtis ir
Lietuvos Respublika bei jos teisés aktai, o kartu ir BK. Sias abi intelektinés nuosavybés dalis apimanti
intelektinés nuosavybés teisé aiSkumo sumetimais dar vadinamas intelektine nuosavybe placiaja prasme.
Biitent intelektinés nuosavybés placiaja prasme apsaugai pirmiausia ir skirtas analizuojamas BK XXIX
skyrius. Kartu paZymétina, kad minéto BK skyriaus pavadinime naudojama formuluote intelektinée
nuosavybé turima omenyje ne kas kita, kaip intelektiné nuosavybé siaurgja prasme.

Taigi, kaip matyti i§ miné¢to BK XXIX skyriaus pavadinimo bei i§ §i skyriy sudaranciy straipsniy,
istatymy leid¢jas taip pat diferencijuoja baudZiamaja atsakomybe pagal tai, kam padarytas pazeidimas —
intelektinei nuosavybei siaurgja prasme ar pramoninei nuosavybei, o Siame skyriuje numatytomis
veikomis pirmiausia késinamasi i intelekting nuosavybé placiaja prasme.

Visgi BK 191 straipsnis negali imti teisinén apsaugon absoliuciai visos intelektinés bei pramoninés

nuosavybés. Jo baudziamosios teisinés apsaugos ribos yra siauresnés. Sig riba nulemia intelektinés

%0 Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybé ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukitosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2007. — 17 p. — ISBN 978-9955-18-173-6

¥ Ten pat. 17 p.

%2 Ten pat. 18 p.

% Ten pat. 18 p.

¥ Placiau zidreti: Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybé ir jos teisiné apsauga: vadovélis auk$tosioms mokykloms. —
Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla, 2007. — 1.3 skyrius, 28-35 p. — ISBN 978-9955-18-173-6
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nuosavybeés riisis, intelektinés nuosavybés risies nulemtas kiirinio, i kuri pasisavinama autorysté, pobudis,
bei paZzeidZiamy autoriaus teisiy pobudis.

LR BK komentare® nurodoma, kad BK 191 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyty nusikaltimy objektas —
»intelektinés nuosavybés teisiniai santykiai dé¢l autoriy asmeniniy neturtiniy teisiy ir turtiniy teisiy bei
teiséty interesy”. Su Siuo pateikiamu BK 191 straipsniu saugomy vertybiy aiSkinimu galima sutikti tik i§
dalies.

Intelektinés nuosavybés teiséje priimta intelektinés nuosavybés subjekty teises skirstyti i turtines ir
neturtines. Prie autoriy neturtiniy teisiy yra priskiriamos tradicinés trys teis€s: teis€ 1 autoryste, teisé |
autoriaus varda, teisé i kurinio nelie(:iamuma[.86 Tokios pozicijos laikosi ir Lietuvos Respublikos istatymy
leidéjas ATGTI® 14 straipsnyje, tokias nuostatas buvo galima rasti ir iki 1999 m. birZelio 9 d. galiojusio
LR kompiuteriy programy ir duomeny baziy teisinés apsaugos istaltymo88 8 straipsnyje, LR
Puslaidininkiniy gaminiy topografijy teisinés apsaugos jstatymo®’ 4 straipsnio 1 dalyje, Autoriy ir atlikéjy
asmeniniy neturtiniy teisiy apsaugos tvarkos, patvirtintos LR Vyriausybés 2003 m. rugpjiacio 12 d.

nutarimu Nr. 1018%

, 4 punkte, Lietuvos Respublikos teismy praktika Siuo klausimu taip pat gana tolygi —
Stai Lietuvos apeliacinis teismas yra nurodgs, kad ,,Kiekvienas asmuo turi pareiga pripaZinti autoriaus
asmeniniy neturtiniy teisiy autorysteg, bet kokiu biidu naudodamas kiirini nurodyti autoriaus varda arba jo
nenurodyti, jeigu to reikalauja autorius, arba nurodyti autoriaus pseudonima, neiSkraipyti kiirinio ar jo
pavadinimo, nedaryti kitokiy pakeitimy, kitaip nepaZeisti kiirinio nelie¢éiamumo. Sia pareiga paZeidus, bus
pazeistos autoriaus asmenin€s neturtinés teisés: autorystés teisé, teisé i autoriaus varda, teisé i kiirinio
nelieCiamuma (ATGTI 14 str. 1 d.)“gl. Tam tikra prasme Sias nuostatas galime rasti jtvirtintas ir
tarptautiniuose teisés aktuose’”.

ATGTI 14 str. 1 d. 1 punkte nurodoma, kad kiirinio autorius, neatsizvelgiant i jo turtines teises, net

ir tuo atveju, kai turtings teisés perduotos kitam asmeniui, turi teisg reikalauti pripaZinti kiirinio autorystg

aiskiai nurodant autoriaus varda ant visy iSleidziamo kiirinio egzemplioriy, taip pat kitu imanomu biidu

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. — Vilnius: V[ ,,Registry centras®, 2009. — 395 p. —
ISBN 978-9955-30-054-0

% Mizaras V. Teisé | intelekting nuosavybe mogaus teisiy sistemoje / Asmeninés neturtinés teisés ir juy gynimas: mokslinés
konferencijos medZiaga. — Vilnius: Justitia, 2001. — 117 p. — ISBN 9986-567-51-3

%7 Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas. Nauja istatymo redakcija nuo 2003 m. kovo 21 d.
http://www3 Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=207019 [Zitréti 2011-03-14].

% LR kompiuteriy programy ir duomeny baziy teisinés apsaugos istatymas neteko galios 1999 05 18 jstatymu Nr. VIII-1185
(nuo 1999 06 09). Zin., 1999, Nr. 50-1598

% http://www3.Irs It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_12p_id=279278 [Zidiréta 2011-03-14]

% Autoriy ir atlikéjy asmeniniy neturtiniy teisiy apsaugos tvarka, patvirtinta LR Vyriausybés 2003 m. rugpjii¢io 12 d. nutarimu
Nr. 1018 ,,D¢l autoriy ir atlikéjy asmeniniy neturtiniy teisiy apsaugos tvarkos patvirtinimo*.
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=216444 [Zitréta 2011-03-14]

! Lietuvos apeliacinio teismo 2005 m. lapkri¢io mén. 3 d. nutartis priimta civilingje byloje Nr. 2A-361.

92 Zitiréti 1886 m. Berno konvencijos 6bis str. 1 d., Valstybés Zinios, 1995-05-16, Nr. 40-988
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vieSai atliekant kurinj (autorystés teisé). IS Sio straipsnio formuluotés galime teigti, kad autorystés teisé —
teis¢ reikalauti pripazinti, kad asmuo sukiiré konkrety kurinj, yra Sio kirinio autorius, o §i teisé¢
igyvendinama autoriaus varda aiskiai nurodant ant jo sukurto kiirinio (kas yra kitos autoriaus asmeninés
neturtinés teisés — teisés ] autoriaus varda, turinys)%. Pazymétina, kad minétos autoriaus asmeninés
neturtinés teisés yra glaudZiai viena su kita susijusios. Taip pat jos yra neatskiriamos ir nuo autoriy
turtiniy teisiy. Turtinémis yra laikomos tokios intelektinés nuosavybés subjekty teisés kaip, pvz.: leisti
arba uZdrausti atgaminti kiirini bet kokia forma ar biidu, i$leisti kiirini, versti kiirini, adaptuoti, aranZuoti,
inscenizuoti ar kitaip perdirbti kiirini, platinti kiirinio originala ar jo kopijas parduodant, nuomojant,
teikiant panaudai ar kitaip perduodant nuosavybén arba valdyti, taip pat importuojant, eksportuojant,
vieSai rodyti kirinio originala ar kopijas, vieSai atlikti kiirini bet kokiais biidais ir priemonémis,
transliuoti, retransliuoti ir kitaip vieSai skelbti kiirinj, iskaitant jo padaryma vieSai prieinamu kompiuteriy
tinklais (internete) ir kt. (Ziiréti, pvz., ATGTI 15 str.). Todél daznos situacijos, kai paZzeidus viena asmens
neturting teis¢ pazeidZiama ir kita neturtiné ar turtiné asmens teis€¢. Tam tikrais atvejais sunku i§ pirmo
Zvilgsnio nustatyti, kokia asmens teis¢ paZeista, nes, pvz., kaltininkas gali tyCia pasiskelbti svetimo
kiirinio autoriumi, taciau lygiai taip pat jis gali tai padaryti nesamoningai, tiesiog nesilaikydamas citavimo
tvarkos, dél techninés klaidos nenurodant tikrojo autoriaus ir pan. D¢l Sios priezasties, siekiant nustatyti,
kokia asmens teis¢ pirmiausia buvo pazeista, ko sieké kaltininkas, labai svarbu nustatyti kaltininko kaltés
rusi bei turini, tikslus bei motyvus.

Analizuojamos nusikalstamos veikos kontekste, akivaizdu, kad kaltininkui atlikus BK 191 straipsnio
1 ar 2 dalyje numatytas veikas pirmiausia yra paZeidZiama autoriy neturtiné teis¢ — autorysteés teisé. Tokia
pozicija galime sutikti ir mokslingje literatiroje’®. Tokia i§vada leidZia daryti ne tik BK 191 str.
pavadinimas ,,Autorystés pasisavinimas‘, bet ir BK 191 str. 1 ir 2 dalyse pateikiamos nusikalstamy veiky
formuluotés. Kartu akivaizdu, kad BK 191 str. numatyta nusikalstama veika neiSvengiamai gali buti
pazeidziamos ir kitos neturtinés bei turtinés intelektinés nuosavybés subjekto teisés.

BaudZiamosios teisés teorijoje yra priimta baudziamojo istatymo saugomas vertybes klasifikuoti |
pagrindines bei papildomas. V.Piesliakas nurodo, kad ,,Pagrindiné baudZiamojo istatymo saugoma
vertybé yra tokia vertybé, kuriq pirmiausia noréjo apsaugoti jstatymy leidéjas, nustatydamas veikos
nusikalstamumgq. Pasikésinimas | Siq vertybe yra nuskalstamos veikos esmé. Papildoma baudZiamojo

istatymo saugoma vertybé yra tokia, pasikésinimas j kuriq nesusijes su nusikalstamos veikos esme ar su

%3 Plagiau: Usoniené J. Autoriy teisiy perdavimo ypatybés. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2008. — 29-33 p. — ISBN
978-9955-30-024-3
% Mizaras V. Autoriy teisé: monografija. Antras tomas. — Vilnius: Justitia, 2009. — 483 p. — ISBN 978-9955-616-69-2
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kaltininko galutiniais tikslais, taciau kuri visada paZeidZiama ar jai kyla pavojus, késinantis j pagrinding
baudZiamojo istatymo saugomaq vertybe*.

Vadovaujantis Siuo teisés mokslo pateikiamu aiSkinimu, galime daryti iSvada, kad BK 191
straipsnyje numatytomis veikomis pirmiausia yra késinamasi i autoriy asmenines neturtines teises, o
konkreciau — autorystés teisg, tod¢l Sios nusikalstamos veikos objektu laikytina intelektinés nuosavybés
teisiniai santykiai deél autorystés teisés. Tuo tarpu intelektinés nuosavybés teisiniai santykiai del kity
autoriy asmeniniy neturtiniy bei turtiniy teisiy laikytina papildoma Sio BK 191 straipsnio saugoma
vertybe, kuri gali buti paZeidZziama arba jai kyla pavojus, kai atlieckama autorystés pasisavinimo
nusikalstama veika, taCiau kity autoriaus asmeniniy neturtiniy bei turtiniy teisiy paZeidimas néra
kaltininko veikimo tikslas. Kartu paZymétina, kad intelektinés nuosavybés teisinius santykius dél
autoriaus turtiniy teisiy saugo kiti BK specialiosios dalies straipsniai (BK 191, 192, 193 bei kt. str.), taip
pat tam egzistuoja kitos teisé€s normos, numatancios baudziamaja atsakomybg uZ turtiniy teisiy pazeidimus
(BK 180, 181, 182 str.), o atvejais, kai kiirini savo vardu iSleidgs asmuo, kai kaltininkas siekia iSimtinai
pasinaudoti i§ kirinio kylan¢iomis turtinémis teisémis, ir neketina saves pateikti kaip kiirinio autoriaus —
nesisavina kiirinio autorystés teisés, vadovaujamasi ir civilin€s teisés nuostatomis, reguliuojanciomis kity
asmeny naudojimasi kiriniais.

Kaip pazymi V.Zilinskas ir kt., , Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy normomis regulivojami
visuomeniniai neturtiniai ir turtiniai santykiai, atsirandantys sukiirus mokslo, literatiiros ir meno kiirinius,
kompiuteriy programas, duomeny bazes, fonogramas, filmus, garso ir vaizdo kiirinius, translivojanciy
organizacijy laidas bei programas, taip pat vieSai atlikus <...> kirinj. <...> Pramonés nuosavybés
(patenty) teisés normos reguliuoja visuomeninius neturtinius ir turtinius santykius, kurie atsiranda

“9 Kaip

sukitrus isradimq, naudingqji modelj, pramonés dizaing ar kitq pramonés nuosavybés objektq
matyti, vienas esminiy skirtumy tarp intelektinés nuosavybés siaurgja prasme ir pramoninés nuosavybes
yra sukuriamo kiirinio rasis. IS esmés autoriaus sukurto kiirinio riSis nulemia autoriaus turtiniy ir
neturtiniy teisiy 1 $1 kirinj apsauga pagal autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy teis€s ir/arba pramoningés
nuosavybeés teis€s normas, taip pat pagal intelektinés nuosavybés teisiy objekta BK diferencijuojama ir
baudZiamoji atsakomybé. Si takoskyra baudZiamojoje teis¢je tarp intelektinés nuosavybés siauraja prasme
ir pramoninés nuosavybés teisiu objekty negali biti suabsoliutinama bei taikoma pagal analogija, o

reikalauja platesnio, abstraktesnio tam tikry savokuy aiSkinimo, nes prieSingu atveju nepagristai dalis

intelektinés nuosavybés likty be tinkamos teisinés apsaugos.

% Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybeé ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukstosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipedos
universiteto leidykla, 2007. — 33 p. — ISBN 978-9955-18-173-6
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Analizuojant BK 191 straipsnio 1 dalies turinj — ,,tas, kas savo vardu iSleido arba vieSai paskelbé
svetima literatiiros, mokslo ar meno kiirinj (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba jo
dalj...”“ — galime daryti preliminaria prielaida, kad Sia veika pirmiausia késinamasi | intelekting nuosavybg
siaurgja prasme. Tokia prielaida pirmiausia leidzia daryti nurodytuy kiiriniy, | kuriuos kaltininkas
pasisavina autoryste, pobiidis, taciau Sis pirmas ispiidis, kaip matysime véliau, néra visiskai teisingas.

Siuo aspektu BK 191 str. taikymo ribos labiausiai isry$kéja analizuojant minétame LR BK
komentare pateikiama nuomong, kad BK 191 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos objektu turéty
bati laikomi ir teisiniai santykiai dél gretutiniy teisiy subjekty teisiy’®. Tokia pozicija grindZiama Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. balandZio 20 d. nutartimi baudZiamojoje byloje Nr. 2K-218/2004. Sioje
byloje teismas, analizuodamas BK 192 straipsnyje numatytos nusikalstamos (Literatiiros, mokslo, meno
kiirinio ar gretutiniy teisiy objekto neteisétas atgaminimas, neteiséty kopiju platinimas, gabenimas ar
laikymas) sudéties poZymius, nurodé: ,,Kasacinio skundo iSeities pozicija grindziama tuo, kad BK 192
straipsnyje yra numatyta blanketiné nusikaltimo sudétis. Tac¢iau skunde, déstant argumentus apie biitinybg,
aiSkinantis minétame BK straipsnyje numatyta nusikaltimo sudéti, remtis kitais teisés Saltiniais, pernelyg
susiaurinamas ju saraSas, nurodant tik ATGTI] ir tarptautines sutartis. BK 192 straipsnyje numatyto
nusikaltimo sudéties samprata, ypa¢ nusikaltimo objekta, dalyka, veika apibiidinantys pozymiai skunde
aiSkinami vien pagal Siuos teisés aktus. BaudZiamojo istatymo poziiiriu toks interpretavimas yra pernelyg
siauras. BK 192 straipsnio dispozicijoje jokie konkretiis teisés aktai néra ivardijami, todél pripaZistant, kad
numatyto nusikaltimo sudétis yra blanketing, reikia patikrinti ne vien kasatoriaus nurodytus Saltinius, bet
ir visa kita juridini konteksta, galintj turéti reikSmés nusikaltimo sudéties sampratai. Siame kontekste dar
yra ir ATPK 214" straipsnis, taip pat kiti — 193 ir 194 — BK straipsniai. Aigkinantis baudZiamojo istatymo
turini lyginamuoju aspektu reikSmingas yra ir 1961 m. BK 142! straipsnis kaip 2000 m. BK 192 straipsnio
pirmtakas, taip pat susiklosCiusi jo taikymo praktika. Teisés Saltiniy visuma rodo, kad nors teisés akty
tekstuose néra tapatinamos autoriy teisés su gretutinémis teisémis, kiirinys su gretutiniy teisiy objektu,
kuris apima ir fonograma, o $iu dalyky kopijos taip pat netapatinamos, tatiau autoriy ir gretutiniy teisiy
gynima reglamentuoja bendros taisyklés. Tai akivaizdu tiek i§ galiojusio (1999 m. geguzés 18 d.
redakcija), tiek ir dabar galiojan¢io ATGTI VI skyriaus nuostaty. ISplétus teisés Saltiniy sarasa ir
sistemiSkai jsigilinus | visas Siai bylai reikSmingas teisés normas, atsiskleidZia jstatymy leid€jo siekis
garantuoti, kad biity tinkamai apgintos visos autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teisés. Todél laikyti, kad

pereinant nuo senojo prie naujojo baudZiamojo istatymo i§ BK 192 straipsnio yra samoningai eliminuota

% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. — Vilnius: VI ,,Registry centras®, 2009. — 395 p. —
ISBN 978-9955-30-054-0
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apsauga tam tikry vertybiy, kurios senajame BK, taip pat kituose galiojanc¢io BK straipsniuose ar kituose
teisés aktuose buvo ir tebéra saugomos ir ginamos vienodai, néra pagrindo* .

Tokiam Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo aiSkinimui pritartina, teismo iSdéstyti argumentai neduoda
pagrindo abejoti, taciau nepagristai Sis BK teisés nuostaty aiSkinimas automatiSkai perkeliamas BK 191
straipsnio taikymo sriciai.

LR Kultiiros ministerija parengé¢ BK 192 straipsnio pakeitimo ir papildymo istatymo projekta Nr.
XP-3008, LR Vyriausybé §i projekta 2008 m. balandZio 15 d. pateiké svarstymams98. Vienas i§ esminiy
projekte sitilomy pakeitimy — BK 192 straipsnio 1 dalies veikos formuluotés pakeitimas vietoj ,,Tas, kas
neteisétai atgamino literattiros, mokslo, meno ar kitokj kiirini ar jo dali“ irasant , Tas, kas neteisétai
atgamino literatiiros, mokslo ar meno kirini (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes), ar
gretutiniy teisiy objekta, ar ju dalj*. Siuo pakeitimu i§ esmés buvo siekiama suvienodinti BK terminologija
su naudojama ATGTI]. Svarstant Sio pakeitimo priémimo klausima LR Seimo kanceliarijos Teisés
departamentas 2008 m. balandZio 17 d. dél Sio projekto pateiké i§vada’, kurioje i¥désté nuomone, kad
atitinkamai turéty biiti kei¢iamas ir BK 191 straipsnyje pateikiamas objekty, i kuriuos pasisavinama
autoryste, saraSas. LR Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto 2009 m. balandzio 15 d. i§vadoje BK 192

190 4¢l1 §io pasitilymo buvo pritarta tik

straipsnio pakeitimo ir papildymo istatymo projektui (NR. XP-3008)
i§ dalies, nurodant, kad ,,autorystés teises turi tik autoriai, bet ne gretutiniuy teisiuy subjektai, tod¢l visa
apimtimi Seimo Kanceliarijos Teisés departamento sililymas negali buti igyvendintas®. IS esmés
analogi$kos i§vados buvo pateikiamos ir 2008 m. geguZés 7 d. LR Seimo Svietimo, mokslo ir kultiiros
komiteto iSvadoje Nr. 106-P17 bei 2008 m. geguzés 21 d. LR Seimo Informacinés visuomenés plétros
komiteto iSvadoje Nr. 280-P-14. Atsizvelgiant i Sias pastabas buvo atsisakyta { BK 191 straipsni perkelti
visa formuluote ,,literatiiros, mokslo ar meno kiirinj (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes),
ar gretutiniy teisiy objektq, ar jy dali”, kadangi autorystés teisé i gretutiniy teisiy objekta negali biiti
pasisavinama, nes gretutiniy teisiy subjektai turi tik dvi neturtines teises (ATGTI 52 str.): teisé i atlikéjo
varda (teis¢ reikalauti, kad naudojant atlikima ar jo jrasa, jis buty jvardintas kaip atlikéjas) bei teis€ 1
atlikimo nelieCiamuma (teis¢ prieStarauti bet kokiam atlikimo ar jo jraso iSkraipymui, keitimui). Taigi
lingvisting teisés akty analizé leidZia teigti, kad atlikéjams nenumatoma autorystés i ju atlikima teisé.

Tokia pozicija galime rasti ir mokslinéje literatiroje'".

7 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2004 m. balandZio 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-218/2004

% http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=317915&p_daug=2 [Zitiréta 2011-02-19]
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Tiesa, analizuojant atlikéju neturtines teises filosofiniu poziiiriu galime izZvelgti tam tikra
prieStaravima ir galima savotiska ,,neteisybe¢* lyginant autoriy ir gretutiniy teisiy turétojy neturtiniy teisiy
apsauga. Stai V.Mizaras, analizuodamas atlikéju neturines teises bei atskleisdamas atlikéjo neturtinés
teisés 1 atlikéjo pripazinima turini, nurodo, kad ,,teisé | atlikéjo pripaZinimq pasireiskia keliais aspektais:
(a) atlikéjas bet kada gali reikalauti buti pripaZintas atlikéju jo atlikto atlikimo atZvilgiu ir remtis savo
kaip atlikéjo teise | konkrety atlikimq, (b) priestarauti bet kokiam jo, kaip atlikéjo, vardo pasisavinimui,
t.y. kad kiti asmenys prisistatyty kaip atlikéjai to atlikimo, kuri is tikryjy atliko ne jie, o tikrasis atlikéjas,
atvilgiu; (c) reikalauti nurodyti jo vardq naudojant atlikimg*'**. Taigi §i neturtiné teisé apima ir neteiséta
atlikéjo vardo pasisavinima, taciau ji netapatinama su autorystés teise. Autorius, analizuodamas BK 191
str. numatytos nusikalstamos veikos objekta, paZymi, kad gretutiniy teisiy subjektams, iSskyrus atlikéjus,
istatymas suteikia tik turtines teises, tod¢l jie neturi autorystés teisés, nes néra autoriais'”.

Tiesa, mokslinéje literatiroje galima rasti ir kitokia pozicija. Stai kaip minéti autoriai apibréZia
autorystes teis¢ — ,.tai teisé vadintis kiirinio autoriumi ir reikalauti pripaZinti kiirinio autoryste. Tai teisé
reikalauti, kad isleidZiant kirinj (ar kitu biidu viesai atliekant) ant visy jo egzemplioriy biity nurodytas
autoriaus vardas, taip pat ir naudojant atlikimq ar jo jrasq'™. Toks autorystés teisés aiSkinimas ineSa
tam tikro neaiSkumo, nes sutapatinama teisé¢ vadintis kiirinio autoriumi bei teis¢ vadintis atlikimo atlikéju.
Kad ir kaip bebiity, Siuo klausimu atsakymus turéty pateikti intelektinés nuosavybés teis¢, o ne
baudziamoji teis¢. O kol kas, autoriaus nuomone, deréty laikytis pozicijos, kad gretutiniy teisiy subjekty
neturiniy teisiy apsauga néra BK 191 str. apsaugos objektas.

Vadovaujantis minétu Lietuvos Auksciausiojo Teismo iSaiSkinimu dél BK 192 straipsnio taikymo
bei taikant ji pagal analogija BK 191 straipsnio atZvilgiu, paminétina, kad BK 191 straipsnio, numatancio
baudziamaja atsakomybg uZ autorystés pasisavinima, pirmtaku laikytinas 1961 m. BK 142 straipsnis
,Autorysteés teiseés pasisavinimas®, kurio 1 dalyje buvo numatyta, kad ,,Svetimo literatiiros, mokslo ar
meno kirinio (jskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba jo dalies ar iSradimo iSleidimas
arba vieSas paskelbimas savo vardu — baudZiamas laisvés atémimu iki dvejy mety arba bauda®, o
straipsnio 2 dalyje — ,,Literatiiros, mokslo ar meno kiirinio (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny
bazes) arba iSradimo autoriaus privertimas pripazinti kita asmeni bendraautoriu ar autoriaus teisiy

peréméju arba atsisakyti autorystés teisiy pasinaudojant tarnybos padétimi arba grasinant autoriui ar jo

192 Ten pat. 51 p.

19 Ten pat. 482 p.

19 Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybeé ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukstosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2007. — 160 p. — ISBN 978-9955-18-173-6
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artimiesiems smurtu, turto sunaikinimu ar suZalojimu arba kompromituojanciu Ziniy paskelbimu —
baudziamas laisvés atémimu iki trejy mety arba bauda“'®.

Analizuojant $i straipsni, matyti, kad be autorystés pasisavinimo i literatiros, mokslo ar meno
kiirinius (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes), baudZiamojon teisinén apsaugon 1961 m.
BK 142 straipsniu buvo imama ir iSradimy autoriy teis¢ vadintis iSradimo autoriumi. ISradimas, kaip
intelektinés nuosavybés objektas, yra priskiriamas pramoninés nuosavybeés teisés sriiai (LR Patenty

istatymasl%)

Paprastai ,,autorystés®, ,,autoriaus‘ terminai vartojami autoriy teis¢je (intelektinéje teis¢je siauraja
prasme), tuo tarpu ,,pramoninéje teis¢je vartojami terminai iSradéjas, teisiy turétojas“'®’. Visgi, kaip
pastebi V.Mizaras, kai kuriose pramoninés nuosavybes srityse atitinkamo pramoninés nuosavybeés objekto

L. . . .1
turétojas vadinamas autoriumi'®,

Tai dazniausiai priklauso nuo valstybés pasirinkto tarptautiniy
Isipareigojimuy igyvendinimo mechanizmo, nacionalinés teisés tradicijy, taip pat ir nuo paties autoriaus
veiksmy'”. Stai pagal LR Patenty jstatymo 7 straipsni ,.iSradimo bendraautoriai [i¥skirta autoriaus —
K.G.] turi lygias teises i patenta, jeigu jie néra susitar¢ kitaip®, LR Puslaidininkiniy gaminiy topografiju
teisinés apsaugos istatymo“o 4 straipsnio 1 dalyje nurodoma, kad ,,Fizinis asmuo, sukirgs topografija, yra
Sios topografijos autorius. Autoriui priklauso autorystés teise, teis¢ 1 autoriaus varda ir teisé€ 1 topografijos
nelie¢iamybe“, LR Dizaino jstatymo''' 2 straipsnio 6 dalyje paZymima, kad ,.dizaineris — fizinis asmuo
(autorius), sukiires dizaing® ir t.t.

Lietuvos Auksciausias Teismas yra pazymejgs, kad ,,Dizaino istatymo 4 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta
nuostata, kad pagal §j istatyma jregistruotas dizainas taip pat gali biiti saugomas pagal autoriy teisg, jeigu
jis iSreikstas kokia nors objektyvia forma. Si nuostata atitinka Europos Parlamento ir Tarybos 1998 m.

spalio 13 d. direktyvos 98/71/EB dél teisinés dizaino apsaugos 17 straipsni. Taigi remiantis Siomis teisés

normomis akivaizdu, kad to paties objekto apsauga gali biti reglamentuojama tiek Dizaino istatymo, tiek

1951961 m. LR BK 142 straipsnio 2000 m. balandzio 20 d. {statymo Nr. VIII-1646 redakcija, Valstybés Zinios, 2000-05-10, Nr.
38-1054

1061 R Patenty istatymas, Zin., 1994, Nr. 8-120

197 Mizaras V. Teis¢ { intelekting nuosavybe mogaus teisiy sistemoje / Asmeninés neturtings teisés ir ju gynimas: mokslinés
konferencijos medziaga. — Vilnius: Justitia, 2001. — 119 p. — ISBN 9986-567-51-3. Taip pat Zitréti: Zilinskas V.J. ir kt.
Intelektiné nuosavybé ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukStosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla,
2007. - 160 p. — ISBN 978-9955-18-173-6

"% Mizaras V. Teis¢ { intelekting nuosavybe Zmogaus teisiy sistemoje / Asmeninés neturtinés teisés ir ju gynimas: mokslinés
konferencijos medZiaga. — Vilnius: Justitia, 2001. — 119 p. — ISBN 9986-567-51-3

"% Pyz.: LR puslaidininkiniy gaminiy topografijy teisinés apsaugos istatymo 3 straipsnio 1 dalyje nurodoma, kad ,,Teisiné
apsauga, nustatyta Siame istatyme, taikoma tik tokiai topografijai, kuri yra originali, kiir¢jo intelektinés veiklos produktas ir
néra naudojama puslaidininkiniy gaminiy pramongje*; LR Dizaino istatymo 4 straipsnio 3 dalyje nurodoma, kad ,,Pagal §i
Istatyma jregistruotas dizainas taip pat gali biiti saugomas pagal autoriy teise, jeigu jis iSreik$tas kokia nors objektyvia forma*.
"9 http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=279278 [7itréta 2011-02-27]

" http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=325317 [zitréta 2011-02-27]
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ir ATGT[“'"%. Taigi kiirinio rusis néra tinkama takoskyra sprendZiant baudZiamasias bylas dél autorystés
pasisavinimo.

Tokia pozicija paaiSkinama pirmiausia tuo, kad tiek intelektiné nuosavybé siaurgja prasme, tiek
pramoniné nuosavybé turi viena atsiradimo Saltinj — tiek viena, tiek kita yra asmens intelektinés-kiirybinés
veiklos rezultatas. Tod¢l tas pats kiirinys, pvz.: prekés Zenklas, yra meno kirinys ATGTI prasme, o ji
fregistravus pagal LR Dizaino istatyma arba LR Prekiy Zenkly istatyma, jis tampa ir pramoninés
nuosavybes objektu.

Traktuojant autoryste placigja prasme, galima teigti, kad tam tikra prasme autorystés savoka apima
ir pramoning nuosavybe, t.y., kiekvienos intelektinés nuosavybés teisiy objekto — tiek intelektinés
nuosavybeés siaurgja prasme, tiek pramoninés nuosavybés, kiir¢jas yra jo autorius. Tiesa, pavirSutiniSkas,
lingvistinis BK 191 straipsnio aiSkinimas bei viso intelektinei ir pramoninei nuosavybei skirto BK XXIX
skyriaus analiné neleidzia vienareikSmiskai teigti, kad Lietuvos Respublikos istatymu leidéjas laikosi Sios
pozicijos ir siekia apsaugoti ir pramoninés nuosavybeés kiiréjy autoryste.

Siuo aspektu paminétinas Rusijos Federacijos baudZiamasis kodeksas'"”, kurio 146 straipsnyje taip
pat numatoma baudZiamoji atsakomybé uZ autorystés pasisavinima, taCiau greta egzistuoja ir 147
straipsnis, kuriame numatyta baudziamoji atsakomybé¢ uz autorystés pasisavinima, kai asmuo pasiskelbia
svetimo iSradimo, naudingo modelio ar pramoninio pavyzdzio autoriumi. Kaip minéta, Sie kirinai yra
laikomi pramoninés nuosavybés teisiy objektais. 2007 m. balandZio 26 d. Rusijos Federacijos
AukSsc¢iausiojo Teismo plenumo nutarime Nr.14, skirtame baudZiamyjy byly dél intelektinés nuosavybés
teisés pazeidimy, apibendrinimui, nurodoma, kad pagal Rusijos Federacijos baudziamojo kodekso 147
straipsnj autoriumi pripazistamas fizinis asmuo, kurio kiirybinés veiklos pagalba sukuriamas iSradimas,
naudingas modelis ar pramoninis pavyzdys“4. Taigi Rusijos Federacijos baudZiamame kodekse autorystés
teisé pripazistama ne tik literatiiros, mokslo ar meno kiriniy (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny
bazes) kiir¢jams, bet ir pramoniné€s nuosavybés autoriams.

IS esmés preliminariai autoryst¢ galime apibréZti kaip objektyviai egzistuojantj fakta, kad asmuo

sukliré kiirini, tuo tarpu autorystés teis¢ — teisinis rySys tarp asmens ir jo sukurto kirinio. Autorysté,

" Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. kovo mén. 17 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-
165/2008; Taip pat Zidiréti: Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybé ir jos teisiné apsauga: vadovélis auk$tosioms mokykloms.
— Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla, 2007. — 50 p. — ISBN 978-9955-18-173-6

'3 Rusijos Federacijos baudZiamasis kodeksas, 1996 m. geguzés 24 d. Rusijos Federacijos teisés akty internetiné duomeny
bazé. http://graph.garant.ru [Zitréta 2011-02-23]

"4 http://www.vstf.ru/Show_pdf.php?Id=6535 [7ifiréta 2011-03-10]
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galima teigti, yra visy autoriniy teisiy pagrindas, nes tik atsiradus autorystei atsiranda turtinés ir neturtinés
autoriy, autoriy teisiy perémejy bei gretutiniy teisiy subjekty teisés' .

Visgi R.BirStonas ir kt. pazymi, kad kurybiné intelektiné veikla, kuriant pramoning nuosavybg, yra
kitokio pobtidzio. Siy autoriy teigimu, kiirybinés veiklos procesas néra taip glaudZiai susijes su kiréjo
asmeniu ir toks subjektyvus, nes Siame procese naudojamos specialios mokslinés, techninés Zinios, kuriy
déka keli asmenys, veikdami atskirai ir savarankiSkai gali pasiekti i§ esmés toki pat rezultata''®. Su iais
teiginiais nesutikti néra pagrindo, taCiau manytina, kad nagrinéjamos nusikalstamos veikos kontekste,
autorystés apsauga turéty biiti taikoma ir pramoninés nuosavybés objektams, jeigu jie atitinka autoriy
teisés objektams taikomus pagrindinius reikalavimus: originalumo, kiirybiSkumo, objektyvios iSraiskos.
Tokia iSvada leidZia daryti istoriné baudZiamosios atsakomybés uZ autorystés pasisavinima raida
Lietuvoje bei minétas Lietuvos AukSciausiojo Teismo iSaiSkinimas. Taip pat sutiktina su A.Vileitos
iSsakyta nuomone, kad autoriy teisé saugo ir tokius kiirinius, kuriy negalima priskirti literatiiros, mokslo ar
meno kiriniy grupei, jeigu jie yra originalaus turinio bei formos'"’.

Sios nuostatos duoda pagrindo teigti, kad pramoninés nuosavybés kiiréjai taip pat turi teis¢ vadintis
pramoninés nuosavybés objekto kiiréjais — autorystés teisg, todel autorystés teisés apsauga apribojus
intelektinés nuosavybés siauraja prasme autoriy teisiy asmeniniy neturtiniy teisiy apsauga, nepagristai i$
baudziamosios autorystés apsaugos mechanizmo yra eliminuojami pramoninés nuosavybés kiir¢jai.
Pazymétina, kad BK néra kity autorystés teisés i pramoninés nuosavybés objektus apsaugai skirty
straipsniy. Vadovaujantis minéta LAT nutartimi bei joje iSdéstytais motyvais, esama pagrindo teigti, kad
Sios BK 191 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos objektas yra intelektinés nuosavybés teisiniai
santykiai dél intelektinés nuosavybés kiiréjy asmeninés neturtinés — autorystés teisés, kuri apima tiek
intelektinés nuosavybés siaurgja prasme, tiek pramoninés nuosavybés objekty, kurie atitinka originalumo,
kurybiSkumo bei objektyvios iSraiSkos kriterijus, kuiréjy teis¢ vadintis intelektinés nuosavybés kirinio

autoriumi.

2.1.2. Nusikalstamos veikos dalykas
Nusikalstamos veikos dalykas — fakultatyvus objektyvusis nusikalstamos veikos poZymis. Kadangi

istatymy leidé¢jas, formuodamas BK 191 str. numatytos nusikalstamos veikos sudéti, panaudojo §i sudéties

"5 LaurinaviGius A. Intelektinés nuosavybés apsauga tarptautinéje prekyboje. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009. —

43 p. — ISBN 978-9955-19-133-9

116 Birstonas R. ir kt. Intelektinés nuosavybés teisé. — Vilnius: V[ ,,Registry centras®, 2010. — 101 p. — ISBN 978-9955-30-077-9
"7 Vileita A. LR autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo komentaras. — Vilnius. Lietuvos raytoju sajungos leidykla. 2000. —
20 p. — ISBN 9986-39-159-8
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pozymi, jis turi buti jrodin¢jamas kiekviena karta nagrin¢jant baudZiamasias bylas dél autorystes
pasisavinimo.

Pirmiausia paZymétina, kad BK 191 straipsnyje yra itvirtinti ir draudZiami du galimi autorystés
pasisavinimo nusikalstamos veikos padarymo mechanizmai: BK 191 str. 1 dalimi draudziamas svetimo
literatiiros, mokslo ar meno kiirinio (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba jo dalies
iSleidimas arba vieSas paskelbimas savo vardu, o §io straipsnio 2 dalyje — privertimas literatiiros, mokslo
ar meno kirinio (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba jo dalies autoriaus pripaZinti
kita asmeni bendraautoriumi ar autoriaus teisiy peréméju arba atsisakyti autorystés teisés. Sie du
nusikalstamos veikos mechanizmai skiriasi nusikalstamos veikos dalykais bei pavojingos veikos
poZymiais, todél analizuojant Siuos poZymius, tikslinga BK 191 str. 1 ir 2 dalyje numatytas nusikalstamas
veikas Siuo aspektu analizuoti atskirai.

BK 191 str. 1 dalyje numatyta nusikalstama veika kaltininkas pasisavina autoryst¢ iSleisdamas ar
vieSai paskelbdamas svetima literatiiros, mokslo ar meno kirini (jskaitant kompiuteriy programas ir
duomeny bazes) arba jo dalis, taigi butent svetimi literatiiros, mokslo ar meno kiiriniai (iskaitant
kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba jy dalys laikytini Sios nusikalstamos veikos dalyku, o
nagrin¢jant baudziamasias bylas dél autorystés pasisavinimo pirmiausia analizuotini Sie klausimai: ar
objektas, 1 kur] pasisavinama autoryste, laikytinas kiriniu BK 191 straipsnio prasme; ar §is kirinys
priskiriamas literatiiros, mokslo ar meno sri€iai; ar kiirinys laikytinas svetimu kaltininkui.

BaudZiamoji atsakomybé atsiranda tik dél svetimo kiirinio autorystés pasisavinimo. Dabartinés
lietuviy kalbos Zodyne''® viena i3 pateikiamy ZodZio svetimas reik§miy — priklausantis kitiems. Pritartina
nuomonei, kad tai, ar daiktas yra svetimas, ar ne, sprendziama pagal civilinés teisés normas“g, taciau dél
kiriniy, kaip intelektinés nuosavybeés objekty, specifikos, civilinés teisés institutai Siuo atveju gali biiti
taikomi ribotai, atsizvelgiant | intelektinés nuosavybés teisés nustatyta specialy reglamentavima.

Pirmiausia pazymeétina, kad BK 191 str. 1 dalyje numatyta nusikalstama veika laikytina specialia
norma BK 178 straipsnio atzvilgiu, nes abiem veikomis pasisavinama nuosavybé. Lietuvos Auksciausiojo
Teismo teiséjy senato 2005 m. birZelio 23 d. nutarimo Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos vagystés ir pléSimo
baudziamosiose bylose* 5 p. pateikiama svetimo turto samprata — ,,.Svetimas turtas — tai daiktai, kurie
grobimo momentu priklauso ne kaltininkui, o kitam asmeniui. Pagal BK 178 ir 180 straipsnius svetimu
nelaikomas turtas, priklausantis asmenims bendrosios nuosavybés teise, nes bendrosios nuosavybés teisés

objektas yra valdomas, juo naudojamasi ir disponuojama bendraturciy susitarimu. Pagal BK 178 ir 180

"8 Didysis lietuviy kalbos Zodynas. Kompiuterinis variantas. — Lietuviy kalbos institutas.
"% Johannes Wessels. BaudZiamoji teisé. Bendroji dalis. BaudZiamoji veika ir jos struktiira. — Vilnius: Eugrimas, 2003. — 61 p.
—ISBN 9955-501-43-X
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straipsnius néra svetimas asmenims bendrosios jungtinés nuosavybés teise priklausantis turtas, kol jis
nera padalytas arba kol jungtiné nuosavybés teisé néra pasibaigusi kitu biidu. Ginco objektu esantis
turtas negali buti grobimo dalykas ginco Salims pagal minétus straipsnius, kol Sis klausimas néra

«120.Sjos nuostatos aktualios nagrin¢jant baudZiamasias bylas dél autorystés

iSsprestas teisme
pasisavinimo, taciau jos negali biiti taikomos visa apimti.

Minétame LAT iSaiSkinime d¢l turto svetimumo atsispindi civilings teisé€s reglamentavimo nulemta
bendrosios materialiosios nuosavybeés disponavimo, valdymo bei naudojimo specifika. Taciau literatiros,
mokslo ar meno kiiriniy svetimumas pasizymi tam tikra specifika, nulemta Sio turto specifinio
pasisavinimo bado — i§leidimo arba vie$o paskelbimo kaltininko vardu. Sios nusikalstamos veikos
atzvilgiu néra svarbu, kad kirinys bty visiSkai svetimas kaltininkui. Esminiu momentu padarant
autorystés pasisavinimo nusikalstama veika laikytina saves pateikimas kirinio ar jo dalies autoriumi,
samoningai nenurodant tikrojo kiirinio autoriaus arba nurodant ne visus krinj kiirusius asmenis. Stai LR
BK komentare nurodoma, kad ,,Svetimas kiirinys yra toks, kuri savo vardu iSleidZia arba vieSai paskelbia

fizinis asmuo, nesantis kiirinio autoriumi apskritai arba esantis ne vienintelis kiirinio autorius*'*'

. Taigi
pagrindinis svetimumo Kkriterijus yra asmens nebuvimas iSleidZiamo arba vieSai paskelbiamo kirinio
autoriumi arba buvimas ne vieninteliu tokio kiirinio autoriumi.

ATGTI 6 str. 1 dalyje nurodoma, kad ,,Autorius yra kirini sukiirgs fizinis asmuo®, Dizaino

istatymo'** 2

str. 6 punkte — ,,Dizaineris — fizinis asmuo (autorius), sukiirgs dizaina“, Puslaidininkiniy
gaminiy topografijy teisin€s apsaugos istatymom 4 str. 1 dalyje — ,,Fizinis asmuo, sukiirgs topografija, yra
Sios topografijos autorius®. Kaip matome jvairiuose teisés aktuose pateikiama autoriaus samprata yra
tapati — kirini sukiirgs fizinis asmuo. PanaSias nuostatas galime rasti, pvz., Vokietijos Federacinés
Respublikos Autoriy teisiy istatymom 7 straipsnyje (,,Urheber ist der Schiopfer des Werkes™), Sveicarijos
Konfederacijos Autoriy teisiy istatymom 6 straipsnyje (,,Urheber oder Urheberin ist die natiirliche
Person, die das Werk geschaffen hat*), Austrijos Respublikos Autoriy teisiy jstatymo'*® 10 straipsnio 1
dalyje (,,Urheber eines Werkes ist, wer es geschaffen hat™).

Siuo aspektu galima pastebéti, kad formuojant gana lakoniska autoriaus apibréZima naudojamas

terminas ,,sukiirgs®. Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne viena i§ nurodomy ZodZio sukurti reikSmiy —

120 http://www.lat.1t/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=29259 [Zidiréta 2011-02-27]

! Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. — Vilnius: VI ,,Registry centras®, 2009. — 397 p.
ISBN 978-9955-30-054-0

"2 http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=325317 [zitréta 2011-02-27]

'3 http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=279278 [zitréta 2011-02-27]

12 http://www.gesetze-im-internet.de/urhg/index.htmI#BJNRO12730965BINE004700315 [Zidiréta 2011-02-27]

'35 http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=171396 [Ziiiréta 2011-02-27]

126 http://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe? Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001848 [7itréta 2011-02-27]
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padaryti kq nauja meno, mokslo, literatiiros srityje'*’. Taigi pabréZiama asmens veikla, kurios rezultatas
yra naujas kirinys, o tarp kurianciojo ir kiirybos rezultato esantis specifinis rySys yra nulemtas asmens
intelektinio kurybinio darbo pobiidzio.

Galima pastebéti, kad tiek nacionaliniuose, tiek tarptautiniuose teisés aktuose yra ijtvirtinta
autorystés prezumpcija — fizinis asmuo, kurio vardas iprastu biidu nurodytas kiirinyje, yra laikomas to
kiirinio autoriumi, jeigu neirodyta kitaip (pvz., ATGTI 6 str. 2 d., Berno konvencijos ,,D¢l literatiros ir
meno kiriniy alpsalugos“128 15 str. 1 d., 2004 m. balandZio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2004/48/EB'* 5 str. a) p. ir kt.). Taigi teisés aktai nereikalauja, kad autorius savo teises | kiirini kokiu nors
specialiu biidu jtvirtinty ar kitaip pavieSinty. Be to, pripazistama, kad autoriy teisés i literatiiros, mokslo ir
meno kirinius atsiranda nuo ju sukiirimo momento.

Visgi tenka pastebéti, kad BK 191 str. 1 dalyje itvirtinta autorystés pasisavinimo nusikalstama veika
padaroma biitent tokiu pat biidu, kokiu autorius pagal nacionalinius bei tarptautinés teisés aktus deklaruoja
savo autorystés teis¢ | konkrety kiirini — kaltininkas savo varda nurodo iSleidziamame arba vieSai
paskelbiamame kirinyje, todé¢l nustatinéjant, ar konkretus asmuo yra kirinio autorius, tenka gilintis i
asmens intelektinés kiirybinés veiklos procesa, atlikti lyginimus, analizuoti kitus irodymus. Vienu i$
pagrindiniy baudziamosios bylos dé¢l autorystés pasisavinimo irodin¢jimo aspekty tampa biitent autorystés
prezumpcijos paneigimas — kad kaltininkas, pasiskelbgs svetimo kiirinio autoriumi, néra tikrasis arba
vienintelis $io kiirinio autorius. Situacija pasidaro dar sudétingesn¢, kai kiirini sukuria ne vienas asmuo.

ATGTI] 7 str. 1 dalyje nurodoma: ,,Kai kiirini bendru kiirybiniu darbu sukuria du arba daugiau
fiziniy asmeny, jie laikomi bendraautoriais, nepaisant to, ar tas kirinys sudaro nedaloma visuma, ar
susideda i$ daliy, kuriy kiekviena gali turéti savarankiska reikSme*. Tenka pastebéti, kad praktikoje ne
visada lengva nustatyti, ar konkretus asmuo laikytinas bendraautoriumi, tam pasitelkiami ivairts kriterijai.

Stai Kauno apygardos teismas, analizuodamas autorystés teisés | kompiuterio programa
pasisavinimo atveji bei remdamasis baudziamosios bylos tyrimo medziaga, nustaté, jog tretieji asmenys,
kurie nepagristai buvo nurodyti kaip bendraautoriai, teiké tik organizacing ir techning pagalba, t.y.
lenteles, buhalteriniy saskaity numerius, pavadinimus, o tai, kaip pasteb¢jo teismas, sutinkamai su ATGTI
6 str. 1 dalies, 7 str. 1, 4 daliy nuostatomis, neirodo bendro kiirybinio darbo, nes nei vienas treciyju
asmeny neturi specialiy Ziniy programavimo srityje. Todél teismas konstatavo, jog gino programos

autoriumi yra ieSkovas, kuriam priklauso visos asmeninés neturtinés ir turtinés teisés (ATGT]I 14, 15 str.).

"2 Didysis lietuviy kalbos Zodynas. Kompiuterinis variantas. — Lietuviy kalbos institutas.
128 1886 m. Berno konvencija, http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=19846 [Zidiréta 2011-02-26]
12 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:17:02:32004L0048:LT:PDF [Ziiiréta 2011-02-26]
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Tik véliau tobulindamas ir modifikuodamas programa, autorius rémési specialisty Ziniomis, konsultavosi
su buhalteriais. Sioms i§vadoms pritaré ir apeliacinés instancijos teismas'*’.

Pazymétina, kad toks aiSkinimas atitinka ATGTTI 7 str. 4 dali, kurioje nurodoma, kad bendraautoriu
nelaikomas asmuo, suteikg¢s materialing, techning ar organizacing pagalba kuriant kiirini. Analogiskas
nuostatas galime rasti ir Puslaidininkiniy gaminiy topografijuy teisinés apsaugos istatymo 4 str. 5 d.,
Dizaino istatymo 12 str. 5 d. ir kt.

Minétoje byloje teismas, analizuodamas kity asmeny atlikto darbo pobiidi ir darydamas iSvada, kad
Sie asmenys nelaikytini bendraautoriais, o tik prisidéjusiais prie kirinio kiirimo, atsizvelgé ir i kiirinio
pobidj, t.y., vertino, kiek kity asmeny veiksmai yra susij¢ su kiirinio, kaip kompiuterinés programos,
sukirimu, ir vienu i§ kriterijy laiké tai, kad tretieji asmenys neturéjo specialiy Siam kuriniui sukurti
reikiamy Ziniy programavimo srityje, t.y., Sie asmenys neprisidéjo prie kiirinio esmés sukiirimo.

Kitoje autorystés pasisavinimo byloje Lietuvos apeliacinis teismas pritaré Kauno apygardos teismo
sprendimui, pagal kurj teismas nepripaZzino A.A. ginco straipsnio bendraautoriumi, kadangi jo atlikti
kirinio redakciniai taisymai buve atlikti ne redagavimo tikslu™'. I§ esmés teismas atsizvelge 1 tai, kad
pakeitimai buvo daugiau techninio pobiidzio, nekeit¢ kirinio esmés, nereikalaujantys kirybinés
intelektinés veiklos, nesukuriantys naujos kokybinés vertés kiiriniui, o tai pagal ATGT] nuostatas taip pat
nelaikytina bendru kiirybiniu darbu.

Nagrinéjamos nusikalstamos veikos kontekste pazymétina, kad be autorystés bei bendraautorystés
kategorijy, paminétinos ir tokios kategorijos kaip tariama bei ginijama autorysté. Minéto Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teiséju senato 2005 m. birZelio 23 d. nutarimo Nr. 52 , D¢l teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose* 7 p. nurodoma, kad neteisétas turto uzvaldymas yra tada, kai
kaltininkas neturi jokios tikros, gincijamos ar tariamos teisés 1 grobiama turta. Susidiirus su situacija, kai
kaltininkas iSleidZia ar vieSai paskelbia svetima kiirini, manydamas, kad jis yra vienintelis $io kiirinio
autorius, pirmiausia turéty biiti nustatoma, ar kaltininkas tur¢jo pagrinda taip manyti. Tikros, gin¢ijamos
ar tariamos autorystés klausimai sprendzZiami pagal intelektinés nuosavybés teisés normas. Nustacius, kad
kaltininkas néra iSleisto ar vieSai paskelbto kirinio autorius arba yra Sio kurinio bendraautorius, ir
kaltininko veiksmais buvo pazeistos kity bendraautoriy autorystés teisé€s, sprestinas kaltininko psichinio
santykio su savo veiksmais klausimas, nes baudZiamoji atsakomybé pagal BK 191 str. 1 dal;j taikoma tik
esant tiesioginei kaltininko tyciai.

Analizuojant kirinio svetimumo BK 191 straipsnio prasme samprata, neatsiejamas ir Kkitas

autorystés pasisavinimo dalyko aspektas — ar objektas, i kuri pasisavinama autoryste, laikytinas kiriniu

10 Lietuvos apeliacinio teismo 2003 m. balandZio mén. 7 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 2A-111
! Lietuvos apeliacinio teismo 1999 m. gruodZio mén. 21 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 2A-363
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BK 191 straipsnio prasme. V.Mizaras, nagrinédamas BK 191 straipsnio numatytos nusikalstamos veikos
dalyka, nurodo, kad Sios veikos dalykas yra svetimi bet kokie autoriy teisés saugomi kiiriniai, todel, kaip
nurodo autorius, pagal analizuojama BK straipsni kiirinio savoka yra aiSkinama taip, kaip ji suprantama ir
aiskinama pagal ATGT['*%.

ATGTI 2 str. 19 punkte pateikiama kiirinio savoka — ,,originalus kirybinés veiklos rezultatas
literatiiros, mokslo ar meno srityje, nepaisant jo menin¢s vertés, iSraiSkos biido ar formos*. Mokslin¢je
literatiroje i$skiriami ivairiis kiirinio, kaip autoriy teisiy objekto poZymiai: kiirinio originalumas; kiirinys,
kaip intelektinés kirybinés veiklos rezultatas; kiirinio iSreiSkimas objektyvia forma; kiirinio meninés
vertés, i§raikos biido bei formos nepaisymas'>>.

SprendZiant baudZiamosios atsakomybeés dél autorystés pasisavinimo klausima, svarbu nustatyti, ar
kiirinys, i kuri kaltininkas pasisavino autorystg, saugotinas pagal autoriy teise, t.y. ar jis atitinka kiiriniui
keliamus reikalavimus, nes tik Siuos reikalavimus atitinkanc¢io kairinio autoriaus teisé vadintis $io karinio
autoriumi saugotina ir pagal baudziamosios teisés normas. Nagrinéjamos veikos atzvilgiu aktualiausi yra
kiirinio originalumo, kirinio, kaip intelektinés kiirybinés veiklos, bei kiirinio iSreiSkimo objektyvia forma
poZymiai.

V.Mizaras pastebi, kad originalumas yra vienas i§ esminiy ir svarbiausiy kiirinio savybiy, o
literatiiroje galima rasti teiginiy, kad tik originalumas ir idéjai suteikiama objektyvi forma padaro kiiryba
kariniu'**. Stai R.Bir3tonas ir kt. netgi nurodo, kad ,,originalumas — pagrindiné salyga kiirinio teisinei
apsaugai atsirasti“'*. Intelektinés teisés doktrinoje nurodoma, kad originalumas paprastai nagrinéjamas
dviem prasmém: originalumas kaip kriterijus nustatyti, ar veiklos rezultatas apskritai gali biiti saugomas
(ar jis priskiriamas kiairiniams) ir kaip kriterijus nustatyti, ar kirinys néra kito karinio kopija'*°.
Nagrinéjant autorystés pasisavinimo nusikalstamas veikas originalumo kriterijus abiem S$iais aspektais yra
aktualus. Kaltinima palaikanti proceso Salis i§ esmeés turi paneigti prezumpcija, kad kirinio autorysté
priklauso kiirinyje nurodytam asmeniui. Tuo tarpu gynyba neretai siekia jrodyti, kad kirinys, 1 kurg
pasisavinta autorystés teis¢, nelaikytinas originaliu ir tod¢l nesaugomas.

Stai Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo nagrinétoje byloje S. D. nurodé, kad su ieSkiniu nesutinka, ir

prasé ji atmesti, nes ieSkovy nurodytuose leidiniuose yra pateikti kontiiriniai Zemélapiai, kurie nepasiZymi

12 Mizaras V. Autoriy teisé: monografija. Antras tomas. — Vilnius: Justitia, 2009. — 483 p. — ISBN 978-9955-616-69-2

'3 Pladiau zifiréti: Mizaras V. Autoriy teisé¢: monografija. Pirmas tomas. — Vilnius: Justitia, 2008. — 167-175 p. — ISBN 978-
9955-616-46-7; Usoniené J. Kai kurie kiirinio sampratos aspektai / Autoriy teisés { literatiros, mokslo ir meno kirinus:
aktualijos ir perspektyvos. PraneSimy rinkinys. — Vilnius: Eugrimas, 2004. — 45-56 p. — ISBN 9955-501-87-1; BirStonas R. ir
kt. Intelektinés nuosavybeés teisé. — Vilnius: VI ,Registry centras®, 2010. — 100-104 p. — ISBN 978-9955-30-077-9

13 Mizaras V. Autoriy teisé: monografija. Pirmas tomas. — Vilnius: Justitia, 2008. — 168 p. — ISBN 978-9955-616-46-7

135 Birstonas R. ir kt. Intelektinés nuosavybés teisé. — Vilnius: V[ ,,Registry centras®, 2010. — 101 p. — ISBN 978-9955-30-077-9
13 Usoniené J. Kai kurie kiirinio sampratos aspektai / Autoriy teisés { literatiiros, mokslo ir meno kirinus: aktualijos ir
perspektyvos. PraneSimy rinkinys. — Vilnius: Eugrimas, 2004. — 47-48 p. — ISBN 9955-501-87-1
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jokiu originalumu ir todél nelaikytini autoriniais darbais, juose jprastiniais Zenklais paZyméta planetos
vandens ir sausumos kontiirai, kurie néra autoriy kiirybos rezultatas'®’.

Kadangi kiirinio originalumas yra objektyvus kriterijus'*®, negalintis priklausyti nuo vertinan&iojo
asmens subjektyvaus suvokimo, baudZiamosios teisés prasme yra aktualiis kiirinio, kaip BK 191 str. 1
dalyje numatytos nusikalstamos veikos dalyko, originalumo nustatymo Kkriterijai, leidZiantys tam tikra
prasme apriboti teismo laisvg sprendziant kiirinio originalumo klausima, o kartu ir palengvinantys teismo
darba Siuo aspektu. Taip pat tokiu biidu eliminuojamas ir paties kiir¢jo vertinimas.

Mokslingje literatliroje yra iSskiriami objektyvusis ir subjektyvusis originalumo nustatymo
kriterijai'”. Subjektyvusis originalumo kriterijus rei¥kia, kad kiirinyje atsispindi kiiréjo asmenybé, t.y.,
kirinyje iSreikStos autoriaus mintys, pasauléZilira, jausmai ir pan.140 Si koncepcija akcentuoja kirinio
individualuma, kurio déka atskleidZiamas kaZkas budingo tik Sio kiirinio autoriui. Taip pat literatiiroje
pastebima, kad Sis kriterijus tinkamas ne visy riisiy kiiriniams'*!. Analizuojant kiiriniy, kuriy suktrime
naudojamos techninés priemoné¢s, kuriy déka tam tikri kiirinio aspektai standartizuojami, tokiu biidu
maze¢jant individualumo ,,lygiui®, labiau tinkantis yra objektyvusis originalumo kriterijus. Pagal $i
kriterijy originalus yra toks kiirinys, kuris yra asmens intelektinés kiirybinés veikos rezultatas. R.BirStonas
ir kt. nurodo, kad pagal objektyvuyji originalumo kriteriju reikalaujama ne asmenybés atspindzio kiirinyje,
o kad kirinys baty tik savarankiSkos autoriaus intelektinés veiklos rezultatas'*?. J.Usonienés teigimu,
preziumuojama, kad kirinys, kuris yra konkretaus Zmogaus kirybinés veiklos rezultatas, jau savaime
pasiZymi 0riginalumu143. Greta pastebima, kad Sis reikalavimas yra ,,Zemesnio lygio“, o konkretaus
originalumo kriterijaus reikalavimas i§ esmés priklauso nuo kiirinio riiSies: meninio estetinio pobiidZio
kiriniams taikomas subjektyvusis originalumo kriterijus, funkciniams — objektyvusis'**. PaZymétina, kad,
kaip akcentuojama literatiroje, autoriy teis€s apsaugai atsirasti pakanka kiirinio formos 0rigina1um0145.
Nors originalus kiirinio turinys suponuoja jo formos originaluma'*®, kiirini originaliu daZniausiai daro ne
jo elementy (pvz., zodZiy) originalumas, o Siy elementy iSdéstymas, tarpusavio sasajos (pvz., sakinys, jo

struktiira).

7 Lietuvos Auk§Giausiojo Teismo 2007 m. balandZio mén. 11 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-48/2007

138 Mizaras V. Autoriy teisé: monografija. Pirmas tomas. — Vilnius: Justitia, 2008. — 172 p. — ISBN 978-9955-616-46-7

139 Zitreti: Usoniené J. Kai kurie kiirinio sampratos aspektai / Autoriy teisés i literatiiros, mokslo ir meno kiirinus: aktualijos ir
perspektyvos. PraneSimy rinkinys. — Vilnius: Eugrimas, 2004. — 48 p. — ISBN 9955-501-87-1

"9 Birstonas R. ir kt. Intelektinés nuosavybés teisé. — Vilnius: VI ,,Registry centras®, 2010. — 102 p. — ISBN 978-9955-30-077-9
"I Mizaras V. Autoriy teisé: monografija. Pirmas tomas. — Vilnius: Justitia, 2009. — 169 p. — ISBN 978-9955-616-46-7

"2 Birstonas R. ir kt. Intelektinés nuosavybés teisé. — Vilnius: VI ,,Registry centras®, 2010. — 103 p. — ISBN 978-9955-30-077-9
' Usonien¢ J. Kai kurie kiirinio sampratos aspektai / Autoriy teisés i literatiiros, mokslo ir meno kiirinus: aktualijos ir
perspektyvos. PraneSimy rinkinys. — Vilnius: Eugrimas, 2004. — 49 p. — ISBN 9955-501-87-1

144 Birstonas R. ir kt. Intelektinés nuosavybés teisé. — Vilnius: V[ ,,Registry centras®, 2010. — 103 p. — ISBN 978-9955-30-077-9
145 Mlizaras V. Autoriy teisé: monografija. Pirmas tomas. — Vilnius: Justitia, 2008. — 169 p. — ISBN 978-9955-616-46-7

1 Vileita A. LR autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo komentaras. — Vilnius. Lietuvos raytoju sajungos leidykla. 2000. —
33 p. — ISBN 9986-39-159-8
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Lietuvos AukSciausiasis Teismas, nagrinédamas autorystés 1 Zemélapius pasisavinimo atveji,
pazymejo, kad ,,Vertinant tokio pobiidZio objektus, atkreiptinas démesys | tai, kad Siuo atveju autoriaus
kiarybiskumo ir individualumo israiskai néra tiek daug galimybiy, nes naudojami visuotinai Zinomi
duomenys, moksliniy Ziniy ir matematinio skaiciavimo pagrindu atvaizduojami objektyviai egzistuojantys
materialaus pasaulio reiskiniai, objektai ir pan. Siai grupei priklausanciy objekty originalumas
vertinamas pagal duomeny (fakty ir informacijos) pavaizdavimo biidq ir formq. Kirybinis Zemélapio
savitumas gali atsiskleisti per Zemélapio koncepcijq, vaizdavimo biidq, pateikiamy objekty ir kity
duomeny bei informacijos tarpusavio suderinamumq, jy kombinacijas, savitq (individualiq) duomeny
parinkimo ir isdéstymo tvarkq, spalvine israiskq, naudojamy simboliy ir kity Zenkly ypatumgq ir pan. Taigi
ypatumas ir savitumas reiskia, kad duomeny atvaizdavimo biidas ir forma néra jprasta, standartiné ir
biidinga tokio pobudZio objektams ar jy elementams, o kiirinys deél autoriaus jdeéty intelektiniy pastangy
issiskiria is kity tos risies kiriniy, t. y. turi biiti nustatoma tam tikry poZymiy visuma, kuri leisty atpaZinti
kiring tarp kity panasiy kﬁriniq“lﬂ.

Kaip matyti i§ teismo patiekiamy argumenty, teismas vertino kiirinio formos originaluma (,,pagal
duomeny <...> pavaizdavimo buda ir forma*), naudodamas objektyvy originalumo nustatymo kriterijy,
nes i§ esmés buvo akcentuojama kiir¢jo jdétos pastangos, atlikti veiksmai, dél kuriy kiirini galima
»atpazinti tarp kity panaSiy kiiriniy*.

Objektyvy kriterijy pladiai taiko ir kity $aliy teismai. Stai Austrijos Auk$¢iausiasis Teismas yra
nurodgs, kad frazés ir iSdéstymas pagal teisés praktika yra saugomi autoriy teisés tik tuo atveju, jeigu jie
yra intelektinés veiklos iSraiSka, kuri jiems suteikia asmeninius, nesumaiSomus pozZymius, ir todél juos
galima atskirti nuo kity panaSios rugies gaminiy'*®. Galima paminéti ir kita Austrijos Auk$&iausiojo
Teismo sprendima, kuriame analizavo fotografijos originalumo klausima. Teismas pazZyméjo, kad
fotografijai nekeliami dideli originalumo reikalavimai, svarbiausia, kad ji buty kiré¢jo dvasinés kiirybos
rezultatas (,,das Ergebnis der eigenen geistigen Schopfung®). Kartu teismas nurodé¢, kad sprendZiant
fotografijos originalumo klausima esminis momentas yra tai, kad tarp kuré¢jo ir fotografijos egzistuoja
specifinis rySys tuo poZziuriu, kad kiir¢jo asmenybeé pasireiSkia per fotografijos iSraiSkos elementus —

motyvus, fotografavimo kampa, ap3vietima'®.

"7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismas 2007 m. balandZio mén. 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-48/2007

¥ Austrijos Auki¢iausiojo Teismo 2000-09-13 sprendimas Nr.40b223/00y
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20000913_OGH0002_00400B00223_00Y
0000_000 [Zitréta 2011-03-02]

14 Austrijos Auk3¢iausiojo Teismo 2003-12-16 sprendimas Nr. 40b221/03h
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Justiz/JJT_20031216_OGH0002_00400B00221_03H0000_000/JJT_20031216_OGH000
2_00400B00221_03H0000_000.pdf [Ziliréta 2011-03-02]
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SprendZiant bylas dél autorystés pasisavinimo, ir kiirinio originaluma vertinant antruoju aspektu —
nustatant, ar kiirinys néra kito kirinio kopija, teismai taiko {vairius kriterijus. Stai Vilniaus apygardos
teismas padaré iSvada, kad gincijami dizainai turi panaSiuy bendriniy poZymiy, taCiau atsakovo dizainas
negali biiti supainiotas dél esminiy poZymiu skirtumuy: stal¢iaus, dienos Sviesos lempos, UAB ,,Ajonda‘“
logotipo virSutiniame segmente®. Siai i§vadai pritaré ir apeliacinés instancijos teismas'’. Siuo atveju
teismai vadovavosi originalumo, kaip individualumo, netapatumo, gal¢jimo kirini iSskirti i§ Kkity,
kriterijumi.

Vilniaus apygardos teismas 2007 m. kovo 21 d. sprendime, nurodé, kad atsakovo gaminamo ir
parduodamo alaus etiketése vir§ alaus pavadinimo esantis grafinis elementas, susidedantis i§ stilizuotai
iSdestyty vynuogiy kekiy, taurés, berniuky elementy, skaitmeny uZzraSo ir Zodinio elemento FORTAS, yra
tapatus K.B. sukurtam kiriniui. Teismo manymu, kad kiirinys buvo pakeistas irodo tai, jog atsakovo
gaminamose alaus etiketése vir§ alaus pavadinimo esanCiame grafiniame elemente, susidedanciame i$
stilizuotai iSdéstytu vynuogiy kekiy, taurés elemento, berniuky elementy, skaitmeny, néra uzraso su
Zodiniu elementu FORTAS, o alaus etiketése vir§ alaus pavadinimo esan¢iame grafiniame elemente iSlikg
tik stilizuotai iSdéstytos vynuogiy kekés ir skaitmenys, vietoje kity elementy rémelyje iraSyta raidé F.
Kartu teismas pazymejo, kad nurodytas Zzodis FORTAS yra bendrinés kalbos Zodis, negalintis biiti atskiru
kurybinés veiklos rezultatu. Be to, pasirinkto Srifto originaluma paneigia galimybé Siuo Sriftu naudotis
pasirenkant atitinkama kompiutering programa, kurioje néra nurodytas $io Srifto autorius, Sriftas yra vieSai
prieinamas. Kaip nurodé¢ Lietuvos apeliacinis teismas, pirmos instancijos teismas $ioje byloje pagristai
rémési ,,bendro jspudZio* taisykle, vertindamas autoriaus teisiu objekto (herbo) panaSuma i atsakovo
registruotus prekiy Zenklus. Teismas pazyméjo, kad K.B. tokiais veiksmais pazeidé kiiréjo autorystes teise
ir teis¢ 1 klirinio nelieéiamybe;lSl.

Naudojant bendro ispudZio taisykle teismai turéty vertinti kiirinio visuma, ja sudaranciy daliy
tarpusavio santyki, jvertinti, ar pavirSutiniskas, pirminis susipazinimas su kiiriniu nesudaro prielaidy Sio
kirinio sutapatinti su kitu kuriniu. Kaip pazymi V.Mizaras, kiirinio ,,elementai gali pasireiksti gana mazu
originalumu, taciau visas kirinys, ivertinus jo sudedamuyju elementy sasaja, iSraiska, gali sudaryti ispudi,
kad formos originalumas pakankama apimtimi virSija vidutiniSkai suvokiama ir jprasta i§raiska“'>%.

Kitoje Lietuvos apeliacinio teismo byloje, apeliantas teigé, kad dizainas, sukurtas panaudojant
kompiutering grafika negali buti laikomas originaliu kiriniu ir todél neginamas autoriy teisiy. Teismas

Siuo klausimu pasisake: ,istatymas nenustato, kokiu biidu ar kokiomis priemonémis turi buti sukurtas

10 Lietuvos apeliacinio teismo 2003 m. kovo mén. 10 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 2A-106
! Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. rugséjo mén. 11 d. nutartis, priimta civilingje byloje Nr. 2A-373/2007
132 Mlizaras V. Autoriy teisé: monografija. Pirmas tomas. — Vilnius: Justitia, 2008. — 172 p. — ISBN 978-9955-616-46-7
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karinys, kad jis buty autoriy teisiy objektu, ir svarbiausia yra tai, kad toks kiirinys biity originalus
kirybinés veiklos rezultatas. Todél pagrista yra pirmosios instancijos teismo isvada, kad kompiuterinés
grafikos panaudojimas nepaneigia dizaino, kaip savarankiskos kiirybinés veiklos rezultato, isreiksto
objektyvia forma, originalumo. Taigi, negalima sutikti su apelianto teiginiu, kad kompiuteriné grafika
néra autorinés teises 0bjektas“153.

Nors techniniy priemoniy panaudojimas kiirybinéje veikloje tam tikru lygiu standartizuoja kiirybinés
veiklos rezultatus, tenka sutikti su $ia teismo iSvada, nes kiirybiniy priemoniy sureikSminimas nepagristai
susiaurinty saugomy kiiriniy sarasa.

Kitas svarbus kiirinio poZymis — kiirinys turi biiti autoriaus intelektinés kiirybinés veiklos rezultatas.
Kirybiskumo pozymis yra svarbus dviem aspektais: pirma, tik §i poZymi turintis kiirinys patenka 1 teising
apsauga; antra, sprendZiant kiirinio svetimumo BK 191 straipsnio prasme klausima (atribojant kiiryba nuo
materialinés, techninés ar organizacinés pagalbos, kai kiirinio atsiradimo procese dalyvavo ne vienas
asmuo).

Literatiiroje nurodoma, kad autoriy teisiy objekty atsiradimas yra siejamas su Zmogaus intelektine
veikla, kurios rezultatas — ypatinga vertybé.154 Sis kriterijus neleidZia autoriy teisés apsaugon imti
natiiraliai, i§ gamtos paimty objektu, nes ju atsiradimui neturi jtakos Zmogaus intelektiné kiirybiné veikla.
V.Mizaras pateikia Stai toki pavyzdi, kuriame atsispindi kiirybiskumo kriterijaus taikymo rezultatas: jeigu
asmuo kompiuterio programos pagalba atlikdamas teksto vertima, véliau §i teksta redaguoja, tvarko,
iStaiso netikslumus, toks vertimas laikytinas kiiriniu, tuo tarpu, jeigu vertimas atliekamas mechaniskai, be
Zmogaus intelektinio darbo isikiSimo, tiesiog paleidziant specialia vertimo programa, tai toks vertimas
neatitinka karybiskumo kriterijaus, todél nelaikytinas kiriniu'*®. Kartu kiirybiskumas i§ esmés veda prie
originalumo ir teismy praktikoje daznai tapatinami vienas su kitu. Stai Lietuvos Auki&iausiasis Teismas
pritaré Zemesniy instancijy iSvadoms, kad ,ieSkovas kurybiSkai pritaik¢ mokslo ir technikos Zinias ir
sukiiré nauja, originaly kirinj — kontiirinius Zemélapius, skirtus vaikams mokyti“'*°. Teismai analizavo
kiriniy originalumo aspektus, o iSvada dél kirinio saugotinumo pagal autoriy teisés nuostatas buvo
padaryta remiantis tuo, kad asmuo id¢jo pastangy bei atliko veiksmus (objektyvus originalumo nustatymo
kriterijus), o asmens veiksmai pasireiSke kiirybiskai pritaikant specialias Zinias.

Kaip pastebi V.Mizaras, kontinentinés Europos valstybiy autoriy teisiy sistemai budinga, kad

asmenine kiirybine veikla uzsiimti gali tik fizinis asmuo'”’. Si pozicija grindZiama nuostata, kad kiiryba

133 Lietuvos apeliacinio teismo 2003 m. geguzés mén. 12 d. nutartis, priimta civilingje byloje Nr. 2A-105

154 Birstonas R. ir kt. Intelektinés nuosavybés teisé. — Vilnius: V[ ,,Registry centras®, 2010. — 102 p. — ISBN 978-9955-30-077-9
133 Mlizaras V. Autoriy teisé: monografija. Pirmas tomas. — Vilnius: Justitia, 2008. — 167 p. — ISBN 978-9955-616-46-7

1 Lietuvos AukGiausiojo Teismo 2007 m. balandZio mén. 11 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-48/2007

157 Miizaras V. Autoriy teisé: monografija. Pirmas tomas. — Vilnius: Justitia, 2008. — 167 p. — ISBN 978-9955-616-46-7
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yra asmens valios ir pastangy rezultatas. Kartu mokslinéje literatiiroje pastebima, kad esama valstybiy,
kuriose autorystés teis¢ pripaZistama ir juridiniams asmenims'®. Prie tokiy 3aliy priskiriamos JAV,
Svedija, Suomija. Tokios galimybés nepaneigia ir jau minéta Berno konvencija, o 1996 m. kovo 11 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 96/9/EB dél duomeny baziy teisinés apsaugos'™ 4 straipsnio 1
dalyje nurodoma, kad ,,Duomeny bazés autoriumi laikomas ja sukiirgs fizinis asmuo arba fiziniy asmeny
grupé¢ arba, jei tokia galimybé numatyta valstybiy nariy istatymuose, juridinis asmuo, istatymy prilygintas
teisiy savininkui”. Minéty autoriy nuomone, juridiniai asmenys, kurie pagal savo Salies nacionaling teisg
1gijo neturtines kirinio autoriy teises — tarp ju ir autorysteg, turi biiti ginami pagal Lietuvos Respublikos
istatymus taip pat, kaip ir fiziniai asmenys'®.

IS esmés nesutikti su Siomis nuostatomis pagrindo néra, taciau faktiSkai Lietuvos baudziamojoje
teis¢je Sias nuostatas igyvendinti biity sudétinga. Pirma, todé¢l, kad Lietuvos Respublikos intelektinés
nuosavybeés teisg reglamentuojantys teisés aktai tokiy asmeniniy neturtiniy teisiy juridiniams asmenims
nenumato. Atitinkamai visa autoriy teisés doktrina, kuria formuojama bei vadovaujasi akademiné
visuomen¢ bei teismai, yra pritaikyta minétai autorystés koncepcijai, pagristai iSimtinai fizinio asmens
intelektine kurybine veikla, tod¢l nagrinéjant baudZiamasias bylas dé¢l autorystés pasisavinimo gali kilti
rimty problemy, nustatant juridinio asmens autorystés fakta. Antra, pagal Lietuvos baudziamojo proceso
nuostatas juridiniai asmenys nelaikomi nuketéjusiaisiais baudZiamaja procesine prasme (BPK 28 str.), o
esant juridiniy asmeny teisiy paZeidimui baudzZiamajame procese dalyvauja tik kaip civiliniai ieSkovai.

Be to, paminétina, kad, kaip pastebi A.Vileita, iki 1999 m. birzelio 9 d. (iki ATGTI isigaliojimo)
galioje 1964 m. LR CK 524, 525 ir 526 str. 4 d. pripaZino autoriy teisiu subjektais, kaip autorius, ir
juridinius asmenis'®'. Tod¢l keltinas klausimas dél juridiniy asmeny, kurie iki ATGT] jsigaliojimo igijo
autorystés teises i kirinius, teisiy likimo. ATGTI (1999 m. geguzés 18 d. istatymo Nr. VIII-1185
redakcija) 72 straipsnio 3 dalyje buvo numatyta, kad sutartys, sudarytos iki §io istatymo isigaliojimo,
taikomos tiek, kiek jos neprieStarauja Sio istatymo nuostatoms. Taigi isigaliojus ATGTI, juridiniai
asmenys neteko turéty autorystés teisiy, jiems liko tik turtinés teisé€s. Tuo tarpu autorystés teis€s i tokius
kirinius ir liko tikriesiems ju autoriams pagal Siuo metu galiojancia autoriaus samprata.

Intelektinés nuosavybés teis¢je kiirybinés veiklos kriterijus naudojamas atskirti intelektinés
nuosavybés siaurgja prasme ir pramoninés nuosavybés objektus. Kaip pastebi mokslininkai kuriant

pramoning nuosavybe paprastai papildomai naudojamos specialios mokslinés, techninés Zinios, kuriy déka

18 Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybé ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukstosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2007. — 159 p. — ISBN 978-9955-18-173-6
'3 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31996L0009: LT:HTML [Ziiiréta 2011-02-26]
160

Ten pat. 159 p.
1 Vileita A. LR autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo komentaras. — Vilnius. Lietuvos raytoju sajungos leidykla. 2000. —
43 p. — ISBN 9986-39-159-8
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keli asmenys, kurdami atskirai, gali pasiekti i§ esmés tokj pat rezultata'®%, todél tokios veiklos negalima
laikyti kuirybine autoriy teisiy prasme, nes Sios veiklos rezultatas nepasiZzymi individualumu, originalumu,
Siems kiiriniams taikomi naujumo, naudingumo kriterijai. Visgi, autoriaus nuomone, kaip jau minéta,
autorystés teis¢ | pramoninés nuosavybés objektus turéty biiti ginama pagal BK 191 straipsni, jeigu Sie
kiriniai atitinka autoriy teisés objektams keliamus originalumo, kirybiSkumo bei objektyvios formos
reikalavimus'®.

ATGTI 4 str. 1 dalyje nurodoma, kad autoriy teisiy objektu yra tik objektyvia forma iSreiksStas
kurybinés veiklos rezultatas. Objektyvios formos reikalavimas yra svarbus, turint omenyje, kad
intelektinés kiirybinés veiklos rezultatai savo prigimtimi yra nematerialaus pavidalo, todé¢l teisinei
apsaugai atsirasti yra butina, kad tretieji asmenys turéty galimybe su Siuo kiirybos rezultatu susipaZinti, o
esant autorystés pasisavinimo atvejui, biity galimybé susipaZinti su pasisavintu kiiriniu, sulyginti kelis
kirinius, nustatyti, ar autorystés pasisavinimu kaltinamas asmuo turé¢jo galimybeg susipaZinti su
nukentéjusiojo sukurtu kiriniu ir ji nukopijuoti. Objektyvios formos reikalavimas biitent Siam tikslui ir
tarnauja.

J.Usonien¢ pazymi, kad Lietuvoje kiiriniams néra keliamas materialios formos reikalavimas,
pakanka, kad karinys jgauty objektyvia forma — jis galéty biti prieinamas kitiems asmenims'®. Taigi
saugomi ir jokia forma materialiai nejtvirtinti kiiriniai. Kartu paZymétina, kad neiSreikStos Zmogaus
mintys néra saugomosms, todel svarbu, kad kiirinys buty kokiu nors biidu perteiktas kitiems: perskaitytas,
parodytas, pagrotas ir pan.

BK 191 straipsnyje numatyta veika pasisavinama autorystés teis¢ i kurinius, kurie priskiriami
literatiiros, mokslo bei meno sritims. GrieZtos takoskyros tarp Siy sri¢iy néra ir negali biiti.

Literatiiros kiiriniais vadinami visi Zodiniai kiriniai, kurie gali buti iSreikSti tiek raStu, tiek ir
70dziu'®®. ATGT] 4 str. 2 d. 1 punkte nurodomi tokie raSytiniai literatiiros kiriniai, kaip knygos,
brositros, straipsniai, dienoras¢iai. Saugomi bet kokia forma, iskaitant elektroning, iSreiksti kiriniai, taip
pat literatiiros kariniams priskiriamos kompiuteriy programos. Zodiniai literatiiros kiiriniai nurodomi §io

straipsnio 2 d. 2 punkte — kalbos, paskaitos, pamokslai ir kt. Literatiiros kiiriniai gali biiti jvairaus

'2 Birstonas R. ir kt. Intelektinés nuosavybés teisé. — Vilnius: VI ,,Registry centras®, 2010. — 102 p. — ISBN 978-9955-30-077-9
193 pazymétina, kad Copyright tradicijos Salyse kiirinio originalumas suvokiamas kitaip. Stai JAV vyrauja sweat of the brow
(kaktos prakaito) doktrina, pagal kurig kiirinys yra laikomas ,,originaliu®, jeigu jis yra paties autoriaus darbo rezultatas — néra
nukopijuotas. Tokiam kiiriniui originalumo (kaip individualumo) ir kiirybiSkumo kriterijai néra taikomi. Jungtinéje Karalystéje
taikoma panasi labour, skill and judgement (darbo, jglidZiy ir sveiko proto) doktrina.

Saltiniai: http://itlaw.wikia.com/wiki/Sweat_of_the_brow [Zifiréta 2011-03-20]; Usonien¢ J. Autoriy teisiy perdavimo ypatybés.
— Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2008. — 18 p. — ISBN 978-9955-30-024-3;

1% Usoniené¢ J. Kai kurie kiirinio sampratos aspektai / Autoriy teisés { literatiiros, mokslo ir meno kirinus: aktualijos ir
perspektyvos. PraneSimy rinkinys. — Vilnius: Eugrimas, 2004. — 47 p. — ISBN 9955-501-87-1

165 Birstonas R. ir kt. Intelektinés nuosavybés teisé. — Vilnius: V[ ,,Registry centras®, 2010. — 103 p. — ISBN 978-9955-30-077-9
1% Ten pat. 105 p.
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pobiidzio — groziné¢ (beletristika, drama, poezija), moksliné (monografijos, moksliniai straipsniai,
prane§imai), techniné bei praktiné literatiira'®’,

Mokslo kiriniai yra ,,tokie kiiriniai, kuriuose keliamos ir nagrinéjamos gamtos, socialings, istorinés
bei kitos problemos taikant moksliniy tyrimy metodika“'®® Tai gali biiti mokslinés paskaitos, studijos,
monografijos, iSvados, mokslo projektai ir projektiné dokumentacija bei kiti mokslo kiiriniai. IS esmés tai
yra literatliros kiiriniy rusis — raSytiniai ir Zodiniai mokslo kuriniai, todé¢l kiiriniy skirstymas, kaip minéta,
yra salyginis.

Meno kiriniai ATGT] suprantami pladigja prasme, kaip apimantys vaizduojamojo meno,
architekturos, muzikos kiirinius'®. Siems kiiriniams priskiriami dramos, muzikiniai dramos, pantomimos,
choreografijos ir kiti scenoje atlikti skirti kiiriniai ir reZisuoti spektakliai, taip pat scenarijai ir scenarijy
planai (ATGTI 4 str. 2 d. 4 p.), muzikos kiiriniai su tekstu arba be teksto (ATGTI 4 str. 2 d. 5 p.),
audiovizualiniai kiiriniai (kino filmai, televizijos filmai, televizijos laidos, videofilmai, diafilmai ir kiti
kinematografinémis priemonémis iSreikSti kiiriniai), radijo laidos (ATGTI 4 str. 2 d. 6 p.), skulptiiros,
tapybos bei grafikos kiiriniai, monumentalioji dekoratyviné daile, kiti dailés kdiriniai, taip pat
scenografijos kiriniai (ATGTI 4 str. 2 d. 7 p.), fotografijos kiriniai ir kiti fotografijai analogiSkais budais
sukurti ktriniai (ATGT]I 4 str. 2 d. 8 p.), architektiiros kiiriniai (pastaty ir kity statiniy projektai, bréZiniai,
eskizai ir modeliai, taip pat pastatai ir kiti statiniai) (ATGTI 4 str. 2 d. 9 p.), taikomosios dailés kiiriniai
(ATGTIL 4 str. 2d. 10 p.) ir kt.

Tiesa, literatiiroje i§sakoma nuomone¢, kad autoriy teis¢ saugo ir tokius kirinius, kuriy negalima
priskirti literatiiros, mokslo ar meno kiiriniy grupei, jeigu jie yra originalaus turinio bei formos'”’. Kartu
pastebima, kad klasikiné kiriniy klasifikacija i literattiros, mokslo bei meno kiirinius néra pakankama, nes
kai kuriy ATGTI saugomy kiiriniy negalima vienareik§miSkai priskirti nei vienai is Siy kategoriqu, todel
nagrinéjant autorystés pasisavinimo nusikalstamas veikas nederéty apsiriboti ATGT] bei tarptautiniuose
teisé€s aktuose jvardijamais literatiiros, mokslo bei meno kiriniais, o baudziamaja teising apsauga taikyti ir
kitiems, originalumo, kirybiSkumo bei objektyvios formos reikalavimus atitinkantiems fiziniy asmeny
intelektinés kiirybinés veiklos rezultatams.

Stai Austrijos Auk3$Ciausiasis Teismas, nagrinédamas architektiiros vieta autorystés apsaugos
sistemoje, pazyméjo, kad architektiira balansuoja ant ribos tarp technikos ir meno. Teismas nurodé, kad

architektiiros kiiriniai laikomi meno kiiriniais tada, kai uzsibrézti tikslai bei juy sprendimo biidai néra vien

'7 Vileita A. LR autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo komentaras. — Vilnius. Lietuvos rasytoju sajungos leidykla. 2000. —
8 p. —ISBN 9986-39-159-8

1% Ten pat.

19 Ten pat.

179 Ten pat. — 20 p.

! Birstonas R. ir kt. Intelektinés nuosavybés teisé. — Vilnius: V[ ,,Registry centras®, 2010. — 106 p. — ISBN 978-9955-30-077-9
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tik techninio pobtidzio, bet kartu Sie sprendimai gali biti vertinami ir kaip meniné iSraiSka. Teismo
nuomone, vien techninio pobuidZio konstrukcijos negali biiti latkomos autoriy teisés apsaugos objektais,
tuo tarpu tokios konstrukcijos, kuriy pagalba siekiama igyvendinti meninius sprendimus, yra saugomos
kaip meno kiiriniai' "%

Vokietijos Auksciausiasis Teismas taip pat analizavo kiriniy priskyrima autoriy teis€és apsaugos
sri¢iai. Byloje buvo nagriné¢jamas televizijos laidos formato pasisavinimo atvejis. Teismas nurodé¢, kad
televizijos laidos formatas i§ esmés yra tam tikros idéjos, kaip publikai turéty biiti pateikiamas reginys.
Toks laidos formatas, kaip tam tikra instrukcija, yra nepriklausomas nuo asmens kiirybiniy pastangy,
atsietas nuo vidinio laidos turinio, tod¢l nesaugomas autoriy teisiql73.

Teismai, padarydami minétas iSvadas, i§ esmés vadovavosi jau aptartomis nuostatomis, ar kiirinys
atitinka visus jam keliamus reikalavimus — originalumo, kiirybiSkumo, objektyvios formos.

Paminétina, kad kiriniai autoriy teis¢je taip pat skirstomi { pirminius ir iSvestinius. ISvestiniai
kiriniai, tai kity kiiriniy pagrindu sukurti kiiriniai. Jie yra saugomi kaip savarankiski autoriy teisiy objektai
(ATGTTI 4 str. 3 d. 1 p.). ISvestiniais kiriniais laikomi vertimai, inscenizacijos, adaptacijos, anotacijos,
referatai, apZvalgos, muzikinés aranZuotés, statinés ir interaktyvios interneto svetainés ir kt.

Idomu paminéti, kad svarstant ATGTI projekta 1999 m. geguzés 3 d. LR Seimo Teisés
departamentas pateiké iSvada Nr. P-1354(4), kurios 5 punkte nurod¢ ,,Projekto 4 str. 3 d. 3 punkte
nustatoma, kad teisés akty, oficialiy administracinio ar norminio pobudZio dokumenty vertimai (pabr. —
miisy) yra autoriy teisiy objektai. Reikéty apsvarstyti Sios nuostatos pagristumq. Teisés akto ar kito
oficialaus dokumento vertimas turi biti labai tikslus, todél vertéjo kiuryba negalima. Esant nors
menkiausiems vertéjo kiirybos elementams teisés aktas tapty ne tuo paciu dokumentu isverstu i kitq kalbq,
o kuriniu. IS to sekty, jeigu teisés akto vertimas yra kiirinys, tai jis néra teisés aktas isverstas | kitq kalbq.
Suprantama, kad negali buti draudZiama ar ribojama atskiry asmeny teisé versti teisés aktus, taciau
pripaZinti teisés akto neoficialy vertimq autoriy teisiy objektu nebiity teisinio pagrindo. Tuo labiau, viesSai
paskelbti netikslits vertimai (kiiriniai) klaidinty visuomene*'"*.

Kaip matyti, iSvados teikéjai rémeési tuo, kad vertimas neturi vieno i§ esminiy kuriniui poZymiy — jis
néra kurybinés veiklos rezultatas. Su tokia iSvada galima sutikti tik i§ dalies — jeigu kalbama apie vertima,

atliekama techninémis priemonémis (kompiuterio programomis) ir Siame procese asmens intelektinis

' Austrijos Auki¢iausiojo Teismo 2007-09-04 sprendimas Nr.40b62/07g
http://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20070904_OGHO0002_00400B00062_07G0
000_000 [zitréta 2011-03-04]

'3 Vokietijos Auki&iausiojo Teismo 2003-06-26 sprendimas Nr.I ZR 176/01 http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-
bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh& Art=en&sid=7892147cb2542b0b56682257b180cc50&nr=26713&pos=7&anz=
8&Blank=1.pdf [ZiTiréta 2011-03-04]

" http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=79380&p_query=&p_tr2= [Ziiiréta 2011-03-04]
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kurybinis darbas praktiSkai nepasireiskia. Taciau, kaip jau minéta anks¢iau, jeigu asmuo atlieka teksto
redagavima, Zodziy reikSmiy parinkima, sakinio struktiiros koregavima pagal kiekvienos kalbos ypatybes,
toks vertimas laikytinas kiirybinés veiklos rezultatu, todél saugotinas ATGT] prasme. ATGT] 4 str. 3 d. 3
punkte teisinén apsaugon imami tik neoficialis teisés akty ar kity oficialiy dokumenty vertimai. Tuo tarpu
oficialtis teisé€s akty ar kity oficialiy dokumenty vertimai, kaip ir Sie dokumentai, nelaikomi autoriy teisés
apsaugos objektais (ATGTIL S str. 2 p.).

Taip pat paminétina, kad BK 191 str. 1 dalyje numatyta nusikalstama veika padaroma tiesiogiai
veikiant ne tik visa kiirinj, bet ir jo dali. Dalies kiirinio autorystés pasisavinimas padaromas daug dazniau
negu viso kirinio pasisavinimas. Neretai asmenys kurdami panaudoja kity autoriy kiiriniy dalis, kartais
visai nedideles, sunkiai pastebimas. Tokiais atvejais susiduriame su kiirinio dalies saugotinumo pagal
autoriy teisg, o kartu ir autorystés teisés i tokia kiirinio dali saugotinumo pagal BK 191 straipsni,
problema. Nustatyti, ar kiirinio dalies autorysté yra pasisavinta, yra daug sudétingiau, negu esant istiso
kirinio autorystés pasisavinimo atvejui. Kirinio dalies saugotinumo kriterijai yra tokie patys, kaip ir viso
kiirinio, taciau, kaip jau minéta, daznai kiirini sudaro atskiri elementai, kurie savaime néra saugomi kaip
kiiriniai (pvz., atskiri ZodZiai), ir tik juos sujungus i tam tikras didesnes konstrukcijas Sie elementai igauna
saugotino kiirinio pavidala. D¢l Sios priezasties saugotinomis laikytinos tik tokios kiriniy dalys, kurios
savaime jau yra originaliis, kiirybiski, objektyviai iSreiksti kiiriniai.

BK 191 str. 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos dalyku nelaikytina idéjos, procediros,
procesai, sistemos, veiklos metodai, koncepcijos, principai, atradimai ar atskiri duomenys; teisés aktai,
oficialtis administracinio, teisinio ar norminio pobudzio dokumentai (sprendimai, nuosprendZziai,
nuostatai, normos, teritoriju planavimo ir kiti oficialiis dokumentai), taip pat ju oficialis vertimai;
simboliai bei Zenklai), kuriy apsauga reglamentuoja kiti teisés aktai; oficialiai jregistruoti teisés akty
projektai; jprastinio pobuidzio informaciniai praneSimai apie jvykius; folkloro kiiriniai (ATGTTI 5 str.).

BK 191 str. 2 dalyje numatyta nusikalstama veika (,,Tas, kas pasinaudodamas tarnybos padétimi
arba panaudodamas psiching prievarta priverté literatiiros, mokslo ar meno kirinio (iskaitant kompiuteriy
programas ir duomeny bazes) arba jo dalies autoriy pripaZinti kita asmeni bendraautoriumi ar autoriaus
teisiy peréméju arba atsisakyti autorystés teisés*), nors ir pazeidziama ta pati autorystes teis¢€, pasizymi
kitokiu pavojingos veikos padarymo mechanizmu, negu jau aptartoje BK 191 str. 1 dalyje. Kaip nurodoma

LR BK komentare, §ios ,,veikos dalyku laikomos autoriaus ir gretutiniy teisiy turétojo neturting€s ir turtinés
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teisés ', Su §ia nuostata negalima sutikti visa apimtimi, o nesutikimo motyvus bei argumentus jau
aptaréme analizuodami autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos objekto poZymi.

Analizuojant BK 191 str. 2 dalyje numatyta nusikalstama veika, i§ esmés galima teigti, kad yra
baudziama uZ neteiséta privertima visiSkai arba iS dalies atsisakyti savo autorystés teisés 1 kiirinj,
suteikiant Sia teis¢ kitam asmeniui arba jos nesuteikiant niekam. Biitent autorystés teis¢ laikytina Sios
nusikalstamos veikos dalyku. Kitos neturtinés bei turtinés teisé€s su Sia nusikalstama veika susijusios tik
tiek, kiek pazeidus autorystés teisg, neiSvengiamai pazeidZiamos ir kitos teisés, nes pati autorystes
pasisavinimo veika yra nukreipta biitent i autorystés teisés pasisavinima. Netgi nustacius, kad kaltininkas
pasisavindamas autorystés teis¢ sieké iS to gauti kokios nors turtinés ar neturtinés naudos, kaltininko
veiksmy kvalifikavimui pagal BK 191 str. tai reikSmés neturi.

Tam tikro neaiSkumo gali sukelti BK 191 str. 2 dalyje naudojama formuluoté autoriaus teisiy
peréméju. Kaip minéta, autoriaus teis€s yra turtinés ir neturtinés. Konkrecias autoriaus teises galime rasti
ATGTI 14, 15 bei kituose straipsniuose, kituose nacionaliniuose bei tarptautiniuose teisés aktuose.
Perleidziamos gali biti tik turtinés autoriaus teisés, tuo tarpu asmeninés neturtinés autoriaus teises, i§
kuriy viena laikoma autorystés teisé, néra ir negali biiti perleidZiama. Tokia BK 191 str. 2 dalyje
naudojama formuluoté tam tikra prasme suponuoja traktuotg, kad Sios nusikalstamos veikos dalyku gali
buti ir kitos turtinés bei neturtinés autoriaus teisés. Taciau analizuojant BK 191 straipsni sisteminiu
metodu, darytina iSvada, kad toks $ios istatymo formuluotés traktavimas biity klaidingas, prieStaraujantis
istatymo logikai bei istatymy leid¢jo valiai.

Kaip minéta, pagal BK 191 str. 2 dali baudZiama uZ neteiséta privertima visiSkai arba i§ dalies
atsisakyti savo autorystés teisés i kirinj, suteikiant $ig teis¢ kitam asmeniui arba jos nesuteikiant niekam.
Taigi Sis straipsnis yra konstruojamas atsizvelgiant i tai: ar autorius lieka kiirinio autoriumi ar ne; ar
autorystes teisé suteikiama kitam asmeniui ar ne. Kombinuojant Siuos du aspektus gaunami trys autorystes
pasisavinimo variantai: 1. autorius lieka kiirinio autoriumi, ta¢iau kartu kiirinio autoriumi tampa ir kitas
asmuo (bendraautoriumi); 2. autorius nebéra kiirinio autoriumi, taciau kirinio autoriumi tampa kitas
asmuo (autoriaus teisiy perémejas); 3. autorius nebéra kiirinio autoriumi, taciau kartu neverciama Siy
teisiy niekam kitam ,,perleisti®.

Kitoks Sios normos aiSkinimas, kriminalizuojant pagal BK 191 str. 2 dalj ir kity autoriaus teisiy
»perleidima®, nepagristai iSplésty Sios normos taikymo ribas. IS esmés savo struktiira BK 191 str. 2 dalis
labiau primena turto prievartavimo, negu turto pasisavinimo siaurgja prasme nusikalstama veika, todel

Siuo atzvilgiu §i veika laikytina specialia norma BK 181 straipsnio prasme. Sios dvi normos panagios tik
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pavojingos veikos padarymo biidu — priverté, bei tuo, kad reikalaujama perduoti, atsisakyti teisés. Taciau
BK 181 straipsnio prasme gali bti reikalaujama perduoti ar atsisakyti tik turtinés teises, tuo tarpu BK 191
str. 2 dalies prasme reikalaujama perduoti ar atsisakyti autorystés teisé€s, kuri, kaip jau minéta, yra
autoriaus asmeniné neturting teisé. Tod¢l neteisétas privertimas ,,perleisti* autoriaus turtines teises ar nuo
ju atsisakyti patenka 1 BK 181 str. ar kity BK specialiosios dalies straipsniy apsauga.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, darytina i§vada, kad BK 191 str. 2 dalyje numatytos nusikalstamos
veikos dalyku laikytina tik autorystés teisé. Autorystés teisés samprata placiau aptarta analizuojant $ios
nusikalstamos veikos objekto pozymi, todél tik paminétina, kad tai yra asmeniné neturtiné autoriaus teisé

vadintis kurinio autoriumi.

2.1.3. Pavojinga veika

Kaip jau minéta, BK 191 str. 1 ir 2 dalyse jtvirtintos nusikalstamos veikos padarymo mechanizmai
skiriasi vienas nuo kito pagal pavojingos veikos poZymi, tod¢l jie analizuotini atskirai.

BK 191 str. 1 dalyje autorysté pasisavinama savo vardu isleidZiant arba vieSai paskelbiant svetimq
kiirinj ar jo dali. Sie veiksmai nurodomi kaip alternatyviis, todél uZtenka jrodyti kaltininka padarius bent
vieng i8 Siy veiksmuy.

Pagal ATGTI 2 str. 14 punkta ,,iSleidimas — kiirinio, gretutiniy teisiy ar sui generis teisiy objekto
pakankamo pagristiems visuomenés poreikiams patenkinti egzemplioriy kiekio pagaminimas, nesvarbu,
kokiu gamybos budu, jeigu tas kiirinys, gretutiniy teisiy ar sui generis teisiy objektas tapo vieSai
prieinamas Siy teisiy subjekty leidimu®. Tai — teiséto iSleidimo samprata, galinti buti isleidimo poZymio
BK 191 str. 1 dalies prasme aiSkinimo iSeitine pozicija.

LR BK komentare, nurodoma, kad ,,isleidimu laikomas svetimo kiirinio pagaminimas spaudinio,
mechaninés, magnetinés, elektroninés ar kitos laikmenos forma, turincia kiekvienai is minéty pagaminimo

Sformy nustatytus individualius rekvizitus (spaudinio, laikmenos serijos numeris, ISBN, briksninis kodas ir

pan )“176

Tokia iSleidimo samprata per daug sureikSmina kurinio i$leidimo forma, kuri néra kurinio apsaugos
kriterijus, ir 1 antrag plana nustumia autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos esm¢ — Sia veika
kaltininkas siekia sudaryti ispudi tretiesiems asmenims, kad kitas asmuo (o ne tikrasis autorius) yra Sio
kiirinio autorius. Siuo aspektu, manytina, néra taip svarbu, ar kirinio i§leidimo forma turés visus paprastai

bitinus rekvizitus, nes juk savinama ne kurinio materialioji forma, o kiirinio turinys.
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Siame kontekste paminétina Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo doktrina, iSsakyta, rodos, visai su
autorystés pasisavinimo nusikalstama veika nesusijusios BK 300 straipsnyje itvirtintos dokumenty
klastojimo nusikalstamos veikos atzvilgiu. Lietuvos AukSCiausiasis Teismas nurod¢, kad suklastotas
dokumentas gaunamas pazeidziant nustatyta dokumenty iSdavimo tvarka, todél toks dokumentas neturi
jokios teisinés galios nuo jo pagaminimo momento ir Siuo atveju visiSkai nesvarbu, ar suklastotas
dokumentas turi visus teisés akty reikalaujamus rekvizitus, ar teisés akty reikalavimy, keliamy tikriems

cet 177
dokumentams, neatitinka

. Bet koks kiirinio iSleidimas savo vardu, nesant tikruoju arba vieninteliu
kirinio autoriumi, yra neteisétas, todél Siuo atzvilgiu mutatis mutandis gali biiti vadovaujamasi pagal
analogija — nesvarbu, ar kiirinio iSleidimo forma turi visus teisés akty reikalaujamus rekvizitus, ar ne.

Pritartina V.Mizarui, kurio nuomone, iSleidimo bei vieSo paskelbimo savokos BK 191 str. 1 dalies
prasme turi buti aiSkinamos kaip apimancios bet kokius veiksmus, kuriais kirinys pateikiamas
neapibréZtam ratui asmeny, nesvarbu, kokia forma kiirinys pateikiamas — esminiu kriterijumi autorius
laiko vie§uma, o ne kiirinio padarymo prieinamu visuomenei bida'"®.

Analizuojant, ar kurinio pateikimas buvo viesas BK 191 str. 1 dalies prasme, nepakanka nustatyti,
kad kaltininkas pateiké kiirini su kito asmens autoryste vienam kitam asmeniui, o svarbu nustatyti, kad su
kiriniu buvo ar potencialiai galéjo biiti supazindintas pakankamai didelis, neapibréztas asmeny ratas.
Nesvarbu, kad faktiSkai su kiiriniu susipazino konkretiis asmenys. Svarbiausias vieSo kiirinio pateikimo
aspektas turéty buti laikomas tokios situacijos sudarymas, kad neapibréZtas visuomenés ratas turéty
galimybe susipazinti su kiiriniu bei jame nurodyta netikra autorystes teise. Tokia pozicija galime rasti ir
mokslinéje literatiiroje'””, ir teismy praktikoje.

Stai Kauno apygardos teismas, nagrinédamas autorystés pasisavinimo nusikalstama veika, nurodé,
kad nors V.S. 2005 m. vasario 1 d. V D. i§siystame elektroniniame laiske pirma karta save nurodé kaip
parengto mokymo modulio temy autoriy, taciau Sio fakto negalima laikyti vieSu paskelbimu. V.D. buvo
viso projekto koordinatoré, kuriam V.S. ir kiti ruo$é¢ atitinkama mokymo moduli. Nuteistojo V.S.
paruostos temos, kuriy autoriumi jis save pasiskelbe, vieSai paskelbtos veikos apraSyme nurodytu laiku, tai
yra nuo 2005 mety kovo ménesio paskelbiant internete. '™

Kaip matyti, teismas vieSu kiirinio pateikimu visuomenei laiké jo padaryma prieinamu neapibréZtam
ratui asmeny, visiSkai neanalizuodamas, ar su kiiriniu faktiSkai susipazino tretieji asmenys, ar ne. Tokiai

teismy praktikai pritartina.
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Tiesa, taip traktuojant iSleidima bei vieSa paskelbima pabréziamas bendras Siy veiksmy rezultatas —
kirinio pateikimas neapibréZtam asmeny ratui, taCiau nepateikiami iSleidima bei vieSa paskelbima
atribojantys kriterijai.

LR BK komentare pateikiama gana iSsami vieSo paskelbimo samprata, kuri i§ esmés neprieStarauja
jau minétoms pateikimo visuomenei nuostatoms — ,,viesas paskelbimas yra kiirinio vaizdy ir (arba) garsy
ar jy israiskos viesas perdavimas laidais, bevielio rysio priemonémis ar tiesiogiai (Zmogaus kitno daliy
judesiais). Viesu paskelbimu laikomas ir meno kiiriniy rodymas (eksponavimas )...c181

Sis ai§kinimas tam tikra apimtimi sutampa su ATGT] 2 str. 30 dalyje patiekiama vieSo paskelbimo
samprata — kiirinio vieSas perdavimas laidais, bevielio rySio priemonémis, iskaitant jo padaryma vieSai
prieinamu tokiu budu, kad visuomenés nariai galéty ji pasiekti individualiai pasirinktoje vietoje ir
pasirinktu laiku. Taciau, kaip matyti i§ LR BK komentare pateikiamos vieSo paskelbimo sampratos, ji yra
platesné, negu tokia pat ATGTI savoka. Tai néra atsitiktinumas. Intelektinés nuosavybés teis¢je viena i
autoriy turtiniy teisiy pripaZistama teisé viesSai paskelbti kurini. Kaip nurodoma literatiiroje, §i teis¢ apima
teisg viesai rodyti kuirinio originala ar kopijas, teisg vieSai atlikti kuirini bet kokiais buidais ir priemonémis,
teis¢ transliuoti, retranslivoti ir kitaip vieSai skelbti kirini, iskaitant jo padaryma vieSai prieinama
kompiuteriy tinklais. Autoriai, analizuodami Siy teisiy turinj, pastebi, kad vieSas paskelbimas, kaip ir
kirinio atlikimas, yra susijusi su kirinio padarymu prieinamo visuomenei nematerialia forma, tuo tarpu
teise iSleisti kiirini ATGT] prasme yra siejama su egzemplioriy pagaminimu, todé¢l kiirini galima iSleisti
tik pagaminus kiirinio egzempliorius fizine forma, nepriklausomai nuo to, ar tai yra popierine, analoging,
skaitmeniné forma'®?,

AtsiZvelgiant 1 jau minéta vieSumo aspekta bei siekiant iSvengti per daug formalizuoto, baudZiamaja
atsakomybe uZ autorystés pasisavinima nepagristai susiaurinancio isleidimo bei vieso paskelbimo poZzymiy
aiSkinimo, autoriaus sitilymu, Siuos BK 191 str. 1 dalies nusikalstamos veikos sudéties poZymius reikéty
aiskinti taip: isleidimas — kirinio pateikimas neapibréZtam asmeny ratui, pagaminant Kkirinio
egzempliorius fizine forma, nepriklausomai nuo Sios fizinés formos rtSies (popieriné, analoging,
skaitmenine); viesas paskelbimas — kirinio pateikimas neapibréZtam asmeny ratui nematerialia forma. Abi
pavojingos veikos laikomos padarytos nepriklausomai nuo to, ar su neapibréZtam asmeny ratui pateiktu
kuriniu faktiSkai susipazino nors vienas trecias asmuo, ar ne. Atitinkamai iS to seka, kad Sios veikos

laikomos baigtomis nuo momento, kai kiirinys tapo prieinamas neapibréZtam asmeny ratui.
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Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos Respublikos jstatymy leid¢jas autorystés pasisavinima BK 191
str. 1 dalies prasme sieja su paties kiirinio pateikimu, jame nurodant klaidinga informacija apie ji sukiirusi
asmeni. Pavyzdziui, 2007 m. balandZio 26 d. Rusijos Federacijos Auksciausiojo Teismo plenumo
nutarimo Nr.14, skirto baudZiamuyju byly d¢l intelektinés nuosavybés teisés pazeidimy, apibendrinimui, 3
punkte nurodoma, kad pagal Rusijos Federacijos BK 146 straipsni autorystés pasisavinimas apima ir saves

. . . e . . .183
pasiskelbimg svetimo kiirinio autoriumi 8

BK 191 str. 2 dalyje kriminalizuojami visai kitokie veiksmai, lyginant su Sio straipsnio 1 dalimi.
Pagal BK 191 str. 2 dali baudZiamas tas, kad ,,pasinaudodamas tarnybos padétimi arba panaudodamas
psiching prievarta priverté literatiiros, mokslo ar meno kiirinio (iskaitant kompiuteriy programas ir
duomeny bazes) arba jo dalies autoriy pripazinti kita asmeni bendraautoriumi ar autoriaus teisiy peréméju
arba atsisakyti autorystés teisés®. Objektyvusis pavojingos veikos poZymis Sioje nusikalstamoje veikoje
tvardijamas kaip privertimas.

LR BK komentare nurodoma, kad privertimas BK 191 str. 2 dalies prasme yra prieS tikrojo autoriaus
valig iSreikStas sutikimas atlikti dispozicijoje nurodytus veiksmus kaltininko ar kity asmeny, kurie néra
sukuire kiirinio, naudai'®. Toks %io pozymio aiSkinimas i pirma plana iSkelia veiksmy rezultata, tuo tarpu
pati privertimo procesa tikslingiau biity apibrézti kaip tikslingus kaltininko veiksmus, kuriais siekiama,
kad nukentéjusysis pasielgty prieS savo valig taip kaip siekia kaltininkas. Nagrinéjamos veikos kontekste
privertimas pasireiSkia tokiu poveikiu tikrajam kiirinio autoriui, kurio pasékoje tikrasis autorius pripaZista
kita asmenj bendraautoriumi ar autoriaus teisiy peréméju arba atsisako autorystés teisés i kiirinj ar jo dalj.
Sis poveikis gali biiti iSreikStas jvairia forma: Zodziu, rastu, veiksmais ir t.t.

Privertimas gali biiti padaromas dviem bitdais: pasinaudojant tarnybos padétimi arba panaudojant
psiching prievarta. Sie poZymiai tam tikra prasme gana pladiai baudZiamosios teisés doktrinos bei teismy
praktikos analizuoti nagrin¢jant kitas nusikalstamas veikas, kuriy sudétyse taip pat nurodomi panasis
nusikalstamos veikos padarymo biidai.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas, analizuodamas piktnaudZiavimo tarnybine padétimi poZymi, yra
nurodes, kad piktnaudZiavimas tarnybine padétimi yra asmens savo tarnybinés padéties, istatymais ir
kitais teisés aktais suteikty teisiy, pareigy ir igaliojimy panaudojimas arba nepanaudojimas prieSingai
tarnybos interesams, jos veiklos principams, esmei ir turiniui'®. Galime teigti, kad tarnybinés padéties

panaudojimas siekiant priversti kita asmeni atsisakyti autorystés bet kokiu atveju yra piktnaudZiavimas
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tarnybine padétimi. Todé¢l atsizvelgdami | tai, kad autorystés pasisavinimo veika suponuoja aktyvius
kaltininko veiksmus, galime teigti, kad autorystés pasisavinimo veikoje pasinaudojimas tarnybos padétimi
yra savo tarnybinés padeéties, istatymais ir kitais teisés aktais suteikty teisiy, pareigy ir jgaliojimy
panaudojimas siekiant priversti autoriy atsisakyti autorystés teisés. Pritartina LR BK komentare iSsakytai
pozicijai, kad tarp nukentéjusiojo autoriaus bei savo tarnybine padétimi neteisétai besinaudojancio
kaltininko gali biiti tiek administraciniai santykiai apskritai, tiek valstybés tarnybos santykiai, tiek darbo
santykiai'®. Pasinaudojimas tarnybine padétimi nagrinéjamos nusikalstamos veikos kontekste turi biti
esminis — dé¢l to, kad kaltininkas pasinaudoja savo tarnybine padétimi, nukentéjes autorius pasielgia taip,
kaip nori kaltininkas. Kaltininko veiksmai gali pasireik$ti {vairiai: tai gali biiti informavimas
nukentéjusiojo, kad jam nesutikus elgtis pagal kaltininko valia, pablogés jo padétis, jis neteks teisiy, igis
pareigy, atsiras kitokios neigiamos pasekmes.

Siuo aspektu aktualus yra BK 191 str. 2 dalies santykis su BK 228 straipsnyje numatyta veika —
piktnaudziavimu (1 d. — ,,Valstybés tarnautojas ar jam prilygintas asmuo, piktnaudZiaves tarnybine
padétimi arba virSijes igaliojimus, jeigu dél to didelés Zalos patyré valstybé, tarptautiné vieSoji
organizacija, juridinis ar fizinis asmuo <..>%). Kaip jau minéta, bet koks pasinaudojimas tarnybine
padétimi siekiant priversti kita asmenj atsisakyti autorystés teisés ir(arba) pripazinti kita asmenj autoriumi
yra piktnaudziavimas tarnybine padétimi. BK 191 str. 2 dali nurodomas pavojingos veikos padarymo
budas, galima teigti, sutampa su BK 228 straipsnio pavojingos veikos poZymiu, tod¢l kaltininkui padarius
BK 191 str. 2 dalyje numatyta nusikalstama veika, kai kaltininkas privercia kita asmeni atsisakyti savo
autorystés ir (ar) ja perleisti kitam asmeniui, keltinas kaltininko veiksmuy kvalifikavimo ir pagal LR BK
228 straipsni klausimas.

ISeities taskas turéty buti BK 228 straipsnyje nurodomas didelés Zalos kriterijus, kurio BK 191 str. 2
dalis neapima. Tod¢l kaltininkui padarius autorystés pasisavinimo nusikalstama veika pasinaudojant
tarnybine padétimi, piktnaudZiavimas tarnybine padétimi ar jgaliojimy virSijimas kaltininkui turéty buti
inkriminuojamas pagal sutapti tais atvejais, kai autorystés pasisavinimo veiksmais padaroma didelé Zala
valstybei, tarptautinei vieSajai organizacijai, juridiniam ar fiziniam asmeniui. Taip pat savo tarnybine
padétimi nusikalstamais tikslais pasinaudojes kaltininkas turéty atitikti piktnaudZiavimo nusikalstamos
veikos specialaus subjekto pozymi — jis turéty biiti valstybés tarnautojas ar jam prilygintas asmuo.

Kitas BK 191 str. 2 dalyje minimas pavojingos veikos padarymo biidas — panaudojimas psichinés
prievartos. Lietuvos AukS3c¢iausiasis Teismas savo praktikoje psiching prievarta apibrézZia kaip pavojinga

ty€ini poveiki kito Zmogaus psichikai, verciant bijoti (bauginant), kad d¢l tolesniy grasinanciojo veiksmuy
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ISBN 978-9955-30-054-0
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ar neveikimo atsiras tam tikros neigiamos pasekmés'®’. Neigiamos pasekmés, kuriomis bauginama, gali
biti ivairios: Zala nukentéjusiojo ar kito asmens sveikatai, gyvybei, turtui, reputacijai, grasinimas pranesti
apie padaryta nusikalstama veika ir pan.

BK 191 str. 2 dalyje numatyta nusikalstama veika, padaryta panaudojant §i pavojingos veikos
padarymo biida, apima tokias nusikalstamas veikas, kaip grasinimas nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti
Zmogaus sveikata (BK 145 str. 1 dalis), Zmogaus veiksmy laisvés varzymas (BK 148 str.). Taip pat $i
nusikalstama veika apima ir BK 146 straipsnyje numatytus neteiséto laisvés atémimo veiksmus, kai Sie
veiksmai kaip psichinés prievartos iSraiSka, bauginimo priemoné. Tuo tarpu esant Zmogaus terorizavimui
(BK 145 str. 2 dalis), ivairiems sveikatos sutrikdymams Sios nusikalstamos veikos kvalifikuojamos
atskirai. Tokias iSvadas leidZia daryti BK 191 str. 2 dalies laisvés atémimo sankcijos dydZio lyginimas bei
tai, kad psichinis poveikis kito asmens atZvilgiu retai blina susijgs su asmens sveikatos trikdymu, o
daugiau nukreiptas i asmens psichika. Nors neatmetama galimybé, kad tam tikras psichinis poveikis gali
turéti rimty padariniy asmens sveikatai, bei tai, kad tam tikrais atvejais pats psichinis poveikis gali
pasireik$ti fiziniu poveikiu kito asmens atZzvilgiu, tod¢l teismai kiekvienu atveju turéty vertinti, ar
kaltininko atlikti veiksmai ar sukelti padariniai asmens sveikatai patenka { BK 191 str. 2 dalies pavojingos
veikos padarymo buido — psichinés prievartos panaudojimas, poZymj ar ne.

BK 191 str. 2 dalyje numatyta autorystés pasisavinimo nusikalstama veika abiem biidais padaroma
privertus autoriy pripaZinti kita asmenj bendraautoriumi ar autoriaus teisiy peréméju arba atsisakyti
autorystes teises, todel ji laitkoma baigta tik kaltininkui pasiekus norima rezultata (privertus), t.y. §i veika
yra materiali, Sios veikos inkriminavimui biitina nustatyti padarinius bei prieZastini rys$i tarp kaltininko
veiksmy ir Zalingy padariniy. Siuo aspektu BK 191 str. 2 dalyje itvirtinta autorystés pasisavinimo
nusikalstama veika skiriasi nuo BK 191 str. 1 dalies sudéties, kuri formuojama kaip formali nusikalstama
veika ir baudZiama jau uz pacius veiksmus.

SprendZiant autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos BK 191 str. 2 dalies prasme baigtumo
klausima, svarbu yra nustatyti momenta, kai autorius pripaZinto kita asmenj bendraautoriumi ar autoriaus
teisiy perémeju arba atsisaké autorystés teises. Bet kokiu atveju yra svarbu ne tikrojo autoriaus netikra
valia pripazinti kita asmeni autoriumi ar atsisakyti autorystés, taciau Sios netikros, neteisétai iSgautos
valios iSreiSkimas, jos itvirtinimas. Pagal ATGTI 14 str. 2 dalj, autoriy asmeninés neturtinés teisés

8

neperduodamos kitiems asmenims'®, todél sprendZiant apie kaltininko tariamos autorystés teisés

itvirtinima ar tikrojo autoriaus atsisakyma savo autorystés, negalime remtis tradiciniais civiliniy teisiy

'8 Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2011 m. vasario 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K—22/2011
' Plagiau: Usoniené J. Autoriy teisiy perdavimo ypatybés. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2008. — 37-56 p. — ISBN
978-9955-30-024-3
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perleidimo sandoriais — bet kokiu atveju autorystés atsisakymas, suteikimas, atsisakymas bus neteisétas,
nes Sios teisés perleidimo galimybés teisés aktai nenumato. Manytina, kad autorystés pasisavinimo BK
191 str. 2 dalies prasme baigtumui nustatyti pakankamu pagrindu turéty buti ivairiy veiksmy atlikimas bei
vairiy dokumenty pasiraSymas, kurie atliekami su tikrojo autoriaus neteisétai iSgautu sutikimu, ir i$ kuriy
paprastai tretieji asmenys susidaro ispiidi apie kiirinio autorystés teisés priklausyma vienam ar kitam
asmeniui, (autorinés sutartys, bendraautoriy sutartys dél autorinio atlyginimo bei kiirinio naudojimo, i$
autorystés teisés kylanciy turtiniy teisiy igyvendinimui skirtos sutartys, testamentai ir pan., taip pat
informacijos apie kiirinio netikra autoryst¢ nurodymas iSleidziamame ar vieSai paskelbiamame kiirinyje
Iprastu biidu). Manytina, kad Sios veikos baigtumui neturi reikSmés, ar kaltininkas pasinaudoja pasisavinta
autoryste kokiu nors biidu ar ne. Tenka pastebéti, kad teismams gali kilti sunkumy nustatant BK 191 str. 2
dalyje numatytos nusikalstamos veikos baigtuma, kai kaltininkas siekia, kad nukentéjusysis atisakyty
autorystés teis€s, taciau kartu niekam $i autorysté néra ,,perleidziama®. LR BK komentare nurodoma, kad
autorystés teisés atsisakymu turéty biiti laikomi autoriaus veiksmai, kai jis raStu ar kita aiskiai iSreikSta
forma kaip kiirinio autoriy nurodo to kiirinio nesukiirusi asmenj ar asmeny grupe, arba patvirtina, kad jis
atsisako buti laikomas kiirinio autoriumi nenurodydamas kiirinio nesukiirusio asmens ar asmeny grupéslgg.
Manytina, kad autorystés atsisakymas, kai $i teisé niekam ,,neperleidziama®, laikomas baigtu, kai dél
kaltininko paveikto tikrojo autoriaus veiksmy yra negalima nustatyti, kad jis yra tikrasis kiirinio autorius,

kartu nenurodant jokiy duomeny apie kity asmeny netikra autorystes teisg Sio kiirinio atzvilgiu.

2.1.4. Asmens, padarancio autorystés pasisavinimo nusikalstama veika, problema.
Nusikalstamos veikos subjektas

Bendraja prasme BK 191 straipsnyje numatyta nusikalstama veika gali padaryti tik pakaltinamas, 16
mety amzZiaus sulaukgs fizinis asmuo (BK 13 str.) bei juridinis asmuo (BK 191 str. 3 d.).

Pritartina BK komentare iSsakytai nuomonei, kad Sios nusikalstamos veikos subjektu gali biti ir
autoriaus turtiniy teisiy paveldétojas arba autoriy neturtiniy teisiy saugotojas, nuosavybés teisés | kiirinj,
kaip materialy objekta, turétojas, autoriaus neturtiniy teisiy apsauga po autoriaus mirties galintis vykdyti
autoriaus nurodytas asmuo'”’. Be to, kaip jau minéta, kaltininko veiksmy nepateisina ir jo baudZiamosios
atsakomybés nepasalina ne tik Siy nurodyty subjekty su kiiriniu susijusiy teisiy tur¢jimas, bet ir buvimas

konkretaus kiirinio bendraautoriumi su nukentéjusiuoju.

'% I jetuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. — Vilnius: VI ,,Registry centras®, 2009. — 401 p. —
ISBN 978-9955-30-054-0
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Kaip jau minéta, iki 2004 m. vasario 14 d. isigaliojusiy LR BK pakeitimy""

, BK nenumaté¢ juridiniy
asmeny baudZiamosios atsakomybés uZ autorystés pasisavinimo nusikalstama veika. Tai sudarydavo
teis€saugos institucijoms sunkumy tiriant bei nagrin¢jant baudZiamasias bylas dél autorystés
pasisavinimo. Stai Lietuvos apeliacinis teismas 2003 m. balandZio mén. 7 d. nutartyje civilinéje byloje
konstatavo, kad Kauno apygardos teismas 2002 m. gruodzio 2 d. sprendimu, ,,remdamasis atsakovo UAB
»danda®“ vadovo E.V.L. parodymais, pri¢jo iSvados, jog atsakovas UAB ,,Sanda“ tyCia (samoningai)
programos autoriumi, t.y. autoriaus neturtiniy teisiy turétoju, deklaravo treciuosius asmenis, o ne ieSkova,
tuo pazeisdamas ieSkovo teis¢ 1 autoryst¢. Tokia iSvada teismas taip pat parémé baudziamosios bylos
tyrimo medZziaga, kurioje esan¢iame oficialiame raSytiniame jrodyme — nutarime nutraukti baudZziamaja
byla, konstatuota, jog E.V.L. minétus veiksmus atliko tycia, turédamas tiksla uZtikrinti, jog UAB ,,Sanda*
bity vieninteliu subjektu, turiniu teis¢ platinti programa ,,Blitent* ir gauti materialing nauda <...>. Be to,
baudziamoji byla nutraukta dé¢l to, kad ginco kiirinys paskelbtas ne fizinio, o juridinio asmens, t.y. UAB
»danda“ vardu, tuo tarpu galiojantys jstatymai nenumato juridinio asmens baudZiamosios atsakomybegs,
taciau autoriaus vardo pasisavinimas buvo konstatuotas*'*2.

Akivaizdu, kad vienintel¢ kliGitis apginti paZeista autorystés teis¢ Siuo atveju buvo netobula
baudziamyjuy istatymy baz¢, nenumaciusi juridinio asmens baudZiamosios atsakomybés uZ Sia
nusikalstama veika. Kartu pastebétina, kaip jau minéta, juridinis asmuo pagal Lietuvos intelektinés
nuosavybeés teisés doktring néra ir negali buti laikomas kiirinio autoriumi, nes kiirinys yra fizinio asmens
intelektinés kiirybinés veiklos rezultatas, tod¢l tais atvejais, kai kiirini savo vardu isleidZia juridinis asmuo,
jis deklaruoja ne savo autorystés teisg { kiirinj, o turtiniy teisiy, kurias juridinis asmuo gali igyti jvairias
teisés akty numatytas budais, turéjima. Kaip nurodé teismas, juridinio asmens kalté pasireiské tuo, kad
,UAB ,,Sanda“ ty€ia (samoningai) programos autoriumi, t.y. autoriaus neturtiniy teisiy turétoju, deklaravo
treciuosius asmenis®. BK 191 str. 1 dalyje nurodoma, kad baudziamas tik savo vardu kiirinj iSleidgs ar
vieSai paskelbgs asmuo. Todél tais atvejais, kai BK 191 str. 1 dalyje nurodyta nusikalstama veika padaro
juridinis asmuo, jo baudZiamosios atsakomybés klausimui esminés reikSmés turi tai, ar BK 20 straipsnyje
numatytas juridinio asmens baudZiamosios atsakomybés salygas bei BK 191 str. 1 dalyje numatytos
veikos sudéties pozymius atitinkanciais veiksmais sudarytas ispiidis, kad neapibréZtam visuomeneés ratui
pateikiamo kiirinio autorius yra ne i$ tikro ji sukiirgs (arba ne vienintelis ji kiirgs) asmuo, o kitas asmuo,

nesureikSminant to, kad kaltininkas krinj biitinai turi paskelbti savo vardu'®.

12004 01 29 jstatymu Nr. IX-1992 (nuo 2004 02 14) (Zin., 2004, Nr. 25-760)

12 ietuvos apeliacinio teismo 2003 m. balandZio mén. 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-111

195 Plagiau apie juridiniy asmeny baudZiamosios atsakomybés koncepcijas Zidiréti: Soloveigikas D. Juridiniy asmeny
baudziamoji atsakomybé (lyginamieji aspektai). Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). — Vilnius, 2005. — 90-134
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Siame kontekste paZzymétina, kad BK 191 str. 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos vykdytoju
laikytinas asmuo, pats arba pasitelkgs nepakaltinamus asmenis arba nesulaukusius BK 13 straipsnyje
nustatyto amZiaus asmenis, arba kitus asmenis, kurie dél tos veikos néra kalti, iSleidgs arba vieSai
paskelbes svetima kiirini savo vardu, o Sio straipsnio 2 dalies prasme — privertgs autoriy atsisakyti
autorystés teisés arba pripazinti kita asmenj jo sukurto kiirinio autoriumi. Jeigu nusikalstama veika padaré
keli asmenys kartu, tai kiekvienas i§ juy laikomas vykdytoju (bendravykdytoju)* (BK 24 str. 3 d.). Teismy
praktikoje laikomasi pozicijos, kad néra butina, kad visus nusikalstamos veikos poZymius realizuoty visi
nusikalstamos veikos padaryme dalyvaujantys asmenys, o vykdytojais pripaZistami ir tokie asmenys, kurie

atlieka tik tam tikrus | nusikalstamos veikos sudét] jeinancius veiksmus'**

. Vadovaujantis Siomis
nuostatomis, vykdytoju pagal BK 191 str. 2 dali bus ir tokie asmenys, kurie tik iSreiSké reikalavima
pripaZinti kita asmeni autoriumi, bendraautoriumi arba atsisakyti autorystés, arba Zinodami apie
bendrininko iSreiksta reikalavima ir siekdami Sio reikalavimo igyvendinimo, pasinaudojo savo tarnybine
padétimi arba panaudojo prie§ nukentéjusiji psiching prievarta.

Tam tikry problemy gali kilti sprendZiant vykdytojo — padéjéjo atskyrimo BK 191 str. 1 dalies
prasme klausima. Pagal BK 24 str. 6 dali, padéjéjas yra asmuo, padéjgs daryti nusikalstama veika
duodamas patarimus, nurodymus, teikdamas priemones arba Salindamas klititis, saugodamas ar
pridengdamas kitus bendrininkus, i$ anksto pazadé¢jes paslépti nusikaltéli, nusikalstamos veikos darymo
irankius ar priemones, Sios veikos pédsakus ar nusikalstamu biidu igytus daiktus, taip pat asmuo i$ anksto
pazadéjes realizuoti i$ nusikalstamos veikos igytus ar pagamintus daiktus. Kaip jau minéta, analizuojant
veiksmus, kuriais padaroma Si nusikalstama veika, svetimo kiirinio iSleidimu savo vardu laikytina kiirinio
pateikimas neapibréztam asmeny ratui, pagaminant kiirinio egzempliorius fizine forma, nepriklausomai
nuo Sios fizinés formos ruSies (popiering¢, analoginé, skaitmenin¢). Leidybos procese paprastai be
autoriaus arba autoriaus turtiniy teisiy turétojy dalyvauja ir kiti asmenys — redaktoriai, leidéjai,
spaustuvininkai, {vairig intelekting, techning, materialaus pobiidZio pagalba teikiantys asmenys. Tam tikra
prasme kaltininkas, kreipdamasis i leidykla, kad jo vardu biity iSleistas kiirinys, kurio autorius kaltininkas
1S tiesy néra arba yra ne vienintelis kurinio autorius, praso kity asmeny jam padéti padaryti nusikalstama
veika. Stai N.Braziené nurodo, kad Wtraipsniy, Zinoma, ir kity tipy moksliniy publikacijy savitumaq
autoriy teisiy aspektu lemia tai, kad Siy kiriniy originalumas yra tikrinamas iki juos paskelbiant
skaitytojui. Visa tikrinimo atsakomybé priskiriama recenzentui ar recenzentams. Kaip teigia M.Stonkiené

(Stonkiené, Atkociunienée, Matkeviciene, 2009, p.40), recenzentai atlieka kvalifikuotq pirmine mokslinio

1% Lietuvos Aukg¢iausiojo Teismo teiséjy senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimo Nr. 49 dél teismy praktikos i§Zaginimo ir
seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose 15 p. http://www.lat.1t/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=28527 [ziliréta
2011-03-07]
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kurinio originalumo patikrq, recenzavimui reiskiami ,,itin dideli originalumo reikalavimai siejami ne tik
su kiirinio raiskos, bet ir su jo turinio originalumu* (ten pat)*>. Su kity leidybos procese dalyvaujanciy
asmeny atsakomybés klausimu teko susidurti ir teismams. Lietuvos apeliacinis teismas, analizuodamas
autorystés pasisavinimo atveji, nurod¢, kad leidini uzsakes ir po uZsakymo ivykdymo leidini platings
asmuo negali biiti laikomas atsakingu uz R.S. asmeniniy neturtiniy autoriaus teisiy pazeidima, nes jis
nepasisavino leidinio ir jame esanciy teminiy Zemeélapiy autorystés. Tuo tarpu atsakingu uZ neteiséta
aptariamo kirinio autorystés pasisavinima, taip pat tikryjy autoriy vardy nenurodyma pripazintino UAB
»Adaksita®, kuri save jvardino 2003 m. leidinio ,,Druskininkai. Miestas ir apylinkeés®, kuriame yra
neteisétai nuplagijuotas teminis Zemelapis, leidéju ir autoriy teisiy subjektu. Teismas nurodé, kad bet
kokio kirinio leidéjui keliami padidinti riipestingumo, atsargumo ir apdairumo reikalavimai autoriy teisiy
apsaugos srityjel%.

Nors S$ie iSaiSkinimai pateikti nagrin¢jant civiling byla, susidiirus su tokiomis situacijomis
nagrin¢jant baudZiamasias bylas taip pat turi biiti vertinama, ar kiti kiirinio iSleidime dalyvave asmenys
Zinojo apie kiirinio autorystés pasisavinimo atveji. Sprendziant apie $iy asmeny vaidmenj nusikalstamos
veikos padarymo procese, atsizvelgtina i tai, kad tam tikri asmenys — pvz., redaktoriai, susipaZista su
kiriniu ypatingai iSsamiai bei turi papildomu Ziniy, padedanciuy lengviau nustatyti galima autorystés
pasisavinima. BK 191 str. 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos sudétis yra formali, taciau veiksmai,
kuriais kaltininkas atlieka Sia nusikalstama veika — iSleidimas arba vieSas paskelbimas, suponuoja tam
tikra procesa, kartais trunkantj pakankamai ilga laiko tarpa, todél Sio proceso (pvz. leidybos) metu galimas
kity asmeny dalyvavimas, kol sudaromos salygos kiiriniui pasiekti neapibrézta asmeny rata — kol §i veika
baigiama. Pats iSleidimas bei vieSas paskelbimas yra Sios nusikalstamos veikos objektyvusis poZymis —
pavojinga veika, tod¢l sudétinga nustatyti, ar samoningai autorystés pasisavinimo nusikalstamoje veikoje
dalyvaujantys asmenys, kurie isleidzia kirini, ji platina, pateikia neapibréZtam asmeny ratui, laikytini
buti traukiamas baudZiamojo atsakomybén kaip padéjéjas. Leidybos procese dalyvaujantys asmenys
duoda patarimus, nurodymus, teikia priemones leidinio uzsakovui. Manytina, kad leidybos paslaugy
teikimas, kai Zinoma, jog kaltininko uzsakymu leidZiamu kiriniu paZeidZiama nukentéjusiojo asmens
autorystés teis¢, laikytinas vykdymu BK 191 str. 1 dalies prasme. Tuo tarpu sudarymas salygu paciam

kaltininkui pasinaudoti leidybos priemonémis atitinka padé¢jéjo atliekamus veiksmus BK 24 str. 6 dalies

13 Braziené N. Autorystés pasisavinimo variantai, teisiniai ir moraliniai aspektai // Jaunyjy mokslininky darbai. — Siauliai:

Siauliy universitetas, 2009. — Nr.4(25), 216-217 p. —ISSN 1648-8776
1% Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. geguzés mén. 2 d. nutartis, priimta civilingje byloje Nr. 2A-163/2007
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prasme. Zinoma, vienareik§misko atsakymo i §i klausima néra ir negali biti ir, bet kokiu atveju,
konkretaus asmens veiksmy teisini vertinima atlieka baudZiamaja byla nagrinéjantis teismas.

Kartu manytina, kad leidybos proceso metu atitinkamiems asmenims jtarus esant daromai autorystés
pasisavinimo nusikalstamai veikai ir taip uZzkirtus kelia kiirinio pateikimui neapibréZtam asmeny ratui,

kaltininko veiksmai turéty biiti kvalifikuojami kaip pasikésinimas padaryti autorystés pasisavinima.

2.2. Nusikalstamos veikos subjektyvieji poZymiai

Bene daugiausia problemu sprendziant baudziamosios atsakomybés taikymo klausimus sukelia
subjektyviojo nusikalstamos veikos pozymio — kaltés, aiSkinimas. Sis poZymis jrodinéjamas visose
nusikalstamose veikose, dazniausiai gynybinés pozicijos remiasi tik §io poZymio nebuvimu kaltininko
veiksmuose. Ne iSimtis 1§ BK 191 straipsnyje numatyta nusikalstama autorystés pasisavinimo veika.

BK 191 str. 1 dalyje numatyta nusikalstamos veikos sudétis — formali, todél baudziamoji
atsakomybé uz Sia nusikalstama veika kyla tik esant tiesioginei kaltininko tyciai. Tiek apibréztai, tiek
neapibréZtai. Sios nusikalstamos veikos atveju kaltés turinys yra toks: kaltininkas suvokia, kad savo vardu
isleidZia arba viesai paskelbia svetimq literatiiros, mokslo ar meno kiirinj (iskaitant kompiuteriy
programas ir duomeny bazes) arba jo dalj, ir nori taip veikti (BK 15 str. 2 d. 1 p.). Esminis momentas — ar
kaltininkas suvokia savo daromuy veiksmy faktines aplinkybes bei socialing reikSmg. Tik esant abiem Siom
salygom, galima teigti, kad asmuo suvoké savo daromy veiksmy pavojinga pobiidi'”’. Tagiau ne visada tai
lengva nustatyti.

Kaip jau minéta, ne visi Zzmogaus intelektinés kiirybinés veiklos rezultatai laikomi saugotinais pagal
BK 191 straipsni. Literatiiroje galima rasti Stai tokia pozicija: ,,Vakary Europos mokslininky nuomone,
originali informacija (tekstas, lentel¢, paveikslas ir kt.), kuri pateikiama penkiuose SeSiuose skirtingy
autoriy Saltiniuose, referuojamose tarptautinése duomeny bazése, virsta bendrosiomis Ziniomis“'*®. Kartu
pazymima, kad bendrosios zinios — tai visiems priklausoma informacija, kurios autorystés nieko
nebedomina (pvz. vadovéliy turinys)'®”. Laikantis tokios pozicijos, darytina i§vada, kad naudojant tokia
bendromis Ziniomis virtusia informacija nebiitina nurodyti $ios informacijos Saltinio, kartu ir autoriaus, o
tokiu biidu sudaromos salygos pazeisti autorystés teis¢ bei save pateikti kaip Siy Ziniy autoriy. IS esmés ar
informacija laikytina bendromis Ziniomis priklauso nuo $ias Zinias vertinanc¢io asmens subjektyvaus
suvokimo. Vienam tam tikra informacija gali biuti daugybe karty girdéta, referuota, tuo tarpu kitam

asmeniui ji gali atrodyti kaip naujas, originalus intelektinés kurybinés veiklos rezultatas. Pastebétina, kad

17 Piesliakas V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. — Vilnius: Justitia, 2006. — 344 p. ISBN 9955-616-19-9

'8 Braziené N. Autorystés pasisavinimo variantai, teisiniai ir moraliniai aspektai // Jaunyjy mokslininky darbai. — Siauliai:
Siauliy universitetas, 2009. — Nr.4(25), 217 p. — ISSN 1648-8776

19 Ten pat.
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mokymo sistema paremta autoritetingy, kompetentingy akademinés visuomenés asmeny darby
studijavimu, Siy asmeny padaryty iSvady analize, iSmokimu. Nors tai priklauso nuo kiekvieno asmens
mokymosi stiliaus, taciau ilgainiui tam tikra mokslo sriti studijuojan¢io asmens mastyme ,,jauga“ tam
tikros toje konkrecioje mokslo srityje naudojamos ir tam tikru metu visuotinai pripazistamos akademinés
Klises®, tam tikros konstrukcijos, kurios naudojamos ne viename akademiniame leidinyje, studiju
programose, daznai kartojamos analizuojant viena ar kita tema. Galy gale isisavinus Sias Zinias ir pradéjus
»gaminti“ savo intelektualinés kirybinés veiklos rezultatus, susiduriama su tam tikra uZprogramuota
,problema‘ — asmuo nesuvokdamas Sias kliSes naudoja savo darbuose, iSsireiSkimuose, daznai net pa¢iam
asmeniui sunku pasakyti, ar tam tikri sakiniai, konstrukcijos yra jo paties intelektinés veiklos rezultatas ar
iSmoktas, gerai isisavintas kity asmeny intelektinés kiirybinés veiklos rezultatas.

Taip pat aktualus atsitiktinis ,,autorystés pasisavinimas®. Intelektinés nuosavybés teis¢je minimos
kiriniy kategorijos, 1 kuriuos autoriy teisés yra ribojamos: kai id¢ja ir jos iSraiSka sutampa (vienintelé
galima kirinio iSraiska); scenes-a-faire (kelios galimos iSraiSkos, ribojamos racionalumo, funkcionalumo
ar kity objektyviy kriterijq)Zoo. Pirmosios grupés kiriniai nesaugomi kaip originaliis kiirybinés veiklos
rezultatai, nes keli atskirai veikiantys asmenys, pasieks toki pat rezultata, o tai, kaip minéta, neatitinka
kiiriniy, 1 kuriuos pagal BK 191 straipsni saugoma autorystés teis¢, sampratos. Antrajai grupei kiiriniy
priklauso kiiriniai, kai atskirai veikiantys asmenys daZniausiai pasirenka tam tikra panaSia kirinio
iSraiSkos forma (pastaty fotografijos, istoriniams ivykiams aprasyti naudojamos israiskos ir pan.)zm. Tokie
kiiriniai turi tarpusavyje nemazai panasSumuy, tod¢l gali sudaryti autorystés pasisavinimo ispudi.

Tokiais atvejais, analizuojant kaltininko psichini santyki su nusikalstama veika, teismai turi
ypatingai iSsamiai iSsiaiSkinti, kodé¢l kaltininkas pasirinko biitent tokia kiirinio iSraiSkos forma. Jeigu
konkrecios kiirinio iSraiSkos formos pasirinkima determinavo objektyvios aplinkybés, vargu ar bus galima
kalbéti apie asmens baudZiamaja atsakomybg pagal BK 191 straipsni. Mokslinéje literatiroje (BraZiené
N., 2009) taip pat galime rasti sifilyma naudoti tokj biida, siekiant atskirti, ar kiirinys gali biiti konkretaus
autoriaus kirybinés intelektinés veiklos rezultatas ar ne. Teigiama, kad ,,dauguma pseudoautoriy labai
lengva nustatyti perziiiréjus publikacijy saraSus — nejzvelgsi jokiy moksliniy interesy krypciu, net sasaju,
nes kiekvienas straipsnis vis i§ kitos srities paraéytas“zoz. Su tokiu sitilymu galima sutikti tuo aspektu, kad
teismui, nagrinéjant baudziamasias bylas dél autorystés pasisavinimo bei siekiant nustatyti, ar kaltininkas

atliko autorystés pasisavinimo nusikalstama veika, analizuojant kaltininko kaltés turini neiSvengiamai

20 Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybe ir jos teisiné apsauga: vadovélis aukstosioms mokykloms. — Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2007. — 155 p. — ISBN 978-9955-18-173-6

20! Ten pat.

292 Braziené N. Autorystés pasisavinimo variantai, teisiniai ir moraliniai aspektai // Jaunuju mokslininky darbai. — Siauliai:
Siauliy universitetas, 2009. — Nr.4(25), 216 p. — ISSN 1648-8776
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tenka vertinti, ar asmuo galéjo toki kiirini sukurti pats, ar jis tur¢jo tam intelektiniy kiirybiniy sugebéjimuy,
ar jam néra svetima kirinyje atsispindinti informacija, jos pateikimo forma, iSraiSka ir pan.

Stai Kauno apygardos teismas, nagrinédamas autorystés pasisavinimo nusikalstama veika, ir
spresdamas kaltininko kaltés klausima nurodé, kad kaltininkas ,,savo parengtose temose panaudojo
svetimo kurinio dalis, nenurodé jy tikryjy autoriy, ir suprato, jog vieSai paskelbus jo parengtas temas jis
bus nurodytas kaip jy autorius, teksto kiiréjas. Nuteistasis V.S. yra aukstqji universitetinj iSsilavinimg
turintis, pakaltinamas asmuo ir be abejonés puikiai suvoké, kad jvardindamas save rengéju,
nenurodydamas panaudoto svetimo kirinio daliy autoriy ir literatiros Saltinio, jis pasisavina svetimq
kiiring.

Literatiiros Saltiniai, panaudoty kiiriniy daliy autoriai nenurodyti ir parengtose mokymo modulio
temose. AtsiZvelgiant | tai, kad V.S. aktyviai dalyvavo mokymo modulio rengimo projekte, pats rengé
mokymo modulio temas, turéjo visas galimybes literatiiros Saltiniy sqrasq, jei toksai buvo, pateikti bylos
tyrimo ir nagrinéjimo metu.

V.S. veikq gynéjas apeliaciniame skunde bando pateisinti teiginiu, kad svetimos kiirinio dalys buvo
panaudotos mokymo tikslais. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 22 str. 1 d.
yra aiskiai nurodyta, kad be kiirinio autoriaus ar kito Sio kiirinio autoriy teisiy subjekto leidimo ir be
autorinio atlyginimo kirini ar jo dalis galima naudoti, taciau bitina nurodyti, jei tai jmanoma,
naudojamq Saltinj ir autoriaus vardq. Si jstatymo nuostata jpareigoja nurodyti autoriy ir panaudotq
saltinj net jei svetimas kiirinys buvo panaudotas mokslo tikslais, neleidZia svetimo kiirinio ar jo dalies
paskelbti savo vardu. Nejmanoma nurodyti kiirinio autoriy ar naudojamq Saltin, kai jis neZinomas. Siuo
atveju V.S. panaudojo Zinomy autoriy kirinio dalis, literatiiros Saltinis taip pat buvo Zinomas, todél
privaléjo juos nurodyti parengtose mokymo modulio temose. V.S. turéjo aiskiq pareigq nurodyti
panaudoto svetimo kiirinio daliy autorius ir is kokio Saltinio jie paimti «203,

Taigi, Sioje baudziamojoje byloje teismas, sprgsdamas kaltés klausima, vertino, ar kaltininkas
suvoké savo veiksmy pobudi, o iSvada, kad Sis suvokimas buvo, grindé individualiomis kaltininko
savybémis (,,aukstaji universitetini iSsilavinima turintis, pakaltinamas asmuo®), taip pat atmeté kaltininko
versija, motyvuodamas tuo, kad kiirinio naudojimas nenurodant tikrojo autoriaus yra pateisinamas tik
tada, kai tokiu biidu naudojant kiirini yra laikomasi kity teisés akty reikalavimy. Subjektyvus kaltininko
savo veiksmuy vertinimas, sprendziant i§ teismo argumenty, neturi reikSmés baudZziamosios teisés

klausimui Siuo aspektu. Tokiai teismy praktikai pritartina.

203 Kauno apygardos teismo 2010 m. lapkri¢io mén. 3 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr.1A-363-81-2010
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BK 191 str. 2 dalyje numatyta nusikalstama veika formuluojama kaip materiali, todé¢l kaltininko
psichinis santykis su veika yra kitoks, nei jau aptartas $io straipsnio 1 dalyje. Sios nusikalstamos veikos
kaltés poZymio turinys: kaltininkas suvokia, kad naudodamasis savo tarnybos padétimi arba naudodamas
psiching prievartq daro neteisétq poveikj tikrajam literatiiros, mokslo ar meno kirinio (jskaitant
kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba jo dalies autoriui, numato, kad dél sio kaltininko poveikio
nukentéjusysis pripaZins kitq asmenj bendraautoriumi ar autoriaus teisiy peréméju arba atsisakys
autorystes teises, ir Siy padariniy nori (BK 15 str. 2 d. 2 p.). Padariniy noré¢jimas gali buiti konkretizuotas
arba ne, kaltininkas gali samoningai siekti Siy padariniy arba juos numatydamas, gali biiti Siy padariniy
atsiradimui abejingas, tod¢l BK 191 str. 2 dalyje numatyta nusikalstama veika gali biiti padaroma tiek
tiesiogine (apibréZta ir neapibrézta), tiek netiesiogine tycia.

Nagrinéjamos BK 191 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos kontekste aktualus yra Sios
veikos atribojimas nuo BK 294 straipsnyje numatytos savavaldZiavimo nusikalstamos veikos. Siy veiky
atribojimo klausimas neatsitiktinai analizuojamas kartu su subjektyviaisiais nusikalstamos veikos
poZymiais. Vienas pagrindiniy $iy nusikalstamy veiky skirtumy — skirtingas kaltininko psichinis santykis
su daromais veiksmais. Paaiskéjus, kad kaltininkas, atlikgs BK 191 str. 1 ar 2 dalyje numatytus veiksmus,
nesilaikydamas istatymy nustatytos tvarkos vykdé gin¢ijama arba pripazistama, bet nerealizuota savo ar
kito asmens tikra ar tariama teisg, ir visai nesieké pasisavinti kito asmens autorystés teisés 1 kiirini,
konstatuotina, kad asmuo atliko ne autorystés pasisavinimo, bet savavaldziavimo veiksmus. Jeigu Siais
veiksmais nebuvo padaryta didelés Zalos asmens teiséms ar teis€tiems interesams, tokie veiksmai
kvalifikuotini pagal ATPK 188 straipsni kaip administracinés teisés pazeidimas. Taciau kaltininkui
tokiomis paciomis salygomis atlikus BK 191 str. 2 dalyje numatytus veiksmus panaudojant psiching
prievarta, jo veiksmai kvalifikuojami pagal BK 294 str. 2 dalj, nepriklausomai nuo kilusiy padariniy, nes
kvalifikuota savavaldZiavimo sudétis nenumato didelés Zalos poZymio, o kvalifikuojantis poZymis —
psichinés prievartos panaudojimas, yra pakankamas pagrindas inkriminuoti Sia nusikalstama veika
kaltininkui. Apie tikros, tariamos, ginCijamos kaltininko teisés egzistavima sprendZiama pagal civilinés
teisés, intelektinés nuosavybés teisés nuostatas, remiamasi ir Siame darbe jau aptartomis nuostatomis,
pagal kurias nustatoma, ar nukentéjes asmuo turi autorystés teis¢ i konkrety kiirini, ar kirinys yra

saugotinas ir kt.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1.  Tarptautiniy bei Europos Sajungos teisés akty gausa rodo intelektinés nuosavybés apsaugos
aktualuma tarptautiniu lygiu. Nors absoliuti dauguma teisés akty yra skirti civilinés bei administracinés
teisés priemonéms intelektinés nuosavybés apsaugos srityje, valstybéms paliekama plati pasirinkimo teise,
kokiu mastu ir kokias teisinés apsaugos priemones taikyti konkretiems intelektinés nuosavybés objektams.
Taip pat valstybés yra laisvos pasirinkti atskiry intelektinés nuosavybés objekty teisinés apsaugos rezima,
priskiriant juos autoriy teisiy bei gretutiniy teisiy objektams arba pramoninés nuosavybeés teisiy
objektams. Taciau Sis valstybiy pasirinkimas neturi ir negali turéti tiesioginés lemiamos reikSmeés Siy
intelektinés nuosavybés objekty apsaugai pagal BK 191 straipsnio nuostatas.

2. Remiantis baudziamosios atsakomybés uz autorystés pasisavinima raida Lietuvoje, BK 191
straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos objektu yra intelektinés nuosavybés teisiniai santykiai dél
intelektinés nuosavybés kuréjy asmeninés neturtinés — autorystés teisés, kuri apima tiek intelektinés
nuosavybés siauraja prasme, tiek pramoninés nuosavybés objekty, kurie atitinka originalumo,
kurybiskumo bei objektyvios iSraiSkos kriterijus, kiiréju teis¢ vadintis intelektinés nuosavybés kiirinio
autoriumi.

3. Siekiant iSvengti galimo gynybos manipuliavimo baudZiamosiose bylose, kai teigiama, neva
kaltininkas padaré ne BK 191 straipsnyje numatyta nusikalstama veika, o ATPK 214'" straipsnyje
numatyta administracini pazeidima, kuris neva numato administracing atsakomybe¢ ir uz autorystés
pasisavinima, biitina akcentuoti, kad asmuo administracinén atsakomybén pagal ATPK 214'° traukiamas
tada, kai jis nesilaiko teisés normuy nustatytos tvarkos, kurios turéty biiti laikomasi vieSai atliekant,
atgaminant, vieSai paskelbiant literatiiros, mokslo ar meno kirinius (iskaitant kompiuteriy programas ir
duomeny bazes) arba jy dalis — Sia veika kaltininkas nesisavina autorysteés teisés 1 neteisétai neapibréztam
asmeny ratui pateikiama kiirini. Tuo tarpu baudZiamosios atsakomybeés pagal BK 191 str. 1 d. taikymo
pagrindiné salyga yra ta, kad asmuo samoningai nenurodydamas tikrojo kiirinio autoriaus, savo vardu
pateikia ji neapibréZtam asmeny ratui.

4.  BK 191 str. 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos dalyku laikytinas bet koks originalumo,
kirybiSkumo bei objektyvios formos reikalavimus atitinkantis fiziniy asmeny intelektinés kirybinés
veiklos rezultatas, nepriklausomai nuo to, kokios — autoriy ar pramoninés nuosavybeés, teisés objektu jis
laikomas pagal nacionalinés teisés normas. Kiirinio originalumo, kiirybiSkumo bei isSreiskimo objektyvia
forma kriterijai aiskintini pagal intelektinés nuosavybés teisés nuostatas. Taip pat pagal BK 191 straipsni

tokie kiiriniai saugomi nepriklausomai nuo to, ar jie priskiriami literatiiros, mokslo ar meno sriciai, ar ne.
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5. BK 191 str. 2 dalyje numatytos nusikalstamos veikos dalyku laikytina tik autorystes teis¢, kuri
pripaZistama visiems intelektinés kurybinés veiklos rezultaty BK 191 str. 1 dalies prasme kiré¢jams.
Privertimas pripaZinti kitam asmeniui kitas intelektinés nuosavybés kiiréjy turtines bei (arba) neturtines
teises ir (arba) nuo ju atsisakyti, uZtraukia kaltininkui atsakomybe¢ pagal kitus BK specialiosios dalies
straipsnius, civilinés ar administracinés teisés normas.

6. ISleidimu BK 191 str. 1 dalies prasme laikytinas kiirinio pateikimas neapibréZtam asmeny
ratui, pagaminant kirinio egzempliorius fizine forma, nepriklausomai nuo S$ios fizinés formos raSies
(popiering, analoginé, skaitmening), o vieSu paskelbimu — kiirinio pateikimas neapibréZtam asmeny ratui
nematerialia forma. Abi pavojingos veikos laikomos padarytomis nepriklausomai nuo to, ar su
neapibréZtam asmeny ratui pateiktu kiriniu faktiSkai susipaZino nors vienas treias asmuo, ar ne, ir
laikomos baigtomis nuo momento, kai kiirinys tapo prieinamas neapibréZtam asmeny ratui.

7.  Pasinaudojimas tarnybos padétimi pagal BK 191 str. 2 dalj — istatymais ir kitais teisés aktais
suteikty teisiy, pareigy ir jgaliojimy panaudojimas siekiant priversti autoriy atsisakyti autorystés teises.
Tarp nukentéjusiojo bei kaltininko gali buti tiek administraciniai santykiai apskritai, tiek valstybés
tarnybos santykiai, tiek darbo santykiai. Pasinaudojimas tarnybine padétimi nagrin¢jamos nusikalstamos
veikos kontekste turi biiti esminis — d¢l to, kad kaltininkas pasinaudoja savo tarnybine padétimi,
nukentéjes autorius pasielgia taip, kaip nori kaltininkas. AiSkinant psichinés prievartos poZymi autorystes
pasisavinimo nusikalstamoje veikoje, turi biiti vadovaujamasi teismy praktikoje nagrin¢jant Kkitas
nusikalstamas veikas suformuota Sio poZymio samprata — t.y. pavojingas tyCinis poveikis kito Zmogaus
psichikai, verCiant bijoti (bauginant), kad d¢l tolesniy grasinanciojo veiksmy ar neveikimo atsiras tam
tikros neigiamos pasekmés.

8.  Autorystés pasisavinimas BK 191 str. 2 dalies prasme laikomas baigtu, kai su tikrojo autoriaus
neteisétai iSgautu sutikimu pasiraSomi dokumentai ar atliekami kitokie veiksmai, i§ kuriy tretieji asmenys
susidaro ispudi apie kiirinio autorystés teisés priklausyma vienam ar kitam asmeniui. Veikos baigtumui
neturi reikSmés, ar kaltininkas pasinaudoja pasisavinta autoryste kokiu nors biidu, ar ne. Autorystés
atsisakymas laikomas baigtu, kai dél kaltininko paveikto tikrojo autoriaus veiksmy yra negalima nustatyti,
kad jis yra tikrasis kiirinio autorius, kartu nenurodant jokiy duomeny apie kity asmeny netikra autorystes
teisg Sio kiirinio atzvilgiu.

9.  Nors Lietuvos Respublikos intelektinés nuosavybés teisés doktrinoje laikomasi pozicijos, kad
juridiniai asmenys negali biiti autoriy neturtiniy teisiy — tame tarpe ir autorystés teisés, subjektais, pagal
BK 191 straipsni turéty biti ginama ir juridiniy asmeny autorystés teis¢, jeigu Sie juridiniai asmenys

autorystés teis¢ igijo pagal savo Salies nacionaling teisg.
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10. Kai BK 191 str. 1 dalyje nurodyta nusikalstama veika padaro juridinis asmuo, jo
baudZiamosios atsakomybés klausimui esminés reikSmés turi tai, ar BK 20 straipsnyje numatytas juridinio
asmens baudZiamosios atsakomybeés salygas bei BK 191 str. 1 dalyje numatytos veikos sudéties poZymius
atitinkanciais veiksmais sudarytas ispiidis, kad neapibréztam visuomengs ratui pateikiamo kiirinio autorius
yra ne i§ tikro ji sukiires (arba ne vienintelis ji kiirgs) asmuo, o kitas asmuo, nesureikSminant to, kad
kaltininkas kiirini biitinai turi paskelbti savo vardu, nes pagal Lietuvos Respublikos istatymus juridiniams
asmenims autorystés teisé néra pripazistama.

11.  Vykdytoju pagal BK 191 str. 2 dalj turi buti laikomi ir tokie asmenys, kurie tik iSreiSke
reikalavima pripazinti kita asmenj autoriumi, bendraautoriumi arba atsisakyti autorystés, arba Zinodami
apie bendrininko iSreikSta reikalavima ir siekdami §io reikalavimo igyvendinimo, pasinaudojo savo
tarnybine padétimi arba panaudojo prieS nukentéjusiji psiching prievarta.

12. Leidybos paslaugy teikimas, kai Zinoma, jog kaltininko uZsakymu leidZziamu kiriniu
paZeidZiama nukentéjusiojo asmens autorystes teis¢, laikytinas vykdymu BK 191 str. 1 dalies prasme. Tuo
tarpu asmens, tik sudarancio salygas paCiam kaltininkui pasinaudoti leidybos priemonémis, veiksmai
vertintini kaip pad¢jéjo.

13. Kiriniy, { kuriuos pasisavinama autoryste, rusies nurodymas BK 191 straipsnyje suponuoja
siauresnes BK 191 straipsnio taikymo ribas, dél ko (vien tod¢l, kad valstybé pasirinko atskiry intelektinés
nuosavybés objekty apsauga pagal pramoninés nuosavybeés, o ne autoriy, teisés nuostatas) nepagristai i§
baudziamosios teisés apsaugos eliminuojami kai kurie intelektinés kiirybinés veiklos rezultatai. D¢l Sios
priezasties svarstytina galimybe atsisakyti BK 191 straipsnyje naudojamos formuluotés ,, literatiiros,
mokslo ar meno kiiring (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba jo dalj“. Manytina, kad
teismams, nagriné¢jant nusikalstamas veikas pagal BK 191 straipsni bei sprendZiant d¢l konkretaus kiirinio
saugotinumo pagal BK 191 straipsni, pakakty vadovautis intelektinés nuosavybés teisés doktrinos
pateikiamais kirinio originalumo, kiirybiSkumo bei objektyvios iSraiskos kriterijais.

14. Darbo hipotez¢, kad baudziamosios atsakomybés uz autorystés pasisavinima teisinis
reglamentavimas Lietuvos Respublikoje yra pakankamas ir uZtikrina autorystés teisés apsauga,
nepasitvirtino, nes Siame teisiniame reglamentavime esama nemaZzai spragy bei neaiSkumuy, sudaranciy
prielaidas eliminuoti dalj intelektinés nuosavybés kiiréju i§ baudZiamosios teis€s garantuojamos autorystes

teis€s apsaugos mechanizmo.
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1060;

Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos atlikimy ir fonogramy sutartis. Valstybés Zinios,
2000, Nr. 95-2970;

Sutartis ,,Dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiu su prekyba“. Valstybés Zinios, 2001, Nr.
46-1620;

Tarptautiné konvencija "Dél atlikéjy, fonogramy gamintojy ir transliuojanciyju organizaciju
apsaugos". Valstybés Zinios, 1999, Nr. 11-249;

Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija. Valstybés Zinios, 2006, Nr. 68-2497.

Europos Sajungos teisés aktai:

1.

93/83/EEB 1993 m. rugséjo 27 d. ,,D¢l tam tikry autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy taisykliy, taikomy
palydoviniam transliavimui ir kabeliniam perdavimui, koordinavimo*‘.
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:1993:248:0015:025:LT:HTML [Ziuréta
2011-02-26];

96/9/EB 1996 m. kovo 11 d. ,,D¢l duomeny baziy teisinés apsaugos*.
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31996L.0009:LT:HTML [Ziiréta
2011-02-26];

2001/29/EB 2001 m. geguzés 22 d. ,,Dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacingje visuomeneéje
tam tikry aspekty suderinimo*.
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2001:167:0010:01:LT:HTML [Zitréta
2011-02-26];

2001/84/EB 2001 m. rugsé¢jo 27 d. ,,Dél originalaus meno kiirinio perpardavimo teisés autoriaus
naudai®.

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32001L0084:LT:HTML [Ziiréta
2011-02-26];

2004/48/EB 2004 m. balandZio 29 d ,,D¢l intelektinés nuosavybés teisiy gynimo*.
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:17:02:32004L0048:LT:PDF [Ziuréta
2011-02-26];

2006/115/EB 2006 m. gruodZio 12 d. dél nuomos ir panaudos teisiy bei tam tikry teisiy, gretutiniy
autoriy teiséms, intelektinés nuosavybés srityje.
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2006:376:0028:0035:LT:PDF [Ziuréta
2011-02-26];

2006/116/EB 2006 m. gruodZio 12 d. ,,D¢l autoriy ir tam tikry gretutiniy teisiy apsaugos terminy‘“.
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1:2006:372:0012:0018:LT:PDF [Zitiréta
2011-02-26];

2009/24/EB 2009 m. balandzio 23 d. ,,D¢l kompiuteriy programy teisinés apsaugos*.
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2009:111:0016:0022:LT:PDF [Ziuréta
2011-02-26];
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0.

Generalinés advokatés Verica Trstenjak 2010 m. geguzés 11 d. iSvada byloje Nr. C-467/08 Sociedad
General de Autores y Editores (SGAE) pries Padawan S.L..
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62008C0467:LT:-HTML [Ziuréta
2011-02-18].

Lietuvos Respublikos teisés aktai:

1.
2.

Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014;

Lietuvos Respublikos Konstitucijos papildymo Konstitucinis aktas ,,Dé¢l Lietuvos Respublikos
narystés Europos Sajungoje® ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos 150 straipsnio papildymo
istatymas, Valstybés Zinios, 2004, Nr. 111-4123;

Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas. Aktuali redakcija. Valstybés
Zinios, 2010, Nr. 157-7968;

Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas. Aktuali redakcija nuo 2000-12-21
iki 2001-02-28. Valstybés zZinios, 2000, Nr. 113-3610;

Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas su vélesniais pakeitimais bei papildymais. Valstybés
Zinios, 2002, Nr. 112-4973;

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 13, 162, 191, 196, 197, 203, 206, 216, 219, 221, 309
straipsniy pakeitimo ir papildymo bei Kodekso papildymo 198(1) ir 198(2) straipsniais istatymas.
Valstybés Zinios, 2004, Nr. 25-760;

Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 170, 191, 192 straipsniy pakeitimo ir papildymo ir
Kodekso papildymo 170(1) straipsniu istatymas. Valstybés Zinios, 2009, Nr. 87-3663;

Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000 m. rugséjo 26 d. istatymu Nr. VIII-
1968, BaudZiamojo proceso kodekso, patvirtinto 2002 m. kovo 14 d. istatymu Nr. IX-785, ir
Bausmiy vykdymo kodekso, patvirtinto 2002 m. birzelio 27 d. jstatymu Nr. IX-994, isigaliojimo ir
igyvendinimo tvarkos istatymas. Valstybés Zinios, 2002, Nr. 112-4970;

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas su vélesniais pakeitimais bei papildymais.
Valstybés Zinios, 2002, Nr. 37-1341, Nr. 46;

10. Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas su vélesniais pakeitimais bei papildymais. Valstybés Zinios,

2000, Nr. 74-2262;

11. Lietuvos Respublikos 1961 m. baudZiamasis kodeksas su pakeitimais ir papildymais. Valstybés

Zinios, 1961, Nr. 18-147;

12. Lietuvos Respublikos 1964 m. civilinis kodeksas su pakeitimais ir papildymais. Valstybés Zinios,

1964, Nr.19-138;

13. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas. Valstybés zinios. Nr. IX-1355,

2003, Valstybeés Zinios, 2003, Nr. 28-1125;

14. Lietuvos Respublikos Bendrojo susitarimo dél muity tarify ir prekybos (GATT 1947), Baigiamojo

dokumento, iSreiSkiancio daugiaSaliy deryby d¢l prekybos Urugvajaus raundo rezultatus, sutarties
dél civilinés aviacijos orlaiviuy prekybos, Lietuvos prisijungimo prie MarakeSo sutarties, isteigiancios
Pasaulio prekybos organizacija, protokolo, Lietuvos Respublikos ir Jungtiniy Meksikos Valstijy
supratimo memorandumo d¢l geografiniy nuorody apsaugos ir Darbo grupés dél Lietuvos stojimo |
Pasaulio prekybos organizacija ataskaitos ratifikavimo istatymas. Valstybés Zinios, 2001, Nr. 46-
1619;

15. Lietuvos Respublikos dizaino istatymas. Valstybés Zinios, 2002, Nr. 112-4980;
16. Lietuvos Respublikos jstatymas ,,D¢l Berno konvencijos dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos

ratifikavimo®. Valstybés Zinios, 1996, Nr. 55-1291;

17. Lietuvos Respublikos istatymas ,,D¢l Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy

teisiy sutarties ratifikavimo*. Valstybés Zinios, 2001, Nr. 32-1056;

18. Lietuvos Respublikos istatymas ,,D¢l Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos atlikimy ir

fonogramy sutarties ratifikavimo*. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 95-2967;
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19. Lietuvos Respublikos kompiuteriy programy ir duomeny baziy teisinés apsaugos istatymas.
Valstybés Zinios, 1996-02-28, Nr. 18-456;

20. Lietuvos Respublikos Konvencijos ,,Dél fonogramy gamintojy apsaugos nuo neteiséto ju fonogramy
kopijavimo ratifikavimo* istatymas. Valstybés Zinios, 1999-10-01, Nr. 82-2410;

21. Lietuvos Respublikos meno kiiréjy ir ju organizacijy istatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios,
2004, Nr. 153-5573;

22. Lietuvos Respublikos puslaidininkiniy gaminiy topografijy teisinés apsaugos istatymas. Valstybés
Zinios, 1998, Nr. 59-1655;

23. Lietuvos Respublikos tarptautinés Romos konvencijos dél atlikéjy, fonogramy gamintojy ir
transliuojanc¢iyjy organizacijy apsaugos ratifikavimo jstatymas. Valstybés Zinios, 1999, Nr. 11-236;

24. Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutar¢iy istatymas. Valstybés Zinios, 1999, Nr. 60-1948;

25. Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymas. Valstybés Zinios, 1996, Nr. 71-1706;

26. Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1994 m. liepos 29 d. nutarimas Nr. 677 ,,Dél prisijungimo prie
1886 mety Berno konvencijos dél literattiros ir meno kiiriniy apsaugos®. Valstybés Zinios, 1994, Nr.
60-1198;

27. LR Vyriausybés 2000 m. rugs¢jo 29 d. nutarimu Nr.1176 patvirtinta autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
gynimo strategija. http://www.wipo.int/clea/docs_new/pdf/1t/1t/1t0141t.pdf [Zitréta 2011-03-14].

Teisés akty projektai bei Kiti susij¢ dokumentai:

1.

Autoriy ir atlik€jy asmeniniy neturtiniy teisiy apsaugos tvarka, patvirtinta LR Vyriausybés 2003 m.
rugpjucio 12 d. nutarimu Nr. 1018 ,,D¢l autoriy ir atlikéjy asmeniniy neturtiniy teisiy apsaugos tvarkos
patvirtinimo®. Valstybés zinios, 2003, Nr. 80-3655;

Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo pakeitimo ir papildymo istatymo
projektas. http://www.Irs.1t/pls/proj/dokpaieska.showdoc_17p_id=2274 [Zitréta 2011-02-14];

Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo pakeitimo ir papildymo istatymo
projekto bazinio poveikio vertinimo pazZyma.
http://www.lIrs.1t/pls/proj/dokpaieska.showdoc_1?p_id=2279 [Zitréta 2011-02-14];

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 192 straipsnio pakeitimo istatymo projektas.
http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=317915&p_daug=2 [Zitréta 2011-02-19];

. Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés departamento 2008-04-17 iSvada Lietuvos

Respublikos baudZiamojo kodekso 192 straipsnio pakeitimo ir papildymo istatymo projektui Nr. XP-
3008. http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=318321 [ziGréta 2011-02-19];
Lietuvos Respublikos Seimo Teisés departamento 1999 m. geguzés 3 d. iSvada Nr. P-1354(4).
http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=79380 [ziiiréta 2011-03-04];

Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir Teisétvarkos komiteto 2001 m. liepos 4 d. iSvada ,,Dél Lietuvos
Respublikos administraciniy teisé€s pazeidimy kodekso 214(10), 259(1) straipsniuy pakeitimo ir
papildymo istatymo projekto (IXP-233(2))*.
http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=141207 [ziaréta 2011-02-19];

Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir Teisétvarkos komiteto 2009 m. balandZio 15 d. iSvados
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 192 straipsnio pakeitimo ir papildymo istatymo projektui
(Nr. XP-3008). http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=341347 [zitréta 2011-02-
19].

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo sprendimai:

1.

1995 m. spalio 17 LR Konstitucinio Teismo nutarimas D¢l Lietuvos Respublikos istatymo "Dél
Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutar¢iy" 7 straipsnio ketvirtosios dalies ir 12 straipsnio atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai. http://www Irkt.lt/dokumentai/1995/n511017a.htm;
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2. 2000 m. liepos 5 d. LR Konstitucinio Teismo nutarimas Dél Lietuvos Respublikos administraciniy
teisés pazeidimy kodekso 21410 straipsnio 1 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai.
http://www.Irkt.It/dokumentai/2000/n000705.htm;

3. 2011 m. sausio 6 d. LR Konstitucinio Teismo nutarimas D¢l Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy istatymo (1999 m. geguzés 18 d. redakcija) 67 straipsnio 3 dalies atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai. http://www.Irkt.lt/dokumentai/2011/n110106.htm.

Lietuvos Respublika teismy praktika:

1. Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséju senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 ,,Dé¢l teismy
praktikos i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose®;

2. Lietuvos AukSciausiojo Teismo teis€jy senato 2005 m. birZelio 23 d. nutarimas Nr. 52 , D¢l teismy
praktikos vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose®;

3. Lietuvos AukSciausiojo Teismas 2007 m. balandZio mén. 11 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. 3K-3-
48/2007;

4. Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2004 m. balandzio 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-
218/2004;

5. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. balandZio mén. 11 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. 3K-3-
48/2007,;

6. Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2007 m. geguzés 8 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-238/2007;

7. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. vasario 5 d. nutartis baudZiamoje byloje Nr. 2K-30/2008;

8. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. vasario 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-22/2011;

9. Lietuvos apeliacinio teismo 1999 m. gruodZio mén. 21 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 2A-
363;

10. Lietuvos apeliacinio teismo 2003 m. balandzio mén. 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-111;

11. Lietuvos apeliacinio teismo 2003 m. geguzés meén. 12 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. 2A-105;

12. Lietuvos apeliacinio teismo 2003 m. kovo mén. 10 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. 2A-106;

13. Lietuvos apeliacinio teismo 2005 m. lapkri¢io mén. 3 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-361;

14. Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. geguzés mén. 2 d. nutartis civilingje byloje Nr. 2A-163/2007;

15. Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. rugséjo mén. 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-373/2007;

16. Kauno apygardos teismo BaudZiamuyju byly skyriaus 2010 m. lapkri¢io mén. 3 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 1A-363-81-2010.

Kity valstybiy teisés aktai bei teismy praktika:

1. Austrijos Respublikos Autoriy teisiy jstatymas.
http://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe? Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=1000184
8 [zitréta 2011-02-27];

2. Rusijos Federacijos baudziamasis kodeksas. Rusijos Federacijos teisés akty internetiné duomeny bazeé.
http://graph.garant.ru [Zitiréta 2011-02-23];

3. gveicarijos Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas.
http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=171396 [Zitréta 2011-02-27];

4. Vokietijos Federacinés Respublikos Autoriy teisiy istatymas. http://www.gesetze-im-
internet.de/urhg/index.htmI#BJNRO12730965BJNE004700315 [zitréta 2011-02-27];

5. 2007 m. balandZio 26 d. Rusijos Federacijos Auks¢iausiojo Teismo plenumo nutarimas Nr.14 dé¢l
baudziamyju bylu d¢l intelektinés nuosavybés teisés pazeidimy apibendrinimo.
http://www.vsrf.ru/Show_pdf.php?1d=6535 [Zitréta 2011-03-10];

6. Austrijos AukSc¢iausiojo Teismo 2000-09-13 sprendimas Nr.40b223/00y
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20000913_OGHO
002_00400B00223_00Y0000_000 [zitréta 2011-03-02];
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7.

Vokietijos Auks¢iausiojo Teismo 2003-06-26 sprendimas Nr.I ZR 176/01
http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-

bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh& Art=en&si1d=7892147¢cb2542b0b56682257b180cc50
&nr=26713&pos=7&anz=8&Blank=1.pdf [Zzitréta 2011-03-04];

Austrijos Auksciausiojo Teismo 2003-12-16 sprendimas Nr. 40b221/03h
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Justiz/JJT_20031216_OGH0002_00400B00221_03H0000_000/
JIT_20031216_OGH0002_00400B00221_03H0000_000.pdf [ZiGréta 2011-03-02];

Austrijos Auk3c¢iausiojo Teismo 2007-09-04 sprendimas Nr.40Ob62/07g
http://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe? Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20070904_OGHO00
02_00400B00062_07G0000_000 [ziureta 2011-03-04].
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18.

Antanaitiené¢ M. V. ir Naujokas R. Praktinis ivadas i intelekting nuosavybe: antrasis papildytas
leidimas. — Vilnius: Lietuvos technikos biblioteka, 2004. — ISBN 9986-746-25-6;

BirStonas R. ir kt. Intelektinés nuosavybeés teise. — Vilnius: VI ,,Registry centras®, 2010. — ISBN 978-
9955-30-077-9;

Braziené N. Autorystés pasisavinimo variantai, teisiniai ir moraliniai aspektai // Jaunyjy mokslininky
darbai. — Siauliai: §iauliq universitetas, 2009. — Nr.4(25), 216-217 p. — ISSN 1648-8776;

Didysis lietuviy kalbos Zodynas. Kompiuterinis variantas. — Lietuviy kalbos institutas.

. Johannes Wessels. BaudZiamoji teisé. Bendroji dalis. Baudziamoji veika ir jos strukttira. — Vilnius:

Eugrimas, 2003. — ISBN 9955-501-43-X;

Kasperavi¢ius P. ir Uzolas R.V. Intelektinés nuosavybés pagrindai. — Siauliai: V3] ,,Siauliy
universiteto leidykla®, 2005. — ISBN 9986-38-610-1;

Kiskis M. Intelektinés nuosavybés elektroninéje erdvéje ypatumai ir teisinis reglamentavimas. —
Vilnius, Vilniaus universiteto leidykla, 2009. — Nr. 71, 41-52 p. — ISSN 1392-1274;

Kiskis M. Intelektinés nuosavybés teisiuy doktrinos // Teisé. — Vilnius, Vilniaus universiteto leidykla,
2009. — Nr. 73, 24-37 p. — ISSN 1392-1274;

Kiskis M. Tarptautinio intelektinés nuosavybés piratavimo prevencija. — Vilnius: Lietuvos teisés
universitetas, 2000. — ISBN 9955-442-27-1;

Laurinavicius A. Intelektinés nuosavybés apsauga tarptautingje prekyboje. — Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2009. — ISBN 978-9955-19-133-9;

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. — Vilnius: V] ,,Registry
centras*, 2009. — ISBN 978-9955-30-054-0;

Mickien¢ L. Autoriy teisés pramoninés nuosavybés teiséje / Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga:
ar lengva buti kuréju Lietuvoje. — Vilnius: 2001. — ISBN 9955-419-11-3;

Mizaras V. Autoriy teisé: monografija. Pirmas tomas. — Vilnius: Justitia, 2008. — ISBN 978-9955-616-
46-7;

Mizaras V. Autoriy teisé: monografija. Antras tomas. — Vilnius: Justitia, 2009. — ISBN 978-9955-616-
69-2;

Mizaras V. Teis¢ 1 intelekting nuosavybe¢ Zzmogaus teisiy sistemoje // Asmeninés neturtin€s teise€s ir ju
gynimas: mokslinés konferencijos medziaga. — Vilnius: Justitia, 2001. — 114-128 p. — ISBN 9986-567-
51-3;

Piesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teise. Pirmoji knyga. — Vilnius: Justitia, 2006. — ISBN 9955-616-
19-9;

Soloveicikas D. Juridiniy asmeny baudZiamoji atsakomybe (lyginamieji aspektai). Daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S). — Vilnius, 2005;

Usonien¢ J. Autoriy teisiy perdavimo ypatybés. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2008. —
ISBN 978-9955-30-024-3;
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19. Usoniené J. Kai kurie kiirinio sampratos aspektai // Autoriy teisés i literatiiros, mokslo ir meno
kirinus: aktualijos ir perspektyvos. PraneSimy rinkinys. — Vilnius: Eugrimas, 2004. — 45-56 p. — ISBN
9955-501-87-1;

20. Uzsienio $aliy konstitucijos, Lietuvos teisé€s universitetas, Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004.
— ISBN 9955-563-70-2;

21. Vileita A. LR autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo komentaras. — Vilnius. Lietuvos rasytoju
sajungos leidykla. 2000. — ISBN 9986-39-159-8;

22. Zilinskas V.J. ir kt. Intelektiné nuosavybeé ir jos teisiné apsauga: vadovélis auk$tosioms mokykloms. —
Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla, 2007. — ISBN 978-9955-18-173-6.

Statistiniai duomenys:
LR vidaus reikaly ministerijos: Informatikos ir ryS$iuy departamentas: Statistika
http://www.vrm.It/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/index2.phtml [Zitréta 2011-03-09].
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ANOTACIJA

Siame darbe analizuojamas baudZiamosios atsakomybés uZ autorystés pasisavinima teisinis
reglamentavimas Lietuvos Respublikoje doktrininiu bei teisminiu praktiniu aspektais. Pirmojoje darbo
dalyje bendrai apZvelgiamas autorystés teisés apsaugos teisinis reglamentavimas tarptautiniu, Europos
Sajungos bei nacionaliniu lygmenimis, atkreipiant démesi i svarbiausius intelektinés nuosavybés apsaugos
srityje taikomus teisés aktus, nagrin¢jamai temai aktualiausias Siu teisés akty nuostatas, ju reikSme
nagrin¢jant baudziamasias bylas dé¢l autorystés pasisavinimo bei teisinio reglamentavimo tendencijas.
Antrojoje darbo dalyje gilinamasi { konkrecius autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos sudéties
pozymius, iSrySkinant problemuy bei diskusiju kelian¢ius nagrinéjamos veikos poZymius, ju turini,
daugiausia démesio skiriant autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos objekto (vertybés), dalyko
pavojingos veikos, pavojingos veikos padarymo biidy, kaltés poZymiams, nukentéjusiojo bei

nusikalstamos veikos subjekto kategorijoms.

Raktiniai Zodziai: autorystés teisé, isleidimas, kirinys, originalumas, kirybiskumas, objektyvi

israiska, autorystés pasisavinimas, viesas paskelbimas.
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ERLAUTERUNG

In dieser Arbeit wird gesetzliche Regelung des Strafrechts wegen der Aneignung der Urheberschaft
in der Republik Litauen unter dogmatischen und gerichtlich-praktischen Aspekten analysiert. In dem
ersten Teil der Arbeit wird ein Gesamtiiberblick iiber die Regelung des Urheberrechtsschutzes auf der
internationalen, europdischen und nationalen Ebene, unter Beriicksichtigung der wichtigsten anwendbaren
Rechtsvorschriften fiir den Schutz des geistigen Eigentums, der fiir das bearbeitete Thema aktuellen
Bestimmungen, ihrer Bedeutung in dem Strafverfahren wegen der Aneignung der Urheberschaft und der
Tendenzen der gesetzlichen Regelung, beschaffen. In dem zweiten Teil wird in die konkreten
Tatbestandsmerkmale der strafbaren Handlungen der Aneignung der Urheberschaft vertieft, wihrend die
Merkmale der Straftat, ihr Inhalt, die die Probleme und Diskussionen hervorrufen, hervorgehoben werden,
in dem die groBte Aufmerksamkeit dem Gegenstand (Wert) der Straftat der Aneignung der Urheberschaft,
gefahrlicher Straftat, der Art der Straftaten, den Schuldmerkmalen, den Kategorien des Opfers und dem

Subjekt des Verbrechens, gewidmet wird.

Stichworter: Urheberrecht, Verdffentlichung, Werk, FEigenartigkeit, Kreativitit, objektive

Expression, Aneignung der Urheberschaft, offentliche Ankiindigung.
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SANTRAUKA

Auganti intelektinés nuosavybés svarba Siandienos visuomenéje skatina valstybes imtis jvairiy
teisiniy priemoniy, sukuriant intelektinés nuosavybés teisinés apsaugos mechanizma. Nors Lietuvoje
galioja daug tarptautiniy, Europos Sajungos bei nacionaliniy teisés akty intelektinés nuosavybés apsaugos
srityje, tenka pastebéti, kad teismams santykinai retai tenka nagrinéti bylas, kuriose asmenys kaltinami BK
191 straipsnyje numatytos veikos padarymu. Kartu didesnio démesio S$iai nusikalstamai veikai
pasigendama ir akademingje visuomenéje, tod¢l galima teigti, kad §i nusikalstama veika yra mazai
nagrinéta tiek doktrininiu, tiek praktiniu lygiu. Taciau vieSoje erdvéje pasirodanti vis nauja informacija
apie autorystés pasisavinimo atvejus patvirtina, kad autorystés teisés apsauga iSlieka aktuali. Tokia
situacija labiau rodo Sios nusikalstamos veikos latentiSkuma, nei retuma, o vykstantys socialiniai procesai
duoda pagrindo tikétis, kad netolimoje ateityje Lietuvos visuomenés pakantumas bei abejingumas
intelektinés nuosavybés paZeidimams mazés, kartu skatindamas vis daugiau asmeny kreiptis dél savo
paZeisty intelektinés nuosavybés teisiy gynimo baudZiamojo proceso tvarka.

Sio darbo tikslas — jvertinti baudZiamosios atsakomybés uZ autorystés pasisavinima teisini
reglamentavima Lietuvos Respublikoje doktrininiu bei teisminiu praktiniu aspektais. Darbe apzvelgiama
autorystés apsauga Lietuvoje nacionaliniu ir tarptautiniu lygiu, analizuojama autorystés pasisavinimo
veika doktrininiu bei teisminiu praktiniu aspektais.

Darbas susideda i§ dvieju pagrindiniy daliy. Pirmojoje dalyje apZvelgiamas autorystés teisés
apsaugos teisinis reglamentavimas tarptautiniu, Europos Sajungos bei nacionaliniu lygmenimis.
Atkreipiamas démesys i svarbiausius intelektinés nuosavybés apsaugos srityje taikomus teisés aktus,
nagrin¢jamai temai aktualiausias Siy teisés akty nuostatas, ju reikSme nagrinéjant baudZiamasias bylas dél
autorystés pasisavinimo bei teisinio reglamentavimo tendencijas. Taip pat aptariama Lietuvos
baudziamosios teisés raida autorystés pasisavinimo srityje, istoriniai Sios nusikalstamos veikos aspektai,
pateikiamos rekomendacijos dél baudZiamosios bei administracinés atsakomybiy atribojimo.

Antrojoje darbo dalyje gilinamasi | konkreCius autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos
sudéties poZymius, iSrySkinant problemy bei diskusiju kelian¢ius nagrinéjamos veikos poZymius, ju turini.
Daugiausia démesio skiriama autorystés pasisavinimo nusikalstamos veikos objekto (vertybés) pozymiui,

siekiant atskleisti BK 191 straipsnio taikymo ribas. Taip pat placiai analizuojama nusikalstamos veikos
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dalyko pozymis: atskleidZiami kiirinio, kaip BK 191 str. 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos dalyko,
kriterijai, ju turinys bei autorystés teisés, kaip BK 191 str. 2 dalyje numatytos veikos dalyko, samprata.
Pateikiama iSleidimo bei vieSo paskelbimo, taip pat privertimo pavojingy veiky samprata, atkreipiamas
démesys 1 juridinio asmens, kaip nukentéjusiojo bei nusikalstamos veikos subjekto problematika,
kaltininko psichinio santykio su nusikalstama veika specifika.

Taip pat autorius akcentuoja butinybg iSplésti BK 191 straipsnio taikymo ribas, pleCiamai aiSkinant
kai kuriuos nusikalstamos veikos sudéties poZymius. PrieSingu atveju dalies intelektinés nuosavybeés
kiréjy autorystés teis¢ nepagristai netekty baudziamosios teisinés apsaugos.

Darbe, pasitelkiant sisteminés bei lyginamosios analizés, gramatinj-logini bei apibendrinimo
metodus, analizuojami Lietuvos baudZiamosios teisés, civilinés teisés bei intelektinés nuosavybés teisés
doktrinos atstovy monografijos, straipsniai, publikacijos, remiamasi Lietuvos bei uZsienio valstybiy
teismy praktika autorystés pasisavinimo bylose, kartu atkreipiamas démesys i aktualia teismy suformuota
praktika, nagrin¢jant bylas dél nusikalstamy veiky nuosavybei, valstybés tarnybai bei vieSiesiems

interesams ir kt.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die wachsende Bedeutung des geistigen Eigentums in der heutigen Gesellchaft fordert die Staaten
an verschiedene gesetzliche Maflnahmen zu ergreifen, um ein Mechanismus fiir den Rechtschutz des
geistigen Eigentums zu schaffen. Obwohl in Litauen viele internationale, europdische und nationale
Rechtsvorschriften fiir den Schutz des geistigen Eigentums giiltig sind, mufl man feststellen, da3 im
Gericht relativ selten solche Sachen, in denen die Personen wegen der in dem SGB Artikel 191
vorgesehenen Tat beschuldigt sind, verfahren werden. Man vermif3t auch grossere Aufmerksamkeit von
der Seite der akademischen Gesellschaft fiir diese Straftat, darum kann man behaupten, dass diese
Straftaten sehr wenig in der dogmatischen als auch in der praktischen Ebene behandelt sind. Aber die in
der Offentlichkeit immer wieder erscheinenden Informationen iiber die Fille der Aneignung der
Urheberschaft bestitigen, dass Schutz des Urheberrechts aktuell bleibt. Solche Situation zeigt mehr auf
die Latenz solcher Straftat als auf die Seltenheit, und die laufenden sozialen Prozesse lassen vermuten,
dass in der nahen Zukunft Toleranz und Gleichgiiltigkeit der Gesellschaft Litauens wegen der Verletzung
des Rechts des geistigen Eigentums sich vermindern wird und dadurch werden sich mehrere Personen
wegen der Verteidigung ihrer verletzten Rechte des geistigen Eigentums zum Gericht wenden.

Das Ziehl dieser Arbeit ist Beurteilung der gesetzlichen Regelung der strafrechtlichen
Verantwortlichkeit wegen der Aneignung der Urheberschaft in der Republik Litauen unter den
dogmatischen und praktischen Aspekten. In der Arbeit ist ein Uberblick iiber Urheberschaftschutz in
Litauen auf nationaler und internationaler Ebene gemacht, die Tat der Aneignung der Urheberschaft unter
den dogmatischen und praktischen Aspekten analysiert.

Die Arbeit besteht aus zwei Hauptteilen. In dem ersten Teil ist ein Uberblick iiber die Regelung des
Urheberrechtsschutzes auf der internationalen, europdischen und nationalen Ebene geschaffen. Man
wendet Aufmerksamkeit den wichtigsten anwendbaren Rechtsvorschriften des Schutzes des geistigen
Eigentums, den fiir das bearbeitete Thema aktuellen Bestimmungen, ihrer Bedeutung in dem
Strafverfahren wegen der Aneignung der Urheberschaft und den Tendenzen der gesetzlichen Regelung.

Hier sind auch die Entwicklung des Strafrechts auf dem Gebiet der Aneignung der Urheberschaft, die
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historischen Aspekten dieser Straftaten und die Empfehlungen fiir die strafrechtlichen und
verwaltungsrechtlichen Haftungsbeschrinkungen behandelt.

In dem zweiten Teil der Arbeit vertieft man sich in die konkreten Merkmale des Starftatbestandes
der Aneignung der Urheberschaft, indem man die Merkmale der Straftat, ihren Inhalt, die die Probleme
und Diskussionen hervorrufen, hervorhebt. Die grofte Aufmerksamkeit wird den Merkmalen der
strafbaren Handlungen der Aneignung der Urheberschaft des Gegenstandes (Wertes), mit dem Ziel den
Anwendungsbereich des Artikels 191 des SGB zu erschlielen, gewidmet. Auch werden hier Merkmale
der Straftates umfassend analzsiert: es werden die Kriterien des Werkes, als des Gegenstandes der Straftat
im SGB Artikel 191, Teil 1, ihr Inhalt und Urhererrechte als Auffassung der im SGB Artikel 191, Teil 2
vorgesehenen Straftat, gezeigt.

Es wird auch die Auffassung der Herausgebung und Veroffentlichung, als auch der Noétigung zu
gefahrlichen Taten mitgeteilt, die Aufmerksamkeit dem Problem der juridischen Person, als dem Opfer
und dem Subjekt der Straftat, der Besonderheit des psychologischen Verhiltnisses mit der Straftat
gewidmet.

Der Autor betont auch die Notwendigkeit der Erweiterung der Anwendunggrenzen des Artikels 191
des SGB mit weitgehender Interpretation einiger Straftatmerkmalen. Andernfalls bleibt ein Teil des
Urheberrechts der Schaffenden des geistigen Eigentums unverniinftig ohne Schutz des Strafrechts.

In der AbschluBarbeit werden mit Hilfe einer systematischen und vergleichenden Analyse,
grammatisch-logischen und Verallgemeinerungsmethoden die Monographien der Vertreter der Doktrin
des Strafrechts, Zivilrechts und des Rechts des geistigen Eigentums, die Artikel, Veroffentlichungen
hinsichtlich der Gerichtspraxis Litauens und anderen Staaten in den Sachen der Aneignung der
Urheberschaft analysiert, auch wird die Aufmerksamkeit auf das entstandene aktuelle Gerichtspraxis, bei

dem Gerichtsverfahren wegen der Eigentumsdelikte, Staatdienst und offentlichen Interessen usw gelenkt.
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