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IVADAS

Temos aktualumas. Sio magistro darbo temos pasirinkiiémé objektyvus poreikis
iSanalizuoti ir atskleisti Lietuvos Respublikos itives teigs teisiy pirkimo-pardavimo instituto
specifika bendgju pirkimo-pardavimo teiss normy kontekste. Apie nagrégamos temos
aktualum, galima spgsti jvertinus objektyviosios civiliés teigs tikrowes dabartin bukle Lietuvos
jurisdikcijoje, taip pat iSkylagias teigs aiSkinimo ir taikymo problemas bei prognozuajantetra.
Nagringjama tema yra reikSminga uztikrinant teisingisiy pirkimo-pardavimo instituto norm
aiskinimy ir taikyma. Jos aktualumnulemia keletas priezés.

Pirma, Lietuvos Respublikoje naujasis civilinis kodeKsgsgaliojo nuo 2001 m. liepos 1 d.
Siame kodekse nustatant kardinaliai naij prie rinkos ikio sanklodos pritaikyt teisin
reglamentavira, Lietuvos Respublikos civilinteiss buvo papildyta iki Siolistatymy lygmeniu
nereglamentuotais teés institutais,jtvirtinusiais teisi pirkimo-pardavimo normas. Pazytima,
jog naujajame civiliniame kodekse buwtvaukti turtiniy teisi pirkimo-pardavimo, faktoringo
institutai, taip pat jame nebeliko tajsi intelektines veiklos rezultatus perleidipreguliuojartiy
normy, kurios buvo iS esas pakeistos (papildytos) ir iSstytos specialiuosgtatymuose.

ki tol galiojes 1964 m. civilinis kodeksaslidele dalimi neatitiko civilins apyvartos dalyvi
poreikiy, buvo neiSsamus. Tiau pabéztina, jog iki naujojo civilinio kodekso gfnimo 1964 m.
civiliniame kodekse nereglamentuoti tegigirkimo-pardavimo teisiniai santykiai tés doktrinoje
buvo labai mazai iSanalizuoti. Kadangi agsrdarbo objekt iS esnés sudaro tik naujajame
civiliniame kodekse prati reglamentuoti turtini teisi pirkimo-pardavimo santykiai, teét yra
objektyvus poreikis kuo iSsamiau iSnagtinr atskleisti Siy santyki; ypatumus bei problematik

Antra, per paskutij)i deSimtmet Lietuvos Respublikogkyje yra pastebimas ryskus kapitalo
diversifikavimas, iSskiriant materigi, nematerialji turta ir dar aktyvesnis visturto aktyw raSiy
ekonomiskai vertingas panaudojimas civij@apyvartoje. Toki iSvady patvirtina pastaruoju metu
itin suakty\éjusi faktoringo veikla, naujo verslo sukmas pasinaudojant fransSize, iSasigvairiu
skoly perleidimo profesionaliems iSieSkotojams shkes.

Darbe yra nagrigamas turtini teisiy, kurios yra nematerialus, dau ekonomin vert
turintis turtas, pirkimo-pardavimo institutas. Kadaturtinés teigs yra specifinis civilini teisiniy
santykiy objektas, oy pirkimo-pardavimo santykiuose pastaruoju metu matigkus progresas

del finangy istaigi, skoly iSieSkojimoimoniy bei intelektis nuosavyés savinink aktyvesnio

valstybss Zinios, 2000, Nr. 74-2262.
A\alstybes Zinios, 1964, Nr. 19-138.



isitraukimo | Saliesiki bei ekonomik, turtiniy teisihy pirkimo-pardavimo institutui reikalinga
iSsami teisia analiz.

Trecia, dél pasaulis finansirgs krizés prasidjes ir tebesitsiantis Lietuvos Respublikos
tikio nuosmukis dauggtivilinés apyvartos dalywvi privercia naudotis skolinto kapitalo iStekliais
arba aktyviai realizuoti turimas turtines teiseg\astiniy [éSy poreikiui patenkinti. PabEtina, kad
reikalavimo teisi perleidimas faktoringo veikla uzsiimdoms finang istaigoms yra viena i$
asmen finansavimosi bei prievalijvykdymo uztikrinimo forny. Dar daugiau, nematerialteisiy
1 prekiu zenkh, patend, know-how,firmos vardy, ir kity tkinei komercinei veiklai vykdyti
reikalingy teisiy perleidimas franSis bidu yra investavimg perspektyvius besikurigius verslus
budas, kuriantis teisi turétojui pridéting kapitalo ver¢. Vadinasi, teisj perleidimas skatina
finansiny produkt; apyvart, kurios aktyvumas yra gyvybiskai svarbus dar @siformuojaiai
Lietuvos Respublikos verslo aplinkai. Tbdurtiniy teisiy pirkimo-pardavimo teisimi santykiy
formavimosi glygos turi kiti nagrintjamos taip pat iSsamiai kaip ir materialaus turidkimo-
pardavimo institutas.

Ketvirta, kaip rodo praktika, neretai iSkyla pozityviosiosetlivos Respublikos civilis
teisss normy, reglamentuojafiy teisip pirkimo-pardavimo institaf aiSkinimo bei taikymo
problemy, kurioms iSspgsti prireikia iSsamesnio te&is normy tyrimo pasitelkiant ne vien teisig
analizs, bet ir verslo aplinkos iStyrimo metodus. Binproblem; priezasiy yra nemazai. Tai ir
gana naujo bei nepakankamai iSvystyto teisinioamgntavimo ttkumai, ir specifing turtiniy
teisiy pirkimo-pardavimo instituto kompleksiSkumagairialypiSkumas ir pan. Tai dar viena
priezastis teigti, kad magistro darbe nagjama tema yra visuotinai aktuali.

Galiausiai, nagrigfama tema éra pakankamai iSplota Lietuvos civilirts teigs doktrinoje,
0 pagrindiniy uzsienio valstyhi teisiniy sisteny mastu suformuluotos taisyid ne visada yra
sekmingai taikomos ar, atsizvelgianspecifines jurisdikcijosatygas, galimos taikyti nacionalinio
teisiy pirkimo-pardavimo instituto problemoms ggti. Toctl teisiy pirkimo-pardavimo teisimi
santykiy iSsamus turinio ir teisiis reikSnés, taip pat aktualij bei problematikos atskleidimas, yra
reikSmingas visos civilis teigs teorijos pitotei.

Kadangi tinkamas teisi pirkimo-pardavimo santyki suvokimas, teisingas tés normy
taikymas yra labai svarbus civilje apyvartoje dalyvaujantiems asmenims, taip pabeas
gincus sprendziantiems teismams (arbitrazams), ocaukpamirdti praktiniai teigs aisSkinimo ir
taikymo sunkumai iki Siol ¢&ra veiksmingai sprendziami, darbo tema yra labaualk taikant

civilinés teigs normas teisinio darbo praktikoje.



Tyrimo objektas. Sio darbo tyrimo objektas — turtipiteisiy pirkimo-pardavimo instituto
aktualijos ir problematika. Turtini teisiy aktualumas pasireiSkia gamu buti savarankiskais
pirkimo-pardavimo sutarties objektais. Bbddarbe nebus iSsamiau nagjamos asmenis
neturtires teis, kurios yra neatskiriamai susijusios suyrétoju ir gali biti perleidziamos kitiems
asmenims tik imperatyviastatym; nustatytais atvejais.

Daug @mesio darbe bus skiriamwairiy turtiniy teisiy pirkimo-pardavimo sutéry formos,
sudarymo, negaliojimo pagrindbei teisiyy perleidimo registracijos vieSuosiuose registruose
analizei. Be to, darbe atskleidziama iSimtinai ibérns teigms kudinga teisig prigimtis bei
iSskirtinumas, suponuojantys spegipirkimo-pardavimo teisini santyki; reglamentaviny.

Kadangi teisi pirkimo-pardavimo sutartis yra specialioji pirkispardavimo sutartis,
neiSvengiamai darbe yra aptariamos ir bendrosiagnmafojo turto pirkimo-pardavimo sutarties
nuostatos, subsidiariai taikomos ir atlygintiniamrtiniy teisiy perleidimui. Paliztina, jog
ypatinga svarba bus teikiama praktiniam tudtiniteisiy pirkimo-pardavimo instituto
pritaikomumui, nuosavyds teigs | perleidziamas turtines teises gggno momento nustatymui ir

kitiems aktualiems bei probleminiams klausimams.

Tyrimo hipotezé. Darbe iSkeliama tokia hipoté&zteisiy pirkima-pardavim, reguliuojartios
teist$s normos sudaro nuo materialaus turto pirkimo-pand@ sutagiy atskin specialji teiss
instituta, kurio normos reguliuoja visgrupiy turtiniy teisiy (prievoliniy, daiktiniy teisi, teisy,
atsirandadtiy iS intelektires veiklos rezultai, pavel@djimo teisiy) atlygintinio perleidimo
santykius. Sj teisiy pirkimo-pardavimo sutarties esminis elementascgsija, kuri ne tik atlieka
teisiy, specifinio sutarties dalyko (civiliniteisiy objekto), perdavimo kitam asmeniui funkgipet

ir yra vienas iS kreditoriaus pasikeitimo prieyelteisiniy pagrind,.

Baigiamojo darbo tikslai. Darbu siekiama nustatyti turtiniteisiy pirkimo-pardavimo
instituto teisinio reglamentavimo bei veikimo pii#ikie aktualijas ir problematik Tam yra
reikalinga nuosekliai prieiti prie logiSkai pasfy ir teisingy iSvad;, ar Lietuvos Respublikos
civiliniame kodekse bei kituose tégs aktuose teisi pirkimas-pardavimas yra reglamentuojamas
pakankamai sistemiSkai, nuosekliai ir iSsamiap f@at atsakyti klausiny, ar praktikoje kylatios
problemos gatky bati iSsprstos teigkaros kidu, ar tai yra ir Siandiends Lietuvos Respublikoje
susiformavusios verslo aplinkos paseékm

Kitas lygiavertis darbo tikslas — bent maza dalipmisidéti prie esamos pozityviosios

civilinés teigs normy aiskinimo bei taikymo problem sprendimo ir tokiu tdu atkreipti



kompetenting asmen démes i Sias problemas. Siam tikslui pasiektig$tytos iSvados ir pasiti
problemy, kylargiy taikant teisi pirkima-pardavina reguliuojagias normas, sprendimaidai.

Dar vienas tikslas — logikos keliu prieiti prie &, kuriy pagrindu laty galima patvirtinti ar
paneigti darbe iSkejthipotez.

Baigiamojo darbo uzdaviniai. Atsizvelgianti Sio darbo objektir tiksla, yra iSkeliami Sie
darbo uzdaviniai:

1. iSnagrireti tiek pozityviosios teiss nustatyd, tiek ir teismy praktikos bei teiss doktrinos
suformuluot, taisykliy ir principy turini bei teisire reikSne sudarant, taip pat vykdant turtini
teisiy pirkimo-pardavimo sandorius;

2. iSsamiaijvertinti turtiniy teisiy, jtvirtinamy civilinés teigs taisykkse kaip savarankigk
objekty, specifie prigimti, turini bei siejant juos su privatiniu civiks teigs taisykly
pohadziu ir dispozityviu teisiniu reglamentavimu;
iSanalizuoti uzsienio valstylpiaktual; teisin reglamentaviny
analitiSkai ir kritiSkai jvertinti Lietuvos Respublikos teigmpadaromas teis aiskinimo
klaidas, teisi pirkimo-pardavimo institut sudaratiy teisss normy netikslumus bei

neiSsamuny, pateikiant reikSmingpastah ir pasiilymu jstatym leidéjui.

Darbo originalumas. Darbas yra originalus, nes jame analizuojama téwi@, visuma, iki
Siol nebuvo detaliau nag@ama Lietuvos mokslinink darbuose. Originalumas pasireiskia tuo,
kad tai pirmas Zinomas bandymas iSsamiai iSnétjriartiniy teisiy, galirciy bati savarankiSkais
pirkimo-pardavimo sutarties objektais, visefu vidinj santyk, taip pat santyksu visa likusia
teis’s sistema. Be to,dblas paaiskinti turtimi teisiy pirkimo-pardavimo instituto ptros ry§ su
Lietuvos Respublikoje susiformavusia verslo aplinka naujas, nes iki Siol tés mokslo
darbuose iSsamiai nenagtias. Galiausiai, darbo objektas, tikslai bei jiepasiekti pasirinkta

analizs struktira visiSkai nulemia jo originalum

Tyrimo metodai. Rengiant darpbuvo iSanalizuoti aktuas norminiai teiés aktai, teism ir
valstyles instituciy, igyvendinadiu civiliniy santykiy reguliavimo politiky, praktika, taip pat
civilinés teigs, intelektirtss nuosavyes teigs bei bankroto teés doktrina. Analizei atlikti buvo
naudojamijvairas moksliniai tyrimo metodai. Pazytna, kad darbo iSvadoms suformuluoti
naudoti moksliniai metodai iS dalies aoié ir nagrirgjimo objekt bei galimus tyrimo elementus,

kuriy detalesnio nagriéjimo atsisakyta.



Sisteminis — loginis metoda&iekiant darbe pateikti nuoseldituacijos nagrigfamos temos
atzvilgiu Lietuvoje apraSymir iSsamiai nurodyti aiSkinant bei taikant teigirkima-pardavinm
reguliuojargias normas iskylamas problemas, vislaika buvo laikomasi sisteminio tyrimoado.
Tai reiSkia, jog nagriéta darbui reikSming teiss Saltinip visuma, o ne paviés ju dalys ar
fragmentai.

Sisteminis tyrimo metodas ramhé tam tiki darbo iSvad pateikimo logir sek, iS kurios
matyti, kad kiekviena nagréty Saltiniy analizs pagrindu paremta bendro polzio iSvada gali
buti patvirtinama kita, specifine, iSvada, o taip patpaketiama galimu specialiu teisiniu
reguliavimu, jeigu toks iity. Vadinasi, darbe prie iSvadrieita laikantis logias prielaid; sekos,
panaudotas logés dedukcijos metodas.

Istorinis metodas.Tam, kad bty jvertinta teisi pirkimo-pardavimo instituto civiligje
teiggje itvirtinimo ir aiSkinimo raida, taip pat stadija, rkupasiekta kiekvienu konkéeu
nagrirejamy santyki; aspektu, neiSvengiamaiertintas istorinis nagriéjamos kategorijos taikymo
kontekstas. PaZyétina, jog darbe tiriamos teisipirkimo-pardavimo teisimi santykiy iStakos
Europoje nuo XVIII a. Kartuvertinamas teisi pirkimo-pardavimo instituto modernizavimas ir tai,
kaip Si kaita atsispirigo naujajame Lietuvos Respublikos civiliniame koskelbei kituose teis
aktuose.

Lyginamasis metodadabartires ir objektyviai egzistuojatios situacijos taikant ir aiSkinant
teisiy pirkima-pardavima reguliuojagias teigs normas analés jvairiapusiSkum suponavo
lyginamasis egzistuoj&ims ir anksiau igyvendintos pozityviosios civilts teigs aiSkinimo ir
taikymo praktikos tiek Lietuvoje, tiek Europos Sdymetodas. Lyginamosios anédizobjektu
pagistai pasirinkta Europos Sali(ypatings démeg skiriant teisiniam reglamentavimui Rusijos
Federacijoje) teis Tai yra suprantama, nes nacionalinis reglamemiayidideliu mastu perimtas
batent i3 i jurisdikciju. Zinoma, regionia integracija privalomai suniveliavo skirtingeuropos
Sajungos jurisdikciy teisiy pirkimo-pardavimo taisykles. Tai buvo privalomal dendrosios
Europos Bendrijos rinkos stkmo.

Lingvistinis (gramatinis) metodasDarbe buvo analizuoti ne tik nacionalnteigs, bet ir
uzsienio valstyhj teists aktai bei teiss doktrina. Kadangi skirtingose Salyse yra susitnasios
savitos teigs sistemos, uzsienio valstybieisss terminija, teisids reglamentavimo konstrukcijos
taip pat yra nevienodos. Siekiant iSvengti netikslutiek nacionaliniai, tiek uzsienio tés aktai
buvo nuosekliai iSnagréti pagal bendrosios ir specialiosios kalbos tayklPazyrtina, kad
uzsienio valstyhj teises Saltiniy turinys atskleistas vadovaujantis atitinkamos erasi valstylks

kalbos taisykdmis.



Teleologinis metodas.Siekiant atskleisti teigi pirkimo-pardavimo instituto teisinio
reglamentavimo turip autog taip pat émeési teleologiniu metodu, t.y. iSkilus teisinio
reglamentavimo neaiSkumams, buvo aiskintasi, kaksstatymy leidéjo tikrasis tikslas, kuriam
pasiekti buvo nustatytos atitinkamos #sisnormos. Tokiu #du, teigs normos analizuotos ne

pazodZziui, bet atsizvelgiappraktinius poreikius, reguliuojasantykiy kilme bei dinamik.

Svarbiausi baigiamojo darbo Saltiniai.Darbe panaudoti Sie Saltiniai: 1) pozityviosiosde
aktai, 2) teism praktika, 3) nacionalin ir uzsienio teigs doktrina (monografijos, vadénai,
moksliniai straipsniai periodiniuose leidiniuoséir).

Ypatingas dmesys skirtas Lietuvos tés doktrinai, nagrigjusiai turtiniy teisiy atlygintinio
perleidimo problematik 15skirtini Danguts Ambrasiess®, Ziviles Skibarkieas® moksliniai
darbai, kuriuose nagrjama cesija ir faktoringas, Egidijaus Baranadskmkslinis darbas apie
ikeitimo teig, autoriy turtiniy teisiy perleidimo problematikos aptarimu aktualus Vy’tamioxaro6
darbas. Pazyatina, kad Lietuvos teés doktrina praktiSkai iSgrynino turtipiteisiy, galintiy bati
savarankiskais civilimj teisiy objektais, prigimtir paskirf, suformulavo (tiesa, ne visada iSsamiai)
kai kurias iSvadas, neabejotinai skati¢iaa tolesnius tyrimus ir tokiutiolu uztikrinatias civilinés
teises dinamilg ir savalaik reformavin.

Tuo p&iu, lygiagretiai jvertinami ir Europos valstybiaktuatis civilinés teigs aktai, teism
praktika bei teiss doktrina nagrigfamu klausimu. I8skirtini M. Braginskip H. Kiotzd®, R.
Staund, L. Sealy® moksliniai darbai. Be to, atkreipiamagnuesys iri Lietuvos mokslinink
pastebjimus bei iSvadasijvertinant dabartin teisiy pirkimo-pardavimo instituto teisin
reglamentavim ir jo netobulumus.

Neatsitiktinai nemazaiénesio darbe skiriama ir civilgs teigs normy, nustatatiy teisiy
pirkimo-pardavimo normas, taikymo ,aplinkai“, t.y.civilinés teigs apyvartos dalyvi elgesio

¥ Ambrasieg, Dangué. Asmen pasikeitimas prieveje (kai kurie teoriniai ir praktiniai aspektai)/ Vilnius:
Jurisprudencija. 2002. T. 28 (20).

* Skibarkies, Zivilé. Faktoringo santylki teisinis reguliavimasDaktaro disertacija, socialiniai mokslai, tei¥ilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2005; SkibarkierZivilé. Reikalavimo perleidimas ir faktoringa# Vilnius:
Jurisprudencija2004. T. 55 (47).

® Baranauskas, Egidijugkeitimo teisinis reguliavimasDaktaro disertacija, socialiniai mokslai, teisVilnius:
Lietuvos teigs universitetas, 2002.

® Mizaras, VytautasAutoriy teis. | tomas.Vilnius: Justitia, 2008.

7 Bparunckuit, M.1, Butpsuckuii, B.B. Jozosoproe npaso. Kunuea nepsas. Obwue nonoscenus. N3nanme 3-e,
crepeorunHoe. Mockaa: Craryt, 2009.

8 zweigert, Konrad, Kotz, HeirLyginamosios teis jvadas.Vilnius: Eugrimas, 2001.

° Stone, RichardThe modern law of contrad®™ ed. London: Cavendish Publishing Limited, 2005.

10 Sealy, Leonard Sedgwick, Hooley, Richa@hmmercial Law. Text, Cases and Materi&4.ed. Oxford: Oxford
University Press, 2003.



disponuojant jiems priklaus&@iomis turtinemis teigmis tendencijagvertinant civilires teigs
normy reguliavimo srit ir metodus.

Dél viso to, kas iSéstyta, pab¢ztina, kad daugiausiaéohesio yra skirta Saltiniams, kurie
pateikia argumentuotas ir pagfas pozicijas nagrjamam objektui teisingai apidinti ir
iSanalizuoti. Saltiniai, prarandantys savo yeckl statiSkumo ir abejotip iSvad; pateikimo

(pavyzdziui, 1964 m. civilinis kodeksas), darbuigg néra panaudoti ir atskirai neanalizuojami.
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I. TEISI U PIRKIMO-PARDAVIMO SUTARTIES PRIGIMTIS, TURINYS IR TEISINIO
REGLAMENTAVIMO PROBLEMATIKA

1.1. Bendrosios pirkimo-pardavimo sutarties nuostais, reikSmingos tyrimo objektui

Kiekvienos sutarties pozymiai galiad iSskiriami pagal Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 6.160 straipsnyje pateikiavyzdire sutatiy klasifikacija bei kitus Lietuvos ir uzsienio
teiszs doktrinoje Zinomus sutér klasifikavimo kriterijus™.

Visy pirkimo-pardavimo sutéry turing sudaro vienos Salies (pardf) pareiga perduoti
daikta (preke) kitai Saliai (pirkejui) nuosavylés ar patikjimo teise ir pirkéjo pareiga priimti daikt
(preke) bei sumokti uz ji nustatyd pinigu suma (kaim) (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
6.305 straipsnio 1 dalis).

Pagal turinio pozymius pirkimo-pardavimo sutartia:y

1) konsensualia Sandon; skirstymo i konsensualinius ir realinius pagrindas yra

momentas, nuo kurio jie laikomi sudarytais. Konsefigiai yra tokie sandoriali,
kuriems sudaryti pakanka dalsusitarimo. Salj teis:s ir pareigos pagal tplsandor
atsiranda nuo 3ali susitarimo momento <...> isutatiy sudarymui ir teisi bei
pareig; pagal jas atsiradimuiera reikdmingas turto perdavintas

2) dviSak (sinalagmatid). DviSale laikoma sutartis, kurios Salys turi alsiiguteisiy ir

pareigy, t.y. vienos 3alies teistitinka kitos 3alies pareigir atvirk&iai®>;

3) atlygintine ekvivalentiSka (kumuliacé). Sutartys <...> skirstomos atlygintines, kai

kiekviena sutarties Salis gauna tam tikras vertybewatlygintines, kai tam tikrdaikia

ar turh gauna tik viena sutarties Salis. Atlygir#nsutartys savo ruoztu skirstomps
ekvivalentiSkas (kumuliacines), t.y. tokias, kurisisdarant aisSku, kokinaud, gaus
kiekviena salis, <...> ir rizikos (aleatorinesy, tokias, kurias sudarant sunku nustatyti,

kokia naud, gaus $alis (pvz., draudimo sutartfs)

YBliuvaite, SandraNekilnojamojo daikto pirkimo — pardavimo sutarti@sdarymo ir vykdymo ypatuméi Vilnius:
Justitia. 2006. Nr. 3 (61), p. 31.

Brazdeikis, Aurimas irCiviliné teise. Bendroji dalis: vadoalis (moksl. red. Vytautas Mizarasyilnius: Justitia,
2009, p. 324.

BMikelenas, Valentinas iiCiviliné teise. Bendroji dalis: vadoslis (moksl. red. Vytautas Mizarasyilnius: Justitia,
2009, p. 118.

“bid., p. 120.
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4) sutartis @&l daikto perdavimo,atskiriant § nuo sutatiy dél darby atlikimo, ckl
patarnaving bei ctl pinigu sumokjimo. Si klasifikacija buvo naudojama ankstgen
teisss literatiroje™, tatiau aiSkesniam sutéy turinio suvokimui yra aktuali ir Siandien.

Kadangi pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodek6.306 straipsnio 1 dalbirkimo-
pardavimo sutarties dalyku pripafamos ir turtias teigs, nurodyti bendrieji pirkimo-pardavimo
sutarties pozymiai yratdingi ir specialiosioms subjektupiteisiy pirkimo-pardavimo sutartims,
kurios yra darbo anaks objektas. Nuo teisipirkimo-pardavimo sutarties turinio priklauso Sio
instituto teisinis reglamentavimas.

Tokia iSvady taip pat patvirtina Lietuvos Respublikos civilinkndekso 6.305 straipsnio 4
dalis ir 6.425 straipsnis, pagal kwmormas turtini teisi pirkimo-pardavimo sutérai taikomos
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso XXIII skyijwi jtvirtintos pirkimo-pardavimo sutarties
bendrosios nuostatos (lot. legis generaliy tiek, kiek tai neprieStaraujay teisiy prigimgciai ir
esmei.Vadinasi, Sios nukreipiamosios t&snormos nurodo, kad bendrosios pirkimo-pardavimo
sutartis reguliuojatios normos sutampa su bendrosiomis specialaus; tpigtimo-pardavimo
instituto normomis.

Pazynetina, kad skirtingo turinio teigi (pavyzdziui, kreditoriaus reikalavimo teisii
skolininka, i$ intelektires veiklos rezultat atsirandadiy teisi, daiktiniy teisiy, pavelajimo teisiy
ir kt.) pirkimo-pardavimo santykius taip pat regudja specialiosios normos (lotlegis specialij
itvirtintos atitinkany teisiy prigimt; ir esne reglamentuojafiuose teiss institutuose.

Analizuojant teisi pirkimo-pardavimo teisinius santykius, é&tioma ne tik teisi pirkimo-
pardavimo sutarties turinio pozZzymiai, bet nurodomossmire reikSne turincios bendrosios
pirkimo-pardavimo sutarties nuostatos, &sas teisiy pirkimo-pardavimo instituto teisinio
reglamentavimo dalimi.

Pirmoji Siame darbe aptariama bendroji nuostataj kuvalomai taikoma vig teisi,
galirciy bati savarankiSku civilini teisiy objektu, pirkimui-pardavimui, yra reikalavimas, ka
teisiy pardagjas tuety teisin subjektiSkum Siomis teismis disponuoti, t.y. perleisti nuosaigh
teise kitiems asmenims.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.307 stemm 1 dalyje nustatyta, kad pirkimo-
pardavimo sutartis, pagal karparda¢jas parduoda jam nepriklausaniikia nelidamas daikto
savininkojgaliotas ar netédamas tam teés pagalistatymus, gali fiti pripazinta negaliojatia
pagal daikto savininko, valdytojo arba pijk ieSkin. Taigi Sioje teids normoje yrajtvirtinta

bendroji taisykt, pagal kura asmuo gali Bti pardawjas, jeigu jis yra parduodamo turto (taip pat ir

°Staskonis, Vladas i@iviliné teiss: vadovlis (atsak. red. Vladas Staskoniaunas: Vijusta, 1997, p. 380.
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teisiy) savininkasir pagalistatymus turi teis parduoti § turta, pavyzdZiui,jstatymo pripazintas
paveldtojo ipédinis gali be apribojim parduoti pavelégimo teises kitam asmeniui (Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.426 straipsniseditorius gali parduoti galioj&m ir vykdytina
reikalavimo teig i skolininka kitam asmeniui (Lietuvos Respublikos civilinio leddo 6.102
straipsnio 1 dalis).

Anglijoje teis atlygintinai perleisti tug kito asmens nuosav§h yra pripaistama
egzistuojanti tik tuo atveju, jeigu pardgw Si tei$ visa apimtimi yra pripgstama pagal
atitinkamus teiés aktus arba sutartinius dokumentus. Taigi Si forefgali pirkimo-pardavimo
sutarties galiojimo gyga yra reglamentuojama vienodai tiek Lietuvojeekt Anglijoje
galiojartioje bendrojoje teige (angl. -common lay°.

Antra, svarbu pazyati, jog sudarant pirkimo-pardavimo sufakiina réra esmig sutarties
salyga (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.34Baipsnis). Tai reiSkia, kad taispirkimo-
pardavimo sutartis bus laikoma galiojanir tuo atveju, jeigu parduodanieisy kaina sutartyje
nebus nurodyta. Esant tokiai situacijai, yra premiojama, kad Salys, sudarydamos teprkimo-
pardavimo sutart turéjo omenyje kain, kuri sutarties sudarymo metu bujgrastai toje prekybos
srityje mokama uz tokias pat teises, parduodaméekaimomis aplinkybmis, o jeigu Si kaina
neegzistuoja — protingumo kriterijus atitinkantiina (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
6.313 straipsnio 2 dalis).

Atkreiptinas @émesys, kad pagal Anglijos civiknteis; kaina taip pat éra esmig pirkimo-
pardavimo sutarties alyga. AnalogiSkai Lietuvos Respublikojejtvirtintam teisiniam
reglamentavimui, Salims pirkimo-pardavimo sutartygsusitarus & kainos, pirkjas turi pareig
pardawjui sumokti protinga kaim (angl. —reasonable pricg’. Taigi kainos slyga pirkimo-
pardavimo sutartyse tiek Lietuvoje, tiek Anglijojea reglamentuojama taip pat.

Dar viena esmig reikSne teisiy pirkimo-pardavimo teisiniams santykiams turintindeoji
norma yra nustatyta Lietuvos Respublikos civilikamekso 6.317 straipsnio 1 dalyje, pagal &uri
pardajas turi pareig patvirtinti nuosavybs teig i daiktus beiy kokybe. Taigi teisiy pardagjas
privalo garantuoti, kad jis parduodamas teisesovalgosavybs teise ir kad éra ju galiojimo bei
vykdytinumo takumy.

ISdéstytos bendrosios teigipirkimo-pardavimo sutéry turinio nuostatos bei bendrosios
pirkimo-pardavimo santykius reglamentuajms teigs normos yra fundamental teisi pirkimo-
pardavimo instituto veikimo pagrindai. Nuo bemqarpirkimo-pardavimo sutéry nuostad turinio
priklauso atskiy teisiy pirkimo-pardavimo sutéry Saly teisip bei pareig turinys, forma ir

®atiyah, Patrick S., Adams, John Whe Sale of Good41™ ed. London: Pearson Education Ltd, 2005, p. 112.
Ybid., p. 30-31.
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vykdymo ypatumai. Specifinio teisipirkimo-pardavimo sutéry dalyko (nematerialaus pothzio
turtiniy teisi) nulemtas iSskirtinis teisi pirkimo-pardavimo santyki teisinis reguliavimas ir jo

suponuoti praktinio santyitaikymo aspektai ptaau analizuojami kituose darbo skyriuose.

1.2. Teisiy pirkimo-pardavimo sutarties samprata, prigimtis ir teisine reikSme

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.306 steaip 1 dalyje nustatyta, kad pirkimo-
pardavimo sutarties dalyku galiitb neiSimti iS apyvartos daiktai, kuriuos pardgs jau turi ar
kurie gali luti sukurti ar pardajo igyti ateityje, vertybiniai popieriai ir kitokie de@i beiturtines
teises.

Kadangi jstatymy leidéjas turtines teises pripgta pirkimo-pardavimo sutarties dalyku,
konsensualiés, dviSats (sinalagmatiés), atlygintires ekvivalentiSkos (kumuliacé#s) sutarties
pozymiai yra ladingi visoms be iimties pirkimo-pardavimo sutagin$ie pozymiai yra esminis
kriterijus atskirti tiek paia pirkimo-pardavimo sutayt tiek ir tam tikras josasis (tad ir teisi
pirkimo-pardavimo sutagt nuo kiy civiliniy sutatiy, tafiau neatskleidzia teisi pirkimo-
pardavimo sutarties, kaip pirkimo-pardavimo suéartiSies, specifikos.

Teisiy pirkimo-pardavimo sutarties specHikatskleidzia skiriamasis (kvalifikuojantis) Sios
pirkimo-pardavimo sutartiesagies bruozas — materialios formos neturintis setartlalykas,
aiSkiai susigs su konkré&iu asmeniu (asmersubjektires teigs, lot. —res incorporales

Atkreiptinas @mesys, kad Lietuvos Respublikos civiliniame kodekses atskirai ir yra
iSskirta teisy pirkimo-pardavimo sutartis, deu jstatymy leidéjas jos apibizimo nepateikia.
Vietoj to, tik nurodoma, kad teisipirkimo-pardavimo sutéiai yra taikomos bendrosios pirkimo-
pardavimo sutd@ry nuostatos tiek, kiek tai neprieStarauja &isiy prigimciai ir esmei (Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.305 straipsnio 4is]&.425 straipsnis).

Remiantis tuo, kas igdtyta, teisi pirkimo-pardavimo sutartis turitfi suvokiama kaip
pirkimo-pardavimo sutartis, pagal kywiena sutarties Salis (pardgas) isipareigoja perduoti jam
nuosavyks teise priklausatas teises kitai Saliai (pigui) nuosavyles ar patikjimo teise, o
pirkéjasisipareigoja Sias teises priimti bei surabkiZ jas nustatytpinigy sunma (kaim).

Pazynttina, kad Romos teige tik materialis daiktai (lot. —res corporaley gakjo biti
nuosavyks teies objektai. Todl tik jie galkjo bati pirkimo-pardavimo santykidalyku (haudojant
traditio iSvestin nuosavybs teigs igijimo bada), o materialios formos netutiios reikalavimo

teisss (lot. —res incorporaleynegatjo bati perduodamos kitasmen nuosavybn kaip daiktaf®.

Nekrosius, Ipolitas, NekroSius, Vytautasilywis, StasysRomeny teis. Vilnius: Justitia, 2007, p. 99, 134.
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Nemateriahijuy daikty perleidimui buvo naudojamas iure cessioiSvestinis nuosavyis
teiss jgijimo badas, kuris igyvendintas pasitelkus procesinio atstovavimo meina.
Procesiniuose teisiniuose santykiuose atsirado itargaus (atstovo), &liau — prokuratoriaus
figara. Pradinis kreditorius nayj kreditory, kuriam pageidavo perleisti sgy reikalavimo teis,
paskirdavo sav@rocurator in rem suant,y. atstovu, turidiu teis; reikalauti prievots vykdymo
savo nauddl. Kreditorius, norintis perleisti reikalavimo teis- cedentas, skirdamas asmen
kuriam nori perleisti savo teigcesionariy), savo atstovu, ieskinio formu¢ iraSydavo islyg, kad
visa tai, la cesionarijus iSieSkos IS debitoriaus, jis turs¢eniekam neatsiskaitydamatsaukti
savo turd. TeoriSkai romnai niekuomet nepripazino i$ priegsliSplaukiatiy teisiy perleidimo.
Cesionarijui, panasiai kaip ir bonitariniam savkun teikta tik teismig jo intereg apsauga.
Ronmenai sak: cedere actionem perleisti ieSkify 0 necedere obligationem perleisti prievad®.

Taigi teisiy pirkimo-pardavimo sutarties institutas istoriniarkentekste vystsi ne kaip
kokybiSkai nauj prievoliy tarp asmen atsiradimo teisinis pagrindas, bet kaip kreditosia
pakeitimo prievadje kitu asmeniu vienas iSilly, kai prievot nepasibaigia (kaipdy novacijos
atveju), o yra tik modifikuojama.

Tik véliau, pktojantis rinkos ekonomikos santykiams, asmesubjekties tei®s i
nematerialius dalykus tapo savarankiSku civiliteisiy objektu, laisvai cirkuliuojatiu civilinéje
apyvartoje. Dar daugiau, Siuolaikiniais laikas semsy\éjo atlygintinio teisiy perleidimo kitam
asmeniui komercializacija, nes atsirado iSimtinarslo subjeki poreikius tenkinatiy teisiy
atlygintinio perleidimo kitam asmeniui fotmpavyzdziui, faktoringas, frangizraikalavimo teisi
perleidimas padengiaigiskolinima kreditoriui ir pan.

Pazynttina, kad Lietuvoje galiojant 1964 m. civiliniam dkeksui civiliny teisiy objektais
buvo pripazstami tik daiktai ir kitoks materialus turtas. Ndsraalioms teisms perleisti buvo
naudojamas reikalavimo perleidimo (cesijos) in&tiil 0 teisi pirkimo-pardavimo sutartis atskirai
nebuvo reglamentuojama. Tik gmus Siuo metu galiojantietuvos Respublikos civilinkodeks,
buvo jgyvendintapliuralistine civiliniy santyki; objeki; doktrina, t.y. kad civiliny teisiy objektu
gali biti ne tik daiktas, bet ir kitos nematerialios véxis?”.

Pliuralistine civiliniy santykiy objeky doktrina pasireisk tuo, kad Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso Pirmosios knygos Il dalyje buvmateiktas civiliny teisiy objeky sarasas,
apimantis ne tik daiktus ir kitas materialias vbdy, bet ir nematerialios formos tyriskaitant

turtines teises.

Dambrauskait, Asta.Paveldjimo teisiy perleidimo sandorial/ Vilnius: Jurisprudencija. 2010. T. 4 (122), A4l
117.

Nekrosius, Ipolitas, Nekrosius, Vytautasilyis, StasysRomeny teis. Vilnius: Justitia, 2007, p. 224.
Zpakalniskis, Vytautadaiktai civiliniy teisiy objeky; sistemojé/ Vilnius: Jurisprudencija2005. T. 71 (63), p. 76.
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Atitinkami Lietuvos Respublikos civilinio kodeksoakeitimai buvo padaryti nurodant
nuosavyks teigs objeks, kuriuo gali lti ne tik daiktai, bet ir kitas turtas (Lietuvos $peiblikos
civilinio kodekso 4.38 straipsnis), taip pat ir mo-pardavimo sutarties dalykus, kursaras
sudaro: neiSimti iS apyvartos daiktai, kuriuos paéghs jau turi ar kurie gali i sukurti ar
pardaejo igyti ateityje, vertybiniai popieriai ir kitokie detai bei turtires teigs (Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.306 straipsnio lisja

Nors civiliniy teisiy objeky samprata Lietuvoje iS esspasikei, teisiy pirkimo-pardavimo
sutarties teisié prigimtis, pasireiSkianti kreditoriaus prieg@ (subjektis sudties) pakeitimu,
léemé tai, jog daugelio teisi pirkimo-pardavimo sutéiy turinyje vyrauja reikalavimo perleidimo
elementas (akivaizdziausi pavyzdziai — faktoringasteisi;, atsiradusj iS intelektires veiklos
rezultat,, atlygintinas perleidimas). TéH teisiy pirkimo-pardavimo institutas ir toliau lieka
neatsiejamu nuo kreditoriaus reikalavimo perleidirkaip asmemn pasikeitimo prievaije buady,
elemento. PabFtina, kad ir pagal galiojanteisin reglamentavirm teisiy pirkimui-pardavimui
cesijos taisylds taikomos subsidiriai, t.y. kiek specialiosiossisi normos nenustato ko kita
(Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.110 gbsais). [l Sios priezasties kreditoriaus
reikalavimo perleidimui kitam asmeniui Siame dask#&ta daugiausiai@nesio.

Dar viena galiojatio Lietuvos Respublikos civilinio kodekso novelaspaiske tuo, kad
istatymy leidéjas teisiy pirkimo-pardavimo sutartiskye | atskin Sestosios knygos IV dalies
XX skyriaus Tryliktaji skirsn, taip patitrauke atskin 6.425 straipsin T&liau atkreiptinas
démesysi tai, jog jeigu ir nebty atskiro teisy pirkima-pardavina reglamentuojatio kodekso
skirsnio, teises iy galima parduoti vadovaujantis cesijos taisgkis (Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 6.110 straipsnis) bei bendrosisnpirkimo-pardavimo sutarties nuostatomis
(Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.306 gbisais).

Teisiy pirkimo-pardavimo sutarties iSskyrimgs atskig Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso skirsn neabejotinai yra pliuralistés civiliniy teisii objeky doktrinos jgyvendinimo
rezultatas. Manytina, kad toks naujas teisinis liagimas buvo nustatytas turint tilgstirbtinai
(vien tik teigs normy iSdestymo strukiira) nesumazinti nematerialaus turto cinviBnapyvartos
reikSmes bei palengvinti Lietuvos Respublikos civiliniodekso praktintaikyma.

1.3. Teisy pirkimo-pardavimo sutar ¢iy dalykas

Pirkimo-pardavimo sutartimi Salys susitarid duosavylés teigsi ekonomir vert turintj ir
neisimt i$ civilinés apyvartos objektatlygintinio perleidimo. Sis objektas yra pirkinpardavimo

sutarties dalykas, kurio turinio, teigsgprigimties bei apyvartos sawglemia pirkimo-pardavimo
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sutarties ypatumus. Teigpirkimo-pardavimo sutarties dalykas, bendriauseésme, yra asmenims
priklausaios (subjektigs) teigs, galirtios hiti civiliniy teisiy objektu.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.97 straijos1 dalyje nustatyta, kad civilipiteisiy
objektai yra daiktai, pinigai ir vertybiniai popiar, kitas turtas beturtinés teigs, intelektines
veiklos rezultatai, informacija, veiksmai ir veikgmezultatai, taip pat kitos turés ir neturtires
vertykes. Tai yra bendroji teés norma, nustatanti visus galimus ciwibnapyvartos tarp asmen
objektus. i teisss normy konkretizuoja Lietuvos Respublikos civilinio kodek 1.112, 1.114,
1.115 straipsmi nuostatos, kurios atskleidzia detatatiau nebaigtin civiliniy teisi objekiy,
iskaitant ir subjektines teiseaya% (lot. —numerus non clausys

Kadangi pirkimas-pardavimas reiSkia nuosagyteigs i civilinés tei€s objekt perleidimy
kitam asmeniui, teisi pirkimo-pardavimo sutéry dalyku gali liti tik tos teigs, kurios apskritai
gali bati nuosavylss teigs objektu.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.112 steaip 2 dalies bei 1.114 straipsnio 1, 2
daliy normos nustato, kad turéis teigs gali kiti perleidziamos, 0o asmerds neturtigs teies
civilinés teigs yra saugomos ir galiib perleidziamos ar paveldimos tikstatymy nustatytais
atvejais arba jei tai neprieStarauja gisiy prigimcéiai bei geros morag principams. Remiantis
nurodytomis tei&s normomis bei tuo, kadérvienamejstatyme #ra reglamentuojami asmenini
neturtiny teisihy pirkimo-pardavimo atvejai, galima padaryti iSyackad subjektias teigs,
galincios hiti teisiyp pirkimo-pardavimo sutéry dalyku, yra turtigs teigs (angl. —economic
rights, pranc. —droits patrimoniaux,vok. — Verwertungsrechje Sk iSvad, aiskiai patvirtina ir
istatymy leidéjas, kuris tik turtines teises pripaia galimu pirkimo-pardavimo sutarties dalyku
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.306 stexifp 1 dalyje.

Taigi asmeniss neturtirgs tei€s negali ati nuosavys teigs objektu ir gra teisy pirkimo-
pardavimo sut&ry dalykas, todl jos Siame darbe atskirai neanalizuojamos.

Svarbu pamiéti, jog pagal bendja Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.306 gisaiio
1 dalies nuostat pirkimo-pardavimo sutarties dalyku galiitb ir bizsimas daiktast.y. kurio
sutarties sudarymo metuérma, bet kuris bus sutarties vykdymo metu, arba,skyra, nors
pardajas neturi nuosavys teigs, bet jis § teis: igis sutartiegvykdymo momenttf.

Vadinasi, teisi pirkimo-pardavimo sutarties dalyku galitbir biisimos turtis subjektigs
teises. Taigi darytina galutiiSvada, kad nors turtts teigs yrajvairialypio turinio bei prigimties,
tatiau jos yra pakankamai univergalir savarankiski civilini teisiy objektai, @l kuriy pirkimo-
pardavimo sudaromi sandoriai, kagitikinsime toliau, yra reikSminga civilas apyvartos dalis.

#Dambrauskieé, Genovait in Lietuvos teigs pagrindai.Vilnius: Justitia, 2004, p. 217.
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1.3.1. Turtires teigs, kaip teisy pirkimo-pardavimo sutarties dalykas

Turtines teises reglamentuof@game Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.112
straipsnyje nustatyta, kad tuksiteigs, galirtios kiti civiliniy teisiy objektais, yra prievoliEs
teises, daiktires teigs, taip pat teiss, atsirandatios iS intelektigs veiklos rezultat. Remiantis
tuo, kad Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 264 straipsnyje yra reglamentuojamas
paveldjimo teisi pardavimas, pavedfimo teiss taip pat pripazintinos turgmis teigmis,
galinciomis hiti teisiy pirkimo-pardavimo sutarties dalyku.

Daiktinés teigs, galitios hiti savarankiSku pirkimo-pardavimo sutarties dalykura
hipotekos reikalavimas (ar jo dalis) (Lietuvos Réskos civilinio kodekso 4.189 straipsnis),
ikeitimu uztikrintas reikalavimas (ar jo dalis) (kieos Respublikos civilinio kodekso 4.223
straipsnis). Be to, galithi perleidziama teisigyvendinti uzufrukg, tatiau negalima perleisti geo
uzufrukto (Lietuvos Respublikos civilinio kodeksdl43 straipsnio 6 dalis). Pastarasis draudimas
yra paaiSkinamas tuo, kad uzufruktasanabsoliuti daiktia teiss (kokia yra nuosavyds teig), o
tik teisc naudoti svetim daikfy ir gauti IS jo vaisius, produkaijir pajamas (Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 4.141 straipsnio 1 dalis). Kadapagts uzufrukto tutojas negali disponuoti
uzufrukto objektu, Si teéskitam asmeniui taip pat negaliitb perleidziama.

Prievolines teigs, galitios hiti savarankiSku pirkimo-pardavimo sutarties dalykua
kreditoriaus reikalavimo tets, atsirandatios iS turtiniy prievoliy (Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 6.101 straipsnis), pavyzdziui, patjiaveiss reikalauti kainos uz pigui perduot daikia,
rangovo teié reikalauti iS uzsakovo atlyginimo uz atliktus dashr pan. Téiau pazynétina, kad
istatymy leidéjas yra nustas draudim perleisti tok reikalavima, kuris negals hiti jgyvendintas
priverstinai iSieSkant, taip pat draudziama petileigsikalavima, kuris neatsiejamai sus§ su
kreditoriaus asmeniu (reikalavgmisSlaikyti, reikalavimy atlyginti zah, padaryd dél sveikatos
suzalojimo ar gyvyes atmimo ir kt.) (Lietuvos Respublikos civilinio kodek$.102 straipsnis).
Dar daugiau, Lietuvos Respublikos civilinio kodel&d49 straipsnyje, 6.536 straipsnio 2 dalyje,
6.783 straipsnio 3 dalyje yra nustatyti atskiriofimai atitinkamai perleisti: rentos ggo
reikalavimo teises, atsiradusias IS neterminuotasioltires) rentos, imonés nuomotojo
reikalavimo teises, atsiradusias leidimo (licerg)jjgagrindu, ir komisionieriaus reikalavimo
teises, atsiradusias iS komiso sutarties.

Pazynttina, kad reikalavimo teigipirkimo-pardavimo taisykk réra taikomos perleidziant
vertybinius popierius, kurie laikomi savarankiskaisgliniy teisiy objektais (Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 1.97 straipsnio 1 dalis, 1.10146 straipsniai), nepriklauséais (abstrahuotais)

nuo pagrindinio sandorio, kurio pagrindu jie buveagti naudoti civilineje apyvartoje.
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Reikalavimo teiss, priesSingai, yra santykia — iS esrés priklausatio nuo pagrindinio sandorio, i$
kurio jos atsirado, galiojimo.

Pirkimo-pardavimo sutarties pagrindu taip pat gt perleidziamos ir iS nuomos sutarties
atsiradusios nuomininko téss (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.491agisnis).

Nuomos teiés yra specifiniai civilini teisiy objektai, nes turi ir daiktimi ir prievoliniy
teisiy pozymiy, be to, di teisiy turini sudaro ne vien teis, bet ir pareigos, atsiradusios i$
nuomotojo bei nuomininko sutartinisantyki, (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.477
straipsnis).

D¢l Siy ypatumy nuomininko teisi perleidimas @éra reikalavimo perleidimo sutarties
dalykas, o yra nuomos sutarties Salies galinglisponuoti pagal sutari iSsinuomod daikia
igytomis valdymo ir naudojimosi teisis, kuri igyvendinimas reguliuocjamas specialioje
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.491 stemm normoje. Joje nustatyta, jog gav
iSankstin rasytin sutikima, nuomininkas turi tetsperleisti savo teises ir pareigas kitam asmeniui.
Po nuomos teigiperleidimo nuomininko prievés nuomotojui pagal nuomos sutdraigiasi.

Dar viena teisi, galintiy bati pirkimo-pardavimo sut&ry dalyku, grug yra intelektirgs
nuosavybs teigs, kurios gali bti tiek turtinés, tiek neturtids. Pazynitina, kad tik turtigs
intelektines nuosavybs teigs gali liti perleidziamos kito asmens nuosasybSios teiss i5 esms
yra reikalavimo teiss, atsirandafios iS turtinip prievoliy, kuriy dalykas yra intelektis
nuosavyks naudojimo teisi atlygintinis perleidimas kito asmens nuosairybAtsking turtiniy
teisiy, atsiranda&iy iS intelektires veiklos rezultat, tokiy, kaip mokslo, literatros ir meno
kariniy, prekiy Zenkl;, patent ar dizaino, turinys yra pakankamai skirtingas ingiemtas pé&o
intelektires veiklos rezultato prigimties bei savybiraiau iS esms Sios turtigs teigs pasireiskia
intelektines veiklos rezultat naudojimu pagal paskirt siekiant iS to gauti arba tiesiogin
ekonomir naud, (pavyzdziui, atgaminant ir platinant automokslo, literaiiros, meno #rinius)
arba sukurti priéting verte tkinei komercinei veiklai, kurioje naudojamas intdleés veiklos
rezultatas (pavyzdziui, prakizenklas, patentas, pramoninis dizainas ar pusiakinio gaminio
topografija). Pakiztina, kad teisi, atsirandadiuy iS intelektires veiklos rezultat, pirkima-
pardavim reglamentuoja specia istatymai, t.y. Autox teisiy ir gretutiny teisiy istatymas,
Prekiy Zenkl; jstatymas, Patenistatymas, Dizaingstatymas ir kiti.

Istatymy leidéjas Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse atmkimuo daikiy ir turtiniy
teisiy reglamentuoja pavelfimo teisiy pirkima-pardavim. Taip yra @l to, kad pavelé&iimo teisiy
objektas yra neapibktas,ipédinio priimtas pavelétas turtas, kuris galitii tiek materialus, tiek

nematerialus. Objekto neapéitumas ir universalus pavejano teisi igijimo teisinis pagrindas
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(palikejo mirtis) lemia S teisi pirkimo-pardavimo ypatumus, kurie taip pat sulesiii

reguliuojami ir paveléjimo teises norm.
1.4. Teisyy pirkimo-pardavimo sutar ¢iy forma

Sutartis yra dviej ar daugiau asmensusitarimas sukurti, pakeisti ar nutraukti civiis
teisinius santykius, kai vienas ar keli asmejsysareigoja kitam asmeniui ar asmenims atlikti tam
tikrus veiksmus (ar susilaikyti nua; tveiksmy atlikimo), o pastariejiigyja reikalavimo teis
(Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.154 gbsmis). IS tokio sutarties apédaimo matyti, kad
sutarties eskn— $aliy susitarimas, t.y. Salikonsensusas, valios sutapififas

Pagal bendyja taisykk sutarties forma éra hitinas sutarties galiojimo elementas, nes tam,
kad sutartis galiot pakanka veiksni Saly susitarimo dl esminiy sutarties glygy (Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.159 straipsnis,84. ktraipsnio 1 dalis). Tai konsensuso principo,
pagal kuf reikalaujama, kad suderinta $alialia kity laikoma pakankamu pagrindu sutartiniams
santykiams atsirasti, israika Pazynitina, kad pagal Lietuvos Respublikos civilinio k&de
6.159 straipsinsutarties forma taip pat galiito laikoma esmine sutartieglgga, t&iau tik jsakmiai
istatymo numatytais atvejais.

Sutarties formos reikalavimai yra neatsiejami nugadies sudarymo — jeigu sutartis
neatitinka formos reikalavim jstatymo numatytais atvejais ji laikoma nesudarytaet(vos
Respublikos civilinio kodekso 1.93 straipsnio liglalToctl susitarimas yra pasiekiamas ir sutartis
visais atvejais pripagtama sudaryta esant salvalios sutapimui, kuris iSreikStagstatymo
nustatyta forma.

Remiantis Lietuvos Respublikos civilinio kodeksa3Bl straipsniu, pirkimo-pardavimo
sutarties form nustato bendrosios sandprsudarymo formos taisyd. Atskiroms pirkimo-
pardavimo sutartimgtatymai gali nustatyti specialiasgudarymo taisykles.

Pazynttina, kad bendrosios sandprsudarymo formos taisyg teisiy pirkimo-pardavimo
sutarties privalomos formos nenustato. AtskifiSiy turtiniy teisiy pirkimo-pardavimo sutéry
forma yra reglamentuojama specialiosiose éteisormose,jvirtintose atskiras turtines teises
reglamentuojagiuose institutuose.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.103 stsaigje nustatyta, jog kreditoriaus

reikalavimo teisi perleidimo sutarties formai taikomi tokie pat edé&vimai kaip ir pagrindinei

% jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigiu kolegijos 2005 m. sausio 19 d. nutartis civijen
byloje UAB ,Vingio kino teatras“ v. UAB ,Eika“,Nr. 3K-3-38/2002, kat. 42.5; 42.6; 52.3.

#Bliuvaite, SandraNekilnojamojo daikto pirkimo — pardavimo sutarti&sdarymo ir vykdymo ypatuméi Vilnius:
Justitia. 2006. Nr. 3 (61), p. 42.
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prievolei. Taigi atskirais atvejais, reikalavimoisie pirkimo-pardavimo sutartis galiab tiek
paprastos rasyt#s, tiek notarias formos.

Kadangi huomos teigiperleidimo kitam asmeniui formgtatyme @ra nustatyta, Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.103 straipsnyfeirtinta taisykk yra taikoma ir nuomos teisi
pirkimo-pardavimo sutartims (Lietuvos Respublikaglimio kodekso 6.110 straipsnis)statyme
nesant nustatytatvej;, kai nuomos sutartis privalomai turiitb sudaryta notarine forma, nuomos
teisiy pirkimo-pardavimo sutérai notarires formos reikalavimas taip pat niekada nebus tagsom

Kreditoriaus reikalavimo teigj uztikrinty hipoteka aikeitimu, pirkimo-pardavimo sutarties
privaloma forma taip pat turi atitikti pagrinais sutarties, iS kurios kyla reikalavimo teisforma.
Tai nustatyta Lietuvos Respublikos civilinio kodek&.189 straipsnio 1 dalyje, 4.223 straipsnio 1
dalyje.

Taigi tiek kreditoriaus reikalavimo teis(taip pat ir t, kuriy jvykdymas uztikrintas hipoteka
(ikeitimu)), tiek nuomos teigi pirkimo-pardavimo sutartis turiati tokios formos, kokia pagal
istatymy yra nustatyta pagrindéms sutartims, i$ kugiatsirado Sios tets.

Pazyngtina, jog iS hipotekos (arba registruofeitimo) atsiradusi reikalavimo teis
atlygintinai kitam asmeniui perleidziama perduodaipiotekos gkeitimo) lakss indosamentu
(Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.189 gpsmio 2-3 dalys, 4.223 straipsnio 2 dalis). Tai —
speciali raSytia sandorio forma.

Turtiniy teisiy, atsiradusj IS intelektires veiklos rezultat, perleidimo sandoriams numatytas
Siek tiek kitoks sandorio formos reglamentavimaasgd? Lietuvos Respublikos auterieisiy ir
gretutiny teisiy jstatymo 42 straipsnio 1 dabutartys d autoriy teisiy perleidimo turi Iati
sudaromos rastu. Taigi turtiniteisy, atsiranda&iu iS mokslo, literairos ir meno Kriniy
suldirimo, pirkimo-pardavimo sutartys turiib paprastos rasytés formos.

Teisiy, atsirandadiy iS kity intelektires veiklos rezultaf, pirkimo-pardavimo sutaiy forma
specialiuosiuosgstatymuose éra nustatyta, tod Sios sutartys taip pat galiath sudaromos
paprasta rasytine forma. Visgi, ZodZiu Sios susapnaktiSkai taip pat negaliith sudaromos, nes i$
registruoting intelektines veiklos rezultat atsiradusi teisiy perleidimas privalomai yra
registruojamas atitinkamuose registruose (prekenkl,, patent registre ir pan.). Tokiai
registracijai atlikti latinas dokumentas yra raSyiteisiy perleidimo sutartis.

Galiausiai, pavekgimo teisiy pirkimo-pardavimo sutarties formgtatyme taip pat éna
imperatyviai nustatyta. Teau atkreiptinas émesysi tai, jog paveldjimo teisi objektu gali lti
jvairaus teisinio statuso turtas, t.y. tiek kilnojajm tiek nekilnojamieji daiktai, vertybiniai
popieriai, taip pat ir turtiés teigs. Todl jeigu jpédinis paveldjo nekilnojamaji daikf,

paveldjimo teisy i § daikia pirkimo-pardavimo sutartis turitli patvirtinta notaro (Lietuvos
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Respublikos civilinio kodekso 1.74 straipsnio liewll punktas), jeigu pavelds autoriaus
turtinés teigs arba iS registruotinintelektires veiklos rezultat atsiranda&ios turtires teigs —
paveldjimo teisip pirkimo-pardavimo sutdrai bus taikomas paprastos rasSysnformos
reikalavimas ir t.t.

Pazynttina, kad teisj pirkimo-pardavimo sutartys, kaip ir kitos civitis sutartys, vykdomos
pagal sutartyje iristatymuose nustatytaslygas. ISskirtig teisi pirkimo-pardavimo sutémy
vykdymo ypatyls yra ta, kad teisi igijéjas, nepaisant jo teisinio statusgytas teises gali
igyvendinti tik tokiu idu, kokiu jas realizuoti gglo teisiy perleictjas. Pazyndtina, kad teisi
pirkimo-pardavimo sutartys yra vienkartinio vykdyrsatartys, t.y. tokios, kurios sutar Saly yra
ivykdomos vienu kartu (pardgui perdavus nuosavygb dokumentus, o piggui sumokéjus). Tuo
tarpu hipotekos ikeitimo) teisi, taip pat teisi i registruotinus intelektiis veiklos rezultatus
realizacija galima tik po §iteisy perleidimo sutarties registracijos atitinkamuoseswosiuose
registruose (Hipotekos registre, Pateregistre, Preki Zenkly registre). ISdstyti teisiy pirkimo-
pardavimo sutary formos klausimai detaliau yra aptartini atskiraabzuojant visas turtimi teisiy

grupes, kuri pirkimo-pardavimo teisiniai santykiai yra baigigimalarbo objektas.

1.5. Turtiniy teisiy pirkimo-pardavimo teisinio reglamentavimo Lietuvos Respublikoje
problematika

Kaip minéta, Lietuvos Respublikoje turtipiteisiy pirkimui-pardavimui taikomos bendrosios
pirkimo-pardavimo sutartreglamentuojatios normos, taip pat reikalavimo perleidimo (cesjjo
taisykks. Galimyle sudaryti teisi pirkimo-pardavimo sutarttiesiogiai yra nustatyta Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.425 straipsnyje.

Pazynttina, jog turtires teigs gali luti pirkimo-pardavimo sutarties dalyku, tik jeigui ta
neprieStarauja §i teisi prigimciai ir esmei (Lietuvos Respublikos civilinio kodeks.305
straipsnio 4 dalis). Taip yraélio, kad turtirs teigs yra specifinis apyvartos objektas, |
pardavimui taip pat taikomos reikalavimo teigierleidimy (kreditoriaus pasikeitim prievokje)
reglamentuojatios normos. Atskirai Lietuvos Respublikos civilikiedeksas nustato pavéjino
teisiy bei girtijamy teisiy pardavimo taisykIes.

Esant tokiam turtinj teisiy pirkimo-pardavimo teisiniam reglamentavimui, kRkausimas,
ar, remiantis Lietuvos Respublikos civilinio kodeksorm; sistema, galima daryti iSvadkad
turtinés teigs gali hiti parduotos kaip ir materialus daiktas? Ar tokiidb yra iSpléiama daikto

savoka i ja jtraukiant ir turtines teises? Jeigu tuéBnteigs gali kuti prilyginamos daiktui ir ¢

®Baranauskas, Egidijus i€iviline teis.. Prievoly teiz: vadowlis (moksl. red. Dangat Ambrasiek, Egidijus
Baranauskas).Vilnius: Mykolo Romerio universitet2@06, p. 348.
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pardavimas yra reglamentuojamas analogiSkai kaipdaikty pardavimas, ar reikalingos
specialiosios teés normos, reguliuojaios jvairiy turtiniy teisiy pirkimo-pardavimo ypatumus?
Atkreiptinas @mesys, kad panaSios teisinio reglamentavimo protde(tgiau tik kreditoriaus
reikalavimo teigs perleidimo srityje) Siandieniniais laikais yr&afiamos ir teigds mokslinink;
darbuos®.

Pazynttina, kad plaiausiai iS turtini teisiy Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse
specialiomis normomis yra reglamentuojamas kreiditisr reikalavimo teisi perleidimas (taip pat
ir pirkimas-pardavimas) (cesija). Tai paaiSkinanu®, tkad cesija savo straké& réra teisiy
perleidimo kito asmens nuosawyb sutartis tradicine prasme, bet yra asimggBiuo atveju
kreditoriaus) pasikeitimo prievge vienas iS tdy. Reikalavimo teisj pirkimo-pardavimo sutartis
yra platesnis sandoris ir apima cedijeikalavimo perleidirg), kaip esmip elememi. Vadinasi,
reikalavimo teisi pirkimo-pardavimo sutdrai atliekant ir kreditoriaus asmens priesjel
pakeitimo lnda, Sie santykiai negalidbi reglamentuojami vien tik pirkimo-pardavimo irtstio
normomis, bet iitinas ir specialus teisinis reguliavimas, kuris yira nustatytas Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso Sestosios knygosliesaV| skyriuje.

Vadinasi, specialus kreditoriaus reikalavimo teisiperleidimo (cesijos) teisinis
reglamentavimas, kuris Lietuvos Respublikos ciwdime kodeksejtvirtintas neapsiribojant
bendrosiomis pirkimo-pardavimo santykius regulimdjamis normomis, yra nustatytas iS &sm
del to, kad cesija be teisiperdavimo kitam asmeniui atlieka ir kreditoriawk@itimo prievotje
funkcija.

Kita vertus, teisi pirkimas-pardavimas atlieka ne tik kreditoriaukgimo prievoéje, t.y.
prievoks transformavimo, funkcijbet ir pakeiia Siy teisiy priklausomylg (atsiranda naujas teisi
savininkas). T&au teisyy pirkimo-pardavimo, kaip iSvestinio nuosagbtei®s | Sias teises
atsiradimo pagrindo, teisinis reglamentavimas hietu Respublikos civiliniame kodeksera
iSvystytas, nemazos dalies, pavyzdziui, tgisatsirandaéiu iS intelektires veiklos rezultat,
pirkimo-pardavimo santykiai i$ visara kodifikuoti.

Kity nei reikalavimo teiss prievoliny teisi, taip pat daiktini teisiy, iS intelektires veiklos
rezultat; atsirandadiy teisiy bei paveldjimo teisiy perleidimas kito asmens nuosaggl(taip pat
ir pardavimas) pasiZzymi savitais teisinio reglaragitho ypatumais iS esia | perleidziany
teisiy objeki; specifikos, atsispindifios nagrirjant tokiy sutatiy sudarym bei vykdym.

Kadangi teisi pirkimo-pardavimo sutérai yra kidingas cesijos (kreditoriaus pasikeitimo
prievokje) elementas, tai, nepaisant perleiddiarteisiy objekiy (pavyzdziui, intelektigs

#skibarkiert, Zivile. Reikalavimo perleidimas ir faktoring#@sVilnius: Jurisprudencija2004. T. 55 (47), p. 117.
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nuosavybs) ypatum, teisiy igijéjas tampa kreditoriumi ankstesniojo kreditoriauslisknko
atzvilgiu.

Siuo atveju, teisinio reglamentavimo problematikaipeidkia tuo, kad Lietuvos Respublikos
civilinis kodeksas specialiai nereglamentuoja \tesisiy pirkimo-pardavimo santyliturinio, pvz.
nuosavyks teigs | teises atsiradimo momento, kai kugrupi teisiy registracijos (iSvieSinimo) ir
pan. Kaip migta, iS intelekties nuosavybs atsirandatiy teisiy pirkimas-pardavimas Lietuvos
Respublikos civiliniame kodekse iS viséra reglamentuojamas, nors reikalayinatsiradusj is
hipotekos tkeitimo), perleidimas yra aptariamas ganacigia Tuo p&iu, specialiuosiuose,
skirtingy intelektires nuosavyés teigs objekty apsaug itvirtinan¢iuosejstatymuose, nenustatyti
cesijos ypatumai, kurie atsirandal gpecialios teisi i intelektire nuosavyk perleidimo kitam
asmeniui tvarkos — registracijos atitinkamuosel@kttnés nuosavybs teis registruose.

Galiausiai, tai, kad Lietuvos Respublikos civilihodekso 6.425 straipsnyje yra nustatyta tik
galimybé sudaryti jvairiu teisiy pirkimo-pardavimo sutartis ir kartu sistemiSkaossisutartys
reglamentuojamos materigly daikty pirkima-pardavim, nustatatiomis bendrosiomis teis
normomis bei cesijos taisykhis, tik patvirtina nelygiavertmaterialyju ir nematerialyju daikity
pohidi net ir &l pastaruoju metu labai suintengjusios namaterialaus (finansinio) turto

komercializacijos.
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Il. CIVILINI' U TEISIU OBJEKTAI, LEMIANTYS TEISI U PIRKIMO-PARDAVIMO
SUTARCIU SUDARYMO IR VYKDYMO YPATUMUS

Siuolaikires civilinés apyvartos dinamika suponuoja lankstearto perleidimo kito asmens
nuosavyBn mechanizra ir tokiu bidu laisvja atsiskaitymai tarp rinkos dalyyi sumagja
suvarzymai disponuoti bet kokiu ekonomiverte turinciu turtu ir gauti tokio turto ekvivaleat
pinigais.

Vienas iS civilirgje apyvartoje tretiesiems asmenima@ny aktyw raSiy yra turtirés teies,
kurios visada turi tam tilgrekonomir naud, ir gali patenkinti rinkos dalyvio poreikuz Siuos
aktyvus gauti pinigines$as.

Teisiy pirkimo-pardavimo sutartimi nuosawd teig kitam asmeniui gali i perleistaj
tokias turtines teises: (1) kreditoriaus reikalaviteises; skolininka uz isigytas prekes, atliktus
darbus ar suteiktas paslaugas; (2) teises, ataindad iS intelektigs veiklos rezultat (3)
daiktines teises; (4) pavejdno teises, taip pat irkitas teises, pavyzdZziui, nuomos teis

Kadangi visos nurodytos turtig tei€s yra labai skirtingos savo turiniu ir savitos tieksine
prigimtimi, tiek ir jstatymy leidéjo nustatytu teisiniu reglamentavimu, pokidis lemia ir pirkimo-
pardavimo sut&iy sudarymo, galiojimo bei vykdymo ypatumus.

2.1. Kreditoriaus reikalavimo teisé

Kreditoriaus reikalavimo tets— tai prievolire tei, esanti savarankisSku civilipiteisiniy
santykiy objektu (Lietuvos Respublikos civilinio kodeksd 12 straipsnio 1 dalis), tébdgali bati
perleista kitam asmeniui bendraisiais pagrindaisSpecialiosios reikalavimo perleicim
reguliuojargios teigs normos yra idgtytos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso Segie
knygos | dalies VI skyriuje.

Reikalavimo teigs — tai specifinis civilini teisiy objektas, atsirandantis iS aciksu
susiformavusj kreditoriaus ir skolininko santykj kuriuose naujasis reikalavimggijéjas
daZniausiai nedalyvauja. Reikalavimo ¢sigra prievoligs teigs, nes atsiranda iS nuokieisiniy
santykiy subjekt; atsieto teisinio santykio tarp kreditoriaus ir khimko (prievoks). Skirtingai
negu daiktigs teigs, prievolires teigs yra ne absolitios, bet santykigs. Prievolire teiss néra

vieno ar keliy asmen. Tai yra vieno ar keli asmen teis: reikalauti iS konkretaus asmens ar keli

| jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigju kolegijos 2000 m. gegag 15 d. nutartis civilige
byloje AB ,Lietuvos Zems izkio bankas” v. AB ,8tos giriné”, Nr. 3K-3-545/2000, kat. 14.
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asmemn atlikti tam tikrus veiksmus ar susilaikyti nuq. jTaigi esant prievoliniams teisiniams
santykiams visada yra aiskus asmuo ar asmenysygapiaZeisti & kreditoriaus teis™.

Santykinis (asmeninis) reikalavimo teispoliudis lemia tai, kad naujasis kreditorius yra
saistomas prievés, atsiradusios tarp ankstesniojo kreditoriaus kolisinko, turinio, t.y.
skolininkas iSsaugo visas ankstesnes teises, #@i@tpikirtimo pagrindus ir naujojo kreditoriaus
atzvilgiu. Be to, naujajam kreditoriui perleistoikaavimo realizavimas visiSkai priklauso nuo
pradires prievoés vykdymo sglygu — naujasis kreditorius netigr teigs reiksti reikalavim
skolininkui, jeigu rra siwtjes prievoks jvykdymo terminas arbaéra jvykusios glygos, kurios yra
butinos pagal pradinprievok. Dar daugiau, naujasis kreditorius iS skolininkai geikalauti tik
prievoks, iS kurios atsirado reikalavimo teisvykdymo, o bet koks ankstesn prievoks
modifikavimas, atliktas naujojo kreditoriaus ir $kinko, nutrauks ankstesrprievok ir sukurs
kokybiskai nauj teisin santyk —ivyks novacija.

Pazynttina, jog aptarta reikalavimo teisturinio specifika suponuojaigiteisiy perleidimo
kito asmens nuosavyb teisinyy santykiy ypatumus, kurie yra atskleidziami tolesniuosedado

skirsniuose.

2.2. Reikalavimo teisy perleidimas (cesija) pagal Lietuvos Respublikos isg

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.101 stemf 1 dalyje nustatyta, kad kreditorius
turi teiz be skolininko sutikimo perleisti \dsreikalavimy ar jo daj kitam asmeniui, jeigu tai
neprieStaraujastatymams ar sutéai arba jeigu reikalavimas nesusijsu kreditoriaus asmeniu.
Reikalavimo teigs perleidimas neturi pazeisti skolininko teisilabiau suvarzyti jo prieveés.

[Taigi] ,kreditorius gali perduoti savo reikalavimo teikitam asmeniui, t.y. naujajam
kreditoriui, pagal reikalavimo teé&s perleidimo sutayt kuri doktrinoje vadinama cesijos sutartimi
<...> Reikalavimo perleidimas (cesija) yra viendsasmen pasikeitimo prievaje bidy* %.

Remiantis Lietuvos Respublikos civilinio kodeksd @l straipsnio 1 dalies tés norma,
galima padaryti iSvadapie toki cesijos sandorio strultia: pradinis kreditorius (cedentas) sudaro
sandor su nhaujuoju kreditoriumi (cesionaru)éld reikalavimo i skolininka perleidimo,
nepriklausomai nuo skolininko valios. Pazma, kad Si cesijos sandorio strid rera absoliuti,
nes Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.10digisnio 5 daligtvirtina iSimt, neleidZiadia
kreditoriui perleisti reikalavima skolininka tre¢iajam asmeniui tuomet, kai kreditoriaus asmuo

skolininkui turi esmigs reikSnés. Visgi, jeigu cedento ir skolininko sutartis nerato draudimo

“Nekrosius, Ipolitas, NekroSius, Vytautasilywis, StasysRoneny teis. Vilnius: Justitia, 2007, p. 105.

| jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2009 m. gruodZio 1 d. nutartis civdje
byloje UAB ,VICI logistika“ v. Kauno laisvosios ekononem zonos valdymo UAB, UAB ,FEZ Developments
Limited“, UAB ,Axis Industries“,Nr. 3K-3-545/2009, kat. 42.8; 106.7.6.
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cedentui perleisti iS sutarties kytao reikalavimo uZjsigytas prekes, atliktus darbus ar suteiktas
paslaugas ttéajam asmeniuijprastas cesijos sandoris tarp cedento ir cesiodagmiausiai
nevarzomai gali iiti sudaromas uz skolininko aki

Atkreiptinas @mesys, kad miita cesijos sandorio strukt, akcentuojant pradinio ir naujojo
kreditoriaus abstrahavisi nuo skolininko valios perleidziant turinmeikalavimy i skolininka, iS
pirmo Zzvilgsnio gali lati gretinama tokiems vienaSaliams sandoriams, kakselis arcekis,
akivaizdziausiai charakterizuojantiems abstraksandoni, kuriy galiojimui nelitina nurodyti
skolininko prievots pagrindo, savybes. diau padaryti galutinei iSvadai apie cesijos saraori
priskyrima abstraktiems ar kauzaliems (konkretiems) sandarigna ltina iSsamesh teisss
doktrinos, cesyj reglamentuojafiy teisss normy bei suformuotos teisgpraktikos analié.

Sandoriai skirstomi kauzalius [kauzalinius] ir abstrélks pagal sandorio pagrindo reikém
jo galiojimui. Sios Klasifikacijos estn kad viem sandon pagrindas yra esminis sandorio
elementas ir patsandorio galiojim galima kvestionuoti atsizvelgiarit jo pagrindo buvim,
trikumus (neteiguma, ne@manomum). Sandoriai, kuriuose iSreiSkiamas, nurodomgsagrindas,
vadinami kauzaliais (lottausa— priezastisf. Kauzalinio sandorio teisinis pagrindas nustatomas
arba pagal sandorio tuiirarba pagal konkretaus sandoriatjpvz., nuoma, pasauga ir kita)

Kiti sandoriai, skirtingai nei kauzad, neturi aiskiai iSreikSto, nurodyto pagrindoisr peturi
jiems esmigs reikSngs, nedaratakos j1 galiojimui. Tokie sandoriai yra tarsi atitraulkabstrahuoti
nuo savo pagrindo, tétir vadinami abstrakais (lot. abstrahere— atskirti, atitraukti). IS tokio
sandorio iSplaukiafios teigs ir pareigos éra siejamos su jo pagrindu. Remiantis tokio samdori
turiniu negalima numatyti, kokio teisinio tiksloegiant jis sudarytas. Teu sandorio pagrindo
trikumai arba net jo nebuvimas paprastai neduodanqmmpripaZinti tok sandor negaliojartiu®2.

Pabegztina, kad Lietuvos Respublikos civilinio kodeksol@ straipsnio 1 dalyje yra
nustatyta cedento atsakongyb? perleidziamo reikalavimp skolininka negaliojimy. Si nuostata
reiSkia, jog cesijos sutarties galiojimas tiesiogiaklauso nuo sutarties pagrindo, t.y. sandoéb d
prekiy isigijimo, darhy atlikimo ar paslaug suteikimo, pagal kurcedentasgijo reikalavimo teig i
skolininka, galiojimo. Toky savyle turi kauzalus sandoris.

Vadinasi, patgstatymy leidéjas netiesiogiai yra nustgt tolf teisin reglamentavira, kuris

leidZia teigti, kad cesijos sutartis yra kauzakenkretus), o ne abstraktus, sandoris.

Brazdeikis, Aurimas irCiviliné teisz. Bendroji dalis: vadodlis (moksl. red. Vytautas Mizarasyilnius: Justitia,
2009, p. 325.

#papirtis, Leonas Virginijus in Civilin teiss. Bendroji dalis: vadailis (moksl. red. Vytautas Pakalniskis, Leonas
Virginijus Papirtis). 2 laida. Vilnius: Mykolo Romie universitetas, 2008, p. 333.

32Cit. op. 3Q p. 326.
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Labai svarbu yra tai, kad Lietuvos Adkdusiasis Teismas, patvirtindamas aiks padary
prielaida, savo jurisprudencijoje yra konstatay jog ,cesijos sutartimi cedentas perduoda
cesionarijui [cesionarui] tam tikig teise sutarties arbajstatymo pagrindu. Taigi cesijacra
abstraktus savarankiSkas sandoris, o0 yra susietaspagrindiniu sandoriu, kuriame vyko
reikalavimy pasikeitimas, t.y. sutartimi, kuri yra cesijos esf.

Galiausiai, ¢liausioje Lietuvos teis doktrinoje irgi vieningai pripagtamas cesijos sandorio
priskyrimas kauzaliems sandoriaths

Remiantis tuo, kas igdtyta, galima padaryti tviatiSvady, kad cesijos sutaiai yra bidingos
kauzaliojo (konkretaus), o ne abstraktaus, sandsawyles, IS esms lemiaios cesijos sandorio
negaliojimo ir giijimo pagrindus, cedento ir cesionaro susitarimueps; skolininko teisi
gynybos lndus.

Kadangi cesijos sutartis yra kauzalus sandorigajmjimas yra tiesiogiai priklausomas nuo
pagrindinio sandorio, iS kurio atsirado kreditosareikalavimo teiss, teigtumo. Jeigu galima
konstatuoti, kad yra teisinis pagrindas pagrindisgmdorio nugigijimui, IS pastarojo sandorio
atsiradusios kreditoriaus reikalavimo tmistaip pat gali @ti nugincytos, t.y. pripazintos
negaliojagiomis (neegzistuojamomis). Esant tokiai situacijai, skolininkas iSsautgis; teisme
reiksti reikalavimus él cesijos sutarties, sudarytos tarp ankstesniojmaujojo kreditoriaus,
pripazinimo negaliojatia, nepaisant to, kad jira Sios sutarties 3alis.

Kitas cesijos sutarties teigirprigimti ir jstatymy leidéjo nustatyd teisin reglamentavim
lemiantis aspektas yra cesijos instituto vieta jeisovilinés teigs sistemoje. Kitaip sakant, labai
aktualus cesijos sutarapibtadinantis klausimas, nuo kurio priklauso sudargesijos suta&iu
stabilumas civiligje apyvartoje, yray savarankiSkumas santykyje su pagrindiniu sandagiu,
kurio atsiranda kreditoriaus reikalavimo tegkolininkui.

Jeigu cesijos sutartisihy savarankiSkas sandoris, jo galiojimas ir panautkgi civilirgje
apyvartoje visiSkai nepriklausytnuo pagrindinio sandorio, pagal kukreditorius yraigijes i
skolininka reikalavimo teig ir dél kurios perleidimo naujajam kreditoriui (cesionargra sudaryta
cesijos sutartis. Tokiu atveju cesijos sutartiegripalu igyty reikalavimo teisi stabilumas
(nenugigijamumas) civilirtje apyvartoje paditty, tatiau kartu atsirast akivaizdziai neteigy
sandon; legalizavimo problema, nes vien iS tokio sandaaigsiradusios reikalavimo tes |

skolininka perleidimas kitam asmeniui lempradinio sandorio nenudijamuma (teistuma).

% ietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu kolegijos 2009 m. gruodZio 1 d. nutartis civijie
byloje UAB ,VICI logistika“ v. Kauno laisvosios ekonong® zonos valdymo UAB, UAB ,FEZ Developments
Limited“, UAB ,Axis Industries“,Nr. 3K-3-545/2009, kat. 42.8; 106.7.6.

#Ambrasier, Dangué. Asmen pasikeitimas prieveje (kai kurie teoriniai ir praktiniai aspektai) Jurisprudencija.
2002. T. 28 (20), p. 98, SkibarkigrZivil¢. Reikalavimo perleidimas ir faktoringasVilnius: Jurisprudencija2004.
T.55 (47), p. 123.
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Cesijos sandorio savarankiSkumaseétyallemti tokio sandorio panaudojyntarp civilinés
teists subjeki kaip vertybin popieriy, galimai dubliuojant tokia funkcija atliekartio vekselio
indosameni. Tai sukurt skirtingy teisiniy santyki; objekiy nepagista suvienodinim.

Kaip yra pazymje¢s Lietuvos Auk8iausiasis Teismas,Lietuvos Respublikos civiliniame
kodekse cesija nenurodoma kaip atskira stitariSis, t.y. neiSskirta kaip savarankiskas sandoris.
Kai pagal cesijos sutatt pradinis kreditorius perduoda savo reikalavimo sgeinaujajam
kreditoriui, jis nustoja Bti prievoles Salis, 0 vietoj jo prieveje atsiranda naujasis kreditorius.
Naujasis kreditorius yra saistomas pradinio kredaas ir skolininko sutartiesgygy <...> Taigi
reikalavimo perleidimo sutartis yra tiesiogiai susi su pradiniu sandoriu, kurio pagrindu
perduodama reikalavimo teisir visi gincai dél reikalavimo perleidimo sutarties yra taip pat
susii su pradiniu sandoriu®.

AuksEiau nurodytas kasacinio teismo iSaiSkinimas ir wes Respublikos civilinio kodekso
6.105 straipsnio 1 dalies nuostata, pagalakpradinis kreditorius atsako naujajam kreditorigi u
Siam perduoto reikalavimo negaliopmsuponuoja iSvag kad cesija yra nesavarankiSkas sandoris
ir negali liti naudojamas civiligje apyvartoje atsietai nuo pagrindinio sandori@q fat ir vietoje
vekselio, kaip vertybinio popieriaus, indosamento.

Pabgztina, kad reikalavimo teisi perleidimo institutas yra labai platus ir apimakti
piniginiy, tiek nepiniging reikalavimy perleidiny kitam asmeniui, be to, cesija galitbtiek
neatlygintina (reikalavimo teigi dovanojimo sutartis), tiek ir atlygintina (reikalmo teisiy
pirkimo-pardavimo sutartis, skolos padengimas p#tlamomis reikalavimo tetgnis ir pan).
PrieS atskleidziant reikalavimo tejsipirkimo-pardavimo sutarties ypatumus ir Sio ingbt

aktualijas, yra apzvelgiamas cesijos teisinis meglatavimas uzsienio valstide.

2.3. Reikalavimo teisg perleidimo reglamentavimas uzsienio valstyése

Reikalavimo teisi perleidimas, kaiikyje iSpktota pinig: ir kredity apyvarta, mums atrodo
savaime suprantamas dalykas. Siandien reikalavilygisi kaip ir kilnojamas daiktas ar zém
sklypas, nagrigjamas kaip @Siniais pozymiais apibztas daiktas; jis tuo pau nagrirgja tik viem
IS galimy agregatini biusen;, kuria gamybos veiksnys ,kapitalas® gali akceptuatkinéje

apyvartoje. Tod egzistuoja poreikis, kad reikalavimo tiss lygiai kaip ir Kiti turtiniai objektai,

*Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2009 m. gruodZio 1 d. nutartis civdje
byloje UAB ,VICI logistika“ v. Kauno laisvosios ekononem zonos valdymo UAB, UAB ,FEZ Developments
Limited“, UAB ,Axis Industries“,Nr. 3K-3-545/2009, kat. 42.8; 106.7.6.

29



gakty bati perduoti kitiems asmenims. Visos Siuolaidgrteigs sistemos, nors ir viena nuo kitos

nukrypstasiios, naudojimui pateikia teisines formas, kuriogedty bati vykdomas perleidimaé
Darbe yra pateikiamas apibendrintas esmireikalavimo perleidimo (cesijos) teisini

aspekti reglamentavimas tiek kontinents Europos teis tradicijos, tiek ir bendrosios tés

(angl. -common laySalyse.

Vokietija, Austrija ir Sveicarija

Vokietijos, Austrijos ir Sveicarijos teis sistem ypatumas Sioje srityje pasireiskia tuo, kad
jose reikalavim perleidimas nagrijamas kaip ,abstraktus® (t.y. nepriklausomas nugripainio
sutartinio susitarimo) sandoris <...> Zinoma, admdgriai yra ne tik vienas nuo kito atskiriami, bet
ir suprantami kaip vienas nuo kito nepriklausoraikdntis principo, kagagrindinio sandorio
trukumai nedargtakos perleidimui, kuris traktuojamas kaip savardkks sandorisTaigi jeigu
reikalavimas perleidZziamas remiantis pirkimo irganmo sutartimi arba uztikrinimo susitarimu,
pirkéjas ir uztikrinimo gavjas iS esras lieka reikalavimo savininku ir tada, jeigu pirlamr
pardavimo sutartis éiau apskundziama él suklydimo arba nutraukiama, arba jei laiduotas
reikalavimas bna apmoktas. Pagrindié cesijos instituto problema slypi skolininko intaere
gynime <...> Skolininko apsaugos problema iSkylaikdada, kai skolininkas sandaudaro su
tariamu kreditoriumi,bet ir tada, kai cesionaro kreditoriaus pozicija gegigijama. Tokiu atveju
kyla klausimas, kaip skolininkas gali gintis nuosiomaro ieSkinio @ mokéjimo <...> Jeigu
skolininkas prieS cedentgakty gintis motyvuodamas tuo, kad reikalavimo é&sigis apskritai
neturi arba kad po sutarties sudarymo ji iSnykbadead yra praleistas ieSkinio senaties terminas,
arba panaudoti kitus atsikirtimus — visomis Siompigemorémis gaés gintis ir prieS cesionar
(Vokietijos civilinio kodekso 404 straipsnis, Svaiijos prievoli kodekso 169 straipsnis,
gali nurodyti, kad cesija yra negaliojanti ir tébdeSkovas ara kreditorius. Jis, pavyzdziui, gali
remtis tuo, kad perleidimo metu cedentas buvo keneis arba kad cesija, kaip tariamas sandoris,
yra negaliojanti pagal Vokietijos civilinio kodekdd 7 straipsiy Sveicarijos prievoli kodekso 20
straipsi. Zinoma, Siuo atvejitakos turiabstrakcijos principasskolininko gynimasis logiskas tik
tada, jeigu jo pateikti faktai pagrindzia prielaidog perleidimas iS ests yra negaliojantis; Kiti

prieStaravimai, iS kugi kyla vien tik pagrindinio sandorionegaliojimas, skolininkui padeda tiek

%zweigert, Konrad, Kotz, HeirLyginamosios teis jvadas.Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 374.
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pat mazai, kaip ir tvirtinimas, kad cesionaras yeikalavimo savininkas, t@smu pagal
pagrindiniame sandoryje prisiimisipareigojim skolininkui jo (dar) nebity galima pareikst.

Pazyngtina, kad, kaip matyti, Vokietijoje, Austrijoje iSveicarijoje cesijos sutarties
savarankiskumo ir galiojimo priklausymo nuo pagnmal sandorio, iS kurio atsiranda skolininko
prievok, klausimai yra reglamentuojami visiSkai kitaip hetuvos Respublikoje.

Cesijos sutartis Lietuvos Respublikos ésisistemoje suvokiama kaip kauzalus (konkretus),
tatiau nesavarankiskas sandoris, kurio galiojimaslgugo nuo pagrindinio sandorio t&ismo ir
teisinio statuso, t.y. jis yra galiojantis ar nugitas teisme. Tad darytina iSvada, kad pagal
Vokietijos, Austrijos ir Sveicarijos atitinkamusisés aktus cesijos sandoris savo teisine paskirtimi
atitinka mokjimo vertybinio popieriaus kriterijus, kuriuos Lietos Respublikoje atitinka vekselis

ir éekis.

Prancizija ir Italija

Prandizijos civilinis kodeksas reikalavimo perleidinreguliuoja pirkimo ir pardavimo
ribose, nes, remiantis XVIII a. civilés teigs teorija, vadovaujamasi tuo, kad cedentas visuomet
yra perleisto reikalavimo pardges, o cesionaras — péjas (1689 straipsnis ir kt.). Sis pois
vyrauja to@l, kad Prangzijoje perleidimo sutartiséna pripazstama ,abstraku”, nuo kauzalini
susitarimy teisiSkai nepriklaus@u sandoriu. <...> Ir romaniSkosiose t&s sistemose
vadovaujamasi tuo, kad reikalavimas perleidimo réimta pereina cesionarui, nors tam nereikia
skolininko dalyvavimo. Tai akivaizdziai nustatolijias civilinio kodekso 1260 straipsnis. diau
visa tai galioja tik vidiniams santykiams tarp eé&timo sutarties Sali entre le cedant et le
cessionnaire (Prandizijos civilinio kodekso 689 straipsnis)Treciyjy asmen atzvilgiu
reikalavimas pripastamas perleistu tik tada, jeigu cedentas arbeorass skolininkui apie
perleidimg informavo — pranesper teismo antstp(signification) ir tada, jeigu skolininkas teismo
arba notariniu dokumentu cesionaro atzvilgiu pdntea ,akceptavo” acceptation,palyginimui,
Prandizijos civilinio kodekso 1690 straipsnis). IS visoi§plaukia, kad perleidimo sutartis sukelia
reliatywy (apribot tik vidiniu cedento ir cesionaro santykiu) reikatao perleidiny, ir tai yra
beveik vieninga prarizy bei ital; teisires literatiros nuomoa®.

Pabgztina, kad pagal Pranzijos ir ltalijos teig kreditoriaus reikalavimas jokiais atvejais
negali luti perleistas kitam asmeniui uz skolininko @kiPagal Lietuvos Respublikos civilin

kodekg (6.101 straipsnio 1 dalis) prieSingai — perleidkiaeikalavimy skolininko sutikimo

377weigert, Konrad, Kotz, HeirLyginamosios teis jvadas.Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 376-378.
38 i
Ibid., p. 379.
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nereikia. Taigi, lyginant su teisiniu reglamentauimgaliojagiu Lietuvos Respublikoje,

Prandizijoje ir Italijoje skolininko teisms taikoma daug didesmapsauga.

Rusija

Iki naujojo Rusijos Federacijos civilinio kodeksaigmimo pirkimo-pardavimo sutarties
dalyku buvo pripagstami tik kilnojamieji ir nekilnojamieji daiktai @s. — odsuoicumvie u
HeOBUMICUMbLE eemu)sg.

[Naujasis] Rusijos Federacijos civilinis kodekSakaip ir Lietuvos Respublikos civilinis
kodeksas, numato, kad tudsmteigs yra civiliniy teisiy objektas (Rusijos Federacijos civilinio
kodekso 128 straipsnis), o apibdamas pirkimo-pardavimo sutarties sampratirodo, kad
pirkima-pardavim, reglamentuojatios normos taikomos parduodant turtines teiseskasi kita
neidplaukia i$ §i teisiy turinio ar prigimtie$".

Pazynttina, kad daugelis cesijos sutarties teisinio meglatavimo Rusijos Federacijoje
aspeki iS esnés sutampa su Lietuvos Respublikoje €sateisiniu reguliavimu.

Visy pirma, tiek Rusijos Federacijdfe tiek Lietuvos Respublikoje cesijos sutartis pidva
buti sudaroma tokios formos, kokia yra nustatystatymo pagrindiniam sandoriui, iS kurio
atsiradusi kreditoriaus reikalavimo teigra cesijos sutarties dalykas. Dar daugiau, RsIsijo
Federacijos civilinis kodeksas (454 straipsnio 4nktas), kaip miata, atkartoja Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.305 straipsnio 4lida nurodo, kad kodekso normos,
reguliuojargios pirkimo-pardavimo sutdrttaikomos turtini teisiy pirkimui pardavimui, jeigu
kitaip neiSplaukia iS §i teisiy turinio ir savyby (prigimties). Galiausiai, skolininko sutikimas
reikalavimo perleidimui ankstesniajam kreditoriggal Rusijos Federacijos civililkkodeks taip
pat réra reikalingas, nes cesija reguliuoja santykiusaik ankstesniojo ir naujojo kreditoff.

Pabéztina, jog esminis skirtumas tarp Rusijos Fedeogzijir Lietuvos Respublikoje
nustatyto reikalavimo perleidimo santykieisinio reglamentavimo yra tai, kad pagal Lietsivo
Respublikos civilinio kodekso 6.101 straipsnio 3jdglima perleisti irbising reikalavima, o

Rusijos Federacijos civiliniame kodekse tokia gglnenustatyt¥.

395paFI/IHCKI/II71, M.U, Burpsuckuii, B.B. Jocosopnoe npaso. Knuca nepsas. Obwue nonoxcenusi. 3nanue 3-¢,
crepeotunoe. Mockaa: Craryt, 2009, p. 467.

40Fpa>1<zxaCHKM171 konaekc Poccutickoit ®eneparuun. [Tonaeiit texet. Yact 1 u 2. Mocksa: 'Hom-nipece, 1997.
*Skibarkiert, Zivilé. Reikalavimo perleidimas ir faktoringdsVilnius: Jurisprudencija2004. T. 55 (47), p. 116.
“2Cit. op. 39 p. 475-476.

“bid., p. 469, 473.

“Cit. op. 41p. 125.
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Taigi galima padaryti iSvag jog reikalavimo perleidimo teisiniai santykiai $jos
Federacijoje ir Lietuvos Respublikoje yra reglanuepmi gana panaSiai, aySvalstybiy civiliniai

kodeksai yra gana giminingi.

Anglija ir Jungtinés Amerikos valstijos

Anglijos bendrojoje teige yra reglamentuojamos dvi reikalavimo @sisperleidimo
treciajam asmeniui formos: (1jstatyminis perleidimas (angl. statutory assignementr (2)
teisttas perleidimas (angl. equitable assignemeéntlstatyminiam perleidimui pripazinti yra
butinos tokios slygos: (1) perleidziant reikalavignturi bati laikomasi rasSytias cesijos sutarties
formos; (2) skolininkas apie reikalavimo perleiditari bati informuojamas rastu.

Jeigu rera jvykdytosistatyminio perleidimoagygos, laikoma, jogvyko teistas perleidimas.
Tokiam susitarimui tarp cedento ir cesionakrankeliama joki specialy formos reikalavim.
Taciau cesionarui pareiSkiant skolininkui ieSkinedentas byloje turi dalyvauti kaip proceso $alis
nesvarbu, ar kalbama apie ie$koar apie atsakay”.

[Tik] 1873 met; Teismy istatymu (angl. Judicature Act buvo sujungti bendrosios téssir
teisingumo (angl. equity) teismai. Nuo to laiko, skolininkui igkus byhk dél prievolés jvykdymo,
cesionarui nebuvo reikalinga, kad cedentas dalyvaismo procese, iSskyrus atvejus, kai bylos
dalyku suinteresuotas buvo pats cedentas arbarasistauéjo ketinimy ginéyti reikalavimo
perleidimo sutait [Galiausiai] 1925 maet Turto jstatymo 136 straipsnis galutingivirtino
nuostad, kad legal chose of actior{teisinio nuosavyés teigs objekto, @l kurio reiSkiamas
ieSkinys) savininkas savo teigali perleisti cesionarui taip, kad Sis vienascedento dalyvavimo,
gali pareiksti reikalavirp skolininkui. Tokiu lidu atsiradojstatyminis reikalavimo perleidimas.
[Taciau] pagal 1925 maet Turto jstatymo 136 straipgncesionaras gali reikalauti priegsl
ivykdymo iS skolininko teisme be cedento pagalbkddkiu atveju, kai reikalavimo perleidimas
yra absoliutus (angl. absolute assigneméft Neabsolidiu reikalavimo perleidimu yra laikomi
tokie atvejai, kai: (1) cedentir cesionag sieja ne tik reikalavimo perleidimo sutartis, yea
tarpusavio atsiskaitymo klausimkurie sprendziami ar galitb iSspesti reikalavimo perleidimu,
pavyzdziui, reikalavimo perleidimu yra dengiamasler@o ankstesnigsiskolinimas cesionarui
(angl. —assignments by way of chajg€2) yra perleidziama dalis reikalavimo (anglssignment

of part of a debt (3) esantgyginiam reikalavimo perleidimui (angl. eonditional assignme)it

“>Zweigert, Konrad, Kotz, HeirLyginamosios teis jvadas.Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 382-383.
“5Stone, RichardThe modern law of contrads™ ed. London: Cavendish Publishing Limited, 20051 p4-175.
“"Treitel, Guenter HeinZThe Law of contractl1" ed. London: Sweet & Maxwell, 2003, p. 674-678.
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ir (4) yra perleidZiamasiisimas piniginis reikalavimas faktoringadu®*®. Jungtitse [Amerikos]
valstijose viduramii cesijos taisykli rudimentai ryztingai paaukoti modernios apyvartos
poreikiams. Remdamiegtatymy leidyba, kuri liberalizavo proceso teis padaé gahk techniniam
atskyrimui tarpaw (teises) ir equity (teisingumo), Siandien Amerikos teismai vadovaujasij kad
reikalavimo perleidimo galiojimui nereikia specadiformos bei skolininko informavimo ir kad
cesionaras, kaifphe real party in interestsavo vardu be cedento dalyvavimo gali pats pareiks
ieskin| skolininkuf®,

Kaip matome, anglosalkssalyse reikalavimo perleidimo santykiai yra regajami labai
savitai. Tai dar kastpatvirtina, kad bendrosios tésssistemos, galioj&os Anglijoje ir Jungtigse
Amerikos Valstijose, labai skiriasi nuo kontinegsn Europos teis sisteg (galiojartiy

Prandizijoje, Vokietijoje, Italijoje ir pan.).
2.4. Reikalavimo teisy pirkimo-pardavimo instituto samprata

Reikalavimo teisi pirkimas-pardavimas yra atlygintinas cesijos saisddurio dalykas yra
nuosavyks teigs perleidimas; reikalavimy, suteikiant teiz reikalauti prievads jvykdymo is
treciojo asmens (skolininko), naujajam kreditoriui witesty pinigy sumy.

Reikalavimo teisi pirkimui-pardavimui taikomos bendrosios daikpirkima-pardavim
reglamentuojakios tei€s normos,itvirtintos Lietuvos Respublikos civilinio kodeksa365 —
6.349 straipsniuose, ir Lietuvos Respublikos amdikodekso 6.101 — 6.110 straipsmuostatos,
reguliuojarios reikalavimo teiss perleidim (cesip). Sio darbo vienas i3 tikslyra atskleisti
ypatumus, suponuotus reikalavimo teigirkimo-pardavimo instituto skirtumnuo kity rasiy
cesijos sandoyi (pavyzdziui, reikalavimo teigi dovanojimo, main ar reikalavimo teisi
perleidimo nuosavydm padengianisiskolinimg kreditoriui).

Labai svarbu pazyati, kad reikalavimo teisi pirkimo-pardavimo institutas iS esmsskiriasi
nuo sutatiy, sudarom treciojo asmens naudai, t.y. kreditoriaus susitarsu skolininku (tr&uoju
asmeniu) @ nurodymo skolininkui atlikti mogimus pagal prieva ne kreditoriui, bet tiesiogiai
tretiajam asmenidf. Tokios sutartys praktikoje, pavyzdZiui, yra suwafaos tarp generalinio
rangovo ir uzsakovo (subranggvdél uzsakovo mogjimy tiesiogiai subrangovams statybos
rangos srityje, tarp draudiko ir jo agenfdraudju) dél mokejimy iS draudjy administravimo

draudimo srityje ir kitais panaSiais atvejais.

*®Sealy, Leonard Sedgwick, Hooley, Richa@bmmercial Law. Text, Cases and Materi&§.ed. Oxford: Oxford
University Press, 2003, p. 1028.

“97weigert, Konrad, Kotz, HeirLyginamosios teis jvadas.Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 382.

*Klimas, TadasComparative Contract Law (A Transystemic Approadth\&n Emphasis on the Continental Law).
Cases, Text and MaterialBurham: Carolina Academic Press, 2006, p. 449-450.
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Pabgztina, jog pagrindinis skirtumas tarp raig sutatiy gladi treciojo asmens iS
kreditoriausigyjamy teisiy turinyje. Kai tarp kreditoriaus ir tée&jo asmens yra sudaroma sutartis
del skolininko tiesiogini mokejimy tretiojo asmens naudai, tretysis asmuo neturéseisikalauti
prievoks jvykdymo tiesiogiai iS skolininko, o reikalavimo $ej pirkimo-pardavimo atveju tretysis
asmuojgyja visas ankstesniojo kreditoriaus teises skkioiatzvilgiu,jskaitant ir teig reikalauti
prievoks jvykdymo™.

Itin specifire sutartis, kurios pagrindu parduodamos kreditorizesgkalavimo teiss i
skolininka kitam asmeniui, yra faktoringas. Tédautoés nuomone, faktoringo teisinsantykiy
specifika batina iSanalizuoti iSsamiau ir pirmiau negu kitugkagavimo teisi; pirkimo-pardavimo

sutarties ypatumus.

2.5. Faktoringas

Teises doktrinoje faktoringo sutartis yra apibrama kaip komercinsutartis, skirta piniginio
reikalavimo perleidimui, su specifika subjektineksimi ir salygomis™.

Faktoringas yra kompleksinis teisinis santykis pin@a jvairialypius cesijos, pirkimo-
pardavimo, paskolos (kredito), komiso, atlyginiinpaslaug teikimo, laidavimo santyki
elementus. Visi Sie santykielementai sudaro savarankjSkucktj, tockl faktoringas pagstai
igskirtas kaip savarankiska sutartis stitasistemoje®,

Nors faktoringo paslaugos egzistavo jau XVI-XVI] &iau niisy Salyje tai gaéinai naujas
institutas. Faktoringo sutartys Lietuvoje sud&amos jau nuo 1998 m., dau teisisSkai
reglamentuoti Siuos santykius pégal tik 2001 m. liepos 1 disigaliojus Lietuvos Respublikos
civiliniam kodeksui*,

Faktoringo instituto teisinio reglamentavimo ir kgino civilinéje apyvartoje naujumas
suponuoja faktoringreguliuojaiiy teisss normy taikymo praktikoje aktualum

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.903 stemijp 1 dalyje nustatyta, kad faktoringo
sutartimi viena Salis (finansuotojas) perduoda adipareigoja perduoti kitai Saliai (klientui)
pinigus mainais uz kliento (kreditoriaus) pinigneikalavim, susijus su preki, pardavimu, danp
atlikimu ar paslaug teikimu, tre&iajam asmeniui (skolininkui), o klientas perleidzaba

*!Klimas, TadasComparative Contract Law (A Transystemic Approadth\&h Emphasis on the Continental Law).
Cases, Text and MaterialBurham: Carolina Academic Press, 2006, p. 449-450.

*Ambrasier, Dangué. Asmen pasikeitimas prievéje (kai kurie teoriniai ir praktiniai aspektai) Jurisprudencija.
2002. T. 28 (20), p. 97.

*3gkibarkiert, Zivile. Reikalavimo perleidimas ir faktoring#sVilnius: Jurisprudencija2004. T. 55 (47), p. 81.
*Skibarkiert, Zivile in Civiliné tei. Prievoly teis: vadowlis (moksl. red. Dangat Ambrasieg, Egidijus
Baranauskas).Vilnius: Mykolo Romerio universitet2@06, p. 541.
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isipareigoja perleisti finansuotojui pinigirreikalavimy skolininkui (finansavimas sualyga
perleisti pinigin reikalaviny) ir mokéti sutartyje nustatytatlyginima.

IS Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.903agisnio 1 dalyje nustatyto teisinio
reglamentavimo matyti, kad faktoringo sutartiesykas yra atlygintinas piniginio reikalavimo
perleidimas arbasipareigojimasij perleisti kitam asmeniui. Taigi faktoringo sutartira teisinis
pagrindas asman (kreditory) pasikeitimui pinigigje prievokje, atsiradusioje iS preki
pardavimo, danp atlikimo ar paslaugteikimo (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso&@sios
knygos | dalies Il skyriaus Sestasis skirsnis).

Cesija taip pat yra teisinis pagrindas asmékreditory) pasikeitimui prievalje, t&iau
reikalavimo perleidimas cesijos sutarties pagrigdli biti ir atlygintinas, ir neatlygintinas. Be to,
cesijos pagrindu perleidziamas reikalavimas gatii teek piniginis, tiek ir nepiniginis.

Pazynetina, kad pagal Lietuvos Respublikos civilinio kkde 6.110 straipsrreikalavimo
perleidimo tvarl nustatatios taisykés taikomos perleidziant ir kitas teises, jeiggiatymai
nenumato ko kita. Taigi cesijos teisinius santykneglamentuojafios Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso Sestosios knygos VI skyriaus llies normos subsidiariai yra taikomos ir
faktoringo institutui.

D¢l tokio cesijos ir faktoringo teisés prigimties panasumo ir Siuos teisinstitutus
reglamentuojadiy teisss normy glaudumo teiss doktrinoje kyla cesijos ir faktoringo teisini
santykiy vietos teigs sistemoje ir atskyrimo klausim

Viena iS aptartin ir teiss doktrinoje plaiai pateikiang nuomony yra tvirtinimas, kad
faktoringas yra cesijogi$is’”. Tasiau Lietuvos teiss doktrinoje yra suformuluota ir kita nuomion
pagal kury faktoringo negalima laikyti cesijosigimi. Cesija, hidama nesavarankiSka civiline
sutartimi, yra suprantama kaip esminis faktoringodorio elementaS PaZyngtina, kad Anglijos
teises doktrinoje teisj perleidimas (angl. assignmenttaip pat yra laikomas sétihe faktoringo
sutarties dalimf.

Darbo autot sutinka su teis doktrinoje jtvirtinta pozicija, kad faktoringo sutartis yra
kokybiskai nauja ir specifin subjektire suckt] turinti piniginio reikalavimo teisi | skolininkg
pirkimo-pardavimo sutartis, iS egsatliekanti civilires apyvartos subjektfinansavimo funkcg.

Taigi piniginio reikalavimo teisi i skolininka perleidimas naujajam kreditoriui, kuris faktoringo

**Ambrasier, Dangué. Asmen pasikeitimas prievéje (kai kurie teoriniai ir praktiniai aspektai) Jurisprudencija.
2002. T. 28 (20), p. 97, AmbrasienDangut in Civiliné teiz. Prievoliy teis: vadovlis (moksl. red. Dangugt
Ambrasies, Egidijus Baranauskas). Vilnius: Mykolo Romeriaversitetas, 2006, p. 78, 85.

*’Skibarkiert, Zivile. Reikalavimo perleidimas ir faktoring#@sVilnius: Jurisprudencija2004. T. 55 (47)p. 115.
"Sealy, Leonard Sedgwick, Hooley, Richa@bmmercial Law. Text, Cases and Materi@¥.ed. Oxford: Oxford
University Press, 2003, p. 1027.
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santykiuose yra vadinamas finansuotoju (faktoriyméia sudtiné sucttingo faktoringo sandorio
mechanizmo dalis.

Tokia iSvada yra daroma pasiremiant Lietuvos Relgps civilinio kodekso 6.907
atvejais, kai kliento ir skolininko sudaryta suisithy daryti draudzia ar riboja. AnalogiSka nuostata
yra jtvirtinta ir Jungting Tautp Organizacijos Konvencijos étl reikalavimy perleidimo
tarptautitje prekyboje (nited Nations Convention on the Assignment of iRablkes in
International Tradg 9 paragrafé. Tuo tarpu, Anglijos teismpraktikoje (inden Gardens Trust
Ltd. v. Lenesta Sludge Disposals Ltd. [1993] 3 BR 417 sutartinis draudimas perleisti
reikalavimy i$ viso yra draudZiamas ir pripafamas negalioj&iu®®. Palyginimui paZyritina, kad
pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.1€xtaipsnio 1 dal kreditorius turi teis be
skolininko sutikimo perleisti vis reikalavimy ar jo dajl kitam asmeniui, jeigu tai neprieStarauja
istatymams ar sutéai.

IS nurodyt; teistss normy turinio matyti, kad faktoringo sutartis yra savadé&ka nuo jos
sucktyje esafiio reikalavimo teigs perleidimo elemento, o cesija yra tik vienas aktdringo
sandorio jvykdymo padarini. Vadinasi, faktoringas yra speciali finansavimdasiis, turinti
esmir cesijos element

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.70 straigs nepateikia baigtinio prievali
ivykdymo uztikrinimo lady saraSo. Todl prievoks Salys turi teis susitarti ir taikyti kitokius,
istatyme nenumatytus priewpluztikrinimo kidus, neprieStaraujéius imperatyviomsjstatymy
normoms, teiss principams, vieSai tvarkai ir gerai moralei. feaktgas yra ypatingas tuo, kad Si
sutartis gali bti sudaroma su tikslu uztikrinti prievalivykdyma (Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 6.903 straipsnio 2 dalis, 6.910 str. 2RRzynétina, kad faktoringas, kaip finansuotojo
reikalavimy uZtikrinimo priemog, gana plaiai naudojamas ir bendrosios taisistemos $aly<8.

Rusijos Federacijos teis doktrinoje yra iSskiriamas faktoringas su finanisjo regreso teise
ir be jos (rus. —o6opomneiil, 6ezobopomuwiti paxmopunz). Esant regreso teisei, finansuotojas,
skolininko prievoés ngvykdymo atveju, turi teis reikalaviny dél nejvykdytos prievots dalies
nukreiptij klientg®’. Taigi faktoringas su regreso teise labiau apsdingmsuotoj nuo skolininko

nemokumo rizikos.

*8A/RES/56/81 (2002).

*Klimas, TadasComparative Contract Law (A Transystemic Approadth\&h Emphasis on the Continental Law).
Cases, Text and MaterialBurham: Carolina Academic Press, 2006, p. 453.

®9Sealy, Leonard Sedgwick, Hooley, Richa@bmmercial Law. Text, Cases and Materi@¥.ed. Oxford: Oxford
University Press, 2003, p. 1000-1001.

®1Cyxanos, E.A. Ipasicoacukoe npaso. Tom ||. Usnanne 2-¢. Mocksa: BEK, 2009, p. 231-232.
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Taigi dar viena faktoringo sutarties ypatyyra susijusi su galimybe Sios sutarties pagrindu
uztikrinti prievoliy vykdyma.
Aukstiau iSdstytos faktoringo ypatyds yra pakankamas pagrindas faktoringo ingtitut

laikyti savarankisku ir visiSkai nepriklausomu maikalavimo perleidimo (cesijos) instituto.

2.6. Reikalavimo teisg pirkimo-pardavimo sutarties ypatumai

Reikalavimo teisj pirkimas-pardavimas yra cesijossis, pasireisSkianti reikalavimo teisi
skolininka perleidimu naujojo kreditoriaus (cesionaro) nugdém uz pinigin atlygi. Tai —
atlygintina cesijos aSis ir, pirmiausia, sutarties atlygintinumas lenses sutarties turinio
specifika, o taip pat skirtumus nuo neatlygintincesijos suta@iy, t.y., reikalavimo teiss
dovanojimo. Dar daugiau, reikalavimo teisi skolininka pirkimas-pardavimas turi esmini
skirtumy nuo kit turtiniy teisyy, esadiy savarankiSkais civilimi teisi objektais ir aptariam
Siame darbe, pirkimo-pardavimo.

Nuo reikalavimo teisi i skolininka perleidimo sutarties atlygintinumo iS essnpriklauso
pradinio kreditoriaus atsakomyIimaujajam kreditoriui uz skolininko mokunggalimybesjvykdyti
prievok naujajam kreditoriui).

Pagal bendija taisykk parduodant reikalavimo teises cesionarui, pradirieditorius
(cedentas) atsako cesionarui uz Siam perduotolagik@o negaliojim, bet neatsako uz tai, kad
skolininkas Sio reikalavimo tnvykdo, iSskyrus atvejus, kai cedentas laiduoja acesuui uz
skolininka (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.105 gismio 1 dalis). Taigi bendroji norma
nustato, kad jeigu cedentas nelaiduoja cesionarskalininky perleisto reikalavimo apimtyje, jis
néra atsakingas uz skolininko moka.y. galimybegvykdyti cesionarui perleistreikalavims.

Taciau specialioji teid&s norma,jtvirtinta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 165
straipsnio 3 dalyje ir reglamentuojanti atlygintireikalavimo teigs perleidim, nustato cedento
atsakomyh uz reikalavimo perleidimo metu buviuskolininko nemokurg bet tik tokia apimtimi,
kokio dydzio sum gavo i$ cesionaro uz perleidim

Vadinasi, reikalavimo teigii skolininka pirkimas-pardavimas, kaip atlygintinas reikalavimo
perleidimas, lemia platesncedento atsakomyb cesionarui uZ skolininko nemokuam Si
atsakomyb pasireiSkia tuo, kad pradinis kreditorius prival@mzinti naujajam kreditoriui uz
reikalavimp sumoktus pinigus tuo atveju, jeigu skolininkas yra nemmk T&iau naujojo
kreditoriaus teis reikalauti iS pradinio kreditoriaus ginti uz reikalavima ;| nemok; skolininka
sumolkétus pinigusistatymo yra ribojama: atsakon¥ymeatsiranda uz skolininko nemokam

atsiradus veliau, jau po reikalavimo perleidimo, be to, nawagreditorius negali nepagtai
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praturéti ir neturi teigs iS pradinio kreditoriaus reikalauti didésrsumos negu yra sumgks uz
nupirkta reikalavim (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.105 gismio 3 dalis).

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.1€ifaipsnio 2 dalreikalavimo igijéjui
pereina ir_prievals jvykdymui uztikrinti nustatytos teis bei kitos_papildomos teéis Prievoks

ivykdymo uztikrinimo teigs, perleidziamos kartu su reikalavimu, yra hipotekakeitimo teigs,
kuriy pirkimo-pardavimo ypatumai yra aptariami atskiraskgriuje. Su perleidZziamu reikalavimu
perleidziamos papildomos tégsyra ganavairaus turinio, pavyzdziui, viena is tokieisiy gali bati
teis reikalauti delspinigi uz wlavima sumokti skola ir pan.

Kadangi reikalavimo teisipirkimo-pardavimo sutartiséna savarankiSka sutartis ir perleisto
reikalavimo jvykdymas naujajam kreditoriui priklauso nuo gailin savo prievad gincyti
skolininko prievolini santykiy su ankstesniuoju kreditoriumi (Lietuvos Respuldikavilinio
kodekso 107 straipsnio 1 dalis), éb@agal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 674gtraipsin
pirkimo-pardavimo sutarties dalyku galiitb ir gin¢ijamos reikalavimo teis | skolininka, t.y.
tokios teigs, kurios jau yra giijamos teisme arba yra reali tikimybkad jos bus giijamos.
Jeigu perleistos pradinio kreditoriaus ésigskolininka yra girtijamos teisme, naujasis kreditorius
byloje kartu tampa ir ieSkovu, nes esant mateiialsubjektiniy teisii peémimui, jvyksta ir
procesini teisiy perleidimas (Lietuvos Respublikos civilinio proodsodeks®” 48 straipsnis).

Nors girtijamy reikalavimo teisi | skolininka perleidimas Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 6.427 straipsnyje yra reglamentuojamas datadiai, t&iau teismai daro nemazai klaid
Pavyzdziui, Siauli apygardos teismas nepg@gai nutrauk nagrirgjama civiling byla, nes
nepripazino, kad gifjamy teisiy perleidimas kitam asmeniui kartu lemia ir procasiteisiy
permima i§ pradinio kreditoriafs.

Gincijamy reikalavimo teisi ypatyle pasireisSkia nustatant momenhuo kurio teisi igijéjas
gali igyvendinti Sias teises, t.y. pareiksti reikalavimaleolininkui. Visy pirma, kaip migta,
perleidus gigijamas teisesjvyksta ne tik materialimi, bet ir procesinj teisy pegjimas. Tocl
teisiy igijéjui nepalaikant reikalavim teisme (arbitraze), materialinis teispegjimas taip pat
netenka galios, @ytos teigs negali lati realizuotos. Antra, teigigincytinumas reiskia tai, kad jos
nebusigyvendinamos tol, kol iSlaikys tpkstatug, zinoma,igytos girgijamos teigs gali hiti
perleidziamos ir dar kitam asmeniui. Galiausianc¢gamy teisi igijimas kartu reiskia ir tai, kad

teisiy igij¢jas gali ne tik netuti galimybés realizuoti di teisiy dél ju nugirtijimo, bet ir patirti

®/alstybes Zinios, 2000, Nr. 74-2262.
63Lietuvvos Apeliacinio teismo Civilimi byly skyriaus teigu kolegijos 2004 m. vasario 19 d. nutartis ci\d|ibyloje
LAB ,Siauliy autotransportas” v. F.RNr. 2-88/2004, kat. 33; 104.
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nuostoliy atsirandant pareigai atlyginti laépsios Salies (skolininko) patirtas byjimosi
iSlaidas.

Pazynttina, kad parduodant (t.y. atlygintinai perleidi)areikalavimy kitam asmeniui, kaip
dalyku.

Reziumuojant galima teigti, kad reikalavimo teipirkimo-pardavimo sutartis iSsiskiria nuo
kity cesijos suta&iy cedento atsakomyb cesionarui uz skolininko nemokartaipsniu, kuris yra
daug didesnis d sutarties atlygintinumo. Antra, reikalavimo teigirkimo-pardavimo sutartys,
skirtingai negu kitos pirkimo-pardavimo sutartysa ynesavarankiskos, a paliojimas priklauso

nuo pagrindinio sandorio, iS kurio atsirado reikatzo teiss, galiojimo.

2.7. Nuosavylés teigsj perleidziamas reikalavimo teises pafimo momento pagal
reikalavimo teisiy pirkimo-pardavimo specifika

Kreditoriaus reikalavimo teés i skolininka yra turtires teigs, kurios yra savarankiSkas
civiliniy teisiy objektas (Lietuvos Respublikos civilinio kodeks@ 12 straipsnis). Cesijos sutarties
pagrindu ankstesnis reikalavimo teigiskolininka savininkas (pradinis kreditorius) perleidzia jam
priklausaiia nuosavybs teig i reikalavimo teises kitam asmeniui (naujajam kieadlif).

Nuosavylks teigs | pirkimo-pardavimo sutarties pagrindigytas reikalavimo teises
perjimas cesionarui sukuria teisines pasekmes, nesSimuonomento naujasis kreditoriggyja
subjektirg teis; reikalauti iS skolininko prievés jvykdymo.

Nors istatymas suteikia kreditoriui teigerleisti tiek esam tiek ir bisima reikalavimy
(Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.101 ghsmio 3 dalis), @&@au, darbo aut@s nuomone,
istatyme yra akivaizdi spraga visiSkai nereglamganiauosavybs teigs i reikalavinyg pegjimo
naujajam kreditoriui momento nei esamo, n&simo reikalavimo perleidimo atveju.

Pabgztina, kad Lietuvos Respublikos civiliniame kodekyea reglamentuojami tik
reikalavimo perleidimo fakto prieS skolinimlpanaudojimo momentai, kurie ne visa apimtimi gali
buti tapatinami su nuosavyb teigs i perleistus reikalavimus pgimo naujajam kreditoriui
momentu.

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.Ed&ipsnio 1 dalreikalavimo perleidimo

faktas gali lati panaudotas prieS tieiosius asmenis ir skolinigktik nuo to _momento, Kkai

skolininkas sutiko, kad reikalavimasith perleistasarba nuo to momento, kai skolininkas gavo

reikalavimo perleidimo fakt patvirtinardio dokumento kopg arba kitok reikalavimo perleidimo

fakto jrodyma. Jei skolininko buvimo vieta nezinoma, apie reikateo perleidimy gali hati

pranesta vieSu skelbimu (Lietuvos Respublikos icimilkodekso 1.65 straipsnis).
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Nurodyta teigs norma detalizuojama Lietuvos tesdoktrinoje, kurioje iSaiSkinta, jog

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.109 stexip 1 dalyje yra nustatyta, nuo kurio momento

tiek pradinis, tiek naujasis kreditorius gali patati reikalavimo tei&s perleidina pries skolininlg

ir tre¢iuosius asmenis (pvzkaito dawja, laiduotop ir pan.). Sis momentas yra svarbus, nes su juo
siejami svarbs teisiniai padariniai (Lietuvos Respublikos cmiti kodekso 6.106, 6.108
straipsniai). Jis nustatomas skirtingai, atsiz\aelgii tai, reikalavimo teisei perleisti reijo
skolininko sutikimo ar ne. Pirmuoju atveju, sutastipanaudojimo momentas yra siejamas su
skolininko duotu sutikimu, antruoju atveju — su maimu skolininkui apie reikalavimo téss
perleidimy jteikiant jam atitinkam perleidimojrodyma®.

Pagal Lietuvos Auk3ausiojo Teismo praktik LR CK 6.109 straipsnio 1 dalyje nurodyto
praneSimo paskirtis yra apsaugoti skolininko irdase kad jis zinet kam priklauso vykdytina
prievok ir iSvengty ginco &l dvigubo apmokjimo; kartu Lietuvos Auk8ausiasis Teismas,
aiskindamas LR CK 6.109 straipsnio 1 dalies ngrrkonstatavo, kad,Skolininkui apie
reikalavimo perleidim, kai jam sudaryti skolininko sutikimo nereikia ligaiti praneSta bet kokia
forma ir bet kokiu Bdu, svarbu, kad praneSimath informacija apie pradinio kreditoriaus turim
ar bising reikalaviny ir jo perleidimy jvardytam naujajam kreditoriui <...> Siekiant nustaf ar
pranesSimas apie reikalavimo perleidingra tinkamas, turi faiti taikomas objektyvusis metodas, t.y.
sprendziama, ar praneSimas yra tiek informatyvas| gkolininkas, kaip protingas asmuo, pagal
pateik; informaciig suvoki, jog reikalavimas perleistas <...> PraneSus skilkui apie
reikalavimo perleidim ieskinio pareiSkimu ir kartu pateikus cesijos stjtareikalavimo teigs
perleidimas sukelia jam teisinius padarinius nugkiaio pried; gavimo momenta

PraneSus skolininkui apie reikalavimo perleidintaikoma, kad skolininkas turi vykdyti
prievok naujajam kreditoriui <...> PraneSimas apie reikat® perleidina yra neatSaukiamas,
todkl pradinis kreditorius netenka reikalavimo tmisskolininkui, nebent naujasis kreditorius

patvirtinty, kad skolininkas turi vykdyti prievelne jam, o kitam asmenfiii

®Mikelenas, Valentinas irLietuvos Respublikos civilinio kodekso komentafestoji knyga. Prievali teis (I).
Vilnius: Justitia, 2003, p. 151.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2010 m. balandZio 16 d. nutartis civijen
byloje UAB ,Zaliasis tiltas* v. Danske Bank A/S Lietuvdiafas, Nr. 3K-7-168/2010, kat. 35.4; 36.3; 37; 40.2.;
Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2011 m. kovo 14 d. nutartis civije byloje
UADB ,Ergo Lietuva“ v. AB ,Lietuvos gelezinkeliai'Nr. 3K-3-105/2011, kat. 37; 60.

®Ambrasieg, Dangut in Civiline teise. Prievoliy teis: vadowlis (moksl. red. Dangat Ambrasiek, Egidijus
Baranauskas).Vilnius: Mykolo Romerio universitet2@06, p. 84-85.
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AnalogisSkai, po tinkamo praneSimo apie reikalavimerleidima naujojo kreditoriaus
nuosavykbn atsakingu tampa ir tretysis asmuo, kuris savtut(pavyzdziui,jkaito dawjas) arba
asmeniskai (pavyzdziui, laiduotojas) atsako uZiskuto prievole§’.

Vienas iS reikalavimo perleidimo tie@jo asmens nuosavyb bidy yra reikalavimo teiss
pirkimo-pardavimo sutarties sudarymas, doduk&iau nurodytos teis normos yra taikomos ir
reikalavimo atlygintiniam perleidimui.

IS nurodyto teisinio reglamentavimo galima padarg@vady, kad nuosavys teie |
reikalavimo pirkimo-pardavimo sutartimi perleidziameikalavimo teig naujajam kreditoriui
(cesionarui) pereina nuo momento, agfw dviem skirtingais juridiniais faktais: (1) monta,
kai skolininkas sutiko, kad reikalavimasitty perleistas, jei reikalavimo teisei perleisti gtk
skolininko sutikimo ir (2) momentu, kai skolininkagavo reikalavimo perleidimo fakt
patvirtinartio dokumento kopg arba kitok reikalavimo perleidimo faktgrodyma (pavyzdziui,
indosuoi veksel, cekj ir pan.).

Nuosavyles teigs | parduodamp reikalaving momento nustatymo problematika dar
akivaizdziau iSrysf§a tada, kai naujajam kreditoriui yra perleidziamasimas reikalavimas
(Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.101 gbsmio 3 dalis). Kadangi nuosaygteies |
perleidZiam reikalavimy pekjimasjvyksta po skolininko sutikimo su perleidimu arbfonrmavus
skolininka apie reikalavimo perleidim naujasis kreditorius nuosaagbteig i basima reikalavimy
taip patigyja tais paiais iSvardytais momentais.

Praktire nuosavybs teigs i perleist reikalavimy priskyrimo problema iSkyla tuomet, kai
perleidus lasima reikalavimy naujojo kreditoriaus (cesionaro) nuosaiylr nesgjus reikalavimo
teises | skolininka vykdytinumo terminui, ankstesnis kreditorius (cetdes) atsisako reikalavimo
skolininka (pavyzdziui, statybos rangos atveju, anuliuodamtéikty darhy aktus, pazymas apie
atlikty darhy ir sunaudai medziag vert bei jy pagrindu iSraSytas PVMskaitas — fakiras).

Darbo auto¢s nuomone, naujojo kreditoriaus nuosawrylperleidziant bsima reikalaviny i
skolininka, yra svarbu nustatyti, avyko Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.108agsnio
1 dalyje nurodyti juridiniai faktai, t.y. ar skolimkas sutiko su reikalavimo perleidimu (kai toks
sutikimas yra btinas), ar skolininkas buvo informuotas apie reakaho perleidim.

Sie momentai yra juridiniai faktai, kuripagrindu nuosavyis teig i perleisy reikalavim
pereina naujajam kreditoriui ir kartu nuay §uridiniy fakty atsiradimo naujasis kreditorius gali
panaudoti iS reikalavimo pirkimo-pardavimo sutatiatsiradusias teises prieS skolinink
treciuosius asmenis (pvzikaito dawja, laiduotop ir pan.). Jeigu nuosavyb tei€ | pirkimo-

®Lietuvos Apeliacinio teismo Civilinj byly skyriaus teigy kolegijos 2010 m. rug§o 16 d. nutartis civiligje byloje
UAB ,Realm Juridical“, AB ,SEB bankas" v. UAB ,Innet‘, Nr. 2-1187/2010, kat. 126.3.
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pardavimo sutartimi perletstreikalavimy naujajam kreditoriui (cesionarui) jau yra gesi,
ankstesnis kreditorius (cedentas) neturiegemtsisakyti reikalavim skolininka net ir tuo atveju,
kai perleistas fisimasis reikalavimas, priev@ vykdytinumo terminas dagra sijes.

Aptartoji ir kitos galiios iSkilti praktires problemos didZja dalimi yra nulemtos
neiSsamaus nuosawgteies | perleisy reikalavimy pegjimo momento teisinio reglamentavimo.
Atsizvelgiant i tai, autoé darbe jtrauks atitinkamus Lietuvos Respublikos civilinimdekso

tobulinimo siilymusistatymy leidéjui.
2.8. Reikalavimo teisg pirkimo-pardavimo sutar ¢iy negaliojimo problemos

Bendrieji sandoti negaliojimo teisiniai pagrindai yra nustatyti Ligbs Respublikos
del reikalavimo teisy pirkimo-pardavimo sutdry teisgtumo. Td&iau tei®s normos,
reglamentuojaios bendruosius sandarinegaliojimo pagrindus, éna vieninteliai teisiniai
pagrindai reikalavimo teigipirkimo-pardavimo sutéry negaliojimui konstatuoti.

Specialius cesijos sutan negaliojimo pagrindustvirtina Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso normos, reglamentucjas reikalavimo teisi 1 skolininka perleidimy (Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.101 — 6.110 straipg. Pazyndtina, kad cesijos sutér,
lyginant su kitomis sutartimis, negaliojimo instiduypatumas yra tas, kad Sios sutartys gatii b
pripazintos negaliojaiiomis ne vien @ padiy sutatiy neteistumo, bet ir dl cesijos sutarties
pagrindo, t.y. sandorio, pagal kdreditoriui atsirado reikalavimo teig skolininka, neteigtumo.
Siame darbe bus aptariami specialieji reikalavigisit pirkimo-pardavimo sutarties negaliojimo
pagrindai.

Pirma, reikalavimo teigi pirkimo-pardavimo sutartys gali ab pripazstamos
negaliojagiomis &l imperatyviy teiss normy, reglamentuojahiy reikalavimo perleidira ir
nustatyty Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.101 gtemio 1, 5 dalyse bei 6.102
straipsnyje, pazeidimo (Lietuvos Respublikos anvdikodekso 1.80 straipsnio 1 dalis).

Antra, teisinis pagrindas konstatuoti reikalavimeisity pirkimo-pardavimo sutarties
negaliojimy taip pat yra tuo atveju, kai negaliofan pripadstamas sandoris, esantis reikalavimo
teisiy | skolininka atsiradimo pagrindu. Tokiuabu pradeda veikti dar iS ram teis atje
fundamentals teigs principai — (1)ex iniuria ius non oritur(vertimas iS lot. — ,iS neteify
veiksmy neatsiranda tedty pasekmi®) ir (2) nemo plus iuris ad alium transferre potest quaneips
habetarbanemo dat quod non habgtertimas iS lot. — ,niekas negali perleisti kitalaugiau teisi
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negu jis pats turi®f. PaZynstina, kad &i visuotinai pripaZini teisss principy svarba ne kait
pabeZta tiek Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teisntiek Lietuvos Auksiausiojo Teism®
jurisprudencijoje.

Nurodyt; reikalavimo teisi pirkimo-pardavimo sutéry negaliojimo pagring konstatavimui
reikSmingas aplinkybes savo jurisprudencijoje ywéendrirgs Lietuvos Auk8&iausiasis Teismas,
pasisakydamasétl reikalavimo perleidimo teisinius santykius regkmuojagiu teisss normy:
,vertinant reikalavimo perleidimo teiginmy, reikia jvertinti: (1) prievok, iS kurios atsirado teis
esanti reikalavimo perleidimo dalykas; (2) sangdwurio pagrindu pradinis kreditorius perduoda
naujajam kreditoriui reikalavimo tegsreikalavimo perleidimo forma (perleidimo pagrir (3)
reikalavimo perleidimo (cesijos) sandorkuriuo perleidziama reikalavimo teis(atsisakoma
reikalavimo teigs)* (pavyzdZiui, 2002 m. spalio 28 d. Lietuvos Auilalisiojo Teismo nutarti§
2003 m. ruggo 1 d. Lietuvos Auk&ausiojo Teismo nutartd).

Visy pirma, aptartini imperatyiss specialiosiose cesijreguliuojagiose teigs normose
nustatyti draudimai, kuriuos paZeidus tarp cedenteesionaro sudarytos reikalavimo teisi
pirkimo-pardavimo sutartys galiib pripazintos negaliojaiiomis.

Perleidziant reikalavimskolininko sutikimo nereikalaujamaldo, kad jo teisia pacttis ¢l
kreditoriaus pasikeitimo prievigke nesiketia, t.y. jo teisi packtis naujojo kreditoriaus atzvilgiu
pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.16taipsnio 1 dalnegali luti blogesi uz
buvusih pradiniam kreditoriui. Jeigu skolininko teigirpacttis &l cesijos sutarties sudarymo
pablogja, tai kartu yra ir principanemo plus iuris ad alium transferre potest quane ipgabet
(,niekas negali perleisti kitam daugiau teisiegu jis pats turi“) pazeidimas, t&dis faktas yra
teisinis pagrindas teisme nugyti visa reikalavimo perleidimo sutart

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.101 steif 1 dalis ir 6.102 straipsnio 3 dalis
draudzia perleisti cesionaro nuosagtybreikalaviny, kuris neatsiejamai sugg su pradinio

kreditoriaus asmeniu (pavyzdZiui, reikalawingauti darbo uZmokedt, reikalavimy iSlaikyti,

®Inns of Court School of LawSale of Goods and Consumer Credit in Pract@®ed. Oxford: Oxford University
Press, 2004, p. 52.

®Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. rugpgio 1 d. nutartis civiligje
byloje Varenos rajono savivaldybv. Z.S., R.M., Vanos rajono notag biuro notag L.M., V] ,Registry centras”
Alytaus filialas,Nr. 3K-3-297/2008, kat. 30.3; 30.7; 33; 34.1; 43.&tuvos Aukgiausiojo Teismo Civiliny byly
skyriaus teigjuy kolegijos 2008 m. birzelio 30 d. nutartis cividja byloje UAB ,Arisanda“ v. UAB ,2B Pack", Nr.
3K-3-199/2008, kat. 94.2.5; 37.

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2002 m. spalio 28 d. nutartis civijie
byloje R.L. individualiimore v. AB ,Daisotra”, Nr. 3K-3-1255/2002, kat. 33, 67.

ietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2003 m. rugfp 1 d. nutartis civiligje
byloje Lietuvos ir Rusijos UAB ,Stella Vitae" v. AB ,Dirbitis pluostas®, SPAB ,Kauno energija“Nr. 3K-3-
759/2003, kat. 33.

"’Klimas, TadasComparative Contract Law (A Transystemic Approadth\&n Emphasis on the Continental Law).
Cases, Text and MaterialBurham: Carolina Academic Press, 2006, p. 451.
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reikalavimy atlyginti Zah, padaryi dél sveikatos suzalojimo ar gyvge atmimo ir t.t.). Sis
draudimas yra nustatytas tam, kadubuZtikrinta vieSa tvarka ir reikalavimai, neatsmag susi¢

su pradinio kreditoriaus asmeniu, dirgy asmen tikrai bity patenkinami Sio asmens naudai.
PrieSingu atveju, tokie asmeninio polzio reikalavimai gaity biti net neatlygintinai arba uz labai
nedide| atlygi perleisti tréiajam asmeniui, kuris tiesiog pasinaugdopradinio kreditoriaus
beggiSkumu, susigusiomis sunkiomis ekonomimis aplinkylemis ar pan. ir gaut pradinio
kreditoriaus gskaita nepagstai didet ekonomir naud, (negziningai praturkty).

Taip pat cedentui draudziama parduoti reikalavoasionarui be skolininko sutikimo, jeigu
kreditoriaus asmuo skolininkui turi esmgreikSnés (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
6.101 straipsnio 5 dalis). Sis draudimas paaiskasamarp asmensusiklogiusiais fiduciariniais
(pasitikejimo) sutartiniais santykiais, kurinutraukimas ir naujojo kreditoriaustojimas vietoj
ankstesnio asmens, skolininkui gali sukelti negagima ir nenog jvykdyti prievok.

Vienas iS mikto draudimo taikymo Lietuvoje praktipiatvejs, pavyzdziui, yra tada, kai
kredito unija suteikia paskplsavo nariui ir iS paskolos sutarties atsiragiusikalavimo teig be
skolininko sutikimo kreditorius perleidzia ti@jam asmeniui. Lietuvos Aukfusiasis teismas
savo jurisprudencijoje yra pazyms, jog: ,Atsizvelgiant; savitarpio paskolos paioj, kredito
unijos ir jos nari; statug, darytina iSvada, kad kredito unijai suteikus palgksavo nariui yra
bitent toks atvejis, kai kreditoriaus asmuo skolinirtkiri esmirs reiksnas* ",

Pazyngtina, kad analogiSkas draudimas, taikomasugisrleidimui (angl. -assignment yra
itvirtintas ir Anglijos teisigje sistemoje. Teism praktikoje pasitaik Sio draudimo atvejai,
pavyzdziui, yra Sie: (1) leigui buvo draudziama perleisti teises, atsiradusadybos sutarties
pagrindu; (2) iS sutarties, pagal kutuvo tiekiami kiauSiniai mazai kepyklai, kykdas teigs
nepeéjo Sia kepykh nusipirkusiai dideleijmonei; (3) teigés atsiradusios iS bokso kpv
organizavimo sutarties ¢ ,asmeninio® poldzio (angl. — persona)l buvo pripazintos
neperleidZziamds.

Dar daugiau,istatymas draudzia perleisti fokeikalavimy, kurio atzvilgiu negalimas
iSieSkojimas (Lietuvos Respublikos civilinio kodeks.102 straipsnio 1 dalis), taip pat draudziama
perleisti reikalavim teistjui, prokurorui ar advokatui, kurieétlSio reikalavimo iSkeltoje byloje
atlieka savo tarnybines pareigas (Lietuvos Respobicivilinio kodekso 6.102 straipsnio 2 dalis).

AiSkindamas Lietuvos Respublikos civilinio kodek6dl02 straipsnio 1 dalies nuostat

Lietuvos Aukgiausiasis Teismas yra paz§jpes, kad nurodytas draudimas reiskia, jog kreditorius

Lietuvos Auk&iausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigiy kolegijos 2009 m. spalio 12 d. nutartis civéje
byloje P.R. v. Nacionalia kredito unija, UAB ,Medicinos bankas”, A.KNr. 3K-3-394/2009, kat. 21.4.1.1; 36.1.
"Stone, RichardThe modern law of contradi" ed. London: Cavendish Publishing Limited, 2005177.
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gali perleisti tik turima ir galiojani reikalavimy, nes tik toks gali iiti jgyvendintas, t.y.
patenkintas. Negalima perleisti neegzistudias, negaliojatios reikalavimo teiss; teigs, kuri
jau perleista; teés, kurios negalimagyvendinti @&l to, kad skolininkas tags nemokiu dar iki
teists perleidimo ir pan. Jeigu reikalavimo teisnegalimajgyvendinti, susitarimaséti to, kas
negmanoma, negalioja (Lietuvos Respublikos civiliniodekso 6.3 straipsnio 4 dalis, lot. —
impossibillium nula obligatio ef?.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.102 stemm 2 dalyje nustatyti draudimai
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentar&kaami kaip nustatyti vieSos tvarkos ir
profesires etikos sumetimai&

Nors Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.1Qeagsnyje iSvardyti tik trys atvejai, kai
draudziama perleisti reikalavign bet Sio sraso nega@ktume laikyti baigtiniu, nes specia
istatymai gali numatyti ir kitus reikalavimo perlgreb draudimo ar ribojimo atvejus arba tai turi
iSplaukti IS jstatymy nuostaf, arba sutarties esm aiSkinimo. Pavyzdziui, aiSkinant Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.449 straipsiiél subjekt;, galirtiy bati neterminuotos rentos
gawjais, tiktai fiziniam asmeniui ir pelno nesiekiantiems juridims& asmenims, kurie uzsiima
globa, rentos gaijas gali perleisti savo teises ir pan.

Kita grupe reikalavimo teisi pirkimo-pardavimo sutarties negaliojimo teisinpagrind
lemia cesijos sutdiy teisire prigimtis ir funkcionavimo bei panaudojimo civitijg apyvartoje
savyles.

Cesijos sutartys yra kausal sandoriai. Sie sandoriai yra taip glaudZiai susij savo
pagrindu, kady galiojimas priklauso nuaijpagrindo buvimo, sutikimo su tuo tiksluldkurio jie
turi bati sudaryti. Todl Siy sandony galiojima, visy pirma, galima gidyti jrodinéjant, kad jie
neturi pagrindo, kadijpagrindas turi esminitrikumy (yra neteistas, négmanomasy.

Dar daugiau, cesijos sutartisra savarankiSkas sandoris, o yra sudaromas Saleksrs
pakeisti kreditor jau galiojadioje prievotje, atsiradusioje kito sandorio pagrindu. Si savigip
pat lemia cesijos sutarties galiojimo priklausomybuo sandorio, kurio pagrindu atsirado
kreditoriaus reikalavimo teisskolininkui, teigtumo. Toal reikalavimo teisi pirkimo-pardavimo
sutartis gali bti nugincyta ir pripazinta negaliojd, jeigu perleidziama reikalavimo téis
atsirado iS imperatyviomgstatymo normoms prieStarauggm sandorio (Lietuvos Respublikos

civilinio kodekso 1.80 straipsnio 1 dalis), kreditms interesus paZeidusio sandorio (Lietuvos

"Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. birzelio 30 d. nutartis civija
byloje UAB ,Arisanda“ v. UAB ,2B Pack",Nr. 3K-3-199/2008, kat. 94.2.5; 37.

Mikelenas, Valentinas irLietuvos Respublikos civilinio kodekso komentafestoji knyga. Prievali teis (I).
Vilnius: Justitia, 2003, p. 143.

""Brazdeikis, Aurimas irCiviliné tei. Bendroji dalis: vadoslis (moksl. red. Vytautas MizarasYilnius: Justitia,
2009, p. 325, 326.
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Respublikos civilinio kodekso 6.66 straipsnio ligjaltaip pat ir i$ kitais teisiniais pagrindais
negaliojaiiu pripazintino sandorio.

Galiausiai, reikalavimo tets pirkimo-pardavimo sutarties nesavarankiSkumagaliojimo
priklausomum nuo reikalavimo teits atsiradimo pagrindo patvirtina Lietuvos Respudsik
civilinio kodekso 6.101 straipsnio 1 dalyj@irtinta teis norma, pagal kuridraudziama perleisti
reikalaviny kitam asmeniui, jeigu toks draudimas yra nustatgtatartyje, iS kurios kilo skolininko
prievok. Atkreiptinas émesys, jog tokio draudimo ir kartu negaliojimo pado réra nustatyta
faktoringo sutatiai (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.90%agpsnis). IS ties, Si teigs
norma lemia cesijos ir faktoringo sutar esnes skirtumus bei suponuoja iSvadkad cesija yra
faktoringo sutarties esminis elementas.

Pazynttina, kad, kaip rodo teisménpraktika, reikalavimo perleidimo institutas kastajra
naudojamas pazeidziargzeingumo, teisingumo bei protingumo principus, §paoniy bankroto
atveju’®

Todkl atskirai aptartinos reikalavimo teispirkimo-pardavimo sutéry, sudarya (1) pries
pat pradinio kreditoriaus bankroto bylosdBka arba (2) jau iS8dus bankroto by, negaliojimo
aktualijos, taip pat esminiai Lietuvos Respublikeism; iSaiSkinimai Siais klausimais.

Darbo auta¥s nuomone, visuotinai deklaruojamas vieSas intersgkti bankroto procédy
teisstumo ir protingo operatyvumo, reikalauja itin atidareikalavimo teisi pirkimo-pardavimo
sutatiy teistumo jvertinimo, kai reikalavimo teiseg skolininkus (debitorinius reikalavimus)
perleidzia bankrutuojanimoré (atstovaujama bankroto administratoriaus) arbkatevimai yra

perleidziami prie$ pat bankroto bylos kreditorgkélima.

Reikalavimo teisi pirkimo-pardavimo sutartys, sudarytos prieS pat pradinio
kreditoriaus bankroto bylos iSkélim g

Nei Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, neti Kieiscs aktai nenustato draudimo
kreditoriui (juridiniam asmeniui) parduoti jam plakisaiias reikalavimo teisesskolininka kitam
asmeniui net ir gresiant bankroto bylos pradinianedkoriui iSkélimui (jeigu imonei rera
taikomos tokius draudimus nustatass laikinosios apsaugos priengsh

Tadiau teismy praktikoje® pasitaiko atvej, kai reikalavimo teisi perleidimo sandoris,

sudarytas #iau bankrutavusiosimonres, formaliai neatitinkajstatyme nustatyt negaliojimo

Ambrasier, Dangué. Asmen pasikeitimas prieveje (kai kurie teoriniai ir praktiniai aspektai) Jurisprudencija.
2002. T. 28 (20)p. 98.
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pagrind;, tafiau jo nuostat atitikimas sutartini santykii saziningumo principui gali bt
abejotinas. Tokie atvejai taip pat gali lemti réékamo perleidimo sandorio negaliojim
Pavyzdziui, Lietuvos Apeliacinis teismas vienojesiSagrirety byly®® analizavo reikalavimo
teisiy perleidimo sutait kurig véliau bankrutavusimoné sudaé su vienu iS savo kreditarir kaip
skolos padengimperleido jam reikalavimo teis@savo skolininkus (debitorinius reikalavimus).
Cesijos sutartyje buvo nustatyta, kad skolos padeagy galioja tik realiai iS skolinink
gautos sumos ribose, tddnhaujasis kreditoriuggydamas reikalavimo teisg@sbankrutuojatios
imoreés skolininkus kartu amé galimyke iS cesijos sutartyjgrardyty skolininky gauti reikalavimo
patenkinim kitiems bankrutuojatios imores kreditoriams. Nesant visiSko bankrutudjas
imonres skol; padengimo naujajam kreditoriui perleistais delmiais reikalavimais, naujasis
kreditorius kartu iSlaik reikalavimo teig paiai bankrutuojatiai imonei. Tokiu ladu, pradiniam
kreditoriui iSkelus bankroto by, netiesiogiai pazeidziami kitbankrutuojatios imores kreditori;
interesai, dl bankroto procedty specifikos sudaroma dvigulgiskolinimo dengimo galimybh
Nors Siuo klausimu Lietuvos Apeliacinis teismas aggak, bet, darbo autés nuomone,
cesijos sutartis tarpéliau bankrutavusiogmonres ir cesionaro gali i nugincyta teisme kaip
esminius tei&s principus pazeidziantis sandoris (t.y. Lietuvasjpublikos civilinio kodekso 1.80
straipsnio 1 dalies pagrindu), o taip pat — kaip kiankrutuojatios imorés kreditori; teisstiems
interesams prieStaraujantis sandoris (pagal LietiR@spublikos civilinio kodekso 6.66 straipsnio
1 dai). Siuo atvejuactio Paulianateisiri pagrind, sudaryt tai, kad bankrutuojanfmonré negali
atsiskaityti (tampa nemoki) su kreditoriaigl do, kad privalo vykdyti reikalavimo perleidimo
sutartimi prisiimtus jsipareigojimus cesionaro, kuris Siomis aplinkylls tampa prioritetiniu

kreditoriumi, naudai.

Reikalavimo teisi pirkimo-pardavimo sutartys, sudarytos po bankroto bylos

pradiniam kreditoriui iSk élimo

Tokios reikalavimo teisi pirkimo-pardavimo sutartygstatymo taip pat yra leidziamos ir
gana pldiai sudarigjamos vykdantimoniy bankroto procewtas bei siekiant operatyvaus
bankrutuojatiios imores kreditoriy intereg patenkinti savo reikalavimus gynimo.

Lietuvos Respublikogmoniy bankrotojstatymd* 14 straipsnio 1 dalies 1 punkte nustatyta,

kad nuo nutarties iSkelti bankroto bybiteistjimo dienos teié valdyti, haudoti bankrutuoj&ros

"Klaipedos apygardos teismo 2010 m. birzelio 8 d. nutaitidinéje byloje UAB ,Palangos kempingas* v. BUAB
.Edija“, UAB ,Peri“, Nr.2-1763-125/2010, kat. 118.4; 126.5.

®Lietuvos Apeliacinio teismo Civilinj byly skyriaus teigy kolegijos 2001 m. spalio 18 d. nutartis civji@ byloje
Kauno apskrities Valstybérmokesiy inspekcija v. UAB ,Senieji RubikiaiNr. 2-379/2001, kat. 125.5; 37.6.
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imores turk (IéSas) ir juo disponuoti suteikiama tik administratorNé vienasimores kreditorius
ar kitas asmuo neturi tés perimti bankrutuojafiai imonei priklausagio turto ir keSy kitaip, negu
nustatyta Lietuvos Respublikgmoniy bankrotojstatymo.

Taigi reikalavimo teisji (debitoriniy reikalavimy) perleidimo sutartis bankrutuojéins
imones vardu sudaro bankroto administratorius, nuo kudiksmy daug priklauso tinkama wis
kreditoriy ir pacios imores teigty interes apsauga, bankroto prodced vykdymo sklandumas ir
skaidruma¥.

Darbo autoks nuomone, labai svarbus klausimas yra tai, kokjsties yra kreditoriaus
teiss disponuoti bankrutuojamai imonei priklausatiais debitoriniais reikalavimais, ty. ar
bankroto administratorius reikalavimo teises batlgjartios imonés vardu gali perleisti uz
pasirinkt bet kokio dydzio kai ar pardavimo kaina privalomai turiito suderinta su kreditayi
susirinkimu (komitetu), kitu organu?

Lietuvos Auksiausiasis Teismas yra paz§rs: ,mores bankroto administratoriaus,
atstovaujadio bankrutuojaiai jmonei, kuriam Lietuvos Respublikimsoniy bankrotojstatymas
suteikia teig valdyti ir naudoti bankrutuojafios jmores turty bei kSas (taip pat ir tas, kurios
apskaitytos kaip debitoriniasiskolinimai), veikla neiSvengiamai susijusi su tédra akine rizika,

i kurig jeina ir tam tikgy abipusi; nuolaidy, vykdant Lietuvos Respublikgsoniy bankroto
jstatymo numatytfunkciiz imtis priemoni iSieskoti i§mores skolinink skolas, darymitf®,

Nurodyto iSaiSkinimo pagrindu, galima padaryti @yajog bankroto administratorius,
nustatydamas perleidziandebitoriny reikalavimy kaim, néra saistomas joiasmen sprendin,
jeigu Si kaina aiSkiai nenustatyta kolegialaus lbanlojartios imorés kreditoriy organo. IS tieg
bankroto administratorius turi tik pareigeikti racionaliai, protingai (kaijpponus pater familigs
sudaromais sandoriais nepazeisti bankrutwogarkreditoriy interes.

Taciau, autoés nuomone, bankroto administratorius tokiu atveja yernelyg laisvas
sprendziant & debitoriniy reikalavimy perleidimo kainos, o tai gali lemti nepé&gai mas kainy
nustatyma, galimg piktnaudziavim turimais jgaliojimais, su administratoriumi susijusskolos
iISieSkojimoimoniy turtéjima bankrutuojatios imores kreditoriy saskaita ir pan.

Sias praktines problemas nesunkiaicggiSspesti naujas teisinis reglamentavimas, kuriuo
butu nustatyta aiSki ir operatyvi debitoninireikalavim;, neparduat varzytyrése, perleidimo

tvarka, ekonomiskumo kriterijus atitinkantys kainogstatymo kriterijai, kuti turéty laikytis

8lyalstyhss Zinios, 2001, 31-1010.

8Kavalre, Salvija, Mikuckie®, Vilja, Norkus, Rimvydas, Vetka, Rimvydas.Bankroto teis. Pirmoji knyga:
vadovlis. Vilnius: Justitia, 2009, p. 260-261.

8 jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2005 m. gruodZio 5 d. nutartis civéje
byloje AB bankas ,Nord/LB Lietuva“ v. UAB ,Versluvar. 3K-3-640/2005, kat. 35.6.2; 126.3.
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bankroto administratorius bankrutuojgrs imores vardu sudarydamas debitotinieikalavimy
pirkimo-pardavimo sutartis.

Atkreiptinas @mesys tai, kad pagal Anglijoje galiojantteisin reglamentavim yra
nustatytas reikalavimas bankrutuajem ar nemokiaijmonei registruoti debitorini reikalavimy
perleidimy ir tokiu bidu apginti tokiosimorés kreditoriy interesu&’. Siuo pavyzdZiu gaty bati
pasekama ir Lietuvoje.

Atsizvelgiant] tai, kas iSdstyta, darbo autérdarbe teiks atitinkamus pabimus jstatym
leidéjui ir / ar Imoniy bankroto valdymo departamentui prie Lietuvos Rbékos Ukio

ministerijos.
2.9. Teigs, atsirandartios iS intelektinés veiklos rezultay

Pagal Lietuvos istatymy leidéjo nustatyy teisin reglamentavim turtinés teigs,
atsirandatios iS intelektigs veiklos rezultat, nepaisant y specifikos (tiesiogini objeki
nematerialumo), yra civilini teisiy objektas kaip ir kitos turtiés teigs (Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 1.112 straipsnis).

Pazyngtina, kad pagal Anglijoje galioj&m bendsja teis; intelektines nuosavybs teig yra
traktuojama kaip daiktits teigs status turinti teiss (angl. —a chose in action kuri gali hati
perleidZiama ki asmen nuosavybn bendraisiais pagrind&rs

Turtiniy teisuy, atsiranda&iy sukirus intelektigs veiklos rezultatus (mokslo, litetabs ir
meno Kirinius, prekiy zenklus, patentus, dizainpuslaidininkini gaminy topografijas ir kt.),
atlygintinas perdavimas kit asmen nuosavybn yra reglamentuojamas specialiuosiuose
istatymuose: Lietuvos Respublikos auiorieisiy ir gretutiny teisiy ‘1statym§6, Lietuvos
Respublikos preki Zenkl; istatymé&’, Lietuvos Respublikos patentjstatymé&®, Lietuvos
Respublikos dizainojstatymé&®, Lietuvos Respublikos puslaidininkinigaminiy topografijy
teisincs apsaugogstatymé&® ir kt.

Be to, nors specialiaigstatymais tai éra reglamentuojama, dau bendraisiais huosavd
teiss perleidimo pagrindais (pirkimo-pardavimo sutarfimovanojimo sutartimi) kito asmens
nuosavykBn gali kiti perleista ir teié i juridinio asmens pavadinan(firmos vard) (Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 2.39 straipsnio 2islalkomercir (gamybirg) informacia (angl. —

#stone, RichardThe modern law of contrads™ ed. London: Cavendish Publishing Limited, 20051.77.
®lbid., p. 174.

yalstyhss Zinios, 1999, Nr. 50-1598.

8/alstyhss Zinios, 2000, Nr. 92-2844.

8y/alstybes Zinios, 1994, Nr. 8-120.

8\Valstybes Zinios, 2002, 112-4980.

Dvalstybes Zinios, 1998, 59-1655.
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know - how (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.116agbsnis), adragsrities simbolinius
pavadinimus (domenus) (angl.demair) ir kt. Taigi turtiniy teisiy, atsirandaéiy iS intelektires
veiklos rezultai ir galinciuy bati savarankiSkais civilini teisiy objektais, grasas ara baigtinis ir
iSsamus (lot. -Aumerus non clausys

Speciaiis jstatymai nustato turtiniteisi i jvairius intelektirs veiklos rezultatus turinkuris
i5 esngs priklauso nuo intelektiés veiklos rezultato esta bei panaudojimo savybiPazynétina,
kad, nepriklausomai nuo turtipiteisiy turinio, jos kii asmen nuosavybn perleidziamos
analogiSku bdu (sudarant pirkimo-pardavimo arba dovanojimo rsgt&aip ir materialus turtas.
Tai reiSkia, kad intelektds nuosavybs teisiy perleidimo pagrindai niekuo nesiskiria nuo
materialiy daiky pirkimo-pardavimo ar dovanojimo sutar. Tatiau intelektirts nuosavyes teisi
perleidimo ypatumai pasireiSkia specialisigyty teisiy iSvieSinimu (registracija vieSuosiuose
registruose), taip pagytomis iSvestiamis teigmis ginti intelektirts nuosavyés teies objekd,
uzdraudziant kit asmen galimybes naudotis juo civilije apyvartoje, pavyzdziui zyéti prekes
registruotu preés Zenklu arba gaminti gaminius, naudojantis patgattechnologija ir pan.

Pagal Lietuvos Respublikos autptieisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 38 straipsnio 1 dal
autory turtinés teigs gali hiti perduodamos sutartimi, pavéjuno tvarka ir kita jstatym
nustatyta tvarka. Autariturtiniy teisi perdavimas galiii visiSkas arba dalinis, atlygintinis arba
neatlygintinis (Lietuvos Respublikos autprieisiy ir gretutiny teisiy jstatymo 38 straipsnio 2
dalis).

Autorinés sutarties @ turtiniy teisiy | kiirini perdavimo pagrindinis kvalifikuojantis pozymis
yra tas, kad pagah jivyksta sutartyje nurodytturtiniy teisiy cesija, tai yra perleidimas Kkitai
sutarties Saliai (teigi peemejui). Pagal §i sutari teisy subjektas (autorius ar kitas iSvestinis
autoriaus teisi subjektas) savo turimas turtines teises (visaguaias nors) perleidzia kitam
subjektui ir pastarasis nuo sutarties sudarymo adgakito sutartyje nurodyto momento tampa |j
turétoju (iSvestiniu teisj subjektu). Pasibaigus sutartyje numatytamueigrdavimo terminui, 8i
teisiy subjektu ¥l laikomas pirminis teisi subjektas. Jeigivyksta atlygintinis teisi autoriaus

teisiy perleidimas, tai yra turtiniteisiy pirkimas-pardavimas) jeigu neatlygintinis — turtiniteisiy

dovanojimas.Lietuvos Respublikos autariteisiy ir gretutiny teisiy jstatymo normos taikomos
tiek, kiek jose humatomos <...> specialios sutarigygos ir formos reikalavimai. & autoriaus
turtiniy teisiy perleidimo gali [ti susitariama neliinai atskira sutartimi, téau ir pagal kitas
sutartis (pvz., dygos &l autoriaus turtini teisiy perleidimo gali lati daikty pirkimo-pardavimo
sutartyje, verslo perleidimanjorés pirkimo-pardavimo) sutartyje ir kt.). Pazgtima, kad autorine
sutartimi @l teisiy perdavimo gali titi perduodamos ne tik autaqriSimtinés turtirés teigs, bet ir

turtinés teigs | atlyginima, jeigu Siy teisii perduoti ar atsisakyti nedraudzianjstatymu.
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Pavyzdziui, pagal Lietuvos Respublikos aufoteisiy ir gretutiny teisiy jStatymo 16 straipsn
autoriai turi teig gauti atlyginina, uz tam tikg kariniy vied panaud tam tikrose bibliotekose. £i
turting teisz autoriai gali perleisti. Bet Stai téigauti atlyginina uz meno Krinio ir rankrasio
originalo perpardavimnegali luti perleidziama sutarties pagrindu, o gali pergtipaveldijimo
tvarka (Lietuvos autogiteisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 17 straipsnio 2 dafis)

Turtiniy teisy i mokslo, literairos ir meno Krinius gaéjimas hiti pirkimo-pardavimo
sutarties dalykujvykstant atlygintinei $j teisiy cesijai, buvo pripazintas ir ankstesniuosiuose
teisss darbuose, pavyzdZiuijrates Usoniens darbé?.

Teisiy perdavimas, Lietuvos Respublikos Paiefgtatyme vadinamas nuosaggbteigs
pakeitimu, yra savanoriSkas patento savininko vedss kuriuo jis perduoda iSradimo patemt
juo suteikia teises kitam asmeniui [...] Teirekiy Zzenkh gali biti perduota ar licencija suteikta
tiek visoms pre&ms ir (arba) paslaugoms, kurioms &nskirtas prekii zenklas, tiek daliai preki
ir (arba) paslaug t.y. galimas tiek visiSkas, tiek dalinis te&§ Zenkh perdavimas ar licencijos
Zenklui suteikima¥.,

Taigi analogiSkai autagi turtinems teigms kity asmen nuosavybn yra perduodamos
turtinés teigs ir | kitus intelektires veiklos rezultatus (prekizenklus, patentus, dizainbei
puslaidininkiniy gaminiy topografijas).

Tokiais atvejais irgivyksta atitinkam turtiniy teisiy cesija ir priklausomai nuo perleidimo
atlygintinumo susiklosto teigipirkimo-pardavimo ar dovanojimo santykiai (LietsvBespublikos
prekiy Zenkly jstatymo 43 straipsnio 1-2 dalys, Lietuvos Respuaslippatent jstatymo 31
straipsnis, Lietuvos Respublikos dizaistatymo 40 straipsnio 1-2 dalys bei Lietuvos Rekkpo$
puslaidininkiniy gaminiy topografij teisines apsaugogtatymo 16 straipsnio 1-2 dalys).

Pazynetina, kad intelektidss nuosavyes teisiyy pirkimo-pardavimo ypatumas yra tas, kad
teisiy igijéjas nuosavyes teig | nusipirktas teises, atsirandeas iS registruotia intelektines
veiklos rezultat, igyja tik po Si teisiy iregistravimo vieSuosiuose registruose (Pateapistre,
Prekiy Zenkly registre, Dizaino registre) (Lietuvos Respublikpsekiy Zenkl jstatymo 43
straipsnio 6 dalis, Lietuvos Respublikos pajenstatymo 31 straipsnio 2 dalis, Lietuvos
Respublikos dizaingstatymo 40 straipsnio 5 dalis).

Taigi net irigijus intelektires nuosavyés teises beivykus faktinei cesijai, teigijgijéjas rera

laikomas teistu intelektires nuosavybs teisip savininku, kol Sios teés nebus iSvieSintos

“Mizaras, VytautasAutoriy teiss. | tomas.Vilnius: Justitia, 2008, p. 163-164.

%Usoniert, Jirat. Autoriniy sutaiy dalykas, autor teisi sutartinio perdavimo ypatumai/ Vilnius:
Jurisprudencija. 2005. T 77 (69), p. 86.

%Birstonas, Rarinas, Klimkevkiate, Danguot, Matuleviiere, Nijol¢, Janina, Mickies, Lina, Usonies, Jirat.
Intelektires nuosavyés teig. Vilnius: Valstykes imore ,Registy centras”, 2010, p. 442, 574-575.
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atitinkamuose registruose. Disponavimaggytomis, t#&iau ndregistruotomis intelektis
nuosavykbs teigmis, yra praktikoje dazniausiai sutinkamas Si@Sies cesijos negaliojimo
pagrindas.

Labai svarbu pamiti, kad visos aptartos turtia teigs i intelektires veiklos rezultatus gali
buti perleidziamos ne tik atskirai, bet ir kompleksis Be to, kartu su aptariamomis tugnis
teissmis kito asmens nuosawy gali kiti perleidZziamos ir kitos su juridiniu asmeniu, [kadeisi
turétoju, susijusios teés. Tokp galimyke kai kurias teises reglamentuojauosejstatymuose yra
pazynejes ir jstatymy leidéjas (pavyzdziui, Lietuvos Respublikos prekzenkly jstatymo 43
straipsnio 1 dalyje, Lietuvos Respublikos dizaistatymo 40 straipsnio 1 dalyje).

Kadangi rinkos ekonomikosalygomis i$ intelektigs veiklos rezultai kylancios turtires
teises yra reikSminga pagrindia gamybos priemas — kapitalo — dalis ir §iteisi apyvarta gana
reikSmingai iSpitoja civiling apyvary tarp verslo dalywi (privaciu juridiniy asmen ir
verslininky), iSskirtina speciali ir savarankisSka turtirteisiy visumos perleidimo (cesijos) forma,
kuri gali bati naudojama tik verslo tikslais ir tik tarp pritia juridiniy asmen (verslininky) —
franSiz.

D¢l tos priezasties, jog atskiraSiy intelektines nuosavyes teisiy perleidimy reglamentuoja
atskiri jstatymai, o kodifikuotas yra tik kompleksinis teigperleidimas, atliekamas iSimtinai
komerciniais tikslais (frans¢, tockl dél ribotos darbo apimties atskirai bus aptartadrikSizs

sutarties institutas.

2.10. FranSizs sutarties samprata, instituto praktine reikSme

Zodis ,franchise* prandizy kalba reikia lengvat leistim nukrypimy nuo pristatyq prekiy
kiekio. Sis nukrypimas apskéilojamas procentais. Fran&izsutartis atsirado pfaisio Simtmeio
trecia deSimtmatir paplito septingji. Daugelyje Sali jstatymais Si sutartis nereglamentuojama ir
laikoma komercids koncesijos atmaina arba distribucijasSimi. Rusijos civilinis kodeksas
distribucip ir franSiz reglamentuoja tais peis kodekso straipsniais, iSskirdamas jas atsksom
kodekso straipsni dalimis. FranSigs sutartis atsirado Jungtse Amerikos Valstijose ir iS ten
buvo perimta Europoje ir kitose $alyse

FransSizs sutartimi viena Salis (teisturétojas)isipareigoja perduoti uz atlyginipkitai Saliai
(naudotojui)tam tikram terminuarbaneterminuotaiteis; naudotis verslo tikslais iSimtipiteisiy,

priklausa®iy teisi turétojui, visuma (teise firmos vard, teisej prekiy ar paslaug zenkh, teisej

%Stanislovaitis, RomualdaKomercire teis. Vilnius: Eugrimas, 2005, p. 223.
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saugom komercire (gamybirg) informacip ir kt.), o kita Saligsipareigoja uz tai maiki sutartyje
nustatys atlyginima (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.766 gismio 1 dalis).

[Taigi] franSizs sutarties tikslas yra suteikti kitems asmenigimiines teises, kurijie
neturi, verslo tikslai. PaZynstina, kad Rusijos Federacijos teisdoktrinoje fransizs santykiai
suprantami iS esés tapaiai Lietuvos Respublikoje nustatytam teisiniamdaegentavimui, téiau
franSiz Rusijos Federacijos tés doktrinoje yra vadinama komercine koncesija (rugo2osop
KoMepuecKou KOHL;eccuu)%.

IS Lietuvos Respublikos civiliniame kodekgeirtinto franSizZs sutarties teisinio api&rimo
matyti, kad Sios sutarties pagrindu kitam asmegali biti perleistos teiss, atsirandatios is
intelektines veiklos rezultat Sios teigs, pasireiSkiatios ju igij¢jo reikalavimu uzdrausti kit
asmem naudojimosi tei@mis veiksmus, iS esis yra turtires teigs. [statymo leidjo nustatyta
galimybé nenurodyti teisi perleidimo termino ir tai, kadéna nustatyto draudimo Siomis témsis
naudotis neribat laika, prapl€ia tokios sutarties veikimiki analogiSk; teisu cesija sukurt
teisiniy pasekmi.

Autoré, remdamasi aukfau aptarto Kig turtiniy teisiy, atsirandatiy i$ intelektires veiklos
rezultaty (mokslo, literaliros ir meno Kriniy, preky zenkly, patent, dizaino) perdavimo kitam
asmeniui teisinio reglamentavimo analogija, marey keterminuotafransizZ yra turtiny teisiy
visumos (kompleksiy) cesija, sudaroma iSimtinai verslo tikslais ir tik taimoniy (verslininky)
(Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.765 gpsmio 3 dalis).

Padarydama toki iSvady, autog kritiSkai vertina visuomess informavimo priemotse
skleidziamas konsultacijas, kuriose nurodoma, kathsiz yra intelektits nuosavybs teisiy
(pavyzdziui,i prekiy Zenkh) licencires sutartiestsis ir jokiais atvejais netéty bati pripazstama
cesija’.

Pazynttina, kad ir Europos fungoje, Jungtisse Amerikos Valstijose bei Australijoje
esantis fraSiis teisiniy santykiy reglamentavimas neprieStarauja teiginiui, kad mateuota
franSiz gali bati laikoma turtiniy teisiy | intelektires veiklos rezultatus ces?ﬁa

Todckl franSiz, kaip kompleksia turtiniy teisiy, atsiranda&iuy iS intelektires veiklos

rezultat;, cesija, turi esmin praktire reikSne vertikaliyju santykiy tarp verslo subjelgt (arba

%Zelvys, Aminas.Prekiy Zenklo licencigs sutarties ir fransizs sutarties santykig Vilnius: Teig. 2009. Nr. 73, p.
151.

96Bpar1/1Hc1<1/1171, M.U, Burpsackuii, B.B. Jocosopnoe npaso. Knuca nepsas. Obwue nonoxcenusi. 3nanue 3-¢,

crepeotunoe. Mockaa: Craryt, 2009, p. 623-625.

Teisiy i prekih Zenkh perleidimas [Zireta 2010 m. lapkiio 22 d.]. Prieiga per interngt
<http://www.verslobanga.lt/It/leidinys.NextPage 425 740d99e04 72

%Mendelson, Martin, Freedman, Clive, Rose, StepBeiftry, Tom.Franchising Law. Text, Cases and Materi&$.
ed. Richmond: Richmond Law & Tax Ltd, 2004, p. 1D-2
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vertikaliosios integracijos) plotei ir sklandziai intelektiés nuosavyes apyvartai, skirtai iSimtinai
versl|o tikslams.

Pazyngtina, kad turting teisiy | registruotinus intelektiss veiklos rezultatus (prekizenklus,
patentus, dizai) puslaidininking gaminiy topografijas, kt.) perleidimas yra registruojamas
atitinkamuose intelektis veiklos rezultai registruose (t.y. Lietuvos Respublikos patenprekiy
Zenkly registruose), o registravimo momentas yra nuossvidigs i turtines teises, atsiradusias i$
intelektines veiklos rezultat, pegjimo igijéjui momentas. Pabztina, kad gali bti perduotas ne
tik patentas ar prék Zenklas, bet ir teis | patento (preés Zenklo) paraisk (Lietuvos
Respublikos preki Zenkly istatymo 43 straipsnio 1-2 dalys, Lietuvos Respuaslikpatent

istatymo 31 straipsnis).

2.11. Daiktinés teigs — hipoteka irjkeitimas

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.112 stei 1 dalyje nurodyta, kad civilipi
teisiy objektams priklauso ir daikiés teigs. Taliau tik dalis daikting teisiy gali biti civiliniy
teisiy objektas pagal CK 1.112 straipsnes dauguma daiktipieisy yra neatsiejamos nuo paties
daikto, to@l galimybé perleisti daiktig teis; kaip turtire teiz neperleidziant paties daikto yra
veikiau iSimtis nei taisykf®.

Daiktinés teigs, kurios jstatyme aiSkiai apib¢tos kaip savarankiSkas civilipiteisiy
objektas (Lietuvos Respublikos civilinio kodeksoll2 straipsnis), yra reglamentuojamos
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso Ketvirtosikisygos Il dalyje.

Visuotinai pripafstama, kad svarbiausias daiksnteigs pozymis yra absoliutumas: vieno
asmens teési daiklhy suponuoja vig aplinkiniu asmen pareig netrukdyti Sia teise naudotis |
turinciam asmeniui. Negalima perleisti nuosagyleigs be daikto, nes Sios daikigteigs turin
sudaro galimyb turimu daiktu naudotis, valdyti jir juo disponuoti, o0 nesant daikto, iSnyksta
daiktinés teigs turinys®.

Tuo daiktire teist iS esmés skiriasi nuo santykés (alyginés, prievolires) teigs. Santykig
(salyginé) prievolirg teist — vieno asmens ar kelasmen teis reikalauti iS kito asmens ar asmen
atlikti tam tikrus veiksmus ar susilaikyti nug. jDaiktinés teigs absoliutura rodo sekimo teisir
pirmenykes teig'® . Daiktinés teigs sekimo teis reiskia, jog naujajanikeisto daikto savininkui su

daiktu susi apsunkinimai yra perleidziami kartu su daiktuie &psunkinimai po perleidimo yra

9 Juzikiert, Renata, Mizaras, Vytautas, Smaliukas, Andriu€iviliné teis>. Bendroji dalis: vadoslis (moksl. red.
Vytautas Mizaras)Vilnius: Justitia, 2009, p. 486.

1Opid.

"3u0dka, RoberHipotekos reikalavimo perleidimas: teoémir praktires problemod/ Vilnius: Justitia. 2002. Nr. 1-
2,p.8.
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visa apimtimi galiojantys ir naujajam daikto sawikui. Daiktines teigs pirmenyks teig reisSkia
tai, kad hipotekos [registruotgkeitimo] kreditoriui garantuojama pirmenybgauti savo
reikalavimy patenkinima iS jkeisto turto pries visus kitus skolininko kreditssine gido tvarka,
specialia, pagreitinta skolos iSieSkojimoik&isto turto proceta [...]Hipotekos [neposesorinio
ikeitimo] kreditorius skiriasi nuo kitkreditoriy tuo, kad reikalavimo patenkingrgauna igkeisto
turto, ir tik jeigu pardavugkeist daikty varzytyrese gaunama mazessuma, nei jam priklauso,
Sis kreditorius gali reikalauti iSieSkojimo iS kigikolininko turto bendrgstatymo nustatyta tvarka
(CK 4.192 straipsnio 1 dalis, 4.193 straipsnio lsyf2?

Kai kurias daiktines teises, nustatytas Civilinamkkso reglamentavimas, tiesiogiai draudzia
perleisti. PavyzdZziui, Civilinio kodekso 4.143 gpenyje tiesiogiai nustatytas draudimas
uzufruktoriui perduoti uzufrulgt kitam asmeniui. Uzufrukto teisnéra paveldima, nes mirus
uzufruktoriui uzufruktas baigiasi (CK 4.150 straips 1 dalies 2 punktas). Tiau galima perleisti
hipotekos reikalavimar jo daj, jkeitimu uZtikrin reikalavimy ar jo daj*®.

Pazynttina, kad darbo objektas yra tik tokiurtiniy teisy, kurios gali lati savarankiskais
civiliniy teisiy objektais, pirkimo-pardavimo teisiniai santykiai.

Todkl darbe yra iSimtinai analizuojamaiipotekos ir jkeitimo, kaip daiktini; teisiy,
atlygintinas perleidimas kitam asmeniui (pirkimasgavimas). Pamitina, jog Sios daiktiés
teises visgi rera visiSkai savarankiskas civilinteisiy objektas dl sasajumo su kreditoriaus naudai
ikeistu nekilnojamuoju ar kilnojamuoju daiktu ir \stlantikeisto daikto civilinei apyvartai ,seka“
paskui § daikfh. Tatiau hipotekos irikeitimo teigs nepriklauso nuosavgb teigs turin
sudaragioms teigms (valdymui, naudojimui ir disponavimui nuosaggbobjektu), kurios &
visiSko negaljimo bati savarankiskais civilinj teisiy objektais gra darbo tyrimo objektas.

Kita vertus, hipotekos iijkeitimo teigs, kidamos kreditoriaus reikalavimp skolininka
uztikrinimo priemogmis (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.70ragtsnio 1 dalis),
skatinarios skolininky tinkamaijvykdyti prievok kreditoriui, kartu turi ir prievoliams teigms
budingu savybi, kurios ir lemia gatjima bati savarankiSkais civilinj teisiy objektais.

Minéta, jog pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodek$.110 straipsn kreditoriaus
reikalavimo teisi i skolininka perleidimo kitam asmeniui tvagknustatatios taisykés taikomos

perleidzZiant ir kitas teises, jeigstatymai nenumato ko kita. [Taigi] Lietuvos Resjikidn civilinio

193 jetuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus iSpistines septyni teissjy kolegijos 2010 m. lapkeio 23 d.
nutartis civilirgje byloje AB ,Swedbank” v. R.K., D.KNr. 3K-7-364/2010, kat. 25.2; 32.5.1; 35.3.1; 36.2.

103 Juzikiert, Renata, Mizaras, Vytautas, Smaliukas, Andriu€iwiliné teise. Bendroji dalis: vadoglis (moksl. red.
Vytautas Mizaras)Vilnius: Justitia, 2009, p. 487.
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kodekso 6.101 - 6.109 straipsniautatis mutandigaikomi ir perleidziant kitokias teises, kurios
néra grynai prievolias, pavyzdziui, hipotekogkeitimo teis ir panasiadi®®

Konkretindamas benagily teis norna, jstatymy leidéjas Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 4.189 straipsnio 1 dalies bei 4.223 stnéopd dalies normose nustatkad laikantis
taisykliy, iSdestyty kodekso Sestosios knygos normose ir reglamenttigjakreditoriaus
reikalavimo teisi perleidimy, taip pat perleidziami ir hipotekos kkeitimo reikalavimai.

Remiantis aptariamomis tés normomis, taip pat Lietuvos Respublikos civilikdodekso
6.101 straipsnio 2 dalimi, pagal kareikalavimoigijéjui pereina ir prievals jvykdymui uztikrinti
nustatytos teiss, galima teigti, jog Lietuvos Respublikos civibnikodekso 4.189 ir 4.223
straipsniuose yra nustatytpeciali reikalavimo teigs perleidimoforma, taikoma hipoteka ir
ikeitimu uztikringy reikalavimy perleidimui (atlygintiniam arba neatlygintiniam)tk asmens
nuosavykn.

Atkreiptinas @mesys, kad sprendziant tik iS Lietuvos Respublikbglinio kodekso
straipsnip (4.189 straipsnis — ,Hipotekos reikalavimo pereids”, 4.223 straipsnis keitimu
uztikrinto reikalavimo ar ikeitimo atsiradusios reikalavimo téssperleidimas®) pavadinimir
juose istatymo leidjo iSdéstyty teisss normy formuluctiy, iSplaukia iSvada, jog Lietuvos

Respublikos civilinio kodekso 4.189 straipsnyje yreglamentuojamas hipoteka uZztikrinto

reikalavimoar i8§ hipotekos atsiradusios reikalavimo ésiperleidimasp Lietuvos Respublikos

civilinio kodekso 4.223 straipsnyje yitvirtintos jkeitimu uztikrinto reikalavimaar iS jkeitimo

atsiradusios reikalavimo tésperleidimy kitam asmeniui reguliuoj&ros tei€s normos.

Tai, autoés nuomone, gali sukurti tam tikrpraktine problemy, nes tiek Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 4.189 straipsniskti.223 straipsnis, nors iS pirmo Zzvilgsnio
reglamentuoja skirtingus perleidimaidus, visgi aiSkiai neatskiria hipotekgéitimu) uztikrinto
kreditoriaus reikalavimo ir iS hipotekogéitimo) atsiradusioskaito tutojo reikalavimo teigs
iSieSkoti iSikeisto turto skolininko nemokumo atveju perleidikiam asmeniui.

Ikaito turtojo, kreditoriaus, pasikeitimagvyksta tuomet, kai iSikeitimo kylantis
reikalavimas perleidZziamas kitam asmelffuiTokiu atveju skirtingos teisés pasekrss galimos
priklausomai nuo tokio reikalavimo galiméd biti savarankiSku objektu, kitaip tariant, nuo to, ar

ikeitimas susietas su konkia prievole ar jis abstrakttf§.

1%\iikelenas, Valentinas irLietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaestoji knyga. Prievali teis (1).
Vilnius: Justitia, 2003, p. 152.

1%kaito turtojo pasikeitimas galimas ir pavejino badu, taiau is atvejis darbe neanalizuojamas.
1%Baranauskas, Egidijugkeitimo teisinis reguliavimasDaktaro disertacija. Vilnius: Lietuvos tés universitetas,
2002, p. 111.
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Esant ne visiSkai aiSkiam teisiniam reglamentavjrkyla toks pagrindinis klausimas — ar
reikalavimas, atsirag iS hipotekos ikeitimo), gali kuti perleistas atskirai nuo pagrindm
prievoks, kuriosivykdyma kreditoriui uztikrina hipotekaikeitimas)? Tik atsakiug § klausins,
gali bati iSsprendziamas darbe keliamas uzdavinys tikslimtatyti vig turtiniy teisiy (taip pat ir
hipotekos beiikeitimo) atlygintinio perleidimo (pirkimo-pardavimosutarties dalykus, t.y.
objektus, dl kuriy yra sudaromos Sios sutartys, bei tokio perleidakinialijas bei ypatumus.

Kadangi hipoteka ir kilnojamojo turtgkeitimas yra bene dazniausiai civdja apyvartoje
naudojami ir neabejotinai labai svasb prievoly jvykdymo uztikrinimo kdai, Siy teisiy
perleidimas yra reikSmingas té$s institutas. Té&au neiSsamus ir netikslus teisinis
reglamentavimas, neleidziantis civémapyvartos dalyviams visapusiSkai pasinaudotitbkus ir
kilnojamojo turtoikeitimo atlygintinio teisiy perleidimo galimybmis, Siai dienai uzkerta keli
nevarzomam hipotekos ikeitimo teisiy panaudojimui naujiems asmgfinansiniams resursams
pritraukti.

Siy sunkumy baty iSvengta jstatymy leidéjui aiSkiai atskyrus teis normas,
reglamentuojagias kreditoriaus reikalavimo ir jovykdyma uztikrinartiy hipotekos beikeitimo
teisiy kompleksin perleidimy kito asmens nuosavgb nuo teisi, atsirandadiy iS hipotekos

(ikeitimo), perleidimo.
2.12. Hipotekos irjkeitimo teisiy pirkimo-pardavimo sutarties dalyko ypatumai

Dar iki 1992 mei Hipotekosistatymo premimo tarp mokslinink (tiek ekonomisi, tiek
teisininky) buvo plaiai diskutuojama apie hipotekos institit@dimo mtinuma. Siose diskusijose
kaip vienas iS privalumbuvo minimas iripotekos reikalavimo perleidimakai kurie autoriai
teige, kad hipotekini teisiy perleidimas galimas trimisidais:

1) hipotekinis kreditorius perleidzia savo reikalagikartu su hipotekine teise;

2) hipotekinis kreditorius perleidZia savo hipotekiteis: kitam to paties skolininko
[nehipotekiniam] kreditoriui. Taigi pirmumas atitem buvusiam nehipotekiniam
kreditoriui;

3) jeigu turtasikeistas kelis kartus, vienas kreditorius gali petieitam kreditoriui savo
eiles pirmumy®”.

Taigi, remiantis auk$au pateikta mokslinink nuomone, i$ hipotekos atsikgdreikalavimas

gali bati perleistas atskirai nuo reikalavimwykdyti uztikrinty prievok dviem atvejais. Tokiais
atvejais yra btina, jog tas pats skolininkageites turt kreditoriaus naudai, téty ir daugiau

1%%vidickiene, Dalia, Melnikier¢, Rasa, JasinkaitS.Ipotekos modelisvilnius, 1991, p. 16.
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kreditoriy su vykdytinomis reikalavimo teimis. Vienu aptariamu atveju, neprioritetinis
(nehipotekinis) kreditorius tampa prioritetiniu gbtekiniu) kreditoriumi, o kitu — keli hipotekiniai
kreditoriai tarpusavyje pasikea prioriteto eits iSieSkoti skal iS skolininkoikeisto turto vietomis.

Pazyngtina, kad aptariamas galimas teisinio reguliavimmdslis visiSkai atitinka dabartinio
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.190 stemip nustatarit hipotekos kreditoriaus teis
perleisti savo e#ls pirmuna patenkinti reikalavira iS skolininko jkeisto daikto vefts kitam
kreditoriui. Vadinasi, hipotekos kreditoriggyvendinant & jam jstatymo garantugtteis;, néra
reikalaujama, kad kartu su @&l pirmumu kitam skolininko kreditoriuidhinai bity perleista ir
reikalavimo teis | ta skolininka.

Dar daugiau, civiligje teisje vyrauja dispozityvusis teisinio reglamentavimetadas, toél
dauguma civilies teigs normy yra dispozityviosios. Tokiose normose vyrauja gkingi
apibrztos dispozicijos, kuriose suformuluojama elgeaisykk, bet paliekama galimybsantykio
Salims elgtis savo nuairia %,

Todkl civiliniy teisiny santykiy subjektai savo teises ir pareigas gali nustagypusavyje
susitardami, jeigu tie susitarimai nepazeidzia irape/iy teisss normy. Atkreiptinas émesys, kad
nei Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, ndi teises aktai nenustato draudimo hipotekiniam
kreditoriui arba kreditoriui, kurio naudaegistruotas neposesorinkeitimas, hipotekosikeitimo)
lakSte padarant atitinkaanindosamen ir ji iregistruojant Hipotekos registre, atlygintinai jeesti
jam priklausarit iS hipotekos jkeitimo) atsiradus reikalavima kitam to paties skolininko
kreditoriui (nehipotekiniam ar netutiam kilnojamojo daiktoikeitimo) ir tokiu kitu pakeisti
kreditoriy prioritetiSkuny iSieSkoti skad iS skolininkojkeisto turto.

Vadinasi, atskirais atvejais kreditorius turi gajtm iS hipotekos jkeitimo) atsirandatias
reikalavimo teises tiek atlygintinai, tiek neatlgghai perleisti _atskirainuo pagrindinio i
skolininka turimo reikalavimo, kuriavykdymas yra uztikrintas hipotekgeitimu).

Taciau, nepaisant igdtyty teisinp argumeni, naujausiame Lietuvos Respublikos
mokslininky darbe, analizuojaimme daiktirts teigs Sakos normas, yra pateikiama nuoédad
hipotekos reikalavimas apima tik jieitimo sutarties atsirandén ijkaito [turetojo] teis, kuri cél
hipotekos akcesoriSkumo be pagrindinio reikalavimeturi verés. Toal perleidziant aiikeiciant
hipotekos reikalavim batina kartu perleisti aikeisti ir pagrindin reikalavima. PrieSingu atveju,

hipoteka naujajanikaito tuktojui neatliks uztikrinamosios funkcij&s.

1% rsiere, Julija in Civiliné teise. Bendroji dalis: vadodlis (moksl. red. Vytautas Pakalniskis, Leonas Virgisij
Papirtis). 2 laida. Vilnius: Mykolo Romerio univéetas, 2008, p. 57.

1%Baranauskas, Egidijus, Laurinaiis, Kestutis, Pakalniskis, Vytautas, Vasakigmalia. Daiktiné teise. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2010, p. 274.
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Atkreiptinas @mesys, kad tokia pati iSvada nuosekliai buvo dargnaamkstesniojoje tets
doktrinoje'®.

Negalimumas perleisti iS hipotekos atsiradusioakakimo atskirai nuo pagrindia prievoés
buvo argumentuojamas hipotekos teisine prigimtisniponuota dvilypiSkumo (ji yra ir daikén
teise, ir realinis (daiktinis) prievoli jvykdymo uZztikrinimo Iladas) bei akcesoriSkumo, t.y.
priklausymo (kartaisatyginio) nuo pagrindias prievoés likimo.

Remdamasi pozityviosios tés normomis, taip pat loginiu, sisteminiu tsisaiSkinimo
metodu, darbo autérturi kritinj poziiri i teists doktrinoje vyraujatia nuomor, kad hipotekos
(ikeitimo) reikalavimasniekada negali luti atlygintinai perleidziamas (parduodamas) kitam
asmeniui (taip pat ir kitam to paties skolinink@ditoriui) kartu neperleidziant ir p@s hipoteka
ar ijkeitimu uztikrintos reikalavimo te¢s i skolininka.

Nesutikimas su teés doktrinoje nuosekliai formuojamu padu yra grindZziamas auki&u

aptartomis ir_objektyviai egzistuojéinmis taisykés iSimtimis, kurios, tiesa, yra taikomos tik tais

atvejais, kai skolininkas turi ne vigno kelis kreditorius ir hipotekosikeitimo) reikalavimo

perleidimas vyksta tik tarpwkreditoru, t.y. nedalyvaujant tretiesiems asmenideigu hipotekos

(ikeitimo) reikalavimo perleidimas vyksta tarp kredidus ir tréiyju asmen, kurie réra
skolininko kreditoriais, tuomet yra taikoma bendajsykle, draudzianti i$ hipotekogkgitimo)
atsiradusio reikalavimo perleidimatskirai nuo hipotekaiKeitimu) uZztikrinto reikalavimoi
skolininka.

Pazynetina, kad migtas draudimas yra nustatytad dbjektyviy priezagiy: asmuo, kuris
neturi reikalavimo teiss | skolininka, negali realizuoti reikalavimo iSieSkoti jgeisto turto net jei
jam toks reikalavimas irty perleistas, nes iSieSkojimui aptariamu atvejtarteisinio pagrindo
(skolininko prievots).

ISanalizuoti hipotekos iikeitimo teisy pirkimo-pardavimo ypatumai kartu nulemia ir savit
teising igytu nuosavybs teisii iforminimo procedra — jraSyny | Hipotekos registr ir Siy
duomem vieSinimy suinteresuotiems asmenims (Lietuvos Respublikesinio kodekso 4.189
straipsnio 3,4 dalys, 4.223 straipsnio 2 dalisp Eausimai pléiau nagrigjami kitame darbo

skirsnyje.

2.13. Nuosavybs teigsj perleidziamas teises p&jimo momentas pagal hipotekos ijkeitimo
teisiy pirkimo-pardavimo sutart j

% uodka, Robertipotekos reikalavimo perleidimas: teogiir praktinés problemosg/ Vilnius: Justitia. 2002. Nr. 1-
2, p. 10, Juodka, RobeHlipotekos reikalavimo perleidimo analizeorines ir praktines problemog/ Vilnius: Teis.
2004. Nr. 50, p. 60, Baranauskas, Egidijus, Lawiifias, Kestutis, Pakalniskis, Vytautas, VasakgDalia. Daiktine
teise. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2010, p43115.

60



Darbe yra aptarti trys, autsr nuomone, galimijgtatymy nedraudziami) iS hipotekos ar
ikeitimo reikalavimo atsiradusi teisiy perleidimo kitam asmeniui tidlai: (1) kai hipotekos
(ikeitimo) reikalavimas yra perleidziamas kartu sedkoriaus reikalavimo teis¢ skolininka
(Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.189 gbsmio 1 dalis, 4.223 straipsnio 1 dalis, 6.101
straipsnio 2 dalis); (2) kai vienas hipotekinisditerius perleidzia kitam hipotekiniam kreditoriui
savo eits pirmuna, jeigu tas pats skolininko turtakeistas kelis kartus (Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 4.190 straipsnis); (3) kai hiplkitas kreditorius arba kilnojamojo turtgkaita
turintis neposesorinis kreditorius perleidzia nebakiniam kreditoriui arbakaito neturigiam to
paties skolininko kreditoriui hipotekos geitimo teis.

Kaip matyti, hipoteka ikeitimu) uZztikrinto kreditoriaus reikalavimo bei iBipotekos
(ikeitimo) atsiradusi teisiy pirkimo-pardavimo sandoris tiesiogiai sgsisu trimis asmenimis: (1)
kreditoriumi, (2) asmeniu, kuriggyja pradiniam kreditoriui priklausanteikalavimy kartu su
hipotekos tkeitimo) teig¢mis ar vien tik Sias teises ir (3) skolininku. Midgpotekos {keitimo)
teisiy perleidimy reglamentuojatiose Lietuvos Respublikos civilinio kodekso Ketesios knygos
normose skolininko dalyvavimas sudarant Siuos samslacra aptariamas.

Pazyngtina, kad jeigu kitaip éra nustatyta pradée hipotekos sutartyje (hipotekos lakste),
perleidZiant hipotekos reikalaviamskolininko sutikimas nereikalingas. Lietuvos Atikgisiasis
Teismas yra pasise&, kad daiktias teigs prasmekeitimas yra daiktia teise, kuri eina paskui
apsunking daikt. Si teig priklauso kreditoriui, turitiam reikalavimo teis o ne skolininkui.
Todkl skolininkas negali tuti jtakos sprendziant, kam gatitbperleistajkeitimo teig'.

Taciau atkreiptinas émesys, kad skolininko sutikimas perleidZiant pagjni reikalavim,
kurio jvykdymas uztikrintas hipotekajkeitimu), yra Mitinas, jeigu kreditoriaus asmuo turi
skolininkui esmiigs reikSnés (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.10lagisnio 5 dalis).

Kadangi atlygintinio hipotekosiKeitimo) perleidimo kitam asmeniui teisiniame s#yjg
skolininkas nedalyvauja (nebent kreditoriaus asmal®lininkui turi esmigs reiksngs),
nuosavyks tei€s i igytas hipotekosikeitimo) reikalavima pegjimo momentas yra naujojiaito
turétojo (hipotekinio kreditoriaus)registravimasistatym; nustatyta tvarka Hipotekos registre
(Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.189 gbsmio 2-4 dalys, 4.190 straipsnis, 4.223
straipsnis).

Pazynttina, kad nustatant nuosawgbteigs | igytas iS hipotekosiKeitimo) reikalavimo

atsiradusias teises ggmo momen4, gali kilti problemy tik tada, kai naujojakaito tuktojo

1Y jetuvos Auk&iausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2001 m. birzelio 12 d. nutartis civija
byloje Kauno miesto apylinds prokurafira v. V.K.imore ,Univers”, Nr. 3K-7-603/2001, kat. 27.6; 31.6; 39.6.2.13;
119.
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(hipotekinio kreditoriaus) asmucérra jregistruojamas Hipotekos registre iS karto po lagos
(ikeitimo) reikalavimo perleidimo. Tokiu atveju, vyket priverstiniam skolos iSieSkojimui,
prioritetine tvarka skola galithi iSieSkoma ne hipotekogkgitimo) reikalavimojgijéjo naudai, bet

tam asmeniui, kuris hipotekogkéitimo) reikalavim jau yra perleids.

2.14. Paveldjimo teisés

Dar viena is turtinj teisiy, galintiy bati savarankiSku pirkimo-pardavimo sutarties objektu
rasiy yra paveldjimo teiss (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.112agisnio 1 dalis,
6.306 straipsnio 1 dalis).

Pavelajimo teisiy pardavimas yra reglamentuojamas Lietuvos Respablikvilinio kodekso
XXIII skyriuje, nustatatiame pirkimo-pardavimo bengBias nuostatas (Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 6.305 straipsnio 4 dalis, 6.42Bapsnis) ir Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 6.426 straipsnyje. Siose dgimormose yra iddtytas pavelgimo teisiy pardajo
(paveldtojo ipédinio) ir pirkéjo teisiy turinys. Be to, pagal Lietuvos Respublikos civdikkodekso
6.110 straipsinmutatis mutandipavelajimo teisiy pirkimui-pardavimui yra taikomos reikalavimo
perleidimo tvark nustatatios Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.1016-409 straipsmi
normos.

Pavelajimo teisiy prigimtis ir esné, nuo kuriy priklauso ji pirkimo-pardavimo santyli
reglamentavimo ypatumai, atskleidziama vertinantniesis paveldjimo teisiniy santykiy
aspektus: (1) pavedfimas yra fizinio asmens turtipiteisiy ir pareigy, taip pat kai kuxg asmenini
neturtiniy teisiy pekjimo mirusio asmens teisipeeméjams —jpédiniams — hidas; (2) palikjui
mirus, jvyksta universalus jo turtiniteisiy ir pareig; bei kai kuriy asmenini neturtini teisiy ir
pareig; pegjimas joipédiniams. Teisi pekjimo universalumas reiskiasi tuo, kad pajkteiss ir
pareigos pereina palikignpriemusiamijpédiniui, neatsizvelgiant tai, zinojo jis ar nezinojo esant
atitinkamas paligjo teises ar pareigas; (3) neleidZziama palikpnimti iS dalies arba swkyga ar
iSlygomis; (4) kadigytu palikima, jpédinis turi ji priimti. Tokia paveldjimo teisi specifika
suponuoja iry pirkimo-pardavimo teisinj santyki; reglamentavimo ypatumtig,

Remiantis nurodyta Lietuvos Aukausiojo Teismo praktika, pavejtmo teisiy pirkimui-
pardavimui visa apimtimi yra taikomos bendrosioskipio-pardavimo instituto normos, o
specialiosios teés normos yraijtvirtintos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso.4@6
straipsnyje, taip pat Lietuvos Respublikos civiirkodekso Penktojoje knygoje. Pazjtma, kad
praktikoje kyla pavelégimo teisiy pirkima-pardavima reglamentuojafiy teisss normy aiskinimo

17 jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. gruodzio 22 d. nutartis civje
bylojeV.C.v. H.L., J.L., K.G., R.G., M.J.A., V. 3K-3-609/2008, kat. 45.1; 45.12; 34.1; 34.7.
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problemy batent &l tos priezasties, jog vertinant pavgltho teisip pardavimo santykius yra
atsiribojama nuo p#os pirkimo-pardavimo teisigisantykiy esnes.

Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos civilinio kodek$o333 straipsnio 9 dalyje bei 6.426
straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad kai parduodapas®ldtjimo teisss nenurodant konkretaus turto,
pardaejas privalo garantuoti tik tai, kad jis yhi@édinis. Taigi iS pirmo zvilgsnio atrodo, kad
pardagjas rera atsakingas uz taikoki turta paveldtos teigs yra perleidziamos kitam asmeniui,
0 paveld@jimo teisiy pirkéjas sudarydamas sutaveikia iSimtinai savo rizika

Santykis tarp pavelfimo teises perleidziamo jpédinio pareigos garantuoti, kad jis yra
ipédinis, ir bendrosios pidjo teiss Zinoti, @l kokio turto yra sudaroma pirkimo-pardavimo
sutartis, buvo pldai iSanalizuotas Lietuvos Auk&gusiojo Teismo, kuris pazyjo: ,Vertinant
vien Si normy atskirai, ne kartu su kitomis Lietuvos Respubligndinio kodekso XXIII skyriuje
jtvirtintomis normomis, atrodyt kad paveldty teisiy pirkimo-pardavimo sutarties teitimo
esmir glyga yra tik pardavjo garantija pirkéjui, kad hitent jis yrajpedinis. Tafiau toks Sios
normos aiskinimas prieStarauja pirkimo-pardavimotasties esmei <...> pirkimo-pardavimo
sutartimi pardavjas jsipareigoja perduoti daikt kitai Saliai (pirkéjui) nuosavybs (patikijimo)
teise, o pirkjas jsipareigoja priimti daikg ir sumoléti uz j nustatyg pinigy suny (kairng). Tali
suponuoja, kad abi sutarties Salys turi aiSkiai aktvir Zinoti, kas yra sutarties dalykas(-ai), o
kaina atspindi viso Zinomo parduodamo turtivertining. Pazyndtina, kad jstatyme
nereikalaujama palikimp sudaramio turto detalizavimo sutartyje, &&au tai jokiu hidu nereiskia,
kad tokia nuostata pak#a bendgjq pirkimo-pardavimo sutafiy sudarymo glygq Zinoti, koks
turtas parduodamas uz sulygkaing ir kg pirkéjas jgyja nuosavyén mokdamas sulygt kairng.
Paneigus Sias pirkimo-pardavimo sutarties sudargaipgas paveldjimo teisy pardavimo atveju
bity paneigtas sutarties SalilygiateisiSkumas ir piias be teigto pagrindo tapg privilegijuota
sutarties Salimi, nes, pvz.¢ldpardawjo, veikiarrio kaip normaliai atidus ir protingas Zzmogus,
nezinojimo tikrosios reikal pactties jgyty dideks veres turly uz neprotingai magkairng. Taip
biity nepaisoma teisingumo igginingumo imperatyy (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.5
straipsnis, 1.137 straipsnio 2 dalis), pikthaudamaw teise draudimo (Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 1.137 straipsnio 3 dafis)

IS pamiretos Lietuvos Auk&ausiojo Teismo jurisprudencijos matyti, kad paggido teisiy
pirkimo-pardavimo sutarties tétsimui konstatuoti nepakanka vien to, kad pageltb teisiy

pardagjas yra pavelégimo santykius reguliuojaiy teis normy nustatyta tvarka pripazintas

13 jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. gruodZio 22 d. nutartis civjm
bylojeV.C.v. H.L., J.L., K.G., R.G., M.J.A., V. 3K-3-609/2008, kat. 45.1; 45.12; 34.1; 34.7.
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paveldtojo ipédiniu, t&iau f1Ziningumo, teistumo ir protingumo aspektu turiab jvertintas
sandorio kainos atitikimggédinio paveldto ir pirkéjui perleisto turto vertei.

Pavelajimo teisi pirkimo-pardavimo sutarties kvestionavimas, rertigameprotingos
sutarties kainos (pernelyg didslar per mazos) pagrindu, atitinka pirkimo-pardavisutartimi
pardaejo ir pirkéjo pagal sutait gaunamos naudos ekvivalentiSkumo priaciflietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.160 straipsnio 3igja PrieSingu atveju, paveiiimo teisiu
pirkimo-pardavimo sutartis taptizikos sutartimijgalinartia paveldjimo teisi turétoja (ipéding)
piktnaudziauti tuo, kad sudarant pavgioho teisiy pirkimo-pardavimo sutartnéra reikalaujama
detalizuoti palikina sudarasio turto. Visgi, Lietuvos Auk3ausiasis Teismas, savo praktikoje
aiskindamas pavelfimo teisiy pirkimo-pardavimo instituto normas, uZzkirto keligalimai
neteisingai §i normy interpretacijai ir konstatavo pavéjono teisiy parda¥jo atsakomyb uz
pirkéjui perleisty teisiy vere net ir tuo atveju, kai pirkimo-pardavimo sutartesdarymo metu
néra aiSkus paveldo turto turinys. Nurodytas kasacinio teismo iSmigkas yra nuosekliai
tesiamas bei plojamas ir ¥lesrgje Lietuvos Auksiausiojo Teismo praktikoje tapi@s
kategorijos bylosg*

Siame kontekste iina pamirti naujausioje teis doktrinoje pateiktas abejonesl d
kasacinio teismo pozicijos nagéamu klausimu. Viename iS naujawsnoksliny straipsni yra
pateikiama nuoman jog Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.4&Baipsnio 1 dalis laikytina
specialia norma Lietuvos Respublikos civilinio kiksle 6.304 straipsnio 4 dalies atzvilgiu, o
bendrasis reikalavimas nurodyti parduodamo daikteadinimy ir kieki analizuojamos sutarties
atveju tutty bati aiSkinamas, atsizvelgiant pavelajimo teisiy pirkimo-pardavimo sutarties
specifika (palikimo teigs perleidziamos nedetalizuojant palikiraudaratio turto). PerleidzZiant
turtines teises IS sutarties turinio dwyr biti aiSku, kokios teiss parduodamos (t.y. parduodamos
ipédiniui X priklausarios paveldjimo teiss i palikéjo Y palikima). Tuo tarpu slyga ¢l kiekio
buty jvykdyta nurodzius, kad parduodamos visggsediniui (pardavjui) priklausarios
paveldjimo teiss arba tik y dalis (pavyzdziui, Y2 ar 1/gédiniui priklausagiu pavel@djimo
teisiy). Tuo tarpu aplinkyl, kad paveldimo teisi pirkimo-pardavimo sutartyje tiksliai
nenurodomas (meardijamas) perleidziamas turtas, el bati vertinama kaip suteikianti Siai
sutatiai aleatorin (rizikos) polud;, t.y. teiseggyjantis asmuo ne visais atvejaisédalbati tikras,
pavyzdziui, @l to, ar palikimo suétyje buvo tam tikg skoliniy isipareigojimy ir kokia tiksli ju
apimtis™>.

14 jetuvos Auk&iausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2010 m. gegé& 26 d. nutartis civiligie
byloje A.B. v. R.K,, R.K., A.B., M.B., S.Rr, 3K-3-166/2010, kat. 45.12; 30.9.1; 34.7.
Dambrauskait, Asta.Paveldjimo teisi; perleidimo sandorial/ Vilnius: Jurisprudencija. 2010. T. 4 (122), 261
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Auk&iiau pateiktas aiSkinimas vertintinas kritiSkai, npskimo-pardavimo, taip pat ir
paveldjimo teisiy, santykiams iS prigimtiemsudingas ekvivalentiSkumas — uz atitinkauhaikia
(vertyle) sumokama pardé@jo pageidaujama gauti ir pijui priimtina kaina. Toks pavedgimo
teisiy pirkimo-pardavimo santyli priskyrimas rizikos sandoriams yra nepaty pl€iamojo
aiskinimo pavyzdys.

Tesiant reikSming pavelajimo teisip pirkimo-pardavimo instituto klausim aptarina,
atkreipiame @mesg | nagrirgjamos temos analizei itin vertingas natatiesiogiai dalyvaujafiy
ipédiniams paduodant pareiskimuél gaveldtjimo teisiy liudijimo iSdavimo, praktines pastabas,
susijusias sgpédiniui priklausaiy paveldjimo teisiy pardavimukitiems asmenims.

Savo straipsnyje Siauli rajono 1-ojo notar biuro notaé Nijol¢ Masilianiens yra
pazynejusi, jog dazniausiai notamiuruosejpédiniai paduoda pareiSkimus vienu egzemplioriumi,
todkl nuéje | kita notan biurg jie pavel@djimo teisiy parduoti negak, nes notaras nezinos, ar jis
yrajpédinisi ta turta, ar ne, o tai gali atlikti tik pavedfimo byla uzveds notaras, nes paveéjono
byloje yra informacija apie mirusiojgpédinius. [Tocl] sudarant vienaSalsandor — palikimo
priemima — biaty galima iSduoti ir antr pareiSkimo egzempliayj kad asmuo gély kreiptisi bet
kuri notax biura dél paveldjimo teisiy perleidimd™*®.

Darbo autots nuomone, Sios praktis teigs specialisto pastabos &t bati jvertintos
teistkiros dalyviy ir Lietuvos notay ramy, kad hity duoti atitinkami nurodymai visiems Salies
notarams.

Kadangi pavel&imo teisiy pirkima-pardavina reglamentuoja prievolinteis, <...> galliit
notarai gadty perleisti ir dal pavel@jimo teisi, t.y. sudaroma vienos antrosios, dwigjeciuju
daliy pavelajimo [teisiy] dovanojimo ar pirkimo sutartys? Paprastai Salysipoda — perka visas
paveldjimo teises'’.

IS ties), Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse daliesne vis, pavelajimo teisiy
pirkimo-pardavimojstatymy leidéjas specialiai nereglamentuoja. Bbtbkia situacija pripazintina
teises spraga.

Kadangi, kaip teisingai yra pazypsi notaé Nijolé Masilianiere, pavel@jimo teisiy
pirkima-pardavim reglamentuoja prievolinteis:, Siuos santykius reguliuojéim teisss normy
spragos gali iiti uzpildytos pagal analogijtaikant reikalavima skolininka perleidimo instituto
normos.

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.1€ifaipsnio 1 dalkreditorius turi teig

perleisti tiek vig reikalavimy i skolininka, tiek jo dal. Tatiau dalimis gali kti perleista tik

H%\asilianiens, Nijole. Paveldjimo teisiy perleidimo sutarty# Vilnius: Notariatas. 2007 m., p. 21.
117 i
Ibid.
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dalomoji reikalavimo teis (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.24 gbsais). Vadinasi,
vadovaujantisistatymo analogija su nurodytomis t&snormomis, pavetimo teisiy pirkimas-
pardavimas dalimis irgi yramanomas, iSskyrus atvejus, kai ¢sisyra nedalios (nei fizine, nei
abstrakia prasme).

Galiausiai pazyrtina, kad Lietuvos Respublikos civilinio kodeksanentaré'® reikalavimo
teisiy pirkimas-pardavimas savo teisine forma yra pritygs pavelgimo teisi pirkimui-
pardavimui. §i iSvad, patvirtina Lietuvos Respublikos civilinio kodek&d. 10 straipsnio normos,
pagal kurias reikalavimo perleidimo tvarkustatanios taisykés yra taikomos perleidziant ir kitas
turtines teises (taigi ir pavedimo teises).

Kitas aktualus praktinis klausimas —jgédinis gali parduoti pavetfimo teises, jeigu yra
paskirtastestamento vykdytojag®tsakymoi § klausiny Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas
tiesiogiai nepateikia, tatl taip pat yra reikalinga iSsamesipaveladjimo teisss Sakos norm
reglamentuojadiy testamento vykdym analiz.

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.3mipsnio 1 dal testameni vykdo (1)
testatoriaus paskirtatestamento vykdytojag2) jpedinis arba (3) teismo paskirtagalikimo
administratorius.Testatorius turi tetgspaskirti vier, ar kelis testamento vykdytojus, kurie atlieka
ipédinio funkcijas (t.y. valdo palikimy sudaro palikimo apyraSiSmoka palikimo skolas, iSieSko
palikéjo skolininky skolas, teikia iSlaikytiniams priklausamlaikyma, ieSkojpédiniy, aiskinasi, ar
ipédiniai priima palikimy, ir pan.), kol nepaskirtas palikimo administratisriarba kol nenustatyti
ipédiniai (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.8Ffaipsnio 3 dalis, 5.38 straipsnis).

Kadangi, nust&us palikjo jpédinius, testamento vykdytojas tik laikinai (iki pgamo
priemimo) valdo palikimy, jpédinis turi teig visa apimtimi disponuoti jam priklausaomis
paveldjimo teissmis net testamento vykdytojo paskyrimo atveju. Vig&glé iSimtis yraitvirtinta
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.40 straipe, kai testatorius paveda testamento
vykdytojui valdyti priimty nustatyta tvarka palikim Testamente galitibi nustatyta tokio valdymo
trukme, nurodant konkret termirg arba tam tikg jvyki (swjimas jpédiniui tam tikro amziaus,
ipédinio mirtis, santuoka ir pan.). Nesibaigus pali@imaldymo trukmei, kuri pagaistatyny
negali kuti ilgesre kaip dvideSimt met, jpédinis neturi teigs parduoti pavekjimo teisiy net irj
istatymy nustatyta tvarka priimtpalikima.

Dar daugiau klausim iSkyla tuomet, kai analizuojamas pavgiltho teisi pirkimas-

pardavimasijpédiniui pavel@jus miSriu mdu, t.y. dal palikéjui priklausiusio turto pavelgjus

"8\ ikelenas, Valentinas irLietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta@estoji knyga. Prievali teise (1).
Vilnius: Justitia, 2003, p. 140.
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pagal testameat o testamentu nepaskirpalikimo dal — pagalistatymy (Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 5.22 straipsnis).

Kadangi palikimas paveldimas dvejopggdinis igyja dvi savarankiSkas grupes pavgido
teisiy, kurios, kaip tokios, neabejotinai galitbperleidziamos kif asmen nuosavybn. Praktiré
problema atsiranda tuomet, kigedinis pagal testamentigytas pavel&imo teises nusprendzia
pasilikti, 0 pagaistatymy igytas paveléjimo teises — parduoti (arba padovanoti).

Darbo autoés nuomone, iSkelta problema tufitbsprendziama leidziant atskirti pavéjicho
teisiy nuosavyk pagal tai, kokiu bdu palikimasipédinio yra paveldtas. Tokiu atveju, @ atskin
nuosavyks teies objekt; (t.y. pagal skirtingus imusigytuy pavelajimo teisiy) gali bati atskirai
sprendziamas ir disponavimo jais (pardavimo, dojam) klausimas. Juolab, kad, kaip réia,
istatymy leidéjas a priori pripazsta dalies paveligimo teisiy pardavim, (Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 6.101 straipsnio 1 dalis, 6.11fagsnis) ir joky draudimy ipédiniui perleisti
skirtingais lidaisigytas paveléimo teises nenustato.

Reziumuojant galima padaryti iSwadog paveldjimo teisiy pirkimas-pardavimas yra prie
dinamisSkeseas civilinés apyvartos tarp asmeprisidedantis teis institutas, t&au ¢l pardavimo
objekto specifikos ir neiSsamaus teisinio reglamento Si teising santykip praktinis

pritaikomumas yra gana ribotas.
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ISVADOS

Atlikus turtiniy teisiy pirkimo-pardavimo instituto teisinio reglamentaanteisny praktikos
bei aktualios teis doktrinos tyrim ir iSanalizavus vis turtiniy teisi grupiy (prievoliniy teisiy,
daiktiniy teisy, teisy, atsirandadiy iS intelektires veiklos rezultai, pavel@jimo teisiy)
atlygintinio perleidimo ypatumus bei aktualijas|igen padaryti tokias iSvadas:

1. Baigiamajame darbe iSkelta hipotgzasitvirtino: turtini teisiy pirkimo-pardavimo institutas
dél objekty turinio bei teisigs prigimties specifikos yra reguliuojamas spedalla
savarankiSkai nuo materialiojo turto pirkimo-partay santyky; Siy teisip pirkimo-
pardavimo sutarties esminis elementas yra cesijalk tik atlieka teisi, specifinio sutarties
dalyko (civiliniy teisiy objekto), perdavimo kitam asmeniui funlkgijpet ir yra vienas is
kreditoriaus pasikeitimo prievge teisiniy pagrindy;

2. Turtiniy teisiy pirkimo-pardavimo teisiniai santykiai atlieka dopg funkcija: 1) yra turtiniy
teisiy cirkuliacijos civilineje apyvartoje ir nuosavys teigs | igytas teisesgijimo teisinis
pagrindas; 2) atlieka asmen(kreditoriaus) pasikeitimo priewgé funkcija, nesibaigiant
pradinei prievolei,

3. Kreditoriaus reikalavimo teigiperleidimas (cesija) yra nesavarankisSkas kauzsdmnslioris,
kurio formos reikalavimai bei negaliojimo pagrindakting ir teisine sucktis iS esms
priklauso nuo pagrindinio sandorio, iS kurio atdoaperleidziamos reikalavimo téss
formos reikalavim ir galiojimo;

4. Faktoringas nelaikytinas cesijos sandoiisimi, nes reikalavimo perleidimas yra tik vienas
iS faktoringo sutarties seétingos specifids struktiros element, padedantisigyvendinti
pagrindirg faktoringo funkcig — civilinés teigs subjeki finansavina;

5. Daiktiniy teisy ir teisih, atsirandadiy IS registruotim intelektines veiklos rezultat,
perleidimo sandoriai laikytini specialiomis cesigstartimis, pagal kurias nuosagghieis |
isigytas teises naujajam kreditoriui (cesionaruiyep® tik po di teisy jregistravimo
vieSuosiuose registruose (Hipotekos registre, Rateqgistre, Preki Zenkl registre, Dizaino
registre);

6. Kadangi franSigs sutarties pagrindu tes atsirandatios iS intelektigs veiklos rezultat,
gali bati perleidZziamos ir neterminuotai bei atlygintinkgnSizs sutartis tusty bati laikoma
specialia teisi pirkimo-pardavimo sutartimi, sudaroma tik tarpvpéiu juridiniy asmen

(verslininky) bei iSimtinaitkinés komercigs veiklos tikslais;
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Nors pagal pavelgimo teisiy pirkimo-pardavimo specigjj teisin reglamentavim sutarties
galiojimui pakanka teisi perleictjui turéti jpédinio statug, tatiau bendroji pirkimo-
pardavimo nuostata, draudzianti perleisti nuosésyieise nevaldomus daiktus, suponuoja
sutarties kainos nustatynatsizvelgiani tikraja perleidziamo turto vegt

Teisme (arbitraze) géijamos reikalavimo teis gali hiti savarankiSku civilids apyvartos
objektu, nesy perleidimas neprieStarauja Lietuvos Respublikoglimio kodekso 6.102
straipsnio 1 dalyje nustatytam draudimui perleistkalavimus, kum atzvilgiu negalimas

iSieSkojimas.
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PASIULYMAI

Autoré, remdamasi darbe atlikto tyrimo iSvadomis, atkilaempa démesg i iSdestytus teisi
pirkimo-pardavimo instituto teisinio reglamentavintrdakumus ir neaiSkumus, teikigtatymy ir

poistatymini; akty leidéjams Siuos paslymus:

1. Nustatyti teisi@ reglamentaving, kuris reguliuoi bankrutuojatios imorés turimy
reikalavimo teisi (debitoriniy reikalavimy) pirkimo-pardavimo kainos nustatymo ir
vieSinimo tvarlg ir jpareigoti bankrutuojamos imorés administratorius, kurie cesijos sutartis
sudaro bankrutuoj&ios jmores vardu, laikytis Sios tvarkos. Siam tikslui pasiek
rekomenduotina papildyti Lietuvos Respublikmsoniy bankrotojstatymo 14 straipsnio 3
dali tokiu sakiniu: ,Reikalavimai bankrutuojéios ir bankrutavusiogmonres skolininkams
nuo nutarties iSkelti bankroto hylisiteigjimo dienos yra registruojami Vyriausih
igaliotoje institucijoje”. Sios institucijos funkeig atlieka Imoniy bankroto valdymo
departamentas prigkio ministerijos. Lietuvos Respublikosnoniy bankrotoistatymo 14
straipsnio 3 dal detalizuojatiiame pgstatyminiame akte — Vyriausy® nutarime —
nustatytina, kad registruoti debitoriniai reikalaai, ju pradire kaina, bankrutuojaios ar
bankrutavusios imores skolininky duomenys skelbiami ,Valstgs Ziny* priede
.Informaciniai praneSimai“, o pardavimo kaina &iti reikalavimo rinkos (likvidacie)
verte;

2. Patobulinti teisipreglamentaviry, jtvirtinta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.189 ir
4.223 straipsniuose, aiSkiai atskiriant reikalavingisiy, uZztikrinty hipoteka {keitimu),
perleidima nuo teisi, atsirandaéiy iS hipotekos (registruotgeitimo), perleidimo teisinj
santyki.. Siam tikslui pasiekti nustatytina tokia Lietuvéespublikos civilinio kodekso
4.189 straipsnio pavadinimo formuléot,Hipoteka uztikrinto reikalavimo ar iS hipotekos
atsiradusios reikalavimo tés perleidimas”. Lietuvos Respublikos civilinio kéde 4.189
straipsnio 1 dalis nustatytina tokia: ,Kreditorinipoteka uztikrird reikalaviny ar jo daj gali
perleisti kitam asmeniui, jeigu hipotekos sutartgEnumatyta kitaip. Hipoteka uZztikrintas
reikalavimas perleidziamas laikantis taisyklinustatyi Sio kodekso SesStosios knygos
normose, reglamentuojénse reikalavimo teis perleidim“. Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 4.189 straipsnio 2 dalis keistina taip: hlpotekos atsiradusi reikalavimo teis

perleidZziama perduodant hipotekos lak#tdosamentu (hipotekos laksto dimjo jrasu,
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kuriuo hipotekos lakStas perduodamas kitam asmedieigu perleidziama dalis iS hipotekos
atsiraduasi reikalavimo teisi, hipotekos lakSte nurodoma, Kkuris i$ kredii@augo hipotekos
lakst". Analogiskai ketiamos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.188nipsnio 3, 4
dalys, vietoj gvokos ,hipotekos reikalavimas® vartojangveka ,iS hipotekos atsiradusi
reikalavimo teig8“. Po Sy pakeitimy tobulintina Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
4.223 straipsnio 2 dalis, papildant tokiu antru sakiniu: ,Indosamentas turitbirasSytas
ikeitimo lakSte, nurodant asmenkuriam perleidziama reikalavimo téjs pasiraSytas
indosanto jkeitimo lakSto tuktojo) ir jregistruotas hipotekos registre®;

UZpildyti teisinio reglamentavimo spragr Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.109
straipsnyje, reglamentuojéiame reikalavimo perleidimo panaudojimo prieS skioka ir
kitus asmenis (pavyzdziuikaito dawjus) momeny, nustatyti kokybiSkai naajnuosavybs
teises i isigytas reikalavimo teises ggmo momento reguliavim Sialytina itraukti naug
6.109 straipsnio 1 dal joje nustatant tak teisin reguliavimy: ,Nuosavyles teie i
reikalaviny naujajam kreditoriui pereina nuo reikalavimo tapimykdytinu pries skolinink
momento®;

Suderinti Lietuvos Respublikos civilinio kodeksolietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso teisipn reglamentavira ir aiSkiau reglamentuoti géjamu reikalavimo teisi
perleidima, sudararit teisin pagrindy procesini teisip peemimui, ty. prie gigijamy
reikalavimo teisi reglamentavimo Lietuvos Respublikos civiliniame digkse reikty
nurodyti, kad perleidus reikalavimo teis@yksta procesinj teisiy pegjimas bei nukreipti
atitinkamas Lietuvos Respublikos Civilinio procdsmdekso nuostatastldprocesing teisiy
perjimo. Siekiant Sio tikslo, siytina papildyti Lietuvos Respublikos civilinio keéso
6.427 straipsnnauja 3 dalimi, g4 iSdéstant taip: ,Perleidus géijamas teises,yj igijéjui
pereina ir procesis teigs civilingje byloje, kurioje nagrijamas gidas (Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 48 straipgnis

Detaliau teisiSkai reglamentuoti pavgicho teisi pirkimo-pardavimo santykius, atskirai
nustatant teisi perleidimo tvark j dali perleidziama pavelajimo teisiy, taip pat tais atvejais,
kai palikimas yra laikinai valdomas testamento wgkgb. Nustatytina tokia Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.426 straipsnio 1lligla,Priémes palikima asmuo,
parduodamas pavelimo teises ary dali, kai nedetalizuojamas palikirsudarantis turtas,
privalo garantuoti pirgui tik savo, kaipipédinio, teisin statug. Be to, litina itraukti naug
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.426 steifp 2 dal, iScdestyting taip: ,Pardagjas
gali parduoti dal jam priklausatiu paveldjimo teisiy, nepriklausomai nuo palikimo

priemimo hido (pagal testamentir / ar pagalistatyny)”. Taip pat ltina jtraukti naug
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Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.426 steai 3 daj, kurioje nustatytina: ,Palikim
laikinai valdant testamento vykdytojuipédinis gali parduoti pavelfimo teises tik

pasibaigus palikimo valdymo terminui®.
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SANTRAUKA

Teisy pirkimo-pardavimo ypatumai: aktualijos ir probletia.

Darbo analizs objektas — teigi pirkimo-pardavimo teisimi santykiy aktualijos ir
problematika Lietuvos Respublikos jurisdikcijos wjel. Kartu, siekiant atlikti gilegntyrima,
paraleliai buvo analizuojamos kitkontinentires Europos teis tradicijos Sali bei bendrosios
teists tradicijos Salj civilinés teigs sistemos. Darbe iSnag¥as pl&iausiai civilinéje apyvartoje
kity asmen nuosavybn uz atlyginina perleidziamos (t.y. parduodamos) tugsirteigs. Silyginai
pagal teisin prigimti ir esng, darbe iSskiriamos keturios turtiniteisi, galintiy bati
savarankiskais civilimi teisiy objektais, grugs: (1) prievolires teigs (kreditoriaus reikalavimo
teiss, nuomos teis); (2) daiktires teigs, kurios pirkjui nepereina kartu su nuosaghteigs turin
sudaragiomis teigmis, t.y. hipotekos ifkeitimo teigs; (3) teigs, atsirandatios IS intelektigs
veiklos rezultat; ir (4) pavel@djimo teiss. DidzZiausias é@mnesys darbe yra skiriamas kreditoriaus
reikalavimo teiai | skolininka pirkimo-pardavimo institutui, atskirai iSskiriarfaktoringg —
specialy finansavimo sutart pagal kur istatymu nustatytam finansuotojui (faktoriui) yra
aptariany turtiniy teisy grupiy atlygintinos apyvartos anatizJos pagrindu buvo iSsamiai istirti
rySiai tarp skirting teisiy pirkimo-pardavimo sutary sudarymo bei vykdymo, negaliojimo
pagrind;. Taip pat surastos reikSmingagsajos tarp iS pirmo zvilgsnio nesusipgurtiniy teisiy
instituty normy. Pasirinkti tyrimo metodaiémé, jog darbe iSkeliama daug Siuolaikino taip pat —
galimai ateityje atsirasign praktiny problemy modely, pateikta aktuali ijtikinamu ju
pavyzdzi. Lyginamajam nagrigjamy teisinip santykip tyrimo metodui jgyvendinti darbe
panaudoti tiek uzsienio, tiek Lietuvos nacionéirtivilinés teigs Saltiniai. Nurodytos mokskis
metodikos taikymo pagrindu stengtasi identifikumdgriréjamy turtiniy teisiy pirkimo-pardavimo
teisiniy santykiy aiskinimo ir taikymo problemas, pabkiti veiksmingy ju sprendimo bdy ne tik
civilinés teigs taisyklesigyvendinantiems civilies apyvartos dalyviams, gins sprendziantiems

teismams, arbitrazams, befstatymy leidéjui.
ReikSminiai Zodziaipirkimas-pardavimas, teisipirkimas-pardavimas, cesija, faktoringas,

turtinés teigs, prievolires teigs, daiktires teigs, teigs, atsirandafios iS intelektiss veiklos

rezultaty, pavel@jimo teise.
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SUMMARY

The Features of the Sale of Rights: Issues and|@mnub

The object of the work is issues and problems wilsictur within the jurisdiction of the
Republic of Lithuania. In parallel, civil law systs of other traditional continental European legal
states as well as traditional common law statesaatyzed, in order to perform more thoughtful
research. This work scrutinizes the economic rightsivil circulation that are most commonly
transferred, i.e. sold, to the property of thirdtigs. According to the legal nature and essence of
economic rights, which could be independent objeftsivil rights, four groups of rights are
distinguished: (1) obligatory rights (creditor'glk to claim the right to lease); (2) property tiggh
which are not transferred to the buyer along wighrights that constitute the content of ownership
rights, i.e. rights of hypothec and mortgage; (@hts of intellectual property and (4) rights of
succession (inheritance). In the work, most atbents paid to the institutef sale of creditor's
right to claim from a debtor, distinguishing fadhgy, a special financing agreement under which
only monetary demands are transferred for theledttreditor (the factor). It must be noted that
the author conducted a systematic analysis of thenéial turnover of all four mentioned
economic rights groups. On the basis of the amglyslationships between different principles of
sale of rights contracts, their execution and iyl are considered. It is also detected that
important connections exist among tema facie discontiguous norms of the economic rights
institutes. Selected methods of analysis determmady contemporary practical problem models
as well as issues that could occur in the future]l presented some actual and compelling
examples. Foreign and Lithuanian national civil lesources are used for the implementation of
the comparison method. Based on this scientifichogktlogy, it is attempted to identify the
problems of interpretation and application of tegdl relationships of economic rights selling and
suggest effective solutions not only for the pessao are entitled to exercise civil law rules, or

the courts or arbitrations, but also to the legiska

Keywords:purchase-selling, sale of rights, assignmentpfawy, property rights, obligatory

rights, economic rights, rights to intellectual peaty, rights of succession.
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