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PRATARME

,, Teisingumo dievaité vienoje rankoje laiko kardq, kitoje svarstykles, kuriomis turi tiksliai pasverti
kiekvienos Salies kalte. Jos akys uzristos — jai nesvarbu, kas pries jq stovi. Jai svarbi tik teisybé. *

Viktoras Justickis

Kiekvienos Salies kiekvienas pilietis tikisi, kad justicija priims jam teisinga sprendima,
sprendima teisinga visai visuomenei, nes visalaik justicija asocijavosi ir asocijuojasi su teisingumu.
Pasitikéjimas teismais kyla i§ pilieCio subjektyvaus ivertinimo, ar priimtas vienoks ar kitoks
sprendimas yra teisingas (V. Justickis, 2003). Taip pat, pasak L. Juozaitienés (2006), pasitikéjima
valstybés institucijomis didina pilie¢iy socialiniai santykiai, per kuriuos jis pasijunta svarbia
visuomenés dalimi, aktyviai dalyvauja visuomeniniame gyvenime.

Taciau pastaraisiais deSimtmeciais demokratinése valstybése vis garsiau ir garsiau prabilstama
apie pilieciy nepasitikéjima valdzios institucijomis, itin teismine valdzia — teismais. Nepasitikéjimo
teismais priezastys nagrinéjamos ne vienerius metus. Valstybése atlieckami statistiniai tyrimai dél
nepasitikejimo, kasmet bandoma istirti, kiek pilieCiy pasitiki ir kiek nepasitiki teismais. Lietuvoje
nuo 1998 mety vykdomi kasmetiniai tyrimai, kuriais nustatomas pasitikinCiy teismais pilieciy
procentas. Pasitikéjima teismais lemia jvairis veiksniai, nuo socialinio statuso, lyties, etniSkumo
(Cesnuityté, 2004; Greene, 2007), skirstymo ir procediirinio teisingumo vertinimy (Burke, Leben,
2009; Holtz, Harold, 2009; Tyler 2001) iki ziniasklaidos priemoniy (Baird, Gangl, 2006; Bogoch,
Holzmen — Gazit, 2008; Burke, Leben, 2009; Ramirez, 2008). Kaip Zinoma, $iandieniniame
visuomeniniame gyvenime zmogus nebejsivaizduoja savo gyvenimo be Ziniasklaidos priemoniy,
ypaé televizijos. Ziniasklaida yra grandis, komunikavimo priemoné tarp valstybés institucijy ir
visuomenés. Visi i valdzia pretenduojantys politikai, partijos ar kitos interesy grupés zino, kad bus
pastebéti tik tada, kai reprezentuos save ziniasklaidos priemonése. Taip pat politikai ziniasklaidos
priemoniy pagalba siekia formuoti pilie¢iy nuomong bei pilietis visada zinos, ka veikia valstybés
instituciju pareigiinai, tik tada, kai apie Sia veikla informuos Ziniasklaida, miisu ketvirtoji valdzia.
Taigi yra aisku, kad ziniasklaida yra vienas i§ svarbiausiy veiksniy formuojanciy pilie¢iy nuomon¢
apie valstybés institucijy tarnautojus, tarp ju ir teis¢jus, bei apie ju veikla.

Taciau kyla klausimas, kaip veikia ziniasklaidoje pateikiama informacija visuomenés
nuomong apie teismus, teiséjus, ju vykdoma teisinguma, kokia informacija daro itaka nuomonés
formavimui. Juk Siandieniniai jvykiai Lietuvoje, kai ziniasklaida vis daZniau pranesa apie
nusiZzengusius teis¢jus: ,,Neblaivus teis¢jas iSkeiké Zzurnalistus®, ,,Neblaivus vairaves teiséjas

atleistas iS pareigy®, Parasy klastojimu jtariamas Kauno teiséjas gal¢jo paleisti ne viena nusikalteéli,



»leisé¢ju nuodémés — vieSos ir nutylimos®, ,,Teiséjai virto teisiamaisiais® ir kiti skandalingi
straipsniai apie teiséjus ir teismy darba. O ,,Vilmorus* atliekami statistiniai tyrimai dél pasitikéjimo
teismais rodo, kad apie 50 % zZmoniy nepasitiki teismais. Yra aiSku, kad Lietuvoje egzistuoja
pasitik¢jimo krizé teismais. Tai irodo 2009 mety spalio 5-osios dienos ivykiai, kai Lietuvos
Respublikos pilietis D. Kedys nuzudé teiséja ir tuomet Lietuvos visuomen¢ pasidalijo i dvi dalis.
Viena visuomenés dalis D. Kedj laiké nusikaltéliu ir Zudiku, taciau Zurnalistai dazniau skelbdavo
tos visuomenés dalies nuomong, kuri laiké ji didvyriu, kovojanciu su neteisingumu ir korumpuotais
teiséjais.

Ziniasklaida turi galiy formuoti visuomenés nuomong apie teismus ir teis¢jus, nes Ziniasklaida
pasitikima labiau nei teismais (Vilmorus, 2010). Taciau Lietuvoje buvo mazai analizuojama
ziniasklaidos itaka pasitikéjimui teismais. Apskritai Lietuvoje mazai nagrinétos pasitikéjimo
teismais ir teiséjais priezastys, nuo 1998 mety pastebima visuomenés nepasitikéjimo teismais
did¢jimo tendencija. Tai tampa vis opesne visuomenés problema. Todél $io darbo tikslas - nustatyti
ziniasklaidoje pateikiamos informacijos itaka Zmoniy patikéjimui teismais. Juk jei siekiame
efektyvesnés ir teisingesnés valdzios itvirtinimo bei efektyvesnés teisingumo sistemos, turime
iSnagrinéti visus su pasitikéjimu teismais susijusius veiksnius, o ypac ziniasklaidos itaka Siam

reiSkiniui.



SAVOKOS

Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne pateikiamos keturios savokos teismas prasmés:
» Teisingumo vykdomasis institutas ir jstaiga;
» Teisingumo vykdymas;
» Teis¢jai, nagrinéjantys byla;
>

Teismo patalpa.

Pagal Pr. Kuconis ir V. Nekrosius (2000), savoka teismas gali buti vartojama keliomis
prasmémis:
» Teismu gali biiti vadinamas teis¢jas arba teiséjy kolegija, nagrinéjantys konkrecia byla
teismo posédyje;
» Taip pat pastatas, kuriame teis¢jai dirba;

> Teismai — sudétiné teisinés sistemos dalis.

Siame darbe vadovausimés Nacionaliné Teismy administracijos (2009) teismo savoka:

» Teismas — tai istatymy nustatyta tvarka isteigta institucija, kuri vykdo teisinguma.

Ziniasklaida — vadinama ,,masinémis® informavimo priemonémis, nes ziniasklaida pasiekia
masines auditorijas, apimancias milziniska zmoniy skaiciy (Giddens, 2005).
Ziniasklaidq sudaro daugybé ivairiy formuy: televizija, laikrasciai, filmai, Zurnalai, radijas

reklama ir t.t. Kartais ji tiesiog vadinama masinés komunikacijos priemonémis.

Pasitikéjimo sqvoka:

Pasitikéjimas — tam tikros lazybos dél salyginiy kity Zmoniy veiksmy ateityje (P. Sztompka,
1999).

Pasitikéjimas — 7moniy pasiruoSimas biiti pazeidziamu kito zmogaus veiksmuy, pagristas
lukesciais, kad kitas atliks tam tikra veiksma, svarby pasitikin¢iajam, nepriklausomai nuo gebé&jimo
kontroliuoti kito veiksmus (Mayer, 1995; cit. pagal Lount, 2010).

Pasitikéjimas — tvirtas tikéjimas ar pasikliovimas kito Zmogaus saziningumu, padorumu bei
patikimumu (Anderson, cit. pagal Pulokas; 2003).

Siame darbe vadovausimés R. Ziliukaités (2006) pasitikéjimo savoka — pacia bendriausia
prasme tai zmoniy nuomon¢ apie kity veiksmus. Taip pat tai kognityvinis reiskinys, kuris remiasi

zmoniy pastangomis jvertinti tikimybe, kad kity veiksmai atitiks ju interesus arba jiems nepakenks



1. ZINTASKLAIDOJE PATEIKIAMOS INFORMACIJOS APIE TEISMU VEIKLA
YPATUMU SASAJA SU PASITIKEJIMU TEISMAIS TEORINE ANALIZE

1.1. Teismy sistema Siuolaikinéje Lietuvoje ir pasitikéjimo samprata

1.1.1. Teismy sistema Siuolaikinéje Lietuvoje

Justitia est Fundamentum regnorum (Teisé yra valstybés pagrindas, lot.)

Pries pradedant detaliai nagrinéti ziniasklaidoje pateikiamos informacijos jtaka pasitikéjimui
teismais, biity tikslinga pirmiausia trumpai iSnagrinéti Lietuvos Respublikos teismy sistemos
struktlirg ir jos ypatumus.

Iki pat XVIII a. Europos valstybése dominavo monarchinés valstybés. Visa valdzia buvo
monarcho rankose, $i valdzios principa galime apibudinti Liudviko XIV Zodziais ,,Valstybé — tai
as!“. Ir tik XVIII a. S. Monteskjé ir Dz. Lokas pasiilé valdZiy pasidalijimo teorija, kuri buvo
priespriesa iki tol egzistavusiai valdymo formai (Kuconis, Nekrogius, 2000). Si teorija buvo
pagrindas valdZios pasidalijimui, teisminés valdZios ir teismy atsiradimui. Siuolaikingje
demokratingje ir teisinéje visuomenéje teismai tapo bitinybe, o nebe atributu. O esminiu bruozu
tapo teismy nepriklausomumas nuo kity valdzios organy.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 str. (Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992) jtvirtinta
nuostata, kad valstybés valdzia Lietuvoje vykdo Seimas, Respublikos Prezidentas, Vyriausybé,
Teismas. Remiantis Siuo straipsniu galime teigti, kad teismas yra viena i§ valstybés valdzios
instituciju.

P. Kuconis ir V. Nekrosius (2000) teigia, kad savoka teismas gali biiti vartojama keliomis
prasmémis. Jie mini, kad teismu gali biiti vadinamas teiséjas arba teiséju kolegija taip pat pastatas,
kuriame dirba teis¢jai. Taciau kaip P. Kuconis ir V. Nekrosius (2000) pabrézia, visada reikia remtis
Konstitucija ir teismy istatymais — teismas yra valstybés institucija, kuri vienintel¢ vykdo
teisinguma.

Taciau literatiroje recCiau sutinkama teismo savoka, norint apibudint teismy veikla, ju
struktiirg. Dazniausiai vartojamas terminas teismin¢ valdzia, kuri apibréziama, pagal P. Kuconj ir V.
Nekrosiy (2000), kaip valstybinés valdzios dalis, kuria sudarancios specialios valstybés institucijos
— teismai — turi valstybés suteikta iSimting kompetencija nepriklausomai nuo kity valdziy ar proceso
dalyviy itakos, istatymuy nustatyta procesine tvarka vykdyti teisinguma ar kitas jai istatymy pavestas

funkcijas. Lietuvoje kaip ir kitose pasaulio Salyse per daugeli mety susiformavo teismy sistema, t.y.



visy veikianCiy teismy visuma, S$iuos teismus sieja bendri teisminei valdziai keliami tikslai ir
uzdaviniai bei teismy veiklos ir organizavimo principai (P. Kuconis, V. Nekrosius, 2000).

Lietuvos Respublikoje teismy sistema sudaro: Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas,
bendrosios kompetencijos teismai (apylinkiy teismai (54), apygardy teismai (5), Lietuvos
apeliacinis teismas (1), Lietuvos AuksSciausiasis Teismas (1)) ir specializuoti teismai (apygardy
administraciniai teismai (5) ir Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (1)) (Nacionaliné
Teismy administracija, 2009).

Visa teisminé valdzia turi laikytis tam tikry principy tam, kad buty maksimaliai tenkinami
zmoniy poreikiai. Pasak U. Trumpulio (2007) teisés principai yra pamatinés, modelinés nuostatos.
Sie teisiniai principai skirstomi i jvairias grupes. Labiausiai akcentuojami yra konstituciniai
principai, kurie yra jtvirtinti Konstitucijoje. Tod¢l toliau trumpai aptarsime kelis konstitucinius
principus.

Pirmasis principas - jstatymui ir teismui visi asmenys lygiis. Teisés normos vienodai taikomos
visiems asmenims nepriklausomai nuo jo lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties,
tikéjimo, isitikinimy ar pazitry (Kuconis, Nekrosius, 2000). Taip pat tai reiskia, kad visi asmenys
turi vienodas pareigas, vienoda atsakomybeg uz $iy pareigy nevykdyma.

Kiekvienas Lietuvos Respublikos pilietis, kurio konstitucinés teisés ar laisvés pazeidziamos,
turi teisg kreiptis i teisma ir tik teismai vykdo teisingumq Lietuvos Respublikoje. Pagal teisingumo
principa teismo priimtas sprendimas yra teisétas, jei jis priimtas nepazeidus ir tinkamai pritaikius
materialinés ir procesinés teisés normas (Trumpulis, 2007).

Konstitucinis principas — proceso viesumas laikomas teisminés valdzios pagrindu. VieSumas
skirstomas i: proceso vieSuma, bylos medziagos vieSuma. VieSas teismo procesas gali biti tiek
proceso dalyviams, tiek tautai. Visi teismo posédziai yra viesi, iSskyrus atvejus, kai remdamasis
proceso dalyvio praSymu ar savo iniciatyva teismas ji paskelbia uzdaru. Bylos medziagos vieSumo
principas leidZia Zmonéms, nedalyvavusiems byloje, susipazinti su iSnagrinétos bylos medziaga
(Kuconis, Nekrosius, 2000; psl. 50).

Taigi Lietuvoje teisming valdzia sudaro Konstitucinis Teismas, bendrosios kompetencijos ir
specializuoti administraciniai teismai. Sios teisminés valdZios esminis bruozas yra jos
nepriklausomumas nuo kity valdzios institucijy, taip pat tik teismai demokratinése ir teisinése
valstybése, apimant ir Lietuva, vykdo teisinguma. Teisingumas vykdomas vadovaujantis
pagrindiniais principais. Vadovaudamiesi Siais principais nepriklausomi nuo kity institucijy teismai
turi maksimaliai tenkinti Zzmoniy poreikius. Taciau kodél Lietuvoje padétis neger¢ja, kodél vis dar
apie 45 % pilieciy (2010 m. kovo 5-14 d. "Vilmorus" tyrimas) nepasitiki teismais. Ar tai lemia
zmoniy patirtis, susidiirus su teisésauga, zmoniy socialinis statusas, iSsilavinimas? Ar lemia pats

teis€¢ju vaidmuo, pacios institucijos kaip teisinguma vykdancios prigimtis, juk kiekvienas pilietis



subjektyviai vertina teisinguma? Ar tai pernelyg kritiska ziniasklaida, o gal tiesiog, kaip A.
Meilutyté (2008) teigia, Lietuva neturi profesionaliy teisés zurnalisty bei laikrascio, skirto aprasyti

teisinius jvykius?

1.1.2. Pasitikéjimo samprata

Siuolaikiniame pasaulyje kai globalizacija lemia, kad Zmonés vis labiau priklauso nuo
sociumo, kai zmonés suvokia, kad ne likimas, o jie formuoja bendrabtivio erdve, kai Zmoniy veikla
tapo individualesné ir maziau pavaldi nusistovéjusiems vaidmenims, tai pasitikéjimas tapo itin
aktualus. Pasitikéjimo poreikis iaugo (Ziliukaite, 2006).

Pasitikéjimas yra visy uzsimezgamy santykiy pagrindas. Bet pirmiausia kuo zmogus pasitiki,
yra jis pats. Pasitikéjimas savimi turi naudos gyvenime, nes pasitikint savimi, savo sugebéjimais,
tikint savo galia, individas geriau adaptuojasi darbe, tikslingai ir drasiai siekia savo tikslo, pasizymi
iniciatyvumu, natiiraliau reaguoja i socialinés aplinkos pokyc¢ius, lengviau uzmezga artimus rysius
su kitais (White, 2009; Zakaitis, Puskorieneé, 2007). Taciau individas skiriasi ne tik savo
pasitik¢jimo savimi lygiu, bet ir polinkiu pasitikéti kitais, tai yra susij¢ su asmenybés
charakteristika, jo patirtimi. Individai, kurie yra labiau linkg pasitikéti kitais, gali palengvinti
santykius, grindZziamus pasitikéjimu, darbo vietose (Yakovlevo, Reilly and Werko, 2010). Dél Siy
dviejy savybiy zmonés net ir toje pacioje situacijoje priima skirtingus sprendimus dél pasitikéjimo.
Taciau S$iais laikais, kai Zmonés daugiausia laiko praleidzia saveikoje su kitais Zzmonémis, tiesiogiai
bendrauja vienas su kitu, tai aktualiausias pasitikéjimo objektas yra kitas asmuo. Tiesiogiai susidiirg
su nepazistamu zmogumi, mes pirmiausia atkreipiame démesi { jo veido bruozus, iSraiSka ir
automatiSkai nusprendziame, ar tas zmogus vertas pasitikéjimo, ar jis yra pavojingas (Porter et al.,
2008). Taciau ne tik pagal iS§vaizda mes sprendziame, ar Zmogus yra patikimas. Sztompka (1999)
teige, kad yra trys asmens patikimumo vertinimo aspektai: reputacija, atlikimas ir iSvaizda. Asmens
reputacija — praeities poelgiai, kiek ir kokiomis aplinkybémis asmens poelgiai pateisino pasitikéjima
iki Siol, o kiek ir kokiomis nuvylé. Atlikimas yra tam tikras isitikinimas, kad zmogus gali gerai
atlikti tam tikra darba ar uzduoti $iuo metu (Ziliukaité, 2006). Socialiniuose santykiuose, kai yra
tiesioginis bendravimas, kuris padeda suformuoti nuomong vienam apie kita, taip pat atsizvelgiant i
igyta patirtj, turima informacija, formuojasi tarpasmeninis pasitikéjimas. Kaip Offe (1999) teigia,
pasitikéjimas kyla i§ praeities, patyrimo su konkreciais zmonémis (cit. pagal Uslaner, 2005). Kai
mes pazistame zmoguy ir zinome, kad jis laikosi duoto zodzio, tada mes nusprendziame, kiek ir
kokiuose reikaluose galima pasitikéti kitu zmogumi (Uslaner, 2005; Ziliukaité, 2006). Bet mes
daznai pirma karta susiduriame su vienu ar kitu Zmogumi, miisy nesieja joks rysys, kurio déka

galétume tiesiogiai paveikti kita asmeni, ar suprasti jo motyvus bei interesus. Todél pirmiausia



reikty kalbéti apie apibendrintq pasitikéjimq, kuris, igalindamas socialiniy saveiky lauka, lengvina
nepazjstamyjy visuomenés nariy bendravima ir bendradarbiavima siekiant tenkinti bendrus tikslus ir
interesus (Ziliukaité, 2006). Pasak E. M. Uslaner (2005), apibendrintas pasitikéjimas vysto
tolerantiSkuma imigrantams ir mazumoms bei vysto homoseksualy ir motery lygiy teisiy palaikyma.
Literatiiroje yra iskiriami keli veiksniai, darantys jtaka apibendrinto pasitikéjimo radimuisi. Siuos
veiksnius galime suskirstyti { dvi grupes: asmenybe¢s ir socialinius.

Daznai mes racionaliai apskai¢iuojame, ivertiname, kiek isloSime ar praloSime pasitikédami
vienu ar kitu nepaZzistamu Zzmogumi. Pasitikéjimas priklauso ir nuo isitikinimo, kad kiti Zmonés turi
tokias pacias pagrindines moralines vertybes. Sis isitikinimas nesiformuoja dél patirties, tikétina
joks socialiniy saveiky kiekis neperformuos Zzmogaus vertybiy (Uslaner, 2005). Taip pat likesciai,
iSankstinés nuostatos, stereotipai, kurie susiformuoja jau ankstyvojoje socializacijoje, daro itaka
miisy sprendimams (Lount, 2010; Ziliukaité, 2006). Teigiama itaka pasitikéjimui turi ir Zmogaus
nuotaika. R. B. Lount (2010) rado, kad kai Zmogaus igytos schemos, stereotipai, pasiekiami signalai
apie ta zmoguy skatino pasitikéjima, tai teigiamos nuotaikos Zmoniy pasitikéjimas kity Zmoniy
atzvilgiu iSaugo. Taip pat auksto socialinio-ekonominio statuso, darbu ir gyvenimu patenkinti
zmonés yra labiau linke pasitikéti kitais Zmonémis nei tie, kurie kencia skurda, nedarba,
diskriminacija, yra nepatenkinti savo gyvenimu (Ziliukaité, 2006).

Taciau ne tik asmeninés charakteristikos turi jtakos pasitikéjimo formavimuisi, bet ir socialiné
aplinka, kurioje Zzmogus auga, mokosi, dirba. Joje yra gaunama informacija, kurios déka formuojasi
zmogaus stereotipai, nuostatos, visa asmeniné¢ patirtis. Todél nemazai mokslininky pabrézia
neformaliy socialiniy tinkly (tiesioginio bendravimo su Seimos nariais, draugais, kaimynais,
pazistamais) vaidmenj formuojantis pasitikéjimui (Ziliukaite, 2006). Taip pat svarbu, ar zmogus
jaucia, jog jo teisés yra saugomos ir tinkamai ginamos valstybés institucijy: seimo, teismy, gydymo
ar Svietimo istaigy. Netgi valstybés valdymo forma daro itaka zmoniy pasitikéjimui. Kaip R.
Ziliukaite (2006) teigia, ,,demokratinése visuomenése pasitikéjimas nepaZistamais zmonémis ir
kooperavimasis su jais bendrai veikti turi nepalyginamai daugiau galimybiy pasiteisinti ir duoti
naudos.” (p. 214). Nes totalitarinése visuomenése, valstybé siekia kontroliuoti visas Zzmoniy
gyvenimo sritis. Taigi valstybés valdymo forma, valdZios institucijos turi itakos Zmoniy
pasitikéjimui kito zmogaus atzvilgiu.

Dar viena pasitikéjimo forma, kai pasitikima valstybés institucijomis vadinama politiniu
pasitikéjimu. Siam pasitikéjimui turi {takos Zmonés, atstovaujantys viena ar kita institucija. Jei mes
pasitikime jais, tai pasitikime visa institucija. Pasak B. W. Terwel ir kt. (2010), Zmonés priims ir
palaikys politinés valdzios sprendimus, net kai jie stokoja ziniy jvertinti sudétingus politikos
sprendimus, ju pasekmes, tada, kai sprendimo priéméjus laikys patikimais. Taip pat zmonés yra

linke pasitikéti valdzios institucijomis, jei jie tiki, kad institucijy veikla yra regulivojama aiskiy
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teisiniy normy bei uz $iy normy lauzyma valstybés tarnautojai yra baudziami (Ziliukaite, 2006). To
pasékoje, valstybés pilieciai paklusta istatymams be prievartos.

Taigi, Siais laikais demokratinése valstybése, kai Zzmonés vis labiau priklausomi nuo sociumo,
kai jie priversti kasdien saveikauti tarpusavyje darbe, gatvéje, parduotuvéje, Seimoje, kai kasdien
yra uzmezgami nauji santykiai, itin aktualus tapo pasitikéjimas, kuris yra visy santykiy pagrindas.
Yra iSskiriamos kelios pasitikéjimo formos. Tai tarpasmeninis pasitikéjimas, apibendrintas
pasitikéjimas, politinis pasitikéjimas. Visy pasitikéjimo formy kiirimas priklauso nuo daugelio
dalyky, nuo paties pasitikinciojo, nuo jo polinkio pasitikéti kitais Zmonémis, nuo jo lukesciy ir
interesy, nuo jo patirties, nuo nuotaikos, nuo turimy stereotipy apie kitus, netgi nuo socialinio-
ekonominio statuso. Taip pat priklauso nuo patikétinio (zmogaus, kuriuo kas nors pasitiki)
i$vaizdos, jo suinteresuotumo, noro biiti patikimu, jo reputacijos. Zmonés jauciasi saugiau ir gali
lengviau pasitikéti kitais, kai demokratinése valstybése egzistuoja teisinés normos, uz kuriy
pazeidima asmenys yra baudziami. Siame darbe svarbiausias yra politinis pasitikéjimas,
pasitikéjimas teisine institucija — teismais. Tai yra itin aktuali problema Lietuvoje, nes pastaraji
deSimtmetj yra pastebima nepasitikéjimo teismais lygio didé¢jimo tendencija, vis daugiau pilieciy
nepasitiki teismais ir kitomis teisésaugos ir teisétvarkos institucijomis. Kaip nepriklausomas Salies
dienrastis ,,Lietuvos rytas“ (2010, Nr. 266) skelbia, teismais pasitiki tik 14,5 % Lietuvos
Respublikos pilieCiy, o nepasitiki 50,2 %. Todéel toliau bandysime aptarti pasitikéjimo teismais

problema, kas daro itaka pasitikéjimui Sia teisine valstybés institucija.
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1.2. (NE)Pasitikéjimo teismais problematika

., Stiprindami Zmoniy pasitikéjimq teismais, mes stiprinsime jy pasitikéjimq valstybe"

Lietuvos Respublikos prezidenté Dalia Grybauskaité

Teismas yra teisminé valdzios institucija, kuri nesiekia populistiniy tiksly, placiuoju poziiiriu
teismo, kaip ir kity valdzios institucijy priedermé — tarnauti visuomenei (Valancius, 1999). Norint,
kad teisminé valdzia toliau veikty ir atlikty savo funkcijas, visuomené turi pasitikéti teisminés
valdzios institucija — teismais (Benesh, 2006). Taciau pastaraji deSimtmetj Lietuvos pilieciai vis
labiau isSreiskia nepasitikéjima teismais. Statistiniai duomenys rodo, kad nepasitikin¢iyjy teismais
procentas padidéjo (1999 m. — 42,5 %, o 2010 m. — 50,2 %) (Vilmorus, 2010). Tai rodo, kad vis
daugiau pilieciy tiki, jog teismai neapsaugo ju itin svarbiy interesy, kuriuos pagal istatymus ir
valdziy pasiskirstyma valstybéje pavesta ginti biitent teismams (Sumskas, 1999). Aisku visos
valstybés valdzios Sakos — istatymuy leidziamoji, vykdomoji ir teisminé, turi atstovauti, ginti ir
saugoti pilieCiy interesus. Teisminé valdzia yra iSskirtiné tuo, kad ji vykdo teisinguma valstybés
vardu (Burke, Leben, 2009). Taciau pilieCiai nebetiki, kad teis¢jai prireikus apgins ju paZeistas
teises ar teisétus interesus, nebetiki, kad jie elgiasi garbingai ir atsakingai, saziningai atlicka
pareigas (Tureikyté, 1999). To pasékoje, Zzmonés jauciasi nebe saugils savoje valstybéje, vis daziau
nebesikreipia i teisésaugos institucijas, kad bty apgintos ju teisés, atgimsta LinCo teismai, patys
pilieciai prisiima teiséjo vaidmeni, nebesivadovauja istatymais. Tai jrodé¢ 2009 m. spalio 5 dienos
ivykiai Lietuvoje, kai Lietuvos Respublikos pilietis Drasius Kedys ivykdé savaji Linco teisma
Kaune. Tuo metu Lietuvos visuomené pasiskirsté | dvi dalis. Buvo svarstomas klausimas, ar §is
asmuo yra zmogzudys ar didvyris, kovojantis uz savo teises? Kilo chaosas visuomenés samongje.
Visuomenés samoné tarsi regresavo ir grizo i tuos laikus, kai buvo vadovaujamasi kraujo kersto
principu, o ne istatymais. Visuomené vis labiau abejoja, jog teismy priimami sprendimai yra
objektyvis, jog nekaltasis visada yra iSteisinamas, o nusizenggs — nubaustas (Tureikyté, 1999). Taip
pat Sis nepasitikéjimas paveikia ne tik piliecius, bet ir pacius teiséjus, pilieiy susiformavusi
nuomoné turi jtakos teiséju sprendimams (Benesh, 2006). Kaip H. Elffers ir kt. (2007) nurodé, kad
teiséjai skiria vis grieztesnes bausmes kaltinamiesiems todél, kad pilieciai vis dazniau iSreiskia
nuomong, jog teismai skiria per Svelnias bausmes. O teiséjai, bandydami vis labiau patenkinti
visuomenés lukesCius, grieztina bausmes. Juk teisingumo sistema, kuri nepajégia valdyti
visuomenés pasitikéjimo ja, negali funkcionuoti efektyviai (Hough and Roberts, 2004; cit. Jones
and Weatherburn, 2010). Tad suprasdami pasitikéjimo teismais svarba, bandysime toliau iSnagrinéti

kodél zmonés nepasitiki teismais, kokie veiksniai daro jtaka pasitikéjimui teismais.
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1.2.1 Veiksniai, darantys jtakg pasitikéjimui teismais

Pasitikéjimo teismais problema egzistuoja jau deSimtis mety Lietuvoje, nepasitikéjimas
teismais tendencingai did¢ja. Visi jau seniai kalba apie Sig problema, tac¢iau kodél Zzmonés nepasitiki
teismais, kodél kyla ir gil¢ja §i problema? Yra zinoma, kad nepasitikéjimui teismais turi jtakos
ivairtis veiksniai: socialinis — ekonominis statusas, socialiniai demografiniai rodikliai, ideologinés
paziiiros, subjektyvi teisingumo samprata, subjektyvus teismo sprendimo vertinimas, iSmokimas,
asmenin¢ patirtis, ziniasklaida ir t.t. Daugelj i$ $iy veiksniy bandysime aptarti toliau Siame skyriuje.

Kiekvienas zmogus yra individuali asmenyb¢, mes skiriamés vieni nuo kity savo charakterio
savybémis, iSvaizda, lytimi, amZiumi, demografine padétimi, socialiniu statusu, tautybe ir t.t. Sie
skirtumai turi itakos Zmogaus gyvenimui: jo profesijos pasirinkimui, savo liikes¢iy formavimui,
Seimos kirimui, nuostaty, papro¢iy, nuomonés apie ivairius gyvenimo veiksnius formavimuisi
(Cesnuityté, 2004). Sie skirtumai turi jtakos ir socialiniam igiidziui — pasitikéti teismine valdzia, t.y.
teismais.

Dar 1999 m. Lietuvoje atlikta apklausa parodé, kad pasitikéjimas teismais skiriasi lyties,
iSsilavinimo, gaunamy pajamy ar gyvenamosios vietos atzvilgiu (Tureikyté, 1999). Moterys,
zemesnj iSsilavinima nei aukstaji turintys, kaime gyvenantys ir maZesnes pajamas gaunantys
pilieciai labiau pasitiki teismais. S. S. Greene (2007) rado, kad pasitikéjimui teismais tur¢jo itakos
ne tik gaunamos pajamos ar lytis, bet ir rasé¢. Baltaodziai daugiau pasitiki teismais negu afro-
amerikiediai ir tai yra labiau i¥mokimas nepasitikéti valdZios institucijomis nei igyta patirtis. Stai O
Patterson (1999) §i skirtuma tarp rasiy paaiSkino istoriniu faktu, kad afro-amerikieciy
nepasitikéjimo nuostatos atsirado i§ vergoveés, patyrimo pusiau feodalinio valdymo, segregacijos ir
1§ kity istoriniy faktoriy.

Teiginiams, kad rasinés ir etninés mazumos maziau pasitiki visomis valdzios institucijomis
pritaria ir M. R. Rose bei kt. (2008). Pasak Siy autoriy, rasings ir etninés mazumos mano, kad kalba
ir buvimas neturtingu daro itaka teiséjy elgesiui su jais, teis¢jai su jais elgiasi blogiau nei su kitais.
Taigi zmonés priklausomai nuo savo lyties, amziaus, i$silavinimo, demografinés padéties, tautybes,
ekonomingés padéties ir kt. veiksniy vertina teismy veikla. Skirtingai suvokia teisinguma, kurj gali
vykdyti tik teismai ir kuris turi jtakos zmoniy pasitik¢jimui teismais. Tode¢l toliau bandysime
placiau aptarti subjektyvy teisingumo suvokima.

Teisingumas ir pasitikéjimas saveikauja tarpusavyje. Pasak V. Justickio ir G. Valickio (2004),
teisingumas ir jo suvokimas tampa ypac svarbus tada, kai pilieCiai nezino, ar gali pasitikéti savo
valdzios institucijomis. B. Holtz ir C. Harold (2009) bei D. De Cremer ir T. R. Tyler (2007) teigia
atvirksciai, jei yra pasitikéjimas, tai zmogus suvoks, kad yra vykdomas teisingumas. O kaip jau

zinoma, kad teismuy pagrindinis tikslas ir yra Zzmones apriipinti teisingumu (Burke, Leben, 2009).
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Teisingumo savoka apima kelis aspektus: skirstymo teisingumq (pasiekty rezultaty, nuosprendziy
teisingumas), procediring teisingumq (sprendimo priémimo procediiros teisingumas), informacinj
teisinguma (kai Zmogui paaiSkinama, kodél viena ar kita procedira buvo naudota ar kodél buvo
priimtas vienas ar kitas nuosprendis) ir tarpasmenini teisinguma (kaip buvo elgiamasi su Zzmogumi)
(Holtz, Harold, 2009). Siuo metu daugelis mokslininky akcentuoja, kad Zmonéms svarbiausia yra ne
tai, koki nuosprendi paskelbia teis¢jas, bet kaip tas sprendimas priimamas. Teismo sprendimas yra
valstybinis valdzios naudojimo atvejis, jie priimami valstybés vardu, o tai suteikia teismo
nuosprendziui teisingumo jvykdymo akto reikSme (Randakeviciené, 2009; Reeves, 2010). Taciau
D. M. Mayer ir kt. (2009) priestarauja, kad tik sprendimo priémimo procediira yra svarbi suvokiant
teisinguma. Jie teigia, kad teismo procediira, vertinama kaip objektyvi, negerina reakcijos i
nepalanky sprendima. Palankus sprendimas yra vertinamas kaip teisingas sprendimas. Kiekvienas
zmogus konflikto metu siekia sau naudos, taip vyksta ir teismy metu. Teisminio ginco Salys siekia
joms palankaus sprendimo. Ir jei priimamas vienai ginco Saliai palankus sprendimas, tai kita ginco
Salis sprendima vertins kaip neteisinga (Justickis, 2004).

Taciau Zmogaus suvokimui, ar sprendimas yra teisingas, turi jtakos ne tik suvokimas, kad
sprendimas jam yra palankus. Daznai jei sprendimas prieStarauja zmogaus moraliniams
isitikinimams, kas yra etiska ir kas ne, tai procediirinis teisingumas tampa nereik§mingas (Mayer et
al., 2009). Kartais zmonés teismo sprendimus vertina kaip per grieztus, bet dazniau kaip per daug
atlaidzius. Taip pat Zmonés, kurie daugiau domisi jvairiy nusikaltimy tendencijomis, teismu
baigtimis bei bausmiy pritaikymais, labiau pasitiki teismuy nuosprendziais ir kitais teisingumo
sistemos aspektais (Jones, Weatherburn, 2010). Nepasitenkinimas teismo sprendimais mazina
visuomenés pasitikéjima teismais, ju darbu. Taciau teismo sprendimo negalime atskirti nuo teismo
procediiros, kai kalbame apie teismo darbo vertinima, apie zmoniy pasitikéjima teismais, ju
darbuotojais. Nes kiekvienas zmogus labiau priims ir vykdys teismo sprendima tada, kai jis suvoks,
kad teismo procediira yra teisinga.

Taigi svarbus ir daugelio mokslininky akcentuojamas faktorius yra procedirinis teisingumas
(Benesh, 2006; Burke, Leben, 2009; Tyler, 1989; Tyler 2001). K. Burke ir S. Leben (2009)
akcentuoja, kad démesys procediriniam teisingumui yra auganti tendencija. Tai turi buti svarbu ne
tik teisma vertinantiems pilieCiams, bet ir teismo pareigiinams. Juk teismams reikia visuomenés
paramos, reikia, kad jais Zzmonés pasitikeéty. Kai pasitikéjimas ir procedirinis teisingumas
saveikauja, tai $i saveika skatina bendradarbiavima su valdzia (Cremer, Tyler, 2007). Kad teismo
procediira biity vertinama kaip teisinga, ji turi atitikti tam tikrus aspektus. T. R. Tyler (2001) ir K.
Burke, S. Leben (2009) isskiria Siuos aspektus: pasitikéjimas autoritetu, neutralumas, pagarbus
elgesys ir galimybé dalyvauti teismo procese. Zmogus turi pasitikéti autoritetu, institucija, turi

jausti, kad teismas yra neutralus ir nuolatos taiko teisés principus, neSaliski teis¢jai priima
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sprendimus. Pasak T. R. Tyler (1989), zmogui svarbu, ar teismas sukuria neutralig arena, kurioje jie
gali iSspresti problemas ar konfliktus. Taip pat svarbu, ar teiséjas bus saziningas ir vadovausis
objektyvia informacija, priimant sprendima. Pritardama M. D. Ramirez (2008) teigia, kad
pilie¢iams svarbu, jog teismas atstovauty bitent paprasty pilieciy interesus. Svarbu, kad
nedominuoty teiséjo nuostatos, isitikinimai, politinés paziiiros, kad jam nedaryty jtakos politinés ar
specialios interesy grupés, priimant sprendima. Taip pat turi biiti individui aisSku, kaip vienas ar
kitas sprendimas priimamas.

Zmogui svarbu, ar yra galimybé aktyviai dalyvauti sprendziant gin¢a, i§sakyti savo nuomong
(Laurinavicius, 2005). Dar svarbiau, kad zmogus, kuris tikisi nepalankaus teismo sprendimo ir
jaucia tuo metu baime ir grésme, sulaukty tinkamo elgesio su juo. Tinkamas elgesys tokiam zmogui
yra jo likima sprendzianCio pareigiino ar institucijos toks elgesys, kuris atitinka procedirinio
teisingumo reikalavimus. Svarbu ir tai, kaip Zmogus ivertins teis¢jo elgesi su juo. Jei individas
vertins teiséjo elgesi kaip pagarbuy, ory, mandagy, tai kad ir kokios to teisingumo pasekmeés,
individas bus patenkintas tokiu elgesiu ir labiau pasitikés institucija (Benesh and Howell, 2001). Juk
tik vienodai lygus elgesys su visais, rodoma pagarba, neatsizZvelgiant { rasg, tautybg, ekonoming
padéti, padidina Zmoniy pasitikéjima teismais.

Procediirinio teisingumo kriterijai: neutralumas, pagarbus elgesys, galimyb¢ dalyvauti teismo
procese (dar vadinama ,,balso* teise), priklauso nuo teiséjo. Juk teisme teis¢jai priima sprendimus,
atlicka reikalingas teismo procediiras. Ir pasak A. R. Reeves (2010), teisme sprendziamas bylas
teis¢jai turi iSspresti vadovaudamiesi teisés normomis, kurios leidzia teis¢jui biiti neSalisSkiems.
Taciau ne tiek svarbu visiSkai atitikti jstatymus, kiek svarbu teisé¢jams biiti etiSkiems. Teisme
dalyvaujantys asmenys daznai jvertina teiséjy saziningumo jiems pastangas. [vertina, ar teiséjai
buvo mandagiis su jais ir ar rodé pagarba ju teiséms (Tyler, 1989). Asmenys jverting teiséju
pastangas teigiamai, pasitikés tokiu autoritetu, taip pat apibendrintai pasitikés ir visa teismy sistema.

Taip pat teiséjuy jvertinimui turés itakos korupcijos atvejai, kurie darys itaka pasitikéjimui
teiséjais, o Sis turi rysi su pasitikéjimu teismais bendrai. Korumpuoti teiséjai bus vertinami kaip
Saliski, palaikantys viena ar kita ginco pusg, o tai turés itakos Zmoniy procediirinio teisingumo
suvokimui. Pasak S. Pahis (2009), kiekvienas sprendimas, paliktas teis¢jo nuoziiirai, sazinei,
iSmintingumui, yra potenciali galimybé korupcijai. Taciau Sios galios teis¢jams panaikinimas
reikSty, kad yra sugriaunama demokratinés valstybés valdymo sistema. Visi zmonés tikisi, kad
etikos kodeksy buvimas gelbéja nuo teis¢juy neteiséto, neetisko, netinkamo elgesio. Bet teiséjai be
sazinés negali atlikti savo moraliniy ir konstituciniy pareigy, nesvarbu kiek etikos taisykliy
egzistuoja. Svarbu pilie¢iams, kad dori teiséjai vykdyty teisinguma, atsilaikydami prie§ visus

pavojus ir pagundas, juk kova su korupcija siekiama efektyvesnés ir teisingesnés valdzios
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ne tik Lietuvoje, bet ir visame pasaulyje. Si opi problema didina Zmoniy nepasitikéjima valdZios
institucijomis ir jy atstovais.

Taigi procedirinio teisingumo vertinimas, turi itakos pilieciuy pasitikéjimui teismais, teis¢jais.
Jei teis¢jo elgesys ir visas teismo procesas bus jvertintas kaip neteisingas, tada pasitikéjimas
teismais ir teiséjais sumazés. Tokiam procediirinio teisingumo vertinimui turi jtakos ir piliecio
litkesciai teisminio proceso atzvilgiu. Pasak A. Laurinaviciaus (2005), tokie pilieciai, kurie tikisi
nepalankaus teis¢jo sprendimo ir sulaukg nepalankaus sprendimo, bus maziausiai nusivylg teismais
ir teiséjais, o sulauke palankaus sprendimo, jaus didesni pasitenkinima negu tie, kurie tikéjosi
palankaus teismo sprendimo. Procedirinio teisingumo vertinimas, likesciai teismo priimamy
sprendimy atzvilgiu, to pasékoje ir pasitiké¢jimas teismais formuojami asmeninés patirties,
susiduriant su teismais tiesiogiai (Tyler, 2001). Stai S. C. Benesh ir S. E. Howell (2001) teigé, kad
savo asmening patirti skirtingai suvoks ir skirtingus vaidmenis teisme atliekantys asmenys.
Kaltinamasis maziau palaikys ir pasitikés teismais negu prisiekusysis. Ju teigimu, tam jtakos turés
tai, kad kaltinamasis negali kontroliuoti teismo sprendimo, nors §is sprendimas turés lemiamos
reikSmés jo gyvenimui. Atvirksciai, prisiekusysis turi daugiau galios kontroliuoti sprendima ir Sis
sprendimas neturés poveikio jam asmeniskai.

Neatmetama, kad zmoniy teismy teisingumo vertinimui turi jtakos ir teismo proceso
savalaikiSkumas (Benesh and Howell, 2001; Tyler, 1989; Tyler, 2001). Asmenys vertindami, kad
teismo procesas per létas, jauciasi neapsaugoti. Tie Zmonés, kurie svarsto kreiptis i teisma,
dazniausiai nesikreipia i ji tik deél to, kad, jo manymu, teismas vilkina bylas, teismo procesas labai
létas.

Apibendrinant, zmonés, priklausomai nuo savo lyties, amziaus, i$silavinimo, demografinés
padéties, tautybés, ekonominés padéties ir kt. veiksniy, skirtingai suvokia teismy vykdoma
teisinguma. Suvokiamas teisingumas turi itakos zmoniy pasitikéjimui teismais. Teisingumo savoka
apima kelis aspektus svarbius pasitikéjimui teismais, t.y. skirstymo ir procediirinis teisingumas.
Zmonéms svarbus faktorius yra teismo sprendimas, kurj vertina pagal savo moralinius isitikinimus,
kas yra etiska ir kas ne. Taip pat sprendimas vertinamas kaip teisingas, tada kai jis yra palankus
vienai ar kitai ginco pusei. Taciau teismo sprendimo negalime atskirti nuo teismo proceduros, kai
kalbame apie teismo darbo vertinima, apie Zmoniy pasitikéjima teismais, ju darbuotojais. Todél
daugelio mokslininky yra akcentuojamas procedirinis teisingumas. Zmonés teismo procedira
suvokia kaip teisinga tuomet, kai yra pasitikéjimas teiséju, kai teismas yra vertinamas kaip
neutralus, kai asmenims yra suteikiama galimybé pasisakyti teismo proceso metu, kai teiséjas
elgiasi etidkai, pagarbiai, kai gerbia Zmogaus teises. Zmonés taip pat vertina teismo procediira ir
sprendima kaip teisinga tuomet, kai tiki, jog teis¢jai néra korumpuoti ir vadovaujasi savo etikos

kodeksais. Svarbu zmonéms ir teismo proceso savalaikiSkumas. Visi Sie veiksniai daro jtaka
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zmoniy suvokimui apie teismus, juy veikla, taip pat daro jtaka pasitikéjimui teismais. Procedirinio,
skirstymo teisingumo suvokimas, pasitikéjimas teismais formuojami asmeninés patirties, tiesiogiai
susiduriant su teismais. Tac¢iau tik mazas procentas Zmoniy tiesiogiai susiduria su teismais. Tad kyla
klausimas, kas formuoja Zmoniy, kurie nebuvo tiesiogiai susidiir¢ su teismais, nuomong apie Siy
instituciju darba? Kas daro jtaka visuomenés nuomonei, susijusiai su pasitikéjimu teismais? 1999
metais atlikta apklausa parod¢, kad nuomonés formavimuisi daugiausiai itakos turi ziniasklaida
(Tureikyté, 2000). Todél toliau bandysime iSanalizuoti, kaip ziniasklaida daro itaka visuomenés
nuomonei, kokio pobtidzio informacija, pateikiama ziniasklaidoje turi jtakos Zmoniy pasitikéjimui

teismais.

1.3. Ziniasklaida ir jos samprata

Siuolaikiniame pasaulyje — informacijos pripildytame pasaulyje, kai kiekviename Zingsnyje
mus supa masinés komunikacijos priemonés, kai savo kasdienio gyvenimo mes nejsivaizduojame
be pagrindinés informacijos perdavimo priemonés — ziniasklaidos, ziniasklaida yra igavusi galia
formuoti zmoniy santykius ir jtakoti socialini bei politini ju gyvenima (Kucinske, 2005; Pivoriené,
2009). Taciau mes esame tokioje situacijoje, kai ieSkodami mums aktualios informacijos, mes
gauname ne tai, ko ieSkome ir ko mums reikia, bet tai, ka labiau iSrySkina ir graziau pateikia
ziniasklaida. Ji tampa institucija, formuojancia vie$aja nuomong, vertybes, zmogaus pasaulézitirg
(Bielinis, 2005; Giddens, 2005). Nors Fursto (1998) nuomone, ziniasklaida ne tiek pakeicia piliec¢io
poziiirj, bet kiek sustiprina ji. Zmogus tiesiog atsirenka ta informacija, kuri jo nuomone yra
objektyvi.

Taip pat viena i§ ziniasklaidos rtsiy — televizija, tapo galinga jéga, turinia dideli
patraukluma, jtaka zmoniy patirciai, vieSajai nuomonei. Ji miisy never¢ia mastyti kritiskai, nevercia
vertinti, ji tiesiog mums teikia pramoga, o nuo jos pateikiamo informacijos kiekio mes nesp¢jame
mastyti, tai atpratina mus nuo kritiSko mastymo. Nebeatskiriame kas yra tiesa, kas yra melas
(Uznien¢, 2009). Pasak Bielinio (2005), zitrovas naiviai mano, kad telelaidoje pamatytas vaizdas
negali biiti melas. Kad ziniasklaida jgauna vis daugiau galios, rodo ir atliekami statistiniai
socialiniai tyrimai. Jie rodo, kad tarp Lietuvos pilieCiy yra aukstas pasitikéjimo ziniasklaida lygis,
,»Vilmorus* duomenimis 1998 — 2010 metais pasitikéjimas ziniasklaida svyravo nuo 80 % iki 40%
(,,Vilmorus* tyrimai, 2004; ,,Vilmorus® tyrimai 2010). Jau XVII a., kai dar nebuvo nei radijo, nei
televizoriaus, Pranctzijos filosofas Ch. L. Montesquie skelb¢, kad spauda yra , ketvirtoji valdzia®,
kuri iSreiskia pilieCiy poreikius, demaskuoja piktnaudziavimus, verCia visus, turin¢ius valdZzia,
laikytis dorybés. Atsiradus demokratiniai valstybés valdymo formai, buvo iteisinta spaudos ir

zodzio laisvé. Ji buvo ijteisinta daugelio Saliy konstitucijoje. Ir Lietuva ijteisino §i principa,
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atspindinti demokratini valdyma. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 25 straipsnio 1 ir 2 dalys
skelbia, kad ,,zmogus turi teis¢ turéti savo jsitikinimus ir juos laisvai reiksti. Zmogui neturi bti
kliudoma ieskoti, gauti ir skleisti informacija bei id¢jas“. Kad ziniasklaida yra viena i§ valdziy
pritaria ir J. Palidauskaité su A. Vaisvalaviciite (2005), kurios teigia, kad ,,ziniasklaida yra
visuomenés institutas, kuris ir neturédamas tiesioginiy sprendimy priémimo galios, stipriai veikai
tiek vieSaja nuomong, tiek ir politiky dienotvarke™ (p. 288).

Taciau ziniasklaida nebevykdo savo pagrindinés misijos — ,,tiksliai informuoti apie ivykius,
aiskinti aktualias visuomenei problemas ir nesaliskai pateikti skirtingus pozitrius® (Kucinské, 2005,
psl. 55). Ziniasklaida orientuojasi i jos vartotojy auditorija, kuri turi konkredius kultirinius
poreikius bei socialinius ir politinius interesus. Siai vartotojiskai auditorijai Ziniasklaidos priemonés
padeda suartéti su pasauliu, socialine tikrove, bendrauti su jdomiais, Zymiais Zzmonémis (Uzniené¢,
2009). Nors ziniasklaida ,,apSviecia“ daugiausia tai, kas jos nuomone yra svarbu. Ji nukreipia
visuomenés démes;j i tas temas, kurioms jie patys daugiausia skiria démesio. Kaip Bielinis (2005)
teigia, ,,masinés visuomenés, veikiamos Ziniasklaidos, nuomoné yra gerai jsisavinta ziniasklaidos
nuomoné* (psl. 64). Taip pat ziniasklaida visa informacija pateikia per savo suvokimo, nuostaty,
vertybiy, tiksly prizme. Ji nebepateikia objektyviai fakty, ji imasi teis¢jo, teisingumo vykdytojo,
vertintojo vaidmens. Savo nuomone ir vertinima paver¢ia vie$a ir objektyvia tiesa. Zmonés
nesuabejoja Ziniasklaidos skleidziamos informacijos objektyvumu, nes nuo pat demokratinio
valdymo jsigal¢jimo, ziniasklaida suvokiama kaip instrumentas, kuris tarnauja visuomenei ir
tarpininkauja santykiuose su valdzia (Bielinis, 2005). Ir ziniasklaidos nuomoné¢ daznai tampa
svarbesné uz seimo, vyriausybés, teismo ir kity valdzios institucijy sprendimus.

Taigi suvokdami ziniasklaidos svarba zmoniy kasdieniniame gyvenime, ziniasklaidos galia
formuojant Zzmoniy kasdienius santykius, politinj ir socialini gyvenima, taip pat suvokdami, kad
ziniasklaida nebevykdo savo pagrindinés misijos — informuoti visuomeng, o pateikia savo
subjektyvia nuomong, mes toliau bandysime aptarti, kokia informacija pateikiama Ziniasklaidoje
daro jtaka zmoniy suvokimui apie teismus. Kodél iki §iol Zzmonés labiau pasitiki ketvirtaja valdzia -

ziniasklaida, nei valdzios institucijomis, teismine valdzia.
1.4. Ziniasklaidoje pateikiamos informacijos jtaka pasitikéjimui teismais
Yra Zmoniy, kurie neturi asmeninés patirties su valdzios institucijomis, nebuvo
niekada su jomis susidirg, todél didelé visuomenes dalis apie §iy institucijy veikla suzino per

visuomening komunikavimo priemon¢ — ziniasklaida. Ziniasklaidoje pateikiama informacija apie

valdzios institucijas yra labai aktuali visuomenei. O kadangi teisminé valdzia saugo ir gina itin

18



svarbius visuomenés interesus, tai itin didelis Ziniasklaidos ir visuomenés démesys tenka biitent Sios
valdzios atstovams — teismams (Valancius, 1999). Nuo to, kokia informacija ir kaip ji pateikiama,
priklausys Zmoniy nuomon¢ apie §ig institucija bei jos vertinimas. J. K. Staton (2006) teigia, kad
vietiné ziniasklaida turi jtakos pilie¢iu nuomonés formavimuisi apie teismus ir teis¢jus. Kaip B.
Bogoch ir Y. Holzmen-Gazit (2008) teigia, kad yra svarbu, jog ziniasklaida ir teismai
bendradarbiauty tarpusavyje, kad ziniasklaida teikty informacija apie teismus, jy procesus ir
sprendimus. Tad kyla klausimas, kokie informacijos ypatumai, pateikiami ziniasklaidoje turés
itakos Zmoniy vertinimams apie teismus, pasitikéjimui jais?

Stai K. Burke ir S. Leben (2009) teigia, kad neracionaliis ir netikslis viesi pranesimai apie
teismus pakenkia visuomenés pasitikéjimui jais. Kiekvienas Zurnalistas, kiekvienas pilietis
vadovaudamasis zodzio laisve, daznai imasi teismy vertintojo vaidmens. Neatsizvelgiant | Zmogaus
kompetencija, jo vieSa neigiama, netiksli ir neobjektyvi kalba skelbiama jvairiose Ziniasklaidos
priemonése. Kaip E. B. Easton (2007) teigia, teismo bylos dalyviy ir patyrusiy advokaty skelbiama
informacija apie teismo procesa ir sprendima skiriasi, patyrusiy advokaty skelbiama informacija
yra tikslesné ir objektyvesné nei pirmaji karta dalyvaujanciy teismo dalyviy. B. Bogoch ir Y.
Holzmen-Gazit (2008) pritaria teiginiui, kad Ziniasklaidoje pateikiami neprofesionaly teiginiai apie
teisma turi jtakos Zmoniy suvokimui apie teismus ir ju vykdoma veikla. Jie teigia, jog Zemos
kvalifikacijos, neprofesionali, pramogai skirta populiarioji spauda neprofesionaliai, neobjektyviai
komentuoja teismy veikla, o dauguma zmoniy yra linkg skaityti biitent populiariaja spauda bei tikéti
joje pateikiama informacija. Kad ziniasklaidoje pateikiama tam tikra informacija turi poveiki
pilieiu suvokimui apie teismus, nustaté ir Doob bei Robberts (1988; cit. pagal Jones and
Weatherburn, 2009). Faktiné, konkreti informacija, t.y. teismo dokumenty reziumé, apie teismo
procediras ir nuosprendzius padidina pasitiké¢jimo teismo sprendimais lygi (Jones and
Weatherburn, 2009). O pasitikéjimas sprendimais turi itakos pasitikéjimui paciu teismu.

Taip pat svarbu, koki teismy jvaizdi formuoja Ziniasklaida. Jei teismas vaizduojamas kaip
apolitiskas ir nepriklausomas, besivadovaujantis istatymais, ginantis pilieciy teises, tai pasitikéjimas
tokiais teismais bus didesnis nei tais, kurie vaizduojami kaip besilaikantys ideologijos, politiskai
suinteresuoti (Baird and Gangl, 2006; Bogoch and Holzmen-Gazit, 2008). Ziniasklaidos priemonés
daznai iSreiskia ciniska, neigiama, kritiska ir agresyvuy poziiiri i teis¢jus ar i pacia institucija —
teisma. Daznas smukdancio teismo jvaizdzio demonstravimas jvairiose ziniasklaidos priemonése
turi neigiamos jtakos zmoniy nuomonés formavimui apie teismus (Bogoch and Holzman-Gazit,
2008). Zmonés, neturintys informacijos apie teismus, nesidomintis ju veikla ir istatymais,
vertindami teismo procesa, dazniausiai pasikliauna tiesiog ziniasklaidos jau suformuotu vertinimu.
Pasak E. Fuks (2010), visuomenés informavimo priemonés yra uzpildytos menkos vertés ar

bevertémis ziniomis, o pilietis, perskaitgs tokias zinias, jauciasi ne tik patenkings dalyvavimo
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visuomeniniame gyvenime poreiki, bet kartu ir papramogaves. Taip pat Ziniasklaida daznai gilinasi
1 skandalingas, garsias, deSimtmecius analizuojamas bylas, kuriose teismai suklydo priimdami
sprendimus, jas apraSinéja nuolatos, neieSkodami naujy istorijy, nauju byluy, naujy nuosprendziy,
kurie buvo teisingi (Hetherington and Smith, 2007). J. Palidauskaités ir A. Vaisvalavicitités (2005)
nuomone, ziniasklaida tiesiog linkusi susitelkti tik ties neigiamais visuomeninio gyvenimo
reiSkiniais, taip pat Siuos reiSkinius apibendrinti, suabsoliutinti, t.y. jei ivyko viena karta, tai vyksta
visados ir visur. Ziniasklaida tiesiog pavirdutiniskai paziiiri i visus valstybei svarbius reiskinius, ju
neanalizuoja kompetentingai, siekia parengti naujienas greiciau ir paprasciau, bei susidaro ispidis,
kad ziniasklaida siekia piliecius nuteikti prie$ politikus ir galimus valstybiniy problemy sprendimus
(Fuks, 2010).

Taip pat Ziniasklaida ne tik pateikia, jos manymu, aktualius, svarbius ivykius, apraso juos
netiksliai, neracionaliai, nekompetentingai, bet imasi ir vertintojo vaidmens. Daznai Zurnalistai,
stebédami teismo procesa ar tiesiog i$ jvairiy Saltiniy surinkdami informacija, vertina ar teismo
procediira buvo teisinga ir ta savo subjektyvy vertinima pateikia visuomenei. Daznai Zurnalistai
imasi vertinti teismy SaliSkumo problema. Kai Zzurnalistai apraSo, jog ivairQis politiniai faktoriai
daro itaka teis¢jams, tai zmonés tokj teisma vertina neigiamai (Baird and Gangl, 2006). Labai
svarbu, kaip ziniasklaida apibiidina teismo sprendimo priémimo procesa, politiSkai itakojamas,
Saliskas teismas ilgainiui praranda savo efektyvuma ir galiausiai gali prarasti savo galia. Toks
teismas bus vertinimas kaip neatitinkantis procediirinio teisingumo kriterijaus — neutralumo, t.y. ar
teismas atstovauja paprasty pilie¢iy interesus, teis¢jo sprendimui nedar¢ jtakos tam tikros interesy
grupés, jo politiniai jsitikinimai. Vertinant teismu neutraluma svarbia reikSme turi ir teismy
korupcijos atvejai, skelbiami Ziniasklaidos priemonése. Pasak J. Palidauskaités ir A.
totalinio paplitimo ir nenugalimumo jspidi. Ziniasklaida daznai apra$o teismus ir teiséjus,
iSreik§dama simpatijas ir antipatijas, apraso faktus apie korupcija teisme, kuria linkusi
suabsoliutinti. Nors i§ ziniasklaidos reikalaujama, kad korupciniai nusikaltimai tiesiog biity apraSyti
nesaliskai ir atsakingai.

Nemazai itakos suvokimui apie teismuy vykdoma teisinguma turi ir kitas procedirinio
teisingumo kriterijus, neatsiejamas nuo neutralumo vertinimo, tai — teisé pasisakyti teismo proceso
metu (Ramirez, 2008). Jei ziniasklaida vaizduoja, kad teismas néra neutralus, teis¢jai yra politiski ir
korumpuoti bei neleidzia bylos dalyviams pasisakyti, tai zmonés suvoks, kad teismai pazeidzia
procediirinj teisinguma, kuris yra siejamas su pasitikéjimu teismais. Taciau jei ziniasklaida apraso,
kad teismas tvirtai laikési teisingumo principo ir jstatymy priimdamas sprendima, o teismo ,,arena“

buvo neutrali, teiséjai objektyviis, patikimi, tiesiog teismas atitiko procediirinio teisingumo
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kriterijus, priimdamas sprendima, tai zmonés bus link¢ tokj teisma vertinti labiau teigiamai nei tada,
kai teismo procediira yra aprasoma kaip neteisinga (Baird, Gangl, 2006; Ramirez, 2008).

Didelg itaka Zmoniy suvokimui apie teisinguma ir pasitikéjimui teismais turi ir Ziniasklaidoje
LhusvieCiami® teismo sprendimai. C. Jones ir D. Weatherburn (2010) akcentuoja, kad tiksliy ir
iSsamiy praneSimy apie teismo visa procesa ir sprendima trikumas siejasi su pasitikéjimu teismo
sprendimais. Tiesiog ziniasklaida dazniausiai praneSa visuomenei iSskirtinius, iSkraipytus ir
sensacingus nusikaltimus ir teismo sprendimus. R. Nobles ir D. Schiff (2009) pritardami teigia, kad
ziniasklaida daZniausiai praneSa tuos bylu atvejus, kuriuose teismai suklysta, priima klaidingus
sprendimus, teis¢jai paskiria neteisingas bausmes, nuteisia nekalta zmoguy ar iSteisina kaltaji.
Tiesiog Zmonés stokodami motyvacijos dométis teismais, teismy sprendimus vertins
vadovaudamiesi ziniasklaidos suformuotu teismo sprendimo vertinimu (Hetherington, Smith,
2007). Stai A. Sindeikis (2009) teigia, kad teismo procesinis sprendimas turi biti suraytas
suprantama kalba, turi buti pateikta visuomenei biitina i§sami informacija apie bylos $alis. Ir kad
teismy veiklos vieSumo ir ju atvirumo didinimas yra vienas pagrindiniy veiksniy, galinciy pakelti
visuomengs pasitikéjima teismais. Tai yra Konstitucinio Teismo itvirtintas principas — teis¢ negali
biti neviesa. Nors H. Elffers ir kt. (2007) tyrimas parod¢, kad detalus aprasymas, kas vyksta teismo
sal¢je ir kaip teiséjai elgiasi nebiitinai pagerins nuomong apie teismus. Neigiama nuomoné apie
nusikaltimus ir nusikaltélius vyrauja visuomenéje, todél bet koks teigiamas teiséjo nuosprendis
nusikaltélio atzvilgiu, bus traktuojamas kaip neteisingas. Apskritai, visuomenéje vyrauja neigiama
nuomoné apie visa teisingumo sistema, todél bet kokia neigiama informacija, pateikta
ziniasklaidoje, apie teismus sutvirtina zmoniy isitikinima, kad teismai yra neteisingi ir jais pasitikéti
negalima (Elffers et al., 2007). Pati ziniasklaida, daznai pranesdama tiesiog fakta apie zmoniy
pasitik¢jimo teisingumo sistema krizg, pateikdama tik informacija, kad teismai nevykdo savo
pagrindinés misijos — nevykdo teisingumo, didina Zzmoniy nepasitikéjimo teismais lygi (Nobles and
Schiff, 2009). Taciau H. Elffers ir kt. (2007) neatmeta, kad vis daZniau skelbiama objektyvi
informacija apie profesionalius teis¢ju veiksmus byly atzvilgiu, pakeisty visuomenés pozitri i
teismus teigiama linkme. Svarbu, kad Ziniasklaida nesiimty vertintojo vaidmens, tiesiog tiksliai ir
objektyviai pateikty informacija, nes tai didina Zmoniy kritiSkuma. PilieCiai geba labiau kritiskai
pazvelgti { teismo procesa, patys pradeda vertinti ji (Baird and Gangl, 2006).

Taciau dél objektyvios, iSsamios, argumentuotos informacijos skelbimo ziniasklaidos
priemonése kyla problemy ne tik dél to, kad kiekviena ziniasklaidos priemoné, skelbianti tik
sensacingus, iSkraipytus ivykius, siekia reitingy, kurie garantuoja didesni atlygi, bet ir dél teiséjy
pozitrio { ziniasklaida. Jie daznai patys nenori suteikti ziniasklaidai privilegijos — skelbti detalia
informacija apie teismo procesus ir sprendimus (Easton, 2007). Ir $i mintis kyla i§ istoriSkai senos

id¢jos, kad ziniasklaida yra pramogai skirta priemoné, kurioje skelbiama vieSa nuomoné, o ne
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objektyvi, i§sami informacija. O Lietuvos Respublikos teismai ypac palaiko §ia idé¢ja, jie nenori
supazindinti visuomenés su savo procesiniy sprendimy turiniu, teismai tiesiog apsiriboja trumpu,
nepakankamai argumentuotu, lakonisku pranesimu spaudai (Sindeikis, 2009). Teis¢ju nenoras
dalintis informacija su ziniasklaida parodomas ir nauju Teis¢jyu Tarybos nutarimu — teismo
procesiniy sprendimy nuasmeninimas. Neskelbiamos bylos Saliy duomenys, o juk ,,zinant bylininky
pavardes, ypac vieSyju asmenu neteiséto elgesio atvejais, pats konfliktas leidzia geriau suvokti
teismy jurisprudencija® (Sindeikis, 2009; psl. 45). Zmonés, neZinodami kokia buvo kaltininko
asmenyb¢, negalés jvertinti ar teismo procesinis sprendimas buvo teisingas, nes juk net Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 54 str. 2 dalyje 5 punkte yra nurodyta, kad skirdamas bausme
teiséjas turi atsizvelgti i kaltininko asmenybe¢ (LR Baudziamasis Kodeksas, 2000). Taigi mazindami
teismy veiklos vieSuma ir juy atviruma, pati Teis¢ju Taryba savo nutarimu mazina visuomeneés
pasitikéjima teismais.

Daugelis mokslininky rekomenduoja, kad teismai bendradarbiauty su Ziniasklaida. Teis¢jai
turi argumentuoti savo priimtus procesinius sprendimus, biitent kompetentingi teismy atstovai turi
rengti spaudos konferencijas. Juk vienas i$ teisingumo kriterijy, lemianciy pasitikéjima teismais, ir
yra teis¢jo sprendimas, aiSkus visoms byloje dalyvaujanc¢ioms Salims bei visuomenei (Tyler, 2001;
Sumskas, 1999).

Taigi demokratingje valstyb¢je teisminé valdzia yra labai svarbi valstybés valdymo dalis. Juk
teisminé valdzia, kurios atstovai teismai, vykdo teisinguma ir kitas jstatymais nustatytas veiklas.
Teismai saugo ir gina itin svarbius visuomenés interesus, todél jie visada yra visuomenés démesio
centre, taip pat ir Ziniasklaidos démesio centre. Ziniasklaida dazniausiai prane$a tuos teismuy
procesus ir nuosprendzius, kurie neatitinka teisingumo kriterijy, skelbia deSimtmecius tas pacias
teismy klaidas. Neracionali ir netiksli informacija apie teismus yra daznai skelbiama ziniasklaidos
priemonése, zurnalistai daznai iSreiSkia savo ciniSka, neigiama, kritiSka poziiir] | teiséjus ir pacia
institucija. Ziniasklaida danai prisiima kompetentingo vertintojo vaidmenj. Visa neigiama
informacija apie teismy procediirinj ir skirstymo teisinguma neigiamai veikia Zzmoniy suvokima
apie teismy vykdoma teisinguma. Yra iStirta, kad ziniasklaidoje pateikiama neigiama informacija
turi jtakos Zmoniy suvokimui apie teismy vykdoma teisinguma, kuri vertina pagal procediirinio ir
skirstymo teisingumo kriterijus: teismo neutralumas, sprendimo teisingumas, pasitikéjimas teis¢jais,
teisé pasisakyti teismo procese ir kt. Visi Sie veiksniai turi sasaju su pasitikéjimu pacia institucija —
teismais. Taciau ne tik neigiama ziniasklaidoje pateikiama informacija apie teismy procediras ir
sprendimus, bet ir teigiamai ,,nuSviesti“ teismai ir ju sprendimai turés itakos zmoniy teisingumo
vertinimams, to pasékoje ir pasitikéjimui teismais. Ir daug tyrimy atlikta, naudoti ivairis metodai
siekiant iStirti ziniasklaidos poveiki teisingumo suvokimui ar teismy parémimo lygiui. Tirta pati

pasitikéjimo teismais problema, taciau yra mazai tyrimy, tirianc¢iy biitent ziniasklaidoje pateikiamos
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informacijos ir pasitikéjimo teismais saveika. Tokiy tyrimy nebuvo atlikta Lietuvoje, todél toliau
Siame darbe bandysime istirti ziniasklaidoje pateikiamos informacijos itaka pilieciy pasitikéjimui

teismais.
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1. 5. APIBENDRINIMAS

Siais globalizacijos laikais kai asmuo sunkiai isivaizduoja savo gyvenima be socialinés
aplinkos, be socialiniy, tarpasmeniniy santykiy palaikymo, pasitikéjimo poreikis iSaugo.
Pasitikéjimas lengvina nepazistamyjy artimyjy bendravima, bendradarbiavima siekiant bendry
tiksly, tenkinant interesus. Pasitikéjimas skatina tolerancija, pakantuma vienas kito atzvilgiu.
Politinis pasitikéjimas lengvina ir skatina bendradarbiavima tarp pilieCiy ir valdzios institucijy.
Pilieciai saugiau jauciasi savo valstyb¢je, kai pasitiki valdzios institucijomis. Didelis démesys
skiriamas teisminei valdziai, kuri vienintel¢ gali vykdyti teisinguma Salyje ir ji gina paprasty
pilieciy teises ir itin svarbius interesus, tarnauja visuomenei (Valancius, 1999). Taciau pastaraji
deSimtmetj pastebima pasitikéjimo valdzios institucijomis problema. Statistiniai duomenys rodo,
kad vis daugiau Lietuvos Respublikos pilieciy isreiskia nepasitikéjima valdzios institucijomis.
Atsiranda did¢jimo tendencija,, nes 1999 m. teismais nepasitikejo 42,5 % pilieciy, o 2010 m. jau
50,2 % (Vilmorus, 2010). Pilieciai tiesiog nebetiki, kad teis¢jai prireikus apgins ju pazeistas teises
ar teisétus interesus, nebetiki, kad jie elgiasi garbingai ir atsakingai, saziningai atlieka pareigas
(Tureikyté, 1999). Zmonés nepasitikédami teismine valdzia — teismais, nebesijauéia saugiis savo
valstybéje, vis dazniau nebesikreipia i teisésaugos institucijas, kad biity apgintos ju teisés, atgimsta
pilieciy Linco teismai, pilieciai tiesiog nesilaiko valstybés istatymuy, pazeidzia juos. Chaosas kyla ne
tik pilieCiy samonéje, bet ir teis¢jy. Nepasitikint teismais pilieCiai kelia didesnius reikalavimus
teismams ir teis¢jams. Vis dazniau iSreiSkia nuomong, kad teismai skiria per $velnias bausmes, o
teiséjai, bandydami vis labiau patenkinti visuomenés liikesCius, grieztina bausmes. Pasitikéjimo
problemos aktualumas lemi nora pazinti, kokie veiksniai turi itakos pasitikéjimui teismais.

Tureikytés (1999) atlikta apklausa parodé, kad pasitikéjimui teismais turi jtakos zmogaus
asmeningés savybés, tokios kaip: lytis, iSsilavinimas, gaunamos pajamos ir gyvenamoji vieta. S. S.
Greene (2007) rado, kad pasitikéjimui teismais tur¢jo itakos ne tik gaunamos pajamos ar lytis, bet ir
rasé. Baltaodziai daugiau pasitiki teismais negu afro-amerikieciai ir tai yra labiau iSmokimas
nepasitikéti valdzios institucijomis nei igyta patirtis. Stai O Patterson (1999) §j skirtuma tarp rasiy
paaiskino istoriniu faktu, kad afro-amerikieciy nepasitikéjimo nuostatos atsirado i§ vergoves,
patyrimo pusiau feodalinio valdymo, segregacijos ir i kity istoriniy faktoriy.

Kitas, itin svarbus veiksnys, darantys itaka pasitikéjimui teismais, yra Zmoniy subjektyviai
suvokiamas teisingumas, nes teismy pagrindinis tikslas ir yra Zmones apripinti teisingumu (Burke,
Leben, 2009). Teisingumo savoka susideda i§ keliy aspekty: distribucinis teisingumas, procedurinis
teisingumas, informacinis ir tarpasmeninis teisingumas (Holtz, Harold, 2009). Itin svarbiis aspektai

suvokiamam teisingumui yra skirstymo ir procedirinis teisingumas.
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Skirstymo teisingumas — pasiekty rezultaty, nuosprendziy teisingumas. Teismo sprendimas
yra valstybinis valdzios naudojimo atvejis, jie priimami valstybés vardu, o tai suteikia teismo
nuosprendziui teisingumo ivykdymo akto reikSme (Randakeviciené, 2009; Reeves, 2010). Ir jei Sie
teismo nuosprendziai vertinami kaip nepalankds, jie bus vertinami kaip neteisingi. Taciau ne tik
sprendimo palankumas lemia suvokima apie teismo sprendimus. Jei sprendimas neatitinka zmogaus
moraliniy jsitikinimy, tai netgi teisinga teismo procediira tampa nereikSminga ir nuosprendis
vertinamas kaip neteisingas, taip pat sprendimus zmonés link¢ vertinti kaip per grieztus, dazniau per
atlaidzius (Jones, Weatherburn, 2010; Mayer et al., 2009). Nepasitenkinimas teismo sprendimais
mazina visuomenés pasitikéjima teismais, ju darbu. Nors teismo sprendimo negalime atskirti nuo
teismo procediiros, kai kalbame apie teismo darbo vertinima, apie Zmoniy pasitikéjima teismais, ju
darbuotojais.

Kad teismo procediira biity vertinama kaip teisinga, ji turi atitikti tam tikrus aspektus. T. Tyler
(2001), K. Burke ir S. Leben (2009) isskiria Siuos apsektus: pasitikéjimas autoritetu, neutralumas,
pagarbus elgesys ir galimybé dalyvauti teismo procese. Zmonéms svarbu, kad teismas bty
neutralus, nuolatos taikyty teisés principus, kad teisé¢jui nedaryty itakos politinés ar specialios
interesy grupés. Kad teis¢jas rodytuy pagarby, ory ir mandaguy elgesi bylos dalyviams teismo
procediros metu. taip pat zmogui svarbu, ar yra galimyb¢ aktyviai dalyvauti sprendziant ginca,
iSsakyti savo nuomong (LaurinavicCius, 2005). Pasitikéjimui teiséjais turi itakos korupcijos atvejai
susij¢ su jais: piktnaudziavimas savo tarnybine padétimi, pardavinéjimas savo sprendimy. O
visuomenei svarbu, kad dori teis¢jai vykdyty teisinguma, atsilaikydami prie§ visus pavojus ir
pagundas. Procediirinio teisingumo vertinimui turés itakos ir zmoniy likesciai teisminio proceso
atzvilgiu. Pilieciai, kurie tikisi nepalankaus teis¢jo sprendimo ir sulauke nepalankaus sprendimo,
bus maziausiai nusivylg teismais ir teis¢jais (Laurinavicius, 2005).

Nemaziau svarbus teisingumo vertinimui ir teismo proceso savalaikiSkumo kriterijus, nes
asmenys vertindami, kad teismo procesas per létas, jauCiasi neapsaugoti ir daznai nesikreipia dél
Sios priezasties i teisma (Benesh and Howell, 2001; Tyler, 1989; Tyler, 2001).

Skirstymo ir procedirinis teisingumas, Zzmoniy liikesciai, teismo savalaikiSkumas vertinimai
formuojami asmenings patirties, susiduriant su teismais tiesiogiai (Tyler, 2001). Taciau tik mazas
procentas Zmoniy susiduria su teismais tiesiogiai ir taip formuoja savo nuomong apie teismy veikla,
formuoja savo santykius su jais ir pasitikéjima. Kitai visuomenés dalies nuomonés formavimui
itakos turi ziniasklaida (Tureikyté, 1999).

Ziniasklaida yra jgavusi galia formuoti Zmoniy santykius, daryti jtaka socialiniam ir
politiniam gyvenimui (Kucinské, 2005; Pivoriené, 2009). Statistiniais duomenimis Zmoniy

pasitik¢jimas Zziniasklaida svyravo nuo 80 % iki 40 %. Taciau ziniasklaida nebevykdo savo
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pagrindinés misijos — informuoti visuomeng, o pateikia savo subjektyvia nuomong. Iki Siol Zmonés
labiau pasitiki ketvirtaja valdzia - ziniasklaida, nei valdzios institucijomis, teismine valdzia.

Svarbu yra, kad Ziniasklaida ir teismai bendradarbiauty tarpusavyje, kad Ziniasklaida teikty
informacija apie teismus, ju procesus ir sprendimus (Bogoch, Holzmen-Gazit, 2008). Taciau
ziniasklaida nebesiekia tik informuoti visuomeng apie teismus, ju veikla, priimtus sprendimus, bet
siekia populiarumo, reitingy. Zurnalistai pateikia tik tuos atvejus, kurie, jy manymu, yra aktuals,
svarbils, daznai juos apraSo netiksliai, neracionaliai, nekompetentingai, vertina pagal savo nuostatas
ir vertybes.

Misy darbe svarbu, kokia ziniasklaidoje pateikiama informacija daro itaka Zmoniy
pasitikéjimui teismais. Daugelio mokslininky nuomone, netiksli, neracionali, vieSai skelbiama
nekompetentingy zmoniy nuomoné, neobjektyviai, neigiamai aprasyta teismo procedira ir teismo
sprendimai neigiamai veikia Zmoniy teisingumo vertinimus, o kadangi teisingumo vertinimas turi
tiesiogini rySi su pasitikéjimu, tokia informacija daro neigiama ijtaka ir zmoniy pasitikéjimui
teismais (Bogoch, Holzmen-Gazit, 2008; Burke, Leben, 2009; Easton, 2007; Fuks , 2010; Ramirez,
2008).

Teisingumo vertinimams turi jtakos ir vieSai daZnai Ziniasklaidos ,nusvieCiami® ir
suabsoliutinti korupcijos atvejai susij¢ su teis¢jais. Nes korumpuoti teis¢jai vertinami kaip Saliski,
palaikantys viena ar kita suinteresuota ginco pusg¢. Korupcijos atvejai neigiamai veikia teisingumo

Ne tik neigiama informacija apie teismus veikia teisingumo vertinimus. Taip pat jei
ziniasklaida vertina ir apraso, kad teismas tvirtai laikési teisingumo principo ir jstatymy, tai zmonés
toki teisma labiau palaiko, teigiamiau vertina vykdoma teisinguma. Jei teismas vaizduojamas kaip
apolitiskas, nepriklausomas, sprendimo priémimo procediira kaip objektyvi, tada zmonés daugiau
teigiamai vertins teismo vykdoma teisinguma, kuris turi rysi su pasitikéjimu teismais (Baird, Gangl,
2006; Ramirez, 2008).

Daugelis mokslininky teigia, kad objektyvi, neutrali, faktin¢ konkreti informacija apie
teismus ir ju priimtus sprendimus, pagerinty zmoniy teisingumo vertinimus, to pasékoje ir
pasitikéjima teismais (Baird, Gangl, 2006; Elfers and al., 2007, Jones, Weatherburn, 2010;
Palidauskaité, Vaisvalavi¢iate, 2005). A. Sindeikis (2009) pabrézia, kad teismo procesinis
sprendimas turi biiti suraSytas visuomenei suprantama kalba.

Taigi norédami patikrinti Sias prielaidas apie Ziniasklaidoje pateikiamos informacijos itaka
7moniy teisingumo vertinimui ir to pasckoje pasitikéjimui teismais atliksime ,,Ziniasklaidoje

pateikiamos informacijos itakos zmoniy pasitikéjimui teismais tyrima.
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2. ZINIASKLAIDOJE PATEIKIAMOS INFORMACIJOS [TAKOS ZMONIU

PASITIKEJIMUI TEISMAIS TYRIMAS

2. 1. Tyrimo problema, tikslas ir uzdaviniai

Literatiiros analizéje buvo aptarta pasitikéjimo teismais problema, aptarti ziniasklaidoje

pateikiamos informacijos ypatumai ir jos jtaka pilieciy teisingumo suvokimui, kuris turi rysi su

pasitikéjimu teismais. Kadangi mazai tyrimy buvo atlikta norint iSsiaiSkinti Ziniasklaidoje

pateikiamos informacijos jtaka pasitikéjimui teismais, o Lietuvoje §i problema netirta, nors apie ja

kalbama senai. Tad Siuo tyrimu ir bus siekiama iSsiaiskinti, ziniasklaidoje pateikiamos jvairaus

pobiidzio informacijos apie teismus jtaka zmoniy teisingumo vertinimams ir pasitikéjimui teismais.

Tyrimo tikslas — nustatyti ziniasklaidoje pateikiamos informacijos itaka zmoniy patikéjimui

teismais.

Kad pasiektume tiksla turime ivykdyti Siuos tyrimo uzdavinius:

1.

[Sanalizuoti ziniasklaidoje pateikiama informacija apie teismus ir ju veikla bei sukurti
stimuling medZiaga;

Tiriamuosius suskirstyti { 4 homogeniskas eksperimento grupes pagal pateikiamus
stimulinés medziagos straipsnius ;

Kiekvienoje eksperimento grupéje nustatyti teisingumo kriterijy: sprendimo
teisingumo, teismo neutralumo, teisé¢jo pastangy teisingai iSnagrinéti byla, teiséjo
pagarbos, jvercius;

Kiekvienoje eksperimento grupéje nustatyti pasitikéjimo teismais jvercius;

Nustatyti ziniasklaidoje pateikiamos informacijos apie teismus jtaka zmoniy

teisingumo kriterijy vertinimams bei pasitikéjimo vertinimams.

Remdamiesi literatiiros apzvalga suformulavome tyrimo uzdavinius ir kad juos ivykdytume,

iSsikéléme tyrimo pagrinding hipoteze:

H: Informacija pateikiama ziniasklaidoje daro jtaka zmoniy pasitikéjimui teismais:

H;: Pateikiama informacija apie neteisinga teismo sprendima neigiamai veikia teisingumo

vertinimus ;

Hzi

Pateikiama informacija apie neteisinga teismo sprendima neigiamai veikia pasitikéjimo

teismais vertinimus

H;: Pateikiama informacija apie teiséjuy korupcija neigiamai veikia teisingumo vertinimus;
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H,: Pateikiama informacija apie teiséju korupcija neigiamai veikia pasitikéjimo teismais
vertinimus;

Hs: Sprendimo teisinguma pabrézianti informacija teigiamai veikia teisingumo vertinimus;

He¢: Sprendimo teisinguma pabrézianti informacija teigiamai veikia pasitikéjimo teismais

vertinimus

2. 2. Tyrimo metodika

2.2. 1. Tyrimo dalyviai

Tyrime dalyvavo Vytauto DidZiojo universiteto, Lietuvos Zemés Ukio universiteto ir Vilniaus
universiteto Kauno Humanitarinio fakulteto 1 — 4 kursy studentai, i§ viso 149, taciau tyrime buvo
analizuojami 128 dalyviy atsakymai (32 vyrai ir 96 moterys, zr. / lent.). Dalyviy, kurie { visus
teiginius atsakeé ,,Nei nesutinku, nei sutinku®, duomenys nebuvo nagrinéjami, nes tokie duomenys

yra nerezultatyvis. Taip pat dalis ankety buvo grazintos sugadintos.

1 lentelé. Motery ir vyry pasiskirstymas pagal amZiy

Amsius Moterys Vyrai N o,
N % N %
18 m - - 1 100,0 1 0,8
19m 14 87,5 2 12,5 16 12,5
20 m 20 76,9 6 23,1 26 20,3
21 m 24 75,0 8 25,0 32 25,0
22m 17 70,8 7 29,2 24 18,8
23 m 13 76,5 4 23,5 17 13,3
24 m 4 66,7 2 333 6 4,7
25m 4 66,7 2 333 6 4,7
IS viso 96 75,0 32 25,0 128 100,0

Dalyviy amziaus vidurkis yra 21 metai, jauniausias dalyvis 18 mety, o vyriausi 25 metuy.
Dalyviy pasiskirstymas pagal amziy matomas [/ lenteléje. Daugiausia dalyviy buvo 21 mety ir
dalyvavo daugiau motery (75%) negu vyry (25%).

Visi tiriamieji buvo vienodo iSsilavinimo (nebaigtas AukStasis). IS 128 tyrimo dalyviy tik 24
(81,2 %) turéjo asmeninés patirties teisme ir beveik pus¢ tyrime dalyvavusiy studenty (47,7 %)
domgjosi Lietuvos Respublikos teismy veikla (t.y. skaité straipsniu internetiniuose portaluose,

laikras¢iuose ar ziiréjo reportazus).
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2. 2. 2. Tyrimo metodas

Hipotezéms tikrinti buvo pasirinktas eksperimentas. Dalyviai buvo paskirstyti i keturias
grupes pagal Sio eksperimento salygas. Perskaite straipsnius dalyviai turéjo atsakyti | klausimus.

Stimulinés medZziagos sukiirimas. Tyrimui atlikti buvo sukurti 4 tos pacios bylos
straipsniai. Buvo pasirinktas baudZiamosios bylos atvejis — i$zaginimo byla. Tokia byla buvo
pasirinkta, nes jos sulaukia didesnio ziniasklaidos ir visuomenés démesio nei civilinés bylos. Retai
tokio pobiidzio bylos yra nagrinéjamos teismuose. ISzaginimas Baudziamojo kodekso 149
straipsnyje apibréziamas taip: ,,1. Tas, kas lytiSkai santykiavo su zmogumi prie§ Sio valia
panaudodamas fizini smurta ar grasindamas tuoj pat ji panaudoti, ar kitaip atimdamas galimybe
prieSintis, ar pasinaudodamas bejégiska nukentéjusio asmens biikle, baudziamas laisvés atémimu iki
septyneriy mety. 2. Tas, kas su bendrininky grupe i§zagino zmogy, baudziamas laisvés atémimu iki
desimties mety. 3. Tas, kas i§Zagino nepilnameti asmenj, baudZiamas laisvés atémimu nuo trejy iki
deSimties mety. 4. Tas, kas i§Zagino mazametj asmeni, baudziamas laisvés atémimu nuo penkeriy
iki penkiolikos mety. 5. Uz Sio straipsnio 1 dalyje numatyta veika asmuo atsako tik tuo atveju, kai
yra nukentéjusio asmens skundas ar jo teiséto atstovo pareiskimas, ar prokuroro reikalavimas. 6. Uz
Sio straipsnio 3 ir 4 dalyse numatytas veikas atsako ir juridinis asmuo.” (Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 2006).

Rengiant stimuling medziaga buvo atsizvelgta i iSnagrinétus realius straipsnius apie teismus

ziniasklaidoje, tiek interneto portaluose, tiek spaudoje, tiek televizijose (Zr. i 2 lent.).

2 lentelé. PraneSimy apie teismus Ziniasklaidoje tendencijos.

Teismy praneSimy Ziniasklaidoje tendencijos Skaicius
Neteisingi teismy sprendimai 19
PraneSimai apie teiséjy nusizengimus 7
Korupcija 9
Byly vilkinimas. SavalaikisSkumo pazeidimai 6
Teismo procediiros, priimant sprendima, teisingumo pazeidimai 2
IS viso: 43

Kaip matome 2 lenteléje daugiausia straipsniy buvo apie teismy sprendimus, kuriuos
zurnalistai vertino kaip neteisingus arba teisingus. Straipsniuose buvo akcentuojami ir pabréziami
tokie sakiniai: ,,Paradoksas — i§ trijy smurtautojy griez¢iausia bausmé skirta tam, kuris musé
maziausiai“, ,,Uz pedofilija nuteistas buves pasienietis iSvengé realios laisvés atémimo bausmés®,

»Pries 16 mety ivykdytos zmogzudystés kaltininkai sulauké pelnyto atpildo. Taip pat aprasomi ir
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akcentuojami korupcijos atvejai Lietuvos Respublikos teismuose. Daznai patys zurnalistai
konstatuoja fakta, dar net neatlikus tyrimo, kad teismas yra korumpuotas, palaiko viena ar kita
interesy grupg: ,,Prokuroras nebuvo suimtas, nes kolegos to neprasé®, ,,...teismo nariai negali biiti
patraukti baudziamojon atsakomybén®, ,,Parasy klastojimu jtariamas Kauno teis¢jas galéjo paleisti
ne vieng nusikaltéli“. Nemaziau ziniasklaida ,nuSvieCia“ visuomeng apie teiséju klaidas,
nusizengimus, jas daznai primena, aprasin¢ja ne viena ir ne du kartus, sensacingus ivykius apraso
visi Lietuvos Respublikos dienrasciai, visos televizijos laidos. Pavyzdziui: ,,Teiséjai tapo
teisiamaisiais®, ,,..teis¢jas pazeidé¢ istatyma“, ,R.Savicka prokurorai kaltina piktnaudziavus
tarnybine teiséjo padétimi...”, ,,Neblaivus vairaves teis¢jas atleistas 1§ pareigu’, ,,Neblaivus teiséjas
spruko nuo Zurnalisty®, ,,Lietuviskos mafijos monolitas: teis¢jai* ir t.t. Be to nemazai straipsniy
ziniasklaidoje buvo rasta ir apie byly nagringjimo savalaikiSkumo pazeidimus, teismo procediiros
pazeidimus: ,,Lietuva antradienj pralaiméjo penkias bylas Europos Zmogaus Teisiy Teisme, kuris
pripazino, kad visais atvejais nebuvo uztikrinta pareiskéjy teisé i bylos iSnagringjima per imanomai
trumpiausig laika®“, ,,Po devyneriy mety sulauké bausmiy®, ,,Specialiyjy tyrimy tarnybos surinkti
irodymai paslaptingai pradingo..” ir t.t.

Taip pat stimuliné medziaga buvo rengiama vadovaujantis moksliniais straipsniais.
Vadovaudamiesi daugelio mokslininky (Cremer and Tyler, 2007; Baird and Gangl, 2006; Ramirez,
2008; Tyler, 1989, 2001 and etc.) teiginiais, kad Zmoniy teisingumo suvokimui ir pasitikéjimui
teismais turi itakos subjektyvus Zmoniy procedirinio ir skirstymo teisingumo suvokimas, o Zzmonés
teismy veikla ir sprendimus vertina vadovaudamiesi ziniasklaidoje pateikiama informacija (Baird
and Gangl, 2006; Bogoch and Holzmen-Gazit, 2008; Jones and Weatherburn, 2009; Palidauskaité ir
3,4).

Taigi stimuliné medziaga, t.y. straipsniai, buvo sukurti vadovaujantis 2 principais: 1)
straipsniai nesiskyré tos pacios bylos atvejo apraSymu; 2) straipsniuose paskutiné pastraipa skyrési
pagal ziniasklaidoje skelbiamos informacijos pobiidi. Vienas straipsnis buvo neutralus (toliau
zymeésime N raide), kuriame buvo tiesiog aprasytas baudziamosios bylos atvejis ir pateiktas teismo
nuosprendis. Antrajame straipsnyje pagal nagrinétus straipsnius teismo sprendimas buvo vertinamas
kaip neteisingas (NS), treCiajame straipsnyje — teismo sprendimas yra teisingas (TS). Ketvirtajame
straipsnyje buvo aprasyta, kad sprendimas buvo priimtas korumpuoto teiséjo (T).

Ivertinimo buidai. Tyrimui atlikti buvo panaudotos ,,Sprendimo teisingumo* (ST), ,,Teismo
neutralumo* (TN), , Teis¢jo pastangos teisingai iSnagrinéti byla“ (TPast.), , Teis¢jo pagarba“
(TPag.), ,,Pasitikéjimo teismais*“(Pasit.T) skalés. I§ viso buvo 5 skalés, 16 teiginiy. Sie teiginiai yra

daznai naudojami teisingumo tyrimuose.
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»Sprendimo teisingumo* skaléje buvo panaudoti ankstesniuose tyrimuose naudoti teiginiai
(Laurinavi¢ius, 2005), skalés teiginiai buvo modifikuoti taip, kad atitikty tyrimo konteksta. Sia
skalg sudaro 3 teiginiai: ,,Esu patenkintas Teismo sprendimu®, , Teismo priimtas sprendimas yra
teisingas®, ,, Teis¢jo priimtas sprendimas yra iSmintingas ir atitinka esama situacija Sioje byloje*.

,» Leismo neutralumo® skalg sudaré taip pat 3 teiginiai: ,,Teismas nebuvo suinteresuotas kurio
nors bylos dalyvio laiméjimu®, ,,Teismas spresdamas byla rémési vien tik faktais®, ,,Teismas bylos
Salims suteiké vienodas galimybes®.

,»leis¢jo pastangos teisingai iSnagrinéti byla“ skale sudaré 3 teiginiai: ,, Teis€jas isigilino i
bylos esmg®, ,Teiséjas stengési teisingai iSspresti byla™, ,,Teiséjas isigilino | bylos Saliy
parodymus®.

»leis¢jo pagarba“ buvo vertinama 3 teiginiais: ,Teiséjas su bylos dalyviais elgési
pagarbiai®, ,, Teis¢jas su bylos dalyviais elgési mandagiai, ,, Teiséjas rodé pagarba zmogaus teiséms
apskritai®.

»Pasitikéjimo teismais* skale sudaro keturi teiginiai: ,,Lietuvoje teismai visy Zmoniy bylas
nagrinéja teisingai, ,,Teismai Lietuvoje gerai gina pagrindines asmens teises*, ,,Teis¢jai Lietuvoje
yra saziningi“, ,, Teismy sprendimai Lietuvoje yra teisingi“. Sudarant pasitikéjimo teismais skalg
buvo pasinaudota tradiciSkai pasitikéjima teisinémis institucijomis matuoti vartojamais teiginiais
(Tyler, 1990; cit. Laurinaicius, p. 93).

,»leismo neutralumo®, , Teiséjo pastangos teisingai iSnagrinéti byla“, ,,Teis¢jo pagarba“
skalése buvo panaudoti ankstesniame tyrime naudoti teiginiai, kurie buvo sudaryti remiantis T. R.
Tylerio ,,grupés vertés procediirinio teisingumo samprata (Laurinavicius, 2005). Teiginiai buvo
adaptuoti taip, kad atitikty Sio tyrimo konteksta.

Teiginiai buvo vertinami Likerto tipo 5 baly skale nuo ,,visiskai nesutinku“ iki ,,visiSkai
sutinku®. SkaiCiaus did¢jimas reiské stipresni sutikima su teiginiu. Duomenys apie skaliy

patikimuma, vidurkius, standartini nuokrypi ir esantj rysi tarp ju pavaizduoti 3 lenteléje.

3 lentelé. Skaliy vidurkiai, standartiniai nuokrypiai, koreliacijos ir Cronbacho alpha koeficientai

(skliaustuose pateikti Cronbacho alpha koeficientai)

Skalés M | SD 1 2 3 4 5
1. ST 8,83 | 3,409 | (0,916)
2. TN 9,59 | 2,613 | 0,557 | (0,708)

3. TPast. | 9,70 | 2,742 | 0,615 | 0,550 | (0,859)
4. TPag. | 1039 | 228 |0,498 | 0,569 | 0,685 | (0,829)

5. Pasit.T | 7,84 | 2,78 | 0,357 | 0,176 | 0,383 | 0,342 | (0,865)
M — vidurkis, SD — standartinis nuokrypis; p<0,05 ~p<0,01
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Kaip matome i§ Cronbacho alpha koeficienty, skaliy vidinis patikimumas yra ganétinai
aukstas ir pakankamas, kad tokias skales biity galima naudoti statistingje analizéje (Vaitkevicius ir
Saudargiené, 2006). Taip pat Sios skalés tarpusavyje koreliuoja, vienos skalés sumai did¢jant didés
ir kitos skalés suma.

Sociodemografinéms charakteristikoms issiaiskinti buvo naudojami darbo autorés sukurti
klausimai apie: lyti, amziy, iSsilavinima, asmening patirti Lietuvos Respublikos teismuose,
doméjimasi teismy veikla. Sie klausimai buvo uzduoti dél to, kad biity sudarytos homogeniskos

eksperimento grupés.

2. 2. 3. Tyrimo eiga

Tyrimas buvo atliktas 2011 mety kovo ménesi. Tyréja su 12 — 32 studenty grupémis
susitikdavo ju auditoriniy uzsiémimy metu. Dalyvavimas tyrime buvo savanoriskas, uz ji nebuvo
mokama ar kitaip skatinama. UZsiémimy pradzioje tyréja prisistatydavo, pristatydavo tyrimo tema,
akcentuodavo tyrimo anonimiSkuma. Tyrimo dalyviai atsitiktine tvarka gaudavo straipsnius,
kuriuose buvo apraSytas tas pats baudziamosios bylos atvejis, taCiau §iy straipsniy paskutinés
pastraipos skirdavosi. Tyrimo metu buvo iSdalinti 4 skirtingi straipsniai, taip buvo siekiama sudaryti
keturias skirtingas eksperimento grupes. Dalyviai perskaite straipsnius ir susipazing su atveju
gaudavo anketa, kurioje buidavo pateikti teiginiai apie teisinguma ir pasitikéjima teismais. Dalyviai
turédavo atsakyti, kiek jie sutinka su vienu ar kitu teiginiu apie teisinguma ir pasitikéjima teismais.
Visiems dalyviams baigus pildyti anketa, jos biidavo iSkart surenkamos. Po surinkimo tyréja
atsakydavo dalyviams i iSkilusius klausimus, trumpai pristatydavo tyrima, jo tiksla. Galiausiai
padékodavo uz dalyvavima ir atsisveikindavo. Tyrimas kartu su aptarimu iskilusiy klausimy

uztrukdavo vienoje grup¢je nuo 20 iki 30 minuciy.

2. 3. Tyrimo rezultatai

Tyrimo dalyviu, kurie i visus teiginius atsaké ,,Nei nesutinku, nei sutinku®, ankety duomenys
buvo atmesti ir neanalizuojami toliau, nes jie nubiity buve rezultatyvis.

Kadangi tyrimo metodas yra eksperimentas ir jame dalyvauja 4 grupés, suskirstytos pagal
stimulinés medziagos pobudi, buvo atlickami grupiu homogeniskumo patikrinimas. Grupés
nesiskyré pagal lyti, nes kiekvienoje grupéje buvo 24 (75 %) moterys ir 8 (25%) vyrai, i§ viso po 32
dalyvius kiekvienoje eksperimento grupéje. Taip pat nesiskyrée tiriamieji pagal iSsilavinima, nes visi
buvo nebaige Aukstosios mokyklos. Patikrinus kitus sociodemografinius rodiklius ir atlikus

statisting analiz¢ buvo gauta, kad grupés nesiskiria pagal amziy (F = 0,616, p > 0,05), ankstesng
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patirt{ (x> = 0,410, p > 0,05), doméjimasi teismais (x> = 1,848, p > 0,05). I§ gauty rezultaty galime
daryti iSvadas, kad 4 eksperimento grupés nesiskiria pagal sociodemografinius rodiklius.

Tolesnei duomeny analizei reikéjo taikyti vienfaktoring dispersing analizg, todél buvo
patikrinta ar duomenys atitinka jos naudojimo prielaidas. ANOVA modelio prielaidos yra: 1)
kintamieji pasiskirst¢ pagal normalyji désni; 2) kintamyju dispersijos lygios; 3) kintamieji yra
nepriklausomi. Tyrimo duomenims buvo apskaiCiuoti asimetrijos, eksceso koeficientai,
apskaiCiuotas Levene kriterijus, norint patikrinti ar dispersijos yra lygios 4-riose eksperimento
grupése. Skaliy reikSmiy pasiskirstymo normalumui tirti buvo naudotas Shapiro — Wilk kriterijus,
kurio reik§Smés artéjimas prie 1 reiskia, kad duomeny pasiskirstymas artéja prie normalaus. Kadangi
duomeny pasiskirstymas neatitiko normaliojo ir dispersijos nebuvo lygios (ST skalés W = 5,427,
p< 0,05), buvo atlikta Blomo ranginé¢ transformacija. Sia transformacija yra sukuriamas naujas
ranginis kintamasis, kurio reikSmés yra apskaiciuojamos pagal formule ®—! (ri — 3/8)/(n + 1/4); Cia
® - standartinio normaliojo skirstinio funkcija, 7i — reikSmei i priskirtas rangas, o n — imties
didumas. Tie patys normalumui patikrinti skirti kriterijai buvo apskaiciuoti ir transformuotiems

duomenims. Visos gautos kriteriju reikSmés pateiktos 4 lenteléje.

4 lentele. Skaliy eksceso, asimetrijos, Shapiro Wilk ir Levene kriterijy reikSmés tiek

pradiniams, tiek transformuotiems duomenims.

. . Shapiro — Shapiro = Wilk | y o0 kriterijus
Nr. | Skalés Eksceso Asimetrijos Wilk kriterijaus 4 grupiy (p
koeficientas | koeficientas - vidurkis 4 o
Kriterijus . reikSmeé)
grupése

1 ST - 1,189 0,034 0,934 0,913 5,427 (0,002)
) (ST) - 0,496 0,192 0,979 0,961 2,245 (0,086)
) TN - 0,430 - 0,024 0,980 0,948 0,094 (0,963)
’ (TN) - 0,419 - 0,043 0,986 0,967 0,134 (0,940)
3 TPast. - 0,758 - 0,033 0,968 0,950 0,588 (0,624)
" | (TPast.) - 0,432 - 0,034 0,87 0,966 0,464 (0,708)
4 TPag. - 0,198 - 0,060 0,966 0,953 0,466 (0,707)
" | (TPag.) - 0,329 - 0,070 0,983 0,963 0,526 (0,666)
5 Pasit. T - 0,043 0,570 0,945 0,916 0,994 (0,398)
" | (Pasit.T) -0,593 0,143 0,977 0,950 1,594 (0,194)

Kaip matome i§ 4 lentel¢je pateikty duomeny, kad duomeny asimetrija ir ekcesas tam tikrose

skalése sumazgjo (reikSmés priartéjo prie 0). Taciau kai kuriose skalése mazai pakito ar mazai
padidéjo. Taciau i§ Shapiro — Wilko kriterijaus reikSmiy matome, kad Blomo ranginé

transformacija duomeny pasiskirstyma priartino normaliajam  skirstiniui. Po ranginés

transformacijos Shapiro — Wilko kriterijaus reikSmé priartéjo prie vieneto, taip pat Shapiro — Wilko

kriterijaus reik§Smés vidurkis visose eksperimento grupése priartéjo prie vieneto.
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Levene kriterijus 4 eksperimento grupéms parodé, kad dispersijos néra lygios (ST skalés
sumos dispersija skyrési nuo kity, p < 0,05), taiau po Blomo ranginés transformacijos buvo
patenkinta ANOVA prielaida apie dispersiju lygybe.

Kadangi ANOVA yra pakankamai atspari normalumo prielaidos pazeidimams bei lygiu
dispersijuy reikalavimy pazeidimams — ypac kai im¢iy didumai mazai skiriasi. Taip pat ANOVA
daznai yra taikoma, kai kintamieji yra matuojami pagal rangy skale (Cekanavi¢ius, Murauskas,
2002). Taigi vienfaktorinés dispersinés analizés metodu buvo atliktos dvi duomeny analizés —
naudojant pradinius duomenis ir transformuotus. Transformuoty duomeny p ir n? bus pateikiami
skliaustuose.

Sprendimo teisingumas. Kadangi pradiniuose duomenyse ir transformuotuose duomenyse
buvo atsirade iSskirtys, o dispersiné analizé¢ yra jautri iSskirtims, todél jos buvo paSalintos i$
tolimesnés ,,Sprendimo teisingumo* skalés analizés.

ANOVA rezultatai rodo, kad sprendimo teisingumo vertinimams turéjo itakos Ziniasklaidoje
pateiktos informacijos pobudis F = 6,84, p< 0,05, n*> = 0,15 (F = 8,111, p< 0,05, n>= 0,17).
Koeficientas n?* rodo, kad 15 % sprendimo teisingumo vertinimo lém¢é informacijos pobidis. Taip

pat buvo apskaiciuoti sprendimo teisingumo (ST) skalés vidurkiai kiekvienoje eksperimento grupéje

o
o
-
o

Meutralus Meteisingas SuS|komp| omitavgs Pelnyta bausmeé
sprendimas teiséjas

(zr. 1 pav.).

Sprendimo teisingumo skalés sumy
vidurkiai

[=1

Tiriamyjy grupés

1 pav. ,,Sprendimo teisingumo* skalés vidurkiy pasiskirstymas 4 eksperimento grupése.
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Kaip matome, didZiausias vidurkis buvo N eksperimento grupéje (M = 10,12), o maziausias
NS eksperimento grup¢je (M = 6,46) naudojant tiek pradinius duomenis, tiek transformuotus (N
eksperimento grupéje M =10,09, NS eksperimento grupéje M = 6,489). Sis vidurkiy skirtumas
grupése yra statistiskai reikSmingas (p < 0,05).

Norint jvertinti ziniasklaidoje pateikiamos informacijos itaka sprendimo teisingumo

vertinimui ir suzinoti kokio pobudzio informacija tur¢jo itaka sprendimo teisingumo vertinimui

buvo panaudotas post hoc analizés LSD kriterijus (zr. 5 lent.).

5 lentelé. Sprendimo teisingumo skalés vidurkiy skirtumai eksperimento grupése ir p

reik§mé. Skliausteliuose pateiktos transformuoty duomeny reik§més.

Neutralus | Neteisingas | Susikompromita Pelnyta
Tiriamyjy grupés @) sprendimas | ves teis¢jas (J) bausmé (J)
)
Neutralus (I) Vidurkiy - 3,667 0,969 0,719
skirtumas (I-J) (3,60463) (0,951) (0,68737)
- 0,0001 0,218 0,360
P (0,0001) (0,201) (0,354)
Neteisingas Vidurkiy -3,667 - -2,698 -2,948
sprendimas (I) skirtumas (I-J) | (-3,60463) (-2,65362) (-2,91726)
0,0001 - 0,002 0,001
P (0,0001) (0,001) (0,0001)
Susikompromitaves Vidurkiy - 0,969 2,698 - - 0,250
teiséjas (I) skirtumas (I-J) | (-0,951) (2,65362) (-0,26364)
0,218 0,002 - 0,750
P (0,201) (0,001) (0,722)
Pelnyta bausmé (I) Vidurkiy -0,719 2,948 0,250 -
skirtumas (I-) | (-0,68737) | (2,91726) (0,26364)
0,360 0,001 0,750 -
P (0,354) (0,0001) (0,722)

Naudojant pradinius ir transformuotus duomenis rezultatai nesikeit¢. Jie parodé, kad

sprendimo teisingumo vertinimai NS eksperimento grupéje buvo mazesni negu N, T, ST
eksperimento grupése, §is skirtumas yra statistiSkai reikSmingas (p < 0,05). Kai buvo pateikta
neigiama informacija apie teismo sprendima, sprendimo teisingumas buvo neigiamiau jvertintas nei
kai buvo pateikta neutrali informacija, informacija apie susikompromitavusi teisé¢ja ar informacija,
kad teismo sprendimas yra teisingas.

Teismo neutralumas. Kadangi pradiniuose ir transformuotuose duomenyse buvo atsirade
iSskirciy ir jos gali labai iSkreipti dispersinés analizés rezultatus, Sios iSskirtys buvo panaikintos
tolimesniuose ,,Teismo neutralumo* skalés analizés veiksmuose.

ANOVA rezultatai rodo, kad teismo neutralumo vertinimams jtakos turé¢jo ziniasklaidoje

pateikiamos informacijos pobudis, F = 7,213, p < 0,05, n* = 0,152 (F = 6,872. p < 0,05, n* = 0,145).
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Koeficientas n? rodo, kad 15,2 % teismo neutralumo vertinima lémé pateiktos informacijos pobudis.
Taip pat buvo apskaiciuoti ir ,,Teismo neutralumo* (TN) skalés vidurkiai kiekvienoje eksperimento

grupéje (Zr. 6 lent.)

6 lentele. ,,TN“ skalés vidurkiai eksperimenty grupése, ANOVA kriterijaus ir p reikSmé.
Skliaustuose surasytos transformuoty duomeny reikSmeés.

Tiriamyjy grupés N Vidurkis F p

Neutralus (N) 32 10,41 (10,4087)

Neteisingas sprendimas (NS) 32 8,09 (8,0925)

Susikompromitaves teisé¢jas (T) 32 9,63 (9,5993) 7,213 10,0001
’ ’ (6,872) [(0,0001)

Pelnyta bausmé (TS) 32 10,45 (10,2236)

IS viso 128 9,64 (9,5807)

Naudojant pradinius duomenis buvo rasta, kad didziausias ,,Teismo neutralumo® skalés
vidurkis yra TS eksperimentin¢je grupéje (M = 10,45), o maziausias vidurkis — NS grup¢je (M =
8,09). Taciau analizuojant transformuotus duomenis rezultatai parode, kad ,,Teismo neutralumo*
skalés didZiausias vidurkis yra ,,Neutralus“ eksperimentingje grupéje (M = 10,41), maziausias
vidurkis buvo rastas toje pacioje ,,Neteisingas sprendimas* grupéje (M = 8,0925). Sis vidurkiy
skirtumas grupése yra statistiSkai reikSmingas (p < 0,05).

Rezultatai rodo, kad teismo neutralumo vertinimo vidurkiai skiriasi 4 eksperimento grupése.
Todél siekiant jvertinti Ziniasklaidoje pateikiamos informacijos jtaka teismo neutralumo vertinimui
ir suzinoti kokio pobiidzio informacija turéjo jtaka teismo neutralumo vertinimui buvo panaudotas

post hoc analizés LSD kriterijus (zr. 7 lent.).
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7 lentele. ,,TN“ skalés vidurkiy skirtumai eksperimento grupése ir p reikSmé.
Skliausteliuose pateiktos transformuoty duomeny reik§més (lentelés 2 dalis 34 lape).

Neutralus | Neteisingas | Susikompromita Pelnyta
Tiriamyjy grupés @) sprendimas | ves teiséjas (J) bausmé (J)
(€))
Neutralus (I) Vidurkiy - 2,312 0,773 - 0,045
skirtumas (I-J) (2,31620) (0,80937) (0,18509)
P - 0,0001 0,218 0,360
(0,0001) (0,163) (0,745)
Neteisingas Vidurkiy -2,312 - - 1,540 -2,358
sprendimas (I) skirtumas (I-J) | (-2,31620) (-1,50683) (-2,13111)
P 0,0001 - 0,01 0,0001
(0,0001) (0,01) (0,0001)
Susikompromitaves Vidurkiy -0,773 1,540 - -0,818
teiséjas (I) skirtumas (I-J) | (-0,80937) (1,50683) (-0,62428)
P 0,191 0,01 - 0,170
(0,613) (0,01) (0,281)
Pelnyta bausmé (I) Vidurkiy 0,045 2,358 0,818 -
skirtumas (I-]) | (-0,18509) | (2,13111) (0,62428)
P 0,938 0,0001 0,170 -
(0,745) (0,0001) (0,281)

Pastebima ta pati tendencija kaip ir sprendimo teisingumo vertinime. Naudojant tiek
pradinius, tiek transformuotus duomenis, kai iSskirtys yra pasalintos, rezultatai nesikeité. Teismo
neutralumo vertinimai NS eksperimentinéje grupéje buvo mazesni negu N, T ar TS grupése. Sie
vertinimai statistiSkai reikSmingai skyrési 4 eksperimentinése grupése (p < 0,05). Taigi kai buvo
pateikta informacija apie neteisinga sprendima, teismo neutralumas ivertintas daugiau neigiamai
negu tada, kai buvo pateikta neutrali informacija, informacija apie susikompromitavusij teiséja ar
informacija apie teisinga sprendima.

Teiséjo pastangos teisingai i¥nagrinéti byla. Sios skalés pradiniuose duomenyse nebuvo
i§skiréiy, ta¢iau jy atsirado atlikus Blomo rangine transformacija. Sios i3skirtys transformuotuose
duomenyse buvo paSalintos i§ duomenu tolesn¢je analizéje, nes iSskirtys gali labai iSkreipti
dispersinés analizés rezultatus.

Atlikus ANOVA analiz¢ rezultatai rodo, kad teiséjy pastangy teisingai iSnagrinéti byla
vertinimams turéjo itakos ziniasklaidoje pateikiamos informacijos pobiidis, F = 6,268, p < 0,05, n?> =
0,132 (F = 6,330. p < 0,05, n?> = 0,134). Koeficientas 1? parodé¢, kad 13,2 % teisé¢jo pastangu
teisingai iSnagrinéti byla vertinima lémé pateiktos informacijos pobudis. Buvo apskai¢iuoti Sios
skalés vertinimo vidurkiai kiekvienoje eksperimento grupéje ir nustatytas Siy vidurkiy skirtumo

reikSmingumo lygmuo (zr. 8 lent.).
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8 lentelé. ,,TPast.* skalés vidurkiai eksperimenty grupése, ANOVA kriterijaus ir p

reik§mé. Skliaustuose surasytos transformuoty duomeny reik§meés.

Tiriamyjy grupés N Vidurkis F p
Neutralus (N) 32 10,72 (10,7206)

Neteisingas sprendimas (NS) 32 8,25 (8,4124)

Susikompromitaves teiséjas (T) 32 9,31 (9,3232) (g:ggg) (0%000011)
Pelnyta bausmé (TS) 32 10,50 (10,5035)

IS viso 128 9,70 (9,7504)

Analiz¢je naudojant tiek pradinius duomenis, tiek transformuotus gauti rezultatai rodo, kad

didziausias teis¢jo pastanguy teisingai iSnagrinéti byla vertinimo vidurkis yra N eksperimento

grupéje (M = 10,72 (10,7206)), maziausias — NS grupéje (M = 8,25 (8,4124)). Sis vidurkiy

skirtumas 4 eksperimento grupése yra statistiskai reikSmingas (p < 0,05).

ANOVA analizés rezultatai rodo, kad teis¢jo pastangy teisingai iSnagrinéti byla vertinimo

vidurkiai skiriasi 4 eksperimento grupése, todél norint jvertinti Zziniasklaidoje pateikiamos

informacijos itaka teis€¢jo pastangy vertinimui ir suzinoti kokio pobiidZio informacija tur¢jo jtaka

teiséjo pastangy vertinimui buvo panaudotas post hoc analizés LSD kriterijus (zr. 9 lent.).

9 lentele. ,,TPast.“ skalés vidurkiy skirtumai eksperimento grupése ir p reikSmé.
Skliausteliuose pateiktos transformuoty duomeny reik§meés.

Neutralus | Neteisingas | Susikompromita Pelnyta
Tiriamyjy grupés @) sprendimas | ves teiséjas (J) bausmé (J)
)
Neutralus (I) Vidurkiy - 2,469 1,406 0,219
skirtumas (I-J) (2,3082) (1,39735) (0,21707)
- 0,0001 0,032 0,736
P (0,0001) (0,022) (0,718)
Neteisingas Vidurkiy - 2,469 - - 1,062 -2,250
sprendimas (I) skirtumas (I-J) | (-2,3082) (-0,91084) (-2,09113)
0,0001 - 0,103 0,001
P (0,0001) (0,135) (0,001)
Susikompromitaves Vidurkiy -1,406 1,062 - -1,188
teiséjas (I) skirtumas (I-)) | (-1,39735) | (0,91084) (-1,18029)
0,032 0,103 - 0,069
p (0,022) (0,135) (0,052)
Pelnyta bausmé (I) Vidurkiy -0,219 2,250 1,188 -
skirtumas (I-J) | (-0,21707) | (2,09113) (1,18029)
0,736 0,001 0,069 -
p (0,718) (0,001) (0,052)
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Pastebima ta pati rezultaty nekitimo tendencija, kai yra analizéje naudojami pradiniai
duomenys ar transformuoti duomenys. Rezultatai rodo, kad teis¢jo pastangos teisingai iSnagrinéti
byla N eksperimento grupéje teigiamiau vertinamos negu NS ir T eksperimento grupése. Taip pat
teiséjo pastangos teigiamiau vertinamos TS eksperimento grupéje negu NS grupéje. Sie vertinimy
skirtumai yra statistikai reikSmingi (p < 0,05). Taigi eksperimento dalyviai, kuriems buvo pateikta
neutrali informacija apie teisma ir jo sprendima, teiséjo pastangas teisingai iSnagrinéti byla vertino
teigiamiau nei tie dalyviai, kuriems buvo pateikta informacija apie neteisinga sprendima ar apie
susikompromitavusj teis¢ja. Taip pat teis¢jo pastangas teisingai iSnagrinéti byla daugiau teigiamai
ivertino tie dalyviai, kuriems buvo pateikta informacija apie teisinga sprendima, negu tie, kuriems
buvo pateikta informacija apie neteisinga sprendima.

Teiséjo pagarba. Sios skalés pradiniuose duomenyse buvo isskiréiu, atlikus Blomo ranging
transformacija duomenyse i$skir¢iy nebebuvo. Kad galétume atlikti dispersing analizg¢ tiek
pradiniams, tiek transformuotiems duomenims, iSskirtys buvo pasalintos i$ pradiniy duomeny. Nes
iSskirtys gali labai iSkreipti dispersinés analizés rezultatus.

Atlikus ANOVA analizg rezultatai rodo, kad ziniasklaidoje pateikiamos informacijos pobudis
turi takos teis¢jo pagarbos vertinimams, F = 3,189, p < 0,05, n* = 0,072 (F = 3,679, p < 0,05, n* =
0,082). Koeficientas n? rodo, kad 7,2 % (8,2 %) teis¢jo pagarbos vertinima lémeé pateiktos
informacijos pobiidis. Buvo apskaiCiuoti Sios skalés vertinimo vidurkiai kiekvienoje eksperimento

grupéje ir nustatytas Siy vidurkiy skirtumo reikSmingumo lygmuo (zr. 10 lent.)

10 lentele. ,,TPag.* skalés vidurkiai eksperimenty grupése, ANOVA Kriterijaus ir p

reik§mé. Skliaustuose surasytos transformuoty duomeny reik§meés.

Tiriamyjy grupés N Vidurkis F p
Neutralus (N) 32 11,22 (11,2093)

Neteisingas sprendimas (NS) 32 9,62 (9,6181)

Susikompromitaves teisé¢jas (T) 32 10,16 (9,9991) (;: é gg) (8:8?2)
Pelnyta bausmé (TS) 32 10,72 (10,7111)

IS viso 128 10,43 (10,3844)

Analiz¢je naudojant tiek pradinius, tiek transformuotus duomenis rezultatai rodo, kad
didziausias teiséjo pagarbos jvertinimo vidurkis yra N eksperimento grupéje (M = 11,22 (11,2093)),
o maziausias — NS eksperimento grup¢je (M = 9,62 (9,6181)). Vertinimo vidurkiy skirtumas
eksperimento grupése yra statistikai reikSmingas (p < 0,05).

Rezultatai rodo, kad teisé¢jo pagarbos vertinimo vidurkiai skiriasi 4 eksperimento grupése.

Todél siekiant jvertinti ziniasklaidoje pateikiamos informacijos itaka teis¢jo pagarbos vertinimui ir
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suzinoti kokio pobtidzio informacija turéjo jtaka teismo neutralumo vertinimui buvo panaudotas

post hoc analizés LSD kriterijus (zr. 12 lent.).

12 lentelé. ,,TPag.“ skalés vidurkiy skirtumai eksperimento grupése ir p reik§mé.
Skliausteliuose pateiktos transformuoty duomeny reikSmeés.

Neutralus | Neteisingas | Susikompromita Pelnyta
Tiriamyjy grupés @)} sprendimas | ves teiséjas (J) bausmé (J)
)
Neutralus (I) Vidurkiy - 1,594 1,057 0,500
skirtumas (I-J) (1,59114) (1,21014) (0,49820)
- 0,004 0,057 0,361
P (0,003) (0,023) (0,343)
Neteisingas Vidurkiy - 1,594 - - 0,536 -1,094
sprendimas (I) skirtumas (I-J) | (-1,59114) (-0,381) (-1,09294)
0,004 - 0,331 0,047
P (0,003) (0,470) (0,04)
Susikompromitaves Vidurkiy -1,057 0,536 - -0,557
teiséjas (I) skirtumas (I-J) | (-1,21014) (0,381) (-0,71194)
0,057 0,331 - 0,313
p (0,023) (0,470) 0,178)
Pelnyta bausmé (I) Vidurkiy -0,500 1,094 0,557 -
skirtumas (I-J) | (-0,4982) (1,09294) (0,71194)
0,361 0,047 0,313 -
p (0,345) (0,04) (0,178)

Analizés rezultatai skiriasi, kai yra naudojami pradiniai duomenys ir kai yra naudojami
transformuoti duomenys. Naudojant pradinius duomenis, rezultatai rodo, kad teiséjo pagarba
daugiau teigiamai vertinama N ir TS eksperimento grupése negu NS eksperimento grupgje (p <
0,05). Naudojant analiz¢je transformuotus duomenis rezultatai taip pat rodo, kad teiséjo pagarba
daugiau teigiamai vertinama N ir TS grupéje negu NS grupéje (p < 0,05). Taciau analizés rezultatai
rodo, kad teis¢jo pagarba daugiau teigiamai vertinama N grupéje negu T eksperimento grupéje.
Taigi dalyviai, kuriems buvo pateikiama neutrali informacija ir informacija apie teisinga sprendima,
teigiamiau vertino teisé¢jo pagarba negu tie dalyviai, kuriems buvo pateikiama informacija apie
neteisinga sprendima. Taip pat dalyviai, kuriems buvo pateikiama informacija apie
susikompromitavusi teiséja daugiau neigiamai vertino teis¢jo pagarba negu tie dalyviai, kuriems
buvo pateikta neutrali informacija.

Pasitikéjimas teismais. Sios skalés pradiniuose duomenyse buvo isskiréiy, atlikus Blomo
ranging transformacija duomenyse iSskir¢iy nebebuvo. Kad galétume atlikti dispersing analizg tiek
pradiniams, tiek transformuotiems duomenims, iSskirtys buvo pasalintos i$ pradiniy duomenu. Nes

iSskirtys gali labai iSkreipti dispersinés analizés rezultatus.
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ANOVA analizés rezultatai, rodo, kad pasitikéjimui teismais vertinimams turéjo itakos
ziniasklaidoje pateikiamos informacijos pobidis, F = 5,563, p < 0,05, n> = 0,119 (F = 4,814, p <
0,05, n* = 0,104). Koeficientas n* parodo, kad 11,9 % pasitik¢jimo teismais vertinimg lémé
pateiktos informacijos pobiidis. Buvo apskaiCiuoti Sios skalés vertinimo vidurkiai kiekvienoje

eksperimento grupéje (zr. 2 pav.) ir nustatytas Siy vidurkiy skirtumo reik§mingumo lygmuo.

o
o
-
o
o

Meutralus Meteisingas Su3|komp| omitavgs  Pelnyta bausme
sprendimas teiséjas

=
]

Pasitikéjimo teismais skalés sumy vidurkiai

Tiriamyjy grupés

2 pav. ,Pasitikéjimo teismais“ skalés sumy vidurkiy pasiskirstymas 4 eksperimento

grupése.

Kaip matome, didziausias vidurkis buvo ,,Neutralus* eksperimento grupéje (M = 8,78 ), o
maziausias ,,Neteisingas sprendimas® eksperimento grupéje (M = 6,29) naudojant tiek pradinius
duomenis, tiek transformuotus (N eksperimento grupéje M = 8,7672, NS eksperimento grupéje M =
6,5718). Pasitikéjimo teismais vertinimo vidurkiy skirtumas eksperimento grupése yra statistikai
reikSmingas (p < 0,05).

Rezultatai rodo, kad pasitiké¢jimo teismais vertinimo vidurkiai skiriasi 4 eksperimento
grupése. Todél siekiant jvertinti ziniasklaidoje pateikiamos informacijos itaka pasitikéjimo teismais
vertinimui ir suzinoti kokio pobiidzio informacija tur¢jo itaka vertinimui buvo panaudotas post hoc

analizés LSD kriterijus (zr. 13 lent.).
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13 lentelé. ,,Past. T* skalés vidurkiy skirtumai eksperimento grupése ir p reikSmé.
Skliausteliuose pateiktos transformuoty duomeny reik§meés. (13 lent. II dalis 39 lape)

Neutralus | Neteisingas | Susikompromita Pelnyta
Tiriamyjy grupés @) sprendimas | ves teis¢jas (J) bausmé (J)
)
Neutralus (I) Vidurkiy - 2,491 0,406 1,125
skirtumas (I-J) (2,19543) (0,37702) (1,08490)
- 0,0001 0,533 0,086
P (0,001) (0,546) (0.084)
Neteisingas Vidurkiy -2,491 - -2,085 -1,366
sprendimas (I) skirtumas (I-J) | (-2,19543) (-1,81841) (-1,11053)
0,0001 - 0,002 0,039
P (0,001) (0,004) 0,077)
Susikompromitaves Vidurkiy -0,406 2,085 - -0,719
teiséjas (I) skirtumas (I-J) | (-0,37702) | (1,81841) (-0,70788)
0,533 0,002 - 0,271
p (0,546) (0,004) (0,257)
Pelnyta bausmé (I) Vidurkiy -1,125 1,366 -0,719 -
skirtumas (I-J) | (-1,08490) | (1,11053) (-0,70788)
0,086 0,039 0,271 -
p (0,084) (0,077) (0,257)

Naudojant pradinius duomenis pasitikéjimo teismais vertinimai mazesni NS eksperimento

grupéje negu N, T ir TS eksperimento grupése (p < 0,05). Naudojant transformuotas skales

rezultatai rodo, kad pasitikéjimo teismais vertinimai mazesni NS eksperimento grupéje negu N, TS

eksperimento grupése (p < 0,05). Taigi kai dalyviai, kuriems buvo pateikta informacija apie

neteisinga sprendima, pasitik€jima teismais vertino neigiamiau negu tie dalyviai, kuriems buvo

pateikta neutrali informacija, informacija apie susikompromitavusi teis¢ja ir informacija apie

teisinga sprendima.
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3. ZINIASKLAIDOJE PATEIKIAMOS INFORMACIJOS J[TAKOS ZMONIU
PASITIKEJIMUI TEISMAIS TYRIMO REZULTATU APTARIMAS

Kiekviena ménesi yra atlickami socialiniai tyrimai, kurie nustato pilieciy pasitikéjimo
valdzios institucijomis lygi. Pastebima pasitikéjimo valdZios institucijomis kriz¢. Itin opia problema
tampa nepasitikéjimas teismine valdzia — teismais (tik 14,5 % (Vilmorus, 2010)). Jau 2000 m. D.
Tureikyté apklausos biidu nustaté, kad 67,5 % respondenty nuomone, labiausiai ju pozitri veikia
spaudos, radijo ir televizijos pateikiama informacija. J. K. Staton (2006) pritaria, kad vietiné
ziniasklaida turi jtakos pilie¢iy nuomonés formavimuisi apie teismus ir teiséjus. [vairaus pobtidzio
informacija, pateikiama Zziniasklaidos priemonése, turi itakos pilieiy teisingumo vertinimams, to
pasekoje ir pasitikéjimui teismais. Todél iSnagrinéjus literatiira pagrindine misy tyrimo prielaida
yra, kad ziniasklaidoje pateikiama informacija turi jtakos pilie¢iy pasitikéjimui teismais. Siai
pagrindinei prielaidai patikrinti, literatiiros analizés ir straipsniy, pateikiamy Lietuvos ziniasklaidos
priemonése, pagalba buvo iSsikeltos kelios hipotezés.

Gauti tyrimo rezultatai i§ dalies patvirtino musy iSkeltas hipotezes apie teisingumo vertinimus
ir pasitikéjima teismais. Kai eksperimentinei grupei buvo pateiktas straipsnis, kuriame Zzurnalistai
neigiamai vertina teismo sprendima ir ji kritikuoja, pilieciai neigiamai vertino tiek skirstymo
teisinguma, tiek procediirinio teisingumo kriterijus palyginus su eksperimento grupe, kuriai buvo
pateiktas neutralus straipsnis. Pilieiai neigiamai vertino teismo skirstymo teisingumo kriterijy:
sprendimo teisinguma ir procediirinio teisingumo kriterijus: teismo neutraluma, teiséjo pastangas
teisingai iSnagrinéti bylg ir teis¢jo rodoma pagarba. O kadangi procedirinio ir skirstymo teisingumo
vertinimas yra neatsiejamas nuo pasitikéjimo teismais (Cremer, Tyler, 2007), tai informacija apie
neteisinga sprendima turéjo neigiamos jtakos pasitikéjimui teismais, t.y. neigiama informacija apie
teismo sprendima mazina pasitikéjima teismais. Gauti tyrimo rezultatai patvirtina B. Bogoch ir Y.
Holzmen-Gazit (2008) prielaida, kad smukdancio teismo jvaizdzio demonstravimas jvairiose
ziniasklaidos priemonése turi neigiamos itakos zmoniy nuomonés formavimui apie teismus. Taip
pat ir netiksli, neobjektyvi, daznai neigiama vertinamojo pobiidzio informacija daro neigiama jtaka
zmoniy teisingumo suvokimui (Baird and Gangl, 2006; Hetherington and Smith, 2007; Jones and
Weatherburn, 2009). Be to rasti rezultatai, kad neigiama informacija apie teismo sprendima
neigiamai paveikia teisingumo ir pasitikéjimo vertinimus, patvirtina prielaida, kad jei Ziniasklaida
apraso, jog teismas nesilaiké teisingumo principo ir istatymy priimdamas sprendima, tai Zmonés
linke neigiamai vertinti teisma (Baird and Gangl, 2006). Tiesiog Ziniasklaidoje pateikiama neigiama

informacija apie teisma ir jo sprendima neigiamai veikia subjektyvy teisingumo suvokima, teismo
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neatitikimas teisingumo kriterijams mazina pasitikéjima teismais (Benesh, 2006; Burke, Leben,
2009; Tyler, 1989; Tyler 2001).

Teisingumo kriterijy ir pasitikéjimo teismais vertinimams, pasak S. Pahis (2009) bei
tyrimas S§ia prielaida patvirtino tik i§ dalies. Kai zmonéms buvo pateikiama informacija apie
susikompromitavusi teis€ja, jie neigiamai vertino tik kelis procedirinio teisingumo Kkriterijus:
teis¢jo pastangas teisingai iSnagrinéti byla ir teis¢jo pagarba (buvo rasta naudojant transformuota
»leis¢jo pagarbos™ skalg). Galime teigti, kad informacija apie susikompromitavusij teis¢ja turéjo
itakos procediirinio teisingumo Kriterijams, susijusiems su teisé¢jo elgesiu: teiséjo pastangy ir teiséjo
pagarbos vertinimams, taciau sprendimo teisingumui, teismo neutralumui ir pasitikéjimui teismais
§i informacija neturéjo jtakos. Siuos rezultatus galime paaiskinti paties S. Pahis (2009) priclaida,
kad korupcijos atvejai daugiau neigiamai veikia pasitikéjima teismo atstovais, neigiamai veikia
nuomon¢ apie teis€jus, Siuo atveju teis€¢jo pastangas ir teis€¢jo pagarba. Taciau nei teismo
sprendimo teisingumo, nei teismo neutralumo ir pasitikéjimo teismais vertinimy nemazino pateikta
informacija apie susikompromitavusi teiséja. Kad informacija apie susikompromitavusi teis¢ja
nedaré jtakos zmoniy pasitikéjimui teismais galéjo lemti Zzmoniy korupcijos tolerancija, nes kaip J.
pateisinti smulkius korupcinius nusizengimus, visuomené yra tiesiog pakanti korupcijai, o dar
ziniasklaida uzuot skatinusi visuomenés kova su korupcija, sukelia tik jos totalinio paplitimo ir
nenugalimumo jspudi.

Misy tyrimo rezultatai rodo, kad skirstymo ir procediirinio teisingumo bei pasitikéjimo
teismais vertinimams neturéjo jtakos pateikiama teigiama informacija apie teisma ir jo priimta
sprendima. Si informacija nedidino nei skirstymo teisingumo: sprendimo teisingumo, nei
procedirinio teisingumo kriterijy: teismo neutralumo, teis¢jo pastangu teisingai iSnagrinéti byla,
teiséjo pagarbos, nei pasitikéjimo teismais vertinimo. Gauti rezultatai nepatvirtino prielaidos, kad
zmongs teismy sprendimus vertina vadovaudamiesi ziniasklaidos suformuotu teismo sprendimo
vertinimu (Hetherington, Smith, 2007), kad kai ziniasklaida apraso teisma, kuris laikési tvirtai
teisingumo principo ir istatymuy (Baird, Gangl, 2006), o teis¢jai vadovaudamiesi istatymais buvo
objektyviis (Ramirez, 2008), skirstymo ir procediirinis teisingumas bus vertinamas teigiamai, to
pasékoje bus ir didesnis pasitikéjimas teismais. Rasti rezultatai nepatvirtina, kad teismy atitikimas
teisingumo (tiek skirstymo, tiek procediirinio) kriterijams didina pasitikéjima teismais (Benesh,
2006; Burke, Leben, 2009; Cremer and Tyler, 2001; Tyler, 1989; Tyler 2001). Tac¢iau rezultatai
rodo, kad zmonés daugiau pasitiki teismais ir daugiau teigiamai vertina teisinguma, kai jiems yra
pateikta teigiama informacija apie teisma ir jo sprendima negu tada, kai pateikiama neigiama

informacija. Tai gali paaiskinti prielaida, kad ziniasklaida daznai pranesa visuomenei skandalingus,
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iSskirtinius, iSkraipytus ir sensacingus nusikaltimus ir teismo sprendimus, Ziniasklaida dazniausiai
pranesa tuos byly atvejus, kuriuose teismai suklysta, priima klaidingus sprendimus, teis¢jai paskiria
neteisingas bausmes, nuteisia nekalta Zmogy ar iSteisina kaltaji ir dé¢l to, jau Zmonés yra suformave
savo nuomong apie teismus (Jones, Weatherburn, 2010; Nobles, Schiff, 2009). Taigi bet kokia
neigiama informacija, pateikta Ziniasklaidoje, apie teismus sutvirtina Zmoniy jsitikinima, kad
teismai yra neteisingi ir jais pasitikéti negalima (Elffers et al., 2007). Tod¢l buty naudinga
tolimesniais tyrimais iStirti zmoniy isitikinimus apie teismus ir teiséjus pries$ atliekant eksperimenta
ir po jo. Tada biity galima sulyginti Zzmoniy nuomong apie teismus pries ir po eksperimento.

Taigi akivaizdziai atsiskleid¢, kad ziniasklaidoje pateikiama informacija apie neteisinga
teismo sprendima daugiau neigiamai veiké teisingumo vertinimus ir pasitikéjima teismais. Ypac tai
atsiskleidé palyginus tai su neutralia informacija ir informacija apie teisinga teismo sprendima. Kad
teisingumo kriterijai: sprendimo teisingumas, teismo neutralumas, teiséjo pastangos ir teiséjo
pagarba, buvo vertinami daugiau teigiamai, kai buvo pateikta neutrali informacija, gali paaiskinti,
kad vis dazniau skelbiama objektyvi, tiksli ir neutrali informacija apie teismo sprendimus, apie
profesionalius teisé¢ju veiksmus bylu atzvilgiu, pakeisty visuomenés pozilri | teismus teigiama
linkme, tokia informacija didina Zmoniy pasitikéjima teismy sprendimais, gerina teisingumo
suvokima ir taip didina pasitikéjima teismais (Elffers et al., 2007; Jones, Weatherburn, 2009).
Svarbu, kad ziniasklaida nesiimty vertintojo vaidmens, tiesiog tiksliai ir objektyviai pateikty
informacija, nes tai didina zmoniy kritiSkuma. PilieCiai geba labiau kritiskai pazvelgti | teismo
procesa, patys pradeda vertinti ji (Baird, Gangl, 2006). Taciau informacija apie susikompromitavusi
teis¢ja daré neigiama itaka tik keliems procedirinio teisingumo vertinimams: teiséjo pastangos
teisingai iSnagrinéti byla, teis¢jo pagarba, taciau nei skirstymo teisingumo, nei teismo neutralumui,
nei pasitikéjimui teismais $i informacija netur¢jo itakos. Taip pat jtakos teisingumo vertinimui bei
pasitik¢jimui teismais neturé¢jo itakos teigiama informacija, ji nedidino pasitikéjimo teismais,
nedidino teisingumo vertinimy.

Sio eksperimentinio tyrimo rezultatai turi biti vertinami atsargiai. Tam, kad bity galima
tvirtai teigti, jog eksperimente nustatyti désningumai galioja ir uz eksperimentinés situacijos ribuy,

bitina atrastus désningumus patikrinti kitais metodais.
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ISVADOS

Informacija pateikiama Ziniasklaidoje daro jtaka Zmoniy pasitikéjimui teismais.

Pateikiama informacija apie neteisinga teismo sprendima neigiamai veikia teisingumo
vertinimus ;

Pateikiama informacija apie neteisingg teismo sprendima neigiamai veikia pasitikéjima
teismais;

Pateikiama informacija apie teis¢ju korupcija turé¢jo neigiamos itakos keliems procediirinio
teisingumo kriterijams: teis€jo pastangy ir teiséjo pagarbaus elgesio, vertinimams;
Pateikiama informacija apie teiséjy korupcija neturéjo jtakos pasitikéjimui teismais;
Sprendimo teisinguma pabrézianti informacija neturi jtakos teisingumo vertinimui ir
pasitikéjimui teismais.

Sprendimo teisinguma pabrézianti informacija nedidina teisingumo vertinimy ir pasitikéjimo

teismais.
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SANTRAUKA

ZINIASKLAIDOJE PATEIKIAMOS INFORMACIJOS APIE TEISMU VEIKLA
YPATUMU [TAKA PILIECIU PASITIKEJIMUI TEISMAIS

Sio darbo tyrimo tikslas — nustatyti Ziniasklaidoje pateikiamos informacijos itaka Zmoniy
patikéjimui teismais.

Tyrime dalyvavo trijy Kauno miesto universitety 1 — 4 kursy studentai, i§ viso 128 dalyviai.
Ziniasklaidoje pateikiamos informacijos jtaka buvo nustatyta atlikus eksperimenta, kurio metu
tyrimo dalyviams buvo pateikta darbo autorés sukurta stimuliné medziaga. Stimuliné medziaga
sukurta vadovaujantis mokslinés literatiiros ir Ziniasklaidos priemonése pateikiamy straipsniy apie
teismus analize. Dalyviai pagal stimuling medZiaga buvo suskirstyti i 4 eksperimento grupes po 32.
Teisingumas ir pasitikéjimas teismais buvo vertinami A. Laurinavi¢iaus (2005) parengtomis 5,
adaptuotomis Siam tyrimui, skalémis, kurios matuoja: sprendimo teisingumg, teismo neutraluma,
teiséjo pastangas, teiséjo pagarba ir pasitikéjima teismais. Tyrimo rezultatai parodé, kad
ziniasklaidoje pateikiama informacija turi jtakos pilie¢iy pasitikéjimui teismais. Ziniasklaidoje
pateikiama neigiama informacija apie teismo sprendima turi neigiamos itakos ir teisingumo
vertinimui, ir pasitikéjimui teismais. Taip pat rezultatai parod¢, kad esant informacijai apie teiséju
korupcija zmonés neigiamai vertina kelis teisingumo kriterijus: teis€jy pastangas ir teiséjo pagarba.
Taciau §i informacija neturéjo itakos pasitikéjimui teismais. Taip pat nustatyta, kad sprendimo
teisinguma pabrézianti informacija neturi jtakos teisingumo vertinimui ir pasitikéjimui teismais.
Sprendimo teisinguma pabrézianti informacija nei didino, nei mazino teisingumo vertinimy ir

pasitikéjimo teismais.

Raktiniai ZodZiai: pasitikéjimas, teismai, ziniasklaida, teisingumas.
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SUMMARY

INFLUENCE OF MEDIA COVERAGE ABOUT COURT’S ACTIVITIES ON
CONFIDENCE IN THE COURTS

The aim of the study was to investigate information’s presented in the media influence on
citizens’ confidence in the courts.

Three Kaunas universities 1 — 4 courses’ students participated in the study, total 128.
Influence of media coverage was found by experiment, in which author of the work created
stimulative material was given to participants of the study. Stimulative material was created in
accordance with the analysis of scientific literature and articles about the justice presented in media.
Participants were divided into four experimental groups by stimulative material, in each group after
32 participants. Fairness and confidence in the courts have been assessed by A. Laurinavicius
(2005) developed five scales that were adapted to this study and measure: fairness of outcome, the
neutrality of the court, judge’s efforts, the judge’s respect and confidence in the courts. The results
of the study showed that media coverage affects citizens' trust in the courts. Negative information
about court’s decision presented in the media has a negative impact on both evaluation of fairness
and confidence in the courts. The result also showed that given information about corruption of
judges people negative evaluate some criterion of fairness: judge’s efforts and the judge’s respect.
But this information doesn’t affect confidence in the courts. It was also established that highlighting
information about fairness of outcome doesn’t affect evaluation of fairness and confidence in the

courts. This information doesn’t increase evaluations of fairness and confidence in the courts.

Key words: confidence, courts, media, fairness.
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PRIEDAI

1 priedas. ,,Neutralus* straipsnis.

Kauno Apylinkés Teismas R.Gasiuliui skyré penkeriy su puse mety bausme uz
pilnametés i§Zaginimg

Kauno Vyriausiojo policijos komisariato arestinés ir konvojavimo skyriaus vyr. policininkas
R.Gasiulis buvo kaltinamas tuo, jog Kauno rajone, Lapiy senitinijoje panaudodamas fizini bei
psichologinj smurta iSzagino neseniai 18 mety sulaukusia kauniet¢. Kauno rajono prokurorai R.
Gasiuliui pateiké kaltinimus dél i$zaginimo bei seksualinio prievartavimo.

Susipazino baikeriy vakarélyje

Kauno policininkas, neseniai nusipirkgs motocikla, nuvyko i miesto pakrastyje vykusj vieno
baikeriy klubo renginj. Jame naujai iSkeptas baikeris susipazino su trimis merginomis, kuriy dvi
buvo nepilnametés. [ tévus tinkantis vyriskis netrukus igavo merginy pasitikéjima, sudaré rimto
zmogaus ispudi. Baigiantis Sventei pareiglinas panoro motociklu i namus parvezti vyriausiaja
merging. Kartu buvusias dvi jos drauges pavezéti pasitle kiti baikeriai.

Tyrimo metu surinkti duomenys leidzia manyti, kad tuo metu R.Gasiulis jau buvo sukiirgs plana
kaip pasinaudoti mergina. Liudininky teigimu, baikeriams nusprendus vaziuoti, jis daré viska, kad
tik atsilikty. Kai neliko liudininky, policijos pareigiinas ant motociklo pasisodings biisima auka
nuvyko ne jos namy link, bet | Lapiy miestelio pusg. Ten esancioje pamiskéje ji ir buvo iSniekinta.
Persigandusi abiturienté apie skriauda i§ pradziy tyléjo, nieko nesaké net savo tévams. Tik kita
dieng ji viska papasakojo kartu baikeriy Sventéje buvusiai draugei, kraupia istorija iSgirdes Sios
patévis merginas nuvez¢ | policijos komisariata. Netrukus Kauno rajono policijos komisariato
kriminalings policijos pareigiinai sulaiké sunkiu nusikaltimu jtariama kolega.

Teisme apklausta nukentéjusioji ir liudininkés

Kauno rajono apylinkés teisme ikiteisminio tyrimo teis¢jai parodymus davé nukentéjusioji bei kartu
su ja buvusios draugés. Byla nagrinéjant teisme buvo remiamasi ikiteisminio tyrimo teiséjai duotais
parodymais.

Teisme apklaustas buvo ir pats R.Gasiulis. Pareigiinas neneigé lytisSkai santykiaves su 18-mete.
Taciau jis neigé naudoj¢s smurta, bandé jrodyti, kad pati nukentéjusioji panoro su juo pasimyléti.
R.Gasiulis netgi sutiko buti patikrintas melo detektoriumi. Prietaiso duomenis po pokalbio su
pareiginu analizave specialistai konstatavo, kad policininkas kalba netiesa, o nukenté&jusioji
mergina - teisybe.

Teismas skyré penkeriy su puse mety bausme
Byla iSnagrin¢jes Kauno rajono apylinkés teismas nusprendé skirti kaléjimo bausme ir

nukentéjusiajai atlyginti 10 tokst. lity neturting zala. Buvgs Kauno policijos pareigiinas 47 mety
Romualdas Gasiulis uz groty praleis penkerius su puse mety.
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2 priedas. ,,Neteisingas sprendimas‘ straipsnis

Kauno Apylinkés Teismas R.Gasiuliui skyré penkeriy su puse mety bausme uz
pilnametés i§Zaginimg

Kauno Vyriausiojo policijos komisariato arestinés ir konvojavimo skyriaus vyr. policininkas R.Gasiulis buvo
kaltinamas tuo, jog Kauno rajone, Lapiy senilinijoje panaudodamas fizinj bei psichologini smurta i§Zagino
neseniai 18 mety sulaukusia kaunietg. Kauno rajono prokurorai R. Gasiuliui pateiké kaltinimus dél
i§Zzaginimo bei seksualinio prievartavimo.

SusipaZino baikeriy vakarélyje

Kauno policininkas, neseniai nusipirkgs motocikla, nuvyko | miesto pakrastyje vykusj vieno baikeriy klubo
renginj. Jame naujai iSkeptas baikeris susipazino su trimis merginomis, kuriy dvi buvo nepilnametés. [ tévus
tinkantis vyriskis netrukus igavo merginy pasitikéjima, sudaré rimto Zmogaus isptdi. Baigiantis Sventei
pareigiinas panoro motociklu { namus parvezti vyriausiaja mergina. Kartu buvusias dvi jos drauges pavézéti
pasitilé kiti baikeriai.

Tyrimo metu surinkti duomenys leidzia manyti, kad tuo metu R.Gasiulis jau buvo sukiirgs plang kaip
pasinaudoti mergina. Liudininky teigimu, baikeriams nusprendus vaziuoti, jis daré viska, kad tik atsiliktu.
Kai neliko liudininky, policijos pareiglinas ant motociklo pasisodings biisimg auka nuvyko ne jos namy link,
bet 1 Lapiy miestelio pusg. Ten esancioje pamiskéje ji ir buvo iSniekinta. Persigandusi abiturienté apie
skriauda i pradziy tyléjo, nieko nesaké net savo tévams. Tik kita diena ji viska papasakojo kartu baikeriy
Sventéje buvusiai draugei, kraupia istorija iSgirdes Sios patévis merginas nuvezé | policijos komisariata.
Netrukus Kauno rajono policijos komisariato kriminalinés policijos pareigiinai sulaiké sunkiu nusikaltimu
itariama kolega.

Teisme apklausta nukentéjusioji ir lindininkeés

Kauno rajono apylinkés teisme ikiteisminio tyrimo teiséjai parodymus davé nukentéjusioji bei kartu su ja
buvusios draugés. Byla nagrinéjant teisme buvo remiamasi ikiteisminio tyrimo teis¢jai duotais parodymais.

Teisme apklaustas buvo ir pats R.Gasiulis. Pareiglinas neneigé lytiskai santykiaves su 18-mete. Taciau jis
neigé naudojgs smurta, bandé jrodyti, kad pati nukentéjusioji panoro su juo pasimyléti. R.Gasiulis netgi
sutiko biiti patikrintas melo detektoriumi. Prietaiso duomenis po pokalbio su pareigiinu analizave specialistai
konstatavo, kad policininkas kalba netiesa, o nukentéjusioji mergina - teisybe.

Teismas skyré penkeriy su puse mety bausme

Byla i$nagrinéjes Kauno rajono apylinkés teismas nusprendé skirti kalé¢jimo bausme ir nukentéjusiajai
atlyginti 10 tokst. lity neturting Zala. Buves Kauno policijos pareigiinas 47 mety Romualdas Gasiulis uz groty
praleis penkerius su puse mety.

Kauno Apylinkés Teismas globoja Zagintojus?

R.Gasiulis gavo penkeriu su pus¢ mety bausme¢ uz du nusikaltimus, padarytus tuo paciu metu, t.y.
i§7aginimas bei seksualinis prievartavimas (red. pastaba: minéta anksciau straipsnyje). Pagal BaudZzamojo
kodekso 149 straipsni uz i§zaginima baudziama laisvés atémimu iki septyneriy mety ir pagal 150 straipsnj uz
seksualinj prievartavima iki SeSeriy mety. Taciau teismas nusprendé, kad uz du padarytus nusikaltimus vienu
metu R. Gasiulis turi bliti baudziamas su$velninta viena bausme, sudéjus abiejy nusikaltimy metus ir
padalinus i§ dviejy. Tokia logika vadovaujasi teismai, skiriant bausmes.
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3 priedas. ,,Teisingas sprendimas‘ straipsnis

Kauno Apylinkés Teismas R.Gasiuliui skyré penkeriy su puse mety bausme¢ uz
pilnametés i§Zaginimg

Kauno Vyriausiojo policijos komisaristo arestinés ir konvojavimo skyriaus vyr. policininkas R.Gasiulis buvo
kaltinamas tuo, jog Kauno rajone, Lapiy senilinijoje panaudodamas fizinj bei psichologini smurta i§Zagino
neseniai 18 mety sulaukusia kaunietg. Kauno rajono prokurorai R. Gasiuliui pateiké kaltinimus dél
i§Zzaginimo bei seksualinio prievartavimo.

SusipaZino baikeriy vakarélyje

Kauno policininkas, neseniai nusipirkgs motocikla, nuvyko | miesto pakrastyje vykusj vieno baikeriy klubo
renginj. Jame naujai iSkeptas baikeris susipazino su trimis merginomis, kuriy dvi buvo nepilnametés. [ tévus
tinkantis vyriskis netrukus igavo merginy pasitikéjima, sudaré rimto Zzmogaus ispiidi. Baigiantis Sventei
pareigiinas panoro motociklu { namus parvezti vyriausiaja mergina. Kartu buvusias dvi jos drauges pavézéti
pasitilé kiti baikeriai.

Tyrimo metu surinkti duomenys leidzia manyti, kad tuo metu R.Gasiulis jau buvo sukiirgs plang kaip
pasinaudoti mergina. Liudininky teigimu, baikeriams nusprendus vaziuoti, jis daré viska, kad tik atsiliktu.
Kai neliko liudininky, policijos pareiglinas ant motociklo pasisodings biisimg auka nuvyko ne jos namy link,
bet 1 Lapiy miestelio pusg. Ten esancioje pamiskéje ji ir buvo iSniekinta. Persigandusi abiturienté apie
skriauda i pradziy tyléjo, nieko nesaké net savo tévams. Tik kita diena ji viska papasakojo kartu baikeriy
Sventéje buvusiai draugei, kraupia istorija iSgirdes Sios patévis merginas nuvezé | policijos komisariata.
Netrukus Kauno rajono policijos komisariato kriminalinés policijos pareigiinai sulaiké sunkiu nusikaltimu
itariama kolega.

Teisme apklausta nukentéjusioji ir lindininkeés

Kauno rajono apylinkés teisme ikiteisminio tyrimo teiséjai parodymus davé nukentéjusioji bei kartu su ja
buvusios draugés. Byla nagrinéjant teisme buvo remiamasi ikiteisminio tyrimo teis¢jai duotais parodymais.

Teisme apklaustas buvo ir pats R.Gasiulis. Pareiglinas neneigé lytiSkai santykiaves su 18-mete. Taciau jis
neigé naudojgs smurta, bandé jrodyti, kad pati nukent&jusioji panoro su juo pasimyléti. R.Gasiulis netgi
sutiko biiti patikrintas melo detektoriumi. Prietaiso duomenis po pokalbio su pareigiinu analizave specialistai
konstatavo, kad policininkas kalba netiesa, o nukentéjusioji mergina - teisybe.

Teismas skyré penkeriy su puse mety bausme

Byla i$nagrinéjes Kauno rajono apylinkés teismas nusprendé skirti kalé¢jimo bausme ir nukentéjusiajai
atlyginti 10 tokst. lity neturting Zala. Buves Kauno policijos pareigiinas 47 mety Romualdas Gasiulis uz groty
praleis penkerius su puse mety.

R. Gasiulis sulauké pelnytos bausmeés

Kauno rajono apylinkés teismas priémé sprendima iSanalizaves liudytojos ir aukos uzrasytus parodymus,
melo detektoriaus duomenis bei kaltinamojo R. Gasiulio parodymus, duotus bylos nagrinéjimo teisme metu.
Auka nesutiko dalyvauti akistatoje dar karta su savo skriaudéju ir tam, kad ji nepatirty pakartotino streso,
teis¢jas sutiko nagrinéti byla uzrasytais aukos parodymais, duotais ikiteisminio tyrimo teiséjai.

Byla buvo iSnagrinéta greitai, o sprendimas buvo priimtas vadovaujantis Auksciausiojo Teismo praktika.

R.Gasiulis buvo nubaustas uz du Baudziamojo kodekso straipsnius penkeriy su puse mety laisvés atémimo
bausme. R. Gasiulis sulauké realios ir pelnytos bausmés.
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4 priedas. ,,Susikompromitaves teis¢jas‘ straipsnis.

Kauno Apylinkés Teismas R.Gasiuliui skyré penkeriy su puse mety bausme uz
pilnametés i§Zaginimg

Kauno Vyriausiojo policijos komisariato arestinés ir konvojavimo skyriaus vyr. policininkas
R.Gasiulis buvo kaltinamas tuo, jog Kauno rajone, Lapiy senitinijoje panaudodamas fizini bei
psichologinj smurta iSzagino neseniai 18 mety sulaukusia kauniet¢. Kauno rajono prokurorai R.
Gasiuliui pateiké kaltinimus dél i$zaginimo bei seksualinio prievartavimo.

Susipazino baikeriy vakarélyje

Kauno policininkas, neseniai nusipirkgs motocikla, nuvyko i miesto pakrastyje vykusj vieno
baikeriy klubo renginj. Jame naujai iSkeptas baikeris susipazino su trimis merginomis, kuriy dvi
buvo nepilnametés. [ tévus tinkantis vyriskis netrukus igavo merginy pasitikéjima, sudaré rimto
zmogaus ispudi. Baigiantis Sventei pareiglinas panoro motociklu i namus parvezti vyriausiaja
mergina. Kartu buvusias dvi jos drauges paveézéti pasitle kiti baikeriai.

Tyrimo metu surinkti duomenys leidzia manyti, kad tuo metu R.Gasiulis jau buvo sukiirgs plana
kaip pasinaudoti mergina. Liudininky teigimu, baikeriams nusprendus vaziuoti, jis daré viska, kad
tik atsilikty. Kai neliko liudininky, policijos pareigiinas ant motociklo pasisodings biisima auka
nuvyko ne jos namy link, bet { Lapiy miestelio pusg. Ten esancioje pamiskéje ji ir buvo iSniekinta.
Persigandusi abiturienté apie skriauda i§ pradziy tyléjo, nieko nesaké net savo tévams. Tik kita
dieng ji viska papasakojo kartu baikeriy Sventéje buvusiai draugei, kraupia istorija iSgirdes Sios
patévis merginas nuvez¢ | policijos komisariata. Netrukus Kauno rajono policijos komisariato
kriminalinés policijos pareigiinai sulaiké sunkiu nusikaltimu jtariama kolega.

Teisme apklausta nukentéjusioji ir liudininkés

Kauno rajono apylinkés teisme ikiteisminio tyrimo teis¢jai parodymus davé nukentéjusioji bei kartu
su ja buvusios draugés. Byla nagrinéjant teisme buvo remiamasi ikiteisminio tyrimo teiséjai duotais
parodymais.

Teisme apklaustas buvo ir pats R.Gasiulis. Pareigiinas neneigé lytisSkai santykiaves su 18-mete.
Taciau jis neigé naudoj¢s smurta, bandé jrodyti, kad pati nukentéjusioji panoro su juo pasimyléti.
R.Gasiulis netgi sutiko buti patikrintas melo detektoriumi. Prietaiso duomenis po pokalbio su
pareiginu analizave specialistai konstatavo, kad policininkas kalba netiesa, o nukenté&jusioji
mergina - teisybe.

Teismas skyré penkeriy su puse mety bausme

Byla iSnagrin¢jes Kauno rajono apylinkés teismas nusprendé skirti kaléjimo bausme ir
nukentéjusiajai atlyginti 10 tokst. lity neturting zala. Buvgs Kauno policijos pareigiinas 47 mety
Romualdas Gasiulis uz groty turéjo praleisti penkerius su puse mety.

Bausme skyré susikompromitaves teiséjas

Po $io teismo pareiksti kaltinimai Kauno Apylinkés Teismo teis¢jui dél piktnaudziavimo tarnybine

teiséjo padétimi, klastojus procesinius dokumentus, taip pat kaltinimas kySininkavimu — uz palankiy
procesiniy sprendimy priémima savo nagrin¢jamose bylose.
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5 priedas. Anketa.

VE
RI
TAS

VS
TL
1A

s

Gerb. Respondente,

MRU Socialinés politikos fakulteto psichologijos magistro studijy Il kurso studenté Inga Bagdziunaité kviecia
Jus dalyvauti tyrime. Siame klausimyne néra teisingy ar klaidingy atsakymy, svarbi yra Jisy nuomoné. Apklausa
siekiam issiaiskinti, koks yra Jusy poziiris i teismus ir § kitus veiksnius, susijusius su jais. Visa surinkta informacija
bus panaudojama tik moksliniais tikslais, rengiant baigiamaqji magistro darbq.

Pateikti klausimynai yra anoniminiai, todél anonimiskumas garantuojams.

Dékoju Jums uZ bendradarbiavimq!

Jums labiausiai tinkantj variantq paiymeékite Zenkleliu ,,+“, kur reikia apibréZkite tinkamgq variantq,

kur reikia jrasykite skaitmenis arba ZodZius:

1. Lytis: o Vyras 0O Moteris

2. Amzius:

3. Koks Jusy iSsilavinimas:

a) Aukstasis/nebaigtas aukstasis;

b) Aukstesnysis/nebaigtas aukStesnysis;
¢) Spec. Vidurinis;

d) Vidurinis;

e) Nebaigtas vidurinis/ pagrindinis.

4) Ar JUs turite ankstesnés asmeninés patirties bet kuriame Lietuvos Respublikos Teisme (dalyvavote
kaip bylos ieskovas, nukentéjusysis, kaltinamasis, stebétojas ar kt.)?

o Taip o Ne

5) Ar Jus domités Lietuvos respublikos teismy veikla? Skaitote straipsnius internetiniuose portaluose,
laikras¢iuose ar zitirite reportazus apie juos?

o Taip o Ne

Perskaite Jums pateiktq straipsnj, praSome Jiisy toliau Sioje anketoje iSreik$ti savo nuomone dél

Lietuvos Respublikos Teismy.
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Zemiau Jums yra iSvardinti teiginiai apie teismgq ir teiséjus, kurie yra minimi perskaitytame

straipsnyje. Taip pat teiginiai apskritai apie Lietuvos Respublikos teismus. AtidZiai perskaitykite

kiekvienq pateiktq teiginj ir nuspreskite, ar Jis su tuo teiginiu ,visiSkai nesutinkate,

whesutinkate, ,nei nesutinkate, nei sutinkate“, , sutinkate“ arba ,visiSkai sutinkate“. Jisy

nuomone atitinkantj atsakymq apveskite (stenkités kuo maZiau Zyméti treciaji variantq: ,nei

nesutinku, nei sutinku“).

1. Esu patenkintas Teismo sprendimu
2. Teismo priimtas sprendimas yra
teisingas

3. Teiséjo priimtas sprendimas yra
iSmintingas ir atitinka esamg situacija
Sioje byloje

4. Teismas nebuvo suinteresuotas kurio
nors bylos dalyvio laiméjimu

5. Teismas spresdamas byla rémési vien
tik faktais

6. Teismas bylos Salims suteiké vienodas
galimybes
7. Teiséjas jsigilino j bylos esme¢

8. Teiséjas stengési teisingai iSspresti byla

9. Teis¢jas jsigilino j bylos Saliy
parodymus

10. Teiséjas su bylos dalyviais elgési
pagarbiai

11. Teiséjas su bylos dalyviais elgési
mandagiai

12. Teiséjas rodé pagarba Zmogaus
teiséms apskritai

13. Lietuvoje teismai visy Zmoniy bylas
nagrinéja teisingai

14. Teismai Lietuvoje gerai gina
pagrindines asmens teises

15. Teiséjai Lietuvoje yra saZiningi
16. Teismy sprendimai Lietuvoje yra
teisingi

Visiskai
nesutinku

Nesutinku

Nei
nesutinku,
nei sutinku

Sutinku

Visiskai
sutinku
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