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IVADAS

Preky Zenklas, prieS daugeamziy paprastas simbolis, naudotas patvirtinti nuosésyb
teiss i gaminamus produktus ar tudnturty, virto nematerialiuoju kompanij aktyvu, kuris
balanse neretai virsija materialaus turto a&iar visai neseniai vienareikdmiskai vertintas kaip
kilmés nurodymo funkcy atliekantis identifikatorius, Siais laikais, prekéenklo savininko
investicijy bei iSradingumo é&ka, preki zenklas atlieka El besiketianciy verslo sektoriaus
ekonominy poreikiy keitesi ir teisinis preki zenklo apsaugos reguliavimas. Skatinama
nacionalinio ir tarptautinio prekizenkl teisints apsaugos reguliavimo kryptimi tapo lygiagert
uZsienio preki zenkl; apsauga.

Siandien preki Zzenkl; vystymui skiriami didZiuliai rinkodaros resursai jiems tapus
placiai Zinomais, jgijus tam tikn reputaciy reklamire, kokykes, investicig funkcijas. tarp
vartotoy, ju kuriama pridtiné vert laikoma didele kompanjjvertybe, kurios reikSindidesi
nei tik, jprastai pagrindine laikoma, prekéenklo kilnes identifikavimo funkcijos teikiama
nauda. Rl verslo globalizacijos pirmiausia atsirado porsikil&iau saugoti 4 patia prekiy
zenklo kilmes funkcip — Paryziaus konvencijos 8S str. igpéte platiai Zinomy prekiy Zenkl
apsaug, paneigdamas registracijos bei teritorialumo ppuns. TRIPS sutarties 16 str. ne tik
plétojo konvencijoje itvirtinta apsaug, bet ir jtvirtino apsaug perzengiant specifikacijos
principa, kuri laikoma apsauga nuo prekizenklo silpninimo, saugant jau ne kém
identifikavimo funkcip. Lietuvos Respublika yrawgsutatiy nag ir jy reguliavimy yra perklusi
i nacionalinius teiss aktus. Be tarptautimiakty, Lietuvos nacionalig teis; veikia ir Europos
Sajungos (toliau ES) teds aktai: tiek tiesiogiai taikomas 1993 m. gruod2® d. Tarybos
reglamentas 40/94/EB:dBendrijos preki zenklo, tiek 1988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Targbo
direktyva 89/104/EEB valstyli nariy jstatymams, susijusiems su prekienklais, derinti
numato reputacij turincio prekiy Zzenklo apsaug Direktyvos nuostatos perkeltpsiacionalir
teis.

Tema ,Preki zenklo teisigs apsaugos ribos: problematika“ yaéituali ir teoriniu, ir
praktiniu poziriu. Moksliniu poziiriu - svarbus tarptautinio, ES bei nacionaliniguiéavimo
platesis apsaugosationale atskleidimas, atskit ribas identifikuojatiy, kriteriju iSskyrimas -
tuo remiantis skirtinguose tés aktuosatvirtintos apsaugos palyginimas bei vertinimas<idia

Zzinomo preki Zenklo apsaugos analizpradedant jos tarptautinigtvirtinimo istorinemis

! R. Kazilinnait: (straipsnio renga). Preki Zenklo evoliucija | dalis // Prieiga:
http://www.infoverslui.lt/index.php?cid=1070&new =idL131 Prisijungimo laikas 2009-09-12;

%1.J. Kaufman. International Trademark Protectiod Inforcement //
Prieiga:_http://www.ladas.com/Trademarks/IntTMPatien/IntI TMO1.html Prisijungimo laikas 2009-05-12;
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iStakomis, reguliavim nukémusiais veiksniais bei kvestionuojant pasirankgguliavimo apimit
reikSminga siekiant tinkamai interpretuoti atskinueky Zenklo apsaugos mibaspektus bei
vertinant skirtinguose teis aktuosdtvirtintas apsaugos ribas. Praktiniu po#l tema aktuali,
nes nagrigjimo eigoje atskleisime, su kokiomisalggoms siejama plategnprekiy Zenklo
apsauga, kokios platesnprekiy Zenklo apsaugos reguliavimo spragos bei neatitiki koks
teismo interpretaayj poveikis pl&iai zinomy prekiy zenkl apsaugos rip traktavimui. Nors
prekiy Zenkly, turiniy reputacija, apsauga ES teisaktuosatvirtinta jau seniai, atrodo, jog Siuo
metu yra laikotarpis, kai Europos Teisingumo Teism@oliau - ETT) priima gaémis
tapsiaius sprendimus. Lietuvos, reputacturin¢iy zenkly apsaug itvirtinusios beveik pries
deSimtmejt teismy praktikoje Sios kategorijos Zemklapsaug numatagiy normy taikymas
neaptiktas arba minima tik tés norma. Nors ptaai zinomy prekip Zenkl apsaug
reguliuojargios normos praktikoje taikomos, kai kurios apsaugaf/gos traktuojamos
nevienareikSmisSkai arba nesiejant su visos norikskis.

Gana iSsamiai prekiZenkly apsaugos rip problematilg yra nagrigjusi mokslininké D.
Klimkeviciute, taip pat dmesio Siai temai yra skys G. Pranevius. 4 pastebjimais bei
vertinimais bus remiamasi darbe. Vigltd, iSsamiai pléiai Zinomy bei reputacy turinciy
prekiy Zenkly apsauga, analizuojant jos reguliavimo tikslingurskirtingn akty nustatytos
apsaugos apimtskirtumus bei santyk nagrirtjama nebuvo. Taip pat bus remiamasi uzZsienio
autoriais: G. Tritton, C. M. Correa, D. Gervais, D Keeling, J. Antill, A. James, ir kt.

Mokslinio tiriamojo darboobjektas — prekiy zenklo teisigs apsaugos ribos: reguliavimas
bei problematika.

Mokslinio tiriamojo darbodalykas — pl&iai zinomy prekiy Zenkly bei zenki, turinciy
reputaciy, apsaugos ribteisinio reguliavimo ir teiss taikymo problemos. Teisinio reguliavimo
problemos bus tiriamos analizuojant tarptautinig$, bei nacionaliés teigs aktus: 1883 m.
gruodzio 14 d. Paryziaus konvencgel pramonirés nuosavybs saugojimo (toliau — Paryziaus
konvencija), Sutaitdel intelektines nuosavybs teisiy aspeki, susijusii su prekyba (Agreement
on Trade Related Aspects of Intellectual Propedijau — TRIPS sutartis), 1988 m. gruodzio 21
d. Pirmaja Tarybos direktyy 89/104/EEB valstyhi nariy jstatymams, susijusiems su preki
Zenklais, derinti (toliau - Prekizenkl; direktyva), Preki Zenkl istatyrm (toliau - PZ) bei su jo
rengimu ir redakcijomis susijusius dokumentus. Tzap bus nagriggama ETT bei nacionalini
teismy praktika, tarptautini organizacij bei ES instituciy neprivalomo potdzio dokumentai,
mokslire literatira. Reikia pastefi, kad darbo tema plati irajgalima nagrigati jvairiais
aspektais, tafdl kai kuriuos susijusius klausimus, kurie tiesiogmesusig su darbo dalyku,

paliksime nenagritus.



Magistrinio darbdikslas — jvertinti platiai zinomo preky zenklo ir preki zenklo, turigio
reputaciy, apsaugos ribsantyk.
Magistrinio darbauzdaviniai:

1. apzvelgtijprastires prekiy Zenklo teisias apsaugos reguliavirbei iSskirti preki
Zenklo teisigs apsaugos rib elementus, kurie varijuoja, kai prekizenklui
suteikiama platesmapsauga;

2. nustatyti preki Zenklo platesés teisires apsaugos ribas tarptautiniuose éwis
aktuose bejvertinti jas teisigs apsaugorationale kontekste;

3. iSnagrirgjus prekiy zenklo, turigio reputaciy, teisires apsaugos reguliavamES
teisss aktuose bei atskleidus apsaugagygs interpretavimm ES teisming
instituciju praktikoje, palyginti su tarptautupiakty itvirtinta platiai zinomo preki
zenklo apsauga;

4. remiantis tarptautimi teisss akty analize, iSnagrigti placiai zinomo preki zenklo
teisines apsaugos reguliavign apsaugos rip teisminio vertinimo tendencijas bei
problematils nacionalije teigje;

5. atskleidziant preki Zenklo, turigio reputacija, apsaugos ribnacionalije teisje
itvirtinima, palyginti reputaci turin¢io ir plaiai Zinomo preki Zenklo apsaug

[prastineprekiy Zenklo apsauga Siame darbe laikysimeat@idsaug, kuri suteikiama
iregistruotam preki Zenklui, neiSsiskiriatiam savo reputacija ar ZinomumBlatesneprekiy
zenkly apsauga laikysime apsatguteikiam platiai zinomiems preki zenklams bei zenklams,
turintiems reputacij

Moksliniame tiriamajame darbe yra kelianfapoteze — prekiy zenklo, turigio
reputaciy, apsaugos nustatymas naciongérteije néra tikslingas.

Tyrimo metodologija. Siekiant iSanalizuoti prekizenklo apsaugos mbreguliaving
skirtingose teiss aktuose naudojamas lyginamasis metodas: lygindarpgautiniuose bei ES
teists aktuoseijtvirtintos prekip Zenklo apsaugos ribos, skirtingnacionaliis teigs normy,
itvirtinusiy platesg prekiy zenkly apsaug, reguliavimas. Darbe naudojamas sisteésianalizs
metodas padeda prekienklo apsaugos fibreguliaviny jvertinti visos preki Zzenkl teisires
apsaugos sistemoje. Teleologinio metodo pagallkdasia iSsiaiskinti konkrgos prekiy Zenklo
apsaugos apimties nustatyrskirtinguose teiss aktuose némusius veiksnius, nustatyti, kaki
tikslu buvo siekiamajtvirtinant konkre&ias prekiy Zenklo apsaugosalygas. AiSkinant preki
Zenklo apsaugosilygas remiamasi lingvistiniu metodu. Taip pat ngaduo istorinis, loginis ir

kt. metodai.



Magistrinio darbostruktiira: darka sudarojvadas, dstomoji dalis, kuri susideda i$
keturiy skyriy, bei iSvados. Tyrim practsime nugprastires preki; Zenkl; apsaugos reguliavimo
apzvalgos; antrojoje dalyje analizuosime tarptastiteigs aktuoseitvirtinta pladiai Zinomy
prekiy Zenkly teisire apsaug; treciojoje - bus nagrigama ES teige jtvirtinta prekiy Zenkl,
turinCiy reputaciy, kategorija; ketvirtoji dalis skirta nacionaljp teigje igyvendintos - pl&ai
zinomy bei reputacy turiniy Zzenkly — platesas neijprasta preki zenkl teisires apsaugos bei
jos riby analizei.

IPRASTINES PREKIY ZENKLO TEISIN ES APSAUGOS RIBOS

Siekiant nustatyti, kada prekizenklo apsauga apsiribojprastairegistruotam preki
zenklui teikiama apsauga, o kada perzengia jossribaenklas saugomas platesne apimtimi,
analiz; pradtsime nuojprastires prekiy zenklo apsaugos bei grindziargiy principy apzvalgos.
Iprastine prekj Zenklo apsauga Siame darbe laikysimezgtakisaug, kuri pagal PZ7 str. 1 d. 1,
2 p, 38 str. 1 d 1, 2 p., suteikiani@gistruotam preki zenklui, neiSsiskiriatiam savo
reputacija ar zinomumu. Platesne prekenkl apsauga laikysime apsatiguteikiam plaiai
Zzinomiems preki Zenklams bei Zenklams, turintiems reputaciuri, matysime, paneigdama
prekiy Zenkly teisss principus, perZzengi@rastires apsaugos ribas.

Atskleide teisin jprastos apsaugos reguliagimsskirsime apsaugoalggas, kurios lemia
prekiy Zenklo apsaugos apimties ribas ir varijuoja, keekm zenklui suteikiama plate&n
apsauga. Siame skyriuje siekiama susikurti prékinklo apsaugos tibanalizs ,instrumentus®
- nustatyti, kokie preki zenklo teisigs apsaugos reguliavimo elementai gaifi baikomi riby
nustatymo kriterijais, kuriuosélesniuose skyriuose, pritaikant lyginajiinmetod, bity galima
panaudoti tiriant atvejus, kai prekienklui suteikiama platesmapsauga.

Prekiy zenklo apsaugos apiianalizuosime per prekizenklo savininkui suteikiamas
teises, kuriomis jis gali naudotis gindamas prekenkh. Apibendrintai galima iSskirti dvi
iregistruoto preki Zenklo savininko apsaugines teises: kreiptéd tlesres registracijos
pripazinimo negaliojatia ir teis; kreiptis @l prekiu Zenklo pazeidimo, kai prekizenklas yra
naudojamas teéuju asmen.® Pirmuoju atveju, reguliavimas nustatytag Ptr. 1 d., antruoju —
PZ[ 38 str. 1 d. Sie straipsniai yra suderinti ir @ititikti atitinkamai: Prekj Zenkl, direktyvo$ 4

3 J. Antill, A. James. Registrability and the scap@rotection // E.I.P.R. 2004, Nr. 26(4). P. 1551
#1988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Tarybos direktyB8/104/EEB valstyhi nariy ijstatymams, susijusiems su preki
Zenklais, derinti // Prieiga: www.Irs.IPrisijungimo laikas 2009-06-12;
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str. 1 d. (a), (b) p. ir 5 str. 1 d. (a), (b) p.déagi abejuose straipsniuose ésisiejamos su
tapaiomis slygomis, nagrigsime tik vier i$ straipsni.

PZ] 38 str. 1 d. numatytos Zenklo savininko dsisiZzdrausti kitems asmenims be jo
sutikimo komercigje veikloje naudoti bet kakzymen, kuris yra: tapatugegistruotam Zenklui
tapa&ioms prekms ir (ar) paslaugoms (1 p.); tapatiregistruotam Zenklui tapeoms ar
panasioms prekns ir (ar) paslaugoms ar klaidinamaiji panasus ir & to yra galimyle
suklaidinti visuomes, iskaitant ir klaidinam asociacij sujregistruotu Zzenklu (2 p).

Taigi, prekiy Zzenklo savininkas gali kreiptiséld vélesnio naudojimo uzdraudimo, jei
egzistuoja tokiosatygos: tapatus zenklas tafiams prekms (P4 38 str. 1 d. 1 p.). Pagal P28
str. 1 d. 2 p., teisis apsaugosal/gas, remiantis teés akto formuluote apibrti sudtingiau.
LingvistiSkai aiskinant atrodyt jog ankstesnio prekizenklo apsauga galima esant tokioms
situacijoms: tapatus Zenklas panaSioms @rek(a), panasus zenklas téipans prekms (b),
panasus zenklas panaSioms pre& (c), jei visais Siais atvejais yra galimylsuklaidinti
visuomen, iskaitant ir klaidinarp asociaci su ankstesniu Zenklu.

Tuo pagrindu galima iSskirti tokias ankstesnio pggtenklo savininko teises:

» Teige uzdrausti kittems asmenims be jo sutikimo komejeirveikloje naudoti bet kak
Zymen, kuris yra tapatugegistruotam Zenklui tageoms prekms ir (ar) paslaugoms;

» Teisge uzdrausti kittems asmenims be jo sutikimo komejeirveikloje naudoti bet kak
Zymern, kuris yra tapatugegistruotam Zenklui panasSioms pgis ir (ar) paslaugoms, kai
dél to yra visuomeés suklaidinimo galimyé

» Teise uzdrausti kittems asmenims be jo sutikimo komejeirveikloje naudoti bet kak
zymer, kuris yra panasugegistruotam zenklui tapems prekms ir (ar) paslaugoms kai
dél to yra visuomeés suklaidinimo galimyé;

» Teise uzdrausti kitiems asmenims be jo sutikimo komejeirveikloje naudoti bet kak
zymen, kuris yra panasusegistruotam Zenklui panaSioms p¥gis ir (ar) paslaugoms, kai
dél to yra visuomeés suklaidinimo galimyé

ISskirtose teisiés apsaugos situacijose atsispindi tiek preienklo savininkui suteikiamos
iprastos preki Zenklo teisigs apsaugos apimtis, tiek tos apsaugos ribos. PEekiklo apsaugos
apimtis — mastas, kuriuo zenklas yra saugomas eik&a preki zenklo savininkui
suteikiamomis teigmis. Kadangi ga&fimas pasinaudoti tomis téisis siejama su tam tikromis
irodinétinomis  aplinkygmis (Zzenkly tapatumu/panaSumu, preki tapatumu/panasumu,

suklaidinimo galimybe), galima teigti, jog apsawgiejama su tam tikromisalygomis. Treias

® Prekiy Zenkl, istatymas (aktuali redakcija) // Valstgzinios. 2000, Nr. 92-2844;



aspektas, jogaygos, Siuo atveju iSplaukusios iS prekienklo apsaugos apimties (pngkenklo
savininkui suteikiam teisiy), kartu reiSkia ir tai, jog platesne apimtimi apga negalima, tad
jos laikytinos ir preki Zenklo apsaugos ribas nusakiars kriterijais.
Atliktu apibendrinimu remiantis, iSskirtini tokigrekiy Zenklo apsaugos tibkriterijai, su
kuriy arba j1 kombinacij; buvimu siejamaprasta preki Zenkl apsauga:
* Zenklo tapatumas/panasumas;
» prekiy/paslaug tapatumas/panasumas;
» visuomems suklaidinimo galimyé
Sios alygos apsaugai taip pat iSskiriamos ir LAT prakjiko Kai Zenklai ir prels,
kurioms jie naudojami yra tapest (P4 7 str. 1 d. 1 p., 38 str. 1 d. 1 p.), vartotoj&laidinimas
preziumuojamas ir tai éna papildomaiirodinétina slyga. Batinybé irodyti suklaidinimo
galimybe iSkyla PZ1 7 str. 1 d. 2 p., 38 str. 2 d. atvejais kai: Zankira tapats, preks -
panasios; prels yra tapaios, Zenklai - pan@$; Zenklai yra panas, preks - panasios.Kitose
darbo dalyse analizuosime, kuo ir kaip skiriasitggda prekiy zenkly apsauga: kokie preki
Zenkly apsaugos ripkriterijai varijuoja ir kaip tai sudarabygas platesnei apsaugai.
leSkant atsakymo, ket butent su migtais kriterijais siejamaprastire prekiy Zenklo
apsauga, pazyétina, jog LAT praktikoje preki Zenklo pagrindine funkcija laikoma preki
kilmés nurodymo funkcifa Prekiy Zenklas yra tarsi ,laidininkas®, kuris vartotojigiuncia”
informacip apie preks kilme, net, jei vartotojasagnoningai jos nesuvokia. Taigi, prekzenklui
esant tarpininkui tarp vartotojo iikio subjekto, gaminafio prekes, siekiant métos preki
zenklo funkcijos/poveikio draudziama tokia situacikai gali lti pazeidziama prels zenklo
siurciama zinia. Taigi, preki zenkly apsaugos sistema konstruojama taip, jog sudasygas
apsaugoti esminprekiy Zenklo funkcij — jo gatjima nurodyti preki, Zenklo kilne.® Darant
prielaich, jog teisiy suteikimas éra savitikslis ir yra skirtas tbent prekiy Zenklo vykdom
funkcijos/-ju apsaugai, galima teigti, jog prekenklo vykdom funkciju apsauga yra preki
zenklo apsaugos tikslas ir lemia tei@rapsaugos apimtKitaip tariant, teig uzdrausti naudoti

® LAT Civilini y byly skyriaus teigjy kolegijos 2008 m. birzelio 25 d. nutartis, priimtév. b. UAB ,Restoram
grupe FORTAS" v. AB ,Ragutis; bylos Nr. 3K-3-160/2008 // Prieiga: www.lat.Rrisijungimo laikas 2009-03-17;

" Keeling D. T. Intellectual Property Rights in Epfan Union Law, Free Movement and Competition Law.
OXFORD UNIVERSITY PRESS, 2003. T. 1. P. 182;

8 LAT Civiliniy byly skyriaus teigu kolegijos 2003 m. sausio 7 d. nutartis, priimia ©. ZAO "Torgovij dom
potomkov dvora ego imperatorskogo setiva P.A.Smirnova" v. VPBylos Nr. 3K-3-167; 2000 m. gegt& 17 d.
nutartis, priimta civ. b,Anheuser-Busch Incorporated v. Budejovicky BudMalP.”, bylos Nr. 3K-3-554/2000 //
2009 m. spalio 6 d. nutartis, priimta cividjp byloje Latvijos bendro¥ ,SIA Stirolbiofarm Balticum® v. AB
»Sanitas“, AB ,,Veratrunt*bylos Nr. 3K-3-389/2009 // Prieiga: www.lat.Rrisijungimo laikas 2009-03-17, 2009-
10-29; LApT Civiliniy byly skyriaus teigu kolegija 2009 m. vasario 24 d. sprendimas, prigmta/.. b. UAB
.Boslita“ ir Ko v. AB ,Alita“ , bylos Nr. 2A-270/2009 // Prieiga: //www.apeliaisitt/. Prisijungimo laikas 2009-09
-28ir kt.;

? J. Antill, A. James. Registrability and the scopgmtection // E.I.P.R. 2004, Nr. 26(4). P. 15716




kitiems tapai/panag preles zenkd tap&ioms/panasioms prékns preki, zenklo savininkas turi,
nes tos teis jgyvendinimas saugo prekizenklo vykdom funkcija. Vélesniuose skyriuose
platesis prekiy Zenklo teisids apsaugos ribas analizuosime bei vertinsime taiptgisires
apsaugos tikslo kontekste.

Practdami § skyriy min¢jome, jog platesis apimties apsauggrastires apsaugos ribas
perzengia paneigdama prekienkl, teists principus. Trumpai apzvelgsime Siuos principus, j
sasaja sujprastine preki Zenkl apsauga bei iSimtis, kurios, daugiausia, susigusio platesne
prekiy zenkly apsauga.

Visy pirma, pamigtina bendra taisykl jog ,teiss i prekiy Zenkh atsiradimo pagrindas
yra registracija®® Pamirijus, jog Lietuvoje galioja preki Zenklo iSimtiniy teisiy igijimo
registracijos pagrindu principas, pagal ikdeisz i prekiy zenklo apsaug igyjama nuo
registracijos Valstybiniame pateniure, kitina pazynéti kelety Sio principo ypatum. Pirma, ,,
<...> siekiant atitinkam zymen naudotitikinéje — komercigje veikloje, nelatina ji istatymy
nustatyta tvarkaregistruoti kaip preki Zenkh, t.y. registracija éra privaloma Zymens tei®o
naudojimo slyga* Asmuo Zenklu komercéje veikloje gali naudotis jo reegistraes ir negali
buti ,baudziamas" vien & to, jog &l kokiy nors priezady buvo nusprengs neregistruoti
zenklo ar paprasausiai pralaimjo “registracijos lenktyne<? tuo atveju, kai &Ziningai zymen
pradeda naudoti aregistruoja kitas asmuo. Lietuvoje neregistruotekis Zenklo savininkas,
noredamas apsaugoti savo Zyneali remtis konkurencijos teisé Preki; Zenkl, teigsje taip pat
yra keletas institut kuriais be kita ko siekiama uztikrinti, kad péskzenklo registracijos
suteikiamomis teismis nellity pasinaudota neiningai. Vienasy — tai reikalavimas, kad
paraika zenklui registruotiih; paduodamaaginingai, kuris iSplaukia i FZ7 str. 3 d. Principo
iSimtimi laikytina ir platiai Zinomy prekiy Zenkh apsauga (PZ9 str. 4 d.), kurios estryra, jog
zinomumas, O ne registracija yra apsaugos pagrindéskslininkes D. Klimkeviiatés
vertinimu, tai, jog tam tikri visuomes sluoksniai preki zenkh gerai zino, kaip priklausaintam

tikram asmeniui — iditent jo Zinomumas, yra teigi® apsaugos pagrindas. , <...> nesuteikimas

10| AT Civilini y byly skyriaus teigjy kolegijos 2009 m. spalio 6 d. nutartis, priimta.db. Latvijos bendro¥ ,SIA

Stirolbiofarm Balticum” v. AB ,,Sanitas”, AB ,,Vdram“; bylos Nr. 3K-3-389/2009 // Prieiga: www.lat.It

Prisijungimo laikas 2009-10-29;

Y LAT Civilini y byly skyriaus teigjy kolegijos 2004 m. gruodZio 15 d. nutartis, priinste. b. UAB ,Kilminé® v.

AB ,Vilniaus prekyba’; bylos Nr. 3K-3-483/2004. Prieiga: http://www.latPrisijungimo laikas 2009-03-17;

12 Cekavisiate. Ar neregistruoto preds Zenklo savininkas turi teig Zenklo apsaug // International Journal of

Baltic Law. 2004, Volume 1 No. 3. Prieiga: www.ckeom. Prisijungimo laikas 2009-01-14;

13 Konkurencijosistatymas // Valstyés Zinios. 1999, Nr. 30-856. 16 str. 1 d. draudikim subjektams savavaligk

naudojimy Zymens, kuris yra tapatus arba panagk#o tikio subjekto...pirmumo teise naudojaniymen su

skiriamuoju pozymiu, [1] jeigu tai sukelia ardtkna, kad gali sukelti painiavsu Siucakio subjektu ar jo veikla arba

[2] jeigu siekiama neginingai pasinaudoti Siokio subjekto (jo Zenklo ar Zymens) reputacija, §8ba jeigu dl to

gali nukenéti Sio ikio subjekto (jo Zenklo ar Zymens) reputacija,dda...susilpéti Zymens skiriamasis pozymis.
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tokiam Zzenklui apsaugos paptmsisiai reikSi nepaisym visuomegje (tam tikrame jos
sluoksnyje) susiformavusiepidZio apie 4 prekiy Zenkh ir juo paZzyngtas prekes™

Prekiy Zenklo savininko teés taip pat ribojamos valstyb teritorija, kurioje preki
Zenklasiregistruotas. Kaip, kad LAT yra pasisak ,<...> preki Zenkl apsauganter alia
grindZziama teritorialumo principu, t.y. Zenklasmtakad lity saugomas tam tikros valstgb
teritorijoje, nacionalinj ar tarptautini teiss akiy nustatyta tvarka turi thi toje valstylije
iregistruotas. Antra vertus, Zenklo savininkas deaip Zenklo savininko teises ir gali ginti tik
toje teritorijoje, kurioje galioja jo Zenklui sukd teisire apsauga’® Teritorialumo principas
reiSkia, kad valstyfje A zenkh iregistraes prekiy zenklo savininkas negsl kreiptis @l savo
prekiy Zenklo apsaugos valstjb B, jei preky zenklo nebus jojéregistrags. Tokia apsauga,
ziurint iS prekiy zenklo kilmes funkcijos apsaugos pozicijos ifra hitina, nes, jei tavo
gaminama produkcija éna prekiaujama valstgpe B, gesmes preki zenklo kilmes
identifikavimo funkcijai nekyla. Kaip matome iS pdipo apillidinimo, teritoritorialumo
principas taip pat sug§ su registracijos principu. Galima sakyti, tefairmo principas nusako
prekiy zenklo teisigs apsaugos jurisdikaij kurioje teisiis apsaugos aktyvavimas siejamas su
prekiy Zenklojregistravimd®, pagal tos jurisdikcijos taisykles. Principo iSimit laikytina plasiai
Zinomo preki Zenklo apsauga, kuri pagal PZ str. 2 d., 4 d. suteikiamainegistruotam, t@au
placiai Zinomu pripazintam preki Zenklui. Dl intensyviy verslo globalizacijos procesbei
intensyvaus Zmonijudéjimo per valstybi sienas, teritorialumo principas tapo ribotas.tdei
tikras visuomeés sluoksnis zino nacionatije teritorijoje neregistruota praekizenkh, vadinasi
egzistuoja ir tos teritorijos visuom&ninteresas, kad to Zenklo kuriamos asociacijoprekiy
kilme neperimg kito prekiy Zenklo savininkas ir nely sudarytos prielaidos klaidinti varto#oj
Tiesa, pldiai zinomo preki zenklo zinomury, per preki/paslaug kokybe, reputaciy ar jo
zinomumo skatiniry, sulires prekiy Zenklo savininkas taip pat turi integekad jo preky
zenklo vykdomos kitos funkcijos (kokyb, reklamig), i kurias daug investuota, neh
nesziningai perimtos kit tkio subjekt.

.Kas pirmas laike, tas pirmas té&jig* - prekiy zenkly teiss principas, reiSkiantis, jog

pirmumo teig | prekiy Zenkh siejama su pirmumu registruojant (paprastai, ikentines teigs

1 p. Klimkevigiiite. Plasiai Zinomo preki Zenklo samprata ir prakizenklo pripaZinimo pkdai Zinomu kriterijai
(kai kurie teoriniai ir praktiniai aspektai) // dsprudencija. 2005, Nr. 73(63). P. 38-39.
15 AT Civilini y byly skyriaus teigjy kolegijos 2004 m. vasario 18 d. nutartis, priiria b. Euroimport Rudorfer
GmbH v. UAB "Filipolis} bylos Nr. 3K-3-81/2004. Prisijungimo laikas 2008-17;
16 Zvelgiant globaliau émesys atkreiptinagtai, jog preki; Zenklo suteikianp iSimtiniy teis; apsaugos siejimas su
registracijos momentu (angl. ftst to file) labiau idingas kontinentiés teigs tradicijos valstyése, o bendrosios
teises tradicijos valstyes, kurios seka anglosakbendrosios teés tradicija, pagal kugiteise tradiciSkai atsirasdavo
iS bendy papr@iy, o ne i$ formalum ir kodifikacijos, preki Zenklo teisigé apsauga siejama su péfichu naudoti
(angl. k.first to usé prekiy Zenkh.
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tradicijos valstybse) ar pirmumu pradedant naudoti (paprastai, losnal teigs tradicijos
valstyhese'’) prekiy Zenkh. Nacionaligje prekiy Zenkl teissje iSimtines teise$ prekiy Zenkh
igyja asmuo, pirmasis padsvparaiSk jregistruoti preki Zenkh. Principas, kaip sprendziantis
kolizija tarp dviej pretenduojatiu i ta pai prekiy Zenkh, saveikauja su aptartuoju, registracijos,
principu. Registracijos principas — tarsi teigjijimo buda nusakanti taisykl kurios alyga yra
pirmumas laike. LAT praktikoje principas traktuojasy kaip vienas iS pagrindipitatiau jokiy
buduy ne absolitiu preky Zenkl teises principy. Kaip ir registracijos principo atveju, jo teisin
galia paneigiama atvejais, kai susiduriama su prekenklo registracijos pripazinimu
negaliojaia dl nesZiningos konkurencijos motyvd. Pirmumo principo galiojimas
neregistruoto prely zenklo pl&iai zinomu pripazinimo ir apsaugos tuo pagrinduesdmo
atveju taip pat turi ypatum Teisinio girfo neregistruotas prekizenklas v. registruotas preki
zenklas, kai ieSkovo zenklui pripglamas platus zinomumas, atveju ginamos ne pirmiau
iregistruoto prekj zenklo, o pirmiau, teismo vertinimu, plai zinomu tapusio preki zenklo
savininko teiss.

Paskutinis - apsaugos pagal prekr paslaug klases principas, kitaip vadinamas
,specifikacijos* principu, reiskia, kad Zenklasugamas tik 4 prekiy atZvilgiu*®, kurioms
Zzymeti jis yra jregistruotas arba naudojamas (tose vatstybkuriose teés | prekiy Zenkh gali
buti jgyjamos ir naudojimo pagrindu). Giti velesnio preki Zenklo registraci, drausti
naudojiny galima tik, kai tas Zenklas yra registruojamasategotas (naudojamas) pkgRs,
tapaioms ar panasiomgtas, kurioms yra saugomas ankstesnis préknklas’® Kitai prekiy
klasei naudoti tapatZenkh leidZziama, nes paprastai tai nekeli@sprs, jog vartotojas bus
suklaidintas. Kalbant apie Sio principo iSimtis paétina TRIPS sutarties 16 str. 3 d., kuri
nusta¢ placiai zinomy zenkly apsaug paneigiant g principa, taip pat tokia apsaugavedus
prekiy zenkl, turinciy reputaciy, kategoriy, itvirtinta ir ES teigs aktuose. Nors prakizenkl,
pasizymirgiy reputacija, apsauga buvo pasirenkamggvendinimo nuostata, dauguma ES
valstybiy nariy pasinaudojo tokia galimybe ir peétk 3ia nuostaf i savoistatymus’ Taigi,

pagrindire taisykk yra ta, jog preki zenklo apsaugos apimtis apsiriboja tomis pnek ar

Y Angl. k. first user of a mark is first in right. J. Kaufman. International Trademark Protectémd Inforcement //
Prieiga:_http://www.ladas.com/Trademarks/IntTMPatiten/IntITMO1.html Prisijungimo laikas 2009-05-12;

181 AT Civilini y byly skyriaus teigjy kolegijos 2003 m. balandZio 14 d. nutartis, priirotv. b.Vokietijos bendro¥
.Stada Arzneimittel AG* v. Didziosios Britanijos bérow ,Nestra Limited”, bylos Nr. 3K-3-482/2003. Prieiga:
http://www.lat.It Prisijungimo laikas 2009-03-17;

19 Taikoma 1957 m. Nicos sutartigl darptautirés prekiu ir paslaugu Zenklu registravimo klasifil@s su ¢lesniai
pakeitimais // Valstyés Zinios. 1996. Nr. 73-1755, Nr. 92-2147. 1997. Mr290;

20D, Klimkeviciate. Plasiai Zinomy prekiy Zenkl teisinss apsaugos ribos: teisinio reguliavimo problemos //
JUSTITIA. 2008, Nr. 2(68). P. 37.

2L G, Tritton. Intellectual Property in Europe // Lawd Sweet & Maxwell, 2002. P.213;




paslaugomis, kurioms jis yra uZregistruotas, beh takrais atvejais, zenklui pasizymint
specialiomis savydmis tokia apsauga galiib iSplésta.

Kodél platesi apsauga suteikiama paneigiant tradicinius preldnkl; teiss principus
bei kieno naudai prekiZzenklo funkcijos saugomos? Jei prgkienklo savininkui suteikiamos
teises skirtos preki Zenklo vykdomos funkcijos (kilés) apsaugai uZztikrinti, kyla klausimas:
iprastai suteikiama prekizenklo teisi apimtis tapo nepakankama tai funkcijai uztikriati
tiesiog platesé apsauga skirta naujoms prgkienklo funkcijoms apsaugoti? Siuos klausimus

bus bandoma atsakyti tolegrskyriy nagrirgjime.

[I. PLACIAI ZINOMO PREKI U ZENKLO TEISIN ES APSAUGOS RIBOS TARPTAUTINES TEISES
AKTUOSE

Platesis apimties preki zenklo apsaugos pradzia siejama sdigi&inomo preki zenklo
apsaugogtvirtinimu tarptautiniuose tets aktuose: ParyZiaus konvencijo8i6 str?? bei, TRIPS
sutartie® 16 str. 2, 3 d. Pamitina, kad ES teis aktai: Prekj Zenkl, direktyvo$* 4 str. 2 d. (d)
p., 1993 m. gruodZio 20 d. Tarybos reglamento 4@B4k| Bendrijos preki Zenkld” (toliau
Bendrijos preki zenklo reglamentas) 8 str. 2 d. (c) p.) Sia préddnkly; kategorig siedami su
ParyZiaus konvencijojéirtinta jos samprata ir apsauga, mini tik kaip steknes prekiZenklo
teises, kuriagsipareigoja saugotilgyvendinant miatus teigs aktus, nuostatos, nustaims
plasiai Zinomy prekiy Zenkly apsaug itvirtintos ir nacionaligje teisje (P4%° 7 str. 1 d. 3 p., 9

str.) — lutent, to@l reikSminga &i tarptautini akiy analiz bei vertinimas.

2.1PARYZIAUS KONVENCIJA D EL PRAMONIN ES NUOSAVYBES SAUGOJIMO: PLATESNES PREKIU
ZENKLO TEISIN ES APSAUGOS RIBOS

1883 m. Paryziaus konvencijo®® str. - pirma ir pagrindin tarptautigs teigs nuostata,

numaiusi jpareigojimy konvencijos naims suteikti plaiai Zinomy preky Zenkl apsaug, jos

221883 m. gruodzio 14 d. ParyZiaus konvencgbapdamonires nuosavybs saugojimo. Periicta: Briuselyje 1900
m. gruodzio 14 d., VaSingtone 1911 m. birzelio ,2Hhagoje 1925 m. lapkfio 6 d. Londone 1914 m. birzelio 2 d.,
Lisabonoje 1958 m. spalio 31 d., Stokholme 196Tiepos 14 d. // Valstys Zinios. 1996. Nr. 75-1796 (toliau -
1883 m. gruodZio 14 d. ParyZiaus konvencibpiamonires nuosavybs saugojimo // Valstyds Zinios. 1996. Nr.
75-1796 );

% Sutartis dl intelektines nuosavyés teisiy aspekt, susijusi su prekyba / Valstyds Zinios. 2001. Nr. 46-1620;
241988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Tarybos direktyv/I®4/EEB valstyhj nariy jstatymams, susijusiems su prgki
Zenklais, derinti // Prieiga: www.Irs.IPrisijungimo laikas 2009-06-12;

251993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamento 40/94d@iBendrijos preki Zenklo // Prieiga: www.Irs.lt
Prisijungimo laikas 2009-06-12;

26 preki; Zenkl, jstatymas (aktuali redakcija) // ValstghZinios. 2000, Nr. 92-2844;



nesiejant su registracija toje valstjdy kurioje apsaugos siekiama. Kadangi Siame @kit¢inta
apsaug pletojo TRIPS sutartis, poskyryje neiSvengsime palgguju Siy dvieju teisss akty
element.

Sioje nagrigjimo dalyje sieksime atskleisti glai Zinomy prekiy Zenkl, teisirés apsaugos
apimt, detalizuoti glygas, su kuriomis siejama platéssmpsauga, énesio taip pat skirsime Sios
apsaugostvirtinimo raionale Bitent jos kontekste pateiksimebé str. jtvirtintos apsaugos rib
bei reikSnés preki; Zenkly apsaugos sistemoje vertinimus.

ParyZiaus konvencijos BiS str. 1 d.jtvirtinta, kad ,Sjungos 3aly¥ isipareigoja arba
administracijos iniciatyva, jeigu tai leidZia tosligs jstatymai, arba suinteresuoto asmens
praSymu atmesti arba pripazinti registraaijegaliojatia ir uzdrausti naudoti prék zenks,
jeigu Zenklas atkartoja, imituoja kifenkh arba yra kito Zenklo vertimas ir galiitb supainiotas
Su juo, kadangi registravimo arba panaudojimo S&@mpetentingas organas prifsdd, kad tas
zenklas toje Salyje yra jau plai zinomas, kaip zenklas asmens, kuris naudojass S
Konvencijos privilegijomis ir panaudoja jokiems pat arba panasiems gaminiams. Si nuostata
taikoma ir tais atvejais, kada esmirzenklo dalis yra zinomo Zenklo atkartojimas arba
imitavimas, @l kurio jis gali biti supainiotas su kitu Zenkld*

Placiai zinomo preki zenklo pagrindié apsaugos ifa siejama su kiliks Salyje
iregistruoto preki Zenklo apsaugos i&pimu uZ kilmes valstyles ribu.?° Tokio iSpktimo
poreikis siejamas su valstybisieny neribojamomis komunikacij galimykemis bei verslo
sektoriaus globalizacija. Juos lydintys proces&ehores, ziniasklaidos bei reklamos, naujomis
technologigmis priemoimis, tarpvalstybia sklaida, pasaulini korporacij kirimasis - tuéjo
itakos, jog, viena vertus, vis daugiau visuoasegatjo susipazinti su kit valstybiy gamintoj
prekiy Zenklais, kita vertus, patiems gamintojams atsirgalimyke savo produkcy reklamuoti
ir sitlyti platesrems rinkoms® Galima teigti, jog Paryziaus konvencijosbé str. nustatyta
apsauga buvo siekiama uztikrinti apsatigprekiy Zenkl; savininkg, kurie tapdami pasauliniais,
platiai Zinomais gamintojais ir prekes parduodami viede valstybse @l kokiu nors priezady

nejregistravo savo prekiZzenkly visose valstyése, kur ji Zenklas tampa Zinomas. Tai sudaro

2 Lietuva prie Sios Konvencijos prisijuad-R Vyriausyles 1994 m. vasario 22 d. potvarkiu Nr. 115p, o ilaifo
1996 m. geguss 28 d.statymu Nr. I-1349. Konvencija Lietuvojsigaliojo 1994 gegus 22 d.

28 1883 m. gruodzio 14 d. Paryziaus konvencijbpiamonirts nuosavybs saugojimo // Valstyds Zinios. 1996. Nr.
75-1796;

29 D. Klimkeviciate. Plasiai Zinomo preki Zenklo samprata ir praekizenklo pripazinimo pkdai Zinomu kriterijai
(kai kurie teoriniai ir praktiniai aspektai) // dsprudencija. 2005, Nr. 73(63). P. 38;

%0 F. W. Mostert. Well-Known and famous marks: is rhany possible in the global vilage? The Trademark
Reporter. 1996, Vol. 86. P. 103-104.
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salygas preki zenkh ,piratams®, kurie naudodamiesi registracijos t&lgg privalumu savo
vardu uZregistruoja pé&i Zinom prekiy Zenkh.

Apsauga pagal ®is str. 1 d. suteikiama esant tam tikroms straipsnyjimatytoms
salygoms, kurias nuosekliai nagésime. Ta&iau, pirmiausia, émesys atkreiptinas, jog
analizuojama tarptauts tei€s norma ngoareigoja valstyhi - konvencijos dalywi saugoti
placiai Zinomy Zenkl, skirty Zymeti paslaugoms. Galima sakyti, tai pirmasiséma Zzinomy
Zenklp apsaugos ribas nusakantis kriterijus, dar vertamnkaip reguliavimo ribotumas, kur

pakoregavo TRIPS sutarties 16 str. 2 d.j BU¥S str.jpareigojo taikyti ir paslaugoms.

Practdami § skyriy nuroctme, jog litent ParyZiaus konvencijos I8S str. yra platesis
prekiy Zenklo apsaugos reguliavimo pradzia. Sioje aéslitadijoje reikty detalizuoti, jog
platesne analizuojamame straipsnijartinta apsaug galime laikyti ne dl platesis apimties,
palyginus stiprastine preki Zenklo apsauga, teis{matysime, @IS str. teikiama apsauga — nuo
vélesnio panaSaus/tapataus Zenklo naudojimo/regissaganaSioms/tagaoms prekms,
kurioms skirtas Zymti ir placiai Zinomas preki Zenklas — yra praktiSkai analogiSkarastai
iregistruoto preki Zenklo apsaugai), oédapsaugos taikymo paneigiant pagrindinius preki
Zenkly teisss principus, kurie laikomijprastos registruoto prakiZzenklo teisigs apsaugos
salygomis. Neregistruoti ir, dazniausiai, toje valsgjb nenaudojami, téau | savo plataus
Zinomumo visuomeije, paprastai, tampantys ,Zenklpiraty’ taikiniais, pagal ParyZiaus
konvencijos @IS str. saugomi paneigiant registracijos bei teidlamo principus. Tiesa, svarbu
atkreipti cmesd, jog Zenklo neregistruotumagra apsaugos pagal S sjlyga. Registruotas
placiai Zinomas Zenklas taip pat gatitbsaugomas pagal!®S str. Taiau, kadangi Sio straipsnio
teikiama apsauga nesuteikia platssapsaugos, nei Zenklui suteikia registracija, gstpr rtra
poreikio registruoto pkdai zinomo Zenklo apsaugai. Vis gi, kaip nurodytas&ulires

intelektints nuosavys organizacijosnemorandume, galimi iSimtiniai atvejai, kai toldpsauga

yra tikslinga®

Toliau analizuosime BiS str. 1 d. numatytas apsaugalygas, t.y., kokiam prekiZenklui
ir kokiai teisinei situacijai esant galima regisijas bei teritorialumo principus perzengianti
apsauga. Vis pirma, platesés apsaugosab/ga yra platus preld Zenklo Zinomumas. Tik

irodzius, jog preki Zenklas yra pkdai Zinomas, galima IS str. nustatyta apsauga. Tai yra

31 Ziareti: Memorandum prepared by the International Bur@&itPO). WKM/CE/I/2, July 18, 1995. “Protection of
Well-known Marks: Results of the Study by Internatil Bureau and Prospects for Improvement of thistifg
Situation”. Committee of Experts On Well-known Msy Meeting in Geneva, November 13-16. 1995. Pafagr
7. Prieiga;_http://www.wipo.int/mdocsarchives/WKRIE | 95/WKM_CE | 2 E.pdfPrisijungimo laikas 2009-
04-28 ;
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kriterijus, lemiantis neapsiribojimiprastine preki zenklo apsauga -tbent plataus zinomumo
keliama gésne yra pagrindas Zenklo apsaugai. Tai, jog Zenklaspiatiai Zinomas ir vartotojo
siejamas su konkéau wkio subjektu, atvejais kai kiti subjektai siekiaspwaudoti Sio Zenklo
Zinomumu Zenklindami savo prekes, keliasgre prekiy Zenklo paskifiai — vartotojas gali iti
klaidinamas dl prekiy kilmés. Deja, analizuojamoje nuostatojganapibézta, k reiSkia plataus
zinomumo gvoka: nei koks zinomumo laipsnis reikalingas, nekiekme sluoksnyje zenklas turi
buti Zinomas. Plataus Zinomumaveka iSsamiai darbe nagéjama nebus, téau wlesniame
skyriuje, nagrigjant nacionalini teismy praktika, bus atskleista pripazinimo glai zinomu
kriterijuy vertinimo jtaka preki Zenklo apsaugos riboms. Siame skyriuje, trumpaimpasime
kelet svarbiausi plataus Zzinomumoasokos raidos aspekt Pradirgje svarstym dél savokos
stadijoje laikytasi pozicijos, jog, nors susitarsnakl plataus zinomumo asokos vargiai
pasiekiamas, tam tikras nebaigtinkriterijuy sarasas,i kuriuos teismai ar kt. nacionatis
institucijoms galty atsizvelgti vertindamos, ar prekfenklas yra pldai Zzinomas, tikslinga¥
Tolesnius svarstymus bei WIPO komitesesijy darbud® 1999 m. vainikavo parengta
neprivalomo pobidzio Joint Recommendation Concerning ProvisionghenProtection of Well-
Known Mark (toliau — Rekomendacif4) Sis rekomendacinio pabZio dokumentas, kuris gana
iSsamiai aptartas moksliniak D. Klimkeviiates®, detalizuoja ir aiskina ParyZiaus konvencijos
6 bis str.jtvirtinta, tatiau jokiais kriterijais neapib#ta plataus Zinomumo sampsat

Su plataus Zzinomumalyga susigs kitas apsaugos pagal analizugjamostad galimumo
aspektas, sukes daug klausing | kuriuos vienareikSmiSko atsakymera. Batent, ar pagal
Paryziaus konvencijos BIiS str. 1 d. platesnei prekizenklo apsaugai pakanka pngkienklo
zinomumo, ar, be to, jis turiti naudojamas valstgpe, kurioje siekiama apsaugos. Jei
naudojimas bty batinas, tai ity traktuojama, kaip dar viena savarankiska&ipliazinomo preki
zenklo apsaugogijimo salyga. 6PiSstr. 1 d. nustatyta: ,<...> Zenklas toje Salyje jau pl&iai

Zinomas, kaip Zenklas asmens, kuris naudojasiiweencijos privilegijomis ir panaudoja |

%2 Report adopted by the Committee of Experts on \krewn Marks. WKM/CE/I/3, November 16, 1995. Meeti
in Geneva, November 13-16, 1995. Paragrafai: 5568662 // Prieiga:
http://www.wipo.int/mdocsarchives/WWKM_CE_1_95/WKMEC|_3_E.pdf Prisijungimo laikas 2009-04-28;

¥ Platiau ziaréti: Memorandum by the Director General. A/34/13,g8st 4, 1999. Joint Resolution Concerning
Provisions on the Protection of Well-Known Marké&ssemblies of the Member State of WIPO, Thirty-Rour
Series of Meeting, Geneva, September 20-29, 198@gPafas: 5 //
Prieiga:_www.kipo.ke.wipo.net/edocs/mdocs/govbodige34/a_34_13.do@risijungimo laikas 2009-04-28

34 Joint Recommendation Concerning Provisions orPtiméection of Well-Known Marks, adopted by the Anséy

of the Paris Union for the Protection of IndustiRrdoperty and the General Assembly of the Worlallettual
Property Organisation (WIPO) at the Thity-Fourtri€s of Meetings of the Assemblies of the MemhieteS of
WIPO September 20-29, 1999. WIPO, Geneva, 200ate Joint Recommendation Concerning Provisiomshe
Protection of Well-Known Marks. September 20-29, 999 WIPO, Geneva, 2000.) Prieiga:
http://www.wipo.int/about-ip/en/development_iplawh833.htm Prisijungimo laikas 2009-04-28;

% Ziareti: D. Klimkeviciate. Platiai zinomo preki Zenklo samprata ir prakizenklo pripaZinimo pkiai Zinomu
kriterijai (kai kurie teoriniai ir praktiniai aspédi) // Jurisprudencija. 2005, Nr. 73(63). P. 34-48
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tokiems pat arba panasiems gaminiaffigéngl. k. ,considered <...> to be well-known irath
country as being already the mark of a personledtio the benefits of this Convention and used
for identical or similar good$®). Autorés vertinimu, straipsnio formulubt nepateikia
vienareikSmisko atsakymo, tedaptartini keleto komentatarivertinimai, atsizvelgtinag istoring
normos kontekgtbei pl&iai Zinomo preki Zenklo apsaugasvirtinimo rationale.

WIPO memorandume teigiama, jog analizuojamoje raiogt ,néra aiskiai iSreikStos
salygos, reidkianios, jog preki Zenklo naudojimas éma apsaugos pagal BiS str. 1 d.
prielaida“®® llga laika buvo teigiama, jog ParyZiaus konvencijos alysaksyra laisvos
nesuteikti apsaugos prekéenklui, kuris gra naudojamasyj teritorijoje. D&l Sios priezasties,
1958 m. perfirint Paryziaus konvenaijLisabonos diplomatije konferencijoje, buvo sioma
6 bisstr. 1 d. papildyti aiSkia nuostata, apsaugosefesia su faktiniu prekj Zenklo. Deja, @
nevienbalsiskumo to padaryti nepavyRo.Siame istoriniame kontekste TRIPS sutarties
komentatoriai, aiSkindami pastarosios naujovesympazkad litent TRIPS sutartis panaikino
ParyZiaus konvencijoj@virtinta naudojimo valstytje, kurioje siekiama apsaugos, reikalayjm
kaip apsaugos ribotum kurio nepavyko pakeisti Lisabonos diplomajin konferencijoje'
Autores manymu, 6PIS str. 1 d. formuluats nevienareikdmiskumas ir jggvendintas siekis
Lisabonos konferencijojexpressis verbisletalizuoti platesp apsaug iSimtinai siejant tik su
plataus zinomumoa$yga nelitinai reiSkia, jog jojeitvirtintas realaus naudojimo teritorijoje,
kurioje siekiama apsaugos, reikalavimas. Lisabdwrgerencijos ,pataisos”, kuriigyvendinti
nepavyko gali bti traktuojamos ne kaipal/gy pakeitimas, o tik kaip vienareikSmiSkumo ir

vienodumoijtvirtinimo siekis. 1995 m. WIPO memorandume patgika ParyZiaus konvencijos
5 C(1) str. bei 100iS str. analiz visos konvencijos kontekste, kuri leidZia dargvdd, jog

realus naudojimas valstyb teritorijoje rra apsaugos jojealyga. Nurodyta, jog @IS str. 1 d.
priesSingai nei 5 C(1) str., sussj su registruotais prekzenklai, nenurodo pégai zinomo preki
zenklo naudojimo reikalavimo. O kadangiitent apsauga nuo rgsningos konkurencijos

suteikiama naudojimo pagrindu (P68 str.), tam, kad ®iSstr. 1 d. tusty savarankigk reikdne,

361883 m. gruodzio 14 d. ParyZiaus konvencijapiamonirés nuosavyks saugojimo // Valstyds Zinios. 1996. Nr.
75-1796;

37 paris Convention for the Protection of IndustRabpertyof March 20, 1883) //
Prieiga:_http://www.wipo.int/treaties/en/ip/patitdocs_wo0020.htmlIPrisijungimo laikas 2009-04-28;

38 Memorandum prepared by the International BureauP@J| WKM/CE/I/2, July 18, 1995. “Protection of Well
known Marks: Results of the Study by InternatioBalreau and Prospects for Improvement of the Exjstin
Situation”. Committee of Experts On Well-known Msy Meeting in Geneva, November 13-16. 1995. Pafagr
26 // Prieiga:_http://www.wipo.int/mdocsarchives\MKCE | 95/WKM_CE |_2_E.pdfPrisijungimo laikas 2009-
04-28;

3% Ten pat Paragrafas: 26;

40 Gervais D. The TRIPS AGREEMENT, Drafting, HistomydaAnalysis. 2nd edition. London: Sweet & Maxwell,
2003. P. 173;
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jis turi bati interpretuojamas, kaip neleidziantis konvencijgaéms reikalauti realaus preki
7enklo naudojimo kaipa$ygos plaiai zinomo preki Zenklo apsaugét Be to, ir WIPO plaiai
Zzinomy prekiy Zenkl; ekspen komiteto praneSime, atspindiame jvairiy valstybiy ParyZiaus
konvencijos dalywi pozicijas, dominuoja poiiis, jog preki Zenklo naudojimas teritorijoje,
kurioje siekiama apsaugos nelaikytinasPé str. 1 d.ijtvirtintos apsaugosab/ga. Daugelio
pasisakymu, straipsnio formuléof,<...> tas Zenklas toje Salyje yra jau & Zzinomas, kaip
Zenklas asmens, kuris naudojasi Sios Konvencijiodigmijomis ir panaudojaijjtokiems pat arba
panasiems gaminiam&% vertintina kaip preki Zenklo ,naudojimas tiekiant arigant prekes"
apskritai*® Kaip stiprus argumentas, paremiantis pgzijog plaiai Zinomas preki Zenklo
faktinis naudojimas éra hitinas, vertintinas argumentuotas komentatotvirtinimas, jog
.apsauga, suteikiama g@lai zinomiems preki zenklams, pirmiausiai atsiradaldurisdikcijy,
kuriose kitokiu atveju apsauga neregistruotiemekipr zenklams nelity uztikrinama®. 3
vertinimu ¢l Sios priezasties valstybe, kuriose prelgi Zzenklo apsauga suteikiama naudojimo
pagrindu, s str. 1 d. turi maZesmreikdmy. Tatiau, netgi Siose Salyse, jei neregistruptekiy
zenkl apsaugosatyga yra per naudojimigyta reputacija, kaip kad yra Didziojoje Britangojo
bis str. 1 d. suteikia apsaagbe $ios flygos patenkinimo, taip pat yra platéesfi Naudojimo
reikalavimas aptartas ir mitoje Rekomendacijof susijusioje su nuostatomis,
reguliuojargiomis pl&iai zinomy prekiy Zenkl, apsaug. 2 str. 3 d. i) p. nustatyta, jog tam, kad
prekiy zenkh buty galima pripazinti pl&iai zinomu, neturi bti keliama to Zzenklo naudojimo
valstylzje, kurioje apsaugos siekiamalyga (angl. k. factors which shall not be required)
Zinoma, $i rezoliucija¢ra rekomendacinio pa@olZio ir jos iSaiskinim galima nepaisyti. Tégau,
musy vertinimu, tokioje nevienareikSmisko reglamentawisituacijoje iS pat pradzituréjo biti
vadovaujamasi, vigs pirma, pl&iai Zzinomo preki Zenklo apsaugostvirtinimo rationale.
Naudojimo reikalavimas vertintinas kaip stipriaafi Zinomo preki Zenklo apsaugribojantis

reikalavimas, kadangi ty saugomas tik valstgle naudojamas/praths naudoti, tEHau

“IMemorandum prepared by the International BureauP@yl WKM/CE/I/2, July 18, 1995. “Protection of Well
Known Marks: Results of the Study by Internatio®alreau and Prospects for Improvement of the Exjstin
Situation”. Committee of Experts On Well-known Msr Meeting in Geneva, November 13-16. 1995. Pafagr
27, 28 /| Prieiga;_http://www.wipo.int/mdocsarcte&KM_CE_ 1 95/WKM_CE_|_2_ E.pdfPrisijungimo laikas
2009-04-28;

421883 m. gruodzio 14 d. Paryziaus konvencijamamonirés nuosavyes saugojimo // Valstyds Zinios. 1996. Nr.
75-1796;

“3Report adopted by the Committee of Experts on \Katbwn Marks. WKM/CE/I/3, November 16, 1995. Meefin
in Geneva, November 13-16, 1995. Paragrafas: Paeiga:

http://www.wipo.int/mdocsarchives/WKM_CE | 95/WKMEC| 3 E.pdf Prisijungimo laikas 2009-04-28;
4Tritton G., Davis R., Edenboerough M., kt. Intetlead Property in Europe. 3d edition. London: Sw&dflaxwell,
2008. P. 230-231;

**Joint Recommendation Concerning Provisions on ti¢eBtion of Well-Known Marks. September 20-29, 999
WIPO, Geneva, 2000 // Prieiga: http://www.wipo.afitbut-ip/en/development_iplaw/pub833.htiRrisijungimo
laikas 2009-04-28;
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nesgtas uzregistruoti zenklas. Riai zinomo preki zZenklo apsaug siejant su anksau
aptartais veiksniais, ¢éinusiais platesis pla&iai zinomy prekiy Zenkly apsaugos poreik
akivaizdu, jog tent Zinomumas — pagrindirpriezastis, dmusi pl&iai Zinomy prekiy Zenkiy
vykdomos funkcijos paZeidZiamumapsaugos poreikbei jos jtvirtinima tarptautiniu mastu.
Masu manymu, platus Zinomumo, nepriklausomai nuo te, §r rera prekip Zenklas realiai

naudojamas, téty biti vertinamas, kaip pakankamayga apsaugai.

Toliau analizuojant ParyZiaus konvencijos b6 str. 1 d. jtvirtintos apsaugos ribas
pazynetina, jog apsauga, remiantis Sia tarptaiditei®s norma yra taikoma tik tagiams ir
(arba) panasioms praks. Tokia ivada darytina i§ BiS 1 d. naudojamos formuluist
»-atkartoja, imituoja kig Zenkh arba yra kito zenklo vertimas®, ,esngidenklo dalis yra zinomo
7enklo atkartojimas arba imitavimd&“ Tokia plaiai Zinomo preki Zenklo apsaugosilyga, o
kartu ir pl&iai zinomo preki Zenklo statuso suteikiamos apsaugos riba, taipkekd daug
diskusiy. Neteistas pl&iai zinomo Zzenklo naudojimas skirtingoms preis WIPO
memoranduni€ jvertintas, kaip tipia platiai Zinomo preki Zenklo problema, kurios
sprendimas ®iSstr. 1 d., deja, nenumatytas. & Zinomy prekiy Zenkl; apsaugosgtvirtinimas
buvo atsakagplatiai Zinomy prekiy Zenkly piratavim, kuris, kaip reiSkinys vertintinas is dvigj
pusi: pirma, kaip sukeliantis vartoigjklaidinima dél prekiy kilmés; antra, kaip zala piai
zinomam preki zenklui, kuri padaroma net, jei vartotojasran klaidinimas — turima omeny,
prekiy zenklo skiriamojo pozymio silpninimo, zenklo repcifos menkinimo atvejai. Tokia zala
placiai zinomam zenklui padaroma ir tada, kai tapatsgsus zenklas naudojamas nepanasioms
prekems. Taigi, plaéiai Zinomo preki Zenklo apsauga tik tagia/panadi prekiy Zenkl atzvilgiu
laikytina Sios kategorijos Zenklpagal 6bIS str. apsaugos ribotumu. Mimme memorandume,
del placiai Zinomo preki Zenklo apsaugos nepanaSioms pnek iSpétimo, pamireti du galimi
poZidriai, kurie, kaip galima suprasti, kompensuoja rkepkam apsaug pagal 6bis str. 1 d.
Platesg apsauga (1) specialios kategorijos i€iliazinomy prekiy zenkl iSskyrimo pagrindu
bei (2) y p&iu placiai zinomy zenkl, platesg apsauga, esant specialiomay/goms. Pirmuoju
atveju, zenk} iSskyrimo i atskim kategorip pagrindu laikytas aukStesnis prekizenklo

Zinomumo laipsnis, reputacija, kurie iSskiria prekenkh savo verte net IS plai Zinomy

61883 m. gruodzio 14 d. ParyZiaus konvencijapiamonires nuosavyks saugojimo // Valstyds Zinios. 1996. Nr.
75-1796;

“’Memorandum prepared by the International BureauP@yl WKM/CE/I/2, July 18, 1995. “Protection of Well
Lnown Marks: Results of the Study by Internatiomalreau and Prospects for Improvement of the Exjstin
Situation”. Committee of Experts On Well-Known May Meeting in Geneva, November 13-16. 1995. Pafagr
10 /I Prieiga: _http://www.wipo.int/mdocsarchiveddM_CE_| 95/WKM_CE_|_2 E.pdf Prisijungimo laikas
2009-04-28;
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prekiy Zenkl.*® Antrasis atvejis, kai apsauga nepanasikiy atZvilgiu siejama su tam tikromis
salygomis, kaip teigiama memorandume, - tai TRIPSasig$® 16 str. 3 d. nustatytas
reguliavimas. Siame straipsnyjévirtintos preki, Zenklo apsaugos ribas bei jas lendias

kriterijus analizuosime kitame poskyryje. Kaip nstye, litent su TRIPS 16 str. 3 d. nuostata

daugelis komentatarisieja 6bIS Str. 1 d. nepakankamos apsaugos problemos i§sprenBien
TRIPS, prie Sios platesés pla&iai Zinomo preki Zenklo apsaugos atmainos, galima suprasti,
memorandumas priskiria ir Prekéenkly direktyvoje (4 str. 4 d. (a) p.) bei Bendrijos kixg

7enklo reglamente (8 str. 5 gtyirtinta prekiy Zenklo, turirtio reputacij apsaug.>

Pagal 6PiS str. 1 d.expressis verbigvirtinta prekiy panasumo/tapatumalgga susidaro
ispadis, jog net esant aptarveiksniy nulemtam pléiai zinomy prekiy zenkly pazeidziamumui,
juos naudojant skirtingoms praks ir tokiu lidu paZeidZiant prekiZenklo stipn skiriamaji
bruo, reklamir jo vert, reputacij, ParyZiaus konvencijos S str. buvo pasirinkta ptéai
Zinomy prekiy Zenkh saugotijprastires prekiy Zenkl apsaugos apimtimi. Apsaugos humatymas,
neperzengiant specifikacijos principo leidZzia manjdg saugoma tik preli Zenklo kilmes
nurodymo funkcija.

Kitos platiai Zinomo preki Zenklo apsaugosalygos — Zenkl tapatumas/panasSumas ir
supainiojimo galimyb. 6 bis str. 1 d.jtvirtina: ,<...> jeigu Zenklas atkartoja, imituojdta
Zenkh arba yra kito Zenklo vertimas ir galiith supainiotas su juo <...> ir tais atvejais, kada
esmire zenklo dalis yra zinomo zenklo atkartojimas arbatavimas, dl kurio jis gali kit
supainiotas su kitu Zenkld® Vélesnio Zenklo tapatumas/panasumas — ipagmpreki Zenklo
apsaugos atyga, su kuria preki zenklo apsauga siejama visais atvejaiséle$hio
tapataus/panasus zenklo zalingas poveikis, nebpgirisupainiojimu, @au, atrodo, btent,
apsauga nuo supainiojimo Zymi apsaugos padi$ étr. 1 d. ril. Platiai Zinomo preki Zenklo
savininko pareigdrodyti suklaidinimo galimyb - analogiSkaprastos registruatprekiy zenkky

apsaugosatygai (pvz., P4 38 str. 1 d. 2 p.: ,<...> klaidinamaji pana3us ird to yra galimylg

487iareti iSnad 47. Paragrafai: 30, 31; Kalbant apie termintpkie Zenklai vadinami: ,i$skirtinai Zinomas prek
Zenklas" (angl. kexceptionally well-known aukstos reputacijos Zenklai (angl.rkarks with high reputatignir
pan., o labiausiai sutinkamas terminas - ,garsekiprZzenklas” (angl kfamou$ // Granstrand O. (redaktorius)
Economics, Law and Intellectual Property. Seekiritat8gies for Research and Teaching DevelopingdFiel
Netherlands: Kluwer academic publishers. P. 44-45;

491988 m. gruodZio 21 d. Pirmoji Tarybos direkty88/104/EEB valstyhi nariy jstatymams, susijusiems su preki
Zenklais, derinti // Prieiga: www.Irs.IPrisijungimo laikas 2009-06-12;

0 Memorandum prepared by the International BurealP@Y. WKM/CE/I/2, July 18, 1995. “Protection of Wel
Known Marks: Results of the Study by Internatio®alreau and Prospects for Improvement of the Exjstin
Situation”. Committee of Experts On Well-known Msy Meeting in Geneva, November 13-16. 1995. Pafagr
32, 32, 33 /I Prieiga;_http://www.wipo.int/mdocdairnes/WKM_CE _|_95/WKM_CE | 2 E.pdfPrisijungimo
laikas 2009-04-28;

°11883 m. gruodzio 14 d. ParyZiaus konvencijapiamonirés nuosavyks saugojimo // Valstyds Zinios. 1996. Nr.
75-1796;
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suklaidinti visuomeg“®?)

. Iprastires preki; zenklo apsaugos atveju, kai saugoma préknklo
kilmés funkcija, preki Zenklas traktuojamas kaip tarpininkas tarp ganoniiovartotojo, kuris
pastarajam suteikia identiSkumel grekes kilmés garantij. Tuo tarpu, pléiai Zinomas Zenklas
santykyje su vartotoju paprastai atlieka ne viagpitanko tarp vartotojo ir gamintojo funkaij
kurios paZeidimas reiSkia suklaidinirde!l prekiy Zenklo siudiamos asociacijos su prekkiime.
Pats savaimeddamas didel ekonomir vertyke, preky zenklas gali Bti pazeidziamasd jo,
kaip reklamirs priemorgs — skiriamojo bruoZzo bei kuriamgvaizdZio sumenkinimo, jo
reputacijos sutersimo ir t.t.

Ivertinus prieS tai aptartas piai zinomo preky Zzenklo apsaugosilygas, jas palyginus su
iprastine registruoto prekenklo apsauga, darytina i$vada, jog ParyZiausdmrijos 6DiS 1 d.
prekiy zenkly apsaugos sistemoje reikSminga, kaip ég@i plaiai zinomy prekiy Zenkiy
apsaug uz kilmes valstylés riby, jos nesiejant su registracija toje valsfgh kurioje apsaugos
siekiama. Tai sudarsalygas globalizacijos bei naukomunikacij; paveiktoje rinkoje uztikrinti
prekiy Zzenklo identiSkumo garantijos funkgijt.y. uztikrinti klasikire prekiy zenklo funkcijos
apsaug, kurios apsaugoti tapo nepai registracijos bei teritorialumo principais pega preki
Zenkl, tei. Galima teigti, jog iSgista preki, Zenklo atliekama kilis funkcijos apsauga,dau
patio prekip zenklo, @l jo reikSmes santykyje su vartotoju pasikeitimo, naujai atlielos
funkcijos bei ji sukurta preki Zenklo vert pagal Paryziaus konvencijos @S str. 1 d.
nesaugoma. Tai byloja apsaugos pagal analizupjarptautiR normg siejimas su suklaidinimo

galimybe bei specifikacijos principas kaigygja apsaugai.

2.2 SITARTIS DEL INTELEKTIN ES NUOSAVYBES TEISIU ASPEKTU, SUSIJUSIU SU PREKYBA:
PLATESNES PREKIU ZENKLO TEISIN ES APSAUGOS RIBOS

TRIPS sutarties 16 str. 2 ir 3°3vietoj to, jog nustatyt nauj nuostad, jtvirtindamos
plasiai Zinomo preki Zenklo apsaugkaip atskaitos tasku remiasi ParyZiaus konven@j®$s
str. Tai suponuoja, jog BIS str. interpretavimas tés kiti vertinamas ir analizuojant mitas

TRIPS sutarties nuostatas. Pagyima, jog, kaip ParyZiaus konvencijojvirtintos pl&iai

Zinomy prekiy Zenkly plétojima, TRIPS sutarties 16 str. 2, 3 d. vertina daugebslininky.>*

°2 preki; Zenkh jstatymas (aktuali redakcija) // Valstgzinios. 2000, Nr. 92-2844;

>3 Sutartis dl intelektines nuosavyés teisiy aspekt, susijusi su prekyba / Valstyds Zinios. 2001. Nr. 46-1620;

> Ziareéti: X. Qing. Protection of well-known trademarks. The comparisbtrademark examination standarts and
trademark law system between Japan and Chinal/P. 7

Preiga:_http://www.jpo.go.jp/torikumi_e/kokusai_si ip_e/pdf/jpo/2002_china.pd®risijungimo laikas 2009-06 -
02; D. Klimkevkiatée. Platiai zinomy prekiy Zenkly teisires apsaugos ribos: teisinio reguliavimo problemos //
JUSTITIA. 2008, Nr. 2(68). P. 39-40;
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TRIPS sutarties 16 str. 2 gvirtinta: ,ParyZiaus konvencijos BIS str. mutatis mutandis
taikomas paslaugoms. Valstgb nats nustatydamos, ar prekizenklas pléiai Zinomas,
atsizvelgia tai, kiek zini; apie § prekiu Zenkh turi atitinkamas visuomes sluoksnisjskaitant

Zinias atitinkamoje valstylie nagje, kurios buvo gautos reklamuojant prekenkh. *°

Si nuostatos dalis, be abejsnreik§minga tuo, jog nustatytas ParyZiaus kocijes 6bis
str. nuostatos taikymas ir paslau@tzvilgiu. Kita svarbi novela — kriterijaus, padetio
identifikuoti prekiy Zenklo plaf Zinomum, nustatymas. Zinomumas tam tikrame visuotsen
sluoksnyjejskaitant Zinias gautas iS reklamos - tokia formtésvarbi dviem aspektais.

Pirma, mirtto kriterijausexpressis verbiaustatymas, nors netiesiogiakitu jtvirtino, jog
siekiant platesh prekiy zenklo apsaugos faktinis to zenklo naudojimas tyladge, kurioje
siekiama apsaugos, éna jos jgijimo slyga. Kaip mireta, ankstesniame poskyryje
nevienareikSmiska Paryziaus konvencijos formuuammentaton taip pat vertinama skirtingai
ir néra sutariama, kad naudojimalyya 6biS str. yra nustatyta. Kad TRIPS sutarties 16 stt., 2
taip pat, nisy manymu, nevienareikSmiSka formuléateiSkia ,naudojimo* kriterijaus, kaip
apsaugos abygos, atsisakymy daugelis mokslinink vertina, remdamiesi tarptautinio
reguliavimo vystimosi kontekstu. Daniel Gervaisgieiu, | Sia nuosted turi bati Zvelgiama
bandymo uzpildyti Paryziaus konvencijos spraevizuojant konvencij Lisabonoje 1958 m.,
kontekste. Sioje konferencijoje palyimas nesieti pkiai Zinomo preki Zenklo apsaugos su jo
naudojimu valstygje, kurioje apsaugos siekiama, atmesfadlors autots vertinimas d
nevienareikdmiskos BiS str. 1 d. formuluass traktavimo jau buvo pateiktas, ryski tendencija,
jog Siuo aspektu TRIPS sutartis vertinama, kayirtinusi aukStesp placiai zinomy prekiy
Zenkly apsaugos standartTiesa, be to, TRIPS komentatoriai kelia klausimar yra apsaugos
salyga pagal & nuostad — prekiy Zenklo naudojimas reklamuojant toje valgfgh kurioje
siekiama apsaugos, ar prelienklui apsauga teikiama ir tais atvejais, kaki@ntoje valstybje
nereklamuojamas, d@u yra pléiai Zinomas dl kity priezagiu.”” Gali susidarytiispadis, jog
komentatoriai keldami toliinterpretaciy klausimus aptariamTRIPS sutarties nuostavertina
atsietai nuo jos tikslo. Siekiant apsaugoti@azinomy prekiy zenklo atliekara kilmés funkcip
butent tai, jog Zenklas vartotpjyra pla&iai Zinomas ir asocijuojamas su tam tikru gamintoju
rinkoje pasirodzZius tapatiems/panaSiems Zenklamasjoy/paZzeidZziamumo prielaida. O tai, kad

Zenklas valstydje, kurioje siekia apsaugos tufitbnaudojamas ar Zinomumas tufitbjgyjamas

5 Sutartis dl intelektines nuosavyés teisiy aspekt, susijusi su prekyba / Valstyds Zinios. 2001. Nr. 46-1620;

56 Gervais D. The TRIPS AGREEMENT, Drafting, Histagd Analysis. 2nd edition. London: Sweet & Maxwell,
2003. P. 173;

" Gervais D. The TRIPS AGREEMENT, Drafting, Histagd Analysis. 2nd edition. London: Sweet & Maxwell,
2003. P. 173;

21



dél jo naudojimo, ar zinomumas turiith igyjamas @l jo naudojimo reklamuojant valstyje,
kurioje apsaugos siekiama, be jokio loginio pstgimo suvarzyt placiai Zinomo preki Zenklo
apsaug bei net pagrindié prekiy Zenklo funkcija ity apsaugoma retais atvejais, @dnt tais,
kai prekiy Zenklag valstykes rinka vienokiu ar kitokiu ladu jau luty iZengs. Tai niekaip nedera
su plateshreguliavimy jtakojusiy pasauligs rinkos bei komunikaaij plétros neigiam efekiy
neutralizavimo siekiu. Remiantis platésnprekiy zenkly apsaugosrationale bei tuo, kas
iSdestyta, TRIPS sutarties 16 str. 2 d. laikytina nestata, pragtusia ParyZiaus konvencifis$
bis str. 1 d., tuo aspektu, jog naudojimasanapsaugosal/ga, bet vienareikdmiskumimesusia
norma.

Antras svarbus aptariamos formuléeaspektas - ptaai zinomo preki Zzenklo zinomumo

detalizavimas. Nors TRIPS sutarties 16 str. 2 dip kr ParyZiaus konvencijos &S str. 1 d.,
neapibézia, koks turi fati Zinomumo apie prekizenkh lygis, lokalizuoja zinomum kaip zinias
apie 7enkl, kurias ,turi atitihkamas visuomes sluoksnis™ valstylsje, kurioje siekiama
apsaugos. Tokio kriterijaugvirtinimas reiSkia, jog plategnprekiy Zenklo apsauga turiab
uztikrinama Zenklams, kurie naimai zinomi pl&iai visuomenei, t&§au zinomi tam tikram
vartotoy sluoksniui.

Apibendrinant TRIPS sutarties 16 str. 2 d., pa#yma, kad plaiai zinomy zenkl
reguliavimo pétojimas pasireiskia paslaugenkl; apsaugogtvirtinimu - Siuo aspektu apsaugos
standartas, palyginus su ParyZiaus konvencijé¥Sestr., padidintas. Zinomumo tam tikrame
visuomers sluoksnyje kriterijugtvirtinimas detalizavo ParyZiaus konvencijosP® str. 1 d.
visiSkai neapihbizta plataus zinomumo sampgatTuo remiantis, galima daryti iSvadjog
analizuota nuostata — ParyZiaus konvencij88tr. ysa.

TRIPS sutarties 16 str. 3 d. nustatyta: ,Paryzieusvencijos &0iS str. mutatis mutandis
taikomas prekms arba paslaugoms, nepanasSiartes, kurioms zygti yra iregistruotas preki
Zenklas, jei to preki Zenklo naudojimas toms prekar paslaugoms rodyty§ (angl. indicate a
connection) tarput prekiy ar paslaug ir iregistruoto preki zenklo savininko ir taipat zenkh
naudojant gaky bati pazeisti registruoto prekizenklo savininko interesai (angl. k. are likely to

be demage?)).“®* Kaip matome, formuluét analogiskai kaip ir 16 str. 2 d., nukreipia

Paryziaus konvencijos BIS str. Analizuodami TRIPS sutarties 16 str. 3 dkyaimes tokio

*81883 m. gruodZio 14 d. Paryziaus konvencijaptamonirts nuosavyks saugojimo // Valstyds Zinios. 1996. Nr.
75-1796;

*9Sutartis dl intelektines nuosavybs teisi aspeki, susijusiy su prekyba / Valstyds Zinios. 2001. Nr. 46-1620;
®paris Convention for the Protection of Industriedgertyof March 20, 1883 //
Prieiga:_http://www.wipo.int/treaties/en/ip/paritdocs_wo020.htmlPrisijungimo laikas 2009-04-28;

®1Sutartis dl intelektinés nuosavybs teisiy aspeki, susijusi su prekyba // Valstys Zinios. 2001. Nr. 46-1620;
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zenkly, apimi, detalizuoti jos glygas, @mesio taip pat skirsime Sios apsaugbsrtinimo
teisinei prigingiai bei palyginimui su $ios normos pirmtake S str.). Bitent loginio
pagistumo bei reguliavimo raidos kontekste pateiksmpsaugos rip bei reikSnés preki
Zenkly apsaugos sistemoje vertinimus.

Kadangi 16 str. 3 d. vertinama kaip ¢ Zinomo preki Zenklo apsaugos gibjimas,
analizuojant & nuostad pirmiausiai, lyginsime jos teikiamos apsaugos apisu ParyZiaus
konvencijositvirtinta apsauga. ®IS str. 1 d. platesnapsauga, palyginus dprastine prekj
zenklo apsauga, pasireiSkia registracijos beiaoiégsiumo princip perzengimu. TRIPS sutarties
16 str. 3 d. apsauga, kaip matoihertino registracijos reikalavig kaip slyga platiai zinomo
prekiy Zenklo apsaugai. Taigi, tai, kas buvo esmini®i®str. 1 d. reguliavimo kokybiskai
skirtingas elementas, palyginus guastine apsauga, TRIPS sutarties 16 str. 3 dstdingaip
pat Sia nuostata plei Zinomy Zenkl; apsauga iSptéama prekms ar paslaugoms, kuriogra
panaSios tas, kurioms registruotas ankstesnis ¢igia Zinomas Zenklas. Registracijos
reikalavimas ir specifikacijos principo paneigimdsyris, kaip ¢liau aptarsime, sus$ su
supainiojimo reikalavimo modifikavimu, - yra esnaniplatesas prekiy Zenkl apsaugos pagal
TRIPS sutaif elementai. Aut@s manymu, jau Sioje anadz stadijoje susidargspidis, jog
TRIPS sutarties 16 str. 3 d., kurios apimtyjetatis mutandisaikoma Paryziaus konvencijos 6
bis str. pktoja ne ParyZiaus konvencijojevirtinta ,placiai Zinomo preki Zenklo* apsaug o
platesr placiai zinomy zenkly apsaug apskritai.

Kaip teigia Sios straipsnio dalies komentatorianuostata - tai apsauga nuo prekenklo
silpninimo (angl. k. dilution). TRIPS 16 str. 3 saugo nuo prekizenklo silpninimo iskaitant
naudojimy Zalingy prek Zenklo reputacijai, jo teikiamai kokyb asociacijai, kas vedasu
prekiy zenklu siejamos reputacijos sumenkiainmet tais, atvejais, kai éma vartotoy
supainiojimo tikimylz‘ts.62 .Nuostatos tikslas — uzdrausti klaidingptekiy Zzenklo naudojir ir
taip apsaugoti prekiZzenkh nuo jo iSskirtinio privalumo silpninimo (angl. &f its distinguishing
merit).“®® Lieka reziumuoti, jog apsauga skirtingrekiy atzvilgiu reidkia, jog Zenklas saugomas
ne jo kilmés funkcijos apimtyje — saugomas ne nuo vartotojdasdinimo ctl prekiy kilmés.
Apsauga iSpl&amas stipraus prekizenklo kuriamai priétinei vertei, kuri gali lati paZeista ir
nesant supainiojimo galimgb. Aptariamo straipsnio apsaugos é§iphas laikytinas kokybiSkai

paZzangus prekizenklo apsaugos etapas ta prasme, jog apsaugstaSpe tos paos funkcijos

52Gervais D. The TRIPS AGREEMENT, Drafting, HistonydaAnalysis. 2nd edition. London: Sweet & Maxwell,
2003. P. 173;

®Correa C. M. Trade Related Aspects of IntellecRuiperty Rights. A Commentary on the TRIPS Agreemen
New York: OXFORD UNIVERSITY PRESS, 2007. P. 192;
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apsaugai (kaip Paryziaus konvencijos atveju), lsigsti kitas registruoto prekizenklo
funkcijas.

Galimyke placiai Zinomy prekiy Zenkly apsaug iSplesti ir nepanasi prekiy ar paslaug
atzvilgiu siejama su toliau aptarsimomigygomis: pl&iai Zinomo preki Zenklo registracija (1),
prekiy, kurioms naudojamas:kesnis Zenklas, galimasaja su registruoto piei Zinomo preki
zenklo savininku (2) bei tikimyb dél tos sisajos pazeisti ptgai zinomo zenklo savininko
interesus (3).

Visy pirma, apsauga siejama su prekenklo, kuris siekia plateés apsaugos, registracija
(» <...> taikomas predms arba paslaugoms, nepanasignas, kurioms zygti yra iregistruotas
prekiy Zenklas <..>* (16 str. 3 d.)). Registracijos reikalavimas, kaifyga plasiai Zinomy
prekiy Zenkl; apsaugai, ¢éra nustatytas nei ParyZiaus konvencijd¥%str., nei, kaip teigme, jo
apsaug isSplecianciame TRIPS sutarties 16 str. 2 d. Carlos M. Cowadinimu, ,16 str. 3 d. iS

esmes skiriasi nuo konceptualaus @k zinomy prekih apsaugos pagrindo.” TRIPS
komentatorius abejoja ir loginiu $ios straipsnitieda nuorodo$ ParyZiaus konvencijos @S str.
pagrindu®® Aptariamy apsaugos reikalavimivertinus kartu su apsaugos nepamagiekiy
atzvilgiu reikalavimu, aut@r pritaria, jog 16 str. 3 ditvirtinta konceptualiai nuo Paryziaus
konvencijos 6bIS str. besiskirianti pk§ai Zinomy Zenkh apsauga. Tai patvirtina ir tai, jog
TRIPS sutarties 16 str. 2 d., kuri, pripazinometgéa plaiai zinomy prekiy zenklo apsaug
itvirtinta ParyZiaus konvencijos BIS str., registracijos reikalavimosra. Pagal savo teikiamos
apsaugos apimtTRIPS sutarties 16 str. 3 d. nefajuztikrinti ne tik preki zenklo kilmés

funkcijos apsaugos, perzengiant teritorialumo ppim@oreikio, bet ir kilnés funkcijos apskritai.

Tuo ji, lyginant su Paryziaus konvencijo@ié str., konceptualiai skiriasi.

Antroji salyga apsaugai ir dar vienas apsaugos rspektas — aesnio preki Zenklo
naudojimas nepanasioms pkskar paslaugoms turi rodyti ,riy$arp © preky ar paslaug ir
iregistruoto preki Zenklo savininko®. Remiantis formuluote bei argumentais $ios nuostatos
rationale atrodyt;, jog tas rySys neibinai reiSkia, jog turi egzistuoti suklaidinimag a
suklaidinimo tikimyleé (angl. likelihood of confusion). Komentatoriaus rlda M. Correa
vertinimu, visgi atsizvelgianttai, jog 16 str. 3 ditvirtinta formuluot: ,ParyZiaus konvencijos 6
bis str. taikomasmutatis mutandisprekms arba paslaugoms <...>“, 16 str. 3 détwrbiti

interpretuojamas kaip reikalaujantis, ne tik jogegnio Zenklo naudojimas rodytry§ su

*Sutartis @l intelektins nuosavyss teisiy aspeki, susijusi; su prekyba // Valstyis Zinios. 2001. Nr. 46-1620;

®%Ziareti iSnag, 63. P. 192-193;

®sutartis dl intelektinés nuosavybs teisiy aspeki, susijusiy su prekyba //Valstyds Zinios. 2001, Nr. 46-1620;
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savininku bet taip pat egzistuoir suklaidinimo tikimyt:.®” Sio teiginio pagstumas, autés
vertinimu atrodo abejotinas. Kaip buvo pazgandaug klausin kelianti yra litent TRIPS 16
str. 3 d. nuoroda ParyZiaus konvencijos BiS str. (,Paryziaus konvencijos &S str. taikomas
mutatis mutandis<...>®), kadangi registracijos reikalavimas bei apsaulgatirsgy prekiy
atzvilgiu lemia konceptualiai skirtimgplatiai Zinomy prekiy Zenkl apsaug: iS esngés, saugoma
ne preki Zenklo identiSkumo garantijos funkcija, kurios e@&imu gresia vartotojo
suklaidinimas, o kitos prekiZzenklo funkcijos, kurios galithi paZeistos ir nesant supainiojimo
galimybss. LotyniSkas terminasmutatis mutandi$® reiskia: pakeitus keistinus dalykus, su
reikiamais pakeitimais. Nekvestionuojant TRIPS gida 16 str. 3 d. pasirinktos konstrukcijos,
autoes vertinimu, pastaroji normdvirtindama, kaip manome, kokybisSkai skirtinglaciai
zinomy prekiy Zenkl apsaug, pakeit ir 6 IS str. jtvirtinta visuomers suklaidinimo aspekt
vietoj jo nustatydamaélesnio zenklo zaling poveild per dvi komuliatyvias gygas: preki,
kurioms naudojamasélesnis zenklas, galimas susiejimas su registrutaéigns zinomo preki
Zenklo savininku bei galimybdél tos sisajos pazeisti ptdai Zinomo Zenklo savininko interesus.
Toliau aptartina pastarojalyga.

Trecia slyga patenkinama, kaiélesn Zenkh naudojant taip, jog egzistuoja rySys su
prekiy zenklo savininku ,ga&ky biiti pazeisti registruoto prekizenklo savininko interesai“ (16
str. 3 d.J% 15 formuluogs akivaizdu, joggyti apsaug pakanka Zalos prekizenklo savininkui
kilimo galimybés ir neliitina, jog reali zala jautty kilusi. Kaip teigia Daniel Gervais, zalos

Jikimybeé turi biti nustatyta objektyviai ir paremtgodymais.”*

Autorés manymu, btent
antroji ir tresioji salyga pakei¢ 6 PiS str. buvusi suklaidinimo tikimylés reikalavina. Toks
interpretavimas dera su TRIPS sutarties 16 str.apshugos tikslais.

D¢l ParyZiaus konvencijos ir TRIPS sutartiesc@azinomiems preki Zenklams teikiamos

apsaugos santykio rfutatis mutandi$, klausimas lieka atviras. Komentaruose svarstojog

,16 str. 3 d. galimai buvo siekiamal®S str. taikyti nepanasioms praks, preki panasumo

reikalavimy paketiant komuliatyviy salygy ,rysio* ir ,tik étinos Zalos* testd? Autorius tarsi

teigia, jog taip traktuojant, ParyZiaus konvenci@dIis str. jtvirtinta platiai Zinomo preki

®’Correa C. M. Trade Related Aspects of IntellecRuiperty Rights. A Commentary on the TRIPS Agreemen
New York: OXFORD UNIVERSITY PRESS, 2007. P. 193;

®gytartis dl intelektinés nuosavybs teisiy aspeki, susijusiy su prekyba //Valstyds Zinios. 2001, Nr. 46-1620;
®%Elektroninis tarptautini ZodZi; zodynas //

Prieiga: _http://www.zodziai.lt/reiksme&word=muts#20mutandis&wid=1329 Prisijungimo laikas 2009-09-25;
"Osutartis dl intelektines nuosavyés teisiy aspekt, susijusi su prekyba /Valstys Zinios. 2001, Nr. 46-1620;
"Correa C. M. Trade Related Aspects of IntellecRralperty Rights. A Commentary on the TRIPS Agreemen
New York: OXFORD UNIVERSITY PRESS, 2007. P. 193;

"?Gervais D. The TRIPS AGREEMENT, Drafting, HistonydeAnalysis. 2nd edition. London: Sweet & Maxwell,
2003. P. 174;

25



zenklo koncepcija ity iSpksta nepanasSioms prgks ar paslaugoms. Autsr manymu, jei
TRIPS sutarties nuostatoje mélp registracijos reikalavimo, tokio pabzio plaiai Zinomo
prekiy Zenklo apsaugos igpimas ity logiSka ParyZiaus konvencijos reguliavimasa. T&iau,
kaip platesias apsaugosafyga TRIPS sutartyje nustaus registracijos reikalavim’™> manytume,
tai reiSkia kokybiSkai skirtingos prakiZzenklo apsaugos koncepcijgtwirtinima. Tuo tarpu,
vieninteks 6 bis str. ,poveikio* apraiskos (,ParyZiaus konvencijeis str. taikomaamutatis

mutandis<...>“)16 str. 3 d. belieka - (1) BIS str. nustatyta apsauga ,atmesti arba pripaZinti
registracij negaliojagdia ir uzdrausti naudoti prék Zenky“ taikoma (2) Mtent pl&iu
Zinomumu pasizymintiems prekir (3) paslaug Zenklams, taip pat 16 str. 2 gvirtintas (4)
plataus zinomumo detalizavimas, kuris, kaafyga apsaugai svarbus ir 16 str. 3 d. nustatytos
apsaugos taikymui.

Apibendrinant ParyZiaus konvencijo®® str. bei TRIPS sutarties 16 str. 3 d. reguliavim
pazynttina, jog abiej tarptauting teiss akty uztikrinama preki Zenklo apsaugos apimtis
palyginus sujprastine preki Zenkl; apsauga yra platesntatiau skiriasi nuo jos skirtingais
aspektais. Paryziaus konvencija uztikrina pagriggliprekiy Zenklo identiSkumo garantijos
funkcijos apsaug paneigdama teritorialumo bei registracijos prinsipTRIPS sutartis nusgat
registracijos reikalavim tafiau, paneigdama specifikacijos pringipbei pakeisdama
suklaidinimo galimybs reikalavim, placiai zinomo Zenklo apsauag prapkté, apsaug
suteikdama kitoms prekiZzenklo funkcijoms. Nors TRIPS 16 str. 3 d. laikorRaryziaus
konvencijos 6bIS str. pktojimu, autoés manymu, btent registracijos reikalavimas neleidzia
daryti tokios ivados. Sis reikalavimas laikytifeRIPSitvirtintos apsaugos ribotumu, nes lygiai
dél ty paiu priezasiy, dl kuriy Paryziaus konvencijojdtvirtinta registracijos princip
paneigianti - plategn- platiai zinomo preky Zenklo kilnes funkcijos apsauga, yra poreikis
saugoti ir kitas pl&iai zinomy prekiy Zenkl funkcijas, perzengiant registracijos bei terittnmao
principus. Manytina, jog kitas tarptautinio regulimo vystimosi zingsnis téty biti placiai
Zinomy, reputacija pasizymity Zenkl; apsauga, jos nesiejant su registracijos reikalavim

Vis gi, ir esama tarptautinio reguliavimo situaaigga be iSeities. TRIPS sutartiéd. str.
numato, jog sutarties Salys privalo savo naciog@inteigje nustatyti tei&s normas,

atitinkartias TRIPS sutarties nustatytus standartus bei galitinti palankesi teisin

3 TRIPS sutarties 16 str. 3 d. nurodd®aryziaus konvencijos lgjs str. (,Paryziaus konvencijos s str. mutatis
mutandis taikomas <...>") loginis pagstumumas (angl. krationale) Carlos M. Correajvardytas kaip
nesuprantamas, kadangi TRIPS sutarties 16 str. &shugos apribojimas registracijos reikalavimuatielgiti
traktuojamas tik kaip redagavimo klaida. // CortzaM. Trade Related Aspects of Intellectual Prop&ights. A
Commentary on the TRIPS Agreement. New York: OXFORIDIVERSITY PRESS, 2007. P. 192-193;
"sutartis dl intelektinés nuosavybs teisiy aspeki, susijusi su prekyba // Valstys Zinios. 2001. Nr. 46-1620;
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reguliavimp. Mokslininkés D. Klimkeviittés nuomone, iitent nacionalinio reguliavimo
lygmeniu tuéty bati priimtas sprendimas piai Zinomy, reputacija pasizymifiy prekiy Zenkiy

apsaugos nepanasioms nek nesieti su registracifa.

[1l. PREKIU ZENKLO , TURIN CIO REPUTACIJ A, TEISINES APSAUGOS RIBOSEUROPOS SAJUNGOS
TEISES AKTUOSE

1925 m. revizuojant ParyZiaus konveacijvirtintas 6PiS str. - pirma tarptautis teiss
nuostata, nustgusi platiai zinomy prekiy Zenkl; apsaug.’® 1994 m. pasiradyta TRIPS sutdftis
ne tik pktojo Paryziaus konvencijojgvirtinta apsaug, taciau ir itvirtino kokybiSkai skirting
placiai zinomo preky zenklo apsaugos kryiptTarp 1925 m. ir 1994 m. tarptautiniu regioniniu
mastu buvo priimta keletas, tarpusavyje, platespsaugos prekZzenklams suteikimo aspektu,
analogisk teisss akt;. 1988 m. Preki Zenkl; direktyva® ir 1993 m. Bendrijos preliZenklo

#0 itvirtino iki tol neZinony, ,prekiy Zenklo,

reglamenta alia ,plaiai Zinomo preki Zenklo
turin¢io reputacij” savoka.

Pasauligs intelekties nuosavybs organizacijos specialiaiéld placiai zinomy prekiy
Zenkly sudarytos ekspertkomisijos parengtame pranesfthé1995 m.) ES Europos Komisijos
atstovai, migdami TRIPS sutartyjétvirtinta prekiy Zenkly apsaug nepanasi prekiy atzvilgiu,
pasisak, jog ES Si koncepcija jau Zinoma jivirtinta naudojant ,reputacijos“asoka. Buvo
pamireta, jog preki Zenklo, turidio reputaciy, statusojgijimui keliami mazesni reikalavimai

neijgyjant plaiai Zinomo preki Zenklo status Tatiau, taip pat akcentuota, jogldsalygy®? su

™D. Klimkevigiate. Plasiai zinomy prekiy Zenkl; teisires apsaugos ribos: teisinio reguliavimo problemos //
JUSTITIA. 2008, Nr. 2(68). P. 41-42;

61883 m. gruodZio 14 d. Paryziaus konvencijaptamonirts nuosavyks saugojimo // Valstyds Zinios. 1996. Nr.
75-1796;

""Sutartis @l intelektints nuosavyks teisi; aspeki, susijusii su prekyba // Valstys Zinios. 2001. Nr. 46-1620.
Pasaulyje pasiraSyta 1994 m. balandzio 15 d.,t&itsigaliojo 1995 m. sausio 1 d.;

81988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Tarybos direktyva/1®4/EEB valstyhj nariy jstatymams, susijusiems su preki
Zenklais, derinti // Prieiga: www.Irs.IPrisijungimo laikas 2009-06-12;

791993 m. gruodZio 20 d. Tarybos reglamento 40/944EB Bendrijos preki Zenklo // Prieiga:_www.lrs.It
Prisijungimo laikas 2009-06-12;

80 Kadangi ES teis aktuose pkdai Zinomy Zenkiy savoka vartojama Paryziaus konvencijos 6bis straipprasme,
atskirai jos ES teés akiy kontekste, 8 magistrinio darbo apimties reiakalavipnenagrigsime.

#Report adopted by the Committee of Experts on \Wathwn Marks. WKM/CE/I/3, November 16. 1995.
Committee of Experts On Well-Known Marks, Meetingseneva, November 13-16. 1995. Paragrafas 18 //
Prieiga:_http://www.wipo.int/mdocsarchives/WKM_CQE95/WKM_CE_|_3_E.pdf Prisijungimo laikas: 2009-09-
04;

82WIPO memorandume akcentuoti du diga Zinomy prekip Zenkly ir Zenkl, turinéiy reputacija, skirtumai:
reikalavimai preki Zenklui, siekiatiam platesas apsaugos ir &esnio Zenklo Zalingo poveikio skirtingas
nustatymas. Memorandum prepared by the InterndtBmaeau (WIPO). WKM/CE/I/2, July 18, 1995. “Protam
of Well-known Marks: Results of the Study by Intational Bureau and Prospects for Improvement ofkisting
Situation”.Committee of Experts On Well-Known MarkVeeting in Geneva, November 13-16. 1995. Pragraf
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kuriomis siejama pkdai zinomo preki zenklo apsauga (pagal TRIPS sujait salygy, igyti
reputaciy turincio prekiy Zenklo apsaug formuluciiy skirtingumo neturi susidaryispadis, jog
minéti direktyva ir reglamentas prieStarauja TRIPS dgiga 16 str. 3 d. Siogangos tikslas
supazindinti su ES teisinio reguliavimo vieta tarftnio reguliavimo vystimosi laiko juostoje
bei Europos Komisijos pozicija, jog TRIPS sutartlésstr. 3 d. nustatyta @iai Zinomo preki
zenklo apsauga nepanaSioms prag, tik naudojant kitoki - ,reputacijos” gvoka, jauitvirtinta
ES teigje ir, nepaisant tam tilgrskirtumy, neprieStarauja TRIPS sutai.

Siame poskyryje, daugiausiai remdamiesi ES teismimstitucijy sprendimais, sieksime
atskleisti reputacij turincio prekiy zenklo platesés teisires apsaugos tikslus, apimntetalizuoti
apsaugos rilp kriterijus. Lygindami ES teés akty ir TRIPS sutarties nuostatas analizuosime
.prieStaravimo dilem®. Reikalinga atskleisti tiek reputagifurin¢io Zzenklo teikiamos apsaugos
ribas, instituto skirtumus nugprastires apsaugos, tiek apsaugos ribagmsu kitais, platesn
prekiy Zenkly apsaug reguliuojaiiais, teigs aktais. Btent Siame kontekste pateiksime
itvirtintos apsaugos ripbei reikSnés prekiy Zenkl; apsaugos sistemoje vertinimus.

Prekiy Zenklo, turigio reputacij, apsaugos apimtis nustatoma dyi@pu prekiy Zenklo
savininko teises apibZiantiy Prekiy Zenkl direktyvos nuostatose: tés susijusios su
registracijos panaikinimu nustatytos 4 str. 3 dl str. 4 d. (a) p.; prekiZzenklo savininko teis,
susijusios su preki Zenklo savininko reikalavimu nutrauktiélesnio Zenklo naudojim
nustatytos 5 str. 2 d. Analogisko turinio tsiswustatytos ir Bendrijos prekgenklo reglamente:
.registracijos stadija“ sureguliuota 8 str. 5 d.,pazeidimo” — 9 str. 1 d. (c) p. Kadangi darbo
apimtis ribota registracijos ir paZzeidimo stadifeguliavimas, kuris savo ribiniais prakienkl
apsaugos aspektais yra tap&tuskirai nebus nagrfamas, kaip atskirai nebus nagjamos
direktyvos ir reglamento nuostatos. Prekienklo, turigio reputaciy apsaugos rip analizei,
kaip reguliavimo modelis, pasirinkta Prekienkly direktyvos 5 str. 2 d., &&u analizuojant
teisints apsaugos ribas remsisn ir kity normy (reglamento, registracijos panaikirim
numatadiy) pagrindu atsiradusia téstaikymo praktika.

Prekiy Zenkh direktyvod* 5 str. 2 d. nustatyta, jog ,savininkas turi teigeleisti
treciosioms Salims be jo sutikimo naudoti prekybos kgé&bet kok Zymen, tapat; arba panag

i preky Zenkh, kuriuo Zymimos preds arba paslaugostma panasios tas, kurioms jis buvo

/[Prieiga: _http://www.wipo.int/mdocsarchives/WKM_CE95/WKM_CE_|_2_E.pdf Prisijungimo laikas: 2009-
09-04;

83skirtingumas pasireiskia Zalos ankstesnio Zenklinazkui jrodingjimo standartu: ,registracijos stadijoje” ( 4 str.
3 d.ir 4 str. 4d. (a) p.) .<..mali atsirasti galimyb nesziningai pasinaudoti preki zenklo privalumais®;
.pazeidimo stadijoje” (5 str. 2 d.) ,<...> ng@ningai pasinaudojama prekienklo privalumais*;

841988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Tarybos direktyva/1®4/EEB valstyhj nariy jstatymams, susijusiems su preki
Zenklais, derinti // Prieiga: www.Irs.IPrisijungimo laikas 2009-06-12;
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{registruotas, jeigu pastarasis turigyearch®® valstyléje nagje ir jeigu ctl Zymens vartojimo be
tinkamos priezasties ng8ningai pasinaudojama prekéenklo privalumais arba paZeidziamas
skiriamasis preki Zenklo pozymis ar pakenkiama jo geram vardui (akgl<...> where use of
that sign without due cause takes unfair advantafgeor is detrimental to, the distinctive
character or the repute of the trade m&Pk.“

Kaip ir ankstesniame skyriuje, analizmanome, tikslinga pr&td nuo preky Zenklo,
pasizymigio reputacija, teisis apsaugos prigimties bei tikslo. Prigdnt, jog pagrindin
prekiy zenklo funkcija negi&ijamai yra kilmés funkcija, kartu reikia pazyét, jog preki
zenklas veikia ir kaip komunikaginpriemore, perduodanti kitas zinutes (angl. k. conveying
other messages), susijusias su juo zymprekiy iSskirtinemis savylmis arba juo perteikiami
tokie ivaizdziai ir pojiciai kaip prabanga, konkretus gyvenimadls, iSskirtinumas, nuotykiai,
jaunyse. Sia prasme prekizenklui lidinga ekonomi@ ver, kuri yra atskira ir nepriklausoma
nuo preks, kurh Zymi Zenklas veés. Ta ,informacija“, kur perduoda reputaaijturintis
prekiy Zenklas arba kuri su juo asocijuojama, suteikekiprzenklui dide¢ vert, kuri nusipelno
apsaugos, ygadél to, kad daugeliu atvejprekiy zenklo reputacija yra jo savininko dideli
pastang ir investicijy rezultatas. Bl to prekiy Zenklui, turifiam reputaci, nustatyta apsauga
nuo bet koki tapa&iu/panadi Zenkl, kurie gali neigiamai paveikti Zenklwaizd, net jeigu
vélesniu Zenklu Zymimos prék réra tapdios prekms ar paslaugoms, kurioms buvo
iregistruotas reputaaijurintis preki; Zenklas’’

Pirmoji salyga preki; zenkluiigyti apsaug pagal 5 str. 2 d. yra jo registracija valsiyb-
narje, kurioje siekiama platesés apsaugos. Kaip nagéome, registracija yra taip patlgga
placiai zinomo preki zenklo apsaugai pagal TRIPS sutarties 16 str. Badhi Siuo aspektu
lyginami aktaijtvirtino analogiSkas nuostatas.

Be registracijos, prekizenklas turi tusti reputacia. Kaip maéme, Paryziaus konvencijoje
ir TRIPS sutartyje platesnprekiy Zzenklo apsauga siejama su gua zinomo preki zenklo
samprata. Sioje analig stadijoje aut@r paZymi, jog, kadangi, jos manymu, ki Zinomo
prekiy Zzenklo apsauga pagal Paryziaus konvercipagal TRIPS sutarkonceptualiai skiriasi
(nors skirti saugoti plaai Zinomus Zenklus, juos saugo skirtingais aspgktapibendrintai

platiai Zinomo preki Zenklo ir preki Zenklo, turigio reputaciy, santykis nebus naggéjamas.

®prekiy Zenkly jstatyme, kurisgyvendina $i direktyvos nuostaf naudojamas terminas ,reputacija“; direktyvoje
angh kalba — ,reputation”. 8/0kos darbe naudojamos kaip sinonimai;

88First Directive 89/104/EEC of the Council, of 21deenber 1988, to Approximate the Laws of the Mengiates
Relating to Trade Marks. - OJ EC No L 40 of 11.899P. 1 // Prieiga:
http://oami.europa.eu/en/mark/aspects/direc/ditec.Rrisijungimo laikas 2009-06-12;

8Europos Bendrij Pirmosios instancijos teismo 2007 m. kovo 22 desgimas, primtas bylojSIGLA SA V.
OHIM, bylos Nr. T-215/03. Paragrafas 35 // Prieigg:Htvww.curia.eu.intPrisijungimo laikas 2009-10-19;
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Prekiy zenklo, turigio reputaciy, lyginama su jau analizuotais, skirtingose tarjitgs teigs
aktuosejtvirtintais reguliavimais bus atskirai ir tik, k&i tikslinga. Tuo tarpu, kadangi plataus
Zinomumo samprata yra bendra tiek ParyZiaus konjagntiek TRIPS sutatiai, jos santykis su
reputacijos reikalavimu bus nagtjamas tarptautimi teises akty; neisskiriant.

Pirmoji ir pagrindii ETT byla, kurioje pasisakytaéd ,reputacijos” reikalavimo yra
General Motors byfi. Teismas pasisak jog ,tam, kad apsaugaity iSpksta nepanasioms
prekems ar paslaugoms, registruotas pyekénklas turi bti Zinomas reikSmingos visuomen
dalies, susijusios su prekizenklo zymimomis preimnis ar paslaugomis”. Teismas akcentavo
kelety svarbiy dalyky. Pirma, reputacijos reikalavigmurod kaip prielaid, zalingam ¥lesnio
prekiy zenklo poveikiui: tik, jei egzistuos tam tikrasndmumo laipsnis &lesnio zenklo
pasirodymas rinkoje géd sukelti zaling asociacy ankstesniam zenklui, net jetlesnis preki
7enklas ?ynas nepanasias prek&sAntra, ,susijusi visuomess dalis®, kurioje prekj Zenklas
turi bati zinomas, neapribota vien tik tiesioginiais vaojais (angl. k. public at large), dau
itraukta ir specifia visuomers dalis (angl. k. specific public), pvz., tam tikeektoriaus
prekybininkai®® Sis aspektas rodo, jog atsizvelgiama ne viemidutini vartotop, kurio
supratimas yra pagrindinis indikatorius, vertinaat, paZeista prekiZzenklo kilmes funkcija.
Trecia, Teismas nurag jog pagal Preki Zenkly direktyvos 5 str. 2 d. dvashegalima daryti
iSvados, jog Zenklas turiib Zinomas tam tikram nustatytam visuoragmalies procentdt 15 to
sele teismo paaiSkinimas, jog vertinant, ar egzistugputacijos glyga turi kiti vertinamos
visos tai bylai svarbios aplinkgb tokios kaip rinkos dalis, naudojimo intensyvunragukme,
geografinis paplitimas, investicijos reklamuojaneliy Zenkh.?? Sioje byloje, ETT pasisaktik
dél kiekybinio reputacijos reikalavimo aspekto. Taigalima spgsti, jog savo esme reputacijos
reikalavimas panasugplataus zinomumo reikalavin

Generalinis advokatas Jacobs, kdlimas apie reputacijos reikalawinji sieké atskleisti
per santyk su plataus zinomumo samprata. Pages) jog pl&iai zinomas zenklo apsaugos
tikslas yra saugoti Zenkl kuris valstylje, kurioje siekia apsaugos, darimegistruotas, $§i
apsaug ivardijo kaip iSimtir ir dél to pateisinadia tokius aukStus Zzinomumo reikalavimus.
Svarstydamas, prekizenklas, turintis reputagij turi pasizynéti kiekybinémis ar kokybigmis

savylemis &l to nepasisak tik nurodt, jog prekiy Zenklas, turintis reputagijneturi kuti taip

8Europos Teisingumo teismo 1999 m. rjgsl4 d. prejudicinis sprendimas, primtas bylGeneral Motors
Corporation v. Yplon SAylos Nr. C-375/97 // Prieiga: http://www.curia.@t Prisijungimo laikas 2009-09-26;
8Europos Teisingumo teismo 1999 m. rjgsl4 d. prejudicinis sprendimas, priimtas bylGeneral Motors
Corporation v. Yplon SAylos Nr. C-375/97. Paragrafas 23 // Prieigg:Hwww.curia.eu.int Prisijungimo laikas
2009-09-26

Ten pat. Paragrafas 24;

%Ten patParagrafas: 25;

9Ten patParagrafas: 27;
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placiai Zinomas, kaip pléai Zinomas preki Zenklas?® Generalinis advokatas taip pat suabejojo,
ar hitina nustatyti reikalavimus, kuriuos turi tenkimrekiy Zenklas, pasizymintis reputacija.
Vietoj to, nurod, - batina Prekiy Zenkly direktyvos 5 str. 2 d. vertinti kaip visamturi bati
nustatyta, jog &esnis Zenklas naudojamas be tinkamos priezastigasinaudojama preki
Zenklo privalumais arba paZeidziamas skiriamasekiprzenklo pozymis ar pakenkiama jo
geram vardui. i reikalavim; tinkamas taikymas uztikrins, kad prekienklui, pasizymitiam
ar nepasizymiéiam reputacija, nebus neteisingai suteikiama phatempsaugd’ Taigi nei
teismas, nei generalinis advokatas nepasidélkkokybinio reputacijos aspekto, élkiekybinio
pasisak neapibéztai. ReikSmingas generalinio advokato pasisakydéa$ str. 2 d. visuminio
vertinimo: jis atspindi reputacijos reikalavimo,ifxasalygos apsaugai, lankstunrbei dera su
teismo iSdstytu reputacijos reikalavimo racionalizavimu (,tikai zenklas yra pakankamai
zinomas visuomeije — girto su \tlesniu zenklu atveju — visuomegali susieti prekj zenklus

ir vélesnis Zenklas galitli paZeistas®). Autorés vertinimu, tokio visuminio vertinimo taisykl
reputacijos reikalavimo detalizavinar siejimy su tam tikromis kokyemis tarsi nustumia antiy
plam: jei zenklas yra zinomas ir vertinant 5 str. Zxdrmos taikymo galimy nustatoma, kad
egzistuoja kitos apsaugagygos, vadinasi Zenklas tos apsaugos vertas.

Komentatoriai teigia, jog skirtingai nei TRIPS stitss 16 str. 3 d. atveju natina jrodyti,

jog Zenklas yra ptaai Zinomas Paryziaus konvencijo®® str. prasme. Tai yra suderinama su
TRIPS sutartimi, kadangi ji nustato tik minimaliceskalavimus, o valstyds naés gali suteikti
platesr apsaug.’®

Nagrinedami TRIPS sutarties 16 str. 3 d. apsaugos ribdgnggome, jog platests nei
iprasta registruat placiai zinomy prekip zenklo apsaugos esmspecifikacijos principo
perzengimas bei jo nulemtas suklaidinimo reikalavimodifikavimas. Analizuojant apsaugos
pagal Preki Zenkly direktyvos 5 str. 2 d. taikyasnnepanaSioms preéks, kaip preki Zenkiy
apsaugos rip kriterijy, pazynétina, jog ETT praktikoje iSaiSkinta, jog prekskirtingumas éra
salyga platesnei apsaugabavidoff byloje pasisakyta, jog 5 str. 2 d. formul&oturi biti
aiSkinama ne pazodziui, bet remiantis visa apsaiwgistema, kurios dalis yra aptariamas
straipsnis, ir tos sistemos tikslais. ,<...> stesiig negali bti interpretuojamas tokiudau, jog

prekiy zenklas, pasizymintis reputacija,itth saugomas maziau situacijoje, kai zenklas

%Generalinio advokato Jacobs nuoradiyloje General Motors Corporation v. Yplon SAylos Nr. C-375/97.
Paragrafai: 32, 33, 37 // Prieiga: http://www.cuwgiaint Prisijungimo laikas 2009-09-26;

%Ten pat. Paragrafai: 39-42;

%Europos Teisingumo teismo 1999 m. réjgsl4 d. prejudicinis sprendimas, priimtas byl@@neral Motors
Corporation v. Yplon SAylos Nr. C-375/97. Paragrafas: 23 // Prieiggp:htvww.curia.eu.int Prisijungimo laikas
2009-09-26;

%Tritton G., Davis R., Edenboerough M., kt. Intetlesd Property in Europe. 3d edition. London: Sw&dflaxwell,
2008. P. 333;
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naudojamas identiSkoms ar panaSioms @rsk negu, kai jis naudojamas skirtingoms
prekems.” Teismas uZpilé reguliavimo spragir uzkirto galimyt situacijai, kai prekj Zenklo,
turin¢io reputaciy, savininkas situacijoje, kaiélesnio Zenklo, Zymi¥io tapaias ar panaSias
prekes, naudojimas nesukelia visuoggeluklaidinimo, t&iau atitinka 5 str. 2 d. nurodyt
Zalinga poveild, neturi jokiy gynybos priemoni. Reputach turin¢iy Zenkl, apsaug vertinant
Sios apsaugosationale kontekste sunkisivaizduoti, kuo gaky bati grindziamas reikalavimas,
jog velesniu Zenklu bty Zymimos iSimtinai nepanasios pésk Siuo aspektu ES reguliavimas,
norsexpressis verbisesiskiria nuo TRIPS 16 str. 3 d¢itu ETT interpretavimu iSpstas.

Prekiy zenkly panaSumas, kaip reikalavimas, reputatiirincio prekiy Zenklo apsaugai,
néra toks grieztas, kaigprastires preki; zenklo apsaugos atveju, kadangi Siuo atveju zating
vélesnio zenklo poveikis pasireiSkia ne vartatspiklaidinimo tikimybe, t&iau, kaip ETT nurod
Marca-Mode byloj&: “specifin: apsaugosayga susideda i$ be pateisinamos prieZasties Zenklo
naudojimo, kuriuo neginingai pasinaudojama prekizenklo privalumais arba pazeidziamas
skiriamasis preki Zenklo pozymis ar pakenkiama jo geram vardéididas-Salomon byloje
kaip argument pamirgjes ankstestje praktikoje iSsakyt pozicija, jog tais, atvejais, kai
paZzeidZziamos tets, susijusios su 5 str. 2 d., taina pasekm tam tikro laipsnio Zenkl
panasSumo, @ kurio tam tikras visuomeis sluoksnis susieja Zenklus tarpusavyje (angl.dkes
a connection between), kas sukuria tamatjkrsasap (angl. k. link), net jei tai nelemia Zemnkl
supainiojimo® ETT tai pat nurod, jog tokios gsajos buvimas, kaip ir suklaidinimo tikimyts
str. 1 d. (b) p. kontekste, turiitb vertinama globaliai, imant dain visus byloje reikSmingus
faktorius® I3 to seka iSvada, jog apsaugai pagal 5 str.p2kankamas toks panasumo laipsnis,
kuris tam tikrai visuomess daliai rodyy sasap tarp Zzenkl (angl. k. ,establishes a link%j* Tai
kartu patvirtina, jog platesnprekiy zenkl, pasizymigiy reputacija, apsaugama susijusi su
prekiy zenkl kilmés funkcija.

Matome, jog Zenki panaSumas ir jo kuriamasaja tarp zenkl yra vienas su Kkitu
susijusios preki Zenklo apsaugoglygos: antroji glyga yra pirmosios pakankamumo rezultatas.

Jau mirtoje Adidas-Salomon byloje teismas pasisafig, jei lesnis zenklas vertinamas kaip

9Europos Teisingumo teismo 2003 m. sausio 9 d. gigjis sprendimas, bylojpavidoff & Cie SA, Zino Davidoff
SA v. Gofkid Ltdbylos Nr.: C-292/00. Paragrafai 24-25 // Prieig#p://www.curia.eu.int Prisijungimo laikas
2009-09-26;

®8Europos Teisingumo teismo 2000 m. liepos 22 d.upliejnis sprendimas, priimtas bylojarca Mode CV v.
Adidas AG, Adidas Benelux Bbylos Nr.C-425/98. Paragrafas 36. // Prieiga: http://wwwiaeu.int Prisijungimo
laikas 2009-09-26;

%Europos Teisingumo teismo 1999 m. réjgsl4 d. prejudicinis sprendimas, priimtas byl@neral Motors
Corporation v. Yplon SAylos Nr. C-375/97. Paragrafas 23. // Prieiggp:Htwww.curia.eu.int

1%Europos Teisingumo teismo 2003 m. spalio 23 d.upliejnis sprendimas, priimtas bylofadidas-Salomon AG,
Adidas Benelux BVv. Fitnessworld Trading Ltd,bylos Nr. C-408/01. Paragrafai 29-30. // Prieiga:
http://www.curia.eu.intPrisijungimo laikas 2009-09-26;

191 Ten pat. Paragrafas 31;
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prekes papuoSimas, tai savaime neuzkerta kelio apsepagal 5 str. 2 d. tais atvejais, kaip
panasSumo laipsnis yra toks, jog Zenklas tam tikraimgomeis sluoksnyje ne vien vertinamas
kaip papuoSimas bet taip pat sukurigag tarp Zenkl. Tai, kad visuomenzZenkh laiko tik
papuodimu, teismgvertinta kaip nepakankamo panasumo laipsnio rezstt® Vis gi, Sioje
analizs stadijoje iSkyla klausimas, kokio pal¥io turi kiti sasaja tarp preki Zenklo, turigio
reputaciy, ir vélesnio zenklo. Ar yra pakankama tokigsaja, pavyzdziui, kaiakesnis zenklas
tiesiog sukelia asociagijsu preki Zenklu pasizymitiu reputacija? - abejoja direktyvos

komentatoriai-®

»1OKIiOS @1sajos buvimas turiti vertinamas visapusisSkai, atsizvelgiamisus
svarbius su byla susijusius veiksnid& ' Tokiems veiksniams priskirtina: Zenkldél kuriy kilo
ginc¢as, panasumo laipsnis, prekar paslaug, kurioms gito zZenklai yra registruoti, pakis
(angl. k. nature), vertinant prekiar paslaug panasSura/skirtingumy ir tam tikia visuomews
sluoksrn - ankstesnio prekizenklo reputacijos stiprumas, ankstesnio zenkilvaskojo pozymio
laipsnis, nepaisant to jisigytas @l naudojimo ar nepriklauso nuo to (angl. k. inh&yen
galimybes suklaidinti visuomesnbuvimas:®®

ETT Intel byloje aiSkindamas Siuos veiksnius pditvr, jog aptariamos prekizenklo
apsaugos atygos — viena su kita susijusios ir vienasakiemiartios. Pirma, kuo Zenklai
panaSesni, tuo labiau &tina, jog \élesnis preki Zenklas atitinkamai visuomenei primins ger
vardy turintj ankstespprekiu Zenkh (angl. k. ,will bring the earlier mark with a refation to the
mind,). T&liau, svarbu, preki Zenkl tapatumo ar, juo labiau, panaSumo nepakanka, &ad b
galima daryti iSvagl dél ginco Zenkl; sasajost® Atrodo, jog iuo atveju tasitinas elementas,
jog tapatiis/panass Zenklai visuomess hity susieti yra ankstesnio Zenklo reputacija, Zinonmsima
visuomerje.

Vertindamas andrveiksri, teismas pazygjo, jog prekiy zenklo reputacija yra vertinama
tam tikros visuomess dalies, susijusios su peehis, kurioms Zenklas registruotas, atzviltfi(i.
Todkl yra galima situacija, kai tam tikras visuomersluoksnis (angl. k. ,the relevant sections of
the public®), susis su prekmis, kurioms registruotas ankstesnis Zenklas \asiSkiriasi nuo
visuomers dalies, suinteresuotos péeakis, kurioms registruotas éhesnis zenklas ir kad

ankstesnis preli Zenklas, nepaisangytos reputacijos, iy nezinomas visuomenei, kuriai

192 Ten pat. Paragrafas 39-40;

193 Tritton G., Davis R., Edenboerough M., kt. Intetleal Property in Europe. 3d edition. London: Swéaet
Maxwell, 2008. P. 335-336;

194 Europos Teisingumo teismo 2008 m. lapikri 27 d. prejudicinis sprendimas, priimtas byltjéel Corp Inc v
CPM United Kingdom Ltdbylos Nr. C-252/07. Paragrafas 41 // Prieigap:fttww.curia.eu.int Prisijungimo
laikas 2009-09-26;

195 Ten pat. Paragrafas 45;

1% Ten pat. Paragrafai: 44-45;

197 Ten pat. Paragrafas 46;
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skirtas ‘lesnis zenklas. Tokiu atveju skirtingos visuoreemalys, kurioms skirtas vienas iS
dvieju Zenkly, niekada nesusidurs su kitu prekienklu, todl nesukurs jokio gsajos' Kita
vertus, net jeigu tam tikras visuongsnsluoksnis, preims ar paslaugoms, kurioms pngki
Zenklai, el kuriy kilo gin¢as, yra registruoti, yra tas pats ar tam tikrandiaiutampa, preds ar
paslaugos gali Wi tokios nepanasSios, kadélesnis preki Zenklas atitinkamai visuomenei
neprimins ankstesnio prekzenklo'®® Taip, galima sakyti buvgvesta preki pohidZio ir tam
tikro visuomems sluoksnio, kuriame zinomi Zenklai neatsieto wémb taisyke. Be to, kai kurie
prekiy zenklai gali Inti igij¢ tokia reputacij, kad j gali biti zinomas ne tik tam tikram
visuomers sluoksniui (angl. k. ,goes beyond the relevanbliol), susijusiam su preknis,
kurioms registruoti gito Zenklai**® Taigi, nustatigjant, ar egzistuoja rySys tarp g zenki
atsizvelgting ankstesnio prelizenklo reputacijos stiprum

Panasiai, kaip stipri zenklo reputacija, vertinsina stiprus preki zenklo skiriamasis
bruozas. Kuo stipresnis ankstesniam prekenklui hidingas ar é jo naudojimo igytas
skiriamasis pozymis, tuo labiau é&tina, kad susigrusi su tapéu arba panaSiuélesniu preki
Zenklu atitinkama visuomes dalis prisimins ankstegprekiy Zenkh.'** Todél sprendziant &
sasajos reikia patikrinti, ar reputacija pasizymindsnklas nebuvo niekieno naudojamas kitoms
prekems, nei j naudoja ankstesnio prekéenklo savininkas — t.y. ar ankstesnis preienklas
yra unikalus arba i§ esm unikalus-'2

Galiausiali, ssaja tarp preki Zenkl batinai egzistuos atvejais, kai yra galingysupainioti,
taciau, kaip jau buvo mita, suklaidinimas éra preky Zenklo, turigio reputacijp, apsaugos
pagal 5 str. 2 d.afyga. Batent Siuos veiksnius teismas savo ruoztu pajmjrkaip pagalbinius
sprendziant, ar yraasaja tarp gitio zenkl;. Taip pat teismas pasisakiél tam tikny veiksniy
pakankamumo. ,Faktas, jogelesnis preki zenklas vidutiniam, pakankamai informuotam ir
protingai pastabiam bei nuovokiam vartotojui primetangl. k. calls to mind) ankstesn
reputaciy turinti prekiy zenkh, yra prilyginamas gsajos tarp preli zenkk, dél kuriy kilo
gincas, buvimui.“**® Autores vertinimu, ssajos tarp giéo Zenkl kriterijus — neagpiuopiama
prekiy zenklo apsaugosalyga tarsi neturinti savarankiSkos reik&n rodo gio zenkl
panasSumo ir reputacijos pakankamur¥is gi, bitent gsaja, o ne suklaidinimo tikimyb yra

reikalinga apsaugai pagal 5 str. 2 d. - tai traj@oma, kaip mazesnio standar@dingjimo

108 Ten pat. Paragrafas 48;

199 Europos Teisingumo teismo 2008 m. lapicri 27 d. prejudicinis sprendimas, priimtas bylbjéel Corp Inc v
CPM United Kingdom Ltdbylos Nr. C-252/07. Paragrafas 49// Prieiga::Httpvw.curia.eu.int Prisijungimo laikas
2009-09-26;

10Ten pat. Paragrafas 51;

1 Ten pat. Paragrafas 54;

12 Ten pat. Paragrafai: 55-56;

13 Ten pat. Paragrafai: 63-64;
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salyga. Sioje analigs stadijoje paZystina, jog aptariamosasajos reik3m pasireiskia tuo, jog,
jeigu tokia gsaja visuomenei nesukuriama] délesnio preki Zenklo naudojimo taip pat negali
buti ir nesiZiningai pasinaudojama prekizenklo privalumais arba paZeidziamas skiriamasis
prekiy Zenklo pozymis ar pakenkiama jo geram vardutida svarbu, viengsajos nepakanka
nuspesti, jog egzistuoja viena i$ direktyvos 5 str. 2ndrodyt; Zalos siy.*'* Taigi, sisaja —
tarsi tarpig stadija, rodanti, jog egzistuoja vienos iS zaloSiyr galimybke, kuria dar reikia
irodyti. Tuo tarpu,jprastosjregistruoto Zenklo apsaugos atveju, suklaidinimomybé —
traktuojamas jau kaip zalingo poveikio rezultatas.

Toliau analizuotinos PrekiZenkl, direktyvos 5 str. 2 & nurodytos trys Zalosigys:
kenkimas ankstesnio prekienklo skiriamajam pozymiui, kenkimas pngkenklo geram vardui
(reputacijai), neziningas naudojimasis mito prekiy zenklo skiriamuoju pozymiu ar jo geru
vardu. Vienos i$ §izalos fiSiy pakanka, kadiiy taikoma 5 str. 2 4¢ Neisskiriant konkr&ios
zalos niSies ETT yra pasisag, jog, kuo graiiau ir stipriau ¢lesnis preki zenklas primena
ankstesji, tuo didesa tikimybe, kad @l vélesnio preki Zenklo naudojimo dabar arba ateityje
gresia viena iS 5 str. 2 d. nurodytalos fiSiy. Taip pat yra nuragh, jog vienos iS zalosi$iy arba
rimtos tikimykes, kad tokia Zala atsiras ateityje, buvimas turii lvertinamas visapusiskai,
atsizvelgiantj visus svarbius su byla susijusius veiksnius, tampiy jau aptarti veiksniali,
padedantys nustatytasajos tarp gito Zenkl; buvima.!'” Taigi, vertinama pagal tuos Jias
kriterijus kaip ir gsap, tatiau Siuo atveju to, jog élesnis preki Zenklas paprastam, vidutiniams
informuotam ir protingai pastabiam bei nuovokiamtetjui primena ankstegmprekiy zenkh —
nepakanka, kagodyty 5 str. 2 d. nurodytZala*'® Toliau ir aptarsime tris straipsnyje nurodytos

zalos Sis.

PIRMOJI ZALOS RISIS- NESAZININGAS PASINAUDOJIMAS PREKIJ ZENKLO PRIVALUMAIS (angl. k.

.takes unfair advantage of the distinctive chamot the repute®)

Aptardami & zalos fiSi naudosime formulués angly kalba ,takes unfair advantage of

the distinctive character or the repute verinnesZiningai pasinaudojama prekizenklo

14 Europos Teisingumo teismo 2008 m. lapikri 27 d. prejudicinis sprendimas, priimtas bylbjéel Corp Inc v
CPM United Kingdom Ltdbylos Nr. C-252/07. Paragrafai: 31-32 // Prieig#ip://www.curia.eu.intPrisijungimo
laikas 2009-09-26;

1151988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Tarybos direktyv&/I®4/EEB valstyhi nariy istatymams, susijusiems su preki
Zenklais, derinti // Prieiga: www.Irs.IPrisijungimo laikas 2009-06-12;

1iareti iSnasa 114. Paragrafas 28;

"Ziareti iSnasa 114. Paragrafai: 67-68;

Y8Ziareti iSnasa 114. Paragrafas 70;
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skiriamuoju pozymiu ar jo geru vardu“, kadangitdnt toks vertimas atitigt ETT naudojamos
formuluogs prasm.

OHIM savo parengtame vadove iSskiria g#singa naudojimysi skiriamuoju bruoZu bei
neszininga naudojimsi geru vardu. Neginingas naudojimasis skiriamuoju bruoZzu apima
situacijas, kai #lesnio Zenklo savininkas savo prekes ggamas tapau/panasiu Zenklu, kuris
placiai zinomas rinkoje, pasisavina pastarojo patrauklur reklamirg vert. Negziningas
naudojimasis geru vardu nuo pirmiau pagtanskiriasi tuo, jog ankstesnio prekienklo verés
pasisavinimas labiau sugj su kokybigmis savykmis (angl. k. ,quality image®). Toks
naudojimasis galimas, kai ankstesnis prekenklas yraigijes ne tik aukst zinomum, tarp
vartotoy, bet taip pat gar ar kazkoka ypating, reputacij, ta prasme, jog jis atspindi
patikimumo, kokybks, pranasumo ar kivaizd, kuris gatty paskatinti vartot@j rinktis juo
pazymeta prek. Vélesnio preky zenklo savininkas tokiu ddu naudojasi investicijomis,
kuriomis buvo kurtas ir palaikytas ankstesnio zengkras vardas ir tai lemia pardavimus
neproporcingai didelius palyginus su investicijomiskatinimuit*®

Nesiziningas naudojimasis prekéenklo skiriamuoju pozymiu ar jo geru vardu, tpgt
apibadinamos ZodZziais ,parazitavimas” ir ,nemokamas @aavimas” (angl. k. free riding).
Svarbu pazyigti, jog aptariama koncepcija susijusi ne su Za&kiprZzenklui, bet su nauda, kari
treciasis asmuo gauna naudodamas tapapanas zenkh.*?° NegiZiningas naudojimasis preki
Zenklo skiriamuoju poZzymiu ar jo geru vardu 5 &tid. prasme turiidi interpretuojamas, kaip
nereikalaujantis, kad egzistuotikimybé supainioti ir galimyb pakenkti Siam skiriamajam
pozymiui ar geram vardui arba, apskritai, peekenklo savininkui. ETT pazyéo, jog nauda,
kuria tretiasis asmuo gauna naudodamas Zyimpanag i gel vardch turinti prekiu Zenkh,
laikoma gauta neginingai, jeigu tréiasis asmuo taip siekia pasinaudoti aggarch turincio
prekiy zenklo gkme (angl. k. ,to ride on the coat-tails*) tam, kgdut; naudos iS pastarojo
patrauklumo, reputacijos ir prestizo, naudotis, jokios finansigs kompensacijos bei
neidéedamas pastamg preki Zenklo savininko panaudotais rinkodaros resurssiss, preki
ZenklojvaizdZiui sukurti ir islaikyt?* Taigi, pagal aptagt ETT praktiky galima daryti iSvag
kad pagal formuluet ,nesaZiningai pasinaudojama“, kuri tarsi reikalauja, jpala ity reali,
Zalos Zenklui ar jo savininkgrodyti nereikia. Svarbu, pats némingo pasinaudojimo faktas —

vélesnio Zenklo savininko naudos gavimas. Yra vemiagjog ,Si Zalos@Sis reiSkia, jog tam ,

119 OHIM The manual concerning opposition. Part 5 derMarks with Reputation. Article 8(5) CTMR. P. 42-//
Prieiga:_http://oami.europa.eu/ows/rw/resource/duents/CTM/legalReferences/partc_tm_reputation.pdf
Prisijungimo laikas 2009-05-13;

120 Eyropos Teisingumo teismo prejudicinis sprendinpaismtas bylojeL’Oréal and orhers v. Bellure and others
bylos Nr. C-487/07. Paragrafas 41 // Prieiga: httpyw.curia.eu.int Prisijungimo laikas 2009-09-26;

21 Ten pat. Paragrafas 50;
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kad hity paZeidimas pagal 5 str. 2 d. prekienklas net neturi nukeit**?* Taigi, atrodyy
reklamire bei investicig prekiy Zenklo funkcijos saugomos per tam tikra prasmé&iprzenkiy
teiseje jtvirtinta konkurencinei teisei artigninstituta.

Siekiant nustatyti, ar naudojant ZymemesZiningai naudojamasi praki Zenklo
skiriamuoju pozymiu ar jo geru vardu, reikia aflikisapu$ vertinimg, atsizvelgiantj visus
svarbius konkretaus atvejo veiksnius. Be kita kiielkant tol visapu$ vertinima, prireikus
galima atsizvelgti i prekiy Zenklo ,atskiedimo® (angl. k. likelihood of dilath) arba juodinimo
(angl. k. tarnishment) galimyb buvim.*?® Reikdminga tai, kad naudojant Zyniepanas i gety
vardh turinti prekiy Zenkh (Loreal byloje tai buvo pakuéd ir buteliukai, panas i imituojamy
kvepaly), reklaminiais tikslais siekiama naudotis (angl.,is intended to take advantage, for
promotional purposes®) prekizenkly, kuriais pazyriti parduodami Sie kvepalai, skiriamuoju
poZymiu ir geru vardd?*

Kaip matme svarbus veiksnys vertinant yrédesnio zenklo savininko siekis pasinaudoti
prekiy Zenklo privalumais. Manytina, apie siekio buginspkstina vertinant objektyvaus
pobidzio aplinkybes. Taip pat pamima, jog pasinaudojimas prekizenklo skiriamuoju
pozymiu ar jo geru vardu, kaip ir nurodyta 5 std.Zormuluogje, turi ati nesiZiningas (angl.
k. unfair). Kaip teigia komentatoriai, retai galirs@uacija, kai ¥lesnis preki Zenklas, reputacij
turin¢io Zenklo reklamine verte naudojasiZzeingai. T&iau, tam tikromis aplinkyémis, toks
naudojimasis galiiiti labiau atsitiktinis nei t§inis. PavyzdZiui tai gaty bati atvejai, kai preki
zenklas, pasizymintis reputagijpats iS says yra aprasomasis, ¢tau skiriamaji bruoz yra
igaws per naudojimp Taip pat lyginamosios reklamos atvejais, kaimggnoji reklama atitinka
jos teigtumo slygas™®® Matyt Sie atvejai, kuti platiau neaptariésiu d:l darbo apimties
reikalavimy, ir baty tie, kuriose objektyvios aplinkyls rodyt; ne siek pasinaudoti, o panasaus

vélesnio zenklo naudojimo pateisirim

ANTROJI ZALOS RUSIS — SKIRIAMOJO PREKI) ZENKLO POZYMIO PAZEIDIMAS (angl. k. ,is

detrimental to, the distinctive character®)

Si zalos #Sis literatiroje angh kalbajvardijama kaip “dilution by blurring“. Prekizenklo

pazeidimas, kai ankstesnis pngkienklas iS karto nebeasocijuojasi su pneis, kurioms jis

122 Matthew Arnold & Baldwin. United Kingdom: All NdBmelling Rosy For Cheap Copycat Perfumes, As L'Dréa
Battle To Europe Was Really Worth It — L'Oréal v IBee, European Court Of Justice... Prieiga:
http://www.mondag.com/article.asp?articleid=84298&d__access=arPrisijungimo laikas 2009-11-09;

12Europos Teisingumo teismo prejudicinis sprendinpasmtas bylojeL'Oréal and orhers v. Bellure and others
bylos Nr. C-487/07. Paragrafai: 44-45 // Prieidap Wwww.curia.eu.intPrisijungimo laikas 2009-09-26;

124 Ten pat. Paragrafas 48;

125 Tritton G., Davis R., Edenboerough M., kt. Intetleal Property in Europe. 3d edition. London: Swaet
Maxwell, 2008. P. 339-340;
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buvo iregistruotas ir naudojamas. Tai - ankstesnio prékinklo ,silpninimas” ar ,laipsniSkas
nykimas“, &l jo tapatyles ir buvimo visuomets Zinomam iSskaidymo. Laikoma, kad
skiriamojo Zenklo pozymis pazeidZiamas, kai susjgprzenklo galjimas identifikuoti prekes
kaip kilusias i$ preki Zenklo savininko. Taip yradtent tada, kai ankstesnis Zenklas, i$ karto
sukeldags asociacy§ su prekmis ar paslaugomis, kurioms jis registruotas, nabetp
padaryti*?®

5 str. 2 d. formuludt (,<...> pasinaudojama prakiZenklo privalumais arba pazeidZziamas
skiriamasis preki zenklo pozymis ar pakenkiama jo geram vardui 9. skirtingai nei normos
reguliuojargios ,registracijos stadif, formuluot (Prekiy zenkly direktyvos 4 str. 4 d. (a) p.
»<...> gali atsirasti galimyb negziningai pasinaudoti ankstesnio pngkienklo privalumais
arba pazeisti <...>") reiSkia, jog platésmpsauga pagal aptariamstraipsim galima tikirodzius
straipsnyje nurodytos Zalos realumintel bylojé?’, kuri susijusi su ,registracijos stadija,
teismas nurogl jog turi kiti jrodytas preki, kurioms ankstesnis prekizenklas registruotas,
vidutiniy vartotop ekonominio elgesio pasikeitimasldi¢lesnio preki Zenklo naudojimo arba
rimta galimyls'?® kad toks pasikeitimaigyks ateityje Jvertinus nurodyt 5 str. 2 d. formuluet
bei ETT ,registracijos stadijoje reikalingwodymo standarto vertinign galima svarstyti, jog
siekiant platests prekip Zenklo apsaugos pagal 5 str. 2 d. Zala — prgé&nklo silpninimas turi
buti jrodytas litent per vidutini vartotoj, ekonominio elgesio pasikeitgnkuriamijtakos padar
vélesnio preki Zenklo naudojimas. ¥y manymu, taip pat svarstytina ir galingylrodyti
nehitinai paf ekonominio elgesio pokifsumazjusius pardavimus, paklays taiau tai, jog
vartotojas nebesusieja prekienklo, turifio reputaci ir juo Zymimy prekiy stipriai ir i$ karto,
kaip kad ank&au. Nors ,atrodo, ETT linkstaodinéjima vertinti grieztai net praSymo panaikinti
registracij atveju, kol praktikos, susijusios konki@ su preki Zenklo savininko kreipimusi
dél uzdraudimo naudotis zerklpagal Preki Zenkly direktyvos 5 str. 2 d. (ar analogiska

Bendrijos preki zenklo reglamento nuostainéra, vienareikSmisko atsakymo pateikti negalima.

TRECIOJI ZALOS RUSIS— PAKENKIMAS PREKIU ZENKLO GERAM VARDUI (angl. k.,is detrimental to

the repute®)

126 Eyropos Teisingumo teismo 2008 m. lapikri 27 d. prejudicinis sprendimas, priimtas byltjéel Corp Inc v
CPM United Kingdom Ltdbylos Nr. C-252/07. Paragrafas 29 // Prieigap:httww.curia.eu.int Prisijungimo
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ivykusia Zah prekiy Zenklui; pakanka, jei pateikirodymaiigalina padatryti prima facie iSvadkad egzistuoja
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Literatiroje angl kalba i ZalosaSis jvardijama kaip ,dilution by tarnishment*. Si Zalos
raSis susijusi su tomis situacijomis, kailesnio preki Zenklo naudojimas sumenkipzizd bei
prestiz, kuriuos preki Zenklas, pasizymintis reputacija, \igajes visuomegje. Kaip nurodyta
OHIM vadove, Zal prekip Zenklui kelia litent neigiama arba netinkama asociacija, kuri
nesiderina ar yra prieSinga mitam prekip Zenklo jvaizdzZiui. Asociacija galima géo preki
zenkly arba jais zymim prekiy lygmenyje ir gali pasireiksti tokiomis formomisélesnio preki
Zenklo Zodiniai ar figriniai elementai ankstegprekiy Zenkh pateikia neigiamu ageidzZiaiu
budu, wlesnis preki zenklas naudojamaigeidziantiems prekns zyntti ar tos preks kelia
neigiamy ar nemaloni asociacy, kuri yra prieSinga ankstesnio prekienkloijvaizdziui, lesnis
Zzenklas naudojamas prastos kodg/prekkms ar prekms nesuderinamoms su ankstesniu zenklu
Zymimy prekiy specialivjvaizdZiu ar kokybé?®

Si zala laikoma padaryta, kai pgsk Zymimos praSomuregistruoti preki Zenklu,
LatsiSaukia“ visuometje taip, jog ankstesnio prekzenklo patrauklumas sumgd. Sios Zalos
galimyke, inter alia, gali atsirasti tada, kai praSonitegistruoti Zenklu Zymimoms préks
budingas pozymis arba kokylgali padaryti neigiamitaka gem vardy turincio ankstesnio preki
7enklo reputacijai @ savo tapatumo ar panasunioji.’** Kitoje byloje pasisakyta, jog
registracijos stadijos reguliavimas atrodo logiSkdala gali lati tik potenciali kadangi Zenklas
dar tik registruojamas ir, tiékina, mazai ar dar iSvis nenaudotas. Tuo tarpws str. 2 d.
formuluots neatrodo, jog pakankamalygia apsaugaiiiy potenciali Zalos Zenklui rizik&™" 15
tokio teismo pasisakymo Sioje ir adlkesu mirgtose bylose, susijusiose su registracijos stadija,
kur realios Zalos prekiZenklui nereikigjrodyti, taip patjvertinus formuluéiy, kreipiantis dl
registracijos panaikinimo iréll uzdraudimo naudoti zenkl skirtumus manytina, jog 5 str. 2 d.
atveju tuéty bati jrodytas ankstesnio prekzenklo patrauklumo sumgimo nulemtas pasikeis
vartotoy ekonominis elgesys ar, svarstytina, pgkivartotoy; vertinimas.Taip patirodingjant
Sita Zah, manytina, ieSkovasnter alia turéty argumentuoti, koki neigiana ar netinkama
asociacija pasizymiaesnis preki Zenklas, taip pat nurodyti, kokia prekienklo, pasizymi€io
reputacija pridtiné vere (specialugvaizdis ar pan.), kugipazeidzia ¥lesnis zenklas. Autés
vertinimu, tent skirtingy Zalos iSiy jrodinéjimas, kuris apima toki svarbi; element, kaip

specialaus Zenklo turimgvaizdzio, kokylks, stipraus skiriamojo pozymigodyma tam tikra

129 OHIM the Manual Concerning Opposition. Part 5.derdMarks with Reputation. Article 8(5) CTMR. P. 38-
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Prisijungimo laikas 2009-05-13;
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131 Europos $jungos Vidaus rinkos derinimo tarnybos Apeliaciskyriaus sprendimas, priimtas 2003 m. balandzio
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prasme kompensuoja reputacijos, kaigygos apsaugai,irodinéjima. ETT, vertindamas
reputacijos reikalavim ji apibgzé tik kiekybinemis savylmis, taiau, kaip matomeérodingjant
tiek Zah skiriamajam pozymiui, tiek reputacijai, anksteséenklo savininkas tés pagjisti ir
tam tikrus kokybinius reputacijos aspektus.

Visoms trims ZalosaSims bendra tai, jog jos turiib padarytos ,be tinkamos prieZasties"
(Prekiy zenkly direktyvos 5 str. 2 d.) Kadangi ieSkovui stidga hity irodinéti tinkamos
prieZzasties nebuvig jrodinéjimo pareiga tenka atsakovui. Pagal OHIM vagdbendra taisyk
yra tinkamos priezasties nebuvimo preziumavimaso Tarpu, atsakovas gali paneigty Si
prezumpciy, irodydamas teida tapataus/panasaus zenklo naudojimo pateiqii‘ﬁ?n

Aptarus esminius prekizenkl,, pasizymigiy reputacija, apsaugoalggu aspektus, Sios
apsaugos apimtikslinga palyginti su TRIPS sutarties 16 str..3pt&iai zinomy prekiy Zenkly
apsaugos apimtimi. Kaip négmhe pagrindiniai preki zenklo apsaugos mb kriterijai yra
analogiski — saugoma nuo tapataus/panaSagiesnio zenklo registracijos/naudojimo
nepanaSioms préks negu tos, kurias Zymi ankstesnis registruotpstaeip turintis/plaiai
zinomas preki Zzenklas. Tiesa, ETT nepanagirekiy salyga iSplété, nurodydamas, kad ir Zerkl
naudojant panasioms pkgRs gesme, nuo kurios saugomagvirtinant nepanasi prekiy salyga,
yra, toal logiSka, jog apsauga ttiy egzistuoti ir i atzvilgiu. Galima laikyti, jog Siuo aspektu
ES reguliavimas platesnis. Vis givertinus, jog TRIPS sutartf§ nustat tik minimalius
reikalavimus (1 str. 1 d.) manome, jog vadovaugniti6 str. 3 d. tikslais valstyb,
igyvendinadios Sk nuostad, ja taip pat tuéty traktuoti analogiSkai, kaip ETT. Lyginamas
normas vertinantalesnio Zenklo Zalingo poveikio aspektu, matome, T®&PS sutarties 16 str.
3 d.itvirtintas supaprastintai ,rySys + galima zala" rebsl atitinka Prekj zenkl; direktyvos 5
str. 2 d. modeél Ssaja, kaip btina slyga apsaugai buvo nurodyta ETT praktikoje. Tuguar
kadangi ji rtra pakankama, reikalingaodyti ir viers iS trijy zalos 6iSiy. Atrodyty, jog TRIPS
sutarties 16 str. 3 dalggos yra analogiskos, tik zalos kriterijtig néra detalizuotas. Kadangi,
analizuodami TRIPS sutamurodme, jog jos teikiama apsauga skirta saugoti préknkh nuo
silpninimo (angl. k. dilution), manytina, kad joalds kriterijai ta apimtimi, kuria Prekizenkly
direktyvos 5 str. 2 d. saugo nuo silpninimo — Zenkkiriamojo poZymio menkinimo ar
reputacijos pazeidimo — sutampa.¢iba negziningas pasinaudojimas Zenklo teikiamais

privalumais, kaip Zalosusis, kuriai esant laikoma, jog yra prekienklo pazeidimas pagal

1320HIM The manual concerning opposition. Part 5. Erathrks with Reputation. Article 8(5) CTMR. P. 4B8-4
Prieiga:_http://oami.europa.eu/ows/rw/resource/duents/CTM/legalReferences/partc_tm_reputation.pdf
Prisijungimo laikas 2009-05-13;
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Prekiy Zenkl; direktyvos 5 str. 2 d., manome, perzengia TRIR&rsas> 16 str. 3 d. teikiamos
apsaugos ,<...> galititi paZeisti registruoto prekizenklo savininko interesai.” apinkadangi,
kaip buvo atskleistarodinéjant Sk Zalos fiS§j nei Zala p&éiam Zenklui nei jo savininkui neprivalo
buti jrodyta. Taigi, galima teigti, kad ir Siuo aspektoys ES teiss akty reguliavimas detalesnis,
nuostatos suteikia analogiskpsaug ir tik nesiZziningo pasinaudojimo prekizenklo teikiamais
privalumais zalosiSis suteikia plategmapsaug reputaciy turinciam prekiy zenklui.

Remiantis Siuo lyginanju normy sugretinimu atrodo, jogujteikiama apsaugos apimtis,
neskaitant tam tikr skirtingy reguliavimo bei ETT iSaiSkinig niuans, yra panaSi: saugoma
nuo tapataus/panaSaus Zzenklo registravimo/naudojinepanasioms préks, kurioms
registruotas ankstesnis Zenklas; iSlaikytas pana&lisgo \¢élesnio zenklo poveikio modelis —
.TySys/ @isaja + galima/reali zala“. Tam tikri apsaugosirddementai rodo platesrd str. 2 d.
teikiamg apsaug, kas pagal TRIPS sutarties 1 str. 1 d. traktuotkasp aukStesni ankstesnio
prekiy zenklo savininko apsaugos standartai ir nelailyfmieStaravimu 16 str. 3 d.: mazesni
Zinomumo reikalavimai tenkinti reputacijosalyga, apsaugos ir panaSiprekiy atzvilgiu
iSplétimas, taip pat apsauga nuo #g@singo pasinaudojimo preki zenklo teikiamais
privalumais. Tuo remiantis galima teigti, jog lygmos preki Zenklo, pasizymi€io reputacija
(Prekiy Zenkl direktyvos 5 str. 2 d.), ir ptgai Zinomo preki Zenklo (TRIPS sutarties 16 str. 3
d.) badamos artimos savo teisinio reguliavimo paskirfjagsauga nuo prakZenklo silpninimo,
kuri uztikrina Kkity prekiy Zenklo funkcijp saugojim) yra itin panaSios ir savo teikiamos
apsaugos apimtimi. Atrodo, gal pritarti Sio skyriaus pradzioje pateiktam Europasmisijos
tvirtinimui, jog ES teigje ijtvirtinta prekiy Zenkly, turintiy reputaciy, apsauga neprieStarauja
TRIPS sutarties 16 str. 3 d. ¢lau, cemeg atkreipusj zalosirodin¢jimo standakt, pazyngtinas
dar vienas lyginam normy skirtumas. Preki zenkly direktyvos 5 str. 2 d. reguliuodama pneki
zenklo savininko apinmpjam kreipiantis @l vélesnio zenklo naudojimo uzdraudimo numato, jog
zala jau turi bti (, <..> ir dél zymens vartojimo be tinkamos priezasties agesngai
pasinaudojama prekizenklo privalumais arba pazeidziamas skiriama@gip Zenklo pozymis
ar pakenkiama jo geram vardui.“), registracijosigtge itvirtintas mirety zalos fiSiy galimyhes
reikalavimas (,<..> gali atsirasti galimgmegZiningai pasinaudoti <...>") — taigi, numatomi du
irodingjimo standartai, kuti vienas yra grieztesnis uz TRIPS sutarties 1&g jtvirtinta ,<...>
gali biti pazeisti <...>" standagt Pagal pastaji reikalinga tik Zalos tikimy®, nesiejant jos su
registracijos panaikinimu ar kreipimusildnaudojimo nutraukimo. 16 str. 3 dtvirtintas

vienintelisjrodingjimo standartas — Zalos interesams tikigyb kadangi straipsnyje nustatyta,

jog ,Paryziaus konvencijos BIS straipsnis taikomasutatis mutandis<...>*, tai reiskia, jog,

134 Sutartis dl intelektinés nuosavybs teisiy aspeki, susijusiy su prekyba / Valstyds Zinios. 2001. Nr. 46-1620;
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kaip ir numatyta @IS str. (,Sajungos Salyssipareigoja <...> atmesti arba pripaZinti regisfeac
negaliojatia ir uZdrausti naudoti preki zenkh <..>"%), jis taikomas abiem atvejais,
neiSskiriant, kaip kad yra ES téss aktuose. Nekvestionuojant reputacturinéio zenklo
apsaugos adygos, susijusios su Zalogodingjimo standartu, diferencijavimo, kuris atrodo
logiSkas ir pagstas, vis gi, atrodo, kad Siuo aspektu, apimtinuirisk pagal ES teés aktus
reikalaujama, jog Zala jauity padaryta, apsaugos apimtis yra siauresn

Pirmajame Europos prakizenkl teisju simpoziume buvo iSreikSta mintis, jog TRIPS
sutarties 16 str. neabejotinai padsaugoti pl&iai zinomus Zenklus tais atvejais, kai jie,
pasinaudojantyj reputacia, bus naudojami ttéujy Salu nepanaSioms préks. IS principo
atrodo, jog buvo ,siekiama suteikti apsaugrekiy Zenklams, turintiems reputagij nes
reguliavimas, skirtas ptaai zinomy prekiy zenkly apsaugai nebuvo pakankamas. dadbuvo
reikalinga Si specifiet koncepcija (,specific concept“)l.36 Sis pasisakymas padeda reziumuoti
tiek lyginty prekih Zenkly kategorijy panaSur tiek prekiy Zenkl, apsaugos, perzengusios
specifikacijos princip, konceptual skirtumg nuo pl&iai zinomo preky zenklo apsaugos pagal

Paryziaus konvencijos!®S str.

IV. PLATESNES PREKIU ZENKL U APSAUGOS RIBOS NACIONALIN EJE TEISEJE

Prekiy Zenkly istatyme platesnnei jprasta preki Zenkl; apsaugatvirtinta per pldiai
zinomo preki Zenklo bei preki Zenklo, turigio reputacij, kategorijas. Sie platess preki
Zenklo apsaugos modeliai perkelti i$ tarptautibiei ES teigés akt;, kuriuos analizavome
ankstesniuose skyriuose. Siame skyriuje, nekattdf@rkas buvo atskleista, sieksime nustatyti
Siy atskin instituty apsaugos ribasy jtarpusavio santykbei atitikimg tarptautiniams bei ES
teistss aktams. Remdamiesi teismine praktika, analizuesitakin prekiy Zenkl apsaugos rip
element interpretavim, reguliavimo bei taikymo problemas.

Platiai Zinomo preki Zenklo apsaugnustato: Preki Zenkly jstatymo 7 str. 1 d. 3 p.
itvirtina plaiai zinomo preky Zenklo savininko teises, susijusias su registwagjanaikinimu,
bei 9 str. — teis kreiptis @&l Zenklo naudojimo uzdraudimo. PaZzgtna, jog, nors plé&ai

Zinomas Zenklas buvo saugomas ir Rrekipaslaug Zenkl; istatymd®’, Siandien galiojanti

1351883 m. gruodzio 14 d. ParyZiaus konvencijaptamonires nuosavyes saugojimo // Valstyds Zinios. 1996.
Nr. 75-1796;

136 3. M. S. Robledano. Trade marks with reputaticthtae likelihood of confusion // Pirmasis Europuekiy
Zenkhy teisjy simpoziumas. P. 30-31. Prieiga: http://oami.eumpn/office/diff/pdf/S1-2001.pdPrisijungimo
laikas 2009-03-10;

13%prekiy ir paslaug Zenkl jstatymas // Valstyds Zinios. 1993, Nr. 21-507;
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straipsnio redakcijajtvirtinta naujajame Preli zenkiy istatymé38. Prekiy Zenkly, turinciy
reputacija, kategorijos senajanigtatyme nebuvo, jistatyme jtvirtinta jgyvendinant Preki
zenkly direktyvos?® nuostatas. Kaip nurodyta Sistatymo projekto aiSkinamajame rd&te
naujuojujstatymu siekiama uztikrinti, kad Prekienkl, jstatymas visiSkai atitilit Prekiy Zenkky

direktyvos nuostatas bei TRIPS sutarfiéauostatas.

4.1 RACIAI ZINOM U PREKIU ZENKL U APSAUGOS RIBOS NACIONALIN EJE TEISEJE, KREIPIANTIS
DEL UZDRAUDIMO NAUDOTI V ELESNJ PREKIU ZENKL A (PZ] 9str. 4,5d.)

Visy pirma, pazyritina, jog pl&iai zinomo preki zenklo apsaugos apimtis pagal 9 str.
gali skirtis priklausomai nuo Zenklo registracijfiakto. Taigi, iSskirtinos 2 kategorijos plai
zinomy prekiy Zenkly: ngregistruoti irjregistruoti pldiai zinomi preki zenklai.

Nejregistruoto plaiai Zinomo preki Zenklo savininkas be BZ38 str. nustatyt teisiy,
»<...> turi ir teis uzdrausti kitiems asmenims be jo sutikimo naugd@monirgje ar komercigje
veikloje bet kui zymen, kuri galima palaikyti pla&iai zinomo zenklo atgaminiu, imitacija ar
vertimu ir kuris gali suklaidinti & tapaiu ir (ar) panadi prekiy, kurioms pléiai Zinomas
7enklas naudojama¥® (PZ] 9 str. 4 d.).

Zinoma, pirmiausia, apsaugos pagal 9 slyga yra preki Zenklo Zinomumas —g&mlyga
aptarsime #iau. Toliau trumpai aptarsime kitas apsaugos pQgst. 4 d. glygas, kurios, kartu,
Zymi ir apsaugos ribas. Apsaugos ribas nusakakriterijumi, visy pirma, yra preki, kuriy
atzvilgiu siekiama saugoti ankst¢ghaciai Zinomy Zenkh, tapatumas/panasumas. Taigi, apsauga
neperzengia specifikacijos principo ir Siuo aspelta analogiSkaiprastinei preki zenkl
apsaugai. Antrajstatymo formuluat ,, <...> galima palaikyti pl&ai Zinomo Zenklo atgaminiu,
imitacija ar vertimu <...> leidZia daryti i8vag, jog wlesnis preki Zenklas, norexpressis
verbistai tiesiogiai n@virtinta, turi titi panasus ar tapatygplaciai zinoma preki zenkh. Tokj
vertinimg patvirtina ir tré€iasis apsaugos nibkriterijus - galimylé suklaidinti &l tap&iy ir (ar)
panadi prekiy, kurioms zynéti naudojamas plaai zinomas preki zenklas. Btent Zenki

atgaminimo, imitacijos ar vertimojtakotas Zenkl tapatumas/panaSumas ir gali lemti

138prekiy zenkly istatymas (aktuali redakcija) // Valstgbzinios. 2000, Nr. 92-2844statymas Valstys Ziniose
paskelbtas 2000 m. spalio 31 disigaliojo 2001 m. sausio 1 d.;

1391988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Tarybos direktyv&/1®4/EEB valstyhi nariy jstatymams, susijusiems su preki
Zenklais, derinti // Prieiga: www.Irs.IPrisijungimo laikas 2009-06-12;

%Nors buvo priimtas kitas projektas nei tas, prigikipateiktas cituojamas aiSkinamasis rastas, zughmu
normu aspektu, projektai buvo tafmit// AiSkinamasis raStasldLietuvos Respublikos prekizenkly istatymo
projekto, publikuotas 2000 m. liepos 31 d., Nr.89@//
Prieiga:_http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieskhowdoc_1?p_id=10623Prisijungimo laikas 2009-11-17;

115 tartis @l intelektines nuosavybs teisi; aspeki, susijusi su prekyba // Valstyds Zinios. 2001. Nr. 46-1620;
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suklaidinim. Siais apsaugos fitkriterijais plasiai Zinomo preki Zenklo apsauga nesiskiria nuo
iprastires preki; Zenklo apsaugos. Kita vertus, padyima, teikiamos apsaugos apimtimi 9 str. 4
d. artima ParyZiaus konvencijos 6 bis str. 1 dstgja normy reikia vertinti kartu su TRIPS
sutarties 16 str. 2 d. novela — apsaugo<gtispl ir paslaug Zenkl atzvilgiu) — galima teigti, jog

9 str. 4 d. skirta 6 bis str. 1 dgyvendinimui. Kadangi 9 str. 4 d. numatyta apsauga
neregistruotiems zenklams, kaip ir Paryziaus konyesct bis str. 1 d. atveju, ji suteikiama
paneigiant registracijos bei teritorialumo prin@pu

Iregistruoto plaiai Zinomo preki zenklo savininkas be P28 str. nustatyt teisiy, ,<...>
turi ir teisg uzdrausti kitiems asmenims be jo sutikimo pramgeirar komercigje veikloje
naudoti bet kur zymen, kuri galima palaikyti plaiai zinomo Zenklo atgaminiu, imitacija ar
vertimu ir kuris gali suklaidinti, nes tuo zymenpazynetas netap&as ir nepanasias prekes ir
(ar) paslaugas galima susieti su tomis pnek ir (ar) paslaugomis, kurios zymimos {éa
zinomu Zenklu, ir & to gali hiti paZeistos registruoto giai Zinomo Zenklo savininko teis***,
Kaip matome, be to, jog Zenklas tuftiplaciai Zinomas, 9 str. 5 d. apsaugjeja su registracija.
Taip pat nereikalingarodyti suklaidinimo galimybs, o pakankamaglyga apsaugai yraasaja
tarp Zenky ir dél jos galimas ankstesnio prgkienklo savininko teigi paZzeidimas. Pastarasis
aspektas lemia ir mazgsstandart lyginamyju Zenkly panaSumui — Zenklai turiab tiek
panaiis, jog vartotojai juos susietRemiantis jau atliktos anadig rezultatais, matyti, jog R0
str. 5 d.jtvirtinta registruoto pl&ai Zinomo preki Zenklo apsaugos apimtis beveik analogiSka
TRIPS sutarties 16 str. 3 d. ir galima teigti, Jugent Sios tarptautés nuostatoggyvendinimui
buvo skirta nacionalihnuostata.

Tiesa, pazyrtina, jogistatymo leidjas nebuvo visiSkai nuoseklus. 9 str. 5 d. expsessi
verbis jtvirtinta formuluot ,prekémis ir (ar) paslaugomis, kurios Zzymimos §# zinomu
zenklu®, kai tuo tarpu 9 str. 4 d. apsauga siejamgprekémis®, rodo, jog stengtasi perkelti gis
TRIPS sutarties pasiraSymo metu bugyseciai zinomo preki zenklo apsaugos patobulinimo,
palyginus su ParyZiaus konvencijos 6 bis str. ek. TRIPS sutarties 16 str. 2 d., nustsi,
jog Paryziaus konvencijos 6 bis stnutatis mutandigaikomas paslaugoms, i8f#d 6 bis str.
apsaug, toctl 9 str. 4 d. ir 5 d. nuostatos Sia prasme tuiti braktuojamos vienodai — kaip
taikomos ir paslaugoms. Be to, pasirenkant pazadinctos TRIPS sutarties normos péliina,
nejvertinta liko ir tai, jog pagal PIZ2 str. 1 d., Siaméstatyme preki Zenklui prilyginamas ir
Zenklas, skirtas paslaugoms &tm Remiantis tuo, kas pasakyta, manoma, jog 9 Std.
formuluot ,prekemis ir (ar) paslaugomis” ta apimtimi, kiek atskinainimos paslaugos, yra

perteklire.

144 prekiy zenkl jstatymas (aktuali redakcija) // Valstgbzinios. 2000, Nr. 92-284;
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Tolesreje analizs stadijoje apzvelgsime plataus zinomumo reikalayvikaip pagrindiq
platesis apsaugosal/ga - pagrindinius reguliavimo bei interpretavimo asps. P4 9 str.,
nustatydamas pi@i Zinomo preki Zenklo apsaug itvirtina, jog ,Zenklas Lietuvos
Respublikoje gali @ti pripazintas pl&ai Zinomu, jeigu jo naudojimo ar reklamavimo rdatdi
rodo, kad jis yra gerai Zinomas tam tikrame visuoéesluoksnyje**® (1 d.). ,Preki Zenklo
pripazinimas pléiai Zinomu reiskia teisi, numaty PZ 9 straipsnio 4 ir 5 d. (priklausomai nuo
to, ar tas Zenklas yra dar jnegistruotas) pripazinimjo savininkui, t.y. pripatama, kad Sio
platiai Zinomo Zenklo savininkas turi atitihkamastatyme numatytas teise¥> Taigi,
zinomumo reikalavimo interpretavimas lemia, kokierbsnklams bus suteikiama platésn
apsauga.

PZl projekto aiskinamajame ra$té paZyneta, jog kriterijus, kad Zenklas galiiib
pripazintas pl&ai zinomu, jeigu jis yra gerai zinomas atitinkamemisuomeas sluoksnyje
Lietuvos Respublikoje, tai nustatant pagal zingeytas kaip zenklo vartojimo ar reklamavimo
rezultag, itvirtintas pagal TRIPS sutat®. LAT jurisprudencijoje ne kagt paZzynita, jog
ParyZiaus konvencijos 6bis str. 1“d.neitvirtina jokiy formaliy kriterijy prekiy Zenklo plataus
zinomumo pripazinimut® Taip pat minima, jog TRIPS sutarties 16 str. 2sdkonkretino
ParyZiaus konvencijos nuostatatiau kokiy nors formah reikalavim (formalaus testo) Zenklo
pripaZinimo pldiai Zinomu nétvirtino.*>* Todkl teismai paprastai nustatitami plat; Zinomuna,
remiasi ParyZiaus afungos @l pramonirts nuosavybs apsaugos Asandpbs ir Pasauligs

intelektualirts nuosavybs apsaugos organizacijos (toliau - WIPGgneraligs Asambijos

1999 m. priimta Rekomendacifd Rekomendacijos 2 straipsnio 1 dalyje (a) punkéstyirtinta

principiné nuostata, kad sprendziant, ar Zenklas yrédigl&inomas, kompetentinga institucija

145prekiy Zenkl jstatymas (aktuali redakcija) / Valstgbzinios. 2000, Nr. 92-284;

149 jetuvos Aukgiausiojo Teismo (toliau - LAT) Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2002 m. spalio 23 d.
nutartis, priimta civiligje byloje (toliau civ. b.) pagal parei§k Nyderland, bendro¢s ,Distilleerderijen Erven
Lucas Bols B. V.‘pareiskim, dél juriding reikSne turincio fakto, kad preki Zenklas yra pkdai Zinomas Lietuvoje,
nustatymo, bylos Nr. 3K-3-1222/2002 // Prieiga: witvlt. Prisijungimo laikas 2009-03-17;
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1481883 m. gruodzio 14 d. ParyZiaus konvencijapamonires nuosavyks saugojimo // Valstyds Zinios. 1996. Nr.
75-1796;
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Prisijungimo laikas 2009-03-17;
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.Legosta“ bylos Nr. 3K-3-209 // Prieiga: www.lat.IPrisijungimo laikas 2009-03-17;
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turi atsizvelgtii bet kokias aplinkybes, kuriomis remiantis galineda@ryti iSvad, jog zenklas
yra pla&iai zinomas; (b) punkte nurodyti kriterijai, kurgiremiantis galima vadovautis
sprendziant & Zenklo plataus Zinomumo; be to, (c) punkte nutadyog Sie kriterijai éra
salygomis tam, kad Zenkl pripazinti pl&iai Zinomu, o plataus Zinomumo pripazinimas
kiekvienoje byloje gali priklausyti nuo konkiies bylos aplinkyhj.**®

Toliau trumpai apzvelgsime, kaip yra vertinamasysazinomumas nacionalipiteismy
praktikoje. Lietuvos apeliacinio teismo (toliau ART) sperstoje Montblanc byloje teismas
sutiko su pirmosios instancijos teismo pozicijay joreki, zenklas turi bti gerai zinomas tam
tikrame visuome¢s sluoksnyje, o ne Siaip zinomas. Atmesdamas piosasstancijos teismo
vertinima, kad, nors apelianto prekzenklai yra reklamuojami kai kuriose uzsienio tdése,
taciau Si informacija nepasiekia Lietuvos vartotoj&itomastu, kad taptgerai zinoma tam tikrai
ju grupei, LApT spreng kad apeliantas pateilpakankamairodymy, kurie leisty pripazinti jo
prekes zenkdy platiai zinomu. Teismas sutiko, jog apeliantas pirmssiostancijos teismui
nepateik daugirodymy apie jo preki Zenklo Zinomur batent Lietuvoje. Nepaisant to nurgd
jog teismo iSvada padaryta neatsizvelgiatdi, jog girto prekiy Zenklu zymimos preis yra
prabangos prels, toctl ju vartotop ratas Lietuvoje yra mazas ir takprekiy reklama yra ribota.
Taip pat akcentavo tai, jog Lietuvara izoliuota valstyb, o apelianto prels parduodamos
daugelyje pasaulio valstyhi o informacija apie prekes yra laisvai prieinamalietuvos
vartotojams. Kadangi, LApT teigimu, prabangos pieditis Lietuvoje apskritai éra populiari,
tai lemia poreik dometis kitose rinkose eséia pasiila. Taip pat LApt pazygjo, jog tam tikras
visuomenrs sluoksnis apikZiamas, kaip preki (potenciaiis) vartotojai, tiekjai ir verslininkai,
kuriy verslas susif su preki, kuriam priskiriamas Zenklas, tipu (Rekomendaliibg str. 2
d.)!*® Taigi, i$ esnas Sioje byloje padaryta iSvada, jog tuo atveju, ki Zenklu Zymimos
prabangos prels, kai Sios preds valstyléje néra populiarios ir plé&iai reklamuojamos, platus
Zinomumas tam tikrame visuomensluoksnyje galiiiti jgytas iS uzsienio.

Taip pat paanalizuosime LAT suformuladiisykk, jog sprendziant d prekiu Zenklo

pripazinimo pl&iai zinomu, svarbiausias iSeities taskas ir vidikigerijus tugty bati tai, ar,

ivertinant konkr&ios bylos konkr&ias aplinkybes, ity pagista ir teisinga pripaZinti preki

153pavyzdziui bylose: LAT Civilini byly skyriaus teigiu kolegijos 2003 m. gruodzio 15 d. nutartis, priirte. b.
»Breecham group p.l.c* v. ,l.Kalinin“,bylos Nr. 3K-3-1103; 2006 m. kovo 27 d. nutartigjnpta civ. b.,Kirkbi
A/S"v. UAB ,Legosta“bylos Nr. 3K-3-209 // Prieiga: www.lat.IPrisijungimo laikas 2009-03-17;

%430int Recommendation Concerning Provisions on tiaeBtion of Well-Known Marks. September 20-29, 499
WIPO, Geneva, 2000 // Prieiga: http://www.wipo afitbut-ip/en/development_iplaw/pub833.htfrisijungimo
laikas 2009-04-28;

%9 jetuvos apeliacinio teismo (toliau - LApT) 2007 gnuodZio 3 d. sprendimas, priimtas civ. Montblanc-
Simplo GmbH* v. ,Zaklady Tytoniowe w Lublinie SASylos Nr. 2A—-180/2007 // Prieiga: http://www.apelias.It/.
Prisijungimo laikas 2009-09 -28;
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zenklui aukStesnapsaugos standartnegu jam suteikt tik iprasta registracija administracine
procedira’>® Kadangi PZ 9 str.jtvirtinta skirtingos apimties piai Zinomo Zenklo apsauga,
reikéty paanalizuoti, k kiekvienu atveju reisSkia ,aukstesnis apsaugosdstdas, palyginus tik su
iprasta registracija“. AZ9 str. 4 d. atveju auks$tesnis apsaugos standpassiseiskia tuo, jog
Zenklui apsauga suteikiama jojregistravus bei paneigiant teritorialumo principZ 9 str. 5 d.
itvirtinta platiai zinomo zenklo apsauga ngirasta apsauga platéstuo, jog apsauga galima
Zenkly, Zymirgiy skirtingas prekes atzvilgiu bei nereikalingadyti vartotojo suklaidinimo
tikimybés — pakanka, jogéti zenkly panaSumo prels hity susietos ir @ to gakty biti pazeistos
placiai zinomo zenklo savininko teis. LAT Lego byloje, detalizuodamas atied pamirgta
taisykk nurodo, jog ,tuéty bati jvertinama, koks stiprus yra rinkoje susikigsigiztamasis
rysys: preki gamintojas ar paslaugteikéjas — preki zZenklu pazyrétos preks ir (arba)
paslaugos — visuomergt. y. preky ir (arba) paslaugvartotojas). Pléai zinomo preki zenklo
apsaugos garantija yra jo zinomumas. Kai tam tikismsomess sluoksnis prekizenkh, kuriuo
pazynetos konkreios preks ir (arba) paslaugos, gerai Zino kaip priklaugsatitinkamam preki
gamintojui ar paslaugteikéjui, t. y. Zenk ir juo pazynétas prekes ir (arba) paslaugas aiskiai
identifikuoja kaip kilusias iS tam tikro Saltinio..<>, nesuteikimas tokiam Zenklui apsaugos,
reikSty nepaisym visuomegje (tam tikrame jos sluoksnyje) susiformavugspidzio apie 4
prekiy Zenkh ir juo pazynstas prekes®®’ Sis ,giiztamasis rySys, manome, plataus Zinomumo
esnt. T&iau, kadangi teismgvardytas ,aiSkiai identifikuoja kaip kilusias iSntatikro Saltinio*
nurodoi kilmés funkcip kyla klausimas, ar Sia prekizenklo funkcija galima gsti tai, jog
platiai Zinomas preki Zenklas ne tik saugomas jojregistravus, bet ir jo suteikiama apsauga
yra platesa (PZ 9 str. 5 d. registruoto pl@i zinomo preki Zenklo apsauga perzengia
specifikacijos princip bei nereikalaujama vartotojo suklaidinimo galiraglrodymo)? Autoés
vertinimu, P4 9 str. 4 d. atveju io rySio nepaisymas lemtekiy Zenklo kilmes funkcijos
pazeidim, o P4 9 str. 5 d. — pkiai Zinomo preki Zenklo savininko intergspaZeidina,

silpninant preki Zenkh, kas sietina su kitomis prekZenklo funkcijomis.

159AT Civilini y byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. kovo 27 d. nutartis, priimta.div,Kirkbi A/S“ v. UAB
.Legosta“ bylos Nr. 3K-3-209 // Prieiga: www.lat.IPrisijungimo laikas 2009-03-17; Taip pat Si tkigyminima:
LApT Civiliniu byly skyriaus teigu kolegija 2009 m. spalio 2 d. sprendimas, priimtas b. ,,Romada ilées
reikmenys fanatikams* v. UAB , Fanatikai“bylos Nr. 2A-365/2009 // Prieiga: http://www.aielnis.It/.
Prisijungimo laikas 2009-09 -28;

S7LAT Civilini y byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. kovo 27 d. nutartis, priimta.div,Kirkbi A/S“ v. UAB
.Legosta“ bylos Nr. 3K-3-209 // Prieiga: www.lat.IPrisijungimo laikas 2009-03-17;
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Taip pat analizuotina teismo argumentacijos ¢iggo byloje kurioje buvo sprendziama
prekiy Zenklas v. juridinio asmens pavadinimas teissituacijd>® - konkresiai, apZvelgsime
teismo argumentus, susijusius su registruoto prekenklo ,LEGO" plataus Zinomumo
pripazinimu bei Zenklo teigipazeidimu (nutarties 4-9 paragrafai). LAT pirmiaiigamirejes
plataus Zinomumo sampratgtwirtinima ParyZiaus konvencijos 6 bis. str., jos detalizavim
TRIPS sutarties 16 str. 2 d. bei sampraiSkinagius Rekomendacijos kriterijus, analizavo ir
reputacijos svoka. ,Platiai Zinomas preki Zenklas paprastanter alia pasizymi ir auksta
reputacija (nors plataus zinomumo ir reputacijosi@tos per seéna sutampatiomis). Tai
reiSkia tiek tokio zenklo iSskirtinum zinomuma, taip pat ir visuomess ,pasitikéjima” tuo
prekiy zenklu (t.y. pasitigfima, kad preks, kurios yra pazyatos tuo preki zenklu, yra kilusios
iS to paties Saltinio, garantuojaa vartotojui jau zinora ty prekiy kokybe, kurios jis tikisi ir
toliau tas prekes pirkdamas). Kitaip tariant, &iskia esant susiklogis| stipm griztamsji ryS
prekiy gamintojas ar paslaugeikéjas — preki zenklu pazyrétos preks ir (arba) paslaugos —
visuomet (t.y. preki ir (arba) paslaug vartotojas)->® Susidarojspidis, jog teismas plataus
zinomumo kategorija traktuoja kaip, paprastai, @ity aukSy reputaciy — pl&iai zinomi
Zenklai ne tik plaiai Zinomi, bet ir visuomenjais ,pasitiki“ dl ju kokyhbes ar kit iSskirtiniy
savybi. Taip pat turit galima teigti, kad ir gétamojo rySio pofidis paremtas ne vien
kiekybiniu kriterijumi — Zinomumu, bet taip patkokybiniu — vartotojai Zenklasocijuoja su ne
tik su preks kilme, bet ir su tam tikra jo reputacija (kokyhgskirtinumu ar pan.). Autés
vertinimu, kaip turintis ir kokybin aspekd, turéty bati vertinamas ,giztamasis rysys”, kai
kalbama apie registruoto glai Zinomo preki Zenklo apsauga pagal P str. 5 d., kurio tikslas
yra apsauga nuo zenklo silpninimo.

Toliau aptariamojel.ego byloje teismas, nurodydamas ETT bylas, susijusias skiypre
zenklais, pasizymihais reputacija, apzvetgzenklui za4 darant neteista jo naudojim:
vadinamyja ,free riding” teorip, kuri reiSkia negziningai, be pagrindo gautnaud,, prekiy
Zenklo skiriamojo pozymio, gero vardo ir kitos wsrt kuri asocijuojasi su prakiZenklu,
silpninimo (vadinamja ,dilution”) teorija. IS to sek LAT iSvada: ,Sios aplinkybs ir yra
pagrindas, kod placiai Zinomo preki Zenklo apsaugai yra taikomi aukStesni téisiapsaugos

standartai, lyginat juos su kitais prekienklais.*®® PZ 9 str. 4 d.jtvirtinta platess apsauga,

1587 emesks instancijos teismai, pripaZino registruptrekiy zenkh ,LEGO* plagiai Zinomu, nustat kad juridinio
asmens pavadinimas yra klaidigen panasSus ieSkovo pléiai zinomy prekiy Zenkh ir dél to yra galimylk
suklaidinti visuomeg LAT Zemesas instancijos teismsprendimus paliko nepakeistus.

159 AT Civilini y byly skyriaus teigiy kolegijos 2006 m. kovo 27 d. nutartis, priimta.div,Kirkbi A/S*v. UAB
.Legosta“ bylos Nr. 3K-3-209. Paragrafas 7 // Prieiga: wvaivil. Prisijungimo laikas 2009-03-17;

159 AT Civilini y byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. kovo 27 d. nutartis, priimta.div,Kirkbi A/S“ v. UAB
.Legosta“ bylos Nr. 3K-3-209. Paragrafas 7 // Prieiga: wvaivil. Prisijungimo laikas 2009-03-17;
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kuri minéjome nuo iprastirts apsaugos skiriasi tik teritorialumo bei regisjosc principy
perzengimu, éra paggi uztikrinti apsaugos nuo LAT pandity gresmiy placiai Zinomam preki
Zenklui. Taigi, vertinant tai, kad ,LEGO" buvo regiuotas Zenklas bei, kad PZ str. 4 d. saugo
tik nuo suklaidinimo, manytina, jog teismas analiz®Z 9 str. 5 d.jtvirtintus ,aukstesnius
teisines apsaugos standartus”.Claa sekantis sakinys, auégr vertinimu, ine& neaiSkumoj
teismo argumentaaji ,Be to, hitina pazynéti, kad visuomeés klaidinimo galimyk negali huti
aiSkinama tik taip, kaip tai nurodo kasatorius kasame skunde, t. y. siejant i$ esnik su tuo,
kad ieSkovas ir atsakovagra konkurentai. Pazyétina, kad viena iS klaidinimoasiy yra ir
vadinamasis ,klaidinimas él kokiy nors tarpusavio asap” (arba dar kitaip tariant —
JKlaidinimas @l bendradarbiavimo®) (angl. confusion as to affitim).“*** Lieka neaisku, kaip
pastarieji pasteffimai siejasi su pries$ tai teismo pateikta iSvgda, prekiy Zenklo silpninimas
(angl. k. dilution), nesininga nauda — yra tai,éddko itvirtinti aukStesni teisiés apsaugos
standartai.

Kadangi byla susijusi su registruotu @ Zzinomu Zenklu, kuratsakovas naudojo kaip
juridinio asmens pavadinignpaslaugoms, besiskiri&ioms nuo pléiai zinomo zenklo zymim
prekiy, atrodo, jog LAT PZ 9 str. 5 d.jtvirtinta platesk apsaug traktavo kaipigalinartia
.,LEGO" Zenkla saugoti nepanaSias paslaugas teth@juridinio asmens pavadinimo atzvilgiu.
Kadangi 30 proc. apklaugt, juridinio asmens pavadinanUAB ,Legosta“ susiejo su preki
Zenklu ,LEGO", ,klaidinimg dél bendradarbiavimo®, manytina, teismawardijo kaip
visuomers suklaidinim, kuris pl&iai zinomam preki zZenklui gali tuéti aukiau teismo
aptartus neigiamus poveikius (PB str. 5 d.jvardyta, jog pléiai Zinomo preki Zenklo
savininkas gali uzdrausti naudoti tagpanag zymen, ,<...> kuris gali suklaidinti, nes tuo
zymeniu pazyrétas netap&as ir nepanasias prekes ir (ar) paslaugas galumsgets su tomis
prekemis <..> ir &l to gali hiti pazeistos registruoto @liai zinomo Zenklo savininko
teisss.“*®4). Autores vertinimu, vis dlto teismo argumentacijos eiga paini ir sunkiairsmama,
nes ,klaidinimas @ bendradarbiavimo” (angl. confusion as to affitiaf), kaip ir klaidinimas
dél kilmés, yraiprastos preki zenklo apsaugosalyga ir suklaidinimo galimy® tokiu atveju
reikia jrodyti.*®®* Kadangi aptariamoje byloje, apklausa rodo, jogpB6c. respondentsieja
,Legosta" ir ,LEGO", logiska Iity, jog teismas ity konstatags esant PF9 str. 5 d. nurodyt

apsaugosadyga ,<...> galima susieti su tomis prikis <...>". Tokiu atveju apsaugai pagal[PZ

5}Ten pat;

162 prekiy zenkl jstatymas (aktuali redakcija) // ValstybZinios. 2000, Nr. 92-284;

163 Europos Teisingumo teismo 2008 m. balandZio Jfrejudicinis sprendimas, priimtas byldjelidas AG, Adidas
Benelux v. Marca Mode CV and othebgjlos Nr. C-102/07 Paragrafas 26 Prieiga:_http://www.curia.eu.int
Prisijungimo laikas 2009-09-26;
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9 str. 5 d. bty reikalinga ir galimos Zalos plmi zinomo preki Zenklo savininko teéns
irodymas. Kadangi LAT argumentacijoje nemini kortkenormy, sudtinga suprasti, kurio
straipsnio taikymas vertinamas ir tik pagal argutaeijps eig autoé mano, jog analizuojamas
PZ] 9 str. 5 d. Toliau teismas patvirtino, jog Zemesimstancij, teismy konstatavimas, jog
prekiy Zenklas ir juridinio asmens pavadinimas klaidinarpana&s, pagistas. Taip pat
pazynejo, jog bylos aplinkyhi kontekste svarbu ir tai, kad, kaip matyti iS byloedziagos,
atsakovas, reklamuodamas savo bengrdenkh ,Legosta”“ naudoja iidu, kad Ity pabgziama
butent dalis LEGO bei konstruktarikalactliy pieSinys. Tai teismagsertino, kaipirodymus,
kurie neigia atsakovo tvirtinimus, kad jis nesiglanasuma prekiy zenkh ,LEGO*" ir neband
pasinaudoti $io zenklo reputacija.aSiplinkyte LAT jvertino kaip lemiatia sprendziant @
ieSkovo reikalavim pagistumo (pareigojimo pakeisti juridinio asmens pavadiainbei
komercirtje veikloje naudoti Zymenis su ,LEGO* zodZitff. Galima svarstyti, jog lemiamos
reikSmes suteikimas aptartam faktui, rodo, jog teismasngasiojimy reputacija traktavo, kaip
galima Zah (PZ] 9 str. 5 d. slyga: ,susieti <...> ir dl to gali biti paZeistos pkiai Zinomo preki
Zzenklo savininko tei‘s;“165) dél ankiau mirgtos girto zenkl sasajos (LAT expressis verbis
nejvardijo sisajos, kaip savarankiskoglgos apsaugai pagal P2 str. 5 d., téau mirgjo
apklausos é susiejimo rezultatus bei ,klaidinigndél bendradarbiavimo®). Jei taip traktuotume,
tuomet egzistuot visos apsaugos pagal P4 str. 5 d. slygos. [domu tai, jog skliausteliuose
kaip pagrindZiatias reikalavimo pagstumy normas LATinter alia nuroct ne tik P4 9 str. 5 d.
bet ir P4 38 str. 1 d. 3 p., kurtvirtina reputaci turin¢iu Zenkh apsaug. Kadangi apie i3
straipsi bus kalbama tolegje analizs stadijoje, pazyésime, jog Sis straipsnio apsauga,
skirtingai nei PX 9 str. 5 d. apsauagsiejama ne su galima Zala (,galitbpaZeistos*), o su realia
zala reputacija pasizymiram prekiy zenklui (,<...>igyjamas neginingas pranasumas arba
pazeidziamas to Zenklo skiriamasis pozymis arb@mkiima jo reputacijai“ (PZ38 str. 1 d. 3
p.)"%.

Vélesre teismy praktika pasizymi didesniu nuoseklumu ir aiSkiarodo, kad ,tam, kad
placiai zinomam zenklui @ity suteikta apsauga, pakanka rysio taxiesnio preki zenklo preki
ir placiai zinomo Zenklo, kadangkilesnio Zenklo naudojimas gali mazinti arbaazesngu ndu

silpninti plasiai Zinomo Zenklo skiriamji pozymi, o taip pat gali reiksti na&ininga naud,“*®’

184 AT Civilini y byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. kovo 27 d. nutartis, priimta.div,Kirkbi A/S“ v. UAB
.Legosta“ bylos Nr. 3K-3-209. Paragrafas 7 // Prieiga: wvaivli. Prisijungimo laikas 2009-03-17;

1%5prekiy Zzenkl jstatymas (aktuali redakcija) / ValstbZinios. 2000, Nr. 92-2844;

188prekiy Zenkly jstatymas (aktuali redakcija) // Valstghzinios. 2000, Nr. 92-2844;

157 ApT Civiliniy byl skyriaus teigy kolegija 2008 m. lapkio 11 d. sprendimas, priimtas civ. errero S.p.A v.
Salus Haus Dr. med. Otto Greither Nachf. GmbH & Q€G, bylos Nr. 2A-572/2008 // Prieiga:
http://www.apeliacinis.It/Prisijungimo laikas 2009-09 -28;
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Taip pat ir kitoje Apeliacinio teismo byloje, pamius PZ 9 str. 5 d., padaryta iSvada, jog
~pripazinto pla&iai Zinomu Zenklo savininkas i$ essngyja teig uzdrausti naudoti tagkZzenkh
visose verslo srityse, neslglataus Zenklo Zinomumo tokiu Zenklu pa&yos preks vartotoj
samoreje yra siejamos vispirma su to Zenklo savininku, nepriklausomai neesio srities.**
Apibendrindama &iteismo sprendimiStraukas, autérnori pazynéti, jog vien tai, jog yra rySys
tarp girto zenkly néra pagrindas uzdrausti naudotiasn zenkh. Be abejo, kaip buvo nurodyta
pirmojoje cituotoje byloj&®, dél minéto ryio wlesnio Zenklo naudojimas gali maZinti arba
nesiziningu kidu silpninti pl&iai zinomo zenklo skiriam)i pozymi, tatiau ta potenciali zala turi
buti ieSkovo jrodyta. Darytina iSvada, jog teisiplaciai zinomo zenklo saugojimas tik tuo
pagrindu, jog dl jo rySio su ¢lesniu Zenklu jam galiidi padaryta Zala, konk&eai nesvarstant
tos Zalos atsiradimo galimyb neatitikty PZ] kituose straipsniuosgvirtinty panadi formuluctiy
interpretavimo — PE7 str. 1 d. 2 p. bei 38 str. 1 d. 2 p. ,suklaidioi galimy* néra
preziumuojama. Taip pat negalima nepasie®Z] 9 str. 5 d.jtvirtinto ,rySys + Zala teims"
modelio panaSum@ ETT interpretuojarm prekiy Zenkly, pasiZzymigiy reputacija, reguliavimo
model ,sasaja + zala“. Kadangi, pazeidimo stadijoje pagakkyrzenkl; direktyvos 5 str. 2 d.
reikalinga reali Zala, kuri susijusi su vartata@konominio elgesio pasikeitimu, kaip analagij
galime vadovautis registracijos stadija (4 str. .4adp.), kurioje tam, jog éesnio Zenklo
registracija bty pripazinta negaliojafia pakanka vienos IS ZglraSiy galimykes. ETT
vertindamas ,Zalos galimgk” jrodymo pakankamumo standanuroc, jog ,néra hitina jrodyti
reali ir ivykusia zah prekiy Zenklui; pakanka, jei pateikirodymaiigalina padarytprima facie

iSvady, kad egzistuoja nehipotetizalos rizika.*"

4.2 RACIAI ZINOM Y PREKIU ZENKL J APSAUGOS RIBOS NACIONALIN EJE TEISEJE: PREKIY
ZENKLO APSAUGOS RIBOS, KREIPIANTIS D EL REGISTRACIJOS PANAIKINIMO  (PZ] 7 str. 1.d. 3

p.)

158 ApT Civiliniy byly skyriaus teigiy kolegija 2007 m gruodzio 3 d. sprendimas, priimtas b. ,Montblanc-
Simplo GmbH* v. ,Zaklady Tytoniowe w Lublinie SASylos Nr. 2A—-180/2007 // Prieiga: http://www.apeliias.|t/.
Prisijungimo laikas 2009-09 -28;

18%Sjoje byloje, nors reikalavimo pagrindu panaikimjistracij buvo nurodytas tiek AZ7 str. 1 d. 3 p., tiek AZZ
str. 1 d. 2 p., tarptaunatsakovo preki Zenklo registracijajrodzius Zenki bei prekiy panaSur ir galimybe
suklaidinti, panaikinta PZ7 str. 1 d. 2 p. Taip pat ir téisizdrausti naudotelesn Zymen pripaZinta PZ 38 str. 1
d. 2 p. pagrindu.

17%Cituotu teismo sprendimu buvo vertinta Prekienkh direktyvos 4 str. 4 d. 4 p. analogiSka Bendrijoskiy
Zenklo reglamento nuostata (8 str. 5 d.). Europaisifigumo teismo 2008 m. gruodzio 12 d. sprendimpasntas
byloje OHIM v. TDK Kabushiki Kaishabylos Nr. C-197/07 P. Paragrafas 22 // Prieidgp:#www.curia.eu.int
Prisijungimo laikas 2009-09-26;
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Analizuojant prekj Zenklo santykinius negaliojimo pagrindus, pa&gima, jog P4 7 str.
1 d. 3 p. nustatyta, kad Zenklo registracija prigt@ina negaliojatia, jeigu jis yra tapatus 9 str.
nustatyta tvarka pripazintam piai Zinomam Zenklui, priklausgrmam kitam asmeniui, arba
klaidingaii ji panasus®. Kadangi, aptame, jog PZ 9 str.jtvirtinta skirtingos apimties ptéai
Zinomy Zenkl savininkg teisiy apsauga, pazyttina, kad PZ 7 str. 1 d. 3 p. vienintelnuostata,
numatanti plaiai zinomo preki Zenklo savininko teigi apsaug gincijant registracy ir joje
nedetalizuota, ar pagal yra galimylé gincyti vélesnio prekip Zenklo registraci, kai preks yra
tapaios, ar ir perzengiant specifikacijos pringii3? LAT savo praktikoje yra nurag, jog nors
PZI 7 str. 1 d. 3 p., Zenklo registracijos pripazinimegaliojagia formaliai nesusieja su preki
kurioms zyngti skirti lyginamieji zenklai, tapatumu ar panasSynkiekviena teigés norma gal
buti tinkamai iSaiSkinta tik tada, jeigu bus atsizyamai jos sisteminius rySius su kitomis to
patiesistatymo, atitinkamos teis $akos ar tets instituto normomis’® 7 str. 1 d. 3 p. teis
gincyti registraci suteikiama 9 str. tvarka pripaZintam ¢#a zinomo zenklo savininkui. Sio
straipsnio formuludt registracijos pripazinimo negaliojéin su preki, kurioms Zynéti skirti
lyginamieji zenklai, tapatumu ar panaSumu nesuskgggai taip pat, kaip nesusieja ir su
galimybe kreiptis @ registracijos negaliojimo skirting prekiy atzvilgiu. Autogés vertinimu,
tokios lakoniSkos normogvirtinimas nereiSkiagstatymo spragos ar neaiSkumo — lingvistiSkai
aiSkinant atrodo, jog kreiptistdregistracijos negaliojimo gali visi 9 str. tvarkéeCiai Zinomais
pripazinty Zenkl savininkai. Tai patvirtina 7 str. 1 d. 3 p. sisteimaiSkinimas su 9 str., kuriame
itvirtinta tiek registruoto, tiek neregistruoto prekzenklo savininko teigi apsauga, galima
atitinkamai: tiek panagj tiek skirtingy preky atzvilgiu. Taip pat remiantis ParyZiaus
konvencijos 8°str. 1 d. (migjome, beveik analogiska P2 str. 4 d.), kurioje nustatyta:
»1sipareigoja <...> pripazinti registracipegaliojagia ir uzdrausti naudoti prekizenkh <...>"
bei jos apsaugiSplktusia TRIPS sutarties 16 str. 3 d. (gome, beveik analogiska P2 str. 5
d.), numatatia: ,ParyZiaus konvencijos’®str. mutatis mutandigaikomas <...>*), galima daryti
iSvadi, jog cl Zenklo registracijos panaikinimo pagal 7 str..13dp. formuluat, gali kreiptis
placiai zinomo Zzenklo savininkai nepriklausomai nuo deekiama saugoti preki zenkh

tapaioms/panasSioms ar skirtingoms pégis.

prekiy zenkl jstatymas (aktuali redakcija) // Valstgbzinios. 2000, Nr. 92-2844;

"2Sia problem, aptariant jos sprendimaitius, straipsnyje gvildeno mokslinialD. Klimkeviciite. Straipsnyje
Placiai zinomy prekiy zenkl, teisires apsaugos ribos: teisinio reguliavimo problema@&JSTITIA. 2008, Nr. 2(68).
P. 46-48.

AT Civilini y byly skyriaus teigjy kolegijos 2003 m. gruodzio 15 d. nutartis, priingia. b. ,Japan Tabacco
Inc.“ v.* Schrader-Bridgeport International Inc,“bylos Nr. 3K-3-1191/2003 // Prieiga: www.lat.Rrisijungimo
laikas 2009-03-17;
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Kadangi ginant pkiai Zinomo Zenklo savininko teises pagallF¥str. 4 ar 5 d. juose
numatytos detaleses apsaugos ab/gos, kyla klausimas, ar kreipiantiséldregistracijos
panaikinimo pagal 7 str. 1 d. 3 p. pakanka vierjdg,\¢lesnis Zenklas yra tapatus ar panasus
platiai zinoma Zenkh. Ne vienoje spisty byly LAT yra pasisaks, jog sprendziantétl Zenklo
registracijos pripazinimo negaliojia &l Zenklo neatitikimo Zenklui keliamiems
reikalavimams,inter alia svarbu taijvertinti per zZenklo funkcijos prizen Paprastai teismas
pasisako, jog ta funkcija, per kurios prigmeikia vertinti sprendZiant éfl registracijos
pripazinimo negaliojafia, yra preky zenklo funkcija sudaryti galimgbvartotojui neklystant
atskirti vieno asmens prekes nuo kito asmens prekad visuomeé nehity klaidinamat’ LAT
Japan Tabacco bylojpripazirgs svarly sprsti vadovaujantis mitta funkcija, taip pat pamépo
ir Rekomendacijos® 4 str. 1 d. (b) p. aptariamas situacijas, kai jg&tas registruoti arba
iregistruotas zenklas galiito laikomas pazeidziafu platiai zinomo zenklo teises: kai sukuria
asociacija tarp prekiir/arba paslaugir tai gali kenkti plgiai zinomo zenklo interesams; tokio
Zenklo naudojimas gali mazinti arba siEaingu kidu silpninti pl&iai Zinomo Zenklo skiriamji
poZym; tokio Zenklo naudojimas reik§ rginga naud, (angl. unfair advantage) /.7y
Autoré nori atkreipti @meg, jog Sios LAT iSvardytos situacijogm susijusios su prekizenklo
kilmés funkcija. Ankstesije darbo dalyje miéta, jog tarptautiniuose (TRIPS sutarties 16 str. 3
d.) ir ES teigs aktuose (preki Zenklo, turigio reputaciy, apsauga) tokio palzio apsauga
traktuojama, kaip preki Zenklo apsauga nuo silpninimo (angl. k. dilutionlyra skirta Kity
prekiy zenklo funkcijp (kokyhes, reklamigs, investicigs) saugojimui. Getant prie miktos
teismo nutarties analig, svarbu tai, kadapent pamigjes prekiy Zenklo funkcijos svakbbei
Rekomendacijojgtvirtintas pla&iai zinomo zenklo pazeidimo situacijas, LAT pada&vad, jog
»<...> zenklo registracijos pripazinimas negalig@ncl tokio zenklo tapatumo ar panasumo
(pagal 2000 m. PEZ7 straipsnio 1 dalies 3 punkt klaidinagio panasumo) platiai Zinom
Zzenkh, esant prekms ir/arba paslaugoms nepanasioms, negdilifbechaniSkas, bet kiekvienu

atveju, atsizvelgianti byloje susiklogiusias aplinkybes, turi i jvertinama, kaip tokio

4 AT 2000 m. gegu¥s 17 d. nutait priimta civ. b. JAV jmoré ,Anheuser-Busch Incorporated v. Budejovicky
Budvar N.P.“,bylos Nr. 3K-3-554/2000; 2000 m. lapkio 29 d. nutait priimta civ. b. UAB “Sauks spektras” v.
UAB “ Telemedia”, bylos Nr. 3K-3-1263/2000; 2003 m. sausio 7 d. rniyjey priimtoje civ. b.Zakrytoje
akcionernoje ohfestvo “Torgovyj Dom Potomkov Postéik® Dvora Ego Imperatorskogo Védistva P.A.
Smirnova” v. UDV North America Inchylos Nr. 3K-3-167/2003 ir kt. // Prieiga: www.llt. Prisijungimo laikas
2009-03-17;

1730int Recommendation Concerning Provisions on tiaeBtion of Well-Known Marks. September 20-29, 499
WIPO, Geneva, 2000. Prieiga: http://www.wipo.intdabip/en/development_iplaw/pub833.htm

8_AT Civilini y byly skyriaus teigjy kolegijos 2003 m. gruodzio 15 d. nutartis, priineia. b. ,Japan Tabacco
Inc.“ v.* Schrader-Bridgeport International Inc,“bylos Nr. 3K-3-1191/2003 // Prieiga: www.lat.Rrisijungimo
laikas 2009-03-17;

53



gintijamojo Zenklo registracija paZeidzia konkretausipi Zinomo Zenklo teises”” Teismas,
nors ngvardijo jokiy kity funkciju, jomis remdamasis nevertino bylos aplinkylietiau pasisak
jog registracijos panaikinimas pagal 7 str. 1 dp.3vertintinas per Zenklo funkcijos prizm
atsakantj klausimy kaip wlesnio Zenklo registracija pazeidzia & Zinomo Zenklo teises.
Autorés vertinimu, ,kaip“ tos teiss yra/gali lti pazeidZziamos reiity vertinti sistemisSkai su 9
str. 4 d. bei 5 d. Kadangi P2 str. 4 d. savo apsaugos vrikriterijais beveik analogiska
Paryziaus konvencijos®str. 1 d. (su TRIPS 16 str. 2 d. novelomis), vartie, jog joje ir
igyvendinta Paryziaus konvencijos norma. Vadovaiggmadarytomis iSvadomis, jod'®str. 1
d. pagal teikiamos apsaugos apimittikrina pl&iai zinomo zenklo kilms funkcijos apsaug
galime teigti litent Sios funkcijos apsamguztikrina ir P4 9 str. 4 d. Nuostata, saugodama
tap&iy/panasi prekiy atzvilgiu nuo panasaus/tapataus zenklo, kuris gadlaidinti &l prekiy,
iSskyrus paneigiamus registracijos bei teritoriaduprincipus, niekuo nesiskiria nuprastires
prekiy zenklo apsaugos, skirtos ki funkcijos apsaugai. Autes vertinimu, jei registracijos
panaikinimo pagal PZ7 str. 1 d. 3 p. siekia neregistruoto gié@ Zinomo preki Zenklo
savininkas, jo teisi apimtis tuéty bati vertinama PZ 9 str. 4 d. slygy ir saugomos funkcijos
kontekste. Registracijos panaikinimas étur bati siejamas ne tik su Zenkltapatumu ar
klaidinamu panaSumu, bet taip pat ir stiegnio Zenklo, registruojamo tap@ams/panasioms
prekems gatjimu suklaidinti, t.y. pazeisti kilés funkcip.

Lygiai taip pat, autdr yra pazynjusi, jog TRIPS sutarties 16 str. 3 d. bei[”¥str. 5 d.
teikiamos apsaugos rjbanaliz leidzia spgsti apie analogiskju teikiamos apsaugos apimt
Remiantis ankstesniame skyriuje padaryta iSvada, 1@ str. 3 d. yra skirta uztikrinti preki
zenklo apsaugai nuo silpninimo, uztikrinant kitaskiy zenklo funkcijas (reklamin kokyhes),
manytina, jog analogiskos apsaugos apimstaiusi PZ 9 str. 5 d. taip pat vertintina kaip skirta
saugoti nuo preki zenklo silpninimo. Si nuostata, saugodama nepar@gkiy atzvilgiu nuo
tapataus/panasaus zenklo, kuris gali lerasiag tarp zenk} ir taip padaryti zalos ankstesnio
Zenklo savininkui, nugprastires apsaugos skiriasiitent specifikacijos principo paneigimu bei
tuo, jog apsaugos nesieja su suklaidinimu.él adregistruoto preki Zenklo savininkui siekiant
tapataus ar klaidinamai panaSaus Zenklo registeagjanaikinimo, tuty bati sistemiSkai
taikoma 9 str. 5 d.: reikalaujamas toks Zenklo pam lygis, kuris gaty lemti Zenki, sasap,

bei galimo plaiai Zinomo Zenklo savininko teispazeidimarodymas.

" Ten pat;
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Pamiretinas ir kitas PZ7 str. 1 d. 3 p. lakonigkos formulastkomentavima<®, [vertinus,
jog 7 str. 1 d. 3 p.dmaijtvirtintas imperatyvas Sia nuostatikyti tik esant tapaoms/panaSioms
prekems, taip pat tai, jog TRIPS sutarties 16 str. Jtdrtinta tei£s norma yra minimalus
standartas, daroma iSvada, jog aptariama nuostditédbidi taikoma tiek panasitapaiu, tiek
skirtingu prekiy atzvilgiu, nesvarbu ptgai Zinomas preki Zenklas yra, ar dma jregistruotas.
Autorés vertinimu, toks komentavimas atitikplatiai zinomo prekii Zenklo apsaugos poreikius
bei padty jveikti, analizuojant TRIPS sutarties 16 str. 3 #urios reguliavimas beveik
analogidkai perkeltasPZ] 9 str. 5 d.), pamitius reguliavimo ribotumus. Tiek P2 str. 5 d.,
tiek TRIPS sutarties 16 str. 3 d., apsauga nuoipréé&nklo silpninimo, kuri pagal dabariin
reguliavima siejama su registracija, taip patpressis verbigvirtinta prekiy skirtingumo slyga,
nedera su siekiu apsaugoti prelienkh nuo jo silpninimo ir tuo aspektu, jog neturi teisi
pagrindimo, nepaggtai riboja plaiai Zinomy Zenkl apsaug. Tadiau taip pl&iai vertinant PZ 7
str. 1 d. 3 p gautume teisirsituacip, kurioje skiriasi ,registracijos* bei ,pazeidimctadijoje
nustatyty teish apimtis: registracija géfy bati gincijama ir tais atvejais, kai prék yra
skirtingos, nesvarbu, ar glai zinomas zenklas yraegistruotas; tuo tarpu, ginant @i
Zzinomo preki Zenklo savininko teises, apsauga skimingrekiy atzvilgiu galima, tik kai
ankstesnis Zenklas yieegistruotas’® Tockl, kaip jau mikjome, manome, jog 7 str. 1 d. 3 p.
lakoniska formuluat turéty bati aiskinama sistemiskai su P2 str. TRIPS sutartigtvirtina
minimaly apsaugos standarir kiekviena valstyb gali nusimatyti palankegnprekiu Zenklo
savininkui teisi apsaug. T&iau siekiant pléiai zinomg zenkh, saugant nuo silpninimo,

perzengti registracijos reikalavinqreikety tobulinti teisin reguliavimy.
4.3 PREKI Y ZENKL U, TURIN CIy REPUTACIJ A, APSAUGOS RIBOS NACIONALIN EJE TEISEJE
Prekiy Zzenkl, pasizymigiy reputacija, apsauga naciond|e teigje atsirado tik

naujajame, PreliZenkl istatymé®®, igyvendinus Prekj Zenkl, direktywa'®%. Kaip buvo mita,
istatymo projekto aiSkinamajame ra&tebuvo jtvirtintas siekis uZtikrinti, kad Prekizenkl

178 D, Klimkeviciate. Plasiai Zinomy prekiy Zenki teisinis apsaugos ribos: teisinio reguliavimo problemos //
JUSTITIA. 2008, Nr. 2(68). P. 46-48;

19 D, Klimkeviciate. Plasiai Zinomy prekiy Zenki; teisinis apsaugos ribos: teisinio reguliavimo problemos //
JUSTITIA. 2008, Nr. 2(68). P. 48;

180 prekiy zenkl jstatymas (aktuali redakcija) // ValstghZinios. 2000, Nr. 92-2844;

181 Aktualios direktyvos nuostatos: 4 str. 4 d. (8)4str. 3 d., 5 str. 2 d. 1988 m. gruodzio 21 idmBji Tarybos
direktyva 89/104/EEB valstybinariy istatymams, susijusiems su prelienklais, derinti // Prieiga: www.Irs. It
Prisijungimo laikas 2009-06-12;

182 pjskinamasis rastasehLietuvos Respublikos prekizenkl; jstatymo projekto, publikuotas 2000 m. liepos 31 d.
Nr. P-2800; Prieiga: http://wwwa3.Irs.lt/pls/inteddkpaieska.showdoc_|?p_id=1062F risijungimo laikas 2009-
11-17,
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istatymas visiSkai atitit Preki; Zenkl; direktyvos nuostatas. Sios kategorijos pyekenki
apsauga, kreipiantisctregistracijos pripaZinimo negalioj&in, jtvirtinta - P 7 str. 1 d. 7 p.,
reguliuojant Zenklo savininko teisizdrausti naudotialesri Zymen — PZ 38 str. 1 d. 3 p.

PZ] 38 str. 1 d. 3 p. nustatyta, jagegistruoto Zenklo savininkas turi iSimgirteis
uzdrausti kitiems asmenims be jo sutikimo komesjeirveikloje naudoti bet kakzymen, kuris
tapatusiregistruotam zenklui nepanaSioms ek ir (ar) paslaugoms ar klaidinamai panasus
ji, jeiguiregistruotasis Zenklas Lietuvos Respublikoje tagutacij ir jeigu cl neteigto tokio
zymens vartojimagyjamas neginingas pranasumas arba pazeidziamas to zenkilarskisis
pozymis, arba pakenkiama jo reputacijai. Svarbyméf, jog Si nuostata savo konstrukcija bei
naudojamomis g&vokomis yra analogiSka Prekzenkly direktyvos 5 str. 2 d. Esti tik tam tikri
vertimo, palyginus su direktyvos vertimu, skirtumaiios dl tikslumo pamigsiu: Direktyvos
vertimemi lietuviy kalba naudojama formuluét,turi gera vardy“, istatyme — ,turi reputacif,
direktyvoje angi kalbd® — ,has a reputation®; direktyvos vertime formulamja ,be tinkamos
prieZzasties",istatyme — ,dl neteigto tokio Zymens vartojimo“, anglkalba — ,without due
cause”; direktyvos vertime panaudota formutuggasinaudojama prekizenklo privalumais®,
istatyme — jgyjamas neginingas pranasSumas"”, angtalba — ,takes unfair advantage of <...>
the distinctive character or the repute of the drathrk”; direktyvoje vertime suformuluota —
.pazeidziamas skiriamasis prekizenklo pozymis®, jstatyme — ,pazeidZiamas to Zenklo
skiriamasis pozymis“, anglkalba — ,is detrimental to, the distinctive chdea® direktyvos
vertime formuluojama ,pakenkiama jo geram varduistatyme — ,pakenkiama jo reputacijai“,
angl kalba — ,is detrimental to <...> the repute”. Kaiatome, tiek direktyvos vertimas, tiek
PZ] jtvirtinta nuostata, nors ne pazodziuigita atitinka direktyvos anglkalba variant. Tai
pazyneti reikdminga tuo aspektu, jog P38 str. 1 d. 3 p. nuostatos vertinimui aktuali ETT
praktika, kuri analizuota ankstesniame skyriuje,ji douvo nagrigjama, remiantis teismo
sprendimais anglkalba ir buvo naudotositent direktyvoje angl kalbaitvirtintos formuluogs.

Kadangi preki Zenkl, pasizymigiuy reputacija teisies apsaugos ribos jau buvo
analizuotos ankstesniame skyriuje, rentsiranksgiau padarytomis iSvadomigvertinus tai, jog

nacionalini; teismy praktikos taikant $ia nomrautot neradd®, Sioje dalyje didZiausiactheg

18%Cia ir toliau: 1988 m. gruodZio 21 d. Pirmoji Targbalirektyva 89/104/EEB valstybinariy jstatymams,

susijusiems su prekiZzenklais, derinti // Prieiga: wwwe.Irs.IPrisijungimo laikas 2009-06-12;

189First Directive 89/104/EEC of the Council, of 21d@enber 1988, to Approximate the Laws of the Mengiates
Relating to Trade Marks. - OJ EC No L 40 of 11.399P. 1 //
Prieiga:_http://oami.europa.eu/en/mark/aspecesidiirec.htm Prisijungimo laikas 2009-11-09;

1898skyrus ank&iau analizuat LAT Civilini y byly skyriaus teigju kolegijos 2006 m. kovo 27 d. nutarpriimty
civ. b. Kirkbi A/S* v. UAB ,Legosta“ bylos Nr. 3K-3-209 // Prieiga: www.lat.IPrisijungimo laikas 2009-03-17.
Sioje byloje 38 str. 1 d. 3 p.éoheg skiriant atskiroms normos taikymalggoms analizuotas nebuvo,&iau
nurodytas, kaip reikalavimpatenkinimo pagrindas.
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skirsime plaiai zinomo preki zenklo (P4 9 str. 5 d.) bei prekizenklo, turirio reputacij (PZ]
38 str. 1 d. 3 p.), teisks apsaugos rip palyginimui. Vertinant aptariam prekiy Zenkl
kategorip apsaugos ribas, paZytma, jog abi normos skirtos registrupt platiu
Zinomumu/reputacija pasizyniily Zenkl, apsaugai tagay/panadi Zenkl, skirty Zyméti
nepanaSioms préks atzvilgiu. Tai - supaprastintas aptariamose pegitvirtinty reguliavimo
modeliy apibidinimas ir galima teigti, jog Siais aspektais nosmesiskiria.

Kas susi su plataus Zinomumo bei reputacijos kriterija@pkailygomis platesnei preki
Zenkly apsaugai, pazyétina, jog reputacijos kriterijus, 38 str. 1 d. 3 taikymo kontekste,
nacionalirgje teismy praktikoje analizuotas nebuvo, o plataus zinomumitrijus, 9 str. 5 d.
kontekste, pastéln, vertintas akcentuojant, jog ,Riai zinomas preki Zzenklas paprastamter
alia pasizymi ir auksta reputacijd® Taigi, atvejais, kai ankstesnio Zenklo apsaugekiaina
nepanasi prekiy atzvilgiu matosi tendencija vertinti ir kokyhiaspeki (reputaciy).

Vertinant Zzaling wvélesnio preki Zzenklo poveik placiai zZinomam/reputacija
pasizymigiam Zenklui analizuojam normy formuluogs, nors lingvistiSkai skirtingos, diu,
remiantis ankstesniame skyriuje atlikta ETT pratsikanalize, galime teigti, savo esme yra
panadios. PZ9 str. 5 d. Zalingo poveikidtvirtinimo supaprastintas modelis: ,panasumas +
sasaja + zala“. Tuo tarpu, nors P28 str. 1 d. 3 p. (kaip ir PrekZenkl; direktyvos 5 str. 2 d. ar
analogiSkos Bendrijos prakizenklo reglamento, kuriETT interpretacija remiuosi}virtintas
modelis ,panaSumas + viena i$ ZalaSiu“; ETT tokj reguliaviny aiSkina kaip ,panaSumas +
sasaja + viena is Zalos$iy".

Toliau analizuojant paZyétina, jog, ETT konstata¥d’, jog tokios gsajos visuomers
samoreje buvimas yra iitina slyga, t&iau vien jos nepakanka, kadith nuspesta, jog
egzistuoja viena i$ Zalosidiy. Pagal PZ 38 str. 1 d. 3 p., Zalaily nesZiningo pranasumo
igijimas, zenklo skiriamojo bruozo pazeidimas arb&gmkimas zenklo reputacijai. Tuo tarpu,
PZI 9 str. 5 d.jtvirtinta ,susieti <...> ir dl to gali biti paZeistos registruoto @fiai Zzinomo
Zenklo savininko teis.” Taigi, pastarojoje normoje Zalos galindymedetalizuota. Nors
nacionalini; teismy praktikos pavyzdzi negausu, iS ankstesanaliz2s galima daryti iSvagd jog
PZ] 9 str. 5 d. kontekste teismai $ios normos tatkygieja su Zalosisimis, expressis verbjs

itvirtintomis PZ 38 str. 1 d. 3 p. LATjvardijes tokius plataus Zinomo Zenklo reputacijos

189 AT Civilini y byly skyriaus teigiy kolegijos 2006 m. kovo 27 d. nutartis, priimta.dv,Kirkbi A/S*v. UAB
.Legosta“ bylos Nr. 3K-3-209 // Prieiga: www.lat.IPrisijungimo laikas 2009-03-17; LApT Civilupibyly skyriaus
teigjy kolegija 2008 m. lapktio 11 d. sprendimas, priimtas civ. Berrero S.p.A v. Salus Haus Dr. med. Otto
Greither Nachf. GmbH & Co. KQuylos Nr. 2A-572/2008 // Prieiga: http://www.agelnis.It/ Prisijungimo laikas
2009-09 -28;

18’Europos Teisingumo teismo 2009 m. birzelio 18 djymticinis sprendimas, priimtas byldjéOréal and orhers v.
Bellure and otherbylos Nr. C-487/07. Paragraf. 37 // Prieiga: t@pyw.curia.eu.int Prisijungimo laikas 2009-09-
26;
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pazeidimus, kaip ne&iningas pasinaudojimas kito pasiekimais (vadinamgéjee rinding*
teorija), preki Zenklo skiriamojo pozymio, gero vardo bei ¥srtkuri asocijuojasi su Zenklu,
silpninimas (angl. k. dilution), nurodo, jog ,Si@plinkykes ir yra pagrindas, ketl placiai
Zinomo preki Zenklo apsaugai yra taikomi aukStesni téisiapsaugos standartai, lyginat juos su
kitais preki, Zenklais.*®® Nacionalire teismy praktika taikant PZ9 str. 5 d. éra gausi ir, nors
sunku isivaizduoti kitokius galimus Zzalos prekizenklo savininkui padarymotubus, tokia
galimyb: pagal normos formulugtneatmetama. T#&u, jvertinus tai, jog Si horma — beveik
paZodziui perkelta i§ TRIPS sutarties 16 str.8°do ji komentatori laikoma, kaipijtvirtinusi
apsaug nuo prekip zenklo silpninimo (angl. k. dilution), galima dérngvad, jog zalos potdis
visgi turéty biti artimas PZ 38 str. 1 d. 3 pivardytoms #sims, kadangi $ia normigyvendinta
Prekiy Zenkl, direktyvos 5 str. 2 d., kuri skirta prekzenklo apsaugai nuo silpninimo.

Kaip dar vienas aspektas, kueikia jvertinti yra aptartos zalogodinéjimo standartas.
Kaip jau buvo analizuota ankstesniame skyriujep&al apie reputacija pasizyniia zenklo
savininko teiss uzdrausti naudotiélesn Zymen igyvendinimy (analizuojant Preli Zenkl
direktyvos 5 str. 2 d.), AZ38 str. 1 d. 3 p. taikymui reikalingaodyti, jog ,igyjamas
nesziningas pranasumas arba pazeidziamas to Zenkiarskisis pozymis, arba pakenkiama jo
reputacijai*®®. Tuo tarpu, PZ9 str. 5 d.tvirtinta ,gali biti paZeistos <...> teis” ir tai beveik
visiSkai atitinka TRIPS sutarties 16 str. 3 d. falaote ,gali bati paZeisti <...> interesai (angl.
k. ,are likely to be damagetf?). Ankstesniame skyriuje, vertinant nevienareik&assteismo
interpretacijai?z, remiantis sisteminiu Azhaudojam savoky aiSkinimu bei ETT praktika, buvo
pateiktas vertinimas, jog ta potenciali Zala¢aZzinomo Zenklo savininko teims, taikant P
9 str. 5 d., turi bti jrodyta. Apibendrinant PIZO str. 5 d. bei 38 str. 1 d. 3 p. teisiaguliavim,
negausios nacionalipiteismy praktikos pavyzdzius bei remiantis ETT prakfilatrodo galima
daryti iSvad, jog visais teisiéis apsaugos ripaspektais tagios plasiai zinomo Zenklo (PZ9
str. 5 d.) ir preki Zenklo, turigtio reputaciy (PZ 38 str. 1 d. 3 p.), kategorijos, skiriasi tik savo
reikalaujamu Zalos ankstesniam prekenklui padarymarodinéjimo standartu. Galima sakyti

egzistuoja toks nacionalinis teisinis reguliavimas, ne tik yra dvid pati tiksla - saugoti prekj

188 AT Civilini y byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. kovo 27 d. nutartis, priimta.div,Kirkbi A/S“v. UAB
.Legosta” bylos Nr. 3K-3-209. Konstatuojamoji dalis 7 // &da: www.lat.It Prisijungimo laikas 2009-03-17;
1895 utartis dl intelektinés nuosavyks teisiy aspeki, susijusii su prekyba // Valstyds Zinios. 2001. Nr. 46-1620;
190 prekiy Zenkl, istatymas (aktuali redakcija) // ValsggZinios. 2000, Nr. 92-2844;

91Agreement on Trade-Related aspects of Intelle@uaperty Rights. Annex 1C //
Prieiga:_http://www.wto.org/english/docs_e/legalegal_e.htm#TRIPPrisijungimo laikas 2009-11-09;

192 ApT Civiliniy byly skyriaus teigy kolegija 2008 m. lapkio 11 d. sprendimas, priimtas civ. Berrero S. p. A
v. Salus Haus Dr. med. Otto Greither Nachf. GmbHC& KG bylos Nr. 2A-572/2008; LApT Civilinj byly
skyriaus teigjy kolegija 2007 m gruodZio 3 d. sprendimas, priintias b. ,Montblanc-Simplo GmbH* v. ,Zaklady
Tytoniowe w Lublinie SA'hylos Nr. 2A-180/2007 // Prieiga: http://www.apeli@s.It/. Prisijungimo laikas 2009-09
-28;
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zenkh nuo silpninimo - turitios, bet ir savo apimtimi tap@s, iSskyrus aptartugodingjimo
standarto skirtumus, normos. Teisinis tokio regufieo bei poveikio vertinimas &l darbo
apimties Siame darbe nebus analizuojamas. Vis @igy manymu, atsizvelgiarittai, jog Preki
Zenkly direktyvos normos, nuniaisios Zenkl, turinéiy reputacij, apsaug buvo pasirenkamojo
igyvendinimo bei, kad apsauga nuo puekienkly silpninimo, vykdant tarptautinius
isipareigojimus, numatyta P2 str. 5 d. normoje, prekizenkl, turirgiy reputacij, apsaugos
nereikéjo jtvirtinti nacionaliniame reguliavime.

Toliau nagrigsime P4 7 str. 1 d. 7 p., kuriojggyvendinama Prekizenkl; direktyvos 4
str. 3 d*® PZ 7 str. 1 d. 7 pitvirtinta reputacija pasizyméio prekiy Zenklo savininko teis
kreiptis ¢l registracijos panaikinimo, atvejais, kai tapatusklaidinamai panasusBendrijos
prekiy zenkh, vélesnis zenklas registruojamas aibegistruotas nepanasprekiy atzvilgiu, jei
ankstesnis Bendrijos prekizenklas turi reputacij Europos Bendrijoje ir jeigu &l neteigto
vélesnio zenklo naudojimo gali atsirasti galindybegziningai igyti pranasSurm, pakenkti jo
reputacijai ar pazeisti skiriagi prekiy zenklo pozynt®*. Tuo tarpu pagrindas panaikinti
vélesnio preky zenklo registracy dél ankstesas, reputacy turincio zenklo, registracijos éna
numatytas, taigi — rigyvendinta Prekj Zenkl, direktyvos 4 str. 4 d. (a) p. nuostata. Si nuestat
kaip ir direktyvos nuostata, nuiasi reputacy turin¢io Zenklo savininko teisdrausti Zenklo
naudojimy (direktyvos 5 str. 2 d.jgyvendinta PZ 38 str. 1 d. 3 p.) buvo pasirenkamojo
igyvendinimo, t.y. valstys naés gatjo reputacij turinciuy Zenkl; apsaug nustatatiy normy ir
neperkelti. Lietuvogstatymy leidéjui pasirinkusitvirtinti Sios kategorijos zenklapsaug, o kad
tai buvo pasirinkta matome i§ P38 str. 1 d. 3 p. nuostatos, djor nacionaligje teisje
igyvendinti ir kip pasirenkamojagyvendinimo norm (direktyvos 4 str. 4 d. (a) p.) Lietuvos
mokslininky tokia situacija vertinama vienareikSmiskai. ,Jergputaciy turin¢io prekiy zenklo
savininkui suteikiama teisdrausti Zymens naudojirkomercirgje veikloje (aut. past. AZ38 str.

1 d. 3 p.), logiska, kad jam tin buti suteikta teis uzdrausti Sio zymens kaip prekzenklo
registracii“*®®>. D. Klimkeviitté tokia teisin reguliavimy vertina kaip nenuosekl ,neaisku,
kol teists normose @ zenkl, turinciy reputaciy, daromas skirtumas pagal tai, ar zenklas,
siekiantis Zenklo, turifio reputacij, apsaugos, yra nacionalinis, ar Bendrijos preiénklas

<.-.>.;‘196

1931988 m. gruodzio 21 d. Pirmoji Tarybos direktyv@9/104/EEB valstyhi nariy istatymams, susijusiems su
prekiy Zenklais, derinti // Prieiga: www.Irs.[Prisijungimo laikas 2009-06-12;
194 prekiy zenkl jstatymas (aktuali redakcija) // ValstgbZinios. 2000, Nr. 92-2844;
195 G. Pranewiius. Lietuvos Respublikos teisinio reglamentavinib mlagiai Zinomy ir reputaciy turingiy prekiy
Zenkly suderinimas su EuropogjBngos teise // Jurisprudencija. 2003, Nr. 44(86)35;
19 D, Klimkeviciite. Plasiai zinomy prekiy Zenkh teisinss apsaugos ribos: teisinio reguliavimo problemos //
JUSTITIA. 2008, Nr. 2(68). P. 48-49.
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Démesys atkreiptinas, kad PZ str. 1 d. 7 p. nuostata dabar galisjame Preki Zenkl
istatymé®’, ji priemus 2000 m., nebuvo numatyta,jtwirtinta 2004 m. vasario 19 d. Preki
zenkly istatymo redakcija®. Parengtagstatymo papildymo projekt&8 buvo pateiktas svarstyti
visuomenigms organizacijoms, kitiems suinteresuotiems asm&nsfilymy buvo gauta, tdau
i juos neatsiZvelgta. Trumpai apzvelgsime reik$nainsius komiteto iSvad®¥, kurioje atmesti
suinteresuat asmen sialymai, aspektus. LogiSkos ir pagtas pasirod Lietuvos patentini
patiketiniy asociacijos slymas papildyti ir formuluot® PZ] 7 str. 1 d. 7 p. taip, jog jojeity
numatyta galimyb registracijp ginc¢yti tiek nacionalini, tiek Bendrijos preki Zzenklo
savininkams, jeiy zZenklai yraigij¢ reputacij, atitinkamai, Lietuvos Respublikoje/Europos
Bendrijoje. Asociacija argumentavo, jog, jei teggncyti vélesniy prekiy Zenkly registraciy bty
suteikiama tik remiantis ankstesniais Bendrijos kprezenklais, tuomet iy nepagistai
ribojamo$®? nacionalinij prekiy Zenkl; savininky teisis. Taip pat paZydjo, jog, kadangi
galiojartio PZ] 38 str. 1 d. 3 p. suteikia teismacionaliniy Zenkl; savininkams tokiu pagrindu
gin¢yti Zymens naudojim analogiSkas pagrindas turitbir dél Zenklo registracijos pripazinimo

04

negaliojattia.?>® Deja, @l nesuprantam prieZasiy?®* Siems, teisine logika bei Prekéenki

direktyvos nuostatomis pagtiems, silymams pritarta nebuvo.

197 prekiy zenkl jstatymas (aktuali redakcija) / ValstgbZinios. 2000, Nr. 92-284statymas Valstys Ziniose
paskelbtas 2000 m. spalio 31 disigaliojo 2001 m. sausio 1 d.

198 prekiy zenkl, jstatymo 2, 5, 7, 8, 11, 12, 30, 38, 40, 43, 45, 4%, 50 straipsniir jstatymo priedo pakeitimo bei
papildymo irIstatymo papildymo 55(1) straipsfi@8TATYMAS // Valstykes Zinios. 2004, Nr. 39-1272;

199 prekiy Zenkh jstatymo 2, 5, 7, 8, 11, 12, 30, 38, 40, 43, 45,486,50 straipsnj [statymo priedo pakeitimo ir
papildymo beilstatymo papildymo 55(1) straipsniSTATYMO PROJEKTAS, pateiktas Lietuvos Respublikos
Seimo, Teiss ir teigtvarkos komiteto. Nr. IXP-3223(2SP) //
Prieiga:_http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieskaowdoc_|?p_id=22721#risijungimo laikas 2009-11-02;

200 jetuvos Respublikos Seimo Tessir teisgtvarkos komiteto KOMITETO ISVADA Prekizenkl; jstatymo 2, 5,
7, 8, 11, 12, 30, 38, 40, 43, 45, 46, 49, 50 straip [statymo priedo pakeitimo ir papildymo bktatymo
papildymo 55(1) straipsniistatymo projektui. Nr. IXP-3223(2) //
Prieiga:_http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieskaosvdoc_|?p_id=22721Arisijungimo laikas 2009-11-02;

201 pz1 7 str. 1 d. 7 p. slyta formuluoti sekaiai: Zenklo registracija pripastama negaliojatia, jeigu jis yra:
Jtapatus ankstesniam prekienklui arba klaidinamaiji panasSus ir jeigudlesnis Zenklas pareikStas registruoti ar
iregistruotas tokioms préks ir (ar) paslaugoms, kurioséra panaSiosi prekes ir (ar) paslaugas, kurioms
registruotas ankstesnis Zenkldsigu ankstesnis Zenklas turi reputacifietuvos Respublikoje arba Europos
Bendrijoje, jeigu ankstesnis Zenklas yra Bendrjjoskiy zenklasir jeigu &l neteigto vélesnio zenklo vartojimo
igyjamas neginingas pranasSumas arba paZeidZiamas anksteseikiu pzenklo skiriamasis pozymis arba
pakenkiama jo reputacijai.”

202 Nors aptariamas Rzpapildymo projektas nebuvo susijsu 38 str., Lietuvos pateniinpatikitiniy asociacija,
savo silyme uZsimit, jog siekiant sulyging nacionaliniy ir Bendrijos preki Zenkly savinink; teises, PZ38 str. 1
d. 3 p. reikty suformuluoti numatant, kad, jeigu remiamasi ard@te Bendrijos Zenklu, reputagigenklas turi
turéti Europos Bendrijoje.

203 jetuvos Respublikos Seimo Tessir teisgtvarkos komiteto KOMITETO ISVADA PrekiZzenkl; jstatymo 2, 5,
7, 8, 11, 12, 30, 38, 40, 43, 45, 46, 49, 50 straip Istatymo priedo pakeitimo ir papildymo bEstatymo
papildymo 55(1) straipsniistatymo projektui. Nr. IXP-3223(2) //
Prieiga:_http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieskaosvdoc_|?p_id=227214risijungimo laikas 2009-11-02;

204 Nurodyta: ,Pastaboms nepritarti. Direktyva tokiagpndo nenumato. ES teéjs vartojamas terminas “turintis
reputaciy” Lietuvos teigs sistemoje yra nenusistgys ir nepripazintas. Kita vertus, Lietuvai tapus B&e
“reputacijos” kriterijus bus iSpétas ir Lietuvai.”
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Atsizvelgiant i tai, jog nacionalinisistatymy leidéjas pasirinko nacionalife teisje
igyvendinti prekiy Zenkl, turinciy reputacij, apsaug, taip pat, kad naujuoju Prekizenkl
istatymu buvo siektd uztikrinti, kad jis visiSkai atitiki Prekiy Zenkly direktyvos nuostatas,
toks niekuo nepaggtas reguliavimo nenuoseklumas laikytinggatymo spraga, kurireikia
uzpildyti.

205 pjskinamasis rastasstLietuvos Respublikos prekizenkly istatymo projekto, publikuotas 2000 m. liepos 31 d.
Nr. P-2800 // Prieiga: http://www3.Irs.It/pls/inB#dokpaieska.showdoc [?p_id=1062F%isijungimo laikas 2009-
11-17,

61



| SVADOS

. Iprastires prekiy Zenklo teisigs apsaugos atveju iSskirtini prekienklo apsaugos nitkriterijai,
su kuri arba ji kombinacijj buvimu siejamaijprasta preki Zenklo apsauga: Zenklo
tapatumas/panasumas, prggaslaug tapatumas/panasumas, visuok®en suklaidinimo
galimybe.

. Paryziaus konvencijos S straipsnyjejvirtinta platiai Zinomo preki Zenklo platesaapsauga
pasireiSkia registracijos bei teritorialumo pringipaneigimu. Kartivertinus apsaugosiggas:
prekiy, kurioms skirti lyginamieji Zenklai panaSgnibei supainiojimo galimys reikalavima,
manytina, jog 6PIS straipsniu apsauga i$pta preki Zenklo kilmés funkcijos apsaugai. Tuo
tarpu pdio prekiy zenklo, @l jo reikSmes santykyje su vartotoju pasikeitimo, naujai atietos
funkcijos bei j; sukurta preki Zenklo ver¢ pagal 6PiS str. nesaugoma.

. Nepaisant nevienareikSmiSkwaudojimq valstykeje, kurioje siekiama apsaugoreikalavimo
itvirtinimo Paryziaus konvencijos BIS str., vertinant teisitgs apsaugosationale kontekste,
apsauga pagal BiS str. netuéty biti siejama su Zenklo naudojimu. Naudojimo reikataas
valstyleje, kurioje siekiama apsaugos, be pagrindo aprij&ciai Zinomo preki Zenklo
savininko teises.

. TRIPS sutarties 16 str. 2 d., ParyZiaus konvendj®%s straipsnio taikyr iSpltusi paslaug
7enklams bei detalizavusi Zenklo pripaZinimo&la Zinomu kriterijus, laikytina 6PIS str.
itvirtintos pl&iai Zzinomo preki Zenklo apsaugos ¢tbjima numaiusia nuostata. Nors TRIPS
sutarties 16 str. 3 d. taip pat nukreip@&bis str., ji vertintina, ne kaip BIS straipsnyjeitvirtintos
apsaugos ptojimas, bet kaipitvirtinusi kokybiSkai skirting placiai zinomy prekiy zenkly
apsaugos krypt 16 str. 3 d., nustausi registracijos @dyga, paneig tai, kas buvo esminis
platesis apsaugos aspektas pagaPi8 str. ir tapo nepapi uZtikrinti prekiy Zenklo kilmés
funkcijos. Tuo tarpu specifikacijos principo pariggs bei suklaidinimo tikimys reikalavimo
modifikacija rodo pléiai zinomo zenklo apsaugos pagal 16 str. 3 détipd, kity preky zenklo
funkciju naudai.

. TRIPS 16 str. 3 d. registracijos reikalavimasytihas TRIPStvirtintos apsaugos ribotumu, nes
lygiai dél ty p&iu priezagiuy, del kuriy ParyZiaus konvencijojgvirtinta registracijos princip
paneigianti - plategn- platiai zinomo preky Zenklo kilnes funkcijos apsauga, yra poreikis
saugoti ir kitas pl&iai zinomo preki zenklo funkcijas, perzengiant registracijos beataealumo

principus.
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6. TRIPS sutarties 16 str. 3 d. plai Zinomo Zenklo ir ES teés aktuosejtvirtinto reputacij
turin¢io Zenklo teisigs apsaugos ribos ir apsaugos tikslai yra panaNeskaitant tam tikr
reguliavimo formulueiu skirtumy, Europos Komisija teig kad ES reguliavimas neprieStarauja
TRIPS sutafiai: lyginamosios analis pagrindu daroma iSvada, jog, nors tam tikrai® ks
reputaciy turincio Zenklo apsaugos standartai yra aukStesni (maZeikalavimai reputacijos
salygai, apsaugadma siejama su prekiskirtingumu, saugoma nuo rRémingo pasinaudojimo
prekiy Zenklo teikiamais privalumais) ir dera su TRIP$asdlies 1 str. 1 ditvirtintu minimaliy
reikalavimy principu, ta apimtimi, kuria ES teis akty normose reikalaujama realios zalos,
reputaciy turincio prekiy Zenklo apsaugos apimtis - siauresn

7. PZ] 9 str. 4 d. yra Paryziaus konvencijo®i6 str. bei j iSpktusios TRIPS sutarties 16 str. 2 d.
igyvendinimas, skirtas platesnei pnglienklo kilmes funkcijos apsaugai, tuo tarpuPZ str. 5
d. itvirtinta registruoto pl&ai zinomo preky Zenklo apsaugos apimtis, beveik analogiska TRIPS
sutarties 16 str. 3 d., skirta prekienklo apsaugai nuo silpninimo.

8. PZ 9 str. 5 d. formulugt ,prekemis ir (ar) paslaugomis* ta apimtimi, kiek atskirainimos
paslaugos, yra pertekinTRIPS sutarties 16 str. 2 d., nussi, jog ParyZiaus konvencijost®s

str. mutatis mutandigaikomas paslaugoms, i8fil 6 biS str. apsaug tod:l 9 str. 4 d. ir 5 d.
nuostatos Sia prasme tufitbtraktuojamos vienodai — kaip taikomos ir pasiamg.

9. Sprendziant & prekiy zenklo pripazinimo pléai zinomu, svarbiausias kriterijus ,axertinant
konkretios bylos konkr&ias aplinkybes, ity pagista ir teisinga pripazinti prekizenklui
auksStesp apsaugos standalftturéty bati vertinamas remiantis tuo, koks auksStesnis apsaug
standartas yra numatytas pagal skirtingos apirptiekiy Zenkl; apsaug numasiusias PZ 9 str.

4 bei 5 d. nuostatas. Kadangi, aukStesnis 9 stt. dpsaugos standartas nustatytas plésesn
prekiy Zenklo kilmes funkcijos apsaugai, o 9 str. 5 d. atveju — sigkapsaugoti prekiZzenkh
nuo silpninimo, sprendziantdplataus Zinomumo, téty bati vertinama, ar konkretus Zenklas
vertas konkré&ioje nuostatoje (9 str. 4 ar 5 dyirtinto aukStesnio apsaugos standarto.

10.PZ[ 9 str. 5 d. apsaugos atveju ¢i#a Zinomo preki Zenklo apsaugai vien ry3ys tarp &@n
Zenklp néra pakankamas pagrindas uzdrausti nauddeisy Zenkh. Nors, kaip nurodyta teism
praktikoje, @l minéto rySio \lesnio Zenklo naudojimas gali maZzinti arba ai@sngu kidu
silpninti pleciai zinomo Zenklo skiriamyi pozymi, o taip pat gali reikSti ng@gininga naud, ta
potenciali Zala, remiantis tiek sisteministatymo aiSkinimu, tiek teisine logika, negalitib
preziumuojama, o turitli jrodyta.

11.PZ] 7 str. 1 d. 3 p. - vienintehuostata, numatanti @ai zinomo preki Zenklo savininko teises,
gincijant registracy, ir joje nedetalizuota, ar galimylgincyti vélesnio preki zenklo registracy

yra, kai preks yra tapaios, ar ir perzengiant specifikacijos pringipVis gi, registracijos
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12.

panaikinimas vertintinas sistemiSkai su 9 str. Regcijos panaikinimas téy biti siejamas ne
tik su Zenki tapatumu ar klaidinamu panaSumu, bet taip pat iekesnio Zenklo, registruojamo
tapaioms/panasioms prékns, gatjimu suklaidinti, sistemiskai aiskinant su P# str. 4 d.
Sistemiskai aiSkinant su 9 str. 5 d. éturbiti reikalaujama tokio lyginanju Zenkl, panasumo,
kuris gatty lemti Zenkly sasap, bei @l jos galimy placiai Zinomo Zenklo savininko teisi
pazeidim.

PZ] 7 str. 1 d. 3 p., aiskinamas, kaip galimas taikgtk panadi/tapaiy, tiek skirting; prekiy
atzvilgiu, nesvarbu ptgai zinomas preki zenklas yra, ar dna iregistruotas, pady iveikti
zenklo apsaugos nuo silpninimo reguliavimo ribojuifregistravimo reikalavimas, siekio
apsaugoti preki zenkh nuo silpninimo kontekste, yra nepggas). Té&iau gautume teisin
situacip, kurioje skiriasi ,registracijos® bei ,pazeidimoStadijoje nustatyt preki zenklo
savininko teisi apimtis. Siekiant perzengti registracijos reikalay placiai zinomy zenkh,

saugant nuo silpninimo, reitq tobulinti teisin reguliavims.

13.P7Z] teiss gin¢yti registracih numatyta tik Bendrijos preki Zenklo, turigio reputaciy,

savininkams (7 str. 1 d. 7 p.). AnalogisSkos deisieuztikrinimas nacionalinio prekizenklo
savininkams, atsizvelgianttai, jogistatymy leidéjas pasirinko nacionaléfe teisje igyvendinti
prekiy Zenkly, turinciy reputacij, apsaug, taip pat, kad naujuoju BPbuvo siekta uztikrinti, kad
jis visiSkai atitikty Prekiy Zenkly direktyvos nuostatas, laikytinas nepagir nacionalinio preki

Zenklo savininko teisiribojimu.

14.13kelta hipotez pasitvirtino. Palyginus FZ9 str. 5 ditvirtinta platiai Zinomo preki Zenklo bei

38 str. 1 d. 3 p. prekiZzenklo, turidio reputacij, apsaugos apimtmanytina, jog praktiskai
visais teisids apsaugos rip aspektais panaSios, tufios tapdius tikslus, skiriasi tik
reikalaujamu zalos, ankstesniam prgkenklui, padarymagrodinéjimo standartu. Atsizvelgiant
tai, jog Prekii Zenkly direktyvos normos, nundausios zenkl, turinciy reputacig, apsaug buvo
pasirenkamojo igyvendinimo bei, kad apsauga nuo puekienkly silpninimo, vykdant
tarptautinius jsipareigojimus, numatyta P79 str. 5 d. normoje, preki Zenkl, turirdiy

reputaciy, apsaugos nereijo itvirtinti nacionaliniame reguliavime.
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SANTRAUKA LIETUVI U KALBA

Sakinyt G. Prekip Zenklo teisias apsaugos ribos: problematika / Inteledgin
nuosavybs teigs magistro baigiamasis darbas. Darbo vadbv Klimkevi¢iate. Konsultang
Prof. dr. D. Ambrasien — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, Téssfakultetas, 2009.

“Prekiy Zenklo teisids apsaugos ribos” tema aktuali tuo, jog atskleiti&Es
tarptautinio, ES bei nacionalinio platésnapsaugos reguliavimetionale, iSskiriami atskiri,
teisines apsaugos ribas identifikuojantys kriterijai bed tremiantis palyginama bei vertinama
skirtinguose teiss aktuoseitvirtinta teisire prekiy zenkly apsauga. Praktiniu paiiu tema
aktuali, nes identifikuojamos prekéenkly, turinciu reputaciy, ir platiai Zinomy prekiy Zenkl
apsaugos rilp santykis, reguliavimo problemos ir teigmpraktikos nenuoseklumas.

Mokslinio tiriamojo darbo objektas — prekizenklo teisigs apsaugos ribos:
reguliavimas bei problematika.

Magistrinio darbo tikslas- ivertinti pletiai zinomo preki zenklo ir preki zenklo,
turin¢io reputacij, apsaugos ribsantyk.

Magistro baigiamajame darbe analizuojamos bei nvamtios pléiai zinomo preki
Zenklo teisigs apsaugos ribos tarptautinteigs aktuose; nagréjamas preki Zenklo, turigio
reputaciy, teisires apsaugos reguliavimas ES &sisktuose bei interpretavimas ES teismini
instituciju praktikoje; lyginamos plaai Zzinomo ir preki, Zenklo, turigio reputaciy, kategorijos;
tarptautini ir ES teigs akt; reguliavimo analigs pagrindu nagrijamas pldiai Zinomo preki
Zenklo teisigs apsaugos reguliavimas, apsaugos; rieisminio vertinimo tendencijos bei
problematika nacionalife teigje; analizuojamas nacionadije teigje jtvirtinty platiai Zinomo
ir reputaciy turincio zenklo koncepcij santykis.

Magistro baigiamajame darbe nustatyta, jog PargZieanvencijojeitvirtinta plaiai
Zinomo Zenklo apsauga skirta pngkienklo kilmes funkcijos apsaugai, tuo tarpu TRIPS sutarties
16 str. 3 d. saugodama nuo prekienklo silpninimo, uztikrina kitas piei zinomo preki
Zenklo funkcijas. Taip pat atskleista, jog tamitikspektai nacionalini teismy interpretuojami
neatsizvelgiani apsaugos tikslus, nacionalteigs aktuose yra reguliavimo nenuosekium
Hipotez — prekiu Zenklo, turigio reputacij, apsaugos nustatymas naciongénteisje néra
tikslingas pasitvirtino: egzistuoja dvi tapas tikslus turigios ir panasi apsaug teikiartios
normos (Prekj zenkly istatymo 9 str. 5d. ir 38 str. 1 d. 3 d.).
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SANTRAUKA ANGL U KALBA

SUMMARY

Sakinyt G. The scope of trademark protection: problemsgter's work in Intellectual
property law. Supervisor D.Klimkesiiate. Consultant Prof. dr. D. Ambrasien Vilnius:
Mykolas Romeris University, 2009.

Subject “The scope of trademark protection: prolsiers topical, because the rationale
of wider trademark protections’ regulation in mmational, EU and national law is revealed,
distinguishes separate elements of trademark piategnd on these basis protection in different
pieces of legislation is compared. For practicappsges the subject is topical because the ratio
of trademark with reputation and well-known markotection is established. Also is
demonstrated regulatory issues of regulation adigil practices’ inconsistency

Master's work's object - the scope of tradematgction: regulation and problems.

The aim of master's work's — evaluate the raticcobpe of protection of trademark's
with reputation and well-known mark's.

It is analised and evalueted the scope of protectd well-known mark's in
international law; is studied trademark's with reggion regulation and judicial interpretation in
EU law; is compared the concepts of trademark wefhutation and well-known mark; on the
basis of EU and international analysis the tendenaf national judicial interpretations and
regulation‘s problems is established as weell agdkio of trademark’s with reputation and well-
known mark’s concepts are compared.

In master's work's is found that in Paris Conventtba protection of well-known mark
is provided in order to secure the function of mrigvhereas TRIPS 16 article 3 part is construed
to protect trademark from dilution and in this waptect other well-known mark functions. It is
also revealed, that certain judicial interpreta8oaspects is in consistent with the aims of
protection as well as some inconcequence in ndtianeexists.

The hypothesis of master's work is proved — theulagn of trademark's with
reputation protection in national law isn‘t needfuh national Trademark Law exists two
provisions (9 article 5 part and 38 article 1 [gpoint) that have the same purpose and is similar

if their protection is compared.
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