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IVADAS

Temos aktualumas. Sutartys yra juridiniai faktai, kuriy pagrindu atsiranda, pasikeicia ar
nutriiksta civiliniai teisiniai santykiai. Sutartyje iSreiSkiama Saliy suderinta valia, kuri i§ esmés
reiSkia abipus¢ sutarties Saliy interesy pusiausvyra. Sutarties Salys veikia remdamosi
dispozityviskumu, t. y gali spresti tam tikros sutarties sudarymo klausima, pasirinkti
kontrahentg, nustatyti sutarties turinj, sudaryti jstatyme nenumatytas sutartis. Sutarties laisvés
principas ir reiskia tg dispozityviskumg, kuris leidzia Salims laisva valia spresti minétus
klausimus. Sis principas yra ne tik vienas pagrindiniy civilinés ir sutaréiy teisés principy, bet
kartu yra ir biitina sékmingo rinkos funkcionavimo bet kurioje Salyje salyga, nes tik pripazjstant
sutarties $aliy laisve yra galima verslo laisvé, grindziama privadia iniciatyva ir atsakomybe.
Sutartiniy santykiy pradzia siejama su Saliy valios iSraiska, todél tik esant suderintai $aliy valiai,
galima tolimesné sutartiniy santykiy tgsa. Sutarties laisvés principas laikomas logiska valios
doktrinos iSdava.

Sutaréiy laisvés principas, kaip ir kiekvienas principas, néra absoliutus ir gali bati
ribojamas savanorisSku jsipareigojimu sudaryti sutartj, imperatyviomis teisés normomis, viesa
tvarka, gera morale ir kitais teisés principais. Biitinybé riboti sutar¢iy laisvés principo siejama su
poreikiu apsaugoti visuomenés bei valstybés interesus, kitos Salies teises ir teisétus interesus,
visuomenéje nusistovéjusius Mminimalius gério, sgziningumo ir teisingumo reikalavimus,
silpnesng sutarties Salj, t. y. vartotoja ir pan.

Sutarties laisvés principo samprata Lietuvoje pirmg karta formaliai buvo jtvirtinta
naujajame civiliniame kodekse? (toliau — CK). Sis principas yra konstitucinio lygmens garantija,
jtvirtinta Lietuvos Respublikos Konstitucijos® 46 straipsnyje (toliau — str.). Todél negalima
teigti, kad $is principas iki jtvirtinimo CK nebuvo zinomas. CK jtvirtindamas sutar¢iy laisvés
principo sampratg, nustaté Sio principo turinj, galimybe¢ ji riboti. Isigaliojus naujajam CK
pastebima ir gaus¢janti Lietuvos teismy praktika, kuri formuoja sutar¢iy laisvés principo
aiSkinimo ir taikymo taisykles. Pazymétina, jog jstatyminis sutarCiy laisveés principo sampratos
jtvirtinimas nebus pakankamai efektyvus neissiaiSkinus §io principo turinio ir jo jgyvendinimo

riby interpretavimo ir taikymo ypatumy Lietuvos teismy praktikoje. Tik teismy praktikos analizé

! Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2002 m. kovo 20d. nutartis c. b. Kauno apskrities VMI v. J.Murauskas, Nr.3K-3-
462/2002.

? Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas 2000 m. liepos 18 d. Nr.
VI111-1864//Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.

¥ Lietuvos Respublikos Konstitucija//Valstybés Zinios, 1992-11-30, Nr. 33-1014.



padés issiaiskinti, ar sutarciy laisvés principo aiskinimas teismy praktikoje atitinka jstatyminj Sio
principo reglamentavima, ar galimos tam tikros iSimtys i§ jstatymings §io principo sampratos.
Siame darbe nagrinéjama tema yra svarbi dél sutardiy laisvés principo plataus taikymo,
dél jo svarbos ne tik sutartiniuose, bet ir ikisutartiniuose teisiniuose santykiuose. Sutar¢iy laisvés
principas taikomas sudarant visy riiSiy sutartis: nuomos, pirkimo-pardavimo, mainy,
dovanojimo, panaudos, darbo ir kt. Atsizvelgiant j ta aplinkybe, kad darbo sutartys yra darbo
teisés reguliavimo dalykas, Siame darbe bus analizuojama Lietuvos teismy praktika kiek tai

susije su sutartimis, reglamentuojamomis CK Sestosios knygos IV dalyje.

Formalus sutar¢iy laisvés principo sampratos jtvirtinimas tik naujajame civiliniame
kodekse, sutarciy laisvés principo analizés stoka remiantis Lietuvos teismy praktika paskatino
darbo autor¢ placiau iSanalizuoti sutarCiy laisves principa, t. y. jo turinio elementus ir

igyvendinimo ribas bei jy interpretavimo ir taikymo ypatumus Lietuvos teismy praktikoje.

Temos iStyrimo lygis. Lietuvos teisés moksle sutaréiy laisvés principas placiau
nagrinéjamas prof. habil. dr. V. Mikeléno monografijoje ,,Sutaréiy teise¢**, kurioje aptariami
Sutar¢iy laisvés principo turinio elementai, §io principo prigimtis, turinio Kaita, apribojimo
galimybés. Monografijoje pateikiama uzsienio Salyse jtvirtinta sutarciy laisvés principo samprata
ir kartu reikSminga uzsienio teismy praktika. Sutaréiy laisvés principo analizé yra aktuali ir
Siandien, nors monografija paraSyta iki naujojo CK jsigaliojimo. V. Mikelénas CK Sestosios
knygos prievoliy teises dalies komentare® pateikia bendraja sutar¢iy laisvés principo analizg. D.
Ambrasienés, E. Baranausko, D. Bublienés ir kt. vadovélyje ,,Civiliné teisé. Prievoliy teise
pateikiama sutarCiy laisvés principo turinio samprata ir ribos. E. Baranausko, I. Karulaitytés-
Kvainauskienés, J. Kirsienés ir kt. vadovélyje ,,Civiliné teisé. Bendroji dalis*’ aptariamas $io
principo reglamentavimas LR Konstitucijoje ir jstatyme, prigimtis, turinio samprata, kaita bei
ribos. Sutardiy laisvés principas analizuojamas J. Gumbio daktaro disertacijoje®, kurioje
nagrin¢jama sandorio $alies laisvé sutartinuose santykiuose, aiSkinamos sutar¢iy laisvés principo

ribojimo prielaidos, nagrinéjama principo riby nustatymo problematika. J. Gumbio

* Mikelénas V. Sutar¢iy teisé. Bendrieji sutaréiy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996.

® Mikelénas. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas. Vilnius:

Justitia, 2003

® Ambrasiené D., Baranauskas E., Bublien¢ D. ir kt. Civiling teise. Prievoliy teisé: vadovelis. - Vilnius: Mykolo

Romerio universitetas, 2004.

" Baranauskas E., Karulaityté-Kvainauskiené 1., Kirsiené J. ir kt. Civiliné teisé. Bendroji dalis: vadovélis. Vilnius:

Mykolo Romerio universitetas, 2008.

8 Gumbis J. Sutarties laisvés teisinés ribos: daktaro disertacijos santrauka: socialiniai mokslai, teis¢ (01 S).

Vilnius : VU, 2002.
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publikuotame straipsnyje’ nagrinéjama asmens autonomija, kuria remiasi sutardiy laisvés
principas, sutarties laisvés ribojimo priezasCiy ir apimties analizé. S. Drazdauskas savo
disertacijoje’®, nagrinédamas bendrosios sutar&iy teisés vienodinimo jtaka Lietuvos sutardiy
teisei, analizuoja ir sutarties laisve kaip viena i§ kertiniy sutardiy teises idéjy. M. Gedeikis™
analizuoja sutar¢iy laisvés principa ikisutartiniuose santykiuose: aptaria Sio principo turinio
elementus, ribas, pateikia sampratg kitose valstybése. Taciau minimuose mokslo darbuose néra
analizuojamas sutar¢iy laisvés principo taikymas bei jo taikymo ypatumai Lietuvos teismy
praktikoje

Uzsienio Saliy teisés moksle sutar¢iy laisvés principas vienaip ar kitaip nagrinéjamas
daugelyje sutar&iy teisés vadoveéliy. Bitina iSskirti P. S. Atiyah™?, kurio darbe aprasomas sutar¢iy
laisvés principas skirtingais istoriniais laikotarpiais, jo istakos, turinio kaita, jgyvendinimo ribos
ir kt. P. Richards®®, E. McKendrick'*, C. Elliot ir F. Quinn®®, L. Koffman ir E. Macdonald™®
nagrinéja sutarCiy laisvés principo istorines iStakas, principa kaip asmens valios doktrinos
iSdava, jo ribojimo biitinybe, sampratos kaitg. Kadangi sutarciy laisvés principais yra susijes tiek
su sutarties salygy pasirinkimu, sandoriy negaliojimo institutu, tiek su vartotojy teisémis bei
daugeliu kity sutarciy teisés instituty, galime teigti, kad sutarciy laisvés principo tyrimai uZsienio
literatiiroje yra kur kas i§samesni ir nagrinéjami ne tik teoriniai, bet ir praktiniai aspektai.

Tyrimo problema. Magistrinio darbo tyrimo problema — sutaréiy laisvés principo
samprata jstatyme ir sutarciy laisvés principo aiskinimas ir taikymas Lietuvos teismy praktikoje:
ar sutar¢iy laisvés principo aiSkinimas teismy praktikoje atitinka jstatyminj S§io principo
reglamentavimg, ar teismy praktika numato iSimc¢iy i$ jstatyminés sutarciy laisvés principo
sampratos.

Tyrimo objektas. Magistrinio darbo tyrimo objektas - sutarCiy laisvés principo turinio
bei jo jgyvendinimo riby aiskinimas ir taikymas Lietuvos teismy praktikoje.

Tyrimo dalykas. Magistrinio darbo tyrimo dalykas — sutar¢iy laisvés principo prigimtis,

JO jtvirtinimas nacionaliniu bei tarptautiniu mastu, principo turinio elementy, jgyvendinimo riby

% Gumbis J. Asmens autonomijos privadiuose susitarimuose ribojimo prieZastys ir apimtis//Teisé: mokslo darbai —
Vilnius, 2002 Nr.42.

'° Drazdauskas S. Bendrosios sutaréiy teisés vienodinimo jtaka Lietuvos sutar&iy teisei: socialiniai mokslai, teisé (01 S).
Vilnius: VU, 2008.

' Gedeikis M. Sutarties laisves principas ikisutartinivose —santykiuose/http:/www.vako.lt/index.php?id=323,
prisijungimo laikas: 2009-01-15

12 Atiyah P.S. The Rise and Fall of freedom of contract. Oxford: Oxford University Press, 1979.

3 Richards P. Law of contract. Harlow: Longman, 2006.

4 McKendrick E. Contract law. 2" edition. Basingstoke: Macmillan Press, 1994.

5 Elliot C. ir Quinn F. Contract law. 5" edition. Harlow: Pearson Longman, 2007.

'® Koffman L., Macdonald E. The Law of Contract. 6" edition. Oxford, New York: Oxford University Press, 2007.



analiz¢ bei jy taikymas Lietuvos teismy praktikoje, sutarCiy laisvés principo samprata kitose
valstybése.

Tyrimo hipotezé. Magistrinio darbo tyrimo hipotezé — Lietuvos teismy praktikos analizé
neatskleis jokiy naujy sutar¢iy laisvés principo turinio elementy ir naujy principo ribojimo atvejy
nei yra numatyta jstatyme ar iSplaukia i§ sisteminio jstatymo aiskinimo.

Tyrimo tikslas. Magistrinio darbo tyrimo tikslas — iSanalizuoti Lietuvos teismy praktika,
igyvendinant bei taikant sutar¢iy laisvés principa, atskleisti $io principo taikymo ypatumus.

Tyrimo uZdaviniai. Siekiant minéto magistrinio darbo tyrimo tikslo, keliami tokie
tyrimo uzdaviniai:

1. Aptarti sutarciy laisvés principo reglamentavimg nacionaliniu ir tarptautiniu mastu
bei atskleisti sutar¢iy laisvés principo prigimtj, jo turinio kaitg.

2. ISanalizuoti sutarCiy laisvés principo elementy turinj, atskleisti jy esme bei taikymo
ypatumus Lietuvos teismy praktikoje, pateikti §iy elementy samprata kitose valstybése.

3. Isanalizuoti sutaréiy laisvés principo jgyvendinimo ribas, atskleisti jy esme¢ bei
taikymo ypatumus Lietuvos teismy praktikoje, pateikti jy sampratg uzsienio valstybiy praktikoje.

4. Atliktos analizés pagrindu suformuluoti i§vadas, pateikti siiilymus ir rekomendacijas.
Tyrimo metodai:

1. Dokumenty analizé metodas naudojamas kaip norminiy teisés akty, teismo nutarciy,

nutarimy bei kity dokumenty informacijos tyrimo priemoné.

2. Lyginimo metodas naudojamas jvertinti Lietuvos ir kity valstybiy pozitirj j sutarCiy
laisves principo sampratg.

3. Lyginamasis istorinis metodas naudojamas nagrinéjant sutar¢iy laisvés principo
prigimtj, Sio principo sampratos kaita.

4. Analizés metodas naudojamas siekiant jvertinti, ar sutar¢iy laisvés principo
aiSkinimas teismy praktikoje atitinka jstatyminj Sio principo reglamentavimag

5. Apibendrinimo metodas taikomas analizuotai medziagai apibendrinti, iskeltai
hipotezei patikrinti bei galutinéms iSvadoms suformuluoti.

6. Abstrakcijos, sintezés, indukcijos ir dedukcijos metodais atliekama naudotos
literatiiros analizé.

Pagrindinés darbe vartojamos sqvokos.

1. Sutarciy laisvés principas - vienas i§ civiliniy teisiniy santykiy reglamentavimo

principy Suprantamas Siais aspektais: laisve pasirinkti sudaryti sutartj, ar jos



nesudaryti, laisve nusistatyti sutarties turinj ir laisve sudaryti nereglamentuotas
sutartis.

2. Sutarciy laisvés principo jgyvendinimo ribos — ribos, nustatan¢ios iSimtis i§ sutarciy
laisvés principo: savanoriSkas jsipareigojimas sudaryti sutartj, imperatyvios teisés
normos, viesa tvarka ir gera moralé, kiti teisés principai.

3. Sutarciy laisvés principo turinys — laisvés pasirinkti sudaryti sutartj, ar jos nesudaryti,
laisvés nusistatyti sutarties turinj ir laisvés sudaryti nereglamentuotas sutartis
elementy visuma.

4. Savanoriskas jsipareigojimas sudaryti sutartj — civiliniy teisiniy santykiy dalyviy
isipareigojimas sudaryti konkrecig sutartj."’

5. Imperayvios teisés normos - teisés normos, kuriy Salys savo susitarimu negali
pakeisti, apriboti ar panaikinti.'®

6. Viesa tvarka - pagrindiniai principai, kuriais yra grindziama valstybés teisiné sistema,

e R . . 19
valstybés ir visuomenés funkcionavimas.

7. Gera moralé - Kultliringo, teisingo zmogaus minimalaus gério, blogio, teisingumo,
pareigos, padorumo suvokimas.?

8. Kiti teisés principai — teisingumo, s3ziningumo ir protingumo, sutarties Saliy
lygiateisiSkumo, neleistinumo piktnaudZiauti teise, silpnesniosios sutarties SalieS

gynimo ir kiti civilinés teisés principai.

Y Mikelénas. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teis¢. I tomas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 194

' Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas 2000 m. liepos 18 d. Nr.
VI111-1864//Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

" Vileita A. Civiliné teisé. Bendroji dalis. Vilnius: Justitia, 2009. P. 348.

® Mikelénas V., Vileita A., Taminskas A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.
Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P 185.
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1. SUTARCIU LAISVES PRINCIPAS IR JO ESME

Sutar¢iy laisvés principu pagrista civiliné, kartu ir sutarCiy teis¢. Teisés doktrinoje
sutarties laisvés principas dar vadinamas sutarties Saliy autonomijos principu. Sutarties laisvei
principo (lot. principium reiskia pradzia, pagrinda, pirminj $altinj) statuso suteikimas parodo $ios
laisvés ypatingg svarbg tiek civiliniams teisiniams santykiams, tiek sutartiniams teisiniams
santykiams. Pasak A. VaiSvilos teisés principai ,tai svarbiausi teisés esmés konkretéjimo,
reiSkimosi buidai, arba pagrindinés teisinés idéjos, vertybinés orientacijos, kurios nurodo, kaip
konkreCiomis teisés normomis turi biiti regulivojami zmoniy santykiai, kad jgauty teisiy ir
pareigy vienovés pavidala ir baty humanizuojami bei demokratizuojami“.?* Civiliniai teisiniai
santykiai turi biiti sureguliuoti taip, kad uZtikrinty galimybe jy dalyviams jgyvendinti savo teises
ir pareigas remiantis sutarciy laisvés principu.

Sutar¢iy laisvés principas yra iSvedamas i§ bendro pobiidzio teisés, kad kiekvienas
asmuo turi veikimo laisve¢ ir Sis principas neretai yra gretinamas kartu su kitomis laisvémis.
Pavyzdziui, Vokietijoje sutarties laisvés principas gretinamas su tokiomis konstitucinémis
laisvémis kaip laisvé | santuoka, asmens laisvé, laisve laisvai reiksti savo jsitikinimus.22 Lenkijos
Konstitucijos 20 str. jtvirtinta nuostata, kad valstybés ekonominés santvarkos pagrindas yra
socialinis ukis, pagrjstas tkinés veiklos laisve, privacia nuosavybe ir solidarumu, socialiniy
partneriy dialogu ir bendradarbiavimu leidzia daryti pagrista iSvada, kad Sios vertybés reisSkia
sutarties laisves principa}.23

Lietuvoje sutarties laisvés principg jtvirtina auksCiausios teisinés galios teisés aktas -
Lietuvos Respublikos Konstitucija (toliau — LR Konstitucija). LR Konstitucijos 46 straipsnyje
nurodoma, kad ,,Lietuvos tikis grindziamas privafios nuosavybés teise, asmens tkinés veiklos
laisve ir iniciatyva. Sios trys vertybés — priva¢ios nuosavybeés teisé¢, asmens iikinés veiklos laisvé
ir iniciatyva, apibrézia Lietuvos tikio pagrinda, tuo pozitriu, kad asmens iikinés veiklos laisve ir
iniciatyva — tai teisiniy galimybiy visuma, suponuojanti sutarciy sudarymo laisve, galimybes
nekliudomai pertvarkyti tikio subjektus, keisti jy veiklos pobidj, steigti naujus tikio subjektus ar
likviduoti esancius, be dirbtiny kliti¢iy patekti j rinkg ir be dirbtiny klitciy i$ jos pasitraukti“.24

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (toliau — LR Konstitucinis Teismas) yra iSaiskings,

1 vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2000. P. 123-124.

22 Markesinis B. S., Unberath H., Johnston A. The German Law of Contract. A Comparative Treatise. Second edition.

Oxford and Portland, Oregon: Hart Publishing, 2006. P.47
2 Jaragitinas E., Mesonis G. UZsienio $aliy konstitucijos. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2004. P. 215

2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. kovo 2 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos atominés
elektrinés jstatymo 10 straipsnio 1 dalies (2008 m. vasario 1d. redakcija) nuostaty ir 11 straipsnio (2008 m. vasario 1d.

redakcija) 1 dalies 1 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“//Valstybés zinios, 2009. Nr. 25-988.
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kad ,,sutar¢iy sudarymo laisvé - tai sukonkretinta iSraiska tokiy Konstitucijoje jtvirtinty vertybiy
kaip asmens laisvé (21 str.), nuosavybés nelieCiamumas (23 str.), asmens tkinés veiklos laisvé
(46 str.). Taigi sutar¢iy sudarymo laisvé gali bati vertinama Kkaip konstitucinio lygmens
garantija“.25 Bitina pazyméti, kad sutarties sudarymo laisvés jtvirtinimas pagrindiniame Salies
jstatyme orientuoja valstybés teising sistema taip, kad Sig garantija uztikrinty ir Zemesnés
teisinés galios teisés aktai bei biity sudaromos visos galimybés asmenims S§ia garantija

pasinaudoti.

Sutaréiy laisvés principas detalizuojamas CK. CK 1.2 str. jtvirtinti civiliniy teisiniy
santykiy reglamentavimo principai. Sutarciy laisvés principas taip pat priskiriamas prie vieno i§
$iy principy, Kuriuo remiantis reguliuojami bei jgyvendinami civiliniai teisiniai santykiai. Tiek
valstybé, reglamentuodama civilinius teisinius santykius, tiek civiliniy teisiniy santykiy
subjektai, sutartyje nusistatydami tarpusavio teises ir pareigas, privalo laikytis normoje jtvirtinty
principy — taigi ir sutarties laisves principo.26 Atsizvelgiant j iSdéstytas aplinkybes, galime daryti
iSvada, kad jstatymy leid¢jas turi uZztikrinti galimybe civiliniy teisiniy santykiy subjektams
reguliuojant bei jgyvendinant savo civilines teises ir pareigas pasinaudoti sutarties laisvés
principu, t.y. nustatyti tokj teisinj reguliavima, kuris leisty pasinaudoti §ia garantija.

Taigi CK 1.2 str. jtvirtina sutarties laisvés principa kaip vieng i$ civiliniy teisiniy
santykiy reglamentavimo principy, bet nekonkretina jo turinio. Analizuojamo principo esmé
atskleidziama CK 6.156 str., kuris atitinka Tarptautinio privatinés teisés unifikavimo instituto
(UNIDROIT) parengty Tarptautiniy komerciniy sutar¢iy principy (toliau - UNIDROIT

principai)?’ 1.1 str.

UNIDROIT principy 1.1 str. nustatyta, kad Salys yra laisvos pasirinkti sudaryti sutartj ar
jos nesudaryti ir nustatyti jos turinj. Tokia pat sutarCiy laisvés principo sampratg jtvirtina ir
Europos sutaréiy teisés principy (PECL) 1:102 str.?® Tiek UNIDROIT principy 1.1 str., tiek
Europos sutar¢iy teisés principy 1:102 str. nustato tik du sutarties laisvés aspektus — laisve
sudaryti sutartj ar jos nesudaryti, ir laisve nustatyti sutarties turinj. CK 6.156 str. jtvirtina tris
sutarties laisvés aspektus: laisve pasirinkti sudaryti sutartj, ar jos nesudaryti, laisve nusistatyti

sutarties turinj ir laisve sudaryti CK nereglamentuotas sutartis. Toks sutar¢iy laisvés principo

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 lapkri¢io 20d. nutarimas ,.Dél Lietuvos Respublikos buty

privatizavimo jstatymo 5 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai “// Valstybés Zinios, 1996. Nr. 114-
2643.

%% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P.
60

* Unidroit Principles of International Commercial Contracts/http://www.unilex.info, prisijungimo laikas: 2009-04-28.
% Lando O., Beale H. Principles of European contract law. Part | and Il. The Hague/London/Boston: Kluwer law
internationail, 2000. P. 99.
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sampratos praplétimas, numatant galimybe sudaryti CK nenumatytas sutartis, gali biti
paaiskinamas tuo, kad UNIDROIT principai yra skirti bendriesiems sutar¢iy teisés klausimams
reguliuoti, 0 nacionaliné teisé gali nustatyti kitus sutarties laisvés principo aspektus, derindama
su kodekse numatytais teisinio reguliavimo ypatumais. Europos sutar¢iy teisés principai siekia
harmonizuoti Europos sutarCiy teis¢, todél nustatomos bendros taisyklés daugiau ar maziau
budingos visoms valstybéms, todél visiskai pateisinama, kad nacionaliné teis¢ placiau supranta
sutarCiy laisvés principa.

UNIDROIT principai sutarties laisvés ribojimg sieja su sgziningumo reikalavimais ir
imperatyviomis jstatymo normomis, o Europos sutaréiy teisés principai ribojimus, kuriuos
nubrézia sgziningumo principas bei imperatyvios teisés normos, nustato kaip sudétinj principo
elementg. Daugelis CK numatyty sutarties laisve ribojanciy nuostaty atitinka UNIDROIT
principus: galimybé atsisakyti pripazinti sutarties privalomuma, kai sutartis sudaroma esant
apgaulei, grasinimui, suklydimui, esant esminei Saliy nelygybei, kai sutartis sudaroma jtraukiant
siurprizines nuostatas j standartines salygas ir pan.”® Remiantis i§déstytais argumentais, galime
daryti iSvadg, kad CK numatyti principo ribojimai turi buti aiSkinami atsizvelgiant tiek j
UNIDROIT, tiek ; Europos sutarciy teisé€s principy nuostatas.

UZsienio teisés literatliroje sutarties laisvés principas paprastai aiSkinamas 1§ dviejy
pozicijy, t.y. laisvés pasirinkti sudaryti sutart] ar jos nesudaryti ir sutarties Saliy galimybeés
laisvai nustatyti sutarties turinj. Siais aspektas analizuojamas sutar¢iy laisvés principas Anglijos,
Cekijos teiséje.30 Kai kuriose valstybése sutaréiy laisvés principas apima ir $aliy laisve sudaryti
jstatyme nenumatytas sutartis, kaip pavyzdziui, Rusijoje (CK 421 str. 2 str.)*",

Sutarc¢iy laisvés principo turinys atskleidZziamas CK 6.156-6.158 str.®? Sutarties laisve
reiSkia, kad civiliniy teisiniy santykiy subjektai turi teis¢ pasirinkti sudaryti sutart] ar jos

nesudaryti, o nusprende sudaryti renkasi su kuo. Sutarties Salys turi teis¢ susitarti dél sutarties

? Drazdauskas S. Bendrosios sutar&iy teisés vienodinimo jtaka Lietuvos sutaréiy teisei: socialiniai mokslai, teisé (01 S).
Vilnius: VU, 2008. P. 60-63.

*® Ochmannovi I. The Tension between Contractual Freedom and Contractual Justice in Czech Law and English Law:

is a fair balance possible//Common law review
Ihttp://review.society.cz/index.php?ltemid=2&id=36&option=com_content&task=view; prisijungimo laikas: 2009-07-
02.

$!Rusijos federacijos civilinis kodeksas//http://www.russian-civil-
code.com/Partl/Sectionlll/Subsection2/Chapter27.html; prisijungimo laikas 2009-06-18.

%2 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P.
64.
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salygy, t. y. nustatyti sutarties turinj bei forma[.33 Taip pat Salims suteikiama galimybé sudaryti ir
jstatyme nenumatytas sutartis, laikantis bendryjy sutaréiy teisés principy. **

Sutar¢iy laisvés principas kaip ir kiekvienas teisés principas néra absoliutus, jis turi savo
ribas, kurios nustatytos siekiant apsaugoti visuomenés ir silpnesnés Salies interesus. LR
Konstitucinis Teismas yra pabrézes, kad sutarCiy sudarymo laisvés principas gali biiti ribojamas
specialiais jstatyme numatytais atvejais.* Vokietijos Konstitucinis Teismas taip yra pazyméjes,
kad sutarties laisvés principas nesuteikia Salims visiSkos laisvés ir turi biiti ribojamas, draudziant
1 sutart] jtraukti nesaziningas sutarties salygas, turi biiti uZtikrinamas laisvas sutarties salygy
vykdymas bei vienoda 3aliy derybiné galia.®® Tiek Lietuvos, tiek Vokietijos Konstitucinis
Teismas patvirtina, kad sutar¢iy laisvés principo ribojimas yra pateisinamas ir butinas, kad
stiprioji Salis silpnajai Saliai neprimesty savo valios ir tokiu biidu biity ginami pastarosios
interesai bei uztikrinama $aliy interesy pusiausvyra.

Sutaréiy laisvés principo ribojimas Kkito skirtingais istoriniais laikotarpiais, t.y.
pradiniame formavimosi laikotarpyje buvo absoliutinamas ir tik palaipsniui tapo ribojamas.
Istoriskai sutar¢iy laisvés principas siejamas su laissez-faire doktrina, kuri iskilo XIX amziuje
(toliau — a.) ir turéjo didele jtaka sutaréiy teisei bei sutardiy laisvés principui. Si doktrina palaiko
idéja, kad geriausiai savo interesus zino sutarties Salys, todél jos turi teis¢ laisvai apsispresti
sudaryti sutart] ar jos nesudaryti.37 Remiantis tuometine sutar¢iy laisvés principo samprata,
valstybé ] sutartinius santykius turéjo kistis kuo maziau. Tokia sutarties laisveés principo laisvé
buvo siejama su prekybos ekonomika ir konkurencijos dvasia. Ilgainiui tapo aiSku, kad sutarties
laisvés principas negali biiti absoliutus, nes sutartiniuose santykiuose neretai viena 1§ Saliy yra
stipresne, ir kita Salis, pavyzdZziui, vartotojas, nuomininkas, darbuotojas yra iSnaudojami. Tuo
metu egzistuojancia sutarciy laisvés principo sampratg galime pavadinti labiau iliuzine nei tikra.
Sutarc¢iy teisé turi siekti iSlaikyti pusiausvyrg tarp tradicinés prekybos laisvés ir reikalingumo
apsaugoti $alj, kuri gali biiti lengvai i$naudojama.® Taigi laissez-faire doktrinos oponentai teige,

kad sutarCiy laisvés principg biitina apriboti dél monopolijos egzistavimo, nesékmingos

% V. Mikelénas. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 194
% Mikelénas V. Sutar&iy teisé. Bendrieji sutaréiy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 39
% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994m. kovo 31d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 292 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“// Valstybés zinios, 1994. Nr. 26-450.
% Markesinis B. S., Unberath H., Johnston A. The German Law of Contract. A Comparative Treatise. Second edition.
Oxford and Portland, Oregon: Hart Publishing, 2006. P. 47.
¥ Elliot C. ir Quinn F. Contract law. 5" edition. Harlow: Pearson Longman, 2007. P. 3-4.
% Koffman L., Macdonald E. The Law of Contract. 6 edition. Oxford, New York: Oxford University Press, 2007. P.
4-5.
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prekybos ir vartotojy interesy apsaugos.®® XIX a. pabaigoje - XX a. pradZioje buvo nustatytos
tam tikros sutaréiy laisvés principo ribos. Siandien daugumoje valstybiy yra normuy,
draudzian¢iy jmonéms monopolininkéms, jmonéms, teikian¢ioms viesas, gyvybiskai svarbias
paslaugas atsisakyti sudaryti sutarti.40 Sutar¢iy laisvés principo ribojimas buvo biitinas, nes
nesant tikros ekonominés lygybés tarp sutarties Saliy, absoliuti sutarties laisvé tampa kaip puikus
receptas” silpnesnés Salies i$naudojimui. Saliy nelygybé pasireiskia nevienoda sutarties Saliy
derybine galia ir skirtinga patirtimi.** Pavyzdziui, viena sutarties 3alis yra jmoneé, turintj ilgalaike
patirt] tam tikroje srityje, kita Salis — vartotojas, perkantis preke savo asmeniniams poreikiams ir
neturintis jokiy specialiy ziniy, tokiu buidu atsiranda galimybé jmonei pasinaudoti savo patirtimi
ir sutartyje nustatyti nesgziningas sutar¢iy saglygas. Dél minéty priezas¢iy, siekiant apginti
vartotoja, taip pat darbuotojg, nuomininkg santykiai turéjo buti sureguliuoti jstatymu ir sutarciy
laisvés principui nustatomos ribos.

Dabartinis teisinis reguliavimas jtvirtina sutariy laisvés principo ribojima savanorisku
jsipareigojimu sudaryti sutartj, imperatyviomis jstatymo normomis, vie$a tvarka bei gera morale.
CK 6.156 str. jtvirtinta §io principo ribojima vienaSaliSku jsipareigojimu sudaryti sutartj bei
imperatyviomis teisés normomis. Viesa tvarka ir gera moralé kaip sutaréiy laisvés principo ribos
nustatomos remiantis CK normy analize. Sj argumentg galime pagristi tuo, kad CK 1.81 str. 1 d.
nustato, kad vieSajai tvarkai ar gerai moralei prieStaraujantis sandoris yra niekinis ir negalioja.
Sutarties laisvés principas ribojamas ir Kitais teisés principais - teisingumo, s3ziningumo,
protingumo, sutarties Saliy lygiateisiSkumo, neleistinumo piktnaudziauti teise, silpnesniosios
sutarties Salies gynimo ir kitais civilinés teisés principais.

Sutarciy laisvés principas yra konstitucinio lygmens garantija, kurig suponuoja privacios
nuosavybés teisés, asmens ikinés veiklos laisvés ir iniciatyvos vertybés, jtvirtintos
Konstitucijoje. Taigi, jstatymy leidéjas turi nustatyti tokj teisinj reguliavimg, kuris leisty
civiliniy teisiniy santykiy dalyviams pasinaudoti §iuo principu. SutarCiy laisvés principo turinj
atskleidzia CK, kuris i§ esmés atitinka tieck UNIDROIT, tiek Europos sutarciy teisés principuose
jtvirtintg Sio principo sampratg. Taciau civilinis kodeksas be dviejy sutar¢iy laisvés principo
turinio elementy, t. y. laisvés sudaryti sutartj ar jos nesudaryti ir laisvés nustatyti sutarties turinj,
kuriuos nustato UNIDROIT ir Europos sutar¢iy teisés principai, jtvirtina dar vieng turinio

elementg — laisve sudaryti nereglamentuotas sutartis. Apibendrinant taip pat reikéty pazyméti,

% Atiyah P.S. The Rise and Fall of freedom of contract. Oxford: Oxford University Press, 1979. P. 616.
0 Mikelénas V. Sutar&iy teis¢. Bendrieji sutar&iy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 35
* Koffman L., Macdonald E. The Law of Contract. 6" edition. Oxford, New York: Oxford University Press, 2007. P.
4-5.
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jog sutarciy laisvés principo turinys laikui bégant kito ir palaipsniui atsirado poreikis ji riboti.
Absoliutus Sio principo taikymas negaléjo uztikrinti tiek visos valstybés ir visuomenés interesy,

tiek kitos sutarties Salies teisiy ir teiséty interesy.
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2. SUTARCIU LAISVES PRINCIPO TURINYS

Sutar¢iy laisvés principas suprantamas kaip laisvés pasirinkti sudaryti sutartj ar jos
nesudaryti, laisvés savo nuozilira nusistatyti sutarties turinj, laisvés sudaryti nereglamentuotas
sutartis turinio elementy visuma. Sis principas turi biti analizuojamas ir suprantamas $iy turinio
elementy kontekste, kiekvieng i§ jy laikant vienodai svarbiu. Sutarties laisvés principas yra
tinkamai jgyvendinamas tuomet, kai Salys turi galimybe pasinaudoti minétais sutarties laisvés
aspektais tiek, kiek jy neriboja savanoriskas jsipareigojimas sudaryti sutartj, imperatyvios

jstatymo normomis, viesa tvarka, gera morale ir kiti teisés principai.

2.1. Laisvé sudaryti sutartj ar jos nesudaryti

Civilinio kodekso 6.156 str. 1 dalyje ir 2 dalyje (toliau — d.) atskleidziamas vieno i$
sutarCiy laisvés principo elementy — laisvés sudaryti sutartj ar jos nesudaryti — turinys: ,,Salys turi
teise laisvai sudaryti sutartis®, ,,draudziama versti kita asmenj sudaryti sutartj, iSskyrus atvejus,
kai pareigg sudaryti sutart] nustato jstatymai ar savanoriskas jsipareigojimas sudaryti sutartj®.
Tokiu jstatyminiu reguliavimu siekiama jtvirtinti, kad sutartis yra dviejy ar daugiau Saliy
suderinta valia, kuria siekiama sukurti, pakeisti ar panaikinti civilinius teisinius santykius.
Sutarties laisvé bei sutarties $aliy valia, kaip vienas i§ sutarties elementy, suponuoja sutarties
Saliy laisve pasirinkti, ar sudaryti sutartj ar jos nesudaryti, o nusprendus sudaryti — pasirinkti su
kuo ja sudaryti.

Sutartis yra $aliy valios iSoriné iSraiSka ir Salis negali biiti ver¢iama sudaryti sutartj.
Lietuvos Auksciausiasis Teismas (toliau — LAT) yra pazyméjes, jog ,,istatymas reikalauja, kad
sandoryje isreiksta valia atitikty jo dalyviy tikrajg valig. Todél bitina, kad sandorio dalyviy valia
formuotysi normaliai, kad nebiity iSoriniy aplinkybiy, kurios iSkreipia tikraja Vallia}“.42 [Sorinés
aplinkybés, kurios lemia Saliy valios ydingumg (trukumus), t.y. suklydimas, apgaulé, prievarta,
gali lemti sutarties negaliojimg. Civilinio kodekso IV skyrius jtvirtina nuostatas, kuriomis
remiantis dél suklydimo (CK 1.90 str.), dél apgaulés, smurto, ekonominio spaudimo ar realaus

grasinimo sudaryti sandoriai gali biiti pripazjstami negaliojanciais (CK 1.91 str.). V. Mikelénas

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. sausio 21 d. nutartis c. b. A. Beleskiené v. A. Belesk. Nr. 3K-3-47/2004.
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pabrézia, kad ,butinas sutarties elementas yra savanoriSkumas, nesuderinamas su jokia

prievarta“.*®

Taigi sutarties sudarymo laisvé reiSkia, kad tiek fiziniai, tiek juridiniai asmenys
sprendzia, ar jiems sudaryti konkreCig sutart] ar jos nesudaryti, o nusprende sudaryti patys
renkasi su kuo. CK 6.156 str. 2 d. nustato iSimtj i$ sutar¢iy laisvés principo — pareigg sudaryti

sutartj gali nustatyti jstatymas ar savanoriSkas jsipareigojimas sudaryti sutartj.

Istatyming pareiga sudaryti sutartj numato CK 6.161 str., kai juridiniam asmeniui
(verslininkui), teikian¢iam paslaugas ar parduodanciam prekes numatyta pareiga sudaryti sutartj
su bet kuriuo asmeniu, Kkuris kreipiasi (vieSoji sutartis). CK 6.161 str. 1 d. pateikiamas
pavyzdinis veiklos rasiy sarasas, kuria uzsiimanciy juridiniy asmeny (verslininky) sudaromos
sutartys gali biiti laikkomos vieSomis — transporto, rysiy, elektros, Silumos, dujy, vandentiekio
tiekimo paslaugos. Todél prie vieSyjy sutaréiy, atitinkanciy $ios sutarties pozymius, galime
priskirti tokias sutartis: vieSbuciy paslaugy teikimo sutartj (CK 6.626, 6.865 str.), asmens
sveikatos priezitiros paslaugy teikimo sutartj (CK 6.725 str.), vieSojo (bendrojo naudojimo)
transporto paslaugy teikimo sutartj (CK 6.812 str.), privalomojo draudimo sutartj (CK 6.988 str.
3 d.), elektros energijos ir kitokias energijos pirkimo-pardavimo sutartis, kai energija tiekiama
prijungtais tinklais (CK 6.383 str.) ir kitas sutartis.** Sios sutarties jstatyminis reguliavimas bei
pareigos juridiniam asmeniui (verslininkui) numatymas sudaryti sutart] su kiekvienu asmeniu,
kuris kreipiasi, siejamas su aplinkybe, kad juridinis asmuo (verslininkas), teikiantis paslaugas ar
parduodantis prekes nepiktnaudZiauty turima ,,iSskirtine® teise teikti tam tikras paslaugos ar
parduoti tam tikras prekes, o vartotojas gauty jam reikalingg preke¢ ar paslauga, kurig gali gauti
tik 1§ tam tikro subjekto, nes kitokiy alternatyvy jis neturi. Anot V. Mikeléno ,,$ios sutarties
atsiradimas CK aiSkinamas ta aplinkybe, kad kol kas Lietuvos tkyje veikia ne viena nattrali
monopolija, o valstybé specialiai reglamentuoja tam tikras tkio Sakas, kur konkurencija néra

45
pakankama®.

Istatymy leid¢jas vieSosios sutarties institutg jtraukdamas i CK sieké racionaliy tiksly,
todél sutarties laisvés principo ribojimas yra pateisinamas, nes tai daroma visuomeneés intereso
labui. Taip pat butina atkreipti démesj, kad ,,vieSosios sutarties instituto jvedami sutarciy laisves
principo ribojimai yra leidZiami tik tam tikrose civiliniy santykiy srityse, kurios paprastai

i8siskiria tuo, kad yra gyvybiskai svarbios ir vartotojas atsiduria nepalankesnéje padétyje nei

* Mikelénas V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 194-195.

* Ten pat. P. 202

** Ten pat. P. 203.
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paslaugy teikéjas, nes pastarasis daznai yra vienintelis tokiy paslaugy teikéjas, 1 kurj vartotojas
gali kreiptis*.*°

LAT yra nurodgs, kad jpareigojimas atsakova sudaryti nuomos sutartj, turin¢ig vieSosios
sutarties pozymiy bei toks ieSkovo pasirinktas gynybos budas neprieStarauja sutarties laivés
principui ir atitinka $io principo ribas. Tai, kad CK 6.161 straipsnio 2 dalis numato pareigg
sudaryti sutart] paslaugas teikianCiam ar prekes parduodanciam juridiniam asmeniui
(verslininkui) su bet kuriuo asmeniu, kai $is kreipiasi, nepaneigia paslaugas teikian¢io asmens
(ieskovo) teisés ginti pazeistas civilines teises istatymu nustatytu biidu, prasant teismo nutraukti
ar pakeisti teisinj santykj, ipareigojant sudaryti atitinkamo turinio sutart] su jo paslauga

X . A7
gaunanciu asmeniu.

Istatymas numato pareigag sudaryti sutartj taip pat ir CK 6.914 str. 2d. numatytu atveju,
kai bankas privalo sudaryti banko sgskaitos sutartj su klientu, kuris kreipési su praSymu atidaryti
saskaita, pagal banko paskelbtas tam tikros sgskaitos rusies atidarymo salygas (banko saskaitos
sutarties sudarymas).

Visais atvejais, $aliai privalant sudaryti, kai jstatyme numatyta tokia pareiga ir $ios
pareigos nevykdant, suinteresuotas asmuo gali kreiptis ] teismg dél prievoliniy santykiy
nustatymo teismo tvarka. Teismui tokj atsisakyma pripaZinus nepagristu, prievoliniai Saliy
teisiniai santykiai atsiranda teismo sprendimu.*® Teismas, nesant CK 161 str. 2 d. jstatyminés
1Simties, atleidziancios elektros energijos tiekéja nuo pareigos sudaryti viesgja sutartj tuo atveju,
jeigu energijos vartotojas neturi tinkamy jrenginiy (prietaisy), jpareigojo atsakova su treciuoju
asmeniu sudaryti elektros energijos pirkimo-pardavimo sutartj dél elektros energijos tiekimo j
buta. Pagal sutarties laisvés principg priversti kitg asmenj sudaryti sutartj galima tik tuo atveju,
kai pareigg sudaryti sutart] nustato jstatymai ar savanoriskas jsipareigojimas sudaryti sutarti.49
Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, galime daryti iSvada, kad esant jstatyme numatytai pareigai
sudaryti sutart] ir kai néra galimybés pritaikyti iS§imties, kada asmuo atleidZiamas nuo tokios
pareigos, sutartiniy teisiniy santykiy atsiradimas teismo sprendimu yra pagrjstas ir pateisinamas.

Europos Bendrijos (toliau — EB) teiséje dominuojancig padétj uzimancio tikio subjekto

atsisakymas tiekti (refusal to supply), t.y. atsisakymas sudaryti sutartj, gali biit vertinamas kaip

* Zukas T. VieSoji sutartis: samprata, reglamentavimo pricipai ir sudarymo ypatumai//Vadovo pasaulis, 2000. Nr. 12.
P. 67-68.

* Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2004 m. geguzés 24 d. nutartis c. b. UAB "Vilniaus energija" v. VS] "Teleradijo
kompanija Hansa" Nr. 3K-3-323/2004.

*8 Mikelénas V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I tomas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 195.

* Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2009 m. birzelio 1 d. nutartis c. b. Kaisiadoriy rajono apylinkés vyriausiasis
prokuroras v. AB ,,VST*. Nr. 3K-3-187/2009.
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EB sutarties 82 str. pazeidimas. IS esmés teisés sistemoje galioja bendrasis teiginys, kad
kiekviena jmon¢ turi turéti galimybe pasirinkti sudaryti sutartj ar jos nesudaryti bei pasirinkti su
kuo ja sudaryti. Privaloma sutartis negali buti vertinama teigiamai. Taciau galimi atvejai, kai
atsisakymas sudaryti sutart] gali patekti ;] EB sutarties 82 str. taikymo sritj. Tokig situacija
iliustruoja Commercial Solvents v. Commision byla. Nagrinétoje byloje Italijoje veikianti ir
vaistus gaminanti jmoné Zoja buvo priklausoma nuo dominuojancia padétj uzimancios
kompanijos Commercial Solvents. Commercial Solvents atsisaké Zojai tiekti medziaga, kuri
buvo biitina vaisty gamybai. Kaip véliau paaiskéjo Commercial Solvents atsisakymas tiekti buvo
siejamas su dukterinés kompanijos iSkilimu pasrovingje rinkoje, t.y. toje rinkoje kurioje jau
veiké Zoja. Dominuojancia padét] uzimancios kompanijos antikonkurencinis elgesys pasireiské
tuo, kad Commercial Solvents, atsisakydama sudaryti sutartj su konkurentu veikianéiu
pasrovinéje rinkoje, suponuoty konkurencijos panaikinimg zemesnéje rinkoje. Taigi Sioje byloje
Commercial Solvents veiksmai buvo jvertinti kaip piktnaudziavimas dominuojancia padétimi ir

atsisakymas sudaryti sutartis buvo pripaZintas kaip paZeidziantis EB sutarties 82 str.>

Sutarties sudarymo laisvés ribojima, kai jstatyme numatyta pareiga sudaryti sutartj
pripazjsta ir kitos valstybés: Cekija, Anglija, Rusija. I. Ochmanovos straipsnyje, kuriame
analizuojamas santykis tarp sutarties laisvés ir sutartinio teisingumo dviejose teisés sistemose,
t.y. Cekijoje ir Anglijoje, pateikiamas pavyzdys, kad sutarties laisvés principas ribojamas ir tuo
atveju, kai automobilio savininkas privalo sudaryti privalomaja civilinés atsakomybés draudimo
sutartj ir ja turi sudaryti su draudimo kompanija.”® Prievolé sudaryti privalomaja civilinés
atsakomybés draudimo sutartj numatyta ir transporto priemoniy valdytojams Lietuvos
Respublikos teritorijoje naudojantiems transporto priemones (Lietuvos Respublikos transporto
priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés privalomojo draudimo jstatymo®” 4 str.). Taip pat
Lietuvoje privalomaja civilinés atsakomybés draudimo sutartj privalo sudaryti tiek notarai, kurie
notarinius veiksmus gali atlikti tik apsidraude notary profesinés civilinés atsakomybés
privalomuoju draudimu (Lietuvos Respublikos notariato jstatymo® 6@ str., 6@ str.), tiek

advokatai ar advokaty profesinés bendrija, kuriy profesiné civiliné atsakomybé privalo biti

*% Whish R. Competition law. 5th edition. Oxford: Oxford University Press, 2003. P. 663-664.

> Ochmannova I. The Tension between Contractual Freedom and Contractual Justice in Czech Law and English Law:
is a fair balance possible//Common law review
Ihttp://review.society.cz/index.php?ltemid=2&id=36&option=com_content&task=view; prisijungimo laikas: 2009-07-
02.

52 Lietuvos Respublikos transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés privalomojo draudimo jstatymas//
Valstybés zinios, 2007. Nr. 61-2340.

%3 Lietuvos Respublikos notariato jstatymas //Valstybés Zinios, 1992. Nr. 28-810.
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draudZiama privalomuoju draudimu (Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymo®® 20 str.).
Taigi privalomojo civilinés atsakomybés draudimo sutartis taip pat gali buti priskiriama prie
vieno 1§ sutar¢iy laisvés principo ribojimo atvejy.

Rusijos CK 426 str. jtvirtina vieSosios sutarties sampratg ir taip kaip ir Lietuvoje numato
pareiga subjektui, teikianciam tam tikras prekes ar paslaugas, kurios pasizymi tam tikra
i8skirtine prigimtimi, ir dél to toks subjektas privalo sudaryti sutartj su bet kuriuo asmeniu, kuri
kreipiasi. Tame paciame straipsnyje numatytas pavyzdinis tam tikry veiklos rusiy sarasas, kuria
uzsiimanciy subjekty sudaromos sutartys gali bati laikomos vieSomis: visuomeninio transporto,
elektros energijos, medicinos paslaugy teikimo, apgyvendino viesbutyje paslaugos.”

Kita iSimtis i§ sutarCiy laisvés principo — pareiga sudaryti sutartj atsiranda tuomet, kai
Salis savanoriSkai jsipareigoja sudaryti sutartj. Savanorisko jsipareigojimo sudaryti sutartj vienas
i§ pavyzdziy yra preliminarioji sutartis. Asmuo, pasiraSydamas preliminarigja sutartj, numatyta
CK 6.165 str., jsipareigoja ateityje sudaryti kita - pagrinding - sutartj. Nesilaikydama
isipareigojimo sudaryti pagrinding sutartj, preliminariaja sutart] sudariusi Salis, privalo kitai
Saliai atlyginti padarytus nuostolius (CK 6.165 str. 4 d.). Pasak V. Mikeléno ,,uz pareigos
sudaryti sutart] nejvykdyma asmeniui gali biiti taikoma civiliné atsakomyb¢, taiau ir Siais
atvejais negalima versti sudaryti sutarties”.

Savanoriskai jsipareigojama sudaryti sutartj daikto pirkimo—pardavimo aukciono bidu
atveju, kai daiktai sitilomi pirkti keliems asmenims per aukciono vedéja, o sutartis laikoma
sudaryta su tuo aukciono dalyviu, kuris pasiilo didZiausig kaing uZz parduodamg daikta (CK
6.419 str.). Pareiga sudaryti sutartj, kai asmuo savanoriSkai jsipareigoja sudaryti sutartj,
atsiranda ir tais atvejais, kai asmuo viesai pazada sumokéti atlyginima tam, kas atliks skelbime
nurodytg teisétg veiksmg per skelbime nurodytg terming ir toks pazadas jj jpareigoja sumokeéti
pazadéty atlyginimg bet kuriam asmeniui, kuris tg veiksmg atliks (CK 6.945 str.), taip pat
pareiga sudaryti sutartj atsiranda tuomet, kai asmuo viesai pazada sumokéti specialy atlyginima
(premija) uz tam tikro darbo atlikimg arba kitokj rezultata jpareigoja asmenj sumokéti pazadéta
atlyginimg asmeniui, kurio darbas ar Kkitoks rezultatas pagal konkurso sglygas pripazintas
konkurso nugalétoju (CK 6.947 str.). %6

** Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymas//Valstybés Zinios, 1992. Nr. 30-911.

>*Rusijos federacijos civilinis kodeksas IIhttp://www.russian-civil-
code.com/Partl/Sectionlll/Subsection2/Chapter27.html, prisijungimo laikas: 2009-07-02.

% Mikelénas. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teis¢. I tomas. Vilnius:
Justitia, 2003. P. 195
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Sutarties sudarymo laisves principas leidzia Salims ne tik sukurti, t.y. pasirinkti sudaryti
sutartj, ar jos nesudaryti, bet ir sudarius sutartj, ja nutraukti.”’ Salys sutartj gali nutraukti
abipusiu susitarimu arba vienaSaliSkai. Sutarties nutraukimas $aliy susitarimu leidzia taip pat
laisvai nutraukti civilinius teisinius santykius kaip ir juos sukurti. CK 6.217 str. reglamentuoja
sutarties Saliy galimybe vienaSaliSkai nutraukti sutartj, jeigu kita sutarties Salis nejvykdo ar
netinkamai jvykdo sutart ir tai yra esminis sutarties pazeidimas. CK 6.217 str. 2 d. numato |
kokias aplinkybes turi bati atsizvelgiama nustatant, ar sutarties paZeidimas yra esminis. Salys
vienaSaliSkai gali nutraukti sutartj ir joje numatytais atvejais (CK 6.217 str. 5d.). LAT nurodo,
kad ,,dispozityviskumo principas privatiniuose santykiuose leidzia sutarties Saliai pasirinkti gali-
mybe savo iniciatyva nesikreipiant j teismg vienasaliskai nutraukti sutartj arba inicijuoti sutarties
nutraukimg teismine tvarka, jeigu realiai atsiranda tokj sutarties nutraukimg leidZziancios
jstatyme ar sutartyje numatytos aplinkybés. Galiojantys jstatymai bei pacios sutarties Saliy
isipareigojimy vykdymo privalomumas riboja sutarties Salies vienaSale iniciatyva nutraukti
sutart]. Net ir sutarties pazeidimo atveju turi biiti dedamos maksimalios pastangos sutarciai
iésaugoti“.58

Sutarties laisvés principas taikomas ir ikisutartiniuose teisiniuose santykiuose ir lemia tai,
kad salys pradeda derybas laisvai ir derybos dél sutarties sudarymo gali bati bet kada nutrauktos.
LAT taip pat nurodo, kad tokig galimybe, t.y. kad derybos dél sutarties sudarymo gali buti bet
kada nutrauktos, suponuoja pagrindinis civiliniy santykiy principas — sutarties laisveés
principas.”® Salims ikisutartiniuose santykiuose numatoma pareiga elgtis saZiningai (CK 6.163
str. 1d.). Laikoma, kad $alis, kuri dalyvauja derybose ir neturi tikslo sudaryti sutarties, elgiasi
nesgziningai ir dél to kitai $aliai privalo atlyginti nuostolius (CK 6.163 str. 3 d.). Sutarties $aliy
laisve ikisutartiniuose santykiuose riboja sgziningumo principas.

Sutarties laisve reiSkia ne tik galimybe pasirinkti sudaryti sutartj ar jos nesudaryti, bet ir
pasirinkti su kuo ja sudaryti. LR Konstitucijos 29 str. 2 d. jtvirtina, kad Zmogaus teisiy negalima
varzyti ir teikti jam privilegijy dél jo lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmes, socialinés padéties,
tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry pagrindu. 1950 m. Europos zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos
konvencijos 14 str. taip pat jtvirtinta Zmogaus teisiy apsauga nepriklausomai nuo jo lyties, rasés,
odos spalvos, kalbos, religijos, politiniy ir kitokiy jsitikinimy, nacionalinés

ar socialinés kilmés,  priklausymo tautinei mazumai, nuosavybés, gimimo ar kitokio  statuso.

*’ Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2004 m. birzelio 29 d. nutartis c. b. J. Z. v. UAB , Baldras*, V] Registry centro Klai-
pedos filialas. Nr. 3K-P-346/2004.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. birzelio 29 d. nutartis c. b. J. Z. v. UAB ,Baldras“, V] Registry centro Klai-
pedos filialas. Nr. 3K-P-346/2004.

*® Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2006 m. lapkriio 6 d. nutartis c. b. V. S v. A. N. Nr. 3K-P-382/2006.
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Diskriminacijos draudimo jtvirtinimas tiek tarptautiniu, tiek nacionaliniu mastu draudzia

asmeniui atsisakyti sudaryti sutartj su asmeniu diskriminuojant jj nurodytas pagrindais.

Taigi, bendriausia prasme kiekvienas asmuo turi galimybg¢ pasirinkti su kuo sudaryti
sutartj, o su kuo ne. VieSosios sutarties atveju asmuo tokios galimybés neturi. CK 6.161 str. 2 d.
jtvirtina, kad juridinis asmuo (verslininkas) privalo sudaryti sutartj su bet kuriuo asmeniu, kuris
kreipiasi, i§skyrus jstatymo nustatyta tvarka patvirtintas i§imtis. Sia norma ribojama juridinio
asmens (verslininko) galimybé pasirinkti sutarties Salj. Toks ribojamas gali biiti pateisinamas
tuo, kad juridinis asmuo (verslininkas) teikia specifines paslaugas — elektros, Silumos, dujy ir
toks ribojimas nustatytas visuomenés intereso labui. Neretai atitinkamg preke¢ ar paslauga
norintis gauti asmuo tokiu atveju neturi jokiy alternatyvy ir dél minétos priezasties jstatymy
leidéjas siekia riboti paslaugy ar prekiy tickéjo galimybe piktnaudziauti savo prekés ar paslaugos
i§skirtinumu pazeidziant kitos Salies interesus. Atsizvelgiant i iSdéstytas aplinkybés, galime
daryti iSvada, kad asmens ribojimas pasirinkti asmenj, su kuriuo jis nori sudaryti sutartj,
siejamas su pacia sutarties specifika bei siekiant apsaugoti kitg sutarties Salj, t.y. kad ji gauty
atitinkama prekge ir paslauga.

Istatymas jtvirtina Saliy laisve pasirinkti sudaryti sutartj, ar jos nesudaryti (CK 6.156 str.
1d.). Teismy praktikos analizé suponuoja iSvada, kad $j sutarties laisvés principo turinio
elementg reikia suprasti placiau, t.y. ne tik kaip laisve pasirinkti sudaryti sutartj, ar jos nesudaryti
bei pasirinkti su kuo jg sudaryti, bet ir kaip laisve laisvai pradéti derybas dél sutarties sudarymo,
galimybe tokias derybas bet kada nutraukti, ir laisve nutraukti jau sudarytg sutartj.

2.2. Laisveé savo nuoziiira nustatyti sutarties turinij

Laisvé savo nuozifira nustatyti sutarties turinj suteikia $alims teise¢ numatyti sutarties
salygas, savo tarpusavio teises ir pareigas, iSskyrus tuos atvejus, kai tam tikras sutarties salygas
nustato imperatyvios teisés normos (CK 6.156 str. 4 d.). Sutarties turinys leidzia Salims
nusistatyti sutarties kaing, jvykdymo terminus, sutarties nutraukimo tvarkg ir sglygas, sutarties
nejvykdymo teisines pasekmes, tarpusavio atsakomybeés ribojimg ir daugelj kity dalyky.

Sutarties Salys abipusiu susitarimu nustatydamos sutarties turinj, laisva valia prisiima
sutartinius jsipareigojimus ir jsipareigoja juy laikytis. Teisétai sudaryta ir galiojanti sutartis jos

Salims turi jstatymo galig (CK 6.189 str.). Kiekviena Salis yra laisva apsispresti sudaryti sutartj
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tam tikromis salygomis ar jos nesudaryti. Kaip teigia V. Mikelénas tokiu btidu Salys pacios kuria
teise. *°

Nors $alys turi galimybe nustatyti sutarties turinj, taciau visais atvejais jos yra ribojamos
ne tik imperatyviy teisés normy bet ir vieSos tvarkos bei geros moralés, kity teisés principy
(teisingumo, protingumo ir sgziningumo principy, neleistinumo piktnaudziauti teise ir kt.).
Imperatyvios teisés normos, viesa tvarka bei gera moralé gali drausti j sutart] jtraukti tam tikras
salygas. Pavyzdziui, distribucijos sutartyje Salys gali nustatyti tik tokias konkurencijg ribojancias
salygas, kuriy nedraudzia konkurencijos teisé (CK 6.801 str.). Galimi atvejai kai imperatyvios
teisés normos nustato salygas, kurios privalo buti jtrauktos j sutartj ir tik jas jtraukus sutartis bus
laikoma sudaryta, pavyzdziui, nekilnojamojo daikto pirkimo-pardavimo sutartyje privalo bti
nurodyta parduodamo daikto kaina, jeigu kaina sutartyje nenurodyta tokia sutartis laikoma
nesudaryta (CK 6.397 str.). Visuomené ir valstybé negali pripazinti sutarties salygy,
paZeidzianciy minétas nuostatas, todel valstybé vienokiu ar kitokiu biidu kontroliuoja sutarties
turinj. Kontrol¢ gali biiti vykdoma ne tik jtvirtinant atitinkamus ribojimus jstatyme, bet ir tokia
teis¢ suteikiant atitinkamoms institucijoms. Sutarties salygy kontrolé nereiskia, kad Saliy
sutartinius santykius gali veikti bet kas, tokig teise turi tik tos institucijos, kurioms tokig teise
suteikia jstatymas: teismai, vartotojy teisiy gynimo institucijos, pavyzdziui, Valstybiné vartotojy
teisiy apsaugos tarnyba kontroliuoja nesaziningas sutarciy salygas, kitos kontrolés istaigos.61
Sutarties sglygas kontroliuoja daugelis valstybiy: Vokietijos CK 138 str.2 jtvirtinta nuostata, kad
sutartis prieStaraujanti vieSajai tvarkai yra negaliojanti; Rusijos CK 169 str.®® jtvirtinta, kad
sutartis, kuri buvo sudaryta pazeidziant vie$g tvarka ar gera morale yra negaliojanti. Cekijoje
sutartis, kuri savo turiniu yra prieSinga jstatymui ir gerai moralei yra negaliojanti. Anglijoje
sutartys prieSingos gerai moralei, kenkiancios Seimos gyvenimui, visuomeniniams santykiams,
ribojancios prekyba yra negalliojan(:ios.64 Taigi, i esmés tokiomis jstatymo normomis Yyra
kontroliuojamas sutarties turinys, o tokiy salygy, kurios prieStarauja imperatyvioms teises

normoms ar viesai tvarkai ir gerai moralei jtraukimas j sutartj lemia jos negaliojima.

* Mikelénas V. Sutarciy teisé. Bendrieji sutar¢iy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 313.

%1 Ten pat P. 37-39.

%2 Vokietijos civilinis kodeksas//http://bundesrecht.juris.de/englisch_bgb/german_civil_code.pdf, prisijungimo laikas:
2009-06-04.

83Rusijos federacijos civilinis kodeksas //(http://www.russian-civil-code.com/Partl/Section!/Subsection4/Chapter9.html,
prisijungimo laikas: 2009-06-04.

% Ochmannova I. The Tension between Contractual Freedom and Contractual Justice in Czech Law and English Law:
is a fair balance possible//Common law review
Ihttp://review.society.cz/index.php?ltemid=2&id=36&option=com_content&task=view; prisijungimo laikas: 2009-07-
02.
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Sutarties salygas nustato ne tik imperatyvios jstatymo normos, kuriy Salys privalo
laikytis ir savo susitarimu negali jy pakeisti, bet ir dispozityvios teisés normos. Jeigu sutarties
salygas nustato dispozityvios teisés normos, Salys gali susitarti tokiy salygy netaikyti arba
susitarti dél kitokiy salygy. Jeigu tokio Saliy susitarimo néra, sutarties saglygos nustatomos pagal
dispozityvigja teisés normg. Sutarties salygos, kuriy nereglamentuoja nei jstatymai nei Saliy
susitarimas, ginco atveju nustato teismas, remdamasis paprociais, teisingumo, protingumo bei
saziningumo kriterijais, jstatymais ar teisés analogija (6.156 str. 5, 6 d.). Salims galimybe savo
nuoziiira nustatyti teisés ir pareigas suteikia dispozityvios teisés normos, kurios leidzia pasirinkti
ju interesus atitinkantj sutarties turinj. Laisvé nustatyti sutarties sglygas siejama su pacios
sutarties samprata: sutartis — dviejy Saliy suderinta valia, t.y. Salys derédamosi dél turinio
iSreiskia abipuse valia.

Teisés doktrinoje sutarties salygos skirstomos ] esmines, jprastines ir atsitiktines.
Esminés sutarties salygos yra biitinos, kad biity sudaryta sutartis. Tik susitarus dél esminiy
sutarties salygy sutartis Salims sukuria teises ir pareigas. Visais atvejais sutarties dalykas yra
esminé sutarties salyga. Pavyzdziui, negalima sudaryti nuomos sutarties, jeigu $alys nesusitaré,
koks daiktas bus perduotas nuomininkui laikinai valdyti ir naudotis juo. Sutarties dalykas kaip
esminé sutarties saglyga yra biitina visoms sutar¢iy riisims, taciau tai ne vienintelé salyga, kuri
yra biitina sudarant sutartj.

Esmines sutarties salygas gali nustatyti jstatymas ar kitas teisés aktas. Pavyzdziui,
nekilnojamojo daikto pirkimo-pardavimo sutartyje privalo biiti nurodyta nekilnojamojo daikto
kaina, o jeigu sutartyje kaina nenurodyta laikoma, kad ji nesudaryta (CK 6.397 str. 1 d.); banko
indélio sutarties tre¢iojo asmens naudai esmin¢ salyga yra tre€iojo asmens vardas ir pavardé arba
pavadinimas (CK 6.900 str. 1 d.). Esminémis sutariy salygomis gali buti ir sutarties Saliy

nustatytos sglygos be kuriy Salys nebiity sudariusios sutarties.

Taigi esminés sutarCiy salygos yra biitinos norint konstatuoti sutarties sudaryma ir toks
yra Siy salygy isskirtinumas. Pavyzdziui, jeigu Salys pasiras¢ nuomos sutartj ir nenurodé
nuomojamo daikto pozymiy, leidZian¢iy jj nustatyti, o i§ kity pozymiy sutarties dalyko nustatyti
negalima, tai tokia sutartis laikoma nesudaryta pagal CK 6.477 str. 3d. Kiekvienu atveju Salys
savo nuozilra nustatydamos sutarties turinj turi nurodyti sutarties dalyka bei laikytis jstatyme ar
kitame teisés akte nustatyty salygy, kurias jstatymas nustato kaip esmines, ar laikytis paciy Saliy

nustatyty salygy, kurios laikytinos esminémis ir be kuriy Salys nebiity sudariusios sutarties.

Jprastinés ir atsitiktinés sglygos sutarties sudarymui jtakos neturi - sutartis yra galiojanti.

Jprastinés sutarties sglygos yra nustatytos jstatyme ar kitame teisés akte ir jos per se laikomos
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sudarytos sutarties salygomis. Atsitiktinés sutarties salygos — tai sutarties Saliy abipusiu
susitarimu nustatomos salygos, kurios laikomos kaip papildomos ir jy nejtraukimas j sutartj
neturi jtakos kitos Salies apsisprendimui sudaryti sutartj ar jos nesudaryti, t.y. Salis Sudaryty
sutart] ir be Sios papildomos salygos.

LAT yra konstataves, jog sutarties sglygos gali biiti nelygiavertés. Skiriasi esminiy ir
neesminiy sutarties salygy teisiné reik§Smé: nesusitarus dél esminiy sutarties salygy, sutartis
apskritai laikoma nesudaryta, o nesusitarus dél neesminiy salygy, sutartis Salims galioja. Taciau
ir esmines sutarties salygas Salys gali nustatyti tik pacios iSreik§damos suderintg valig. Ginco
atveju neesminiy salygy nulemtas spragas gali uzpildyti teismas, aiSkindamas sutart] ir

taikydamas dispozityviasias teisés normas.®

Sutarties laisvés principas suponuoja galimybe¢ sutarties Salims kaip vieng i$ sutarties
salygy nusistatyti ir sutarties kaina. Nors sutarties kaina yra tik viena i$ daugelio sutarties salygy,
taciau darbo autorés nuomone sutarties Saliy galimybés nusistatyti sutarties kaing aiSkinimas
LAT praktikoje kartu padés atsakyti j klausima, ar tam tikrais atvejais sutarties laisvés principas
néra absoliutinamas. Pateiksime tris pavyzdzius, kurie parodys, kaip LAT aiSkina sutartis,

kuriose nustatyta simboliné sutarties kaina.

| pavyzdys. UAB “Kraiten¢” ir UAB “Auksaaké” sudaré patalpy, jrengimy bei
inventoriaus nuomos sutartj, kurioje buvo numatyta, kad nuomininkui dirbant pelningai, jis
mokeés 500 Lt nuomos mokest] kas ménesj, o jeigu dirbs nuostolingai arba grynasis pelnas per
metus bus iki 500 Lt, — mokés simbolinj 1 Lt nuomos mokestj. LAT konstatavo, kadangi
sutarties Salys yra tarpusavyje susijusios, t.y. nuomininkas yra nuomotojo dukteriné¢ jmone,
lengvatinio nuomos mokes¢io nustatymas nuomininkui — dukterinei jmonei gali buti
pateisinamas ekonominiais sumetimais. Tokig pacig situacijg reikéty vertinti prieSingai, jeigu
nuomotojo ir nuomininko nesiety tokie santykiai, kokie yra nagriné¢jamu atveju. Siekis
ekonomiskai padeéti savo dukterinei jmonei, ja paremti, i§ tiesy yra elementarus ekonominis
elgesys. Tokio elgesio ekonominis pagristumas nereikalauja jokio jrodingjimo, nes yra savaime
suprantamas.®

Il pavyzdys. Ieskovas nurodé, kad atsakovas R. M. uz 1 Lt i§ UAB ,,Azovlitas“ jsigijo
automobilj. Sio automobilio rinkos verté yra 70 000 Lt. Ieskovo teigimu sutartis priestarauja
juridinio asmens tikslams. Sutarties sudarymo metu atsakovas R. M. buvo UAB ,,Azovlitas*

direktoriaus pavaduotojas. Atsakovas R. M. veiké nesgziningai, nes jis Zinojo ar turéjo zinoti,

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2005 m. spalio 26 d. nutartis c. b. R.Svitojien¢ v. V.Krachmalis Nr. 3K-3-511/2005.
* Lietuvos Aukiciausiojo Teismo 2003 m. sausio 20 d. nutartis c. b. Marijampolés apskrities VMI v. UAB "Kraitené".
Nr. 3K-3-62/2003.
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kad sutartis prieStarauja juridinio asmens veiklos tikslams. Ieskovas, biidamas §io juridinio
asmens dalyvis, yra priverstas pareiksti ieSkinj dél sutarties pripazinimo negaliojancia. LAT
konstatavo, kad tokio automobilio pardavimas uz 1 Lt neatitinka CK 1.5 straipsnyje jtvirtinto
protingumo principo, nustatancio civiliniy teisiniy subjekty pareigg juo vadovautis jgyvendinant
savo teises bei atliekant pareigas. Jo jsigijimas uz tokig kaing pagristai leido teismams daryti
iSvada, kad atsakovas R. M. veiké nesgziningai. Atsakovo veiksmy nesazininguma patvirtina ir
tai, kad jis buvo vienas juridinio asmens — atsakovo UAB ,,Azovlitas* — vadovy. Taigi atsakovas
R. M. zinojo ar turé¢jo zinoti, kad sutartis prieStarauja atsakovo UAB ,,Azovlitas* veiklos
tikslams ir remiantis CK 1.82 straipsnio 1 dalies norma, automobilio pirkimo—pardavimo sutartis

turi biiti pripazinta kaip prieStaraujanti juridinio asmens tikslams.

Il pavyzdys. Salys sudaré pirkimo-pardavimo sutartis, kuriomis ieskové D. K. pardavé
atsakovui A. K. patalpas — parduotuve su riisiu pastate uz vieng litg ir Zemés sklypa taip pat uz
vieng litg. leSkové kreipési | teisma, praSydama pripazinti sudarytas sutartis niekinémis ir
negaliojanciomis. Reali nekilnojamojo turto vidutiné rinkos verté yra 38 tukst. lity bei zemés
sklypo verté yra 215,8 tikst. lity. LAT konstatavo, kad lingvistiskai aiskinant CK 6.397
straipsnio 1 dalj, akivaizdu, jog jstatyme nenustatyta draudimo parduoti nekilnojamajj daiktg uz
Zemesne negu rinkos arba net ir 1 Lt kaing, taip pat néra nuostaty, kurios jpareigoty $alis laikytis
tam tikry kainos nustatymo kriterijy. CK 6.397 straipsnio 1 dalies nuostata turi biiti aiSkinama su
CK 6.156 straipsnio 1 dalyje jtvirtintu sutarciy laivés principu. Pirkimo—pardavimo sutartis yra
dvisalis sandoris, kurj sudarantys asmenys nustato kaing savo nuozitira (CK 6.156 straipsnio 4
dalis, 6.313 straipsnio 1 dalis, 6.397 straipsnio 1 dalis). ¢’

Taigi, i§ esmés turime tris skirtingas situacijas: | pavyzdyje — simboliné sutarties kaina
yra pateisinama, kai sutartis sudaryta tarp dviejy juridiniy asmeny, t.y. motinings ir dukterinés
jmoniy, siekiant elementaraus ekonomiskumo; Il pavyzdyje - simboliné sutarties kaina, kai viena
1§ sutarties Saliy yra juridinis asmuo, buvo pripaZinta kaip negalima, nes prieStarauja juridinio
asmens veiklos tikslams; 111 pavyzdyje — vieno lito sutarties kaina, kai sutartis buvo sudaryta tarp
fiziniy asmeny, pripazinta kaip galima remiantis sutarCiy laisvés principu. Atsizvelgiant |
iSdéstytas aplinkybes, galime daryti iSvada, kad sutarties laisvés principo apimtis, t.y. galimybé
nusistatyti simboling sutarties kaing, priklauso nuo visumos faktiniy aplinkybiy. Pirmiausia
reikia nustatyti, tarp kokiy asmeny sudaryta sutartis: fiziniy ar juridiniy asmeny, nes kaip
matome i§ LAT formuojamos praktikos, skiriasi simbolinés kainos vertinimas vienu ir Kitu

atveju. Fiziniai asmenys turi platesnes galimybes pasinaudoti sutarties laisvés principu, nustatant

%" Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 30 d. nutartis c. b. D. K. v. A. K. Nr. 3K-3-432/2008.
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sutarties kaing, o juridiniy asmeny galimyb¢ nustatyti sutarties kaing priklauso nuo konkreciy
bylos aplinkybiy. Analizuojant Siuos pavyzdzius kyla klausimas, ar simbolinés sutarties kainos
nustatymas néra sutarties laisvés principo absoliutinimas ir pernelyg didelis sutarties laisvés
principo apimties i§plétimas?

Natiiralu, kad sudarant nekilnojamojo turto pirkimo-pardavimo sutart] viena i§ Saliy
siekia gauti pajamy, o simboliné sutarties kaina neturi jokios ekonominés naudos. Ir ar tas faktas,
kad nekilnojamojo turto pirkimo-pardavimo sutartis yra atlygintiné sutartis, neprieStarauja §ios
sutarties sampratai? Vargu, ar galétume kalbéti apie atlygintinumo buvima, kai tokio pobiidzio
sutarties kaina yra vienas litas. Nekilnojamojo turto pirkimas-pardavimas uz viena litg neatitinka
ir CK 1.5 str. jtvirtinty teisingumo, saZiningumo ir protingumo principy. Sias sutartis vertinant
ir i§ mokesciy teisés pusés, tokia sutarties kaina gali biiti ir kaip priemoné i§vengti mokestinés
prievolés, t.y. mokes¢iy sumokejimo. Kiekvienu atveju reikéty vertinti visuma faktiniy bylos
aplinkybiy, nes tam tikrais atvejais simbolinés kainos nustatymas gali biiti pagristas ir
pateisinamas kaip | pavyzdyje, taciau Il pavyzdys bei LAT sprendimas Sioje byloje kelig
abejoniy. Darbo autorés nuomone, tokiu atveju tai biity sutarties laisvés principo
suabsoliutinimas ir sutarties $aliy tikslo paneigimas, kurio siekiama tokia sutartimi, t.y.

ekonominés naudos.

Salys, jgyvendindamos sutar&iy laisvés principa, gali laisvai disponuoti savo teisémis,
kurios suteikia galimybe¢ ne tik nustatyti sutarties turinj jg sudarant, bet ir sutarties galiojimo
metu Salys gali transformuoti visas ar dalj sutarties nuostaty, gali tarpusavio praktika uzpildyti
neaiSkias sutarties vietas. Svarbu, kad tai biity padaryta laisvai siekiant sukurti, pakeisti ar
nutraukti tarpusavio teises ir pareigas.®® 15 esmés tik dar karta patvirtinama, kad sutarties turinys
priklauso nuo Saliy susitarimo, nuo jy bendrai suderintos valios ir sutarties saglygos sudarant

sutartj, po jos sudarymo, gali biiti kei¢iamos tik Saliy susitarimu.

Vienasaliskas sutarties salygy pakeitimas neatitinka sutar¢iy laisvés principo ir dél to
jstatymo yra draudziamas. Tokig praktika formuoja ir ja vadovaujasi LAT. Vienoje i§ LAT
nagrinéty byly, kurioje buvo sprendziamas i§ rangos teisiniy santykiy kiles gin¢as, konstatuota,
kad rangovo reikalavimas atlyginti uz atliktus darbus, nenumatytus sutartyje, neatitinka sutarties
laisvés principo, nes uzsakovui nebuvo suteikta galimybe laisvai apsispresti, ar jam priimtinos

kitokios nei sutartyje aptartosios darby atlikimo squgos.69 Taigi, kad sutarties $aliai viena ar kita

% Lietuvos Aukitiausiojo Teismo 2002 m. birzelio 12 d. nutartis c. b. M.Mendelsonas v. O.Morkiinien¢ Nr. 3K-3-
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salyga tapty privaloma, ji turi turéti galimybe su ja susipazinti ir tik tada jg saisto sutartiniai
isipareigojimai kitos Salies atzvilgiu.

Sutarties Salims yra privalomos tos sglygos, dél kuriy jos iSreiSké savo valig. Specifika
pasizymi standartinés sutarciy salygos, kurios sudaromos prisijungimo budu. Tokias salygas
nustato viena i$ sutarties Saliy, o kitai Saliai taikomas ,,take it or leave it“ principas, kuris reiskia,
jog arba 3alis priima tokias salygas, kokias jai siiilo, arba pasitraukia ir tokios sutarties nesudaro.
Sudarant sutartis prisijungimo budu, standartinés salygos kitai Saliai yra privalomos tik tuo
atveju, jeigu jas parengusi Salis sudaré galimybe kitai $aliai tinkamai su jomis susipazinti. Kad
kitai Saliai buvo sudaryta galimybé¢ tinkamai susipaZinti su standartinémis sutar¢iy saglygomis
pripazjstama tada, jeigu jos visos yra jtrauktos j rasytinés sutarties tekstg arba pateiktos kaip
sutarties priedas atskirame dokumente, atsiystos kitai Saliai iki sutarties pasiraSymo arba
pateiktos susipaZzinti sutarties sudarymo metu. Aplinkybe, kad kita Salis buvo tinkamai
supazindinta su standartinémis sutarties salygomis, privalo jrodyti standartines salygas parengusi
Salis.”® Standartines salygas parengusiai $aliai numatoma pareiga tinkamai supazindinti kita $alj
su tokiomis sglygomis dél to, kad standartines sutarties salygas rengianti Salis gali elgtis
nesgziningai, pasinaudodama turima didesne derybine galia ir taip pazeisti kitos Salies interesus,
siekdama naudos sau. Taigi visais atvejais Saliai turi bati sudarytos visos galimybés susipazinti

su standartinémis sutarties sglygos ir tik tada sutartis tampa privaloma.

Naudojant standartines sutarCiy sglygas daznai yra sudaromos vartojimo sutartys. CK
6.188 str. reglamentuoja vartojimo sutar¢iy salygy ypatumus ir nustato vartojimo sutarciy salygy
sarasa, 1 kurj patenkancios sutarties salygos laikytinos nesaziningomis ir vartotojas turi teise
teismo tvarka reikalauti pripazinti tokias salygas negaliojanCiomis. Tokia vartojimo sutarCiy
salygy kontrolé¢ paaiSkinama tuo, kad vartotojas tokiose sutartyse yra silpnesnioji Salis, kuriai
primetamos tam tikros sutarties salygos, t.y. tokios salygos i§ anksto yra parengtos pardavejo ar
paslaugos teikéjo, o vartotojas neturi galimybés derétis dél kitokiy salygy: arba priima tokias,
kokios yra sitilomos, arba atsisako sutarties. LAT yra konstataves, kad ,,vartotojy teisiy apsauga
yra konstitucinis valstybés tiikio tvarkymo principas (Lietuvos Respublikos Konstitucijos
46 straipsnio 5 dalis, CK 6.188 straipsnis), su vartotojy teisiy apsauga susijusiuose gincuose
neretai perzengiamos privaciy santykiy ribos, vartotojy teisiy gynimas vertintinas kaip vieSasis

interesas, svarbus ne tik pa¢iam vartotojui, bet ir didelei visuomenés daliai®.”

" Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2000 m. geguzés 3 d. nutartis ¢. b. UAB "Pozicija" v. AB "Lietuvos draudimas" Nr.
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Sutartis priverstine, t.y. teismine tvarka, gali biiti kei¢iama esant pakankamam tokio
keitimo teisiniam pagrindui. Bitinybé sutartj pakeisti teismo tvarka gali atsirasti tuomet, kai
sutarties Salims nepavyksta susitarti dél sutarties sglygy pakeitimo. Sutarties pakeitimo sglygas ir
tvarka reglamentuoja CK 6.223 str. Siame straipsnyje nustatyta, kad vienos i§ $alies reikalavimu
sutartis gali biiti pakeista, jeigu kita Salis i§ esmés pazeidé sutartj arba kitas sutartyje ar jstatyme
nustatytais atvejais. Remiantis LAT suformuota praktika, pagal konkre¢iu atveju nustatytas
aplinkybes, pagrindg sutar¢iai pakeisti konstatuoja ginfg nagrinéjantis teismas. Aptariamg
situacija galime iliustruoti pavyzdziu.

Salys sudaré panaudos sutartj, kurioje taip pat susitaré dél daikto i§laikymo i3laidy
apmokéjimo. Sutartyje numatytas fiksuotas kompensacijos uz Silumos energija dydis virSijo
mokest] uz atsakovo faktiskai suvartota Silumos energija. Teismas pripazino, kad tokiu biidu
viena i§ Saliy galéjo gauti pelno kitos Salies saskaita ir todél tokia salyga keistina pagal CK 6.223
str.”> LAT konstatavus esant pagrinda keisti sutartj, sutartis teismo tvarka buvo pakeista.
Sutarties keitimas priverstine tvarka yra iSimtis i§ bendros taisyklés, kad sutartis kei¢iama Saliy
susitarimu. Galime daryti i§vada, kad tai yra tam tikras jsikiSimas j sutarties salygas, kurias savo
nuozilira nustato sutarties Salys, taciau toks jsikiSimas pateisinamas, nes yra tikslas pakeisti tas
salygos, kurios reik§mingos sutarties vykdymui.

Nors sutarciy laisvés principas ir suteikia Salims laisve nustatyti sutarties turinj, taiau
tarp $aliy gali kilti gincas dé¢l tam tikry sutarties salygy. Saliy gin¢as dél sutarties salygy
sprendziamas remiantis CK 6.193 str. nustatytomis sutar¢iy aiskinimo taisyklémis. Remiantis
CK jtvirtintomis nuostatomis, sutartis turi biiti aiSkinama nagring¢jant tikruosius Saliy ketinimus
(subjektyvusis metodas), o ne vien remtis pazodiniu sutarties aiSkinimu. Sutartis turi bati
aiSkinama sgziningai, vadovaujantis protingumo kriterijumi. Visas sutarties sglygas reikia
aiskinti atsizvelgiant ] sutarties salygy tarpusavio ry$], sutarties esme ir tikslg, jos sudarymo
aplinkybes. Tokiu teisiniu reguliavimu jtvirtinama svarbi nuostata, kad prioritetas teikiamas
Saliy valiai, tikriesiems jy ketinimams — jtvirtinamas subjektyvus sutarties aiskinimas. Tokia
sutaréiy aiskinimo praktika vadovaujasi ir teismai. Kaip pabrézé LAT, civiliniams santykiams
valios iSreiSkimas turi ypatingg reikSme, nes priklausomai nuo to, kaip ty santykiy dalyvis
sprendZia apie kontrahento valios iSreiSkima, taip jis atitinkamai koreguoja savo elgesj.73

Sutarties Saliy galimybé nustatyti sutarties salygas panaSiai suprantama ir Kkitose

valstybése. Cekijoje dauguma jstatyme jtvirtinty nuostaty leidZia sutarties Salims pasirinkti

"2 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. kovo 2d. nutartis c. b. V] Visagino ligoniné v. V] Visagino miesto greitosios
medicinos pagalbos stotis. Nr. 3K-3-83/2005.
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kitokias nei jstatyme nustatytos sutarties salygos, iSskyrus atvejus, kai jstatymas jpareigoja tam
tikras salygas jtraukti j sutartj. Rusijoje (CK 421 str. 4d.) taip pat jtvirtinta Saliy galimybé
nustatyti sutarties turinj, i8SKyrus atvejus, kai tam tikras sglygas nustato jstatymas ar kitas teisés
aktas. Taip pat dispozityvios teisés normos leidzia Salims nustatyti kitokias salygas nei
numatytos jstatyme. Atsizvelgiant j iSdéstytas aplinkybes, galime daryti iSvada, kad tiek
Lietuvoje, tiek aptartose valstybése egzistuoja bendroji taisyklé: sutarties Salys yra laisvos
nustatyti sutarties turinj, taciau savo susitarimu jos negali pakeisti imperatyviy teisés normy
taikymo.

Sutarties salygos taip pat yra kontroliuojamos ir EB lygmeniu. EB steigimo sutarties 81
str. 1 d. nustato, kad ,kaip nesuderinami su bendrgja rinka yra draudziami: visi jmoniy
susitarimai, jmoniy asociacijy sprendimai ir suderinti veiksmai, kurie gali paveikti valstybiy
nariy tarpusavio prekyba ir kuriy tikslas ar padarinys yra konkurencijos trukdymas, ribojimas
arba iSkraipymas bendrojoje rinkoje, biitent tie, kuriais: a) tiesiogiai ar netiesiogiai nustatomos
pirkimo ar pardavimo kainos arba kokios nors kitos prekybos salygos; b) ribojama arba
kontroliuojama gamyba, rinkos, technikos raida arba investicijos; c) dalijamasi rinkomis arba
tiekimo S$altiniais; d) lygiaver¢iams sandoriams su Kkitais prekybos partneriais taikomos
nevienodos salygos, dél ko jie patenka j konkurencijos atZvilgiu nepalankia padétj; e) sutartys
sudaromos tik kitoms Salims priimant papildomus jsipareigojimus, kuriy pobuidis arba komerciné

“ Tokios salygos, kurios patenka | EB

paskirtis neturi nieko bendra su tokiu sutarciy dalyku.
steigimo sutarties 81 str. 1d. taikyma, yra nesuderinamos su EB teise ir visi tokie draudziami

susitarimai arba sprendimai savaime yra negaliojantys (EB steigimo sutarties 81 str. 2d.).

Sutarties laisvés principas taip pat reiSkia Saliy laisve pasirinkti sutarties forma, i§skyrus
atvejus kai tam tikrg sutarties formg nustato imperatyvios teisés normos. LAT savo praktikoje
taip pat laikosi nuomonés, kad Sutarties formos pasirinkimas yra viena i§ galimybiy, kurig
suteikia sutarties laisvés principas.’ Salys sutartj gali jforminti jiems priimtiniausia ir labiausiai
Jju interesus atitinkancia forma. Vadovaujantis sutarties laisvés principu, sutarties forma neturéty
apsunkinti sutarties Saliy, t.y. sutarties formos reikalavimai turéty kuo maziau varzyti sutarties

Saliy laisve. Taciau tam tikrais atvejais jstatymas reikalauja atitinkamos sutarties formos ir Salys

™ Konsoliduota Europos Bendrijos steigimo sutartis//Valstybés Zinios, 2004. Nr. 2-2

7 Civiliniuose santykiuose galiojantis ir CK 6.156 straipsnyje jtvirtintas sutarties laisvés principas leidzia civiliniy
teisiniy santykiy subjektams pasirinkti ir sudaryti tokia sutartj, kuri labiausiai atitinka jy interesus. Sutarties Salys yra
laisvos susitarti dél bet kokiy joms priimtiny sutarties salygu, taip pat gali savarankiskai nuspresti, kokia forma sudaryti
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turi sudaryti sutartj tokios formos, kokig jsakmiai nurodo jstatymas. Pavyzdziui, nekilnojamojo
daikto pirkimo-pardavimo sutartis turi bati notarinés formos (CK 6.393 str.), laidavimo sutartis
turi biiti sudaroma raStu (CK 6.80 str.). Minéty sutariy sudarymas nesilaikant jstatyme
nustatytos formos lemia sutarties negaliojimg ir tokia sutartis bus negaliojanti ab initio kaip
prieStaraujanti imperatyvioms teisés normoms. Taciau ne visais atvejais sutarties formos
nesilaikymas lems jos negaliojimg. Pavyzdziui, dovanojimo sutarciai, kai dovanojama didesné
kaip penkiy tokstanc¢iy lity suma, taikoma raSytiné sutarties forma (CK 6.469 str.). Nuostatos,
reglamentuojanc¢ios dovanojimo sutartj, nenustato, kad Sios sutarties formos nesilaikymas daro
sutartj negaliojancig, todél sutartis bus galiojanti ir bus taikomos CK 1.93 str. 2 d. numatytos
pasekmes — kilus gincui sutarties Salis negalés remtis liudytojy parodymais, jrodinédama
sutarties sudarymo fakta. Remiantis iSdéstytomis aplinkybémis galime daryti iSvada, kad tam
tikrais atvejais sutarties galiojimui reikia ne tik sutarties Saliy susitarimo, bet laikytis ir jstatyme

numatytos atitinkamos sutarties formos.

AiSkinant sutarties laisvés principo vieno i$ turinio elementy — laisvés savo nuoziiira
nustatyti sutarties turinj — sampratg ad litteram, t.y. taip kaip jtvirtinta CK 6.156 str. 4 d.,
turétume daryti iSvada, kad Sis turinio elementas apima Saliy galimybe nusistatyti sutarties
salygas tik ja sudarant, taciau teismy praktika Sio elemento turinj iSplecia ir apima galimybe ne
tik nusistatyti sutarties sglygas ja sudarant, bet ir sutarties galiojimo metu pakeisti dalj ar visas
sutarties sglygas, pasirinkti sutarties forma, iSskyrus atvejus, kai tam tikrg formg nustato
imperatyvios teisés normos. Analizuojant sutar¢iy laisvés principo jgyvendinimg teismy
praktikoje, teismai dazniausiai principu remiasi nagrinédami sutarties salygy klausimg bei juo
grindzia sutarties sglygy pasirinkimg ar pakeitimg. IS esmés kiekvienos sutarties sglygos

pasirinkimas ar pakeitimas siejamas su sutarties laisve.

2.3. Laisvé sudaryti nereglamentuotas sutartis

Sutarties laisvés principas reiSkia Saliy teise¢ sudaryti ir tiesiogiai CK nereglamentuotas
sutartis. Natiiralu, kad CK negali numatyti visy jmanomy sutarties risiy. Tokia Salims suteikta
galimybé yra ypa¢ svarbi kontinentinés teisés tradicijos Salyse, kuriose sutariy teis¢ yra
kodifikuota. Deél mokslo, technologijy pazangos atsiranda vis naujy sutarties rasiy, kuriy
anksCiau nebuvo poreikio jstatymiSkai reglamentuoti, o Saliy teis¢ sudaryti tiesiogiai
nereglamentuotas sutartis Salims padeda iSspresti Sig problemag ir sudaryti sutartis remiantis
bendraisiais teisés principais. Anot V. Mikeléno ,.teisés uzdavinys néra ir negali biti nustatyti
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visas jmanomas sutarCiy rusis. Gyvenimas pernelyg jvairus, ir esant gausybei skirtingy
susitarimy nejmanoma kiekvieno atskirai sureguliuoti. Tad teisé nustato tik svarbiausius, visoms
sutartims taikomus principus ir reguliuoja pagrindines sutartis. Pavyzdziui, distribucijos
(paskirstymo), franSizés sutartis suktiré praktika, o ne jstatymy leidéjas. Jos buvo pripazintos
nepriestaraujanciomis bendriesiems sutarCiy teisés principams ir jsitvirtino Siuolaikiniuose
verslo santykiuose.”® Véliau Sios sutartys buvo reglamentuotas ir teisés aktuose: CK 6.766-6.779

str. numato fransizés sutartis, CK 6.796-6.806 str. — distribucijos (paskirstymo) sutartis.

CK 1.136 str. numato, kad ,,civilinés teisé€s ir pareigos atsiranda Sio kodekso ir kity
istatymy numatytais pagrindais, taip pat i§ fiziniy asmeny ir organizacijy veiksmy, kurie nors ir
néra jstatymy numatyti, bet pagal civiliniy jstatymy bendruosius pradmenis bei prasme sukuria
civilines teises ir pareigas®. Si nuostata atitinka minétajj sutaréiy laisvés principo elementa.
Remiantis CK 1.8 str. ,civilinés teisés normy nesureglamentuotiems civiliniams santykiams
taikomi panaSius santykius reglamentuojantys civiliniai jstatymai (jstatymo analogija). Jeigu
néra panasius santykius reglamentuojanciy civiliniy jstatymy, taikomi bendrieji teisés principai
(teisés analogija)®.

Spartus medicinos vystymasis ir tobuléjimas sudaré prielaidas jstatymiskai sureguliuoti
organy transplantacijg, kraujo donoryste ir pan. Lietuvos Respublikos Zzmogaus audiniy, Igsteliy
ir organy donorystés ir transplantacijos jstatymas (toliau LR ZALODTI)77 jtvirtina nuostatg, kad
gyvo ar mirusio zmogaus audiniai, 1gstelés ir organai negali biiti civiliniy komerciniy sandoriy
objektas. Sie objektai negali dalyvauti civilingje apyvartoje. Vienas i§ komerciniy sandoriy
bruozy yra jy atlygintinumas, o suteikiant gyvo ar mirusio Zmogaus audiniams, lasteléms ir
organams civiliniy komerciniy sandoriy objekto statusa, pazeistume tiek vieSos tvarkos, tiek
geros moralés kriterijus. Taciau jstatymas numato, kad ,kiekvienas veiksnus asmuo, ne
jaunesnis kaip 18 mety, turi teis¢ pareiksti apie sutikimg ar nesutikima, kad jo audiniai ir (ar)
organai po jo mirties blity panaudoti transplantacijai. Apie savo sutikima ar nesutikimg asmuo
turi pareikSti raStu sveikatos prieziliros jstaigai Sveikatos apsaugos ministerijos nustatyta
tvarka®. Tokia nuostata siejama su kiekvieno asmens apsisprendimo laisve. Asmuo iSreiskes
sutikima ar nesutikima gali bet kada pakeisti savo nuomone (LR ZALODT] 7 str. 2 d.). Mirus
zmogui, kuris biidamas gyvas nepareiské savo valios, jo audinius ir (ar) organus leidZiama
paimti transplantacijai, jei veiksniis mirusiojo artimieji nepriestarauja (LR ZALODT] 8 str. 1 d.).

Bulgarijoje, Vengrijoje, Lenkijoje, Slovénijoje, Kroatijoje, Cekijoje egzistuoja vadinamasis

’® Mikelénas V. Sutar&iy teisé. Bendrieji sutar&iy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 39.
" Lietuvos Respublikos zmogaus audiniy, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos jstatymas//Valstybés
zinios, 2006. Nr. 119-4545.
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numanomas sutikimas, kuris reiSkia, kad nereikia mirusio zmogaus artimyjy sutikimo organy
transplantacijai, jie tik yra informuojami, bet jy nesutikimas neturi jokios jtakos. Taciau toks
numanomo sutikimo jtvirtinimas yra prieSingas kai kuriy vakary Saliy tratdicijoms.78 Darbo
autoré palaiko Lietuvoje galiojantj teisinj reguliavima, nes toks reguliavimas atitinka tiek
demokratinés, tiek teisinés valstybés idéjas, kur kiekvienas asmuo turi apsisprendimo laisve.
Asmeniui neiSreiSkus valios dél audiniy, Igsteliy ir organy donorystés ir transplantacijos, po jo
mirties iSreik$ti sutikimg ar nesutikimg transplantacijai turi artimieji ir toks reguliavimas yra
pagrjstas.

Lietuvos Respublikos kraujo donorystés jstatymo 3 str. (toliau — LR KDD79 jtvirtina
kraujo davimo principus: ,kraujas duodamas vadovaujantis savanoriSkumo, anonimiskumo ir
neatlygintinumo principais®. Kraujo davimas vélgi siejamas su kiekvieno asmens apsisprendimo
laisve, t.y. donoru gali biti kiekvienas sveikas ir veiksnus 18-65 mety asmuo, savanorisSkai
pateikes rasStiSka sutikimg duoti kraujo ar kraujo sudétiniy daliy (LR KDI 4 str. 1 d.).
Neatlygintinumo principo jtvirtinimas reiskia, kraujas negali buiti perkamas ar parduodamas, t.y.
negali biti uz jj atsiskaitoma pinigais ar kitokiomis priemonémis. Taciau jstatymas suteikia
donorui teis¢ Vyriausybés nustatyta tvarka i§ Valstybés biudZeto gauti kompensacija (LR KD] 7
str.1d.7p.).

Toliau analizuodami Sia temg apzvelgsime pakaitinés motinystés sutartis (surrogacy
contracts) JAV, kurios atsirado vystantis ir tobuléjant medicinos mokslui bei sukuriant naujus
dirbtinio apvaisinimo metodus. Taip buvo susidurta su nauja sutarties rasimi. JAV pirmasis
zinomas toks susitarimas buvo sudarytas 1976 metais. Byla sulaukusi didZiausio Salies
susidoméjimo — Baby M. byla (1987)%. Sios bylos esmé ta, kad sutuoktiniai sudaré sutartj su
moterimi, tur¢jusia iSnesioti ir pagimdyti jiems vaikg ir uz tai jai buvo numatytas 10 tikst.
doleriy atlygis, taCiau po gimdymo moteris atsisaké atiduoti kudikj. 1987 m. Nju Dzersio
Aukstesnysis Teismas (The New Jersey Superior Court) atémé motinystés teisés i§ tikrosios
mamos ir leido sutuoktiniams teisiskai jsivaikinti ktidikj. 1988 m. Nju Dzersio AukscCiausiasis
Teismas (The New Jersey Supreme Court), pakeité didesne dalj sprendimo argumentuodamas
tuo, kad sutartis negali biiti ginama teismine tvarka ir pripazinimo jvaikinimg negaliojanciu,
palikdamas tam tikras tévy teises, t.y. teise lankyti vaika. Sis teismo priimtas sprendimas
pripazino, kad visos pakaitinés motinystés sutartys yra negaliojancios kaip priestaraujancios

viesai tvarkai, taciau laisva valia sudaromos tokio pobiuidzio sutartys yra leistinos. Baby M.

® Perner F., Borka P. Torok E. and etc. Perspectives of donation and transplantation in Central Eastern
Europe//http://www.revistanefrologia.com/mostrarfile.asp?ID=690, prisijungimo laikas: 2009-06-26.

" Lietuvos Respublikos kraujo donorystés jstatymas//Valstybés Zinios, 1996. Nr. 115-2666.

8 The Baby M. case//http://www.answers.com/topic/surrogate-mother, prisijungimo laikas: 2009-06-29.
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byloje priimtas teismo sprendimas paskatino jstatymy leidziamuosius organus JAV priimti
jstatymus, reglamentuojancius pakaitinés motinystés susitarimus. Dauguma priimty jstatymy
uzdraudé arba grieztai apribojo tokio pobiidzio sutartis. Pakaitinés motinystés sutartys
neginamos teismine tvarka dél galiojanciy jvaikinimo jstatymy, kurie neskatina ,kidikiy
pardavimo*. Arkansaso (Arkansas), Floridos (Florida) ir Nevados (Nevada) valstijos yra
vienintelés valstijos, kurios leidzia pakaitinés motinystés sutartis.™ Siy sutaréiy alininkai teigia,
kad laisvé sudaryti pakaitinés motinystés sutartis yra asmeninés autonomijos iSraiSka ir teis¢
sudaryti tokio pobudZio sutartis suponuoja sutar¢iy laisvés principas. Pakaitinés motinystés
sutar¢iy uzdraudimas pazeidzia moters apsisprendimo teis¢. Tuo tarpu oponentai teigia, kad
tokios sutartys gali biiti dehumanizuojanios patj néstuma kaip tokj.*

Lietuvoje pakaitinés motinystés sutartys néra pripazjstamos. Autorés nuomone,
pakaitinés motinystés sutarciy jteisinimas suponuoty tokig situacija, kad vaikas tapty komerciniy
sandoriy objekty, o tai prieStarauty tiek viesai tvarkai, tiek gerai morale. D¢l minétos priezasties
autoré nepritaria pakaitinés motinystés sutartims, nors Salininkai ir teigia, kad laisvé sudaryti
minétas sutartos yra asmeninés autonomijos iSraiska ir teis¢ sudaryti tokias sutartis suponuoja
sutaréiy laisvés principas. Vaikui, suteikdami sandorio objekto statusg ir jteisindami lygiavertj jo
dalyvavima civilingje apyvartoje su Kitais objektais, legalizuotume ,,vaiky pardavima®.

Atsizvelgiant ] tai kas iSdéstyta, galime daryti iSvada, kad laikui bégant atsiranda poreikis
sudaryti vis naujas sutartis, kuriy seniau nebuvo poreikio reglamentuoti. Tokiu atveju sutarties
laisvés principo suteikiama galimybé, t.y. laisvé sudaryti tiesiogiai nereglamentuotas sutartis,
laikantis imperatyviy teisés normy, vieSos tvarkos ir geros moralés, bendryjy teisés principy ir
leidzia sudaryti tokio pobtidzio sutartis. Taip pat reikéty pazyméti, kad vienose valstybése gali
buti leidZziama sudaryti tam tikro pobudzio sutartis, pavyzdZiui pakaitinés motinystés sutartis
JAV (tik tam tikrose valstijose), Kitur — nepripazjstamos tokios rasies sutartys, pavyzdziui,
Lietuvoje.

Sutarties laisvés principas leidzia Salims sudaryti sutartj, turincig keliy riiSiy sutarciy
elementy, t.y. misrigjg sutartj (CK 6.156 str. 3 d.). Negalime teigti, kad miSrios sutartys yra
tiesiogiai nereglamentuotos sutartys, tai yra sutartys turincios keliy sutarties rtSiy poZymiy,
taciau darbo autorés nuomone miSrias sutartis tikslinga nagrinéti kartu su sutar¢iy laisvés

principo turinio elementu - laisve sudaryti nereglamentuotas sutartis.

81 Law encyclopedia: surogate mother//http://www.answers.com/topic/surrogate-mother, prisijungimo laikas: 2009-06-
29.
82 7yl L., Niekerk A. Interpretations, perspectives and intentions in surrogate motherhood//Journal of Medical Ethics,
2000 (http://www.pubmedcentral.nih.gov/picrender.fcgi?artid=1733290&blobtype=pdf, prisijungimo laikas: 2009-06-
29).
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Salys turi galimybe pasirinkti tokia sutartj, kuri labiausiai atitinka jy interesus ir
neapsiriboti tik konkreciai sutar¢iai taikomais elementais. Tokiai sutar¢iai taikomos atskiry riisiy
sutartis reglamentuojancios normos, jeigu ko kita nenumato Saliy susitarimas arba tai
nepriestarauja pacios sutarties esmei (CK 6.156 str. 3 d.). Misriosios sutarties Salys gali pacios
susitarti, kokios normos bus taikomos jy sudaromai sutar¢iai. Salims $io klausimo neaptarus,
miSriajai sutarciai kompleksiskai taikomos normos, reglamentuojancios ty riisiy sutartis, kuriy
elementai yra toje sutartyje. Taip pat turi biti atsizvelgiama j sutarties esme, pobudj, sutarties
Saliy ketinimus, pasirenkant biitent tokios sutarties sudaryma, kitas konkrec¢iu atveju reikSmingas
aplinkybes.®* LAT konstatuoja, kad nors salys ir gali sudaryti sutartj, nustatydamos joje salygas,
budingas skirtingoms sutariy rasims, tac¢iau neturi teisés savo susitarimu nustatyti salygy
prieStaraujanciy atskiros rusies sutart] reglamentuojancioms imperatyvioms teisés normoms.®*
Apibendrinant galime daryti i§vada, kad Salys sudarydamos miSrigja sutart] negali iSvengti
imperatyviy teisés normy taikymo ir jstatyme numatyti vienokie ar kitokie apribojimai $alims
yra privalomi ir jpareigoja jy laikytis, sudarant ir tokio pobtidzio sutartis.

Laisvé sudaryti nereglamentuotas sutartis reiSkia sudaryti tokias sutartis, kuriy CK
tiesiogiai nereglamentuoja. Darbo autorei nepavyko rasti teismy praktikos Siuo klausimu, todél
Sis klausimas buvo analizuojamas remiantis jstatymu, sisteminiu jo aiSkinimu, kity valstybiy
praktika. Tiek jstatymas (CK 6.156 str. 3 d.), tiek teismy praktika nurodo, kad sutarciy laisvés
principas reiskia ir Saliy galimybe sudaryti sutartj, turincig keliy risiy sutarciy elementy, t.y.
misrig sutartj. Salys, sudarydamos misrias sutartis, jgyvendina sutarties $aliy apsisprendimo

laisve.

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. spalio 16 d. nutartis c. b. UAB ,,Rové™ v. UAB ,,Serneta. Nr. 3K-3-
521/2006.

& Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. gruodzio 12 d. nutartis c. b. R. Bojarovi¢ v. J. Drobelienés PKF , Joana“ Nr.
3K-3-609/2005.
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3. SUTARCIU LAISVES PRINCIPO RIBOS IR JU TAIKYMAS
LIETUVOS TEISMU PRAKTIKOJE

Sutarties laisvés principas néra absoliutus. Sutarties laisvés principo ribojimu sickiama
apginti silpnesne¢ sutarties Salj, teisétus kreditoriy interesus, kuriy nepatenkinus prarandamas

ekonominis, finansinis, tikinis stabilumas, pazeidziami visuomenés interesai ir vie$oji tvarka.®

CK 1.2 str., nustatanCio civiliniy santykiy teisinio reglamentavimo principus, 2 d.
jtvirtina nuostata, kad ,,civilines teises gali apriboti tik jstatymai ar jstatymu pagrindu — teismas,
jeigu toks ribojimas biitinas vieSajai tvarkai, geros moralés principams, Zmoniy sveikatai ir
gyvybei, asmeny turtui, jy teiséms ir teisétiems interesams apsaugoti®. Atsizvelgiant | tg
aplinkybe, kad sutarties laisvés principas yra vienas i§ civiliniy santykiy teisinio reglamentavimo
principy bei vienas svarbiausiy civiliniy santykiy teisinio reglamentavimo principy, gali buti
apribotas esant CK 1.2 str. 2 d. numatytiems pagrindams.

Pirmiausia sutartiné laisvé yra ribojama imperatyviomis teisés normomis (ius cogens).
Sutarties Saliy laisve varzo teisés principai, vieSa tvarka ir gera moralé. Sutarties saliy laisvé taip
pat gali biiti ribojama ir savanoriS8ku jsipareigojimu sudaryti sutart], t.y. tam tikrais atvejais
pareiga sudaryti sutartj atsiranda, kai asmuo savanoriskai, savo laisva valia jsipareigoja ja
sudaryti. Anot J. Gumbio ,kiekviena valstybé siekdama iSsaugoti vieSaja tvarkg, socialinj
stabilumg, harmoningg visuomenés nariy tarpusavio bendravimg ir sékmingg visos Salies
ekonoming, socialing plétrg priversta ieSkoti efektyviy asmeny elgesio kontrolés metody ir
budy*, %

LAT konstatuoja, kad sutarties laisve, kaip ir kiekviena kita, negali biiti absoliuti.
Laisvés ribas gali nustatyti imperatyviosios teisés normos, teisés principai, taip pat sias ribas gali
lemti kitos Salies teisés ir teiséti interesai. Pacios Salys gali nustatyti savo laisvés ribas.
Prival¢jimas sudaryti sutart] yra vienas i§ imperatyvy, apribojanciy sutarties laisve. Tokia
butinybé sudaryti sandorj gali biiti nustatyta jstatymo arba atsirasti i§ Saliy tarpusavio susitarimy.
Pozityvioji teis¢ nedraudzia versti kita asmenj sudaryti sutartj, kai pareiga sudaryti sutartj

nustato jstatymai arba kai savanoriskai jsipareigojama ja sudaryti (CK 6.156 straipsnis).87 Taigi

% Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2001 m. kovo 19 d. nutartis c. b. AB "Turto bankas" v. UAB "Litorina" 3K-3-
261/2001.

8 Gumbis J. Sutarties laisvés teisinés ribos : daktaro disertacijos santrauka : socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). -
Vilnius: VU, 2002. P. 15

¥ Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. birzelio 20d. nutartis ¢. b. AB ,,Molesta® v. UAB ,,Spauda“ Nr. 3K-3-
501/2006.
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kalbédami apie sutarciy laisvés principo jgyvendinimo ribas, turime kalbéti ir apie savanoriska
isipareigojima sudaryti sutartj kaip vieng i§ $io principo ribojimo atvejy, nors neretai teisés
doktrina apskritai neuzsimena apie sutar¢iy laisvés principo ribojimg savanorisku jsipareigojimu
sudaryti sutartj, nurodydama, kad principas yra ribojamas imperatyviy teisés normy, vieSos
tvarkos ir geros moralés, kity teisés principy.®

Sutarties laisvés principo ribojimg pripazjsta ir kitos valstybés. Toks ribojimas
pateisinamas tuo, kad sutarties laisvé néra pakankama priemoné uztikrinti sagzininguma, ypac tais
atvejais kai viena $alis turi daugiau patirties ir turi stipresne derybine galig. Anglijoje ir Cekijoje
laisve sudaryti sutartj ar jos nesudaryti ribojama jstatymu, kuris numato pareigg sudaryti sutartj,
pavyzdziui, automobilio privalomojo civilinés atsakomybés draudimo sutartis. Draudziama
daryti bet kokj neteiséta spaudima kitai Saliai dél sutarties sudarymo. Minétose valstybése laisvé
nustatyti sutarties turinj varzoma prisijungimo biidu sudaromomis sutartimis, jprastomis verslo

taisyklémis ir svarbiausia — jstatymu.89

Sutarties laisvés principas gali biiti ribojamas tam tikrose srityse, pavyzdziui, nuomos ir
darbo teisiniuose santykiuose. Vokietijoje jtvirtinta daug taisykliy, sauganciy nuomininko
interesus, detaliai reglamentuojanciy atvejus, kada nuomotojas gali nutraukti sutartj, taip pat
nuostatos, kurios leidzia teismui kontroliuoti nuomos sutartis tam tikrais atvejais. Toks
reguliavimas yra budingas daugumai kontinentinés teisés tradicijos valstybiy, taiau reikia
nepamirsti ir bendrosios teisés tradicijos valstybiy - JAV, Anglijos - kuriose nuomos sutartys
taip pat yra ta specifiné sritis, kuriai skiriamas didelis démesys. Vokietijoje sutarCiy laisvés
principas ribojamas sudarant darbo sutartis. Jstatymas detaliai reguliuoja darbo apmokéjimo,
atleidimo tvarka, darbuotojo teis¢ j atostogas ir kitus aspektus.90 Remiantis tuo kas iSdéstyta,
galime daryti iSvadg, kad sutarties laisvés principas ribojamas tam tikry sutarCiy institutais,

nustatant joms biitinas sglygas, kuriy, sudarydamos sutartj, turi laikytis sutarties Salys.

Trumpai aptar¢ minétus aspektus, toliau pereisime prie detalesnés sutarciy laisvés

principo riby bei jy taikymo analizeés.

88

Mikelénas V. Sutarciy teisé. Bendrieji sutarciy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 34-41;

Ambrasiené D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé: vadovélis. - Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004. P. 110-112.

89

IS

Ochmannova I. The Tension between Contractual Freedom and Contractual Justice in Czech Law and English Law:
a fair balance possible//Common law

review//http://review.society.cz/index.php?ltemid=2&id=36&option=com_content&task=view; prisijungimo laikas:
2009-07-02.

90

Markesinis B. S., Unberath H., Johnston A. The German Law of Contract. A Comparative Treatise. Second edition.

Oxford and Portland, Oregon: Hart Publishing, 2006. P. 48-50.
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3.1. Savanoriskas jsipareigojimas sudaryti sutartj

SavanoriSkas jsipareigojimas yra vienas iS sutarCiy laisvés ribojimy atvejy, kai sutarties
laisvé apribojama civiliniy teisiniy santykiy dalyviy laisva valia, t. y. kai pati Salis jsipareigoja
sudaryti konkrecig sutartj. Jstatyme itvirtinta, kad draudziama versti kita asmenj sudaryti sutartj,
iSskyrus atvejus, kai pareigg sudaryti sutart] nustato jstatymas ar savanoriskas jsipareigojimas
sudaryti sutartj (CK 6.156 str. 2 d.). Ankstesniame skyriuje buvo minéta, kad asmuo
savanoriSkai jsipareigoja sudaryti sutartj Siais atvejais: sudarydamas preliminarigja sutartj (CK
6.165 str.), daikto pirkimo—pardavimo aukciono biidu atveju (CK 6.419 str.), vieSai pazadédamas
sumoketi atlyginimg tam, kas atliks skelbime nurodyta teisétg veiksmag per skelbime nurodyta
terming (CK 6.495 str.), vieSai pazadédamas sumokéti specialy atlyginima (premijg) uz tam tikro
darbo atlikimg arba kitokj rezultatag asmeniui, kurio darbas ar kitoks rezultatas pagal konkurso
salygas pripazintas konkurso nugalétoju, arba vieSas pazad¢jimas suteikti asmeniui specialig
teis¢ uz geriausig tam tikros teisés jgyvendinimo projekta (CK 6.947 str.).

Daugiausia diskusijy sukelia preliminariosios sutarties sudarymas. Preliminarigja
sutartimi Salis joje aptartomis sglygomis jsipareigoja ateityje sudaryti kita - pagrindine - sutartj
(CK 6.165 str.). Lietuvos AukscCiausiasis Teismas vienoje i§ savo nutarciy atsako j klausima, ar
1§ tikryjy, Saliai savanoriSkai jsipareigojusiai sudaryti preliminarigjg sutartj, atsiranda pareiga
sudaryti pagrinding sutartj. LAT konstatuoja, kad ,,jpareigojimas sudaryti sutartj yra ydingas ir
negalimas i§ principo, nes prieStarauja sutarties laisvés principui. Sutartis yra dviejy ar daugiau
asmeny susitarimas sukurti tarpusavio teises ir pareigas, t. y. asmeny suderinta valia. Todél
sutartis yra galima tik tuo atveju, kai ji sudaroma laisva valia. Asmens privertimas iSreiksti savo
valig reikSty sutarties sudarymg prievarta, o sutartis, sudaryta panaudojant prievarta,
negalioja”.™*

A. Smaliuko, V. Pacenkaités straipsnyje, kuriame nagrinéjamas mokejimy pagal
preliminarigjg sutartj Lietuvos teismy praktikoje klausimas, atskleidziamas sutarCiy laisvés
principo ir preliminariosios sutarties santykis. Autoriai pabrézia, kad Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo sutarties laisvés principo aiSkinimas ir taikymas, atitinkantis Vakary teisés tradicijas,
neabejotinai teisingas, visgi atkreiptinas démesys, kad jis ne visiSkai suderintas su Lietuvoje
galiojan¢iomis imperatyviomis teisés normomis. Nors Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
6.156 straipsnis aiSkinamas remiantis vakarietiSka tradicija, pati norma (Lietuvos Respublikos

civilinio kodekso 6.156 str. 1 d.) atitinka Rusijos Federacijos civilinio kodekso 421 str. 1 dalj.

9 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2001 m. rugséjo 12 d. nutartis c. b. V. Pocius v. A. Radkevitiené Nr. 3K-3-797/2001.
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Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse, kaip ir Rusijoje, jtvirtinta sutarties
laisvés principo ribojimo draudimo iSimtis: ,,draudziama versti asmenj sudaryti sutartj, iSskyrus
atvejus, kai pareigg sudaryti sutart] nustato jstatymai ar savanoriskas jsipareigojimas‘ (Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.156 str. 2 d.). Tik Rusijoje nuosekliai taikoma jstatyme jtvirtinta
iSimtis i§ sutarties laisvés principo ribojimo draudimo taisyklés, t. y. preliminarioji sutartis gali
buti jgyvendinama natiira, todél nukentéjusi Salis preliminariosios sutarties pagrindu gali
reikalauti, kad bty sudaryta pagrindiné sutartis. Straipsnyje iS§sakoma pozicija, jog Lietuvoje
teismy praktika, pasisakydama prie§ preliminariyjy sutariy jgyvendinimg natira, i tiesy
nukrypsta nuo jstatyme jtvirtinty taisykliy.*? Taigi straipsnio autoriai, remdamiesi CK 6.156 str.
2 d. pazodiniu aiSkinimu, pateikia iSvada, jog Lietuvos teismy praktika, pasisakydama pries
preliminariyjy sutar¢iy jgyvendinimg natiira nukrypsta nuo jstatyme jtvirtinty taisykliy. Visgi
toks aiSkinimas nepaneigia aplinkybés, kad teismai interpretuodami jstatymg negali formuoti
tam tikry i§im¢iy, kaip tai ir yra daroma nagriné¢jamu atveju. Tokia LAT praktika yra pagrista ir
pateisinama, kadangi sistemiSkai aiSkinant jstatyma, preliminariosios sutarties savanoriskas
jsipareigojimas sudaryti pagrinding sutartj ir CK 6.165 str. 4 d., kuri jtvirtina galimybe
nukent¢jusiajai Saliai reikalauti nuostoliy atlyginimo, turi biiti vertinama kaip specialioji,
preliminariosios sutarties institutg reglamentuojanti, norma CK 6.156 str. 2 d. atzvilgiu.

Daikto pirkimas—pardavimas aukciono biidu yra tuomet, kai daiktai sitlomi pirkti
keliems asmenims per tarpininkg — aukciono vedé¢ja, o sutartis laikoma sudaryta su tuo pirkéju,
kuris pasiiilo didZiausig kaing uz parduodamg daikta (CK 6.419 str.). Minéta sutartis laikytina
savanorisku jsipareigojimu sudaryti sutartj. Sj pavyzdj galime iliustruoti LAT nagrinéta byla, kai
atsakovas nusprendé parduoti jam priklausant] nekilnojamajj turtg ir t3 padaryti aukciono biidu
(CK 6.419-6.424 straipsniai). Pagal CK 6.421 straipsnio 1 dalj pirkimo—pardavimo aukciono
biidu sutartis laikoma sudaryta, kai aukciono vedé¢jas tai paskelbia plaktuko duziu arba kitokiu
jprastu veiksmu. Jeigu aukcione parduotas nekilnojamasis daiktas, per deSimt dieny nuo
pardavimo pardavéjas ir pirkéjas turi sudaryti jstatymy reikalaujamos formos sutartj (CK 6.421
straipsnio 3 dalis). Parduodant daiktg aukciono biidu, pardavéjo pareiga sudaryti to daikto
pirkimo—pardavimo sutartj skelbiant aukciong nustatytomis salygomis, o kai parduotas
nekilnojamasis daiktas — taip pat sudaryti jstatymo reikalaujamos formos sutartj, atsiranda dél
paties asmens jsipareigojimo sudaryti tokig sutart] jo paskelbtomis sglygomis. Teis€jy kolegija
taip pat nurodo, kad ginCo patalpy pirkimo—pardavimo sutarties pripazinimas galiojancia

skelbiant aukciong pardavéjo nustatytomis salygomis, negali biiti laikomas pazeidzianciu

% Smaliukas A., Pacenkaité V. Mokéjimai pagal preliminariaja sutartj Lietuvos teismy praktikoje// Juristas, 2006. Nr.
11 (http://www.paciolis.It/?cid=30323&details=1, prisijungimo laikas: 2009-07-02).
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atsakovo teises ir sutarties laisvés principg. Taip pat néra jokio pagrindo abejoti dél byloje
taikyty teisés normy atitikties Konstitucijai, jy taikymas nepazeidé atsakovo jvardyty
konstituciniy vertybiy, t. y. nuosavybés teisés nelieCiamybés principo, nes teismo veiksmai,
pripazjstant pirkéjo teises j ginCo patalpas, nereiskia atsakovo nuosavybés teisés paieidimo.%
Anglijoje jtvirtinta tokia pati daikto pirkimo-pardavimo aukciono biudu samprata ir
sutartis laikoma sudaryta, kai aukciono vedéjas ja patvirtina plaktuko diziu (Payne v. Cave byla,
British Car Auctions Ltd. v. Wright byla). Tokio veiksmo atlikimas jpareigoja aukciono vedéja
sudaryti sutartj su kainos sitilytoju, taciau iki minéto veiksmo atlikimo, kainos sitilytojas gali

atSaukti sitilomg kaing ir aukciono ved¢jas gali atSaukti prekiy pardavima aukcione.”

Pareiga sudaryti sutartj, kai asmuo savanoriskai jsipareigoja sudaryti sutartj, atsiranda ir
tais atvejais, kai asmuo vieSai pazada sumokéti atlyginima tam, kas atliks skelbime nurodyta
teiséta veiksma per skelbime nurodyta terming ir toks pazadas jj jpareigoja sumokéti pazadéta
atlyginimg bet kuriam asmeniui, kuris tg veiksma atliks (CK 6.945 str.). Autorei $iuo klausimu
nepavyko rasti teismy praktikos, todél remiamasi tik jstatyminiu vieSo atlyginimo pazadéjimo
reglamentavimu bei Mikeléno V. iSaiskinimu, kad pareiga sudaryti sutartj atsiranda ir CK 6.945
str. numatytu atveju.

Anglijos teis¢je vieSas atlyginimo pazadéjimas, kai asmuo vieSai pazada sumokeéti
atlyginimg tam, kas atliks skelbime nurodyta veiksma, ipareigoja asmenj sudaryti sutartj, t. V.
sumokéti atlyginimg tam, kuris atliks tg veiksmg. Carlill v. Carbolic Smoke Ball Co. byloje
atsakovas skelbime paZadéjo sumokeéti Simtg svary sterlingy tam, kuris susirgs gripu ar kita
persalimo liga, vartodamas tam tikras piliules pagal vartojimo instrukcijg. IeSkové vartojo Sig
piliulg ir susirgo gripu. Atsakovui nevykdant jsipareigojimo sumoketi pazadétos pinigy sumos,
ieSkové padavé kompanijg j teismg. Teismas konstatavo, kad nors skelbimas ir buvo skirtas
neapibréztam skai€iui asmeny, konkrefiam asmeniui atlikus skelbime nurodyta veiksma,
kompanija turi jam sumokeéti atlyginima}.95

Asmuo, vieSai pazadédamas sumokéti specialy atlyginimg (premija) uz tam tikro darbo
atlikima arba kitokij rezultatg asmeniui, kurio darbas ar kitoks rezultatas pagal konkurso salygas
pripazintas konkurso nugalétoju, arba vieSai pazadédamas suteikti asmeniui specialig teis¢ uz
geriausig tam tikros teisés jgyvendinimo projekta jsipareigoja sumokéti atlyginimg arba suteikti

specialigja teise (CK 6.947 str.). LAT konstatavo, kad ,konkursas yra vienasalis sandoris ta

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. birzelio 20d. nutartis c. b. AB ,,Molesta” v. UAB ,,Spauda“ Nr. 3K-3-
501/2006.

% Treitel G. H. The law of contract. 7" edition. London: Thomson/ Sweet & Maxwell,1987. P. 9.

% Beatson J. Anson‘s law of contract. 28 th Edition. Oxford: Oxford university press. P. 35-36.
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prasme, kad asmeniui teisés ir pareigos atsiranda ne dél keliy asmeny suderintos valios, o dél
vieno asmens valios iSreiSkimo. Paskelbdamas konkursg jo skelbéjas jsipareigoja suteikti
specialigja teiS(;“.96 Taigi, nagrinéjamu atveju pazadéjima daves asmuo privalo vykdyti pazada ir
tokiu biidu apribojama jo sutarties sudarymo laisve.

Istatymas jtvirtina galimybe riboti sutariy laisvés principa, kai savanoriSkai
jsipareigojama sudaryti sutartj. AiSkinant jstatyma ad litteram galétume daryti i§vada, kad visais
atvejais kai asmuo savanoriskai jsipareigoja sudaryti sutartj, toks jsipareigojimas jj saisto ir
numato jam pareigg sudaryti sutartj. Taciau $iuo atveju LAT konstatuoja, kad nors preliminarigja
sutartimi asmuo savanoriSkai jsipareigoja sudaryti, tokio pobiidZio jsipareigojimas negali biiti
igyvendinamas natiira, t. y. asmuo negali buiti ver¢iamas sudaryti pagrindine sutartj. Tuo tarpu
asmuo savanoriSkai prisiémes jsipareigojimus pagal CK 6.419 str., CK 6.945str., CK 6.947 str.,
privalo sudaryti sutartj. Tokia diferenciacija gali biiti pateisinama tuo, kad preliminarioji sutartis
saisto dvi Salis, lieCia tos sutarties Saliy teises ir teisétus interesus, 0 Kiti savanorisko
isipareigojimo sudaryti sutartj atvejai siejami su ta aplinkybe, kad pasitilymas sudaryti sutartj yra
viesas, 1. y. pateikiama vieSoji oferta (CK 6.161 str.): daikty pirkimas-pardavimas aukciono
reiSkia, kad daiktai siizlomi pirkti keliems asmenims (CK 6.419 str.), asmuo pazada vieSai
sumoketi atlyginimg uz tam tikro teiséto veiksmo atlikimg (CK 6.945str.), asmuo viesai pazada
sumoketi specialy atlyginimg (premijg) uz tam tikro darbo atlikimg arba kitokj rezultaty
asmeniui arba viesai pazada suteikti asmeniui specialig teise (CK 6.947 str.). VieSumas
suponuoja ir tg aplinkybe, kad kai pasitlymas skirtas platesniam asmeny ratui, jsipareigojimo
sudaryti sutartj nevykdymas pazeisty taip pat ir teiséty likesCiy principa. Preliminariosios
sutarties atveju sutarties laisvés principas néra ribojamas tiek, kiek tai liecia laisve sudaryti ar
atsisakyti sudaryti pagrinding sutartj t. y. principas $iame kontekste taikomas visa apimtimi, nors
tai ir yra savanoriSkas jsipareigojimas sudaryti sutart]. Jeigu Salis nepagrjstai vengia ar atsisako
sudaryti pagrinding sutartj, ji privalo atlyginti kitai Saliai padarytus nuostolius (CK 6.165 str. 4.).
Kitais savanorisko jsipareigojimo sudaryti sutartj numatytais atvejais, t. y. CK 6.419 str., CK

6.945str., CK 6.947 str. sutarties laisvés principas yra ribojamas.

% Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2005 m. birzelio 8 d. nutartis c¢. b. UAB "Supla" v. Vilniaus miesto savivaldybé. Nr.
3K-3-339/2005.
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3.2. Imperatyvios teisés normos

Sutar¢iy laisvés principo ribojimg imperatyviomis teisés normomis jtvirtina CK 6.156
str. 4 d.: ,,sutarties salygas Salys nustato savo nuoziiira, iSskyrus atvejus, kai tam tikras sutarties
salygas nustato imperatyviosios teisés normos*. Salys savo susitarimu negali pakeisti, apriboti ar
panaikinti imperatyviyjy teisés normy galiojimo ir taikymo, nepaisant to, kokia teis¢ —
nacionaliné ar tarptautiné teisé tokias normas nustato (CK 6.157 str. 1 d.). Imperatyvi nuostata
reiSkia, kad teisés subjektas pats negali pasirinkti kitokio elgesio varianto (skirtingai nei esant
dispozityviai teisés normai), o privalo elgtis taip, kaip yra nustatyta imperatyvioje teisés
normoje. Teisinéje kalboje neretai vartojama sgvoka ,jstatymo reikalavimas® ir reiSkia
imperatyvia teisés norme;.97

Nors sutartis yra dviejy Saliy suderinta valia, jy abipusis susitarimas, sutarties Salys
negali apeiti imperatyviy teisés normy galiojimo ir taikymo sutartyje nusistatydamos kitokj
teisiniy santykiy reguliavimg nei reikalauja jstatymas. Dauguma sutartinius santykius
reguliuojanciy teisés normy yra dispozityvios, ta¢iau yra nemazai ir imperatyviy teisés normy.
Sutartys, prieStaraujancios imperatyvioms jstatymo normoms yra niekinés ir negaliojancios (CK
1.80 str.). Tokie sandoriai negalioja ab initio ir Salys Sio sandorio negali patvirtinti. Sutartis, nors
ji ir sudaryta, bet priestaraujanti imperatyvioms teisés normoms, negali sutarties Salims sukelti

jokiy teisiniy pasekmiy, kuriy tokia sutartimi buvo siekiama.

Nepakanka zinoti, kad sutarties laisvé yra ribojama imperatyviy teisés normy, Kkyla
klausimas kaip atpazjstame tokia teisés norma? Pirmiausia imperatyvi teisés norma yra tuomet,
kai teisés normoje numatyta, kad toks sandoris negalioja. PavyzdZziui, rentos sutartis, kuri
nustato rentg iki gyvos galvos asmeniui, mirusiam sutarties sudarymo metu, negalioja (CK 6.456
str. 4 d), dovanojimo sutartis, nustatanti dovanotojo teis¢ vienaSaliu sprendimu atsiimti dovanota
turtg ar turting teis¢ negalioja (CK 6.465 str. 3 d.), formos reikalavimy nesilaikymas, kai ijmonés
sutartis turi biiti vienas raSytinés formos dokumentas, tokig sutartj daro negaliojancig (CK 6.538
str.1ir2d.).

Imperatyvias teisés normas galime pazinti i§ teisés normoje vartojamy Zzodziy:
»draudziama®, ,negali“, ,,negalima®, ,neturi teisés“. Pavyzdziui, CK 6.252 str. numato, kad
»draudziama apriboti ar panaikinti civiling atsakomybe uz sveikatos suzalojimg, gyvybeés

atémimga ar neturting zalg®. To paties straipsnio 2 d. jtvirtina, kad Salys savo susitarimu negali

%" Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2000 m. spalio 2 d. nutartis c. b. UAB "Init" v. UAB "Parabolé" ir kt. Nr. 3K-3-
905/2000.
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pakeisti imperatyviyjy teisés normy, numatanéiy civiline atsakomybe, jos forma ar dydj. Saliy
susitarimas, numatantis sutartyje salyga, kad civiliné atsakomybé neatsiranda uz sveikatos

suzalojimag, gyvybés atémima ar neturing zala, bus niekinis ir negaliojantis pagal CK 1.80 str.

CK 6.349 str. numato, kad ,,jeigu pirkimo—pardavimo sutartis numato, kad nuosavybés
teis¢ ] perduotus pirkéjui daiktus iSlieka pardaveéjui iki tol, kol uz juos bus visiskai sumokéta
arba jvykdytos kitokios salygos, tai pirkéjas iki nuosavybés teisés | daiktus peréjimo jam neturi
teisés tuos daiktus parduoti ar kitaip jais disponuoti, i§skyrus atvejus, kai sutarties ar daikty
paskirtis ir savybés lemia kg kita*“. Numacius sutartyje tokia salyga ir pirkéjui pardavus daikta
treCiajam asmeniui, tokia sutartis i§ esmeés yra niekin¢ ir negaliojanti. Taciau tretysis asmuo savo
teises gali ginti remdamasis CK 4.96 str. nuostatomis, jeigu tretysis asmuo nezinojo ir neturéjo
zinoti (saziningas jgijéjas), kad daikta jgijo i§ asmens, neturéjusio teisés jo perleisti nuosavybén.
Kiekvieng kartg taikant CK normas, reikia jas aiskinti atsizvelgiant i kodekso sistema bei

struktirg (CK 1.9 str. 1 d.).

Jeigu teisés norma neatitinka dviejy minéty pozymiy, tuomet norédami nustatyti, ar teisés
norma imperatyvi ar ne, turétume vadovautis CK 1.9 str. jtvirtintais civilinio kodekso normy
aiSkinimo principais. CK 1.9 str. 3 d. numato, kad nustatant taikomos normos tikraja prasme,
atsizvelgiama j civilinio kodekso ir aiskinamos normos tikslus bei uzdavinius. Vadovaujantis
LAT formuojama praktika, taip pat turi biiti atsiZvelgiama ] tam tikros teisés normos objektg ir
interesg, kurj ta teisés norma gina.98 LAT pazymi, kad ,,imperatyviomis teisés normomis (ius
cogens) siekiama apsaugoti visuomenés interesus, vie$gja tvarkg. Sandorio pripaZzinimas
negaliojanciu Siuo pagrindu yra sutarties laisvés principo i$imtis, todél, sprendZiant dél sandorio
negaliojimo aptariamuoju pagrindu, biitina nustatyti, ar yra atitinkamas visuomeneés interesas,
kuris reikalauty jsikisti j Saliy privacius santykius, t. y. ar yra pakankamas pagrindas teigti, kad
pamatinis visuomeneés interesas reikalauja pripazinti tokius sandorius negaliojanciais, nesiejant

jo su konkre&iomis $alimis ar konkreéia situacija“.%

LAT taip pat yra nurodes, kad ,,normy imperatyvumas priklauso ne nuo to, kokiais
zodziais ji formuluojama, o nuo to, koks yra normy ar paties jstatymo tikslas®“. Anot A. Vileitos
»svarbu i8siaiSkinti istorinj konkre€ios normos priémimo kontekstg ir jstatymo leid¢jo ketinimga.

Sandoriy negaliojimas, kai jie prieStarauja imperatyvioms teisés normoms yra nukrypimas, Saliy

% Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 30 d. nutartis c. v. D.K v. A.K. Nr. 3K-3-432/2008.
% Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2005 m. rugséjo 21 d. nutartis c. b. UAB ,,Sigma Telas* v. AB ,Ryty skirstomieji
tinklai Nr. 3K-3-416/2005.
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valios laisvés ir autonomijos principo isimtis“.'% Atsizvelgiant j tai, kas i§déstyta galime daryti
iSvada, kad nustatant teisés normos imperatyvuma, vienas svarbiausiy kriterijy yra §ios normos
tikslas, t. y ar tokia teisés norma siekiama apsaugoti visos visuomenés interesus bei vie$aja

tvarka.

Sutarties pripazinimas negaliojan¢ia CK 1.80 str. numatytu pagrindu, kuris yra sutarties
laisveés iSimtis, reikalauja, ne tik nustatyti, kad viena ar kita norma yra imperatyvi, bet taip pat
iSsiaisSkinti, ar konkreti sutartis pazeidzia Sioje normoje jtvirtintg jsakmy reikalavimg ar
draudimg ir ar Sio paZeidimas lemia bitent sutarties negalioj ima}.101

Aptartas imperatyviy teisés normy nustatymo taisykles pripazjsta ir jomis vadovaujasi

tiek teisés doktrina'®, tiek teismy praktika'®,

Toliau nagrinédami $ia tema, paanalizuosime LAT nagrinéta civiling byla. Sioje byloje
ieSkové gincija atsakovo ir trec¢iojo asmens sudaryta mainy sutartj tuo pagrindu, kad mainy
sutartis sudaryta nesilaikant CK 6.394, 6.396 straipsniuose nustatyty imperatyviy teisés normy —
mainoma zemés dalis, gyvenamojo namo dalis, kiemo statiniai bei sodiniai nebuvo atidalinti tarp
bendraturciy. LAT pazymi, kad civiliniai santykiai reglamentuojami vadovaujantis nuosavybés
nelieCiamumo, teisinio apibréZztumo, neleistinumo piktnaudziauti teise ir Kitais CK 1.2
straipsnyje i$vardintais principais. Su $iais principais sietini ir CK 6.396 straipsnyje nustatyti
reikalavimai nekilnojamojo daikto pirkimo-pardavimo sutarties dalykui. Nagrinéjamoje byloje
ginfijama mainy sutartimi atsakovas perleido tiek teisiy ] pastatus ir | Zemés sklypa, kiek jy
turéjo. leskoveés teisiné padétis bei jos turimy teisiy bendrojoje dalinéje nuosavybéje i Siuos
objektus turinys dél to visiSkai nepakito. Taigi gin¢ijama sutartis ieSkovés interesy nepazeidé.
LAT laikosi suformuotos praktikos, kad imperatyviosios teisés normos nustatomos siekiant
apsaugoti visos visuomenés interesus, vie$aja tvarkg. Nagrin¢jamu atveju néra pakankamo
pagrindo teigti, kad pamatinis visuomenés interesas reikalauja, neatsizvelgiant | konkrecig
situacija, konstatuoti formaly teisés normos pazeidima, gin¢ijamo sandorio negaliojima.
leskovés, kaip bendrosios dalinés nuosavybés bendraturtes, teisiné padétis iSliks nepakitusi.
Teismas, aiSkindamas jstatymus ir juos taikydamas, privalo vadovautis teisingumo, protingumo

ir sgZiningumo principais (CK 1.5 str. 4 d.). 1%

% Mikelénas V., Vileita A., Taminskas A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.

Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P 182.

1% Lietuvos Aukg¢iausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 30 d. nutartis ¢. v. D.K v. A.K. Nr. 3K-3-432/2008.

12 pranckevitius A., Pumputiené R. Sandoriy negaliojimo pagrindai ir pasekmes//Juristas, 2005. Nr. 5.

1% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 30 d. nutartis ¢. v. D.K v. A.K. Nr. 3K-3-432/2008.

1041 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2004 m. sausio 26 d. nutartis c. b. D.S.Levickaité v. V.Gubanov Nr. 3K-3-60/2004.
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Susiklosciusius civilinius teisinius santykius galima griauti tik tada, kai yra neabejotinai
jrodyta, jog tie santykiai susiklosté pazeidziant imperatyvias teises normas, kas salygojo vieSo ar
privataus intereso, ginamo ty imperatyviy teisés normy, pazeidima.’® Ne visais atvejais vien tik
formalus imperatyvios teisés normos pazeidimas sglygoja sutarties negaliojimg. Imperatyvios
teisés normos pazeidimas turéty pazeisti treCiyjy asmeny teises ir teisétus interesus (Ssudaryta
mainy sutartis tarp atsakovo ir treiojo asmens tur¢jo pazeisti ieSkoves kaip bendraturtés teisétus
interesus), 0 nesant tokio pazeidimo negalime konstatuoti, kad tokia sutartimi pazeidziamas ir
visuomengés interesas. Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta, galime daryti pagrista iSvada, kad ne
visais atvejais imperatyviy teisés normy nesilaikymas reiSkia jy pazeidimag ir ne ] visas
imperatyvias teisés normas reikia ziGiréti kaip ] tokias, t. y. butinai lemiancias sutarties
negaliojima.

Kitose valstybése imperatyviy teisés normy nesilaikymas taip pat lemig sandorio
negaliojima. Kaip teigia H. Kotz ir A. Flessner, kiekvienu atveju biitina atsizvelgti ne vien tik j
ta aspekta, kad privalu laikytis imperatyviy teisés normy, bet ir j tai, jog teisé negali biti tokia
nelanksti, kad visuomet formaliy jstatymo reikalavimy nesilaikymas lemty sandorio negaliojima.
Anglijos ir Sveicarijos teismai, vertindami imperatyviy teisés normy paZzeidimg visuomet
atsizvelgia ir  sutarties Salis, t. y. | ta aplinkybe, kad ir jos neretai turi suinteresuotumg iSsaugoti
sutarti.106

Kitas pavyzdys — LAT nagrinéta byla, kurioje teismas Saliy, t. y. valstybinés jmonés
,Ramuné* patalpy, kurias UAB ,,Ramuné* nuomojo i§ Vilniaus miesto savivaldybés, perdavimo
sutartf UAB ,,Vengrobalt-K* pripazino priestaraujanéia imperatyvioms teisés normoms. UAB
»2Ramuné* minétg sutart] sudaré neturédama Vilniaus miesto savivaldybés sutikimo perleisti jai
nuosavybés teise priklausanéias patalpas. LAT konstatavo, jog valstybés ar savivaldybés turtas,
kaip vieSosios nuosavybés teis€s objektas, turi biiti naudojamas tik siekiant patenkinti tam tikrus
vieSuosius interesus. Valstybei ar savivaldybei priklausancio turto perleidimas privatiems
asmenims yra susij¢s su vie$ojo intereso apsauga, todél jstatymas tokiam perleidimui nustato
specialius reikalavimus, kurie dazniausiai yra imperatyvis. Teisés normos, reglamentuojancios
valstybés ar savivaldybés turto perleidima, turi biiti aiSkinamos ir taikomos taip, kad bity
apgintas vieSasis interesas. Niekas neturi teisés naudotis vieSgja nuosavybe asmeniniam

pasipelnymui ir kitiems savanaudiskiems tikslams. Ginco patalpy, kaip turtinio jnaso jungtinei

1% Lietuvos Aukitiausiojo Teismo 2004 m. sausio 28 d. nutartis ¢. b. V.Meskutavi¢iaus P] "Maturé" v. ZKNTKR V]
Vilniaus filialas. Nr. 3K-3-65/2004.

108 K5tz H., Flessner A. European contract law. Vol. 1, Formation, validity, and content of contracts; contract and third
parties. Oxford: Clarendon Press, 1997. P. 91-92.
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veiklai, perdavimas pazeid¢ tiek 1964 m. CK imperatyviy normy, tiek ir privatizavimg
reglamentuojanéiy teisés normy reikalavimus. '’

Taigi pateiktuose pavyzdziuose i$ esmés turime dvi skirtingas situacijas: pirmuoju atveju
— teismas konstatavo, kad sudaryta mainy sutartis ieSkovés, kaip bendrosios dalinés nuosavybés
bendraturtés, teisinés padéties nepakeité ir dél to néra pakankamo pagrindo teigti, kad buvo
pazeistas pamatinis visuomenés interesas, Kuris reikalauja, neatsizvelgiant j konkrecig situacija,
konstatuoti formaly teisés normos pazeidima, gin¢ijamo sandorio negaliojimg, antruoju atveju —
teismas sudaryta sutart] pripazino pazeidZiania imperatyvias teises normas ir $iy normy
pazeidimas salygoja visuomenés, vieso intereso pazeidimg. Sios dvi situacijos puikiai iliustruoja,
kaip reikia vertinti imperatyviy teisés normy pazeidimg bei tokio pazeidimo jtaka treciyjy
asmeny teiséms ir teisétiems interesams, j ka reikia atsizvelgti norint konstatuoti, kad sudaryta
sutartis pazeidé pamatinj visuomenés ar vieSa interesg ir tokia sutartis turi bati pripazinta
negaliojancia.

Atsizvelgiant | iSdéstytas aplinkybes, galime daryti iSvada, kad sutarties Saliy laisvé ir
imperatyvios teisés normos yra neatsiejamai susijusios. Pirmiausia turi buti aiskios taisyklés
leidziancios identifikuoti, ar teisés norma gali biiti laikoma imperatyvia ar ne. Taip pat kiekvienu
atveju konstatuojant imperatyvios teisés normos pazeidima, negalima remtis vien tik formaliu
teis€s normos pazeidimu, reikia iSsiaiSkinti, ar buvo pazeistas visuomenes ar viesas interesas,
tre¢iyjy asmeny teisés ir teiséti interesai. Tokia praktika formuoja bei jos laikosi ir LAT. Siy
aplinkybiy nustatymas yra svarbus analizuojant sutar¢iy laisvés principo klausima, nes

imperatyvios teisés normos riboja sutarties Saliy laisvés jgyvendinima.

3.3. Viesa tvarka ir gera moralé

Sutarties laisvés principas yra ribojamas ne tik savanorisku jsipareigojimu sudaryti
sutartj, imperatyviomis teisés normomis, bet ir vieSa tvarka bei gera morale. Nors CK 6.156 str.
reglamentuojantis sutarties laisvés principg ir nenurodo, kad draudziama nustatyti tokias
sutarties salygas, kurios prieStarauja vieSai tvarkai ar gerai moralei, taciau tokj ribojima

pripaZjsta teisés doktrina'® bei teismy praktikalog.

07 ietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. vasario 28 d. nutartis ¢. b. UAB ,,Ramuné* v. UAB ,,Vengrobalt—K*, Nr.
3K-3-122/2005.

198 Mikelénas V. Sutar&iy teisé. Bendrieji sutaréiy teisés klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 37.

197 jetuvos Aukiciausiojo Teismo 2005 m. lapkricio 23 d. nutartis c. b. V] Klaipédos valstybinio jiiry uosto direkcija v.
UAB , Klaipédos jury kroviniy kompanija ,,Bega“. Nr. 3K-3-605/2005; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. vasario
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Draudimas jtraukti tokias sutarties salygas ] sutart] gali biiti paaisSkinamas tuo, kad CK
1.81 str. nurodo: ,,vieSajai tvarkai ar gerai moralei prieStaraujantis sandoris yra niekinis ir
negalioja“, o sandoriy negaliojimas per se laikomas sutarties laisvés principo ribojimu ir $iuo
atveju nesvarbu, kad CK 6.156 str. nenurodyta, jog yra draudziamos tokios sutarties sglygos,
kurios priestarauja viesai tvarkai ar gerai moralei. Taip pat atsizvelgiama j tai, kad civilinio
kodekso normos aiskinamos atsizvelgiant i Sio kodekso sistema bei strukturg (CK 1.9 str. 1 d.),

todél sutarties laisvés ribojimas vieSa tvarka ir gera morale yra pagrjstas.

Viesaja tvarka nustato imperatyvios LR Konstitucijos, administracings ir kity teisés Saky
normos. Sandoriai, kuriais susitariama padaryti teisés pazeidima (slépti mokescius, narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy pirkimo-pardavimo, kysio davimo ar pan.), sandoriai, kuriais varzoma
prekybos laisvé, kenkiama vartotojy interesams (pvz.: karteliniai susitarimai dél kainy
nustatymo), siekiama apeiti jstatymy reikalavimus, pakenkti Lietuvos Respublikos interesams ir
pan. yra prieStaraujantys vieSajai tvarkai.**°

LAT yra nurodes, kad valstybés tarnautojai neturi teisés naudotis savo pareigomis
asmeninei naudai gauti, jie taip pat neturi teisés naudotis tarnybine ar kita su savo veikla
susijusia informacija asmeniniais tikslais. Draudziama valstybés tarnautojams tiesiogiai ar
netiesiogiai priimti dovanas, tiesiogiai ar netiesiogiai susijusias su pareigy &jimu. Sandoriali,
pazeidziantys §j draudimg ar pasinaudojus savo tarnybine padétimi, yra niekiniai, nes
priestarauja vieSajam interesui. Tokie sandoriai pakerta visuomenés pasitikéjimg valdZzia, kenkia
valstybés tarnybos interesams ir dél to teismai juos privalo pripazinti negaliojanciais ex officio
(CK 1.78 straipsnio 5 dalis) CK 1.81 straipsnio pagrindu.**

Atsizvelgiant j iSdéstytas aplinkybes, galime daryti iSvadg, kad vieSa tvarka siekiama
uztikrinti pagrindiniy valstybéje pripazjstamy principy jgyvendinimg bei tokiu budu garantuoti
teisinés valstybés 1idéja. Anot A. Vileitos ,,sgvoka ,,vieSoji tvarka* apima pagrindinius principus,

kuriais grindZiama valstybés teisiné sistema, valstybés ir visuomenés funkcionavimas*. 2

[Sanalizave vieSosios tvarkos pagrindinius aspektus, panagrinésime vieng LAT spresta
civiling byla. Saliy sudaryta automobilio pirkimo-pardavimo sutartis, kuria buvo siekiama
iSvengti ] valstybés pajamas mokétiny mokes¢iy sumokéejimo, buvo pripazinta negaliojancia

remiantis CK 1.81 str. Teismas konstatavo, kad tinkamas mokesC¢io subjekty mokestines

19 d. nutartis c. b. UAB IF draudimas* v. UAB , Ketonas®“, UAB ,,Simon Luowerse International Transport. Nr. 3K-3-
532/2007.

10 vileita A. Civiliné teisé. Bendroji dalis. Vilnius: Justitia, 2009. P. 348.

1Y jetuvos Aukdtiausiojo Teismo 2005 m. kovo 16 d. nutartis c. b. Klaipédos apygardos vyriausioje prokuroro
pavaduotojas v. S.Tamolis. Nr. 3K-3-181/2005.

Y2 Vileita A. Civiliné teisé. Bendroji dalis. Vilnius: Justitia, 2009. P. 348.
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prievolés valstybei vykdymas yra visuomenés interesas. Sudarytas sandoris turi Zinomai
priesinga visuomeneés interesams tikslg — iSvengti mokesc¢iy sumokéjimo. Mokestis yra mokescio
jstatyme mokesC¢io mokétojui nustatyta piniginé prievolé valstybei, kad biity gauta pajamy
valstybés (savivaldybés) funkcijoms vykdyti (MokesCiy administravimo jstatymo 2
straipsnis).'*

Si LAT nutartis pagrindzia teiginj, kad vie$aja tvarka nustato imperatyvios teisés normos,
kurias nustato LR Konstitucija, administraciné ir kity teisés Saky normos. Mokesciai yra
mokesCiy teisés (vieSosios teisés) reguliavimo dalykas, todél imperatyviy teisés normy, kurias
nustato mokesciy teisés normos, pazeidimas ir sutartis, sudaryta pazeidziant tokias normas, yra
pagrjstai teismo pripazinta kaip pazeidzianti vie$gjg tvarka ir negaliojanti remiantis CK 1.81 str.
Taip pat galime padaryti iSvada, kad $i nutartis atsako, i klausima, kada sutartis turéty buti
pripazinta negaliojancia kaip prieStaraujanti imperatyvioms teisés normoms pagal CK 1.80 str. ir
kada, kaip prieStaraujanti vieSai tvarkai pagal CK 1.81 str. Sutartis, pripazjstama negaliojancia
pagal CK 1.80 str. turéty buti tuomet, kaip pazeidziamos imperatyvios teisés normos, kurias
nustato civiliné teisé, o pripazjstama negaliojanc¢ia pagal CK 1.81 str. — kai paZeidziamos
imperatyvios teisés normos, kurias nustato LR Konstitucija ir imperatyvios teisés normos, kurias
nustato vieSoji teisé (administraciné, mokesciy ir kt.). Kiekvienu atveju svarbu iSsiaiskinti, ar
sudaryta sutartis prieStarauja imperatyvioms teis€s normoms, ar vieSai tvarkai de¢l to, kad

galétume jvardinti konkrety pagrinda, kuriuo yra ribojamas sutarties laisvés principas.

Kaip jau ir buvo minéta, imperatyvias teises normas nustato LR Konstitucija ir tokiy
normy pazeidimas suponuoja vieSosios tvarkos pazeidima, taciau velgi nereikty visai atvejais
suabsoliutinti ir Konstitucijoje jtvirtinty imperatyviy teisés normy. LAT nurodé¢, kad ,,Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 48 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta kiekvieno Zmogaus teisé¢ laisvai
pasirinkti darbg nevertintina kaip absoliuti. Nurodyta nuostata neuzkerta galimybés tam tikrais
pagrindais apriboti priémimo j darba, ji taip pat nevertintina kaip ribojanti sutar¢iy laisve ir
draudzianti sutarties Salims laisvai sudaryti nekonkuravimo susitarimg. CK leidzia sudaryti

. . . . . .y .. . 114
nekonkuravimo susitarimus. Savaime toks susitarimas neprieStarauja jstatymui.*

Teisingumo Kriterijus yra moralés normos, kuriomis siekiama uztikrinti visuomenés
nariy tarpusavio interesy derinimg, apsaugoti ekonomiSkai ar fiziskai silpnesn¢ Sali, uZzkirsti
kelig piktnaudziavimui teise. Geros moralés kriterijus yra kultiringo, teisingo zmogaus

minimalaus gério, blogio, teisingumo, pareigos, padorumo suvokimas. Europos kultiroje geros

3 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2002 m. birzelio 5d. nutartis c. b. Utenos apskrities VMI v. A.Trinkiinas Nr. 3K-3-
831/2002.
1 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2007 m. spalio 22 d. nutartis c. b. UAB ,,Docpartner* v. L. V. Nr. 3K-3-415/2007.
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moralés kriterijus yra dekalogo nuostatos. Sandoris turéty biiti vertinamas pagal visuomenéje
nusistovéjusia gério ir blogio, saZiningumo ir nesaZiningumo samprata.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, galime daryti iSvada, kad moralé padeda jvertinti tai, kas
yra gera ir tai, kas yra bloga. Gera moralé nusako, kokius minimalius gério, teisingumo ar
sgziningumo ,,standartus“ turi atitikti kiekvienas sandoris. Pavyzdziui, prekyba organais ar
sandoriai, susij¢ su prostitucija, neatitinka geros moralés kriterijaus. Anot A. Vileitos ,,geros
moralés normos bendros daugumai normalios visuomenés zmoniy, kad ir kokios jie tautybés,
politiniy ar religiniy pazitry, profesijos.“116

Kaip pavyzdj pateiksime LAT nagrinéta byla, kurioje Saliy sudaryta sutartis buvo
pripazinta negaliojancia, nes prieStaravo gerai moralei. Sutarties Salis, zinodama ieskovo veiklos
tikslus ir sunkig tking—finansing padétj, sudaré ginc¢ijamg sandorj, kuriuo nutraukta UAB
,»Klevas* ikiné—komerciné veikla, bendrové privesta prie bankroto. Gincijamas sandoris
sudarytas prie§ pat bankroto bylos iSkélimg ieSkovui. Remdamasis nurodytomis aplinkybémis,
teismas pripazino, kad gin¢ijamas sandoris prieStarauja gerai moralei ir yra negaliojantis, todél

taiké abisale restitucija (CK 1.81 straipsnio 1, 3 dalys).*’

Apskritai LAT praktikoje néra gausu atvejy, kada sudaryta sutartis pripazjstama
prieStaraujancia gerai moralei. Gera moral¢ yra vertinamasis kriterijus, todé¢l kiekvienu atveju
teismas vertina, ar sudaryta sutartis pazeidZia visuomenéje nusistovejusius minimalius gério,
teisingumo ar sgZiningumo reikalavimus. Pateiktame pavyzdyje yra argumenty, pagrindzianciy,
kad ginCijama sutartis pazeidzia gerg moralg, t. y. Kiekvienam tokiu atveju turéty buti
suprantama, jog atsizvelgiant i kitos sutarties Salies sunkig tikine-finansing padéti, su tokia
sutarties Salimi nederéty sudaryti sutarties. Bet velgi i kitos pusés daugumoje Saliy gin¢ijamy
sutarCiy galime jzvelgti geros moralés pazeidimg, o viskas priklauso nuo pagrindZianciy
argumenty. Atsizvelgiant j iSdéstytas aplinkybes, darbo autorés nuomone tik pagristy argumenty
buvimas gali suponuoti sutarties prieStaravima gerai moralei ir del to lemti sutarties negaliojima.

LAT yra nurodgs, kad vieSoji tvarka taip pat yra vertinamasis kriterijus ir jo taikymas turi
bti siejamas su konkre¢iomis bylos aplinkybémis.'*® Reikéty pazyméti, kad tiek viesos tvarkos,

tiek geros moralés turinys laikui bégant gali keistis, t. y. sutariy laisvés principo ribojimas viesa

"> Mikelénas V., Vileita A., Taminskas A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.

Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P 185.

16 Ten pat. P. 185

Y Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. birzelio 28 d. nutartis c. b. BUAB , Klevas* v. UAB ,,Baltasis skroblas®.
Nr. 3K-3-271/2007.

18 1 jetuvos Respublikos teismy praktikos, taikant privatinés teisés normas, apibendrinimo apZvalga, aprobuota
Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2000 m. gruodzio 21 d. nutarimu Nr. 28
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tvarka ir gera morale atitinkamai gali pléstis. Kiekvienu atveju sutarties laisvés ribojimas Siais

pagrindais turi biiti pagristas ir argumentuotas.

Istatyme neatskleistas formuluotés ,,vieSoji tvarka® ar ,gera moralé“ turinys. Sios
formuluotés turinys yra jvairialypis. Jis sictinas ne tik su atlickamais veiksmais, bet ir su tikslais
bei veiksmy pasekmémis. Sprendziant, ar sandoris prieStarauja viesajai tvarkai ar gerai moralei,
bitina jvertinti, kokie padariniai gali atsirasti ar atsiranda ne tik visuomenei, valstybei, bet ir

atskiriems asmenims.**°

Negausi teismy praktika, kada sutarties laisvés principas buvo apribotas
vieSos tvarkos bei geros moralés pagrindais, suponuoja tai, kad tik esant pakankamam pagrindui,
t. y. atsizvelgiant j tokios sutarties sukeliamas pasekmes, ty pasekmiy jtakg visuomenei,
valstybei ir atskiriems asmenims, galime konstatuoti, ar sutartis pazeidé vie$a tvarkg ir gera

moralg, ar nepazeidé ir, ar atitinkamu atveju sutarties laisvés ribojimg galime laikyti pagristu.

3.4. Kiti teisés principai

Sutarties laisvés principo ribas nustato ir Kiti teisés principai: teisingumo, saziningumo ir
protingumo, sutarties Saliy lygiateisiSkumo, neleistinumo piktnaudZiauti teise, silpnesniosios
sutarties Salies gynimo ir kiti civilinés teisés principai.

Teisingumo, protingumo ir sqzZiningumo principai yra civiliniy teisiy jgyvendinimo
principai, kuriais privalo vadovautis civiliniy teisiniy santykiy subjektai, jgyvendindami savo
teises bei atlikdami pareigas (CK 1.5 str. 1 d.). Sutarties $alys savo susitarimu, kai to nedraudzia
]statymas, nusistatydamos tarpusavio teises ir pareigas turi vadovautis teisingumo, protingumo ir
sgziningumo principais (CK 1.5 str. 2 d.).

CK nepateikia teisingumo, protingumo ir s3ziningumo principy isaiskinimo. Tai yra
vertinamieji kriterijai, kuriy taikymas priklauso nuo konkre€iy bylos aplinkybiy. Pasak V.
Mikeléno ,,CK 1.5 str. yra lanksti norma, leidZianti konkrecioje situacijoje uztikrinti prieSingy
interesy pusiausvyra, atsizvelgti | konkrecios situacijos ypatumus bei uzpildyti teisinio
reglamentavimo spragas ir Sitaip sumazinti neigiamus pozityviosios teises sukeliamus

padarinius, kuriy jstatymy leidéjas, priimdamas vieng ar kita normg negaléjo numatyti.120

119 1 jetuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. sausio 16 nutartis c. b. R. M. stomatologiné klinika v. UAB ,,Ratio”, AB
,,Snoras“, A. M., R. M. Nr. 3K-3-30/2006.

%% Mikelénas V., Vileita A., Taminskas A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.
Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P 75
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Teisingumas yra universalus bendrasis teises principas, pagal kurj vertinami visi asmeny
poelgiai. Teisingumas reikalauja ginti sgzininga asmenj ir neginti nesaziningo, teikti pirmenybg
silpnesnés Salies interesy apsaugai, teismui vienodas faktiniu poziiiriu bylas spresti vienodai ir
pan.*? LR Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad ,,teisingumas yra vienas i§ pagrindiniy
teisés kaip socialinio gyvenimo reguliavimo priemoniy, tiksly; jis yra vienas svarbiausiy
moraliniy vertybiy ir teisinés valstybés pagrindy; jis gali biiti jgyvendintas uztikrinant tam tikra
interesy pusiausvyrg, iSvengiant atsitiktinumy ir savivalés, socialinio gyvenimo nestabilumo,
interesy prieéprieéos“.122 Teisingumo reikalavimo Salys privalo laikytis ir nusistatydamos
tarpusavio teises ir pareigas, nei viena sutarties Salis negali tapti privilegijuota kitos sutarties
Salies atzvilgiu, turi biiti uztikrinama sutarties Saliy interesy pusiausvyra.

LAT vienoje i$§ nagrinéty civiliniy byly, kurioje buvo sprendziamas i§ paveldéjimo teisiy
pirkimo-pardavimo sutarties kiles gincas, yra nurodes, kad nors jstatyme nereikalaujama
palikimg sudarancio turto detalizavimo sutartyje, taciau tai nereiskia, kad tokia nuostata pakeicia
bendraja pirkimo—pardavimo sutaré¢iy sudarymo salyga zinoti, koks turtas parduodamas uz
sulygta kaing ir kg pirkéjas jgyja nuosavybén mokédamas sulygta kaing. Paneigus Sias pirkimo—
pardavimo sutarties sudarymo salygas paveldéjimo teisiy pardavimo atveju biity paneigtas
sutarties Saliy lygiateisiskumas ir pirkéjas be teiséto pagrindo tapty privilegijuota sutarties
Salimi. Taip bty nepaisoma teisingumo ir sqzZiningumo imperatyvy (CK 1.5 straipsnis,

1.137 straipsnio 2 dalis), nepiktnaudziavimo teise draudimo (CK 1.137 straipsnio 3 dalis).'?®

Protingumo principas reikalauja, kad asmuo elgtysi apdairiai, riipestingai, atidZiai,
teisingai ir saziningai. Asmens veiksmus kiekvienoje konkrecioje situacijoje biitina vertinti pagal
racionalaus, protingo asmens (bonus pater familias) elgesio adekvagioje situacijoje etalona.'®*
Taip protingumo principg traktuoja ir LAT savo praktikoje. Civiliniy santykiy dalyviai turi
bendrojo pobiidzio pareigg jgyvendindami savo teises ir vykdydami pareigas elgtis protingai,
pagal bonus pater familias elgesio standartus ir ripintis savo interesy apsauga (CK 1.5
straipsnis). Asmenys, kurie jgyvendindami savo civilines teises nesilaiko jstatymy nustatytos

... .. .. . . L. 12
tvarkos, prisiima rizika, kad jy interesai nebus ginami teismo. >

'*! Ten pat. P. 76.

122 Konstitucinio Teismo 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos jstatymo "Dél pilieciy
nuosavybés teisiy j iSlikusj nekilnojamajj turtg atstatymo tvarkos ir sglygy" 8 straipsnio antrosios dalies 4 punkto ir
ketvirtosios dalies normos atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai*// Valstybés Zinios, 1995. Nr. 106-2381.

123 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. gruodzio 22 d. nutartis c. b. V. C.v.HL,J.L.K.G,R. G,M.T. A, V.
A. Nr. 3K-3-609/2008.

»* Mikelénas V., Vileita A., Taminskas A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.
Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P 76.

25 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2009 m. rugséjo 28 d. nutartis c¢. b. D. V. v. Lietuvos profesiné sajunga
»Solidarumas®, bylos Nr. 3K-3-355/2009.
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Sqziningumas (bonus fides) nustatomas pagal objektyvyji ir subjektyvyji Kkriterijus.
Remiantis objektyviuoju kriterijumi sgziningumas yra toks asmens elgesys, Kkuris atitinka
protingumo ir teisingumo principy reikalavimus, t. y. sgZiningumas yra protingumo ir
teisingumo atspindys. Objektyviuoju poziiiriu asmuo yra s3ziningas ar ne, nustatoma pagal tai,
ar asmuo turéjo kg nors zinoti. Subjektyviuoju pozitiriu sgziningumas suprantamas kaip asmens
psichikos buklé konkrecioje situacijoje ir, ar asmuo yra s3ziningas ar ne, nustatoma pagal tai, ar
asmuo galéjo kg nors zinoti. Subjektyvus saziningumas yra faktinis sgziningumas. Nustatant, ar
asmuo sgziningas ar ne, butina vadovautis abiem Kriterijais, t. y. asmuo bus laikomas sgziningu
tuomet, kai jis netur¢jo ir negaléjo zinoti tam tikry aplinkybiy. Saziningumas reikalauja atidumo,
ripestingumo, Saliy kooperavimosi, atsizvelgimo | viena kitos teisétus ir pagrjstus interesus ir

pan 126

Pateiksime keleta pavyzdziy, iliustruojanciy, kokios sutarties salygos laikytinos
neatitinkan¢iomis sgziningumo kriterijy. Pavyzdziui, pardavéjas ar paslaugos teikéjas  vartojimo
sutart] jtrauké sutarties salyga, kuria nustatoma pardavéjo ar paslaugos teikéjo galimybe
vienasaliSkai be sutartyje numatyto ar pakankamo pagrindo keisti sutarties salygas. Tokia
vartojimo sutarties salyga bus laikoma nesgzininga vadovaujantis CK 6.188 str. 2 d. 10 p.
Vartojimo sutarties sglygos privalo atitikti sgziningumo reikalavimus (CK 6.188 str. 1d.). Taip
pat sutartys, kuriose numatytos sutarties sglygos vienai Saliai numato daugiau pareigy nei teisiy,
ir atitinkamai kitai sutarties Saliai suteikia daugiau teisiy bei taip pastarajai sukuria daugiau
privilegijy ir pranasumo kitos sutarties atzvilgiu, neatitinka sgziningumo principo ir neuztikrina
Saliy interesy pusiausvyros. CK 6.228 str. suteikia Saliai galimybe atsisakyti sutarties ar atskiros
jos salygos, jeigu sutarties sudarymo metu sutartis ar atskira jos salyga nepagrijstai suteiké kitai
Saliai perdétg pranaSuma.

LAT yra nurodes, kad nekonkuravimo susitarimas turi atitikti teisingumo, protingumo ir
sgziningumo reikalavimus. Toks susitarimas, atsizvelgiant j tokio susitarimo tikslus, interesy
teisétuma, negaléty buti sudaromas su bet kuriuo asmeniu (darbuotoju). Susitarime, be kita ko,
turi biiti nustatyta pusiausvyra tarp abiejy jos Saliy interesy, vienos Salies (darbdavio) interesas
turi biiti ginamas kuo maziau suvarzant kitos Salies (darbuotojo) veiksmus, $i0s naudai nustatant
sgziningg ir teisingg kompensacija. Teisétai sudarytas ir galiojantis nekonkuravimo susitarimas

127

jos Salims turi jstatymo galiag (CK 6.189 straipsnio 1 dalis). Taigi tokio pobtdzio

% Mikelénas V., Vileita A., Taminskas A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.

Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P 78.
1271 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2007 m. spalio 22 d. nutartis c. b. UAB ,,Docpartner* v. L. V. Nr. 3K-3-415/2007
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susitarimuose sutarties salygos laikytinos teisingomis, protingomis ir sgziningomis tuomet, kai
atitinka abiejy $aliy interesy pusiausvyra bei numatoma teisinga ir sazininga kompensacija.

Sutarties Saliy lygiateisiSkumo principas iSvedamas i§ LR Konstitucijos 29 str., kuriame
jtvirtinta, kad ,,jstatymui, teismui ir kitoms valstybés institucijoms ar pareigiinams visi asmenys
lyglis. Zmogaus teisiy negalima varzyti ir teikti jam privilegijy dél jo lyties, rasés, tautybés,
kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitiry pagrindu®. Taigi §is principas
yra konstitucinio lygmens garantija, kurios privalo laikytis ir sutarties Salys sudarydamos
sutartis. LygiateisiSkumas reiSkia diskriminavimo draudimg ir tai, kad vienodos situacijos bty
vertinamos vienodai, nebent dé¢l svarbiy ir objektyviy priezasCiy yra pakankamas pagrindas jas
vertinti skirtingai.'®

Kiekvienas fizinis asmuo turi civilines teises ir pareigas (civilinis teisnumas), o tai
turédamas jis savo veiksmais gali jgyvendinti jam priklausancias teises ir pareigas (civilinis
veiksnumas). Civilinis teisnumas suponuoja visiems fiziniams asmenims vienodas galimybes,
prielaidas jgyvendinti subjektines teises ir pareigas, taciau tai dar negarantuoja faktinés lygybés,
nes neretai skiriasi asmeny gebéjimai, tikslai, t. y. teisiné lygybé dar nereiskia faktinés lygybés.
Galimi atvejai, kai jstatymy leidéjas diferencijuoja tam tikry subjekty civilinj teisinj statusa,
pavyzdziui, skiriasi privaciyjy ir vieSyjy juridiniy asmeny teisnumas, privatieji juridiniais
asmenys gali jgyti ir turéti bet kokias civilines teises ir pareigas, t. y. turi bendrajj teisnuma,
vieSieji juridiniai asmenys gali turéti ir jgyti tik tokias civilines teises ir pareigas, kurios
neprieStarauja jy steigimo dokumentams ir veiklos tikslams — turi specialyjj teisnumg (CK 2.74

str.).

LR Konstitucinis Teismas taip pat yra konstataves, kad lygiateisiSkumo principas
ipareigoja vienodus faktus teisiSkai vertinti vienodai ir draudzia i§ esmés tokius pat faktus
savavaliSkai vertinti skirtingai.'® LygiateisiSkumo principas - formalios teisinés lygybeés
principas. Sis konstitucinis principas nepaneigia to, kad jstatyme gali bati nustatytas nevienodas

teisinis reguliavimas tam tikry asmeny kategorijy, esanciy skirtingose padétyse, ativilgiu.130

128 Mikelénas V., Vileita A., Taminskas A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.
Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P 61.

¥ Konstitucinio Teismo 1996 m. sausio 24 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo 10
straipsnio pirmosios dalies bei 50 straipsnio pirmosios dalies normy ir Lietuvos Respublikos valstybinio turto pirminio
privatizavimo jstatymo 2 straipsnio antrosios dalies bei 14 straipsnio Se$tosios dalies nuostaty atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai “// Valstybés Zinios, 1996-01-31, Nr. 9-228.

130 Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo 2
straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11 straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodekso 1981 straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai “//Valstybés Zinios, 2000-05-12, Nr.
39-1105.
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LAT sutarties Saliy lygiateisiSkumo ir sutarties laisvés principo santykj yra atskleides
vienoje i§ savo nutarCiy, kurioje buvo sprendziamas i§ mobiliojo/fiksuotojo telefono rySio
paslaugy teikimo sutarties kilgs gincas. Civiliné teisé, kartu ir sutarCiy teis€, remiasi asmeny
laisve turtiniuose santykiuose. CK 1.2 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas principas, kad civiliniy
santykiy teisinis reglamentavimas remiasi ir sutarties laisve, taip pat reiSkia, kad §io principo turi
laikytis ir teismai, aiSkindami ir taikydami Saliy sudarytas sutartis. Sutarties laisvés principas
sudarant sutart] yra tinkamai jgyvendinamas, jeigu civiliniy teisiniy santykiy subjektai yra
lygiavertéje padétyje. Jeigu kuris nors Siy santykiy subjektas dominuoja kito atzvilgiu, gali kilti
abejoniy d¢l sutarties Saliy lygybés nustatant sutarties salygas, iSskyrus atvejus, kai Sios salygos

. .. .. 131
nustatytos imperatyviosios teisés normy.*?

Neleistinumo piktnaudziauti teise principas — bendrasis civilinés teisés principas, kurio
turinys atskleidziamas CK 1.137 str. 3 d. PiktnaudZiavimas teise — tai civiliniy teisiy
igyvendinimas tokiu biidu ir priemonémis, kurios be teisinio pagrindo pazeidzia ar varzo kity
asmeny teises ar jstatymo saugomus interesus ar daro zalos kitiems asmenims arba priesStarauja
subjektinés teisés paskiréiai. LAT yra nurodgs, kad piktnaudziaujantis savo teise asmuo
nebtinai turi turéti tiesioginj tikslg padaryti zalg kity asmeny interesams, taciau zala kitiems
asmenims gali atsirasti asmeniui nesaziningai siekiant savo interesy patenkinimo. Asmuo,
kuriam jstatymo suteikiamos tam tikros teisés, kartu privalo vykdyti ir jstatymo jam nustatytus
Ipareigojamus, kuriy biitina laikytis, kad, jgyvendinant Sias teises, nebiity paZeidziamos kity
asmeny teisés ir teiséti interesai. Ar asmuo laikosi $iy reikalavimy, nustatoma analizuojant, ar jis
elgiasi taip, kaip tokioje situacijoje elgtysi riipestingas, saZiningas ir protingas zmogus.** Taigi,
1S esmés neleistinumo piktnaudziauti teise principo pazeidimas reiSkia ir sgZiningumo bei
protingumo principy pazeidimg. Neleistinumas piktnaudziauti teise riboja sutarCiy laisvés
principg taip, kad kiekvienas asmuo jgyvendinamas sutarties laisve turi laikytis jstatymo
itvirtinty taisykliy, vieSos tvarkos ir geros moralés reikalavimy

Silpnesniosios sutarties Salies gynimo principas iSvedamas i§ vartotojy teisiy apsaugos
instituto. Vartojimo sutartyse vartotojas yra silpnesnioji Salis, kuriai reikia specialios apsaugos.
Vartotojo derybinés galios yra apribotos ir neretai §is asmuo nepasirenges deryboms arba
nesugeba derétis. Silpnesniosios sutarties Salies apsaugos doktrina tapo pagrindu valstybei
jsikiSti | Saliy sutartinius teisinius santykius ir, ribojant sutarties laisvés principa, nustatyti

specialy vartojimo sutarCiy teisin] reglamentavimg. Sutartiniuose santykiuose su vartotojais

B3 [ jetuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. gruodzio 1 d. nutartis c. b. UAB ,,Tele2“ v. II ,,Rogrinta“. Nr. 3K-3-
579/2008.
1321 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2008 m. balandzio 1 d. nutartis c. b. A. N.v. R. R. Nr. 3K-3-203/2008.
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negali biiti remiamasi vien sutariy laisvés principu — bitinos teisés normos, saugancios
silpnesnigja Salj ir jpareigojanios pardavéja ar paslaugy teikéja atsizvelgti | vartotojo
interesus.™** Nors silpnesniosios sutarties Salies gynimo principas yra specialusis principas
taikomas vartojimo sutartims, ta¢iau sutarties laisvés principas yra ribojamas ir $iuo specialiuoju
principu, nustatant sutarties salygas vartojimo sutartyse ir toks ribojimas yra pateisinamas
siekiant apginti silpnesniaja salj, t. y. vartotoja. Reikéty pazyméti, kad silpnesniosios sutarties
Salies gynimo principas yra glaudziai susijgs su sutarties Saliy lygiateisiSkumo principu, kurio
tikslas - i§ esmés uztikrinti sutarties Saliy interesy pusiausvyrg ir neteikti vienai sutarties Saliai
privilegijy nebent tam yra teisétas pagrindas.

Civiliniai teisiniai santykiai turi biiti reguliuojami ir jgyvendinami remiantis visais
civilinés teisés principais. Sutar¢iai, kaip juridiniam faktui, kurio pagrindu atsiranda, pasikeicia
ar nutriiksta civilinés teisés ir pareigos, taip pat taikomi civiliniy teisés principy reikalavimai.
Visi civilinés teisés principai yra vienodai svarbiis, vienodai turi biiti | visus juos atsizvelgiama,
t. y. turi buti uztikrinama teisés principy pusiausvyra. Sutarciy laisvés principas kaip vienas i§
civiliniy teisés principy turi buti jgyvendinamas laikantis kity principy. Anot prof. dr. V.
PakalniSkio ,,Siuolaikiné civiling teisé neapsiriboja vien tik nuosavybes nelie¢iamumo ir sutarties
laisvés principais, kuriuos jtvirtino Pranciizijos civilinis kodeksas®. tvirtinti nauji principai, t. y.
sgziningumo, teisingumo, protingumo, proporcingumo, teiséty lukesciy ir teisinio apibréztumo ir
kt. i§ esmés detalizuoja pagrindinius — nuosavybés nelieCiamumo ir sutarties laisvés principus,

nustatydami jy taikymo salygas ir ribas.***

33 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2009 m. kovo 24 d. apibendrinimo apZvalga ,,Vartotojy teisiy apsauga vartojimo
sutartiniuose santykiuose: teisinio reguliavimo ir teismy praktikos apzvalga“.

3* Baranauskas E., Karulaityté-Kvainauskiené L., Kirgien¢ J. ir kt. Civiliné teis¢. Bendroji dalis: vadovélis. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2008. P. 68-69.
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ISVADOS

Teismy praktikos analizés pagalba, Siame magistriniame darbe aptartas sutarCiy laisvés
principo reglamentavimas nacionaliniu ir tarptautiniu mastu bei atskleista sutarCiy laisvés
principo prigimtis, jo turinio kaita; iSanalizuotas sutarCiy laisvés principo elementy turinys, jy
esmé bei taikymo ypatumai Lietuvos teismy praktikoje, pateikta $iy elementy samprata kitose
valstybése; iSanalizuotos sutarCiy laisvés principo jgyvendinimo ribos, atskleista jy esmé bei
taikymo ypatumai Lietuvos teismy praktikoje, pateikta jy samprata uZsienio valstybiy praktikoje.
Taigi buvo jgyvendinti visi magistriniame darbe i$sikelti uzdaviniai ir buvo pasiektas $io darbo
tikslas, t. y. iSanalizuota Lietuvos teismy praktika, jgyvendinant bei taikant sutarCiy laisvés
principa, atskleisti $io principo taikymo ypatumai. Darbe iSanalizuota iSkelta problema bei
atsakyta i probleminj klausimg. Naudojant mokslinius metodus, buvo atlikta i§sami analizé, kuri
leidzia teigti, jog pasitvirtino Siame magistriniame darbe iSkelta mokslin¢ hipotezé.

Zinoma, visi su sutaréiy laisvés principu susije probleminiai klausimai §iuo magistriniu
darbu nebuvo i$spresti. Kadangi sutarciy laisvés principas taikomas sudarant visas sutar¢iy riisis,
reikéty nagrinéti Sio principo taikymo specifikg atskiry sutarciy riisiy kontekste. Sandoriy
negaliojimas kaip sutar¢iy laisvés principo iSimtis reikalauja i§samios ir detalios negaliojimo
pagrindy analizés. Taciau darbe iSsikelti uZdaviniai buvo jgyvendinti, iSsikelta problema

1Sanalizuota, kad biity galima suformuluoti toliau pateikiamas i§vadas.

1. Sutar¢iy laisvés principas yra konstitucinio lygmens garantija, kurig suponuoja
privacios nuosavybeés teiseS, asmens uUkinés veiklos laisvés ir iniciatyvos vertybés,
jtvirtintos Konstitucijoje. Jstatymy leidéjas turi nustatyti tokj teisinj reguliavima, kuris
leisty civiliniy teisiniy santykiy dalyviams pasinaudoti Siuo principu. Sutariy laisvés
principo turinj atskleidZia CK, kuris i§ esmés atitinka tieck UNIDROIT, tiek Europos
sutarCiy teisés principuose jtvirtintg $io principo sampratg. Taciau civilinis kodeksas be
dviejy sutarCiy laisvés principo turinio elementy, t. y. laisvés sudaryti sutartj ar jos
nesudaryti ir laisvés nustatyti sutarties turinj, kuriuos nustato UNIDROIT ir Europos
sutarily teisés principai, jtvirtina dar vieng turinio elementa — laisve sudaryti
nereglamentuotas sutartis.

2. Istoriskai sutarCiy laisvés principas siejamas su laissez-faire doktrina, kuri iskilo XIX
amziuje. Remiantis tuometine sutar¢iy laisvés principo samprata valstybé j sutartinius
santykius tur¢jo kistis kuo maziau, sutarties Salys gal¢jo laisvai ir be jokiy apribojimy
sudaryti sutartis bei pasirinkti sutarties salygas. Taciau laikui bégant imta abejoti tokiu
placiu sutarties laisvés principo taikymu ir XIX a. pabaigoje - XX a. pradzioje buvo

54



nustatytos tam tikros sutarciy laisvés principo ribos. Absoliutus §io principo taikymas
negaléjo uztikrinti tiek visos valstybés ir visuomenés interesy, tiek kitos sutarties Salies
teisiy ir teiséty interesy.

Istatymas jtvirtina Saliy laisve pasirinkti sudaryti sutartj, ar jos nesudaryti. Teismy
praktikos analiz¢ leidzia teigti, kad §] sutarties laisvés principo turinio elementg reikia
suprasti placiau, t.y. ne tik kaip laisve pasirinkti sudaryti sutartj, ar jos nesudaryti bei
pasirinkti su kuo ja sudaryti, bet ir kaip laisve laisvai pradéti derybas dél sutarties
sudarymo, galimybe tokias derybas bet kada nutraukti, ir laisve nutraukti jau sudaryta
sutartj.

Aiskinant sutarties laisvés principo vieno i§ turinio elementy — laisvés savo nuozilira
nustatyti sutarties turinj — sampratg ad litteram, t.y. taip kaip jtvirtinta CK 6.156 str. 4
d., galétume teigti, kad $is turinio elementas apima Saliy galimybe nusistatyti sutarties
salygas tik ja sudarant, taciau teismy praktika Sio elemento turinj iSplecia ir apima
galimybe ne tik nusistatyti sutarties sglygas ja sudarant, bet ir sutarties galiojimo metu
pakeisti dalj ar visas sutarties sglygas, pasirinkti sutarties forma, iSskyrus atvejus, kai
tam tikrag forma nustato imperatyvios teisés normos. Analizuojant sutarciy laisvés
principo jgyvendinimg teismy praktikoje, teismai daZniausiai principu remiasi
nagrinédami sutarties sglygy klausimg bei juo grindZia sutarties salygy pasirinkimg ar
pakeitimag. I§ esmés kiekvienos sutarties sglygos pasirinkimas ar pakeitimas siejamas su

sutarties laisve.

Dé¢l mokslo, technologijy pazangos atsiranda vis naujy sutarties rusiy, kuriy anksciau
nebuvo poreikio jstatymiskai reglamentuoti, o Saliy teis¢ sudaryti tiesiogiai
nereglamentuotas sutartis Salims padeda iSspresti §ig problemg ir sudaryti sutartis
remiantis bendraisiais teisés principais. Tokia Salims suteikta galimyb¢ yra ypac svarbi
kontinentinés teisés tradicijos Salyse, kuriose sutar¢iy teisé¢ yra kodifikuota. Negalime
teigti, kad misrios sutartys yra tiesiogiai nereglamentuotos sutartys, tai yra sutartys
turin¢ios keliy sutarties ruSiy pozymiy, taciau misrias sutartis tikslinga nagrinéti kartu
su sutar¢iy laisvés principo turinio elementu - laisve sudaryti nereglamentuotas sutartis,
kurios tai pat Salims padeda jgyvendinti sutarties Saliy apsisprendimo laisve.

Nagrinédami sutariy laisvés principo jgyvendinimo ribas, turime kalbéti ir apie
savanoriska jsipareigojimg sudaryti sutartj kaip vieng i§ Sio principo ribojimo atvejy,
nors neretai teisés doktrina apskritai neuzsimena apie sutarciy laisvés principo ribojima

savanorisku jsipareigojimu sudaryti sutart], nurodydama, kad principas yra ribojamas
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imperatyviy teisés normy, vieSos tvarkos ir geros moralés, kity teisés principy.
Aiskinant jstatymag ad litteram galétume teigti, kad visais atvejais kai asmuo
savanoriskai jsipareigoja sudaryti sutartj, toks jsipareigojimas jj saisto ir numato jam
pareiga sudaryti sutartj. Taciau Siuo atveju LAT konstatuoja, kad nors preliminarigja
sutartimi asmuo savanoriskai jsipareigoja sudaryti, tokio pobudzio jsipareigojimas
negali biiti jgyvendinamas natira, t. y. asmuo negali biiti ver¢iamas sudaryti pagrinding
sutart]. Tuo tarpu asmuo savanoriskai prisiémes jsipareigojimus pagal CK 6.419 str.,

CK 6.945str., CK 6.947 str., privalo sudaryti sutartj.

7. Sutarties Saliy laisvé ir imperatyvios teis€s normos yra neatsiejamai susijusios.
Pirmiausia turi biiti aiSkios taisyklés leidziancios identifikuoti, ar teisés norma gali biiti
laikoma imperatyvia ar ne. Taip pat kiekvienu atveju konstatuojant imperatyvios teisés
normos pazeidimg, negalima remtis vien tik formaliu teisés normos pazeidimu, reikia
i$siaiSkinti, ar buvo pazeistas visuomenés ar viesas interesas, treciyjy asmeny teisés ir
teiséti interesai. Tokig praktika formuoja bei jos laikosi ir LAT. Siy aplinkybiy
nustatymas yra svarbus analizuojant sutarCiy laisvés principo klausima, nes
imperatyvios teisés normos riboja sutarties Saliy laisvés jgyvendinima.

8. Negausi teismy praktika, kada sutarties laisvés principas buvo apribotas viesos tvarkos
bei geros moralés pagrindais, suponuoja tai, kad tik esant pakankamam pagrindui, t. Y.
atsizvelgiant | tokios sutarties sukeliamas pasekmes, ty pasekmiy jtaka visuomenei,
valstybei ir atskiriems asmenims, galime konstatuoti, ar sutartis pazeid¢ viesa tvarka ir
gerg moralg, ar nepazeidé ir, ar atitinkamu atveju sutarties laisvés ribojima galime
laikyti pagristu.

9. SutarCiy laisvés principas kaip vienas i§ civiliniy teisés principy turi biti
jgyvendinamas laikantis kity teisés principy. Visi civilinés teisés principai yra vienodai
svarbils, vienodai turi biiti | visus juos atsizvelgiama, t. y. turi biiti uZtikrinama teiseés
principy pusiausvyra. Kiti teisés principai 1§ esmés detalizuoja sutarties laisves

principa, nustatydami jo taikymo saglygas ir ribas.

Sitlymai ir rekomendacijos

Siame magistriniame darbe keltas ir analizuotas problemas, sifilome spresti atsizvelgiant

] toliau pateikiamas rekomendacijas:
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1. Istatyme jtvirtintag sutar¢iy laisvés principo sampratg aiSkinti remiantis LAT
suformuotomis §io principo interpretavimo ir taikymo taisyklémis.
2. Siulome isSskirti Sias sutarciy laisvés principo taikymo Lietuvos teismy praktikoje

taisykles ir jomis vadovaultis:

e 3aliy laisve pasirinkti sudaryti sutartj, ar jos nesudaryti suprasti ne tik kaip laisve pasirinkti
sudaryti sutartj, ar jos nesudaryti bei pasirinkti su kuo jg sudaryti, bet ir kaip laisve¢ laisvai
pradéti derybas dé¢l sutarties sudarymo, galimybe tokias derybas bet kada nutraukti, ir

laisve nutraukti jau sudaryta sutartj;

e laisve nusistatyti sutarties turinj suprasti ne tik kaip galimybe¢ nusistatyti sutarties sglygas
ja sudarant, bet ir sutarties galiojimo metu pakeisti dalj ar visas sutarties saglygas, pasirinkti

sutarties forma,
e misriy sutar¢iy sudaryma laikyti kaip galimybe, kurig suponuoja sutarciy laisvés principas;
e preliminarioji sutartis, nors ir laikytina savanoris§ku jsipareigojimu sudaryti sutartj, negali
biti jgyvendinama natiira;
e principas gali biiti apribojamas imperatyviomis teisés normomis tuomet, kai butina
apsaugoti visuomenegs ar vie$g interesa, treiyjy asmeny teisés ir teisétus interesus;
e principo ribojimas vieSa tvarka ir gera morale priklauso nuo to, kokie padariniai gali
atsirasti ar atsiranda visuomenei, valstybei ir atskiriems asmenims;
e sutarCiy laisves principas kaip vienas i§ civiliniy teisés principy turi biiti jgyvendinamas
laikantis kity teisés principy.
3. Iverting Lietuvos teismy praktika, sutarties Salims nusistatant simboling¢ sutarties kaing,
siilome kiekvienu atveju vertinti visuma faktiniy aplinkybiy, nes tam tikrais atvejais
sutarties laisvés principo absoliutinimas nustatant sutarties sglygas (sutarties kaing),

gali paneigti sutarties Saliy tiksla, kurio buvo siekiama sudarant tokig sutartj, t. y.

ekonominés naudos.

4. Laisve sudaryti nereglamentuotas sutartis vertinti remiantis jstatymu, sisteminiu jo
aiSkinimu, kity valstybiy praktika, kadangi Lietuvos teismy praktikos Siuo klausimu

néra.

Tikétina, kad Siy rekomendacijy laikymasis, kurios buvo suformuluotos remiantis teismy
praktikos analize, padéty pasiekti didesnj teisinj apibréztumg ir aiSkuma bei civiliniy teisiniy
santykiy stabilumg, apribojant sutarCiy laisvés principg tik esant aiSkiems tokio apribojimo
kriterijams.
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SANTRAUKA

Sutardiy laisvés principo taikymas Lietuvos teismy praktikoje

Jstatyminis sutariy laisvés principo sampratos jtvirtinimas negali bati pakankamai
efektyvus neiSsiaiSkinus Sio principo turinio ir jo jgyvendinimo riby interpretavimo ir taikymo
ypatumy Lietuvos teismy praktikoje. Tik teismy praktikos analizés pagalba galime iSsiaiSkinti, ar
sutar¢iy laisvés principo aiSkinimas teismy praktikoje atitinka jstatyminj Sio principo
reglamentavima, ar galimos tam tikros iS§imtys i§ jstatyminés §io principo sampratos. Atsakant |
§] probleminj klausimg, magistriniame darbe aptariamas sutarCiy laisvés principo
reglamentavimas nacionaliniu ir tarptautiniu mastu bei atskleidziama sutar¢iy laisvés principo
prigimtis, jo turinio kaita, analizuojamas sutarciy laisvés principo elementy turinys, jy esmé bei
taikymo ypatumai Lietuvos teismy praktikoje, pateikiama S$iy elementy samprata kitose
valstybése, analizuojamos sutar¢iy laisvés principo jgyvendinimo ribos, atskleidziama jy esmé
bei taikymo ypatumai Lietuvos teismy praktikoje, pateikiama jy samprata uzsienio valstybiy
praktikoje. Atlikta teismy praktikos analizé leidzia daryti i§vada, kad sutarCiy laisvés principas
turi buti aiSkinamas vadovaujantis LAT suformuotomis Sio principo aiSkinimo bei taikymo
taisyklémis. Remiantis teismy praktikos analize, galime iSskirti Sias sutarciy laisvés principo
taikymo taisykles: saliy laisve pasirinkti sudaryti sutartj, ar jos nesudaryti reikia suprasti placiau,
t.y. ne tik kaip laisve pasirinkti sudaryti sutart, ar jos nesudaryti bei pasirinkti su kuo ja sudaryti,
bet ir kaip laisve laisvai pradéti derybas dél sutarties sudarymo, galimybe tokias derybas bet
kada nutraukti, ir laisve nutraukti jau sudarytg sutartj; laisvé nusistatyti sutarties turinj apima
galimybe ne tik nusistatyti sutarties sglygas ja sudarant, bet ir sutarties galiojimo metu pakeisti
dalj ar visas sutarties sglygas, pasirinkti sutarties forma; preliminarioji sutartis, nors ir laikytina
savanorisku jsipareigojimu sudaryti sutartj, ji negali biiti jgyvendinama nattra; principas gali
biiti apribojamas imperatyviomis teisés normomis tuomet, kai biitina apsaugoti Visuomenés ar
viesg interesg, treCiyjy asmeny teises ir teis€tus interesus; principo ribojimas vieSa tvarka ir gera
morale priklauso nuo to, kokie padariniai gali atsirasti ar atsiranda visuomenei, valstybei ir
atskiriems asmenims; sutarCiy laisvés principas kaip vienas i§ civiliniy teisés principy turi bati

igyvendinamas laikantis kity teisés principy.

Santraukos turinys: Istatyminis sutarCiy laisvés principo sampratos jtvirtinimas negali
buti pakankamai efektyvus neissiaiSkinus S§io principo turinio ir jo jgyvendinimo riby
interpretavimo ir taikymo ypatumy Lietuvos teismy praktikoje. Atlikta teismy praktikos analizé
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leidzia daryti iSvada, kad sutarCiy laisvés principas turi biiti aiSkinamas vadovaujantis LAT
suformuotomis §io principo aiSkinimo bei taikymo taisyklémis. Remiantis teismy praktikos
analize, magistriniame darbe suformuluotos sutarCiy laisvés principo taikymo pagrindinés

taisykles.

Pagrindinés sqvokos: sutarCiy laisvés principas; sutar¢iy laisvés principo jgyvendinimo
ribos; sutaréiy laisvés prinCipo turinys; savanoriSkas jsipareigojimas sudaryti sutartj;

imperatyvios teisés normos; vieSa tvarka; gera moralé; Kiti teisés principai.
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SUMMARY

The application of freedom of contract in the court practise of

Lithuania

The conception of freedom of contract in the law can not be so effective without its
content and limits interpretation and application in court practise. Only the analysis of court
rulings might help to find out, if the interpretation of the principe of freedom of contract
corresponds with its conception in the law, if there are any exceptions. In this master thesis we
have analysed the regulation of freedom of contract in international and national law; the nature
of the principle and the change of its content; also the content of its details, its interpretation and
application in court practise and in foreign countries; the limits of freedom of contract, its
essential features and interpretation in court practise, the conception of limits in other countries.
As a result, we have to emphasize that the freedom of contract must be interpreted according the
rules formulated by The Supreme Court of Lithuania. With reference to the analysis of court
practise, we can make rules interpreting the principle of freedom of contract: free to enter the
contract should be understood not only as freedom to enter the contract and choose a person you
want to contract, but also freedom to negotiate, to terminate negotiation, to terminate the
contract; free to determine contract‘s content should be understood as to determine its content
concluding the contract, bus also to modify its content, to choose the form of contract; despite
the fact that pre-contractual agreement is unilateral commitment, we are not able to enforce to
follow it by nature; the principe of freedom of contract is limited by mandatory rules when we
have to protect public and state interests, interests of third parties; limiting the principle by
public order and good moral depends on what results might come for public, state and third

parties; the principle must be realised according the other principles.

Content of summary: The conception of freedom of contract in the law can not be so
effective without its content and limits interpretation and application in court practise. With
reference to the analysis of court practise, the principle of freedom of contract must be
interpreted according the rules formulated by The Supreme Court of Lithuania. As a result, in

this master thesis the author formulates main rules of application of freedom of contract.
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content of freedom of contract; unilateral commitment to enter the contract; mandatory rules;

public order; good moral; other principles.

68



