MYKOLO ROMERIO UNIVERSITETO
TEISES FAKULTETO
CIVILINES IR KOMERCINES TEISES KATEDRA

DOVILE BURBAITE

Civilinés teisés studijy programa

PILNAMECIU VAIKU ISLAIKYMAS: OPTIMALAUS
TEISINIO REGULIAVIMO MODELIO PAIESKA

Magistro baigiamasis darbas

Darbo vadovas —

doc. dr. Gediminas Sagatys

Vilnius, 2011



TURINYS

N D N SRS PS 3
1. PILNAMECIU VAIKU TEISE T ISLATKYMA.......ooomioioireeeeeeeeeeeeeseeeeeseeeeesee s 7
1.1 Pilnamecio VaiKo SAMPIALA........cccuieiiieriieiiieiieeiieeeeeeteeeiteeteestreebeessaeeseessaeesseessneenseesnseenseessnas 7
1.2 Pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto jtvirtinimas Lietuvos §e1mos teiséje........cccervvvrrrveennnnen. 9
1.3 ISlaikymo pilnameciams vaikams priteisimo SalyZOS ........ccceereeriieniirniiieiieiieeiee e 14
2. PILNAMECIU VAIKU ISLAIKYMO INSTITUTO REGLAMENTAVIMO AKTUALUS
ASPEKT AL ..ttt ettt et s a et h e bt e e e st e bt e st e e at e bt et e ent e bt et e eaeets 28

2.1 Pilnameciy vaiky isSlaikymas: tévy teisé, tévu pareiga, tévy ir vaiky interesy pusiausvyros
KIAUSIIMIAT. ... teeeeteeeiee ettt e e ettt et e e et e e e tbe e e s abeeesaaaeessaeasseeessseeessseeesssaesssseessseeesssesensseeensseeans 28
2.2 Nepilnameciams vaikams priteistino i§laikymo kriterijy taikymas pilnameciy vaiky islaikymo
LRI U111 RS 36

2.3 Valstybés vaidmuo, pilnameciams vaikams igyvendinant savo teis¢ 1 iSlaikyma: Vaiky

IS1AIKYMO TONAAS ...ttt sttt st et 49
3. PILNAMECIU VAIKU ISLAIKYMO INSTITUTO REGLAMENTAVIMO TOBULINIMAS 57
3.1 CK 3.194 straipsnio 3 dalies pakeitimo projektas: privalumai ir trikumai.............cccceeneeene. 57
3.2 Pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto reglamentavimo pasitilymas ...........ccccceeeeuveeeveeenneennne. 61
ISVADOS ...ttt 65
PASTULYMAL ..ottt ettt et st et et et ens st eseseseas s enesene 67
LITERATUROS SARASAS ...ttt iiseese sttt 69
SANTRAUKA ...ttt ettt b e e st e s a et s et e sa e et e entesse e bt eneesseenseentesaeeseensenes 76
SUMMARY .ottt ettt ettt ettt e et e bt eate s st enteesteestenseenteeseenseenseeseenseenteeneeseensenns 77



IVADAS

Temos aktualumas ir problematika. Visuomenéje nekyla diskusijy dél to, ar tévai privalo
teikti i§laikyma savo nepilnameciams vaikams. Dazniau galbiit svarstoma, koks iSlaikymo dydis
vaikams turéty biiti teikiamas ir kaip turi buti jgyvendinamas pasirinktas iSlaikymo modelis, kad
bty uztikrinta tévy ir vaiky interesy pusiausvyra. ISlaikymo teikimas nepilnameciui vaikui - ne tik
moraling, bet ir teisiné pareiga, turinti tvirta metodologini pagrinda: ji itvirtinta ir ginama tiek
tarptautiniy (Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijos 27 straipsnio 2 dalis"), tiek nacionaliniy
(Lietuvos Respublikos Konstitucijos 38 straipsnio 6 dalis®, Vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymo
21 straipsnio 2 dalis’, Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — Civilinis kodeksas, CK)
3.192-3.203 straipsniai®) teisés akty. Tuo tarpu pilnamegiy vaiky i$laikymo institutas yra palyginti
naujas Lietuvos Seimos teisei. Nors iki naujojo Civilinio kodekso priémimo (2001 m. liepos 1 d.)
galiojusiame Santuokos ir Seimos kodekse buvo nustatyta tévy pareiga iSlaikyti paramos reikalingus
nedarbingus pilnamecius vaikus, ir §i nuostata, su tam tikrais pakeitimais buvo itvirtina ir isigaliojus
naujajam Civiliniam kodeksui, taciau tik 2004 m. lapkri¢io 26 d., istatymo leidéjui pakeitus CK
3.194 straipsnio 3 dalj, atsirado galimybé priteisti iSlaikyma pilnamec€iams, ne vyresniems nei 24
mety vaikams, kuriems reikalinga parama ir kurie mokosi viduriniy, aukstyju ar profesiniy mokykly
dieniniuose skyriuose. Tokio instituto ivedimo butinybé i§ esmés buvo grindziama socialinio
teisingumo 1id¢ja: pakeitimo priémimo metu galioje¢ teisés aktai numaté, kad mirusiy tévy
besimokantys pilnameciai vaikai iki 24 mety gauna valstybés parama, o iSsituokusiy Seimy gyvi
kartu su vaiku negyvenantys tévai yra jpareigojami islaikyti tik nepilnameéius vaikus’. Toks
pavirSutiniSkas besimokanciy pilnameciy vaiky turtiniy interesy uztikrinimo problemos sprendimas
neiSvengé kritikos. Kompetentingos valdzios istaigos ir visuomenés veikejai kélé tokius klausimus
kaip bus ribojamas (ar bus ribojamas) pilnamecio vaiko veiksnumas, teismui priteisus jam
iSlaikyma, kaip turéty buti vertinamas $is institutas Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijos
nuostaty kontekste, kokia apimtimi turéty biiti taikomos kitos CK nuostatos, reglamentuojancios
Seimos teisinius santykius, kaip suderinti pilnameciy vaiky ir juy tévy tarpusavio islaikymo pareigas
ir t. t. Vis délto CK daugiau pakeitimy atlikta nebuvo ir i§ esmés naujosios nuostatos aiSkinimas ir

taikymas buvo paliktas teismy kompetencijai. IS naujo diskusijas dél pilnameciams vaikams

! Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencija// Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-150.

? Lietuvos Respublikos Konstitucija// Valstybés zinios. 1992, Nr. 33-1014.

3 Vaiko teisiu apsaugos pagrindy istatymas// Valstybés Zinios. 1996, Nr. 33-807.

* Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas// Valstybés Zinios. 2000, Nr. 36-1340.

> Lietuvos Respublikos civilinio kodekso III knygos 3.192-3.196 straipsniy bei 3.199 straipsnio pakeitimo ir papildymo
istatymo aiSkinamasis rastas//http://www3_Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p id=147784
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teikiamo iSlaikymo paskatino 2007 m. birzelio 7 d. priimtas Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo (toliau — ir Konstitucinis Teismas) nutarimas, kuriame konstatuota, kad CK 3.194 straipsnio
3 dalis ta apimtimi, kuria nustatyta, kad teismas visais atvejais privalo priteisti (neturi igaliojimy
nepriteisti) tévy (ar vieno i$ juy) iSlaikyma paramos reikalingam, vidurinj iSsilavinima jau igijusiam,
aukstosios ar profesinés mokyklos dieniame skyriuje besimokan¢iam ir ne vyresniam negu 24 mety
pilnameciam asmeniui, prieStarauja Konstitucijos 109 straipsnio 1 daliai, konstituciniam teisinés
valstybés principui®. Konstitucinio Teismo nutarime buvo nurodyti ir apibréZti egzistuojancio
pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto teisinio reguliavimo trikumai, tarp kuriy nurodyta ir tai, kad
Civiliniame kodekse néra nustatyti esminiai paramos reikalingy vaiky, sulaukusiy pilnametystés,
besimokanciy viduriniy, aukStyju ar profesiniy mokyklu dieniuose skyriuose, iSlaikymo instituto
kriterijai. Siuo metu svarstomas CK 3.194 straipsnio pakeitimo projektas.

Taigi miisy pasirinkta magistro baigiamojo darbo tema yra aktuali keletu aspekty: visy
pirma, Siame darbe pateiktos izvalgos galéty paskatinti platesnes diskusijas pilnameciy vaiky
i8laikymo reikalingumo, priteisimo kriteriju ir kt. klausimais, antra, kaip jau pasteb¢jome,
pilnameciy vaiky institutas Lietuvos Seimos teiséje i§ esmés neturi konceptualaus pagrindimo,
neaiski jo vieta Seimos teisinius santykius reglamentuojanciy CK teisés normuy sistemoje, o tai
apsunkina §io instituto taikyma praktikoje, trecia, moksliniy darby Sia tema trokumas, kuris
pabrézia Sio darbo naujuma, bet laikytinas neigiamu Seimos teisés mokslo plétros aspektu.

Atsizvelgdami { tai, kas i8déstyta, galime iSskirti tokias pagrindines magistro baigiamajame
darbe analizuojamas problemas:

1) Pilnameciy vaiky islaikymo instituto koncepcinis pagrindas.

2) Pilnameciy vaiky islaikymo instituto teisinio reglamentavimo trikumai.

3) CK 3.194 straipsnio 3 dalies modifikacijos galimybés: projektai ir siiilymai.

Temos iStyrimo lygis. Pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto tyrinéjimas néra populiarus
Lietuvos mokslininky tarpe. Atskiri pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto klausimai aptariami P. St.
Vitkevi¢iaus knygoje ,,Seimos nariy turtiniai teisiniai santykiai*’ ir V. Mikeléno knygoje ,,Seimos
teise*®, analizuojami V. Simkienés’, L. Burneikytes' straipsniuose. Kalbédami apie nepilnamegiy

vaiky iSlaikymo instituto kriterijy taikyma priteisiant i§laikyma pilnameciams vaikams remsimés G.

6 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birZelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkri¢io 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 65-2529.
7 VitkeviGius St. P. Seimos nariy turtiniai teisiniai santykiai. Vilnius: Justitia, 2006.
® Mikelénas V. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009.
? Simkiené V. Istatymas dél tévy pareigos materialiai i§laikyti paramos reikalingus pilnamegius vaikus, kai jie mokosi
aukstosiose mokyklose: teisiniai ir moraliniai aspektai//Profesinés studijos: teorija ir praktika. 2010, Nr. 6.
' Burneikyté L. Tévy pareiga islaikyti pilnameéius vaikus//http://verslas.delfi.lt/law/tevu-pareiga-islaikyti-pilnamecius-
vaikus.d?id=14497371; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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SagaGio'' straipsniu. Svarbiais tyrimo 3altiniais magistro baigiamajame darbe laikysime norminius
teisés aktus ir ju projektus, teismy praktika, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m.
birzelio 27 d. nutarima'’, lyginamuoju aspektu analizuosime Estijos $eimos teisés istatymo
nuostatas'”.

Magistro baigiamojo darbo objektas. Sio darbo objektas — pilname¢iy vaiky islaikymas.

Magistro baigiamojo darbo dalykas. Sio darbo dalykas — pilnamegiy vaiky i§laikymo
teisinis reguliavimas.

Magistro baigiamojo darbo tikslas. Atsizvelgdami { pasirinkto darbo objekto specifika ir
nustatyta tyrimo dalyka, magistro baigiamajame darbe sicksime iSanalizuoti pilnameciy vaiky
i1Slaikymo instituta Lietuvos Seimos teis¢je, nustatyti egzistuojancio teisinio reguliavimo triikumus
ir sprestinas problemas, ir pateikti pasitilymus dél optimalaus pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto
teisinio modelio jgyvendinimo Lietuvoje.

Magistro baigiamojo darbo tyrimo uzZdaviniai. Tam, kad visiskai biity pasiektas tyrimo
tikslas, iSsikéléme Siuos uzdavinius:

1. ISanalizuoti pagrindinius pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto itvirtinimo Lietuvos

Seimos teis¢je aspektus.

2. [vardyti egzistuojancio pilnameciy vaiky islaikymo instituto teisinio reglamentavimo

trikumus ir aptarti aktualias problemas.

3. Nustatyti pilnameéiy vaiky islaikymo instituto vieta CK tre¢iosios knygos ,,Seimos

teisé normy sistemoje.

4. Suformuluoti iSvadas ir pateikti pasitilymus dél galimo pilnameciy vaiky iSlaikymo

teisinio reguliavimo modelio itvirtinimo CK.

Magistro baigiamojo darbo hipotezé. Nepilnameciy vaiky iSlaikymo instituto normos
gali buti taikomos pilnameciy vaiky iSlaikymo institutui pagal analogija.

Magistro baigiamojo darbo metodai ir teisés aiSkinimo budai. Siekdami uzsibrézty
tiksly ir jgyvendindami iSsikeltus uzdavinius, magistro baigiamajame darbe naudosime §iuos teisés
aiSkinimo budus ir tyrimo metodus.

Teisés aiSkinimo budai:
Lingvistinis - bus naudojamas siekiant issiaiskinti ,,pilnamecio vaiko” ir kity savoku

prasme.

' Sagatys G. Aktualiis vaiko islaikymo dydzio nustatymo klausimai//Jurisprudencija. 2005, T. 71(63).

"2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkricio 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés zinios. 2007, Nr. 65-2529.

' Family law act of Estonia//http://archive.equal-jus.eu/193/; prisijungimo laikas: 2011-01-15.



http://archive.equal-jus.eu/193/

Istatymy leidéjo ketinimy nustatymo — juo bus siekiama nustatyti, koks yra vienos ar
kitos teisés normos jtvirtinimo teisés aktuose tikslas.

Sisteminis — §io teisés aiSkinimo blido pagalba sieksime nustatyti pilnameciy vaiky
iSlaikyma reglamentuojanciy teisés normy vieta bendroje vaiky ir tévy tarpusavio teises ir pareigas
reglamentuojanciy normy sistemoje.

Precedentinis teisés aiSkinimo biidas bus naudojamas, siekiant iSsiaiskinti teisés
normy prasme, atsizvelgiant i ju pateikta iSaiSkinima teismy praktikoje.

Istorinis — $iuo teisés aiSkinimo biidu apzvelgsime pilnamecio vaiko iSlaikymo
instituto raida Lietuvoje.

Tyrimo metodai:

Dokumenty analizés metodq taikysime analizuodami pilnameciy vaiky iSlaikyma
reglamentuojancius teisés aktus, mokslinius straipsnius, visuomenés informavimo priemonése
pateikta informacija.

Lyginimo metodo pagalba galésime nustatyti pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto
reglamentavimo Lietuvoje ir Estijoje panaSumus ir skirtumus.

Analitinis-kritinis metodas bus naudojamas egzistuojancioms teisinio reglamentavimo
problemoms, istatymo leid¢jo veiklos trukumams identifikuoti.

Apibendrinimo ir loginis metodai bus naudojami paskutiniame tyrimo etape, jais
remiantis bus formuluojamos magistro baigiamojo darbo iSvados ir pateikiami pasitilymai.

Darbo struktiira. Magistro baigiamaji darba sudaro: titulinis lapas, turinys, ivadas,
déstomoji dalis (suskirstyta { tris skyrius, kuriy pirmajame ir antrajame yra trys, treciajame - du
poskyriai), pabaiga (iSvados, pasitilymai), literatiiros sarasas, santrauka lietuviy ir uzsienio kalba
(angly). Pirmajame déstomosios dalies skyriuje atskleidziama pilnamecio asmens samprata,
aptariamas pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto itvirtinimas Lietuvos teisingje sistemoje ir jo
turinys. Antrasis déstomosios dalies skyrius skirtas egzistuojancio pilnameciy vaiky islaikymo
instituto teisinio reglamentavimo trukumams nustatyti ir aktualioms problemoms aptarti.
TreCiajame déstomosios dalies skyriuje analizuojama rengiama pilnameciy vaiky iSlaikymo

instituto reforma ir pateikiami pasiiilymai dél $io instituto reglamentavimo modelio tobulinimo.



1. PILNAMECIU VAIKU TEISE ] ISLAIKYMA

1.1 Pilnamecio vaiko samprata

Atskleisti pilnamecio vaiko savoka néra taip paprasta, kaip galéty i§ pradziy pasirodyti.

Jau pacioje savokoje ,,pilnametis vaikas® slypi tam tikras paradoksas, nes miisy samongje
pilnametyste ir vaikysté yra prieSingos savo esme kategorijos, t. y. jos negali egzistuoti kartu, tuo
paciu metu, apibiidinant ta pati subjekta. Bendruoju pozituriu kudikis gimsta, auga, vystosi ir
laikomas ,,vaiku‘ iki tam tikro, teisés akty nustatyto amziaus, o, Siam suéjus, tampa pilnameciu,
t. y. visateisiu tam tikry teisiniy santykiy subjektu, atsakingu uz savo prisiimtus isipareigojimus ir ju
vykdyma. Taigi atrodyty, kad kalbédami apie Zmogaus, kaip teisiniy santykiy subjekto, vystymasi,
turétume vadovautis principu, kad ,,viena seka paskui kita“. Vis délto teisé negali biiti kuriama
atsietai nuo tuy socialiniy santykiy, kuriems reguliuoti ji skirta, ir praktika rodo, kad daznai tam
tikros teisinés kategorijos turi biiti aiSkinamos remiantis ju socialine kilme.

Jungtiniy tauty vaiko teisiy apsaugos konvencijos 1 straipsnyje yra itvirtinta, kad vaiku
laikomas kiekvienas Zzmogus, neturintis 18-o0s mety, jeigu pagal taikoma istatyma jo pilnametysté
nepripazinta anks¢iau'*. I§ esmés analogiska vaiko samprata nustatyta ir Vaiko teisiy apsaugos
pagrindy istatymo 2 straipsnyje'’. CK 2.5 straipsnio 1 dalyje itvirtinta, kad fizinio asmens galéjimas
savo veiksmais igyti civilines teises ir susikurti civilines pareigas (civilinis veiksnumas) atsiranda
visigkai, kai asmuo sulaukia pilnametystés, t. y. kai jam sueina astuoniolika mety'®.

CK 2.8 straipsnio normos nustato, kad nepilnameciai asmenys nuo 14 iki 18 mety turi
dalinj civilini veiksnuma, t. y. jie gali sudaryti sandorius, turédami savo tévu (riipintoju) sutikima,
turi teis¢ savarankiSkai disponuoti savo pajamomis ir turtu, jie atsako pagal savo sutartines
prievoles. CK 2.9 straipsnis {tvirtinta emancipacijos instituta, kurio esm¢ yra ta, kad vaikas,
sulaukes 16 mety, gali biiti pripazintas visiskai veiksniu. Tokij pripazinima gali atlikti tiktai teismas,
esant Sioms nustatytoms salygoms: 1) nepilnametis turi biiti sulaukes 16-os mety; 2) yra jo noras
(sutikimas) pripazinti ji visiSkai veiksniu; 3) jrodymai patvirtina, kad nepilnametis yra visiskai
savarankisSkas, sugeba tvarkyti savo turta, todél yra pagrindo leisti jam savarankiskai igyvendinti
visas civilines teises ir vykdyti visas civilines pareigas'’. CK 3.14 straipsnyje yra nustatyti atvejai,

kada asmeniui leidZziama sudaryti santuoka, nors jis dar néra sulaukes 18-os mety. Pavyzdziui,

1 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija// Valstybés zinios. 1995, Nr. 60-150.

' Vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas// Valstybés Zinios. 1996, Nr. 33-807.

' Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas// Valstybés Zinios. 2000, Nr. 36-1340.

' Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Tregioji knyga. Seimos teis¢. Vilnius: Justitia, 2002.



néStumo atveju asmuo gali tuoktis ir nesulaukes 16-os mety. Sudar¢ santuoka nepilnameciai
prizistami visiSkai veiksniais (CK 2.5 straipsnio 2 dalis).

Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso (toliau — ATPK) 13
straipsnyje nustatyta, kad nepilnameciams nuo SeSiolikos iki aStuoniolikos mety, padariusiems
administracinius teisés pazeidimus, taikomos bendros administracinés atsakomybés nuostatos su
atitinkamuose ATPK straipsniuose nustatytais ypatumais, o tam tikrais atvejais uz nepilnameciy
nuo keturiolikos iki SeSiolikos mety padarytus pazeidimus administracinén atsakomybén traukiami
tévai arba globéjai (rfipintojai)'®. Remiantis Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 13
straipsniu, asmuo atsako pagal baudziamuosius jstatymus nuo 16-os mety, o padargs sunky
nusikaltima — nuo 14-os metqlg. Atitinkamai nepilnametis asmuo visiSka darbinj teisnuma ir
galéjima savo veiksmais igyti darbo teises bei sukurti darbo pareigas (darbinis veiksnumas) igyja,
sulaukes 16-o0s mety (Lietuvos Respublikos darbo kodekso 13 straipsnio 2 dalis)®.

Remdamiesi iSvardytomis teisés akty nuostatomis, galime daryti keleta iSvady. Pirmoji
butuy tokia, kad asmuo tampa pilnameciu sulaukes 18-os mety. Antra, tam tikrais istatymy
nustatytais atvejais asmens galé¢jimas prisiimti visas (emancipacija, santuokos sudarymas) arba kai
kurias teises ir pareigas (biiti tam tikry teisiniy santykiy subjektu) pripazistamas ir anksciau,
atitinkamai, jam gali kilti teisiné atsakomybé uz netinkama prisiimty isipareigojimy vykdyma ar
padaryta teisés pazeidima, dazniausiai itvirtinamos amziaus ribos yra 14 ir 16 mety. Vis délto
turime pastebéti, kad aptartuose teisés aktuose kalbama apie ,,nepilnamecius asmenis®, o ne apie
»pilnameti vaika®. Taigi, trecioji iSvada yra ta, kad teisés aktai aiSkiai itvirtina amziaus riba, kuria
pasiekgs asmuo yra laikomas pilnameciu, taip pat iSimtis, kada nepilnametis asmuo visa apimtimi ar
i$ dalies gali buti teisiniy santykiy dalyviu ar teisinés atsakomybés subjektu, taciau ,,pilnamecio
vaiko* savokos neapibrézia.

Misy nuomone, tokias iSvadas galima paaiSkinti tuo, kad ,,pilnamecio vaiko* savoka yra
vartojama tik tada, kai kalbame apie gana siaura civilinés teisés reguliuojamy visuomeniniy
santykiy sriti — tévy ir vaiky tarpusavio i§laikymo teises ir pareigas. Seima sudaro asmenys,
paprastai tévai ir vaikai, kuriuos sieja giminystés rysiai ir kurie saistomi tam tikry tarpusavio teisiy
ir pareigy. Priklausomai nuo vaiky ar tévy amziaus ir kity aplinkybiy gali kisti ju teisiné padétis,
atitinkamai — tarpusavio teisés ir pareigos, taciau socialinis statusas visada iSliks tas pats, t. y.
vaikai, net ir sulauke istatymo nustatyto pilnametystés amziaus, taip pat iki pilnametystés sudarg
santuoka ar teismo tvarka pripazinti visiSkai veiksniais (emancipacija) bus laikomi savo tévuy

vaikais, o tévai - savo vaiky tévais. Taigi miisy analizuojamu atveju svarbu suvokti, kad Seima visy

'8 Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas//Valstybés Zinios. 1985, Nr. 1-1.
" Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas//Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
2 Lietuvos Respublikos darbo kodeksas//Valstybés zinios. 2002, Nr. 64-2569.



pirma yra ne teising, o socialiné kategorija, todél yra specifiné, ir tam tikry Seimos teisés nuostaty
suvokimas neatsiejamas, kaip jau minéta, nuo ju socialinés kilmés. Remdamiesi tuo, kas pasakyta,
galétume daryti iSvada, kad savoka ,,pilnametis vaikas* placiagja prasme turéty buti suprantama kaip
kategorija, nurodanti, kad asmuo yra sulaukgs istatymo nustatyto amziaus, nuo kurio laikomas jgijes
visiska civilini veiksnuma, arba istatymo nustatyta tvarka pripazintas visiSkai veiksniu
(emancipacija, santuokos sudarymas) dar iki pilnametystés, kartu apibrézianti jo socialinj statusa, t.
y. kad asmuo yra Seimos narys - tévy vaikas.

Apibendrindami $1 poskyri, turime pazyméti, kad ,,pilnamecio vaiko* sampratos teisés
aktai tiesiogiai nereglamentuoja. Pilnameciu, t. y. visiskai veiksniu, laikomas asmuo, sulaukes 18-0s
mety, visiSkas veiksnumas taip pat pripazistamas tiems asmenimis, kurie iki pilnametystés sudaro
santuoka ar yra emancipuojami. Tuo tarpu ,,vaiko* savoka turéty biti aiSkinama, atsizvelgiant { jos
socialing kilme. Vaikas, nepriklausomai nuo jo teisinés padéties, siejamos su tam tikru amziumi,

pasikeitimo, visada bus savo tévy vaiku.

1.2 Pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto jtvirtinimas Lietuvos Seimos teiséje

Pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto Lietuvos Seimos teis€je itvirtinimas nesietinas iSimtinai
su naujojo Civilinio kodekso (2000 m. liepos 18 d.) priémimu. Jau 1969 m. Santuokos ir Seimos
kodekso Tregiojo skyriaus ,,Seima® desimtojo skirsnio ,,Alimentinés tévy pareigos 80 straipsnyje
buvo nustatyta, kad tévai privalo iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus ir paramos reikalingus
nedarbingus pilnamecius vaikus. ISlaikyma pilnamefiams vaikams priteisdavo teismas,
,,vadovaudamasis materialine ir Seimine tévy ir reikalaujan¢iy mokéti alimentus vaiky padétimi®, o
taip pat atsizvelgdamas ,,1 asmens, reikalaujancio mokéti alimentus, galimybe gauti iSlaikymui 1éSy
i§ savo sutuoktinio ir vaiky, pagal istatyma privalanciy ji iélaikyti“21. Idomu pastebéti, kad ne tik
tévai turéjo pareiga iSlaikyti paramos reikalingus nedarbingus pilnamecius vaikus. Tokia pareiga
buvo itvirtinta pilnameciams broliams ir seserims, taip pat seneliams, turintiems pakankamai &Sy, ir
galédavo buti jgyvendinama, kai nedarbingi pilnameciai paramos reikalingi broliai ir seserys
netur¢jo tévu, sutuoktiniy ir vaiky, pagal istatyma privalanciy juos islaikyti, arba negalédavo gauti
18 ju reikiamo iSlaikymo (Santuokos ir Seimos kodekso 97, 99 straipsniai).

Taigi iki naujojo Civilinio kodekso priémimo galiojusio Santuokos ir Seimos kodekso
nuostatos ne tik itvirtino iSlaikymo paramos reikalingiems nedarbingiems pilnameciams vaikams

priteisimo galimybe, taCiau ir nustaté $ios nuostatos taikymo kriterijus.

2! Lietuvos Respublikos santuokos ir $eimos kodeksas//Valstybés Zinios. 1969, Nr. 21-186.



[sigaliojus naujajam Civiliniam kodeksui (2000 m. liepos 1 d.), ITI knygos ,,Seimos teisé*
XII skyriuje ,,Turtinés vaiky ir tévy tarpusavio pareigos® antrajame skirsnyje ,,Vaiky ir tévy
tarpusavio iSlaikymo pareigos* buvo iSdéstytos nuostatos, reglamentuojancios nepilnameciy vaiky
iSlaikymo instituta, tarp kuriy itvirtina ir tokia, kad ,,iSlaikyma teismas priteisia, kol vaikas sulaukia
pilnametystés, iSskyrus atvejus, kai vaikas yra nedarbingas dél invalidumo, kuris jam nepilnameciui
nustatytas“. Nepaisant formuluotés pakeitimo ir taikymo galimybés siauresniam subjekty ratui
(konkreciai tai aptarsime tolesniame poskyryje), 1§ esmés §i nuostata nesiskyré nuo misy
aptartosios, kuri buvo jtvirtina galiojusiame Santuokos ir Seimos kodekse. Vis délto prieSingai nei
Santuokos ir Seimos kodekse, Civiliniame kodekse nebuvo jtvirtintos atskiros nuostatos,
nustatancios nejgaliems nuo vaikystés pilnameciams nedarbingiems asmenims priteistino iSlaikymo
dydzio, taip pat tokio iSlaikymo priteisimo butinybg¢ pagrindzianciy kriterijy.

Vis délto daugiausiai valdZios institucijy ir visuomenés démesio sulauké Seimo 2004 m.
lapkri¢io 11 d. priimto (ir 2004 m. lapkri¢io 26 d. isigaliojusio) Civilinio kodekso 3.194 straipsnio
pakeitimo jstatymo® 1 straipsniu pakeista CK 3.194 straipsnio 3 dalis, kuri buvo papildyta nuostata,
kad ,,iSlaikyma teismas priteisia, kol vaikas sulaukia pilnametystes, i§skyrus atvejus, <...> kai vaikui
biitina parama, jis mokosi viduriniy, aukStyjy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose ir yra ne
vyresnis negu 24 mety.“. Tokia nuostata reiské, kad buvo sukurtas naujas, iki tol teisés sistemoje
neegzistaves paramos reikalingy pilnameciy vaiky, besimokanciy viduriniy, aukStyjy ar profesiniy
mokykly dieniniuose skyriuose, i§laikymo institutas®.

Pazymeétina, kad siiilymai pakeisti pilnameciy vaiky iSlaikyma reglamentuojancias teisés
normas (jas papildyti) buvo pateikti jau 2001 metais**. Pirmojo istatymo pakeitimo projekto
aiSkinamajame raSte naujyjy pataisy priémimo biitinybé pagrista gana lakoniskai: ,,pilnameciai
vaikai, kurie mokosi viduriniy, aukstyju, aukstesniyju ar profesiniu mokykly dieniniuose skyriuose,
taip pat yra doktorantai, taCiau ne vyresni negu 24 metai ir kuriy vienas i§ tévy yra mirgs, yra
finansiSkai geresn¢je padétyje nei tokie patys ju bendraamziai i$ iSsituokusiy Seimy. Pagal dabar
veikiancius teisés aktus mirusiy tévy besimokantys pilnameciai vaikai iki 24 mety gauna valstybés
parama, kaip maitintojo netekusieji, o iSsituokusiy Seimy gyvi kartu su vaiku negyvenantys tévai
yra jpareigojami i§laikyti tik nepilname¢ius vaikus“®. Galime manyti, kad projekto aiskinamajame

raSte buvo pasiremta tuo metu galiojusios Valstybiniy socialinio draudimo pensijy istatymo

22 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo jstatymas//Valstybés Zinios. 2004, Nr. 171-6319.
2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkri¢io 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés zinios. 2007, Nr. 65-2529.

** Civilinio kodekso 3.192, 3.193, 3.194, 3.195, 3.196 ir 3.199 straipsniu pakeitimo ir papildymo jstatymo projektas//
http://www3.lrs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc _1?p _id=147781; prisijungimo laikas: 2011-01-15.

* Lietuvos Respublikos civilinio kodekso III knygos 3.192-3.196 straipsniy bei 3.199 straipsnio pakeitimo ir papildymo
istatymo aiSkinamasis rastas//http://www3.lrs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p id=147784; prisijungimo laikas:
2011-01-15.
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redakcijos 35 straipsnio 2 dalimi, kurioje buvo itvirtinta, kad nustatyta tvarka jregistruoty
aukstyju, aukstesniyju, profesiniy bei viduriniy mokykly dieniniy skyriu studentai ir moksleiviai
turi teis¢ gauti naslai¢iy pensija iki Siy mokykly baigimo, bet ne ilgiau kaip iki jiems sukaks 24
metai’®. Reikia pazyméti, kad pateikto istatymo pakeitimo projekto aiskinamajame raste
neatkreiptas démesys i tai, kad naslaiciy pensija turi teis¢ gauti ne visi naslaiciais lik¢ asmenys, o tik
tie, kuriy tévas (tévai) iki mirties buvo igijes (igije) Valstybiniy socialinio draudimo pensijy
istatymo nustatyta teis¢ gauti valstybing socialinio draudimo invalidumo pensija (jei biity tapgs
invalidu) ar senatvés pensija arba tokia pensija gavo (Istatymo 34 straipsnis).

Pateiktas Civilinio kodekso nuostaty, reglamentuojanciy pilnameciy vaiky islaikyma,
pakeitimo projektas jvertintas prieStaringai. Siekdami iSvengti nuomoniy pasikartojimo, manome,
kad ivairiy valstybés institucijy ir visuomenés atstovy pateiktus kritikos argumentus tikslinga aptarti
suskirstant juos { keleta grupiy:

1. Paramos reikalingy pilnameciy vaiky, besimokanciy viduriniy, aukStyjy ar profesiniy
mokykly dieniniuose skyriuose, islaikymo institutas neatitinka teisinio reglamentavimo, nustatancio
pilnameciy vaiky veiksnumgq®’. Projekto rengéjai buvo kritikuojami, kad neatsizvelgé { tai, jog
asmeniui sulaukus pilnametystés, jis igyja visiSka civilini veiksnuma, t. y. gali savo veiksmais igyti
visas civilines teises ir vykdyti visas civilines pareigas. Pagal {statymo projekta tévai ipareigojami
materialiai iSlaikyti savo pilnamecius vaikus, kai vaikai nedarbingi dél invalidumo arba mokosi
(studijuoja), iki jiems sukanka 24 metai. Dél to, projekto ,kritiky“ nuomone, iSeity, kad
besimokantis (studijuojantis) vaikas pilnametystés sulaukty, ir atitinkamai tapty veiksniu biidamas
24 mety. Kartu buvo pastebéta, kad atitinkamy nuostaty, reglamentuojancéiy asmens veiksnuma,
keisti nesiiloma. Be to, pazyméta ir tai, kad, neapribojus pilnameciy vaiky veiksnumo, jie gali
piktnaudziauti jiems suteikta galimybe gauti tévy iSlaikyma.

2. Projekto nuostatos nesuderinamos su Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos
nuostatomis”. Si kritikos argumenty grupé buvo siejama su tuo, kad Jungtiniy Tauty vaiko teisiy
apsaugos konvencija yra skirta vaiky teisiy apsaugai ir pagalbai jiems (iskaitant ir vaiky materialini
apriipinima), o pagal Sios Konvencijos 1 straipsni, minéta, vaiku laikomas kiekvienas Zmogus,
neturintis 18-os mety. D¢l to, valdZios institucijy atstovy nuomone, neaisku, kaip turéty biti

vertinamas pilnameciy besimokanciy vaiky iSlaikymas Sios Konvencijos nuostaty kontekste.

*% Lietuvos Respublikos valstybiniy socialinio draudimo pensiju istatymas//Valstybés Zinios. 1994, Nr. 59-1153.

" Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto Pagrindinio komiteto i§vada Civilinio kodekso 3.194
straipsnio pakeitimo istatymo projektui// http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_17p_id=243271;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.

% Ten pat.
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3. Pilnameciy vaiky islaikymq reglamentuojanciy teisés normy priespriesa vaiky pareigai
islaikyti savo tévus®. Dideliy abejoniy valdZios institucijy ir visuomenés atstovams sukélé pateikto
istatymo pakeitimo projekto atitiktis Konstitucijos 38 straipsniui, kuriame nustatyta vaiky pareiga
globoti tévus senatvéje, taip pat Civilinio kodekso 3.205 straipsnio 1 daliai, itvirtinanciai
pilnameciy vaiky pareiga iSlaikyti savo tévus. Buvo pabréziama, kad siekiama {tvirtinti
besimokanciy paramos reikalingy pilnameciy vaiky iSlaikymo nuostata paneigiamas bendrasis
Civiliniame kodekse nustatytas principas, kad tévai privalo materialiai i§laikyti savo nepilnamecius
vaikus (CK 3.192 straipsnis).

4. Neaiskiis pilnameciy asmeny, kuriems islaikymas priteistinas, atrankos, taip pat
islaikymo priteisimo kriterijai’’. T$vadas dél projekto teikusiy asmeny nuomone, neaisku, kodél
projekte pasirinktos tik dvi ,,paramos reikalingy pilnameciy vaiky“ grupés; i projekto nuostata
neitraukti bedarbiai (isiregistrave darbo birzoje) vaikai ir kt. grupés, taip pat neatsizvelgta i tai, kad
pilnametis asmuo gali dirbti, gauti jvairias valstybés skiriamas socialines pasalpas, kompensacijas
uz komunalines paslaugas ir pan. Prof. Mikeléno nuomone, apskirtai tokio pilnameciy vaiky
iSlaikymo instituto {vedimas skatinty ,,iSlaikytinio mastyma ir nesavarankiskuma*'.

5. Nepagristas civilinés ir socialinés apsaugos teisés tapatinimas®. Sios grupés
argumentai buvo grindziami tuo, kad socialinés apsaugos teis¢ yra vieSosios teisés dalis, kuri
nustato valstybés paramg ir pilnameéiams asmenims, ir ne tik tiems, kurie mokosi. Si parama yra
nustatoma remiantis visiSkai kitais kriterijais, nei remiasi civiliné teisé, nustatydama tévy pareiga
iSlaikyti nepilnamecius vaikus. Valstybe, atsizvelgdama i savo finansinius pajégumus, gali nustatyti
socialinés paramos sistema visiems besimokantiems, dél to, projekto ,kritiky“ nuomone, nereikia
keisti CK nuostaty. Be to, pazyméta, kad pagal socialing parama reglamentuojancius istatymus ir
kitus teisés aktus, vienas gyvenantis sutuoktinio neturintis pilnametis asmuo prilyginamas Seimai. O
mazas pajamas turin¢ioms Seimoms valstybé teikia piniging ir kitokia socialing parama: skiria ir
moka socialines ir vienkartines paSalpas, i§ dalies kompensuoja mokesc¢ius uz komunalines
paslaugas ir kt.

6. Europos Sqjungos valstybése galioja bendras principas, kad tévy pareiga islaikyti
nepilnamecius vaikus galioja tik iki vaikas sulauks pilnametystés™. Vienas i§ i§vadas teikusiy
institucijuy kritikos argumenty buvo tas, kad didziojoje dalyje Europos Sajungos valstybiy

pilnamecio vaiko islaikymas nenustatytas. Kai kuriose valstybése teismui yra suteikiama diskrecijos

¥ Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto Pagrindinio komiteto i$vada_ Civilinio kodekso 3.194
straipsnio  pakeitimo  istatymo  projektui//  http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p id=243271;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.

*% Ten pat.

3! Ten pat.

32 Ten pat.

3 Ten pat.
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teisé priteisti iSlaikyma ir sulaukusiam pilnametystés, taciau tik iSimtiniais atvejais, ir tik tada, kai
jis mokosi vidurinéje mokykloje, o ne aukstojoje mokykloje ar doktorantiiroje.

Zinoma, i$vardijome tik pagrindines, esmines, pastabas, kurios buvo pateiktos dél
paramos reikalingy besimokanciy pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto itvirtinimo Civiliniame
kodekse. Nepaisant to, kad pateikti kritikos argumentai parod¢, jog triikko aiSkaus ir nuoseklaus
besimokanciy ir paramos reikalingy vaikuy iSlaikymo instituto pagrindimo ir nebuvo i§ esmes
atsizvelgta 1 tai, kokiy teisiniy pasekmiy gali sukelti tokio instituto itvirtinimas, Sis projektas
vertintinas teigiamai tuo aspektu, kad jame | pilnameciy vaiky iSlaikymo instituta Zvelgta
sistemiskai, t. y. buvo sitloma keisti ne tik viena nuostata - CK 3.194 straipsnio 3 dalj, bet
atitinkamai papildyti ir iSlaikymo priteisimo nepilnameciams vaikams kriterijus, dydi ir kt.
reglamentuojancias teisés normas, nustatant, kad jos taikytinos ir pilnameciy vaiky iSlaikymo
priteisimui. Vis délto Civilinio kodekso 3.192, 3.193, 3.194, 3.195, 3.196 ir 3.199 straipsniy
pakeitimo ir papildymo istatymo projektui pritarta nebuvo, 2004 m. spalio 19 d. Seimui pateiktas
svarstyti naujas CK 3.194 straipsnio 3 dalies pakeitimo projektas. Biitina pabrézti, kad Siuo projektu
buvo pasitlyta pakeisti tik viena, biitent CK 3.194 straipsnio 3 dalies nuostata, joje jtvirtinant toki
reglamentavima, koks jis ir yra dabar, t. y., kad ,,iSlaikyma teismas priteisia, kol vaikas sulaukia
pilnametystés, iSskyrus atvejus, <..> kai vaikui biitina parama, jis mokosi viduriniy, aukstyju ar
profesiniu mokyklu dieniniuose skyriuose ir yra ne vyresnis negu 24 mety.

Kaip jau min¢jome, $i nuostata 2004 m. lapkri¢io 11 d. buvo patvirtina ir isigaliojo 2004
m. lapkri¢io 26 d.

Taigi 1§ esmes lieka nusistebéti, kodél, nors ir pateikus daug argumenty, dél kuriy
siillomas itvirtinti paramos reikalingy besimokanciy pilnameciy vaiky iSlaikymo institutas yra
konceptualiai tobulintinas ir apskritai svarstytina galimybé jo atsisakyti, jis buvo jtvirtintas be
pakeitimy. Kriterijy 1 kuriuos teismas turi atsizvelgti, priteisdamas iSlaikyma pilnameciams
vaikams, paieska, palikta teismy praktikai. Juos apzvelgsime kitame poskyryje.

Apibendrindami §i poskyri turime pabréZzti tai, kad pilnameciy vaiky islaikymo institutas,
kaip toks, néra kartu su naujuoju Civiliniu kodeksu Seimos teiséje isitvirtinusi naujoveé. Jau 1969 m.
Santuokos ir Seimos kodekso Treciojo skyriaus ,.Seima“ desimtojo skirsnio ,,Alimentinés tévy
pareigos® 80 straipsnyje buvo nustatyta, kad tévai privalo iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus ir
paramos reikalingus nedarbingus pilnamecius vaikus. IS esmés nauja laikytina Seimo 2004 m.
lapkri¢io 11 d. priimto (ir 2004 m. lapkricio 26 d. isigaliojusio) Civilinio kodekso 3.194 straipsnio
pakeitimo jstatymo 1 straipsniu pakeista CK 3.194 straipsnio 3 dalis, kuri buvo papildyta nuostata,
kad ,,iSlaikyma teismas priteisia, kol vaikas sulaukia pilnametystés, iSskyrus atvejus, <...> kai vaikui

biitina parama, jis mokosi viduriniy, aukstyjy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose ir yra ne
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vyresnis negu 24 mety“. Sios nuostatos projektas buvo svarstomas trejus metus, pateikta daug
kritikos argumenty, taciau esminiy pakeitimy atlikta nebuvo ir Lietuvos Seimos teis€je jtvirtintas
gana neaiSkus, daugiaprasmis ir keliantis daug klausimy pilnameciy reikalingy paramos

besimokanciy vaiky islaikymo institutas.

1.3 ISlaikymo pilnameciams vaikams priteisimo sglygos

CK 3.194 straipsnio 3 dalyje itvirtintas pilnameciy vaiky iSlaikymo institutas néra
universalus, t. y. toks, kuris biity taikomas neapibréZtam pilnameciy vaiky ratui. IS esmés nurodyta
nuostata itvirtina dvi pilnameciy vaiky grupes, kurios turi teis¢ (istatymo nustatyto reglamentavimo
prasme) i i§laikyma: 1) vaikai, kurie yra nedarbingi dél nejgalumo®, kuris jiems nepilname¢iams
nustatytas; 2) vaikai, kuriems reikalinga parama, jie mokosi viduriniy, aukStyjy ar profesiniy
mokykly dieniniuose skyriuose ir yra ne vyresni kaip 24 mety. Toliau aptarsime kiekviena i$ Siy
grupiy detaliau, iSanalizuodami kiekvienai ju nustatytas iSlaikymo priteisimo salygas.

Pilnameciai vaikai, kurie yra nedarbingi dél nejgalumo, kuris jiems nepilnameciams

nustatytas. Aptariamoje nuostatoje galétume iSskirti tokias salygas: 1) pilnametis vaikas; 2) jis yra
nedarbingas dél nejgalumo; 3) neigalumas vaikui turi biiti nustatytas dar iki pilnametystés. Toliau
aptarsime musy iSskirty salygu prasme.

Pilnametis vaikas

Pilnamecio vaiko savoka aptaréme Sio skyriaus pirmajame poskyryje, taCiau turime
atskirai paanalizuoti, kaip $i savoka aiSkintina tévy iSlaikymo priteisimo ju pilnameciams vaikams
teisiniy santykiy kontekste. Pirmajame §io skyriaus poskyryje min¢jome, kad visiSka veiksnuma
asmuo igyja: 1) sulaukgs pilnametystés, t. y. 18-os mety; 2) kai jis emancipuojamas (teismo
sprendimu pripazistamas visiskai veiksniu dar iki pilnametystés); 3) iki pilnametystés sudarydamas
santuoka. Taigi kyla klausimas, kokias teises i tévy iSlaikyma turi emancipuoti ar santuokoje
gyvenantys nepilnameciai vaikai, t. y. ar jiems turi biiti taikkomos nepilnameciy ar pilnameciy vaiky
iSlaikyma reglamentuojancios teisés normos? Visy pirma, bitina pabrézti, kad tiek emancipacija,

tiek santuokos iki pilnametystés sudarymas reiskia, kad vaikai igyja teis¢ visiSkai savarankiSkai

oy —

v —

(rUpintoju), kurie ir uztikrina nepilnameciy vaiky teisiy igyvendinima. Vaikui, sulaukusiam

' CK 3.194 straipsnio 3 dalyje vartojama savoka ,.invalidumas®, taciau, atsizvelgdami { $iuo metu galiojancia
Neigaliyjy socialinés integracijos istatymo redakcija (2010 m. balandzio 29 d.), toliau magistro baigiamajame darbe
kaip aktualig vartosime sgvoka ,,nejgalumas®.
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pilnametystés ar tapusiam veiksniam, tévuy (rUpintojy) teisés ir pareigos pasibaigia, t. vy.

nepilnametis, igijes visiska veiksnuma, savo teises gina ir pareigas vykdo pats<”.

Tiesa, {domu
pastebéti, kad CK 3.194 straipsnio 4 dalyje, nustatancioje priteisto iSlaikymo iSieskojimo
nutraukimo pagrindus, tarp kity pagrindy itvirtinta, kad i§laikymo iSieSkojimas nutraukiamas, jeigu
vaikas sulaukia pilnametystés, taip pat, jeigu jis emancipuojamas. Nepilnamecio vaiko santuokos
sudarymas nenustatomas kaip vienas i§ priteisto iSlaikymo iSieSkojimo nutraukimo pagrinduy.
Kadangi CK nuostatos, reglamentuojancios asmeny veiksnuma, itvirtina, kad visiSka veiksnuma
nepilnametis vaikas igyja sudarydamas santuoka, tai, miisy nuomone, reiskia, kad priteisto
iSlaikymo i8ieskojimas nuo santuokos sudarymo dienos turéty biiti nutraukiamas, o ta aplinkybé,
kad istatymo leidéjas neijtvirtino tokios situacijos kaip savarankisko iSlaikymo iSieSkojimo
nutraukimo pagrindo, laikytina teisinio reglamentavimo spraga.

Taigi remdamiesi tuo, kas pasakyta, galétume daryti iSvada, kad nuo tos dienos, kai
isiteis¢ja teismo sprendimas emancipuoti nepilnameti asmeni arba nepilnametis asmuo sudaro
santuoka, tévai nebeturi pareigos jo iSlaikyti, t. y. CK nuostatos, nustatancios, kad tévai privalo
iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus, taip pat, kad teismas iSlaikyma priteisia, kol vaikas taps
pilnameciu, tokiais atvejais netaikomos. Vis délto tokia iSvada reikéty patikslinti. Pagal Siuo metu
galiojancias CK nuostatas nepilnamecio emancipacija nelaikoma nekintan¢iu asmens statusu, t. y.
jeigu nustatomos aplinkybés, kad visiSkai veiksniu pripazintas nepilnametis savarankiSkai
igyvendindamas savo teises ir vykdydamas pareigas daro Zala savo ar kity asmeny teiséms ar
teisétiems interesams, teismas pagal nepilnamecio tévy ar globos (rlipybos) institucijuy pareiSkima
gali panaikinti savo sprendima pripazinti nepilnametj veiksniu (CK 2.9 straipsnio 2 dalis). Tokiu
atveju yra atkuriama iki emancipacijos procediiros buvusi padétis, t. y. tévams vél grazinamos
pareigos priziuréti vaika. Tai reiSkia, kad nuo teismo sprendimo panaikinti sprendima dél
nepilnamecio vaiko pripazinimo veiksniu isiteis¢jimo dienos, nepilnametis vaikas vél igis teisg
reikalauti tévy iSlaikymo pagal nepilnameciy vaiky iSlaikyma reglamentuojancias teisés normas.
Pazymétina, kad nepilnamecio asmens sudarytos santuokos nutraukimo ar pripaZinimo
negaliojancia atveju, nepilnametis vaikas visiSko veiksnumo nepraranda. CK 2.5 straipsnio 2 dalyje
aiSkiai itvirtinta, kad jeigu santuoka nutraukiama ar pripazistama negaliojancia dél priezascCiy,
nesusijusiy su santuokiniu amziumi, nepilnametis igyto visisko veiksnumo nenustoja. D¢l tokio
skirtingo emancipuoty ir santuoka sudariusiy nepilnameciy asmeny teisinio statuso reglamentavimo
tikslingumo galima bty ginCytis, taciau, ji iSanalizave, galime daryti tokias iSvadas: emancipuoti ir
sudarg santuoka nepilnameciai vaikai nebeturi teisés i tévy iSlaikyma pagal nepilnameciy vaiky

iSlaikyma reglamentuojancias teisés normas, iSskyrus, jeigu emancipacija panaikinama arba

P. 119.
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santuoka nutraukiama ar pripazistama negaliojan¢ia dél priezasCiy, susijusiy su santuokiniu
amziumi.

Dabar reikia pasvarstyti klausima, ar tokie vaikai turi teisg i iSlaikyma pagal pilnameciy
vaiky iSlaikyma reglamentuojancias teisés normas? Miisy nuomone, atsakymas biity teigiamas.
Nors, pavyzdziui, vienas i§ aspekty, kurj turi jvertinti teismas, spresdamas dél nepilnamecio vaiko
emancipacijos, yra jo pasirengimas savarankiskai gyventi visuomenéje, t. y. ar jis turi darba, turto,
kity pajamy ir pan., ir atrodyty, kad emancipuoto nepilnamecio vélesnis kreipimasis i teisma dél
tévy iSlaikymo priteisimo prieStarauty emancipacijos esmei, taciau vienokia situacija gali biiti
asmens emancipacijos ar santuokos sudarymo metu, o kitokia — jau praéjus tam tikram laikotarpiui.
Pavyzdziui, tarkime, kad emancipuotas nepilnametis neatlicka veiksmu, kurie tévy ar globos
institucijos pareiskimu teismo biity pripazinti kaip darantys Zala jo ar treciyjy asmeny interesams ir
sudaryty pagrinda emancipacijai panaikinti, ta¢iau dé¢l imonés reorganizacijos netenka darbo, kuris
yra nepilnamecio pajamy Saltinis. Misy nuomone, tokiu atveju, emancipuotam nepilnameciam
atitinkant kitas tévy iSlaikymo pilnameciams asmenims priteisimo salygas, iSlaikymas jam turéty
biiti priteisiamas. AnalogiSkos pozicijos laikytumémés ir dél susituokusio ar iSsiskyrusio, bet ne dél
priezas¢iu, susijusiy su santuokiniu amZziumi, nepilnamegio vaiko. Zinoma, tuo atveju, jeigu
emancipacija biity panaikinta ar santuoka nutraukiama (pripazistama) negaliojan¢ia dél priezasciu,
susijusiy su santuokiniu amziumi, tai priteisto iSlaikymo kaip pilnamec¢iams vaikams iSieSkojimas
(teikimas) turéty biiti buty nutraukiamas, o tévai vél igytu pareiga teikti vaikams iSlaikyma,
remdamiesi nepilnameciy vaiky iSlaikyma reglamentuojanciomis CK nuostatomis. PaZymétina, kad
konkreciy nuostaty, reglamentuojanciy tokias situacijas, CK neitvirtinta.

Nedarbingas dél nejgalumo, kuris jam nepilnameciam nustatytas

»Neigalumo® ir ,,nedarbingumo” sampratas mums padeda atskleisti Neigaliyjy socialinés
integracijos istatymas (toliau — ir [statymas)*®. Pagal $io [statymo 2 straipsnio 6 dali neigalumas -
dél asmens kiino sandaros ir funkcijy sutrikimo bei nepalankiy aplinkos veiksniy saveikos atsiradgs
ilgalaikis sveikatos biiklés pablogéjimas, dalyvavimo visuomenés gyvenime ir veiklos galimybiu
sumazéjimas. Neigaliu laikomas asmuo, kuriam Nejgaliyju socialinés integracijos istatymo tvarka
nustatytas neigalumo lygis arba 55 procenty ir mazesnis darbingumo lygis, arba specialiyjy poreikiy
lygis (Istatymo 2 straipsnio 8 dalis). Nejgalumas gali biiti trijy lygiy — sunkus, vidutinis ir lengvas.
Sie lygiai skiriami pagal asmens biikle, t. y., ar asmuo gali pats savimi pasiriipinti (reikalinga
nuolatiné, nenuolatiné kity zmoniy prieziiira), kokiu mastu yra sumazéjusios galimybeés ugdytis,

dalyvauti, veikti. Neigalumo lygis nustatomas asmenims iki 18-os mety, i§skyrus asmenis, kurie yra

3 Lietuvos Respublikos nejgaliyjy socialinés integracijos istatymas//Valstybés Zinios. 1991, Nr. 36-969.
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(buvo) draudziami valstybiniu socialiniu draudimu (Istatymo 19 straipsnio 1 dalis), kitaip tariant,
kurie dirbo privaciose ar valstybinése institucijose.

Vyresniems kaip 18-0s mety asmenims gali biiti nustatomas nedarbingumo lygis
(Istatymo 20 straipsnio 2 dalis). Darbingumo lygis — asmens pajégumas jgyvendinti anks¢iau igyta
profesing kompetencija ar igyti nauja profesing kompetencija arba atlikti mazesnés profesinés
kompetencijos reikalaujan¢ius darbus (Istatymo 2 straipsnio 3 dalis). Remiantis [statymo 20
straipsnio 7 dalimi, asmens darbingumas ijvertinamas procentais ir jo lygis nustatomas 5 punkty
intervalais, t. y.: 1) jei asmeniui nustatoma 0—25 procenty darbingumo, asmuo laikomas nedarbingu;
2) jei asmeniui nustatoma 30-55 procenty darbingumo, asmuo laikomas i$ dalies darbingu; 3) jei
asmeniui nustatoma 60—100 procenty darbingumo, asmuo laikomas darbingu.

Pagal Istatymo 2 straipsnio 10 dali specialusis poreikis — specialiosios pagalbos reikmé,
atsirandanti dél asmens igimty ar igyty ilgalaikiy sveikatos sutrikimy (nejgalumo ar darbingumo
netekimo) ir nepalankiy aplinkos veiksniy. Specialieji nejgaliyjy poreikiai ir ju lygis nustatomi ir
specialieji poreikiai tenkinami neatsizvelgiant | nejgaliyju amziy, nejgalumo lygi ar darbingumo
lygi ir siekiant uztikrinti lygias teises ir galimybes visose gyvenimo srityse (Istatymo 24 straipsnio 1
dalis). Specialieji poreikiai ir ju lygis nustatomi tokiose pagrindinése neigaliyjy veiklos srityse:
buityje ir asmeniniame gyvenime, ugdymo srityje, darbinéje veikloje, visuomeniniame gyvenime
(Istatymo 24 straipsnio 2 dalis).

Remiantis iSvardytomis nuostatomis, galime daryti iSvada, kad aptariama Civilinio
kodekso nuostata, kad iSlaikymas priteisiamas tik nedarbingiems dél nejgalumo, kuris jiems
nepilnameciams nustatytas, pilnameciams vaikams, reiskia, kad, nors, sulaukgs pilnametystés
asmuo prarasty darbinguma, t. y. jam biity nustatytas 55 procenty ir mazesnis nedarbingumo lygis ir
(arba) jam atsirasty specialiyjy poreikiy ir pagal istatyma jis biity laikomas nejgaliu, jis neturéty
teisés reikalauti priteisti i1§laikyma i§ savo tévy. Musy nuomone, tokia nuostata néra teisinga, nes
zemas darbingumo lygis parodo, kad asmuo néra pajégus save iSlaikyti, atlikdamas tam tikra darba
pagal savo kompetencijas ir sugeb&jimus, ir jam gali biti reikalinga parama. CK 3.194 straipsnio 3
dalies nuostatos dalis, kuria mes analizuojame, turéty biti taikoma visiems neigaliems
nedarbingiems pilnameciams vaikams, t. y. kuriems nustatytas neigalumo lygis arba 55 procenty ir
mazesnis darbingumo lygis, arba specialiyjy poreikiy lygis. [statymy leidéjas turéty pasirinkti toki
teisinio reglamentavimo buida, kuris uztikrinty, jog tam tikros socialinés grupés atstovy interesai
bty ginami vienodai. Siuo metu nustatytu reglamentavimu dalis nedarbingy nejgaliy pilnamediy
vaiky neturi teisés reikalauti priteisti jiems iSlaikyma, taciau jstatymy leidéjas nepagrindzia, kodel

toks skirtumas yra daromas. V. Vitkevi¢iaus nuomone, toks reglamentavimas ne tik nedera su
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istatyme (CK 1.5 straipsnyje) itvirtintais teisingumo, protingumo ir saZiningumo principais, bet ir
yra antihumaniskas®’.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktikoje, priteisiant pilnameciams neigaliems vaikams
iSlaikyma iSskiriama ne tik salyga, kad vaikas turi buti nedarbingas d¢l nejgalumo, bet taip pat kad
vaikui turi buti reikalinga parama. Paramos reikalingais pripazistami tokie pilnameciai nedarbingi
vaikai, kuriems pragyventi nepakanka jy turimy 1é8y Saltiniy (gaunamy pensiju, pasalpy ir pan.)*.
Be to, nustatant iSlaikymo dydi atsizvelgiama i tévy materialing padéti ir i vaiky galimybe gauti
iSlaikyma 1§ kity asmeny. Kasacinio teismo praktikoje akcentuojama, kad tévo (motinos) pareiga
yra iSlaikyti nedarbinga, paramos reikalinga pilnameti vaika, o ne kita i§ tévy, kuris §i vaika
slaugo®”.

[domu pastebéeti, kad teismuy praktikoje, dar galiojant Santuokos ir Seimos kodekso
nuostatoms, pasitaikydavo atvejy, kada aptariama nuostata siekdavo pasinaudoti ir darbingi bei
sveiki, taciau reikalingi paramos pilnameciai vaikai. Tokiais atvejais kasacinio teismo pozicija
budavo griezta: Santuokos ir Seimos kodekso 80 straipsnis reiSkia, kad pilnametis vaikas, teismine
tvarka reikalaujantis priteisti alimentus, turi bati ne tik reikalingas paramos, bet kartu ir
nedarbingas40.

Taip pat turime atkreipti démesi 1 tai, kad CK 3.194 straipsnio 3 dalies nuostata, jog
i1Slaikymas gali buti priteisiamas tik nejgaliam pilnameciui vaikui, kurio nejgalumas nustatytas iki
pilnametystes, turi jtakos ne tik sprendziant dél iSlaikymo priteisimo, bet ir dél asmens teisés |
privalomaja palikimo dalj. Remiantis CK 5.20 straipsnio 1 dalimi, palikéjo vaikas, kuriam palikéjo
mirties diena reikalingas iSlaikymas, priskiriamas prie asmeny, pagal istatyma turinciy teis¢
paveldéti, nepaisant testamento turinio, pus¢ tos dalies, kuri kiekvienam i$ paveldétoju tekty
paveldint pagal istatyma, jeigu testamentu neskirta daugiau. Lietuvos Auksciausiasis Teismas,
aiSkindamas nurodyta palikimo teisiniy santykiy reguliavima, pabrézé, kad teisg¢ i privalomaja
palikimo dalj turi tik tokie palikéjo vaikai, kurie palikéjo mirties dieng atitinka asmens, reikalingo
iSlaikymo, teisini statusa ir pazyméjo, kad palikéjo vaiko nedarbingumo dé¢l neigalumo faktas, jei
nejgalumas nustatytas ne jo nepilnametystés metu (CK 3.194 straipsnio 3 dalis), nepreziumuoja
i8laikymo reikalingumo CPK 182 straipsnio 4 punkto prasme. ProcesiSkai tai reiSkia, kad nejgalus

palikéjo vaikas pagal istatyma turi teis¢ { privalomaja palikimo dali, jei iSlaikymo reikalingumas

37 Vitkevigius St. P. Seimos nariy turtiniai teisiniai santykiai. Vilnius: Justitia, 2006.

3 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2002 m. spalio 28 d. nutartis, priimta
civilingje byloje Z. B. v. V. B, bylos Nr. 3K-3-1236/2002// http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=9397;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.

** Ten pat.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2001 m. lapkri¢io 21 d. nutartis, priimta
civilingje byloje L. G. v. V. G., bylos Nr. 3K-3-1177/2001// http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=10906;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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palikéjo mirties dieng jrodytas bendra tvarka (CPK 176, 177, 178 straipsniai)*'. Taigi remdamiesi
Siomis kasacinio teismo suformuluotomis taisyklémis galime daryti tokias iSvadas: 1) nejgalumo
faktas, jei neigalumas nustatytas nepilnametystés metu, preziumuoja iSlaikymo reikalinguma, kai
asmuo siekia jgyvendinti savo teis¢ i privalomaja palikimo dali; 2) neigalus nedarbingas asmuo,
kuriam nejgalumas nustatytas jau sulaukus pilnametystés, iSlaikymo jam reikalinguma turés
irodinéti bendra CPK nustatyta tvarka. Misy nuomone, tokios iSvados tik sustiprina iSreiksta
pozicija, kad Siuo metu galiojanti CK 3.194 straipsnio 3 dalies nuostata sukuria nejgaliems
nedarbingiems pilnamec¢iams vaikams nevienodas salygas, uZzsitikrinti savo materialing gerove ne
tik Seimos, bet ir paveldéjimo teisiniy santykiy kontekste.

Pilnameciai vaikai, kuriems reikalinga parama, jie mokosi viduriniy, aukStyju ar

profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose ir yra ne vyresni kaip 24 mety.

Nepaisant pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto reglamentavimo trilkkumy, turime
pazyméti, kad jau iki Konstitucinio Teismo iSaiSkinimy, teismai sékmingai ji taiké praktikoje.
Vienoje byloje, kurioje buvo sprendziamas iSlaikymo priteisimo pilnametei Baltarusijoje
gyvenanciai Sios Salies pilietei, kurios tévas yra Lietuvos Respublikos pilietis ir gyvena Lietuvoje,
klausimas, kasacinis teismas nurod¢, kad nors pagal Baltarusijos teis¢ tévai nejpareigojami islaikyti
savo pilnameciy vaiky, taciau uzsienio teisés normos netaikomos, jeigu ju taikymas priestarauja
Lietuvos Respublikos Konstitucijos bei kity istatymuy itvirtintai vieSajai tvarkai, imperatyviosioms
Istatymo normoms. Kasacinis teismas pabréze, kad CK 3.194 straipsnis yra imperatyvi teisés norma
ir visi Lietuvos pilieCiai privalo ja vykdyti — teikti parama iki 24 mety amZiaus paramos
reikalingiems savo vaikams, kurie mokosi viduriniy, aukstyjy ar profesiniy mokykly dieniniuose
skyriuose, o tokios pareigos nevykdymas pripazintinas priestaraujanc¢iu gerai moralei, teisingumo ir
saziningumo principams*. Taigi teismy praktikoje pilnamediy vaiky islaikymo instituta
reglamentuojancios teisés normos buvo vertinamos kaip imperatyvios, taikomos placiai, nevengiant
perzengti ir nacionalinés teisinés sistemos riby. Vis délto po beveik treju mety pilnameciy vaiky
iSlaikymo instituto taikymo praktikoje teismams iSkilus rimty abejoniy dél to, ar jie visada turi
priteisti iSlaikyma pilnameciams vaikams, kai jie atitinka jstatymo nustatytas salygas, taip pat dél
pilnameciy vaiky iSlaikyma reglamentuojanciy nuostaty atitikties Konstitucijos 38 straipsniui, buvo

kreiptasi 1 Konstitucini Teisma.

I Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniu byly skyriaus teiséju kolegijos 2008 m. sausio 22 d. nutartis, priimta
civilingje byloje pagal M. D. pareiskimq pratesti terming palikimui priimti, bylos Nr. 3K-3-33/2008//
http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=34039; prisijungimo laikas: 2011-01-15.

2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus iSpléstinés teiséju kolegijos 2007 m. sausio 23 d. nutartis,
priimta civilingje byloje Z. 7. v. I. T., bylos Nr. 3K-7-130/2007//
http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=30785; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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2007 m. birzelio 7 d. priimtame Konstitucinio Teismo nutarime padarytos dvi esminés
1Svados. Pirmoji ju yra tokia, kad CK 3.194 straipsnio 3 dalis nepriestarauja Konstitucijos 38
straipsniui, t. y. nuostatai, jog tévai privalo iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus. Antroji i§vada buvo
tokia, kad CK 3.194 straipsnio 3 dalis ta apimtimi, kuria nustatyta, kad teismas visais atvejais
privalo priteisti (neturi jgaliojimy nepriteisti) tévy (ar vieno i$ ju) iSlaikyma paramos reikalingam,
vidurini iSsilavinima jau igijusiam, aukStosios ar profesinés mokyklos dieniame skyriuje
besimokanciam ir ne vyresniam negu 24 mety pilnameciam asmeniui, priestarauja Konstitucijos
109 straipsnio 1 daliai, konstituciniam teisines valstybés principui, t. y. konstatuota, kad teismas turi
diskrecijos teis¢ spresti, ar pilnameciui asmeniui reikalingas iSlaikymas, net ir esant {statymo
nustatytoms salygoms. Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarime pateikti iSaisSkinimai
turéjo didele itaka tolesnei Lietuvos AuksSciausiojo Teismo praktikai, formuojamai pilnameciy
vaiky iSlaikymo klausimais. Dé¢l Sios priezasties kalbédami apie salygas, kurioms esant
pilnameciams paramos reikalingiems ir besimokantiems vaikams priteistinas iSlaikymas, galime jas
skirstyti 1 tiesiogiai itvirtintas istatymo ir suformuotas teismu praktikos. Atitinkamai teismu
praktikoje suformuota pilnameciams vaikams priteistino iSlaikymo salygy aiSkinima galime
analizuoti, atsizvelgdami { tai, ar tokia aiSkinimo ir taikymo praktika suformuota iki Konstitucinio
Teismo nutarimo priémimo ar ji priémus. Zinoma, toks skirstymas salyginis, nes, pavyzdziui, viena
18 CK 3.194 straipsnio 3 dalyje nustatyty islaikymo priteisimo salygu yra ta, kad vaikams turi biiti
reikalinga parama, tac¢iau nepateikta jokiy vertinimo kriterijy, kuriais remiantis teismas galéty
nustatyti, kada tokia parama yra butina. Toliau Siame poskyryje aptarsime tiek tiesiogiai {statymo
itvirtintas, tiek Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo praktikoje suformuotas islaikymo pilnameciams
reikalingiems paramos besimokantiems vaikams priteisimo salygas:

Vaikui butina parama

Paramos reikalinguma apibréZianciy kriterijy CK nejtvirtina. Esminiai ,,paramos
biitinybés* kriterijai suformuluoti Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje. [domu pastebéti, kad
Siy kriterijy sarasas i§ esmes iSpléstas Konstituciniam Teismui priémus 2007 m. birzelio 7 d.
nutarima. IS esmeés visose kasacinio teismo nutartyse, kuriose sprendziami pilnameciy besimokanciy
vaiky teisés 1 iSlaikyma klausimai, yra pabréZiama, kad paramos biitinumo sagvoka yra vertinamoji ir
apie jos buvima (nebuvima) teismas sprendzia i§ byloje surinkty jrodymy ir kity byloje nustatyty
aplinkybiy. Iki Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimo
priémimo Lietuvos AukscCiausiojo Teismo praktikoje buvo atsizvelgiama | tokius ,,paramos
biitinybg*™ patvirtinanCius ar paneigiancius kriterijus 1) vaiko turima turta ir pajamas (stipendija,
darbo uzmokestis uz nuolatini ar sezonini darba, pasalpos ir panasiai); 2) vaiko poreikius (mokestis

uz moksla, gyvenamosios vietos nuomos mokestis, i§laidos uz komunalinius patarnavimus, mokslo
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priemoniy isigijimui reikalingos 1é30s, maisto, aprangos isigijimo ir kitokios bitinos i§laidos)*; 3)
tévy turting padét'144. Minéta, kad Konstituciniam Teismui priémus 2007 m. birzelio 7 d. nutarima
kriterijy, 1 kuriuos bitina atsizvelgti, sprendZiant d¢l paramos pilnameciam vaikui butinybés,
sarasas kasacinio teismo praktikoje iSpléstas ir tam tikrais aspektais sugrieztintas. Siuo metu teismy
praktikoje laikomasi pozicijos, kad teismas, spresdamas dél iSlaikymo priteisimo turi konstatuoti,
kad pilnametis vaikas yra iSnaudojgs visas protingas galimybes pats pasirtipinti 1éSy, reikalingu jo
mokymuisi atitinkamoje mokykloje, taip pat ir galimybg gauti valstybés paskola mokslui
finansuoti*’. Tai reiskia, kad aplinkybé, jog pilnametis vaikas turi mokéti uz studijas savaime
nepreziumuoja paramos reikalingumo, kaip galétume spresti, buvo laikoma ankstesnéje kasacinio
teismo praktikoje. Tacdiau savoka ,,visos protingos galimybés® néra konkreciai apibrézta, o tai
reiSkia, kad ji laikoma vertinamaja ir teismas konkreciu atveju turi spresti, kokios aplinkybés
laikytinos atitinkancios $ios savokos prasmg. Be to, nagrinéjant bylas ir sprendziant dé¢l paramos
bitinybés, biitina atsizvelgti ne tik i tévy turting padéti ir gaunamas pajamas, bet ir ju turtines
pareigas kitiems asmenims (nepilnameciams vaikams, kitiems Seimos nariams, iSlaikytiniams ir
pan.)*. Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo nutartyse taip pat pabréziama, kad sprendziant dél paramos
pilnameciams vaikams nustatymo ir jos dydzio, butina atsizvelgti i tai, kad negalima i§ esmes
pabloginti parama teikiancio tévo (motinos) ar kity Seimos nariy padéties, nustatyti paramos teikima
tais atvejais, kai ji daro esming zala tévui (motinai), teikianCiam parama, ar kity asmeny teiséms,
taip pat tais atvejais, kai dél tévo (motinos) turtinés padéties nustatyta parama apskritai negaléty
biti jvykdyta, be to, pilnameciams vaikams parama neturéty biiti priteisiama i§ tévy, kuriems
patiems reikia paramos, globos ir pan.*” Remdamiesi i§analizuotomis teismy praktikos nuostatomis,
galime daryti iSvada, kad, vertinant paramos pilnameciam vaikui reikalinguma, biitina atsizvelgti ne
tik 1 kriterijus, konkreciai susijusius su pilnameciu vaiku (jo turting padéti, poreikius ir pan.), bet ir

apibréziancius tévy galimybe iSlaikyma teikti. Misy nuomone, tokiu itvirtinto teisinio reguliavimo

# Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2007 m. kovo 13 d. nutartis, priimta
civilingje byloje J. 4. v. A. U., bylos Nr. 3K-3-95/2007// http://www.lat.lt/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=31109;
prisijungimo laikas: 2011-01-15; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2007 m. kovo
14 d. nutartis, priimta civilinéje byloje N. J. V. G. J., bylos Nr. 3K-3-104/2007//
http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=31073; prisijungimo laikas: 2011-01-15.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegijos 2007 m. kovo 14 d. nutartis, priimta
civilingje byloje N. J. V. G. J., bylos Nr. 3K-3-104/2007// http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=31073;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.

# Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. rugséjo 12 d. nutartis, priimta
civilingje byloje J. P. v. S. P., bylos Nr. 3K-3-189/2007// http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=31777;
prisijungimo laikas: 2011-01-15; Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m.
sausio 25 d. nutartis, priimta civilingje byloje G. M. v. G. M., bylos Nr. 3K-3-25/2008//
http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=32450; prisijungimo laikas: 2011-01-15; Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. balandzio 11 d. nutartis, priimta civilingje byloje 4. L. v. 4. L.,
bylos Nr. 3K-3-248/2008// http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=32916; prisijungimo laikas: 2011-01-15;
kt.
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aiSkinimu, viena vertus, sieckiama uztikrinti tévy ir vaiky turtiniy interesy pusiausvyra, kita vertus,
ribojama pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto taikymo galimybé.

Mokymasis viduriniy, aukStyjy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose

Esmines mokymosi Lietuvos vidurinése, aukstosiose ir profesinése mokyklose nuostatas
jtvirtina Svietimo™, Profesinio mokymo®, Neformaliojo suaugusiyjy $vietimo® ir Mokslo ir studijy
istatymai®'. Pazymétina, kad istatymo salygos - mokymasis viduriniy, auks$tyjy ar profesiniy
mokykly dieniniuose skyriuose - nereikéty suprasti zodis Zodin, t. y. kad pilnametis vaikas turés
teisg¢ 1 iSlaikyma tik tada, kai mokysis vidurinéje mokykloje, o ne, pavyzdziui, gimnazijoje ar
vidurinj iSsilavinima suteikiancioje profesinéje mokykloje. Tokias i§vadas patvirtina ir formuojama
teismy praktika®”.

Remiantis Svietimo istatymo (toliau — ir Istatymas) 11 straipsnio 3 dalimi, dveju mety
vidurinio ugdymo programa vykdo gimnazijos, vidurinés, profesinés ir kitos mokyklos. Mokyklos
yra skirstomos i Sias grupes:1) bendrojo lavinimo; 2) profesines 3) aukstasias; 4) neformaliojo
Svietimo ([statymo 41 straipsnio 1 dalis). Bendrojo lavinimo mokykly tipai yra: pradiné, pagrindiné
ir viduriné mokykla (Istatymo 41 straipsnio 4 dalis). Vidurinés mokyklos tipui priskiriama: 1)
viduriné mokykla; 2) gimnazija; 3) meny gimnazija; 4) konservatorija; 5) nacionaliné meny
mokykla; 6) suaugusiyju mokykla; 7) specialioji mokykla (Istatymo) 41 straipsnio 7 dalis).
Svietimo jstatymo 43 straipsnio 4 dalies pagrindu §vietimo ir mokslo ministro patvirtinty
Reikalavimy valstybiniy ir savivaldybiy mokykly nuostatoms™ 7.10 punkte nustatyta, kad
mokyklos nuostaty bendrosiose nuostatose nurodomos mokymo formos (dieniné, vakariné,
neakivaizdiné ir kt.). Taigi remiantis jvardytomis istatymo nuostatomis, darytina iSvada, kad
mokymasis vidurinégje mokykloje dieniniame skyriuje reiskia, kad: 1) paramos reikalingas
pilnametis vaikas mokosi Svietimo jstatymo 41 straipsnio 7 dalyje nurodytoje mokykloje; 2) jis
mokosi dienine mokymo forma.

Pagal Svietimo jstatymo 12 straipsnio 2 dali profesinis mokymas gali biiti pirminis ir
testinis. Pirminis profesinis mokymas yra formalusis, visuotinis ir skirtas jgyti pirmaja kvalifikacija,

o testinis profesinis mokymas teikiamas asmeniui, turiniam pirmaja kvalifikacija (Istatymo 12

* Lietuvos Respublikos $vietimo jstatymas//Valstybés Zinios. 1991, Nr. 23-593.

* Lietuvos Respublikos profesinio mokymo jstatymas//Valstybés Zinios. 1997, Nr. 98-2478.

> Lietuvos Respublikos neformaliojo suaugusiujy $vietimo istatymas/Valstybés Zinios. 1998, Nr. 66-1909.

*! Lietuvos Respublikos mokslo ir studijy jstatymas//Valstybés Zinios. 2009, Nr. 54-2140.

>? Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus igpléstinés teiséju kolegijos 2009 m. geguzés 25 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje 4. L. v. 4. L., bylos Nr. 3K-7-204/2009//
http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=34579; prisijungimo laikas: 2011-01-15.

*Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministro 2004 m. liepos 16 d. jsakymas Nr. ISAK-1162 ,,Dél reikalavimy
valstybiniy ir savivaldybiy mokykly nuostatams patvirtinimo®, Lietuvos Respublikos §vietimo ir mokslo ministro 2009
m. geguzés 19 d. jsakymu Nr. ISAK-1048 i§déstytas nauja redakcija//Valstybés zinios. 2009, Nr. Nr. 61-2449.
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straipsnio 3, 4 dalys). Testinis profesinis mokymas apima suaugusiyjy formalyji profesini mokyma
(-s1) ir neformalyji suaugusiyju Svietima (Istatymo 12 straipsnio 4 dalis). Formaliojo profesinio
mokymo programas vykdo profesinés mokyklos, gimnazijos ar turintys licencija mokyti pagal Sias
programas kiti Svietimo teikéjai (Istatymo 12 straipsnio 5 dalis). Asmeny, galinCiy teikti profesinio
mokymo paslaugas, sarasas tikslinamas Profesinio mokymo jstatymo 12 straipsnyje. Pagal §ios
straipsnio nuostatas formalyji profesini mokyma gali vykdyti juridiniai asmenys, kitos juridinio
asmens statuso neturincios Lietuvos ar kitos valstybés narés organizacijos bei ju padaliniai, isteigti
Lietuvos Respublikoje, arba Lietuvos Respublikoje gyvenantys fiziniai asmenys, turintys formaliojo
profesinio mokymo licencija, kuri suteikia teisg¢ vykdyti Licencijy registre juridiniam ar fiziniam
asmeniui jrasytas formaliojo profesinio mokymo programas. Rengti ir igyvendinti neformaliojo
suaugusiyjy Svietimo programas gali Lietuvos neformaliojo Svietimo istaigos, taip pat bendrojo
lavinimo, profesinio mokymo, auksStesniosios ir auksStosios mokyklos, isteigusios neformaliojo
suaugusiyjy Svietimo padalinius (skyrius, grupes ir t.t.), kiti juridiniai ir fiziniai asmenys, kurie
Vyriausybés ar jos jgaliotos institucijos nustatyta tvarka yra jgij¢ teis¢ uzsiimti neformaliuoju
suaugusiyjy Svietimu (Neformaliojo suaugusiyjy Svietimo jstatymo 6 straipsnis). Taigi asmeny,
turinCiy teisg rengti ir vykdyti profesinio mokymo (tiek formaliojo, tiek tgstinio profesinio, tiek
neformaliojo suaugusiyjy Svietimo) programas yra iSties platus. Pazymétina, kad minéti
Reikalavimai valstybiniy ir savivaldybiu mokykly nuostatams skirti reguliuoti ne tik pirmiau
iSvardyty vidurinio ugdymo programas vykdan¢iy mokykly, bet ir profesinio mokymo,
neformaliojo Svietimo mokykly nuostaty struktiirg bei turini (Reikalavimy 1 punktas). Tai reiskia,
kad Siy mokykly nuostatose taip pat turi buti itvirtinama jose teikiamo mokymosi forma (diening,
vakariné, neakivaizdiné ir kt.). Apibendrindami galime daryti iSvada, kad mokymasis profesinéje
mokykloje, tai mokymasis: 1) pagal viena Profesinio mokymo istatymo 121 straipsnyje nustatytus
reikalavimus atitinkancia arba Neformaliojo suaugusiyjy Svietimo jstatymo 5 straipsnyje nustatyta
programa; 2) mokymasis turi vykti dienine forma.

Remiantis Mokslo ir studijuy istatymo (toliau — ir [statymas) 6 straipsnio 1, 2 dalimis
aukstosios mokyklos yra dviejy tipy — universitetai ir kolegijos (Istatymo 5 straipsnio 1 dalis), taip
pat jos gali bti valstybinés ir nevalstybinés (Istatymo 5 straipsnio 2 dalis). Universitete vykdomos
universitetinés studijos, atlickami moksliniai tyrimai, eksperimentin¢ (socialing, kultiriné) plétra ir
(arba) plétojamas auksto lygio profesionalusis menas. Sig veikla vykdanéios aukstosios mokyklos
pavadinime turi biiti Zodis ,,universitetas® arba ,,akademija“, arba ,seminarija“ (Istatymo &
straipsnio 1 dalis). Kolegijoje vykdomos koleginés studijos, plétojami taikomieji moksliniai tyrimai
ir (arba) profesionalusis menas. Sia veikla vykdanéios aukstosios mokyklos pavadinime turi biiti

zodziai ,kolegija“ arba ,,aukstoji mokykla“ (Istatymo 9 straipsnio 1 dalis). Studijos aukstosiose
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mokyklose vykdomos pagal laipsni suteikiancias studiju programas ir laipsnio nesuteikiancias
studiju programas. Studiju programos yra dviejy rasiy: universitetinés ir koleginés ([statymo 46
straipsnio 1 dalis). Studijos yra nuolatinés ar iStgstinés formy. Remiantis [statymo 47 straipsnio
nuostatomis, darytina iSvada, kad nuolatings ir iStgstinés studijos skiria savo apimtimi, matuojama
metiniu privalomai surinkty kredity skai¢iumi: studiju nuolatine forma vieny mety iprastiné apimtis
yra 60 kredity, bet ne maziau kaip 45 kreditai. Studiju iStgstine forma vieny mety apimtis turi buti
ne didesné kaip 45 kreditai, o bendra studijy $ia forma trukmé neturi biiti daugiau kaip pusantro
karto ilgesné negu nuolatinés formos studijos, Sioms taikant 60 kredity norma. Taigi Mokslo ir
studijy istatyme néra skiriamos tokios studijy formos kaip dieniné, vakariné, neakivaizdiné ir pan.
Toks studijy formy skirstymas buvo nustatytas Aukstojo mokslo jstatyme®*, galiojusiame iki 2009
m. geguzés 15 d. Sio jstatymo 39 straipsnio 1 dalyje buvo nustatyta, kad aukstosiose mokyklose
organizuojamos dvieju tipy studijos: 1) nuosekliosios; 2) nenuosekliosios. Pagrindinés nuosekliyju
studijy formos buvo Sios: dieniné, vakariné ir neakivaizdiné (Istatymo 39 straipsnio 3 dalis), o
nenuosekliyjuy studiju formas galéjo nusistatyti pati auksStoji mokykla (Istatymo 39 straipsnio 4
dalis). Remdamiesi dabar galiojanciu studijy aukStosiose mokyklose reglamentavimu, galime daryti
iSvada, kad CK 3.194 straipsnio 3 dalyje nustatyta mokymosi aukstojoje mokykloje forma jo
neatitinka. Pagal tai, kiek studiju kredity reikia surinkti per metus, galima biity manyti, kad
nuosekliosios studijos yra tokios, kurioms reikalingas nepertraukiamas mokymasis. Dél to
mokymasis aukstojoje mokykloje CK 3.194 straipsnio 3 dalies prasme turéty biiti suprantamas kaip
pilnamecio vaiko studijos universitete arba kolegijoje, kaip Sios istaigos suprantamos pagal Mokslo
ir studijy istatymo 8 ir 9 straipsnius, kai jis pasirinkes studijuoti nuolatine studijy forma.

Svarbu pastebeti, kad Konstitucinis Teismas 2007 m. birzelio 7 d. nutarime pasiiilé dar
griezClau vertinti jstatyme nustatyta reglamentavima dél pilnamecCio asmens mokymosi.
Konstitucinis Teismas pabrézé, kad ,,pagal Konstitucija biity netoleruotinas toks teisinis
reguliavimas, kai teismas galéty priteisti tévy i$laikyma ne pirmo aukstojo iSsilavinimo siekianc¢iam
pilnameciam asmeniui, tegul ir reikalingam paramos, taip pat toks teisinis reguliavimas, kad teismas
galéty priteisti tévy iSlaikyma tokiam iSsilavinimo (inter alia aukstojo) siekianciam pilnameciam
asmeniui, kuris mokosi nesaziningai ir nepaZangiai, piktnaudZiauja $eimos teisémis“>”. Si
Konstitucinio Teismo nuostata buvo iSplétota Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje, ivirtinant
,pazangaus ir saziningo mokymosi‘ kriteriju, i kurj teismai turi atsizvelgti, spresdami dél iSlaikymo

pilnameciams vaikams priteisimo reikalingumo: ,,spr¢gsdamas dél paramos pilnameciam moksleiviui

>* Lietuvos Respublikos aukstojo mokslo jstatymas//Valstybés Zinios. 2000, Nr. 27-715.

> Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkricio 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 65-2529.

24



priteisimo i§ tévy ar vieno i$ jy, teismas privalo jvertinti ir tai, ar i§laikymo reikalaujantis pilnametis
moksleivis yra riupestingas vykdydamas savo pareigas mokytis, nes nesuderinamo elgesio
draudimas yra bendrojo saziningumo principo, kurios nesilaikymas reikSty ir teisés i iSlaikyma
paneigima, dalis“>®. Lietuvos Auki¢iausias Teismas, aiSkindamas nurodyto kriterijaus turin
civilingje byloje, kurioje buvo sprendziama dél iSlaikymo pilnameciam vaikui, besimokanciam
vidurin¢je mokykloje, pazyméjo, kad pazangy mokymasi CK 3.194 straipsnio 3 dalyje itvirtinty
teisiy igyvendinimo aspektu liudyty mokinio perkélimas i aukStesng klase turint patenkinamus
metinius {vertinimus ar leidimas laikyti brandos egzaminus ir jy i§laikymas®’. Manytina, kad i§
esmés toks pats ,,pazangaus ir saziningo mokymosi vertinimas turéty buti taikomas ir sprendziant
dél pilnameciam vaikui priteistino iSlaikymo, kai jis mokosi profesinéje ar auksStojoje mokykloje.
Neaiskumy teismams gali kilti, taikant Konstitucinio Teismo iSaiskinima dél to, kad tévy
iSlaikymas pilnameciam vaikui neturéty buti priteisiamas, jeigu jis siekia ne pirmojo aukstojo
iSsilavinimo. Visy pirma, kyla klausimas, ar $i nuostata taikytina, kai pilnametis vaikas pradéjo
studijas pagal viena studiju programa, taciau jos nepabaigé, o véliau nusprendé studijuoti pagal kita
ar kitoje aukStojoje mokykloje? Miisy nuomone, tokiu atveju nurodyta nuostata neturéty biiti
taikoma kaip teisg 1 iSlaikymo priteisimag ribojantis kriterijus. Pilnamec¢iam asmeniui, siekian¢iam
igyti i$silavinima, neturéty biiti taikomos sankcijos dél to, kad jis suabejojo savo pirminiu studiju
pasirinkimu, atitinkamai studijy vienoje aukstojoje mokykloje neuzbaigimas ir juy pradéjimas kitoje
aukstojoje mokykloje (ar kitos studiju programos pasirinkimas) nereiksti, kad asmuo piktnaudziauja
islaikymo teise ir paZeidzia saziningumo principa. Zinoma, kiekvienu konkreéiu atveju turéty
spresti teismas, jvertindamas visas svarbias bylos aplinkybes. Kitas svarbus aptarti aspektas yra tas,
kad Konstitucinis Teismas aiskiai iSreiské savo pozicija dél to, kad pilnamecio vaiko teisé i
iSlaikyma turéty buti jgyvendinama tik jam siekiant pirmojo aukStojo iSsilavinimo, taciau
nepasisake, kaip turéty buti vertinami atvejai, kai asmuo yra igijgs pirming profesing kvalifikacija
(formalusis mokymas) ir siekia tobulinti savo kvalifikacija (formalusis profesinis mokymasis ir
neformalusis suaugusiyju Svietimas). Kyla klausimas, ar tokiu atveju pilnametis vaikas, igijgs
profesija ir 1§ esmés turintis galimybe dirbti atitinkama darba, turi teis¢ tobulinti savo kvalifikacija
ir kartu gauti iSlaikyma i§ tévy? Vertinant aptarta istatymini reglamentavima, pagal kuri profesinis
mokymas apima tiek pirminj profesijos igijima, tiek jos tobulinima, darytina iSvada, kad net ir

asmeniui igijus profesija, taCiau nusprendus ja toliau tobulinti (zinoma, kai asmuo dar yra

%6 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus ispléstinés teiséju kolegijos 2009 m. geguzés 25 d. nutartis,
priimta civilingje byloje 4. L. v. 4. L., bylos Nr. 3K-7-204/2009//
http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=34579; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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nesulaukes 24 mety amziaus) teismui nustacius, kad visi kiti kriterijai priteisti iSlaikyma yra
tenkinami, iSlaikymas tokiam asmeniui turéty biiti priteisiamas.

Vaikas yra ne vyresnis kaip 24 mety

Si CK 3.194 straipsnio 3 dalies nuostata savaime neaiskumy nekelia. Galima bity
svarstyti, kodél istatymo leid¢jas pasirinko bitent Sia amziaus riba, nuo kurios pilnameciai
besimokantys ir reikalingi paramos vaikai nebetenka teisés i iSlaikyma. Visy pirma, rengiant CK
3.194 straipsnio 3 dalies pakeitimo projekta amziaus riba gal¢jo biiti nustatyta, atsizvelgiant {
socialing apsauga reglamentuojancius teisés aktus. Skyriaus pradzioje min¢jome, kad tuo metu
galiojusios Valstybiniy socialinio draudimo pensiju istatymo redakcijos 35 straipsnio 2 dalyje buvo
itvirtinta, kad nustatyta tvarka iregistruoty auksStyjy, aukStesniyjy, profesiniy bei viduriniy
mokykly dieniniy skyriy studentai ir moksleiviai turi teis¢ gauti naSlai¢iy pensija iki Siy
mokykly baigimo, bet ne ilgiau kaip iki jiems sukaks 24 metai. Kaip dar viena pavyzdi galétume
pateikti Piniginés socialinés paramos nepasiturinCioms Seimoms ir vieniems gyvenantiems
asmenims jstatymo’® 7 straipsnio 2 dalies 2 punkto nuostata, pagal kuria teise { piniging socialing
parama turi asmenys, kurie mokosi dieninése bendrojo lavinimo mokyklose ir kity formaliojo
Svietimo jstaigy dieniniuose skyriuose, kol jiems sukaks 24 metai bei laikotarpiu nuo dieninés
bendrojo lavinimo mokyklos baigimo dienos iki ty pac¢iy mety rugséjo 1 dienos, bet ne ilgiau, negu
kol jiems sukaks 24 metai.

Kitas aspektas yra tas, kad daznai viduring mokykla baiges ir tais paciais metais |
aukstaja mokykla istojgs asmuo aukstaji iSsilavinima igyja butent iki 24 mety. Taciau istatymy
leid¢jas neatkreipé démesio { tai, kad dél tam tikry priezasciy (pavyzdziui, kai vaikas pradeda véliau
nei jprastai lankyti mokykla, turi pakartoti mety mokymosi kursg ir pan.) pilnametis vaikas gali ir
nesuspéti iki nustatytos amziaus ribos uzbaigti studiju. Dél to, misy nuomone, CK 3.194 straipsnio
3 dalis, reglamentuojanti amziaus riba, turéty biiti tikslinama, nustatant, kad ,,<...> ne vyresni nei 24
mety, i§skyrus atvejus, kai vaikas nustatyto amziaus sulaukia iki studijy pabaigos®. Misuy nuomone,
toks teisinis reglamentavimas sudaryty galimybes studijuojantiems pilnamec¢iams vaikams, kuriems
priteistas iSlaikymas, pabaigti studijas su tokiomis paciomis materialiosiomis garantijomis, kaip ir
jas pradéjus.

Pazymeétina, kad teismy praktikoje dél CK 3.194 straipsnio 3 dalyje itvirtinto termino
reikSmés laikomasi grieztos pozicijos. Kasacinis teismas, nagrinédamas byla, kurioje buvo
sprendziamas iSlaikymo pilnamec¢iam vaikui, kuris mokosi vidurin¢je mokykloje, priteisimo
klausimas, nurode¢, kad: ,,CK 3.194 straipsnio 3 dalyje nustatyto amzZiaus salyga yra istatymu

nustatytas prievolés pasibaigimo naikinamasis terminas, todél i§laikymas priteisiamas iki pilnametis

¥ Lietuvos Respublikos piniginés socialinés paramos nepasiturinéioms $eimoms ir vieniems gyvenantiems asmenims
istatymas//Valstybés zinios. 2003, Nr. 73-3352.
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vaikas, reikalingas paramos, mokysis vidurinés mokyklos dieniniame skyriuje. Prievolés
pasibaigimo naikinamojo termino, priteisiant i§laikyma, sprendime paprastai nurodyti nereikia, nes
iprastinémis salygomis saziningai ir paZangiai mokantis viduriné mokykla baigiama anksciau nei
sukanka 24 metai. D¢l to tais atvejais, kai néra pagrindo konstatuoti iSimtinés situacijos, turi biiti
nurodomas tik teisiSkai reikSmingas faktas, kad iSlaikymas priteisiamas iki pilnametis vaikas
mokysis vidurinés mokyklos dieniniame skyriuje. Siame kontekste pazymétina, kad, sprendziant dél
iSlaikymo priteisimo auksStyju mokykly dieniniy skyriy studentams, sprendime nurodyti i§laikymo
terming butina tais atvejais, kai nustatoma, kad studijos iprastinémis salygomis tgsis ilgiau nei
vaikui sukaks 24 metai“>’. Remdamiesi $iomis nuostatomis, galime daryti i¥vada, kad teismas,
spresdamas, jog iSlaikymas pilnameciam vaikam turi buti priteisiamas ir manydamas, kad mokslas
viduringje ar atitinkamai profesinéje ar aukstojoje mokykloje truks ilgiau nei vaikas sulauks 24
mety, visada turi nurodyti data, iki kurios vaikui iSlaikymas turi biiti teikiamas. Miisy nuomone,
toks siauras aptariamos istatymo salygos vertinimas, viena vertus, visiSkai atitinka pazodini jos
aiSkinima, antra vertus, apriboja teis¢ { iSlaikyma gaunancio vaiko galimybes sékmingai pabaigti
mokykla ar atitinkamas studijas.

Idomu pastebéti, kad 2009 m. lapkri¢io 18 d. Estijoje buvo priimtas naujas Seimos teisés
istatymas (jsigaliojo 2010 m. liepos 1 d.)*°, kuriame, kaip ir Lietuvos CK, jtvirtintas pilnamegiy
vaiky iSlaikymo institutas. Pareiga teikti iSlaikyma neapsiriboja tik tévuy ir vaiky tarpusavio
iSlaikymo santykiais, ji nustatyta visiems suaugusiems tiesiosios linijos pirmojo ir antrojo laipsnio
giminaiciams (Istatymo 96 straipsnis). Tiesioji giminystés linija yra tarp protéviy ir palikuoniy:
protéviais yra tévai ir ju tévai (seneliai), palikuonys — vaikai ir ju vaikai (vaikaiciai) (Istatymo 80
straipsnio 1 dalis). I§laikyma visy pirma turi teikti artimesnis giminaitis. Keli to paties laipsnio
giminaiciai privalo teikti jungtinj iSlaikyma. Kiekvieno i8 jy iSlaikymo dalis nustatoma atsizvelgiant
1 pajamas, finansing padéti, santykius su asmeniu, kuriam teiktinas iSlaikymas. Tam tikrais atvejais
(kuriuos aptarsime véliau) asmuo yra atleidziamas nuo pareigos teikti iSlaikyma, tada iSlaikymo
teikimo pareiga pereina kitam giminaiciui, kuriam pagal giminystés laipsni tokia pareiga turéty buti
nustatyta. Pagal Estijos Seimos teisés jstatymo 97 straipsnio nuostatas, prie asmeny, turinéiy teise
gauti iSlaikyma priskiriami: 1) mazameciai; 2) vaikai, kurie mokosi ugdymo institucijoje,
suteikiancioje pagrindini ir vidurinj i8silavinima ar besimokantys profesiné¢je mokykloje, taciau ne
ilgiau nei jiems sukanka 21 metai; 3) kiti palikuonys ar protéviai, kuriems reikalinga parama ir kurie

negali savarankiskai savimi pasirtipinti. Taigi Estijos Seimos teisés jstatymas nustato platy rata

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus ispléstinés teiséjy kolegijos 2009 m. geguzés 25 d. nutartis,
priimta civilingje byloje 4. L. v. A. L., bylos Nr. 3K-7-204/2009//
http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=34579; prisijungimo laikas: 2011-01-15.

60 Family law act of Estonia//http://archive.equal-jus.eu/193/; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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asmeny, galin¢iy reikalauti iSlaikymo, nepriklausomai nuo to, kokio jie yra amziaus, kokia uzsiima
veikla ir pan. Tiesa, nuostata, kurioje reglamentuojama besimokanciy vaiky teis¢ 1 iSlaikyma, skirta
siauresniam subjekty ratui, nei itvirtintoji CK: teis¢ 1 i§laikyma turi tik pagrindini ir vidurini arba
profesinj i§slavinima siekiantys jgyti vaikai ir toks iSlaikymas jiems gali biiti teikiamas tik iki jiems
sukankant 21 metus. Kita vertus, §ioje nuostatoje néra itvirtintas ,,paramos reikalingumo** kriterijus,
o tai reiSkia, kad teismas, priteisdamas iSlaikyma, turéty nustatyti tik du kriterijus: mokymosi
atitinkamoje ugdymo institucijoje fakta ir asmens amziy. Nuostata, kad iSlaikymas gali biiti
priteisiamas ir kitiems palikuonims ar protéviams, kai jiems reikalinga parama, i§ esmeés suteikia
galimybe visiems, nepriklausomai nuo amziaus, teisinés padéties ir pan. Seimos nariams teis¢ i
18laikyma, jeigu jie irodys, kad jiems reikalinga parama ir jie negali patys savimi pasiriipinti.
Apibendrindami §1 poskyri turime pazyméti, kad istatymo itvirtintos iSlaikymo
pilnameciams vaikams priteisimo salygos kelia daug neaiSkumuy, visy pirma, dél jy nepakankamo
apibréztumo, taip pat dél nepakankamai pagristai iSplésto arba susiaurinto atskiry salygy aiSkinimo.
Viena i§ salygu - pilnametis vaikas mokosi aukstojoje mokykloje dienine forma, neatitinka
dabartinio studijy formy reglamentavimo. 2009 m. liepos 1 d. priimtame naujajame Estijos Seimos
teisés istatyme taip pat itvirtintas pilnameciy asmeny iSlaikymo institutas, kuris suteikia galimybes
reikalauti pilnamec¢iams asmenims islaikymo i$ tiesiosios linijos (protéviai ir palikuonys) pirmojo ir
antrojo laipsnio giminaiciy, kai jie mokosi ugdymo institucijoje, suteikiancioje pagrindini ir vidurini
i8silavinima ar profesinéje mokykloje, taciau ne ilgiau nei jiems sukanka 21 metai arba kai jiems

reikalinga parama ir jie negali patys savimi pasiriipinti.

2. PILNAMECIU VAIKU ISLAIKYMO INSTITUTO REGLAMENTAVIMO AKTUALUS
ASPEKTAI

2.1 Pilnameciy vaiky iSlaikymas: tévy teisé, tévy pareiga, tévy ir vaiky interesy pusiausvyros

klausimai

Magistro baigiamojo darbo pirmajame skyriuje, analizuodami CK 3.194 straipsnio 3 dalies
Itvirtinimo motyvus, taip pat $ios nuostatos aiSkinimg Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje ir
Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje, pastebéjome, kad triksta aiSkaus atsakymo, ar ja
itvirtinama tévy teis¢ iSlaikyti pilnamecius vaikus ar pareiga? Jeigu pareiga, tai koks yra jos teisinis
pagrindimas? Be to, koks turéty biti teisinis reglamentavimas, kuris uztikrinty tévy ir vaiky turtiniy

interesy pusiausvyra? | Siuos ir kitus klausimus atsakymy ieskosime Siame poskyryje.
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Pareiga atlikti tam tikrus veiksmus ar nuo ju susilaikyti gali buti teisiné, moraling,
socialiné ir pan. Teising pareiga atlikti tam tikrus veiksmus ar nuo juy susilaikyti nustato teisés aktai.
Paprastai demokratingje valstyb¢je svarbiausios visuomenés nariy pareigos itvirtinamos
aukSciausios galios teisés akte — Konstitucijoje. Kiti teisés aktai skirti detalizuoti Konstitucijos
nuostatas, kad jas bty lengviau igyvendinti praktikoje. Taigi visu pirma mums svarbu issiaiskinti,
ar Lietuvos Respublikos Konstitucijoje nustatyta tévy pareiga islaikyti savo pilnamecius vaikus.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 38 straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad tévy teisé ir
pareiga — aukléti savo vaikus dorais Zmonémis ir iStikimais pilieciais, iki pilnametystés juos
iSlaikyti. Daugiau nuostaty, susijusiu su vaiky isSlaikymu, Konstitucijoje neitvirtinta. Konstitucinis
Teismas, aiSkindamas Konstitucijos 38 straipsnio 6 dalies nuostata, nurodé¢, kad ji ,,nereguliuoja
tevy ir vaiky santykiy po to, kai vaikai tapo pilnameciais®, taciau kartu pazyméjo, kad ,.Sios
konstitucinés nuostatos negalima aiskinti kaip reiSkiancios, esa istatymuy leid¢jas apskritai negali
Istatymu nustatyti tévy pareigos remti savo paramos reikalingus pilnamecius vaikus, kad jie igytu
atitinkama i$silavinima“®'. Taigi, remdamiesi Konstitucijos nuostatomis ir Konstitucinio Teismo
1SaiSkinimu, galime daryti iSvada, kad Konstitucijoje nustatyta tévy pareiga materialiai iSlaikyti
savo nepilnamecius vaikus, taciau tokios pareigos tévai neturi pilnameciams vaikams.

Vaiky teises Lietuvoje reglamentuojantys teisés aktai, visy pirma, Jungtiniy tauty vaiko
teisiy konvencija, Vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas, Civilinis kodeksas, visi be iSimties
nustato tévy pareiga iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus. Taciau nuostaty, susijusiy su pilnameciy
vaiky iSlaikymu, Siuose teisés aktuose, i§skyrus Civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dalj, nerasime.
IS esmés tai nekelia nuostabos, nes, pagal Siuose teisés aktuose itvirtinty nuostaty prasme, vaiku yra
laikomas asmuo iki 18 mety, t. y. iki pilnametystés, kurios vaikui sulaukus, preziumuojama, kad jis
yra pasirenggs savarankiSkam gyvenimui visuomenéje.

Taigi kalbédami apie pilnameciy vaiky iSlaikyma, kaip apie tévy pareiga, turime viena ja
pagrindziancia nuostata, tai Civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dali. Minéjome, kad teising pareiga
nustato teisés aktai, o tiksliau, juose itvirtintos teis€s normos. Teisés normos pagal atlickamas
funkcijas skirstomos { 1) reguliacines; 2) sankcijas nustatandias®’. Reguliacinés teisés normos
nustato teisinio santykio dalyviams teises ir pareigas, o sankcijas nustatancios — garantuoja
nustatyty pareigy vykdymo privalomuma®. CK 3. 194 straipsnio 3 dalis, kuri isdéstyta straipsnyje
,I8laikymo priteisimas®™ 1§ esmés skirta reguliuoti tuos atvejus, kai tévai (ar vienas ju) nevykdo

pareigos materialiai iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus, t. y. vertintina kaip sankcijas nustatanti,

1 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkricio 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés zinios. 2007, Nr. 65-2529.

62 Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2000. P. 229.

63 Ten pat. P. 229.
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bet ne reguliaciné norma. Tuo tarpu CK néra nuostatos (reguliacinés normos), kuri itvirtinty, kad
tévai turi pareiga iSlaikyti savo pilnamecius vaikus, prieSingai nei CK 3.192 straipsnio normos,
itvirtinancios tévy pareiga iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus. PaZymétina, kad Santuokos ir
Seimos kodekso 80 straipsnyje buvo aiskiai itvirtinta, kad tévai privalo iSlaikyti savo nepilnamecius
vaikus ir paramos reikalingus nedarbingus pilnamecius vaikus. Taigi, atsizvelgdami i dabartini
teisini reglamentavima, galime daryti tokias iSvadas: 1) CK nejtvirtinta reguliaciné norma,
nustatanti tévy pareiga iSlaikyti savo pilnamecius vaikus; 2) nesant pilnameciy vaiky iSlaikymo
privalomuma itvirtinanc¢ios nuostatos, CK {tvirtinta sankcijas nustatanti norma, t. y. suteikianti
diskrecijos teisg teismui priteisti tévy iSlaikyma ju pilnamecéiams vaikams, kai tévai savanoriskai
iSlaikymo neteikia. Taigi galime teigti, kad Siuo metu CK néra itvirtintos tévy pareigos islaikyti
savo pilnamecius vaikus, taciau tévai teismo tvarka gali biiti {pareigojami toki iSlaikyma teikti.

Konstitucinis Teismas, siekdamas pagristi tévy pareiga islaikyti pilnamecius vaikus,
nurodé, kad: ,,<..> Lietuvoje vidurinis iSsilavinimas paprastai igyjamas moksleiviui jau tapus
pilnameciam (18 mety) <...> tévai turi pareiga materialiai iSlaikyti vaika tol, kol baigsis laikas, per
kuri moksleivis, saziningai ir paZzangiai mokydamasis, gali igyti vidurini i$silavinima, taip pat toki
vidurinj i$silavinima, kuris gali bti teikiamas kartu su profesiniu. Tokia tévy pareiga kildintina ne
tik i$ istatymuy, bet ir i§ Konstitucijos nuostaty visumos, inter alia i$ tévy ir vaiky rysiy vertingumo
konstitucinio itvirtinimo, atviros, teisingos darnios ir pilietinés visuomenés siekio, valstybés
socialinés orientacijos“®*. Visy pirma, neaisku, kodél Konstitucinis Teismas sprendé, kad pareiga
iSlaikyti pilnamecius vaikus tévams negincijamai kyla, kai vaikai mokosi vidurinéje mokykloje, o
studijuojantiems ar besimokantiems profesinése mokyklose tokios pareigos neturi. Pagal
Konstitucijos 41 straipsnio 1 dali mokslas yra privalomas asmenims iki 16 mety. Tai reiskia, kad
mokytis ar ne pagal dvieju mety vidurinio ugdymo programa priklauso nuo vaiko savarankisko
pasirinkimo, kaip ir mokymasis profesinéje mokykloje ar studijos, todél, miisy nuomone, nepagrista
susieti tévy pareiga iSlaikyti savo pilnamecius vaikus tik su ju mokymusi vidurin¢je mokykloje.
Antra, tévy pareigos iSlaikyti pilnamecius vaikus pagrindimas tévy ir vaiky rysio, konstitucinio
Itvirtinimo, valstybés socialinés orientacijos ir pan. vertybémis yra abstraktus, atskleidziantis Sios
pareigos labiau moralini nei teisini pobudi.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje tévy pareiga iSlaikyti savo pilnamecius vaikus
siejama su ju teise gauti ju amziy ir galimybes atitinkantj iSsilavinima. Vienoje nutartyje, kurioje
buvo analizuojamas iSlaikymo pilnameciam vidurinéje mokykloje besimokan¢iam vaikui priteisimo

klausimas, kasacinis teismas nurod¢, kad: ,,<..> valstybé CK 3.194 straipsnio 3 dalyje itvirtintu

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkricio 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 65-2529.
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reguliavimu siekia padéti moksleiviui jgyvendinti teisg siekti i$silavinimo, todél tévai privalo taip
pat padéti moksleiviui ir (ar) studentui igyvendinti Sia teise, labiau atsizvelgiant i aplinkybe, kad
pilnametis vaikas dar neigijo i§ esmés Siuolaikinéje valstybéje biitino ir pagrindinio iSsilavinimo,
kuris véliau tapty pamatu siekiant aukstesnio i$silavinimo ar profesijos“®. Be jokios abejonés, teisé
1 iSsilavinima neturéty buti deklaratyvi ir neigyvendinama dél to, kad asmens materialinés
galimybés yra nepakankamos. Taciau kyla klausimas, ar uztikrinti vaikui galimybes siekti tam tikro
iSsilavinimo néra visy pirma valstybés pareiga? Miisy nuomone, biitent valstybé turi visus
reikalingus teisinius instrumentus, kuriais ji igaliota rengti ir jgyvendinti Svietimo, paskoly teikimo
programas, atitinkamai per socialinés apsaugos sistema gali remti tuos asmenis, kuriems labiausiai
reikalinga parama. Tévy pareiga iSlaikyti savo pilnamecius paramos reikalingus besimokancius
vaikus galéty kilti tik tada, kai valstybés teikiamos priemonés yra nepakankamos.

Dar vienas i$ tévy pareigos teikti i§laikyma savo pilnameciams vaikams aspekty yra tas,
kad, nors CK 3.194 straipsnio 3 dalyje tiesiogiai ir neitvirtinta, taciau, tiek remiantis istatymo
leid¢jo pozicija, tiek Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika, pareiga remti savo pilnamecius
vaikus tévai turi, nes pilnameciai vaikai dél to, kad mokosi, negali uzsidirbti 1éSy pragyvenimui.
Seimo nario J. Sabatausko nuomone, ,,pilnametystés, t. y. 18 mety, sulauke ir tape visiskai veiksniis
asmenys, kurie mokosi viduriniy, aukstyjy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose, gali dirbti
ir gauti 1éSy pragyvenimui, tac¢iau d¢l to, kad mokosi, turi biiti mokymo istaigose, praktinio rengimo
vietose, bibliotekose ir t. t., jie dazniausiai negali tinkamai pasinaudoti Sia galimybe ir uzsitikrinti
tinkamy gyvenimo salygu“®®. Analogiskos pozicijos laikosi ir Lietuvos Auki&iausiasis Teismas:
<..> ,,vidurinés mokyklos moksleivis, nors ir esantis darbingas, igijes visiska civilini veiksnuma,
taciau negali saves iSlaikyti, nes didziaja savo laiko dali privalo skirti mokymuisi, privalomai
lankyti pamokas, iSklausyti nustatyta kursa, skirti laiko namy darbams atlikti <..>“®’. Misy
nuomone, $iuo atveju galétume pasiremti anksc¢iau i§sakyta pozicija, kad uztikrinti, jog pilnametis
vaikas turéty bent minimalias pragyvenimo salygas, visy pirma, yra valstybés pareiga ir tik tada,
jeigu valstybés teikiamos paramos nepakanka (ar dél tam tikry priezasCiy ji vaikui negali biiti
teikiama), turéty biiti svarstoma tévy teikiamo islaikymo pilnameciams vaikams biitinybe.

Pazymeétina, kad apskritai jstatymo leidéjas tévy pareiga iSlaikyti savo vaikus sieja labiau su

moralinémis, nei teisinémis kategorijomis. Pavyzdziui, Seimo narys J. Sabatauskas raSytiniame

5 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2007 m. kovo 14 d. nutartis, priimta
civilingje byloje N. J. V. G. J., bylos Nr. 3K-3-104/2007// http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=31073;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkricio 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés zinios. 2007, Nr. 65-2529.

67 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2007 m. kovo 14 d. nutartis, priimta
civilingje byloje N. J. V. G. J., bylos Nr. 3K-3-104/2007// http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=31073;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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paaiskinime Konstituciniam Teismui nurodé, kad: ,, tévu pareiga islaikyti savo vaikus, jais ripintis,
siekti uztikrinti jiems tinkamas gyvenimo salygas yra sietina ne vien su vaiky amziumi ar
veiksnumu, bet turi biiti paisoma ir kity socialiniy aplinkybiy, padéties valstybéje, vieSojo intereso.
Tévy ir vaiky santykiai yra ypatingi; tarpusavio iSlaikymo, pagarbos, dvasinio, moralinio rémimo,
bendravimo santykiy (t. y. asmeniniy santykiy) laikas neriboja“®®. Kito Seimo nario, E. Musinsko,
nuomone, ,,<...> biitent tévai turi uztikrinti salygas vaikams augti, riipintis jy gerove ir sveikata,
juos iSlaikyti, teikti pagalba bei parama, buting, kad vaikas pasirengty savarankiSkam gyvenimui
visuomenéje. Tévy valdzios teikiamos galimybés apima ne tik teisés, bet ir moralés bei paprociy
taisykles; ji skirta prigimtinéms vaiky teiséms ir interesams jgyvendinti.<...> Esminis tévy valdzios
elementas ir biitina tinkamo tévy valdzios igyvendinimo salyga — pareigos materialiai iSlaikyti vaika
vykdymas. Jeigu vaikui neteikiamas materialinis iSlaikymas, nejmanomas ir kity pareigy (pvz.,
tinkamai rupintis vaiko sveikata, Svietimu, sudaryti kitas salygas darniam bei visapusiSkam vaiko
vystymuisi) vykdymas“®®. Dél $iy nuostaty moralinio teisingumo gindytis bty sunku, nes jos
atspindi visuomeng¢je galiojancia tévy ir vaiky santykiy samprata, puoseléjamas Seimos vertybes,
taCiau, kaip nurodé¢ Konstitucinis Teismas, ,,tévai turi moraliniy priedermiy ir pilnametystés
sulaukusiems vaikams, kaip ir vaikai turi moraliniy priedermiy tévams, taciau ne visy moraliniy
priedermiy vykdymas gali buti uztikrinamas teisés aktuose ijtvirtinant analogiSkas teisines
pareigas’’.

Taigi misy iSvada biity tokia, kad Lietuvos Seimos teis¢je néra nuostatos, aiskiai
ipareigojancios tévus teikti iSlaikyma savo nedarbingiems dél neigalumo, kuris jiems
nepilnameciams nustatytas, ar pilnameciams paramos reikalingiems besimokantiems vaikams.
Tokios pareigos buvimas Lietuvos Auks$ciausiojo teismo praktikoje ir Konstitucinio Teismo
jurisprudencijoje grindziamas vaiky ir tévy tarpusavio rysio, valstybés socialinés orientacijos, vaiko
teise 1 moksla ir panaSiomis vertybémis, t. y. nepateikiamas tokios pareigos objektyvus
pagrindimas. Atsakymas, kodél tévy pareiga iSlaikyti savo pilnamecius vaikus sunku pagristi
teisinémis nuostatomis, yra tas, kad Lietuvos teisinéje sistemoje yra aiSkiai nubrézta riba, nuo
kurios asmuo yra laikomas visiSkai veiksniu ir atitinkamai atsakingu uz savo tolesnius sprendimus
dalyvauti tam tikruose teisiniuose santykiuose. Pilnameciy vaiky iSlaikymo institutas yra iSimtis,
kurios itvirtinimas teisin¢je sistemoje remiasi labiau moralinémis nei teisinémis kategorijomis. D¢l

to, misy vertinimu, atsizvelgdami { galiojant] teisini reglamentavima, tévy iSlaikymo savo

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkricio 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés zinios. 2007, Nr. 65-2529.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkricio 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés zinios. 2007, Nr. 65-2529.
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pilnameciams paramos reikalingiems besimokantiems vaikams teikima galime laikyti moraline tévy
pareiga (prigimtine prievole), kurios nesilaikymas vis délto grindziamas valstybés prievarta — tokia
pareiga vykdyti tévus gali ipareigoti teismas.

Pazymétina, kad Estijos Seimos teisés istatymo 96 straipsnyje yra aiskiai jtvirtinta, kad
pareiga teikti iSlaikyma tenka visiems suaugusiems tiesiosios linijos pirmojo ir antrojo laipsnio
giminaiciams.

Kitas svarbus aspektas, kalbant apie tévy ir vaiky tarpusavio iSlaikymo santykius, yra tas,
kad Sie santykiai nevienpusiai, t. y. ne tik tévai turi pareiga iSlaikyti savo vaikus. Konstitucijos 38
straipsnio 7 dalyje itvirtinta vaiky pareiga - gerbti tévus, globoti juos senatvéje ir tausoti ju
palikima. Si pareiga detalizuojama CK 3.205 straipsnyje - pilnamegiai vaikai privalo i§laikyti savo
nedarbingus ir paramos reikalingus tévus ir jais riipintis (1 dalis). Pazymétina, kad Sioje nuostatoje
itvirtintos savokos ,,nedarbingi* ir ,reikalingi paramos“ Civiliniame kodekse nepaaiSkinamos,
taciau nustatomi pakankamai apibrézti Sios normos taikymo pagrindai: iSlaikymas mokamas vaiky
ir tévy tarpusavio susitarimu arba pagal tévy ieSkinj teismo sprendimu priteisus iSlaikyma i§ vaiky
(2 dalis), nustatyta pinigy suma, mokama kas ménesi (3 dalis); iSlaikymo dydi nustato teismas,
atsizvelgdamas i vaiky ir tévy Seiming bei turting padéti, taip pat kitas bylai svarbias aplinkybes.
Teismas, nustatydamas iSlaikymo dydi, turi atsizvelgti { visy pilnameciuy to tévo (motinos) vaiky
pareiga iSlaikyti tévus, neatsizvelgiant i tai, ar ieSkinys dél iSlaikymo priteisimo pareiksStas visiems
vaikams ar tik vienam i$ ju (4 dalis).

Remiantis Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika, savoka ,,nedarbingi* aiSkintina dviems
prasmémis: arba tévai yra senatvés pensininkai, arba nejgalis’'. Tuo tarpu ,,paramos reikalingumo
savoka“ Lietuvos AukscCiausiais Teismas aiSkino tik tose bylose, kuriose buvo sprendziama dél
asmens teisé€s 1 privalomaja palikimo dalj. Paramos reikalinguma pagrindzianc¢iomis aplinkybémis
laikytina tai, kad gaunamos pajamos yra nepakankamos biitinoms gyvenimo reikméms tenkinti’?,
neturi pakankamai turto”” ir kt.

Pareiga teikti iSlaikyma savo tévams tiesiogiai itvirtinta Konstitucijos ir kity teisés aktuy,
taciau jos jtvirtinimo pagrindimas, kaip ir iSlaikymo teikimo pilnameciams vaikams atveju, yra
labiau moralinio, nei teisinio pobiidZio. Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje pabréziama, kad

,»<...> objektyviai egzistuoja bendrazmogiSka bei iprasta tapusiy pilnameciais visuomenés nariy

"' Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2003 m. kovo 12 d. nutartis, priimta
civilingje byloje R. S. v. P. S., bylos Nr. 3K-3-340/2003; http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=8657;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.
2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. birzelio 1 d. nutartis, priimta
civilingje byloje F. J. v. E. J., bylos Nr. 3K-3-323/2005; http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=28308;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.
7 Lietuvos Aukiiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. balandzio 14 d. nutartis, priimta
civilingje byloje Z. T. v. S. T, bylos Nr. 3K-3-183/2009// http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=34374;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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pareiga teikti i§laikyma tiems asmenims, kurie savo laiku yra tinkamai rapingsi savo nepilnameciais
vaikais. Dél to savo paskirtimi iSlaikymo teikimas yra kompensacinio pobiidzio ir tam tikra prasme
skirtas atlyginti tévams uZ suteikta globa ir ripesti vaikams*’*,

Taigi dabar galiojantis teisinis reglamentavimas sukuria situacija, kai teisg i iSlaikyma tuo
paciu metu turi teis¢ igyvendinti (kreiptis i teisma dél iSlaikymo priteisimo) tiek vaikai, tiek tévai.
Kyla klausimas, kaip tokiu atveju turéty buti sprendziamas Siy dviejuy teisiu igyvendinimo
klausimas? Kuriai i§ juy turéty buti teikiamas prioritetas, kad bty uztikrinta tévy ir vaiky turtiniy
interesy pusiausvyra?

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, analizuodamas pilnameciy vaiky islaikymo
instituta reglamentuojanCios nuostatos atitikti Konstitucijai, nurodé, kad ,istatymy leidéjui
apsisprendus istatymu itvirtinti tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo paramos reikalingus
pilnamecius vaikus, kai jie mokosi auksStosiose mokyklose, negalima paneigti kuriy nors
Konstitucijos ginamy ir saugomuy tévy teisiu (inter alia nuosavybés teisés) bei teiséty interesy
<...>. Tikslindamas savo pozicija Konstitucinis Teismas pabrézé, kad negalima nustatyti tokio
pareigos iSlaikyti savo pilnamecius vaikus teisinio reguliavimo, kuris pabloginty tévy padéti, tévai
negaléty realiai {vykdyti pareigos teikti vaikui i$laikyma, be to, kai jiems patiems reikia paramos,
globos ir pan. Taigi remdamiesi Konstitucinio Teismo nuomone, galime daryti iSvada, kad
pilnameciy vaiky teisé i iSlaikyma negali biiti ijgyvendinama (jiems negali buti priteisiamas tévy
1Slaikymas), jeigu tévai ne tik neturi galimybiy tokio i§laikymo teikti, bet ir jiems patiems reikalinga
parama. O tada kyla klausimas, ar galéty tévai jiems reikalinga parama prisiteisti i§ pilnameciy
besimokanciy paramos reikalingy savo vaiky? Kol kas teismy praktikoje Siais klausimais néra
pasisakyta, ta¢iau galétume daryti iSvada, kad tokiu atveju parama tévams negaléty biiti priteisiama,
nes teismas, remdamasis nuostata, kad iSlaikymas tévams priteisiamas ,,atsizvelgiant i tévy ir vaiky
turting padéti ir kitas svarbias aplinkybes®, turéty konstatuoti, kad tokiu atveju abi santykio Salys —
tiek vaikai, tiek tévai — yra reikalingos i§laikymo. Zinoma, tokiu atveju susiklostyty paradoksali
situacija, kai teisinis reglamentavimas, kuris turéty uztikrinti pilnameciy vaiky ir juy tévy teise i
materialinj apripinima, kai nustatytos visos butinos salygos, kaip ir egzistuoja, taciau realiai negali
biiti jgyvendinamas. Tokiu atveju paramos reikalingais asmenimis turéty pasirlipinti valstyb¢, taciau
CK tokios situacijos nereglamentuotos ir Siuos klausimus spresti palikta teismy praktikai, o tai,

miisy nuomone, laikytina dideliu trakumu.

™ Lietuvos Aukg&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. rugséjo 29 d. nutartis, priimta
civilingje byloje G. S. v. B. S., bylos Nr. 3K-3-886/2003// http://www.lat.1t/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=24542;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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Idomu pastebéti, kad kai kuriy istatymo leidéjo atstovy nuomone, vaiky pareiga islaikyti
savo tévus turéty biiti reglamentuojama atskirame istatyme. Tokio {statymo priémimas grindziamas
tuo, kad iteisinus vaiky prievolg iSlaikyti tévus, geréty tévy socialiné padétis, biity skatinamas
solidarumas Seimoje, didéty gimstamumas ir skatinamas isivaikinimas, sumazéty teisminiy gincy
dél vaiky pareigos i3laikyti savo tévus, mazéty bedarbysté, §eséliné ekonomika, nusikalstamumas’®.,
Ateityje siekiama {tvirtinti toki teisini reguliavima, kai i§ pilnameciy dirban¢iy vaiky
apmokestinamyjy pajamy (atskaic¢iavus mokescius) kiekvienam i§ tévy biity nuskaitoma po 5 proc.
ISmoka buty skaiiuojama nuo visy vaiko gaunamy apmokestinamyjy pajamy, iSskyrus ligos,
motinystés, tévystés pasalpas. Musu nuomone, toks vaiky pareigos iSlaikyti savo tévus
,automatizavimas®, neatsizvelgiant | tévy ir vaiky turting padéti, paramos reikalinguma ir kitus
reikSmingus kriterijus, yra visiSkai nepagristas ir kyla pagristy abejoniy dél to, kad artimiausiu metu
toks jstatymas galéty biti priimtas.

Estijos Seimos teisés jstatymo nuostatos tiesiogiai tévy iSlaikymo pareigos
nereglamentuoja. Istatymo 113 straipsnyje nustatyta, kad tévai ir vaikai turi gerbti vienas kita ir
atsizvelgti { vienas kito interesus. Vaikas, kuris gyvena kartu su tévais, kurie ji augina ir iSlaiko,
privalo tévams padéti namy ikyje, atsizvelgiant { jo geb¢jimus ir galimybes (Istatymo 114
straipsnis). Idomi nuostata itvirtinta [statymo 115 straipsnyje — jeigu suauges vaikas gyvena kartu
su tévais, tai jis apmoka namuy ukio iSlaidas i§ savo turto arba atiduoda dalj savo turto tokioms
iSlaidoms padengti. IS esmés tokia nuostata uzkerta kelig piktnaudziauti pilnameciams vaikams
galimybe gyventi savo tévy namuose ir veltui naudotis juose teikiamais patogumais. Vis délto
aptarta nuostata, miisy nuomone, neisbaigta, neaiSku, ar visas namuy ikio iSlaidas vaikas turi
apmokeéti (o jei taip, tai koks tokio apmokéejimo pagrindas, jeigu namuose gyvena ir tévai), taip pat,
kaip turéty biti sprendziamas iSlaidy apmokéjimo klausimas, jei vaikas turto neturi, ar toks iSlaidy
apmokéjimas gali buti priteisiamas ir pan.

Apibendrindami §i poskyri turime pazyméti, kad, Siuo metu Lietuvos Seimos teiséje néra
itvirtintos reguliacinés normos, nustatancios tévy pareiga teikti iSlaikyma savo pilnameciams
vaikams. Atsizvelgdami i tai, kad tokia tévy pareiga tiek Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo praktikoje,
tiek Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje grindziama tévy ir vaiky ry$iy puoseléjimo, tarpusavio
pagarbos ir supratimo, valstybés socialinés orientacijos ir kitomis vertybémis, galime daryti iSvada,
kad pilnameciy vaiky iSlaikymas turéty biiti vertinamas labiau kaip moraling, bet ne teisiné tévy
pareiga. Siuo metu pilnameéiy vaiky i§laikymo prievolé jgyvendinama per sankcijas nustatanéia
teisés norma — teismas sprendimu gali priteisti tévy iSlaikyma pilnamec€iams vaikams. Siekdami

iSspresti dviejy iSlaikymo teisiy — pilnameciy vaiky ir jy tévy — kolizijos klausima, t. y. kuriai i$ ju

76 LiCS rengia Vaiky prievolés islaikyti savo tévus jstatyma// http://www.veidas.It/aktualijos/lietuva/lics-rengia-vaiku-
prievoles-islaikyti-savo-tevus-istatyma; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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teiktinas prioritetas arba kaip jos gali biiti igyvendinamos tuo paciu metu, aiSkaus atsakymo
neradome, nes tokia teisiné situacija nereglamentuojama, o teismy praktikos Siais klausimais dar
néra. Miisy nuomone, kai teismas nustato, kad tiek vaikai, tiek tévai atitinka istatymo nustatytas
salygas, kurioms esant konstatuojama, kad jie reikalingi paramos, iSlaikymas neturéty biti
priteisiamas nei vienai pusei. Estijos Seimos teisés jstatymo nuostatos tiesiogiai jtvirtina pirmojo ir
antrojo laipsniy giminaiciy pareiga teikti iSlaikyma istatyme nurodytiems, tarp ju ir pilnameciams,
asmenims, ta¢iau neijtvirtinta vaiky pareigos iSlaikyti savo tévus. Nors neiSbaigta, taciau kaip
pazangi vertintina Estijos Seimos teisés {statymo nuostata, kad pilnameciai vaikai, gyvenantys kartu
su tévais, turi prisidéti prie namy wkio iSlaidu apmokéjimo, taip i§ dalies uzkertamas kelias

suaugusiems vaikams piktnaudziauti tévy teikiamu iSlaikymu.

2.2 Nepilnameciams vaikams priteistino iSlaikymo kriterijy taikymas pilnameciy vaiky

iSlaikymo institutui

Civilinis kodeksas ne tik nustato tévy pareiga islaikyti savo nepilnamecius vaikus, kartu
Itvirtina kriterijus, kuriais remiantis i§laikymas priteisimas, jeigu tévai nesusitaria dél teiktino vaikui
iSlaikymo dydzio ir formos, arba teikiamas iSlaikymas neatitinka pasikeitusiy vaiko poreikiy ir pan.
Ankstesnéje magistro baigiamojo darbo dalyje aptaréme pilnameciy vaiky iSlaikyma
reglamentuojancios teisés normos taikymo salygas, taip pat Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje
ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje pateikiama Siu salygu aiskinima. Analizuodamas
nepilnameciy ir pilnameciuy vaiky iSlaikymo institutus, Konstitucinis Teismas 2007 m. birzelio 7 d.
nutarime iSreiSké nuomong, kad ,,<..> S§iy instituty negalima tapatinti, nes jie skirti reguliuoti
santykiams, atsirandantiems tarp skirtingy subjekty: pirmuoju atveju vienas i§ teisiniy santykiy
subjekty visada yra nepilnametis vaikas, turintis teis¢ gauti i$ tévy materialinj iSlaikyma, o kitas
subjektas — vienas i$ jo tévy arba abu tévai, taigi teisiniai santykiai atsiranda tarp nepilnamecio ir
pilnamecio (pilnameciy) (arba emancipuoty) asmeny; antruoju atveju vienas i§ teisiniy santykiy
subjekty visada yra pilnametis asmuo, kuris mokosi vidurings, aukstosios ar profesinés mokyklos
dieniniame skyriuje ir kuriam reikalinga parama, o kitas subjektas — taip pat vienas i§ jo tévy arba

abu tévai, taigi teisiniai santykiai atsiranda tarp pilnameéiy asmeny*’’

. Kartu Konstitucinis Teismas
pazyméjo, kad ,,iSlaikymo priteisimas pilnamec¢iams asmenims negali biiti grindZiamas tokiais pat

principais kaip nepilnameciams. PrieSingu atveju biity paneigta pati pilnametystés samprata,

7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkricio 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 65-2529.
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itvirtina Konstitucijoje ir visoje teisés sistemoje*’

. Miisy nuomone, tokios iSvados kelia abejoniu.
Visy pirma, norétysi sutikti su L. Burneikytés nuomone, kad $ie argumentai yra kiek dirbtiniai’.
Misy nuomone, teisinio santykio subjektai yra tie patys — tévai ir vaikai. Tik vienu atveju vaikai yra
pilnameciai, o kitu atveju — nepilnameciai. Antra, ar tikrai buty paZeidziamos Konstitucijos ir kity
istatymuy normos, jeigu pilnameciy vaiky institutui taikytume tuos pacius principus, kurie taikomi
priteisiant iSlaikyma nepilnameciams vaikams?

Norédami atsakyti 1 §i klausima, visy pirma turétume iSanalizuoti nepilnameciy vaiky
iSlaikymo instituta reglamentuojancias esmines nuostatas. CK 3.192 straipsnio ,,Tévy pareiga
materialiai iSlaikyti savo vaikus® 1 dalyje yra itvirtinta tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo
nepilnamecius vaikus. ISlaikymo dydis turi biiti proporcingas nepilnameciy vaiky poreikiams bei ju
tévy turtinei padéciai ir uZtikrinti biitinas vaikui vystytis salygas (CK 3.192 straipsnio 2 dalis).
Materialinj i$laikyma savo nepilnameciams vaikams privalo teikti abu tévai proporcingai savo
turtinei padéciai (CK 3.192 straipsnio 3 dalis). Pagal CK 3.194 straipsnio 1 dalj teismas i$laikyma
nepilnameciam vaikui priteisia pagal vieno i§ tévy ar vaiko glob¢jo (riipintojo) arba valstybinés
vaiko teisiy apsaugos institucijos ieskini, jeigu nepilnamecio vaiko tévai (ar vienas juy) nevykdo
pareigos materialiai iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus. Priteisto iSlaikymo iSieSkojimas
nutraukiamas Siais pagrindais: 1) nepilnametis emancipuojamas; 2) vaikas sulauké pilnametystés;
3) vaikas ivaikinamas; 4) vaikas mirSta (CK 3.194 straipsnio 4 dalis). Jei asmuo, i§ kurio buvo
priteistas iSlaikymas, mir¢, iSlaikymo pareiga pereina jo ipédiniams, kiek leidzia paveldimas turtas,
nesvarbu, koks palikimo priémimo buidas pagal Sio kodekso penktosios knygos normas (CK
3.194 straipsnio 5 dalis). Pagal CK 3.196 straipsnio ,,ISlaitkymo forma ir dydis“ 1 dali teismas gali
priteisti i§laikyma nepilnamec¢iams vaikams i§ ju tévu (vieno ju), kurie nevykdo pareigos islaikyti
savo vaikus, Siais biidais: 1) kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis; 2) konkrecia pinigu
suma; 3) priteisiant vaikui tam tikra turta; pagal Sio straipsnio 2 dalj, kol bus iSnagrinéta byla,
teismas nutartimi gali jpareigoti mokeéti laiking iSlaikyma. Pagal CK 3.197 straipsni ,,Priverstinis
ikeitimas (hipoteka)* prireikus teismas, priimdamas sprendima dél iSlaikymo priteisimo, nustato
tévy (ar vieno i§ ju) turtui priverstini ikeitima (hipoteka), o jeigu teismo sprendimas dél islaikymo
iSieSkojimo nevykdomas, tai iSieSkoma 1§ ikeisto turto jstatymy nustatyta tvarka. Pagal CK
3.199 straipsni ,,Pajamuy, i§ kuriy iSskaitomas priteistas i$laikymas, riSys nepilnameciams vaikams
priteistas iSlaikymas iSieSkomas i§ privalan¢io ji mokéti tévo (motinos) darbo uzmokescio, taip pat

18 visy kity ju pajamu rasiy. Teismas gali pagal vaiko, jo tévo (motinos) arba valstybinés vaiko

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkricio 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés zinios. 2007, Nr. 65-2529.

” Burneikyté L. Tévy pareiga islaikyti pilnamegius vaikus/http://verslas.delfi.lt/law/tevu-pareiga-islaikyti-pilnamecius-
vaikus.d?id=14497371; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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teisiy apsaugos institucijos ar prokuroro ieskini sumazinti arba padidinti priteisto iSlaikymo dydj,
jeigu po teismo sprendimo, kuriuo buvo priteistas iSlaikymas, priémimo i§ esmés pasikeité¢ Saliy
turtiné padétis (CK 3.201 straipsnis). Pagal CK 3.204 straipsni ,,Valstybés iSlaikomi vaikai*
valstybeé iSlaiko nepilnamecius vaikus, ilgiau kaip ménesi negaunancius iSlaikymo i§ tévo (motinos)
ar i§ kity pilnameciy artimyjy giminaiéiy, turin¢iy galimybe juos islaikyti (1 dalis); valstybés
teikiamo iSlaikymo dydj, tvarka ir salygas nustato Vyriausybé (2 dalis); valstyb¢, teikusi iSlaikyma
nepilnameciams vaikams pagal §i straipsni, turi atgreZtinio reikalavimo teisg iSieSkoti vaikui
suteiktas iSlaikymo léSas i§ vaiko tévy ar kity jo pilnameciy artimyjy giminaiciy, jeigu jie neteiké
vaikui iSlaikymo dél priezasCiy, teismo pripazinty nesvarbiomis. Tai yra ne visos, taciau esminés
nuostatos, skirtos nepilnameciuy vaiky islaikymo institutui reglamentuoti. Dabar pasvarstykime,
kurios 18 $iy nuostaty galéty biiti taikomos priteisiant iSlaikyma pilnameciams vaikams.

Visyu pirma, vadovaudamiesi nuostata, kad nepilnameciy vaiky instituta
reglamentuojancias teisés normas galime taikyti pilnameciy vaiky islaikymo institutui pagal
analogija, ir siekdami nustatyti, kokio dydzio iSlaikymas pilnameciam vaikui turéty buti teikiamas,
turétume taikyti CK 3.192 straipsnio 2 dalies nuostata, kad iSlaikymo dydis turi biti proporcingas
nepilnameciy vaiky poreikiams bei juy tévy turtinei padéciai ir uztikrinti bitinas vaikui vystytis
salygas. Sioje nuostatoje itvirtinta ,poreikiy ir galimybiy balanso sistema®, kuri grindZiama
nepilnamegiy vaiky poreikiy ir tévy turtinés padéties pusiausvyra®. Taigi teismas, spresdamas
iSlaikymo nepilnamec¢iam vaikui priteisimo klausima, turi jvertinti: 1) vaiko poreikius; 2) tévu
turting padéti. Vaiko poreikiai yra plati savoka ir apima bendruosius (maistas, apranga, biistas,
sveikata, mokslas, poilsis, laisvalaikis, kultirinis ir kitoks ugdymas) ir individualiuosius (btudingi
konkre¢iam vaikui, pasiekusiam atitinkama socialinés, psichologinés, fizinés ar kitokios brandos
laipsnj arba turiniy igimty ar igyty savybiuy, iSskirianciy ji 1§ bendraamziy birio) vaiko poreikiusgl.
Nustatydamas tévy turting padéti teismas turi ivertinti kiekvieno i§ tévy: 1) visy rii§iy gaunamas pa-
jamas, tarp ju — darbo uzmokestj ir kitas su darbo santykiais susijusias pajamas (pinigus maistui,
butui, premijas ir kt.), autorinius atlyginimus, pensijas, stipendijas, socialines pasalpas, pajamas i$
komercinés ir tikinés veiklos, turto nuomos, dividendus, gaunamus i§ akciju ir pajuy; 2) pinigines lé-
Sas bankuose ir kitose kredito istaigose; 3) kilnojamaji (automobilius, laivus, kitas transporto prie-
mones, vertingus kilnojamuosius daiktus, brangakmenius ir kt.) ir nekilnojamaji (gyvenamuosius
namus, butus, kitus pastatus, Zzemeg, miska ir kt.) turta; 4) vertybinius popierius (akcijas, pajus); 5)

juridinius asmenis (individualias imones ir kt.) bei ju turta; 6) finansinius isipareigojimus, kitus

% Sagatys G. Aktualiis vaiko i§laikymo dydZio nustatymo klausimai//Jurisprudencija. 2005, T. 71(63). P. 25.
81 Ten pat. P. 26.
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i§laikytinius®®. [tvirtintas proporcingumo principas tarp vaiko poreikiy ir tévy turtinés padéties
reiSkia, kad vaiko iSlaikymo dydis tiesiogiai priklauso nuo jo tévuy turtinés padéties. Teismas negali
priteisti vaiko i8laikymui daugiau, negu tai objektyviai leidZia jo tévy turtiné padétis®. Pazymétina,
kad Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje, priteisiant iSlaikyma nepilnameciams asmenims,
akcentuojama, jog nustatant tévy turtinés padéties ir vaiky poreikiy balansa, turi biiti vadovaujamasi
prioritetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos principu, pagal kurj pirmiausia turi biti siekiama
uztikrinti vaiko interesus®.

Dabar paanalizuokime, ar aptarta nuostata galétume taikyti pilnameciy vaiky islaikymo
institutui. ISlaikymas priteisimas i$ tévy ju pilnameciams vaikams — nedarbingiems dél nejgalumo,
kuris jiems nepilnameciams nustatytas, arba nesulaukusiems 24 mety, besimokantiems ir
reikalingiems paramos. Akivaizdu, kad teismas, nustatgs, jog pilnametis vaikas yra nesulaukes
istatymo nustatyto amziaus (24 mety) ir mokosi atitinkamos mokyklos dieniniame skyriuje (ar
studijuodamas nuosekliyju studijy programa) arba yra nedarbingas dél nejgalumo, kuris jam
nustatytas iki jo pilnametystés, turés spresti, ar vaikui reikalinga parama, t. y. nustatyti pilnamecio
vaiko poreikius ir ju patenkinimo paties vaiko 1éSomis ir turtu galimybes. Atitinkamai teismas,
nustatgs kad tokia parama pilnameciam vaikui reikalinga, turés analizuoti tévy galimybes tokia
parama teikti, t. y. tévy turta, pajamas, santaupas ir pan. Teismui nustacius, kad iSlaikymas galéty
biti priteisiamas, jis priteisty vaikui i§laikyma, atsizvelgdamas i proporcingumo principa. Si
schema néra naujové ir sékmingai taikoma teismy praktikoje, sprendziant dél islaikymo
pilnameciams vaikams priteisimo. Tai reiskia, kad CK 3.192 straipsnio 2 dalyje ivirtinta ,,poreikiy
ir galimybiy balanso* sistema gali buti taikoma sprendziant dé¢l pilnameciams vaikams teiktino
iSlaikymo dydzio. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas vienoje i§ nutar¢iy pazymeéjo, kad: ,,islaikymo
pareigos asmeninis pobiidis ir i§laikymo dydzio proporcingumo vaiko poreikiams bei tévy turtinei
padéciai principas yra universaliis vaiky iSlaikymo teisinio reglamentavimo instrumentai ir taikytini
sprendziant dél visy vaiky: tiek nepilnameciy, tiek pilnameciy vaiky, nedarbingy dél neigalumo,
kuris jiems nepilnameciams nustatytas, bei vaiky, kuriems biitina parama, besimokanciuy viduriniy,

85

aukstyju ar profesiniu mokykly dieniniuose skyriuose — iSlaikymo*™”. Toje pacCioje nutartyje

kasacinis teismas nurode, kad ,,iSlaikymo pilnameciam vidurinés mokyklos dieniniame skyriuje

% Lietuvos Aukg¢iausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimu Nr. 54 patvirtinta ,,Lietuvos Respublikos
teismy praktikos taikant istatymus, reglamentuojancius tévy pareiga materialiai i$laikyti savo vaikus, apibendrinimo
apzvalga®. Teismy praktika, Nr. 23.

% Sagatys G. Aktualiis vaiko i§laikymo dydZio nustatymo klausimai//Jurisprudencija. 2005, T. 71(63). P. 27.

¥ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniu byly skyriaus teiséju kolegijos 2010 m. spalio 26 d. nutartis, priimta
civilingje byloje 4. K. v. G. C., bylos Nr. 3K-3-419/2010// http://www.lat.It/default.aspx?item=tn_liteko&lang=1;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.

¥ Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus i§pléstinés teiséju kolegijos 2009 m. geguzés 25 d. nutartis,
priimta civilingje byloje 4. L. v. 4. L., bylos Nr. 3K-7-204/2009//
http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=34579; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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besimokanciam paramos butinam vaikui dydzio nustatymui taikytinos salygos pagal istatymo
analogija (CK 3.192 straipsnio 2 dalis), t. y. iSlaitkymo dydis turi biiti proporcingas pilnamecio
moksleivio poreikiui bei tévy turtinei padéciai ir turi uztikrinti butinas salygas viduriniam
i§silavinimui igyti“®. Taigi Lietuvos AuksCiausiasis Teismas pripaZino, kad i§ esmés CK 3.192
straipsnio 2 dalies nuostata gali biiti taikoma pilnameciy vaiky islaikymo institutui pagal analogija.
Zinoma, reikéty patikslinti, kad nurodytas straipsnis pilnameciy vaiky iSlaikymo institutui turéty
biiti taikomas, atsizvelgiant { pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto specifika, t. y. priteisiant
iSlaikyma teismas turéty atsizvelgti ne { tai, ar priteisiamas iSlaikymas sudarys salygas asmens
tolesniam vystymuisi, o ar jis bus pakankamas, kad pilnametis vaikas galéty mokytis atitinkamoje
mokykloje ir ja pabaigti. Kartu teismas, priteisdamas islaikyma pilnameciams vaikams, negali biiti
Ipareigojamas vadovautis prioritetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos principu, pagal kuri
iSlaikymas priteisimas, visy pirma atsizvelgiant | vaiko interesus. Tokig pozicija galétume paaiskinti
tuo, kad pilnameciai vaikai yra visiSkai veiksniis ir i§ esmés yra lygiaverciai savo tévams teisiniy
santykiy subjektai. Tai reiSkia, kad pilnametis vaikas laikomas susiformavusia, brandzia asmenybe,
kuriai, visy pirma, tenka pareiga pasirlipinti savo materialine gerove, taip pat teis¢ spresti deél
tolesnio mokymosi, gabumy lavinimo ir pan. [statymas nustato konkrecias salygas, kurioms esant
pilnameciai vaikai gali reikalauti priteisti iSlaikyma 1§ savo tévu. Kitos aplinkybés, nepatenkancios i
Si sarasa, nors ir turincios didelés svarbos pilnamecio vaiko gyvenime (pvz., talentas groti pianinu,
Sokti ir pan.), negali biiti vertinamos kaip pagrindas islaikymui priteisti. D¢l to, miisy nuomone, CK
3.192 straipsnio 2 dalis pagal analogija taikytina tik ta apimtimi, kuri nustato ,,poreikiy ir galimybiy
balanso* principa, tuo tarpu vaiko asmenybés vystimosi uZztikrinimo kriterijus, sprendziant del
pilnameciam vaikui priteistino iSlaikymo dydzio, netaikytinas.

Estijos Seimos teisés Istatymo nuostaty, reglamentuojaniy vaiky islaikyma, analizé
sudaro pagrinda iSvadai, kad yra nustatytos bendros taisykles, kurios taikomos tiek nepilnameciy,
tiek pilnameciy vaiky iSlaikymo klausimams sprgsti, taip pat tam tikros iSimtys, kurios taikomos
atskiroms iSlaikomyju grupéms ar specialiais atvejais. ISlaikymo dydzio nustatymas
reglamentuojamas visoms iSlaikomyjy grupéms bendrai. Esminés nuostatos yra tokios, kad
nustatant iSlaikymo dydi, bitina atsizvelgti 1 iSlaikomojo poreikius ir iprastini gyvenimo buda
(Istatymo 99 straipsnio 1, 2 dalys). Taigi atrodyty, kad Estijos Seimos teisés istatymo nuostatos
skirtos iSimtinai iSlaikomojo interesams ginti ir, priteisiant iSlaikyma, neatsizvelgiama { islaikyma
privalancio asmens turting padéti ir kitus interesus. Taciau tokia iSvada galétume daryti tik i§ dalies.

Atskiru Istatymo straipsniu, pavadintu ,,TeikianCiojo iSlaikyma finansin¢ padétis yra

% Lietuvos Auk¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus i§pléstinés teiséju kolegijos 2009 m. geguzés 25 d. nutartis,
priimta civilingje byloje 4. L. v. 4. L., bylos Nr. 3K-7-204/2009//
http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=34579; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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reglamentuojami atvejai, kada asmuo yra atleidziamas nuo pareigos teikti iSlaikyma: kai tokie
atvejai nustatyti jstatymo ir kai teikiancio iSlaikyma asmens finansiné padétis tokia, kad jis negaléty
teikti i§laikymo, nepazeisdamas savo paties interesy (Istatymo 102 straipsnio 2 dalis). Teismas gali
atleisti asmenj nuo pareigos teikti iSlaikyma, apriboti iSlaikymo teikimo laikotarpi ar sumazinti
iSlaikymo dydi, jeigu: 1) iSlaikymas igytas apgaule; 2) gaunantis iSlaikyma asmuo pazeidé teisg
gauti iSlaikyma Zziauriai pasielgdamas su iSlaikyma teikian¢iu asmeniu; 3) gaunantis iSlaikyma
asmuo yra nuteistas uz baudziamajame istatyme nustatyto paZzeidimo padaryma prie§ asmeni,
tiekiant] iSlaikyma ar su juo artimai susijusi asmeni (Istatymo 103 straipsnio 1 dalis). Tuo atveju,
kai asmens teis¢ gauti iSlaikyma apribojama dél ivardyty priezaséiy, jis netenka teisés reikalauti
iSlaikymo ir i§ kity asmenuy, kurie turéty jam teikti iSlaikyma (Istatymo 103 straipsnio 3 dalis).
Idomu pastebéti, kad Estijos Seimos teisés jstatymo nuostatos jpareigoja kraujo rysiais susijusius
giminaiius teikti vieni kitiems informacija apie ju finansing padéti, jeigu to reikia islaikymo
pareigai ir dydziui nustatyti (Istatymo 104 straipsnis). Pazymétina, kad Estijos istatymy leidéjas
nustato tik viena iSlaikymo teikimo nutraukimo pagrinda — iSlaikyma gaunancio asmens mirtj. Toks
teisinis reglamentavimas kelia abejoniy, nes sudaro salygas gaunantiems iSlaikyma asmenims
piktnaudziauti teise i iSlaikyma.

Spresdamas dél nepilnameciams vaikams priteistino iSlaikymo formos, teismas
vadovaujasi CK 3.196 straipsnio 1 dalimi, pagal kuriag teismas gali priteisti iSlaikyma
nepilnameciams vaikams 18 juy tévy (vieno ju), kurie nevykdo pareigos iSlaikyti savo vaikus, Siais
biidais: 1) kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis; 2) konkrefia pinigy suma;
3) priteisiant vaikui tam tikra turta; pagal Sio straipsnio 2 dali, kol bus iSnagrinéta byla, teismas
nutartimi gali jpareigoti mokeéti laiking iSlaikyma. Misy nuomone, Sios nuostatos taikymo
galimybé, sprendziant dél to, kokios formos iSlaikymas turi biiti priteisiamas pilnameciam vaikui,
taip pat néra apribota. Turbiit patogiausia tiek neigaliam ir negaliniam savimi visapusiSkai
pasiriipinti, tiek besimokanciam reikalingam paramos pilnameciui buty gauti iSlaikyma kas ménesi
mokamy periodiniy i§moky forma. Tokia nuomong grindziame tuo, kad dazniausiai kiekvienam
asmeniui reikia kas ménesi mokéti uz biista, komunalines paslaugas, pirkti maista ir turéti kity
nuolatiniy (periodiniy) iSlaidy. Kita vertus, jeigu tévai turi pakankamai turto, bet neturi pajamuy,
iSlaikymas pilnameciam vaikui turéty biti priteisiamas tokio turto dalimi ar konkrecia pinigy suma
(kuria tévai gauty, pardave dalj turto). Siuo atveju galime susidurti su problema, kai tévai turi,
pavyzdziui, tik viena didelés vertés nekilnojamojo turto objekta — nama, ir, pilnameciam vaikui
igyvendinant savo teis¢ 1 iSlaikyma, biity priversti ji parduoti. Tokiais atvejais, Lietuvos
Auksciausiojo Teismo nuomone, biitina ginti ne tik tévy ir bet ir kity asmeny interesus. Vienoje i$

byly, kurioje buvo sprendziamas islaikymo isiskolinimo priteisimo pilnameciam vaikui klausimas,
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atsakovas (tévas) teismo posédyje pripazino treciojo asmens (savo siinaus) ieskinj, kuriuo Sis prasé
priteisti iSlaikymo jsiskolinima turtu — atsakovui priklausancia 46/100 buto dali, kurios rinkos verté
148 580 Lt, kai tuo tarpu iSlaikymo isiskolinimas buvo 24 334 Lt. Pirmosios ir apeliacinés
instancijy teismai Saliy taikos sutarties netvirtino. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas tokj atsisakyma
laiké pagristu ir ji motyvavo tuo, kad taip biity pazeisti kity kreditoriy turtiniai interesai: ,,Tokiomis
aplinkybémis, kai atsakovo siinui prasoma perduoti visa atsakovui priklausanti buto dalis savo verte
néra proporcinga iSlaikymo isiskolinimo dydziui, o atsakovas turi dideliy skoly ir kitiems
kreditoriams, atsakovo pilnamecio vaiko interesai negali biiti tenkinami maksimaliai, visiSkai
nepaisant kity kreditoriy interesy. Tokia vaiko teisiy gynyba neatitikty teisingumo principo, pagal
kuri reikalaujama siekti protingos skirtingy interesy patenkinimo pusiausvyros® “. Sioje byloje
pilnamec¢iam vaikui iSlaikymo isiskolinimas buvo priteistas konkre€ia pinigy suma (CK
3.196 straipsnio 1 dalies 2 punktas) ir atsakovo (tévo) nekilnojamajam turtui pritaikytas priverstinis
ikeitimas (CK 3.197 straipsnis). Zinoma, §i pavyzdi tik salyginai galima taikyti pilnamegiy vaiky
i18laikymo institutui, nes ieSkovas pras¢ priteisti dalj isiskolinimo dar uz ta laikotarpi, kada jis buvo
nepilnametis, todél teismai kartu taiké nepilnameciy vaiky iSlaikyma reglamentuojancius principus.
Taciau tai taip pat reiSkia, kad nepilnameciy vaiky iSlaikymo forma (CK 3.196 straipsnis)
reglamentuojancios nuostatos gali biti taikomos ir pilnameciy vaiky islaikymo institutui.

Pagal Estijos Seimos teisés jstatymo nuostatas, bendroji taisyklé, taikytina tiek
nepilnameciy, tiek pilnameciy iSlaikymo formai yra tokia, kad iSlaikymas teikiamas periodinémis
iSmokomis, mokamomis kas ménesi, ir tik esant argumentuotam pagrindui, teismas asmens
prasymu gali leisti teikti iSlaikyma kita forma (Istatymo 100 straipsnio 1 dalis).

Su islaikymo dydzio ir formos nustatymu siejama ir kita CK nuostata, skirta nepilnameciy
vaiky iSlaikymui — teismas gali pagal vaiko, jo tévo (motinos) arba valstybinés vaiko teisiy
apsaugos institucijos ar prokuroro ieskini sumazinti ar padidinti priteisto iSlaikymo dydi, jeigu po
teismo sprendimo, kuriuo buvo priteistas iSlaikymas, priémimo, i§ esmés pasikeité Saliy turtine
padétis (CK 3.201 straipsnio 1 dalis). Priteisto islaikymo dydis gali buti padidintas atsiradus
papildomoms vaiko prieziiiros iSlaidoms (vaiko liga, suzalojimas, slaugymas ar nuolatiné priezitira),
iskaitant ir busimas i§laidas (CK 3.201 straipsnio 2 dalis). Teismui taip pat suteikta diskrecijos teise
pakeisti iSlaikymo forma (CK 3.201 straipsnio 3 dalis). I§ pradziy galéty atrodyti, kad $i nuostata
pilnameciy vaiky islaikymo institutui galéty buti taikoma tik labai ribotai, t. y. nedarbingiems dél
nejgalumo pilnameciams vaikams, kuriems gali atsirasti papildomy islaidy ju sveikatos prieziiirai.

Vis délto Lietuvos AukSciausiojo Teismo praktikoje CK 3.201 straipsnio 2 dalis aiSkinama

%7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. gruodzio 28 d. nutartis, priimta
civilingje byloje L. K. ir kt. v. A. K., bylos Nr. 3K-3-588/2007//
http://www.lat.It/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=32263; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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ple¢iamai, t. y. kad iSlaikymo dydi vaikas (jos atstovas) gali praSyti pakeisti ir tada, kai apskritai
pasikeicia jo poreikiai ir tokie poreikiai yra esminiai®*. Poreikiy pasikeitimas nesiejamas su vaiko
sveikatos biikle. O tai reiSkia, kad iSlaikymo dydj pilnameciai besimokantys ir paramos reikalingi
pilnameciai vaikai gali praSyti teismo pakeisti remdamiesi savo pasikeitusiais poreikiais.
Atsizvelgiant i tai, kad pilnametis vaikas yra igij¢s visiska civilini veiksnuma (CK 2.5 straipsnis),
tai kreiptis dél iSlaitkymo dydzio ar formos pakeitimo turéty jis pats; teis¢ kreiptis 1 teisma dél
iSlaikymo dydzio ar formos turéty turéti ir pilnamecio vaiko tévai, kurie manyty, kad vaiko
poreikiai pasikeité taip, kad iSlaikymas jam nebereikalingas arba iSlaikymo dydis mazintinas
(keistina islaikymo teikimo forma). Prie pasikeitusiy pilnamecio vaiko poreikiy, dél kuriy jis galéty
prasyti priteisti didesnj iSlaikyma, galétume priskirti padidintas jmokas uz moksla ir neturé¢jima
galimybeés gauti paskolos, padidéjusias iSlaidas uz komunalines paslaugas (dél padidéjusiy paslaugy
ikainiy), pakilusias maisto kainas ir pan. Nors teismy praktikos Siuo klausimu nesuformuota, taciau,
miisy nuomone, i$ esmés pasikeitusiais vaiko poreikiais teismas pripazinty tik objektyvias (tokias,
kaip mes nurodéme, pavyzdines) aplinkybes, bet ne apskritai iSaugusius vaiko poreikius, kurie gali
apimti ir keliones, laisvalaikio uzsiémimus, naujausia kompiutering iranga ir pan. Atitinkamai
priteisto iSlaikymo dydis pagal tévy ar vieno jy ieSkinj galéty buti mazinamas, atsizvelgus i tai, kad,
pavyzdziui, tévai prarado darba, sumazéjo tévy paramos poreikis dél to, kad vaikas pats pradéjo
dirbti, laim¢jo loterijoje didele pinigy suma, arba dél to, kad vaikas piktnaudziauja jam teikiama
parama, nesimoko, i§leidZia gautas 1éSas nebttiniems pirkiniams ir pan. Bet kuriuo atveju pasikeite
vaiko poreikiai yra laikoma jrodinéjimo dalyku ir Salis, kuri tam tikromis aplinkybémis remiasi, turi
jas irodyti, o galutinai dél ju buvimo ar nebuvimo sprendzia teismas, atsizvelgdamas i konkrecia
situacija byloje.

Taigi, miisy nuomone, jeigu pilnamecio vaiko poreikiai i§ esmés pasikeicia ir jis pats ar jo
teévai (vienas ju) kreipiasi d¢l iSlaikymo dydzio (formos) pakeitimo, tai teismas turéty svarstyti tokia
galimybg, pagal analogija taikydamas CK 3.201 straipsnio nuostatas. Tokias iSvadas, nors ir
netiesiogiai, patvirtina Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika: ,,<...> paramos teikimo santykiai
yra testinio pobiidzio. D¢l to teismo sprendimas, kuriuo priteista atitinkamo dydzio parama, Salims
res judicata galios neigyja; pasikeitus tam tikroms aplinkybéms ar paaiskéjus naujoms aplinkybéms

(pvz., pilnametis vaikas pradéjo dirbti ar jo rodikliai mokymo istaigoje sumaz¢jo ir pan.), kurios

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. birzelio 28 d. nutartis, priimta
civilingje byloje R. B. v. V. M., bylos Nr. 3K-3-294/2010// http://www.lat.It/default.aspx?item=tn_liteko&lang=1;
prisijungimo laikas: 2011-01-15; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m.
vasario 9 d. nutartis, priimta civilingje byloje D. B. v. K. M., bylos Nr. 3K-3-
71/2010//http://www.lat.It/default.aspx?item=tn_liteko&lang=1; prisijungimo laikas: 2011-01-15; kt.
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gali sudaryti pagrinda perziiiréti teismo sprendima, kiekvienas suinteresuotas asmuo gali kreiptis i
teisma ir pra$yti pakeisti teismo sprendimu nustatyta parama®.

Pagal CK 3.197 straipsni prireikus teismas, priimdamas sprendima dél islaikymo
priteisimo, nustato tévy (ar vieno i$ juy) turtui priverstini ikeitima (hipoteka). Jeigu teismo
sprendimas dé¢l islaikymo iSieSkojimo nevykdomas, tai iSieSkoma i$ ikeisto turto {statymy nustatyta
tvarka. Hipoteka - tai daiktiné teis¢, kuria uztikrinamas pagrindinés prievolés — esamo ar blisimo
skolinio isipareigojimo — ivykdymas ikei¢iant nekilnojamaji daikta, kai ikeistas daiktas
neperduodamas kreditoriui (CK 4.170 straipsnio 1 dalis). Hipoteka, kaip skolinio isipareigojimo
ivykdymo nekilnojamojo daikto ikeitimu uztikrinimo biidas, pasizymi greitomis, supaprastintomis
kreditoriaus reikalavimo patenkinimo procediiromis. Hipotekos instituta sudaranc¢ios materialiosios
teisés normos suteikia hipotekos kreditoriui privilegijuota padéti prie§ kitus kreditorius siekiant
priverstinio skolos iSieskojimo i§ ijkeisto turto” — hipotekos kreditoriaus reikalavimai tenkinami
pirmaja eile (CPK 664 straipsnio 1 dalis). CK 4.175 straipsnio 2 dalies 3 punkte nustatyta, kad
priverstiné¢ hipoteka atsiranda pagal teismo sprendima patenkintiems turtiniams reikalavimams
uztikrinti. Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo praktikoje yra pazyméta, kad priverstinei hipotekai pagal
teismo sprendimag patenkintiems turtiniams reikalavimams uZtikrinti atsirasti reikalingos S$ios
salygos: 1) priverstine hipoteka uztikrinamas reikalavimas turi buti priteistas teismo sprendimu; 2)
priverstinés hipotekos nustatymo turi reikalauti kreditorius, kurio naudai patenkinamas turtinis
reikalavimas’. Vis délto, spresdamas dél priverstinés hipotekos taikymo vaiky islaikymo
teisiniuose santykiuose, Lietuvos AukSciausiasis Teismas laikosi pozicijos, kad priverstinis
ikeitimas (hipoteka) gali buti taikomos ne tik iSlaikyma gaunancios Salies praSymu, bet ir teismo
iniciatyva92.

Hipotekos objektu gali biiti atskiri vieSame registre registruojami, i§ civilinés apyvartos
neiSimti nekilnojamieji daiktai, kurie gali biiti pateikti parduoti vieSose varzytinése, norint ikeisti
tam paciam savininkui priklausancio daikto dalj, toji dalis turi bati tiksliai apibrézta ir jregistruota

vieSame registre kaip atskiras objektas (CK 4.171 straipsnio 1, 6 dalys). Priverstinés hipotekos ob-

¥ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. birzelio 29 d. nutartis, priimta
civilingje byloje 4. T. v. E. T. bylos Nr. 3K-3-188//http://www.lat.1t/3 nutartys/senos/nutartis.aspx?id=33232;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.

? Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2010 m. birzelio 23 d. nutartis, priimta
civilingje  byloje =~ UAB  ,Entum™ v. UAB  , Pgjario  Sabina“, bylos Nr. 3K-3-307/2010;
http://www.lat.It/default.aspx?item=tn_liteko&lang=1; prisijungimo laikas: 2011-01-15.

! Lietuvos Auksiausiojo teismo Civiliniy byly skyriaus teisé¢ju kolegijos 2009 m. lapkri¢io 2 d. nutartis, priimta
civilingje byloje K. K. v. 4. K., bylos Nr. 3K-3-456/2009//http://www.lat.It/default.aspx?item=tn_liteko&lang=1;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.

2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2008 m. geguzés 20 d. nutartis, priimta
civilingje byloje 1. B. v. J. B., bylos Nr. 3K-3-282/2008// http://www.lat.lt/3 nutartys/senos/nutartis.aspx?id=32963;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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jektu turi buti parenkamas toks daiktas, kurj pardavus bty visiskai patenkinti kreditoriaus reikalavi-
mai, o skolininkas nukentéty kuo maziau (CK 4.171 straipsnio 11 dalis).

Taigi, remdamiesi iSvardytomis nuostatomis ir jy aiSkinimu teismo praktikoje, galime
daryti iSvada, kad, teismas, priteisdamas iSlaikyma nepilnameciam vaikui, ir esant jo (ar jo atstovo)
praSymui arba ex officio gali taikyti tévy ( ar vieno i$ juy) turtui, kuris gali baiti hipotekos objektu,
priverstinj ikeitima. Kyla klausimas, kokioms aplinkybéms esant turéty buti taikomas priverstinis
tkeitimas (hipoteka)? CK 3.197 straipsnyje itvirtinta, kad teismas priverstinj ikeitima (hipoteka) gali
taikyti ,,prireikus®. Remiantis Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikos nuostatomis, galima biity
daryti i§vada, kad, priteisiant tévuy iSlaikyma, pagrindu taikyti priverstini ikeitima (hipoteka) galéty
biti tokios aplinkybés kaip islaikyma privalancio teikti tévo (ar abiejy) daznas darbo vietos
keitimas, i§laikymo mokéjimo nereguliarumas’. [statymas $ios savokos aiskinimo kriterijy
neitvirtina. Miisy nuomone, priverstinis ikeitimas, kaip iSlaikymo teikima uztikrinanti priemoné,
turéty baiti taikoma tik esant pagristoms abejonéms, kad tévai galéty teikti iSlaikyma i savo
uzdarbio, taip pat i§ kity pajamy. Tokia pozicija grindziame tuo, kad CK 3.199 straipsnio nuostata
aiskiai itvirtina, jog nepilnameciams vaikams priteistas iSlaikymas iSieSkomas i§ privalancio ji
mokéti tévo (motinos) darbo uzmokescio, taip pat i§ visy kity ju pajamy rasiu. Jeigu tévai (vienas i$
jw) nevykdo teismo sprendimo teikti i§laikyma, tai iSieSkoma i§ jkeisto turto istatymuy nustatyta tvar-
ka (CPK XXXVI skyrius). Kitaip tariant, nepilnamecio vaiko atstovas turi teis¢ kreiptis su
pareiskimu 1 atitinkamo teismo hipotekos skyriy, kad biity pradétas iSieskojimo procesas.

Misuy nuomone, priverstinio ikeitimo nuostaty taikymas pilnameciy vaiky iSlaikymo
institutui yra galimas, taciau teismas, taikydamas Sias nuostatas tévy iSlaikymo pilnameciams
vaikams priteisimo bylose, turéty labai atidziai iSanalizuoti visas faktines bylos aplinkybes: ar tévai
(vienas ju) negauna darbo uzmokescio ir ar neturi kity pajamuy, taip pat, ar priverstinis ijkeitimas gali
biiti taikomas konkreciam objektui (ar atidalyta i§ bendrosios nuosavybés, suformuoti atskiri
objektai ir t. t.), ar priverstinis jkeitimas nepagristai neapsunkins iSlaikyma teikian¢iy tévy (ar vieno
jw) turtinés padéties ar suvarzys ju galimybes disponuoti vieninteliu turtu ir pan. Vis délto teismas
kiekviena karta turi jvertinti tai, kad sprendziami pilnameciy asmeny (té€vy ir ju pilnameciy vaiky)
tarpusavio iSlaikymo santykiai, o tai reiskia, kad i§ esmés né vieno i$ juy interesams tenkinti neturéty
biiti skiriamas prioritetas. Kita vertus, priverstinis jkeitimas (hipoteka) néra pats geriausiais vaiky
teisés i iSlaikyma jgyvendinima uZztikrinantis budas, nes, net ir esant priverstinei hipotekai, turta

galima perleisti tretiesiems asmenims.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2008 m. geguzés 20 d. nutartis, priimta
civilingje byloje 1. B. v. J. B., bylos Nr. 3K-3-282/2008// http://www.lat.lt/3 nutartys/senos/nutartis.aspx?id=32963;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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Kita svarbi analizuojamos temos kontekste nepilnameciy vaiky iSlaikymo instituta
reglamentuojanti nuostata yra ta, kad jei asmuo, i$ kurio buvo priteistas iSlaikymas, mire, iSlaikymo
pareiga pereina jo ipédiniams, kiek leidzia paveldimas turtas, nesvarbu, koks palikimo priémimo
biidas pagal Sio kodekso penktosios knygos normas (CK 3.194 straipsnio 5 dalis). Mums svarbu
nustatyti, ar tokia pareiga ipédiniams pereity ir tuo atveju, kai iSlaikymas biity priteistas
pilnameciam vaikui.

CK 3.194 straipsnio 5 dalies nuostata komentuojama taip: ,,Kadangi i§laikymo prievole
yra turting, tai ji, skolininkui mirus, turi buti vykdoma palikimo saskaita. Taciau, kita vertus, $i
prievolé yra asmening ir negali pereiti kitiems asmenims. D¢l §ios priezasties mirusiojo ipédiniai uz
Sios prievolés vykdyma savo asmeniui turto neatsako, kad ir kokiu biidu priimtas palikimas. <...>
Mirus skolininkui, vaiko atstovai pagal istatyma turi pareiksti reikalavima toliau moketi i§laikyma
palikimo saskaita CK 5.63 straipsnyje nustatyta tvarka“’. CK 5.63 straipsnis reglamentuoja
kreditoriy reikalavimy pareiSkimo ir tenkinimo tvarka. Pagal Sios straipsnio 1 dali palikéjo
kreditoriai turi teis¢ per tris ménesius nuo palikimo atsiradimo dienos pareiksti reikalavimus
priémusiems palikima ipédiniams, testamento vykdytojui arba palikimo administratoriui arba
pareiksti teisme ieSkini dél paveldimo turto. Taigi, remiantis CK 3.194 straipsnio 5 dalies
komentaru ir CK 5.63 straipsnio nuostata, galime daryti i§vada, kad mirus tévams (ar vienam i§ jy),
ju teiktas iSlaikymas vaikui vertinamas kaip kreditorinis reikalavimas, kuris reiSkiamas su kitais
kreditoriais bendra tvarka. Tokios iSvados leidzia pagristai spresti, kad ir pilnametis asmuo galéty
igyvendinti teisg i iSlaikyma net ir po vieno i§ tévy ar abiejy tévy mirties. Jis turéty kreiptis i teisma
kreditoriaus teisémis ir pareiksti reikalavima dél iSlaikymo tam tikra pinigy suma ar turtu
priteisimo. Zinoma, tokios situacija, kada turta paveldi ne vaikai, o kiti asmenys, néra labai daznos.
Pagal paveld¢jimo teisinius santykius reglamentuojancias teisés normas, paveldéti galima dviem
biidais: pagal istatyma ir pagal testamenta (CK 5.2 straipsnio 1 dalis). Pagal istatyma pirmiausia
paveldi pirmos eilés jpédiniai — palik¢jo vaikai (CK 5.11 straipsnio 1 dalis). Tuo tarpu testamentu
palikéjas gali palikti savo turta i§ esmés bet kuriam fiziniam ar juridiniam asmeniui, atsizvelgiant {
Ipédiniams taikomus reikalavimus, nustatytus CK 5.5 straipsnyje. Tokiu atveju kai ipédinis ir
kreditorius paveld¢jimo teisiniuose santykiuose sutapty, nelikty pagrindo reikalauti priteisti
iSlaikyma, t. y. prieSingu atveju paveldéjgs turta pilnametis asmuo turéty reikalauti priteisti jam
islaikyma i§ savo paties turto. Zinoma, gali nutikti taip, kad tévy paveldétu turtu nebus galima
padengti visy kreditoriuy reikalavimy, tokiu atveju iSlaikymo priteisimo reikalavimas turéty biiti
reiSkiamas bendra tvarka ir pagal CPK 754 straipsnio 2 dalj tokie reikalavimai tenkinami pirmaja

eile.

* Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Tre¢ioji knyga. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2002. P. 378.
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Nepilnameciams vaikams iSlaikymas priteisiamas nuo teisés i islaikyma atsiradimo dienos,
pareiSkimo dienos (CK 3.200 straipsnis). Paanalizuokime, ar $ia nuostata teismas galéty taikyti
pagal analogija pilnameciy vaiky institutui.

Visy pirma, turime iSsiaiSkinti, koks momentas vertintinas kaip teisés { iSlaikyma
atsiradimo diena. Nepilnameciy vaiky instituta reglamentuojancios teisés normos $io momento
konkreciai nenustato. G. Sagac¢io nuomone, galimi trys atsakymo variantai: pirma, teisés i iSlaikyma
atsiradimo diena gali buti tapatinama su vaiko gimimo momentu; antra, ji gali biiti siejama su
tévystés (motinystés) patvirtinimo istatymo nustatyta tvarka data, iskaitant ir tuos atvejus, kai
tévysté (motinysté) nustatoma véliau; trecia, ji gali reiksti jau egzistuojancios teisés | iSlaikyma
pazeidimo data”. Remdamiesi teismy praktikoje suformuluotomis taisyklémis, galime daryti
iSvada, kad skiriamos dvi teisés: 1) teisé i1 iSlaikyma, kuri atsiranda vaikui gimus ir 2) teis¢
reikalauti priteisti iSlaikyma, kuri gali biiti jgyvendinama tada, kai tévai (vienas i$ ju) nevykdo
pareigos (dalies jos) islaikyti savo nepilnamegius vaikus’®. Zinoma, toks skirstymas yra salyginis,
nes Sios dvi teisés gali sutapti, pavyzdziui, jeigu tévai (vienas ju) neteikia vaikui iSlaikymo nuo
gimimo. Analizuodami S§ias dvi teises pilnameciy vaiky iSlaikymo teisiniy santykiy kontekste,
turime pastebéti, kad pirmosios ju (teis¢ i iSlaikyma atsiranda vaikui gimus) negalétume taikyti
pagal analogija, nes, vaikui tapus pilnameciam, savaime teis¢ i iSlaikyma neatsiranda. D¢l to reikéty
pasvarstyti, kada laikoma, kad tévai pazeidé pareiga teikti savo pilnamecCiam vaikui iSlaikyma.
Ankstesniame poskyryje pri¢jome prie iSvados, kad tiesiogiai tévy pareigos iSlaikyti savo
pilnamecius vaikus teisés aktai nereglamentuoja, taciau jos vykdymas uztikrinimas valstybes
prievartos priemonémis — teismas sprendimu gali jpareigoti tévus iSlaikyti savo pilnamecius vaikus.
Taigi galétume daryti iSvada, kad teisé reikalauti priteisti iSlaikyma pilnamec¢iam vaikui atsiranda
tada, kai, atsiradus istatymo nustatytoms salygoms (pilnametis vaikas kompetentingy institucijy
pripaZistamas nedarbingu dél nejgalumo, kuris jam nepilnameciui nustatytas; pilnametis vaikas
mokosi viduringje, profesinéje ar aukstojoje mokykloje dienine forma ir jam reikalinga parama), jis
kreipiasi { tévus dél iSlaikymo jam teikimo, o Sie atsisako toki iSlaikyma teikti. Tokiu atveju
pilnametis vaikas turi teis¢ kreiptis i teisma. Dabar kyla klausimas, ar pilnametis vaikas turi teis¢
reikalauti priteisti i$laikymo isiskolinima? Jeigu taip, tai teismas, vadovaujantis miisy anksciau
i$sakyta pozicija, turéty nustatyti, kada vaiko teisé¢ i iSlaikyma buvo pazeista, t. y. kada jis igijo teise

reikalauti priteisti iSlaikyma. Akivaizdu, kad nustatyti teisés reikalauti priteisti i§laikyma atsiradimo

% Sagatys G. Aktualiis vaiko i§laikymo dydZio nustatymo klausimai//Jurisprudencija. 2005, T. 71(63). P. 25.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. sausio 12 d. nutartis, priimta
civilingje byloje R. Z. v. A. J., bylos Nr. 3K-3-37/2005// http://www.lat.lt/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=27526;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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momentg teismui nebus sudétinga, kai iSlaikyma reikalaus priteisti nedarbingi dél nejgalumo vaikai,
tokiu atveju teismas turéty vadovautis kompetentingy instituciju dokumentais, nustatanciais vaiko
nedarbinguma. Tuo tarpu teisés reikalauti priteisti iSlaikyma momento nustatymas, kai iSlaikymo
isiskolinima praSys priteisti pilnametis besimokantis ir paramos reikalingas vaikas, bus
sudétingesnis, nes teismas negalés remtis tik objektyviomis (pavyzdziui, mokslo mety pradzia), bet
turés vertinti ir visuma subjektyviy aplinkybiy (tévu ir vaiky paaiSkinamus apie ju turtinius
santykius, vaiko poreikius ta laikotarpi, uz kurj praSoma priteisti iSlaikyma, paramos reikalinguma
ir kt.). Tai reiSkia, kad tokiu atveju nustatyti pakankamai tiksly teisés reikalauti priteisti i§laikyma
momenta bus sunku. Apgailestaudami turime pazyméti, kad kol kas teismu praktikos Siais
klausimais nesuformuota. Apibendrintai galime teigti, kad CK 3.200 straipsnio nuostatos
pilnameciy vaiky i$laikymo institutui gali biiti taitkomos pagal analogija, taciau kiekvienu konkreciu
atveju teismas turi atsizvelgti i prievolés specifika ir atidziai vertinti faktines bylos aplinkybes.

Estijos Seimos teisés istatymo nuostatos taip pat suteikia galimybe teise i islaikyma
turin¢iam asmeniui prisiteisti iSlaikymo isiskolinima. Taciau, prieSingai nei Lietuvoje, iSlaikymo
pateikimo dienos (Istatymo 108 straipsnis).

CK 3.204 straipsnio ,,Valstybés iSlaikomi vaikai* nuostatas aptarsime kitame poskyryje,
aptardami valstybés teikiamas iSlaikymo garantijas pilnameciams vaikams.

V. Mikeléno nuomone, pilnameciy vaiky iSlaikymo institutui gali biti taikomos
nepilnameciy vaiky iSlaikyma reglamentuojancios teisés normos pagal analogija: ,,akivaizdu, kad ir
sprendziant iSlaikymo pilnameciams vaikams priteisimo klausimus taikytinos CK 3.192-3.208
straipsniy normos, be abejo, atsizvelgiant i prievolinio santykio specifiSkuma, nulemta tos
aplinkybeés, jog vaikas jau yra pilnametis*®’.

Apibendrindami §1 poskyri, turime pazyméti, kad su Konstitucinio Teismo nuostata, jog
pilnameciy vaiky iSlaikymo institutui negali biiti taikomi tie patys principai, kurie taikomi
nepilnameciy vaiky institutui, galime sutikti tik i§ dalies. Kaip aptaréme Siame poskyryije,
nepilnameciy vaiky instituta reglamentuojancios teisés normos dél iSlaikymo dydzio ir formos, ju
pakeitimo teismo sprendimu, pasikeitus vaiko poreikiams, i§laikymo pareigos peré¢jimo ipédiniams,
priverstinio ikeitimo (hipotekos), atsizvelgiant | pilnameciy vaiky instituto ypatumus, gali buti
taikomos pilnameciy vaiky institutui. Kai kuriy nuostaty, pavyzdziui, dél islaikymo priteisimo
momento, taikymas pilnameciy vaiky institutui yra labai ribotas ir kelia daug neaiskumy. Kiekvienu
atveju, taikydamas aptartas teisés normas pagal analogija, teismas turéty vadovautis CK 1.5

straipsnyje {jtvirtintais teisingumo, protingumo ir saziningumo principais. Estijos Seimos teisés

7 Mikelénas V. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009. P. 404-405.
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istatymo nuostatos itvirtina bendras taisykles, kurios taikomos tiek nepilnameciy, tiek pilnameciy
vaiky iSlaikymo klausimams spregsti, taip pat tam tikros iSimtys, kurios taikomos atskiroms

i1Slaikomyjy grupéms ar specialiais atvejais.

2.3 Valstybés vaidmuo, pilnameciams vaikams jgyvendinant savo teise¢ j iSlaikyma: Vaiky

iSlaikymo fondas

Pirmojoje magistro baigiamojo darbo dalyje, aptardami CK 3.194 straipsnio 3 dalies
pakeitimo projektui pateiktas pastabas, tarp ju pamin¢jome ir tokia, kad sitiloma itvirtinti istatymo
nuostata sutapatinami civilin€s ir socialinés apsaugos teisés reglamentuojami santykiai. Be jokios
abejonés, civilinés ir socialinés apsaugos teisés paskirtis skiriasi: pirmaja i§ esmés yra siekiama
sureguliuoti asmeny turtinius ir su jais susijusius neturtinius santykius, taip pat Seimos teisinius
santykius (CK 1.1 straipsnio 1 dalis), tuo tarpu antrosios objektas yra socialinés paramos jvairioms
visuomenés grupéms (dazniausiai labiau socialiai pazeidziamoms) teikimas. Civiliné teis¢ yra
laikoma privatinés teisés, tuo tarpu socialinés apsaugos teis¢ — vieSosios teisés dalimi. Taciau ne
visada Siy dviejy teisés Saky reglamentuojamus teisinius santykius paprasta atriboti, be to, tam
tikrais atvejais jie persipina ir, pvz., CK nustatytas reglamentavimas gali biiti jgyvendinamas ne tik
civilinés, bet ir socialinés apsaugos teisés normomis. Kaip viena tokio ,,bendradarbiavimo*
pavyzdziy galime paminéti CK 3.204 straipsnio nuostata, kurioje nustatytais atvejai valstybé perima
pareiga teikti iSlaikyma nepilnameciams vaikams, kai Sios pareigos nevykdo tévai (ar vienas ju).
Apie Sia nuostata kalbésime véliau. Misuy nuomone, analizuodami pilnameciy vaiky islaikymo
instituto reglamentavima ir spr¢sdami, ar apskritai toks institutas turéty islikti civilingje teiséje,
turime aptarti dabartinés socialinés apsaugos sistemos teikiamas galimybes pilnameciams vaikams
save iSlaikyti ir mokytis atitinkamoje mokykloje. Jeigu paaiskéty, kad Siuo metu valstybéje sukurta
socialinés apsaugos sistema pakankamai uztikrina pilnameciy vaiky turtinius interesus, tai bty
pagrindas istatymy leid¢jui svarstyti del pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto, kaip netikslingo ir
pazeidziancio tévy ir vaiky turtiniy interesy pusiausvyra, panaikinimo. Toliau aptarsime Lietuvoje
galiojancCius teisés aktus, kuriais reglamentuojamas socialinés paramos pilnameciams vaikams
teikimas.

Pagal Valstybiniy socialinio draudimo pensijy jstatymo® (toliau — ir [statymas) 4 straipsni
nuo 2005 m. liepos 1 d. nustatytos tokios valstybinés socialinio draudimo pensijos: senatvés,

netekto darbingumo bei nasliy ir naslai¢iy. Mums aktualu paanalizuoti dviejy i$ ju teikimo salygas,

% Lietuvos Respublikos valstybiniy socialinio draudimo pensijy istatymas//Valstybés Zinios. 1994, Nr. 59-1153.
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t. y. netekto darbingumo ir naslai¢iy pensijas. Pazymétina, kad istatyme nenustatyta galimybés
asmeniui gauti kelias valstybines socialinio draudimo pensijas. Jeigu asmuo atitinka jstatymo
nustatytus kriterijus, pagal kuriuos jam turéty biiti mokamos keliy rasiy valstybinés socialinio
draudimo pensijos, tai jam mokama arba didesnioji i§ ju arba asmens pasirinkta ([statymo 5
straipsnio 1, 2 dalys). Taciau asmeniui, gaunanciam valstybing socialinio draudimo pensija,
neuzkertamas kelias gauti kitas valstybines ar nevalstybines pensijas (Istatymo 5 straipsnio 3 dalis).

Teisg gauti valstybing socialinio draudimo netekto darbingumo pensija turi asmenys,
kuriems Nejgaliyju socialinés integracijos istatymo nustatyta tvarka nustatytas darbingumo lygis ir
kurie pripazinti nedarbingais arba i§ dalies darbingais ir jeigu jie atitinka Valstybiniy socialinio
draudimo pensijy istatymo nustatytas salygas (Istatymo 28 straipsnio 1 dalis). Tos ,,kitos” salygos
yra siejamos su valstybinio socialinio pensijy draudimo stazo turéjimu arba neturéjimu. Bendroji
taisykle yra tokia, kad nedarbingas asmuo igyja teis¢ gauti netekto nedarbingumo pensija, jeigu turi
minimaly valstybinio socialinio pensijy draudimo staza (Istatymo 30 straipsnis). Asmenims, kurie
pripazinti nedarbingais arba i§ dalies darbingais, nustatomas toks minimalus valstybinio socialinio
pensiju draudimo stazas netekto darbingumo pensijai: kol asmeniui sukanka 22 metai, — 2 ménesiai,
sukakus 22 metams, minimalus stazas kasmet didinamas 2 ménesiais per metus, sukakus 38
metams, minimalus stazas kasmet didinamas SeSiais ménesiais per metus, bet negali virSyti
minimalaus staZo, nustatyto senatvés pensijai (Istatymo 31 straipsnio 1 dalis). Taigi apibendrindami
turétume pasakyti, kad pilnameciai asmenys, kurie yra nedarbingi ar 1§ dalies darbingi ir iki 22 mety
bent 2 meénesius dirb¢ darba, kuriame buvo draudziami valstybiniy socialinio draudimo pensiju
draudimu, turi teis¢ gauti netekto darbingumo pensija. Kartu tai reiskia, kad pilnameciai vaikai,
kurie apskritai nedirbo, t. y. nebuvo draudziami valstybiniu socialiniu pensijy draudimu, teisés i
netekto darbingumo pensija neturi.

Naslaiciy pensija turi teisg gauti: 1) mirusiojo vaikai ir ivaikiai iki 18 mety, taip pat vyresni,
jeigu jie pripazinti neigaliaisiais iki 18 mety ir jeigu jie nuo 18 mety nuolat yra nedarbingi ar i$
dalies darbingi; 2) mirusiojo vaikai ir jvaikiai, kurie iki 2005 m. liepos 1 d. buvo pripazinti
invalidais nuo vaikystés po 18 mety sukakties dienos, taciau ne véliau kaip iki dienos, kuria jiems
sukako 24 metai, ir jeigu jie nuo pripazinimo invalidais dienos nuolat yra nedarbingi ar i§ dalies
darbingi (invalidai); 3) Lietuvos Respublikoje iregistruoty aukstyju, profesiniy ir bendrojo lavinimo
mokykly dieniniy skyriy studentai ir mokiniai, sukake 18 mety, iki Siy mokykly baigimo (iSskyrus
bendrojo lavinimo mokyklu dieniniy skyriy mokinius, kurie turi teis¢ gauti naslai¢iy pensija iki ty
mety, kuriais jie baigia mokytis Siose mokyklose, rugpjicio 31 d.), bet ne ilgiau, negu kol jiems
sukaks 24 metai (Istatymo 38 straipsnio 1, 2 dalys). Jau min¢jome, kad naslai€iy pensijas turi teisg

gauti ne visi mirusiy tévy pilnameciai vaikai, o tik tie, kuriy tévai iki mirties buvo igij¢ teis¢ gauti
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netekto darbingumo ar senatvés pensija. Taigi teisé gauti naslai¢io pensija suteikiama abejoms CK
3.194 straipsnio 3 dalyje nurodytoms pilnameciy vaiky grupéms — tiek nedarbingiems nejgaliems
vaikams, kuriems nejgalumas nustatytas iki pilnametystés, tiek besimokantiems ir ne vyresniems
nei 24 mety.

Valstybiniy Salpos iSmoky jstatymo® (toliau — ir [statymas) tikslas - nustatyti valstybines
Salpos iSmokas asmenims, kuriems dél ju nejgalumo, amziaus ar dél kity Siame istatyme nustatyty
priezasCiy teikiama valstybés Salpa (Istatymo 1 straipsnio 1 dalis). Gali biti teikiamos $ios Salpos
iSmokos: 1) Salpos pensijos; 2) Salpos naslaiiy pensijos; 3) slaugos ar priezitiros (pagalbos)
iSlaidy tikslinés kompensacijos; 4) Salpos kompensacijos; 5) tikslinis priedas (Istatymo 3
straipsnis). Salpos pensijos, i§skyrus tam tikras [statyme nustatytas iSimtis, paprastai skiriamos
nejgaliems vaikams, taip pat, asmenims, pripazintiems nedarbingais ar i§ dalies darbingais iki
dienos, kuria jiems sukanka 24 metai. I[domu pastebéti, kad savoka ,,neigalus vaikas™ Siame
Istatyme aiSkinama taip: asmenys, kuriems Nejgaliyju socialinés integracijos istatymo nustatyta
tvarka nustatytas sunkus, vidutinis ar lengvas nejgalumas ([statymo 2 straipsnio 4 dalis).
Min¢jome, kad nejgalumas paprastai nustatomas asmenims iki 18 mety, tai reiSkia, kad nejgalus
vaikas §io [statymo prasme, tai tik tas vaikas, kuriam nejgalumas nustatytas iki pilnametystés.
Teise 1 Salpos naslai¢iy pensija turi vaikai, jeigu jie: 1) nesukake 18 mety; 2) sukake 18 mety ir
mokosi nustatyta tvarka jregistruoty aukstyjy, aukstesniyjuy, profesiniy bei bendrojo lavinimo
mokyklu dieniniuose skyriuose, taciau ne vyresni negu 24 mety; 3) sukake 18 mety ir yra
pripazinti nejgaliaisiais iki dienos, kuria jiems sukako 18 mety, jeigu jie visa laika nuo 18 mety
sukakties yra nedarbingi ar i§ dalies darbingi (invalidai) (Istatymo 5 straipsnis). Sis
reglamentavimas i§ esmés labai panaSus i nustatytaji Valstybiniy socialinio draudimo pensiju
Istatyme, skirtumas tik tas, kad sprendziant dél Salpos pensijuy suteikimo, neatsizvelgiama i tai, ar
asmuo tur¢jo draudZiamyjy pajamy. Nejgalls vaikai (nepriklausomai nuo to, kada jiems
nustatytas neigalumas) turi teisg i slaugos ar prieziiiros (pagalbos) islaidy tiksling kompensacija,
taip pat tam tikrais atvejais jiems mokamas tikslinis priedas.

Dar vienas svarbus socialinés apsaugos sistemos teisés aktas, tai Piniginés socialinés
paramos nepasiturincioms Seimoms ir vieniems gyvenantiems asmenims g'stalymaswo (toliau — ir
Istatymas). I§ [statymo pavadinimo galime sprgsti, kad Sis [statymas taikomas Seimoms ir
vieniems gyvenantiems asmenims. Pagal Sio [statymo nuostatas, Seima — sutuoktiniai arba bendrai
gyvenantys nejregistrave santuokos pilnameciai vyras ir moteris, taip pat susituokes asmuo, su

kuriuo teismo sprendimu dél sutuoktiniy gyvenimo skyrium yra lik¢ gyventi ju vaikai, arba vienas

% Lietuvos Respublikos valstybiniy $alpos i§mokuy istatymas//Valstybés Zinios. Nr. 1994, Nr. 96-1873.
%1 jetuvos Respublikos piniginés socialinés paramos nepasiturinéioms Seimoms ir vieniems gyvenantiems asmenims
istatymas// 2003, Nr. 73-3352.
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i$ tévy, ju vaikai iki 18 metu. [ Seimos sudéti taip pat iskaitomi nedirbantys nesusituokg ir su kitu
asmeniu bendrai negyvenantys asmenys nuo 18 iki 24 metu: besimokantys dieninése bendrojo
lavinimo mokyklose ir kity formaliojo Svietimo istaigy dieniniuose skyriuose (mokiniai ar
studentai), taip pat asmenys laikotarpiu nuo dieniniy bendrojo lavinimo mokykly baigimo dienos
iki ty paciy mety rugsé€jo 1 dienos (Istatymo 2 straipsnio 12 dalis). Tuo tarpu vienas gyvenantis
asmuo, tai vienas gyvenantis vyresnis kaip 18 metu nesusituokes asmuo, taip pat susituokes,
taCiau teismo sprendimu gyvenantis skyrium asmuo, neturintis vaiky arba ju turintis, taciau teismo
sprendimu dé¢l sutuoktiniy gyvenimo skyrium vaikai yra likg gyventi su kitu sutuoktiniu (Istatymo
2 straipsnio 15 dalis). Taigi galime daryti iSvada, kad pilnameciai vaikai iki 24 mety, kurie mokosi
tam tikrose Svietimo istaigose dienine forma, Sio [statymo nuostaty kontekste yra laikomi Seimos
nariais. Pilnameciai asmenys, neatitinkantys Siy kriterijy, tarp ju ir neigaliis asmenys, 1 $ios
nuostatos taikymo apimti nepatenka.

Piniginé socialiné parama gali biiti teikiama kaip: 1) socialiné paSalpa; 2) biisto Sildymo
i8laidy, iSlaidy Saltam vandeniui ir iSlaidy karStam vandeniui kompensacijos (Istatymo 3
straipsnis). Teisé 1 socialing parama siejama su tokiomis salygomis: 1) Seimos ar vieno
gyvenancio asmens turimo turto dydziu (jo verté neturi virSyti jstatymo nustatyto normatyvo); 2)
pajamomis (jos turi blti mazesnés uz valstybés remiamas pajamas Seimai arba vienam
gyvenan¢iam asmeniui, t. y. 525 Lt); 3) asmuo patenka ar ne | asmeny, turinCiy teis¢ gauti
socialing parama, sarasa. Pazymétina, kad tie, kurie mokosi dieninése bendrojo lavinimo
mokyklose ir kity formaliojo Svietimo istaigy dieniniuose skyriuose, kol jiems sukaks 24 metai bei
laikotarpiu nuo dieninés bendrojo lavinimo mokyklos baigimo dienos iki ty paciy mety rugséjo 1
dienos, bet ne ilgiau, negu kol jiems sukaks 24 metai, turi teis¢ i socialing parama, tuo tarpu
nejgalis vaikai - tik nuo 16 iki 18 mety (Istatymo 7 straipsnis). Analizuodami istatymo itvirtintus
kriterijus, kuriais remiantis nustatomas vieno asmens ar Seimos pajamy lygis, turto verte,
pastebime, kad, vieniems gyvenantiems asmenims yra papras€iau gauti socialing parama, nei
Seimoms. Tokia miisy i§vada galétume pailiustruoti pavyzdziu, kai Seima, kuriai, nepamirskime,
yra priskiriami ir pilnameciai besimokantys vaikai iki 24 mety, turi, tarkime, nemazos vertés nama
ir zemes sklypa, ir jai socialiné parama, atsizvelgiant | turto normatyvus, nebus skiriama. Taciau
jeigu kalbésime apie viena gyvenanti asmeni, kuris nesimoko ar yra vyresnis nei 25 mety, ir neturi
jokio turto, tai jam parama bus teikiama. Tai reisSkia, kad nors besimokantis studentas ir neturés
jokio turto, jis vis tiek negalés pretenduoti i socialing parama. Neseniai ziniasklaidoje paskelbtas
visuomeng papiktings ivykis, kai gerai besimokanciam studentui buvo paskirtas 100 Lt

paskatinimas ir jis buvo pridétas prie bendry Seimos pajamy, kurios taip virSijo [statymo
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nustatytas pajamas ir socialinés paramos teikimas Seimai buvo nutrauktas'®'. Deél tokio
reglamentavimo pagristumo galima biity ginCytis, taciau socialinés apsaugos teisés
reglamentavimo problemos nepatenka i §io magistro baigiamojo darbo objekta.

Aptaréme svarbiausius teisés aktus, kurie skirti garantuoti, kad tam tikra kategorija
asmeny, kuriai reikalinga didesné apsauga, turéty bent minimalias ju materialinés gerovés
garantijas. TaCiau turime nepamirsti, kad Siame darbe kalbame apie pilnamecius vaikus, kurie
nedarbingi dél neigalumo, kuris jiems nepilnameciams nustatytas, taip pat kurie mokosi, jiems
reikalinga parama ir yra ne vyresnis nei 24 mety. Tai reiskia, kad mums bitina paanalizuoti ne tik
apskritai socialing parama reglamentuojancius, bet ir konkreciai pagalbos mokantis ar studijuojant
teikima reglamentuojancius teisés aktus ir institucijas.

o .. . 102
Socialinés paramos mokiniams jstatymo

nuostatos reglamentuoja socialinés paramos
teikima mokiniams, kurie mokosi bendrojo lavinimo, profesinése, ikimokyklinio ugdymo
mokyklose ar pas kita Svietimo teikéja pagal bendrojo lavinimo (pradinio, pagrindinio, vidurinio
ar specialiojo ugdymo) ar prieSmokyklinio ugdymo programas ([statymo 1 straipsnio 2 dalis). IS
esmés Sis [statymas nustato dvi socialinés paramos rusis: nemokama mokiniy maitinimg ir parama
mokinio reikméms isigyti. Tokia parama vaikui teikiama, jeigu vidutinés pajamos vienam $eimos
nariui per ménesj yra mazesnés kaip 1,5 valstybés remiamy pajamu dydzio, t. y. 525 Lt (Istatymo
5 straipsnio 1 dalis).

Studentams socialing parama ir paskolas studijoms bei pragyvenimo islaidoms teikia
Valstybinis studijy fondas. Sis fondas savo veikla pradéjo kaip paramos mokslininky grupéms
finansuoti administratorius, taciau véliau jo funkcijos iSsiplété ir nuo 1998 mety pradétos teikti
paskolos studentams'®. Visy pirma, paZymétina, kad studentui gali bati skiriama socialiné
stipendija. Tokia stipendija turi teis¢ gauti: 1) studentai, kurie yra 1§ nepasiturin€iy Seimy ar vieni
gyvenantys asmenys, turintys teis¢ gauti arba gaunantys socialing paSalpa pagal Piniginés
socialinés paramos nepasiturin¢ioms Seimoms ir vieniems gyvenantiems asmenims istatyma; 2)
studentai, kurie turi teisés akty nustatyta tvarka nustatyta 45 procenty ar mazesni darbingumo lygi
arba sunky ar vidutini nejgalumo lygi; 3) studentai, kurie yra ne vyresni kaip 25 mety ir jiems iki
pilnametystés istatymy nustatyta tvarka buvo nustatyta globa (rlipyba) arba ju tévai (turétas
vienintelis i§ tévy) yra mirg. Studentas turi galimybg¢ du kartus per mokslo metus pretenduoti ir
gauti socialing stipendija, bet jam gali buti skiriama viena socialiné stipendija per studiju

semestra . Siuo metu tokios stipendijos dydis yra trys bazinés socialinés i§mokos, t. y. 390 Lt.

01100 Lt stipendija Seimai kainavo socialines iSmokas// http://www.balsas.It/naujiena/527044/100-litu-stipendija-
seimai-kainavo-socialines-ismokas; prisijungimo laikas: 2011-03-01.

2 jetuvos Respublikos socialinés paramos mokiniams istatymas//Valstybés Zinios. 2006, Nr. 73-2755.

19 https://www.vsf.It/It/apie-mus; prisijungimo laikas: 2011-01-15.

1% https://www.vsf.lt/administracines-paslaugos; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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Valstybinis studiju fondas studentams taip teikia ir administruoja valstybés remiamas
paskolas, kurios yra: 1) paskola studijy kainai sumokéti. Sios paskolos suma per vienus studijy
metus negali virSyti studento uz studijy metus mokamos studijy kainos ar jos dalies; 2) paskola
gyvenimo islaidoms. Sios paskolos suma per vienus studiju metus negali vir§yti teisés akty
nustatytos bazinés socialinés iSmokos 50 dydziu, t. y. 6500 Lt; 3) paskola dalinéms studijoms
pagal tarptautines (tarpZinybines) sutartis'”. Sios paskolos suma per vienus studijy metus negali
virSyti 60 bazinés socialinés iSmokos dydziy, t. y. 7800 Lt. Teis¢ gauti valstybés remiamas
paskolas turi Lietuvos valstybiniy ir nevalstybiniy mokslo ir studijy instituciju pirmosios pakopos,
vientisyju studijy, antrosios pakopos, treCiosios pakopos studentai, taip pat studentai,
studijuojantys pagal laipsnio nesuteikianc¢ias studijy programas. Taciau kartu nustatytos iSimtys,
kada studentai neturi teisés gauti valstybés remiamos paskolos, pavyzdziui, kai studentas neturi
teisés uzimti valstybés finansuojamos vietos ar gauti studijy kainos kompensacijos pagal Mokslo
ir studiju istatymo 72 straipsnj (pakartotinai studijuojantys, studijuojantys pagal dvi programas
vienu metu, jei viena i$ jy finansuojama valstybés 1€Somis, tam tikrais atvejais uzsienieciai ir t.t.).

Pazymeétina, kad Valstybinis studijuy fondas pagal studenty praSymus turi teis¢ atidéti
paskoly grazinimo terminus, taip pat nustatyti ju mokéjima dalimis, tam tikrais atvejais, atleisti
nuo valstybés 1éSomis suteiktos ar valstybés remiamos paskolos ar jos dalies grazinimo (pvz.,
studentus, kuriems nustatytas 45 procenty ar mazesnis darbingumo lygis). Gerai besimokantiems
studentams gali biiti skiriama uZ studijas sumokétos kainos kompensacija'®.

Turime atkreipti démesj ir | tai, kad Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2006 m. rugpjiicio
29 d. nutarimu Nr. 831 yra patvirtintas Finansinés pagalbos priemoniy teikimo nejgaliesiems,
studijuojantiems aukStosiose mokyklose, tvarkos aprasas’® (toliau — ir Apragas). Pagal §io aprago
nuostatas finansing pagalba gali gauti studentai, kurie turi teisés akty nustatyta tvarka nustatyta 45
procenty ar maZesni darbingumo lygi arba sunky ar vidutini neigalumo lygi; studijuoja aukstojoje
mokykloje pirma karta pagal pirmosios pakopos (profesinio bakalauro arba bakalauro) studiju
programa arba pagal vientisyju studiju programa, pagal antrosios pakopos (magistrantiiros) studiju
programa, pagal laipsnio nesuteikianc¢ia studijy programa, treCiojoje pakopoje (doktorantiiroje);
neturi akademiniy skoly pagal studijuojama studijy programa ir (arba) aukStosios mokyklos
nustatyta tvarka skirty nuobaudy (Apraso 3 punktas). Pazymétina, kad finansiné pagalba gali biiti
teikiama, nepriklausomai nuo to, kokia studijy forma asmuo studijuoja. Finansiné pagalba apima

1Smokas, skirtas daliai iSlaidy uz studijas kompensuot ir specialiesiems poreikiams tenkinti (Apraso

195 https://www.vsf.It/administracines-paslaugos; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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Ten pat.
%7 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2006 m. rugpjicio 29 d. nutarimas Nr. 831 ,,Dél finansinés pagalbos priemoniy
teikimo neijgaliesiems, studijuojantiems aukstosiose mokyklose, apraSo patvirtinimo”//Valstybés Zinios. 2006, Nr. 93-
3655.
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5 punktas). Specialiesiems poreikiams tenkinti gali buti skiriama 50 procenty valstybinés socialinio
draudimo bazinés pensijos dydzio tiksliné¢ iSmoka kas ménesi, t. y. Siuo metu 180 Lt, o daliai
studijy iSlaidy kompensuoti - 3,2 bazinés socialinés iSmokos dydzio tikslin¢ iSmoka uz kiekviena
semestra, t. y. Siuo metu 416 Lt.

108 (toliau — ir [statymas) 32 straipsnio 1 dali mokiniams,

Pagal Profesinio mokymo istatymo
kurie mokosi pagal profesinio mokymo programas siekdami igyti pirmaja kvalifikacija, ir vidaus
reikaly profesinio mokymo istaigy mokiniams Vyriausybés nustatyta tvarka gali biiti mokamos
stipendijos ir teikiama kita materialiné¢ parama. Specialiyjy poreikiy mokiniams, siekiantiems igyti
pirmaja kvalifikacija ir negaunantiems stipendijos, teisés akty nustatyta tvarka skiriamas maitinimas
ir teikiama kita materialiné parama (Istatymo 32 straipsnio 2 dalis).

Apibendrindami turime pastebéti, kad egzistuojanti mokslo ir studijy sistema, nors ir daznai
visuomeng¢je kritikuojama dél savo nestabilumo ir besimokan¢iy asmeny materialiniy galimybiu
nepaisymo, turi gerai iSvystyta paskoly teikimo ir ju grazinimo mechanizma, taip pat, kaip
i§siaiSkinome, besimokantys asmenys, ypac neigaliis, gali gauti papildomy su studijomis susijusiy
lengvaty, pvz., socialines stipendijas, kompensacijas uz moksla ir pan. Tiesa, biitina pazymeéti, kad
dauguma aptarty iSmoky yra nedidelés ir vargu, ar gaudamas viena i§ tokiy iSmoky besimokantis
pilnametis vaikas galéty bent minimaliai patenkinti savo poreikius. D¢l to, miisy nuomone,
pilnameciy vaiky iSlaikymo institutas néra savitikslis — jis skirtas uztikrinti pilnameciuy nejgaliy ar
besimokanciy vaiky mokymosi ir buities poreikius.

Nors civiliné teise¢ 1§ esmés skirta reguliuoti teisinius santykius tarp privaciy asmeny, taciau
tam tikrais {statymy nustatytais atvejais nustatytas tiesioginis valstybeés ,,isikiSimas®, kai reikalinga
uztikrinti civilings teisés reguliuojamy teisiniy santykiy praktinj jgyvendinima.

CK 3.204 straipsnis reglamentuoja vaiky iSlaikymo teisinius santykius, atsirandancius tada,
kai tévai nevykdo pareigos materialiai iSlaikyti savo vaikus: valstyb¢ i§laiko nepilnamecius vaikus,
ilgiau kaip meénesi negaunancius iSlaikymo i§ tévo (motinos) ar i§ kity pilnameciy artimyjy
giminaiciy, turinéiy galimybe juos islaikyti (1 dalis); valstybés teikiamo islaikymo dydi, tvarka ir
salygas nustato Vyriausybé (2 dalis); valstyb¢, teikusi iSlaikyma nepilnameciams vaikams pagal $i
straipsni, turi atgreztinio reikalavimo teisg iSieSkoti vaikui suteiktas iSlaikymo léSas i$ vaiko tévy ar
kity jo pilnameciy artimyjy giminai€iy, jeigu jie neteiké vaikui iSlaikymo dél priezasciy, teismo
pripazinty nesvarbiomis (3 dalis).

Siekdamas jgyvendinti Sias nuostatas, 2006 metais istatymy leid¢jas priemée Vaiky islaikymo

fondo istatymq'”(toliau — [statymas), kuris nustato valstybés skiriamy nustatyto dydzio &8y vaikui

1% 1 jetuvos Respublikos profesinio mokymo istatymas//Valstybés Zinios. 1997, Nr. 98-2478.
" Lietuvos Respublikos vaiky islaikymo fondo jstatymas// Valstybés Zinios. 2006, Nr. 144-5464.
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islaikyti mokéjimo pagrindus. Siuo jstatymu isteigtas Vaiky i§laikymo fondas, t. y. valstybés
piniginés 1éSos, 1§ kuriy mokamos iSmokos vaikams, kurie pagal teismo sprendima arba pagal
teismo patvirtinta vaiko (vaiky) iSlaikymo sutarti negauna viso arba dalies iSlaikymo, priteisto i$
vaiko tévo (tévuy). Islaikymas turi biti nustatytas moketi periodinémis iSmokomis vieng karta per
ménesi. Fondo iSmoka vienam vaikui per ménesi yra ne didesné negu 1,5 MGL dydzio, t. y. 195 Lt
(Istatymo 3 straipsnis).

Pagal Sio istatymo nuostatas vaikas yra nuolat gyvenantis Lietuvos Respublikoje jaunesnis
nei 18 mety asmuo, taip pat vyresnis nei 18 mety nedarbingas asmuo, kuriam iki sukankant 18 mety
buvo nustatytas invalidumas (nejgalumas) ir kuris ilgiau kaip ménesi negauna teismo sprendimu
arba teismo patvirtinta vaiko (vaiky) iSlaikymo sutartimi nustatyto iSlaikymo arba gauna tik dali
nustatyto iSlaikymo i§ vieno ar abiejy tévy (Istatymo 2 straipsnio 5 dalis). Taigi pilnameciai
paramos reikalingi besimokantys vaikai | iSmokas pagal Sio istatymo nuostatas neturi teisés
pretenduoti. Miisy nuomone, toks vaiko sampratos susiaurinimas nepagristai neatitinka CK 3.194
straipsnio 3 dalyje nustatyto reglamentavimo. Jeigu valstybé pasirinko itvirtinti toki teisini
reguliavima, pagal kurj teisg i iSlaikyma turi ir pilnameciai paramos reikalingi besimokantys ir ne
vyresni nei 24 mety vaikai, tai ji turi uztikrinti, kad toks reguliavimas bty nedeklaratyvus, o realiai
igyvendinimas. Mes jau kalbéjome, kad néra jokiy kliti¢iy CK nuostatas, reglamentuojancias
iSlaikymo dydi ir forma taikyti pagal analogija pilnameciy vaiky institutui. Atitinkamai, miisu
nuomone, pakeitus Vaiky islaikymo fondo istatyme vaiko samprata, t. y. iSplétus, i ja itraukiant ir
pilnamecius reikalingus paramos besimokancius ir ne vyresnius nei 24 metai vaikus, pilnameciy
vaiky iSlaikymo institutui pagal analogija galéty buti taikomos ir CK 3.204 straipsnio dalies
nuostatos, reglamentuojancios valstybés pareiga vykdyti tévy nevykdoma islaikymo prievolg savo
nepilnameciams vaikams. Tokio pakeitimo biitinybe gristume tuo, kad gali susiklostyti situacija,
kada teismas priteis pilnameciam besimokanciam vaikui iSlaikyma, taciau tévai atsisakys ji dél tam
tikry subjektyviy ar objektyviy priezasciy teikti, o tokiu atveju pilnamecio vaiko interesai galés biiti
ginami tik bendra teismo sprendimy vykdymo tvarka, nustatyta CPK. Teismo sprendimo
priverstinis vykdymas, ypac jeigu iSieSkomas islaikymas ir tévai (ar vienas 1§ juy) nedirba ar neturi
turto, gali buti ilgas procesas, o tai reiskia, kad visa ta laika pilnametis besimokantis vaikas gali likti
be pragyvenimo Saltinio. D¢l to, mlisy nuomone, nepagrista istatymo leidéjo pozicija ginti tik dvieju
vaiky grupiy — nepilnameciy ir nedarbingy dél nejgalumo, kuris jiems iki nepilnametystés
nustatytas, interesus, kai tévai jiems neteikia priteisto iSlaikymo.

Apibendrindami §1 poskyri turime pazyméti, kad civiliné ir socialinés apsaugos teisés
skiriasi savo reglamentuojamais santykiais, taciau kartu tam tikri santykiai gali buti

reglamentuojami tiek socialinés apsaugos, tiek civilinés teisés normy. Lietuvoje galiojantys teisés
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aktai nustato pilnameciams vaikams galimybes gauti neatlyginting finansing, socialing parama, taip
pat paskolas, kitas iSmokas, kartais tiesiogiai jtvirtindami grupes asmenuy, kuriems S§i parama
teikiama, tam tikrais atvejais apimdami praktiSkai neribota asmeny rata. Geresnes galimybes
uzsitikrinti materialini apriipinima turi nejgaliis vaikai, ir ne tik tie, kurie nejgaltis nuo vaikysteés.
Kai tévai nevykdo sutartimi ar {statymu nustatytos pareigos iSlaikyti savo vaikus, valstybé i$ dalies
perima Sios pareigos vykdyma. Lietuvoje ikurtas Vaiky iSlaikymo fondas, kuriame kaupiamos ir
administruojamos vaiky iSlaikymui, kurio neteikia tévai, skirtos 1éSos. Pagal Vaiky islaikymo fondo
istatymo nuostatas, vaiku yra laikomas tik nepilnametis arba nedarbingas dé¢l nejgalumo, kuris jam
nepilnameciui nustatytas, pilnametis vaikas. Miisy nuomone, toks reglamentavimas neatitinka CK

6.194 straipsnio 3 dalies ir nepagristai riboja pilnameciu vaiky teisés i i§laikyma jgyvendinima.

3. PILNAMECIU VAIKU ISLAIKYMO INSTITUTO REGLAMENTAVIMO
TOBULINIMAS

3.1 CK 3.194 straipsnio 3 dalies pakeitimo projektas: privalumai ir trakumai

2010 m. kovo 29 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybé pateiké Seimui svarstyti Civilinio
kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir Kodekso papildymo 3.192 (1) straipsniu istatymo projektac110
Kaip nurodyta $io projekto aiSkinamajame raste, jis parengtas ,,atsizvelgiant | Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimqlll“, kuriame be kita ko, konstatuota, kad
»teismy galimybé uzpildyti teisés spragas ad hoc nereiskia, kad istatymuy leidé€jas neturi pareigos per
protinga laika, 1;?zaisydamas Konstitucijos, istatymu nustatyti derama atitinkamy santykiy teisini

3

reglamentavima . Siuo jstatymo pakeitimo projektu sifiloma nustatyti toki pilnameéiy vaiky
iSlaikymo teisini reglamentavima:

1) Papildyti Kodeksa 3.192 straipsniu:

,3.192! straipsnis. Tévy pareiga iSlaikyti savo vaikus, sulaukusius pilnametystés

1. Tévai, turintys galimybg, privalo i$laikyti savo vaikus, sulaukusius pilnametystés, kurie

mokosi pagal vidurinio ugdymo ar pirminio profesinio mokymo programa arba nuolatine studiju

" Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir Kodekso papildymo 3.192' straipsniu jstatymo
projektas// http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_1d=368043&p_query=&p_tr2=;
prisijungimo laikas: 2011-01-15.

"' Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir Kodekso papildymo 3.192' straipsniu jstatymo
projekto aiskinamasis rastas// http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?7p_id=368045; prisijungimo laikas:
2011-01-15.

"2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies (2004 m. lapkricio 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai//Valstybés Zinios. 2007, Nr. 65-2529.
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forma studijuoja auksStosiose mokyklose ir yra ne vyresni negu 24 mety ir kuriems biitina
materialiné parama, atsizvelgiant | ju turting padéti, gaunamas pajamas, galimybg patiems gauti
pajamy ir kitas svarbias aplinkybes. Vaikai, sulaukg pilnametystés, kurie siekia ne pirmo aukstojo
i$silavinimo ar profesinés kvalifikacijos, teisés 1 materialini i§laikyma neturi.

2. Jeigu vaiko, sulaukusio pilnametystés, tévai (ar vienas i§ ju) nevykdo pareigos
materialiai iSlaikyti savo vaika, jis turi teisg kreiptis | teisma dél iSlaikymo priteisimo.

3. Priteisiamo iSlaikymo dydis nustatomas atsizvelgiant i vaiko ir tévy Seiming bei turting
padéti, taip pat kitas bylai svarbias aplinkybes.

4. Nustatant vaiky, sulaukusiy pilnametystés, teis¢ i tévy materialini iSlaikyma mutatis
mutandis taikomi Sio kodekso 3.192, 3.193, 3.194, 3.196, 3.197, 3.198, 3.199, 3.200, 3.201,
3.208 straipsniai.*

2) 3.194 straipsnio 3 dali iSdéstyti taip:

,»3. ISlaikyma teismas priteisia, kol vaikas sulaukia pilnametystés, iSskyrus atvejus, kai
vaikas yra nedarbingas dél invalidumo, kuris jam nepilnameciui nustatytas.*

Analizuodami naujaji pilnameciy vaiky islaikymo instituto reglamentavimo projekta, visy
pirma pastebime, kad istatymy leid¢jas aiskiai itvirtino tévy pareiga iSlaikyti savo pilnamecius
reikalingus paramos besimokancius ne vyresnius nei 24 mety vaikus. Taciau nuostatos,
reglamentuojancios nedarbingy dél nejgalumo, kuris jiems nepilnameciams nustatytas, vaiky
iSlaikyma pakeisti nesitiloma, o tai reiSkia, kad pareiga iSlaikyti nejgalius vaikus nejtvirtinama
(reguliaciné norma), taciau tokios pareigos vykdymas garantuojamas valstybés prievarta, t. y.
iSlaikymas gali biiti priteisiamas teismo sprendimu (sankcijas nustatanti norma).

Naujajame istatymo pakeitimo projekte iSpléstas kriterijy, 1 kuriuos turi atsizvelgti teismas,
priteisdamas iSlaikyma, saraSas: paramos (patikslintos kaip ,,materialios*) reikalingumo faktas turés
biiti nustatomas atsizvelgiant | vaiky turting padéti, gaunamas pajamas, galimybe patiems gauti
pajamy ir kitas svarbias aplinkybes. Spr¢sdamas dél to, kokio dydzio iSlaikymas pilnameciam
vaikui turéty biti priteisiamas, teismas turéty ji nustatyti, atsizvelgdamas i vaiko ir tévy Seiming bei
turting padéty, taip pat i kitas bylai svarbias aplinkybes. Vis délto istatymo leid¢jas, pasirinkdamas
formuluote, kad iSlaikyma pilnameciams vaikams turi pareiga teikti tévai, ,,turintys galimybeg* ji
teikti, jtvirtina vertinamaji kriterijy, kuris nedetalizuojamas, o tai reiSkia, kad konkreCiu atveju
teismas savo nuoziiira turés vertinti tévy galimybes teikti iSlaikyma. Nesant aiSkesniy tévy turtinés
padéties apibrézimo kriterijy, teismai gali skirtingai aiskinti ir taikyti tokia CK nuostata.

Dar viena i§ istatymo projekto naujoviy yra ta, kad patikslinta viena i§ tévy islaikymo
priteisimo pilnameciams vaikams salygy - ,,mokymasis vidurinése, profesinése ar aukstosiose

mokyklose dienine forma“. Visy pirma, istatymuy leidéjas atsizvelgé i Mokslo ir studijy istatymo
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pakeitimus ir nustaté, kad vaikas studijuoti turi nuolatine studijy forma. Toks reglamentavimas
atitinka Mokslo ir studiju istatymo 47 straipsnio nuostatas. Antra, aptariama nuostata patikslinta,
nustatant, kad vaikas turi mokytis ne tam tikroje viduringje ar profesinio mokymo mokykloje, o
pagal vidurinés ar profesinio mokymo programas. Trecia, Sioje salygoje aiSkiai {tvirtinta, kad
iSlaikymas teikiamas tik tiems profesinio i$silavinimo siekiantiems pilnameciams vaikams, kurie
mokosi pagal pirminio profesinio mokymo programa. Taigi magistro baigiamajame darbe jvardytos
dabartinio reglamentavimo dél asmens mokymosi problemos istatymo pakeitimo projekte i§ esmés
i§sprestos. Pazymétina, kad istatymo pakeitimo projekte nustatyta, kad teisg¢ { materialinj iSlaikyma
turi tik pirmojo aukstojo i$silavinimo ar profesijos siekiantys vaikai, taip uzkertant kelia galimoms
interpretacijoms d¢l iSlaikymo teikimo pilnameciams vaikams, kurie yra nesulauk¢ nustatyto
amziaus (24 mety) ir siekia antrojo iSsilavinimo ar kvalifikacijos tobulinimo ir pan. Projekto
aiSkinamajame raste nurodyta, kad projekto rengimo metu buvo svarstoma galimybé¢ nustatyti, kad
sprendziant dé¢l iSlaikymo pilnameciam vaikui priteisimo, turéty biiti atsizvelgiama i tai, ar vaikas
mokosi pazangiai, taciau tokia nuostata istatymo projekte neitvirtinta, nes pazangumo savoka yra
vertinamoji ir istatyme praktiskai neimanoma aiskiai apibrézti pazangumo kriterijaus'”. Su tokia
projekty rengéju pozicija turétume sutikti, nes, kaip min¢jome, kriteriju neapibréztumas apsunkina
teismo sprendimo priémima, didéja tikimybés, kad bus formuojama nevienoda teismy praktika.
Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos teisés departamentas, pateikdamas savo iSvadas
dél naujojo CK 3.194 straipsnio pakeitimo ir Kodekso papildymo 3.192' straipsniu projekto nurodé
tokias pagrindines pastabas: 1) kelia abejoniy tévy pareigos islaikyti savo pilnamecius vaikus
iSdéstymas greta ju pareigos iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus; 2) diskutuotina, ar projekto 1
straipsnyje déstomo CK 3.192' straipsnio 1 dalies paskutiniajame sakinyje vietoj teisés { materialini
islaikymq nereikéty iraSyti reikalavimo teisés | materialini islaikymq; 3) projekto 1 straipsnyje
déstomo CK 3.192" straipsnio 3 ir 4 dalyse nejvardijama teismo diskrecijos teisé¢ priteisti materialinj
iSlaikyma i§ tévy vaikams, sulaukusiems pilnametystés, todél nurodytos teisés normos gali biiti
jvairiai interpretuojamos; 4) CK 3.192' straipsnis turéty bati taikomas ne tik priteisiant iSlaikyma,
bet ir teikiant ji savanoriSkai; 5) pilnameciy Seimos nariy tarpusavio iSlaikymo pareigas
reglamentuoja CK 3.236 bei 3.237 straipsniai. Siuose straipsniuose nustatyta, kad ,,i§laikymo
tvarkai mutatis mutandis taikomos Sios knygos XII skyriaus antrojo skirsnio normos”. Teisés
departamento nuomone, svarstytina, ar tobulinant projekta nereikéty atsizvelgti ir { nurodytuose

straipsniuose esancias teisés normy formuluotes, t.y. vietoj zodziuy ,,Nustatant vaiky, sulaukusiy

' Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir Kodekso papildymo 3.192' straipsniu istatymo
projekto aiSkinamasis rastas// http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=368045; prisijungimo laikas:
2011-01-15.
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pilnametystés, teis¢ i tévy materialini iSlaikyma” jraSyti zodzius ,,Vaiky, sulaukusiy pilnametystés,
iSlaikymo tvarkai”''*. Toliau paméginsime jvardytas pastabas paanalizuoti.

Visy pirma, turime pasvarstyti klausima, ar pareiga iSlaikyti pilnamecius vaikus turéty biiti
nustatyta greta tévy pareigos islaikyti savo nepilnamecius vaikus. Viena vertus, mes minéjome, kad,
misy nuomone, vaikui sulaukus pilnametystés, iSlaikymo teisinio santykio subjektai islicka tie
patys, t. y. tévai ir vaikai, tik vienu atveju nepilnameciai, kitu — pilnameciai, tod¢l teisiniu pozitiriu
neturéty biti klaida kartu reglamentuoti tévy iSlaikymo pareigas savo vaikams. Kita vertus, CK XII
skyriaus antrajame skirsnyje iSskirtos nuostatos, kuriose reglamentuojami tévy ir ju pilnameciy
vaiky iSlaikymo santykiai. Vis délto, atsizvelgiant { tai, kad CK XII skyriaus antrasis skirsnis
vadinasi ,,Vaiky ir tévy tarpusavio iSlaikymo pareigos® ir jis apima nuostatas, skirtas iSlaikymo
santykiams tiek tarp nepilnameciy vaikuy, tiek tarp pilnameciy vaiky ir ju tévy reglamentuoti, todél,
miisy nuomone, nebus teisiSkai klaidinga tévy pareiga iSlaikyti savo pilnamecius vaikus nustatyti
greta tokios pareigos nepilnameciams vaikams.

CK pakeitimo projektu sitilomo jtvirtinti 3.192' straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad vaikai,
sulauke pilnametystés, kurie siekia ne pirmo auksStojo iSsilavinimo ar profesinés kvalifikacijos,
teisés 1 materialini iSlaikyma neturi. Pazymétina, kad Siuo atveju turime sutikti su Lietuvos
Respublikos Seimo kanceliarijos teisés departamento pastebéjimu, kad formuluoté ,teisés 1
materialinj i§laikyma neturi® teisiSkai netiksli. Kadangi CK 3.192' straipsnis jtvirtina tévy pareiga
iSlaikyti pilnamecius reikalingus paramos besimokancius ir ne vyresnius nei 24 m. vaikus, tai
bendruoju poziiiriu visi vaikai, patenkantys i §i subjekty rata, turi teis¢ i materialini iSlaikyma.
Taciau reikalauti Sig teisg igyvendinti, t. y. kad tévai teikty iSlaikyma, o jiems atsisakius tai daryti,
kreiptis 1 teisma su praSymu priteisti tévuy iSlaikyma, ne pirmojo aukstojo iSsilavinimo ar ne
pirminés profesinés kvalifikacijos siekiantys pilnameciai vaikai teisés neturi. Taigi galima biity
daryti i§vada, kad CK 3.192' straipsnio 1 dalies sitilomas reglamentavimas tobulintinas (konkrecius
pasiiilymus pateiksime antrajame $io skyriaus poskyryje).

Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos teisés departamento nuomone, CK 3.192'
straipsnio 3 ir 4 dalys pagal ju dabarting formuluot¢ gali biiti suprantamos kaip imperatyviosios
arba savaip interpretuojamos, t. y aiskiai neitvirtinama teismo diskrecijos teis¢ spresti dél tevy
i§laikymo pilnameciam vaikui priteisimo. Su tokiu pozitiriu galime biity sutikti i§ dalies. Musy
nuomone, CK CK 3.192' straipsnio 3 ir 4 dalyse pavartotos savokos ,,priteisiamas® ir ,,nustatant
gali buti aiSkinamos dvejopai: 1) kaip imperatyviosios, t. y. teismas visada privalo priteisti

iSlaikyma pilnameciam vaikui, atsizvelgdamas i vaiko ir tévy Seiming bei turting padéti, taip pat

" Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijose Teisés departamento i§vada
Civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir kodekso papildymo 3.192(1) straipsniu jstatymo projektui;
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=369260; prisijungimo laikas: 2011-01-15.
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kitas bylai svarbias aplinkybes ar nustatyti vaiky, sulaukusiy pilnametystés, teis¢ 1 tévu
materialinj iSlaikyma mutatis mutandis taikydamas CK 3.192, 3.193, 3.194, 3.196, 3.197, 3.198,
3.199, 3.200, 3.201, 3.208 straipsniy nuostatas; 2) kaip taikomas tada, kai teismas nusprendzia,
kad iSlaikymas pilnameciui vaikui turi biiti priteisiamas. Miisy nuomone, labiau tikétina, kad
teismai vertins jtvirtintas nuostatas kaip dispozityvias, t. y. vadovausis antruoju nurodytu
vertinimu. Vis délto, siekiant aiSkaus ir nedviprasmisko teisinio reglamentavimo $ios nuostatos
taip pat tobulintinos. PazZymétina, kad kartu palaikytume Lietuvos Respublikos Seimo
kanceliarijos teisés departamento pozicija, kad jstatymuose turi buti vengiama skirtingy panasius
teisinius santykius reglamentuojanciy teisés normy formuluociy, tad nuostata dél pilnameciy
vaiky iSlaikymo institutui mutatis mutandis taikomuy nuostaty turéty biiti keic¢iama.

Miisy nuomone, netikslinga nustatyti, kad CK 3.192' straipsnio 3 ir 4 dalies nuostatos
taikomos ir tada, kai tévai teikia iSlaikyma savanoriskai. Visy pirma, tévams teikiant iSlaikyma savo
pilnameciams vaikams ir Sig pareiga vykdant tinkamai, akivaizdu, kad yra uztikrinama vaiky ir tévy
turtiniy interesy pusiausvyra ir jos papildomas reglamentavimas nereikalingas. Tuo tarpu teismui,
kuris turi nuspresti dél tévy iSlaikymo pilnameciam vaikui teikimo biitinybés (galimybés), biitina
vadovautis tam tikrais objektyviais kriterijais, kuriais remdamasis jis galéty priimti teisinga ir
pagrista sprendima byloje. Dél to, misu nuomone, Siuo atveju papildomu nuostaty, susijusiy su
savanoriskai tévy teikiamu i$laikymu ju pilnameciams vaikams, nereikéty itvirtinti.

Be to, turime atkreipti démesi i tai, kad, miisy nuomone, tévy pareiga islaikyti pilnamecius
vaikus ir iSlaikymo priteisimas turéty biiti reglamentuojami atskiruose straipsniuose, taip iSlaikant
tam tikra CK normuy, reglamentuojanciy vaiky (tiek pilnameciy, tiek nepilnameciy) islaikyma,
sistema.

Apibendrindami $1 poskyri, galime padaryti iSvada, kad Lietuvos Respublikos Vyriausybés
2010 m. kovo 29 d. Civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo ir Kodekso papildymo 3.192 (1)
straipsniu istatymo projektas neabejotinai itvirtinta aiSkesni, tikslesni ir nuoseklesni pilnameciy
vaiky iSlaikymo instituto reglamentavima. Vis délto pateikto istatymo projekto nuostatos dar
tobulintinos, siekiant iSvengti abejoniy dél teismo diskrecijos teisés, priteisiant iSlaikyma
pilnameciams vaikams, taip pat tikslinant straipsniy formuluotes, kad jos tiksliai atspindéty

esminius reglamentuojamy teisiniy santykiy aspektus.

3.2 Pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto reglamentavimo pasiiilymas

Magistro baigiamajame darbe iSanalizavome pilname¢iy vaiky iSlaikymo teisini

reglamentavima Lietuvoje ir jo trikumus. Apibendrindami galétume iSskirti tokias egzistuojancio
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teisinio reglamentavimo problemas (nurodysime ir tas, i kurias atsizvelgta naujajame CK 3.194
straipsnio pakeitimo ir Kodekso papildymo 3.192 (1) straipsniu jstatymo projekte):

1) Nei CK, nei kiti teisés aktai tiesiogiai nejtvirtinta tévy pareigos iSlaikyti savo pilnamecius
vaikus.

2) Teisg reikalauti priteisti iSlaikyma turi nedarbingi dél nejgalumo, kuris jiems
nepilnameciams nustatytas, pilnameciai vaikai. [statymy leid¢jas nepagrindzia, kodé¢l iSlaikymas
neturéty biiti priteisiamas visiems nedarbingiems dél neigalumo pilnameciams vaikams. Be to,
teismy praktikoje vadovaujamasi nuostata, kad priteisiant iSlaikyma neigaliems pilnameciams
vaikams, turi biiti vertinama jo turtiné padétis, taciau tokio kriterijaus CK 3.194 straipsnio 3 dalyje
nejtvirtinta.

3) CK nejtvirtinta esminiy ,,paramos reikalingumo** nustatymo kriterijy.

4) Konstitucinio Teismo 2007 m. birZelio 7 d. nutarimo nuostata, kad ,,teismas, sprgsdamas
dél islaikymo priteisimo turi konstatuoti, kad pilnametis vaikas yra iSnaudojgs visas protingas
galimybes pats pasiriipinti léSu, reikalingy jo mokymuisi atitinkamoje mokykloje®, itvirtinamas
vertinamasis kriterijus, t. y., kas turéty buti laikoma ,,protingomis galimybémis”, o tai gali
apsunkinti tokio kriterijaus vienoda aiSkinima teismy praktikoje.

5) CK 3.194 straipsnio 3 dalyje nustatyta salyga - pilnametis vaikas mokosi aukstojoje
mokykloje dienine forma, neatitinka dabartinio studiju formy reglamentavimo, itvirtinto Mokslo ir
studijy istatymo 47 straipsnyje.

6) CK 3.194 straipsnio 3 dalyje nedetalizuojama, ar pilnamecio vaiko mokymasis
profesin¢je mokykloje apima tik pirmini, ar ir tgstinj ir pan. mokymasi.

7) Bendroji taisyklé yra tokia, kad teisés i iSlaikyma nebeturi pilnameciai vyresni nei 24
mety vaikai. Taciau néra nustatyta i1Simc¢iy, kada dél objektyviu priezas¢iy (pvz., ligos) asmuo
nepabaigia studijy ar neigyja profesinés kvalifikacijos.

8) CK nereglamentuojama, kaip turi biiti sprendziamos situacijos, kada teisg i iSlaikyma turi
ir tévai, ir juy pilnameciai vaikai, taip pat, i kokius kriterijus turéty atsizvelgti teismas, spr¢gsdamas
tokias bylas.

9) Pagrindines nepilnameciy vaiky iSlaikyma reglamentuojancias teisés normas galima
taikyti pilnameciy vaiky iSlaikymo institutui pagal analogija, taciau kai kuriy nuostaty taikymas
pagal dabartini teisini reglamentavima yra labai ribotas.

10) Vaiky iSlaikymo fondo jstatyme itvirtinta ,,vaiko* samprata neatitinka CK itvirtinto
reguliavimo — i ja nepagristai neijtraukti pilnameciai reikalingi paramos besimokantys ne vyresni

kaip 24 mety vaikai.
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Atsizvelgdami | pateiktas problemas, sifilytume taip keisti pilnameciy vaiky islaikymo
instituto teisini reglamentavima:
1.Pakeisti CK 3.192 straipsnio pavadinimq.:

»3.192 straipsnis. Tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus“

2. Papildyti CK 3.192' straipsniu:

,,3.192! straipsnis. Tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo pilnamecius vaikus

1. Tévai privalo materialiai iSlaikyti savo vaikus, sulaukusius pilnametystés, kurie yra:

1) nedarbingi dél invalidumo ir kuriems biitina materialiné parama.

2) mokosi pagal vidurinio ugdymo ar pirminio profesinio mokymo programa arba nuolatine
studijy forma studijuoja aukstosiose mokyklose ir yra ne vyresni negu 24 mety, iSskyrus atvejus, kai
del objektyviy priezasc¢iy, tokiy kaip liga, vélyva mokyklos lankymo pradzia ir kity, pirminés
profesinio mokymo programos ar studijy iki sukankant nustatyta amziy nepabaigia, ir kuriems
bitina materialiné parama. ISlaikymo tvarka ir forma nustatoma bendru tévuy sutarimu. Vaikai,
sulaukg pilnametystés, kurie siekia ne pirmo auksStojo iSsilavinimo ar profesinés kvalifikacijos,
reikalavimo teisés | materialinj i§laikyma neturi.

2. Materialinés paramos pilnamec¢iam vaikui reikalingumas nustatomas, atsizvelgiant i jo
turting padéti, gaunamas pajamas, galimybeg pa¢iam gauti pajamy ir kitas svarbias aplinkybes.

2. Pilnameciy vaiky iSlaikymo tvarkai mutatis mutandis taikomi §io kodekso 3.192
straipsnio 2 ir 3 daliy, 3.193, 3.194 straipsnio 5 dalies, 3.196, 3.197, 3.198, 3.199, 3.200, 3.201,

3.208 straipsniy normos.

3. Pakeisti CK 3.194 straipsnio pavadinimq ir 3 dalj ir juos isdéstyti taip:
,,3.194 straipsnis. I§laikymo nepilnameciams vaikams priteisimas®;

,3. ISlaikyma teismas priteisia, kol vaikas sulaukia pilnametystés®.

4. Papildyti CK 3.194’ straipsniu

,,3.194'straipsnis. I§laikymo pilname¢iams vaikams priteisimas*

1. Jeigu vaiko, sulaukusio pilnametystes, tévai (ar vienas i§ ju) nevykdo Siame Kodekse
nustatytos pareigos materialiai iSlaikyti savo vaika, jis turi teis¢ kreiptis i teisma dél iSlaikymo
priteisimo.

2. Teismas, spresdamas, kad iSlaikymas pilnameciam vaikui turi biti priteisiamas,
iSlaikymo dydi nustato atsizvelgdamas i vaiko ir tévy Seiming bei turting padéti, taip pat kitas

bylai svarbias aplinkybes.
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5. Pakeisti CK 3.206 straipsnio 1 dalies nuostatq ir jq iSdéstyti taip:

,»1. Teismas gali atleisti pilnamecius vaikus nuo pareigos iSlaikyti savo nedarbingus
tévus, jeigu nustato, kad:

1) tévai vengé atlikti savo pareigas nepilnameciams vaikams;

2) pilnamegiai vaikai reikalingi i§laikymo, kaip tai suprantama pagal CK 3.192

straipsnio salygas.

6. Pakeisti Vaiky islaikymo fondo istatymo 2 straipsnio 5 dalj ir jq isdéstyti taip:
,,J. Vaikas — nuolat gyvenantis Lietuvos Respublikoje jaunesnis nei 18 mety asmuo, taip
pat vyresnis nei 18 mety nedarbingas ar besimokantis asmuo, kuriems CK nustatyta tvarka yra

priteistas tévy iSlaikymas.*

Misy nuomone, istatymo leidéjui atsizvelgus i pateikta pilnameciy vaiky instituto teisinio
reglamentavimo pasiiilyma, galima bty tikeétis aiSkesnio, tikslesnio ir maziau kelian¢io abejoniy

pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto reglamentavimo ateityje.
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ISVADOS

1. ,,Pilnamecio vaiko* sampratos teisés aktai tiesiogiai nereglamentuoja. Pilnameciu, t. y.
visiSkai veiksniu, laikomas asmuo, sulaukes 18-o0s mety, visiskas veiksnumas taip pat pripazistamas
tiems asmenimis, kurie iki pilnametystés sudaro santuoka ar yra emancipuojami. ,,Vaiko* savoka
aiSkintina, atsizvelgiant i jos socialing kilmg. Vaikas, nepriklausomai nuo jo teisinés padéties,
susijusios su istatymo nustatytu amziumi, emancipacija (teismo sprendimu) ar santuokos sudarymu,
pasikeitimo, visada bus savo tévy vaiku.

2. Pilnameciy vaiky iSlaikymo institutas, kaip toks, néra kartu su naujuoju Civiliniu kodeksu
Seimos teiséje isitvirtinusi naujové. Jau 1969 m. Santuokos ir Seimos kodekso Trediojo skyriaus
,»Seima“ desimtojo skirsnio ,,Alimentinés tévy pareigos® 80 straipsnyje buvo nustatyta, kad tévai
privalo islaikyti savo nepilnamecius vaikus ir paramos reikalingus nedarbingus pilnamecius vaikus.
IS esmés nauja laikytina Seimo 2004 m. lapkri¢io 11 d. priimto (2004 m. lapkri¢io 26 d.
1sigaliojusio) Civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeitimo istatymo 1 straipsniu pakeista Civilinio
kodekso 3.194 straipsnio 3 dalis, kuri buvo papildyta nuostata, kad ,,iSlaikyma teismas priteisia, kol
vaikas sulaukia pilnametystés, iSskyrus atvejus, <...> kai vaikui biitina parama, jis mokosi viduriniy,
aukstyju ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose ir yra ne vyresnis negu 24 mety*.

3. Civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dalyje itvirtintos iSlaikymo pilnameciams vaikams
priteisimo salygos nepakankamai apibréztos: 1) teis¢ reikalauti priteisti iSlaikyma turi tik nedarbingi
dél neigalumo, kuris jiems nepilnameciams nustatytas, o ne visi neigaliis pilnameciai vaikai.
Teismy praktikoje vadovaujamasi nuostata, kad priteisiant iSlaikyma nejgaliems pilnameciams
vaikams, turi biiti vertinama ju turtiné padétis, taCiau tokio kriterijaus Civiliniame kodekse
nejtvirtinta; 2) priteisiant iSlaikyma pilnameciams besimokantiems ne vyresniems kaip 24 mety
vaikams, nenustatyta esminiy ,,paramos reikalinguma® apibrézianciy kriterijy; 3) salyga -
pilnametis vaikas mokosi aukstojoje mokykloje dienine forma, neatitinka dabartinio studiju formy
reglamentavimo, itvirtinto Mokslo ir studijy istatymo 47 straipsnyje; 4) nedetalizuojama, ar
pilnamecio vaiko mokymasis profesinéje mokykloje apima tik pirminj, ar ir tgstini ir pan.
mokymasi; 5) nereglamentuojamos teisinés situacijos, kai iSkyla pilnameciy vaiky ir ju tévy teisés i
iSlaikyma kolizija.

5. Lietuvos Seimos teiséje néra itvirtintos reguliacinés normos, nustatancios tévy pareiga
teikti iSlaikyma savo pilnameciams vaikams. Pilnameciy vaiky iSlaikymo prievolés vykdymas
garantuojamas per sankcijas nustatancia (apsauging) teisés norma — teismas sprendimu gali priteisti

tévy i8laikyma pilnameciams vaikams.
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6. Nepilnameciy vaiky instituta reglamentuojancios teisés normos dél islaikymo dydzio ir
formos, ju pakeitimo teismo sprendimu, pasikeitus vaiko poreikiams, iSlaikymo pareigos peréjimo
ipédiniams, priverstinio ikeitimo (hipotekos), iSlaikymo priteisimo momento, atsizvelgiant i
pilnameciy vaiky instituto ypatumus, gali buti taikomos pilnameciy vaiky institutui pagal analogija.
Kiekvienu atveju, taikydamas aptartas teisés normas pagal analogija, teismas turéty vadovautis CK
1.5 straipsnyje itvirtintais teisingumo, protingumo ir saZiningumo principais.

7. Lietuvoje galiojancios socialinés apsaugos teisés normos nustato pilnameciams vaikams
galimybes gauti neatlyginting finansing, socialing parama, taip pat paskolas, kitas iSmokas, taciau
Siuo reglamentavimu nepaneigiama pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto biitinybé. Kai tévai
nevykdo sutartimi ar jstatymu nustatytos pareigos iSlaikyti savo vaikus, valstyb¢ i§ dalies perima
Sios pareigos vykdyma. Lietuvoje ikurtas Vaiky iSlaikymo fondas, kuriame kaupiamos ir
administruojamos vaiky islaikymui, kurio neteikia tévai, skirtos 1éSos. Pagal Vaiky islaikymo fondo
istatymo nuostatas, vaiku yra laikomas tik nepilnametis arba nedarbingas dé¢l nejgalumo, kuris jam
nepilnameciui nustatytas, pilnametis vaikas. Kadangi Civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dalyje
nustatyta galimybé teismo sprendimu priteisti iSlaikyma ir pilnameciams besimokantiems ne
vyresniems nei 24 mety vaikams, tai neitraukiant $ios asmeny grupés i Vaiky iSlaikymo fondo
istatymo nuostaty taikymo sritj, nepagristai ribojamas nurodyty asmenu teisés 1 iSlaikyma
1gyvendinimas, kai tévai nevykdo pareigos teikti teismo sprendimu priteisto iSlaikymo.

8. Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. kovo 29 d. Civilinio kodekso 3.194 straipsnio
pakeitimo ir Kodekso papildymo 3.192 (1) straipsniu istatymo projektas itvirtinta aiSkesnj, tikslesni
ir nuoseklesni pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto reglamentavima. Vis délto pateikto istatymo
projekto nuostatos dar tobulintinos, siekiant iSvengti abejoniy dél teismo diskrecijos teisés,
priteisiant iSlaikyma pilnameciams vaikams, taip pat tikslinant straipsniy formuluotes, kad jose

nedviprasmiskai biity itvirtinti esminiai reglamentuojamy teisiniy santykiy aspektai.
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PASIULYMAI

1.Pakeisti CK 3.192 straipsnio pavadinimq:

»3.192 straipsnis. Tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus*

2. Papildyti CK 3.192" straipsniu:

,3.192! straipsnis. Tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo pilnamecius vaikus

1. Tévai privalo materialiai iSlaikyti savo vaikus, sulaukusius pilnametystés, kurie yra:

1) nedarbingi dél invalidumo ir kuriems biitina materialiné parama.

2) mokosi pagal vidurinio ugdymo ar pirminio profesinio mokymo programa arba nuolatine
studijy forma studijuoja aukstosiose mokyklose ir yra ne vyresni negu 24 mety, iSskyrus atvejus, kai
del objektyviy priezasiy, tokiy kaip liga, vélyva mokyklos lankymo pradzia ir kity, pirminés
profesinio mokymo programos ar studijy iki sukankant nustatyta amZziy nepabaigia, ir kuriems
biitina materialiné parama. ISlaikymo tvarka ir forma nustatoma bendru tévy sutarimu. Vaikai,
sulauk¢ pilnametystés, kurie siekia ne pirmo aukstojo iSsilavinimo ar profesinés kvalifikacijos,
reikalavimo teisés | materialinj i§laikyma neturi.

2. Materialinés paramos pilnameciam vaikui reikalingumas nustatomas, atsizvelgiant { jo
turting padéti, gaunamas pajamas, galimybe pac¢iam gauti pajamy ir kitas svarbias aplinkybes.

2. Pilnameciy vaiky iSlaikymo tvarkai mutatis mutandis taikomi $io kodekso 3.192
straipsnio 2 ir 3 daliy, 3.193, 3.194 straipsnio 5 dalies, 3.196, 3.197, 3.198, 3.199, 3.200, 3.201,

3.208 straipsniy normos.*

3. Pakeisti CK 3.194 straipsnio pavadinimq ir 3 dalj ir juos isdéstyti taip:
,,3.194 straipsnis. ISlaikymo nepilnameciams vaikams priteisimas®;

,3. I8laikyma teismas priteisia, kol vaikas sulaukia pilnametystés®.

4. Papildyti CK 3.194' straipsniu

,,3.1941straipsnis. ISlaikymo pilnameciams vaikams priteisimas*

1. Jeigu vaiko, sulaukusio pilnametystes, tévai (ar vienas i§ ju) nevykdo Siame Kodekse
nustatytos pareigos materialiai iSlaikyti savo vaika, jis turi teis¢ kreiptis | teisma dél iSlaikymo
priteisimo.

2. Teismas, spresdamas, kad iSlaikymas pilnameciam vaikui turi buti priteisiamas,
iSlaikymo dydi nustato atsizvelgdamas i vaiko ir tévy Seiming bei turting padéti, taip pat kitas

bylai svarbias aplinkybes.
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5. Pakeisti CK 3.206 straipsnio 1 dalies nuostatq ir jq isdéstyti taip.

,»1. Teismas gali atleisti pilnamecius vaikus nuo pareigos iSlaikyti savo nedarbingus
tévus, jeigu nustato, kad:

3) tévai venge atlikti savo pareigas nepilnameciams vaikams;

4) pilnamediai vaikai reikalingi i§laikymo, kaip tai suprantama pagal CK 3.192'

straipsnio salygas.

6. Pakeisti Vaiky islaikymo fondo istatymo 2 straipsnio 5 dalj ir jq isdéstyti taip:
,,J. Vaikas — nuolat gyvenantis Lietuvos Respublikoje jaunesnis nei 18 mety asmuo, taip
pat vyresnis nei 18 mety nedarbingas ar besimokantis asmuo, kuriems CK nustatyta tvarka yra

priteistas tévy iSlaikymas.*
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SANTRAUKA

Raktiniai ZodZiai: pilnametis vaikas, pilnameciy vaiky islaikymas, teisinis reguliavimas

Magistro baigiamajame darbe analizuojamas pilnameéiy vaiky i§laikymo institutas. Sis
institutas buvo itvirtintas 1969 m. Santuokos ir Seimos kodekse ir reglamentavo nedarbingy ir
reikalingy paramos pilnameciy vaiky iSlaikymo teisinius santykius , taciau i§ esmeés reformuotas tik
naujajame Civiliniame kodekse, itvirtinus nuostata, suteikiancia galimybe reikalauti iSlaikymo
pilnameciams besimokantiems atitinkamoje mokykloje ir ne vyresniems kaip 24 mety vaikams.
Tokios nuostatos itvirtinamas visuomenés ir valstybés atstovy {vertintas priestaringai. Magistro
baigiamajame darbe atlikta analizé parodé, kad iSlaikymo pilnameciams vaikams priteisimo salygos
nepakankamai tikslios ir apibréztos, prievole teikti iSlaikyma igyvendinama ne per reguliacing
(tiesiogiai tévy pareiga teikti iSlaikyma {tvirtinancia), bet per sankcijas nustatancia (teismas
sprendimu priteisia iSlaikyma) teisés norma, dél dabartinio reglamentavimo kyla vaiky ir tévy
turtiniy interesy pusiausvyros uztikrinimo problema. Teismuy praktikoje iSlaikymo pilnameciams
vaikams priteisimo klausimai sprendziami gana sékmingai: teisinio reglamentavimo spragos
uzpildomos ad hoc, taikoma daugelis principy, kurie taikytini nepilnameciy vaiky islaikymo
institutui. Siekiant jvertinti pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto reikalinguma, magistro
baigiamajame darbe aptariamos socialinés apsaugos sistemos Lietuvoje teikiamos paramos formos
pilnameciams vaikams, taciau ju gausa nepaneigia tévy teikiamo iSlaikymo tam tikry grupiy
pilnameciams vaikams bitinybes.

Siuo metu yra parengtas naujas pilnameéiy vaiky i§laikymo instituto reformos projektas,
kuriuos siekiama itvirtinti aiSkesni, tikslesni ir paprasCiau taikyting praktikoje Sio instituto
reglamentavima. Magistro baigiamajame darbe pateikta naujojo projekto kritika ir pasiiilymai, kurie
galéty sudaryti pagrinda tolesniam pilnameciy vaiky iSlaikymo instituto reglamentavimo

tobulinimui.
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SUMMARY

Keywords: a mature child, the maintenance of a mature child, the legal reglamentation

The final thesis focuses on the institute of the mature children maintenance. The institute
was implemented in the Family and Marriage Code in 1969 and was mainly based on the
maintenance of the unemployed mature children and the children in need of financial support. The
institute was reformed in the new Civil Code by adding the concept allowing the right to obtain the
maintenance to mature children studying at a certain school and up to the age of 24. The concept
was treated controversially by the society and state members. The carried out survey proved that the
legal conditions of obtaining the maintenance for a mature child are not sufficiently defined. The
liability providing the maintenace is realized using the penalties ( defined by the court) but not
using the regulating rule of law ( a direct parents‘ responsibility to provide maintenance). This
situation leads to the problem of balance of financial interests between parents and children. In the
court practice the cases of the maintenance to mature children are being dealt effectively: the gaps
of legal reglamentation are filled with the ad hoc, most principles which are connected with the
institute of the maintenance of children are applied. Having the purpose to evaluate the need of the
institute of mature children maintenance, the thesis focuses on the social security systems in
Lithuania and on the forms of applied suppport to mature children. In fact, even having a number of
such forms, it does not eliminate the need to have the maintenance of mature children provided by
the parents.

Currently a new project defining the maintenance of mature children has been prepared. It
concentrates on the reglamentation of this institute which is clear, exact and easier applied in
practice. The thesis gives the critical point of view of a new project and suggestions which could be

the basis for the development of the further institute of mature children maintenance.
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