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IVADAS

Viesojo intereso neapibréztumas yra labai sudétinga civilinio proceso istatymy taikymo
teoriné ir praktiné problema. VieSojo intereso savoka neturi tikslaus apibrézimo nei teisés
aktuose, nei teisés doktrinoje, nors vie$ojo intereso gynimo galimybé yra numatyta ne viename
Lietuvos Respublikos teisés akte. Lietuvos Respublikos teisés aktuose vieSojo intereso savokos
istatymuy leid¢jas ne tik nepaaiskina, bet ir nejtvirtina jokiy objektyviu kriteriju arba norminiy
pozymiuy, kuriais remdamiesi galétume uZtikrinti vienoda Sios savokos aiskinima. Tai sukelia
daug problemy praktikoje, apsunkina subjektams, atsakingiems uz vieSojo intereso gynima,
galimybg suvokti viesojo intereso egzistavima ir ribas.

Teisés doktrinoje vyksta nepaliaujamos diskusijos dél savokos ,,vieSasis interesas‘
turinio, taciau pripaZistama, kad vieSasis interesas yra kintantis ir nejmanoma a priori numatyti
visy situaciju, kada vieSajam interesui gali atsirasti grésmiy. Nors kategorija ,,vieSasis interesas*
gana daznai vartojama jvairiuose moksliniuose darbuose, taciau vienos mokslininky nuomonés
deél vieSojo intereso kategorijos turinio mums nepavykty rasti.

Teismy praktika taip pat nepateikia aiSkesnio atsakymo, kas gi yra vieSasis interesas.
Teismas kiekviena karta turi ad hoc nustatyti vieSojo intereso buvimo fakta. Teismams kiekvienu
atveju tenka aiSkintis, ar konkretus interesas laikytinas vieSuoju, atsizvelgiant | tarpusavyje
susijusiy aplinkybiy visuma. VieSojo intereso savoka yra vertinamoji, jos turinys gali biti
sprendziamas tik analizuojant konkrec¢ios bylos faktines aplinkybes.

VieSojo intereso savokos neapibréztumas sukelia pagrinding problema, t. y. kieno ir |
kokias vertybes nukreiptas interesas laikytinas vieSuoju. Misy isitikinimu, net ir nustacius, kad
néra tikslinga ar net neimanoma tiksliau apibrézti vieSojo intereso savokos, biitina nustatyti $i
interesa apibiidinancius pozymius, kriterijus, kurie leisty atriboti ji nuo privaciy ar grupiniy
interesy. Nezinant, kas yra vieSasis interesas, neijmanoma atsakyti i klausima, kokia ijtaka Sis
interesas daro teisés subjekty teiséms ir pareigoms, kaip veikia ju elgesi, neimanoma pagristi,
kodél toks interesas laikytinas prioritetiniu kity interesy atzvilgiu, o tuo paciu ir jo iSskirtinés
apsaugos ir gynimo biitinumo. Cia pastebétina tai, kad daugeliu atvejy viesojo intereso kategorija
siejama su svarbiausiomis asmens, visuomengs ir valstybés gyvenimo sritimis.

Temos aktualumas. Teisés literatiiroje néra vienos nuomonés vie$ojo intereso sampratos
klausimu. Lietuvos Respublikos teisés aktuose ir teismu praktikoje taip pat néra tiksliai
apibrézta, kas yra vieSasis interesas. Todeél vieSojo intereso sampratos neapibréztumas reikalauja

detalesnés analizés.



Tyrimo Saltiniai. Pagrindiniai magistro baigiamajame darbe naudojami tyrimo Saltiniai
yra Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo, Lietuvos Auksciausiojo Teismo, Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo ir kity Lietuvos teismy praktika. Taip pat didelg reikSme
turé¢jo Lietuvos Respublikos Konstitucijos, Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso ir
kity teisés akty nuostaty analizeé. Siekiant atskleisti jstatymuy leidéjo ketinimus, buvo naudojamasi
istatymy projekty aiSkinamaisiais rastais bei Lietuvos Respublikos Seimo komitety ir komisiju
iSvadomis. Taigi, darbe didelis démesys skiriamas teismy praktikai bei jvairiy teisés akty
analizei. Sickiant nustatyti vieSojo intereso savokos ir gynimo problemas praktikoje,
analizuojamas Lictuvos Respublikos Prezidentiiroje 2010 m. lapkric¢io 5 d. vykusios diskusijos
,»Viesojo intereso gynimas teismuose: subjektai ir juy jgaliojimy apimtis“ garso jrasas. Siekiant
atskleisti vieSojo intereso sampratos problemas teisés doktrinoje, naudojami doktrininiai teisés
Saltiniai — vadovéliai, monografijos, moksliniai straipsniai. 1§ lietuviy mokslininky
reikSmingiausi yra E. Krivkos, A. Mackonio, V. Gecaités, U. Trumpulio moksliniai darbai.
Magistro baigiamajam darbui reik§mingi uzsienio Saliy autoriy A. V. Kriazkovo, J. A.
Tichomirovo, K. J. Totjevo moksliniai darbai.

Darbo tikslas ir uZdaviniai. Darbo tikslas yra atskleisti vieSojo intereso samprata
Lietuvos teisinéje sistemoje ir nustatyti problemas.

Siam tikslui pasiekti keliami tokie pagrindiniai uzdaviniai:

1) aptarti intereso prigimties mokslines teorijas, siekiant atskleisti vieSojo intereso kilme

bei socialini teisini pobiidi;

2) atskleisti vieSojo intereso subjektus ir dalyka;

3) nustatyti vieSojo intereso ir privataus intereso santyki;

4) aptarti vyraujancia vieSojo intereso sampratg Lietuvos ir uzsienio teisés doktrinoje;

5) iSanalizuoti ir jvertinti vie$ojo intereso sampratos problemas teisés aktuose bei teismy

praktikoje.

Tyrimo objektas. Magistro baigiamojo darbo tyrimo objektas yra vieSojo intereso
samprata.

Tyrimo dalykas. Magistro baigiamojo darbo tyrimo dalykas yra vieSojo intereso savokos
problema civilinio proceso teiséje.

Hipotezés iSkélimas. Nejmanoma suformuluoti universalios vieS$ojo intereso sampratos.

Darbo struktiira. Pirmoje magistro baigiamojo darbo dalyje aptariamas vieSojo intereso
gynimo pagristumas civiliniame procese. Sioje darbo dalyje nustatoma, kad privatiniy teisiniy
santykiy ivairové, procesui biidinga universalumo savybé, kintanti vieSojo intereso samprata,
vieSojo ir privataus interesy sutaptis lemia, kad vieSasis interesas gali baiti ginamas civilinio

proceso tvarka.



Antroje magistro baigiamojo darbo dalyje, siekiant atskleisti vieSojo intereso kilme,
pateikiama intereso prigimties moksliniy teoriju apzvalga. Skirstant interesus pagal ju
patenkinimo priemones yra iSskiriami teisiniai interesai. Nagrin¢jamas civilinio proceso teisei
reikSmingas teisiniy interesy klasifikavimas | materialinius teisinius interesus (teisminés gynybos
dalykas) ir procesinius teisinius interesus (pagrindas pradéti procesa ir jame dalyvauti). Skirstant
interesus pagal subjektus iSskiriami vieSieji interesai.

TreCioje magistro baigiamojo darbo dalyje atskleidziama vie$ojo intereso samprata
uzsienio ir Lietuvos teisés doktrinoje, iSskiriami du pagrindiniai vie$ojo intereso elementai, t. y.
vies$ojo intereso subjektai ir objektas. Nustatoma, kad vieSojo intereso subjektai yra visuomeneé ir
socialinés grupés, o dalykas — visuotiné visuomenés gerové. Siekiant atskleisti vieSojo intereso
prasmg, atskiriamas vieSasis interesas nuo privataus intereso, taip pat remiantis uzsienio bei
Lietuvos mokslininky darbais pateikiamos skirtingos vieSojo intereso koncepcijos, atliekama ju
analizé bei teisinis vertinimas.

Ketvirtoje magistro baigiamojo darbo dalyje analizuojami teisés aktai, reglamentuojantys
vieSojo intereso apsauga, nustatoma, kad nei viename teisés akte néra apibrézta viesojo intereso
samprata. Analizuojami Lictuvos Respublikos vieSojo intereso gynimo civiliniame ir
administraciniame procese jstatymo ir Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo
ir papildymo istatymo projektai, aptariami trikumai. Nustatoma, kad Lietuvos Respublikos
vieSojo intereso gynimo civiliniame ir administraciniame procese jstatymo projekte pateikiami
vieSojo intereso savokos apibréZimai yra neaiSkis, netikslis ir stokoja teisinio apibréZtumo, nes
nenumatyti vieS$ojo intereso kriterijai ir norminiai pozymiai. Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso pakeitimo ir papildymo istatymo projekte i§ dalies yra apibréztas vieSasis
interesas bei nustatyti tam tikri kriterijai, pagal kuriuos galima atskirti, kada galima pareiksti
ieSkinj vieSajam interesui ginti. ISanalizuojama Lietuvos teismy praktika, formuojanti vieSojo
intereso sampratg. Nustatoma, kad vieSojo intereso gynimo reik§mé pripazinta skirtingose
visuomeniniy santykiy srityse ir byla nagrinéjantys teismai formuluoja kriterijus, pagal kuriuos
nustatomas viesSasis interesas.

Tyrimo metodai. Magistro baigiamojo darbo tikslui pasiekti ir uzdaviniams jgyvendinti
naudojami lyginamasis istorinis, dokumenty analizés, loginis, apibendrinimo metodai.

Lyginamasis istorinis metodas naudojamas siekiant atskleisti viesojo intereso sampratos
kitima bei §; kitima nulémusias priezastis.

Dokumenty analizés metodo pagalba analizuojama Lietuvos ir uzsienio autoriy moksliné
literattira, teismy praktika, oficialiis leidiniai ir teisés aktai, susijg¢ su vie$ojo intereso teisiniu

reguliavimu.



Loginis metodas naudojamas siekiant pazinti vie$ojo intereso savokos problemas ir ju
sprendimo buidus. Kaip loginio mastymo procesas §is metodas taikomas siekiant suprasti
abstrakty teisés aktuose ar kituose Saltiniuose itvirtinty nuostaty, susijusiy su viesojo intereso
esme, teisinio reguliavimo sistema, pobidi. Sis metodas naudojamas naujoms savokoms,
apibendrinimams ir i§vadoms formuluoti.

Apibendrinimo metodas naudojamas apibendrinant naudota literatira, formuojant

1$vadas.



1. VIESOJO INTERESO GYNIMO PAGRISTUMAS CIVILINIAME
PROCESE: TEORINES IR ISTORINES PRIELAIDOS

Civilinis procesas néra vien tik privatus Saliy reikalas. VieSojo intereso gynimas yra
dispozityvumo principo, pagal kurj kiekvienas asmuo pats gina savo paZzeistas teises, iSimtis,
nustatyta siekiant apginti silpnesnés Salies, kuri ne visuomet gali kreiptis | teisma su reikalavimu
apginti jos pazeista subjekting teise¢, bei kity asmenuy, negalin¢iy savarankiskai pasinaudoti teise |
gynyba, teises ir teisétus interesus.’ Yra nemazai privatinés teisés normy, kuriy laikymusi yra
suinteresuota visa visuomené. Visuomengés interesas yra uztikrinamas numatant vie$ojo intereso
gynybos galimybe civiliniame procese. Tam tikrose privatings teisés srityse viesasis interesas yra
aiSkiai iSreikStas. Tai bylos, kylancios 1§ Seimos, darbo teisiniy santykiy, taip pat bylos, kur viena
Salis yra socialiai silpnas asmuo, ir panaiai.”

Siekiant iSsiaiSkinti, kodél civiliniame procese turi biiti ginamas vieSasis interesas, $ioje
darbo dalyje apzvelgsime civilinio proceso ypatybes, civilinio proceso paskirties kitima istoriniu
aspektu, civilinio proceso mokyklas bei nurodysime priezastis, lemiancias, kad vieSasis interesas
gali biiti ginamas civilinio proceso tvarka.

Nuo romény laiky mokslininkai teis¢ skirsto i vieSaja ir privating. Teisés Sakos Cia
grupuojamos pagal tai, ar reguliuojamo santykio dalyviai yra pilieciai, ar vienas i§ ju — valstybeé,
ir tokiu reguliavimu siekiama jgyvendinti privaty ar vies$aji (bendraji) interesa. Bendraja pilieciy
nauda saugancias teisés Sakas imta vadinti vieSaja teise, o pavienio asmens nauda — privatine
teise.® Taigi, viesosios teisés dalykas yra viesieji (bendrieji) interesai, o privatinés teisés dalykas
yra privatis interesai. Prie vieSosios teisés priskiriamos konstitucing, baudZiamoji,
administracineé, finansy, mokesciy teis¢. Prie privatinés teisés priskiriamos civilingé, Seimos,
komerciné ir kt.

Antrasis teisés Sakuy skirstymas yra ju klasifikavimas 1 materialigsias teisés Sakas ir
proceso teisés Sakas. Materialioji teisé nustato teisiniy santykiy subjekty teises ir pareigas, t. V.
galimo ir leistino elgesio ribas ir atsakomybg uz pareigy nevykdyma ar teisiy pazeidima. Tuo

tarpu proceso teisé reguliuoja santykius, atsirandancius ginant pazeistas materialiasias teises.

! Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2007 m. gruodzio 18 d. nutartis civilingje
byloje Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras v. Vilniaus apskrities virsininko administracija, 1. S., L. Z., F.
Z,J.K,A. Z ir V. I.D., bylos Nr. 3K-3-578/2007.

2 Getaité V. Viesojo intereso samprata civiliniame procese / Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.60.

3 Vaisvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004. P.346.



Kitaip tariant, materialioji teisé apibrézia, ka asmuo gali ar privalo daryti, o proceso teis¢ nusako,
kaip apginti paZeista ar gin&ijama materialiaja teisg ir uztikrinti jos igyvendinima.*

Civilinis procesas i§ esmés yra skirtas ginti privatinés teisés Saky saugomas teises.
Civilinio proceso tvarka reguliuojami teisiniai santykiai paprastai atsiranda ginant privacius
interesus. Civilinio proceso tikslas yra ginti asmeny, kuriy materialinés subjektinés teisés ar
{statymy saugomi interesai paZeisti ar gin&ijami, interesus.> Autoriai, analizuojantys
skiriamuosius civilinio proceso pozymius, nurodo, kad civiliniam procesui budingi keturi
pozymiai, pagal kuriuos ji galima atriboti nuo kity procesy. Pirma, civilinis procesas yra teismo
procesas, t. y. civilinio ginco nagrinéjimas nepriklausomo ir nesaliSko teismo. Antra, civiliné
byla iSkeliama Salies iniciatyva, t. y. civiliniam procesui budingas savanoriSkumas. Trecia,
ieSkovas, kreipdamasis i teisma, veikia savo asmeniniais interesais, t. y. siekia naudos sau.
Ketvirta, civilinis procesas neprasideda be atsakovo valios: jeigu atsakovas biity patenkings
ieskovo reikalavima, ieSkovas i teisma nebiity kreipfgsis.6

Atsizvelgiant | tai, kas paminéta, kyla klausimas, ar civilinis procesas yra priemoné
apginti individualaus asmens pazeista teisg, ar civiliniame procese gali biti ginamas ir platesnis,
visos visuomenés (vieSasis) interesas. IS dalies i §i klausima padeda atsakyti civilinio proceso
paskirties kitimas istoriniu pozitriu. Todél apzvelgsime dvi civilinio proceso mokyklas:
liberaliaja ir socialing.

Liberalioji civilinio proceso mokykla susiformavo veikiama XVIII-XIX a. liberalizmo
filosofijos. Pagal liberaliaja civilinio proceso samprata procesas buvo suprantamas ir
traktuojamas kaip paciy Saliy reikalas. Kitaip tariant, visi privatings teisés principai turi galioti ir
procesui, kuriuo §i privatiné teis€¢ yra jgyvendinama. Be to, liberaliosios mokyklos atstovai
man¢, kad pacios Salys geriausiai gali pasirlipinti savo teisés apsauga.7 Taigi, daznai
kritikuojamas individualistinis liberalusis civilinio proceso modelis i§ esmés buvo skirtas tik
individy privaciy interesy apsaugai.8

Pamazu liberalizmo id¢jas civiliniame procese pakeité socialinio civilinio proceso
modelis. Socialinio civilinio proceso teorijos kiiréjas yra F. Kleinas. Siam mokslininkui
pirmiausia svarbu buvo, ar i tikryju civilinis procesas yra privataus gin¢o sprendimo
mechanizmas, kuriuo visuomené néra suinteresuota. F. Kleinas nurodo, kad interesy konfliktai,
susij¢ su visuomenéje galiojancios teisés taikymu, taigi ir visuomengje esamos teisines tvarkos

igyvendinimu, yra reikSmingi tiek valstybei, tiek visuomenei, todél juos sprendZiant biitina

* Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrogius V. Civilinio proceso teisé: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2003. T.1. P.22.

® Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340.

® Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrogius V. Civilinio proceso teisé: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2003. T.1. P.27-28.

” Nekrosius V. Civilinis procesas: koncentruotumo principas ir jo igyvendinimo galimybeés. Vilnius: Justitia, 2002.
P.17-18 // 18 Gecaité V. VieSojo intereso samprata civiliniame procese // Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.61.

8 Getaité V. Viesojo intereso samprata civiliniame procese // Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.60-61.



atsizvelgti ir { Siuos interesus. Teisés tikslai ir visuomenés gerovés tikslai negali vieni kitiems
prieStarauti. Todél biitina atsizvelgti { visuomeninius, kultlirinius ir kitokius visuomenés
interesus tiek privatings, tiek proceso teisés pozitriu ir kiekvienu atveju gali buti svarstomas tik
Siy interesy apimties klausimas. Moderni valstybé, kurios tikslas yra bendry ir individualiy,
nacionaliniy ir zmogaus interesy apsauga, negali riipintis tik konkretaus asmens interesais. F.
Kleino nuomone, jau vien tai, kad procesas yra vieSosios teisés dalis, savaime ipareigoja Salia
privaéiy interesy gynybos riipintis ir visuomenés interesy uztikrinimu.’

Tiek liberalioji, tiek socialiné civilinio proceso mokyklos atskleidzia skirtinga civilinio
proceso struktiira, civiliniam procesui keliamuy uzdaviniy supratima, taiau nepaneigia, kad
civilinis procesas yra skirtas spresti privaciy Saliy gincus. Dabar vyraujanti socialinio civilinio
proceso mokykla tik pripazista, kad Salia privataus intereso yra ir vieSasis interesas, kad tam
tikry byly nagrinéjimas yra svarbus ne tik ginco Salims, bet turi ir visuomenini pobiidi, taciau
aiSkiai neatsako i klausima, kodé¢l vieSasis interesas turi biiti ginamas civilinio proceso tvarka.'?
Be to, nickam nekyla abejoniy, kad viesieji interesai visy pirma yra ginami kito proceso, t. y.
baudziamojo proceso tvarka. Sios teisés normos yra taikomos, kai yra paZeidziamas vieiasis
interesas. Kiekviena nusikalstama veika yra pazeidZziami ne tik nuo tos veikos nukentéjusio
asmens, bet ir visos visuomenés, kartu ir valstybés, interesai. Valstybeé, reaguodama 1
nusikalstama veika, ne tik gina nuo jos nukentéjusi asmeni, bet ir stengiasi garantuoti visos
visuomenes sauguma bei valstybés valdZios autoriteta.™*

Analizuojant civilinio ir baudZiamojo proceso pobudj kyla klausimas, kodél visi viesieji
interesai negaléty biiti ginami baudZiamojo proceso tvarka, kodél kartais vieSasis interesas yra
ginamas civiliniame procese.

Kiekviena byla yra ne tik privatus asmeny reikalas ir teisinis konfliktas, bet ir socialinis
konfliktas."? Teisés literatiiroje skiriamos trys civiliniy byly kategorijos. Pirma, priva&ios
(dispozityvios) bylos. Jos kilusios i§ materialiniy teisiniy santykiy, kuriy subjekty galimybé
laisvai disponuoti savo materialinémis teisémis ir pareigomis néra ribojama ir kuriy nagrin€jimas
ir sprendimas néra susijgs su vieSojo intereso apsauga. Antra, bylos, kuriy nagrin¢jimas ir
sprendimas yra susijgs su vie$ojo intereso apsauga, nes jos kyla i§ materialiniy teisiniy santykiy,
kuriy galimybés laisvai disponuoti savo materialinémis teisémis ir pareigomis yra ribotos. Sias
bylas galima pavadinti nedispozityviomis, nes materialiniy santykiy subjektai, neturédami teisés

visiSkai disponuoti savo teisémis ir pareigomis materialingje teiséje, negali turéti tokios teisés ir

® Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrogius V. Civilinio proceso teisé: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2003. T.1. P.36-38.

19 Getaité V. Viesojo intereso samprata civiliniame procese // Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.61.

! Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003.
P.10.

12 Asser D., Baltutyté A., Driukas A. ir kt. Lietuvos CPK jgyvendinimo problemos: nacionaliniai ir tarptautiniai
aspektai. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2007. P.201-202.



procese. TreCia, bylos, kuriose vieni reikalavimai yra dispozityviis, o kiti reikalavimai yra
nedispozityvis. Tai yra misrios bylos, kuriose egzistuoja ir privatus, ir vieSasis interesas. Biitent
byly antroji ir trecioji kategorija lemia vieSojo intereso gynimo bitinumg civilinio proceso
tvarka. Pavyzdziui, visos teisinés sistemos pripaZzista valstybés interesa sprendziant kai kuriuos
privacius gincus, pavyzdziui, zmogaus teisiy, nesaziningos konkurencijos, Seimos, darbo, asmens
teisinio statuso nustatymo bylose. Todel tam tikrais atvejais privaciy asmeny gincas turi ir
visuomening reikime.’* Tokiose bylose daznai viena 3alis ekonominiu ar kitu aspektu yra
silpnesn¢, ne visada gali kreiptis | teisma gynybos ar tinkamai §ia teis¢ igyvendinti (pavyzdziui,
asmuo neturi 1éSy advokatui, nesuvokia aplinkos, baiminasi prarasti darba arba tam tikry
institucijy pareigiinai nesiima ginti pazeisty valstybés interesy ir t. t.). Darbdaviai nevengia
pazeidinéti darbuotojy teisiy, taciau dél to retai kreipiamasi | teismus, nes yra didelis nedarbas.
Kontrolini akeijy paketa turintys asmenys pazeidinéja mazyju akcininky teises, monopolija tam
tikroje verslo srityje (pavyzdziui, energijos ar vandens tiekimo ir pan.) turin¢ios imonés masiskai
pazeidingja vartotojy teises ir t. t. Net ir paties asmens skirtingi interesai gali prieStarauti vieni
kitiems. Atskiro individo privatus interesas neretai nusveria jo kaip visuomenés nario bendraji
interesa. Pavyzdziui, stambios imonés, turin¢ios monopoli energijos tiekimo srityje, savininkai
tai pat yra energijos vartotojai. Kaip visuomenés nariai jie turi interesa gauti preke
nediskriminacinémis, saziningomis, palankiausiomis salygomis, taciau kaip preke parduodantys
asmenys — suinteresuoti gauti kuo didesni pelna. Suprantama, Sie asmenys nesiims ginti
atitinkamos visuomenés grupés, kurios nariai jie yra, intereso, nes tai prieStarauty ju privaciam
interesui. Socialinis teisingumas, kiti demokratings, teisinés valstybés principai reikalauja ginti
silpnesneg Sali, visuomenés nariams uztikrinti saugia aplinka, ieSkoti visy visuomenés nariy ir
atskiry jos grupiu interesy pusiausvyros. VieSojo intereso apsaugai uztikrinti valstybé turi
itvirtinti tam tikrus teisinius mechanizmus. Absoliutus dispozityvumo principo laikymasis vesty i
aklavietg. Teisés principas, trukdantis apginti teisétus asmens interesus, negali egzistuoti arba
turi biiti keiiamas jo turinys ir galiojimo sfera, numatomos principo iéim‘[ys.14

Kita priezastis, paaiSkinanti vieSojo intereso gynima civilinio proceso tvarka, yra proceso
Sakoms budingas universalumas. Tam tikras teisés paZeidimas, kuris objektyviai negali biti
ginamas baudziamojo proceso tvarka, taCiau iSnagrinéti ir paSalinti toki paZeidima yra
suinteresuota visuomené, nagrin¢jamas civilinio proceso tvarka. Tai yra saugiklis, kad
visuomenei reikSmingi teisés pazeidimai nelikty nepastebéti ir neiSnagrinéti atsakingy valstybés

instituciju.’

3 Getaité V. VieSojo intereso samprata civiliniame procese // Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.62.

4 Asser D., Baltutyté A., Driukas A. ir kt. Lietuvos CPK jgyvendinimo problemos: nacionaliniai ir tarptautiniai
aspektai. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2007. P.202-203.

15 Getaité V. Viesojo intereso samprata civiliniame procese // Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.62.
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Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad vieSasis interesas turi biiti ginamas
civilinio proceso tvarka. Viesojo intereso gynimas yra dispozityvumo principo i§imtis. VieSojo
intereso gynima civiliniame procese nulemia ir kitos priezastys, viena i§ ju — privatiniy santykiy
Ivairové, nes yra tokiu civilinés teisés posakiy ir instituty, kuriy visuomeninis reikSmingumas yra
didesnis nei kity. Viesasis ir privatus interesai koegzistuoja ir i§ dalies sutampa. Tokios sutapties
buvimas — dar viena i$ priezasCiy, dél kuriy civiliniame procese turi biiti ginamas vie$asis
interesas. VieSojo intereso samprata iSsiplété, o jo gynyba galima tik tokiomis universaliomis

teisés priemonémis kaip civilinis procesas.16

18 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. gruodzio 18 d. nutartis civilinéje
byloje Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras v. Vilniaus apskrities virSininko administracija, 1. S., L. Z., F.
Z,J.K,A. Z irV.I. D, bylos Nr. 3K-3-578/2007.
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2. INTERESO SAVOKOS ANALIZE

Norint atsakyti | klausima, kas yra vieSasis interesas, visy pirma, biitina i$siaiSkinti, kas
apskritai yra interesas.

Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne' Zodis ,,vie§as“ yra suprantamas kaip visiems skirtas,
visuomenés naudojamas, atviras, neslaptas, o zodis ,,interesas® — svarbus, ripimas dalykas,
reikalas, nauda (asmens, visuomenés, valstybés), susidomejimas.

Savoka ,,interesas* yra kilusi i§ romény teisés ir reiSké ginCo objekta bei su tuo gincu
susijusius reikalavimus.'® Interesas — tai sudétinga kategorija, kuri yra ne tik teisés, bet ir
daugelio kity mokslo Saky tyrimo objektas. Teisés moksle intereso prigimties ir esmés klausimai
yra labai svarbis. Kategorija ,,interesas* pasireiSkia visuose trijuose teisinés biities lygmenyse (t.
y. teisinése idéjose, teisés normose ir teisiniuose santykiuose). Taciau mokslas iki Siol néra
pateikes visuotinai priimtino vieningo intereso savokos apibrézimo ir tebevyksta mokslinés
diskusijos dél intereso prigimties ir esmes. Intereso savoka dar nepraradusi pazintinio potencialo
ir praktinés reik§més.*®

Intereso kategorijos moksliniai tyrinéjimai civilinio proceso teiséje padeda geriau suprasti
Sios teisés Sakos socialing paskirti, atskleisti civilinio proceso principy turini, teisingai taikyti
civilinio proceso normas, tobulinti teismy darba. Teisinis procesinis interesas yra viena i$
kreipimosi i teisma dél teisminés gynybos, istojimo i civilini procesa ir dalyvavimo jame salygu.

Siekiant kuo iSsamiau atskleisti vieSojo intereso sampratg civilinio proceso teiséje, Sioje
darbo dalyje istirsime socialiniy moksly kategorija ,,interesas® ir aptarsime kaip §i kategorija yra
suprantama teis€s doktrinoje. Pateiksime intereso prigimties moksliniy teoriju apzvalga, interesy

klasifikacija, jos esmg bei 1§skirsime atskiras interesy risis.

2. 1. Intereso prigimties mokslinés teorijos

VieSojo intereso savoka néra tiksliai apibréZta mokslinéje literatiiroje, todél tikslinga
vieSojo intereso analizg pradéti tik prie§ tai iStyrus socialiniy moksly kategorija ,,interesas® ir

kaip ji suprantama teisés doktrinoje. Mokslingje literatiiroje savoka ,,interesas* yra aiSkinama

" Dabartings lietuviy kalbos Zodynas. Interneto versija // http://www.Iki.lt/dlkz/; prisijungimo laikas: 2010 m.
gruodzio 18 d.

'8 Halder A., Filosofijos Zodynas. Vilnius: Alma litera, 2002. P.93.

9 Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.21.
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skirtingai. Yra skiriamos trys pagrindinés intereso prigimties mokslinés teorijos: 1) iSoriniy
aplinkybiy teorija; 2) vidinio veiksnio teorija; 3) saveikos teorija.?’

ISoriniy aplinkybiy teorijos Salininkai intereso Saltiniu laiko poreiki, manydami, kad
veikiant vienoms ar kitoms aplinkybéms kazkas tampa reikSminga Zmogui.21 Sioje teorijoje
interesas aiSkinamas kaip asmens démesys konkretiems iSoriniams objektams. Be to, Sioje
teorijoje skiriamos kelios intereso savybés: 1) interesas nukreiptas | atitinkama objekta; 2)
samoningai suvokiama geidziamo objekto reikSmé; 3) intereso buvima rodo démesys objektui; 4)
interesas susij¢s su poreikiu, bet jam netapatus.22 Taciau Si teorija nepakankamai atskleidzia
tokia svarbia intereso savybe kaip intereso individualumas, t. y., jo priklausymas tam tikram
asmeniui.

Teisininkai paprastai pritaria idéjai, kad interesas yra objektyvioji butinybée, teisés
subjektu veiklos priezastis. Siame kontekste pabréziama objektyvioji interesy prigimtis ir
galimybé juos nagrinéti kaip juridinius faktus. Reikia pastebéti, kad Sios pozicijos Salininkai
daugiausia yra civilistikos moksly atstovai, nes Cia svarbiausios yra turtinés gérybés. Anot ju,
interesas yra objektyvi subjekto egzistavimo salyga, kuri patenkinama materialiosiomis
gé:rybémis.23

Kiti mokslininkai laikosi psichologinés vidinio veiksnio teorijos, pabrézdami intereso
objektyvaus ir subjektyvaus elementy vienove. Sios teorijos pozidiriu, interesas — tai motyvas ar
motyvuota asmens biikle¢, skatinanti pazinting veikla. Interesas atsiranda dél vidinio veiksnio
pazinti tikrove. Sioje teorijoje pabréziamas valinis intereso bruozas. Bandoma susieti idealius ir
materialius objektus, skatinancius Zmogy veikti, ir Zzmogui biidinga vidini verzimasi siekti §io
objekto. Anot Sios interpretacijos interesas yra subjekto ir jo veiklos objekto jungiamoji
grandis.?*

Taciau $§i teorija nepaaiSkina, kodél interesas gali egzistuoti kaip vidinis veiksnys
nepriklausomai nuo zmogaus. Be to, i teorija nepaaiSkina to fakto, kad skirtingi Zmonés gali
turéti vienodus interesus (intereso bendrumas). Si aplinkybé ypa¢ reikiminga tiriant ir
sprendZiant vieSojo intereso problemas, todél manytume, kad vieSojo intereso tyrimo tikslais Sia

teorija remtis negalima.

% Krivka E. Intereso problema civilinio proceso teiséje / Jurisprudencija. 2007, Nr. 5 (95). P.27.

2! py6unmreitn C. JI. OcrHoBbl meuxonorus. Cankt IlerepGypr: 1999. C.525 // 1§ Krivka E. VieSojo intereso
gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2009. P.24.

?2 Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.24.

2 Muxaiinos C. B. MHTepec kak oGlieHaydHAs KATETOPHS M ee OTPAKEHHE B HAyKE IPAKIAHCKOro IpaBa //
TlocynapctBo u mpaso. 1999, Nr. 7. C.89-91 // I§ Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese:
monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2009. P.24.

2 Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.25.
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Siekiant pagalinti dviejy pirmyju teorijy trikumus buvo sukurta saveikos teorija. Sioje
teorijoje intereso prigimtis ir jo igyvendinimas siejamas su visuomeniniais santykiais.

Viena i§ saveikos teorijos krypc¢iy yra poziiiris i interesa kaip 1 ypatinga poreikio apraiska
visuomeniniuose santykiuose, kai kiekvieno individo poreikis kreipia jo veikla, kad bity
Imanomas realus objekto vartojimas. Taip interesai gali pasireiksti tik tada, kai subjektas
dalyvauja jvairiuose visuomeniniuose santykiuose ir saveikauja su kitais asmenimis.?

Saveikos teorija remiamasi ir teisés moksle sprendziant intereso problema. Teisés
literatiiroje galima rasti minciy apie ypatingo teisinio intereso egzistavima (teisinis
suinteresuotumas). Jis pasireiskia teisiniame santykyje, kurio atsiradimo, pasikeitimo ar
pasibaigimo siekia teisés subjektas, ir juridiniuose faktuose, kuriy pagrindu atsiranda Sis teisinis
santykis. Tokia nuostata remiasi ir civilinio proceso teis¢, kurioje pabréziama, kad ieskovo
interesas gali pasireiksti siekiu pasalinti abejones dél to, ar egzistuoja tam tikras teisinis santykis,
kai ieSkovas siekia teisminiu biidu nustatyti, kad toks teisinis santykis egzistuoja.26 Interesa taip
pat parodo ir ie§kovo reikalavimo patvirtinimas ar priverstinis skolininko prievolés vykdymas.?’

Taigi, darytina iSvada, kad saveikos teorija geriausiai tinka aiSkinant intereso samprata

civilinio proceso teiséje.

2. 2. Interesy klasifikacija, jos reikSmé ir interesy rusys

Mokslin¢je literatiiroje galima rasti intereso klasifikacijy pagal ivairius kriterijus.
ReikSmingiausias interesy klasifikavimas yra pagal Siuos poZymius: 1) intereso subjektus; 2)
intereso veikimo sritis; 3) intereso patenkinimo priemones; 4) intereso veikimo laika; 5) intereso
mastus.”®

Pagal pirmaji pozymi interesai skirstomi i: 1) individualius (asmeninius); 2) grupinius; 3)
vieSuosius. Pagal veikimo sritis interesai skirstomi i: 1) materialinius (ekonominius); 2)
politinius; 3) dvasinius.

Mums ypac¢ svarbu isskirti teisini interesa. Intereso veikimo sritis lemia jo patenkinimo
biidus. Ekonominiai interesai patenkinami materialinémis priemonémis, politiniai — politinémis,

o teisiniai interesai yra patenkinami teisinémis priemonémis. Taigi, pagal intereso patenkinimo

% Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.25.

% Typeua M. A. Vuenme 06 mucke. Mocksa: 1981. C.15 // 1§ Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame
procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2009. P.26.

?" Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.26.

%8 Ten pat, P.30.
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priemones interesai skirstomi i: 1) materialinius; 2) politinius; 3) dvasinius; 4) teisinius; 5)
kitus.”®

Vieno intereso jgyvendinimas gali tapti kitos riiSies intereso patenkinimo prielaida.
Taciau nepaisant to, kiekviena interesy rusis, turédama specifines patenkinimo priemones,
iSlaiko savo savarankiskuma. Teisinis interesas Sioje klasifikacijoje uzima ypatinga vieta,
kadangi daugelis kity interesy patenkinami tarpininkaujant kitam interesui. Teisinis interesas
patenkinamas juridiskai reikSmingais paties suinteresuoto asmens arba kity subjekty veiksmais.
Teisinis interesas gali biiti patenkintas ir valstybés instituciju arba tam tikry organizaciju
veiksmais.

Pagal veikimo laika interesai gali biuiti klasifikuojami i tolimuosius (galutinius) ir
artimuosius (tiesioginius), ilgalaikius ir trumpalaikius (laikinus). Pagal mastus interesai skirstomi
1 pamatinius (normalaus visos visuomenes funkcionavimo) ir dalinius. Tokios klasifikacijos labai
svarbios teisés mokslui, kadangi padeda paaiSkinti zmogaus veiksmus, prieStaraujancius jo
interesams. Zmonés pirmiausia suvokia savo artimus, tiesioginius interesus, su kuriais susiduria
kasdien ir kuriems suvokti pakanka kasdieninés buitinés samonés. Tuo tarpu pamatiniams
interesams suvokti reikia teorinio pasiruo$Simo. Tod¢él asmuo gali elgtis prieSingai savo
interesams, o tiksliau — tolimiems pamatiniams interesams, susijusiems su visos visuomenés
vystymosi interesais, ne todél, kad neteisingai suvokia savo interesa, bet sickdamas patenkinti
laikinus interesus.*

Sprendziant asmeniniy ir visuomenes interesy santykio problema teisés literatiiroje yra
iSsakyta {vairiy nuomoniy. G. M. Gakas skiria sgvokas ,,asmenybés interesas® ir ,,asmeninis
(individualus) interesas®. Jo nuomone, asmeninis interesas — tai, kas yra biitina tam tikram
individui dél jo asmeninio isitvirtinimo ir vystymosi. Savoka ,,asmenybés interesas* yra platesne,
negu savoka ,asmeninis interesas®, kadangi jos turini sudaro tiek asmeniniai, tiek ir
visuomeniniai interesai. Asmens veikimo stimulu gali buiti ne tik asmeninis, bet ir visuomeninis
interesas, kuri asmuo suvokia kaip savo interesa‘.31 Grupés, tautos ir kity bendruomenés
formuociy interesai juy nariui yra kaip jo nuosavi interesai. Bidamas Siy bendruomeniy ir grupiy
narys jis priskiria juy interesus prie individualiy interesy, taciau atskiria nuo tiesioginiy

individualiy (asmeniniy) interesy. Tod¢l G. M. Gakas tarp asmenybés interesy (asmeniniy

 Krivka E. Vie$ojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.30-31.

% I'nesepman I'. MuTpec kak cormonorudeckas kareropus / Bompocst dumocoduii. 1966, Nr. 10. C.18 // I§ Krivka
E. Viesojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos
centras, 2009. P.31-32.

3! Pak I'. M. OBIIeCTBEHbIE U THUHbIE MHTEPECHl U X cOUeTaHus npu conuanuaMe // Bonpocs! drtocoduit. 1965,
Nr.4.C.20
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interesy) skiria tiesiogiai asmeninius interesus (tai, kas tiesiogiai bitina asmenybei) ir kitus
asmeninius interesus, kuriy pagrindas yra visuomeniniai interesai.*?

Civilinio proceso teisei aktualus teisiniy interesy skirstymas i dvi pagrindines grupes: 1)
materialiuosius teisinius; 2) procesinius teisinius.

Materialusis teisinis interesas yra teisminés gynybos dalykas, istatymo saugomas
interesas. Procesinis teisinis interesas yra pagrindas pradéti procesa ir jame dalyvauti.

Paprastai procesinis teisinis interesas egzistuoja tik tuo atveju, kai yra materialusis
teisinis interesas. Taciau kitaip yra ginant vieSaji interesa. Kadangi asmenys, istatymu jgalioti
atstovauti ir ginti vie$aji interesa, materialinio teisinio intereso neturi, jy procesinis teisinis
interesas yra siejamas su viesuoju interesu. Tokiu atveju teismui yra svarbu nustatyti, ar minéty
asmeny ginamas interesas yra laikomas vieSuoju interesu, nes prieSingu atveju tokie asmenys
neturi procesinio teisinio intereso.

Teisinis interesas taip pat yra skirstomas i viedaji ir privatyji. Siame darbe yra svarbu
atskirti visuomeninius interesus kaip bendrus, visos visuomenés interesus nuo asmeniniy
interesy. Toks skirstymas padeda pastebéti, kad ne visada tarp pastaryju dvieju teisinio intereso

risiy yra griezta riba ir juos atriboti yra pakankamai sudétinga.

%2 Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.32.
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3. VIESOJO INTERESO SAMPRATA TEISES DOKTRINOJE

Klausimas apie viesaji interesa jau daugeli metu yra astriy diskusijy objektas. Tac¢iau néra
universalaus apibrézimo, kas yra vieSasis interesas. Tam tikry bandymy apibrézti, kas yra
vieSasis interesas, galima rasti jvairiose mokslo srityse. Politologai, sociologai, teisininkai,
politinés filosofijos teoretikai diskutuoja dél pacios savokos ,,viesasis interesas*.*® Politologijoje
pripazistama, kad vieSasis interesas yra bendras visuomenés nariy interesas arba individy
interesy agregacija. Filosofijos moksle pagrindinis démesys skiriamas Zodzio ,,interesas*
reikSmei nustatyti: pripazistama, kad interesas — tai verté, vertybé, tai, kas reikSminga.
Sociologai pazymi, kad vieSojo intereso koncepcija glaudziai susijusi su idealiu standartu, kurio
siekia valstybés institucijos, arba taisykliy, kurias nustato dauguma, israiska.** Nepaliaujamos
diskusijos deél savokos ,,vieSasis interesas™ turinio vyksta ir teisés doktrinoje. Kas yra vieSasis
interesas konkreciuose santykiuose, ir, kaip apibrézti jo gynimo ribas, yra gana sudétinga. Tokiu
atveju reikia vertinti ne tik konkrecias aplinkybes, bet ir vieSojo intereso samprata visuomengje,
teisés moksle, teismy praktikoje.

VieSasis interesas teisés literatliroje turi buti suprantamas specialigja prasme. Tai
pazyméjo ir Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2004 m. sausio 23 d. nutartyje®
konstatuodamas, kad siekiant nustatyti savokos vieSasis interesas turinj yra svarbu tai, jog tai yra
specialiajai teisinei kalbai, o ne bendrinei kalbai biidingas terminas. Todél yra svarbu, kokia
prasme S§is terminas vartojamas teisingje ir visy pirma teismy praktikoje.

VieSasis interesas negali biiti suprantamas kaip bet koks visuomenés susidomejimas ar
konkreciuy grupiy, asmeny diskutuotinas interesas. Tai bendras gyventojy turimas interesas,
susijes su ju vietos, valstybés ar nacionaliniais reikalais.*

Sioje darbo dalyje i3skirsime du pagrindinius vie$ojo intereso elementus, t. y. viesojo
intereso subjektus ir objektus, be kuriy apskritai negalima kalbéti apie vieSojo intereso

egzistavima. Siekiant atskleisti vieSojo intereso prasme, atskirsime vie$aji interesa nuo privataus

% Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.42.

% Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos, nagrinéjant bylas pagal viesaji interesa ginan&iy subjekty
skundus  (praSymus), apibendrinimas //  Administraciné  jurisprudencija. 2008, Nr. 16. //
http://www.infolex.It/tp/141587; prisijungimo laikas: 2011 m. sausio 5 d.

% Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2004 m. sausio 23 d. nutartis administracinéje byloje Visuomeniné
organizacija ,, Zvéryno bendruomené* v. Vilniaus miesto savivaldybés taryba ir Vilniaus miesto savivaldybés
administracija, bylos Nr. A-03-11-04.

% Henry Campbell Black M. A. Blacks law dictionary. Sestas leidimas. St. Paul, Minn., 1990. P.1229 // I§ Gegaité
V. Viesojo intereso samprata civiliniame procese // Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.63.
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intereso, taip pat remiantis uzsienio bei Lietuvos mokslininky darbais pateiksime skirtingas

vieSojo intereso koncepcijas, atliksime jy analizg bei teisini vertinima.

3. 1. VieSojo intereso subjektai

Mokslinéje literatiiroje vieSasis interesas dazniausiai yra siejamas su visuomenés
interesu. Teismy praktikoje taip pat laikomasi pozicijos, kad vieSasis interesas — tai visy pirma,
visuomengés interesas. VieSojo intereso subjektu gali buti laikoma ne tik visuomené, bet ir
gausios Socialinés grupés, pavyzdziui, vartotoju, bankrutuojancios jmonés kreditoriy interesai,
vairily mazumy interesai ir kt. Tokiu atveju reikSmingas yra intereso reiSkéjy (subjekty)
masiSkumas. Teisinéje literatiiroje teigiama, kad jei egzistuoja statistiSkai reikSminga asmeny
grupe, turinti bendraji interesa, tai rodo apie vieSojo intereso buvima. Visuomeniniy gérybiy
ekonominé ypatybé yra ta, kad pavieniai intereso turétojai (vartotojai) tarytum iStirpsta ir
dalyvauja tik kaip vienos ar kitos socialinés grupés atstovai.*’

IS viso, kas aptarta, galima daryti i§vada, kad kalbant apie vie$aji interesa, visy pirma,
reikéty turéti omenyje visuomeneés interesus. Taciau, miisy nuomone, néra tikslinga tapatinti
vieSgji interesa vien tik su visuomenés interesu.

Tiek teisés aktuose, tiek teismu praktikoje bei teisés mokslininky darbuose vartojami
7zodziy junginiai ,,visuomeneés ir valstybés interesas®, ,,visuomenés ir valstybés poreikiai ir kt.
Toks zodziy junginys rodo, kad tiek visuomenés interesai, tiek valstybés interesai yra vienodo
lygio, vienodos svarbos savokos, kadangi jungtukas ,,ir* lietuviy kalboje sujungia vienodos
svarbos savokas. Kartu galima teigti, kad $iy interesy apimtis néra tapati, taciau jie negali biti ir
prieSinami vieni kitiems.®

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 118 straipsnio 2 dalyje®® nustatyta, kad prokuroras
istatymo nustatytais atvejais gina asmens, visuomengs ir valstybés teises bei teisétus interesus. Si
nuostata, misy manymu, leidzia teigti, kad asmens, visuomenés ir valstybés interesai yra
vienodos svarbos ir né vieno i§ Siy interesy negalima laikyti svarbesniu uz kita. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas savo nutarimuose ne karta yra vartojes formuluotes
,visuomenés ir valstybés reikmés®, ,visuomenés ir valstybés poreikiai®, ,,visuomenés ir
valstybés interesas®, ir, kaip pats teismas nurodo, Siose formuluotése Zzodziai ,,visuomené* ir

,valstybé“ néra prieSinami, bet papildo vienas kita. Savokos ,,visuomenés poreikiai (reikmés)®,

% Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.43-44.

% Trumpulis U. Zmogaus individualiis interesai kaip vie$ojo intereso pagrindas // Socialiniy moksly studijos. 2010,
Nr. 2 (6). P.128.

% Lietuvos Respublikos Konstitucija // Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014. (118 straipsnio pakeitimas Nr. 1X-1379,
2003-03-20, Valstybés zinios. 2003, Nr. 32-1316 (2003-04-02).
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,valstybés poreikiai (reikmés)®, ,,savivaldybes poreikiai (reikmés)* Zymi vieSaji interesa ir yra
sietinos su konstitucine tautos gerovés samprata.

Kita vertus, vargu ar visuomengs interesy iSkélimas vir§ kity interesy, prioritetinio
vaidmens Siems interesams suteikimas atitikty teisinés valstybés principus, teisinio reguliavimo
paskirty, t. y. sieki suderinti skirtingus interesus, ir taip itvirtinti ir palaikyti visuomeng¢je
socialing santarve bei rimti. Taigi, miisy isitikinimu, galima konstatuoti, kad déti lygybés Zenkla
tarp vieSojo intereso ir visuomeninio intereso jokiu budu negalima. Musy nuomone, visuomengés
interesas paklitiva { vieSojo intereso struktiira, o visuomené yra tik vienas i§ galimuy vieSojo
intereso subjektuc.40

Kartais vieSieji interesai yra siejami su valstybiniais interesais. Taciau ir tokiais atvejais
manoma, kad wvalstybiniai interesai neapima visuy visuomeniniy poreikiy ir kad negalima
valstybiniy interesy egzistavimo klausimas teisés moksle iki $iol neturi vienareik§mio atsakymo.
Yra dvi prieSingos nuomonés. Vieni pripazista, o kiti neigia savarankiSko valstybinio intereso
buvima. Ypatingo valstybinio intereso pripazinimo teorija remiasi valstybés ir pilietinés
visuomenés priespriesa. Siuolaiking demokratiné visuomené visur veikiama teisés ir valstybés,
tatiau neprieinama su valstybe.*!

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra nurodgs, kad valstybé yra bendras visos
visuomeneés geéris.*” Biitina pabréZti, jog valstybé laikytina gériu tik tokiu atveju, jeigu ji vykdo
savo priedermg, t. y. realiai gerbia, gina ir saugo Zmogaus teises ir laisves, vertybes, kuriomis yra
grindZziama Tautos priimta Konstitucija. PaZymétina, kad geriai (vertybés) yra tikslai, kuriy
siekia konkretus subjektas, Sie gériai yra susij¢ su kylanc¢iy poreikiy patenkinimu. Jeigu mes
valstybe laikome bendru visuomenés gériu, galime teigti, kad visuomenés, taip pat ir atskiry jos
nariy, interesai yra (ar bent turéty biiti) nukreipti i tokio gério sieki, jo iSsaugojima. Visuomene
bei atskiri individai taip pat yra vertybés, i kuriy puoseléjima bei vystymasi yra nukreipta visa
valstybés esmé (taip pat ir jos interesai). Taigi, individas, visuomeng¢ ir valstybé yra susaistyti
interesais, kurie yra nukreipti vieni i kitus, glaudZiai susije ir vieni kitus lemia.**

Manome, kad Lietuvoje istatymy leid¢jas, vartodamas savokas ,,visuomenés interesai,

,valstybés interesai* bei ,,Lietuvos Respublikos interesai jas laiko tapaciomis. Todél tikslinga

0 Trumpulis U. Zmogaus individualiis interesai kaip vieSojo intereso pagrindas // Socialiniy moksly studijos. 2010,
Nr. 2 (6). P.128-129.

" Krivka E. Vie$ojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.44.

*2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjagio 19 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Zalos,
padarytos neteisétais kvotos, tardymo, prokurattiros ir teismo veiksmais, atlyginimo istatymo 3 straipsnio (2001 m.
kovo 13 d. redakcija) 3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija) 7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“ / Valstybés zinios. 2006, Nr. 90-3529.

* Trumpulis U. Zmogaus individualiis interesai kaip vieSojo intereso pagrindas // Socialiniy moksly studijos. 2010,
Nr. 2 (6). P.129.
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bty vartoti viena savoka ,,vieSasis interesas®, kuri apima ir visuomeninius, ir valstybinius
poreikius. Lingvistiniai savoky skirtumai savaime nereiskia skirtingy dalykuy ar juy skirtingos
paskirties. Aiskinant teisés aktuose itvirtintas teisines savokas pirmenybé turéty biti teikiama ju
turiniui, bet ne lingvistinei iSraiskai (formai).*

Darytina iSvada, kad visuomenés poreikiai kartu yra ir valstybés reikmé, nes valstybé
kaip visos visuomenés organizacija vykdydama savo funkcijas, turi veikti visuomengs interesais.
Siuo aspektu valstybés reikmés yra neatsiejamos nuo visuomenés ir turi juos atitikti.*

Taciau tikslinga atskirti valstybe nuo valstybés institucijy, kurios gali biiti linkusios savo
institucinius interesus pateikti kaip visuomeninius. Valstybés institucijos néra vieSojo intereso
subjektai, jos yra tik vieSojo intereso atstovai (agentai). Vie$ojo intereso agentai taip pat yra
nevyriausybinés visuomeninés organizacijos. Prokuroras, valstybés ir savivaldybiy institucijos ir
kiti fiziniai bei juridiniai asmenys, pagal Lietuvos Respublikos istatymus civiliniame procese
ginantys viesaji interesa, taip pat yra laikytini tik vieSojo intereso atstovais, o ne vie$ojo intereso
subjektais.*®

Apibendrinant galima teigti, kad vieSojo intereso subjektai — tai visuomen¢ ir socialinés

grupés.

3. 2. VieSojo intereso dalykas

Interesas gali biiti apibiidinamas ne tik pagal subjektus, bet ir pagal dalyka. Kiekvienas
interesas turi savo dalyka. VieSojo intereso dalykas yra tas géris, kuris biitinas visos visuomenés
ir socialiniy grupiy funkcionavimui ir vystymui. Paprastai jstatymy leidéjas ji iSreiSkia
atitinkamy istatymy tiksluose ir principuose. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas®*’ yra
pastebe¢jes, kad istatymuy leidziamajai valdziai yra suteikta teisé nustatyti vieSojo intereso ribas
konkreciuose santykiuose, o sprendimai dél vieSojo intereso apibrézimo ir jo patenkinimo biido

turi biiti realiai pagristi.

* Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1986 m. vasario 21 d. sprendimas byloje James and Others v. the United
Kingdom // http://www.echr.coe.int; Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1995 m. lapkri¢io 20 d. sprendimas byloje
Pressos Compania Naviera S. A. and Others v. Belgium // http://www.echr.coe.int // 1§ Krivka E. VieSojo intereso
gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2009. P.45.

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. balandzio 2 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos piliegiy
nuosavybés teisiy i iSlikusi nekilnojamaji turta atklirimo jstatymo 5 straipsnio 2, 3, 4 ir 5 daliy, 12 straipsnio 3
punkto, 16 straipsnio 3 dalies ir §io straipsnio 9 dalies 5 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir dél
§io istatymo 5 straipsnio 2, 3, 4 bei 5 daliy ir 12 straipsnio 3 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijos 47
straipsnio antrojoje dalyje numatyto Zzemés sklypu isigijimo nuosavybén subjekty, tvarkos, salygu ir apribojimu
konstitucinio jstatymo 8 straipsniui* // Valstybés zinios. 2001, Nr. 29-938.

* Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.45.

" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés 6 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos
valdininky jistatymo 16 straipsnio pirmosios dalies 2 punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai® //
Valstybés zinios. 1997, Nr. 40-977.
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Apibréziant vieSojo intereso dalyka kaip bendraja visuomenés gerove susiduriama su kai
kuriomis problemomis. Bendroji gerové — tai, kas yra objektyviai reikSminga, reikalinga,
vertinga visuomenei ar jos daliai. Atrodyty, kad tokiais racionaliais argumentais apibrézta gerove
turéty buti lengvai suprantama kiekvienam zmogui. Toks bendrosios gerovés kriterijus turéty
padéti kickviena socialinj fakta, kiekviena veiksma, kurio imamasi arba ketinama imtis, vertinti
kaip atitinkanti arba kaip neatitinkanti viesaji interesa. Taciau tikrovéje taip néra. Pirmiausia dél
to, kad néra tokio dalyko, kuri galima biity vienareikSmiskai apibrézti kaip bendraja gerove,
kuria visi Zzmongés vienodai vertinty ir dél jos sutarty. Lemia ne tai, kad kai kurie Zzmonés siekia
ko kito nei bendroji gerove, bet tas fundamentalus dalykas, kad skirtingi individai ar juy grupés
bendraja gerove suvokia skirtingai. Tik kartais kai kurie tokie nesutarimai gali biiti $velninami
kompromisais, taciau ir kompromisas blina neimanomas, jei susiduriame su neiveikiamai
skirtingomis pamatinémis vertybémis. Net jei blity gana tiksliai apibréztos savokos ,,bendra® ir
»Zgerove®, jos bty vienodai isisamonintos bei pasirodyty visiems priimtinos, tai dar nereikSty
problemos sprendimo ir neduoty apibrézty atsakymuy i kitus konkrecius klausimus, pavyzdziui,
dél bendros geroves jgyvendinimo bady.*®

Daznai jstatymy leid¢jas teisés aktuose itvirtina norma, kurioje pavartoja savoka ,,vieSasis
interesas* ir nepateikia jos apibréZimo, todél tokia teisés norma istatymus taikantiems
vykdomosios ir teisminés valdzios subjektams i§ esmés suteikia diskrecing galia. Tokiais atvejais
reikSminga tai, kad minéti subjektai paprastai turi teisg 1§ keleto teisiSkai leistiny sprendimu
rinktis viena, ju nuomong, tinkamiausia, t. y., jie sprendZia, kas yra vieSojo intereso dalykas.
Todel praktikoje apie vieSojo intereso dalyka sprendZia Sie subjektai. Taciau tai jokiu bidu
nereiSkia, kad atskiri privatiis asmenys arba socialinés grupés negali spresti apie vieSojo intereso
dalyka ir taip pat ji igyvendinti. Atskiri individai, o ypac socialinés grupes, gali spresti, kas yra
vieSojo intereso dalykas, todé¢l vieSojo intereso dalykas daznai yra jvairiy vertybiy ir nuomoniy
konkurencijos rezultatas.*®

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, galime teigti, kad vieSojo intereso dalykas — tai visuotiné

visuomenes gerove.

3. 3. VieSojo intereso santyKkis su privaciu interesu

Kaip jau buvo minéta, teisiniai interesai skirstomi { vieSuosius ir privac¢iuosius. Norint

atskleisti vieSojo intereso prasme, yra svarbu atskirti viesaji interesa nuo privataus intereso.

*® Schumpeter J. A. Kapitalizmas, socializmas ir demokratija. Vilnius: Mintis, 1998. P.276-278 // I Krivka E.
Viesojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos
centras, 2009. P.46.

* Rekosh E. Who defines the public interest? Public interest law strategies in Central and Eastern Europe //
Columbia University Budapest Law Center, 2005. P.6-11 // I§ Krivka E. VieS$ojo intereso gynimas civiliniame
procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2009. P.46-47.
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P. Leonas teigeé, kad interesy turi tik atskiri asmenys, nes tik jie yra realios visuomenés
dalys. VieSasis interesas yra privaciy interesy sujungimas ir todél galima pasakyti, kad teisé
saugoja tik atskiry Zmoniy interesus.*

A. Vai$vila nurodo, kad yra abejotinas interesy skirstymas i ,,vieSuosius® ir ,,privacius®,
nes demokratiné visuomen¢, kurioje teisé suprantama kaip subjektiniy teisiy ir pareigu vienove,
tveikia vieSyju (bendry) ir privaciy interesy prieSpriesa, nes viesieji reikalai taip pat yra pilieciy
reikalai (privatiis), kaip ir visi privatis, jeigu tik jie igyja teisiy ir pareigy vienovés pavidala.
Demokratinéje visuomenéje sunku isivaizduoti valstybés interesus, kurie kartu nebtty ir pilieciy
interesai. Jeigu tokie interesai atsirasty, tai jy negalima biity laikyti teisétais, nes demokratinéje
visuomenéje valstybés istaigos tarnauja zmonéms.”' A. Vai$vila taip pat teigia, kad teisétas
privatus interesas negali buti prieSinamas vieSajam, arba bendram, interesui, nes kiekvienas
interesas, jeigu tik jis teisinis, kartu yra ir vieSasis, ir bendras; jis — vieSasis, nes bendras, o
bendras, nes igyvendinamas pagal subjektiniy teisiy ir pareigy vienove, vadinasi, suderintas su
artimo nauda. Privatus intereso turétojas, norédamas legalizuoti (iSvieSinti) savo interesa, privalo
vykdyti kitiems asmenims atitinkamas pareigas — teikti tam tikra géri kity asmeny teiséms
(interesams).”

Negalima teigti, jog asmenybés ir visuomenés interesai yra tapatiis. Visuomené néra
paprasta savo nariy visuma, o tai reiskia, kad visuomeniniai interesai néra vien tik individualiuy
interesy suma. Abipusé individualaus ir kolektyvinio intereso priklausomybé lemia tai, kad
atskiro Zmogaus interesai negali biiti menkinami ar ignoruojami. Individualiy interesy
pripaZinimas, juy ekonominis, politinis, socialinis, organizacinis ir teisinis uztikrinimas atitinka
visuomeninius interesus, tokia padeétis 1§ esmés turi atsispindéti ir visuose visuomenes
institutuose. Atskiry asmeny interesai gali nesutapti ir net buti visiSkai prieSingi nei visuomenés
ar dideliy jos grupiy interesai, taciau kiek jiems nepritarty didelés socialinés grupés ar net visa
visuomené, jie gali egzistuoti, t. y. asmuo, siekdamas tam tikro gério, gali veikti nepaisydamas
visuomenes nuomones, jeigu nepazeidzia Konstitucijos ir istatymy, nevarzo kity Zmoniy teisiy ir
laisviy. Tokiy prieStaravimy griaunanti pobiidi privalo slopinti Valstybé.53

Visuomenés interesy uztikrinimas, gynyba bei jgyvendinimas yra atskiro individo
vystymosi pagrindas. Individas net ir i§likdamas didziausia vertybe privalo derinti savo interesus

su visuomenés bei valstybés interesais. Tik taip jis ir gali buti vertingas ir tikrai laisvas, tik

%0 Leonas P. Teisés enciklopedija. Kaunas, 1931. P.157. // I§ Vaidvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004.
P.348.

! Vaivila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004. P.347.

52 Ten pat, P.347.

%3 Trumpulis U. Zmogaus individualiis interesai kaip vieSojo intereso pagrindas // Socialiniy moksly studijos. 2010,
Nr. 2 (6). P.130-131.
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derindamas savo interesus su kity interesais individas gali iSlikti visuomenés te:rpéje.54 Viesasis
interesas, kaip bendras valstybés, visos visuomenés ar visuomenés dalies interesas, turi buti
derinamas su individo autonominiais interesais, nes ne tik viesasis interesas, bet ir asmens teisés
yra konstitucinés Vertybées.55 Konstitucijoje jtvirtintos vertybés — asmens teisiy ir teiséty interesy
apsauga bei gynimas ir vieSasis interesas — negali biti prie§inamos. Sioje srityje bitina uztikrinti
teisinga pusiausvyra.

Subjektyvia asmens teis¢ visada galima kildinti i§ vieSojo intereso ir konkreciame gince
paremti privaty interesa vieSuoju. Pasiremti vieSojo intereso argumentu ginco Salims naudinga,
nes, viena vertus, teisiniame gince taip parodomas privataus intereso pagristumas, antra vertus,
pademonstruojama, jog ginamas viesasis interesas. Daznai dél visuomeng¢je vykstan¢iy sudétingy
ekonominiy, socialiniy procesy yra sudétinga identifikuoti vieSaji interesa, ji atskirti nuo
privataus intereso ar ribotos zmoniy grupés interesy. Daznai susiduria keli vieSieji interesai,
pavyzdziui, interesas turéti sveika ir harmoninga aplinka, interesas sukurti geresnes ir teritoriskai
lygiavertes gyvenimo salygas, gyvenamyjuy vietoviy ir infrastruktiros sistemy plétojimo
interesas, interesas saugoti iSteklius, gamtos ir kultiiros paveldo vertybes, rekreacijos isteklius,
palaikyti ekologing pusiausvyra, interesas skatinti investicijas.56 Tokie atvejai aiskiai parodo, kad
vieSojo intereso gynimu gali biiti daznai piktnaudziaujama.

Taigi, atskirti, kokie interesai yra vieSieji, o kokie privatlis, néra taip paprasta.
Bendriausia prasme, privatiis interesai tapatinami su konkreCiu asmeniu, tuo tarpu viesieji
interesai yra naudingi, reikalingi visai visuomenei ir jie yra vieSieji, nes neturi jokio realaus

privataus savininko.

3. 4. Viesojo intereso koncepcijy jvairoveé

Kaip jau minéta, teisés doktrinoje néra vieningos nuomonés dél vieSojo intereso
kategorijos turinio. Yra nemazai diskusijy, bandymy apibrézti ir paaiskinti kas yra viesasis
interesas, kaip $is interesas turi biiti jgyvendintas bei apsaugotas. Taciau bendros nuomoneés

minétais klausimais mokslingje literatiiroje néra.

> Trumpulis U. Zmogaus individualiis interesai kaip vieSojo intereso pagrindas // Socialiniy moksly studijos. 2010,
Nr. 2 (6). P.131.

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés 6 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
valdininky {statymo 16 straipsnio pirmosios dalies 2 punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ //
Valstybés zinios. 1997, Nr. 40-977.

% Lietuvos laisvosios rinkos instituto ekspertiz¢ ,,Dél Lietuvos Respublikos viedojo intereso gynimo civiliniame ir
administraciniame procese istatymo projekto Nr. XP-1963* I
http://www.Irinka.lt/index.php/analitiniai_darbai/llri_ekspertize_del_lietuvos_respublikos_viesojo_intereso_gynimo
_civiliniame_ir_administraciniame_procese_istatymo_projekto_nr_xp_1963/4468;from_topic_id;158; prisijungimo
laikas: 2011 m. sausio 19 d.

23


http://www.lrinka.lt/index.php/analitiniai_darbai/llri_ekspertize_del_lietuvos_respublikos_viesojo_intereso_gynimo_civiliniame_ir_administraciniame_procese_istatymo_projekto_nr_xp_1963/4468;from_topic_id;158
http://www.lrinka.lt/index.php/analitiniai_darbai/llri_ekspertize_del_lietuvos_respublikos_viesojo_intereso_gynimo_civiliniame_ir_administraciniame_procese_istatymo_projekto_nr_xp_1963/4468;from_topic_id;158

Siuolaikingje teisés literatiiroje pateikiami jvairiis vieSojo intereso apibrézimai. Viesasis
interesas daznai tapatinamas su visuomeniniu interesu, kuri pripazista valstybé ir reguliuoja
(uztikrina) teisé.”’ Kai kurie uZsienio valstybiy teisés mokslininkai vie§uoju (bendru) interesu
laiko gyvybiskai buting gausiy socialiniuy grupiy ir visos visuomenés biisena, kuria jgyvendinti
(pasiekti, plétoti, apsaugoti) turi Valstybé.58 Viesasis interesas atliecka svarbias funkcijas. Jis
uztikrina visuomenés ir valstybés pamatines egzistavimo salygas ir garantuoja pavieniy ir
grupiniy privaéiy interesy patenkinima.*

Mokslingje literatiiroje pateikiamos jvairios viesojo intereso koncepcijy klasifikacijos. F.
J. Soraufas®® ir A. Mackonis iSskiria penkis budus, kuriais galima gristi vieSojo intereso
apibrézima: visuomenés interesas kaip bendrai turima vertyb¢; vieSasis interesas kaip
iISmintingas tikslas ar norma; vieSasis interesas kaip moralinis imperatyvas; vieSasis interesas
kaip interesy balansas; vieSasis interesas kaip neapibréztas dalykas.61

J. Gumbis i8skiria $eSias vieSojo intereso vertinimo kryptis (vieSojo intereso sampraty
tipologijas): procesini pozitri; daugumos nuomonés poziiirj; naudos arba naudingumo poziiiri;
bendro intereso poziiiri; bendry vertybiy poziiiri ir funkcing poiiﬁri.62

D. Korsakaite, analizuodama vieSaji interesa valstybinio reguliavimo poziiiriu, pateikia
tokia vieSojo intereso koncepcijy klasifikacija: vieSasis interesas kaip visuotiné sutartis; viesasis
interesas kaip didziausios naudos iSraiSka; vieSasis interesas kaip pusiausvyra ir viesasis interesas
kaip aukstesnis tikslas.®® D. Korsakaité taip pat nurodo, kad vieSasis interesas — tai visa
apimantis, normatyvinis, konservatyvus ir visiems lygiai taikomas instrumentas, abstrakciomis
normomis sudarantis geresnes salygas kiekvienam siekti savy interesy, panaudojant turimas
Zinias ir savo gebéjirnus.64

E. Krivka nurodo, kad vieSasis interesas — tai objektyviai egzistuojantys teisés saugomi ir

ginami visuomenés ir jos {vairiy grupiy bendrieji neindividualizuoti (nepriklausantys

57 KpsokkoB A. B. [1yOonudaHBI HHTEpEC: TOHATHE, BUABL, 3amuTa / ['ocymapcTso u mpaBo. 1999, Nr. 10. C.92.

% Torses K. 0. [TyGmuHBIA MHTEpeC B MPaBOBOIl JOKTPHHE M 3aKoHOAaTenbcTBe // 'ocynaperBo u npaso. 2002,
Nr. 9. C.24-25.

% Tuxomupos 0. A. IIpaBo u my6nuuHEIi HHTEpec // 3aKOHOATENbCTBO U SKoHOMHKA. 2002, Nr. 3 // I§ Krivka E.
VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos
centras, 2009. P.23.

% Sorauf F. J. The Public Interest Reconsidered // The Journal of Politics. 1957, Nr. 4. P.616-639 // I§ Mackonis A.
Individualistiné vie$ojo intereso savokos turinio analizé // Teisés problemos. 2009, Nr. 2 (64). P.93.

%1 Mackonis A. Individualistiné vieSojo intereso savokos turinio analizé // Teisés problemos. 2009, Nr. 2 (64). P.94-
95.

62 Gumbis J. Changes in social phenomena and their conceptualisation: international and national contexts //
Socialiniai mokslai. 2006, Nr. 1 (53). P.8-9 // I§ Trumpulis U. Vie$ojo intereso koncepcijuy jvairové ir jy vertinimas
// Socialiniy moksly studijos. 2010, Nr. 4 (8). P.219.

%3 Korsakaite D. Vielasis interesas valstybinio reguliavimo poziiiriu: sampratos analizé ir formulavimas //
Ekonomika. 2006, Nr. 76. P.43.

% Ten pat, P.49.
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konkretiems asmenims) socialiniai poreikiai, kuriuos lemia visuotinai reikSmingi stabilumo ir
pozityviy poky&iy visuomenéje (bendrosios gerovés) siekiai.®®

E. Monkevicius, analizuodamas vieSojo intereso gynimo problema aplinkosaugos
gincuose, nurodo, kad viesasis interesas aplinkosaugos santykiuose yra Konstitucijos ir jstatymy
saugomas visuomenés ar jos dalies interesas saugoti gamting aplinka nuo bet kokio Zalingo
tkinés ar antropogeninés veiklos poveikio, iSsaugoti ir atkurti gamtos iSteklius ir taip uZztikrinti
visuomenés darny vystymasi, gyvenimo kokybe ir sveikatos apsauga.®®

U. Trumpulis pateikia toki vieSojo intereso apibrézima: vieSasis interesas yra zmogaus ir
jo teisiy pirmumu pagristas visuomenés bei valstybés interesas, uztikrinantis Konstitucijoje
itvirtinty  siekiy igyvendinima, atskiro zmogaus, visuomengs, valstybés egzistavima bei
vystymasi.®’

Ivertinus poziiiriy 1 vie$aji interesa mokslinéje literatiiroje ivairove, galima teigti, kad
egzistuoja beveik tiek pat vieSojo intereso teorijy, kiek yra autoriy, raSanciy Sia tema.

IS musuy pateikty klasifikacijy matyti, jog skirtingi autoriai pateikia skirtinga vieSojo
intereso koncepciju skai¢iy, skirtingai jas ivardija, taciau atskiry koncepciju analiz¢ leidzia teigti,
jog pateikiamos klasifikacijos turi daugiau bendro nei atrodo i§ pirmo zvilgsnio. Atskiry
koncepcijy iSskyrimas grindziamas arba akcentuojant viena i§ vieSojo intereso elementy (objekta
ar subjekta), arba jo nustatymo biida. Remiantis Siais kriterijais, manytume, kad yra i$skirtinos
tokios vieSojo intereso koncepcijos: procediiriné; daugumos nuomoneés; bendryju vertybiy ir
bendrojo intereso. Procediiriné ir bendro vieSojo intereso koncepcijos pabrézia viesojo intereso
nustatymo biida, bendryju vertybiy koncepcija $io intereso objekta (vertybes), o daugumos
nuomones koncepcija akcentuoja subj ekta.®®

Procediirinis pozitiris 1 vieSaji interesa yra grindziamas prielaida, jog konkretus
sprendimas ir jo sukeltos pasekmés atitiks vieSaji interesa, jeigu jis bus priimtas vadovaujantis
nustatytomis taisyklémis. Akivaizdu, kad pagrindinés ir pacios bendriausios taisyklés yra
Itvirtintos valstybiuy konstitucijose, todel konstitucijos principy bei normy pagrindu sukurty
zemesnés galios teisés aktuose itvirtinty normuy laikymasis neiSvengiamai veda prie vieSojo
intereso jgyvendinimo. Procediirinio vieSojo intereso paziiiry Salininkams pakanka vien to, kad

sprendimas biity priimtas laikantis procesiniy normy, o jo pasekmiy vertinimas jiems néra

® Krivka E. VieSojo intereso gynimas civiliniame procese: monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2009. P.244.

% Monkeviius E. Viesojo intereso gynimo problema aplinkosaugos gin&uose // Socialiniy moksly studijos. 2009,
Nr. 1 (1). P.40.

% Trumpulis U. Zmogaus individualiis interesai kaip vie3ojo intereso pagrindas // Socialiniy moksly studijos. 2010,
Nr. 2 (6). P.134.

% Trumpulis U. VieSojo intereso koncepciju ivairové ir ju vertinimas // Socialiniy moksly studijos. 2010, Nr. 4 (8).
P.219.
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1domus. Viesasis interesas ¢ia suprantamas kaip teisétumo standartas ir aksioma, jog sprendimas,
priimamas vie3ojo intereso labui, kyla i§ nustatyto proceso.®®

Taigi, procedirinéje vieSojo intereso koncepcijoje tik labai nedaug arba apskritai
neskiriama démesio vieSojo intereso turiniui.

Daugumos nuomongs vie$ojo intereso koncepcijos Salininkai teigia, jog viesasis interesas
yra toks interesas, kurj palaiko didzioji visuomenés dalis. Miisy nuomone, daugumos nuomongés
viesojo intereso teorija nedera su demokratinés teisinés valstybés koncepcija. Sios koncepcijos
teiginiai leidzia daryti iSvada, jog dauguma visada turés pranasuma prieS mazumas, dominuos ju
atzvilgiu, galés primesti savo valia neatsizvelgdama | mazumy interesus. IS esmés Cia vieSojo
intereso kategorija pakei¢iama daugumos kategorija, taiau daugumos interesy igyvendinimas
dar nereiskia, kad yra igyvendinamas vieSasis interesas.

Darytina iSvada, kad daugumos nuomonés vieSojo intereso koncepcija néra ir negali biti
taikoma demokratinéje, teisingje valstybéje, paties vieSojo intereso apibiidinimas tik kaip
daugumos intereso yra nepagristas, neatitinka nediskriminavimo principo, todél gali igyvendinti
diskriminacinius apribojimus. Musy isitikinimu, daugumos principas gali buti taikomas tik
i§skirtiniais atvejais, t. y. tik tada, kai iSnaudojus visas interesy derinimo priemones nepavyksta
pasiekti kompromiso. Todél teigtina, kad daugumos principas neturi tiesioginio rysio su vieSuoju
interesu.”

Bendryju vertybiu vieSojo intereso koncepcija yra grindziama §io intereso objektyviaja
puse, tiksliau, susitelkiama | intereso objekta — vertybg. VieSuoju interesu yra laikoma tai, kas
yra vertinga visiems arba bent plagiai pripaZistama kaip vertybé, t. y. bendra visiems vertybe.*
Cia vieSasis interesas yra etinis standartas, tikslas, kurio turi siekti individai, visuomené bei
valstyb¢. PrieSingai nei daugumos nuomonés vieSojo intereso koncepcijoje, bendryjy vertybiy
pozitrio Salininkams vieSasis interesas néra tik privaciy subjekty interesy suma. Teigtina, jog ¢ia
vieSasis interesas kyla ne i§ individy asmeniniy pageidavimuy, o i§ idealy, kuriy kiekvienas asmuo
turéty siekti. Toks interesas yra ypatingos svarbos, nes suderina individualius bei grupinius
interesus, nukreipia juos tinkama linkme. Dauguma aptariamos sampratos Salininky mano, kad

vieSasis interesas yra pastovus, nekintantis ir akivaizdus.’?

% Gumbis J. Changes in social phenomena and their conceptualisation: international and national contexts //
Socialiniai mokslai. 2006, Nr. 1 (53). P.8 // I§ Trumpulis U. Vie$ojo intereso koncepcijuy jvairoveé ir ju vertinimas //
Socialiniy moksly studijos. 2010, Nr. 4 (8). P.220.

" Trumpulis U. VieSojo intereso koncepcijy jvairové ir ju vertinimas // Socialiniy moksly studijos. 2010, Nr. 4 (8).
P.222-223.

! Sorauf F. J. The Public Interest Reconsidered // The Journal of Politics. 1957, Nr. 4, P.619 // I§ Trumpulis U.
Viesojo intereso koncepcijuy jvairové ir jy vertinimas // Socialiniy moksly studijos. 2010, Nr. 4 (8). P.223.

2 Bozeman B. Public values and public interest: counterbalancing economic individualism. Washington:
Georgetown University Press, 2007. P. 83-99 // I§ Trumpulis U. VieSojo intereso koncepcijy ivairové ir ju
vertinimas // Socialiniy moksly studijos. 2010, Nr. 4 (8). P.224.
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Vertinant bendryju vertybiy vieSojo intereso koncepcija teigtina, jog joje nekyla poreikis
kalbéti apie individualiy ar grupiniy interesy ir vie$ojo intereso derinima, vieSasis interesas ¢ia
visada bus virSesnis, nes jo pagrindas yra stabilios, nekintancios bendros vertybés, kuriy
pasiekimas ar apsaugojimas yra naudingas visiems. Konfliktai gali kilti tik tarp vieSujy interesy
ir tik jie gali buti tarpusavyje derinami, o individuallis ar grupiniai interesai turi paklusti vieSajam
interesui.”

Pazymétina, kad bendryjy vertybiy vieSojo intereso sampratos i$ dalies laikosi Lietuvos
administraciniai teismai. Lictuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos, nagrinéjant
bylas pagal viesaji interesa ginanciy subjekty skundus (prasymus), apibendrinime nurodoma, kad
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas laikosi placios vieSojo intereso koncepcijos.
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikoje pripazistama, kad vieSasis interesas,
taikant Administraciniy byly teisenos istatyma, paprastai turéty buti suvokiamas kaip tai, kas
objektyviai yra reikSminga, reikalinga, vertinga visuomenei ar jos daliai. Taip pat paZymima, kad
vieSuoju interesu laikytinas ne bet koks teisétas asmens ar grupés asmeny interesas, o tik toks,
kuris atspindi ir iSreiSkia pamatines visuomenés vertybes, kurias itvirtina, saugo ir gina Lietuvos
Respublikos Konstitucija.”

Vis délto, Lietuvos administraciniy teismy formuojama vieSojo intereso samprata
nelaikytina grynai bendryju vertybiy samprata, kadangi bendryjy vertybiy vieSojo intereso
koncepcijos Salininkai teigia, jog vieSasis interesas yra pastovus ir nekintantis, 0 remiantis
Lietuvos teismy praktika darytina iSvada, kad vieSasis interesas yra laikomas dinamisku ir
kintanciu.

Bendrojo intereso koncepcijoje vieSasis interesas yra suprantamas kaip visuma bendry
visiems visuomenés nariams interesy arba kaip interesas, kuris biity visiems bendras, jeigu
kiekvienas visuomenés narys biity racionalus ir neSaliSkas. Bendrajam interesui yra biidinga tai,
jog individas gali ji patenkinti tik tuo atveju, jeigu $is interesas yra vertinamas bei palaikomas
kity visuomengs nariy (pvz., Svarus oras, vanduo, saugumas ir pan.).75 Bendrojo intereso vie$ojo
intereso koncepcijai buidingi trys pagrindiniai pozymiai: vieSojo intereso dinamiskumas; bendra
nauda, kuri pasiekiama einant i kompromisus bei derinant interesus. Be to, teigtina, jog viesasis
interesas analizuojamoje sampratoje néra tapatinamas vien tik su tam tikry dideliy grupiy

interesais, t. y. kiekybinis kriterijus joje néra toks reikSmingas. Cia didZiausia reikSmeé teikiama

”® Trumpulis U. VieSojo intereso koncepcijy jvairové ir ju vertinimas // Socialiniy moksly studijos. 2010, Nr. 4 (8).
P.225.

" Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos, nagringjant bylas pagal viesaji interesa ginaniy subjekty
skundus  (pras§ymus), apibendrinimas //  Administraciné  jurisprudencija. 2008, Nr. 16 [/
http://www.infolex.It/tp/141587; prisijungimo laikas: 2011 m. sausio 23 d.

> Gumbis J. Changes in social phenomena and their conceptualisation: international and national contexts //
Socialiniai mokslai. 2006, Nr. 1(53). P.8-9 // I8 Trumpulis U. VieSojo intereso koncepcijy jvairové ir jy vertinimas //
Socialiniy moksly studijos. 2010, Nr. 4 (8). P.226-227.
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bendrosios gerovés didinimui neteikiant pirmumo nei individualiems, nei grupiniams ar net
visuomenés interesams. Si vieSojo intereso koncepcija kritikuojama dél savo neapibréztumo,
apibudinimo platumo. Teigiama, jog Si teorija sunkiai pritaikoma, nes Zmonés nesutaria dél
tiksly, kuriy turéty biti siekiama, ir net jei sutariama dél tiksly, tai nesutariama, kokiomis
priemonémis Sie tikslai geriausiai bus pasiekti.76

Darytina iSvada, kad né viena viesojo intereso koncepcija néra pajégi vienodu pagrindu
apibudinti vieSojo intereso. Taliau teigtina, kad kiekviena i§ ju, pabrézdama konkrety Sio
intereso pozymi arba kelis pozymius, leidzia geriau suvokti Sio reiSkinio prasming ir funkcing
tvairove bei jo pasireiSkimo galimybes, bitinas jgyvendinimo salygas. Procediiriné viesojo
intereso koncepcija néra pajégi baigtinai apibiidinti vieSaji interesa. Daugumos nuomonés
viesojo intereso koncepcija yra diskriminaciné: vieSasis interesas pakei¢iamas daugumos interesu
ir taip skatina ne bendros darnos pagrindy kiirima, o socialing atskirti ir naujus konfliktus.
Bendryjy vertybiy vieSojo intereso koncepcijoje pabréziant vieSojo intereso objekta nepagristai
uzmir§tama socialinio gyvenimo dinamika, nejvertinamas individualiy interesu poveikis viesojo
intereso formavimuisi, skirtingy vieSyju interesy santykio, atitinkanéio Konstitucijos
reikalavimus, itvirtinimui. Bendryjuy interesy vieSojo intereso koncepcijoje pabréziamas
bendrosios gerovés siekis, kuris jgyvendinamas derinant skirtingus interesus. Si koncepcija
leidzia vieSaji interesa apibiidinti ne tik kaip tam tikro subjekto interesa, ne tik kaip visiems
ripima vertybe, bet ir kaip santyki tarp Siu vertybiy. Vertinant Lietuvos Respublikos teismuy
praktika konstatuotina, jog biitent bendryjy interesy vieSojo intereso koncepcija yra vyraujanti

Lietuvoje.”’

’® Trumpulis U. VieSojo intereso koncepciju ivairové ir ju vertinimas // Socialiniy moksly studijos. 2010, Nr. 4 (8).
P.228.
" Ten pat, P.228-229.
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4. VIESOJO INTERESO SAMPRATA LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISES
AKTUOSE IR TEISMU PRAKTIKOJE

Viesojo intereso neapibréztumas yra labai sudétinga civilinio proceso istatymy taikymo
teoriné ir praktiné problema. Lietuvos Respublikos teisés aktuose néra apibrézta viesojo intereso
savoka. Teisés literatiiroje Sia problema sitiloma spresti paliekant vieSojo intereso savokos
aiSkinima vien tik teismu praktikai. Tafiau pazymétina, kad teismai negali pateikti norminiy
vieSojo intereso pozymiy, o tik atlikti Sios savokos aiskinima konkreCioje nagrinéjamoje
situacijoje.

Lietuvos AukSciausiasis Teismas ne karta yra pasisakes, kad vieSojo intereso savoka yra
vertinamojo pobuidzio, kurios turinys negali biiti i§ anksto apibréztas ir gali buti atskleidziamas
tik analizuojant konkrecios bylos faktines aplinkybes ir aiSkinant bei taikant joms konkrecias
teisés normas.”® Taigi, teismai gali pateikti tik vertybinius kriterijus, kurie gali nurodyti tik
aiSkinimo krypti, tac¢iau tokie kriterijai néra pakankami apibréziant viesaji interesa ir jo ribas.

Lietuvos laisvosios rinkos institutas savo 2007 m. lapkri¢io 7 d. ekspertinése iSvadose
kritikuodamas grupés Lietuvos Respublikos Seimo nariy pateikta Lietuvos Respublikos viesojo
intereso gynimo civiliniame procese istatymo projekta™ nurodé, kad i§ esmés nejmanoma a
priori pasakyti, kokiose gyvenimo srityse reikia ginti vieS$aji interesa, neimanoma iSskirti
visuomeninio gyvenimo sritis, kurioms biity suteiktas prioritetas, nes joks vieSasis interesas
negali biiti svarbesnis, negu visuomenés socialinés, ekonominés plétros ir Kiti interesai.®

Esame isitiking, kad butina jstatymuose nustatyti vieSaji interesa apibiidinancius
pozymius, Kriterijus, kurie leisty atriboti vie$aji interesa nuo privaciy ir grupiniy interesy. Tokios
pozicijos laikosi ne tik Lietuvos mokslininkai, nagringje problemas, susijusias su vie$ojo intereso
sampratos atskleidimu (pavyzdziui, E. Krivka, U. Trumpulis), taciau ir Lietuvos praktikai.
Lietuvos Respublikos Prezidentiroje 2010 m. lapkric¢io 5 d. vykusios diskusijos ,,Viesojo

intereso gynimas teismuose: Subjektai ir ju igaliojimy apimtis® metu Lietuvos vyriausiojo

"8 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. birzelio 11 d. nutartis civilingje
byloje R. P. v. S. Z ir L. Z leidinio (duomenys neskelbtini) redakcija, bylos Nr. 3K-3-695/2003; Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teisé¢ju kolegijos 2003 m. rugséjo 8 d. nutartis civilingje byloje
Microsoft Korporacija (JAV), Symantec Korporacija (JAV), bendroji imoné UAB ,VTeX“ (Lietuva) v. UAB
DK,, Censum“, bylos Nr. 3K-3-774/2003.

" Lietuvos Respublikos viesojo intereso gynimo civiliniame ir administraciniame procese istatymo projektas Nr.
XP-1963 // http://mwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=289608; prisijungimo laikas: 2011 m. vasario
3d.

8 Lietuvos laisvosios rinkos instituto ekspertiz¢ ,,Dél Lietuvos Respublikos vie3ojo intereso gynimo civiliniame ir
administraciniame procese istatymo projekto Nr. XP-1963* 1
http://www.Irinka.lt/index.php/analitiniai_darbai/llri_ekspertize_del_lietuvos_respublikos_viesojo_intereso_gynimo
_civiliniame_ir_administraciniame_procese_istatymo_projekto_nr_xp_1963/4468;from_topic_id;158; prisijungimo
laikas: 2011 m. vasario 3 d.
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administracinio teismo pirmininkas R. Pili¢iauskas pazyméjo, kad ,,toks neapibréztumas vie$ojo
intereso srityje palieka teiséjui labai daug laisvés. Kiekvienas teiséjas turi tam tikra vertybiy
sistema, supratima apie jas. Nebitinai teis¢ju nuomonés gali sutapti sprendziant kuris interesas
yra svarbesnis ir kuris yra gintinas. Tai gali salygoti nevienoda teismuy praktika. Todél jeigu bty
daugiau aiSkumo ir tikslumo Siame reglamentavime, teismams bty lengviau“.81 Lietuvos
Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto pirmininkas S. Sedbaras taip pat sutiko su
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo pirmininko pozicija ir nurodé, kad ,,prokurorui
reikia pavyzdinio saraso kriteriju, kad visuomené zinoty, jog tam tikrais atvejais prokuroras turi
pradéti ginti vieSaji interesa. Tai biity prokuratiiros labui“. Lietuvos Respublikos aplinkos
ministerijos kancleris R. Klovas pazyméjo, kad ,,blitina nors Siek tiek apibrézti viesaji interesa,
kad buty aiSkiau“. Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto pirmininko
pavaduotojas J. Sabatauskas paZyméjo, kad ,turi buti aiSkiai atribota kur yra privatus bei
grupinis interesai ir kur yra viesasis interesas*.%?

Taigi, Lietuvos teorijoje ir praktikoje yra daug neapibréztumo, kas yra vieSasis interesas
ir kokios yra jo gynimo ribos. Nuodugnus vieSojo intereso sampratos atskleidimas yra svarbus
tiek teoriniu, tiek praktiniu pozituriu. Tod¢l siekiant kuo iSsamiau atskleisti vieSojo intereso
samprata Lietuvos teisinéje sistemoje, Sioje darbo dalyje bus aptarti Sios kategorijos reiSkimosi
lygmenys: vieSojo intereso savokos apibréztumo teisés aktuose problema, vie$ojo intereso
apraiSkos Lietuvos Respublikos Konstitucijoje bei vieSojo intereso savokos formavimas Lietuvos
teismy (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo, Lietuvos Auksciausiojo Teismo ir Lietuvos

vyriausiojo administracinio teismo) praktikoje.

4. 1. VieSojo intereso savokos apibréZtumo teisés aktuose problema

Kaip jau minéta, Lietuvos Respublikos teisés aktuose vieSojo intereso savoka néra
apibrézta, nors teisés aktai numato galimybe ginti vieSaji interesa. MaZa to, teisés aktuose
vartojamos skirtingos savokos. PavyzdZiui, Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse® (toliau —
CK) (pavyzdziui, CK 2.34 straipsnio 2 dalyje, 2.125 straipsnio 2 dalyje, 6.225 straipsnio 1 dalyje
ir kt.), Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekse®* (toliau — CPK) (pavyzdziui, CPK 5
straipsnio 3 dalyje, 41 straipsnio 2 dalyje, 42 straipsnio 2 dalyje, 49 straipsnio 1, 2, 3, ir 5 dalyse,
50 straipsnio 1 dalyje, 83 straipsnio 1 dalies 5 punkte, 144 straipsnio 2 dalyje, 320 straipsnio 2

81 Lietuvos Respublikos Prezidentiira. Apskritojo stalo diskusija ,,Vie3ojo intereso gynimas teismuose: subjektai ir ju
igaliojimy  apimtis“ //  http://www.president.It/lt/prezidento_veikla/spaudos_centras/video_galerija/2010-11-
05_2233/videoshow.html; prisijungimo laikas: 2011 m. vasario 1 d.

8 Ten pat.

8 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

8 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340.
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dalyje ir kt.) ir Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatyme®® (toliau — Prokuratiiros jstatymas)
(pavyzdziui, Prokuratiiros jstatymo 2 straipsnio 2 dalies 7 punkte, 9 straipsnio 3 dalies 8 punkte,
19 straipsnio 1 dalyje ir kt.) vartojama savoka ,,vieSasis interesas®, o Lietuvos Respublikos
Konstitucijos® (toliau — Konstitucija) 118 straipsnio 2 dalyje ,,asmens, visuomenés ir valstybés
teisiy bei teiséty interesy* savoka ir kt. Visos Sios savokos — ,,visuomenés poreikiai (reikmés)*,
,valstybés poreikiai (reikmés)®, ,,savivaldybés poreikiai (reikmeés)“ — zymi viesaji interesa ir yra
sietinos su konstitucine tautos gerovés samprata.®’

CPK 5 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta, kad jstatymuy nustatytais atvejais pareiSkima teismui
dél vieSojo intereso gynimo valstybés vardu gali pareiksti prokuroras arba kita jstatymuy jgaliota
institucija, o 49 straipsnio 1 dalyje itvirtinta nuostata, kad istatymy numatytais atvejais
prokuroras, valstybés ir savivaldybiy institucijos bei kiti asmenys gali pareiksti ieSkinj vieSajam
interesui ginti. Sios normos yra bendrosios, kartu ir blanketinés, nukreipiancios i kitus jstatymus.
Vienas i§ ju yra Prokuratiiros jstatymas, kurio 19 straipsnio 2 dalies 1 punktas numato prokuroro
teisg ginant vie$aji interesa, kreiptis | teisma su ieSkiniu, pareiskimu, praSymu, kai prokuroras
turi pagrinda manyti, kad paZeisti teisés akty reikalavimai. Siuo atveju ginti vieaji interesa
prokuroras gali ne tik pagal asmens, asmeny grupés, institucijos ar organizacijos kreipimasi, bet
ir savo iniciatyva, taip pat tada, kai viesaji interesa privalantys ginti asmenys nesiémé priemoniy
pazeidimams pasalinti. Taigi, Prokuratiiros jstatymo prasme vieSojo intereso gynimas yra teisés
akty pazeidimy paSalinimas pagal prokuratiirai suteiktus jgalinimus, o Prokuratiiros jstatymo 19
straipsnio 2 dalies 1 punktas, neribodamas prokuroro kompetencijos Sioje srityje konkreciais
atvejais, apibréZia prokuroro jgalinimus pareiksti ieSkinj teisme. Todél kreiptis { teisma civilinio
proceso tvarka, gindamas vie$aji interesa, prokuroras gali visais atvejais, nustates tokj teisés akty
pazeidima, kurio pobiidis, prokuroro nuomone, turi esminés reikSmeés asmenu, ju grupiy,
valstybés ir visuomenés teiséms bei teisétiems interesams ir sudaro pagristas prielaidas
prokuroro reiSkiamo materialinio teisinio reikalavimo patenkinimui.88

Pazymétina, kad prokuroro teisé¢ pareiksti ieSkini, praSyma, pareiSkima, be Prokuratiiros
Istatymo, atskirais atvejais yra specialiai aptarta CK ir CPK. Pavyzdiiui:89
- CK 1.84 straipsnis numato prokurorui teis¢ pareiksti ieskini dél neveiksnaus fizinio

asmens sudaryto sandorio pripaZinimo negaliojanciu,

8 Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatymas // Valstybés Zinios. 2010, Nr. 64-3142.

8 Lietuvos Respublikos Konstitucijos 118 straipsnio pakeitimo jstatymas // Valstybés Zinios. 2003, Nr. 32-1316.

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. lapkri¢io 23 d. nutarimas ,)Dél privatizavimo objekto
iSbraukimo i$ privatizavimo objekty saraso” // Valstybés Zinios. 2007, 123-5043.

8 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2004 m. sausio 29 d. konsultacija ,,Dél kai kuriy Civilinio proceso kodekso ir
Darbo kodekso normy taikymo* // http://www.infolex.It/tp/35527; prisijungimo laikas: 2011 m. vasario 4 d.

8 Asser D., Baltutyté A., Driukas A. ir kt. Lietuvos CPK igyvendinimo problemos: nacionaliniai ir tarptautiniai
aspektai. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2007. P.220-222.

31


http://www.infolex.lt/tp/35527

CK 1.85 straipsnis jtvirtina prokuroro teis¢ pareiks$ti ieSkini dél ribotai veiksnaus
fizinio asmens sudaryto sandorio pripazinimo negaliojanciu,

CK 2.10, 2.11 straipsniai (CPK 463 straipsnio 1 dalis, CPK 463 straipsnio 6 dalis)
numato, kad prokuroras gali kreiptis 1 teisma dél fizinio asmens pripazinimo
neveiksniu ar ribotai veiksniu bei dél nepilnamecéio nuo 14 iki 18 mety teisés
savarankiskai disponuoti savo pajamomis bei turtu apribojimo ar atémimo;

CK 2.29 straipsnio 1 dalis (CPK 449 straipsnio 2 dalis ir 454 straipsnio 2 dalis)
nustato, kad prokuroras gali paduoti parciskima dél asmens paskelbimo mirusiu ar
nezinia kur esanciu, taip pat dél bylos, kurioje nuspregsta fizini asmenj paskelbti
mirusiu ar pripazinti nezinia kur esanciu, atnaujinimo (CPK 459 straipsnis);

CK 2.114 straipsnio 5 dalis, 2.125 straipsnio 2 dalis nustato, kad prokuroras,
gindamas vieSaji interesa, gali paduoti ieSkini dé¢l juridinio asmens isteigimo
pripazinimo neteisétu, d¢l juridinio asmens veiklos tyrimo;

CK 3.32 straipsnis nustato, kad teismas prokuroro pareiSkimu gali atSaukti vienam
sutuoktiniui leidima atlikti tam tikrus veiksmus be kito sutuoktinio sutikimo;

CK 3.38, 3.39 straipsniai numato prokuroro teis¢ kreiptis i teisma su ieSkiniu dél
santuokos pripazinimo tam tikrais pagrindais negaliojancia;

CK 3.55 straipsnio 2 dalis (CPK 538 straipsnis) nustato, kad neveiksnaus asmens
interesais praSyma dél santuokos nutraukimo gali paduoti ir prokuroras;

CK 3.163 straipsnis prokurorui suteikia teisg visais atvejais imtis priemoniy vaiky
teiséms uztikrinti, jei tévai ar globéjai (riipintojai) jas pazeidinéja. Si prokuroro teisé,
be to, konkreciai nurodyta kitose CK Treciosios knygos normose: CK 3.182
straipsnis — prokuroras gali paduoti pra§yma dél vaiko atskyrimo nuo tévy ir dél jo
atskyrimo panaikinimo; CK 3.185 straipsnis — dél tévy nusalinimo nuo vaikui
priklausancio turto tvarkymo; CK 3.201 straipsnio 1 dalis — dél priteisto vaikui
1Slaikymo sumaZzinimo ar padidinimo; CK 3.203 straipsnis — d¢l ne vaiko interesais
panaudoto vaikui skirto i§laikymo priteisimo;

CK 3.243 straipsnio 6 dalis, 3.246 straipsnio 3 dalis (CPK 494 straipsnis) nustato,
kad prokuroras gali kreiptis i teisma dél globos ir ripybos panaikinimo, glob¢jo ar
ripintojo nusalinimo;

CK 3.263 straipsnis (CPK 497 straipsnio 1 ir 2 dalys) nustato, kad prokuroras gali
paduoti teismui pareiskima dél nuolatinés globos (ripybos) vaikui nustatymo,

globg¢jo (riipintojo) skyrimo;
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- CK 6.763 straipsnio 3 dalis nustato, kad prokuroras gali kreiptis 1 teisma dél
igaliojimo panaikinimo igaliotojo interesais ar vieSajam interesui ginti, jei pats
igaliotojas negali kreiptis i teisma dél sveikatos biiklés ar kity priezasciy;

- CPK 493 straipsnis nustato, kad bylose dél globos ir ripybos prokuroro pareiskimu
turto administratorius gali biiti nusalintas nuo pareigy arba pakeistas kitu asmeniu.

Darytina iSvada, kad istatymuose tiesiogiai suteikus prokurorui teis¢ kreiptis su
pareiskimu ar ieSkiniu ginti viesaji interesa, istatymuy leid¢jas Siy kategoriju bylose preziumuoja
vie$ojo intereso buvima.*

Prokuroro uzdavinys reiksti ieSkinj dél socialiai saugomo asmens apsaugos esant
juridiniam pagrindui turéty biiti vertinamas ne kaip teis¢, o pareiga, kuri visais atvejais privalo
bati tinkamai, visapusiskai ir laikantis teisés akty reikalavimy jgyvendinta.®*

2010 m. prokurorai, gindami socialiai saugomy asmeny teises ir teisétus interesus, pagal
gautus ir iSnagrinétus praSymus bei savo iniciatyva pateiké teismams 750 procesiniy dokumenty.
2009 metais teismams buvo pateikta 728 procesiniai dokumentai.”” Didziaja dali ieskiniy,
teikiamy teismams CPK tvarka, sudaro ieskiniai dél nukentéjusiyju nuo nusikalstamy veiky
gydymo iSlaidy atlyginimo ir ieSkiniai (praSymai, pareiSkimai), pateikti ginant fiziniy asmeny
interesus.” Viena aktualiausiy prokuratiiros veiklos sriciy ginant vie$aji interesa — tai pazeisty
vaiky teisiy ir teiséty interesy gynimas. 2010 metais prokurorai, gindami nepilnameciy asmeny
interesus, teismams pateiké 364 procesinius dokumentus, o 2009 metais — 332.%

I$ statistiniy prokurory darbo ataskaity matyti, kad prokurorai yra pateikg teismams
ieSkiniy, pareiskimy, praSymuy, kuriy reikalavimy suma 2007 m. buvo 71 336 464 Lt, 2008 m. —
118 619 881 Lt, 2009 m. | pusmeti — 40 659 809 Lt. Priteista prokurory reikalavimy suma

% |jetuvos Respublikos generalinio prokuroro 2006 m. sausio 19 d. jsakymu Nr. I-11 patvirtintos metodinés
rekomendacijos vieSajam interesui ginti //
http://www.prokuraturos.It/nbspnbspVie% C5%Alojointeresogynimas/tabid/163/Default.aspx; prisijungimo laikas
2011 m. vasario 10 d.

9 Lietuvos Respublikos Generalinés prokuratiiros 2008 m. spalio 9 d. apibendrinamoji pazyma Nr. 13.13-6 ,,Dél
2008 m. pirmaji pusmeti pateikty prokurory procesiniy dokumenty, parengty ginant socialiai saugomy teises ir
teisétus interesus, ir ju nagrinéjimo teismuose rezultaty* /
http://www.prokuraturos.lt/nbspnbspVie% C5%Alojointeresogynimas/tabid/163/Default.aspx; prisijungimo laikas
2011 m. vasario 10 d.

% Lietuvos Respublikos Seimo Zmogaus teisiy komiteto ir Lietuvos zmogaus teisiy asociacijos 2011 m. balandzio 6
d. organizuotos konferencijos ,,VieSasis interesas ir jo gynimas‘ medziaga.

% Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2006 m. sausio 19 d. jsakymu Nr. I-11 patvirtintos metodinés
rekomendacijos vieSajam interesui ginti 1
http://www.prokuraturos.lt/nbspnbspVie% C5%Alojointeresogynimas/tabid/163/Default.aspx; prisijungimo laikas
2011 m. vasario 10 d.

% Lietuvos Respublikos Seimo Zmogaus teisiy komiteto ir Lietuvos Zmogaus teisiy asociacijos 2011 m. balandzio 6
d. organizuotos konferencijos ,,Viesasis interesas ir jo gynimas* medziaga.
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atitinkamais metais: 2007 m. — 22 350 449 Lt, 2008 m. — 12 408 012 Lt, 0 2009 m. | pusmetj —
10 377 737 Lt.®

Prokuroro dalyvavimas civiliniame procese neiSsprendzia visy problemuy, susijusiy su
vie$ojo intereso apsauga ir gynimu. Yra nepaprastai daug jvairiy socialiniy sluoksniy ir grupiy
interesy paciose [vairiausiose srityse, pavyzdziui, aplinkos apsaugos, Svietimo, imoniy veiklos,
vartojimo, konkurencijos bei daugelyje kity. Kai yra tokia vie$ojo intereso jvairové, viena
valstybés institucija nepajégia aprépti visy problemy, kartais ju net negali zinoti. Kaip minéta,
kreipimasis { teisma su pareiSkimu kito asmens teiséms ar vieSajam interesui apginti yra
dispozityvumo principo iSimtis, todél CPK 49 straipsnis numato, kad tik jstatymu nustatytais
atvejais valstybés ir savivaldybiy institucijos bei kiti asmenys gali pareiksti ieskini vieSajam
interesui ginti.*® Dél Sios prieZasties yra reik§minga apzvelgti kitus teisés aktus, kurie numato
tam tikry subjekty teis¢ kreiptis i teisma, kad apginty vieSaji interesa, ir jos igyvendinimo
ypatybes.

% numato

Lietuvos Respublikos savivaldybiy administracinés prieziliros istatymas
Vyriausybés atstovo teis¢ ginti vieSaji interesa, kuri pazeidzia savivaldybés institucijos ar
pareigiinai. Lietuvos Respublikos savivaldybiy administracinés priezitiros istatymo 4 straipsnio 2
dalis nustato, kad Vyriausybés atstovas, nustatgs, kad remiantis savivaldybés administravimo
subjekto teisés aktu, neatitinkanciu Konstitucijos ir istatymy, yra sudarytas sandoris savivaldybés
vardu ir tas sandoris pazeidzia vieSaji interesa, taip pat kai yra kity istatymuy numatyty sandoriy
negaliojimo pagrindy, Vyriausybés atstovas bendrosios kompetencijos teismui pareiskia ieskini
dél viesojo intereso gynimo CPK 49 straipsnio 1 dalyje nustatytu pagrindu. Kad Vyriausybés
atstovai naudojasi $ia istatymo jiems suteikta teise, patvirtina teismy praktika.98

Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2009 m. kovo 24 d. apzvalgoje Nr. 30 pazyméjo, kad su
vartotojy teisiy apsauga susijusiuose ginfuose neretai perzengiamos privaciy santykiy ribos,
vartotojy teisiy gynimas vertintinas kaip vieSasis interesas, svarbus ne tik paciam vartotojui, bet
ir didelei visuomenés daliai.”* Lietuvos Aukitiausiasis Teismas 2001 m. balandzio 18 d.

nutartyje konstatavo, kad vartotojy gynimas yra prioritetin¢ valstybés ekonomings ir socialinés

% Lietuvos Respublikos Generalinés prokuratiiros 2009 m. gruodzio 28 d. apibendrinamoji pazyma Nr. 13.13-10
,»Del prokurory veiklos vykdymo procese pagal 2007, 2008 metais ir 2009 m. 6 mén. priimtus teismy sprendimus
(nutartis)“ / http://www.prokuraturos.lt/nbspnbspVie%C5%Alojointeresogynimas/tabid/163/Default.aspx;
prisijungimo laikas 2011 m. vasario 10 d.

% Lietuvos Respublikos Seimo Antikorupcijos komisijos 2003 m. balandzio 9 d. i§vada ,Dél vieSojo intereso
gynimo civiliniame procese* // http://wwwa3.Irs.It/docs3/kad4/W3_VIEWER.ViewDoc-
p_int_tekst_id=24637&p_int_tv_id=4393&p_org=0.htm; prisijungimo laikas 2011 m. vasario 3 d.

" Lietuvos Respublikos savivaldybiy administracinés prieZifiros jstatymas // Valstybés Zinios. 2010, Nr. 41-1935.

% Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus iSpléstings teiséju kolegijos 2005 m. balandzio 7 d.
nutartis civilinéje byloje Vyriausybés atstovas Klaipédos apskrityje v. Klaipédos miesto savivaldybés taryba, UAB
Klaipédos autobusy parkas® ir R. B., Nr. 3K-7-123/2005.

% Lietuvos Aukiciausiojo Teismo 2009 m. kovo 24 d. Vartotojy teisiy apsauga vartojimo sutartiniuose santykiuose:
teisinio reguliavimo ir teismy praktikos apzvalga Nr. 30. Teismuy praktika. 2009, Nr. 30. //
http://www.infolex.It/tp/129168; prisijungimo laikas: 2011 m. kovo 6 d.
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politikos dalis, kurios pagrindas yra Konstitucijos 46 straipsnio 5 dalis, numatanti, kad valstybé

gina vartotojo interesus.'®

Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2009 m. gruodzio 1 d. nutartyje
pazyméjo, kad vartotojo teisiy gynimas vertintinas kaip viesasis interesas, svarbus ne tik pac¢iam
vartotojui, bet kartu ir didelei visuomenés daliai ar net visai visuomenei.*™* Atsizvelgiant 1 tai,
kad vartotoju teisiu apsauga yra konstitucinis valstybés tkio tvarkymo principas ir Lietuvos
valstybés isipareigojimas, kylantis i§ Europos Sajungos teisés, bei i tai, kad su vartotojy teisiu
apsauga susijusiuose gincéuose neretai perzengiamos privaciy santykiu ribos, vartotojo teisiy
gynimas vertintinas kaip vieSasis interesas, svarbus ne tik paciam vartotojui, bet kartu ir didelei
visuomenes daliai ar net visai visuomenei. D¢l to gin€a nagrinéjantis teismas turi pareiga
vartojimo sutaréiy salygu atitikt{ saZiningumo kriterijams vertinti ex officio."” Lietuvos

%% vartotoju viesajam interesui ginti yra skiriamas

Respublikos vartotojy teisiy apsaugos istatyme’
$io jstatymo septintas skirsnis ,,Vartotojy viesojo intereso gynimas®. Sio jstatymo 30 straipsnio 1
dalis nustato, kad vartotojy viesaji interesa gina Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba ir
istatymo 31 straipsnyje nustatytas salygas atitinkancios vartotoju asociacijos, o istatymuy
nustatytais atvejais — kitos valstybés ir savivaldybiy institucijos ir juridiniai asmenys.

Aplinkai padaroma Zala neabejotinai yra visos visuomengs ir valstybés interesas, todél
aplinkos apsaugos srityje teisé ginti vieSaji interesa suteikta daugeliui institucijuy (pavyzdziui,
Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos ministerijai, Valstybinei aplinkos apsaugos inspekcijai
prie Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos ministerijos, Aplinkos apsaugos valstybinés
kontrolés pareiglinams ir t. t.). Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos istatymo104 7 straipsnio 2
dalyje numatyta, kad suinteresuota visuomené turi teis¢ Lietuvos Respublikos {statymy nustatyta
tvarka kreiptis | teisma dél vieSojo intereso gynimo uZgincijant sprendimy, veiksmy ar
neveikimo aplinkos ir jos apsaugos bei gamtos iStekliy naudojimo srityje materialinj ar procesini
teisetuma. To paties {statymo 33 straipsnyje numatyta, jog pareiksti ieSkinius del padarytos Zalos
turi teis¢ asmenys, kuriy sveikatai, turtui ar interesams padaryta zalos bei Aplinkos ministerijos
pareiginai, kiti jstatymy jgalioti pareigiinai, kai padaryta Zalos valstybés interesams. Svarbu

pazymeti, kad teisg¢ visuomeninéms organizacijoms ginti vie$gji interesa aplinkosaugos srityje

100 1 jetuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2001 m. balandzio 18 d. nutartis
civilingje byloje 1. A. V. v. SP UAB , Karoliniskiy bistas*, bylos Nr. 3K-3-475/2001.

101 1 jetuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2009 m. gruodzio 1 d. nutartis civilinéje
byloje M. L. v. Latvijos Respublikos bendrové Air Baltic Corporation AS, bylos Nr. 3K-3-541/20009.

1%2 L jetuvos Auksgiausiojo Teismo 2009 m. kovo 24 d. Vartotojy teisiy apsauga vartojimo sutartiniuose santykiuose:
teisinio reguliavimo ir teismy praktikos apzvalga Nr. 30. Teismy praktika. 2009, Nr. 30. //
http://www.infolex.It/tp/129168; prisijungimo laikas: 2011 m. kovo 6 d.

1937 jetuvos Respublikos vartotojy teisiu apsaugos jstatymas // Valstybés Zinios. 2009, Nr. 153-6900.

1941 jetuvos Respublikos aplinkos apsaugos istatymas // Valstybés Zinios. 2010, Nr. 70-3472.
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suteikia taip pat Konvencija dé¢l teisés gauti informacija, visuomenés dalyvavimo priimant
sprendimus ir teisés kreiptis { teismus aplinkosaugos klausimais'®,

Visuotinai pripazistama, kad vaikai yra labiausiai pazeidziama visuomenés dalis,
dazniausiai negalinti pati ginti savo interesy teisme. Vaiko interesai — tai vaiko teisés ir

galimybés igyvendinti jas konkrecioje situacijoje.106

Lietuvoje vaiko interesus gina S§ios
specialios institucijos ir pareigiinai: Vaiko teisiu apsaugos kontrolierius (pagal Lietuvos
Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus jstatyma'®’) bei savivaldybiy vaiko teisiy
apsaugos tarnybos (Sia teisg tarnyboms numato CK, CPK bei Vyriausybés 2002 m. gruodzio 17
d. nutarimas Nr. 1983 ,,Dél Bendryjy vaiko teisiy apsaugos tarnyby nuostaty patvirtinimo*'%).

Lietuvoje pagal galiojancius teisés aktus igaliojimus ginti viesaji interesa turi taip pat
Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba, Lietuvos Respublikos vertybiniy popieriu komisija,
Draudimo prieziiros komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, mokesciy
administratorius, Valstybiné kainy ir energetikos kontrolés komisija, valstybés imoné Valstybés
turto fondas, profesinés sajungos, zurnalisty etikos inspektorius, Vyriausioji tarnybinés etikos
komisija, autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy kolektyvinio administravimo asociacijos bei Seimo
kontrolierius.

ISanalizavus Lietuvos Respublikos teisés aktus, reglamentuojancius vieSojo intereso
gynima, matome, kad teisés aktai numato galimybe ginti viesaji interesa, taciau, kaip jau buvo
minéta, nei viename teisés akte néra apibrézta vie$ojo intereso samprata.

Tiesa, siekiant patobulinti vieSojo intereso gynimo teisinj reguliavima buvo priimtas
specialaus Lietuvos Respublikos vieSojo intereso gynimo civiliniame ir administraciniame
procese istatymo projek‘[as.lO9 Taciau Sis istatymo projektas sulauké daug kritikos. [statymo
projekto 1 straipsnio 2 dalyje nesékmingai bandyta apibrézti vieSojo intereso gynimo savoka
nurodant, kad §i savoka apima prokurory, valstybés ir savivaldybiy institucijy, suinteresuoty
fiziniy ir juridiniy asmeny veiksmus ,,ginant tai, kas objektyviai yra vertinga, reik§Sminga ir
naudinga visuomenei‘. Taciau tai, kas objektyviai vertinga, reikSminga ir naudinga visuomenei,
yra bendroji gerové. Bendroji gerové yra vieSojo intereso dalykas, bet ne vieSasis interesas.
Viesasis interesas yra objektyviai egzistuojantys teisés saugomi ir ginami visuomenés ir jos

atskiry grupiy bendrieji neindividualizuoti (nepriklausantys konkretiems asmenims) socialiniai

105 K onvencija dél teisés gauti informacija, visuomenés dalyvavimo priimant sprendimus ir teisés kreiptis { teismus
aplinkosaugos klausimais // Valstybés zinios. 2001, Nr. 73-2572.

106 Asser D., Baltutyté A., Driukas A. ir kt. Lietuvos CPK igyvendinimo problemos: nacionaliniai ir tarptautiniai
aspektai. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2007. P.238.

1971 jetuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus istatymas // Valstybés Zinios. 2007, Nr. 140-5756.

198 yyriausybés 2002 m. gruodzio 17 d. nutarimas Nr. 1983 ,,Dél Bendryjy vaiko teisiy apsaugos tarnyby nuostaty
patvirtinimo* // Valstybés zinios. 2009, Nr. 145-6437.

199 1 jetuvos Respublikos viesojo intereso gynimo civiliniame ir administraciniame procese istatymo projektas Nr.
XP-1963 // http:/imww3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_|1?p_id=289608; prisijungimo laikas: 2011 m. vasario
4d.
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poreikiai, kuriuos lemia visuotinai reikSmingi stabilumo ir pozityviy pokyciu visuomengje
(bendrosios gerovés) siekiai. Be to, Siame istatymo projekte nebuvo nustatyti aiSkiis viesojo
intereso poiyrniai,110 kuriais remdamiesi galétume uztikrinti vienoda $ios savokos aiskinima. Kai
néra viesyaj] interesa apibiidinanciy aiskiy ir tiksliy objektyviy kriteriju arba norminiy pozymiy,
susiduriame su problema, kad civiliniame procese atsiranda pernelyg neapibréztos diskrecijos
galimybé. Esant tokiai padéciai, yra neiSvengiama, kad teisés normos, kuriose vartojama vieSojo
intereso savoka, aiSkinamos nevienareikSmiskai. Siekiant teisés normy, kuriose vartojama
vie$ojo intereso savoka, nevienareikSmiskuma minimaliai sumazinti, reikéty numatyti viesojo
intereso objektyvius kriterijus ir norminius poiymius.111

Svarbu pazyméti, kad Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo ir
papildymo istatymo projekte™? i§ dalies yra apibréZtas vieSasis interesas bei nustatyti tam tikri
kriterijai, pagal kuriuos galima atskirti, kada galima pareiksti ieSkini vieSajam interesui ginti.
Projekte sitiloma CPK 49 straipsnio 1 dalyje nustatyti kriterijus, kokiais atvejais prokuroras turés
teisg pareiksti ieskini vieSajam interesui ginti: CK nurodytais atvejais; bylose, kylanc¢iose i
vieSyju pirkimy teisiniy santykiy; bylose, kylaniose 1§ valstybés ar savivaldybiu turto
privatizavimo teisiniy santykiy; bylose, kylanciose 1§ iSlikusio nekilnojamojo turto nuosavybés
teisiy atkiirimo teisiniy santykiy; bylose dél ty¢inio bankroto; kitais atvejais, kai yra pagrindas
ginti visuomenés ar didelés jos dalies teises ir teisétus interesus. Taigi, projekte i§ dalies
apibréziamas vieSasis interesas, nurodant, kad tai yra ,,visuomenés ar didelés jos dalies teis€s ir
teiséti interesai®.

Apibendrinant, reikia pripazinti, kad netikslinga apibrézti vieSojo intereso sampratos
konkreCiame {statyme, nes ji bus gana abstrakti ir neapims visy visuomenés gyvenimo atveju,
visada liks pavojus, kad vienas ar kitas atvejis bus pamirstas, tai gali apsunkinti tiek efektyvy
vieSojo intereso igyvendinima, tiek efektyvia jo gynyba. Taciau vis délto, esame jsitiking, kad
nors netikslinga tiksliai apibrézti vieSojo intereso savokos, biitina {statymuose nustatyti vieSaji

interesa apibidinancius poZymius, kriterijus. Tai padéty tiek prokurorui, valstybés ir

10 Vyriausybés 2007 m. lapkricio 21 d. nutarimas Nr. 1243 ,Dél Lietuvos Respublikos vieSojo intereso gynimo
civiliniame ir administraciniame procese istatymo projekto Nr. XP-1963, Lietuvos Respublikos prokuratiiros
istatymo 19 straipsnio pakeitimo ir papildymo jstatymo projekto Nr. XP-1964, Lietuvos Respublikos aplinkos
apsaugos istatymo 7 straipsnio papildymo istatymo projekto Nr. XP-1965, Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos istatymo 5, 37, 40, 44, 56, 103 straipsniy pakeitimo ir papildymo istatymo projekto Nr. XP-1966,
Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos istatymo 17, 32 straipsniu papildymo ir pakeitimo bei
istatymo papildymo 31-1 straipsniu jstatymo projekto Nr. XP-1967, Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
5, 27, 49, 83, 274, 275, 296 straipsniu pakeitimo ir papildymo bei kodekso papildymo 96-1 straipsniu jstatymo
projekto Nr. XP-1968 ir Lietuvos Respublikos zemés reformos istatymo 18 straipsnio papildymo ir pakeitimo
istatymo projekto Nr. XP-1969% // Valstybés Zinios. 2007, Nr. 123-5042.

1 Krivka E. VieSojo intereso gynimo civiliniame procese reglamentavimo problemos // Jurisprudencija. 2008, Nr. 2
(104). P.50.

12 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo ir papildymo istatymo projektas Nr. XIP-1409 //
http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?7p_id=357980&p_query=&p_tr2=; prisijungimo laikas: 2011 m.
kovo 6 d.
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savivaldybiy institucijoms ir kitiems asmenims laiku ir tinkamai imtis tam tikry priemoniy ginti

vieSaji interesa, tiek teismams nagrinéjant bylas, susijusias su vieSojo intereso gynimu.

4. 2. VieSojo intereso samprata Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo

praktikoje

Vieasis interesas socialiniu poZiliriu yra konstituciné vertybe.™™ Konstitucijoje''* néra
vartojama savoka ,,vieSasis interesas®, taciau, nepaisant to, galima be jokiy abejoniu teigti, kad
Konstitucija yra pagrista vieSojo intereso ide¢ja. Tai patvirtina Konstitucijos preambule,
prasidedanti Zodziais ,,lietuviy tauta“. Atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomengs ir teisinés
valstybés siekis yra biitent vieSojo intereso iSraiSka.

Konstitucijos 28 straipsnis nustato, kad ,,ijgyvendindamas savo teises ir naudodamasis
savo laisvémis, zmogus privalo laikytis Konstitucijos ir jstatymy, nevarzyti kity zmoniy teisiy ir
laisviy“. Tai pamatinis principas, lemiantis Siuolaikinés civilizuotos visuomenés, kiekvieno
asmens gyvenimo ir veiklos pagrindus. Asmuo, naudodamasis savo teisémis ir laisvémis turi
veikti taip, kad nebiity paminamos kity asmeny teisé€s ir teiséti interesai, kad nebiity pakenkta
vieSajam interesui. Leistino elgesio ribas apibrézia jstatymai, todél darytina iSvada, kad istatymo
leidéjas, nustatydamas leistino elgesio varianta, taip apsaugo viesaji interesa.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau — Konstitucinis Teismas)
jurisprudencijoje bandoma suformuluoti vieSojo intereso samprata. 2001 m. vasario 22 d.
nutarime Konstitucinis Teismas nurod¢, kad savoka ,,valstybés ir kity asmeny teisés bei istatymu
saugomi interesai‘ aiSkinama ,,kaip apimanti valstybés, ivairiy asmeny teises ir teisétus interesus,
kuriuos paZeidus biity pazZeistas ir vieSasis interesas*.'*>

Nesant vieSojo intereso formuluotés, Konstitucinis Teismas keliose bylose bandé
nustatyti vieSojo intereso kvalifikuojamuosius poZymius ir ivardinti konkre€ius visuomeniniy
santykiy atvejus, kuriais dél ju svarbumo jzvelgé vieSaji interesa. Pavyzdziui, Konstitucinis
Teismas savo nutarimuose pazyméjo, kad nusikaltimy kardymas, tyrimas, nustatymas yra

vieSasis interesas,’'® Zmoniy sveikatos apsauga yra konstituciS8kai svarbus tikslas, vieSasis

13 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés 6 d. nutarimas ,.Dél Lietuvos Respublikos
valdininky {statymo 16 straipsnio pirmosios dalies 2 punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ //
Valstybés zinios. 1997, Nr. 40-977.
4 1 jetuvos Respublikos Konstitucija // Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.
15 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. vasario 22 d. nutarimas ,,Dél prokuroro teisés kreiptis su
pareiskimu | teisma“ // Valstybés zinios. 2001, Nr. 18-561.

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. rugséjo 19 d. nutarimas ,,Dél Telekomunikaciju,
Operatyvinés veiklos istatymy ir BaudZziamojo proceso kodekso* // Valstybés zinios. 2002, Nr. 93-4000.
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interesas,*’ daugiabuc¢iy namy tinkamas eksploatavimas bei ju iSsaugojimas yra ne tik privatus
savininky, bet ir vieSasis interesas,''® autoriaus teisiy ir interesy gynyba nuo paZeidimy yra
viesas interesas.™®

Konstitucinis Teismas 2006 m. rugsé¢jo 21 d. nutarime konstatavo, kad ,kiekvienas
vieSasis interesas tegali biiti grindziamas pamatinémis visuomenés vertybémis, kurias itvirtina,
saugo ir gina Konstitucija; jo itvirtinimas ir uztikrinimas, gynimas ir apsauga yra konstituciskai
motyvuoti«.?°

Pagrindinis vieSojo intereso pozymis atsispindi Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés 6
d. nutarime, kuriame nurodoma, kad ,,viesojo intereso, kaip valstybés pripaZinto ir teisés ginamo
visuomeninio intereso, igyvendinimas yra viena i$ svarbiausiy pacios visuomenés egzistavimo ir
raidos salygu“.*?* Taigi, Siame nutarime Konstitucinis Teismas vie3ojo intereso gynyba susiejo
su visuomeniniu interesu, taip pripazindamas, kad vieSasis interesas yra visos visuomenes
interesas, Sis interesas yra visa tai, kas objektyviai reikSminga, reikalinga, vertinga paciai
visuomenei. Antrasis svarbus poZymis yra tas, kad istatymy leidéjas turi teis¢ nustatyti konkrec¢iy
santykiy vieSojo intereso ribas, o sprendimai dél vieSojo intereso apibrézimo ir jo patenkinimo
biido turi buti pagristi ir teiséti. Toks Konstitucinio Teismo poziiiris atsispindi ir vélesniuose
nutarimuose. 2001 m. vasario 22 d. nutarime Konstitucinis Teismas konstatavo, jog
»atsizvelgiant { tai, kad istatymuy leidéjas turi teis¢ nustatyti konkreciy santykiuy viesojo intereso
ribas, istatymuose, nepazeidziant Konstitucijos, gali buti nustatyta, kokiais atvejais ir kokia
tvarka jgaliotos institucijos ar pareigiinai gali vieSaji interesa ginti teismo tvarka“, %2

Konstitucinis Teismas pazyméjo, kad ,,vieSuoju interesu laikytinas ne bet koks teisétas
asmens ar grupés asmeny interesas, o tik toks, kuris atspindi ir iSreiSkia pamatines visuomeneés
vertybes, kurias jtvirtina, saugo ir gina Konstitucija; tai inter alia visuomenés atvirumas ir darna,
teisingumas, asmens teisés ir laisvés, teisés vieSpatavimas ir kt. Tai toks visuomenés ar jos dalies
interesas, kurj valstybé, vykdydama savo funkcijas, yra konstituciSkai ipareigota uztikrinti ir

tenkinti, inter alia per teismus, pagal savo kompetencija sprendZian&ius bylas“.'®® Todél

17| jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. kovo 14 d. nutarimas ,,Dél farmacinés veiklos* // Valstybés
zinios. 2002, Nr. 28-1003.

18 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. gruodzio 21 d. nutarimas ,,Dél narystés daugiabu¢iy namy
savininky bendrijose® / Valstybés Zinios. 2000, Nr. 110-3536.

119 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. liepos 5 d. nutarimas ,,Dél autoriniy teisiy apsaugos® //
Valstybés zinios. 2000, Nr. 56-1669.

120 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas ,,Dél teismy sprendimy motyvy
suraSymo ir skelbimo, sprendimo uz akiy, taip pat dél apeliacijos® // Valstybés zinios. 2006, Nr. 102-3957.

121 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés 6 d. nutarimas ,.Dél Lietuvos Respublikos
valdininky jstatymo 16 straipsnio pirmosios dalies 2 punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ //
Valstybés zinios. 1997, Nr. 40-977.

122 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. vasario 22 d. nutarimas ,,Dél prokuroro teisés kreiptis su
pareiskimu | teisma“ // Valstybés zinios. 2001, Nr. 18-561.

'3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas ,)Dél teismy sprendimy motyvy
surasSymo ir skelbimo, sprendimo uz akiu, taip pat dél apeliacijos // Valstybés Zinios. 2006, Nr. 102-3957.

39



kiekvienakart, kai kyla klausimas, ar tam tikras interesas laikytinas vieSuoju, turi biiti jmanoma
pagristi, kad, nepatenkinus tam tikro asmens ar grupés asmeny intereso, biity pazeistos ir tam
tikros Konstitucijoje itvirtintos, jos saugomos ir ginamos vertybés. O tais atvejais, kai sprendima,
ar tam tikras interesas turi buti laikomas vieSuoju ir ginamas bei saugomas kaip vieSasis
interesas, turi priimti byla sprendziantis teismas, biitina tai motyvuoti atitinkamame teismo akte.
PrieSingu atveju kilty pagrista abejoné, kad tai, kas teismo yra ginama ir saugoma kaip vieSasis
interesas, i3 tikruju yra ne vie3asis, bet privatus tam tikro asmens interesas.'**

Konstitucinis Teismas 2005 m. liepos 8 d. nutarime konstatavo, kad ,,vieSasis interesas
gali kisti, todél istatymu leidéjas gali, o tam tikrais atvejais ir turi, istatymu keisti (plésti, siaurinti
arba kitaip koreguoti) savivaldybéms perduoty funkcijy apimti ir turini, perduoti savivaldybéms
vykdyti naujas funkcijas, kuriy jos iki tol nevykdé ir (arba) nustatyti, kad savivaldybés
nebevykdo tam tikry funkcijy, kurias jos iki tol vykde, taip pat, kad istatymy leidéjas gali, o tam
tikrais atvejais ir privalo, atitinkamai koreguoti savivaldybiu (ju institucijy, pareiginy)
kompetencija (igaliojimus), reikalinga savivaldybéms perduotoms funkcijoms vykdyti“.'?* Taigi,
Siame Konstitucinio Teismo nutarime buvo padaryta iSvada, kad vieSasis interesas gali kisti, o
istatymy leidéjas, reaguodamas i tai, ne tik gali, bet tam tikrais atvejais ir privalo keisti valstybés
institucijoms suteikty teisiy, susijusiy su vieSojo intereso apsauga, apimt.*?°

Konstitucinis Teismas 2004 m. gruodzio 13 d. nutarime konstatavo, kad ,,Konstitucijoje
vartojama savoka ,valstybés tarnyba*“ savo turiniu yra tapati savokai ,vieSoji tarnyba“.
Konstitucijoje yra jtvirtinta tokia valstybés tarnybos samprata, kuri yra neatskiriamai susijusi su
valstybés, kaip visos visuomenés organizacijos, paskirtimi uZtikrinti Zmogaus teises ir laisves,
garantuoti vieSaji interesa. Valstybés tarnyba yra valstybés tarnautoju profesiné veikla, susijusi
su vieSojo intereso garantavimu. Tai, kad valstybés tarnybos paskirtis yra garantuoti viesaji
interesa valstybés ir savivaldybiy institucijoms vykdant vieSaji administravima ir teikiant
vieSasias paslaugas, o ne privacius $ia veikla uZsiimanc¢iy darbuotojy interesus, lemia valstybés
tarnautojy, kaip korpuso, ypatinga formavimo tvarka, ju teisinio statuso specifika, taip pat ju
ypatinga atsakomybe visuomenei uZ jiems pavesty (patikéty) funkcijy vykdyma“.'?’
Konstitucijos 5 straipsnyje itvirtinta, kad valdzios istaigos tarnauja Zzmonéms. Remiantis aptartu

Konstitucinio Teismo nutarimu, darytina iSvada, kad pagrindiné valstybés tarnybos paskirtis yra

124 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas ,,Dél teismy sprendimy motyvy
suraSymo ir skelbimo, sprendimo uz akiy, taip pat dél apeliacijos* // Valstybés zinios. 2006, Nr. 102-3957.

125 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. liepos 8 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos jstatymo
,Dél kultiiros jstaigy reorganizavimo ir likvidavimo tvarkos“ (1995 m. birzelio 13 d. redakcija) ir Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 1997 m. lapkricio 28 d. nutarimo Nr. 1320 ,,Dél Lietuvos nepriklausomybés signatary
namy ir Lietuvos menininky raimy“ 1, 2.3 ir 2.4 punkty atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai® // Valstybés
zinios. 2005, Nr. 87-3274.

126 Gegaité V. Viesojo intereso samprata civiliniame procese // Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.65.

127 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas ,)Dél valstybés tarnybos< //
Valstybés zinios. 2004, Nr. 181-6708.
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garantuoti vie$aji interesa. Valstybés tarnyboje vieSasis interesas turi dominuoti privaciy interesy
atzvilgiu.

Konstitucijos 53 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad valstybé riipinasi Zmoniy sveikata ir
laiduoja medicinos pagalba bei paslaugas zmogui susirgus, kad istatymas nustato pilieiams
nemokamos medicinos pagalbos valstybinése gydymo istaigose teikimo tvarka. AiSkindamas
Sias Konstitucijos nuostatas Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad ,,zmogaus ir visuomenés
sveikata yra viena svarbiausiy visuomenés vertybiy“,'*® | Z7moniy sveikatos apsauga yra
konstituciskai svarbus tikslas, vieSasis interesas, o riipinimasis Zmoniy sveikata traktuotinas kaip
valstybés funkcija“.129

Konstitucinis Teismas savo nutarimuose ne karta yra konstataves ir tai, kad aplinkos
apsauga yra valstybés bei kiekvieno gyventojo ripestis ir pareiga, vieSieji ir privatls interesai
turi buti skirti aplinkos kokybei gerinti. Pagal Konstitucija natiirali gamtiné aplinka, gyvinija ir
augalija, atskiri gamtos objektai, taip pat ypa¢ vertingos vietovés yra visuoting reikSme turincios
nacionalinés vertybés. Zemés, misky ir vandens telkiniy tinkamas, racionalus naudojimas ir
apsauga — Konstitucijos ginamas viesasis interesas.®

Konstitucinis Teismas 2011 m. sausio 31 d. nutarime pazyméjo, kad ,,istatymu leidéjas
privalo nustatyti toki statybos santykiy teisini reguliavima, kuriuo buty uztikrintas Konstitucijos
ginamas vieSasis interesas, inter alia natiiralios gamtinés aplinkos, atskirty gamtos objektu,
saugomy teritoriju ir vertingy vietoviy apsauga, tinkamas, racionalus Zzemeés, miSky ir vandens
telkiniy naudojimas. Konstitucijos ginamas vieSasis interesas tinkamai, racionaliai naudoti Zeme,
miSkus ir vandens telkinius suponuoja jstatymy leid¢jo pareiga istatymu reglamentuojant
statybos santykius nustatyti tokj teisini reguliavima, kuris uztikrinty darny teritorijos vystymasi,
sveikos gyvenamosios aplinkos formavima, deramas gyvenamuyju vietoviy infrastruktiiros ir kity
veiklos srigiy plétros salygas*."*"

Konstitucinis Teismas, aiskindamas Konstitucijos 23 straipsnio nuostatas savo
nutarimuose®® ne karta pazymeéjo, kad nuosavybes teisés — vienos 1§ pamatiniy Zmogaus teisiy —

lgyvendinimas suponuoja ir tam tikras savininko pareigas. Tuo akcentuojama socialiné

nuosavybés funkcija, reiSkianti, kad savininkas, turédamas teisg¢ valdyti nuosavybg, ja naudotis ir

1281 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. liepos 11 d. nutarimas ,,Dél sveikatos sistemos finansavimo,
mokslo ir Svietimo sistemos ilgalaikio finansavimo, valstybés biudzeto projekto rengimo ir sudarymo* // Valstybés
zinios. 2002, Nr. Nr. 72-3080.

1291 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. sausio 26 d. nutarimas ,,Dél Alkoholio kontrolés istatymo ir
alkoholio produkty gamybos licencijavimo taisykliy“ // Valstybés zinios. 2004, Nr. 15-465.

130 |ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. sausio 31 d. nutarimas ,,Dél statybos, paZeidzianios teisés
akty reikalavimus, teisiniy pasekmiy® // Valstybés zinios. 2011, Nr. 14-602.

31 Ten pat.

132 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. geguzés 13 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
medzioklés istatymo 7 straipsnio 2 dalies, 8 straipsnio 1, 9, 10 daliy, 13 straipsnio 2 dalies, 18 straipsnio 7 dalies ir
22 straipsnio 3, 6, 7 daliy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai® // Valstybés Zinios. 2005, Nr. 63-2235.
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disponuoti, negali pazeisti {statymuy, taip pat kity asmeny teisiy ir teiséty interesy. Konstitucinis
Teismas yra pabrézes, kad Sis konstitucinis ipareigojimas skirtas ne tik privacios nuosavybés
teiseés subjektams, bet ir valstybés bei savivaldybiy institucijoms ir pareigiinams, turintiems
igaliojimus priimti sprendimus dél valstybei nuosavybés teise priklausancio turto valdymo,
naudojimo bei disponavimo. Konstitucinis Teismas taip pat nurodé®, kad negalima nustatyti
tokio teisinio reguliavimo, pagal kuri valstybei nuosavybés teise priklausantis turtas buty
valdomas, naudojamas, juo biity disponuojama taip, kad biity tenkinami tik vienos socialinés
grupés ar atskiry asmeny interesai arba poreikiai ir Sis turtas netarnauty vieSajam interesui,
visuomenes poreikiui, tautos gerovei. Konstitucinis Teismas ne karta savo nutarimuose™’
akcentavo, kad privacios nuosavybés teisés nelieCiamumo garantija néra absoliuti, o savininko
teisés valdyti turta, ji naudoti bei disponuoti juo gali biiti istatymais ribojamos dél visuomenei
biitino intereso.

Pazymétina, kad Konstitucinis Teismas laikosi pozicijos, kad {statymu negalima nustatyti
kokio nors baigtinio byly, kuriose teismui leidziama apginti vieSaji interesa, saraso arba byly,
kuriose teismui neleidZiama apginti vie$ojo intereso saraso.® Viesieji interesai taip pat neturi i3
anksto nustatytos ir nekintancios hierarchijos. Joks viesasis interesas a priori néra svarbesnis uz
kitus vie§uosius interesus.**®

Apibendrinant Konstitucinio Tesimo praktika galime teigti, kad Konstitucinis Teismas
vie$ajl interesa supranta placiai. Konstitucinis Teismas vartoja keleta savoky, iSreiSkianciy
vieSaj] interesa, kurios ir lemia specifinius $iy kategorijy sampratos bei turinio aiSkinimus.
Konstitucinis Teismas ji sieja su visuomenés interesu, visuomenés poreikiu bei tautos gerove.

VieSuoju interesu Konstitucinio Teismo praktikoje yra laikoma tai, kas yra objektyviai

reikSminga, reikalinga, vertinga visuomenei.

4. 3. VieSojo intereso samprata Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo ir Lietuvos

vyriausiojo administracinio teismo praktikoje

Atsizvelgiant { vieSojo intereso jvairiapusiSkuma, daugiareikSmiSkuma, taip pat | sparcia
visuomenés kaita, kurig lemia industrializacija, moderniy technologiju vystymasis ir Kiti

veiksniai, pazymétina, kad gali kisti ne tik vieSojo intereso samprata, bet ir jo apimtis esant

133 |jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. rugséjo 30 d. nutarimas ,,Dél valstybiniy profesiniy sajungy
valdyto turto® / Valstybés zinios. 2003, Nr. 93-4223.

134 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1993 m. gruodzio 13 d. nutarimas ,,Dél papildomos kriminalinés
bausmés — turto konfiskavimo* // Valstybés zinios. 1993, 70-1320.

1% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas ,.Dél teismy sprendimy motyvy
suraSymo ir skelbimo, sprendimo uz akiy, taip pat dél apeliacijos® // Valstybés zinios. 2006, Nr. 102-3957.

13 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas ,)Dél valstybés tarnybos< //
Valstybés zinios. 2004, Nr. 181-6708.
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konkretiems teisiniams santykiams. D¢l Siy priezasCiy Lietuvoje, kaip ir daugelyje uzsienio
valstybiy, vieSojo intereso savokos formavimas, aiSkinimas yra paliktas teismy praktikai. Taigi,
byla nagrinéjantys teismai kiekvienu atveju sprendzia klausima, ar interesas, 1 kuri késinamasi,
nagrin€jamoje situacijoje pripazintinas vieSuoju interesu.

Teisés doktrinoje ir teismuy praktikoje pripazistama, kad materialiniy teisiy gynimas
teisme néra tik privatus Saliy reikalas. Kiekviena civiliné byla reiskia ne tik teisini, bet ir
socialini konflikta, socialing nesantaika. Siuo atZvilgiu visuomenés interesas yra labai aiskus ir
paprastas — visuomené suinteresuota savo stabilumu, kad biity kuo maziau socialiniy ir teisiniy
nesutarimy. Kilus konfliktui visuomené siekia, kad jis biity iSsprestas saziningai, greitai ir
teisingai, nes tik tokiu biidu imanoma atkurti salygiska visuomenés gyvenimo darna ir socialing
taika. Visuomené taip pat suinteresuota, kad jos gyvenima reguliuoty socialiai teisingos teisés
normos ir kad tos teisés normos biity tinkamai taikomos nagrinéjant bylas teismuose. Taigi,
nagriné¢jant kiekviena civiling byla, Salia privataus $aliy intereso neabejotinai yra ir viesasis
interesas — visuomenés interesas, kad teismas byla iSnagrinéty teisingai, saziningai,
operatyviai.*’

Lietuvos Auksciausiasis Teismas (toliau — LAT) yra nurodgs, kad egzistuoja vieSasis
interesas, jog civilinés bylos biity greitai ir teisingai nagringj amos.™®

Nagrinédamas byla, susijusia su senaties taikymu, LAT nurodé, kad ,,vieSasis interesas
yra i$laikyti civiliniy teisiniy santykiy stabiluma ir apibréZtuma, taip pat vieSasis interesas yra
uztikrinti realig paZeisty subjektiniy teisiy apsaugq“.139 Sioje situacijoje teismas vertino, kuris
konkreciu atveju vieSasis interesas yra svarbesnis ir pazymejo, kad vieSasis interesas uZtikrinti
tikraja paZeisty subjektiniy teisiy apsauga nusveria interesa garantuoti teisiniy santykiy
stabiluma. Si byla yra pavyzdys, kad kartais reikia ieSkoti ne tik vieSojo intereso ir privataus
intereso pusiausvyros, o tiesiog nustatyti dviejy interesy pusiausvyra, teismui reikia nurodyti,
kuris 1§ dvieju interesy byloje yra svarbesnis. Vertéty pazyméti, kad tokie teismy praktikos
atvejai patvirtina, kad bendros vieSojo intereso savokos néra ir negali bati.!*?

LAT pazymi, kad vieSojo intereso sagvoka yra vertinamojo pobudzio, jos turinys gali biiti
atskleidZiamas tik analizuojant konkrecios bylos faktines aplinkybes ir aiSkinant bei taikant joms

konkre¢ias teisés normas, bet ne a priori.**

37 Mikelénas V. Civilinis procesas. Vilnius: Justitia, 1997. T.1. P.197. // I§ Getaité V. VieSojo intereso samprata civiliniame
procese // Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.69.

138 | ietuvos Auksiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2001 m. lapkrigio 28 d. nutartis civilinéje byloje UAB
,, Arthur Andersen* v. UAB ,, Ukas “, bylos Nr. 3K-3-1212/2001.

1% [ jetuvos Aukiciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2002 m. vasario 11 d. nutartis civilingje byloje A. N.
v. AB (duomenys neskelbtini), bylos Nr. 3K-3-275/2002.

140 Gegaite V. VieSojo intereso samprata civiliniame procese // Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.69.

M1 1 ietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2003 m. birzelio 11 d. nutartis civilinéje byloje R. P.
v. S. Z ir L. Z. leidinio (duomenys neskelbtini) redakcija, bylos Nr. 3K-3-695/2003; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy
byly skyriaus teiséju kolegijos 2003 m. rugs¢jo 8 d. nutartis civilingje byloje Microsoft Korporacija (JAV), Symantec
Korporacija (JAV), bendroji jmoné UAB ,,VTeX “ (Lietuva) v. UAB DK,, Censum “, bylos Nr. 3K-3-774/2003.
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Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) taip pat pazymi, kad
teismas kiekviena karta turi ad hoc nustatinéti viesojo intereso buvimo fakta, atsizvelgdamas i
visas konkrecios bylos aplinkybes, joje nagrinétiny klausimy pobudj ir reikime.'* LVAT
praktikoje pripazistama, kad vieSasis interesas, taikant Lietuvos Respublikos administraciniy

bylu teisenos istatyma(143

(toliau — ABTI), paprastai turéty bati suvokiamas kaip tai, kas
objektyviai yra reik§minga, reikalinga, vertinga visuomenei ar jos daliai, o asmens teis¢ ginti
viesaji interesa administraciniy byly teisenoje apibréziama kaip istatymu numatyty asmeny teis¢
Istatymo numatytais atvejais kreiptis i administracini teisma ginant tai, kas objektyviai yra
reikSminga, reikalinga, vertinga visuomenei ar jos daliai. Todél administraciniai teismai,
atsizvelgdami | konkrecias bylos aplinkybes, turi nustatyti, ar tai, dél ko kreiptasi ginant vieSaji
interesa, yra objektyviai reikiminga, reikalinga, vertinga visuomenei ar jos daliai.*** LVAT
pazymi, kad kiekvienakart, kai kyla klausimas, ar tam tikras interesas laikytinas vieSuoju, biitina
nustatyti aplinkybe, kad, nepatenkinus tam tikro asmens ar grupés asmeny intereso, bity
pazeistos Konstitucijoje jtvirtintos, jos saugomos ir ginamos vertybes.**

LVAT 2005 m. spalio 27 d. nutartyje nurodé¢, kad ,,paprastai vieSyju interesy gynimas
néra susij¢s su konkre¢iy asmeny teisiy ar interesy pazeidimu, o yra susijg¢s su neindividualizuotu
visuomenés, jos dalies ar tam tikry asmeny grupiy teisiy bei interesy pazeidimu. Jei prokuroro
paduotas skundas yra susij¢s su privataus asmens teisiy bei interesy, o ne su vieSyju interesu
gynimu, tai prokuroras, gindamas asmeninius privataus asmens interesus bei teises, negali turéti
didesnés apimties teisiy i teismini privataus asmens tikrai ar tariamai pazeisty teisiy gynima, nei
ju turi pats privatus asmuo“.**® LVAT 8ioje nutartyje apibrézia galima vieSojo intereso subjekty
rata: vieSasis interesas gali biti susijgs su visa visuomene, jos dalimi ar didele asmeny grupe.

Kaip jau buvo minéta, LAT 2004 m. sausio 29 d. konsultacijoje pazymejo, kad ,,vieSasis
interesas yra tai, kas turi esming reikSme¢ asmeny, ju grupiy, valstybés ir visuomenés teiséms bei

teisétiems interesams“.'*’ Tai sveikatos apsauga, nuosavybés apsauga, mokestiniai santykiai,

2 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2007 m. lapkriio 5 d. nutartis administracinéje byloje Panevézio
apygardos prokuratiiros vyriausiasis prokuroras v. Panevézio apskrities virsininko administracija, Rokiskio rajono
savivaldybés administracija, valstybés imonés Registry centro Panevézio filialas, Nr. AY-742/2007.

%3 ietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 85-2566.

141 jetuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos, nagrinéjant bylas pagal viesaji interesa ginan¢iy subjekty
skundus  (praSymus), apibendrinimas //  Administraciné  jurisprudencija. = 2008, Nr. 16. //
http://www.infolex.It/tp/141587; prisijungimo laikas: 2011 m. vasario 6 d.

15 Ljetuvos vyriausiojo administracinio teismo iSpléstinés teis¢ju kolegijos 2008 m. liepos 25 d. nutartis
administracinéje byloje Vilniaus apygardos vyriausiasis prokuroras v. Traky rajono savivaldybé, Nr. AY°-
335/2008.

18 |ietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2005 m. spalio 27 d. nutartis administracinéje byloje Utenos rajono
apylinkés prokuratiiros vyriausiasis prokuroras v. Utenos apskrities virsininko administracija ir valstybés jmonés
Registro centro Utenos filialas, Nr. A(8)-1582-05.

Y7 Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2004 m. sausio 29 d. konsultacija ,,Dél kai kuriy Civilinio proceso kodekso ir
Darbo kodekso normy taikymo* // http://www.infolex.It/tp/35527; prisijungimo laikas: 2011 m. vasario 7 d.
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vieSojo administravimo subjekty veikla, statybos teisiniai santykiai bei kitos visuomeniniy
santykiy sritys, kuriose pripazistama vies$ojo intereso gynimo svarba.

Svarbu pazyméti, kad Lietuvos apeliacinis teismas pabrézé, jog ,.savoka ,,vieSasis
interesas® apima pagrindinius principus, kuriais yra grindZiama valstybés teisin¢ sistema,
valstybés ir visuomenés funkcionavimas. Vie$ajj interesa nustato imperatyvios Konstitucijos ir
kity teisés Saky normos. Sandoriai, prieStaraujantys Konstitucijoje itvirtintiems principams,
Imperatyvioms istatymo normoms, teisingumui ir gerai moralei, pazeidzia viesaji interesa ir yra
negaliojantys“.**® Sioje byloje teismas nustaté pagrindinius principus, i kuriuos reikia atsizvelgti
vertinant viesaji interesa.

Taigi, LAT ir LVAT vieSojo intereso savoka ir biitinybg ginti viesaji interesa nagrinéjo
ne karta. VieSojo intereso gynimo reikSmé pripazinta skirtingose visuomeniniy santykiy srityse ir
byla nagrinéjantys teismai formuluoja kriterijus, pagal kuriuos nustatomas vieSasis interesas.

Viesasis interesas ypa¢ aktyviai yra ginamas bylose, susijusiose su Seimos teisiniais
santykiais. Prioritetiné vaiko teisiy apsauga yra visos visuomenés reikalas. LAT 2002 m.
gruodzio 16 d. nutartyje konstatavo, kad ,,vaiky teisiy apsauga yra vieSasis interesas, todél
taikant prievoliy teis€és normas, jos turi biiti derinamos su Seimos teise, kurioje prioritetine
pripazistama vaiko teisiy apsauga“.149 Kitoje nutartyje LAT nurod¢, kaip turi baiti suprantama ir
taikoma CK 3.85 straipsnio 2 dalis vieSojo intereso gynimo kontekste. Teismas konstatavo, kad
,minéta norma uztikrinama vie$ojo intereso — kad vaikas nebiity paliktas be gyvenamojo biisto —
apsauga ir kartu suvarzoma disponavimo nuosavybe teisé. VieSasis interesas apsiriboja
bitiniausiy vaiko poreikiy tenkinimo uZztikrinimu, todél teismo leidimo reikalaujama tik tais
atvejais, kai jkeiCiamas ar perleidziamas nekilnojamasis daiktas yra vienintel¢ arba pagrindiné
Seimos gyvenamoji patalpa“.*® Taigi, ioje nutartyje LAT, pripazindamas, kad vaiky teisiy
apsauga yra vieSasis interesas, kartu pazymejo, kad vieSasis interesas néra absoliutus, o
apsiriboja biitiniausiy vaiko poreikiy patenkinimu.™*

Teisés literatiiroje ir teismy praktikoje pripazistama, kad civilinio proceso tvarka
nagrinéjamos bankroto bylos yra glaudziai susijusios su vieSuoju interesu. Bankroto institutas
objektyviai turi didelg reikSme visuomenei. Pirma, bankroto bylos iSkélimas sukelia erga omnes
padarinius. [monés nemokumo faktas, nustatytas isiteis¢jusia teismo nutartimi vienoje civilinéje
byloje, sukelia teisiniy padariniy ir jgyja prejudicing galig net ir asmenims, nedalyvavusiems

nagrinéjant Sia byla (CPK 182 straipsnio 2 dalis). Kitoje byloje gin€yti nemokumo fakto nebéra

18 |jetuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2003 m. rugpjicio 4 d. nutartis civilinéje
byloje valstybés imoné ,, Signalas “ v. Kauno miesto savivaldybés administracija, bylos Nr. 2-287/2003.

9 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2002 m. gruodzio 16 d. nutartis
civilingje byloje O. K. v. Vilniaus miesto savivaldybé, bylos Nr. 3K-3-1547/2002.

10 Lietuvos Aukiiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. kovo 14 d. nutartis civilinéje
byloje G. K. v. UAB Sampo bankas, bylos Nr. 3K-3-90/2005.

131 Gegaité V. Viesojo intereso samprata civiliniame procese / Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.68.
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jokios galimybés, ir visi asmenys turi ji pripazinti. Antra, bankroto bylos iSkélimas
neiSvengiamai palieCia visy imonés kreditoriy interesus, jiems nebeleidziama patenkinti savo
reikalavimy individualaus vykdymo tvarka ir jie tampa priversti konkuruoti su Kitais kreditoriais
dél skolininko turto. Kadangi kreditoriais biina ne tik privatiis subjektai, bet ir valstybés
institucijos, jpareigotos administruoti mokescius ir valstybinio socialinio draudimo jmokas,
bankroto bylos iSkélimas sukelia padariniy ir nacionaliniam biudZetui bei Valstybinio socialinio
draudimo fondo biudzetui, o jie yra skirti visuomenés poreikiams tenkinti. Trecia, isiteis¢jus
nutarciai iSkelti ymonei bankroto byla, su jos darbuotojais yra nutraukiamos darbo sutartys, ir tik
ribotas skaicius darbuotojy, su kuriais sudaromos naujos terminuotos darbo sutartys, palickamas
dirbti bankroto proceso metu. Kadangi fiziniam asmeniui darbas daznai yra vienintelis pajamy
Saltinis, masinis darbuotojy atleidimas i§ darbo uzdeda visuomenei nasta, nes ji privalés taikyti
socialinés apsaugos mechanizmus ir bent laikinai uZtikrinti §iy asmeny (ju Seimos nariy)
poreikius. Ketvirta, bankroto bylos iskélimas paprastai lemia jmonés likvidavima. Tokiu badu
tikio subjektas baigia egzistuoti ir prarandamas potencialus mokes¢iy mokétojas ir darbdavys.'>
VieSojo intereso egzistavima bankroto bylose aiSkiai pripazista Lietuvos teismu praktika.
Nagring¢jant bankroto bylas daznai bandoma atskleisti bankroto paskirti, siejant ja pirmiausia su
vieSojo intereso gynimu. Teismai nurodo, kad ,bankroto procesa reglamentuojancios teisés
normos i§ esmés — viesosios teisés normos ir juy tikslas — pasalinti i§ apyvartos nemokius rinkos
dalyvius“.153 ,,Bylos, kylancios i§ bankroto teisiniy santykiy, turi vie$a interesa, kas ipareigoja
bankroto byla nagrinéjanti teisma biiti aktyviu, suteikia teisg ir pareiga rinkti jrodymus, butinus
i$nagrinéti byla ir jvertinti reikimingas jos aplinkybes visais esminiais aspektais*."*

LAT konstatavo, kad restruktiirizavimo bylos taip pat yra susijusios su vieSuoju interesu
— sudaryti salygas laikiny finansiniy sunkumy turin¢ioms imonéms pasinaudoti
restruktiirizavimo teikiamomis galimybémis, tgsiant imonés veikla ir sudarant salygas iSsaugoti
darbo vietas, apsaugoti imonés ir jos kreditoriy interesus. Teismas, sprgsdamas déel
restruktiirizavimo bylos i8kélimo, turi biiti aktyvus, nes tinkamu restruktiirizavimo procesa
nustatan¢iy teisés normy aiSkinimu ir taikymu 1§ esmés grindZiamas biitinumas apginti vieSaji
interesa — garantuoti restruktiirizavimo teisiniy santykiy stabiluma ir uztikrinti pazeisty
subjektiniy teisiy apsauga.'® Restruktiirizavimo procese siekiama apsaugoti tiek finansiniy

1sipareigojimu nevykdancios imonés kreditoriy (tiek privaciy, tiek valstybés instituciju),

132 Kavalné S., Mikuckiené V., Norkus R., Veli¢ka R. Bankroto teisé¢: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2009. P.23-24.

153 T jetuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. gruodZio 21 d. nutartis civilinéje
byloje Valistybinio socialinio draudimo fondo valdybos Marijampolés skyrius v. UAB , Litporta®, bylos Nr. 2-
704/2006.

15 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. kovo 1 d. nutartis civilinéje byloje
UAB ,,Jiisy Zavesiui“ v. J. S. firma ,, Kompanjola “, bylos Nr. 2-141/2007.

1% Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. birzelio 7 d. nutartis civilingje
byloje ZUB ,,A. J.* v. UAB ,, Litagros prekyba“, bylos Nr. 3K-3-264/2010.
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darbuotojy, tiek pacios restruktiirizuojamos jmonés interesus. Tai lemia vieSojo intereso
egzistavima restruktiirizavimo bylose, todél tokio pobiidzio byly nagrin¢jimas turi biti
operatyvus, nesudarant restrukttirizuojamai imonei galimybiy piktnaudziauti procesu ir naudotis
savo padé‘[irni.156

LAT wvieSojo intereso buvima pripazista ir statybos teisiniuose santykiuose,
konstatuodamas, ,.kad yra vieSasis interesas, jog statyba vykty teisétai“.”®’ Istatymy leidéjas,
sickdamas uztikrinti Konstitucijos ginama vieSaji interesa, inter alia nattiralios gamtinés
aplinkos, atskiry gamtos objekty, saugomuy teritoriju ir vertingy vietoviy apsauga, tinkama,
racionaly zemeés, miSky ir vandens telkiniu naudojima, gali numatyti jvairias poveikio
priemones, kuriomis siekiama paSalinti statybos, pazeidZianCios teisés akty reikalavimus,
pasekmes.™® Tais atvejais, kai neteiséty administraciniy akty pagrindu yra pastatyti statiniai,
jeigu ju statyba pazeidé vie$aji interesa, vieSojo intereso apgynimas reikSty neteisétos statybos
teisiniy pasekmiy paSalinima, o ne vien administraciniy akty, kurie salygojo Sias statybas,
panaikinima.™ Kadangi egzistuoja didelis vieSasis interesas statyby finansavimui naudojamy
visuomenés 1éSy tinkamu isisavinimu, tokiy statybos rangos sutar¢iy sudarymui bei vykdymui
yra keliami didesni reikalavimai, nei kitomis léSomis finansuojamoms statyboms.'®® Taigi,
pripazintina, kad vieSasis interesas egzistuoja tiek vykdant privacias statybas, tiek vykdant
statybas, finansuojamas i$ valstybés ar savivaldybés biudzetu.

Pagal LAT ir Lietuvos apeliacinio teismo praktika taip pat yra akivaizdus vieSasis
interesas sveikatos apsaugos srityje. Sis vieSasis interesas gali jungti tiek visa visuomene —
garantuojant sveikatos apsaugos uztikrinima, tiek jos dali — garantuojant tinkama procediiry
atlikima ligoniams. LAT paZyméjo, kad ,,asmens priverstinis hospitalizavimas yra jo teisés |
laisve apribojimas. Zmogaus teisé¢ i laisve pripaZistama viena pagrindiniy Zmogaus teisiy ir
itvirtinama tiek nacionaliniais (Konstitucijos 20 straipsnio 1, 2 dalys), tiek ir tarptautiniais teisés
aktais (Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 5 straipsnis) bei
tarptautiniy Zzmogaus teisiy gynimo institucijy jurisprudencijoje. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsauga ir gynimas yra vieni i§ svarbiausiy valstybés ir visuomenés uzdaviniy. Tai

reiSkia, kad vieSasis interesas reikalauja Salinti bet kokius §iy Zmogaus ir visuomenés vertybiy

% Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. vasario 3 d. nutartis UAB
. Investiciniy projekty vykdymo grupé* v. AB DnB NORD bankas, Z. K., D. G. ir kt., bylos Nr. 2-820/2011.

17 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. vasario 4 d. nutartis civilingje byloje UAB
,, Vilstarema “ v. UAB ,,Dekroja“ ir A. B., bylos Nr. 3K-3-82/2004.

158 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. sausio 31 d. nutarimas ,,Dél statybos, paZeidziancios teisés
akty reikalavimus, teisiniy pasekmiy® // Valstybés zinios. 2011, Nr. 14-602.

19 1 jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2009 m. vasario 12 d. nutartis administracinéje byloje Klaipédos
apygardos vyriausiasis prokuroras v. Neringos savivaldybés administracija ir Neringos savivaldybés taryba, bylos
Nr. A%-65/2009.

180 jetuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2001 m. gruodzio 11 d. nutartis civilinéje
byloje likviduojama AB ,, Klaipédos inZinerinés komunikacijos *“ v. Klaipédos miesto savivaldybé, bylos Nr. 2A-
354/2001.
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paie:idimus“.161 Teismas Sioje nutartyje pripazino ne tik tai, kad yra vieSasis interesas paSalinti
pazeidimus, susijusius su psichikos ligoniy teisémis, bet ir tai, jog egzistuoja visa apimantis
vieSasis interesas, kad biity pasalinti visi zmogaus ir visuomeng¢s vertybiy pazeidimai. LAT 2010
m. geguzés 24 d. nutartyje pazymejo, kad visuomenés saugumas yra viesasis interesas, todél
nagrinédamas byla Siuo aspektu teismas turi biiti aktyvus, aiskintis, kokios konkrecios priezastys
konkrecios bylos atveju 1émé ligos paiméjimo nenustatyma ir kelio visuomenei pavojingam jos
pasireiskimui neuzkirtima.'®?

LAT 2006 m. kovo 22 d. nutartyje konstatavo, kad tinkamas valstybés institucijy ir
pareigiinu funkciju vykdymas yra vieSojo intereso dalis. Kiekvienas valstybés pareigtinas ir
institucija privalo be jokiy islygu laikytis jstatymy ir kity teisés akty reikalavimy. Jeigu valstybés
institucija ar pareiglinas pazeidzia jstatyma ar kita teisés akta, pakertamas pilieciy pasitikéjimas
valstybe, o kartu pazeidziamas ir vieSasis interesas, kad valstybés institucijy veikloje bty
uztikrintas teisétumas ir jos tarnauty 7monéms. %

Tinkamas teisés normuy laikymasis, priimty administraciniy akty neprieStaravimas
aukstesnés galios teisés aktams, atsizvelgiant | konkrecias bylos aplinkybes, LVAT praktikoje
taip pat pripazinti gintinais vieSojo intereso objektais. LVAT nurodé¢, kad ,,prokuroras gyne
vieSgji interesa — tai, kad teisés normy bty laikomasi, kad valstybés valdzia igyvendinancios ir
kitos valstybés bei savivaldybiy institucijos, visi pareigiinai veikty remdamiesi teise*.'** Tagiau
Siame kontekste pazymétina, kad LVAT, vertindamas konkrecias bylos aplinkybes, nustaté, jog
ne bet kuris teisés normy paZeidimas savaime lemia vieSojo intereso pazeidima. LVAT
konstatavo, kad ,tinkamas jstatymy taikymas yra vienas i§ teisinés visuomenes interesy, taciau
Sio intereso pazeidimas, pasireiSkes vien nustatyty procediiry pazeidimu, neturéjusio jtakos
priimto administracinio akto teisétumui ir pagristumui, negali biiti ginamas teisminiu budu.
Kriterijus, pagal kuri turi biiti vertinama procediiros pazeidimo jtaka priimto administracinio
akto teisetumui, yra tikimybe, kad dél Sio pazeidimo buvo priimtas nepagristas sprendirnas.“165
VieSasis interesas ypa¢ aktyviai ginamas bylose, susijusiose su aplinkos apsauga ir

teritorijy planavimu. LAT nurodé, kad ,neabejotinai yra visuomenés interesas garantuoti

181 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. vasario 11 d. nutartis civilingje byloje K. L. v.
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerija, Ziegzdriy psichiatrijos ligoniné, bylos Nr. 3K-3-110/2004.
182 L jetuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. geguzés 24 d. nutartis civilingje byloje S. P. v. R.
L., Lietuvos valstybé, atstovaujama Sveikatos apsaugos ministerijos, Vilniaus miesto savivaldybés administracija,
bylos Nr. 3K-3-184/2010.
163 I jetuvos AuksGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. kovo 22 d. nutartis civilinéje byloje Lietuvos
Respublikos generalinis prokuroras v. D. P., E. T., D. Z., Vilniaus apskrities virsininko administracija, bylos Nr.
3K-3-194/2006.
164 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2008 m. rugséjo 26 d. nutartis administracinéje byloje Kauno
apygardos vyriausiojo prokuroro pavaduotojas v. Marijampolés apskrities virsininko administracija ir
Marijampolés savivaldybés administracija, bylos Nr. A°">-1576/2008.

® Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2005 m. balandZio 22 d. sprendimas administracinéje byloje
generalinio prokuroro pavaduotoja v. Vilniaus apskrities virsininko administracija, bylos Nr. A**-416/2005.
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natiralios gamtinés aplinkos, gyvinijos ir augalijos, atskiry gamtos objekty ir ypa¢ vertingy
vietoviy apsauga, racionaly gamtos iStekliy naudojima, atkiirima bei gausinima‘”.166 LVAT
pazyméjo, kad ,teritoriju planavimas — tai fiziniy, juridiniy asmeny veiklos teritorinis
organizavimas, kuriuo siekiama uztikrinti vieSaji interesa — racionaly teritorijos panaudojima
specifiniu badu«.® Viesojo intereso uztikrinimas teritorijy planavimo metu glaudziai susijes su
saugomy teritorijy, kaip reikSmingos visuomeninés vertybés, apsauga. Pazymétina, kad vieSuoju
interesu gali biiti pripazistama ir zemés sklypu, kurie néra priskiriami saugomoms teritorijoms,
apsauga. Taip pat paminétina, kad aplinkos, kaip vieSojo intereso, apsaugos problema kyla ne tik
bylose, susijusiose su teritoriju planavimu, bet ir gincuose dél nuosavybés teisiy atkiirimo.
Administracinéje byloje Nr. A8-1257/2007 teiséju kolegija, ivertinusi Konstitucinio Teismo
suformuotas nuostatas dél aplinkos apsaugos, prioritetine vertybe pripazino ne nuosavybés teisiy
atkiirima natiira, o miSky iS§saugojima, kuriy apsauga kartu yra vieSasis interesas. Teisminiu biidu
gintini ir vieSieji interesai, kuriais LVAT praktikoje pripaZinti zemés reformos tikslai — asmeny
teisés | Zzemes nuosavybe bei naudojima istatymuy nustatyta tvarka ir salygomis igyvendinimas,
neteisétai nusavintos zemes grazinimas ir socialinio teisingumo privatizuojant valstybing zemeg

atkiirimas. 8

LVAT taip pat paZzyme¢jo, kad ,tinkama saugomy teritorijy (vertingy vietoviy)
apsauga yra suinteresuota visa visuomene, todé¢l interesas, kad bet kokia veikla, galinti turéti
neigiamos itakos minétoms teritorijoms, buty vykdoma grieztai laikantis Konstitucijos, istatymuy
ir jiems nepriestaraujangiy kity teisés akty reikalavimy, yra laikytinas vieSuoju interesu”.'®°
Pagal LRKT praktika mokes¢iy sumokéjimas 1 valstybés biudZeta yra susijgs su vieSuoju
interesu.*”® LAT taip pat nurodo, kad ,,mokes¢iy, numatyty Lictuvos Respublikos istatymuose,
mokéjimas yra pareiga, nustatyta Konstitucijos 127 straipsnio. Mokesciai yra valstybés biudzeto
pajamos, valstybés gyvavimo finansinis pamatas. Tinkamas ju surinkimas visuomenei yra be
galo svarbus. Teisingas istatymy taikymas administruojant mokescius yra vieSasis interesas.
Tokiose bylose teismas turi biti aktyvesnis, reikiamus jrodymus turi rinkti ex officio, o

priimdamas procesinius sprendimus remtis ne tik 3aliy nurodytais teisiniais argumentais.*™*

1% Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2010 m. balandzio 28 d. nutartis
civilingje byloje Klaipédos miesto apylinkés vyriausiasis prokuroras v. Neringos savivaldybés taryba ir kt., bylos
Nr. 3K-3-143/2010.

1871 jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2005 m. vasario 17 d. nutartis administracinéje byloje R. D., M. A.,
S. B. ir kt. v. Kauno rajono savivaldybé, bylos Nr. A*-247/2005.

188 | jetuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos, nagrinéjant bylas pagal viesaji interesa ginan¢iy subjekty
skundus  (praSymus), apibendrinimas //  Administraciné  jurisprudencija. 2008, Nr. 16. //
http://www.infolex.It/tp/141587; prisijungimo laikas: 2011 m. vasario 9 d.

189" | jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2009 m. vasario 12 d. nutartis administracingje byloje Klaipédos
apygardos vyriausiasis prokuroras v. Neringos savivaldybés administracija ir Neringos savivaldybés taryba, bylos
Nr. A%2-42/2009.

0 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. gruodzio 6 d. nutarimas ,,Dél administraciniy teisés
pazeidimy ir mokesciy administravimo* // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 105-3318.

! Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. kovo 23 d. nutartis civilingje byloje S. O. v.
Kauno apskrities valstybiné mokesciy inspekcija, bylos Nr. 3K-3-105/2005.
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Nuosavybes teisé yra viena 1§ pamatiniy zmogaus teisiy. Todél vieSasis interesas taip pat
yra ginamas bylose, susijusiose su nuosavybés teisiniais santykiais. Lietuvos teismuose yra
nagrin¢jamos bylos, susijusios su restitucija, daugiabuciy namy tinkamu eksploatavimu,
savivaldybei priklausancio turto valdymu, naudojimu, disponavimu, intelektinés nuosavybés
apsauga ir kt. Pavyzdziui, LAT 2005 m. vasario 28 d. nutartyje pazyméjo, kad ,,valstybés ar
savivaldybés turtas, kaip vieSosios nuosavybés teisés objektas, turi buti naudojamas tik siekiant
patenkinti tam tikrus vieSuosius interesus. Valstybei ar savivaldybei priklausancio turto
perleidimas privatiems asmenims yra susijes su vieSojo intereso apsauga. Teisés normos,
reglamentuojancios valstybés ar savivaldybés turto perleidima, turi biiti aiSkinamos ir taikomos
taip, kad biity apgintas viesasis interesas."’> LAT 2009 m. spalio 9 d. nutartyje tai pat konstatavo,
kad valstybei ar savivaldybei priklausanéio turto privatizacija ir atsiskaitymas uz jji, turto
panaudojimo ir perleidimo bendryjy poreikiy patenkinimui klausimai yra susij¢ su vieSojo
intereso tenkinimu ir apsauga.*”

Svarbu pazyméti, kad bylose, kylanciose i$ civiliniy teisiniy santykiy, vieSasis ir privatus
interesas paprastai egzistuoja kartu, neretai i§ dalies sutapdami. Nuosavybés teisiy atkiirimo
procese valstybés institucijy priimtais neteisétais aktais paprastai pazeidZziamas ne tik viesasis,
bet ir privatus interesas. Taigi, vieSojo intereso gynimas kartu gali reik$ti ir privataus intereso
gynima. LAT 2010 m. geguzés 31 d. nutartyje konstatavo, kad gin¢ijami administraciniai teisé€s
aktai buvo priimti pazeidZiant teisés normas ir asmens, pretenduojancio atkurti nuosavybes teises
1 nusavinta turta, bei jo teisiy peréméjo teisétus interesus. NustaCius fakta, kad valstybés
institucijos priimti aktai prieStarauja imperatyviosioms normoms, neabejotinai yra vieSasis
interesas, kad Sis pazeidimas biity kuo greiCiau paSalintas. D¢l to prokuroras, nustates valstybeés
institucijos veikloje neteis¢tumo fakta, ne tik turi teisg, bet ir privalo i toki fakta reaguoti
{statymo nustatytomis priemonémis.'"

Pazymeétina, kad teismy praktikoje pasitaiko atvejy, kai vieSuoju interesu yra pavadinta
tai, kas i§ tikryjy yra privaciu interesu. Konkre¢ioje byloje yra svarbu nustatyti, ar pareiskéjas
kreipési 1 teisma gindamas vie$aji interesa, subjekting teisg, ar istatymuy saugoma interesa.
Atvejy, kada ginamas vieSasis interesas, o kada pareiskéjas gina savo subjektines teises ar
istatymo saugomus interesus, atribojimas, visy pirma, apibrézia bylos nagrin¢jimo dalyka ir
lemia tam tikry jrodinéjimo taisykliy taikyma. Nustatyti, ar pareiskéjas kreipési i teisma dél savo

subjektinés teisés ar del vieSojo intereso gynimo, yra reikSminga dé¢l to, jog kai istatymai

172 1 jetuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. vasario 28 d. nutartis civilinéje byloje UAB

,,Ramuné*“v. UAB ,, Vengrobalt—K “, bylos Nr. 3K-3-122/2005.

3 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2009 m. spalio 9 d. nutartis civilingje
byloje Jurbarko rajono savivaldybés administracija v. Jurbarko rajono Zemés iikio bendrové, bylos Nr. 3K-3-
400/2009.

74 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. geguzés 31 d. nutartis civilinéje
byloje J. R. v. Rokiskio rajono apylinkés vyriausiasis prokuroras, bylos Nr. 3K-3-240/2010.
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nesuteikia pareiSkéjui teisés kreiptis i teisma dél jo nurodomo vieSojo intereso gynimo, teiséjas
privalo atsisakyti priimti toki pareiskima. Teismy praktikoje pripazistama, kad pagrindiniai
Kriterijai, sieckiant nustatyti, ar asmuo gina vie$gji interesa, ar savo subjekting teisg, ar istatymy
saugoma interesa, yra teisiniai argumentai, aplinkybés, kuriomis jis grindzia savo
reikalavimus."

LAT 2009 m. rugséjo 22 d. nutartyje konstatavo, kad néra vieojo intereso. Sioje byloje
LAT pazyméjo, kad teismas sprgsdamas klausima, ar yra vieSasis interesas konkrecioje byloje
dél nuosavybés teisiy i iSlikusi nekilnojamaji turta atkiirimo, turi analizuoti visas svarbias bylos
aplinkybes. Vien tai, kad pazeista asmens nuosavybés teis¢ buvo atkurta ar kitaip atstatyta ne
specialiojo istatymo (t. y. Pilie¢iy nuosavybés i iSlikusi nekilnojamaji turta atkiirimo istatymo)
nustatyta tvarka, savaime nereiSkia, kad egzistuoja vieSasis interesas, sudarantis pagrinda i$
asmens iSreikalauti nekilnojamaji turta. Turi biiti irodyta, kad asmuo neteisétai jgyvendino jam
nepriklausancia teisg. VieSojo intereso gynimo bylose sprendziant klausima, ar prokuroras yra
tinkamas ieSkovas, galima atsakyti tik nustatant, ar byla yra susijusi su viesuoju interesu. Tai kad
byloje yra netinkamas ieSkovas, gali paaiskéti ne tik pradinése, bet ir vélesnése proceso stadijose.
Tai reiSkia, kad byla iskélus dél vieSojo intereso pazeidimo, teismas turi ex officio patikrinti, ar
byloje yra vieSasis interesas, ar jo néra. Tai nelaikoma bylos nagrinéjimo riby periengimu.176

Svarbu pazyméti, kad nustacius tai, jog subjektas, kuris kreipési | teisma, gina vieSaji
interesa, savaime nereiSkia, kad jo skundas bus patenkintas. LVAT 2009 m. vasario 12 d.
nutartyje konstatavo, kad siekiant nustatyti, ar pareiskéjas tinkamai gina vie$aji interesa,
nepakanka vien tik nustatyti fakta, kad ginamy interesy turinys atitinka vieSyjy interesy turini.
Todél byla nagrinéjantis teismas, sprgsdamas, ar pareiSkéjo ginamas interesas pripazintinas
vieSuoju interesu, taip pat turi nustatyti, ar pareiSkéjo keliami materialiniai reikalavimai yra
pakankami paZeistajam vieSajam interesui apginti. PareiSkéjo, ginancio vie$aji interesa, pareiksti
materialiniai reikalavimai turi bati tinkami paZeistam vieSajam interesui apginti.”’ Teismas,
spresdamas, ar yra pagrindas tenkinti skunda dé¢l vieSojo intereso pazeidimo, taip pat jvertina, ar
tokiu atveju nebus pazeista pusiausvyra tarp teiséty likesCiy ir teisiniy santykiy stabilumo bei

viesojo intereso apsaugos, ar bus laikomasi proporcingumo principo.1™

175 | jetuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos, nagrinéjant bylas pagal viesaji interesa ginandiy subjekty
skundus  (praSymus), apibendrinimas //  Administraciné  jurisprudencija. = 2008, Nr. 16. //
http://www.infolex.1t/tp/141587; prisijungimo laikas: 2011 m. kovo 11 d.

1781 jetuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2009 m. rugséjo 22 d. nutartis civilingje
byloje Vilniaus miesto vyriausiasis prokuroras v. G. Z. ir kt., bylos Nr. 3K-3-306/2009.

Y7 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2009 m. vasario 12 d. nutartis administracingje byloje Klaipédos
apygardos vyriausiasis prokuroras v. Neringos savivaldybés administracija ir Neringos savivaldybés taryba, bylos
Nr. A%2-65/2009.

178 |_ietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos, nagrinéjant bylas pagal viesaji interesa ginandiu subjekty
skundus ~ (praSymus), apibendrinimas //  Administraciné  jurisprudencija. 2008, Nr. 16. //
http://www.infolex.It/tp/141587; prisijungimo laikas: 2011 m. kovo 11 d.
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ISsanalizavus Lietuvos teismu praktika darytina iSvada, kad Lietuvos teismai daznai
apsiriboja konstatavimu, kad konkre¢ioje byloje yra vieSasis interesas i nebando konkreciu
atveju nustatyti vieSojo intereso riby, nurodyti kriterijy, kuriais remiantis buvo nustatytas vieSasis
interesas vienoje ar kitoje byloje. Manome, kad teismas, konkreéioje byloje nustatydamas
vieSojo intereso buvima, privalo paaiSkinti, kodél jis nustaté toki interesa. Tik tada byla
apeliacine ar kasacine tvarka perzitrintys teismai galés jvertinti, ar pirmosios instancijos teismas,
atsizvelgiant i bylos medziaga, pri¢jo teisingas i§vadas.'”® Viesojo intereso savokos atskleidimas
konkrecioje byloje ir sampratos formavimas yra reikSmingas dé¢l keliy priezas¢iy. Visy pirma,
teismams yra suteikti konkretts jgalinimai bylose, kuriose nustatoma, jog egzistuoja vieSasis
interesas. Pavyzdziui, teismas savo iniciatyva gali taikyti laikingsias apsaugos priemones, jeigu
tai yra bitina siekiant apginti vie$aji interesa (CPK 144 straipsnio 2 dalis), Seimos ir darbo
bylose gali rinkti irodymus, kuriais Salys nesiremia, jeigu, jo nuomone, tai yra bitina siekiant
teisingai i$spresti byla (CPK 376 straipsnio 1 dalis, 414 straipsnio 1 dalis), Seimos bylose privalo
imtis priemoniy Salims sutaikyti, taip pat siekti, kad biity apsaugotos vaiky teisé€s ir interesai
(CPK 376 straipsnio 2 dalis) ir kt. LAT 2009 m. balandZio 28 d. nutartyje pazyméjo, kad bylose,
kuriose turi biiti apgintas vieSasis interesas, teismas ne tik turi teisg, bet ir privalo savo iniciatyva
rinkti {rodymus, jeigu dalyvaujantys byloje asmenys tokiose bylose nepateikia irodymuy, taip pat
tais atvejais, kai pateikty jrodymu nepakanka reik§mingoms bylai aplinkybéms nustatyti.'®°
Antra, prokuroras, turédamas pagrinda manyti, kad pazeisti teisés akty reikalavimai, gindamas
vieSaji interesa turi kreiptis | teisma su ieskiniu, pareiSkimu, praSymu. Aiskiis vieSojo intereso
nustatymo kriterijai, formuojami teismy, padéty prokurorui jvertinti vieSojo intereso buvima
konkrecioje situacijoje ir galimybg tokiu atveju kreiptis | teisma, siekiant apginti vieSaji interesa.

Apibendrinant pateikta teismy praktika, galime teigti, kad pirma, vieSasis interesas yra
labai {vairiapusis. Visuomené yra suinteresuota, kad tévai iSlaikyty ir deramai aukléty savo
vaikus, kad buty tausojama aplinka, kurioje gyvename, ir tinkamai naudojami gamtos iStekliai,
kad biity reikiamai tvarkomas valstybés turtas, nepazeidziamos prigimtinés Zmogaus teisés ir kt.
Antra, vieSasis interesas néra absoliutus, jis paprastai apsiriboja biitiniausiy visuomeneés ar jos
nariy poreikiy tenkinimu. Trecia, vienu metu gali egzistuoti skirtingi vieSieji interesai ir tada
reikia ieSkoti §iy interesy pusiausvyros. Ketvirta, vieSasis interesas gali buti susijgs tiek su vienu

individu, tiek su didele asmeny grupe ar su visa visuomene.

179 Gegaité V. Viesojo intereso samprata civiliniame procese // Justitia. 2006, Nr. 2 (60). P.70.
180 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2009 m. balandzio 28 d. nutartis
civilingje byloje UAB ,, Innovation Computer Group “ v. UAB ,, Regplasta“, bylos Nr. 3K-3-199/2009.
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ISVADOS

ISkelta hipotezé pasitvirtino. Neimanoma suformuluoti universalios vieSojo intereso
sampratos, kadangi ji bus abstrakti ir neapims visy visuomenés gyvenimo atveju, visada
liks pavojus, kad vienas ar kitas atvejis bus pamirstas, o tai apsunkinty tiek efektyvu
vieSojo intereso jgyvendinima, tiek efektyvia jo gynyba. VieSasis interesas yra
dinamiSkas ir kinta.

VieSasis interesas — tai objektyviai egzistuojantys visos visuomenés ar jos dalies
svarbiausi poreikiai. VieSojo intereso subjektai — visuomené ir socialinés grupés. Viesojo
intereso dalykas — visuotiné visuomenés gerove.

D¢l visuomenégje vykstanéiy sudétingy ekonominiy, socialiniy procesy yra sudétinga
identifikuoti viesaji interesa, ji atskirti nuo privataus intereso ar ribotos Zzmoniu grupés
interesy. Bendriausia prasme, privatiis interesai tapatinami su konkreciu asmeniu, tuo
tarpu vieSieji interesai yra naudingi, reikalingi visai visuomenei ir jie yra vieSieji, nes
neturi jokio realaus privataus savininko.

Lietuvos Respublikos teisés aktuose vieSojo intereso savokos istatymuy leid¢jas ne tik
nepaaiskina, bet ir nejtvirtina jokiy objektyviy kriterijy arba norminiy pozymiy, kuriais
remdamiesi galétume uztikrinti vienoda Sios savokos aiSkinima. VieSojo intereso savokos
formavimas, aiSkinimas yra paliktas teismy praktikai.

Lietuvos teismai daznai apsiriboja konstatavimu, kad konkrecioje byloje yra vieSasis
interesas ir nebando konkre€iu atveju nustatyti vieSojo intereso riby, nurodyti kriteriju,
kuriais remiantis buvo nustatytas viesasis interesas vienoje ar kitoje byloje.

ISanalizavus teismy praktika darytina iSvada, kad vieSasis interesas pasiZymi tokiais
bruozais: pirma, vieSasis interesas yra labai jvairiapusis (visuomené yra suinteresuota,
kad teévai iSlaikyty ir deramai aukléty savo vaikus, kad biity tausojama aplinka, kurioje
gyvename, ir tinkamai naudojami gamtos iStekliai, kad biity reikiamai tvarkomas
valstybés turtas, nepaZeidZiamos prigimtinés Zmogaus teisés ir kt.); antra, vieSieji
interesai neturi hierarchijos, o derinami konkrecioje situacijoje, ju saraSas néra baigtinis,
o kilti jie turi i§ Konstitucijoje saugomy gériy; trecia, vieSasis interesas néra absoliutus,
Jis paprastai apsiriboja biitiniausiy visuomenés ar jos nariy poreikiy tenkinimu; ketvirta,
vienu metu gali egzistuoti skirtingi vieSieji interesai ir tada reikia ieSkoti Siy interesy
pusiausvyros; penkta, vieSasis interesas gali biiti susijgs tiek su vienu individu, tiek su

didele asmeny grupe ar su visa visuomene.
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PASIULYMAI

Lietuvos Respublikos teisés aktuose biitina nustatyti viesaji interesa apibiidinancius
pozymius, kriterijus, kurie leisty atriboti vieSaji interesa nuo privaciy ir grupiniy interesy. Tai
padés teismams nagrinéjant bylas, susijusias su vie$ojo intereso gynimu, prokurorui, valstybés ir
savivaldybés institucijoms ir kitiems asmenims, igaliotiems ginti vieSaji interesa bei visuomenei

laiku ir tinkamai uztikrinti vieSojo intereso apsauga.
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nuosavybén subjekty, tvarkos, salyguy ir apribojimy konstitucinio istatymo 8 straipsniui®
// Valstybés zinios. 2001, Nr. 29-938.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. vasario 22 d. nutarimas ,,Dél
prokuroro teisés kreiptis su pareiSkimu i teisma* // Valstybés zinios. 2001, Nr. 18-561.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. kovo 14 d. nutarimas ,,Dél
farmacinés veiklos* // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 28-1003.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. liepos 11 d. nutarimas ,,Dél
sveikatos sistemos finansavimo, mokslo ir Svietimo sistemos ilgalaikio finansavimo,
valstybés biudZeto projekto rengimo ir sudarymo® // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 72-3080.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. rugséjo 19 d. nutarimas ,,Dél
Telekomunikacijy, Operatyvinés veiklos jstatymy ir Baudziamojo proceso kodekso* //
Valstybés Zinios. 2002, Nr. 93-4000.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. rugs¢jo 30 d. nutarimas ,,Dél
valstybiniy profesiniu sajungy valdyto turto // Valstybés zinios. 2003, Nr. 93-4223.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. sausio 26 d. nutarimas ,,Dél
Alkoholio kontrolés istatymo ir alkoholio produkty gamybos licencijavimo taisykliy* //
Valstybés zinios. 2004, Nr. 15-465.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas ,,Dél
valstybés tarnybos* // Valstybés zinios. 2004, Nr. 181-6708.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. geguzés 13 d. nutarimas ,,Dél
Lietuvos Respublikos medzioklés istatymo 7 straipsnio 2 dalies, 8 straipsnio 1, 9, 10
daliy, 13 straipsnio 2 dalies, 18 straipsnio 7 dalies ir 22 straipsnio 3, 6, 7 daliy atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai* / Valstybés zinios. 2005, Nr. 63-2235.
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15. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. liepos 8 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos istatymo ,,D¢l kultiiros istaigy reorganizavimo ir likvidavimo tvarkos” (1995
m. birzelio 13 d. redakcija) ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1997 m. lapkri¢io 28 d.
nutarimo Nr. 1320 ,,Dél Lietuvos nepriklausomybés signatary namy ir Lietuvos
menininky ramy* 1, 2.3 ir 2.4 punkty atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai® //
Valstybés zinios. 2005, Nr. 87-3274.

16. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjucio 19 d. nutarimas ,,Dél
Lietuvos Respublikos zalos, padarytos neteisétais kvotos, tardymo, prokuratiros ir teismo
veiksmais, atlyginimo istatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija) 3 dalies ir 7
straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija) 7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“ // Valstybés zinios. 2006, Nr. 90-3529.

17. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas ,,Dél teismy
sprendimy motyvy suraSymo ir skelbimo, sprendimo uz akiy, taip pat del apeliacijos® //
Valstybés zinios. 2006, Nr. 102-3957.

18. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. lapkri¢io 23 d. nutarimas ,,Dél
privatizavimo objekto iSbraukimo i§ privatizavimo objekty saraso® // Valstybés Zinios.
2007, Nr. 123-5043.

19. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. sausio 31 d. nutarimas ,,Dél
statybos, pazeidZiancios teisés akty reikalavimus, teisiniy pasekmiu‘ // Valstybés zinios.

2011, Nr. 14-602.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo

praktika:

1. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegijos 2001 m.
balandzio 18 d. nutartis civilinéje byloje I. A. V. v. SP UAB ,.Karoliniskiy biistas*, bylos
Nr. 3K-3-475/2001.

2. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegijos 2001 m.
lapkri¢io 28 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,, Arthur Andersen“ v. UAB ,, Ukas “, bylos
Nr. 3K-3-1212/2001.

3. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2002 m. vasario
11 d. nutartis civilingje byloje A. N. v. AB (duomenys neskelbtini), bylos Nr. 3K-3-
275/2002.

4. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byluy skyriaus teiséju kolegijos 2002 m.
gruodzio 16 d. nutartis civilinéje byloje O. K. v. Vilniaus miesto savivaldybé, bylos Nr.
3K-3-1547/2002.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2003 m. birzelio
11 d. nutartis civilingje byloje R. P. v. S. Z. ir L. Z. leidinio (duomenys neskelbtini)
redakcija, bylos Nr. 3K-3-695/2003.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniu byluy skyriaus teiséju kolegijos 2003 m. rugséjo
8 d. nutartis civilinéje byloje Microsoft Korporacija (JAV), Symantec Korporacija (JAV),
bendroji jmoné UAB ,, VTeX* (Lietuva) v. UAB DK,, Censum *, bylos Nr. 3K-3-774/2003.
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2004 m. sausio 23 d. nutartis
administracinéje byloje Visuomeniné organizacija , Zvéryno bendruomené v. Vilniaus
miesto savivaldybés taryba ir Vilniaus miesto savivaldybés administracija, bylos Nr. A-
03-11-04.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2004 m. vasario
4 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,, Vilstarema* v. UAB ,,Dekroja“ ir A. B., bylos Nr.
3K-3-82/2004.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2004 m. vasario
11 d. nutartis civilinégje byloje K. L. v. Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministerija, Ziegzdriy psichiatrijos ligoniné, bylos Nr. 3K-3-110/2004.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2005 m. vasario 17 d. nutartis
administracinéje byloje R. D., M. A., S. B. ir kt. v. Kauno rajono savivaldybé, bylos Nr.
A"-247/2005.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. vasario
28 d. nutartis civilingje byloje UAB ,, Ramuné* v. UAB ,, Vengrobalt—K “, bylos Nr. 3K-3-
122/2005.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2005 m. kovo 14
d. nutartis civilingje byloje G. K. v. UAB Sampo bankas, bylos Nr. 3K-3-90/2005.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. kovo 23
d. nutartis civilingje byloje S. O. v. Kauno apskrities valstybiné mokesciy inspekcija,
bylos Nr. 3K-3-105/2005.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus iSpléstinés teis¢jy kolegijos 2005
m. balandzio 7 d. nutartis civilingje byloje Vyriausybés atstovas Klaipédos apskrityje v.
Klaipédos miesto savivaldybés taryba, UAB ,,Klaipédos autobusy parkas® ir R. B., bylos
Nr. 3K-7-123/2005.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2005 m. balandZzio 22 d. sprendimas
administracinéje byloje generalinio prokuroro pavaduotoja v. Vilniaus apskrities

Virsininko administracija, bylos Nr. A**-416/2005.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2005 m. spalio 27 d. nutartis
administracingje byloje Utenos rajono apylinkés prokuratiros vyriausiasis prokuroras v.
Utenos apskrities virsininko administracija ir valstybés jmonés Registro centro Utenos
filialas, bylos Nr. A(8)-1582-05.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2006 m. kovo 22
d. nutartis civilingje byloje Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras v. D. P., E. T.,
D. 7., Vilniaus apskrities virsininko administracija, bylos Nr. 3K-3-194/2006.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2007 m. lapkri¢io 5 d. nutartis
administracinéje byloje Panevézio apygardos prokuratiros vyriausiasis prokuroras v.
Panevézio apskrities  virsininko — administracija, Rokiskio rajono savivaldybés
administracija, valstybés jmonés Registry centro Panevézio filialas, bylos Nr. Al-
742/2007.

Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2007 m.
gruodzio 18 d. nutartis civilinéje byloje Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras v.
Vilniaus apskrities virSininko administracija, 1. S., L. Z., F. Z., J. K., A. Z. ir V. . D.,
bylos Nr. 3K-3-578/2007.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo i$pléstinés teiséju kolegijos 2008 m. liepos
25 d. nutartis administracinéje byloje Vilniaus apygardos vyriausiasis prokuroras v.
Traky rajono savivaldybeé, bylos Nr. A*°-335/2008.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2008 m. rugséjo 26 d. nutartis
administracinéje byloje Kauno apygardos vyriausiojo prokuroro pavaduotojas v.
Marijampolés apskrities  virsininko administracija ir Marijampolés savivaldybés
administracija, bylos Nr. A°"*-1576/2008.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2009 m. vasario 12 d. nutartis
administracinéje byloje Klaipédos apygardos vyriausiasis prokuroras v. Neringos
savivaldybés administracija ir Neringos savivaldybés taryba, bylos Nr. A¥2-42/2009.
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2009 m. vasario 12 d. nutartis
administracingje byloje Klaipédos apygardos vyriausiasis prokuroras v. Neringos
savivaldybés administracija ir Neringos savivaldybés taryba, bylos Nr. AB?.65/20009.
Lietuvos AukscCiausiojo Teismo Civiliniu byly skyriaus teiséju kolegijos 2009 m.
balandzio 28 d. nutartis civilingje byloje UAB ,, Innovation Computer Group* v. UAB
., Regplasta“, bylos Nr. 3K-3-199/2009.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2009 m. rugséjo
22 d. nutartis civilinéje byloje Vilniaus miesto vyriausiasis prokuroras v. G. Z. ir kt.,
bylos Nr. 3K-3-306/2009.
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26.

217.

28.

29.

30.

31.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus teis€ju kolegijos 2009 m. spalio 9
d. nutartis civilingje byloje Jurbarko rajono savivaldybés administracija v. Jurbarko
rajono zemés itkio bendrové, bylos Nr. 3K-3-400/2009.

Lietuvos AukscCiausiojo Teismo Civiliniu byly skyriaus teiséju kolegijos 2009 m.
gruodzio 1 d. nutartis civilin¢je byloje M. L. v. Latvijos Respublikos bendrové Air Baltic
Corporation AS, bylos Nr. 3K-3-541/20009.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegijos 2010 m.
balandzio 28 d. nutartis civilingje byloje Klaipédos miesto apylinkés vyriausiasis
prokuroras v. Neringos savivaldybés taryba ir kt., bylos Nr. 3K-3-143/2010.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. geguzés
24 d. nutartis civilingje byloje S. P. v. R. L., Lietuvos valstybé, atstovaujama Sveikatos
apsaugos ministerijos, Vilniaus miesto savivaldybés administracija, bylos Nr. 3K-3-
184/2010.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. geguzés
31 d. nutartis civilingje byloje J. R. v. Rokiskio rajono apylinkés vyriausiasis prokuroras,
bylos Nr. 3K-3-240/2010.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. birZelio
7 d. nutartis civilingje byloje ZUB ,,A. J.“ v. UAB ,, Litagros prekyba*, bylos Nr. 3K-3-
264/2010.

Kity teismy praktika:

1.

Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1986 m. vasario 21 d. sprendimas byloje James and
Others v. the United Kingdom // http://www.echr.coe.int.

Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1995 m. lapkri¢io 20 d. sprendimas byloje Pressos
Compania Naviera S. A. and Others v. Belgium // http://www.echr.coe.int.

Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2001 m. gruodzio 11
d. nutartis civilinéje byloje likviduojama AB ,,Klaipédos inzinerinés komunikacijos“ V.
Klaipédos miesto savivaldybé, bylos Nr. 2A-354/2001.

Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. rugpjtcio 4
d. nutartis civilingje byloje valstybés imoné ,, Signalas“ v. Kauno miesto savivaldybés
administracija, bylos Nr. 2-287/2003.

Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. gruodzio 21
d. nutartis civilingje byloje Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos
Marijampolés skyrius v. UAB ,,Litporta“, bylos Nr. 2-704/2006.
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6. Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy bylu skyriaus teis¢ju kolegijos 2007 m. kovo 1 d.
nutartis civilinéje byloje UAB ,,Jisy zavesiui“ v. J. S. firma ,, Kompanjola*, bylos Nr. 2-
141/2007.

7. Lietuvos apeliacinio teismo 2011 m. vasario 3 d. nutartis UAB ,, Investiciniy projekty
vwhkdymo grupé“ V. AB DnB NORD bankas, 7. K., D. G. ir kt., bylos Nr. 2-820/2011.

V. Kiti Saltiniai:

1. Lietuvos Respublikos Prezidenttra. Apskritojo stalo diskusija ,,Vie$ojo intereso gynimas
teismuose: subjektai ir ju igaliojimy apimtis® Il
http://www.president.lt/It/prezidento_veikla/spaudos_centras/video_galerija/2010-11-

05 _2233/videoshow.html.

2. Lietuvos Respublikos Seimo Zmogaus teisiy komiteto ir Lietuvos Zmogaus teisiy

asociacijos 2011 m. balandZio 6 d. organizuotos konferencijos ,,VieSasis interesas ir jo

gynimas‘ medziaga.
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SANTRAUKA

,,Viesojo intereso samprata civilinio proceso teiséje*

Pagrindinés savokos: civilinis procesas, vieSasis interesas, vieSojo intereso samprata,

privatus interesas.

Magistro baigiamajame darbe sickiama atskleisti vieSojo intereso samprata Lietuvos
teisingje sistemoje. Taip pat jvardijami esminiai probleminiai aspektai, susij¢ su vieSojo intereso
savokos apibrézimu. Darbo pradzioje nustatomas vieSojo intereso gynimo pagristumas
civiliniame procese. Kitoje darbo dalyje pateikiama intereso prigimties moksliniy teorijy
apzvalga, interesy klasifikacija ir interesy rasys. Skirstant interesus pagal subjektus iSskiriami
vieSieji interesai. TreCioje magistro baigiamojo darbo dalyje atskleidziama vieSojo intereso
samprata uzsienio ir Lietuvos teisés doktrinoje, iSskiriami du pagrindinai vieSojo intereso
elementai, t. y. vieSojo intereso subjektai ir objektas. Siekiant atskleisti vieSojo intereso prasme,
atskiriamas vieSasis interesas nuo privataus intereso, taip pat remiantis uzsienio bei Lietuvos
mokslininky darbais pateikiamos skirtingos vie$ojo intereso koncepcijos, atlickama ju analizé bei
teisinis vertinimas. Paskutin¢je magistro baigiamojo darbo dalyje analizuojami teisés aktai,
reglamentuojantys vieSojo intereso apsauga, nustatoma, kad nei viename teisés akte néra
apibrézta vieSojo intereso samprata. Analizuojami Lietuvos Respublikos vie$ojo intereso gynimo
civiliniame ir administraciniame procese istatymo ir Civilinio proceso kodekso pakeitimo ir
papildymo jstatymo projektai, aptariami jy trikumai. Nustatoma, kad Civilinio proceso kodekso
pakeitimo ir papildymo istatymo projekte i$ dalies yra apibréztas vieSasis interesas bei nustatyti
tam tikri kriterijai, pagal kuriuos galima atskirti, kada galima pareiksti ieSkinj vieSajam interesui
ginti. ISanalizuojama Lietuvos teismy praktika, formuojanti vie$ojo intereso samprata. Darbo
pabaigoje apibendrinamas visas darbas ir pateikiamos pagrindinés darbo i§vados ir pasitlymai,
kaip galima patobulinti esama vieSojo intereso situacija Lietuvoje ir iSsprgsti egzistuojancias

problemas.
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ZUSAMMENFASSUNG

,Die Auffassung des offentlichen Interesses im Zivilprozessrecht*

Hauptbegrifte: Zivilprozess, offentliches Interesse, Begriff des offentlichen Interesses,

privates Interesse.

In der Magisterarbeit ist man danach bestrebt, die Auffassung des 6ffentlichen Interesses
im Rechtssystem Litauens zu erschlieBen. AuBerdem werden die wichtigsten problematischen
Aspekte angefiihrt, die mit der Definition des Begriffs des offentlichen Interesses verbunden
sind. Am Anfang der Arbeit wird die Begriindetheit der Verteidigung des 6ffentlichen Interesses
im Zivilprozess festgestellt. Im nichsten Teil der Arbeit wird eine Ubersicht der
wissenschaftlichen Theorien liber das Wesen des Interesses, Klassifizierung und Arten der
Interessen vorgelegt. Bei der Verteilung der Interessen nach Subjekten werden die 6ffentlichen
Interessen hervorgehoben. Im dritten Teil der Magisterarbeit wird die Auffassung des
Offentlichen Interesses in der ausldndischen und litauischen Rechtslehre dargelegt und zwei
Hauptelemente des 6ffentlichen Interesses, und zwar, Subjekte und Gegenstand des 6ffentlichen
Interesses, werden hervorgehoben. Um die Bedeutung des 6ffentlichen Interesses zu erschlief3en,
wird das offentliche Interesse vom privaten Interesse getrennt, aulerdem werden anhand von
ausldndischen und litauischen wissenschaftlichen Arbeiten unterschiedliche Konzeptionen des
offentlichen Interesses angefiihrt, ihre Analyse und juristische Bewertung durchgefiihrt. Im
letzten Teil der Magisterarbeit werden die Rechtsakte analysiert, die den Schutz des 6ffentlichen
Interesses regeln, sowie festgestellt, dass die Auffassung des offentlichen Interesses in keinem
Rechtsakt definiert ist. Weiterhin werden Entwiirfe zur Anderung bzw. Ergiinzung des Gesetzes
tiber die Verteidigung des offentlichen Interesses im Zivil- und Verwaltungsstreitverfahren
sowie des Gesetzes zur Anderung bzw. Erginzung der Zivilprozessordnung analysiert und ihre
Mingel behandelt. Es wird festgestellt, dass im Gesetz zur Anderung bzw. Erginzung der
Zivilprozessordnung das offentliche Interesse teilweise definiert ist und bestimmte Kriterien
festgelegt sind, wonach man unterscheiden kann, wann eine Klage zur Verteidigung des
offentlichen Interesses erhoben werden kann. Die litauische Gerichtspraxis wird analysiert, die
die Auffassung des offentlichen Interesses formiert. Am Ende der Arbeit wird die gesamte
Arbeit restimiert und die wichtigsten Schlussfolgerungen der Arbeit sowie Vorschldge, wie man
die vorhandene Situation des offentlichen Interesses in Litauen verbessern kann und wie die

bestehenden Probleme gelost werden konnen, werden vorgelegt.
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