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Ivadas

Zmonija visa jos gyvavimo laikotarpj lydi maZesni ar didesni atradimai, pradedant seniausiais
laikais, kai zmonés iSrado darbo irankius ir juos tobulino, bei baigiant XX — XXI a., kur zmogus
kuria ir tobuling aukstasias technologijas. Nors zmonija kuria nuo savo egzistavimo pradzios,
taciau intelektinés veiklos metu gauty rezultaty apsauga susirlipinta palyginti nesenai. Tik XVIII
a. pabaigoje — XIX a. pradzioje pradéta rupintis kiirybinés veiklos metu gauty rezultaty apsauga.
Intelektiné nuosavybé kaip teisés institutas susiformuoja XIX a. pabaigoje, pradéjus tarptautiniu
mastu reglamentuoti literatiiros ir meno kiiriniy teising apsauga.

Dabar, kai gyvename informacijos amziuje, intelektiné nuosavyb¢ jgauna vis didesne reikSme.
Intelektinés nuosavybés apsaugos poreikis auga, nes visuomeneje didéja informacijos reikSmé.
Informacija tampa ekonominio stabilumo bei plétros pagrindu.

Besikeicianti tarptautiné ekonominé bei socialiné padétis, jvairios technologinés naujovés bei
poreikis kuo efektyviau ginti intelektinés nuosavybés objektus itakoja naujy tarptautiniy teisés
akty, reglamentuojanciy intelekting nuosavybe, atsiradima. Gausus tarptautiniy intelekting
nuosavybg reguliuojanciy teisés akty skaiCius nacionalines teisines sistemas, intelektinés
nuosavybés reguliavimo srityje.

Turédami geras bendravimo, informacijos perdavimo priemones bei iSsamy teisinj tarptautinj ir
regioninj intelektinés nuosavybés reglamentavima neiSvengiame intelektinés nuosavybés teisés
globalizacijos.

Iki $iol tarptautiniuose intelekting nuosavybg reguliuojanciuose teisés aktuose buvo aptariama
tik materialioji intelektinés nuosavybés teis¢: intelektinés nuosavybés objektai ir subjektai,
intelektinés nuosavybés atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai, galiojimas laike ir erdvéje,
intelektinés nuosavybés turétoju teisiu turinys. Intelektinés nuosavybés tarptautinis pobiidis dar
nebuvo nagrinétas kaip veiksnys itakojantis intelektinés nuosavybés teisés globalizacijai,
nenagrinétos §io reisSkinio pasekmés nacionalinéms teisinéms sistemoms.

Ivertings augancia intelektinés nuosavybés svarba tiek pasauliniu, tiek nacionaliniu mastu
bei matydamas atsainy visuomenés pozilri | pastaraji nuosavybés instituta pasirinkau nagrinéti

Sig baigiamojo darbo tema.

Be mokslinés literatiiros darbe analizuojamos tarptautinés, regioninés bei nacionalinés
intelekting nuosavybe reguliuojancios teisés normos.

Darbo tikslas yra iSanalizuoti kaip tarptautiniai norminiai aktai jtakoja intelektinés nuosavybés

teisés globalizacija bei kokios Sio reiSkinio pasekmés tarptautiniuose susitarimuose

dalyvaujanc¢ioms valstybéms.



Tikslui pasiekti keliami tokie uzdaviniai:
» aptarti intelektinés nuosavybés teorinius aspektus;
e iStirti normas jtakojancias intelektinés nuosavybés teisés globalizacija, atskleisti
Sio reiSkinio atsiradimo priezastis;
» pateikti nagrinéjamo reiskinio pasekmes.

Rengdamas darba naudojau istorini, logini, sisteminés analizés ir lyginamosios
teisétyros metodus.

Magistro baigiamaji darba sudaro jvadas, trys dalys ir iSvados.

Pirmoje darbo dalyje apibuidinama intelektinés nuosavybés samprata, pateikiamos bei
apibiidinamos intelektinés nuosavybés riiSys. Parodomi intelektinés ir materialinés nuosavybés
skirtumai. Pateikiamos istorinés intelektinés nuosavybés atsiradimo priezastys.

Antroje darbo dalyje nagrinéjami tarptautiniai susitarimai de¢l intelektinés nuosavybés,
analizuojama tarptautiniy norminiy akty itaka intelektinés nuosavybés teisés globalizacijai,
pateikiamas Sio reiskinio priezastys.

Trecioje darbo dalyje nagrin¢jamos intelektinés nuosavybés teisés globalizacijos
pasekmes, aptariami teigiami ir neigiami aspektai. ISdéstoma nagrinéjamo reiSkinio jtaka misy
valstybés teisinei sistemai.

ISvadose yra reziumuojamas atliktas darbas, pateikiami apibendrinimai.



Intelektinés nuosavybés samprata ir rasys

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 23 straipsnyje pasakyta, kad nuosavybé nelieCiama;
nuosavybés teises saugo istatymai; nuosavyb¢ gali buti paimta tik istatymo nustatyta tvarka
visuomengs poreikiams ir teisingai atlyginama. Tai reiSkia, kad valstybé gina privacia nuosavybeg.
Labai ilgai daugumai zmoniy nuosavybé buvo suprantama kaip zemé, jos gelmés, vandenys,
miskai ir kita augalija, gyvinija, pastatai, jrenginiai, vertybiniai popieriai bei kitas turtas.' Siuo
metu Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.38 straipsnyje nurodyta, kad nuosavybés teisés
objektu gali buti daiktai ir kitas turtas.” Taigi istatymas gina ne tik materialias vertybes, bet ir
zmogaus intelektines veiklos metu sukurtas vertybes, kurios materialinés iSraiSkos gali ir
neturéti. Taigi 18 iSdéstyto galima iSskirti sekancias nuosavybés risis:

1) kilnojamas turtas;

2) nekilnojamas turtas;

3) intelektine nuosavybé.

Sioje darbo dalyje nagrinésiu intelektinés nuosavybés samprata, jos riisis.
Intelektiné nuosavybé kaip teisés institutas atsirado 1886 m. rugséjo 9 d. pasirasius Berno
konvencija dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos. Sio norminio akto antrajame straipsnyje
nurodyta, kad konvencija saugo bet kokios iSraiSkos literatiiros ir meno kirinius, nepriklausomai
nuo ju iSraiSkos formos ar bidy. Intelektinés nuosavybés saugomi objektai tiksliau apibrézti
Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos steigiamosios konvencijos 2 straipsnio
nuostatose, kur nurodyta, kad intelektiné nuosavybé¢ apima teises, susijusias su

1) literatiiros, meno ir mokslo kiiriniais;

2) artisty vaidybine veikla;

3) visy zmogaus veiklos sri¢iy iSradimais;

4) moksliniais atradimais;

5) pramoniniais pavyzdziais;

6) prekiy ir paslaugy Zenklais;

7) apsauga nuo nesaziningos konkurencijos®.

Siuo metu greta auk$Giau idvardinty intelektinés nuosavybés objekty yra priskiriami ir
nauji, tokie kaip kompiuterinés programos, duomeny bazés, geografiniy vietoviy pavadinimai.

Matome, kad intelektinés nuosavybés objektai yra biitent Zmogaus intelektinés veiklos

procese sukurtos vertybés.

' Guobys V. Intelektinés nuosavybés apsauga Lietuvoje. — Vilnius, 1995. P. 5.
2 Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas 2000 m. liepos 18 d. // Valstybés Zinios 2000 m. 74-2262.
3 Kiskis M. Tarptautinio intelektinés nuosavybés piratavimo prevencija. — Vilnius, 2000. P. 6.



Kadangi nuosavybés teis¢ zmogui garantuoja teis¢ savo nuozilira, nepazeidziant {statymy
ir kity asmeny teisiy ir interesy, valdyti, naudoti nuosavybés teisés objekta ir juo disponuoti tai,
analogiSkai, ir intelektinés nuosavybeés teisé uztikrina netrukdoma valdyma, naudojimasi ir
disponavima intelektinés veiklos rezultatais. Intelekting nuosavybg dar buty galima apibidinti
kaip savarankiska teisés instituta, reguliuojanti teisinius santykius, kylancius deél intelektinés
veiklos metu gauty rezultaty. Pagrindiné intelektinés nuosavybés teisés funkcija — tai tam tikros
iSimtinés teisés intelektinio kiirinio autoriui pripazinimas, santykiy su kitais subjektais
reguliavimas. Intelektiné nuosavybé yra savarankiSka nuosavybés teisés rusis, intelektinés
nuosavybés turétojams uztikrinanti intelektiniy kiiriniy valdyma, naudojima ir disponavima, bei
garantuojanti apsauga nuo neteiséto pasisavinimo. Vienas i§ esminiy intelektinés nuosavybés
teisé€s skirtumy nuo materialinés nuosavybes teisés yra tas, kad intelektinés nuosavybés turétojas
greta turtiniy teisiy turi dar ir moralines — neturtines teises.* Si savyb¢ pasireiskia tuo, kad
intelektinés nuosavybés savininkas kitiems asmenims perleisdamas turtines teises i intelektinés
nuosavybés objektus neperleidzia neturtiniy teisiy. Taigi asmuo jsigijes intelekting vertybe gali ja
vartoti, naudoti, bet negali ja pilnai disponuoti.

Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 14 straipsnyje itvirtinta, kad
kiirinio autorius, neatsizvelgiant { jo turtines teises, net ir tuo atveju, kai turtinés teisés perduotos
kitam asmeniui, turi Sias asmenines neturtines teises:

1) teis¢ reikalauti pripazinti kiirinio autoryste aiskiai nurodant autoriaus varda ant visy
18leidziamo kiirinio egzemplioriy, taip pat kitu ymanomu biidu vieSai atliekant kiirini (autorystés
teise);

2) teisg reikalauti, kad bet kokiu btidu naudojant kiirinj biity nurodomas arba nebiity nurodomas
autoriaus vardas, arba biity nurodomas autoriaus pseudonimas (teisé i autoriaus varda);

3) teisg prieStarauti dél kiirinio ar jo pavadinimo bet kokio iSkraipymo ar kitokio pakeitimo, taip
pat dél bet kokio kito késinimosi i kiirinj, galin€io pazeisti autoriaus garb¢ ar reputacija (teisé i
kirinio nelie¢iamybg).

Taigi intelektiné nuosavybé kitam asmeniui, nors ir isigijusiam intelektinés veiklos metu
sukurta rezultata, nepereina. Asmuo pirkdamas intelekting vertybe isigyja ne intelektinés
nuosavybés teisés saugomus objektus, bet ty objekty materialig iSraiska.

Pagrindinis intelektinés nuosavybés teisés skirtumas nuo daiktinés ar prievolinés teisés

yra tas, kad intelektinés nuosavybés saugomi objektai yra nematerialinés kilmes.

* Mizaras V. Teisé { intelekting nuosavybe Zmogaus teisiy sistemoje./ Asmeninés neturtinés teisés ir ju gynimas.
Mokslinés konferencijos, skirtos Vilniaus universiteto doc. dr. Alfonso Vileitos septyniasdeSimtmeciui medziaga. —
Vilnius, 2001. P. 116.

> Lietuvos Respublikos Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo pakeitimo jstatymas. 2003 m. kovo 5 d./ Valstybés
zinios 2003 m. Nr. 28-1125.



Intelektinés nuosavybés teisés turinys susideda i$ turtiniy ir neturtiniy teisiy komplekso,
kur turtinés teisés yra kildinamos i$ neturtiniy teisiy.

Atsizvelgiant { iSdéstyta galima biity pasakyti, kad intelektiné nuosavybé — tai tam tikros
individo i8imtings teisés 1 intelektinés veiklos metu sukurtas vertybes.

Pagal intelektinés nuosavybés teisés ginamus objektus galima iSskirti sekancias
intelektinés nuosavybés rusis:

1) autoriy teisés;

2) pramonings nuosavybes teisé.



Autoriy teisés

Autorinémis teisémis nepriklausomai nuo iSraiSkos formy yra ginami tokie objektai, kaip
literatliros ir meno kiriniai, dramos ir muzikos kiiriniai, kinematografijos bei fotografijos
kiriniai.® Autorinémis teisémis yra uztikrinamos kiirinio autoriaus iSskirtinés teisés i kiirinj. Si
nuostata yra itvirtinta 1886 m. rugs¢jo 9 d. Berno konvencijos dél Literatiiros ir meno kiriniy
apsaugos 6 bis straipsnyje, kuriame nurodyta, kad autorius net ir perdaves savo turtines teises turi
teis¢ priestarauti bet kokiam jo kiirinio iSkraipymui, iSdarkymui ar betuokiam kitam kirinio
autoriy zeminanc¢iam veiksmui. IS pastarojo matome, kad autorinémis teisémis ginamos ne tik
materialinés bet ir moralinés vertybés. Biitina paminéti, kad autorinémis teisémis saugomos
vertybés turi originalia materialia iSraiSkos forma. Butent tai, kad autorius sugalvoja ir
originaliai ,,ikiinija* savo id¢ja ir daro ja iSskirting, kuri yra saugoma autorinémis teisémis.
Nagrinéjant norminius aktus galima pastebéti, kad kirinio paskelbimas visuomenei
prieinamomis priemonémis ar jo nepaskelbimas Zenklios reik§més kiirinio autorinei apsaugai
neturi. 1886 m. rugs¢jo 9 d. Berno konvencijos dé¢l Literatiros ir meno kiriniy apsaugos 3
straipsnio 1 punkte nurodyta, kad tiek paskelbtuy, tiek nepaskelbty kiiriniy autoriams yra numatyta
autoriniy teisiy apsauga.

Paskelbti kiiriniai teisin¢je literatiiroje suvokiami, kaip autoriaus sutikimu paskelbti
kiriniai, nepriklausomai nuo kiirinio egzemplioriy gamybos biidy. Pagrindiné tokio paskelbimo
salyga yra ta, kad kiirinio egzemplioriy kiekis turi patenkinti visuomenés poreikius atsizvelgiant {
kurinio pobudj. Pastebétina, kad kiirinio paskelbimu nelaikomas dramos, dramos — muzikos,
kinematografijos ar muzikos kirinio atlikimas, vieSas raiSkus kiirinio skaitymas, literattirinio
kiirinio transliavimas eteryje ar jo perdavimas laidais, meno kiirinio eksponavimas ar jo
pastatymas’.

Kirinio paskelbimas aktualus dél keleto priezas¢iy. Priklausomai nuo kiirinio pirmojo
paskelbimo vietos sprendziamas autoriniu teisiu gynimo laikas ir vieta. Kirinio paskelbimo
laikas ir vieta yra aktualiis tuo, kad priklausomai nuo kiirinio paskelbimo vietos taikomos
atitinkamos valstybés norminiai aktai, reguliuojantys bei ginantys intelekting nuosavybg (Siuo
atveju autoring teiseg).

Nepaisant to, kad Siuo metu stengiamasi suvienodinti intelektinés nuosavybés apsaugos
formas ir biidus visose Europos ir Pasaulio valstybése, atskiros Salys vis dar turi tik joms biidingy
intelekting nuosavybg reguliuojanciy teisés normy. Pagrindiniai tokiy teisés normy skirtumai

susij¢ su sankcijomis, taikomomis uz intelektinés nuosavybés teisés pazeidimus. Skiriasi ir

% Guobys V. Intelektinés nuosavybés apsauga Lietuvoje. — Vilnius, 1995. P. 26.
" Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos // Valstybés Zinios 1996 m. Nr. 55-1291.



procesiniai klausimai. Berno konvencijos 5 straipsnyje nurodyta, kad Sajungos Salyse, i$skyrus
kiirinio kilmés Sali konvencijos saugomy kiiriniy autoriai naudojasi tomis teisémis, kurias ty
Saliy atitinkami jstatymai suteikia savo pilieCiams dabar ar suteiks ateityje. To paties straipsnio 3
punkte nurodyta, kad kiirinio kilmés Salyje autoriniy teisiy apsauga garantuoja vidaus istatymai.
Darytina iSvada, kad kiirinio kilmés Salyje autoriaus teises 1 kiirini saugo tik vidaus norminiai
aktai, taCiau kiirinj paskelbus kitose sajungos Salyse autorines teises gina ir ty valstybiu , kuriose
paskelbiamas kirinys teisés aktai bei tarptautiniai susitarimai.

Kitas svarbus aspektas — galiojimas laike. Galiojimas laike apsprendzia, kiek laiko ir nuo
kada pradedamos ginti autoriaus teisés | kurini. Tarptautinése sutartyse itvirtintos nuostatos, kad
autoriaus teisés | kiirini ginamos autoriaus gyvavimo laikotarpi bei 50 mety po jo mirties.® I§ to
seka iSvada, kad be autoriaus sutikimo jo gyvavimo laikotarpiu bei nustatytu terminu po
autoriaus mirties kiirinio negalima naudoti jokiais komerciniais tikslai. Po kiirinio autoriaus
mirties teisés 1 kirini perduodamos autoriaus jpédiniams, o jei ju néra — institucijoms
uzsiimancios autoriniy kiiriniy apsauga. Minétos institucijos subjektams norintiems naudotis
kiiriniu taiko tam tikrus mokescius, kurie véliau panaudojami jvairiy kultiiriniy projekty paramai.
Taip pat nurodyta, kad pasibaigus kiirinio saugojimo terminui autorinis kiirinys tampa
visuomeniniu ir juo be jokiy apribojimy gali naudotis visi norintys.

Tarptautiniuose susitarimuose, dél autoriniy teisiy apsaugos yra jtvirtinta nuostata, kad
valstybés, tarptautiniy susitarimy narés nacionaliniuose teisé€s aktuose privalo uztikrinti aukS¢iau
minéty autoriaus teisiy apsaugos terminy iSlaikyma, o esant poreikiui gali nustatyti ir ilgesnius
apsaugos terminus nei numatyti tarptautiniuose susitarimuose.

Apibendrinant iSdéstyta noréfiau paminéti, kad autorinémis teisémis yra saugoma
literatiros ir meno kiiriniy iSraiSka, bet ne id¢jos, procediiros ar veiklos metodai. Kiirinys
autorinémis teisémis saugomas nepriklausomai nuo jo vertés ar paskirties. Autoriy teisiy
pagrindiné paskirtis — ekonominés naudos, susijusios su autorinio kiirinio panaudojimu

(autoriniy kuriniy nuoma, pardavimas ar transliavimas) uZztikrinimas.

¥ Ten pat. Berno konvencijos 7 str.



Pramoniné nuosavybé

Kita intelektinés nuosavybés raSis — pramoniné nuosavybé. Pramoninés nuosavybés
objektais yra laikomi bet kokie technikos iSradimai, pramoniniai pavyzdziai, prekiniai Zenklai ar
geografiniai pavadinimai.” Matydami pramoninés nuosavybés saugomus objektus galime
pasakyti, kad pagrindinis Sig intelektinés nuosavybeés rii§i reguliuojanciy teisés normy uzdavinys,
kaip ir autorinés taisés, yra intelektinés veiklos metu gauty rezultaty apsauga nuo neteiséto
vartojimo. Pagrindinis skirtumas tarp autorinés teisés ir pramoninés nuosavybés teisés yra tas,
kad autorinémis teisémis yra ginamos konkretaus asmens, sukurtos vertybés, o pramoniné
nuosavyb¢ gina ne konkretaus asmens, bet kolektyvinés veiklos metu sukurtas ir sékmingam
pramoninés veikos vystymui reikalingas vertybes. Pagrindinis norminis aktas, reglamentuojantis
pramoninés nuosavybeés apsauga yra 1883 m. kovo 20 d. Paryziaus konvencija dél pramoninés
nuosavybés apsaugos. Sioje konvencijoje pramoniné nuosavybé apibudinama kaip intelektinés
nuosavybés dalis, susijusi su kiirybinés veiklos rezultatais. Sis apibrézimas yra nepakankamai
konkretus ir esminiy skirtumy nuo autorinés teisés savokos neparodo, dél to siekiant tiksliau
suvokti pramoning nuosavybg, kaip intelektinés nuosavybés ri§i detaliau panagrinésiu
pramoninés nuosavybés saugomus objektus.

Kaip jau min¢jau vienas i§ pramoninés nuosavybeés saugomu objekty yra iSradimai.
ISradimu galima laikyti uzduoties nauja technini sprendima, taciau toks iSradimo apibudinimas
néra aiSkus ir sunku suvokti pagrindinius iSradimo bruozus, taCiau panagrinéjus Lietuvos
Respublikos patenty jstatymo 2 straipsni, darosi aiSku, kad iSradimu laikomas toli grazu ne
kiekvienas naujas uzduoties techninis sprendimas. Norint, kad vienoks ar kitoks uzduoties
sprendimo biidas biity pripazintas iSradimu jis turi biiti naujas, tai reiSkia, kad iki pastarojo
uzduoties sprendimo varianto visuomené nezinojo analogy. Kitas isradimo bruozas — uzduoties
sprendimas turi biiti iSradimo lygio, tai reiskia, kad naujas sprendimas nuo jau zinomy sprendimy
turi skirtis technikos lygiu. Sis bruoZas literatiiroje ai$kinamas, jog naujasis sprendimo bidas
neturi blti Zinomas ir aiSkus vidutiniam iSradimo srities specialistui. Paskutinis iSradimo
pozymis —  pramoninis pritaikomumas. ISradimas tenkina pramoninio pritaikomumo
reikalavima, jei ji galima pagaminti arba panaudoti pramong¢je, Zemés iikyje, sveikatos apsaugos
ar kitose srityse. '’

Dabar zinodamas reikalavimus keliamus iSradimui, galiu teigti, kad iSradimas — tai
naujas, iki Siol visuomenéje nezinomas, esantis iSradimo lygio bei turintis pramoninj

pritaikomuma turimos uzduoties sprendimo variantas.

? Antanaitiené M. V. Praktinis {vadas { intelekting nuosavybe: verslo vadyba. — Vilnius, 2001. P. 8.
V. Guobys. Intelektinés nuosavybés apsauga Lietuvoje.- Vilnius, 1995. P. 11
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Dar vienas pramoninés nuosavybés teisés saugomas objektas yra prekiy ir paslaugy
zenklai. Pasaulio prekybos organizacijos 1994 m. priimtos sutarties dél intelektinés nuosavybeés
teisiy prekyboje (TRIPS) 15 straipsnyje prekiy ir paslauguy Zenklais apibréziami, bet kokie
zenklai ar juy deriniai, kuriais prekés ar paslaugos i$skiriamos i§ kity prekiy ar paslaugy, taip pat
nurodyta, kad prekinis Zenklas gali biiti sudarytas iS: zodziy ar asmens vady, pavardziy, raidziy
ar skaitmeny, grafiniy vaizdy ir spalvy deriniy. Tos pacios sutarties 16 straipsnyje nurodyta, kad
prekinis Zenklas biitinai turi skirtis i§ kity prekiy ar paslaugy Zenkly, tai yra prekinis Zenklas
negali buiti panaSus { jau esamus prekiy ar paslaugy Zenklus.

Norint suprasti kodél prekiy ar paslaugy Zzenklai yra priskiriami prie pramoninés
nuosavybés, o ne prie autorinés reikia panagrinéti ju pagrinding paskirti.

Kuriant prekiuy ar paslaugy zenklus siekiama atskirti vieno subjekto prekes ar teikiamas
paslaugas nuo kity teikiamy paslaugy ar gaminiy arba atskirti savo produkcija nuo kito subjekto
teikiamos i rinka produkcijos. Pastebétina, kad imoné tieckdama savo gaminius ar teikdama
paslaugas nurodo prekinj zenkla sieckdama nurodyti ty prekiy ar paslauguy kilmg arba sieckdama
identifikuoti konkrecias prekes ar teikiamas paslaugas i§ tos pacios riisies prekiy ar paslaugu.
Kita svarbi prekinio ar paslaugy Zenklo paskirtis — nurodyti tiekiamy prekiy ar teikiamy
paslauguy kokybe, tai dazniausiai biina susij¢ su produkto gamintoja, kuri savo produkcijos
kokybe issiskiria 1§ kity tos pacios riiSies gaminius i rinka tiekian¢iy imoniu.

Taigi, nesunkiai pastebime kad prekiy ar paslaugy zenkly pagrindiné paskirtis yra
susijusi su Zzenklo savininko ekonomine nauda. Zenklo savininkas yra asmuo vykdantis iiking —
komercing veikla.

Pramoninis dizainas — pramoninés nuosavybés saugomas objektas. Sis pramoninés
nuosavybés objektas apibréziamas kaip naujas ir originalus pramoniniu biidu sukurto gaminio
arba jo dalies vaizdas. Esminis skirtumas nuo jau minéty pramoninés nuosavybés saugomuy
objekty yra tas, kad pramoninis dizainas yra konkretus pramoniniu biidu, tai yra panaudojant tam
tikras technologijas pagamintas daiktas arba jo atskiros dalys.

Pasaulio prekybos organizacijos 1994 m. priimtos sutarties dél intelektinés nuosavybés
teisiy prekyboje (TRIPS) 25 straipsnyje nurodyta, kad siekiant pramoniniu biidu pagaminta
daikta ar jo fragmenta pripazinti kaip pramoninés nuosavybés objekta — pramonini dizaina,
pastarasis turi atitikti sekancias salygas:

1) naujumas — daiktas laikomas nauju, jei iki jo atsiradimo nebuvo linijy,

kontury, spalvy arba formuy, deriniais panaSiy techniniy ar funkciniy

sprendimy;
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2) originalumas — daiktas laikomas originaliu jei informuotas vartotojas
zinodamas pagrindiniy poZymiy visuma geba ji atskirti nuo kito Zinomo tos
pacios risies daikto.

Atsizvelgiant 1 i8déstyta galima teigti, kad pramoninis dizainas — techniniy ir funkciniy
sprendimy pasekoje gautas daiktas ar jo dalis, kuris savo estetine iSvaizda yra naujas ir
originalus.

Paskutinis pramoninés nuosavybés saugomas objektas, kuri noréciau aptarti savo darbe
yra geografiniai pavadinimai.

Geografiniai pavadinimai — tai geografinis vietovés pavadinimas, i§ ten kilusiems
gaminiams zymeéti, kuomet gaminio kokybé, pavadinimas ar kitos ypatybés yra tiesiogiai
susijusios su geografine kilme."

IS pastarojo apibrézimo matoma, kad geografiniai pavadinimai turi du pagrindinius
pozymius: 1) minimas geografinis pavadinimas tiesiogiai ar netiesiogiai nurodo gaminio ar
paslaugos kilmg ir 2) nuoroda gali biiti uzraSas nurodantis $alj, rajona ar konkrecia vietove.

Nesunku pastebéti, kad geografiniy pavadinimy pagrindiné paskirtis yra nurodyti prekiy,
18siskirianciy 1§ kity tos pacios rusies gaminiy visumos, kilme, kuri tiesiogiai susijusi su prekiy
specifika. Kaip pavyzdi galima biity pateikti ,,Sampana®, kuris yra kildinamas i§ Sampanés
provincijos Pranciizijoje. Kitose valstybése ar vietovése pagamintas panaSus vynas yra
vadinamas putojanciu vynu. Taigi kilmés vietos pavadinimas yra suvokiamas kaip geografinis
Salies, rajono ar vietovés pavadinimas produktams ar paslaugoms kilusioms i§ tos vietos Zyméti,
kuriy savybés bei kokyb¢ yra tiesiogiai susijusi su kilmes vieta, dél vienokiy ar kitokiy
geografiniy ypatybiy ar dél ten gyvenanciy asmeny paprociy.

IS i8destyto Sioje temos dalyje darytina iSvada, kad intelektinés nuosavybés saugomy
objekty i§skyrimas sukonkretina vertybes, kurias saugo Sis nuosavybés teisés institutas. Tai ypac
pravartu organizuojant ivairias intelektinés nuosavybés apsaugos programas, numatant veiklos
kryptis. Intelektinés nuosavybés objekty iSskyrimas padeda geriau suvokti skirtuma tarp
intelektinés nuosavybes teisé risiy. Savo darbe jau min¢jau, kad skirtumas tarp autorinés teisés ir
pramoninés nuosavybés teis€s yra tas, kad autorinémis teis€mis yra ginamos konkretaus asmens,
sukurtos vertybés, o pramoniné nuosavybé gina ne konkretaus asmens, bet kolektyvinés veiklos

metu sukurtas ir sékmingam pramonings veikos vystymui reikalingas vertybes.

! Pasaulio prekybos organizacijos sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspektu, susijusiy su prekyba 22
straipsnis // Valstybés zinios 2001 Nr. 46 — 1620.
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Tarptautinis intelektinés nuosavybés pobudis

Tarptautiniai susitarimai

Maslou poreikiy teorijoje pasakyta, kad Zmogus uztikrings savo fizinio egzistavimo poreikius
ima dométis ir ripintis dvasinémis gérybémis. Taip yra ir su intelektine nuosavybe. Zmogus savo
evoliucionavimo metu iSmokes ir ivaldes ivairiy daikty kiirima bei ju apsauga uzsiima intelektine
veikla. Kuria dvasines vertybes, tokias kaip literaturiniai kiiriniai, muzika, dramaturgija. Ilgainiui
atsiranda poreikis minétas vertybes saugoti, kadangi ju autoriai, skirtingai nei materialiniy
geérybiy meistrai jokio atlygio negauna.

Kovos dé¢l intelektinés nuosavybés apsaugos siejamos su BomarSe vardu, kuris
Pranciizijoje vadovavo autoriniy teisiy kovai su teatrais.

XVIII a. pabaigoje — XIX a. pradzioje imta aktyviau saugoti autorines teises. Paryziuje
tkuriamas Bureau de legislation dramatique, kuris véliau pervadinamas i Autoriy, kompozitoriy
ir dramaturgy draugija, kurio pagrindinis tikslas — ginti ir saugoti intelektinés nuosavybés autoriy
teises 1 kurinj ir teisétas pajamas i$ jo. Taigi matome, kad atsiranda poreikis ginti autoriaus teises
1 intelekting nuosavybeg. Tacdiau autoriy teisés i kiirinius ginamos tik valstybiniu mastu, tai reiskia
kad, kitoje valstybéje autoriaus kiiriniai gali biiti naudojami kaip nori, kada nori ir uz kiirinio
naudojima autorius atlygio negaus. D¢l to atsirado poreikis intelekting nuosavybe saugoti
tarptautiniu lygiu. Sis poreikis atsirado XIX a. antroje puséje, kai pradétos kurti ir priimtos Berno
ir ParyZiaus konvencijos, uztikrinanc¢ios literatiiros ir meno kiriniy bei pramoninés nuosavybés
teising apsauga valstybése narése.'” Tarptautiniy intelekting nuosavybe reguliuojanciy teisés
normy kiirima skatino ir tai, kad visose i$sivysciusiose valstybése augo intelektinés nuosavybeés
saugomy objekty verté, o skirtingomis teisés normomis buvo neimanoma apsaugoti universalaus
pobudzio intelektinés nuosavybés objektu.

1886 m. rugs¢jo 9 d. priemus Berno konvencija Dél literattiros ir meno kiiriniy apsaugos
autoriy teisiuy | intelekting nuosavybe uZztikrinimas pasikeité. Tarptautinio susitarimo pagrindu
intelektinés veiklos metu gautas rezultatas yra saugomas ne tik toje valstybéje, kurioje kiirinys
atsirado, bet ir visose kitose, kur jis yra naudojamas. Tai pasiekta, del to, kad minétoje
konvencijoje iSsamiai reglamentuojami intelektinés nuosavybés teisés principai, minimalis
apsaugos reikalavimai ir praktinio igyvendinimo aspektai. Tarptautinio susitarimo normuy
pagrindu yra tikslinami ir tobulinami nacionaliniai, intelekting nuosavybg reglamentuojantys,

teisés aktai.

12 Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (WIPO) ir Lietuvos Respublikos kultiiros ministerijos seminaras
yYAutoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga ir kova su piratavimu®. 1996 m. vasario 27-28 d. Vilnius. Seminaro
prane§imy rinkinys — 1996. P. 32.
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Taigi galima teigti, kad intelektinés nuosavybés teisés globalizacija prasidéjo biitent nuo
Berno konvencijos pasiraS§ymo, o vélesni norminiai aktai, kurie dazniausiai atsirasdavo
pasikeitus ekonominei ar socialinei padéciai bei sparciai pleCiantis informacinéms
technologijoms, patikslina intelektinés nuosavybés ribas, taCiau taip pat rySkiai itakoja
intelektinés nuosavybés reglamentavima nacionalinése teisinése sistemose.

Toliau savo darbe sieksiu parodyti intelektinés nuosavybés teisés globalizavimo poreiki,
jos teigiamas savybes, bei poveiki nacionalinéms teisinéms sistemoms.

Kadangi intelektiné nuosavybé yra globalaus pobtidzio, tai reiSkia, kad intelektinés
veiklos metu gauti rezultatai dazniausiai vartojami ne vienoje geografinéje erdvéje, bet pasklinda
tiek po aplinkinius rajonus, tiek po visa pasaulj iSkyla poreikis ja saugoti visuotinai Zinomomis ir
priimtinomis formomis. Intelektinés nuosavybés globalizavimas yra aktualus klausimas, tai rodo
Ivairiis tarptautiniai susitarimai, pradedant Berno konvencija ir baigiant naujausiomis Europos
sajungos tarybos direktyvomis.

Poreikis suvienodinti intelektinés nuosavybés apsauga iskilo jau XIX a. pabaigoje.
Pastarasis poreikis kilo i§ to, kad atskiros Salys tur¢jo savo normas intelektinés nuosavybés
apsaugai. Vienose valstybése sukurti kiiriniai keliavo { kitas valstybes, nebuvo jokiy garantijy,
kad valstybése, kuriose naudojami svetur sukurti kiiriniai bus saugomos autoriy teisés. Kadangi
nebuvo jokiy tarptautiniy susitarimy valstybés vartotojos neturéjo jokiy isipareigojimy saugoti
kiriniy autoriy, ne pilieCiy, teises | kiirini. 1886 m. rugséjo 9 d. buvo vainikuotos pastangos
suvienodinti — globalizuoti intelektinés nuosavybés apsauga. Buvo pasirasyta Berno konvencija
D¢l literatiros ir meno kiriniy apsaugos. Minétos konvencijos preambuléje pasakyta, kad:
»Sajungos Salys ikvéptos vienodo noro kiek imanoma efektyviai ir vienodai saugoti literatiiros ir
meno kiiriniy autoriy teises...*, pastebima, kad biitent siekis globalizuoti intelektinés nuosavybés
apsauga paskatino valstybes pasiraSyti susitarima dé¢l literatiiros ir meno kiriniy apsaugos.
Sajungos narés suvokdamos, kad intelektiné nuosavybé, konkreciu atveju literatiiros ir meno
kiiriniai, kurie minétoje konvencijoje suvokiami kaip literatiiros, mokslo ir meno kiriniai,
nepriklausomai nuo ju iSraiSkos formy, dramos ir dramos — muzikos kiiriniai, choreografijos
kiiriniai, pantomimos kiriniai, kinematografijos kiiriniai ir kt. negali buti tinkamai saugomi
kitaip nei tarptautiniu budu, nustatant vienodus apsaugos objektus, terminus, pasiraso
konvencija. Biitent suvokimas, kad intelektiné nuosavybé yra ateities perspektyva, tiek
ekonominiy tiek socialiniu pozitiriu, skatina imtis priemoniy jos globalizavimui, ko pasekoje
priimami tarptautiniai susitarimai.

Iverting iSdéstyta nesunkiai galime pastebéti, kad poreikis tarptautiniu biidu reglamentuoti
intelektinés nuosavybés apsauga, kilo i§ poreikio globalizuoti teisés normas ginancias autorines,

gretutines teises bei santykius kylanc¢ius dél pramoninés nuosavybés objektu apsaugos.
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Kalbant apie Berno konvencija reikéty paminéti, kad tai yra ne tik pirmasis tarptautinis
susitarimas dél autoriy teisiy apsaugos, §io norminio akto nuostatos yra lyg pamatai, ant kuriy
renc¢iama iStisa Siy dieny intelektinés nuosavybés teisiy apsaugos sistema. Tai pagrindzia Siuo
metu visuotinai priimtinos teisés normos, kilusios biitent i§ Berno konvencijos ir kurios Siuo
metu yra {sitvirtinusios nacionaliniuose teis¢s aktuose.

Konvencija numato, kad jos saugomuy kiiriniy autoriai naudojasi tomis paciomis teisémis,
kurias ty Saliy atitinkami jstatymai ju pilieCiams suteikia dabar ar suteiks ateityje, taip pat tomis
teisémis, kurias suteikia i konvencija.”” Si nuostata teisingje literatiiroje jvardijama kaip
nacionalinio rézimo principas', ta¢iau greta pastarojo $i nuostata jtvirtina ir lygiateisiskumo
principa. Siuo principu siekiama uztikrinti, kad visy Sajungos nariy autoriy ar gretutiniy teisiy
turétoju teisés biitu uztikrintos vienodai. Kaip pavyzdi galima bty pateikti dramaturga, kuris
gyvendamas ir dirbdamas Pranciizijoje atvykes 1 Italija sukuria kiirinj ir ¢ia ji pirma karta pristato
publikai. Taigi konvencija garantuos, kad pranciizo teisés i kiirini sukurta Italijoje bus uztikrintos
vietiniais norminiais aktais, arba Konvencijoje jtvirtintomis minimaliomis nuostatomis, kurios
privalomos visoms sajungos Salims. Taigi pranciizas kurdamas Italijoje yra lygiateisis Sios Salies
pilie¢iams. Atsizvelgiant { Sios normos {tvirtintus principus galima buty teigti, kad bitent per
lygiateisiSkumo principa yra pradedamas intelektinés nuosavybes globalizavimas, nes tik esant
darniai ir lygiateisiy nariy sajungai imanomas efektyvus intelektinés nuosavybés instituto
saugomuy objektuy gynimas. Tai, kad Berno konvencijoje itvirtintos nuostatos yra privalomos
sajungos Salims, garantuoja, kad minéti principai turi biiti jtraukti i nacionalinius norminius
aktus.

Be Sios nuostatos Berno konvencijoje yra itvirtintos dar kelios, intelektinés nuosavybés
savininkams labai svarbios nuostatos.

Aptariamame tarptautiniame susitarime itvirtinta nuostata, kad kiriniy autoriai neturi
atlikti jokiy formaliuy veiksmy, siekiant, kad ju intelektinés veiklos rezultatas biity saugomas.
Autoriams pakanka uztikrinti, kad kurinys turéty materialia iSraiSkos forma, t.y. pakanka kurini
paskelbti ir nurodyti kirinio autoriy. Si nuostata yra jtvirtinta Berno konvencijos 5 str. 2 d., ten
pasakyta, kad naudojimuisi Berno konvencijos nuostatomis ir jy igyvendinimui negalioja jokie
formalumai. Si nuostata uztikrina, kad Sajungos Salyse galios vienodas momentas, nuo kada
atsiranda autoriaus teisés 1 kiirini bei pelna. Galima teigti, kad Si nuostata yra teigiama, nes
autoriams palengvina jgyvendinti bei ginti savo teises. Pastarieji yra uZztikrinti, kad paskelbus
»pasiraSyta™ kiirini jo teisés bus ginamos ir be jo Zinios ar leidimo niekas nepasinaudos jo
kiirybinés veiklos rezultatu. Jis garantuotas, kad kurdamas bet kurioje valstybéje galés be

papildomy veiksmy apsaugoti savo teises.

'3 Berno konvencija dél literattiros ir meno kiiriniy apsaugos 5 str. // Valstybés zinios 1996 m. Nr. 55-1291.
!4 Kigkis M. Tarptautinio intelektinés nuosavybeés piratavimo prevencija. — Vilnius, 2000. P. 10.
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Nagrinédami jau aptartas, Berno konvencijoje, itvirtintas normas matome, kad pasirasant $i
tarptautini susitarimg vienas i§ esminiy tiksly yra Sajungos nariy nacionaliniy norminiy akty
suvienodinimas. Tokiu biidu autorius padarant lygiateisiais. Pastariesiems sukuriant vienodas
autoriniy kiiriniy apsaugos salygos, numatant vienodus ir visuotinai priimtinus momentus, nuo
kada teisés normos pradeda saugoti autoriaus teises i kiirini.

Tai, kad autorinémis teisémis ginamos autoriaus turtinés teisés, susijusios su kiirinio
panaudojimu yra savaime suprantamas reiskinys. Si norma, ko gero, inkorporuota visy,
civilizuoty valstybiy teisés aktuose, dél to §i nuostata néra akcentuojama Berno konvencijoje.
1886 m. rugséjo 9 d. pasiraSytame tarptautiniame susitarime Dél literatiiros ir meno kiriniy
apsaugos yra jtvirtinta i§skirtinai intelektinés nuosavybé teise biidinga norma. Sio norminio akto
6 bis straipsnyje nurodyta, kad nepaisant autoriaus turtiniy teisiy, net ir po jy perdavimo, autorius
turi teisg reikalauti pripaZinti kiirinio autoryste ir prieStarauti bet kokiam §io kiirinio iSkraipymut,
iSdarkymui ar kitokiam pakeitimui, taip pat bet kokiam kitam autoriaus garbei ar reputacijai
galin¢iam padaryti Zalos késinimuisi | kiirini. Kaip matome S§i norma jpareigoja uztikrinti
neturtines — moralines autoriaus teises. Tai reiSkia, kad autorius nepriklausomai nuo jo turtiniy
teisiy, kurios gali biiti perduotos kitiems asmenims turi neturtines — moralines teises, kurios gali
pasireiksti sekanciai: autorius bet kada turi teisg reikalauti, kad kiirinio naudotojai pripazinty
kiirinio autorystg, aiskiai nurodydami autoriaus duomenis ant visy kiirinio egzemplioriy, autorius
taip pat turi teis¢ reikalauti, kad bet kokiu biidu naudojant kiirini biity nurodomas autoriaus
vardas, autorius turi teis¢ drausti iSkraipyti kirini. Nesunku pastebéti, kad autoriaus neturtinés
teisés — tai iSskirtinai autoriaus teisés, kurios visiSkai néra susijusios su materialiniu atlygiu.
Autoriaus neturtinés teisés, skirtingai nei turtinés, yra neperduodamos. Matome, kad intelektinés
nuosavybés savininkui asmeninés neturtinés teis€s yra ne maziau svarbios nei turtinés. Taip teigti
leidzia visuotinai pripaZinti autorinés teisés principai kaip autoriaus neturtiniy teisiy
pripazinimas neatsizvelgiant { laika (moralinés teisés saugomos neterminuotai, neatsizvelgiant {
turtiniy teisiy perdavima), autoriaus teisiy neatskyrimas nuo paties autoriaus." Kalbant apie
intelektinés nuosavybes teisés globalizavima norétysi pabrézti, kad autorystés bei autoriaus vardo
18saugojimas, autoriui suteikia garantijy, kad nebus pasisavintas jo kirinys. Tai — skatina
kiirybini potenciala, i§ ko kyla ekonominé bei socialiné nauda tiek pafiam autoriui, tiek
visuomenei. Darytina iSvada, kad Sios nuostatos inkorporavimas i tarptautinius, o véliau i
nacionalinius teisés aktus turi tik teigiamus aspektus.

Berno konvencija, kaip tarptautinis aktas jtakojantis intelektinés nuosavybés reglamentavima

pasauliniu lygiu, svarbi dar ir tuo, kad numato minimalias autoriaus teisiy i kiirini apsaugos ribas.

1% Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (WIPO) ir Lietuvos Respublikos kultiiros ministerijos seminaras
yYAutoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga ir kova su piratavimu®. 1996 m. vasario 27-28 d. Vilnius. Seminaro
pranesimy rinkinys — 1996. P. 116.
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Berno konvencijos 7 str. nurodyta, kad kiirinio apsaugos termina sudaro autoriaus gyvenimo
laikas ir penkiasde$imt metu po jo mirties. Pastaroji nuostata yra privaloma. Salys, kuriy
nacionaliniai teisés aktai numato trumpesnius, nei konvencijoje deklaruotus autoriaus teisiy
apsaugos terminus, ratifikuodamos §i tarptautini susitarima — iSlaiko auk$¢iau nurodyta termina.

Nagrinédamas pasirinkta tema, intelektinés nuosavybeés teisés globalizavimas ir jo poveikis
nacionalinéms teisinéms sistemoms, jvertings 1886 m. rugs€¢jo 9 d. Berno konvencijoje D¢l
Literattiros ir meno kiiriniy apsaugos iSdéstytus pagrindinius principus galéciau pasakyti, kad tai
ne tik pirmasis tarptautinis norminis aktas, kuriuo pradedamas tarpvalstybinis intelektinés
nuosavybés gynimas bei apsauga, pasirasius §ia konvencija pradedamas intelektinés nuosavybés
teisés globalizavimas, kuris tgsiasi ir dabar. Minétoje konvencijoje yra numatyti esminiai
principai, kurie naujose teisinés normose yra tikslinami, bei numatomas juy procesinis
igyvendinimas. Noréciau paminéti, kad po Berno konvencijos vykdant intelektinés nuosavybés
globalizacija buvo priimti tokie tarptautiniai norminiai aktai:

1) 1883 m. kovo 20 d. buvo priimta Paryziaus konvencija dél pramoninés nuosavybés
saugojimo. Tai pirmasis susitarimas, numatantis bendrus pramoninés nuosavybés tarptautinés
apsaugos principus, tokius kaip nacionalinio réZimo ir konvencinio prioriteto suteikimo.

2) 1891 metais pasiraSyta Madrido sutartis dél sankciju uz melagingus arba klaidingus
prekiy kilmeés vietos nurodymus. Sutartis numato sankcijas bei juy taikyma nurodant klaidinga
prekiy kilmés Saltinj, nurodanti i koki nors sutarties narg.

3) 1952 metais buvo priimta Visuotiné autoriy teisiy konvencija. Si konvencija, kaip ir
Berno konvencija, nustato autoriy teisiy objektus, subjektus, autoriaus ar jo teisiy peréméjo
teises. Si konvencija taikoma valstybése, kuriy nacionalinés sistemos neatitinka Berno
konvencijoje keliamy reikalavimy autoriy teisiy apsaugos lygiui, taigi tai yra Zemesnio lygio
tarptautinis norminis aktas.'

4) Romos konvencija dél atlikéju, fonogramy gamintoju ir transliuojanciy organizacijy
apsaugos buvo pasiraSyta 1961 metais. Si konvencija saugo atlikéjy, fonogramy gamintojy ir
transliuojanciy organizacijy teises i ju veiklos metu sukurtus kiirinius.

5) Zenevos konvencija dé¢l fonogramos gamintojy apsaugos nuo neteiséto ju fonogramy
kopijavimo. Konvencija pasiraSyta 1971 metais. Sis tarptautinis norminis aktas kiekviena
valstybe dalyve ipareigoja, kiekviena kitos valstybés dalyvés piliet; apsaugoti nuo fonogramuy
kopijavimo be gamintojo sutikimo, nuo minéty kopijy importavimo, jei gamyba ir importas skirti

neteisétam pasipelnymui, arba nuo neteiséty kopiju platinimo.

!¢ Kigkis M. Tarptautinio intelektinés nuosavybeés piratavimo prevencija. — Vilnius, 2000. P. 12.
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6) Briuselio konvencija dé¢l palydovais perduoty programas nesanciy signaly platinimo.
Konvencija priimta 1974 metais. Konvencija skirta ginti transliuojan¢ias organizacijas nuo
neteiséto palydovais perduoty programas neSanciy signaly platinimo.

7) Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy teisiy sutartis, pasirasSyta
1996 metais. Galima biity pasakyti, kad tai Berno konvencija, atsiZvelgiant { naujas aktualijas,
atnaujinantis tarptautinés teisés aktas.

Siekiant detaliau iSnagrinéti intelektinés nuosavybes teisés globalizacija bei Sio reiSkinio
pasekmes savo darbe analizuosiu intelektinés nuosavybés teisés globalizacija labiausiai
skatinancius tarptautinés teisés aktus.

Esant ekonominiams, socialiniams, kultiriniams bei technologiniams pokyc¢iams Berno
konvencijoje itvirtinty normy visapusiskai intelektinés nuosavybés apsaugai nepakanka. Taip yra
deél to, kad Berno konvencija i§ esmés nereglamentuoja kompiuteriniy programu, duomenuy baziy
bei kity su Siy dieny progresu, pokyciais socialiniame, kulttriniame bei ekonominiame gyvenime
susijusiy naujoviy. Toliau savo darbe, sieckdamas, kuo tiksliau atskleisti intelektinés nuosavybés
teisés globalizacija ir i§ to kylanCias pasekmes noréciau iSanalizuoti, kita, intelektinés
nuosavybés apsaugos srityje svarby tarptautinj teisés akta — Pasaulinés intelektinés nuosavybés
organizacijos autoriy teisiy sutartj, pasirasyta 1996 metais Zenevoje (toliau PINO sutartis).

Sio norminio akto preambuléje pasakyta, kad: ,,siekiant {vesti naujas tarptautines taisykles ir
patikslinti kai kuriy esanciy taisykliy aiSkinima, siekiant tinkamai iSsprgsti ekonomines,
socialines, kulturos ir technikos paZzangos keliamus klausimus* PINO sutartyje susitarta d¢l tam
tikry naujy normy. Panagrinéjus minéta tarptautini susitarima darytina iSvada, kad tai Berno
konvencijos tasa, kadangi PINO sutartis iSlaiko esmines Berno konvencijos nuostatas.'” Berno
konvencijos 20 straipsnyje yra pasakyta, kad Sajungos Saliy vyriausybés turi teisg¢ sudaryti
specialius susitarimus, jei tais susitarimais bus iSpléstos autoriy teisés, nei numato Berno
konvencija, arba numatyty, kitas konvencijai neprieStaraujancias nuostatas. Taigi valstybiuy,
ratifikavusiy Berno konvencija, atstovai jverting pasikeitusia socialing, ekonoming situacijas bei
matydami sparty informaciniy technologijy augima priima sprendima papildyti iki 1996 m.
galiojusius intelekting nuosavybe reglamentuojancius tarptautinius norminius aktus. Priémus
sprendima, priimti PINO sutart; dél autoriy teisiy, toliau vykdomas intelektinés nuosavybeés
globalizavimas. ISpleciant tarptautinius, intelekting nuosavybe reglamentuojancius teisés, aktus
atitinkamai jtakojamos ir nacionalinés teisinés sistemos.

Analizuojant Berno konvencija ir PINO autoriy teisiy sutartj galima pagristi nuostata, kad
pagrindinius intelektinés nuosavybés apsaugos kriterijus nustaté Berno konvencija. Valstybés,

pasirasiusios pastaraji tarptautini susitarima pritaria ten itvirtintoms nuostatoms ir tokiu budu

7 Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy teisiy sutartis 1996 m. 1 straipsnis.
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pradeda intelektinés nuosavybés globalizavima, t.y. suvienodina savo nacionalinius, intelekting
nuosavybe reglamentuojancius, teisés aktus.  PINO autoriy teisiy sutarties 1 — 3 punktai
patvirtina Berno konvencijoje itvirtintus nuostatus, t. y. uZakcentuoja, kad minétame
tarptautiniame akte itvirtintos kertinés intelektinés nuosavybés normos. Tolesniuose PINO
autoriy teisiy sutarties straipsniuose mes galime matyti, kad ji itvirtina, naujas autoriy bei
gretutiniy teisiy normas. Pastaryjy normy atsiradima salygoja pokyciai pasaulinés ekonomikos,
kultiiros, Svietimo ir mokslo srityse.

PINO autoriy teisiy sutarties 4 straipsnyje itvirtinta nuostata, kad intelektinés nuosavybés teisés
normomis saugomos kompiuterinés programos, nepriklausomai nuo juy iSraiSkos formos.
Nagrinédami §ia norma matome, kad ji atsirado dél spartaus aukstyjy technologijy vystimosi.
Biitent atsiradus elektroninéms skai¢iavimo masSinoms, kompiuteriams iskilo poreikis kurti
Ivairias operacines bei pagalbines programas. Prasid¢jus kiirybai atsirado poreikis saugoti.
Vystantis bei populiar¢jant Voratinkliniam tinklui nacionaliniais teisés aktais apsaugoti autoriaus
teisiy 1 kompiuterines programas pasidaré¢ nejmanoma. Taip buvo dél tam tikry priezasciy. Viena
i$ ju, kad kiekviena valstybé turéjo savo norminius aktus, teiséms | kompiuterines programas
apsaugoti. Dazniausia atskiry valstybiy norminiai aktai, kaip vertybes i8kelia skirtingus objektus.
D¢l to, kas vienoje valstybéje yra kriminalizuota, kitoje gali ir nebiiti. Taigi siekti tinkamos
intelektinés nuosavybés apsaugos, turint tiksla apsaugoti autoriy teises i sukurtas kompiuterines
programas, jmanoma tik esant tarptautiniam reglamentavimui. Bitent dél Sios priezasties, turint
tiksla suvienodinti kompiuteriniy programuy apsauga, numatyti vienodas kompiuterinés
programos apsaugos salygas: normos galiojima laike, galiojima erdvéje, atsakomybés ribas ir
buvo numatyta autoriy teisiu i kompiuterines programas apsauga. Apsauga i ka tik minétus
intelektinés nuosavybés teisés ginamus objektus numatyta pasiraSant PINO autoriy teisiy sutartj.
Nagrinédami 8§ klausima galime nesunkiai pastebéti, kad intelektinés nuosavybés
globalizavimas, t.y. teisés normy vienodinimas yra labai svarbus. Tarptautinio reglamentavimo
nebuvimas labai pasunkinty autoriy ar gretutiniy teisiy turétoju teises 1 jiems priklausancius
kirinius, taip buty dél to, kad intelektiné nuosavybé yra nuosavybés riisis, neturinti pastovios
vietos, o dabar esant pazangioms informacinéms technologijos ivairiy kiriniy, intelektinés
nuosavybés objekty, pasklidimas po Pasauli yra dar didesnis. Taigi nacionaliniais norminiais
aktais reglamentuoti santykiuy kylan¢iy i$ sandériy dél intelektinés nuosavybés biity nejmanoma.
Tai savo ruoztu atsiliepty tiek ekonomiskai, tiek kitose gyvenimo srityse. Atsizvelgiant {
iSanalizuota medZiaga darytina iSvada, kad intelektinés nuosavybés teisés globalizavimas yra
biitinas procesas, nes skatinant tarptautini bendradarbiavima intelektinés nuosavybés apsaugos

srityje visuomenei kuriama ekonomine, socialiné ir kultiirin¢ gerove.
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Kita naujové, kuria numato PINO autoriy teisiy sutartis — duomeny baziy apsauga. Kaip
kompiuteriniy programy taip ir duomeny baziy apsauga kaip intelektinés nuosavybés objektas
susiformavo biitent dél pasaulyje ivykusiu ekonominiy ir socialiniy poky¢iy, kas paskatino spartu
technologijy vystimasi. Technologijos visuomet susijusios su duomenimis. Augant technologiju
lygiui, t. y. joms darantis vis tobulesnémis gauséja ir duomeny. Siekiant susigaudyti duomeny
gausoje bitinas ju sisteminimas, taigi kuriamos duomeny bazés, rinkiniai. Kadangi duomeny
baziy kiirimas — intelektiné veikla, iSkilo poreikis saugoti autoriaus teises i kiirini.

Pasirasant PINO autoriy teisiy sutarti { autoriy teisiy normomis saugomy objekty sarasa
itraukiamos duomenuy bazés. Minétos sutarties 5 straipsnyje nurodyta, kad bet kokia forma
iSreik$ti duomeny ar kitokios medziagos rinkiniai, kurie dél turinio pasirinkimo ar iSdéstymo
laikomi intelektinés kiirybos rezultatu, yra saugomi. Tokia apsauga netaikoma patiems
duomenims ar medziagai ir nepazeidzia jokiy autoriy teisiy 1 duomenis ar medziaga 1§ kuriy
sudarytas rinkinys.

Analizuodami §ia norma matome, kad autorinémis teisémis saugomos tik iSskirtinio
turinio ar i§déstymo duomeny bazés. Tiksliau pasakius saugomas biutent originalus duomeny
grupavimo biidas.

Nagrin¢jamoje PINO autoriy teisiy sutartyje be jau aptarty naujoviy bitina apzvelgti dar
keleta aspekty. Sioje tarptautingje sutartyje ypa¢ jaudiamas intelektinés nuosavybés teisés
globalizavimas. Tai jtvirtina PINO autoriy teisiy sutarties 11, 12 ir 14 straipsniai. Siose normose
numatyta, kad valstybés narés isipareigoja nacionaliniuose teisés aktuose numatyti teisines
priemones uZztikrinancias autoriy teisiy apsaugq. Skirtumas tarp 11, 12 ir 14 straipsniuose
Itvirtinty normy tas, kad 11 ir 12 straipsniai reglamentuoja autoriniy teisiy apsauga elektroninéje
erdvéje, o 14 straipsnyje itvirtinta nuostata, kad sutarties Salys siekiant tinkamai igyvendinti
sutartyje itvirtintas nuostatas priima nacionalinius teisinius principus atitinkancius norminius
aktus.

Jeigu atidziau paziliréti i paminétas PINO autoriy teisiy sutarties normas itvirtintas 11 ir
12 straipsniuose biity galima pasakyti, kad juose itvirtintos autoriy teisés yra susijusios su
naujaisiais techniniais bei technologiniais atradimais. 11 straipsnyje numatyta, kad susitariancios
Salys turi numatyti tinkama teising apsauga ir veiksmingas teisines priemones, neleidZiancias
pasalinti ar iSvengti techniniy apsaugos priemoniy , kurias pagal Sig Sutartj ar Berno konvencija
naudoja autoriai savo teiséms jgyvendinti ir kurios apriboja neteisétus veiksmus. Analizuojant
pastaraja norma darytina i§vada, kad pasiraSant $ig tarptauting sutartj dél autoriy teisiy apsaugos
buvo jvertinta ekonomikos globalizacija, komercija elektroninéje erdvéje bei sparciai
populiar¢jantis interneto tinklas. Dél pastaryju veiksniy darosi vis sudétingiau apsaugoti

intelektinés nuosavybés objektus nuo neteiséto vartojimo. Viena 1§ galimy apsaugos nuo
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neteiséto  vartojimo priemoniy yra techninés apsaugos priemonés (jvairlis uZzraktai,
identifikavimo kodai ir pan.). Ivertinus, kad tinkamai apsaugoti autoriaus teisiy i kiirini vien tik
techninémis apsaugos priemonémis neimanoma Susitarima priémusios Salys numato, kad
valstybés narés turi priimti teisés aktus leisiancius teisinémis priemonémis (administracinés ar
baudZiamosios teisés normomis) uztikrinti techniniy apsaugos priemoniy nelie¢iamuma.

12 straipsnyje Sutarties naréms numatyta pareiga uztikrinti, kad nacionaliniuose teisés
aktuose buty jtvirtintos tinkamos ir veiksmingos teisinés priemonés, leisian¢ios ginti autorines
teises nuo neteiséto elektroninés informacijos apie teisiy valdyma pakeitimo arba panaikinimo.
Siame straipsnyje reikalaujama, kad valstybés narés taip pat kriminalizuoty veikas, kai Zinant,
kad informacija apie teisiu valdyma yra pakeista ar panaikinta yra vykdomas neteisétas kiiriniy
platinimas.

IS pastaryjy straipsniy matome, kad atsizvelgiant | ekonomikos globalizavima,
informaciniy tinkly plitima bei pripazistant ju itaka intelektinei nuosavybei, pabréziant i$skirting
intelektinés nuosavybés svarba minéty sektoriy tolimesniam vystimuisi Sutarties Salys nutaria,
kad yra bitinas intelektinés nuosavybés globalizavimas, kad valstybés vykdydamos intelektinés
nuosavybés apsauga tik nacionaliniu réZimu nepajégs uztikrinti kiiréjo teisiy { intelektinés
veiklos rezultatus, dél ko gali nukentéti tiek ekonominiai, tiek kultliriniai, tiek socialiniai
interesai.

14 straipsnis apima ne tik autoriniy teisiy objektus elektroninéje erdvéje, kaip tai
numatyta PINO autoriy teisiy sutarties 11 ir 12 straipsniuose, bet globaliai apima $ia sutartimis
saugomus objektus.

IS Sios normos matome, kad intelektinés nuosavybés globalizacija vykdoma ne aklai,
pagal pasirinkta viena Sablona, bet Sajungos naréms suteikiama teisé priimti teisés normas,
kurios atitinka biitent juy nacionalinius teisinius principus. Tai, kad valstybéms naréms vykdant
intelektinés nuosavybés globalizacija, priimant nacionalinius norminius aktus suteikiama teisé¢
juos formuoti pagal tos valstybés teisinius principus yra teigimas reiskinys. I§ teisés teorijos
prisimename, kad teisés normos yra kildinamos i§ moraliniy normy. Moralinés normos gali kisti
priklausomai nuo geografinés padéties bei laiko. Taigi, biitent d¢l atskiry geografiniy, kultiiriniy
ypatumy atskirose Salyse formuojasi skirtingos teisinés sistemos. Dabar, kai gyvename Pasaulyje
be sieny nacionalinés teisinés sistemos vienod¢ja, taciau vis dar ilaiko tik joms biidingy teisiniy
principy.

Darytina i§vada, kad siekiant plétoti, daryti vienodesng bei veiksmingesng autoriniy teisiy
apsauga vykdant intelektinés nuosavybés teisés globalizacija valstybés narés turi iSlaikyti

nacionalinius teisinius principus.
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IS pateiktos nagrinéty norminiy akty analizés matome, kad siekiant uztikrinti efektyvia
autoriy teisiy apsauga yra biitinas norminiy akty, reglamentuojanciy intelekting nuosavybg,
globalizavimas. Tiek Berno, tick PINO autoriy teisiy sutartyje yra itvirtintos pagrindinés autoriy
teisiy nuostatos, taciau nei viename, nei kitame norminiame akte néra numatyta intelektinés
nuosavybés objekty apsaugos procesy. Valstybés aptarty tarptautiniy susitarimy narés turi pacios
nacionaliniuose teisés aktuose numatyti intelektinés nuosavybés apsaugos procesus. PINO
autoriy teisiy sutartyje numatyta tik tai, kad valstybés narés turi uztikrinti veiksminga autoriy
teisiy apsauga.

Iki Siol savo darbe aptariau tik tuos tarptautinius norminius aktus, kurie reglamentuoja
autoriniy teisiy apsauga, taCiau intelekting nuosavybe sudaro ne tik autorinés teisés, bet
pramoniné nuosavybé. Taigi, siekiant placiau parodyti intelektinés nuosavybés teisés
globalizavima bei siekiant suvokti Sio reiSkinio pasekmes toliau savo darbe analizuosiu 1883 m.
kovo 20 d. pasiraSyta Paryziaus konvencija dél pramoninés nuosavybés apsaugos.

Paryziaus konvencija — pirmasis tarptautinis norminis aktas, reglamentuojantis
pramoning nuosavybg. Konvencijoje dél pramoninés nuosavybés apsaugos, kaip ir Berno
konvencijoje D¢l literatiros ir meno kiriniy apsaugos itvirtinti pagrindiniai principai, kuriais
vadovaujantis vykdomas intelektinés nuosavybés globalizavimas. Paryziaus konvencija dél
pramoninés nuosavybés apsaugos yra pagrindas ant kurio sudarinéjamos vélesnés tarptautinés
sutartys dél pramoninés nuosavybés apsaugos.

Paryziaus konvencijoje yra itvirtinti keli intelektinés nuosavybés teisés globalizavimui,
pramoninés nuosavybeés srityje, didelg itaka turintys principai.

Vienas i§ minimy principy — nacionalinio réZimo principas. Sis principas yra jtvirtintas ir
Berno konvencijoje. Nagrinédamas intelektinés nuosavybés globalizacija, savo darbe jau aptariau
§1 principa bei jo poveiki siekiant kuo efektyviau uztikrinti intelektinés nuosavybés apsauga,
taciau noréciau uzakcentuoti, kad valstybés, pasiraSiusios konvencija, uzsienio Saliy pilieiams
isipareigoja suteikti analogiskas savo Salies pilieCiams teises, pramoninés nuosavybés apsaugai.
Taigi galima teigti, kad Sios nuostatos pagrindu vykdomas intelektinés nuosavybés teisés
globalizavimas. Vadovaujantis §ia norma valstybés narés suvienodina nacionalinius teisés aktus.

Kitas intelektinés nuosavybés globalizavimui reikSmingas principas — konvencinio
prioriteto principas. Paryziaus konvencijos 4 straipsnio A dalyje 1 punkte pasakyta, kad bet kuris
asmuo arba jo teisiy peréméjas, nustatyta tvarka padavgs iSradimo, naudingojo modelio,
pramoninio dizaino ar prekiy Zenklo paraiSka vienoje i§ Sajungos Saliy, naudojasi prioriteto teise
paraiskai paduoti kitose Salyse.

Prioriteto teisé reiskia, kad Sios véliau paduotos paraiskos kitose valstybése bus laikomos

kaip paduotos pirmosios paraiSkos data. Taigi Sios paraiSkos turés prioriteta prie§ kiekviena
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paraiska, paduota tuo laikotarpiu. Publikacijos bei kiti veiksmai, ivyke per ta laikotarpi, neturés
joms jokios jtakos.'®

Sio principo jtaka globalizacijai pasireiskia tuo, kad asmuo, biidamas valstybés, kuri
pasiras¢ ParyZiaus konvencija dél pramoninés nuosavybés saugojimo, pilietis, padaves i1Sradimo,
naudingojo modelio, pramoninio dizaino ar prekiy Zenklo patento paraiSka, gali biiti tikras, kad
iSlaikes prioriteto terminus, iSradimy patentams ir naudingiesiems modeliams — dvylika
ménesiy, o pramoniniam dizainui ir prekiy zenklams - Se$i ménesiai, uztikrins savo kiirinio
apsauga ne tik savo valstybéje, bet ir uzsienio valstybése, kuriose per nurodytus terminus pateiks
patentines paraiSkas. Apibendrinant iSdéstyta galima biity pasakyti, kad intelektinés nuosavybés
kiiréjams sudarant salygas intelektinés veiklos rezultatus ginti ne tik savo valstybéje, bet ir kitose
ekonomiskai patraukliose valstybése, skatinama intelektin¢ veikla dél ko kyla wvalstybés
ekonominis ir kultiirinis potencialas, i§vengiama ,,protu nutekéjimo. Sis reiskinys naudingas ir
tarptautiniu mastu, kadangi valstybés zinodamos apie naujus atradimus bei galédamos jais
naudotis, pastarojo intelektinés veiklos rezultato pagrindu daro naujus atradimus. Matome, kad
Sio principo pagrindu skatinamas intelektinés veiklos rezultaty vieSinimas, bei naujy atradimy
darymas.

Kitas aspektas, kurj noréciau aptarti, nagrinédamas Paryziaus konvencija dél pramoninés
nuosavybés saugojimo — priverstinis licencijavimas. Teisingje literatiiroje priverstinis
licencijavimas yra suprantamas kaip patentu saugomas iSradimas, kuris pra¢jus nustatytam
terminui (numatytas Paryziaus konvencijos 5 str. A dalies 4 punkte) yra nenaudojamas arba
nepakankamai naudojamas, sudaromos klititys, neiSduodamos licenzijos, asmenims norintiems
naudotis iSradimu. Tokiais atvejais valstybé asmeniui pagrindusiam galimybe naudotis iSradimu
i8duoda priversting licencija. Siekiant iSvengti iSskirtiniy teisiy turéjimo piktnaudziavimy
Konvencijos sajungos Salys priima nuostata, kad kiekviena sajungos Salis turi teis¢ istatymuose
numatyti priemones priverstinéms licenzijoms iSduoti.

Isigilinus i Sios normos konteksta galima teigti, kad jos egzistavimas yra butinas
intelektinés veiklos skatinimui, o kartu ir intelektinés veiklos globalizavimui. Siuo atveju
intelektinés nuosavybés teisés globalizavimas pasireiSkia dvejopai. Viena i§ intelektings
nuosavybés globalizavimo sriciy ir ko gero pati svarbiausia — intelektinés veiklos skatinimas,
kita — teisinis reglamentavimas.

Intelektinés veiklos skatinimas pasireiSkia tuo, kad asmuo norédamas ir galédamas
naudotis nauju, patentuotu iSradimu, kurio savininkas juo nesinaudoja ir nesudaro salygu juo
naudotis, kreipiasi i valstybés nustatytas institucijas su motyvuotu prasymu suteikti galimybe¢

pasinaudoti egzistuojanciu iSradimu. Valstybinés institucijos, kompetentingos spresti pastaraji

'8 Guobis V., Naujokas R. Tarptautiniai susitarimai dél intelektinés nuosavybés apsaugos. — Vilnius, 1997. P. 18
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klausima, ivertinusios praSymo pagristuma asmeniui, norin¢iam naudotis esanciu atradimu,
i8duoda priversting licenzija. Manyciau, kad pastaroji norma, itraukta i Paryziaus konvencija dél
pramoninés nuosavybeés saugojimo yra naudinga intelektinés nuosavybés globalizavimui.

Kalbant apie teisini reglamentavima galima pasakyti, kad §1 norma yra nukreipianc¢iojo
tipo, kadangi joje iSdéstyti tik esminiai principai, numatytas normos galiojimas laike, numatytos
priezastys, kurioms atsiradus norma pradeda veikti, taiau procesas numatytas nacionaliniuose
teisés normose: ,,Sajungos Salis turi teis¢ istatymuose numatyti priemones priverstinéms
licenzijoms iSduoti*."”

Siekiant iSsamiau parodyti intelektinés nuosavybés globalizavima, bei daroma ijtaka
nacionalinéms teisinéms sistemoms noréciau aptarti dar viena tarptautini dokumenta. 1948 m.
gruodzio 10 d. Jungtiniy Tauty Generaliné Asambléja priémé Visuoting zmogaus teisiy
deklaracija. Greta visy Deklaracijoje itvirtinty Zmogaus teisiy yra numatyta teis¢ i intelektinés
nuosavybés apsauga. Nagrinéjamos deklaracijos 27 str. 2 d. itvirtinta norma, kad kiekvienas
Zzmogus turi teis¢ | apsauga jo dvasiniy ir materialiniy interesy, atsirandanciy rySium su mokslo,
literattiros, ar meno kiiriniy , kuriy jis yra autorius, sukiirimu.

Prisiminus prie$ tai nagrinéta Berno konvencija D¢l literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos,
kurio 2 straipsnyje numatyti konvencijos saugomi objektai, galime pasakyti, kad tarptautiniai
susitarimai dél intelektinés nuosavybés apsaugos bei kintanti socialiné¢ santvarka tiesiogiai
itakoja tarptautiniy norminiy akty kiirima. Tai, kad Visuotinéje zmogaus teisiy deklaracijoje yra
Itvirtinta zmogaus teisé { dvasiniy interesy apsauga, rodo intelektinés nuosavybés aktualuma, bei
svarba socialingje aplinkoje.

Nagrinédami norminius aktus bei straipsnius dél intelektinés nuosavybés apsaugos
matome, kad intelektiné nuosavybé apima zmogaus dalyvavima visuomenés kultiiriniame
gyvenime, mokslo paZangoje, kuri apima ir technikos pazanga, ekonominiy gérybiy kirima.
Toks intelektinés nuosavybés paplitimas reikalauja i§samaus teisinio reglamentavimo, o siekiant
iSsamaus ir veiksmingo reglamentavimo, kuriuo biity skatinama intelektinés nuosavybés plétra
bitinas tarptautinis reglamentavimas. Taciau norint kuo efektyviau ginti intelektinés nuosavybés
savininky teises 1 intelektinés kiirybos rezultatus nepakanka vien tarptautinio reglamentavimo.
Skirtingy teisiniy sistemy egzistavimas reikalauja tarptautiniy teisés normy detalizavimo, dél ko
tarptautiniuose susitarimuose, tame tarpe ir susitarimuose dél intelektinés nuosavybés apsaugos,
yra jtvirtinamos nukreipian¢ios normos, kurios detalizuojamos nacionaliniuose teisés normose. I$
¢ia valstybéms, tarptautiniy susitarimy naréms, atsiranda pareiga kurti istatymus bei
poistatyminius teisés aktus, kurie yra tiesiogiai susij¢ su kitomis teisés normomis

(administracinés, baudziamosios teisés normos). Intelektinés nuosavybés apsauga

' ParyZiaus konvencija Dél pramoninés nuosavybés saugojimo 1883 m. kovo 20 d. 5 str.

24



reglamentuojanciy teisés normy saveikoje su kitais teisiniais aktai numatomi procesiniai

veiksmai.
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Pasaulio prekybos organizacijos nuostatos jtakojancios intelektinés nuosavybés

globalizacija

Nagrin¢jant intelektinés nuosavybés globalizacija noréciau aptarti Pasaulio prekybos
organizacijos Sutartj dél intelektinés nuosavybeés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba. Si sutartis
yra pateikiama kaip priedas prie Pasaulio prekybos organizacijos steigimo sutarties, taigi norint
prisijungti prie tarptautinés sistemos, reguliuojancios valstybiy nariy prekybos santykius biitina
ratifikuoti sutartj dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty , susijusiy su prekyba. Atkreiptinas
démesys, kad pasirasant §i norminj akta siekiama sumazinti pasaulinés prekybos iSkraipymus, ir
trukdymus, atsizvelgiant { biitinybe skatinti efektyvia ir tinkama intelektinés nuosavybés teisiy
apsauga. Taigi matome, kad pagrindiné $io norminio akto paskirtis sukurti teising sistema, kurios
normomis reguliuojant intelektinés nuosavybés objektus butu galima pasiekti maksimalia
ekonoming nauda. Tai yra itvirtinta Pasaulio prekybos organizacijos Sutarties dél intelektinés
nuosavybés teisiy aspekty preambuléje®. Taciau Sia nuostata galime jzvelgti ir nagrinédami
Pasaulio prekybos organizacijos sutarti, kurios 2 straipsnio 1 ir 2 dalyse pasakyta, kad Pasaulio
prekybos organizacija — sistema reguliuojanti jos valstybiy nariy prekybinius santykius tose
srityse, kurios nurodytos sutarties prieduose. DaugiaSalés prekybos sutartys iSdéstytos 1, 2 ir 3
prieduose yra privalomos valstybéms naréms.

Pasaulio prekybos organizacijos steigimo sutarties preambuléje nurodyta, kad $i prekybos
sistema steigiama siekiant sudaryti visuotinai naudinga prekybos terpg, kurioje biity maZinami
prekybos barjerai ir iSvengiama diskriminacinio tarptautinio prekybiniy santykiy réZimo.

Atsizvelgiant | iSdéstyta darytina iSvada, kad valstybé, norinti tapti lygiateise Pasaulio prekybos
organizacijos nare privalo savo teisingje sistemoje inkorporuoti norminius aktus dél intelektinés
nuosavybés apsaugos, tokiu biidu sudaryti tinkama aplinka socialinés ir ekonominés gerovés
skatinimui.

Taigi nagrinédami Sutart] d¢l intelektinés nuosavybeés teisiy aspekty galime pasakyti, kad
intelektinés nuosavybés globalizacija vykdoma zvelgiant per ekonoming prizmg. ISsamus
intelektinés nuosavybés reglamentavimas reikalingas tam, kad valstybés Pasaulio prekybos
organizacijos narés, nepazeisdamos intelektinés nuosavybés teisiy turétoju interesy, lygiomis
teisémis bei salygomis galéty vykdyti prekyba intelektinés nuosavybés teisés saugomais
objektais.

Intelektinés nuosavybés teisés globalizacijai §is norminis aktas aktualus tuo, kad skirtingai nei

iki Siol nagrinétieji, kurie reglamentuodavo vien tik materialing arba vien tik procesing

2 Pasaulio prekybos organizacijos steigimo sutartis // Valstybés zinios 2001 Nr. 46-1620.
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intelektinés nuosavybés teisg, Sias abi teisés sritis reglamentuoja kartu. Tai galime pamatyti
pazvelge 1 Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiu aspekty, susijusiy su prekyba turini.
Matome, kad Sutarties antroji dalis yra skirta intelektinés nuosavybés materialinés teisés
reglamentavimui, o treCioji dalis skirta procesiniam intelektinés nuosavybés teisés
reglamentavimui.

Kalbant apie Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty turini noréciau pabrézti, kad jos
antroje dalyje, kur reglamentuojama intelektinés nuosavybés materialiné teis¢ nustatomos visos
intelektinés nuosavybés teisés rusys. Tai reiskia, kad nagrinéjama sutartis gina tiek autorinés
teisés objektus, tiek pramoninés nuosavybés teisés objektus. Taigi tai vienintelis norminis aktas,
kurio normos apima visus intelektinés nuosavybés teisés objektus. Galima biity pasakyti, kad Sio
norminio akto pagrindiné uzduotis visuotinai reguliuoti intelektinés nuosavybés objektus.
Vadovaujantis Sutarties 1 straipsniu, kur pasakyta, kad valstybés narés jgyvendina nagrin¢jamo
norminio akto nuostatas, galima teigti, kad Sia tarptautine Sutartimi vykdomas intelektinés
nuosavybes teisés globalizavimas.

Si Sutartis intelektinés nuosavybés globalizacijai aktuali ne tik tuo, kad viename norminiame
akte apraso visus intelektinés nuosavybés objektus bei jiems keliamus reikalavimus, taciau
numato veiksmy visuma, kuriuos taikant yra ginamos intelektinés nuosavybés turétoju teisés.
Sutarties 41 straipsnyje nurodyta, kad valstybés narés uZztikrina, jog intelektinés nuosavybés
teisiy gynimo tvarka, numatyta 3 sutarties dalyje, biity apibrézta nacionaliniuose istatymuose
taip, kad biity leidziama imtis efektyviu veiksmy prie§s kiekviena Sioje Sutartyje numatyta
intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimo veiksma, iskaitant operatyviagsias priemones
pazeidimams iSvengti ir priemones, kurios sulaikyty nuo tolesniy pazeidimy.

Nagrin¢jant intelektinés nuosavybés teisés globalizacija savo darbe aptariau Europos tarybos ir
parlamento direktyva dél intelektinés nuosavybés teisiy gynimo*, kurios 1 straipsnyje pasakyta,
kad si direktyva nustato priemones procediras ir gynimo buidus uztikrinti intelektinés nuosavybés
teisiy gynima. Taigi matome, kad Sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiu aspekty, susijusiy su
prekyba néra vienintelis tarptautinis aktas reguliuojantis procesing intelektinés nuosavybés teise.
Taciau tarp Siy teisés akty yra keletas esminiy skirtumuy:

1) Europos Sajungos direktyva yra regioninés reikSmés norminis aktas, skirtas tik
Europos valstybéms, Sajungos naréms. Taigi Sio norminio akto nuostatos
reglamentuoja ribotos geografinés erdves, kurioje yra Sajungos narés intelekting
nuosavybg. Sutartis dél intelektinés nuosavybeés teisiy aspekty, susijusiy su

prekyba, skirtingai nei minétoji Europos Sajungos direktyva yra globalus norminis

2 Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB 2004 m. balandZzio 29 d. d¢l intelektinés nuosavybés teisiy
gynimo // http://www3.Irs.It/c-bin/eu/preps2?Condition1=47466&Condition2=; 2004 m. lapkric¢io 5 d.
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aktas, skirtas viso pasaulio valstybéms, norinCioms prisijungti prie Pasaulio
prekybos organizacijos.

2) Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB apima tik civilinius intelektinés
nuosavybés gynimo biidus, kai Sioje plano dalyje nagrin¢jama Sutartis vykdant intelektinés
nuosavybés gynima numato civilinius, administracinius ir baudziamuosius budus.

Nepaisant to, kad minétoji Europos Parlamento ir Tarybos direktyva yra siauresnio
pobiidzio nei Sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba abu Sie
norminiai aktai vykdo intelektinés nuosavybés teisés globalizacija, jpareigodami valstybes nares
nacionaliniuose teisés aktuose numatyti biidus ir priemones intelektinés nuosavybés gynimui.

Toliau savo darbe aptarsiu Sutarties dé¢l intelektinés nuosavybés teisiy aspektuy, susijusiy
su prekyba teisés normas, kurios numato kitokias procediiras ir priemones, turincias jtakos
intelektinés nuosavybeés teisés globalizacijai nei buvo aptarta iki Siol nagrinéjant norminius aktus.

Kalbant apie intelektinés nuosavybés teisés globalizacija noréfiau paminéti priemones,
numatytas, Sutartyje dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty , susijusiu su prekyba. Priemoné,
kurig pirmiausia noréiau aptarti — pasienio. Si intelektinés nuosavybés gynimo priemoné néra
numatyta jokiame iki $iol mano nagrinétame norminiame akte. Pasienio priemongés yra susijusios
su prekyba intelektinés teisés objektais ir, mano manymu, yra prevencinio pobiidzio priemonés.
Sutarties 51 straipsnyje nurodyta, kad intelektinés nuosavybés teisiy turétojas, turintis pagrinda
Itarti, jog gali biiti jveztos prekés su suklastotais prekiniais Zenklais, pazeidZianciais autorines
teises, rastu gali kreiptis | kompetentingas administracines institucijas praSydamas, kad muitinés
institucijos sulaikyty tokiy prekiy iSleidima i apyvarta.

Siuo atveju prevencinis pobuidis yra tame, kad Valstybés narés nacionalinése teisinése
sistemose numato tvarka, kuria vadovaujantis intelektinés nuosavybés teisy turétojas, turédamas
bent menkiausia, taciau pagrista itarima, dél galimy jam priklausanc¢iy autoriniy teisiy pazeidimo,
gali prasyti sulaikyti itartiny prekiy iSleidima | apyvarta. Taigi Siuo atveju intelektinés
nuosavybés teisés pazeidéjas rizikuoja biiti pagautas dar neatvykes i valstybe, kurioje siekia
prekiauti falsifikuotomis prekémis, tokiu biidu atsiranda galimybé patirti dideliy ekonominiy
nuostoliy.

Kadangi pastaroji priemoné intelektinés nuosavybés pazeidéjui gali sukelti zymiy
ekonominiy nuostoliy jos taikymas yra iSsamiai reglamentuotas.

Sutartis dél intelektinés nuosavybes teisiy aspekty, susijusiy su prekyba reikalauja, kad
valstybés narés nacionaliniuose teisés aktuose numatyty, kad kiekvienas intelektinés nuosavybés
teisiy turétojas, siekiantis inicijuoti pasienio priemoniy taikyma, kompetentingai institucijai
pateikty svariy irodymuy, pagrindzianciy, kad gresia intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimas ir

minimy priemoniy taikymas yra neiSvengiamas. Greta jrodymy intelektinés nuosavybés teisiu
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turétojas privalo pateikti priemoniy, kuriomis késinamasi i intelektinés nuosavybés teisémis
saugoma objekta apraSyma. Institucijos ivertinusios pateikty irodymu pagristuma pareiskéja
informuoja apie priemoniy taikyma bei taikymo laika.

IS i8déstyto matome, kad Sutartyje itvirtinta nuostata, jog kiekvienas veiksmas, nors juo
siekiama ginti intelektinés nuosavybés teises, turi biti pasvertas ir vykdomas tik tuomet, kai bus
uztikrinta, kad priemoniy vykdymu Salims nebus sukelta nepagristy ekonominiy nuostoliy. Tai
itvirtinta nagrin¢jamo norminio akto 53 straipsnyje, kur nurodyta, jog i§ pareiskéjo, siekiant
iSvengti piktnaudziavimo taikant pasienio poveikio priemones, gali buti reikalaujama pateikti
uzstata arba kitokia garantija, kurios pakakty atsakovui atlyginti padarytus nuostolius dél
nepagristo prekiy sulaikymo taikymo. Pasienio priemonés, kaip ir kitos, prievoliy jvykdymui
naudojamos priemonés turi tam tikra terming. Sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty,
susijusiy su prekyba aptariamy priemoniy taikymui numato 10 darbo dieny terming. Tai reiskia,
kad prasyma pateikgs asmuo 10 darbo dieny bégyje, nuo informacijos apie pasienio priemoniy
taikyma gavimo, privalo inicijuoti procesa dél bylos esmés. Neinicijavus proceso prekiu
sustabdymas tyri biti atSauktas, taciau sutartis, vykdydama intelektinés nuosavybés teisiy gynima
numato, kad 1§ prekiy savininko, siekiant apginti intelektinés nuosavybés turétojo teises, gali biiti
reikalaujama palikti uzstata.

ISanalizave Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba 4
skyriy galime tvirtai pasakyti, kad pasienio poveikio priemonés, kuriy tiesioginé paskirtis —
intelektinés nuosavybés apsauga, yra ekonominio pobiidzio poveikio priemoné. Taip yra dél to,
kad ji yra susijusi su prekyba intelektinés nuosavybés objektais. Tiksliau pasakius, §i priemoné
taikoma siekiant apsaugoti rinka nuo falsifikuoty, neteisétu prekiy. Norminio akto leidéjas,
numatydamas pasienio poveikio priemones, autoriui suteikia galimybg garantuoti planuoty
pajamy, prekiaujant intelektinés veiklos rezultatais, gavima.

Papildomu intelektinés nuosavybés teisiy apsaugos priemoniy numatymas garantuoja
efektyvesng intelektinés nuosavybés teisiy apsauga, kas skatina technologijy inovacija, socialinés
geroveés augima bei uztikrina ekonominj vystimasi.

Sutartis dé¢l intelektinés nuosavybeés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba intelektinés
nuosavybés teisés globalizacijai svarbi ir tuo, kad valstybes nares nacionaliniuose teisés aktuose
Ipareigoja numatyti normas, itvirtinancias sankcijas uz veikas, kuriomis tyciniais veiksmai
pazeidziamos intelektinés nuosavybés teisés. Tai reiSkia, kad uz ty€inius veiksmus, kurie
intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimo atveju dazniausia pasireiskia veikimu, t.y. aktyviais
veiksmais turi biti numatomos bausmés: piniginés baudos arba laisvés atémimas. Sutarties 61
straipsnyje nurodyta, kad baudziamyjy istatymy normose dél intelektinés nuosavybés teisés

apsaugos turi biiti numatytos sankcijos, kuriy taikymas garantuoty prevencinj pobidi. Siuo atveju
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manyciau, kad Sutartyje itvirtinta klaidinga nuostata. IS teisés teorijos ir baudziamosios teisés
studiju zinome, kad sankcijy grieztumas negarantuoja prevencinio pobudzio. Taigi
nepriklausomai nuo to ar pazeid¢jui, pazeidusiam intelektinés nuosavybés teises, taikysime
grieztas poveikio priemones ar ne neuZztikrinsime, kad jis to nedarys ateityje. Tokiu atveju
pazeidéjo veiksmai priklausys nuo naudos, kuria jis gaus darydamas teisés pazeidima. Siekiant
uztikrinti prevencini pobiidi norminio akto leid¢jas turéjo orientuotis | poveikio priemoniy
neiSvengiamuma.

Nagrin¢jamos Sutarties 61 straipsnyje yra numatyta, kad valstybés — organizacijos narés
pinigines ar laisvés atémimo bausmes taikomas uz intelektinés nuosavybés teisés pazeidimus,
atliktus tyCiniais veiksmais, gali pakeisti i tokias sankcijas: visy medziagy bei irangos, kuria
naudojant buvo daromas pazeidimas, arestas, konfiskavimas arba sunaikinimas.

Many¢iau, kad tokio pobudzio poveikio priemonés yra gerokai efektyvesnés nei didelés
baudos ar grieztos laisvés atémimo bausmés. Taip yra dél to, kad konfiskavus ar sunaikinus
medziagas bei jranga skirta intelektinés nuosavybés veiklos rezultaty klastociy gamybai
pazeidéjas praranda priemones, kuriomis naudojantis buvo daromas intelektinés nuosavybés
teisés pazeidimas. Baigiant §i klausima biity galima pasakyti, kad valstybés narés i nacionalines
teisines sistemas protingai inkorporavusios tarptautiniy norminiy akty nuostatas galéty efektyviai
ginti intelektinés nuosavybés teises.

Intelektinés nuosavybés teisés globalizacijai reikSminga Sutarties dél intelektinés
nuosavybes teisiy aspekty, susijusiy su prekyba VI dalis, kurioje numatytos lengvatos maziau
iSsivysCiusioms valstybéms. Nagrinédamas pasirinkto norminio akto dali pastebéjau, kad 65
straipsnyje numatytas 1 mety laikotarpis kurio metu valstybés gali netaikyti Siuo metu
nagrin¢jamos sutarties nuostaty. Pastebétina, kad siekiant efektyvaus intelektinés nuosavybés
reglamentavimo Organizacija numato vieneriy mety pereinamaji laikotarpi, kurio metu privalu
priimti norminius aktus dél Sutarties igyvendinimo. I§ Sios nuostatos matome, kad naujoms
organizacijos naréms stengiamasi sukurti kuo palankesnes salygas, igyvendinti Sutarti. Valstyb¢
— Organizacijos nar¢, turédama iSsamiai ir tiksliai norminiais aktais paremta intelektinés
nuosavybés apsaugos teising bazg, gali garantuoti, kad visi Sutarties reikalavimai bus vykdomi,
tokiu biidu garantuojant teisiSkai suderinta intelektinés nuosavybés apsauga.

Kitas intelektinés nuosavybés teisés globalizacijos prasme svarbus aspektas, jtvirtintas
Sutartyje — nuolaidos besivystancioms ar maziausiai i$sivysciusioms valstybéms. Parama maziau
1§sivysciusioms valstybéms reglamentuota Sutarties 65, 66 ir 67 straipsniuose. Analizuojamose
teisés normose iSdéstyta, jog valstybés, pereinan¢ios nuo planinés ekonomikos prie rinkos

ekonomikos bei siekiancios sukurti intelektinés nuosavybés apsaugos teising sistema, numatyta
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vieneriy mety terming gali praplésti iki keturiy mety. Termino atid¢jimas yra su tam tikromis
iSlygomis:

1) valstybé Pasaulio prekybos organizacijos naré privalo uztikrinti, kad iki atidéto
termino pabaigos nacionaliniuose teis€s aktuose numatys geografiniy nuorody, pramoninio
dizaino bei patenting apsauga;

2) valstybé uztikrina, kad dél teisés akty pakeitimy, padaryty pereinamuoju laikotarpiu,
nacionaliniy teisés akty atitikimas Sutarciai nesumazeés.

Sios nuostatos intelektinés nuosavybés globalizacijai reik§mingos tuo, kad
besivystancioms valstybéms sukuriant palankias salygas ivykdyti Sutarties reikalavimus,
skatinama idiegti auksta, vienoda ir vieninga intelektinés nuosavybés apsauga. Tokiu budu

sukuriant palankias salygas intelektinés nuosavybés plitimui.
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Intelektinés nuosavybés reglamentavimas Europos Sgjungos teisés aktuose

Iki Siol savo darbe nagrinéjau globalaus pobiidZio tarptautinius norminius aktus, kuriuos priémus

vykdoma intelektinés nuosavybes globalizacija. Savo darbe jau minéjau, kad globalaus pobudZzio
tarptautiniai norminiai aktai nepasiriboja tam tikra geografine erdve. Pastarieji norminiai aktai
yra atviri visoms valstybéms.

Be globalaus pobtidzio tarptautiniy norminiy akty intelektinés nuosavybes globalizacijai
aktualis ir regioniniai. Siame darbe nagrinésiu Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas,
kuriomis vykdoma intelektinés nuosavybés teisés globalizacija ir kurios tiesiogiai jtakoja misy
valstybés teising sistema.

Vykdant intelektinés nuosavybés teisés globalizacija buvo priimti Sie teisés aktai:

1) Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 91/250/EEB dé¢l kompiuteriy programy
teisinés apsaugos (pakeitimai 1993 m. spalio 29 d. Tarybos direktyva 93/98/EEB dé¢l autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos terminy derinimo);

2) Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 92/100/EEB dél nuomos ir panaudos teisiuy
bei tam tikry teisiy, gretutiniy autoriy teiséms, intelektinés nuosavybés srityje (pakeitimai 1993
m. spalio 29 d. Tarybos direktyva 93/98/EEB dé¢l autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos
terminy derinimo ir 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB
del autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomengje tam tikry aspekty derinimo)

3) Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 93/83/EEB dé¢l tam tikry autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy taisykliy, taikomu palydoviniam transliavimui ir kabeliniam retransliavimui,
koordinavimo;

4) Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 93/98/EEB dél autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy apsaugos terminuy derinimo (pakeista 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2001/29/EB dé¢l autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacingje visuomengje
tam tikry aspekty derinimo);

5) Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/9/EB dél duomeny baziy teisinés
apsaugos;

6) Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty derinimo;

7) Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB dél intelektinés nuosavybés
teisiy gynimo priemoniy ir procediiry.

Aktyvi intelektinés nuosavybés teisés harmonizacija Europos Sajungoje prasidéjo 1991 metais,

priémus direktyva dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos.
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Norédamas detaliau paaiskinti intelektinés nuosavybés teisés globalizavima toliau savo
darbe nagrinésiu Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas, kuriose itvirtintos nuostatos, del
intelektinés nuosavybés apsaugos.

Pirmoji direktyva, kurig noréciau panagrinéti — tai Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2001/29/EB. Direktyvos 1 straipsnio 1 dalyje yra parasSyta, kad direktyva susijusi su teisine
autoriy ir gretutiniy teisiy apsauga vidaus rinkos sistemoje, ypa¢ atsizvelgiant | informacing
visuomene.”? Taigi matome, kad pagrindiné nagrinéjamo norminio akto uZduotis- vienodomis
salygomis uZztikrinti autoriy ir gretutiniy teisiy apsauga Sajungos valstybése. Esant suderintai
intelektinés nuosavybés teisiu sistemai, itvirtinus auksta intelektinés nuosavybés apsaugos lygi
yra skatinama kiryba, pasiekiami novatoriski sprendimai. Viso to pasekoje vyksta ekonominis
augimas.”

Darytina iSvada, kad pagrindiné direktyvos 2001/29/EB paskirtis — vienodinti intelektinés
nuosavybés teisini reglamentavima Sajungos Salyse ir tokiu biidu siekti augimo pramonés ir
kultiros srityse. Siuo atveju matome teigiama intelektinés nuosavybés globalizacijos puse.
Bitent siekis suvienodinti intelektinés nuosavybés reglamentavima, jos apsauga rodo tai, kad
norima pasiekti teisinio vienodumo intelektinés nuosavybés reglamentavime, o tai intelektinés
nuosavybés savininkams palengvina ginti savo teises.

Technologijy plétra atveria platesnes galimybes tiek ekonominiu aspektu, tiek socialiniu. Su
naujomis technologijomis atsiranda naujos galimybés bendrauti, sudaromos naujos salygos
verslo plétrai. [vairlis kiiriniai ar nauji atradimai sukuriami naujyju technologiju pagrindu ar
skelbiami jomis pasinaudojant. Taigi technologijos tiesiogiai itakoja intelektinés nuosavybeés
savininkus. Reaguojant | technologini augima vyksta ir intelektinés nuosavybés teisés normy
kitimas.

Nagrin¢jamoje direktyvoje dél autoriy ir gretutiniy teisiy informacingje visuomenéje tam tikry
aspekty derinimo 6 straipsnyje itvirtinamos normos, kuriomis siekiama reglamentuoti technines
priemones, uztikrinti intelektinés nuosavybés teisés objekty apsauga elektroningje erdvéje. Siy
priemoniy jtvirtinimas Sajungos lygiu turi svarbia reikSme intelektinés nuosavybés apsaugai, nes
jet techninés priemonés biity jtvirtintos tik nacionaliniu lygiu to nepakakty siekiant sukurti
harmoningos, stabiliai veikianc¢ios intelektinés nuosavybés apsaugos. Tik esant tarptautiniam
reglamentavimui jmanomas auksto lygio intelektinés nuosavybés teisiy gynimas, savalaikis
reagavimas | technologinius iSpuolius. Tokiu biidu papras¢iau uZztikrinti kiirybingumo palaikyma

ir plétojima.

2Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje
visuomengje tam tikry aspekty derinimo // http://www?3.Irs.1t/c-bin/eu/preps2?Condition1=22767&Condition2=;
2004 m. lapkri¢io 5 d.

» Hart T., Fazzani L. Intelectual property low — 2000. P. 261.
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2001/29/EB direktyvoje techninés apsaugos priemonés aiskinamos kaip technologija, jtaisas ar
sudedamoji dalis, kurie veikdami turi uzkirsti kelia neteisétiems veiksmams, siekiant neteisétai
pasinaudoti intelektine nuosavybe. Direktyvoje numatoma, kad valstybés narés privalo uztikrinti
apsauga nuo bet kokiy veiksmingy technologiniy priemoniy aplenkimo, taip pat nuo gaminamu,
importuojamy, platinamy ar parduodamy priemoniy ar itaisy teisé¢toms intelektinés nuosavybés
techninéms apsaugos priemonéms apeiti.”*

Intelektinei nuosavybei persikélus i visuotinius tinklus ji tapo prieinama daugeliui. Dél to
pasidaré sudétingiau ginti autoriaus teises. Esamy teisiniy priemoniy nepakanka. Siekiant
tinkamai apsaugoti autoriaus teises elektroninéje erdvéje naudojamos techninés apsaugos
priemones, taciau atsizvelgiant | sparty technologini vystimasi pasikliauti vien techninémis
priemonémis negalima, dél ko bitina intelekting nuosavybg ginti numatant atsakomybg uz
techniniy apsaugos priemoniy pasalinima. Norminio akto kiir¢jai matydami intelektinés
nuosavybés perspektyvas elektroningje erdvéje izvelgé biitinybe teisiSkai itvirtinti technines
apsaugos priemones, jpareigojant Sajungos nares nacionaliniuose teisés aktuose numatyti
atsakomybe uZz techniniy apsaugos priemoniy pasalinima.

Kalbant apie intelektinés nuosavybés teisés globalizavima noréciau paminéti, kad
intelektinés nuosavybés ar jos apsaugos reglamentavimas Europos Sajungos mastu biitinas ir dél
to, kad egzistuojant tik reglamentavimui nacionaliniu lygiu dél skirtingy teisiniy sistemy bei
paprociy atsirasty nesuderinamumuy, kas apsunkintu vidaus rinkos formavimuisi. Taigi siekiant
1Svengti minéty nesklandumy bei i§ to kylan¢iy pasekmiy biitina nustatyti suderinta teising
apsauga nuo veiksmingy technologiniy priemoniy pasalinimo.

IS isdéstyto nesunku pastebéti, kad globalieji tinklai sukuria salygas intelektinés nuosavybés
plitimui, o teisinémis priemonémis itvirtinus techniniy apsaugos priemoniy taikyma, bei
numacius pasekmes uz minéty priemoniy pasalinima autoriui sudaromos salygos uZztikrinti savo
teises 1 intelektinés veiklos rezultatus, platinamus elektroninéje erdvéje.

Kalbant apie intelektinés nuosavybés teises globalizavima ypatinga démesi noréciau atkreipti i
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva dél intelektiné nuosavybés teisiy gynimo. Direktyva
2004/48/EB priimta 2004 m. balandzio 29 d.

Nagrinédamas tema pastebéjau, kad tiek aptartos konvencijos, tiek iSstudijuotos direktyvos, dél
kompiuteriy programuy teisinés apsaugos, d¢l duomenuy baziy teisinés apsaugos, dél autoriy ir
gretutiniy teisy informacingje visuomenéje tam tikry aspekty derinimo vykdo materialinés
intelektinés nuosavybés teisés globalizavima, taciau nereglamentuoja procediiry ir bidy, kuriy

laikantis blity ginamos autorings teisés.

** Ten pat. P. 262.
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Direktyva 2004/48/EB isskirtina tuo, kad skirtingai, nei ka tik minétos nustato proceduras,
kuriomis vadovaujantis vykdomas minéty teisiy gynimas.

Atkreiptinas démesys, kad poreikis nustatyti vienoda intelektinés nuosavybés teisiu gynimo
procediira kilo 1§ to, kad iki Siol egzistuojantys valstybiy nariy intelektinés nuosavybés teisiy
gynimo sistemy skirtumai, nepaisant to, kad egzistavo iSsamus tarptautinis intelektinés
nuosavybeés teisés reglamentavimas, neleido tinkamai uztikrinti vienodos intelektinés nuosavybés
teisiy apsaugos bendrijoje. Dél to intelektine veikla uzsiimantiems asmenims negaléjo susikurti
palankios rinkos salygos. Ko pasekoje maz¢jo investicijos 1 naujoves ir kiiryba, buvo palankios
salygos organizuotam nusikalstamumui, susijusiam su intelektinés nuosavybeés teisémis.

Taigi atsizvelgiant i susidariusia padéti iSkilo poreikis materialinés intelektinés nuosavybeés
teis€s vykdyma reglamentuoti tarptautiniu mastu, tokiu biidu suvienodinant autoriniy teisiy
gynimo procediira, uztikrinant vienoda ir veiksminga intelektinés nuosavybeés teisés gynima. Visa
tai itvirtinta direktyvos 2004/48/EB 1 straipsnyje, kur pasakyta, kad direktyva nustato priemones,
procediiras ir gynybos biidus uztikrinti intelektinés nuosavybés teisiy gynima. Pastebétina, kad Si
direktyva yra pirmasis Europos Sajungos norminis aktas, nustatantis materialinés intelektinés
nuosavybés teisés igyvendinima.

Jau 3-jame direktyvos straipsnyje matome, kad su Sia direktyva siekiama visiskai globalizuoti
intelektinés nuosavybés teis¢. Globalizacija pasireiSkia per tai, kad valstybés narés yra
Ipareigotos numatyti priemones, procediiras ir gynybos budus, biitinus uztikrinti intelektinés
nuosavybes teisiy vykdyma. Toliau §ioje normoje yra detalizuojamos priemonés, procediiros ir
gynybos bidai. Cia nurodoma, kad intelektinés nuosavybés apsaugos procediira negali biiti
komplikuota ar brangi, sukelianti nepagrista vélavima ar delsima. Taigi matome, kad valstybéms
— Sajungos naréms pateikiami reikalavimai, sukurti toki materialinés intelektinés nuosavybés
teisés valdyma, kuris uZztikrinty sparty, teisinga bei visiems intelektinés nuosavybés savininkams
prieinama savo intelektinés veiklos rezultaty gynima. Taciau efektyviam intelektinés nuosavybés
teisés gynimui nepakanka sparCiy ir visuotinai prieinamy priemoniy, intelektinés nuosavybés
teis€s igyvendinimas turi biiti veiksmingas bei atlikti prevencinj pobudi.

Tam kad pasiekti efektyvy autoriaus teisiy gynima — norminio akto autorius numato eile
veiksmuy, bei procediiry.

Kaip jau min¢jau — tai pirmoji Europos Parlamento ir Tarybos direktyva, kuri reglamentuoja
procesing teisg. Iki tol buvo leidziamos materialinés teisés normos. Taigi vien tai, kad Europos
Parlamentas ir Taryba nusprendZia visuotinai reglamentuoti intelektinés nuosavybés teisiy
gynima parodo, kad nuolat vyksta intelektinés nuosavybés teisés globalizavimas ir artéjama, prie

to, kad santykiai kylantys dél intelektinés veiklos rezultaty bus reguliuojami tik tarptautiniais
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norminiais aktais, o nacionaliniai teisés aktai, reglamentuojantys intelektinés nuosavybés teisg,
bus suvienodinti, neliks skirtumy, atsirandanc¢iy dél nacionaliniy teisiniy sistemuy.

Direktyvos 4 straipsnyje yra nurodomi intelektinés nuosavybeés teisés gynimo proceso dalyviai.
Taigi inicijuoti procesa dél paZeisty teisiy | intelektinés veiklos metu gautus rezultatus gali:

1) intelektinés nuosavybés teisiy turétojai;

2) wvisi kiti asmenys, turintys teis¢ naudotis intelektinés nuosavybés teisémis, Siuo atveju

omenyje turimi licenciatai;

3) kolektyvinio administravimo institucijos ir

4) profesinés gynybos institucijos.*

Matome, kad norminio akto leidé¢jas ginti intelektinés nuosavybés teises leidzia tiek
paciam intelektinés nuosavybés teisés turétojui savo iniciatyva, tiek per kolektyvinio
administravimo institucijas. Intelektinés nuosavybés teisiy turétojas, sieckdamas savo teises ginti
nustatyta tvarka (Siuo atveju kalbama apie autoriy) privalo nurodyti kiirinio autorystg. Kiti
proceso dalyviai ginti teises direktyvos numatyta tvarka gali vadovaudamiesi licencija arba
autoriaus suteikto jgaliojimo pagrindu. Licenciatai ginti intelektinés nuosavybés teises gali
neperzengdami licencijoje numatyty riby.

Direktyvoje 2004/48/EB iSsamiai paaiSkinama jrodymuy pateikimo tvarka bei numatomi
irodymu apsaugos budai. Intelektinés nuosavybés teisiy turétojas, gindamas savo pazeistas teises
privalo pateikti jrodymus. Direktyvos 6 straipsnyje nurodyta, kad ginant paZeistas teises turi biiti
pateikti tokie irodymai, kuriy pakaktu pretenzijoms paremti. Vadinasi autorius pateikia
duomenis, kuriuos ivertinus yra pagrindZiami teiginiai apie paZeistas intelektinés nuosavybés
teises bei asmenis pazeidusius tas teises. Direktyva numato, kad ieskovas gindamas pazeistas
intelektinés nuosavybés teises tiesiogiai gali neturéti irodymuy dél jo pazeidziamy teisiy. Tokiu
atveju pakanka nurodyti jrodymus, kurie yra atsakovo zinioje. Kaip jau mingjau, be jrodymuy
pateikimo direktyvoje numatytos ir ju apsaugos priemonés. Direktyvos dél intelektinés
nuosavybés teisiy gynimo 7 straipsnyje numatyta, kad Salis pateikusi irodymus pretenzijoms
paremti kompetentingos teismo institucijos gali praSyti tinkamuy veiksmingy laikinyjy priemoniy
uztikrinti su itariamu pazeidimu susijusius irodymus. Nagrinéjamame norminiame akte
numatytos sekancios irodymy uztikrinimo priemonés:

1) intelektinés nuosavybeés teises pazeidzianciy prekiy apraSymas ir

2) prekiy, medziagy ir priemoniy, kuriomis vykdomi intelektinés nuosavybeés teisiy

pazeidimai poémis.*®

» Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB 2004 m. balandZio 29 d. dél intelektinés nuosavybés teisiy
gynimo // http://www3.Irs.It/c-bin/eu/preps2?Condition1=47466&Condition2 =; 2004 m. lapkricio 5 d.
% Ten pat. 7 str. 1 d.
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Pastarosios priemonés naudojamos uztikrinti jrodymu iSsaugojima iki bylos esminio
nagrinéjimo. Sio pobiudZio jrodymy uZtikrinimo priemonés daZniausiai taikomos Zinant
atsakovui, taCiau yra atskiri atvejai, kuomet minétasias priemones galima taikyti neiSklausius
atsakovo. Visy pirma, jrodymuy apsaugos priemonés atsakovo neiSklausius gali biti taikomos
tokiais atvejais kai yra pagristai manoma, kad delsimas galéty padaryti esming ir nepataisoma
zala intelektinés nuosavybés teisiy turétojui. Mano manymu, $iuo atveju turima omenyje, kad
atsakovui neapribojus teisés naudotis prekémis, medziagomis ir priemonémis §is ir toliau vykdys
neteiséta veikla, kuria bus pazeidziamos intelektinés nuosavybés teisiy turétojo teisés 1
intelektinés veiklos rezultata, dél ko ieSkovas gali patirti materialiniy ar moraliniy nuostoliy.
Kitas momentas kad jrodymy uztikrinimo priemonés gali biiti taikomos atsakovo neisklausius —
kai yra akivaizdi grésmé, kad jrodymai gali biiti sunaikinti. Tokiu atveju intelektinés nuosavybés
turétojas prarasty galimybe pagristi savo pazeistas teises.

Siekiant iSlaikyti teisinga intelektinés nuosavybés teisiy gynimo procesa direktyvoje
numatyta, kad taikant jrodymuy uztikrinimo priemones, neisklausius atsakovo, suinteresuotosioms
Salims apie tai turi buti praneSta nedelsiant, ne véliau kaip tuoj pat pritaikius priemones.
Pritaikius {rodymy apsaugos priemones atsakovui paliekama teis¢ pateikti parodymus dél
pritaikyty uztikrinimo priemoniy. [vertinus parodymus ir nustacius, kad irodymu apsaugos
priemongs pritaikytos nepagristai jos gali biiti pakeistos arba atSauktos.

Priémus sprendima pritaikyti jrodymy uZztikrinimo priemones i§ pareiSkéjo gali biiti
pareikalauta pateikti uzstata. Sis, pasirodzius, kad pareiskimas dél intelektinés nuosavybés teisiy
pazeidimo yra nepagristas, atitekty antrajai Saliai kaip kompensacija dél patirty nuostoliy,
susijusiy su jrodymy uztikrinimo priemoniy taikymo.

Intelektinés nuosavybés savininkas, pateikes pareiSkima del pazeisty teisiy ir
kompetentingos teismo institucijos papras¢s taikyti jrodymy uztikrinimo priemones, patenkinus
jo praSyma, isipareigoja per 20 darbo dieny arba 31 kalendoring diena pradéti procesa
kompetentingame teisme dél bylos esmés. PrieSingu atveju irodymy uztikrinimo priemonés
atSaukiamos, o intelektinés nuosavybés teisiu savininkas atsakovo praSymu gali biiti jpareigotas
kompensuoti patirtus nuostolius.?’

Nagrin¢jant pasirinkta tema, siekiant parodyti nagrinéjamo norminio akto itaka
intelektinés nuosavybés teisés globalizacijai, noréciau panagrinéti dar keleta aspekty
reglamentuojamy direktyvoje 2004/48/EB.

Siekiant sékmingo intelektinés nuosavybés teisiy gynimo bitina turéti iSsamig
informacija, taciau vykstant procesui gali biiti nustatyta, kad informacijos nepakanka vieniems ar

kitiems faktams pagristi. Tokiems atvejams direktyvoje numatyta galimybé papildyti informacija.

" Ten pat. 7 str. 3 dalis.
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Direktyvos 3 skirsnio 8 straipsnyje pasakyta, kad vykstant procesui dél intelektinés nuosavybés
teisiy pazeidimo ir gavus ieSkovo pagrista ir proporcinga praSyma, kompetentingas teismas
asmens, kuris jtariamas intelektinés nuosavybés turétojo teisiu pazeidimu, gali reikalauti pateikti
informacija apie prekiy ar paslaugu, pazeidzianciy intelektinés nuosavybés teises, kilme ir
platinimo kanalus. Nagrinédami Siag norma matome, kad reikalavimy, papildomai pateikiamos
informacijos turiniui néra. Informacija gali sudaryti tiek fizinio, tiek juridinio asmens pazeidusio
intelektinés nuosavybeés teises anketiniai duomenys. Papildomai pateikiama informacija gali biiti
apie produktus, paslaugas ir priemones, kuriomis buvo vykdomi intelektinés nuosavybés teisés
pazeidimai.

Direktyvoje, siekiant sékmingai ginti intelektinés nuosavybés teises, yra numatytos

sekancios priemongs:

1) laikinosios ir prevencinés priemonegs;
2) atkuriamosios priemong¢s;
3) alternatyvios priemongés.

Laikinyjy ir prevenciniy priemoniy pagrindiné paskirtis uzkirsti kelia bet kokiems
intelektinés nuosavybés teisés pazeidimams, taikant tokias priemones kaip — draudimas verstis
veikla, kuria pazeidziamos intelektinés nuosavybés turétojo teisés ir poémis, Si priemoné
naudojama siekiant paimti prekes, kurios gali buti intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimo
dalykas. Kita laikinyju ir prevenciniu priemoniy paskirtis — veiklos, kuria pazeidziamos
intelektinés nuosavybés teisés, padariniy kompensavimas. Siuo atveju Laikinasias ir prevencines
priemones sudaro — pazeidéjo turto poémis, i $ia savoka itraukiama ir paZeidéjo saskaity
blokavimas. Pastaroji priemoné naudojama, kai yra pagristas pagrindas manyti, jog irodzius
pazeidéjo kalte gali kilti grésmé nukentéjusiojo zalos atlyginimui.

Apibendrinant galime pasakyti, kad laikinosios ir prevencinés priemonés taikomos
procesinio nagrin¢jimo metu, kai yra pagrindo manyti, kad atsakovas neivykdys savo
Isipareigojimo nukentéjusiajam kompensuoti jo veiksmais padarytos zalos. Taip pat pastarosios
priemonés naudojamos, siekiant uzkardyti tolesnius atsakovo veiksmus, kuriais pazeidziamos
intelektinés nuosavybés turétojo teise€s.

Nukentéjusysis norédamas atsakovui taikyti laikingsias prevencines priemones kreipiasi {
teisma motyvuotu praSymu, kartu pateikdamas jrodymus, pagrindziancius, kad jo teisés i
intelektinés nuosavybés teises saugomas vertybes yra pazeidziamos arba gresia toks pazeidimas.

Atkuriamosios priemonés — priemoniy visuma, taikoma daiktams, kurie kompetentingos
institucijos pripazinti, pazeidziantys intelektinés nuosavybés teises.

Atkuriamasias priemones sudaro:
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1) atSaukimas arba galutinis pasalinimas i§ prekybos kanaly — nustacius, kad
atsakovas, naudoja priemones ar medziagas prekéms gauti, kuriomis
prekiaujant pazeidziamos intelektinés nuosavybés turétojo teisés;
pastarosios prekés nukentéjusiojo asmens praSymu ir kompetentingo
teismo sprendimu gali biiti iSimtos 1§ prekybos;

2) sunaikinimas — nustacius, kad prie§ tai minéty priemoniy nepakanka uztikrinti
intelektinés nuosavybés teisiy nelieGiamumo teismas gali priimti pastaraji spendima. Sis
sprendimas yra gerokai grieZtesnis, nes $iuo atveju prekés yra ne tik i§imamos 1§ prekybos bet ir
sunaikinamos. Pastaroji priemoné taikoma tuomet, kai intelektinés nuosavybés turétojui
padaroma didel¢ zala arba manoma, kad nepritaikius $iy priemoniy Zymi Zala bus padaryta.

Atkuriamosios priemonés, kaip ir prie$ tai aptartos taikomos nukentéjusiojo praSymu.
Atkuriamyjy priemoniy paskirtis susijusi su intelektinés nuosavybés teisiy turétojo ekonomine
nauda. Naudojant atkuriamasias priemones intelektinés nuosavybés teisiy turétojui siekiama
sugrazinti jam priklausiusia rinkos dalj pasalinant i$ jos pirating produkcija.

Paskutiné 2004/48/EB numatyta priemoné — alternatyvioji. Si priemoné skirtingai nei
prie$ tai buvusios taikoma intelektinés nuosavybés teises pazeidusio asmens praSymu. Tai
alternatyva prie§ tai aptartoms priemonéms. Si priemoné pasireiskia per tai, kad paZzeidima
padariusio asmens praSymu ir teismo sprendimu vietoj turto paémimo arba prekiy sunaikinimo
pazeidéjas gali biiti jpareigotas nukentéjusiam asmeniui iSmokéti kompensacija. Alternatyviy
priemoniy taikymas turi tam tikry salyguy. Jos taikomos tik tuomet jei pazeid¢jas padaré
intelektinés nuosavybés teisés pazeidima nesuvokdamas tai darantis ir neturéjo galimybiy tai
suvokti. Kita salyga — paskirta sankcija pazeidéjui padaryty neproporcinga zala, t.y. zala padaryta
del intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimo biity gerokai mazesné, nei zala pritaikius
intelektinés nuosavybés teisés apsaugos priemones. Tre€ioji salyga — piniginé kompensacija
nukentéjusiajai Saliai turi buti pakankama.

Baigiant Sia plano dali noréciau pabrézti, kad Europos Sajungos Parlamento ir Tarybos
direktyvos, reglamentuojancios intelekting nuosavybe, vienodina intelektinés nuosavybés teisini
reglamentavima tarp Sajungos Saliy — tokiu biidu vykdydama intelektinés nuosavybés teisés
globalizacija. Globalizacija vykdoma $iose srityse:

1) intelektinés nuosavybés objekty apsauga elektroninéje erdvéje;

2) intelektinés nuosavybés objekty atgaminimas, transliavimas bei perdavimas

visuomenei prieinamais kanalais;

3) intelektinés nuosavybés objekty apsaugos biidu, procediry ir priemoniy.

ISnagringjes pasirinktas direktyvas galiu pasakyti, kad pagrindiné jy uzduotis — Sajungos

valstybése vienodomis salygomis uZztikrinti intelektinés nuosavybés objekty teising apsauga, nes
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esant vienai teisinei sistemai teisésaugos institucijoms lengviau vykdyti intelektinés nuosavybés
apsauga, o ir patiems autoriams paprasciau suprasti bei ginti savo teises. Pastebétina ir tai, kad
itvirtinus auksta intelektinés nuosavybés apsaugos lygi yra skatinama kiiryba, pasiekiami
novatoriski sprendimai. Viso to pasekoje vyksta ekonominis augimas.

Intelektinés nuosavybés, jos apsaugos reglamentavimas Europos Sajungos mastu biitinas
ir dél to, kad egzistuojant tik nacionaliniam reglamentavimui dél skirtingy teisiniy sistemu bei
paprociy atsirasty nesuderinamumy, kas apsunkintu vidaus rinkos formavimuisi. Taigi siekiant
iSvengti minéty nesklandumy bei i§ to kylanCiy pasekmiy intelektinés nuosavybés teisés
globalizavimas bitinas.

Taigi galime daryti iSvada, kad poreikis globalizuoti intelektinés nuosavybés teisg kilo
butent isisamoninus, kad intelektiné nuosavybé yra betarpiSkai susijusi su ekonominiais ir
socialiniais poky¢iais. Kuo geresné intelektinés nuosavybés apsauga, tuo geresni pokyciai
visuomeneés ekonominiame ir socialiniame gyvenime.

Nagrinéjant tema pasteb&jome, kad intelektinés nuosavybés teisés globalizavimas vykdomas tiek
tarptautiniu, tiek regioniniu lygiu. Taigi gali kilti klausimas, kam reikalingas regioninis
reglamentavimas, kai yra tarptautinis? Atsakant i iSkelta klausima galima buty pasakyti, kad
intelektinés nuosavybés reglamentavimas regioniniy lygiu turi dvi esmines priezastis.

1. Formuojant teising sistema regioniniy lygmeniu atkreipiamas démesys i tai, kad tam tikra
geografing erdve apimantis regionas vienija valstybes, kuriose dél panaSiy gyvenimo salygu yra
susiformave panasiis paproc¢iai. Visuomengje, kurioje yra panaSis paprotiniai santykiai, yra
nusistovejusios vienodos elgesio normos. D¢l Sios priezasties regioniniy lygiu kuriama teisiné
sistema bus veiksmingesné nei sistema, vienijanti skirtingus paproCius turin€ia visuomeng.
Bitent dé¢l iSvardinty priezasiy intelektinés nuosavybés globalizavimas regioniniy (Europos
Sajungos) lygiu yra reikalingas.

2. Kitas momentas dél ko nepakanka intelektinés nuosavybés teisés reglamentavimo tarptautiniu
mastu ir biitinas minéty teisés normuy globalizavimas Europos Sajungos lygiu — Europos
Sajungos direktyvos numato palankesni rézima nei tarptautiniai norminiai aktai. Palankesnis
rézimas pasireiskia tuo, kad vykdant intelektinés nuosavybés globalizacija regioniniu mastu yra
atsizvelgiama { vidaus rinkos konkurencingumo poreikius, egzistuojancios teisinés sistemos
principus. Taigi, formuojant bendrijos teising sistema, intelektinés nuosavybés reglamentavimo
srityje, teisés normos yra lengviau isisavinamos nacionalinése teisinése sistemose, nei vykdant
intelektinés nuosavybés teisés globalizacija tarptautiniu lygiu. Pastaruoju atveju bitina priimti

daugybe papildomy teisés akty.
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Globalizacijos poveikis nacionalinéms teisés sistemoms

Nagrinédamas tarptautinius intelektinés nuosavybés teisés aktus pastebéjau, kad tiek Berno
konvencijoje dél Literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos, tiek Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvose, tiek Pasaulio prekybos organizacijos Sutartyje dél intelektinés nuosavybés teisiu
aspekty, susijusiy su prekyba, tiek kitose tarptautiniuose sutartyse, reglamentuojanciuose
intelektinés nuosavybés teising apsauga, valstybiy nariy reikalaujama priimti teisés aktus,
reikalingus tarptautiniy sutar¢iy normoms inkorporuoti | nacionalinius teisés aktus. Atsizvelgiant
1 tarptautiniy teisé€s akty, reglamentuojanciy intelekting nuosavybe turini bei kieki galime daryti
isvada, kad valstybiy nariy teisés normos dél intelektinés nuosavybés apsaugos vienodéja. Si
reiSkini bei i$ jo kylanc¢ias pasekmes aptarsiu Sioje plano dalyje.

[Ssamus tarptautinis intelektinés nuosavybés reglamentavimas itakojo ir intelektinés nuosavybés
teisinei apsaugai misy valstybéje. Taigi toliau savo darbe nagrinésiu intelektinés nuosavybés
globalizacijos poveiki Lietuvos Respublikos teisinei sistemai, reglamentuojanciai intelekting
nuosavybg.

Lietuva atgavusi nepriklausomybg savo teisiniuose aktuose neturéjo jokiy normy dél intelektinés
nuosavybés apsaugos, taip buvo dél to, kad iki nepriklausomybés atgavimo visa nuosavybé buvo
kolektyviné. Véliau formuojantis demokratinei valstybei, kurioje ginamos privacios nuosavybes
teis¢s, asmens ukinés veiklos laisvé bei iniciatyva, iSkilo poreikis saugoti asmens nuosavybg,
iskaitant ir intelekting.

1992 m. Lietuva tapo Pasaulio intelektiné nuosavybés organizacijos nare. [stodama i Sia
organizacija milsy valstybé jsipareigojo:
1) pasirasyti bei priimti Berno bei Paryziaus
konvencijas dél intelektinés nuosavybés apsaugos;
2) tapti Jungtiniy Tauty Organizacijos
nare;?®
Lietuva istodama i Pasaulio intelektinés nuosavybés organizacija prisiéme daugybe
Isipareigojimy. Valstybé privalo nacionaling teising sistema papildyti teisés aktais atitinkanciais
tarptautinius teisés aktus bei aktais leisianciais juos igyvendinti. 1994 m. geguzés 17 d.
priimamas Lietuvos Respublikos istatymas del Lietuvos Respublikos civilinio kodekso pakeitimo
ir papildymo. Siuo jstatymu Civilinis kodeksas papildomas ketvirtuoju skyriumi ,,Autoriné
teisé*“. Nuo tada miisy Respublikoje pradedamos saugoti intelektinés nuosavybés teises.”’ 1994

m. geguzés 17 d. pakeitimais 1 civilinj kodeksa itraukiamos intelektinés nuosavybés teisés

8 http://www.wipo.int/about-wipo/en/members/index.html
» Guobys V. Intelektinés nuosavybés apsauga Lietuvoje. — Vilnius, 1995. P. 25.
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normos, reglamentuojancios autorinés bei pramoninés nuosavybés teises, numatytas
tarptautiniuose susitarimuose. Siuo atveju matome, kad Lietuva nekuria teisés normuy, dél
intelektinés nuosavybés teisiy apsaugos. Pastarosios teisés normos yra perimamos i$ tarptautiniy
susitarimy. Intelektinés nuosavybés globalizacija tiesiogiai jtakojo Lietuvos Respublikos teisés
normy, reglamentuojanéiy intelekting nuosavybe bei jos apsauga, atsiradima. Siuo atveju
1zvelgiu teigiama globalizacijos poveiki. Jauna valstybé neturédama savo teisinés sistemos
intelektinés nuosavybés objekty apsaugai teisés normas perima i§ tarptautiniy susitarimuy.
Valstybei, siekianciai integruotis | tarptauting visuomeng, plétoti tarptautinius ekonominius
santykius, nenaudinga kurti savo teisinés sistemos dél intelektinés nuosavybés apsaugos.
Teisiniy sistemy skirtumai trukdyty plétoti prekybinius santykius intelektinés nuosavybés
objektais, apsunkinty intelektinés nuosavybés apsauga tarptautiniu mastu, biity sunku sukurti
aplinka sveikai tarptautinei konkurencijai. Taigi valstybé kurdama intelektinés nuosavybés
apsaugos sistema, paremta tarptautinémis sutartimis, uztikrina vienoda ir vieninga, laikmecio
reikalavimus atitinkancia intelektinés nuosavybés apsauga.

Reaguojant | vykdoma intelektinés nuosavybés teisés globalizacija, Lietuvos Respublikos
Seimas 1996 m. sausio 30 d. priima Kompiuteriniy programy ir duomeny baziy apsaugos
istatyma.’® Sis norminis aktas atitinka Berno konvencijoje bei Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvoje 91/250/EEB itvirtintas nuostatas. Taigi pastebima, kad miisy valstybé, kurdama
teising sistema, intelektinés nuosavybés apsaugos srityje, yra tiesiogiai jtakojama tarptautiniy
norminiy akty.

1996 m. liepos 3 d. Lietuvos Respublikos Seimas priima administraciniy teisés pazeidimy
kodekso pakeitimo ir papildymo istatyma, kurio pagrindu administraciniy teisés pazeidimu
kodekse atsiranda norma, numatanti administracing atsakomybe uz neteiséta kiirinio atgaminima,
paskleidima ar vieSas atlikima.

Nesunkiai galime pastebéti, kad 1996 metais priimant Lietuvos Respublikos Kompiuteriniy
programy ir duomeny baziy apsaugos istatyma bei Lietuvos Respublikos administraciniy teisés
pazeidimy kodeksa papildant 214'° straipsniu misy valstybéje yra tesiamas intelektinés
nuosavybeés teisinés sistemos formavimas. Nacionalinés teisinés sistemos kiirimas neapsieina be
tarptautiniuose teisés aktuose dél intelektinés nuosavybés apsaugos itvirtinty nuostaty.

Lietuva vykdydama savo tarptautinius isipareigojimus 1999 metais priima, intelekting
nuosavybe iSsamiau reglamentuojanti teisés akta, Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy jstatyma. Sis teisés aktas, kaip ir prie§ tai aptarti nacionaliniai norminiai aktai,
buvo paremtas tarptautiniais susitarimais dé¢l intelektinés nuosavybés teisinés pasaugos. 1999 m.

geguzeés 18 d. priémus Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatyma netenka

30 Lietuvos Respublikos kompiuteriniy programy ir duomeny baziy apsaugos istatymas // Valstybés zinios 1996 m.
Nr. 18-456
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galios Sie norminiai aktai: Civilinio kodekso Ketvirtasis skyrius ,,Autoriné teisé* ir Penktasis
skyrius taip pat Kompiuteriy programy ir duomeny baziy teisinés apsaugos istatymas.

Miisy valstybé nuo 1995 mety émé siekti narystés Pasaulio prekybos organizacijoje. Sios
organizacijos steigimo sutarties 2 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad Organizacijos steigimo
sutarties prieduose itraukti dokumentai yra nagrin¢jamos sutarties sudedamosios dalys ir yra
privalomos visoms valstybéms naréms. Taigi valstybé norédama tapti Pasaulio prekybos
organizacijos nare nacionalinius teisés aktus turi suderinti su Pasaulio prekybos organizacijos
steigimo sutartyje nurodytais dokumentais, tame tarpe ir su Sutartimi dé¢l intelektinés nuosavybés
teisiy aspektu, susijusiy su prekyba. 1999 m. priimtame Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy istatyme yra apjungiamos Civilinio kodekso Ketvirtajame bei Penktajame
skyriuose itvirtintos nuostatos su Kompiuteriy programy ir duomeny baziy teisinés apsaugos
Istatyme itvirtintomis nuostatomis. Pastarasis norminis aktas vartotojui yra patogesnis ir geriau
suprantamas, kadangi jame yra susistemintos visos autorines teises reglamentuojancios teisés
normos. Naujasis Lietuvos Respublikoje intelekting nuosavybe reglamentuojantis teisés aktas yra
suderintas su tuo metu priimtais naujais tarptautiniais norminiais aktais. Dél Sios priezasties
nacionaliniame norminiame akte detaliau reglamentuojama ne tik intelektinés nuosavybés
materialioji teis¢, bet pradedami reguliuoti procesiniai intelektinés nuosavybés apsaugos
veiksmais. Procesiniai veiksmai numatyti nagrin¢jamo istatymo VI skyriuje. Panagrin¢je VI
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo skyriy nesunkiai pastebésime, kad jame numatytos tos
pacios normos, kurias itvirtina Sutarties dé¢l intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su
prekyba 3 dalis. Misy valstybé, siekdama jgyvendinti tarptautinius reikalavimus, istatyme
numato intelektinés nuosavybeés teisiu uztikrinimo tvarka, kuri leisty imti efektyviy priemoniy
pries intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimus.

IS i8déstyto darytina iSvada, kad Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
istatymas, kaip ir tuo metu galiojusio civilinio kodekso VI skyrius, kuriame reglamentuojama
intelektiné nuosavybé, néra nacionaliniy moralés normy pagrindu atsiradusi teisiné norma. Sis
Istatymas nacionalinéje teisin€je sistemoje atsirado tarptautiniy teisiniy santykiy pagrindu,
vykstant intelektinés nuosavybés globalizacijai.

2000 m. balandZio 20 d. Lietuvos Respublikos Seimas priima jstatyma dél BaudZiamojo
kodekso 142, 308, 321? straipsniy pakeitimo ir kodekso papildymo 1420 | 142@, 142
straipsniais istatyma. Siuo jstatymu misy Salies intelektinés nuosavybés apsaugos teisinéje
sistemoje {tvirtinamos nuostatos dél baudZiamosios atsakomybés atsiradimo uZz veikas,
atlickamas aktyviais veiksmais pazeidziant autoriy, gretutiniy teisiy bei pramoninés nuosavybés
teisiu turétoju teises i jiems priklausancius intelektinés nuosavybés objektus. Siuo atveju

matome, kad Lietuvos Respublikos intelektinés nuosavybés objekty teisinés apsaugos sistemoje
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yra numatytos civilinio, administracinio bei baudziamojo pobiidZio poveikio priemonés uz teisés
normy, reglamentuojanciy intelekting nuosavybe, pazeidimus. NoréCiau paminéti, kad
baudziamosios poveikio priemonés, uz intelektinés nuosavybés teisés normy pazeidimus, miisy
teisin¢je sistemoje kildinamos 1§ Pasaulio prekybos organizacijos sutarties dél intelektinés
nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba 61 straipsnio. Siame straipsnyje numatyta, kad uz
tyCinius intelektinés nuosavybés objekty suklastojimus ar piratavima jais komerciniu mastu turi
biiti numatytas baudziamasis procesas bei bausmés.

2003 m. kovo 5 d. Lietuvos Respublikos Seimas {statymu Nr. IX — 1355 priémé Autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy istatymo pakeitimo istatyma. Naujoje istatymo redakcijoje yra patikslinamos
vartojamos savokos. Nagrinéjamo norminio akto 17 str. (Teisé¢ { pajamy uz perparduota meno
kirinio ar rankras¢io originala dali) 2 d. matome Siame straipsnyje vartojamos meno kiriniy
savokos patikslinima. [statyme vartojamos savokos analogiSkai paaiSkinamos ir kituose istatymo
straipsniuose. Siekiant, kad {statymas biity gerai suprantamas jame néra nereikalingy paaiskinimy
ar nereikSmingy aptarimy. Kalbant apie 2003 m. kovo 5 d. priimta Autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy istatyma kitas svarbus momentas — istatymas suderintas ne tik su tarptautiniais susitarimais
ar konvencijomis, bet ir su Europos sajungos direktyvomis.*'

Atsizvelgiant | technologing plétra, kuri neaplenke ir Lietuvos, iskilo poreikis detaliau
reglamentuoti elektroninéje erdvéje naudojamy intelektinés nuosavybés objekty teising apsauga.
D¢l to naujajame Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatyme atsiranda normos reglamentuojancios
technines intelektinés nuosavybés objekty apsaugos priemones (74 -75 straipsniai). 2000 m.
balandzio 20 d. Baudziamojo kodekso papildyme numatytos teisinés pasekmés uz tycCini
techniniy apsaugos priemoniy pasalinima.*> Baudziamojo pobudzio teisinés pasekmés yra
numatytos ir Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso, isigaliojusio nuo 2000 m. spalio 25 d.,
194 str.  Atsizvelgiant | Direktyvos 2001/29/EB reikalavimus, praktikoje isSkylancias problemas
ir tarptautiniy sutarCiy reikalavimus 2003 m. priimtame Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
Istatyme, palyginus su prie§ tai buvusiu, itvirtintas tobulesnis autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
gynimo teisinis reglamentavimas:

1) prapléstas autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy gynimo biidy sarasas;
2) naujajame jstatyme jtvirtinta nuostata, draudZianti atlikti veiksmus, kelian¢ius
realig teisiy pazeidimo arba Zalos atsiradimo grésme (77 str. 1 d. 3 p.), kitaip tariant, numatyta

prevencinio ieSkinio galimybe.

3! Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo pakeitimo jstatymas. Lietuvos Respublikos autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo priedas // Valstybés zinios 2003 Nr. 28-1125.

32 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 35, 142, 308, 321? straipsniy pakeitimo ir kodekso papildymo 142,
142, 1429 jstatymas. 5 str. / Valstybés zinios 2000 Nr. 38-1045.
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Lietuvos Respublikos Kultiiros ministerijos 2004 m. liepos 22 d. pateiktame Autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy istatymo pakeitimo istatymo aiSkinamajame raste yra nurodyta, kad pagrindinis
2003 m. kovo 5 d. priimto Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo
pakeitimo istatymo tikslas — suderinti autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos nuostatas su
2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB. Siame jstatyme
taip pat tobulinama autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga atsizvelgiant | Lietuvos
tarptautinius jsipareigojimus, susijusius su Pasaulio prekybos organizacijos Sutartimi dél
intelektinés nuosavybes teisiy aspekty, susijusiy su prekyba, Pasaulinés intelektinés nuosavybés
organizacijos autoriy teisiy sutartimi, Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos atlikimy
ir fonogramy sutartimi.

Matome, kad 2003 m. kovo 5 d. priimtas Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas, kaip ir
prie$ tai aptarti, yra kuriamas tarptautiniy isipareigojimy pagrindu. Nacionaliniy teisés normuy,
reglamentuojanciy intelektinés nuosavybés teisés apsauga, suderinimas su tarptautinémis teisés
normomis padeda iSvengti neaiSkumy ar nesusipratimy plétojant tarptautinius santykius kulttirine
ar socialine linkme. Turint tinkamai reglamentuota, visuotinai priimting ir suprantama,
intelektinés nuosavybés teising sistema galima pasiekti auksta intelektinés nuosavybés apsaugos
lygi, kas skatina kiirybinguma ir investicijas kultiiros bei pramonés srityje.

Darytina iSvada, kad visi poky¢iai teisés aktuose, reglamentuojanciuose intelekting nuosavybe
Lietuvoje, ivyko atsiradus naujoms intelektinés nuosavybés teisés normoms tarptautiniu mastu.
Taigi visi pokyciai Lietuvos Respublikos teisinéje sistemoje, reglamentuojant intelekting
nuosavybe, ivyko tarptautiniame kontekste. Tai reiSkia, kad miisy valstybé, siekdama tapti
pilnateise tarptautiniy organizacijy nare, prival¢jo savo teisinéje sistemoje inkorporuoti
tarptautinius teisés aktus reglamentuojancius intelekting nuosavybg. Ka mes ir matome
iSnagrinéje¢ Lietuvos Respublikos teisés akty, reguliuojanciy intelekting nuosavybg, kitima bei jo
priezastis.

Kalbant apie intelektinés nuosavybés teisés globalizacijos poveiki nacionalinéms teisinéms
sistemoms pastebétina, kad egzistuojant vieningai intelektinés nuosavybés teisinei sistemai
intelektinés nuosavybés turétojams yra paprasciau ginti jiems priklausancias teises. Taip yra dél
to, kad esant vieningai teisinei sistemai lengviau suvokti teisinius apsaugos principus.
Intelektinés nuosavybés turétojams nereikia zinoti kiekvienos pasaulio valstybés, su kuria jis
siekia uzmegzti bei plétoti su intelektinés nuosavybés objektais susijusius santykius, teisés
normy reglamentuojanciy intelekting nuosavybe. Pakanka suvokti bendras tarptautinése Sutartyse
ar Konvencijose itvirtintas nuostatas. Siuo atveju intelektinés nuosavybés teisés normy
vienod¢jima laikyciau teigiamu reiSkiniu, nes padedama jgyvendinti savininkui priklausancias

teises.
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Kitas intelektinés nuosavybés globalizacijos teigiamas momentas — jaunos i pasaulines
organizacijas siekiancios integruotis valstybés neturédamos nacionalinés teisinés sistemos,
intelektinés nuosavybés objekty apsaugai, teis€s normas perima i$ tarptautiniy susitarimy. Tokiu
budu valstybés savo teisin€se sistemose itvirtina visuotinai priimtinas teis€s normas, kurios
igyvendinamos tarptautinius reikalavimus atitinkan¢iomis priemonémis. Valstybé priimdama
tarptautinius teisés aktus plétoja bendra teising sistema, kuri, kaip ank$¢iau minéjau, palengvina
intelektinés nuosavybés teisiy igyvendinima. Valstybei, siekianciai integruoti | tarptauting
visuomeng, plétoti tarptautinius ekonominius santykius nenaudinga kurti savo teisinés sistemos
dél intelektinés nuosavybeés apsaugos. Dél teisés normy atsirandantys skirtumai trukdyty plétoti
prekybinius santykius intelektinés nuosavybés objektais, apsunkinty intelektinés nuosavybés
apsauga tarptautiniu mastu, biity sunku sukurti aplinka sveikai tarptautinei konkurencijai. Taigi
vykstant intelektinés nuosavybés globalizacijai naujos, tarptautiniais susitarimais pagristy
organizacijy, narés, kurdamos intelektinés nuosavybés apsaugos sistema, paremta tarptautinémis
sutartimis, ne tik uztikrina vienoda ir vieninga, laikmecio reikalavimus atitinkancia intelektinés
nuosavybés apsauga, bet ir sumazina iSlaidas, skirtas intelektinés nuosavybés teisinés apsaugos
sistemos kiirimui.

Atsizvelgiant i Siuo metu esanti technologini i$sivystyma bei rasto darbe aptartus tarptautinius
bei nacionalinius teisés aktus, reglamentuojancius intelekting nuosavybe, galima biity pasakyti,
kad egzistuojancios teisés normos atitinka technologinj isivystyma. Siuo atveju intelektinés
nuosavybés teisés globalizacija galima bty pvertinti kaip teigiama reiskinj, taciau yra ir kita
medalio pusé. D¢l intensyvios intelektinés nuosavybés globalizacijos, nacionalinése teisinése
sistemose vyksta atotrikis nuo nacionaliniy teisés tradicijy. Formuojant intelektinés nuosavybés
teising sistema, paremta tik tarptautiniuose norminiuose aktuose itvirtintais principais,
neiSlaikomas nacionalinés teisinés sistemos vientisumas, dél ko pasunkéja norminiy akty
igyvendinimas. Apie vangiai igyvendinamas intelektinés nuosavybés apsaugos teisés normas
galime pamatyti ir i§ Lietuvos autoriy teisiy gynimo asociacijos agentiiros pateikty duomeny apie
agentiiros vykdoma veikla. ISanalizave pateiktus duomenis matome, kad per 2003 metus agentiira
1Snagrinéjo 2 civilines bylas dél autoriy teisiy pazeidimo { vizualinius meno kirinius, 6
administracines bylas dél autoriy teisiy pazeidimo bei 187 bylas muzikos kiiriniy srityje.*

Nagrinédami tarptautines sutartis ir nacionalinius norminius aktus galime pastebéti principus,
kurie perimti i§ tarptautiniy intelekting nuosavybg reglamentuojanciy teisés normy. Pasaulio
prekybos organizacijos steigimo sutarties pasiraSytos 1994 m. balandzio 15 d. 1C priede
itvirtintos Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiu aspekty, susijusiy su prekyba 61 straipsnyje

nurodyta, kad valstybés narés nacionaliniuose teisés aktuose turi numatyti, kad dél tyc¢inio prekés

33 http://www.latga.lt/index.php?lang=It&item=juridinis; 2004 m. lapkric¢io 22 d.
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zenklo ar autoriy teisiy piratavimo komerciniu mastu butu taikomas baudziamasis procesas ir
bausmés. Nagrinédami 1961 m. Baudziamojo kodekso 142, 142!, 1422, 1433 straipsnius (2000 m.
balandzio 20 d. istatymo Nr. VIII-1646) bei 2000 m. Lietuvos Respublikos Baudziamojo
kodekso 192, 193, 194 straipsnius pastebime, kad minétose normose itvirtintas subjektyviosios
pusés pozymis — komerciniai tikslai. Iki Siol misy valstybés baudZziamuosiuose istatymuose
nebuvo numatyta baudziamoji atsakomybé uz veikas atliktas esant komerciniams tikslams.
Komerciniai tikslai — tai pozymis turintis reikSmeés nusikalstamos veiklos klasifikavimui,
perimtas i§ tarptautiniy teisés normy. Kadangi $is poZymis naujas ir miisy teisinéje sistemoje
néra tiksliai suprantamas, kyla problemy klasifikuojant veikas pagal baudziamosios teisés
normas, saugancias intelektinés nuosavybés objektus. Baudziamajame istatyme itvirtinus teisés
normas dé¢l intelektinés nuosavybés apsaugos, pagristas nacionaliniais teisés principais nekilty
problemy klasifikuojant veikas, kuriomis késinamasi | intelektinés nuosavybés saugomus
objektus. Taigi problema biitu galima iSspresti teisés norma, kurioje itvirtintas subjektyviosios
pusés pozymis — komerciniai tikslai pakei¢iant | pozymi — savanaudiski tikslai. Siuo atveju
nekilty problemy dél nusikalstamos veiklos klasifikavimo ir nereikéty irodinéti, kad itariamasis
atlikdamas nusikalstama veika sieké piniginio atlygio. Subjektyviosios pusés pozymis —
savanaudiski tikslai musuy baudziamajame jstatyme egzistuoja nuo baudziamojo istatymo
priémimo. Taigi yra susiformavusi teisés taikymo tradicija. Pastebétina ir tai, kad baudziamajame
Istatyme vietoj subjektyviosios pusés pozymio — komerciniai tikslai jtvirtinus savanaudiskus
tikslus baudziamoji atsakomybé galéty atsirasti ne tik uz intelektinés nuosavybés objekty
neteiséta atgaminima, importavima, eksportavima, platinima, gabenima ar laikyma komercijos
tikslais, kaip tai numatyta baudziamajame istatyme, bet ir uz analogiskus veiksmus, jei asmuo
juos atlieka siekdamas asmeninés naudos, kuri gali ir neturéti piniginés iSraiskos.

Nagrinédamas 2002 m. sausio 29 d. — 2004 m. lapkricio 9 d. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo
nutartis pastebé¢jau, kad kyla gincy dél veikos, pazeidziancios intelektinés nuosavybés teisg,
kvalifikacijos. Lietuvos Auksciausiojo Teismo nagrinétose bylose skundziamos zemesniy
instancijy teismy priimtos nutartys. Skunduose nurodoma, kad veikos, kuriomis pazeidziami
gretutiniy teisiy saugomi objektai negali buti kvalifikuojamos pagal 2000 m. Lietuvos
Respublikos Baudziamojo kodekso 192 straipsni, numatant] baudZiamaja atsakomybg uZz
neteiséta literatiiros, mokslo, meno ar kitokio kiirinio atgaminima, importavima, eksportavima,
platinima, gabenima ar laikyma komercijos tikslais. 2004 m. lapkri¢io 25 d. Lietuvos
Auksciausiasis teismas baudZiamojoje byloje Nr. 2K-799/2003 priima nutartj, kurioje paaiskina,
kad 2000 m. Baudziamojo kodekso 192 straipsnyje itvirtinta norma draudzia ne tik autoriy teisiy

bet ir gretutiniy teisiy pazeidimus ir neteiséty fonogramy kopiju platinima.*

3 http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=24878; 2004 m. gruodzio 6 d.
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Apibendrinant iSdéstyta galima pasakyti, kad gincai dél teisés normy reglamentuojanciy
intelekting nuosavybe taikymo kyla butent dél to, kad pastarosios teisés normos yra perimtos i$
tarptautiniy teis€s akty ir néra suderintos su nacionaline teisine sistema, naujos savokos néra
aiskios, néra nauju teis€s normy taikymo tradiciju.

Vykstant intelektinés nuosavybes globalizacijai savininkui atsiveria platesnés galimybés vystyti
prekyba intelektinés nuosavybés objektais. Bendraujant su tomis valstybémis, kurios turi gilia
patirt intelektinés nuosavybés apsaugos srityje (Pranctizija, DidZioji Britanija, Vokietija, Italija)
neiskyla pavoju dél neteisety, neturint licencijos ar autorinés sutarties, intelektinés veiklos
rezultaty panaudojimo. Taip yra dél to, kad santykiai, kylantys dél intelektinés nuosavybés
objekty, tarp iSsivysCiusiy valstybiy reguliuojami tarptautinémis sutartimis, konvencijomis ar
regioniniais teisés aktais, numatanciais ne tik paciy intelektinés nuosavybés objekty
reglamentavima, bet ir procesinius veiksmus intelektinés nuosavybés teiséms apginti. Skirtingai
yra su treCiojo pasaulio valstybémis, kurios nesuvokdamos intelektinés nuosavybés svarbos
ateities ekonomikai ar socialiniam bei kultliriniam vystimuisi, arba tai suvokdamos
nepakankamai riipinasi arba visiSkai nesiriipina intelektinés nuosavybés objekty apsauga.
Intelektinés nuosavybés savininkas vystydamas ekonominius prekybinius santykius intelektinés
nuosavybés objektais su pastarosiomis valstybémis neturi priemoniy bei biidy uZztikrinti jam
priklausancias intelektinés nuosavybés teises. Taip yra dél keleto priezas¢iy. Viena iS priezasciy -
ekonominio, socialiniu ar kultiiriniu pozitiriu silpnai iSsivysciusios valstybés dazniausiai néra
prisijungusios prie tarptautiniy teisés akty, arba prisijungusios, taciau joms taikomos jvairios
pereinamojo laikotarpio lengvatos. Pastarasias numato tiek Berno konvencija, tiek Sutartis dél
intelektinés nuosavybés teisiu aspekty, susijusiy su prekyba, tiek kiti tarptautiniai susitarimai.
Neretai nacionaliné teisin¢ sistema nepakankamai reglamentuoja intelektinés nuosavybés
apsauga. Aptariamy valstybiy nacionalinés teisinés sistemos nenumato efektyviy kovos su
intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimais priemoniy. Taip buvo miisy valstybéje iki 1994 mety
kai buvo papildytas 1964 m. civilinis kodeksas. Iki tol miisy teisinéje sistemoje nebuvo teisés
normy, leidzian¢iy bent minimaliai vykdyti efektyvia intelektinés nuosavybés apsauga. Nesant
norminés bazés, reglamentuojancios intelektinés nuosavybés apsauga sudaromos palankios
salygos piratavimui. Pastaraisiais veiksmais daroma Zala tiek intelektinés nuosavybés
savininkams, tiek valstybéms. Siuo atveju intelektinés nuosavybés globalizacijos neigiamas
pobudis pasireiskia per tai, kad did¢janti intelektinés nuosavybés svarba ir nepakankamas
valstybés institucijy démesys intelektinés nuosavybés apsaugai iSSaukia tokius veiksmus kaip
piratavima intelektinés nuosavybés objektais. D¢l ko nukencia intelektinés nuosavybés kuré¢jai

bei teisiy turétojai negaudami suplanuoty pajamy, dél ko mazéja kiirybinis potencialas. Valstybé,
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kurioje didel¢ dali intelektinés nuosavybés objektu sudaro piratiné produkcija, praranda
mokescius bei uzsienio investicijas.

Baigiant $ia plano dali, galima biity pasakyti, kad intelektinés nuosavybés globalizacijos
poveikis nacionalinéms teisinéms sistemoms priklauso nuo pacios valstybés. Biitent nuo
valstybés poreikio integruotis i tarptauting visuomeng, nuo siekio aktyviai dalyvauti vykdant
intelektinés nuosavybés plétra ir su tuo susijusio ekonominio, kultiirinio bei socialinio vystimosi

priklauso poveikis nacionalinéms teisinéms sistemoms.
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ISvados

Pagrindiné intelektinés nuosavybés teisés funkcija — tam tikry iSimtiniy teisiy
intelektinio kiirinio autoriui pripazinimas bei ty teisiy apsauga.

Intelektiné nuosavybé yra savarankiSka nuosavybés teisés rusis, intelektinés nuosavybés
turétojams uztikrinanti intelektiniy kiiriniy valdyma, naudojima ir disponavima, bei garantuojanti
apsauga nuo neteiséto naudojimo. Intelektinés nuosavybés teisés turinys susideda i§ turtiniy ir
neturtiniy teisiu komplekso, kur turtinés teisés yra kildinamos i$§ neturtiniy teisiy.

Poreikis globalizuoti intelektinés nuosavybés teisés normas kilo i§ to, kad visose
18sivysCiusiose valstybése augo intelektinés nuosavybés saugomu objekty verté, o esant
universaliam intelektinés nuosavybés pobiuidziui skirtingy teisés normuy egzistavimas negaléjo
uztikrinti efektyvaus kiekvieno intelektinés nuosavybés teisiy turétojo apsaugos. Vien tik
nacionalinémis teisés normomis efektyviy rezultaty vykdant intelektinés nuosavybés objektu
apsaugos pasiekti neijmanoma.

Intelektinés nuosavybes teisés globalizacija prasidéjo 1886 m. rugsé€jo 9 d., priémus
Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiriniy apsaugos. Tai pirmasis tarptautinis norminis
aktas, nustatantis bendras teisines intelektinés nuosavybés reguliavimo sritis. Si konvencija —
tarptautinis norminis aktas, kuriuo pradedama intelektinés nuosavybés teisés globalizacija.
Konvencijoje itvirtinami esminiai principai, kurie naujose teisinés normose yra tikslinami, bei
numatomas jy procesinis igyvendinimas.

Intelektinés nuosavybés teisés globalizacija vykdoma Siose srityse:

1) nacionaliniy norminiy akty suvienodinimas, padarant autorius lygiateisiais;

2) vienody intelektinés nuosavybés objekty apsaugos salygu nustatymas;

3) vieningy priemoniy, budy ir procesu intelektinés nuosavybés savininky teiséms
uztikrinti nustatymas.

Prie spartaus intelektinés nuosavybés teisés globalizacijos prisidéjo tiek globalaus
pobiidzio, tiek regioninio pobiidzio tarptautinés teisés aktai. Taigi gali kilti klausimas, kam
reikalingas regioninis reglamentavimas, kai yra tarptautinis? Yra kelios tokio reglamentavimo
priezastys:

1) formuojant teising sistema regioniniu lygmeniu atkreipiamas démesys { tai, kad tam tikra
geografing erdve apimantis regionas vienija valstybes, kuriose dél panaSiy gyvenimo salygy yra
susiformave panaSiis paprociai. Visuomenéje, kurioje yra panasiis paprotiniai santykiai, yra
nusistovéjusios panasios elgesio normos. D¢l Sios priezasties regioniniu lygiu kuriama teisiné

sistema bus veiksmingesné nei sistema, vienijanti skirtingus paproCius turin€ia visuomeng.
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Biitent dél iSvardinty priezasCiu intelektinés nuosavybés globalizavimas regioniniu (Europos
Sajungos) lygiu yra reikalingas.

2) Kitas momentas, d¢l ko nepakanka intelektinés nuosavybés teisés reglamentavimo
tarptautiniu mastu ir biitinas minéty teisés normy globalizavimas Europos Sajungos lygiu, — tai,
kad Europos Sajungos direktyvos numato palankesnj rezima nei tarptautiniai norminiai aktai.
Palankesnis rezimas pasireiskia tuo, kad vykdant intelektinés nuosavybés globalizacija regioniniu
mastu yra atsizvelgiama i vidaus rinkos konkurencingumo poreikius, egzistuojancios teisinés
sistemos principus. Taigi, formuojant bendrijos teising sistema intelektinés nuosavybés
reglamentavimo srityje teisés normos yra lengviau jsisavinamos nacionalinése teisinése
sistemose, nei vykdant intelektinés nuosavybés teisés globalizacija tarptautiniu lygiu. Pastaruoju
atveju bitina priimti daugybe papildomy teisés akty.

Poky¢iai tarptautiniuose intelekting nuosavybg reguliuojanciuose teisés aktuose tiesiogiai
itakojo intelektinés nuosavybés teisés normas Lietuvoje.

Egzistuojant vieningai intelektinés nuosavybés teisinei sistemai intelektinés nuosavybés
turétojams yra lengviau ginti jiems priklausancias teises, nes lengviau suvokti teisinius apsaugos
principus.

Dar vienas teigiamas intelektinés nuosavybés globalizacijos momentas — vykstant
intelektinés nuosavybés globalizacijai naujos tarptautiniais susitarimais organizacijy nares,
kurdamos intelektinés nuosavybés apsaugos sistema, paremta tarptautinémis sutartimis, ne tik
uztikrina vienoda ir vieninga, laikmecio reikalavimus atitinkancia intelektinés nuosavybeés
apsauga, bet ir prisideda prie kultiiriniy, socialiniy bei ekonominiy santykiy plétojimo, dél ko
didéja investicijos | intelekting nuosavybeg.

Greta i8déstyty teigiamy reisSkiniy intelektinés nuosavybés teisés globalizacija turi ir
neigiamas.

D¢l intensyvios intelektinés nuosavybés globalizacijos, nacionalinése teisinése sistemose
vyksta atotriikis nuo nacionaliniy teisés tradiciju. Formuojant intelektinés nuosavybés teising
sistema, paremta tik tarptautiniuose norminiuose aktuose itvirtintais principais, neiSlaikomas
nacionalinés teisin€s sistemos vientisumas, dél ko pasunkéja norminiy akty igyvendinimas
konkrecioje Salyje.

D¢l sparciai vykdomo intelektinés nuosavybés globalizavimo ir orientavimosi tik {
norminiy akty, atitinkanciy tarptautinius susitarimus, kiirima atitrikstama nuo pagrindinés
intelektinés nuosavybes teises paskirties.

Baigdamas darba, noréciau paminéti, kad, siekiant maksimalios naudos i$ intelektinés
nuosavybés globalizacijos, daugiau démesio turéty buti skiriama teisés normy igyvendinimui,

nepamirStant pagrindiniy intelektinés nuosavybés teisés tiksly. Neturéty biiti beprasmio
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tarptautiniy norminiy akty inkorporavimo i nacionalines teisines sistemas, nesuderinus ju su jau

egzistuojanciomis teisinémis tradicijomis.
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Summary

The changing situation in the economic and social lives, various technological
innovations and rising demand to protect intellectual property efficiently induce the passing of
new international laws reglamenting intellectual property. The international reglamenting of
intellectual property affects national law systems involving it.

Progressive means of communication and information transmission as well as
international and regional reglamenting of intellectual property leads to the globalization of the
law of intellectual property.

In this work there are analyzed international legislations, most affecting the globalization
of the intellectual property law. There are shown the reasons of rise of such a phenomenon.

There are shown fields in which the globalization of the intellectual property takes part
and it is studied international agreements, conventions, directives of European Parliament and
European Council, related to intellectual property.

Attempting to perceive what is the globalization of the intellectual property and how does
it affect national systems of law, it is studied several ways of international reglamentation of the
objects of intellectual property - global and regional, and the demand of such a classification is
shown as well.

In the last part of this work it is analyzed the influence of the globalization of intellectual
property over the national law systems. It is also studied how the globalization of the law of
intellectual property affects the law system in our country. There are described 5 the most
important stages for the of the law system of intellectual property in Lithuania. At the end of this

work there are given the sequences of the globalization of the law of intellectual property.

53



10.

11.

12.

Literatiiros sarasas

Lietuvos Respublikos Konstitucija : LR pilie¢iy priimta 1992 m. spalio 25 d. referendume .-
Vilnius: Teisinés informacijos centras prie Teisingumo m-jos, 1996 m.

Lietuvos Respublikos Administraciniy teisés pazeidimy kodekso pakeitimo ir papildymo
istatymas 1996 m. liepos 3 d. // Valstybés zinios1996 m. Nr. 73-1741.

Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso 35, 142, 308, 321(2) straipsniy pakeitimo ir
kodekso papildymo 142(1), 142(2), 142(3) straipsniais istatymas 2000 m. balandzio 20 d. //
Valstybés Zinios 2000 m. Nr. 38-1054.

Lietuvos Respublikos Baudziamasis kodeksas 2000 m. rugséjo 26 d. // Valstybés zinios 2000
Nr. 89-2741.

Lietuvos Respublikos Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas 1999 m. geguzés 18 d. //
Valstybés Zinios 1999 m. Nr. 50-1598.

Lietuvos Respublikos Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo pakeitimo istatymas 2003 m.
kovo 5 d. //Valstybés zinios 2003 m. Nr. 28-1125.

Lietuvos Respublikos kompiuteriy programy ir duomeny baziy teisinés apsaugos istatymas
1996 m. sausio 30 d. // Valstybés Zinios 1996 m. Nr. 18-456.

Lietuvos Respublikos istatymas dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso pakeitimo ir
papildymo 1994 m. geguzés 17 d. //Valstybes zinios 1994 m. Nr. 44-805.

Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas 2000 m. liepos 18 d. // Valstybés zinios 2000 m. 74-
2262.

Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 91/250/EEB dél kompiuteriy programy teisinés
apsaugos // http://www3.Irs.It/c-bin/eu/preps2?Condition1=36207&Condition2=; 2004
m. lapkricio 5 d.

Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 92/100/EEB dél nuomos ir panaudos teisiy bei tam

tikry teisiy, gretutiniy autoriy teiséms, intelektinés nuosavybés  srityje //

http://www3.Irs.It/c-bin/eu/preps2?Condition1=23829&Condition2=; 2004 m. lapkri¢io

5d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 93/83/EEB dél tam tikry autoriy teisiy ir gretutiniy

teisiy taisykliy, taikomy palydoviniam transliavimui ir kabeliniam perdavimui, koordinavimo

lapkricio 5 d.

54



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
24.
25.

26.

27.

28.

29.

Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (93/98/EEB) dél autoriuy ir gretutiniy teisiy
apsaugos terminy derinimo // http://www3.Irs.It/c-

bin/eu/preps2?Condition1=36651&Condition2=; 2004 m. lapkricio 5 d.

Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 96/9/EB dél duomeny baziy teisinés apsaugos //
http://www3_.Irs.1t/c-bin/eu/preps2?Condition1=34570&Condition2=; 2004 m. lapkri¢io 5 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiuy
informacinéje  visuomené¢je tam tikry aspekty derinimo //  http:/www3.lIrs.1t/c-
bin/eu/preps2?Condition1=22767&Condition2=; 2004 m. lapkri¢io 5 d.

Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB 2004 m. balandzio 29 d. dél
intelektinés nuosavybés teisiy gynimo // http://www3.Irs.It/c-
bin/eu/preps2?Condition1=47466&Condition2 =; 2004 m. lapkri¢io 5 d.

Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija.: ratifikuota 1993 m.

geguzes 14 d.// Valstybés Zinios 1995 m. Nr. 40-987.

Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos // Valstybés zinios 1996 m. Nr.
55-1291.

Pasaulio prekybos organizacijos sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy
su prekyba // Valstybés zinios 2001 m. Nr. 46-1620.

Madrido sutartis dél tarptautinés Zenkly registracijos Priimta 1891 m. balandzio 14 d.,
perziaréta 1967 m. liepos 14 d. Stokholme ir pataisyta 1979 m. rugséjo 28 d. Zenevoje //

http://www.vpb.It/klasifik/madridas.html; 2004 m. spalio 10 d.

Tarptautine Romos konvencija dél atlikejy, fonogramy gamintojy ir transliuojanciyjy

organizacijy apsaugos. 1961 m. // http://www.Irkm.lt/index.php?ItemId=19684; 2004 m.
lapkric¢io 10 d.

Konvencija dél fonogramy gamintoju apsaugos nuo neteiséto ju fonogramy kopijavimo,
priimta Zenevoje 1971 m. // http://www.Irkm.It/index.php?ItemId=19688; 2004 m.
lapkricio 10 d.

Antanaitiené¢ M. V. Intelektinés nuosavybés ivadas, Vilnius., - Vilnius, 1998.

Antanaitiené¢ M. V., Naujokas R. Praktinis ivadas i intelekting nuosavybg, -Vilnius, 2001.
Intelektiné nuosavybé ir inovacijos: informacinis leidinys, Lietuvos informacijos institutas, —
Vilnius., 1998.

Guobys V. Intelektinés nuosavybés apsauga Lietuvoje. — Vilnius, 1995. P. 5.

Guobys V. ISradimy teisiné apsauga uzsienyje, - Vilnius 1996.

Guobis V., Naujokas R. Tarptautiniai susitarimai del intelektinés nuosavybés apsaugos. —
Vilnius, 1997.

Kiskis M. Tarptautinio intelektinés nuosavybés piratavimo prevencija. — Vilnius, 2000. P. 6.

55



30.

31.

32.

33.

34.

35.
36.

37.
38.

39.
40.
41.
42.
43.
44.

Mizaras V. Civiliniai autoriy teisiy gynimo biidai: daktaro dis. sant.: soc. mokslai, teis¢ (01
S)/ VU, — Vilnius, 2002.

Mizaras V. Teisé 1 intelekting nuosavybe Zmogaus teisiy sistemoje. Asmeninés neturtiné€s
teisés ir ju gynimas. Mokslinés konferencijos, skirtos Vilniaus universiteto doc. dr. Alfonso
Vileitos septyniasdeSimtmeciui medziaga. — Vilnius, 2001.

Berno konvencijos dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos komentaras (ParyZiaus akto
redakcija), -Vilnius, 2001.

Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (WIPO) ir Lietuvos Respublikos kulttiros
ministerijos seminaras ,,Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga ir kova su piratavimu®.
1996 m. vasario 27-28 d. Vilnius. Seminaro pranes§imy rinkinys — Vilnius, 1996.

Hart T., Fazzani L. Intelectual property low — 2000

Terence Prime B. A., Bogoton D. European intellectual property law, - 2003

MunkoB A.  MexIyHapoaHas OXpaHa WHTEICKTyallbHOH coOcTBeHHOCTH, - CaHKT

ITerepOypr, 2001

http://www.wipo.int/about-wipo/en/members/index.html; 2004 m. lapkri¢iol0 d.
http://www.latga.lt/index.php?lang=It&item=juridinis; 2004 m. lapkri¢io 22 d.
http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=19857; 2004 m. gruodzio 6 d.

http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=19380; 2004 m. gruodzio 6 d.
http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?1d=24878; 2004 m. gruodzio 6 d.
http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?1d=25282; 2004 m. gruodzio 6 d.
http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?1d=25466; 2004 m. gruodzio 6 d.
http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?1d=27200; 2004 m. gruodzio 6 d.

56



