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[VADAS

Sparciai plétojantis tiek turtinio, tiek neturtinio pobiidzio civiliniams teisiniams santykiams
bei aktyviai jungiantis prie ivairiy asmens teises ir laisves sauganciy tarptautiniy dokumenty, ryskeja
neturtinés zalos atlyginimo instituto reikSmé. Dar prie§ kelis deSimtmecius apie neturtinés Zalos
atlyginima Lietuvoje buvo galima diskutuoti tik teoriniu lygmeniu, kitose valstybése, kaip
pavyzdziui Vokietijoje ar Italijoje, neturtinés zalos atlyginimas buvo ribotas vadovaujantis istatymo
raide, taciau Siy dieny teisinése sistemose teiseés | neturtinés zalos atlyginima pripazinimas tapo
neatsiejama civilizuotos, demokratinius principus pripaZistan¢ios, valstybés teisés dalimi. Sia
linkme plétojant ir tobulinant istatymy bei poistatyminiy teisés akty baze, kyla poreikis apibendrinti
susiklosCiusia teisés akty igyvendinimo bei taikymo praktika, iSanalizuoti priimamus teismy
sprendimus, atsakyti i kylancius teorinius klausimus.

Neturting Zala yra sunku pamatuoti, transformuoti i piniging verte turinti ekvivalenta, todél
dél prarastos vertybés neikainojamumo bei ypatingo zalos asmeninio pobtidzio, sudétinga kalbéti
apie visiSko neturtinés zalos atlyginimo principo praktini jgyvendinima. D¢l bipolinés ir
singuliarinés tradicijos valstybiy skirtumu bei bendrosios teisés tradicijos valstybése galiojancios
deliktinés sistemos, praktinis neturtinés zalos atlyginimo instituto taikymas remiasi nevienoda zalos
frodinéjimo bei pagrindimo specifika, skiriasi neturtinés Zalos atlyginimo objekty ir subjekty,
galin¢iy reiksti tokios kategorijos ieSkinius, ratas. Didéjantis asmens neturtiniy vertybiy apsaugos
poreikis ir biitinybé¢ atlyginti padaryta zala lémé neturtinés Zalos atlyginimo galimybés atsiradima ne
tik delikty teis¢je pazeidus asmens gyvybe, sveikata, laisve, garbg ar oruma ar kitas asmens
neturtines vertybes, bet tam tikrais atvejais ir pateisinant tokios zalos priteisimg sutartiniy
isipareigojimy nevykdymo atveju. Bitent iSpléstas neturtinés Zzalos atlyginimo objekty ratas
formuoja naujus neturtinés zalos atlyginimo kriterijus, skatina teismines diskusijas, o tai
neabejotinai parodo temos aktualuma.

Apzvelgiant pasirinkty bendrosios ir kontinentinés teisés tradicijy Saliy teising patirti, darbe
bus bandoma pateikti svarbiausiy asmens neturtiniy vertybiy, kurias pazeidus atlyginama neturtine
zala, saraSa, iSanalizuoti ju istoring prigimti ir supazindinti su neturtinés Zalos atlyginimo objekty
kaita bei ja nulémusiomis aplinkybémis. Todél pagrindinis Sio mokslinio darbo tikslas yra
iSnagrinéti neturtinés Zalos atlyginimo objektus, ju raidos bei taikymo teisminéje praktikoje
tendencijas, atskleisti kiekvieno objekto pazeidimo atveju keliamus reikalavimus ir taikomus

neturtinés zalos atlyginimo apribojimus.



Atsizvelgiant i iSkelta tiksla, darbo objektu biity galima ivardinti neturtinés zalos atlyginimo
objekty analizg, juy teorini sugrupavima bei ypatumy, budingy skirtingoms teisinéms sistemoms
atskleidima.

Vienas pagrindiniy uzdaviniy darbo tikslui pasiekti — istirti zmogaus teisiy doktrinos poveiki
neturtinés zalos atlyginimo objekty rato plétrai, vertinant ne tik teorines jvairiy valstybiy teisés
mokslo atstovy idé¢jas, bet ir praktikoje sutinkamus bei taikomus kriterijus neturtinés Zalos
atlyginimo srityje. Taip pat siekiama neturtinés Zalos atlyginimo objektus jvertinti retrospektyviniu
aspektu, atskleisti juy skirtybes singuliarinése bei bipolinése valstybése, bendrai aptarti neturtinés
7alos atlyginimo tikslus ir funkcijas. Zvelgiant per neturtinés Zalos atlyginimo objekty prizme, bus
bandoma iSpildyti dar viena uzdavini — apibiidinti konkreciy objekty pazeidimo pasekmes ir
palyginti neturtinés zalos atlyginimo galimybes skirtingose vasltybése.

Pazymeétina, jog pats temos pavadinimas determinuoja lyginamojo metodo vyravima darbe,
todél ketinama iSsamiau palyginti DidZiosios Britanijos, JAV, Vokietijos, Italijos, Pranciizijos bei
Lietuvos teisiniy sistemy ypatumus, susijusius su neturtinés zalos atlyginimo objektais. Be
lyginamojo metodo taip pat bus naudojamas ir istorinis metodas, padésiantis jzZvelgti neturtinés zalos
atlyginimo objekty skirtumus ntidienos ir tam tikry istoriniy laikotarpiy kontekste. Be minéty, bus
pasitelkti ir kiti metodai: lingvistinis, $altinio turinio analizés, sisteminis, analitinis.

Darba sudaro keturi skyriai, kai kurie 18 juy suskirstyti { poskyrius. Pirmame skyriuje siekiama
atskleisti tam tikrus teorinius neturtinés zalos atlyginimo aspektus, aptariant neturtinés Zalos
atlyginimo funkcijas bei savoka, itvirtinta {vairiy valstybiy teisés aktuose. Antrojo skyriaus tikslas
yra apibudinti neturtinés Zalos atlyginimo objekty skirtumus bipolinése ir singuliarinése valstybése,
o tuo tarpu trecioji darbo dalis yra skirta retrospektyvinei neturtinés Zalos atlyginimo objekto
apzvalgai. Ketvirtojoje dalyje bus bandoma atskleisti konkreciy neturtinés zalos atlyginimo objekty
specifika ir neturtinés Zalos atlyginimo instituto taikymo juos pazeidus salygas jvairiose valstybése,
iSanalizuoti aplinkybes, kuriomis galimybé gauti neturtinés zalos atlyginima yra ribojama.

Darbe naudotasi ne tik Lietuvos, bet ir kity valstybiy bei Europos Sajungos teisés aktais,
komentuota Lietuvos, Vokietijos, Italijos, JAV, Didziosios Britanijos teisminé praktika, vertinami
Europos Zmogaus Teisiy Teismo priimti sprendimai. Remtasi autoritetingy autoriy — B.Markesinis,

A.Rudzinsko, S.Cirtautienés, V.Mikeléno, H.-W.V.Rogers, U.Magnus, H.McGregor ir kt. darbais.



1. KAI KURIE TEORINIAI NETURTINES
ZALOS ATLYGINIMO ASPEKTAI

Besikeiciantys ir sparciai besiplétojantys tiek turtinio, tiek neturtinio pobiidzio teisiniai
santykiai, zmogaus teisiy kultivavimas bei jvairlis socialiniai, ekonominiai ir politiniai veiksniai
nulémé poreiki apie asmens neturtines teises prabilti tarptautiniu mastu. Priémus tokius tarptautinius
dokumentus kaip 1948 m. Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija, 1950 m. Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1966 m. Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas bei
kitus, daugelio valstybiy Konstitucijose ir nacionaliniuose tesés aktuose buvo itvirtintos asmens
neturtinés teisés bei [statymuy ginamos vertybés, uz kuriy pazeidima numatytas zalos
nukentéjusiajam atlyginimas. Daugelyje Saliy neturtinés zalos atlyginimo objektais pripazistamos
tokios asmens neturtinés vertybés kaip gyvybeé, sveikata, laisve, reputacija, geras vardas, garbé bei
orumas, o kai kuriose - neturtinés Zalos atlyginimo reikalaujama net uZz prisiimty sutartiniy
isipareigojimy nevykdyma. Klasikiniu tapgs Lordo Blacburn‘o teiginys Livingstone v Rawyards
Coal Co byloje, taikliai apibudina Zalos atlyginimo paskirti — kompensuoti padaryta Zala, t.y.
atlyginti tokia pinigu suma, kuri grazinty nukentéjusia Salj 1 tokia pacia pozicija, kokioje jis buty
buves, jei nebiity patyres pazeidimo, uz kurj turi teise gauti kompensacija.' Tagiau Zala, kuri kyla
pazeidus neturtines asmens teises, yra sunkiai pamatuojama, kiekvieno individualiai i§gyvenama ir
isisamoninama, tod¢l sudétinga kalbéti apie tokios zalos visiSka kompensavima ir principo restitutio
in integrum igyvendinima, kurio pagrindu nukentéj¢s asmuo turi atsidurti tokioje pacioje padétyje,
kokioje buvo iki pazeidimo. Butent dél Sios priezasties tikslinga paanalizuoti neturtinés Zalos

atlyginimo funkcijas, ju reikSmg ir paskirtj skirtingy Saliy teisinése sistemose.

1.1. Neturtinés Zalos atlyginimo tikslai ir funkcijos

Neturtinés zalos atlyginimo tiksla — visiSkai atlyginti nukentéjusiajam padaryta neturting zala
ir grazinti ji 1 padéti, buvusia iki pazeidimo, lemia konstitucinis Zmogaus teisiy apsaugos poreikis ir
civilinés teisés kompensacing paskirtis. Jau XX a. Zzmogaus teisiy doktrina tapo ideologiniu civilinés

teisés pamatu, pakeitusiu civilings teisés klasini pobiidi, kuomet civiliné teis¢ tapo zmogiskyjy

' Magnus U. Unification of Tort Law: Damages. European Group on Tort Law. Kluwer Law International, 2001.P.53.
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vertybiy puoselétoja vadovaujantis bendraisiais saZiningumo, protingumo ir teisingumo kriterijais.”
Kita vertus, visiSkas zalos atlyginimo principas turi biiti derinamas su teisingo zalos atlyginimo
koncepcija, nes, siekiant prieSingy interesy pusiausvyros, draudZiama sudaryti salygas asmeniui
piktnaudZziauti teise ir nepagristai praturtéti kito asmens saskaita.’ Taigi neturtiné zala privalo buti
atlyginama ne tik jvertinus konkrecias Zalos padarymo aplinkybes ar jos padariniy masta, bet ir
atsizvelgiant { tesingumo, protingumo principus bei sieki uztikrinti nukentéjusiojo ir zala padariusio
asmens interesy pusiausvyra.

Ilga laika civilinei teisei nepriimtina ir nebtdinga baudiné funkcija buvo derinama su
kompensaciniais tikslais neturtinés zalos atlyginimo srityje, todél Zala padariusi asmeni daugiau
buvo siekiama pamokyti ir nubausti, o ne teisingai atlyginti nukentéjusio patirtus iSgyvenimus,
skausma, psichologines kancias ir pan. Vis délto pastaraisiais deSimtmeciais daugelio Saliy teismy
praktika pripaZista, jog neturtinés zalos pagrindiné ir pati svarbiausia funkcija yra kompensacing, o
baudiniai nuostoliai (angl. punitive damages) gali biiti pateisinami tik iSimtiniais atvejais ir tik tam
tikrose teisinése sistemose. Suprantama, jog pazeidus tokius neturtinés zalos atlyginimo objektus
kaip asmens sveikata, laisvé, garbé, orumas ar kt., praktiSkai néra jmanoma apskaiciuoti padarytos
zalos ir paversti ja { piniging verte turinCia iSraiSka. D¢l to kompensacija uz neturtnius praradimus
vertinama kaip simbolinis reliatyvus restitutio in integrum, kai pinigine kompensacija siekiama
nuraminti nukentéjusjji, suteikti jam galimybg isygyti ka nors malonaus, vertinant kokias galimybes
asmuo prarado ir kuo jis gali jas pakeisti, gaves neturtings Zalos atlyginima.*

Pavyzdziui Vokietijoje galioja bendras Zalos atlyginimo principas — sukurti padéti buvusia
iki pazeidimo, t.y. status quo ante, taciau natiiralu, kad dél specifinés neturtinés zalos prigimties, Sis
tikslas negali biiti tinkamai ir pilnai igyvendintas. Vis délto teisés teoretiky pripazistama, kad patirta
neturtiné Zala gali biiti kompensuojama adekvacia pinigy suma, suteikiancia tam tikra satisfakcija, ir
tokia pozicija, atrodo priimtinesné nei tiesiog paprastas Zalos atlyginimas.” Abstrakti tinkamo
atlygio id¢ja, kaip teigia B.S.Markesinis ir H.Unberath savo lyginamajame traktate, tokiu budu
nukonkuruoja principo restitutio in integrum samprata.® Nors praktikoje Vokietijos teismy
dominuojancia pripazistama kompensacin¢ neturtinés Zalos funkcija, tac¢iau taip pat pabréziama, kad

butina atsizvelgti i ta fakta, jog nukentéjusiajam dél patirtos zalos be to turi biiti suteiktas

* Kirsiené J., Pakalniskis V., Ruskyté R. ir kt. Civiliné teisé.Bendroji dalis. I tomas Vadoveélis. Vilnius: Mykolo Romerio
universiteto Leidybos centras, 2004.P.31.

? Cirtautiené S. Neturtinés Zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo biidas. Vilnius:Justitia, 2008.P.59.

* Ten pat, P.67.

> Markesinis B., Coester M., Alpa G. ir kt. Compensation for Personal Injury in English, German and Italian law.
Cambridge University Press, 2005.P.60.

% Markesinis B.S.,Unberath H. The German Law of Torts a Comparative Treatise. Oregon:Hart Publishing, 2002.P. 981.
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atitinkamas pasitenkinimo (satisfakcijos) laispnis,” kuris reidkia, kad tarp nukentéjusiojo ir Zala
padariusio asmens yra ypatingas teisinis santykis, dél to priteisiant zala reikia atsizvelgti { visas
ivykio aplinkybes, ypac i pazeidimo pobiidi ir Zala padariusio asmens kaltg, taip pat i turting abiejy
Saliy padétic.8

Skirtumy dél neturtinés Zalos atlyginimo funkcijy pobiidZio galima jzvelgti net bendrosios
teisés tradicijos Salyse. Didziosios Britanijos teisingje sistemoje pripazistama, jog tiksliné neturtinés
zalos atlyginimo instituto paskirtis yra kompensuoti nukentéjusiajam padaryta neturting zala, o
baudiniai nuostoliai (angl. punitive) yra neleidziami ir praktikoje netoleruotini. Byloje Watkins v
Secretary of State for the Home Department’, Lordy rimai isreiské nuomone, jog sickimas ne
kompensuoti patirta zala, o tik nubausti pazeidéja uz padaryta pazeidima, priteisiant baudinius
nuostolius, yra teisiSkai neskatintinas ir ypa¢ nepageidautinas. Tod¢l ilgai Anglijos praktikoje
vyraves baudinés funkcijos pobtdi turin€iy iSimtiniy arba baudiniy nuostoliy priteisimas, Siandien
yra pateisinamas tik iSskirtiniais atvejais: a) kai zala yra padaroma neteisétais, konstitucijai
prieStaraujanciais valstybés pareigiiny (iskaitant policijos) veiksmais ir b) kai kaltininkas, darydamas
pazeidima, tikéjosi, jog gauta nauda virSys bet kokius kompensacinius nuostolius, mokétinus
nukentéjusiajam arba vylési, jog nukentéjusysis net nebandys kreiptis teisminés pagalbos dél savo
neturtiniy teisiy paZeidimo.'® Nors §ios rsies nuostoliai pripazistami kaip atlickantys baudine
funkcija ir dél Sios priezasties kai kuriy mokslininky yra kritikuojami, ta¢iau DidZiosios Britanijos
teisés komisijos parengtoje metinéje ataskaitoje, rekomenduojama i$laikyti tokiy nuostoliy taikyma
kiekvieno tyCinio teisés pazeidimo atveju, kuomet kitos zalos atlyginimo priemonés yra
nepakankamos nubausti teisés pazeidima padariusi alsmeni.11

Jungtiniy Amerikos valstijuy delikty teis¢je galioja teisingos kompensacijos uz patirta
neturting Zala principas, o galimybé prisiteisti baudinius nuostolius priklauso ne tik nuo konkretaus
delikto, bet ir nuo tam tikry fakultatyviy salygu. Ypac svarbus ir komentuotinas yra JAV
Auki¢iausiojo teismo sprendimas byloje BMW of North America, Inc. v. Gore'?, kuriame

izvelgiamas teismo ketinimas riboti priteisiamy baudiniy nuostoliy dydi. Teismo nuomone,

T http://datenbank.ectil.org/query/view.aspx? Code=D8208C6C-E1D3-4E8A-AAC2-9CB77485DB6C;  prisijungimo
laikas: 2009-09-20.

¥ Cirtautiené S. Neturtinés Zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo buidas. Vilnius:Justitia, 2008.P. 61.

* http://datenbank.ectil.org/query/view.aspx? Code=CC7432C8-CAF7-421C-93BD-E78318B3199D;  prisijungimo
laikas: 2009-09-20.

' Magnus U. Unification of Tort Law: Damages. European Group on Tort Law. Kluwer Law International, 2001.P.53-
54.
"' Plagiau 7r., The Law Comission. Modern Law for Modern Needs//http://www.lawcom.gov.uk/docs/Ic250.pdf:
prisijungimo laikas: 2009-08-26.

"2 hitp://www.law.cornell.edu/supct/html/94-896.ZO. html; prisijngimo laikas: 2009-09-21.



priteisiant baudinius nuostolius, turi buti atsizvelgiama { tris kriterijus: pirma - i teisés pazeidima
padariusio asmens kaltés laipsni, antra — { priteisty kompensaciniy ir baudiniy nuostoliy santyki, ir
trecia — i skirtuma tarp priteisiamy baudiniy nuostoliy ir civilniy ar kriminaliniy sankcijy, skiriamy
uz panaSaus pobudzio teisés pazeidimus. Galiausiai, kaip teigia U.Magnus, nors baudiniy nuostoliy
egzistavimas daugybg karty buvo kritikuojamas kaip anomalus reiSkinys, visgi ju buvimas yra
charakteringas bendrosios teisés sistemos valstybiy bruozas.'

Lietuvoje, panasiai kaip ir kitose valstybése, yra pripazistama kompensacin¢ neturtinés Zalos
atlyginimo funkcija, ta ne karta yra pazymeéjgs ir Lietuvos AukSc¢iausiasis teismas (toliau — LAT)
savo nutartyse.'* Tadiau taip pat pritariama idéjai, jog neturtinés Zalos atlyginimo atveju visisko
zalos atlyginimo principas (restitutio in integrum) objektyviai negali buti taikomas visa apimtimi,
nes neturtinés zalos neimanoma tiksliai jvertinti pinigais, todél teismo pareiga yra nustatyti teisinga
kompensacija uz patirtus neturtinio pobtdzio iSgyvenimus, praradimus, parenkant tokia piniging
satisfakcija, kuri kiek galima teisingiau kompensuoty nukentéjusiojo neturtinéms vertybéms
padaryta Zala."’> PanaSios pozicijos laikomasi ir Lietuvos konstitucinio teismo jurisprudencijoje:
2006 m. rugpjicio 19 d. nutarime ,,Dél Lietuvos Respublikos Zalos, padarytos neteisétais kvotos,
tardymo, prokuratiiros ir teismo veiksmais, atlyginimo istatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d.
redakcija) 3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija) 7 dalies atitikties Lietuvos
Respublikos konstitucijai, teigiama, jog moraliné (neturtiné) Zala yra dvasiné skriauda, kuriag tik
salygiskai galima ivertinti ir kompensuoti materialiai, o tokios materialios (pirmiausia piniginés)
kompensacijos paskirtis — sudaryti materialias prielaidas 1§ naujo sukurti tai, ko negalima sugraZzinti,
kuo teisingiau atlyginti tai, ko Zmogui neretai apskritai niekas — jokie pinigai, joks materialus turtas
— negali atstoti.'® Tikslinga biity paminéti, jog kaip savarankikas asmens neturtiniy teisiy gynimo
biidas, pripazistamas tiek Lietuvos, tiek Europos zmogaus teisiy teismo praktikoje (toliau — EZTT),
yra teisés paZeidimo pripazinimas.'’ Turintis daugiau satisfakcinei funkcijai biidigy pozymiuy,
pazeidimo pripazinimas pats savaime yra laikomas pakankamu teisingu atlyginimu uz pareiskéjo

patirta neturting zala.

> Magnus U. Unification of Tort Law: Damages. European Group on Tort Law. Kluwer Law International, 2001.P.54.

' Pavyzdziui, LAT CBS teiséju kolegijos 2004 m. sausio 12 d. nutartis byloje Nr. 3K-3-31/2004.

S LAT CBS teiséjy kolegijos 2005 m. lapkri&io 23 d. nutartis byloje Nr. 3K-3-604/2005.

"Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjii¢io 19 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos Zalos,
padarytos neteisétais kvotos, tardymo, prokuratiiros ir teismo veiksmais, atlyginimo istatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo
13 d. redakcija) 3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija) 7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”.

' Pavyzdziui, EZTT 2000 m. spalio 10 d. sprendimas byloje Daktaras prie§ Lietuva (Nr. 42095/98).



Apibendrinant galima daryti iSvada, jog net ir Siandien baudiné neturtinés Zalos atlyginimo
funkcija, kai kuriose teisinése sistemose yra derinama su kompensaciniais neturtinés Zalos
atlyginimo tikslais. Tenka pripazinti, jog specifiniais bruozais pasiZymincioje neturtinés Zzalos
atlyginimo srityje, sudétinga yra tiksliai {vertinit prarastas ar pazeistas asmens neturtines vertybes ir
grazinti ji 1 padéti, buvusia iki pazeidimo. Kompensuojant neturting zala yra siekiama
nukentéjusiajam suteikti galimybg isigyti alternatyviy komforta teikianciy daikty, kitaip tariant
kompensacija uz moralinius praradimus reiskia tam tikra substitucija, kuria asmuo gali pakeisti tai,
kas buvo prarasta.'® Visgi manytina, jog paZeidima padariusio asmens savotiskas nubaudimas,
vertinant jo kaltés laispni, naudos siekima ir panasSias aplinkybes, kvalifikuotinas kaip neatitinkantis
ir netgi prieStaraujantis civilinés teisés kompensacinei paskirciai, tod¢l sprendziant klausima dél
neturtinés zalos atlyginimo, démesi reikéty koncentruoti i pazeista asmening neturting vertybg

(objekta) ir bandyti kiek imanoma tiksliau jvertinti subjektyvius neigiamus nukentéjusiojo potyrius.

1.2. Neturtinés zalos definicija lyginamuoju aspektu

Dél bendrosios ir kontinentinés teisés tradicijy valstybiy skirtumy, sudétinga yra kalbéti apie
vieninga neturtinés Zalos suvokima, o juo labiau apie bendras, neturting zalg iSreiSkiancias,
mokslines savokas.

Zala, padaryta turtinio pobiidZio neturinéioms asmeninéms vertybéms, daugelyje valstybiy
vadinama neturtine (angl. non-pecuniary damage, pranc. immaterial damage, vok. immaterieller
schaden), taciau anaiptol ne visy Saliy {statymuose yra pateikta neturtinés zalos definicija. Daugelyje
Europos Saliy, tokiy kaip Vokietija, Italija, Austrija ir kt., neturtinés zalos savokos apibréztis
apsiriboja lakoniSkomis, siaurai suformuluotomis frazémis, pazymint, jog tokios zalos reikalavimo
teis¢ kyla paZeidus ekonominés iSraiSkos neturinCias vertybes. Viena i§ nedaugelio valstybiy,
turinciy istatymiskai itvirtinta neturtinés zalos apibrézima, yra Lietuva. Nuo 2001 m. liepos 01 d.
isigaliojusio Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau - CK), 6.250 str. 1 d. pasakyta, jog
neturtiné Zzala yra asmens fizinis skausmas, dvasiniai iSgyvenimai, nepatogumai, dvasinis
sukrétimas, emociné depresija, pazeminimas, reputacijos pablogéjimas, bendravimo galimybiy
sumaz¢jimas ir kita, teismo {vertinti pinigais. Ilga laika Lietuvoje konkuravo moralinés ir neturtinés

zalos savokos, taciau galiausiai, atsizvelgiant | tai, jog civiliné teisé reglamentuoja ne tik turtinius,

18 Gerwen W., Lever J ., Larouche P. Ir kt. Cases, Materials and Text on National, Supranational and International Tort
Law — Scope of Protection. Oxford: Hart publishing, 1998.P.20.
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bet ir asmeninius neturtinius teisinius santykius, buvo prieita prie iSvados, kad tinkamesné yra
neturtinés zalos definicija. Juk kai késinamasi { moralés saugomas vertybes — Zmogaus oruma, garbg
ir pan., yra pakenkiama ne paciai moralei, o konkrec¢iai moralinei ir teisinei vertybei — zmogaus
garbei, orumui, laisvei ir kt."’

Neturtinés zalos savoka galima rasti ir Kalifornijos valstijos CK dalyje, reglamentuojancioje
prievolinius teisinius santykius. 1431.2. str. (2) p. teigiama, jog neturtin¢ Zala reisSkia subjektyvius
nepiniginius praradimus, tokius kaip skausmas, kancios, nepatogumai, dvasiniai iSgyvenimai,
emocinis sutrikimas, bendravimo galimybiy ir bendruomeniskumo netekimas, seksualinés funkcijos
praradimas, pazeminimas ar pakenkimas reputacijai.

Italijoje neturtiné Zala, vadinama pretium doloris atlyginama taikant CK 2059 straipsni,
numatanti, kad tokia zala atlyginama tik istatymo numatytais atvejais. D¢l Sios priezasties ilga laika
neturtinés zalos atlyginimo galimyb¢ Italijoje buvo siejama tik su nusikaltimo padarymu, taciau
galiausiai aukSciausios Italijos teismings institucijos paémé pavyzdi 1§ zemesniyju teismy sprendimy
ir nusprend¢ liberalizuoti teisine sistema,”’ iskirdamos naujas neturtinés Zalos kategorijas. Italijos
konstitucinis teismas, pripazindamas placia neturtinés zalos koncepcija ir nepaisydamas CK 2059
straipsnyje nustatyty ribojimu, visy pirma praplété § suvokima nauja danno alla salute savoka®'
(kitaip dar vadinama danno biologico, reiskiancia fiziologing zala, padaroma asmens sveikatai).
Galiausiai teismy praktika iSplétojo ir kitas neturtinés zalos rusis (pavyzdziui tokias kaip danno
esistenziale, traktuojama kaip gyvenimo dziaugsmo praradima, danno estetico — esteting zalg ir kt.),
todél Siandien teisminiuose sprendimuose yra laikomasi nuomonés, jog neturtinés zalos atlyginimo
galima reikalauti dviem atvejais: pirma, kai neturtinés Zalos atlyginimo galimybé yra numatyta
{statyme ir, antra, kai yra paZeidziamos konstituciikai saugomos zmogaus teisés.”

Vis délto iSsamus neturtinés zalos apibrézimas istatyme vertinamas kaip iSimtis, todél
daugelyje valstybiy, kuriy istatymai nenusako neturtinés zalos sampratos, ja sukiiré teisés doktrina ir
teismy praktika.”® Tokiu bidu sukurta neturtinés Zalos koncepcija mazai kuo skiriasi nuo istatyme
itvirtintos lietuviskosios: beveik visose demokratinése valstybése neturtiné zala suprantama kaip

asmens patirtas fizinis ar dvasinis skausmas, bendravimo galimybiy sumazgjimas, reputacijos

' Mikeléniené D., Mikelénas V. Neturtinés Zalos kompensavimas// Justitia. 1998. Nr.2.P.3

* Markesinis B., Coester M., G.Alpa ir kt. Compensation for Personal Injury in English, German and Italian
law.Cambridge University Press, 2005.P.6.

*! Koch A.B., Koziol H. Compenstion for Personal Injury in a Comparative Perspective. European Center on Tort and
Insurance Law. Springer, 2003.P.180.

2 hitp://datenbank.ectil.org/query/view.aspx? Code=8D35F013-BC03-4D8F-866C-61D3BY6E3C25;  prisijungimo
laikas: 2009-09-27.

* Mikelénas V. Civilinés atsakomybés problemos: lyginamieji aspektai. Vilnius:Justitia, 1995.P.189.
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pablog¢jimas, nemiga, depresija, psichologiniai sutrikimai, gyvenimo dziaugsmo ir malonumy
praradimas ir pan. Kaip apibendrintai teigia profesorius H.W.V.Rogers studijoje ,,Neturtinés zalos
atlyginimas lyginamuoju aspektu®, neturtiné Zala — tai praradimai, kurie néra zala asmens turtui,
pajamoms ar kitoms turtinéms vertybéms ir kurie dél to negali biiti apskaiciuojami objektyviais

e e —q - 24
finansiniais rinkos biidais.’

** Rogers W.V.H. Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective. European Center on Tort and
Insurance Law. Vienna;New York:Springer, 2001.P.246.
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2. NETURTINES ZALOS ATLYGINIMO OBJEKTU SKIRTUMAI
BIPOLINES IR SINGULIARINES TRADICIJOS SALYSE

Priklausomai nuo konkrecioje aplinkoje galiojanciy teisés normy, paprociy, teismy praktikos
bei doktrinos, skiriasi ir neturtinés zalos atlyginimo objekto jtvirtinimo biidas. AtsiZvelgiant {
minétus kriterijus, teoriSkai galima valstybes, kuriose galioja skirtingos neturtinés zalos atlyginimo
taisyklés ir diferencijuotas vertybiy, uz kuriy pazeidima ji atlyginama, sarasas, suskaidyti i kelias
grupes. Pirmai grupei priskirtinos taip vadinamos singuliarinés tradicijos Salys, kuriose neegzistuoja
griezta takoskyra tarp turtinés bei neturtinés zalos ir neturtiné zala atlyginama visais atvejais, kai
konstatuojamas jos padarymo faktas. Toks neturtinés zalos atlyginimo modelis biidingas
Pranciizijai, Belgijai, Ispanijai, Liuksemburgui, Graikijai bei kitoms 3alims. Siose valstybése
neturtinés zalos atlyginimo objektai néra isakmiai itvirtinti istatyme, tod¢l piniginés kompensacijos
praktiSkai galima reikalauti uz bet kokiy teisiy pazeidima.

Pavyzdziui generalinio delikto doktring pripazistanCios Pranctzijos CK néra skiriama
neturting ir turtiné zala. CK 1382 staripsnyje pasakyta, jog bet kokiu veiksmu padaryta zala kitam
asmeniui, privalo biiti Zalg padariusio asmens atlyginta. Neturtinés Zalos atlyginimo institutas
Pranctizijoje buvo iSplétotas teismy praktikos, o kartu ir apibréztas neturtinés zalos atlyginimo
objekty ratas, kuris, priklausomai nuo teisinés samongs, pozitirio i tam tikras vertybes bei socialinius
veiksnius, gali kisti. Pranctzijos juridingje literatiroje ir teismy praktikoje skiriama keliy rasiy
neturtiné zala:

1. Moraliné zala (dommage moral):

- padaroma paZeidus asmens garbe, privataus gyvenimo nelieCiamybe arba net kitais asmens teisiy
pazeidimo atvejais;

- jai taip pat priskiriamas asmeny patiriamas skausmas dé¢l artimo zmogaus mirties.

2. Nematerialin¢ Zala (dommages immateriels), kuria sudaro:

- zala dél fiziniy kanciy;

- estetiné zala;

- malonumy praradimas, t.y. gyvenimo dziaugsmo (galimybés sportuoti arba uzsiimti menu ir
pan.)®

Antrosios grupés (bipolinés tradicijos) valstybése neturtiné¢ zala atlyginama tik istatymo

nustatytais atvejais. Prie tokiy valstybiy priskirtinos: Vokietija, Italija, Sveicarija, Danija, Suomija ir

» Rudzinskas A. Neturtings alos samprata bei jos kompensavimo prolemos civilingje ir baudZiamojo proceso
teis¢je//Jurisprudencija. 2001, t. 21(13).P.71.
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kt. Taigi bipolinés tradicijos valstybése, kuriose neturtiné Zala yra grieZtai skiriama nuo turtings,
neturtinés zalos atlyginimo objektais teoriSkai bus pripazistamos tik istatymuose konkreciai
iSvardintos asmens neturtings teisés ir vertybés. Pazymétina, jog bipolinés ir singuliarinés tradicijy
Salyse poziliris | neturtinés Zalos atlyginimo objekty spektra nevienodas: bipolinés tradicijos
valstybése, pripazistanciose turtinés ir neturtinés zalos atskyrimo id¢€ja, vyrauja pozidris, jog
neturtiné zala atlyginama pagal specialius jstatyme numatytus kriterijus. Neturtinés Zalos
atlyginimas tokiose Salyse yra ribojamas istatymu salygoto atvejy saraso, kuomet nukentéjes asmuo
turi teis¢ 1 neturtinés Zalos atlyginima. Taigi tokiu atveju, paZeista asmens neturtiné vertybé taps
neturtinés zalos atlyginimo objektu tik tuo atveju, jei uz pazeistos asmens neturtings teises
pazeidima jstatymas numatys neturtinés Zalos atlyginimo galimybg.

Pavyzdziui Vokietijos CK 253 straipsnis reglamentuoja taip vadinamos nematerialios Zalos
(vok. immaterieller schaden) atlyginimo klausima. Pagal minéto straipsnio 1 d., kompensacijos uz
bet kokia Zala, kuri néra turtiné gali bati reikalaujama tik jstatymy numatytais atvejais. Sia taisykle
itvirtinamas neturtinés risies zalos nekompensuojamumas, o iSimtims i§ Sios pagrindinés taisyklés
taikyti, reikalaujamas aiSkus ir nedviprasmiskas istatymy leidZiamosios valdZios pasisakymas.*®
Biitent komentuojamo straipsnio 2 d., kurioje pateikiamas pavyzdinis neturtinés zalos atlyginimo
objekty sarasas, vertintina kaip viena svarbiausiy aptartos taisyklés iSim¢iy. Joje teigiama, kad uz
zala, padaryta asmens kiinui, sveikatai, laisvei ar seksualinio apsisprendimo teisei galima reikalauti
protingos neturtinés zalos atlyginimo.

Panasi situacija egzistuoja ir Lietuvos Respublikoje, kurios CK 6.250 str. 2 d. pasakyta, jog
neturtiné Zala atlyginama tik jstatymy nustatytais atvejais. Taigi Lietuvoje, taip pat kaip ir
Vokietijoje, neturtinés Zzalos atlyginimo objekty sarasas yra ribotas istatymo. Neturtin¢ Zzala
Lietuvoje atlyginama uz asmens garbés ir orumo pazeidima, kiino suzalojimus, gyvybés atémima,
asmens laisvés apribojima, valstybés pareigliny neteisétus veiksmus ir kitais istatymo numatytais
atvejais. Neturtinés Zalos atlyginimo objekty sarasas detalizuojamas ne tik CK, bet ir kituose
istatymuose, pavyzdziui Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 84 str., Pacienty teisiy ir zalos
sveikatai atlyginimo istatymo 13 str. ir kt. LAT savo praktikoje taip pat vadovaujasi dichotomine
neturtinés zalos atskyrimo idéja ir yra pazyméjgs, jog neturtinei Zalai atlyginti yra biitina jrodyti ne
tik zalos padarymo fakta, bet ir ta aplinkybg, kad yra istatymo nustatytas neturtinés zalos atlyginimo

a‘tvejis.27 Vis délto tenka pripazinti, kad pastaruoju metu konstitucinis zmogaus teisiy apsaugos lygis

% Markesinis B., Coester M., G.Alpa ir kt. Compensation for Personal Injury in English, German and Italian
law.Cambridge University Press, 2005.P.60.
*T LAT CBS teiséjuy kolegijos 2006 m. birzelio 12 d. nutartis byloje Nr. 3K-3-394/2006.
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ir konstutuciné jurisprudencija formuoja kiek kitoki, modernesni poziiiri i neturtinés Zzalos
atlyginimo salygas. Lietuvos konstitucinis teismas 2006 m. rugpjiicio 19 d. nutarime yra pabrézgs
ypatinga Zalos atlyginimo instituto svarba, saugant ir ginant asmens teises ir laisves, infer alia
zmogaus oruma. Konstitucijos 30 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad asmeniui padarytos materialinés
ir moralinés Zzalos atlyginima nustato istatymas, todé¢l butinumas atlyginti padaryta Zala yra
konstitucinis principas, neatsiejamas nuo Konstitucijoje itvirtinto teisingumo principo. Taigi
Konstitucija imperatyviai reikalauja istatymu nustatyti toki teisini reguliavima, kad asmuo, kuriam
neteisétais veiksmais buvo padaryta Zala, visais atvejais galéty reikalauti teisingo tos Zalos
atlyginimo ir ta atlyginima gauti.”®

Aptariant treciajai grupei priskiriamy bendrosios teisés sistemos Saliy bruozus, verta
pamineti, kad jose galimybé reikalauti neturtinés zalos atlyginimo priklauso nuo konkretaus delikto
pobiidzio.”’ Pavyzdziui Kalifornijos valstijos CK 3281 str. pasakyta, jog kickvienas asmuo, patyres
zala dél kito asmens neteiséty veiksmy ar neveikimo, turi teise reikalauti kalto asmens
kompensacijos pinigais, vadinamos Zalos atlyginimu. Nors minétame straipsnyje neturtiné Zala néra
skiriama nuo turtinés, taciau kituose straipsniuose (pavyzdziui 3333.2 ar 3333.4) neturtinés zalos
atlyginimas siejamas su konkreciy salygu tenkinimu atskiry delikty kontekste. Taigi treciosios
grupés valstybeés i§ esmés nelabai kuo skiriasi nuo bipolinés tradicijos Saliy, kadangi neturtinei zalai
atlyginti yra biitini tam tikri kriterijai ir salygos, taikomi konkretaus delikto atveju, todél i§ principo,
su tam tikrais specifiniais bruozais, jas galima bty priskirti prie antrojo tipo Saliy.

Vis délto reikéty pazymeti, kad dél visuotinio Zmogaus teisiy pripazinimo bei konstitucinés
doktrinos itakos, skirtumai tarp bipolinés ir singuliarinés tradicijuy Saliy nebéra tokie akivaizdis.
Konstitucinis Zalos atlyginimo biitinumo pagrindimas bei jtaigi EZTT praktika nulémé poreiki
suformuoti efektyvy, visa apimant{ neturtinés zalos atlyginimo mechanizma, todél net ir
konservatyvios bipolinés tradicijos atstovés pradeda toleruoti neturtinés zalos atlyginima ne tik

Istatymy numatytais, bet ir kitais atvejais.

** Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjicio 19 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Zalos,
padarytos neteisétais kvotos, tardymo, prokuratiiros ir teismo veiksmais, atlyginimo istatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo
13 d. redakcija) 3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija) 7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”.

** Mikelénas V. Civilinés atsakomybés problemos: lyginamieji aspektai. Vilnius:Justitia, 1995.P.191.
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3. NETURTINES ZALOS ATLYGINIMO OBJEKTO
RETROSPEKTYVINE APZVALGA

Ivairis socialiniai veiksniai, valstybiy ekonominés galimybés ir visuomenés pozilirio i
asmens neturtines vertybes kaita, nuléme skirtinga savo laiku asmens neturtiniy teisiy pripazinima.
Individo neturtiniy teisiy akceptavimas kélé poreiki tas teises tinkamai ginti ir numatyti ju
igyvendinimo priemones, o jas pazeidus — sukurti efektyvy teisingo zalos atlyginimo mechanizma.

Zmogaus sveikata ir gyvybé, kaip svarbiausi neturtinés Zalos atlyginimo objektai, buvo
akcentuojami dar XII lenteliy istatyme, kuomet uz sunkius kiino suzalojimus ar mirtj iniuria delikto
pagrindu buvo siekiama jgyvendinti taliono principa arba, jei Salys susitardavo, jpareigoti kaltininka
atlyginti padaryta skriauda pinigais ar kitu ekvivalentu (pvz. brangiu metalu). Vélyvuoju
Respublikos laikotarpiu susiformavo izeidimo delikto, pazeidziancio garbg ir oruma, sudéties
pirmavaizdis,™ kurio atsiradimas, spéjama, buvo nulemtas to meto visuomeniniy paziiiry ir siekio
viesai pareiksti apie vertinamas ir ginamas asmens neturtines teises. Viduramziais Hugo Donellus,
garsus pranciizy teisés profesorius, studijuodamas romeény teis€és pavelda, teoriSkai bandé
identifikuoti keturias asmens teises — teis¢ i gyvybe (,vita*), kiino vientisuma (,,corporis
incolumitas®), laisve (,libertas*) ir reputacija (,.existimatio*)', kurios galéty bati vertinamos kaip
neturtinés zalos atlyginimo objekty uzuomazgos, turéjusios lemiamos reikSmés vélesniy laiky
delikty teisés formavimuisi. Delikto iniuria pagrindu reiSkiamas actio iniuriarum ieskinys, perimtas
i§ romeny teisés, iSliko iki pat XIX amziaus ir nors kai kuriy teoretiky neturtinés zalos atlyginamas
buvo vertinamas kaip nemoralus ir nehumaniskas, neturtinés Zalos atlyginimo objekty ratas pamazu
buvo plec¢iamas. Kadangi tokiu ieskiniu buvo siekiama ne tik kompensuoti nukentéjusiajam zala, bet
ir suteikti jam satisfakcija ir nubausti pazZeidéja, asmeninis ir baudinis Zalos uz neturtiniy vertybiy
pazeidima pobiidis aiSkiai 1émé vélesnius neturtinés zalos atlyginimo, kaip civiliniy teisiy gynimo
budo, bruozus ir tai, kad i piniginj atlygi uz neturtiniy vertybiy pazeidima XIX a. civilistikoje buvo
Zitrima itin atsargiai.**

Didziosios Britanijos delikty teis¢je tradiciskai paciu svarbiausiu neturtinés zalos atlyginimo
objektu buvo pripazistama asmens sveikata, uz kurios suzalojima, nepaisant neigiamos mokslininky

reakcijos, XVIII a. teismy buvo priteisiama ne tik turéty islaidy ir negauty pajamy suma, bet

kompensuojami ir asmens patirti iSgyvenimai bei skausmas.

30 yelyvis S., Jonaitis M. XII lenteliy jstatymai ir ju komentaras. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2007.P.92.
3! Descheemacker E. Protecting Reputation: Defamation and Negligence//Oxford Journal Legal Studies. 2009, Nr.
10.1093.P.4.
*? Cirtautien¢ S. Neturtinés Zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo biidas. Vilnius:Justitia, 2008.P.23.
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Kontinentinés teisés tradicijos Salyse, tokiose kaip Italija ar Vokietija, 1 neturtinés zalos
atlyginima buvo Zvelgiama per moraliniy vertybiy spektra, todél neturtinés zalos atlyginimas ilga
laika buvo suvokiamas kaip asmeninés baudos pritaikymas ir priteisiamas tik esant nusikaltimo
sudéciai. Pavyzdziui Vokietijoje kalte ilga laika buvo laikoma bitinu atsakomybés taikymo
elementu ir iki pat 2002 m. CK reformos, jei nukentéjusysis negalédavo jrodyti teisés pazeidima
padariusio asmens kaltés, neturtin¢ zala likdavo neatlyginta nepaisant to, kad kaltininkas privaléty
atsakyti pagal griezta atsakomybe reglamentuojanéius jstatymus.*®

Neturtinés zalos atlyginimo institutas Lietuvoje palyginti yra naujas reiSkinys. Ilga laika
Lietuvos tesingje erdveje vyravusi tarybines teisés doktrina neturtinés zalos atlyginimo kaip asmens
neturtiniy teisiy gynimo btido apskritai nenumaté ir netaiké. Piniginis atlygis uz padaryta neturting
zala buvo laikomas ,,amoraliu®, grindziant tuo, jog toks atlygis, kaip burzuazinés teisés institutas,
nepriimtinas tarybinei teisei nei klasiniu, nei moraliniu poziiiriu, nes dvasiniy ar fiziniy i§gyvenimuy
ivertinimas pinigais prieStarauty socialistinei moralei.** Véliau situacija i§ esmés keitési: 1990 m.
vasario 19 d. buvo priimtas Lietuvos Respublikos spaudos ir kity masinés informacijos priemoniy
istatymas, kurio 33 straipsnyje numatyta galimybé atlyginti moraling Zala, padaryta be asmens
sutikimo paskleidus informacija apie jo asmenini gyvenima ar tikrovés neatitinkancias Zzinias,
zeminancias jo garbg¢ ir oruma. Toks visy pirma asmens privataus gyvenimo, o ne sveikatos ar
gyvybés, kaip neturtinés zalos atlyginimo objekto, sureikSminimas rodo to meto teising samong ir
yra nulemtas politin¢je erdvéje vyravusiy tendencijy. Tacia jau 1992 m. spalio 25 d. referendumu
priémus Lietuvos Respublikos Konstitucija, taip vadinamos moralinés zalos atlyginimas virto
konstituciniu demokratinés valstybés principu. Galiausiai isigaliojo 2000 m. Lietuvos Respublikos
CK, kuriame neturtiné Zala reglamentuojama kaip civilinés atsakomybés forma, kuriai atsirasti
biitinos visos civilinés atsakomybés salygos — neteiséti veiksmai, kalté, Zala ir prieZastinis rysys,
i8skyrus atvejus kuomet neturtiné Zala atlyginama be kaltés.

Apibendrinant galima daryti i§vada, jog neturtinés zalos atlyginimo objekty spektras buvo
istoriSkai kintantis reiskinys: pacios svarbiausios asmens neturtinés vertybés, tokios kaip sveikata ar
gyvybé, o véeliau ir reputacija, buvo pabréziamos dar senovés Romoje, taciau keiciantis kartoms,
socialinéms tendencijoms bei vertybiniams prioritetams pareiga atlyginti padaryta neturting Zalg kilo
ir uz kity asmeniniy teisiy pazeidimus. Itakos tam tur¢jo ir Zmogaus teisiy doktrinos isigal¢jimas,

nulémes konstitucini zmogaus teisiy itvirtinimo pobudi.

33 Magnus U. The Reform of German Tort Law// http://www.indret.com/pdf/127 en.pdf: prisijungimo laikas: 2009-08-
16.
** Cirtautiené S. Neturtinés Zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo biidas. Vilnius:Justitia, 2008.P.46.
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4. LYGINAMOJI NETURTINES ZALQS
ATLYGINIMO OBJEKTU ANALIZE

Sukélus asmeniui normaliomis gyvenimo salygomis nepriimtinus ar net zalingus padarinius
kyla pareiga uZ tai teisingai atlyginti. Taigi nukentéjusysis turi teis¢ reikalauti neturtinés Zalos
atlyginimo, o padargs zalg asmuo igyja pareiga ta zala kompensuoti, t.y. tarp zala padariusio asmens
ir nukentéjusiojo atsiranda teisiniai santykiai. Kaip teigia teisés teoretikas A.VaiSvila, teisiniy
santykiy objektu gali buti ne tik materialiosios, bet ir dvasinés (asmeniné€s neturtings) vertybés,
tokios kaip garb¢, orumas, laisve, saugumas, teisé i varda, asmens nelieCiamybé¢, taip pat Zzmogaus
gyvybe, sveikata.”> Bitent §ios ir kitos asmens neturtinés vertybés yra laikomos neturtinés Zalos
atlyginimo objektu, kurj paZeidus kyla pareiga atlyginti nukentéjusiajam neturting Zala. Ne visos
pazeistos asmens neturtinés vertybés yra vienodai ginamos istatymo: absoliu¢iy asmens neturtiniy
teisiy, tokiy kaip gyvybé ar sveikata, pazeidimas tradiciS$kai nulemia grieZtesnius neturtinés Zalos
atlyginimo taikymo kriterijus. Tuo tarpu santykinémis teisémis, kurios tam tikrais atvejais gali buti
ribojamos, pripaZistamos asmens laisveé, privatus gyvenimas, garbé ar orumas bei kt. Toks teisiy
suskirstymas, kaip teigia prof.dr. T.Birmontiene¢, laikytinas salyginiu tuo aspektu, kad ir kai kurios
kitos teisés, tarptautingje zmogaus teisiy doktrinoje paprastai nelaikomos absoliuc¢iomis, gali biiti
interpretuojamos ir kaip neribojamos.36 Taciau gilesnés Sio dalyko diskusijos iSeity uz nagrinéjamos
temos riby, todél tiesiog vertéty pazyméti, jog Sios dalies tikslas yra jvertinti paciuy svarbiausiy
asmens neturtiniy vertybiy, kaip neturtinés Zalos atlyginimo objekty, paZeidimo atvejus, apibendrinti
tvairiose Salyse galiojancias atsakomybés taikymo salygas bei iSanalizuoti praktikoje

susiformavusias taisykles.
4.1. Asmens gyvybe¢ kaip neturtinés Zalos atlyginimo objektas
Daugelis tarptautiniy dokumenty yra pradedami zmogaus teisé€s | gyvybe, kaip prigimtinés

teisés deklaravimu, teis¢ | gyvybe, kaip teigia Konstitucinis teismas, yra visy zmogaus teisiy

pagrindas.’” Vis délto neturtinés Zalos atlyginimas gyvybés atémimo atveju turi savity bruozy, o

33 Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius:Justitia, 2004.P.409.

%% Birmontien¢ T. Siuolaikinés zmogaus teisiy konstitucinés doktrinos tendencijos//Konstituciné jurisprudencija. 2007,
Nr. 1(5).P.214.

7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos
Baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”.
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ypatinga yra tai, kad zidrint i§ civilinés teisés perspektyvos — nebelieka subjekto, turinCio teisg
kreiptis dél neturtinés zalos atlyginimo. Todé¢l kalbant apie neturtinés zalos atlyginima gyvybés
atémimo atvejais, svarbu yra nustatyti subjekty, galinCiy reiksti tokius ieSkinius, rata, taip pat
paveldéjimo perspektyvas, atsizvelgiant { nukentéjusiojo patirtas kancias iki mirties.

Lietuvoje neturtiné Zala pagal CK 6.250 str. 2 d. atlyginama visais atvejais kai ji padaryta del
nusikaltimo, asmens sveikatai ar dél asmens gyvybés atémimo bei kitais jstatymuy nustatytais
atvejais. Minimame straipsnyje nurodytas nebaigtinis neturtinés zalos atlyginimo atveju sarasas, o
asmeny, turinciy teis¢ 1 neturtinés zalos atlyginima, saraSo jame apskritai nenustatyta. Todél kyla
pagristas klausimas — kokie gi yra tie ,visi“ atvejai ir kam jie taikomi, kuomet neturtin¢ Zala
atlyginama dél gyvybés atémimo ir kai nebéra subjekto, galincio reiksti atitinkamas pretenzijas?
Teismy nuomoné Siuo klausimu ne visada yra vieninga, o sprendimai — teisiSkai neprognozuojami ir
gana jvairiis. Su CK 6.250 str. 2 d. nuostata, kaip teigia LAT, yra suderinta CK 6.284 straipsnio 1
dalis,*® teigianti, kad fizinio asmens mirties atveju teise | Zalos atlyginima turi asmenys, kurie buvo
mirusiojo iSlaikomi arba jo mirties diena tur¢jo teis¢ gauti i§ jo iSlaikyma (nepilnameciai vaikai,
sutuoktinis, nedarbingi tévai ar kiti faktiniai nedarbingi iSlaikytiniai), taip pat mirusiojo vaikas,
gimes po mirties. Sie asmenys taip pat turi teis¢ | neturtinés Zalos atlyginima. Pastarasis straipsnis
praktikoje daznai vertinamas kaip santykinai detalizuojantis CK 6.250 str. 2 dalj ta prasme, kad jame
nurodomas subjekty, turinCiy teisg ne tik { turtinés, bet ir 1 neturtinés zalos atlyginima, ratas. Nors
CK 6.284 str. 1 d. siejama su turting iSraiska turinCiais santykiais, pripazistama, kad vertinant
galimybe atlyginti neturting zala dél gyvybés atémimo tretiesiems asmenims, iSlaikytinumo,
nedarbingumo ar netgi pilnametystés faktorius néra reikSmingas. Vienoje i§ savo nutarciy, kuria
neturtiné Zala buvo priteista pilnametei dirbanciai dukrai autojvykio metu Zuvus jos tévui, LAT
pabreéze, jog teisg { neturtinés zalos atlyginima 6.284 str. 1 d. numatyti asmenys turi neatsizvelgiant {
darbinguma, t.y. teisg¢ i neturtinés Zalos atlyginima turi ir Zuvusiojo pilnameciai vaikai. Bitina
pazyméti, kad, sprendziant neturtinés zalos atlyginimo priteisimo pilnamecCiams vaikams ir jos
dydzio klausima, reikia atsizvelgti { §iu asmeny santykius su Zuvusiuoju.”> Atrodo, jog ple¢iamas
teisés normos aiSkinimas ir konstitucinis neturtinés zalos atlyginimo principas pamazu pradeda
formuoti kiek kitoki - lankstesni pozitri i neturtinés zalos atlyginima dél mirties treciyjy asmeny
naudai. Tokia pozicija patvirtina kita LAT byla, kurioje teismas, jvertings visas bylos aplinkybes bei
atsizvelges 1 Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio 2 dalies ir Europos Tarybos Ministry

Komiteto 1975 m. geguzés 15 d. rezoliucijos Nr. (75)7 19 punkto nuostatas, taip pat i civilinio

** LAT CBS teiséjy kolegijos 2006 m. rugséjo 18 d. nutartis byloje Nr. 3K-3-484/2006.
** LAT CBS teiséjy kolegijos 2005 m. vasario 14 d. nutartis byloje Nr. 3K-3-86/2005.

18



teisinio reglamentavimo metoda, pri¢jo prie iSvados, jog Zemesniyjy instancijy teismai atmetg
pilnameciy Zuvusiosios vaiky ieSkini dél neturtinés zalos atlyginimo, grindZiant tuo, jog pagal
istatyma jie tokios teisés neturi, netinkamai taiké civilinés teisés normas ir nesivadovavo
konstituciniu zalos atlyginimo principu. Teismas pabréze, jog 6.284 str. 1 d. nurodyty asmeny ar
jiems taikomuy kriterijy iSvardijimas neturi biiti suprantamas kaip kity asmeny teisés | neturtinés
zalos atlyginima ribojimas, nes joje nesuformuluotas aiSkus asmeny, nenurodyty Sioje normoje,
teisés gauti neturtinés Zalos atlyginima ribojimas.*” Tokia teismo pozicija vertinamuoju atveju
atrodyty teisiSkai pagrista ir logiSka, taciau kyla klausimas, kaip biity vertinama situacija, kuomet
dél neturtinés Zzalos atlyginimo kreiptysi giminystés ar santuokos rySiais nesusij¢ asmenys.
Atsizvelgiant { Siuolaikines praktines tendencijas, darytina iSvada, jog mirus asmeniui teisg¢ {
neturtinés zalos atlyginima turéty ir CK 6.284 str. 1 d. nenurodyti asmenys, taciau pazymétina, jog
tokiy asmeny spektras turi biiti nustatytas remiantis aiSkiais kriterijais, atsizvelgiant | faktinius
zuvusiojo ir neturtinés zalos prasan¢io asmens rysius, jvertinant iki mirties palaikyty Seimyniniy
santykiy pobidi, taip pat i tai, ar asmenys kartu gyveno, kokie glaudis santykiai tarp jy buvo ir
panasias aplinkybes.

Didziojoje Britanijoje neturtiné Zala (angl. bereavement) mirus asmeniui, tretiesiems, su
Zuvusiuoju susijusiems asmenims, atlyginama pagal 1976 m. Mirtiny atsitikimy istatyma (angl.
Fatal Accidents Act 1976). Fiksuotas neturtinés zalos dydis — nuo 2002 m. 10 000 svary sterlingy,
pagal minéta istatyma, gali biiti priteistas zuvusiojo sutuoktiniui ir Zuvusio nepilnamecio vaiko
tévams arba motinai, jei vaikas buvo nesantuokinis. Po 2004 m. Civilinés partnerystés istatymo
priémimo, fiksuotas neturtinés zalos atlyginimas gyvybés atémimo atveju tapo prieinamas ir
civiliniams partneriams. Tokiu biidu Zuvusiojo partneris zalos gali reikalauti tokiomis paciomis
salygomis ir tokio pat dydzio kaip ir mirusiojo sutuoktinis.*' Nors Mirtiny atsitikimy istatymas
neturtinés Zalos atlyginima tretiesiems asmenims sieja su tam tikry salygu buvimu, teisminé praktika
papildomai suformavo kiek kitokias neturtinés Zalos atlyginimo taisykles, iSskirdama tiesiogiai
(angl. primary) ir netiesiogiai (angl. secondary) nukentéjusiyjy asmeny kategorijas bei neturtinés
zalos atlyginimo galimybg specialaus delikto — nervinio Soko pagrindu. PrieSingai, nei tiesiogiai
dalyvaves nelaimingame atsitikime ir dél to patyrgs fizing ar psichologing zala asmuo, netiesioginis

nukentéjusysis kencia nuo psichiatriniy suzalojimy dél to, kad yra ivykio liudininkas arba yra apie

* LAT CBS teiséju kolegijos 2007 m. rugséjo 26 d. nutartis Nr. 3K-3-351/2007.
*! McGregor H. McGregor on Damages. London: Sweet & Maxwell, 2007.P.203.
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tai informuojamas.** Byloje Hinz v. Berry,* kurioje monai, ma&iusiai kaip { jos vyra ir vaikus
isiréZia automibilis ir mirtinai suzaloja jos sutuoktini, byla nagrinéjgs Apeliacinis teismas pabréeze,
jog teismai turi nubréZzti riba tarp sielvarto ir Sirdgélos, uz kuriuos zala néra atlyginama, ir nervinio
Soko bei psichiatriniy sutrikimy, kuriy pagrindu zala turi biiti kompensuojama. Teismas taip pat
konstatavo, kad bitina {vertinti incidenta maciusios zuvusiojo Zmonos patirtus iSgyvenimus ir
palyginti su tuo ka ji bity patyrusi jei buty buvusi 50 myliy nuo atsitikimo vietos. Ilgainiui, siekiant
uzkirsti kelia nepagristiems ieSkiniams, nusistovejo tam tikros taisyklés, taikomos nervinio Soko
pagrindu atlyginamai Zalai netiesiogiai nukentéjusiems asmenims. Tiek praktiniame, tiek teoriniame
lygmenyse pripazistama, jog psichiatrinis sutrikimas turi biti sukeltas Soko, o ne patiriamas prag¢jus
tam tikram laiko tarpui po nelaimingo atsitikimo. Antra, biitina jrodyti artimus meilés ar prieraiSumo
rySius su nukentéjusiuoju, kurie kartais gali biiti preziumuojami (pavyzdziui kuomet nukentéjusysis
yra sutuoktinis, vaikai arba tévai). Ir treCia — reikalaujamas fizinis ir laiko artimumo elementas,
reiskiantis, kad ieSkovas faktiskai turéjo biti atsitikimo vietoje arba idkart po jo.**

Pazymeétina yra ir tai, kad Sioje Salyje tam tikra prasme pripazistama galimybé¢ paveldéti teiseg
1 neturtinés zalos atlyginima uz kancias ir iSgyvenimus, kuriuos zuvusysis patyré iki mirties. Tokia
teis¢ yra jgyvendinama pagal 1934 m. Teisinés reformos (ivairiy nuostaty) istatyma (angl. The Law
Reform (Miscellaneous Provisions) Act 1934), kuris jgalina netiesiogiai nukentéjusi asmeni
reikalauti piniginés kompensacijos uz Zala, iskaitant ir neturting, Zuvusiojo skausmo ar kanciy
pagrindu, patirty laikotarpyje tarp suzalojimo ir mirties. Vis délto, jei mirtis buvo staigi arba tais
atvejais, kuomet neimanoma jrodyti, jog Zuvusysis prie§ mirtj kankinosi — vieninteliai atlygintini
nuostoliai pagal 1934 m. {statyma biity laidojimo iSlaidos.

Daug zadanti liberalizacijos jtaka neturtinés zalos atlyginimo srityje pastebima po 1998 m.
Zmogaus Teisiy Akto (angl. Human Rights Act 1998) priémimo™®, kuriuo Didziojoje Britanijoje
buvo inkorporuota Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Praktiskai
taikydami Zalos atlyginimo instituta pagal Zmogaus Teisiu Akta, DidZiosios Britanijos teismai,

atsizvelgiant { Konvencijos 41 str.,*® yra saistomi EZTT suformuoty neturtinés Zalos atlyginimo

2 Markesinis B., Coester M., G.Alpa ir kt. Compensation for Personal Injury in English, German and Italian law.
Cambridge University Press, 2005.P.52.

Bhttp:/fis.muni.cz/el/1422/jaro2006/MVV01 Zk/um/1 19486 3/Denning.pdf? fakulta=1422,;0bdobi=3142,;kod=MVV01Zk,
prisijungimo laikas: 2009-07-14.

* Fairgrieve D. State liability in Tort. A Comparative Law Study. Oxford University Press, 2004.P.215.

* Ten pat, P.216.

“ Pagal 1950 m. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 41 str., jeigu Teismas nustato Konvencijos
ar jos protokoly pazeidima ir jeigu Aukstosios Susitarian¢iosios Salies jstatymai leidzia tik i§ dalies atlyginti pazeidimu
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principy. Byloje Keenan v United Kingdom® EZTT, tiesiogiai remdamasis Konvencijos
nuostatomis, padaré iSvada, jog kal¢jime nusizudZiusio ir psichologiniy sutrikimy turéjusio
pilnamecio siinaus motinos ieSkinio patenkinimui nacionaliné teis¢ nebuvo pakankamai veiksminga.
Teismas pabréz¢ butinybg atlyginti neturting zala pazeidus asmens teisg | gyvybg, ir priteisé ieSkovei
£ 7,000 uz jos stinaus patirta stresa, nerima ir ji apémusi nesaugumo jausma prie§ mirti, bei £ 3,000
zuvusiojo motinos naudai uz jos pacios patirta sielvartg ir kancias dél stinaus suémimo ir negaléjimo
pasiekti efektyvios kompensacijos.

Ilga laika Italijos teisminé praktika neturtinés zalos alyginimo srityje dél gyvybés atémimo
nebuvo vieninga: kai kurie sprendimai patvirtindavo nuostata, jog paveldétojas negali pretenduoti i
neturtiniy nuostoliy, kuriuos nukentéjusysis patyré prie§ mirtj, atlyginima, nes teis¢ { gyvybg yra
asmenin¢ teis€, nesuteikianti pagrindo ja pasinaudoti kitiems; kiti teismai laikési prieSingos
pozicijos. Vis délto dabartiniu metu antroji tendencija, atrodo, yra dominuojanti.** Kaip jau buvo
minéta, iki konstitucinio neturtinés zalos atlyginimo pagrindimo, neturtinés Zalos atlyginimas pagal
Italijos CK 2059 str., numatantj tokios zalos atlyginimo galimybe tik esant jstatyme nurodytai
iSlygai, buvo imanomas taikant Italijos baudziamojo kodekso (toliau — BK) 185 str. Véliau situacija
keitési 1§ esmés: teismy praktika ne tik iSplétojo kitas neturtinés zalos atlyginimo risis, bet ir
pripaZino tokios Zalos atlygintinuma tretiesiems, su nekentéjusiuoju susijusiems asmenims. Taigi
Siandien, Italijoje gyvybés atémimas prilyginamas sunkiausiam sveikatos suzalojimui ir atlyginamas
kaip danno biologico de morte (it.) nukentéjusiojo ipédiniams.*’ Tais atvejais, kai Zuvusiajam pries
mirt] pasireiSké psichofiziniai sveikatos sutrikimai, kurie gali buti kvalifikuojami kaip danno
biologico, teise reikalauti neturtinés Zalos atlyginimo turi Zuvusiojo ipédiniai.®® Ta pati taisykle
galioja ir danno morale atveju. Si neturtinés Zalos riiis yra nulemta patirto skausmo ir i§gyvenimy
(kurie gali buti tiek fizinio, tiek psichologinio pobiidzio), kilusiy dél padaryto pazeidimo. Danno
morale, Italijos teis¢je siejama su moraliniais individo iSgyvenimais, ir dazniausiai Sios zalos
egzistavimas, atsizvelgiant i tam tikras aplinkybes, yra preziumuojamas, net jei iSorinéje tikrovéje
néra jokiy jrodymy apie jos pasireiskima.’' Kitaip tariant, danno morale padariniai daznai juntami

zmogaus samoneéje ir gali biiti ne tik asmens patirty suzalojimy, bet ir kity pazeidimy, tokiy kaip

“TEZTT 2001 m. balandZio 3 d. sprendimas byloje Keenan v United Kingdom (Nr. 27229/95).

* Koch A.B., Koziol H. Compensation for Personal Injury in a Comparative Perspective. European Center on Tort and
Insurance Law. Springer, 2003.P.203.

* Cirtautiené¢ S. Neturtinés alos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo biidas. Vilnius:Justitia, 2008.P.101.

39 Koch A.B., Koziol H. Compensation for Personal Injury in a Comparative Perspective. European Center on Tort and
Insurance Law. Springer, 2003.P.202.

> Markesinis B., Coester M., G.Alpa ir kt. Compensation for Personal Injury in English, German and Italian law.
Cambridge University Press, 2005.P.91.
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pavyzdziui Smeiztas ar privataus gyvenimo pazeidimas, rezultatas. Nors teis¢ | neturtinés Zalos
atlyginima Italijoje yra paveldima, taciau prieSingai nei pats nukentéjusysis, mirusiojo artimieji gali
reikalauti jy paciy atzvilgiu pasireiSkusios neturtinés zalos atlyginimo danno biologico ar patirty
moraliniy kanc¢iy pagrindu, tik tuo atveju, jei jie jrodo faktini zalos egzistavima (kuris gydytoju turi
biti aiskiai nurodytas kaip liga), ir tik tada, kai Zala yra kilusi kaip artimojo mirties pasekmé.* Taigi
jel artimojo mirties sukelti asmens iSgyvenimai negali biti traktuojami kaip patologiné liga, kuriai
fiksuoti biitina konkre€iy aplinkybiy visuma ir kuri atlyginama kaip danno biologico zalos risis,
mirusio ipédiniai turi teis¢ reikalauti danno esistenziale, reiskianCio gyvenimo dziaugsmo
praradima, socialiniy rySy sumazg¢jima ir pan.

Pranciizijoje neturting ir turtiné Zala i§ esmés neiSskiriamos, todél atlyginti neturting Zala
zuvusiojo artimiesiems galima gana placiai ir liberaliai interpretuojant CK 1382 str., kuriuo kaltas
del zalos padarymo asmuo, ipareigojamas ta zala visais atvejais atlyginti. Taigi bendra taisyklé yra
ta, kad Zala yra atlyginama kiekvienu atveju, su salyga, jei ji yra neabejotina (t.y. nukentéjusiojo
irodyta ir jvertinta), asmeniné (patirta paties nukentéjusiojo), tiesioginé (privalomas priezastinis
ry8ys) ir teiséta, arba, kitaip tariant, legitimi.”® Ilga laika dél Pranciizijos AuksGiausiojo teismo
(pranc. Cour de cassation) ivestos teisétumo salygos, neturtiné zalos atlyginimo negaléjo reikalauti
nesusituoke asmenys, taciau toks poziiiris galiojo iki septintojo deSimtmecio. Tuo tarpu dabar
taikomy nuostaty pagrindu, neturtiné zala asmens mirties ar suzalojimo atveju, nukentéjusiojo
artimiesiems priteisiama automatiskai, nereikalujant jrodyti nervinio sukrétimo, o tik nustacius, kad
ieskovas yra artimas nukentéjusiojo giminaitis ar susijes su juo kitokiais artimais meilés rysiais.”
Dél tokios liberalios politikos neturtinés zalos atlyginimo srityje, Pranciizijos teismai yra daZnai
kritikuojami, pabréziant, jog kompensacing paskirti turtin€iy iSmoky priteisimas turéty biiti
koncentruojamas didesnj emocinj sukrétima patyrusiy asmeny Zalos atlyginimui.

Kitaip nei daugelyje kity Europos Saliy, Vokietijoje tre¢iyju asmeny teis¢ reikalauti
neturtinés zalos atlyginimo, i§ esmés nepripazistama. Nepaisant siiilymy spartinti tokiy neturtiniy
nuostoliy taikymo pradzia, 2002 m. Vokietijos teisés reforma esamos situacijos nepakeité.” Vis
délto, tretysis asmuo d¢l artimojo mirties ar suzeidimo, patyres neigiamus padarinius, kuriuos

galima konstatuoti kaip sveikatos suzalojima, teisg i neturtinés zalos atlyginima igyja pagal CK 823

32 Koch A.B., Koziol H. Compensation for Personal Injury in a Comparative Perspective. European Center on Tort and
Insurance Law. Springer, 2003.P.203.

33 Magnus U. Unification of tort law:Damges. European Group on Tort Law. Kluwer Law International, 2001.P.80.

> Rogers W.V.H. Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective. European Center on Tort and
Insurance Law. Vienna;New York:Springer, 2001.P.91.

> Magnus U. The reform of German tort law//http://www.indret.com/pdf/127 _en.pdf: prisijungimo laikas: 2009-08-16.
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str. Pavyzdziui, Vokietijos Auks$Ciausiasis teismas (vok. Bundesgerichtshof), viename savo
sprendimy mirusio asmens artimiesiems priteis€é po 20 000 eury kiekvienam uz skausma ir
iSgyvenimus, patirtus dél ieskovés siinaus ir kity ieSkovy brolio mirties. Byloje buvo pripazinta, kad
ieSkovai kentéjo nuo potrauminio streso sindromo, kuris buvo patvirtintas kaip medicinin¢ bukle, ir
teisés 1 sveikata, itvirtintos CK 823 str., pagrindu, sprendimas buvo priimtas zuvusiojo artimyjy
naudai.’® Visgi reikia pripazinti, kad Vokietijos teis¢ i$ principo nepripazista kompensacijos treciyju
asmeny naudai, todé¢l tokiems ieSkiniams keliami standartai yra labai auksti ir turi atitikti tam tikras
salygas: 1) artimojo, reiSkian¢io reikalavimus, psichologiniai sutrikimai turi turéti aiskiy
medicininiy padariniy ir turi virSyti normaliai tikéting reakcija netekus artimojo; 2) biitinas
priezastinio rysio tarp padaryto pazeidimo ir sukelty padariniy egzistavimas; 3) neturtin¢ zala gali
buti atlyginama tik artimiems giminai¢iams, suzadétiniams ir kitiems partneriams, susijusiems
artimais meilés rysiais.”’ Taigi Vokietijoje teisminé praktika formuojama, atsizvelgiant i grieztas
neturtinés Zalos atlyginimo tretiesiems asmenims taisykles ir pabréziant teisés 1 tokios zalos
atlyginima paveld¢jimo negalimuma. Tokia pozicija patvirtina 2005 m. gruodzio 06 d.
Aukiiausiojo teismo (vok. Bundesgerichtshof) sprendimas.”® Sioje byloje ieskovas, kurio
aStuoniasdeSimtmet¢ motina nuzudé psichiSkai nejgali sesuo, ir kurios apnuoginta kiing televizija
filmavo ne tik {vykio vietoje, bet ir morge, prasé¢ priteisti neturting zala. Teismas pazyméjo, jog
tokiais atvejais, Zuvusiojo artimieji gali reikalauti uzdrausti tolimesnius teisiy pazeidimus, taciau
negali pretenduoti i piniging kompensacija. Tuo tarpu kalbédamas apie paties ieSkovo teisg i
neturtinés zalos atlyginima, teismas pabréze, kad transliuoto reportazo keliantis sielvarta pobudis
néra pakankamas pagrindas ieSkiniui palaikyti.

Jungtinése Amerikos Valstijose neturtinés zalos atlyginimo taisyklés tretiesiems, su
zuvusiuoju susijusiems asmenims, priklauso nuo kiekvienos valstijos priimty taip vadinamy
neteiséty mir¢iy istatymy (angl. Wrongful death statutes). TaCiau praktiskai visose valstijose
pripazistama, jog neturtinés zalos asmens mirties atveju turi teis¢ reikalauti artimieji, kaip prarastos
draugystés, didelio psichologinio skausmo ar netekty galimybiy buti su artimu Zzmogumi, {vertinimo.
Mirties delikto (angl. wrongful death) atveju labai daznai teismy sprendimuose sutinkamas

komponentas yra baudiniy nuostoliy, pabrézianc¢iy asmens kaltés laipsni, priteisimas. Bitent dél ju

% hitp://datenbank.ectil.org/query/view.aspx?Code=52BFD405-B826-47C3-B8BA-911933DA58E2;  prisijungimo
laikas: 2009-08-05.
37 Markesinis B., Coester M., G.Alpa ir kt. Compensation for Personal Injury in English, German and Italian law.
Cambridge University Press, 2005.P.82.
% http://datenbank.ectil.org/query/view.aspx? Code=37DCB091-9E13-4F4C-8761-B6D7211DD302;  prisijungimo
laikas: 2009-08-06.
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JAV teismy artimiesiems priteisiamos sumos kartais tampa nepagristai didelés, ypac, kai procesas
vyksta dalyvaujamt prisiekusiesiems. Kaip pavyzdi galima paminéti viena paskutiniyjy Floridos
valstijos teismo sprendimy, kuriame dukros neblaivaus vairuotojo sukeltoje autoavarijoje netekusiai
motinai buvo priteista rekordiné 330 milijony doleriy kompensacija, apimanti net 275 milijonus
doleriy baudiniy nuostoliy.*’

Vis délto manytina, jog dideliy sumy priteisimas mirusio asmens artimiesiems neturéty buti
skatintinas reiSkinys, ypa¢ kontinentin¢je Europoje, kur baudiniy nuostoliy priteisimas yra i§ viso
negalimas arba gana kvestionuotinas ir reikalingas tam tikry kriterijy atitikimo. Apskritai deliktinés
teisés specifika asmens mirties atveju turéty biiti pagrista artimojo patirty iSgyvenimy intensyvumo
bei faktiniy artimy santykiy buvimo kriterijais, todél atlyginant neturting Zala mirusiojo artimiesiems
papildomai tenka vadovautis bendrais teisingumo, saziningumo ir protingumo principais. Galimyb¢é
paveldéti teisg 1 neturtinés zalos atlyginima tais atvejais kai nukentéjusysis prie$ mirtj patyré dideliy
dvasiniy ir fiziniy kan¢iy tam tikry teisiniy sistemy kontekste, yra sveikintinas reiSkinys, kadangi
Imanomos situacijos, kuomet asmuo nespé¢ja pasinaudoti savo teise pareiksti ieSkini. Kita vertus,
vertinant nukent€jusiojo iki mirties patirtus iSgyvenimus, biitina vadovautis teisingais ir
nedviprasmiskais kriterijais, leidzianciais tiksliai jvertinti patirta neturting zala ir konkre€iu atveju
galimybg ja paveldéti. PaZzymeétina taip pat yra ir tai, kad taisyklés, kuriy pagrindu gali buti
atlyginama neturtiné zala tretiesiems asmenims artimojo mirties atveju, taikytinos ir sveikatos
suzalojimo bylose, kuomet dél nukentéjusiojo suzalotos sveikatos dideliy psichologiniy i§gyvenimy
patiria jo artimieji. Vis délto, negalima pamirsti, jog tokiy netiesioginiy nukentéjusiyjy pripazinimas
iSplecia civilinés atsakomybés taikymo ribas, todel turi buti istatymiSkai ivertintas, siekiant zala

padariusio ir nukentéjusiojo interesy pusiausvyros bei socialinio teisingumo.

4.2. Asmens sveikata kaip neturtinés zalos atlyginimo objektas

Sveikata, taip pat kaip ir gyvybé, pripaZistama prigimtine ir absoliu¢iai saugotina vertybe
visose Europos Salyse, todél neturtinés zalos atlyginimo taikymo apimtis pazeidus $ias teises yra
plaéiausia.(’O Draudimas késintis 1 asmens sveikata, jo fizini ir dvasini vientisuma, jvairiomis
formomis itvirtintas praktiskai visose valstybiy konstitucijose bei daugelyje tarptautiniy dokumenty.

1946 m. Pasaulio sveikatos organizacijos konstitucijoje sveikata apibréziama kaip visiska fiziné,

> http://www.morelaw.com/verdicts/case.asp?n=&s=FL&d=41486; prisijungimo laikas: 2009-11-10.
% Cirtautien¢ S. Neturtinés Zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo biidas. Vilnius:Justitia, 2008.P.96-97.
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psichikos ir socialiné gerove.®' Poziiiris { sveikata, kaip vientisa asmens savijautos pozymiy visuma,
taikomas ir neturtinés zalos atlyginimo srityje, taciau priklausomai nuo to, suzalota asmens fiziné
sveikata, ar pakenkta jo psichologinei biklei, skiriasi priteisiamos neturtinés zalos dydis, o ir
iSoriniai Zalos pasireiSkimo ypatumai yra nevienodai atpaZistami. Pazeidimo nulemti psichologiniai
iSgyvenimai, vykstantys zmogaus samong¢je, kartais gali apskritai biti nepastebimi iSor¢je, sunkiai
pamatuojami, todél daugelyje Europos Saliy (pvz. Vokietijoje, Lietuvoje) ne bet kokios neigiamos
emocijos pripazistamos neturtinés zalos atlyginimo objektu. Daugumoje Europos Saliy, taip pat
Europos delikty teisés principuose laikomasi pozicijos, kad asmens neigiami iSgyvenimai,
pasireiSkiantys fiziniu skausmu, baime, nerimu, stresu ir kt., darantys itaka asmens dvasinei
pusiausvyrai, savaime nelaikoma atlygintina zala, todé¢l zala (ir turting, ir neturtin¢) pagal bendrasias
zalos atlyginimo taisykles, taikomas suzalojus sveikata, pakenkus psichinei asmens sveikatai,
atlyginima tik tada, jei pakenkimas asmens psichinei sveikatai konkreciu atveju gali buti vertinamas
kaip psichikos liga. ®

Pavyzdziui jau minéta, kad grieztas neturtinés zalos atlyginimo taisykles turincioje
Vokietijoje, neturtiné Zala asmeniui, patyrusiam sukrétima, nepriklausomai nuo to jis yra tiesioginis
ar netiesioginis nukentéjusysis, gali biiti atlyginama tik tuo atveju, jei emociniai iSgyvenimai
kvalifikuotini kaip psichikos liga. Vokiskasis terminas Schmerzensgeld yra platesnis nei
atitikmenys, naudojami bendrosios teisés tradicijos Salyse ir apima tokias neturtinés zalos
kategorijas kaip skausmas ir kanc¢ios, gyvenimo malonumy praradimas, sukelti fiziniai defektai,
prarasta galima gyvenimo trukmé bei pan.”’ Tagi $ioje Salyje, priesingai nei Italijoje, iSplétojusioje
skirtingas zalos kategorijas, neturtiné zala kompensuojama naudojant Schmerzensgeld instituta,
kurio tikslas yra atlyginti padaryta visy ruSiy neturting Zzala sveikatos suzalojimo srityje.
Suprantama, jog akivaizdaus fizinio suzalojimo atveju, skausmo bei kanciy jvertinimas yra
objektyviai pagristas, todél ir neturtinés zalos atlyginimas tokios kategorijos bylose lengviau
prognozuojamas. Pavyzdziui byloje, kurioje sveikata buvo suzalota paveikiant viding zmogaus
organizmo struktiira, kuomet nukentéjusioji perpilant krauja buvo uZkrésta ZIV, Vokietijos

Auksciausiasis teismas konstatatvo, jog pats Sios ligos perneSimas yra CK 823 (1) str. pazeidimas,

' Pasaulio sveikatos organizacijos  konstitucija//http://www.who.int/governance/eb/who_constitution_en.pdf:

prisijungimo laikas: 2009-10-12.

82 Cirtautiené S. Neturtinés Zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo biidas. Vilnius:Justitia, 2008.P.98.

8 Markesinis B.S.,Unberath H. The German Law of Torts a Comparative Treatise. Oregon:Hart Publishing, 2002.P.
915.
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nepaisant to, ar nukentéjusioji patyré skausma, esminius fizinés buklés pasikeitimus, ar infekcija dar
nebuvo idryskéjusi ir i§plitusi.**

Nors Italijoje neturtinés Zalos kategorijos po Konstitucinio Teismo 1986 m. liepos 14 d.
i3aiskinimo,” buvo iSplétotos teismy praktikos, tatiau fiziologiné Zala (it. danno biologico)
vertintina kaip pagrinding ir placiausia neturtinés zalos atlyginimo rasis. Danno biologico apima du
neturtiniy suzalojimy tipus: laiking ir nuolating negalia, priklausomai nuo to, ar psicho-fizinei
nukentéjusiojo gerovei suzalojimo sukelti poky&iai po kiek laiko isnyks, ar liks visam gyvenimui.*®
Be danno biologico nukentéjusieji taip pat daznai reikalauja danno morale, kuri kaip minéta susijusi
ne tik su patirty kan¢iy, skausmo bei moraliniy i§gyvenimy ivertinimu sveikatos suzalojimo srityje,
bet gali buti priteisiama ir kitose privataus pobiidzio bylose. Pavyzdziui 2000 m. geguzés 09 d.
Italijos Auksciausiasis teismas priémé sprendima, kuriuo vaikui, kuris gimé atlikus cezario pjivy ir
del pavéluotai atliktos procediiros tapo visiSkai nejgalus, buvo priteista daugiau nei 500 000 eury
suma: 464 811 eurai buvo skirti kaip danno biologico uz suluosinima, o 103 291 eurai — kaip danno
morale uz patirta skausma ir kancias. Teismas taip pat pazymejo, kad vaikas, net ir negimes, taip pat
gali kentéti nuo suzeidimy, kylanciy kaip atsakingo asmens nertipestingo elgesio padariniy, todél
gimes turi teise reikalauti kompensacijos.®’ Kitas komentuojamas pavyzdys nubrézé griezta riba tarp
danno esistenziale, kuri Italijos teis¢je suprantama kaip gyvenimo malonumy ar dziaugsmo
praradimas, ir kity atlygintiny Zalos rusiy. Byloje nukentéjusysis, kuriam del medicininés klaidos
buvo pasalinta viena s¢klidé, reikalavo danno biologico ir danno esistenziale. Italijos Auksciausiasis
teismas i8aiskino, kad danno esistenziale negali biiti suprantama kaip autonomiska zalos kategorija
sveikatos suzalojimo srityje, todél neturi buti atskirai kompensuojama. Kadangi nukentéjusiajam jau
buvo priteistas neturtinés zalos atlyginimas uz sveikatos suzalojima, { fizinio sveikatos pablogé¢jimo
pasekmes asmens socialiniam gyvenimui turi biiti atsizvelgta apskaiciuojant danno biologico. Buvo
pazyméta, kad gyvenimo dZiaugsmo praradimas atskleidzia viena i§ aplinkybiy, kurias butina

apsvarstyti tam, kad biity tinkamai jvertinta asmens sveikatai padaryta 7ala.%®

% http.//datenbank.ectil.org/query/view.aspx? Code=5COECOAB-506B-42D0-8744-216FB5C67361;  prisijungimo
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Didziojoje Britanijoje neturtiné Zala suzalojus asmens sveikata atlyginama uz asmens patirta
fizini skausma ir jo sukeltus dvasinius iSgyvenimus (angl. pain and suffering), taip pat uz neigiamas
emocijas, nerimg bei baimg, kuriuos asmuo iSgyvena suzalojimo metu. Atlygintina Zala Jungtinéje
Karalystéje suprantama kaip pinigy suma, priteisiama ne tik uz skausma ir iSgyvenimus, bet apima ir
gyvenimo malonumy praradima (angl. loss of amenities), todél paviené kompensacija uz kiekviena
atskira Sios zalos riisi negalima.69 Gyvenimo malonumy praradimo kategorija buvo jvesta 1951 m.
Manley v. Rugby Portland Cement Co’” precedentu ir apima asmens galimybiy netekima uZsiimti
meégstama veikla, atostogauti, dziaugtis kasdieniais gyvenimo dZzaiugsmais, socialiniy rysiy,
seksualiniy fukcijy ar perspektyvy susituokti praradima ir panasius nuostolius, kurie neturi piniginés
iSraiskos ir daznai yra susij¢ su asmens atliekamu darbu, pomégiais ir dél to turintys ypatinga
asmenini pobudi. Ilga laika buvo manoma, kad neturtiné Zala negali biti priteisiama komos
iStiktiems asmenims, nes buvo laikomasi pozicijos, jog tokie asmenys nejaucia skausmo, nepatiria
nemaloniy i§gyvenimy ir nesuvokia suzalojimo padariniy, taciau po 1964 m. H. West & Son Ltd v.
Shephard precedento situacija kardinaliai pasikeité. Minimoje byloje 41-eriy moteris autoavarijoje
patyré daugybe suzalojimy, dél kuriy buvo kankinama deSinés kiino dalies cerebrinés atrofijos ir
visy keturiy galtiniy paralyziaus, tapo nebyli, nesugebé&jo maitintis ir labai mazai reagavo i aplinkos
pokycius. Lordy riimuose buvo prieita prie iSvados, kad zalos priteisimas tokiems asmenims yra
pateisinamas gyvenimo malonumy praradimo pagrindu, o buvimas be samonés neeliminuoja
kasdieniniy patyrimy ir gyvenimo dZiaugsmo praradimo fakto, kurie gali biti kaip neiSvengiamas
fizinio suzalojimo rezultatas.”®

Neturtinés zalos atlyginimas suzalojus sveikata, Jungtinése Amerikos Valstijose priklauso ne
tik nuo kiekvienos valstijos priimamy istatymy ar precedenty, bet ir nuo formuojamy konkreciy
delikty sveikatos suzalojimo srityje. Apskritai delikty bylose yra priimtos kelios nuostoliy formos:
pajamomis), kompensaciniai neturtiniai nuostoliai, priteisiami uz skausma ir iS§gyvenimus, bei
baudiniai nuostoliai.”* [statymais kai kuriose valstijose bent jau tam tikros kategorijos bylose jvestos
ribos (vadinamos ,kepurélés® angl. caps) atlyginamai zalai uz patirta skausma ir kancias.

Pavyzdziui Kalifornijos CK itvirtina maksimalia 250 000 doleriy neturtinés zalos suma, atlyginting

5 Markesinis B., Coester M., G.Alpa ir kt. Compensation for Personal Injury in English, German and Italian law.
Cambridge University Press, 2005.P.46.

" McGregor H. McGregor on Damages. London: Sweet & Maxwell, 2007.P.1290.

"' Markesinis B., Coester M., G.Alpa ir kt. Compensation for Personal Injury in English, German and Italian law.
Cambridge University Press, 2005.P.48.

7> Magnus U. Unification of Tort Law: Damages. European Group on Tort Law. Kluwer Law international, 2001.P.175.
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bylose, dél mediky aplaidumo.” Vis délto analizuojant JAV teismy priimtus sprendimus, darytina
iSvada, kad daznai Zala nukentéjusiajam atlyginama tiesiog bendru kompensaciniy nuostoliy
pagrindu, neisskiriant kompensacijos formy. Pazymétina taip pat ir tai, jog paprastai neturting zala
ivertina ir nustato prisiekusieji, taciau teiséjai, atsizvelgdami i taikomus apribojimus, turi teisg
priteista suma sumazinti. Bitent taip nutiko Seong Sil Kim v. New York City Transit Authority
byloje, kurioje prisiekusiyjy priteista 14 000 000 doleriy suma, teis¢jo véliau buvo sumazinta.
Minimoje situacijoje moteris, turédama tiksla nusizudyti, atsigulé ant metro bégiy ir netrukus buvo
partrenkta metro traukinio bei sunkiai suzalota: amputuota deSinioji ranka, daugybiniai kaukolés ir
veido kauly luziai, sudarkyta pilvo ertmé, visam gyvenimui liksiantys randai. Reikia pabrézti, kad
JAV yra populiari procentin¢ kaltés iSraiSka, todeél prisiekusieji Sioje byloje nusprende, jog
nukentéjusioji del savo pacios veiksmy buvo 30 % kalta, ko pasekoje teiséjas atitinkamai sumazino
priteistos sumos dydj."

Taigi apibendrinus tam tikry Saliy praktika neturtinés zalos atlyginimo suzalojus sveikata
bylose, galima daryti iSvada, jog asmens sveikatos suzalojimas apima ne tik fizinj, bet ir
psichologini poveiki asmens sveikatai, tac¢iau psichiniai sutrikimai yra sunkiau nustatomi bei
vertinami, kadangi vyksta asmens samonéje ir gali iSorin¢je erdvéje apskritai nepasireiksti. Be to
zala psichinei sveikatai gali patirti ne tik pats tiesiogiai nukentéjgs asmuo, bet ir nukentéjusiojo
artimieji, iSgyvendami dél suzaloto artimojo. Taciau visgi pabréztina, kad ne bet koks emocinis
sukrétimas turi biiti paverc¢iamas i piniging iSraiska turin¢ia kompensacija, ir nors neturtinés zalos
atlyginimo galimybé buvo pleCiama kuriant naujas neturtinés zalos atlyginimo kategorijas (pvz.
Italijoje) ar taikant konstitucini asmens neturtiniy teisiy pagrindima, vertinant asmens sveikatai, o
ypa¢ jo psichinei gerovei, padaryta Zala bitina vadovautis grieztais vertinimo Kkriterijais,
padedanciais suformuoti tinkamai jgyvendinama sveikatos pazeidimo delikta ir uZtikrinti teisingo

neturtinés zalos atlyginimo funkcionavimo mechanizma.

4.3. Asmens teis¢ | privaty gyvenima, garb¢ ir orumas kaip
neturtinés zalos atlyginimo objektai

Aiskindamas Konstitucijos 22 str., garantuojancio kiekvieno Zmogaus privataus gyvenimo
nelieCiamuma, prasme, Konstitucinis teismas yra pazyméjes, kad §i teis€¢ apima privaty, Seimos ir

namy gyvenima, asmens fizing ir psiching nelieCiamybe, garbg ir reputacija, asmeniniy fakty

7 Magnus U. Unification of Tort Law: Damages. European Group on Tort Law. Kluwer Law international, 2001.P.176.
™ http://www.courts.state.ny.us/reporter/3dseries/2006/2006_02274.htm; prisijungimo laikas: 2009-10-03.
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slaptuma, draudima skelbti gauta ar surinkta konfidencialia informacija ir kt. Savavaliskai ir
neteisétai kiSantis { Zmogaus privaty gyvenima kartu yra késinamasi i jo garbe bei oruma.” Taigi,
pagal Konstitucinio teismo formuojama pozicija, garbé ir orumas siejami su asmens teise | privaty
gyvenima ir yra $ios teisé€s sudétiné dalis. Nors CK bei teismy praktika, skirtingai nuo Konstitucinio
teismo doktrinos, skiria teis¢ { privaty gyvenima bei asmens garbés ir orumo gynima kaip dvi
savarankiskas asmens neturtines teises, ° atsizvelgiant i tai, kad komentuojamos teisés yra susije su
asmens individualizacija visuomenéje ir turi tam tikry panaSumu, tikslinga Siuos neturtinés zalos
atlyginimo objektus aptarti kartu. Kaip vienoje i§ savo nutarCiy yra pabrézgs LAT, reikalaujant
neturtinés Zalos priteisimo, turi biiti i$siaiSkinta, ar asmuo gyné tik savo privatuma ar kartu ir garbg
bei oruma.”” Tai priklauso nuo fakty, kuriais grindziamas reikalavimas priteisti neturting Zala. Jeigu
Sie faktai yra susij¢ tik su asmens privatumu, tai reikalavimu priteisti neturting zalg ginamas asmens
privatumas. Jeigu jie yra susij¢ su neatitinkanc¢iy tikrovés ir Zzeminanciy asmeni Ziniy paskleidimu,
tai reikalavimu priteisti neturtine Zala gali biiti prajoma ginti asmens garbg ir oruma.”®

LR CK 2.23 str. yra pateiktas pavyzdinis ir nebaigtinis privataus gyvenimo pazeidimo atvejy
saraSas, apimantis teis¢ 1 busto nelieCiamybg, korespondencijos slaptuma, teis¢ 1 privacia ir
neskelbting informacija apie sveikatos bikle ir kitas privataus gyvenimo vertybines sritis. Privataus
gyvenimo sferai taip pat priskirtinos tokios vertybés kaip asmens atvaizdas, vardas bei kiti asmens
duomenys. Tuo tarpu asmens garbés ir orumo gynimo tvarka ir salygos nustatytos LR CK 2.24 str.
Garbe - tai teigiamas asmens socialinis vertinimas, gera vie$oji nuomoné apie ji, tuo tarpu orumas
suprantamas kaip asmens saves vertinimas, kurj lemia visy pirma visuomenés asmens ivertinimas.79
Akivaizdu, kad orumo suvokimas siejamas ne tik su subjektyviu savgs vertinimu, bet visy pirma yra
nulemtas vieSos nuomonés formuojamy apie asmeni kriterijy. Todél galima teigti, jog Siuo atveju
teisés apsaugos objektas yra asmens teisé reikalauti, kad vieSoji nuomon¢ apie ji buty formuojama
duomenuy, atitinkanciy jo tikruosius poelgius, pagrindu ir moralinis vertinimas atitikty tikrove bei
normy reikalavimus visuomenéje, kurioje jis gyvena.* Neturtings Zalos atlyginimo galimybé
pazeidus asmens teis¢ i privaty gyvenima ar asmens garb¢ bei oruma, priklauso nuo pazeisty teisiy

specifikos, pazeidimo sukelty padariniy masto, neretai lemiama reikSme tokios kategorijos bylose

” Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. spalio 21 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos

Auksciausiosios Tarybos 1991 m. sausio 31 d. nutarimo ,,Dél vardy ir pavardziy raSymo Lietuvos Respublikos piliecio
pase" atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai”.
6 Megkauskaité L. Ziniasklaidos teisé. Vilnius:Teisinés informacijos centras, 2004.P.218.
"TLAT CBS teiséjy kolegijos 2006 m. lapkri¢io 6 d. nutartis byloje 3K-3-569/2006.
8 Ten pat.
;(9) Meskauskaite L. Ziniasklaidos teisé. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004.P.258.
Ten pat.
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turi ir asmenines teises pazeidusio asmens intencijos bei kaltés laipsnis. Vertinant pazeidimo pobidi,
atsizvelgiama i kompensacing neturtinés zalos atlyginimo paskirti, proporcingumo, teisingumo bei
saziningumo principus. Pavyzdziui asmens teisé i privaty gyvenima savo prigimtini priskirtina prie
santykiniy, t.y. tam tikrais atvejais ribojamy, neturtiniy teisiy, kuriy, apimtis, priklausomai nuo
jomis disponuojanciy asmeny, gali kisti. Galimybé riboti minéta asmening teis¢ kartais gali biiti
nulemta ir paties asmeninés neturtinés teisé€s turétojo veiksmy. Pavyzdziui Konstitucinis teismas
2000 m. geguzés 08 d. nutarime yra pazymejgs, kad asmuo, darydamas nusikalstamas ar kitas
priesingas teisei veikas, neturi ir negali tikétis privatumo. Zmogaus privataus gyvenimo apsaugos
ribos baigiasi tada, kai jis savo veiksmais nusikalstamai ar kitaip neteisétai pazeidzia teises
saugomus interesus, daro Zala atskiriems asmenims, visuomenei ir valstybei.®' Panadi pozicija
suponuota ir kalbant apie asmenis, kurie yra susij¢ su tam tikry vieSo pobiidZio veiky atlikimu.
Privataus gyvenimo teisiné samprata siejama su asmens biisena, kai asmuo gali tikétis privatumo, su
jo teisétais privataus gyvenimo liikesCiais. Jei asmuo atlieka vieSo pobiidzio veikas ir ta supranta
arba turi ir gali suprasti, nors ir savo namuose ar kitose privaciose valdose, tai tokios vieso pobiidzio
veikos nebus apsaugos objektas pagal Konstitucijos 22 ir Konvencijos 8 straipsnius, ir asmuo negali
tikétis privatumo.®® Biitent tokios specifinés aplinkybés lemia neturtinés Zalos atlyginimo salygas ir
kartais net pacios neturtings teis€s gynybos buida. Pavyzdziui, ginant vieSojo asmens garbg ir oruma,
galioja teismy suformuluota taisyklé, kad svarbiausiu vieSojo asmens gynimo biidu laikytinas garbe
ir oruma Zeminanciy, tikrovés neatitinkanciy Ziniy paneigimas, o neturtinés zalos dydis negali turéti
vyraujancio vaidmens.® Apskritai pripaZistama, kad vieSasis asmuo nesinaudoja tokiu pat garbés ir
orumo gynimu kaip privatus asmuo. Dél to vieSasis asmuo turi pakesti ir toleruoti jo atzvilgiu
skelbiama, nors ir nevisiSkai tikslia, informacija, kuri privataus asmens atzvilgiu galéty buti
vertinama kaip garbés ir orumo pazeidimas. Sprendziant d¢l asmens, paskleidusio duomenis apie
vieSa asmeni, atsakomybés, svarbiausia yra duomeny paskleidimo tikslas ir juos paskleidusio
asmens elgesys. Kai duomenis paskleides asmuo veikia saziningai, turédamas tiksla informuoti
visuomeng apie vieSaji asmeni ir jo veikla tokiais klausimais, kuriuos visuomeng¢ turi pagrista ir
teiséta interesa zinoti, tai informacijos netikslumai ar agresyvi kritika néra pagrindas tam asmeniui

taikyti atsakomybg. Kai asmuo skelbia duomenis apie vie$aji asmeni turédamas tiksla ji pazeminti,

8! Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos operatyvinés
veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11 straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso 1981 straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai”.
82

Ten pat.
% Cirtautiené S. Neturtinés Zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo biidas. Vilnius:Justitia, 2008.P.111.
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tai taikoma atsakomybe.* Kita vertus, iy nuostaty negalima suabsoliutinti ir kiekvienu konkre¢iu
atveju privalu vertinti visas bylos aplinkybes ir atsizvelgti { neturtinés Zalos, kaip vienos i§ teisinés
atsakomybés rusiy, taikymo pagrindus.

Prie§ igyvendinat 2002 m. Vokietijos teisés reforma, neturtinés zalos atlyginimas privataus
gyvenimo ar garbés ir orumo pazeidimo atvejais, buvo {statymiSkai nenumatytas, o tai reiSke ribotas
galimybes apginti asmeninines neturtines teises ir reikalauti neturtiniy nuostoliy atlyginimo. Taip
vadinama teis¢ 1 garbg prasiskinti kelia turéjo istatyminiy interpretacijy pagalba, kadangi nebuvo
aiskiai saugoma pagal CK 823 str. — Vokietijos delikty teisés pagrinda.® Net po to, kai garbé kai
kuriy teismy sprendimuose buvo pripazinta saugotina vertybe interpretuojant Konstitucijos
nuostatas, praktikoje Vokietijos CK 253 str. taikymas buvo neefektyvus daugelyje tokios kategorijos
bylu. Biitent toks situacijos vertinimas vyravo, kuomet teismus pasieké Herrenreiter byla, kurioje
zymaus raitelio, jojancio arkliu, atvaizdas buvo panaudotas seksualiniy stimuliatoriy reklamai. Po
ilgo teisminio disputo Auk3¢iausiasis teismas galiausiai leido atlyginti neturting Zala,*® pateisinama
kaip satisfakcija, padaryta ieskovo asmenybei’ Visgi pripazistama, jog Vokietijoje asmens
privataus gyvenimo ir garbés bei orumo pazeidimo bylose neturtinés Zalos atlyginimui kelig atvére
Monako princesés Karolinos bylos precedentas, paremtas iSimtiniu Vokietijos CK 253 str. jtvirtinty
asmeniniy neturtiniy teisiy aiSkinimu. Caroline von Hannover, daugiausiai laiko gyvenusi
Pranciizijoje, stengesi neafiSuoti privataus gyvenimo detaliy, vengé geltonosios spaudos démesio ir
bandé ginti savo teisg | privaty gyvenima ne tik Vokietijos teisminése institucijose, bet ir EZTT. Po
to kai EZTT konstatavo buvus Konvencijos 8 str., uztikrinanio teisg i privaty ir §eimos gyvenima,
pazeidima,® Vokietijos AukiGiausiasis teismas pakeité iki tol palaikyta pozicija, jog princesé yra
asmuo ,par excellence ir dél to turi toleruoti didesni visuomenés démesij, ir konstatavo, kad
ieSkovés nuotrauky publikavimas nebuvo pagristas visuomengs interesu zinoti apie jos kasdienio
privataus gyvenimo detales. **

Bendrosios teisés tradicijos atstové — DidZioji Britanija — neturi privataus gyvenimo
pazeidimo delikto, precedentiné privataus gyvenimo koncepcija ir i§ jos iSplaukiancios teisés,

nepaisant galiojusio 1998 m. Duomeny apsaugos istatymo (angl. Data Protection Act), 1§ esmés Cia

¥ LAT CBS teiséjy kolegijos 2006 m. spalio 11 d. nutartis byloje 3K-3-507/2006.

% Mattei U. Comparative law and economics. The University of Michigan press, 1997.P.115.

% Ten pat, P.115.

%7 Markesinis B., Coester M., G.Alpa ir kt. Compensation for Personal Injury in English, German and Italian law.
Cambridge University Press, 2005.P.61.

% EZTT 2004 m. birzelio 24 d. sprendimas byloje Von Hannover v. Germany (Nr. 59320/00).

¥ http://datenbank.ectil.org/query/view.aspx? Code=717BEAS87-22CC-4694-B45B-1C9BD0997CFF;  prisijungimo
laikas: 2009-08-14.
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buvo suformuotos priémus Zmogaus teisiy akta (angl. Human Rights Act), inkorporavusi Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, kurios 8 str. saugo asmens privaty ir
Seimos gyvenima. PrieSingai nei Jungtinése Amerikos Valstijose, kur galioja pirmoji pataisa,
garantuojanti ZodZio laisve, DidZiojoje Britanijoje néra visa apimancios pateisinamos priezasties
pazeisti asmens teisg { privaty gyvenima. Panasiai kaip ir kitose Salyse, privatumo pazeidimo bylose
susikerta dvi fundamentalios teisés — teis¢€ i privatumg ir saviraiSkos laisve, kurios savo esme yra
lygiavercios teisés, o nagrin¢jant byla bandoma nustatyti proporcinga vienos i§ $iy teisiy ribojimo
galimybg kitos atzvilgiu. Pavyzdziui byloje Campbell v MGN Ltd, kurioje Zymios manekenés,
paliekancios reabilitacijos klinika, nuotraukos buvo iSspausdintos Zurnale, dauguma Lordy rimy
nariy pripazino, kad informaciniai leidiniai turi teis¢ daryti zurnalistines pastabas tam tikru mastu,
taCiau Siuo atveju Sig teisg¢ nusveria ieSkoves teisé { privaty gyvenima, pabréziant tai, kad isibrauta {
ieSkovés privaty gyvenima buvo tokiomis aplinkybémis, kuriomis jai ypac¢ reikéjo privatumo, kad
sekmingai jveikty priklausomybe nuo narkotikuc.90

Siek tiek kitaip nei asmens privatus gyvenimas, $ioje Salyje yra ginama asmens reputacija.
Nepaisant to, kad retkar€iais terminas ,,garbé* yra maiSomas su ,,reputacija®, pastarasis Siandien yra
aiSkiai dominuojantis DidZiosios Britanijos delikty teis¢je, ir, kaip teigia E.Descheemaceker, tarp ju
prasmiy néra jokio praktinio skirtumo’'. Reputacijos gynimas DidZiojoje Britanijoje igyvendinamas
taikant precedentinés teis€és normas ir Smeizimo (angl. defamation) delikto pagrindus, o neturtiné
zala, kuria patiria nukentéjusysis, gali buti suprantama keliais aspektais: 1) kaip pasekmés, dél kuriy
susiformuoja kity asmeny nepageidautinas poziiiris nukentéjusiojo atzvilgiu deél jam juntamos
ar {zeidzian¢io pareiskimo.” Vertinant padaryta Zala pirmuoju aspektu, imanoma jrodyti ir turtinés
zalos egzistavima, pagrindZiant ja sumaZzéjusiais socialiniais rySiais, prarasta galimybe susirasti
darba ar negal¢jima uzmegzti naujy ekonominiy santykiy. Vis délto, pazymeétina, kad didziausi
praradimai pazeidus reputacija yra grynai socialiniai, priklauso nuo visuomenés nariy susidaryto
nusistatymo ir yra daugiau neturtinio pobiidzio. Nereikia pamirsti taip pat ir fakto, jog garbés ir
orumo bei privataus gyvenimo gynimo bylose, tais atvejais, kai pazeidé¢jas sieké pasipelnyti i$ savo
neteiséto elgesio, yra imanomas ir iSimtiniy nuostoliy (angl. exemplary damages) priteisimas. D¢l

Sios priezasties priteisiamos neturtinés zalos dydziai tokios kategorijos bylose Didziojoje Britanijoje

% http://datenbank.ectil.org/query/view.aspx? Code=DF7316D7-4097-4F03-AB47-ADB421C0496E;  prisijungimo
laikas: 2009-08-15.

! Descheemacker E. Protecting Reputation: Defamation and Negligence//Oxford Journal Legal Studies. 2009, Nr.
10.1093. P.6.

2 Ten pat, P.9.
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gali biiti neproporcingai dideli. Kaip pasaké Lordas Hoffmann The Gleaner Co Ltd v Abrahams
byloje, zalos atlyginimas turi biiti pakankamas pademonstruoti visuomenei, kad ieSkovo reputacija
yra apginta. Ypac jei pazeidéjas neatsiprasé ir nepaneigé Smeizikisky teiginiy, Zalos atlyginimas turi
parodyti, kad vieSas tokiy teiginiy paskelbimas padaré rimty nuostoliy.” Pavyzdziui reputacijos
delikto pagrindu priteisiant neturtinés Zalos atlyginima juridiniams asmenims, nereikalaujama
irodyti patirty nuostoliy dydzio, kaip to reikalaujama priteisiant turting zala, be to, teismui uztenka
nustatyti, kad paskleisti duomenys yra Smeizikiski, pazeidzia juridinio asmens reputacija, o reali Zala
yra tikétina (angl. likely).”!

Tuo tarpu Jungtinése Amerikos Valstijose apskritai pripazistama, kad Smeizto (angl.
defamation) deliktas praktiSkai yra jgyvendinamas dvejy kategorijy pagalba — slander, t.y. Smeizimo
zodziu ir /ibel, dazniausiai suprantamo kaip Smeizto paskelbimas spaudoje ir reikalaujancio ne tik
papras&iausio jzeidimo fakto, bet ir jrodytos Zalos asmens reputacijai.”” Nors deliktinés atsakomybés
tradicijy, ,,amerikietiSkojo* Smeizto (angl. defamation) prigimtis buvo i§ esmés pakeista 1964 m.
JAV Auksciausiojo teismo byloje New York Times Co. v. Sullivan, modifikavusioje suvokima apie
zalos atlyginimo galimybes (tame tarpe ir baudiniu nuostoliy priteisima) vieSasias pareigas
einantiems subjektams (angl. public officials). Komentuojamoje byloje sprendimas buvo priimtas
dienraS¢io New York Times naudai, iSspausdinusio kritikuojanti policijos darba straipsni, kuriame,
be to, buvo ir tam tikry klaidingy teiginiy. Remiantis pirmaja ir keturioliktaja pataisomis, buvo
prieita prie iSvados, kad valstijos negali pateisinti zalos priteisimo vieSyjy subjekty naudai uz
ketinimas (angl. actual malice), reiskiantis, kad duomenys buvo paskelbti zinant jy neteisinguma
arba neriipestingai, nekreipiant démesio i tai duomenys buvo teisingi ar ne.”® Kita vertus privatumas
JAV teiséje suvokiamas kaip daugialybé savoka, apimanti kelis aspektus. Zvelgiant i§ deliktinés
teisés koncepcijos, privatumas apima maziausiai keturias saugotinas vertybes: apsauga nuo
nepagristo kiS§imosi { asmens biista, vieSo privaciy gyvenimo detaliy atskleidimo, siekant naudos
kieno nors vardo ar atvaizdo pasisavinimo ir apsauga nuo klaidingo informavimo (angl. false

light).”’

% McGregor H. McGregor on damages. London: Sweet & Maxwell, 2007.P.217.

% Cirtautien¢ S. Neturtinés Zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo biidas. Vilnius: Justitia, 2008.P.155.

% Wachtell D.F. No harm, no foul: Reconceptualizing free speech via tort law// New York University law review. 2008,
Nr. 981. P.965 psl.

% http://caselaw.Ip.findlaw.com/cgi-bin/getcase.pl? court=US&vol=376&invol=254; prisijungimo laikas: 2009-10-12.

T http://supreme.lp.findlaw.com/constitution/amendment01/19. html#f1 6 I; prisijunimo laikas: 2009-10-12.
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Apibendrinant reikia pazymeéti, kad tokiy santykiniy asmens neturtiniy vertybiy, kaip garbe,
orumas ar privatus gyvenimas, pazeidimas ne visuomet gali nulemti civilinés atsakomybés ir
neturtinés Zalos atlyginimo instituto taikyma. Vertinant paZeidimo masta ir padaryta Zala
atsizvelgiama 1 santyki su kitomis teisémis ir laisvémis — teis¢ i informacija, saviraiSkos laisve ir
pan., todél priteisiama kompensacija turi biiti ne tik teisinga, bet ir tenkinanti proporcingumo
kriterijy. Kuo liberalesné ir atviresné yra visuomeniné santvarka (pvz. kaip JAV), tuo labiau yra
pateisinamas minéty santykiniy asmens neturtiniy vertybiy ribojimas. Kita vertus, visais atvejais turi
egzistuoti pateisinamumo ir pagristumo kriterijus, kurio apimtis yra nustatoma atsizZvelgiant {

galiojancia konstitucing santvarka bei vertybinius prioritetus.

4.4. Asmens laisve kaip neturtinés Zalos atlyginimo objektas

Asmens laisvés ribojimui yra biidingas tiesioginis ir atvirkStinis veikimas santykije su
daugelio kity teisiy naudojimusi, pradedant teise | Seimos santykius ir privaty gyvenima, taip pat
bendravimo, draugijos ar saviraikos laisvémis, baigiant judéjimo laisvés jgyvendinimu,” todél
daznai jmanomos situacijos, kuomet neteisétai apribojus asmens teis¢ 1 laisve, yra pazeidziamos ir
kitos asmens neturtings teisés, esancios neturtinés zalos atlyginimo objektu. Teis¢ i laisve yra
itvirtinta Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 5 str., kuriame
deklaruojama kiekvieno zmogaus teis¢ i laisve ir asmens nelieCiamybg bei imperatyviai nustatomi
atvejai, kuomet §i teis¢ gali buti atimama. Pripazistama, kad laisvés atémimas nacionaliniu lygmeniu
istatymiSkai pateisinus kitus, nei i§samiai nurodytus Konvencijos 5 str., pagrindus, neabejotinai bus
traktuojamas kaip neteisétas ir prieStaraujantis Konvencijos 5 str.”” Bet koks $ios asmeninés
neturtinés teisés suvarzymas turi buti teisétas ne tik pats i§ esmés, atsizvelgiant | valstybiy
istatymuose numatytas salygas, bet ir tenkinantis procediriniy nuostaty reikalavimus. Europos
EZTT yra ne karta pabréZes, kad pasakymai “teisétai” ir “jstatymo nustatyta tvarka” Konvencijos 5
straipsnio 1 dalyje i§ esmés nukreipia atgal | nacionaling teis¢ ir itvirtina pareiga laikytis jos
materialiniy ir procesiniy normy. Taciau suémimo “teisétumas” pagal vidaus teis¢ ne visada yra
lemiamas elementas. Teismas papildomai turi isitikinti, kad nagrinéjamu laikotarpiu suémimas buvo

suderinamas su Konvencijos 5 straipsnio 1 dalies tikslu, t.y. uzkirsti kelig savavaliSkam asmeny

% Macovei M. The right to liberty and security of the person. A guide to the implementation of Article 5 of the European
Convention on Human Rights. Strasbourg Cedex: Digital Imagery, 2004.P.5-6.
% Ten pat, P.12.
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laisvés atémimui taip pat iSsiaiskinti, ar pati vidaus teis¢ atitinka Konvencija, iskaitant joje isSreikstus
ar implikuotus bendruosius principus.'®

Natiiralu, kad daugelis Europos valstybiy, remdamosios Konvencijos nuostatomis bei EZTT
suformuota praktika, savo vidaus teiséje stengiasi tenkinti 5 str. numatytus imperatyvus bei
efektyviai prisidéti prie tinkamy teisés i laisve igyvendinimo prielaidy suktirimo. Ne iSimtis yra ir
Lietuva, kurioje asmens teis¢ i laisvg gina ne tik civiling, bet ir baudziamoji teisé, taciau dél
netinkamo istatymy taikymo bei atitinkamy intstitucijy ar pareigiinu nekompetencijos, neturtinés
zalos atlyginimas yra gana daZnas reiskinys tokios kategorijos bylose.

Kalbant i$ civilinés teisés pozicijy, reikia paminéti, kad Lietuvoje neturtiné zala neteisétai
apribojus asmens teisg | laisveg yra atlyginama CK 2.26 ir 6.272 str. nustatyta tvarka. CK 2.26 str.
susijes ne tik su bendrojo pobiidzio draudimu neteisétai riboti veiksnaus asmens laisve, bet ir nustato
iSimtines salygas, kuriomis pateisinamas laisveés ribojimas, kai tai yra susij¢ su asmens sveikatos
psichiatriniais sutrikimais. Tuo tarpu CK 6.272 str. 1 d. numatyta neturtinés zalos atlyginimo
galimyb¢, kuomet apribojama asmens laisvé ji neteisétai nuteisus, suémus kardomosios priemonés
taikymo tvarka, neteisétai sulaikius ar paskyrus administracing nuobauda — aresSta. Pazymétina, kad
tai yra vienas 1§ objektyviosios civilinés atsakomybés atveju, kai civilinei atsakomybei atsirasti

101 todel

pakanka trijy civilinés atsakomybés salygu: neteiséty veiksmuy, Zalos ir priezastinio rysio,
zala atlyginama nepaisant ja padariusiy pareigiiny kaltes. Tokia istatymuy leidéjo pozicija yra logiSka
ir atitinka teisingumo, saziningumo bei protingumo principus, ypa¢ turint omenyje, jog laisves
apribojimas sukelia asmeniui nepriimtiny pasekmiy — suvarzoma jo jud¢jimo laisvé, asmuo negali
laiko praleisti su Seima ar draugais, praranda galimybg dirbti bei uzsiimti mégstama veikla, galy gale
pakenkiama jo autoritetui, geram vardui ar reputacijai, todél uZ tokius neigiamus patyrimus turi biiti
teisingai atlyginta, nepaisant teisésaugos pareiginy kaltés. Tokiose bylose daznai turtiné¢ zala
apskritai gali biiti neirodoma ir nepriteisiama, tod¢l neturtinés zalos priteisimas paprastai tampa
vienintele kompensacija uz neturtinés teisé€s i laivg pazeidima. Vis délto reikia paminéti, kad asmens
laisvés apribojimas (pavyzdZziui ji suémus), ir vélesnis suimtojo iSteisinimas nebitinai turi reiksti
pritaikytos kardomosios priemonés neteis€tuma, dél kurios kilty pareiga atlyginti neturting Zala.
Tokia nuomong ne karta yra iSreiSkgs ir AukscCiausiasis teismas, pabrézdamas, kad iSteisinamasis
nuosprendis reiSkia asmens reabilitavimg baudziamojo persekiojimo prasme, bet toks nuosprendis

savaime néra pagrindas civilinéje byloje konstatuoti, jog baudZiamosios bylos i8kélimas ir visi su

1% pavyzdziui, EZTT 2000 m. spalio 10 d. sprendimas byloje Grauslys prie§ Lietuva (Nr. 36743/97).
"I LAT CBS teis¢ju kolegijos 2007 m. balandzio 20 d. nutartis byloje Nr. 3K-3-169/2007.
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tuo tam tikru kaltinimu susij¢ procesiniai veiksmai, taip pat taikytos procesinés prievartos priemonés
buvo neteiséti.'”

Didziojoje Britanijoje neturtiné¢ zala atlyginama pagal neteiséto ikalinimo (angl. false
imprisonment)  ir neteiséto baudziamojo persekiojimo (angl. malicious prosecution) delikty
taisykles, tuo tarpu asmeny, turinCiy psichiniy sveikatos sutrikimy, laisvés ribojimo pagrindai
suformuoti ne tik precedentinés teisés normuy, bet ir itvirtinti Psichinés sveikatos istatyme (angl.
Mental Health Act 1983). Juridingjé literatiroje pabréziama svarba atskirti neteiséto baudziamojo
persekiojimo delikta nuo neteiséto ikalinimo, kuris kaip poelgis gali biiti pripazintas neteisétas pats

. e - . . el er . .. - e . . . 103
savaime (pavyzdziui suimant asmeni, nesilaikius atitinkamy procediiriniy reikalavimy).

Tuo tarpu
neteiséto baudziamojo persekiojimo atveju yra suponuojama idéja, jog reikiami procediiriniai
formalumai jvykdyti ir yra susije su tikslais, dél kuriy buvo panaudoti.'”

Panasiai kaip ir kitose Salyse, Didziojoje Britanijoje laisvés ribojimo srityje galioja pagristo
itarimo (angl. reasonable suspicion) kriterijus. Tam, kad jtarimas buty pagristas, jis turi atitikti
objektyvu pagrinda, reiSkiantj, kad jtarimas privalo biti konkreciai susijgs su tikslia einamaja Zinia
ar informacija.'” Neteiséto ikalinimo atveju, ieSkovas privalo jrodyti fizinio sulaikymo fakta, o
atsakovas — pagristy aplinkybiy visuma, kuriomis remiantis asmuo buvo suimtas. Pagristumo
kriterijus yra pabréziamas daugelyje byly, pavyzdziui byloje Taylor v Chief Constable of Thames
Valley Police, kurioje deSimtmecio berniuko laisvé neteisétai buvo apribota 1 val. i§ 4 val.,
Apeliacinis teismas, spr¢sdamas dél ieSkovo teisés 1 neturtinés zalos atlyginima, pabrézé, kad
ieskovo reikalavimai dél Zalos priteisimo biity palaikyti, jei pats sulaikymo faktas biity neteisétas.'*®
Kita vertus, neteiséto baudZiamojo persekiojimo atveju, galioja teisésaugos institucijy ir pareigiiny
teiséty veiksmy prezumpcija, todél siekiant neturtinés zalos atlyginimo nukentéjusiajam tenka
pareiga irodyti tokiy veiksmy nesazininguma ir nepagristuma. Svarbu pazyméti, kad Didziojoje
Britanijoje neteiséto ikalinimo bei baudZiamojo persekiojimo deliktai yra vieni 1§ ty, kuriy pagrindu
gali biiti priteisiami taip vadinami pazeidimo sunkuma pabréziantys nuostoliai (angl. aggravated

107
damages),

skirti kompensuoti nukentéjusiajam deliktu padaryta Zala, tuomet, kai papildomai yra
pazeidziami zmogaus orumas, jausmai, reputacija, ypac tais atvejais kai, asmuo yra suimamas

vieSoje vietoje, stebint miniai zmoniy ir pan. Tokie nuostoliai, kaip ir neturtiné¢ Zzala, atlieka

"2 AT CBS teis¢ju kolegijos 2007 m. balandzio 20 d. nutartis byloje Nr. 3K-3-169/2007.

1% Murphy J. Street on torts. New York: Oxford University press, 2007.P.575.

1% Ten pat, P.575.

1% Fenwick H., Davis H. Civil Liberties and Human Rights. London: Cavendish publishing limited, 2004.P.192.

19 http/fwww.bailii.org/cgi-bin/markup.cgi?doc=/ew/cases/EWCA/Civ/2004/858.html; prisijungimo laikas: 2009-08-
20.

"% McBride J. N., Bagshaw R. Tort law. Dorchester:Dorser Press, 2005.P.670.
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kompensacing funkcija ir yra skirti atlyginti nukentéjusiajam uz jo patirtus i§gyvenimus. Kita vertus,
be minéty nuostoliy, tokios kategorijos bylose pripazistamas ir iSimtiniy nuostoliy (angl. exemplary
damages), turin¢iy nubaudimo pozymiy, priteisimas tais atvejais, kai valstybés tarnautojy elegsys
buvo despotiskas, savavaliSkas ir antikonstitucinis arba kai kaltinamasis tikéjosi i§ delikto gauti

naudos.'®

Ilga laika buvo kvestionuojama galimybé kontroliuoti priteisiamus iSimtiniy nuostoliy
dydzius, siekiant uzdrausti nukentéjusiajam pasipelnyti. Taciau po Thompson v Commissioner of
Police for the Metropolis bylos, Apeliacinis teismas tvirtai uzsibréz¢é apriboti priteisiamy iSimtiniy
nuostoliy sumas, iSaiSkindamas, kad maksimali priteisiama suma despotisko ir savavalisko elgesio
nepriimtinumui pazyméti turéty bati £ 50,000.'%

Laisvé, kaip neturtinés Zalos atlyginimo objektas, Jungtinése Amerikos valstijose taip pat
gali biiti paZeidziama neteiséto ikalinimo bei neteiséto baudziamojo persekiojimo delikty pagrindais,
praktiSkai perimtais 1§ DidZiosios Britanijos deliktinés teisés tradiciju. Pavyzdziui neteiséto
baudziamojo persekiojimo atveju, panaSiai kaip ir Anglijoje, reikalaujami neteisétumo, t.y.
tiesioginio nusikalstamo ketinimo (angl. malice) ir tikétino pagrindo (angl. probable cause) delikto
elementai. ,,Malice** elementas yra siejamas su subjektyviu ketinimu ar tikslu, kurio vedamas
atsakovas veike, o tuo tarpu tikétino pagrindo faktorius iSimtiniais atvejais gali biiti susijgs ir su

10 vis délto tam tikrose

kaltininko subjektyvaus isitikinimo, kad yra veikiama pagristai, buvimu.
valstijose be minéty dviejuy reikalaujama dar vieno nukentéjusiajam nepalankaus delikto elemento —
ieSkovo jrodyty patirty ypatinguyju nuostoliy (angl. special injury), be kuriy buvimo neimanomas
7alos atlyginimas.'"!

Svarbu paminéti, kad JAV delikty, ribojan¢iy asmens laisve, o tuo paciu ir pazeidzianciy
kitas asmens neturtines teises, tokias kaip privatus gyvenimas, orumas ar reputacija, formavimuisi
itakos turi i§ konstitucijos iSplukiantys fundamentaliis principai bei galiojanti ketvirtoji pataisa,
sauganti asmeni nuo neteisétos kratos bei areSto. Ieskinys dél piniginiy nuostoliy priteisimo
federaliniams pareigtinams pazeidus Konstitucija yra iSimtinai teisminé priemon¢, kadangi pati
Konstitucija tiesiogiai nenumato piniginiy kompensacijy uz pataisy pazeidimo atveju.''? Tagiau dél
ilga laiko tarpa galiojusiy imunitety valstybiniy tarnautoju atzvilgiu, neturtinés zalos atlyginimas

pazeidus asmens teis¢ 1 laisvg buvo ribojamas. Perversmas Sioje srityje ivyko po Bivens v. Six

1% Green D. Torts Law 2003-2004. Newport: Cavendish Publishing Limited, 2003.P.204.
19 Steele J. Tort Law. Text, Cases and Materials. New York:Oxford University press, 2007.P.547.
"0 http:/www. casp.net/cases/oliker-2.html; prisijungimo laikas: 2009-07-26.
11
Ten pat.
"2 Tortell L. Monetary Remedies for Breach of Human Rights. A Comparative Study. Oregon:Oxford and Portland,
2006.P.29.
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Unknown Named Agents of Federal Bureau of Narcotics bylos, kurioje pareigiinai ne tik atliko
neteiséta krata nukentéjusiojo namuose, bet ir apribojo laisve ji suimdami. Zemesniyjy instancijy
teismai nukentéjusiojo ieSkini dél zalos atlyginimo, uz patirta pazeminima bei psicholiginius
iSgyvenimus kaip neteiséty veiksmy padarinius, motyvuodami valstybés pareigiiny turimu
imunitetu, atmeté. Taciau JAV Auksciausiasis teismas pripazino, kad nukentéjusysis turi teisg i
7alos atlyginima dél pareigiiny padaryto pataisos pazeidimo,'" kadangi Teisiy Bilis turi biti pats
save jgyvendinantis, 0 asmens teisiy garantijos turi galia nepriklausomai nuo to, ar Kongresas tam
sukuria realizavimo priemones, ar ne.'"*

Apibendrinus analizuota potemeg, darytina iSvada, jog neteisétas laisves apribojimas
praktiskai visada apima ir kity asmens neturtiniy vertybiy pazeidima, tod¢l taikant neturtinés zalos
atlyginimo instiututa, i $ia aplinkybe turi biti atsizvelgta. Asmens laisvés ribojimas buvo dinamiskai
kintantis neturtinés Zalos atlyginimo objektas - JAV, propaguojant asmens laisvés id¢ja, buvo
atsisakyta valstybés tarnautojy imuniteto, tuo tarpu Europoje didelés itakos turéjo Europos zmogaus
teisiy konvencijos nuostatos bei EZTT jurisprudencija. Vis délto pazymétina, kad asmens laisvé yra
santykin¢ asmens neturtiné vertybé, o galimybé¢ ja riboti yra nustatoma atsizvelgiant { teisétumo bei
pagristo itarimo kriterijus, todél jei Sie kriterijai buvo iSpildyti asmens laisvés ribojimo metu,

neturtinés zalos atlyginimas negali biiti pateisinamas.

4.5. Teisé 1 neturtings zalos atlyginima pazeidus sutartinius isipareigojimus

IS sutar¢iy pazeidimo kylantys nuostoliai paprastai yra skirti finansiniams prardimams
kompensuoti, todél neturtinés zalos atlyginimo instituto taikymas sutartiniuose santykiuose iki $iol
yra laikomas i§imtiniu ir pateisinamas tik tuomet, kai atitinka jstatymy numatytus reikalavimus arba
yra susijgs su esminiais zmogaus neturtiniy teisiy ar laisviy pazeidimais. Pagal bendra taisykle, jei
sutartis nevykdoma, nukentéjusiai Saliai turi biiti kompensuota taip ir tiek, kiek ji buty gavusi, jei
sutartis buty tinkamai jvykdyta, t.y. istatymu yra saugomas Salies interesas gauti tai, ko ji negavo
pagal sutartj,'” tuo tarpu neturtinés Zalos kompensaciné funkcija lemia poreiki asmeni, kurio teisés

pazeistos, grazinti i padéti, buvusia iki pazeidimo.

"3 http://caselaw.Ip. findlaw.com/cgi-bin/getcase.pl?navby=case&court=US&vol=403 &invol=388; prisijungimo laikas:
2009-10-07.

"4 Tortell L. Monetary Remedies for Breach of Human Rights. A Comparative Study. Oregon:Oxford and Portland,
2006.P.29.

'3 Cirtautiené S. Neturtinés Zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo bidas. Vilnius:Justitia, 2008.P.115.
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IstoriS8kai daugelyje Europos valstybiy poziliris 1 neturtinés Zalos atlyginima, paZeidus
sutartinius isipareigojimus, kito neturtinés zalos atlyginimo pripazinimo naudai. Ne iSmtis buvo ir
Vokietija, kurioje iki 2002 m. reformos galiojo {statyminis neturtinés zalos atlyginimo pagrindimas,
o sutartiniy santykiy paZeidimo atveju neturtiné Zala, galéjo biiti priteisiama tik jgyvendinant
Europos Sajungos direktyvy nuostatas — kelioniy organizatoriui neiSpildzius kontraktiniy prievoliy ir
diskriminacijos atveju darbo teisés srityje.''® Ir nors 1976 m. vasario 9 d. Tarybos direktyva Dél
vienodo poziiirio { vyrus ir moteris principo taikymo isidarbinimo, profesinio mokymo, pareigu
paaukstinimo ir darbo salygu atzvilgiu (76/207/EEB) neteko galios, po Vokietijoje igyvendintos
teisés reformos, neturtinés zalos atlyginimas pazeidus asmens kiino vientisuma, sveikata, seksualinio
apsisprendimo teis¢ ar laisve, teisiSkai tapo prieinamas ne tik istatymo numatytais atvejais, bet ir
kitokio pobiidZio sutartiniuose santykiuose.

Apskritai reikia pabreézti, kad visose ES valstybése 1990 m. birZelio 13 d. Tarybos direktyvos
del kelioniy, atostoguy ir organizuoty iSvykuy pakety (90/314/EEB) itaka sustipréjo po Europos
teisingumo teismo 2002 m. kovo 12 d. bylos Simone Leitner v TUI Deutschland Gmbh Co. KG
sprendimo priémimo, kuriame buvo pabrézta teisé reikalauti neturtinés zalos atlyginimo, praradus
galimybe dZiaugtis atostogomis (ang. loss of enmjoyment of holidays).""” Pavyzdziui Lietuvoje
direktyvos nuostata praktiskai yra igyvendinama CK 6.754 str. pagalba, kurio 5 d. numato, jog dél
netinkamo sutarties vykdymo, uz kuri atsako kelionés organizatorius, turisto pagristi ir protingi
lukesciai neiSsipildo ir dél to turistas lieka kelione nepatenkintas, galimas ir neturtinés zalos
atlyginimas, kurios dydis negali virSyti trigubos kelionés kainos. Minima nuostata puikiai iliustruoja
2004 m. spalio 6 d. LAT nutartis Nr. 3K-3-524/2004, kurioje jau¢iamas akivaizdus siekis apsaugoti
turisto, kaip silpnesnés, igyvendinacios savo asmeninius poreikius sutarties Salies, interesus. Byloje
ieSkovai prasé neturtinés zalos atlyginimo, grisdami tuo, jog patyré emocini Soka, stresa,
nemalonumy bei negalé¢jo dziaugtis atostogomis de¢l prarasto bagaZo. Nors bagazas nebuvo
pristatytas dél aviakompanijos, kuri néra turizmo paslaugy teikimo sutarties Salis, kaltés, LAT paliko
galioti Kauno apylinkés teismo sprendima, kuriuo i§ kelioniy organizatoriaus buvo priteista
neturtiné zala nukentéjusiesiems, argumentuodamas tuo, jog teikdamas turizmo paslaugas, teikéjas
gali naudotis kity asmeny pagalba, nes ne visada vienas asmuo gali atlikti visus veiksmus. IeSkovy
(turisty) ir treciojo asmens, suteikusio kelionés organizatoriui vezimo paslaugas, nesieja teisiniai
santykiai, pastarasis néra turizmo paslaugy sutarties Salis, todél teisiné¢ atsakomybé — atlyginti

neturting zala — taikytina kelionés organizatoriui, kai turistas lieka nepatenkintas kelione dél

116 Cohen N., McKendrick E. Comparative remedies for breach of contract. Oregon:Oxford and Portland, 2005.P.153.
"7 ETT 2002 m. kovo 12 d. sprendimas byloje Simone Leitner v TUI Deutschland Gmbh Co. KG, Nr. C-168/00.

39



nevisiSkai tinkamai jvykdytos sutarties, nors ta sutarties dalis ir buvo vykdoma paslaugos teikéjo

pasitelkto tre¢iojo asmens.''®

Kita vertus, nevertéty pamirsti, jog pagal Lietuvos CK 6.250 str. 2 d.
neturtiné Zala turi biiti atlyginama visais atvejais, kai ji padaryta dél nusikaltimo, asmens sveikatai ar
del asmens gyvybeés atémimo, todél i§ esmés §i norma taikytina ir sutartiniy santykiy atzvilgiu.
Tokia pozicija patvirtina 2007 m. spalio 12 d. LAT nutartis Nr. 3K-7-304/2007, kurioje ieskové
prasé neturtinés zalos, padarytos jos sveikatai, kurig tariamai patyré, dél nesudarytos pagrindinés
sutarties. Teismas pazymeéjo, jog neturtinés zalos atlyginima reglamentuojanciose teisés normose
(CK 6.250 straipsnis) nenustatyta ribojimo priteisti neturting zala, atsizvelgiant i tai, ar neturtin¢ zala
padaryta sutarties, delikto ar ikisutartiniy santykiy pazeidimo atvejais, todél ieSkovés reikalavimo
dél neturtings alos netenkino dél nenustatyty visy biitiny civilinés atsakomybés salygu.'' Be
aptarty situacijy neturtinés zalos atlyginimas pateisinamas ir darbo teisiniy santykiy srityje, ginant
darbuotoja, kaip silpnesng ir daznai ekonomiskai priklausoma sutarties Salj. [statyminés nuordos dél
tokios galimybés randamos daugelio Saliy istatymuose (pvz. Lietuvos darbo kodekso 250 str.,
Pranciizijos darbo kodekso L 122-14-4 str. ir kt.). Visgi pazymétina, kad darbo sutarCiy pazeidimo
atveju darbuotojui yra atlyginami turtiniai nuostoliai, tod¢l neturtin¢ zala turéty biiti priteisiama tik
pakenkus specifinéms neturtinéms darbuotojo teiséms ir laisvéms (pvz. atleidus i§ darbo Zeminant
asmens garbg ir oruma). Pavyzdziui Italijoje darbuotojas, siekiantis neturtinés Zzalos atlyginimo
privalo jrodyti kokia konkre€ia Zalos rusi patyré — ,.danno professionale*, paremta prarastomis
karjeros galimybémis ar darbiniy igiidziy sumazejimu, ,.danno biologico®, traktuojama kaip
fiziologiné Zala, arba ,,danno all immagine*, susijusia su darbuotojo fundamentaliy teisiy, numatyty
Italijos Konstitucijoje, igyvendinimu.'® Apskritai naujausiuose Italijose AukiGiausiojo teismo
sprendimuose galimybé¢ atlyginti neturting zala yra pripazistama ne tik deliktinés atsakomybés
atveju, bet ir pazeidus sutartinius jsipareigojimus.'*' Tokia pozicija grindZiama poreikiu apsaugoti
Zmogaus teises ir jgyvendinti teisingo bei visiSko Zalos atlyginimo principa.

Siek tiek kitaip traktuojamas neturtinés zalos atlyginimas sutartiniy isipareigojimy pazeidimo
atveju Didziojoje Britanijoje. Nors bendra taisyklé yra ta, jog pazeidus sutarti neturtiné zala negali
biti atlyginama, taciau ir Sioje Salyje juntama tokios kategoriSkos nuostatos Svelnéjimo tendencija.

PripaZinta, jog asmuo gali patirti psichologini sukrétima (angl. mental distress) net ir tuo atveju, kai

"8 AT CBS teiséjy kolegijos 2004 m. spalio 6 d. nutartis byloje Nr. 3K-3-524/2004.
"9 LAT CBS igpléstinés teiséju kolegijos 2007 m. spalio 12 d. nutartis byloje Nr. 3K-7-304/2007.
20 hup.//datenbank.ectil.org/query/view.aspx? Code=8F7EOF 18-1CA7-4075-9EFD-276DEB231DSF;  prisijungimo
laikas: 2009-10-17.
2 Pavyzdziui,http://datenbank.ectil.org/query/view.aspx? Code=9FD794B1-59C7-4833-412B-947BCEC91954,;
prisijungimo laikas: 2009-10-18.
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pazeidziama sudaryta sutartis, o kai kuriy teisininky nuomone, i§ principo néra jokios priezasties,
del kurios negaléty buti pateisinamas neturtinés zalos priteisimas psichologinio sukrétimo pagrindu

dél sutartiniy isipareigojimy nevykdymo. 122

Vis délto sutartiniy santykiy sritys, kuriose pateisinamas
neturtinés Zalos priteisimas, yra iSimtinés ir priklauso nuo sutarties dalyko. Tokios sutartys, pagal
C.Elliot ir F.Quinn, skirstomos { tris kategorijas: 1) sutartys, kuriy apskritai visas tikslas yra teikti
malonuma, atsipalaidavima bei ramybg¢ (pvz. neturtinés zalos atlyginimas galimas, kuomet
neiSpildomi atostogas planavusio keliautojo liikescCiai, netinkamai padaromos vestuviy nuotraukos ir
pan.); 2) sutartys, kuriy didzioji dalis tikslo yra teikti malonuma, atsipalaidavima ir ramybg bei 3)

sutartys, karias paZeidus sukeliama fiziniy nepatogumuy.'*

Neturtinés zalos atlyginimas sutarciy,
kuriy didzioji dalis tikslo yra teikti malonuma, atsipalaidavima ir ramybe, pazeidimo atveju buvo
ivestas garsiojoje Farley v Skinner'** byloje, kurioje ieSkovui buvo parduotas netoli oro uosto
esantis namas tinkamai nepatikrinus léktuvy keliamo triukSmo stiprumo. Vis délto Lordy Riimai
komentuojamoje byloje, kurioje, beje, ieSkovui uz patirta diskomforta buvo priteista £10,000 suma,
pazymejo, kad neturtinis atlygis sutar¢iy srityje turi biiti santiirus ir kuklus. Tac¢iau argumentavimas,
jog tokia kompensacija neturi biiti pernelyg didel¢ tik dél to, kad neprisidéty prie visuomeneés
skatinimo bylinétis, atrodo kritikuotinas, kaip galintis tam tikrais atvejais nepagristai riboti visiska ir
teisinga padarytos neturtinés zalos atlyginima.

Apibendrinant galima pasakyti, kad neturtinés zalos atlyginimas pazeidus sutartinius
santykius, galimas tais atvejais, kai pazeidziamos konstitucinés asmens teisés ir laisvés arba kai
sutarties tikslas yra tenkinti itin jautrius asmens interesus, ypac, kai asmuo, kaip sutarties Salis yra
silpnesné ar ekonomiskai priklausoma. Vis délto, reikia pripazinti, kad tik pats objekto pazeidimas,
o ne sutartiniy santykiy specifika, turéty lemti neturtinés zalos, kaip civilinés atsakomybeés, taikymo
galimybg, kadangi pazeidus sutart] tuo paciu gali biiti pakenkiama ir asmens reputacijai, garbei,
geram vardui, sveikatai ar kitiems neturtinés Zzalos atlyginimo objektams. Todél nors asmens
neturtinés vertybés yra savotiSkai ,ivilktos* i sutartiniy santykiy forma, neturtiné Zzala yra

atlyginama butent uZ ju, o ne uZ sutarties pazeidima.

122 Enonchong N. Breach of Contract and Damages for Mental Distress//Oxford Journals Legal Studies. 1996, Nr.

16.P.632.
' Elliot C., Quinn F. Contract law. Fifth edition. Dorchester:Dorset press, 2005.P.276-279.
124 http://www.publications.parliament.uk/pa/ld200102/ldjudgmt/jd011011/farley-2.htm;prisijungimo laikas:2009-10-22.
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ISVADOS

1. Neturtinés zalos atlyginimo tikslo — grazinti asmeni i padéti buvusia iki pazeidimo ir tokiu budu
lgyvendinti restitutio in integrum principa, néra galimybés taikyti visa apimtimi. D¢l prarastos
neturtinés vertybés specifiSkumo, individualumo ir ypatingo psichologinio ar fizinio sarySio su
nekentéjusiuoju, neimanoma visiSka piniginé kompensacija, nepaisant to, koks neturtinés zalos
atlyginimo objektas yra pazeistas — santykinis ar absoliutus. Neturtine Zala galima tik santykinai
kompensuoti asmens patirta fizini ar dvasini skausma, iSgyvenimus, atlyginti uz sumenkintg
reputacija, pazeista garbe, oruma bei kitus neturtinés zalos atlyginimo objektus.

2. Visuotinai pripaZistama, jog pagrindiné neturtinés Zalos atlyginimo funkcija yra kompensacing,
taCiau baudiniy nuostoliy priteisimas, atsizvelgiant | pazeidéjo kaltg, sieki gauti naudos bei panaSias
aplinkybes, yra charakteringas bendrosios teisés tradicijos Saliy bruozas. D¢l sudétingo baudiniy
nuostoliy apskai¢iavimo mechanizmo bei nepagristai iSauganciy zalos atlyginimo sumuy, jau¢iamas
siekis tokios rusies nuostoliy dydj riboti bei nustatyti tikslius ju vertinimo kriterijus. Nors daugelyje
kontinentinés Europos Saliy baudiniai nuostoliai draudziami, taiau atsizvelgimas i Zala padariusio
asmens kaltg, neturtinés Zalos atlyginimo kontekste kvalifikuotinas kaip turintis baudini pobudi ir
prieStaraujantis kompensacinei civilinés teisés paskirciai.

3. Nors tradiciSkai iSskiriamos singuliarinés tradcijos, t.y. tos, kuriose neturtiné Zala atlyginama
pagal tas pacias taisykles kaip ir turtiné, bei bipolinés - kuriose neturtinés Zalos atlyginimas yra
ribojamas jstatymy numatyty atvejy, Salys, taciau dél konstitucinés zmogaus teisiy doktrinos jtakos
bei visisko zalos atlyginimo principo pripazinimo, skirtumai tarp skirtingy deliktiniy teisiniy sistemy
ima mazéti. [gyvendinus teisines reformas (pvz. Vokietijoje) ar auksSciausioms valstybiy teisminéms
institucijoms pradéjus taikyti naujus neturtinés zalos atlyginimo standartus (pvz. Italijoje,
Lietuvoje), neturtiné zala tapo pateisinama ne tik istatymuy, bet ir kitais konstituciSkai pagristais bei
teisingumo, protingumo ir saziningumo principus atitinkanciais atvejais.

4. Neturtinés zalos atlyginimo objekty spektras yra istoriSkai kintantis reiSkinys. Uzuomazgoms
slypint dar senovés Romoje, keiCiantis kartoms, politiniams, socialiniams bei ekonominiams
veiksniams, plétési ir neturtinés Zalos atlyginimo objekty ratas. Konstituciné prigimtiniy Zmogaus
teisiy doktrinos svarba nulémé neturtinés zalos atlyginimo objekty skirstyma i santykinius ir
absoliucius.

5. Neturtinés zalos atlyginimas asmens mirties atveju turi savita civilinés teisés pozitriu specifika,

kadangi juridiSkai nelieka subjekto, turinCio teisg¢ 1 neturtinés zalos atlyginima, o atlyginant zala
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Zuvusiojo artimiesiems iSpleciamos civilinés teisinés atsakomybés taikymo ribos. Atlyginant zala
tretiesiems, su Zuvusiuoju susijusiems asmenims, daugelyje Saliy vadovaujamasi artimyjy patirty
iSgyvenimy intensyvumo bei faktiniy artimy santykiy buvimo kriterijais. Generalinio delikto
valstybése (pvz. Pranciizijoje) neturtiné Zala tretiesiems asmenims atlyginama gana liberaliai -
irodzius jos padarymo fakta, tuo tarpu kitose (pvz. Vokietijoje) reikalaujama griezto neturtinés zalos
atlyginimo pagrindimo: sveikatos sutrikima irodan¢iy medicininiy dokumenty, priezastinio rysio
tarp padaryto pazeidimo ir sukelty padariniy, faktiSkai egzistuojanciy artimy meilés rySiy ir panasiy
salygu atitikimo. Nors kai kuriose Salyse (pvz. Italijoje, Didziojoje Britanijoje, kai kuriose JAV
valstijose) pripazistama galimybé paveldéti teis¢ 1 neturtinés Zalos atlyginima tais atvejais, kai
zuvusysis prie§ mirtj patyré dideliy psichologiniy ar fiziniy kanciy, taciau artimyjy teisé i neturting
zala uz ju paciy patirtus iSgyvenimus dazniausiai yra robojama fiksuotos pinigy sumos.

6. Sveikata, kaip neturtinés zalos atlyginimo objektas, apima ne tik fizing, bet ir psichologing
asmens gerove, taciau deél sunkiai jvertinamo psichologiniy iSgyvenimy pasireiSkimo iSoringje
erdvéje, neturtinés zalos atlyginimui keliami standartai yra aukStesni nei fizinio asmens suzalojimo
atveju. Apskritai nustatant padaryta neturting zala asmens sveikatai, atsizvelgiama ne tik i faktinius
pazeidimo padarinius bei pazeidimo metu kilusius neigiamus i§gyvenimus, bet taip pat vertinamos
asmens netektos galimybés bei gyvenimo malonumy praradimai, kurie kaip atskira neturtinés Zalos
atlyginimo kategorija daugelyje Saliy yra nepateisinami.

7. Santykiniy asmens neturtiniy vertybiy - garbés, orumo ar privatus gyvenimo, kaip neturtinés zalos
atlyginimo objekty pazeidimas ne visuomet gali nulemti civilinés atsakomybés ir neturtinés zalos
atlyginimo instituty taikyma. Vertinant pazeidimo masta ir padaryta Zala atsizvelgiama i santyki su
kitomis teisémis ir laisvémis — teis¢ i1 informacija, saviraiSkos laisve ir pan., todél priteisiama
kompensacija turi biiti ne tik teisinga, bet ir tenkinanti proporcingumo kriterijy. Kuo liberalesné ir
atviresné yra visuomeniné santvarka (pvz. kaip JAV), tuo labiau yra pateisinamas minéty santykiniy
asmens neturtiniy vertybiy ribojimas bei varzoma galimybé gauti neturtinés Zalos atlyginima.

8. Neteisétai apribojus laisve, kaip neturtinés zalos atlyginimo objekta, daznai tuo paciu yra
pazeidziamos ir kitos asmens neturtinés vertybés — privatus gyvenimas, garbé, orumas, teis¢ i
Seimos santykius, judéjimo laisvé ir pan. Vis délto Sios santykinés asmens neturtinés vertybeés
apribojimas, atitinkantis teis€tumo bei pagristo itarimo kriterijus, {vairiai traktuojamus skirtingose
teisinése sistemose, nesukelia pareigos atlyginti neturting zala.

9. Neturtinés zalos atlyginimas pazeidus sutartinius santykius, galimas tais atvejais, kai

pazeidziamos konstitucinés asmens teis€s ir laisvés arba kai sutarties tikslas yra tenkinti itin jautrius
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asmens interesus, ypac, kai asmuo, kaip sutarties Salis yra silpnesné¢ ar ekonomiskai priklausoma.
Kita vertus tik pats objekto pazeidimas, o ne sutartiniy santykiy specifika, turéty lemti neturtinés

zalos, kaip civilinés atsakomybés, taikymo galimybg.
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Santrauka

Magistro baigiamajame darbe nagrinéjami neturtinés Zalos atlyginimo objektai bei ju
teoriniai ir praktiniai skirtumai Lietuvos, Italijos, DidZiosios Britanijos, JAV, Vokietijos bei
Prancizijos teisinése sistemose. Bandoma parodyti, kad teisé i neturtinés zalos atlyginima, pazeidus
asmens neturtines vertybes tiek bipolinése, tiek singuliarinése valstybése yra pleciama, grindZiant
zmogaus teisiy doktrinos id¢ja ir siekiu jgyvendinti visiSko Zalos atlyginimo principa, nors, kita
vertus, pripazistama, jog pilnai pritaikyti restitutio in integrum neturtinés zalos atlyginimo srityje dél
prarastos vertybés specifiSkumo néra imanoma.

Pagrindinis darbo tikslas yra iSnagrinéti neturtinés zalos atlyginimo objektus, ju raidos bei
taikymo teismin¢je praktikoje tendencijas, atskleisti kiekvieno objekto pazeidimo atveju keliamus
reikalavimus ir taikomus neturtinés zalos atlyginimo apribojimus. Tod¢l lyginamojo, istorinio,
loginio, sisteminio bei kity metody pagalba analizuojama pasirinkty Saliy teisiné patirtis, bandoma
1zvelgti ne tik panasumuy, bet ir atskleisti tam tikrus skirtumus, sutinkamus teisés i neturtinés zalos
atlyginima igyvendinimo procese.

Darba sudaro ivadas, keturi skyriai, iSvados, literatiiros saraSas bei santrauka. Pirmojo
skyriaus tikslas yra atskleisti tam tikrus teorinius neturtinés Zalos atlyginimo aspektus, aptariant
neturtinés zalos atlyginimo funkcijas bei savoka, itvirtinta ivairiy valstybiy teisés aktuose.

Antrojoje darbo dalyje yra apibiidinami neturtinés Zalos atlyginimo objekty skirtumai
bipolinése ir singuliarinése valstybése, kurie dél vis stipréjancios zmogaus teisiy doktrinos itakos
nudienos teisinése sistemose praktiSkai nebéra tokie ryskds.

Trecioji darbo dalis — ,Neturtinés Zalos atlyginimo objekto retrospektyviné apzvalga“
patvirtina, jog neturtinés Zalos atlyginimo objekty ratas yra dinamiSkas ir istoriS$kai kintantis
reiSkinys, priklausantis nuo visuomeneéje priimtiny vertybiu, socialiniy bei politiniy veiksniy jtakos.

Ketvirtajame skyriuje detaliai analizuojami S$ie neturtinés Zalos atlyginimo objektai —
gyvybeé, sveikata, laisvé, garbe, orumas ir privatus gyvenimas, taip pat galimybé prisiteisti neturtinés
zalos atlyginima pazeidus sutartinius jsipareigojimus. AtskleidZziama konkre¢iy neturtinés Zalos
atlyginimo objekty specifika ir neturtinés zalos atlyginimo instituto taikymo juos pazeidus salygos
ivairiose valstybése, analizuojamos aplinkybes, kuriomis galimybé gauti neturtinés Zalos atlyginima

yra ribojama.
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SUMMARY

The objects of non-pecuniary damage and their theoretical and practical differencies in
Lithunian, Italian, Great Britain, American, German and French legal systems are analysed in this
Master work. It is attempted to show, that a right to non-pecuniary damage redress after
infringement of non-economical values is being expanded both - in singular and bipolar countries, as
a result of the concept of human rights doctrine and aspiration to entirely implement the principle of
damage compensation, though accepting the impossibility of restitutio in integrum in the field of
non-pecuniary damage because of the specificity of the lost value.

The primary aim of this work is to explore the objects of non-pecuniary damage, the trends
of their development and application in judicial practice, to reveal the requirements, raised in every
case of the infringement of the object, and the restrictions applied to the redress of non-pecuniary
damage. Therefore, with the help of comparative, historical, logical, systemic and other methods, the
experience of chosen countries is analysed, trying to envisage not only some similarities, but also to
reveal the diferrencies, applied in the implementation process of the right to non-pecuniary damage.

The work consists of introduction, four chapters, conclusions, the list of literature and
summary. Tha aim of the first chapter is to disclose particular theoretical aspects of non-pecuniary
damage, such as the functions of non-pecuniary damage redress and a concept, solidified in legal
acts of variuos countries.

The second part of this work describes the diferrencies of the objects of non-pecuniary
damage redress in bipolar and singular countries, which, because of the increasing influence of
human rights doctrine nowadays is not a clear-cut distinction.

The third chapter — ,,The retrospective review of the object of non-pecuniary damage* proves
the fact, that the range of the objects of non-pecuniary damage is a dynamic and historically shifting
phenomenon, depending on values accepted by the society, impact of social and political factors.

Persons life, health, liberty, honour, dignity and private life as the objects of non-pecuniary
damage redress are particularly discovered on the fourth chapter of this work, as well as an
opportunity to claim for non-pecuniary damage redress in a case of the infringement of contractual
obligations. The particularities of specific objects of non-pecuniary damage and conditions when

this kind of redress is available or restricted in certain countries is also being exposed.
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