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,,Ubi ius, ibi remedium* — Jei istatymas suteikia teisg, jis duoda ir priemong jai apginti.

Ivadas

Viena i§ teisés funkcijy — uztikrinti stabiluma visuomenéje. Zmoniy visuomené yra
sudétinga sistema ir tam, kad ji funkcionuoty, reikia patikimos valdymo ir teisésaugos institucijy,
ju veiklos reglamentavimo visumos. Vystantis socialiniams ir ekonominiams santykiams vyksta
pasikeitimai Salies socialiniuose, ekonominiuose ir politiniuose procesuose, atsiranda naujos
verslo salygos, daugéja galimybiy pasinaudoti besivystaniomis technologijomis,
tobul¢janciomis ekonominio ir socialinio gyvenimo perspektyvomis. Tobuléjant visuomenei,
atsiranda vis tobulesniy asmeny teisiy ar jstatymy saugomuy interesy pazeidimo buidu.

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso' (toliau tekste — LR CPK) 2
straipsnj civilinio proceso tikslai — ginti asmenuy, kuriy materialinés subjektinés teisés ar istatymuy
saugomi interesai pazeisti ar gincijami, interesus, tinkamai taikyti istatymus teismui nagrinéjant
civilines bylas, priimant sprendimus ir juos vykdant, taip pat kuo greiiau atkurti teising taika
tarp ginco Saliy, aiskinti ir plétoti teisg. Istatyme civilinio proceso tikslai iSdéstyti nuoseklia
tvarka, atsizvelgiant { juy realizavimo eiliSkuma, ir atskleidzia pacia civilinio proceso paskirti.
Remiantis tuo, galima teigti, kad civilinis procesas apima procesinius veiksmus nuo ginco
perdavimo teismui momento, atitinkamo sprendimo priémimo ir Sio sprendimo jvykdymo.
Procese turi biti pasiektas rezultatas, kuomet asmeny interesai yra apginti, o teisiné taika atkurta.
Asmenims, ginantiems savo paZeistas teises, neuZtenka to, kad biity priimtas teismo sprendimas
ar konstatuotas pazeidimo faktas, jiems yra bitinas ir to sprendimo jvykdymas. Vykdymo
procesas reglamentuotas LR CPK VI dalyje, ir tai, vadovaujantis LR CPK sandara, tik dar karta
patvirtina, jog tam tikrais atvejais neuztenka priimti sprendima, reikia ji ir {vykdyti. Teismo
sprendimo nevykdant, silpnéja pasitik¢jimas Salies teisine sistema, jos atskiromis valdzios
institucijomis, griaunamas tikéjimas istatymy virSenybe ir galia, stiprinamas teisés nihilizmas.
Vokietijoje  vykdymo procesa reglamentuoja  civilinio proceso  kodekso®  (vok.
Zivilprozessordnung — toliau tekste ZPO) Astuntoji knyga. Abieju valstybiy (Lietuvos ir
Vokietijos) vykdymo proceso tikslai beveik sutampa, bet priemonés jiems pasiekti skiriasi i$
esmés. Taigi, sprendziant dél to, ar pasiektas procesui keliamas tikslas — asmeny, kuriy
materialinés subjektinés teisés bei teiséti interesai yra pazeisti ar gincijami, interesy gynimas,
tenka atsakyti i klausima, kokiais konkreciais biidais ir priemonémis to buvo siekiama. Asmeny

teisiy gynimas vykdant teismo sprendimus Lietuvoje pasireiskia tokiomis procesinémis

! Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés Zinios, 2002. Nr. 36-1340.
? Zivilprozessordnung (ZPO) // Duomenys internete:
http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/zpo/gesamt.pdf, Prisijungimo laikas: 2009-09-30.




formomis, kaip teismo sprendimy nukreipimas vykdyti skubiai, skundy dél antstolio procesiniy
veiksmy ar atsisakymo juos atlikti nagrinéjimas, vykdymo proceso Saliy ir kity asmeny ieskiniy
nagrinéjimas ginco teisenos tvarka bei atgreztinis sprendimo vykdymas. VokieCiy civilinio
proceso teis¢je vykdymo proceso Saliy ir treCiyju asmeny teisiy gynimo formy iSskiriama
daugiau:
1) Pastabos dél vykdymo (vok. Vollstreckungserinnerung, ZPO § 766);
2) Neatidéliotinas privatus skundas (vok. sofortige Beschwerde, ZPO § 793);
3) Skolininko ieskinys pries priverstini vykdyma (vok. Vollstreckungsabwehrklage, ZPO §
767);
4) Treciyjy asmeny teisiy gynimo ieskinys (vok. Drittwiderschpruchsklage, ZPO § 771);
5) Ieskinys dél pirmenybés patenkinti reikalavimus (vok. Klage auf vorzugsweise
Befriedigung, ZPO § 805);
6) Apsauga nuo priverstinio vykdymo (vok. Antrag auf Vollstreckungsschutz, ZPO §765a);
7) Skundai dél Rechtspflegeriio sprendimuy pagal Rechtspfleger‘iy istatymo3 (vok.
Rechtspflegergesetz — toliau tekste RPfIG) § 11 (vok. Rechtsbehelfe gegen
Entscheidungen des Rechtspflegers, RPfIG § 11);
8) Skundai pagal Zemés kadastro ir registro jstatymo’ (vok. Grundbuchordnung — toliau
tekste GBO) § 71 (vok. die Beschwerde nach § 71 GBO).

Darbo objektas — Vykdymo proceso $aliy teisiy gynimo biidai Lietuvoje ir Vokietijoje.
Teorinés ir praktinés problemos, kylanCios ginant pazeistas vykdymo proceso Saliy teises,
aptariamos atskirai aprasant kiekviena btda bei jo poZymius abejose valstybése. Atskirai
aptariamas vykdymo procesas, kaip savarankiSka civilinio proceso stadija, Lietuvoje ir
Vokietijoje, vykdymo proceso teisiniy santykiy subjektiné padétis.

Lietuvos civilinio proceso teisés teorijoje Si problematika néra nauja. Magistro
baigiamajam darbui pasirinktos temos mokslini naujuma bei aktualuma salygoja tai, kad
vykdymo proceso Saliy teisiy gynimo budai ir priemonés turi ne tik teoring, bet ir prakting
reikSmg. Teismo sprendimy vykdymo ypatumai nagrin¢jami E. Stauskienés, V. Visinskio, V.
Nekrogiaus, M. Zolyno ir kity mokslininky darbuose, tatiau daznai darbai yra skirti Lietuvos
vykdymo procesui, prabégomis palyginant su kitomis valstybémis, atskiriems jo epizodams.
Galime teigti, kad mokslinés literatiiros Siuo klausimu Lietuvoje beveik néra. Vokietijoje,
atvirkSciai, vykdymo proceso Saliy teisiy gynimo biidai iSsamiai i$nagrinéti R. Lackmann, H.J.

Musielak, H. Brox, W.D. Walker, W. Grunsky ir kity autoriy darbuose. Temos aktualuma

3 Rechtspflegergesetz (RPfIG) // Duomenys internete:
http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/rpflg_1969/gesamt.pdf. Prisijungimo laikas: 2009-11-03.
* Grundbuchordnung (GBO) // Duomenys internete:
http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/gbo/gesamt.pdf. Prisijungimo laikas: 2009-11-03.




grindzia dar ir tai, kad lyginami dviejuy valstybiy, Lietuvos ir Vokietijos, vykdymo proceso Saliy
teisiy gynimo budai ir priemonegs.

Atlieckamo mokslinio tyrimo tikslas — iSanalizuoti Lietuvos ir Vokietijos vykdymo
proceso, kaip baigiamosios civilinio proceso stadijos, esmg, nurodyti vykdymo procese
dalyvaujancius subjektus, iSvardinti ir apibiidinti vykdymo proceso $aliy teisiy gynimo budus ir
priemones $iose valstybése, nurodant jstatymy spragas ir taikymo trikumus, aptarti teorinj ir
praktini pritaikyma.

Siekdama uzsibrézto tikslo, autoré iskélé $iuos uzdavinius:

1) Aptarti bendruosius vykdymo proceso bruozus bei esmg Lietuvoje ir Vokietijoje.

2) Nustatyti vykdymo proceso teising prigimti Siose Salyse.

3) Atskleisti civiliniy procesiniy teisiniy santykiy, susiklostan¢iy Lietuvos ir Vokietijos
vykdymo procese, subjekting sudéti.

4) Suklasifikuoti ir atskirai aptarti vykdymo proceso Saliy teisiy gynimo budus bei
priemones Lietuvoje ir Vokietijoje.

5) Darbo pabaigoje pateikti apibendrinimus ir iSvadas.

Pries pradédama igyvendinti moksliniam — tiriamajam darbui iSkeltus uzdavinius, autoré
iSkélé Sig hipoteze: Vykdymo proceso Saliy skirtingi teisiu gynimo biidai Lietuvoje ir Vokietijoje
i§ esmés igyvendina ta pati tiksla — apsauga nuo interesus pazeidzianciy, neteiséty vykdymo
proceso priemoniy.

ISkelty uzdaviniy pobudis suponavo kompleksinj teoriniy ir empiriniy mokslinio tyrimo
metody naudojima. Vienas i§ empiriniy mokslinio tyrimo metody, kuriuo naudotasi atliekant
tyrima — tai dokumenty analizé. Sio metodo pagalba buvo tiriami tiek galiojantys teisés normy
aktai (Lietuvoje: LR Konstitucija, LR CK, LR CPK’, LR antstoliy istatymas6 ir kt., Vokietijoje:
Vokietijos Pagrindinis jstatymas’ (vok. Grundgesetz — toliau tekste GG), ZPO, RPflG, Vokietijos
civilinis kodeksas® (vok. Biirgerliches Gesetzbuch — toliau tekste BGB), ZVG’ (vok. Gesetz iiber
die Zwangsversteigerung und Zwangsverwaltung), GBO ir kt.), tiek ir individualds teisés
taikymo aktai, t.y. teismy procesiniai dokumentai. Komparatyvistinis (lyginamasis) metodas -
pagrindinis mokslinio tyrimo metodas, naudotas Siame darbe. Jo déka pateikta vykdymo proceso
esmé, vykdymo procese dalyvaujantys subjektai, ju pazeisty teisiy gynimo biidai skirtingose

valstybése (Lietuvoje ir Vokietijoje). Darbe naudotas sisteminés analizés metodas jgalino

> Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés Zinios. 2002. Nr. 36-1340.

¢ Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymas // Valstybés Zinios. 2002. Nr. 53-2042.

7 Grundgesetz fiir Bundesrepublik Deutschland (GG) // Duomenys internete:
http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/gg/gesamt.pdf. Prisijungimo laikas: 2009-11-01.
¥ Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) / Duomenys internete:
http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/bgb/gesamt.pdf. Prisijungimo laikas: 2009-11-01.
? Gesetz iiber die Zwangsversteigerung und Zwangsverwaltung (ZVG) // Duomenys internete:
http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/zvg/gesamt.pdf. Prisijungimo laikas: 2009-11-01.




atskleisti konkrecius biidus ir priemones, per kuriuos vykdymo proceso Salys gina savo pazeistas
teises ir teisétus interesus.

Magistro baigiamaji darba sudaro ivadas, trys déstomosios dalys, skirstomos i
smulkesniuosius strukttirinius vienetus (pirmoji déstomoji darbo dalis yra labiau susijusi su
bendraisiais vykdymo proceso sampratos, prigimties klausimais, antrojoje déstomojoje dalyje
aptariami vykdymo procese dalyvaujantys subjektai, iSskiriamos Lietuvos ir Vokietijos vykdymo
proceso subjektinés sudétys, ir taip treciojoje déstomojoje dalyje nuosekliai pereinama prie
atskiry vykdymo proceso Saliy teisiy gynimo biidy bei priemoniy iSskyrimo Lietuvoje bei
Vokietijoje). Darbo pabaigoje pateikiamos iSvados, naudotos literatiiros sarasas bei darbo

santrauka lietuviy bei uzsienio (vokieciy) kalba.



1 DALIS. VYKDYMO PROCESO SAMPRATA

Europos zmogaus teisiy teismo jurisprudencijoje10 pripazistama, kad sprendimy
vykdymas yra sudétiné asmens teisés i teisma dalis ir §i teisé bty iliuziné, jeigu valstybés teisés
sistema privaloma teismo sprendima leisty palikti nejvykdyta, taip darant Zala vienai i§ Saliy.
Daznai pabréziama'', kad civilinis procesas nesibaigia teismo sprendimo priémimu. Net po to,
tam tikrais atvejais, yra biitinas prievartos aparato panaudojimas siekiant jvykdyti teisinguma. O
teisingumas gali biiti jvykdytas ir pasiekti savo tiksla tik tada, kai bus teisétai, greitai ir
veiksmingai ivykdytas teismo sprendimas. Asmuo, kuris kreipiasi | teisma, turi buti tikras, kad
teismas pripazins jo teisétus reikalavimus, ir kad jis galés jvykdyti teismo sprendimu patvirtintus
savo reikalavimus, pasinaudodamas valstybés leidziamomis priverstinémis priemonémis. Kai dél
vykdymo proceso trikumy negali biiti privalomai realizuojamos materialinés teisés normos,
diskredituojama pati teisingumo idéja, nes suinteresuotas asmuo negali pasiekti, kad realiai biity
ivykdytas teismo sprendimas. [siteiséjusio teismo sprendimo privalomumo principas itvirtintas
LR CPK 18 straipsnyje. Pagal $i straipsnj, isiteis¢j¢ teismo sprendimas, nutartis, isakymas ar
nutarimas yra privalomi valstybés ir savivaldybiy institucijoms, tarnautojams ar pareigiinams,
fiziniams bei juridiniams asmenims ir turi biiti vykdomi visoje Lietuvos Respublikos teritorijoje.
Tais atvejais, kai sprendimas nevykdomas, asmenys, kuriy naudai priimtas sprendimas, gali
prasyti sprendima jvykdyti priverstinai. Ar kils biitinybé pasinaudoti istatyme itvirtintomis
procesinémis prievartos priemonémis, priklauso nuo paties priimto teismo sprendimo turinio.
Priverstinio vykdymo tvarka vykdomi tik vykdytini teismo sprendimai. Vykdytinumo poZymis
iSreiskiamas per valstybés garantuojama priimto teismo sprendimo ivykdyma prievarta.
,Priverstinis teismo sprendimy vykdymas yra viena i$ teismo sprendimy igyvendinimo formuy.
Igyvendinimo savoka yra platesné nei vykdymo savoka. Igyvendinami visi teismo sprendimai,
nes jie daro tam tikra itaka teisiniams Saliy santykiams. Taciau priverstinai vykdomas ne
kiekvienas teismo sprendimas“lz. Paprastai nereikia taikyti priverstiniy vykdymo priemoniy
esant teismo sprendimams pripazinti, nutraukti, pakeisti ar nustatyti teisinius santykius, nes
teisini poveiki daro pats sprendimas. Teorijoje tokie teismo sprendimai laikomi sukelianciais
teisinius padarinius. Vokietijos civilinio proceso teisés doktrinoje taip pat pripaZistama, kad

teismo sprendimai dél pripazinimo (vok. Feststellungsurteil) ir dél teisiniy santykiuy pakeitimo

' Europos zmogaus teisiy teismo sprendimai. I dalis. Europos Tarybos informacijos ir dokumentacijos centras.
Vilnius. 2000. 1997 m. kovo 19 d. Hornsby prie§ Graikija bylos sprendimas. Duomenys internete:
http://www.etib.It/site_files/bylos/Hornsby%20v.%20Graikija.doc. Prisijungimo laikas: 2009-11-11.

" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. rugséjo 24 d. nutarimas Dél Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso 476 straipsnio treciosios dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai; Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2005-02-09 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-85/2005 B. TamkeviCiené¢ v. K.J. Jocius.
Procesinio sprendimo kategorija: 129.1.

12 Lauzikas E., Mikelénas V.,Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. I tomas. — Vilnius: Justitia, 2005.




(vok. Gestaltungsurteil) nereikalauja priverstinio vykdymo, kadangi ieSkovo subjektinés teisés
gynimo tikslas pasiekiamas juos priémus". Lietuvoje, atsizvelgiant { teisés gynimo biida, teismo
sprendimai skirstomi'* { tris rosis: Sprendimus dél teisiniy santykiy pripazinimo, sprendimus dél
teisiniy santykiy modifikavimo ir sprendimus dél priteisimo. Sprendimu dél pripazinimo
patvirtinami, nutraukiami ar pakei¢iami tam tikri teisiniai santykiai. Teismo sprendimu dél
pripazinimo yra iS§sprendziamas klausimas dél tam tikros teisés (pavyzdziui, nuosavybés teisés i
nekilnojamaji turta) pripazinimo ieSkovui arba pripazistama, jog egzistuoja tam tikri
materialiniai teisiniai santykiai (pavyzdziui, tévystés nustatymas). Sprendimu dél teisiniy
santykiy modifikavimo pakei¢iami ar nutraukiami jau susiklost¢ tam tikri teisiniai santykiai.
Teismui priémus tokj sprendima, atsakovui jokiy veiksmy atlikti nereikia. Sie teismo sprendimai
teisinius padarinius sukuria patys savaime, be priverstinio vykdymo. Sprendimu dél priteisimo
atsakovas jpareigojamas atlikti arba susilaikyti atlikti ieskovo naudai tam tikrus veiksmus'’.

Atsizvelgiant { teismo sprendimo priverstinio vykdymo biitinuma skiriami teismo
sprendimai, reikalingi priverstinai vykdyti (vykdytini teismo sprendimai) ir nereikalingi
priverstinai vykdyti. Vykdytini yra sprendimai dél priteisimo, o kiti dazniausiai sukelia teisinius
padarinius patys savaime be jokios specialios priverstinio ju vykdymo procediros (angl. self-
executing judgements)'®.

Vykdymo proceso metu realiai atkuriama gincijama ar paZeista materialiné subjektiné
teisé ar saugomas interesas. ,,Valstybé, prisiémusi pareiga uztikrinti materialiniy subjektiniy
teisiy gynima, tai igyvendina ne tik uztikrindama kiekvienam teisés subjektui teisming jo
paZeisty teisiy ir interesy gynyba, bet ir civilinio proceso metu priimto teismo sprendimo
ivykdyma prievarta. Sis prievartos mechanizmas yra sutelktas batent valstybés rankose. Nuo to,
kaip vykdomi teismo sprendimai, priklauso konstitucinés teisés i teisming gynyba igyvendinimas
ir efektyvus pazeisty ar ginCijamy asmeny subjektiniy teisiy ar istatymy saugomuy interesy

«l7

gynimas“ . ,,Asmeniui, ginan¢iam savo pazeistas teises, reikia ne ju pazeidima deklaruojancio

teismo sprendimo arba tik Sio pazeidimo konstatavimo, bet realaus teisiy gynimo. Tai gali

uztikrinti tik veiksminga teismo sprendimy vykdymo sistema“'®.

" Musielak H.J. Grundkurs ZPO. Miinchen: Verlag C.H. Beck, 2004. S. 363.
' Stauskiené E., Visinskis V. Teismo sprendimy vykdymas. — Vilnius: Saulelé, 2008.P.33.
' Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2007-03-26 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-238/2007, procesinio sprendimo
kategorijos: 27.2; 116.10.3; 112,1; 129.1.
' Lietuvos Aukiiausiojo Teismo 2000-10-23 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-1046/2000, procesinio sprendimo
kategorija 36.
'7 Stauskien¢ E., Viginskis V. Teismo sprendimy vykdymas. — Vilnius: Saulelé, 2008.P.5.
'8 Viginskis V. Vykdymo procesas Lietuvoje: esama padétis ir reformavimo kryptys // Jurisprudencija, 2002, t.
28(20).
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Manome, kad valstybés isikiSimas panaudojant priverstinio vykdymo priemones
uztikrina greita, realy teismo sprendime numatyty paliepimuy ivykdyma, efektyvia vykdymo

proceso Saliy ir kity asmeny teiséty interesy apsaugg bei teisingumo igyvendinima.

1.1.Vykdymo proceso savoka, tikslas

Zodis ,procesas“ yra lotyniskos kilmés (lot. processus). Lietuviskas §io ZodZio
atitikmuo biity vyksmas, tam tikra nuosekli, tolygi eiga, raida, Zengimas i prieki. Vykdymo
procesas — tam tikros rasies vyksmas, eiga. Pagal Dabartinés lietuviy kalbos zodyna, zodis
,vykdyti* reiskia atlikti veiksmus pagal kieno reikalavimus, laikytis reikalavimy, igyvendinti,
realizuoti’. Vykdymo proceso metu igyvendinami teismo sprendimai, t.y. atsakovas atlicka
veiksmus, kuriuos atlikti ji ipareigojo teismas rezoliucinéje sprendimo dalyje. Atsakovui,
neatliekanciam ipareigojimuy, tenka taikyti valstybés prievarta™. Teisinés prievartos taikymas yra
valstybés monopoliszl. Tik valstybé leidzia teisés normas ir taiko jose itvirtintas sankcijas.
Pagrindiné prievartos paskirtis — teisinés tvarkos apsauga. Prievarta negali biiti taikoma kitaip,
kaip tik istatymo nustatyta tvarka, tod¢l ir vykdymo procesas — priverstinis teismo sprendimy
vykdymas, vykstantis istatymo nustatyta tvarka. Aiskiy vykdymo proceso taisykliy nustatymas ir
grieztas ju laikymasis yra bitinas, kuomet sprendZiami su Zmogaus teisiy apsauga susij¢
klausimai, taikoma prievarta ir t.t. Teisés normomis sureguliuoti procesiniai teisiniai santykiai
susiklosto tarp ivairiy subjekty, kuriy kiekvienas turi istatyme numatytas teises ir pareigas.
Vykdymo procesas turéty biiti apibréziamas ne vien tik kaip valstybés igalioty, turinciy teis¢
taikyti prievarta, bet ir visy kity proceso subjekty veikla. Apibendrinant, galima sakyti, kad
vykdymo procesas — istatymo nustatyta tvarka valstybés igalioty ir kity asmeny vykdoma veikla,
kurios metu priverstinai ijvykdomi teismo sprendimai, igyvendinami teiséti proceso dalyviy
interesai, sudaromos salygos atkurti teisinei taikai.

LR CPK 2 straipsnyje iSvardinti civilinio proceso tikslai, t.y. ginti asmeny, kuriy
materialinés subjektinés teisés ar jstatymy saugomi interesai pazeisti ar gincijami, interesus,
tinkamai taikyti istatymus teismui nagrinéjant civilines bylas, priimant sprendimus bei juos
vykdant, taip pat kuo greiCiau atkurti teising taika tarp ginco Saliy, aiskinti ir plétoti teisg.
Civilinis procesas vyksta nuosekliai tam tikrais etapais, kurie vadinami stadijomis. Civilinio
proceso stadija suprantama kaip procesiniy veiksmy ir kaip juy rezultatas susiklosciusiy

procesiniy teisiniy santykiy tam tikro proceso tikslui pasiekti visuma®. Lietuvos civilinio

' Dabartinés lietuviy kalbos zodynas. 4-asis leid. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2000.
20 L auzikas E., Mikelénas V., Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. — Vilnius: Justitia, 2005.

2! Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 2.
22 Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. I T. — Vilnius: Justitia, 2003. P. 47.



proceso teisés moksle paplitusi nuomoné, kad sprendimy vykdymas yra sudedamoji civilinio
proceso dalis, tiksliau kalbant — civilinio proceso stadija”. Manytume, kad istatymy leidéjo
suformuluotais siekiais civiliniame procese galima vadovautis ir vykdymo procese. Laikantis
poziiirio, kad vykdymo procesas yra civilinio proceso stadija, manome, kad ir vykdant teismo
sprendimus biitina vadovautis civilinio proceso tikslais, nuo juy nenukrypti. I to seka pagrindinis
vykdymo proceso stadijos tikslas — ivykdyti teismo sprendima, tai atlikti teisétai, veiksmingai,
operatyviai, uztikrinti asmens pazeisty teisiy bei interesy gynima, teisinés taikos atkiirima.

Kalbant apie greita teisinés taikos atkiirima, turima omenyje, kad kiekvienas asmuo yra
suinteresuotas, kad pazeista ar gin¢ijama subjektiné teis¢ ar teisétas interesas biity apgintas kuo
greiCiau. Kita vertus, darniu visuomeninio gyvenimo funkcionavimu bei operatyviu jame
kylan¢iy konflikty sprendimu yra suinteresuota ir valstybeé.

Vokietijoje iSieSkotojas gali pradéti priverstinio vykdymo procesa (vok.
Zwangsvollstreckung), kai jam tai leidzia padaryti sprendimo nuorasas ar kitas vykdymo
dokumentas, numatantis priverstini vykdyma (vok. Vollstreckungsklausel). Toks nuorasas yra
vadinamas vykdymo nuoraSu (vok. vollstreckbare Ausfertigung) ir turi buti kuo grei¢iau
pateiktas skolininkui. Vien tik teismo nutarimas, kad atitinkamas jpareigojimas nustatytas,
ieSkovo reikalavimo nepatenkina. Jei atsakovas savo noru jpareigojimy neatlicka, valstybé, kad
bty igyvendinta ieskovo teisiné apsauga, privalo teikti jam tolesng parama. Civilinis procesas
nesibaigia teismo sprendimo isiteiséjimu, taciau tiriamasis procesas, kuriame nustatomos ieskovo
teisés, nenutrikstamai pratgsiamas ir papildomas vykdymo procesu, kad bty patenkinti teiséti
ieskovo interesai’*.

Priverstinio teismo sprendimo vykdymo procesas yra civilinio proceso dalis ir teismo
sprendimas privalo biiti priverstinai jvykdytas, kai skolininkas teismo sprendimu nustatyto
ipareigojimo savanoriskai nevykdo. ISieSkotojas pats savo teisiy igyvendinti negali. Savigalbos
draudimas ne tik draudzia iSieSkotojui imtis tiesioginiy veiksmy prie$ skolininka, bet tuo paciu
metu sitlo pasinaudoti valstybés leidziamomis prievartos priemonémiSZS. Vykdymas yra
orientuotas i materialinés teisés igyvendinima. Tai lemia pagrindini vykdymo proceso tiksla —
iSieskotojo interesy igyvendinima (jei reikia, panaudojant prievartg) ir teisinés taikos atktirima.

Apibendrinant galima apibrézti, jog vykdymo procesas Vokietijoje — tai vykdomojo
dokumento pagrindu atliekami tam tikri teisiniai veiksmai, iSieskotojo reikalavimui, nukreiptam
pries skolininka, patenkinti, iSieskotojo teisinei apsaugai igyvendinti bei teisinei taikai atkurti,
reikalui esant, pasinaudojant valstybés leidziamomis prievartos priemonémis. Vykdymo proceso

savokos Lietuvos ir Vokietijos teisés doktrinoje, galima sakyti, yra panasiai apibréziamos. Nors

2 Zolynas M. Vykdymo procesas — civilinio proceso stadija ar savarankiskas procesas? // Teis¢, 2007, 62 tomas.
24 Musielak H.J. Grundkurs ZPO. Miinchen: Verlag C.H. Beck, 2004. S. 363.
3 Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 2.
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abejose valstybése akcentuojami skirtingi vykdymo proceso savoku elementai, taciau siekiama
ty paciy civiliniame procese apibrézty tiksly, kaip tam tikry vadovaujanciy idéjy. Butent tai

leidzia pripaZinti vykdymo procesa civilinio proceso dalimi.

1.2.Vykdymo procesas — baigiamoji civilinio proceso stadija

Siuolaikingje civilinio proceso teisés doktrinoje egzistuoja keletas nuomoniy dél teisinés
vykdymo proceso prigimties. Sios nuomonés dazniausiai skirstomos i tris grupes: 1) vykdymo
procesas yra baigiamoji civilinio proceso stadija; 2) vykdymo procesa reguliuojancios teisés
normos sudaro savarankiSka teisés Saka (vykdymo teis¢ arba vykdymo proceso teisg); 3)
vykdymo procesa reguliuojancios normos yra administracinés teisés dalis®.

1999 m. jvykdzius antstoliy institucing reforma’’ ir nuo 2003 m. sausio mén. 1 d.
Lietuvoje pagrindines teismo sprendimy vykdymo funkcijas perdavus privatiems antstoliams,
kilo nemazai klausimy dél vykdymo proceso vietos teisés sistemoje pasikeitimo. Pagrindines
sprendimy vykdymo funkcijas perdavus privatiems antstoliams biity galima teigti, jog teismo
sprendimy vykdymas nebéra civilinio proceso dalis. Taciau tai, kas ir kaip vykdo priimta teismo
sprendima, dar nenulemia vykdymo proceso vietos pasikeitimo civilinio proceso teisés
sistemoje. Teismas toliau dalyvauja sprendZziant jvairaus pobudZzio klausimus vykdymo procese:
iSduoda vykdomuosius rastus, vykdo antstolio procesinés veiklos kontrolg, sprendZia antstoliy
nusalinimo klausimus ir pan.zg.

Teismo sprendimy vykdymas yra baigiamoji civilinio proceso stadija, kurios metu
igyvendinamas teismo sprendimas, o iSieSkotojas ir skolininkas realiai patiria teisinius ir turtinius
teismo sprendimo padarinius. Vykdant teismo sprendimus, privalu grieztai laikytis jstatymo
nustatytos priverstinés teismo sprendimy vykdymo tvarkos, kad nebiity pazeidziamos
iSieskotojo, skolininko bei treCiyjy asmeny teisés ir teiséti interesai®’. Tik tada, kai ivykdomas
teismo sprendimas, jgyvendinamas teismo sprendimo privalomumo principas (LR CPK 18 str.).

Laikantis pozitrio, kad vykdymo procesas yra baigiamoji civilinio proceso stadija bei,
kad vykdymo procese yra igyvendinami bylos nagrinéjimo stadijoje priimti sprendimai, biity
logiska teigti, jog vykdymo proceso $aliy teisiy gynimo biidai yra neatsiejamai susij¢ su priimtu
teismo sprendimu. Biitent priémus teismo sprendima (ir jam isiteis¢jus), ,,seka“ vykdymo

procesas, kurio metu minétas teismo sprendimas igyvendinamas. Vykdymo proceso Saliy teisiy

*® Stauskien¢ E., Visinskis V. Teismo sprendimuy vykdymas. — Vilnius: Saulelé, 2008. P. 27.

7 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1999 m. gruodzio 27 d. nutarimas Nr. 1484 ,,Dél teismo antstoliy institucinés
reformos metmeny patvirtinimo** // Valstybés Zinios, 1999, Nr. 114-3306.

28 Stauskiené E., Visinskis V. Teismo sprendimy vykdymas. — Vilnius: Saulelé, 2008.P.31.

¥ Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2007-01-09 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-161/2007 (S), procesinio
sprendimo kategorija 129.18.
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gynimo biidai yra salygoti priimto teismo sprendimo. Salys, siekdamos apsaugoti savo teises ir
teisétus interesus, gali skysti teismo sprendimo pagrindu vykdomus priverstinius vykdymo
veiksmus. Pavyzdziui, pateikti skunda dél antstolio veiksmy ar atsisakymo juos atlikti, arba
pareiksti pastabas dél vykdymo (vok. Vollstreckungserinnerung) ir pan., gali prasyti pati teismo
priimta sprendima vykdyti skubiai, jeigu dél ypatingy aplinkybiy uzdelsimas jvykdyti sprendima
gali padaryti iSieSkotojui didelg zala arba i$ viso gali bGiti neimanoma ar labai sunku sprendima
ivykdyti. Teismo sprendimas teisinius padarinius sukelia tik jam isiteis¢jus. Kadangi byloje
dalyvaujantiems asmenims suteikta teis¢ ginCyti teismo sprendima apeliacine tvarka, nelogiska
baty pradéti ji igyvendinti ka tik priimta®. Taigi, vykdymo proceso alys, gindamos savo teises,
atsiduria tarpinéje stadijoje, kai teismo sprendimas yra dar neisiteiséjgs, o vykdymo veiksmai jau
atliekami. Pavyzdziui, sprendimus ir nutartis dél iSlaikymo priteisimo, deél iskeldinty i
gyvenamyjuy patalpy asmenu ikeldinimo ir kitais LR CPK numatytais pagrindais, teismas
nukreipia vykdyti skubiai dar jiems neisiteiséjus. [statymy leidéjas tai samoningai numaté, kad
buty uztikrinta vykdymo proceso Saliy teiséty interesy apsauga ir/arba iSvengta galima zala
iSieskotojui.

Be minétos vykdymo proceso, kaip civilinio proceso stadijos, arba jo dalies, teisinés
prigimties teorijos, iSskiriama ir kita teorija, kuri vykdymo procesa laiko savarankiska teisés
Saka. Savarankiskai teisés $akai reikalingos jos atsiradimo salygos, isskiriamos teisés teorijoje’':
1) visuomeniniy santykiy savitumo laipsnis; 2) socialiné juy svarba; 3) nebuvimas galimybés tuos
santykius reguliuoti jau turimy teisés Saky normomis; 4) bitinybé taikyti $iai santykiu grupei
specialy teisinio reguliavimo metoda.

Vykdymo procesa pripazinti savarankiska teisés Saka buty galima tik tuo atveju, jeigu
jis pasizyméty savarankisku, tik tai teisés $akai budingu teisinio reguliavimo dalyku ir metodu’”.
Tiek vykdymo procesui, tiek civiliniam procesui budinga tam tikra tiksly, principy ir kity
instituty (nusalinimo, taikos sutarties ir kt.) vienové. Vykdymo proceso, kaip civilinés bylos
tesinio arba civilinio proceso stadijos, teorijai pritariama ir Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo
praktikoje, ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo bei Europos Zmogaus Teisiy Teismo
nutarimuose ir sprendimuose. 2003 m. kovo 6 d. Europos Zmogaus Teisiu Teismas byloje
Jasitiniené v. Lietuva (Nr. 41510/98) priimtame sprendime nurodé¢, kad Konvencijos 6 straipsnio
1 dalyje itvirtinta teisé kreiptis i teisma dél civilinio pobtidzio teisiy ir pareigy nustatymo apima

ir pareiga vykdyti teismo priimtus sprendimus. Teis¢ | teisma biity iliuzing, jei valstybés vidaus

3 Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. Il Tomas. Vilnius: Justitia, 2005. P. 166.
31 Vaigvila A. Teisés teorija. — Vilnius: Justitia, antrasis leidimas, 2004.
32 Stauskiené E. Teisiné vykdymo proceso prigimtis // Jurisprudencija. 2007. 1(91).
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teisé neuztikrinty teismy sprendimy vykdymo, todél bet kokio teismo priimto sprendimo
vykdymas yra , teisés i teisma* pagal Konvencijos 6 straipsnio dali sudétiné dalis®.

Kad priverstinio teismo sprendimo vykdymo procesas yra civilinio proceso dalis,
pripaZista ir vokie¢iy procesualistai’®. Priverstinis teismo sprendimas privalo biti priverstinai
ivykdytas, kai skolininkas teismo sprendimu nustatyto jpareigojimo savanoriSkai nevykdo, o
iSieSkotojas pats savo teisiy igyvendinti negali, nes tai draudzia jstatymas.

Pagal LR CK 1.139 straipsni panaudoti savigyna ginant savo civilines teises leidZziama
tik kodekso numatytais atvejais. Savigynos budai ir priemonés turi atitikti teisés pazeidimo
pobidi ir kiekvienu konkreciu atveju neperzengti savigynos riby. Savigyna — tai pati pirmoji,
seniausia gincy sprendimo forma, kai teis¢ turintis asmuo ja igyvendina pats, nesikreipdamas |
joki tre¢iaji asmeni. Siuolaikinéje visuomenéje daugumoje valstybiu tiek savigyna, tiek savigalba
igyvendinant ar atkuriant pazeistas subjektines teises yra draudziama. LygiateisiSkumo principas
reikalauja, kad ginCo atveju biity iSklausytos abi Salys, ir kiekvienai juy turi biiti uZztikrinta
galimybé ginca iSspresti saziningai, laikantis vienody taisykliy.

Vokietijos civilinio proceso teisés doktrinoje iSskiriamas tiriamasis, kuriame
nagrinéjama bylos esmé, taikomos teisés normos ir kuris, laiko atzvilgiu, trunka iki teismo
sprendimo isiteiséjimo (vok. Erkenntnisverfahren), ir vykdymo procesas, kuris ,,tarnauja‘“ teismo
sprendimo vykdymui. Tiriamasis ir vykdymo procesai yra civilinio proceso dalys, turi bendry
bruozy, atsizvelgiant i procesines prielaidas, kaip leistina byly nagrin¢jimo tvarka (vok.
Zuléssigkeit des Rechtsweges), Saliy veiksnumas (vok. Parteiféhigkeit), poreikis apginti teises
(vok. Rechtsschutzbediirfnis)®®, ir kt. Be egzistuojangio bendrumo, $ie procesai yra i§ esmés
skirtingi. Pavyzdziui, zodiSkumo principas (§ 128 ZPO) galioja iSskirtinai tiriamajam procesui,
abiejuose procesuose veikia skirtingos institucijos ir pan. Priverstinis teismo sprendimo
vykdymo procesas néra bitina tiriamojo proceso pasekmé. Priverstinis teismo sprendimo
vykdymas yra nereikalingas, kai skolininkas savanoriskai pakliista teismo nurodymui. Tam
tikrais atvejais, pavyzdziui, teismo sprendima vykdant skubiai, tiek tiriamasis procesas
(pavyzdziui, apeliacine instancija), tick vykdymo procesas gali vykti tuo pagiu metu®®. Vis délto,
tai nepaneigia teisés doktrinoje nusistovéjusios nuomoneés, kad vykdymo procesas yra tiriamojo

proceso tesinys. Teisiné tvarka turi uztikrinti priverstini teismo sprendime uzfiksuoty teisiy

3 JASIUNIENE v. LITHUANIA — 41510/98 (2003) ECHR 122 (6 March 2003). Duomenys internete
http://www.bailii.org/cgi-bin/markup.cgi?doc=eu/cases/ECHR/2003/122 .html&query=jasiuniene . Prisijungimo
laikas: 2009-10-23.
3 Musielak H.J. Grundkurs ZPO. Miinchen: Verlag C.H. Beck, 2004. S. 363.
iz Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 4.

Ibid. S. 5.
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igyvendinima. Pasak W. Grunsky, jei skolininkas savanoriskai nevykdo teismo sprendimo, po
taip vadinamo tiriamojo proceso turi sekti priverstinis teismo sprendimo vykdymas®’.

Vykdymo procesas nelaikomas savarankiska teisés Saka, o pripaZistamas civilinio
proceso, kuri sudaro tiriamasis ir vykdymo procesai, dalimi. Civilinis procesas nesibaigia teismo
sprendimo priémimu ir jo isiteiséjimu, jis turi biiti pratgstas vykdymo procesu, taip uZztikrinant
ieSkovo teis¢ gauti tai, ka priteisé teismas jo naudai. E. Stauskienés nuomone, néra pagrindo
teigti apie savarankiskos teisés Sakos — vykdymo teisé€s egzistavima, nes civilinio proceso tikslas
pasickiamas ne iSnagrinéjus byla ir priémus teismo sprendima, bet tokj teismo sprendima
realizavus™®.

Vertindami Lietuvos ir Vokietijos procesualisty nuomones apie vykdymo procesa,
vyraujancia teisés doktring Siose Salyse, manome, kad priverstinio teismo sprendimy vykdymo
procesas yra savarankiska civilinio proceso stadija. Tik ivykdzius teismo sprendima uztikrinamas

jo ir apskritai teismo valdzios realumas.

37 Grunsky W. Zivilprozessrecht. — Miinchen: Luhterhand, 2003. S. 2.
3% Stauskien¢ E. Teismo vaidmuo vykdymo procese daktaro disertacija: socialiniai mokslai, teis¢ (01 S); Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2006. P. 70.
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2 DALIS. SUBJEKTAIL DALYVAUJANTYS VYKDYMO PROCESE

Civiliniy procesiniy teisiniy santykiy subjektai atsizvelgiant i ju vaidmeni civiliniame
procese skirstomi i: a) vykdancius teisinguma ir uztikrinancius teismo sprendimy igyvendinima;
b) proceso dalyvius (tai byloje dalyvaujantys asmenys ir kiti proceso dalyviai)’’. Pirmajai grupei
priskiriami teismas, antstolis, teismo tarnautojas ir kiti subjektai, vykdantys teisinguma ir
uztikrinantys teisingumo vykdymo akto — priimto teismo sprendimo, nutarties ar nutarimo —
igyvendinima. Teisingumo vykdymo subjektu galima laikyti ne tik teisma, bet ir kitus valstybés
igaliotus asmenis, kuriems suteikti valdingi jgaliojimai vykdyti teisinguma bei uztikrinti jo
vykdyma. Antrajai grupei priskiriamos bylos Salys, suinteresuotieji asmenys ir kiti procese
dalyvaujantys asmenys (kviestiniai, vert¢jai, ekspertai ir pan.).

Asmenys, norédami tapti teisiniy santykiy subjektais, turi pasizyméti tam tikra teisine
charakteristika — teisiniu subjektiskumu®. Teisinj subjektiskuma sudaro procesinis teisnumas ir
veiksnumas. Kad tapty teisinio santykio dalyvis teisiniy santykiy subjektu, teisinio
subjektiskumo neuztenka, dar bitina teisés norma (ar teisés principas), nustatanti galimybe
atitinkamam asmeniui dalyvauti teisiniame santykyje, bei atitinkamy veiksmy (teisiniy fakty)
atlikimas. Tik buidamos visos kartu, Sios prielaidos sudaro pagrinda atsirasti ir funkcionuoti
teisiniam santykiui. Pagal vykdomas funkcijas teisiniai santykiai skirstomi i reguliavimo ir i
valstybés (teisinés) prievartos taikymo santykius. Reguliavimo teisiniai santykiai yra tokie,
kuriais asmenys siekia igyti subjektiniy teisiy, jas igyvendinti, apsaugoti. Valstybés prievartos
taikymo santykiai atsiranda pazeidus pozityviosios teisés normy reikalavimus (atsisakius vykdyti
pareigas), kai reikia uztikrinti reguliavimo santykiy pagrindu igyty teisiy bei pareigy realuma,
susiaurinti teisés pazeidéjo teises taikant jam tam tikras sankcijas, iSreikalauti padarytos zalos
atlyginima, kai kaltas asmuo nenori $ito padaryti savanoriskai*'. Valstybés taikoma prievarta
neabejotinai paveikia pagrindines skolininko teises, todél prievartos taikymas turi biiti apribotas
ir grieztai reglamentuotas.

Vykdymo procese susiklostanciy teisiniy santykiy subjektais paprastai laikomi teismo
sprendimus vykdantis subjektas (teismo antstolis, antstolis, vykdytojas ir kt.), teismas, vykdymo
proceso Salys ir suinteresuoti asmenys bei pagalbines funkcijas vykdymo procese atliekantys
subjektai*? (kviestiniai, vertéjai, ekspertai ir kt.).

Subjektai, dalyvaujantys vykdymo procese Vokietijoje, skirstomi i priverstinio teismo

sprendimo vykdymo organus, vykdymo proceso Salis ir treiuosius asmenis. Vykdymo organui

3 Mikelénas V. Civilinis procesas. | dalis. Vilnius: Justitia, 1997.

40 vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004, P. 409.

*! Ten pat, P. 426.

2 Stauskiené E. Teisiniy santykiy subjektai vykdymo procese // Jurisprudencija. 2008, Nr. 7 (109).
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vengiant atlikti vykdymo veiksmus, iSieSkotojas turi teis¢ kreiptis | teisma ir pareiksti pastabas
dél vykdymo (§ 766 11 ZPO), o jo reikalavimy nepatenkinus, pateikti skunda pagal § 793 ZPO.

Priverstinio teismo sprendimo vykdymo organai yra: teismo antstolis (vok.
Gerichtsvollzieher), vykdymo teismas (vok. Vollstreckungsgericht), proceso teismas, kuriam
pavesta nagrinéti byla (vok. Prozessgericht) bei Zemés ir kito nekilnojamojo turto kadastro ir
registro tarnyba (vok. Grundbuchamt).

Priverstinio teismo sprendimo vykdymo veiksmus, kiek tai nepavesta teismams, atlicka
teismo antstolis (vok. Gerichtsvollzieher) (§ 753 1 ZPO). Placiausi teismo antstolio igaliojimai
suteikti vykdant priverstinio pobiidzio veiksmus, kuriems atlikti reikalinga panaudoti prievarta.
Visy pirma tai buty iSieskojimas i§ kilnojamyjy daikty (§ 808 ZPO) ir grazinty daikty
perdavimas iSieSkotojui (§ 883 ZPO). Teismo antstolio teising padéti nustato zemiy tarnybos ir
teismo antstolio istatymai®’. Savo veikloje teismo antstolis veikia kaip savarankiskas teisingumo
vykdymo subjektas, o kaip tarnautojas — pavaldus ji kontroliuojan¢iam pirmos pakopos teismo
(vok. Amtsgericht) teiséjui, t.y. to teismo, kurio teritorijoje teismo antstolis veikia. Tarp teismo
antstolio ir iSieSkotojo susiklosto oficialiis teisiniai santykiai. ISieSkotojas privalo kreiptis ne | bet
kurj teismo antstoli, o tik pagal teismo antstoliui priklausancia veiklos teritorija. ISieskotojas
negali teismo antstolio reikalauti, kad pastarasis atlikty tam tikrus veiksmus jam
nepriklausancioje veiklos teritorijoje, taciau, dél teismo antstolio neveikimo jo veiklos
teritorijoje, iSieSkotojas gali kreiptis | teisma pareikSdamas pastabas dél vykdymo (vok.
Vollstreckungserinnerung, § 766 ZPO). Teismo antstolio negalima laikyti isieskotojo atstovu**.
ISieskotojas neatsako uz kaltai atliktus teismo antstolio veiksmus. Tokiu atveju, valstybei kyla
pareiga atlyginti nuostolius (Art. 34 GG, § 839 BGB).

Vykdymo teismas (vok. Vollstreckungsgericht) taip pat yra priverstinio teismo
sprendimo vykdymo organas. Vykdymo teismas yra pirmosios pakopos teismas (vok.
Amtsgericht)*’, kurio priklausancioje veiklos teritorijoje turi buti priverstinai vykdomas arba jau
ivykdytas teismo sprendimas (§ 764 I, II ZPO). Sis teismas turi i§imtinj teisminguma (§ 802
ZPO). Vykdymo teismas veikia per teis¢jus ir per Rechtspfleger‘ius*. Rechtspfleger‘is yra
aukstesnés pakopos valstybinés tarnybos pareigtnas (§ 2 RPflG), yra nepriklausomas ir laikosi
tik istatymo (§ 9 RPfIG). Teiséjui palieckama teisé tik i kelis sprendimus (§17, § 20 RPflG). Visy
pirma jis yra atsakingas uZ pastabas dél teismo antstolio vykdomo priverstinio teismo sprendimo

vykdymo riiSies ir budo, taip pat dél Rechtspfleger‘io taikomy priemoniy bei sprendimy (§ 11

* Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 10.
44 1.
Ibid. S. 11.
4 Aut. past.: das Amtsgericht — Apylinkés teismas, pirmosios pakopos (grandies) teismas (Vokietijoje).
¢ Aut. past.: der Rechtspfleger — justicijos tarnautojas, valdininkas, turintis teisinj i§silavinima, bet neturintis teisés
biti teiséju.
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RPfIG ir § 766 ZPO; § 793 ZPO ir § 11 RPflG). Vykdymo veiksmus, kuriuos atlikti
kompetentingas yra Rechtspfleger‘is, gali teisétai atlikti ir teiséjas (§ 8 RPfIG).

Proceso teismas, kuriam pavesta nagrinéti byla pirmaja instancija (vok. Prozessgericht),
retai kada pripazistamas teismo sprendimo vykdymo organu (§§ 887, 888, 890 ZPO). Kaip
pirmosios instancijos teismas gali buti laikomas pirmosios pakopos teismas (vok. Amtsgericht),
pirmaja instancija veikiantis antrosios instancijos civiliniy ir baudziamyjy byly teismas (vok.
Landgericht) ir darbo gincy teismas (vok. Arbeitsgericht), taciau ne AuksCiausiasis Zemés
teismas (vok. Oberlandesgericht) ir ne federacinés zemés darbo ginfy teismas (vok.
Landesarbeitsgericht), kadangi Sie teismai yra antrosios instancijos teismai. Bylg i$nagrinéjes
teismas sprendzia jam pateiktus skundus, kuriais iSieSkotojas arba skolininkas nori apginti savo
teises priverstinio teismo sprendimo vykdymo metu?’ (pavyzdziui, skolininko ieskinys prie$
priverstini vykdyma (vok. Vollstreckungsabwehrklage nach § 767 ZPO). Pirmosios instancijos
teismas turi kompetencija priimti sprendima dél apsaugos iSkeldinimo metu (§ 721, § 794a
ZPO). Sprendimus priimti kompetentingi yra teiséjai (vok. Richter).

Zemés ir kito nekilnojamojo turto kadastro ir registro tarnyba (vok. Grundbuchamt)
kaip vykdymo organas veikia tada, kai igyvendinant priverstini teismo sprendimo vykdyma
itraukimas { Zemés kadastra tampa biitinas, pavyzdziui, priverstinés hipotekos itraukimas (vok.
Eintragung einer Zwangshypothek nach § 866-867 ZPO) ir areSto uzdéjimas hipoteka
uztikrintam reikalavimui (§ 830 ZPO)*. Minétus veiksmus atlieka Rechtspfleger‘is (§ 3 Nr. 1 h
RPfIG)".

Vokietijoje priverstinis teismo sprendimo vykdymas yra dvisalis procesas®’, kuriame
iSieSkotojas yra reikalavimo turétojas, o skolininkas yra tas, kuriam tas reikalavimas yra
pateiktas ivykdyti. Tarp iSieSkotojo ir skolininko susiklosto teisiniai vykdymo santykiai (vok.
Vollstreckungsverhaltnis). Taciau iSieSkotojas pats nesiima priverstiniy vykdymo veiksmuy, tai
gali atlikti tik kompetentingi, valstybés igalioti, pareiglinai ar tarnautojai.

Ivairiais pagrindais priverstinio teismo sprendimo vykdymo procese dalyvauja ir tretieji
asmenys. Pasitaiko nemazai atvejy, kai vykdymo procese prie§ skolininka uzdedamas arestas
daiktams, kurie yra pas tre¢iuosius asmenis, arba kurie priklauso tretiesiems asmenims. Tretieji
asmenys néra proceso Salys. Jie, tretieji asmenys, savo teises apginti gali paduodami skundus
pagal §§ 766, 771, 793 ZPO.

Teisés teorijoje teisiniai santykiai apibiidinami kaip teisés normomis arba teisés

principais sureguliuoti ir dél to socializuoti zmoniy santykiai, kuriy dalyviai tarpusavyje

47 Musielak H.J. Grundkurs ZPO. Miinchen: Verlag C.H. Beck, 2004. S. 367.
*Ibid. S. 367.
* Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 12.
50 11
Ibid. S. 8.
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susaistyti valstybés ginamos privalomosios abipusiy teisiy ir pareigy pusiausvyros . Jei teismo
sprendimas yra nevykdomas, nes asmenys, kuriy priedermé taikyti istatymus, ginti ir atkurti
paZeistas asmeny teises bei teisétus interesus, blogai atlicka arba visai neatlieka savo pareiguy,

griaunamas valstybés autoritetas, nukencia pasitikéjimas valstybés valdzia.

2.1. Antstolis, antstolio padéjéjas

Antstolio institutas, kaip Siuolaikinio teisingumo mechanizmo sudedamoji dalis, turi
daugiau kaip 500 mety istorija. Jo iStakos gludi Kijevo Rusios bei feodalinés Lietuvos teis¢je.
Teismo antstolio pirmtakai — dieckus, vizas ir vaznys — minimi XVI-XVIII a. istorijos
Saltiniuose.

Dieckus XVI a. buvo teismo pareigiinas, be kity teiséjo pavedimy vykdes teismo
sprendimus. Dieckai veiké iki XVI a. pabaigos®®. Lictuvos statutuose, be dieckaus, nurodomi ir
kiti sprendimus padedantys vykdyti pareigtinai — vizas ir Vaznys53. Vizus XV a. pabaigoje — XVI
a. pradzioje skirdavo ir prisaikdindavo vaivada, Zemaitijoje — senifinas. Vizai vykdydavo teismy
sprendimus, btdavo oficialis liudytojai, teismuy urédininky pasiysti apzitrédavo padarytus
nuostolius. Vizas pareigas atlikdavo su dviem kviestiniais §léktomis, kurie budavo jo veiksmy
liudytojai ir tvirtintojai>*. O Vaznius XVI a. pabaigoje kickvienoje apskrityje skyré vaivada.
Vazniai vykdé Zemés, pilies, pakamario, DidZiojo kunigaiksCio teismo, Lietuvos Vyriausiojo
tribunolo ir kity teismy sprendimus. Vaznio kompetencija buvo labai plati. Vaznys iSveziodavo
teismo Saukimus ir kitus su teisimu, karo tarnyba ir valstybés valdymu susijusius dokumentus.
Veikdamas kaip teismo antstolis, Vaznys perduodavo skolininko turto valdyma iSieskotojui,
padédavo laiméjusiai 3aliai iSiekoti priteistas sumas ir pan.”>. Vokietijoje anksGiau teismo
antstolio pagrindiné funkcija buvo konfiskuoty daikty ypatingas zymejimas. Konfiskuotas
daiktas buvo uzklijuojamas aresto antspaudu (kitaip — plomba) (vok. Pfandsiegel), su ispaustu
herbiniu antspaudu. Toks areSto antspaudas vokieCiy tarmiSkai vadinamas ,,gegute* (vok.
Kuckuck). Toks paprotinis areStuoto turto zyméjimas turi didelg reik§me ir Siais laikais. Tik

dabar aresto antspauda pakeité Zyma - ,,Arestuota“™®.

> Vaigvila A. Teisés teorija — Vilnius: Justitia. 2000. P. 318.

32 Machovenko J. Vaznys, kaip teismo antstolio pirmtakas, Lietuvos Didziojoje Kunigaikitystéje // Teis¢. 2004. Nr.
50.P.11.

53 Visuotinés lietuviy enciklopedija. XII tomas. Vilnius: Mokslo ir enciklopediju leidybos institutas, 2007, P. 180.

% Vansevicius S. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valstybiniai-teisiniai institutai: pagal 1529, 1566 ir 1588 m.
Lietuvos Statutus. Vilnius, 1981. P.59.

3> Machovenko J. Vaznys, kaip teismo antstolio pirmtakas, Lietuvos Didziojoje Kunigaiktystéje // Teis¢. 2004. Nr.
50.P. 6.

3% Nesemann U. Gerichtsvollzicher in Vergangenheit und Zukunft. Zeitschrift fiir Zivilprozess, 119. Bd., 2006. S.
87-108. Duomenys internete: http://de.academic.ru/dic.nsf/dewiki/513798.
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Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, Lietuvoje liko galioti 1964 m. Civilinio proceso
kodeksas su priimtais esminiais pakeitimais. Ypa¢ daznai buvo kei¢iamos teismy sprendimuy
vykdymo procesa reguliuojancios normos. Teisiskai itvirtinus privacia nuosavybe, kuri sudaro
tautos ukio pagrinda, suteikus tkio subjektams veiklos laisve ir iniciatyva, susiformavo
sudétingesni tikiniai santykiai, todél tapo bitina perziiiréti vykdymo procesa reglamentuojancias
normas.

1999 m. gruodzio 27 d. buvo patvirtintas Sprendimy vykdymo ir teismo antstoliy
kontory institucinés reformos metmenuy projektas, kuriame numatyta Pranciizijos pavyzdziu
sukurti privaéiy antstoliy kontory sistema. 2000 m. spalio 10 d. priimtas Teismo antstoliy
istatymas reglamentavo teismo antstoliu statusa, ju priémimo i tarnyba ir atleidimo i$ jos tvarka,
ju teises ir pareigas, atsakomybe ir kitus teismo antstoliy veiklos ir teismo antstoliy kontory
sistemos funkcionavimo ypatumus. Teismo antstoliy jstatymas nustojo galioti 2003 m. sausio 1
d. isigaliojus antstoliy istatymui, kuriame antstoliai apibréziami kaip savarankiskai veikiantys
profesines paslaugas teikiantys asmenys. Atlikdami savo funkcijas, antstoliai yra nepriklausomi
ir savo veikloje vadovaujasi Lietuvos Respublikos Konstitucija, Lietuvos Respublikos
tarptautinémis sutartimis, Antstoliy istatymu bei kitais istatymais ir teisés aktais, Antstoliy
profesinés etikos kodeksu. Taigi, pagal Antstoliy istatymo 2 straipsnio 1 dalj, antstolis — tai
valstybés igaliotas asmuo, kuriam valstybé suteikia vykdomuyju dokumenty vykdymo, faktiniy
aplinkybiy konstatavimo, dokumenty perdavimo ir kitas {statymy nustatytas funkcijas’’.
Antstolis gali teikti Antstoliy jstatyme numatytas paslaugas, jei tai netrukdo jam atlikti antstolio
funkcijy. Pagal LR CPK 585 straipsnio 1 dalj antstolio reikalavimai vykdyti sprendimus, pateikti
turima informacija apie skolininko turting padéti, susipazinti su sprendimams vykdyti biitinais
dokumentais ar susilaikyti nuo veiksmuy, galin¢iy trukdyti vykdyti sprendimus, i$skyrus istatymy
nustatytus atvejus, privalomi visiems asmenims ir turi biiti {vykdyti per antstolio nustatyta
terming. Terminy nenustatymas suponuoty galimybg atsirasti piktnaudziavimams bei vykdymo
proceso vilkinimui. Siekdamas to iSvengti, apginti teisétus Saliy ir kity asmeny interesus,
istatymy leidéjas antstoliui valdingus jgalinimus suteikia tik vykdant funkcijas, o teikdamas
paslaugas, tokiy valdingy igalinimy antstolis neturi ir veikia tik kaip laisvas, profesines
paslaugas teikiantis asmuo. Visais atvejais antstolio vykdomojoje veikloje pirmenybé turi biti
teikiama funkcijy atlikimui, paslaugas jis gali teikti tik tada, jei tai netrukdo funkcijy atlikimui.
Antstolis privalo vykdyti istatymuy nustatytus vykdomuosius dokumentus, teismo pavedimu
konstatuoti faktines aplinkybes, teismo pavedimu perduoti ir iteikti dokumentus Lietuvos
Respublikoje esantiems fiziniams ir juridiniams asmenims, atlikti kitas istatymy nustatytas

funkcijas. Teisés akty nustatyta tvarka antstolis gali teikti Sias paslaugas: 1) saugoti

7 Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymas // Valstybés Zinios, 2002, Nr. 53-2042.
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(administruoti) turta vykdymo procese; 2) konstatuoti faktines aplinkybes, perduoti ir iteikti
dokumentus Lietuvos Respublikoje esantiems fiziniams ir juridiniams asmenims nesant teismo
pavedimo; 3) teikti konsultacijas — patarimus teisés klausimais; 4) aukciono tvarka realizuoti
ikeista kilnojamaji turta; 5) tarpininkauti vykdant turtines prievoles. Paslaugy teikimas neturi
trukdyti atlikti jstatymuy nustatytas funkcijas. Teikdamas paslaugas, antstolis privalo vengti
interesy konflikto ar kity aplinkybiy, kurios galéty kelti abejoniy antstolio objektyvumu ir
neSaliskumu atliekant i{statymy nustatytas funkcijas. Antstolis negali teikti mokamuy paslaugy
vykdomosiose bylose, jeigu tuos pacius veiksmus jis turi atlikti priverstinio vykdymo
priemonémis. Atliekant funkcijas ir teikiant paslaugas, turi buiti uztikrintas funkcijy atlikimo ir
paslauguy teikimo atribojimas. Remiantis antstoliy jstatymo 3 straipsniu, antstoliai, atlikdami savo
funkcijas, privalo vadovautis antstoliy veiklos teisétumo, kooperacijos ir demokratiSkumo, taip
pat civilinio proceso principais. Antstolis privalo saziningai atlikti profesines pareigas,
neatskleisti profesinés veiklos metu jam paaiskéjusiy asmeninio gyvenimo aplinkybiy, saugoti
komercines ir kitas jstatymuy saugomas paslaptis. Taigi, antstolis yra ipareigotas laikytis
konfidencialumo principo. Vykdydamas vykdomuosius dokumentus, antstolis privalo imtis visy
teiséty priemoniy tinkamai apginti iSieskotojo interesus, nepazeisdamas kity vykdymo proceso
dalyviy teisiy bei teiséty interesy.

Vokietijoje teismo antstolis (vok. Gerichtsvollzieher) yra funkciskai kompetentingas
priverstinio teismo sprendimo vykdymo organas. Priverstini teismo sprendimo vykdyma, kiek tai
nepriskirta teismams, vykdo teismo antstoliai (§ 753 I ZPO). Teismo antstoliy kompetencijai
pirmiausiai priklauso tokios vykdymo priemonés, kurioms gali biiti taikoma tiesioginé prievarta:
aresto skolininko turtui uzdéjimas (§ 808 ZPO) ir tam tikro kilnojamojo daikto grazinimas (§ 883
ZPO) isieskotojui’®. Be to, teismo antstolis atlieka ir kitas funkcijas.

Teismo antstolis yra jpareigotas, visas Saliy uzduotis ir pavedimus atlikti asmeniskai (§
4 S. 1 GVO), vadovaujantis istatyme numatytais paliepimais ir laiku, pagal numatyta eiliSkuma.
Kiekviena tarnybini veiksma teismo antstolis privalo protokoluoti (§§ 190, 76 GVO), o
protokolas pripazistamas oficialiu dokumentu.

Savo veikla teismo antstolis vykdo savarankiSkai, pats vertindamas savo galimybes ir
veikdamas savo atsakomybe, nevadovaujamas teismo, nes teismas negali duoti jokiy dalykiniy
nurodymy vykdant tarnybing veikla. Saliy reikalavimai adresuojami tiesiogiai teismo antstoliui ir
nereikalauja teismo isikiSimo. Vis délto, pagal § 766 ZPO vykdymo teismas yra jgaliotas

patikrinti teismo antstolio veiksmy teisétuma ir tikslingumafg.

% Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 10.
%% Rosenberg L. Schwab K. H. Gottwald P. Zivilprozessrecht. — Miinchen: C.H. Beck Verlag, 2004. S. 160.
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Santykiuose su Salimis teismo antstolis veikia ne kaip privatiniy-teisiniy santykiy
subjektas, bet pagal vieSosios teisés jgaliojimus. Skundo dél teismo sprendimus vykdancio
subjekto veiksmy ar neveikimo padavimas yra tik teisétumo vykdymo procese uztikrinimas ir
kartu vykdymo proceso 3aliy dispozityviosios teisés igyvendinimas®.

Miisy nuomone, antstolio (Vokietijoje — teismo antstolio) atliekamy funkecijy ir teikiamy
paslaugu atribojimas, istatyme numatyti griezti reikalavimai atlickamy veiksmy eiliSkumui,
vykdymo tvarkai, protokolavimui, veikimas savarankiSkai ir savo atsakomybe bei reali teismo
atlickama antstoliy (teismo antstolin) veiklos teisétumo kontrolé, uztikrina vykdymo proceso
Saliy bei, tam tikrais atvejais, kity asmenuy teisétuy interesy igyvendinima, piktnaudziavimy

iSvengima bei teisétuma vykdymo procese.

2.2. Vykdymo proceso Salys. ISieSskotojo, skolininko ir kity asmeny procesiné padétis

vykdant sprendimus

Vykdymo proceso stadijoje buvusios proceso Salys — ieSkovas ir atsakovas — paprastai
tampa iSieskotoju ir skolininku. Priverstinio teismo sprendimo vykdymo metu turi biiti ginamos
tiek iSieskotojo, tiek skolininko teis€s bei teiséti interesai, kadangi butent Sie asmenys minétoje
proceso stadijoje realiai patiria teisinius ir turtinius teismo sprendimo padarinius. ISieskotoju
pripazistamas asmuo, kurio naudai iSduotas vykdomasis dokumentas (LR CPK 638 str. 1 d.).
Vokietijoje priverstinis teismo sprendimo vykdymas yra dvisalis procesas. Uztikrinama arba
ivykdoma isieskotojo reikalavimo teisé¢ pries skolininka®'.

Paminétina, kad iSieSkotoju gali buti ir fizinis, ir juridinis asmuo. Pagal LR CPK 639
straipsni iSieSkotojas turi teis¢ dalyvauti pats ar per savo atstovus atliekant priverstinio vykdymo
veiksmus, susipazinti su visa vykdomosios bylos medziaga, gauti paZymas apie vykdymo eiga,
sudaryti taikos sutartis, ginCyti turto priklausomybg ir jo ikainojima, apskusti antstolio veiksmus,
reikSti praSymus, nuSalinimus, atsisakyti iSieSkojimo ir kitas LR CPK numatytas teises,
pavyzdziui, iSieSkotojas taip pat turi teisg pareiksti ieSkini teisme asmeniui, dé¢l kurio kaltés
neiSieskotos vykdymo procese iSieSkotinos sumos (LR CPK 617 str.). Pagrindinés iSieskotojo
pareigos itvirtintos LR CPK 640 straipsnyje.

ISieskotojui suteikta teis¢ aktyviai dalyvauti vykdymo procese. Jis turi teisg pasirinkti
skolininko turta, i kuri turi biiti nukreiptas iSieskojimas (LR CPK 662 straipsnis). ISieskotojo
teisé pasirinkti turta, i kurj nukreipti iSieskojima ribojama (LR CPK 663 straipsnis). Pirmiausia

iSieskojima galima nukreipti i ta turta, kurio paémimas maziau paliesty skolininko interesus. Kad

50 Stauskiené E. Teisiniy santykiy subjektai vykdymo procese. — Jurisprudencija. 2008. Nr. 7(109). P. 44.
5 Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 8.
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biity apginti skolininko interesai, priverstinio vykdymo veiksmai gali buti pradéti tik pasibaigus
raginime jvykdyti sprendima geruoju terminui. Taip sprendimas gali biiti ivykdytas greiciausiai,
skolininkui patiriant maziausius ekonominius praradimus. Gera valia sprendimas jvykdomas
skolininko aktyviais veiksmais, perduodant iSieSkotojui pinigus, konkrecCius daiktus, atliekant
tam tikrus sprendime nurodytus veiksmus ar susilaikant nuo aktyviy veiksmy. Raginimo jvykdyti
sprendima jteikimas skolininkui laikomas pirminiu antstolio vykdymo veiksmu®. Tai viena i§
skolininko teisiy ir teiséty interesy garantijos formuy. Jos igyvendinimas turi reikSmeés tolesnei
vykdymo proceso eigai. Raginimu jvykdyti sprendima skolininkas informuojamas, kad
iSieSkotojas prad¢jo vykdymo procesa, ir jeigu skolininkas per nustatyta termina neivykdys
teismo sprendimo, prasidés priverstinio vykdymo procesas. Taip suteikiama teisé skolininkui
apsaugoti turta nuo iSieskojimo ir kity neigiamy padariniy. VisiSkai ivykdzius sprendima,
pasibaigia iSieskotojo teis¢ reikalauti priverstinai vykdyti sprendima.

Vykdymo proceso metu iSieSkotojas ir skolininkas turi teis¢ sudaryti taikos sutarti.
Taikos sutarti iSieSkotojas ir skolininkas sudaro rastu ir pateikia iSieSkojima vykdanciam
antstoliui. Jei nevykdomos taikos sutarties salygos, iSieSkotojo raSytiniu pareiSkimu teismas,
kuriam antstolis buvo pateikgs pareiskima patvirtinti taikos sutarti, priima nutartj iSduoti
vykdomaji rasta dél taikos sutarties vykdymo (LR CPK 595 str.).

Viena i$ praktiniy vykdymo proceso problemuy — uztikrinti iSieSkotojo ir skolininko
teisiy ir pareigy pusiausvyra. Todél itvirtinant iSieSkotojo ir skolininko procesines teises ir
pareigas, istatymo leidéjas stengési iSlaikyti ju pusiausvyra, nesuteikdamas nepagristo
pranasumo nei vienai i§ vykdymo proceso Saliy. Skolininkas yra asmuo, kuris privalo atlikti
vykdomajame dokumente nurodytus veiksmus arba susilaikyti nuo §iy veiksmy atlikimo.
Skolininko teisés ir pareigos ijtvirtintos LR CPK 643 — 645 straipsniuose. Priverstinai
realizuojant teismo sprendima tiek skolininkas, tiek kiti suinteresuoti asmenys realiai susiduria
su jo teisinémis pasekmémis, tiesiogiai palieCiami juy interesai. Tikslus ir grieztas istatymuy,
reglamentuojanciy tokiy byly nagrinéjima, laikymasis yra $iy asmeny teisiy ir teiséty interesy
garantija.

Teisingas, objektyvus ir pagristas areStuoto turto ikainojimas yra viena i§ svarbiausiy
prielaidy, nuo kurios priklauso sékminga varzytiniy eiga bei iSieSkotojo ir skolininko interesy
pusiausvyros uztikrinimas. LR CPK 681 straipsnis nustato, kad areStuodamas skolininko turta,
antstolis ji ikainoja rinkos kainomis, atsizvelgdamas { turto nusidévéjima bei areSto metu
dalyvaujanciy iSieskotojo ir skolininko nuomones. LR CPK nedetalizuoja ikainojimo tvarkos, o
nustato tik bendruosius principus. Vertinimo metody ivairové, daznai kintanti situacija rinkoje

apsunkina ikainojimo procesa, sudaro palankias salygas ivairiems piktnaudziavimams ir

52 Visinskis V. Raginimas jvykdyti sprendima. — Jurisprudencija. 2008. Nr. 1(103). P. 23.
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pazeidimams. Jeigu skolininkas ar iSieSkotojas nesutinka su antstolio atliktu jkainojimu, antstolis
turto vertei nustatyti skiria ekspertizg. Lietuvos Auksciausiojo Teismo formuojamoje teismy
praktikoje laikomasi nuoseklios pozicijos, kad areStuoto turto ikainojimas yra ypa¢ svarbi
parduodamo i$ varzytiniy turto proceso stadija. Jos metu antstoliui keliami reikalavimai
maksimaliai ir objektyviai ikainoti areStuota turtg. Nepaisant to, kad vykdymo proceso paskirtis
yra patenkinti iSieSkotojo reikalavimus, antstolis privalo atsizvelgti tiek i iSieskotojo, tiek i
skolininko interesus. Siy interesy pusiausvyros i§laikymas jpareigoja antstolj elgtis saziningai,
protingai ir teisingai®.

Asmenys, kuriems vykdymo veiksmai sukelia arba gali sukelti teisines pasekmes,
laikomi suinteresuotais asmenimis vykdymo procese (LR CPK 633 straipsnis). Teismo
sprendimo vykdymo proceso metu neretai palieCiami ne tik skolininko ar iSieskotojo, bet ir kity
bendrosios nuosavybés dalyviy interesai. ISieskojimas i§ fiziniy asmeny gali biiti nukreiptas
skolininko 1éSas, vertybinius popierius, esanc¢ius bankuose ir kitose kredito istaigose, kitoki turta,
jo dali bendrojoje nuosavybéje, taip pat jo dali jungtinéje nuosavybéje. AreStuota skolininko
turta, kuris yra bendroji su kitais asmenimis nuosavybé, realizuoti galima tik nustacius

skolininko dalj jame.

2.3. Teismas, teismo tarnautojas, kaip vykdymo proceso dalyviai

Teismo kompetencija vykdymo procese apibrézta LR CPK, LR teismy jstatyme bei
kituose vykdymo proceso Saltiniuose. Bylos, susijusios su sprendimy vykdymu, vadovaujantis
LR teismy jstatymo 15 straipsnio 1 dalies 5 punktu, priskirtos apylinkés teismo kompetencijai.
Igyvendindamas savo kompetencija teismas dalyvauja vykdymo procese susiklostanc¢iuose
teisiniuose santykiuose, taciau, pasak E. Stauskienés, ne visais atvejais yra tiesioginis vykdymo
procese susiklostanéiy teisiniy santykiy dalyvis®*.

Teismas vykdymo procese susiklostanCiuose teisiniuose santykiuose gali dalyvauti
vykdydamas procesines antstoliy veiklos kontrolés funkcijas arba nagrinédamas skundus bei
ieSkinius, susijusius su vykdymo proceso Saliy ar kity asmeny teisiy arba teiséty interesy
paZeidimais.

Vokieciy civilinio proceso teisés doktrinoje teismas taip pat ivardijamas kaip viena i$
vykdymo proceso instituciju®. Vykdymo procese skiriamas vykdymo teismas (vok.

Vollstreckungsgericht) ir proceso teismas (vok. Prozessgericht). Vykdymo teismas atlicka tam

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2007-05-28 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-211/2007, Procesinio sprendimo
kategorija: 129.18 (S)., Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008-09-30 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-434/2008,
Procesinio sprendimo kategorijos: 129.2; 129.19.4; 129.3; 42.4; 41.

5% Stauskiené E. Teisiniy santykiy subjektai vykdymo procese. — Jurisprudencija. 2008. Nr. 7(109). P. 42.

% Musielak H.J. Grundkurs ZPO. Miinchen: Verlag C.H. Beck, 2004. S. 366.
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tikrus vykdymo veiksmus, jgyvendina vykdymo proceso kontrolés funkcijas. Tai Zemiausios
grandies teismas (vok. Amtsgericht), kurio veiklos teritorijoje atlickamas priverstinis teismo
sprendimy vykdymas. Sis teismas turi i§imtinj teisminguma pagal § 802 ZPO. Vykdymo teismas
veikia per Rechtspfleger‘ius ir, retais atvejais, per teiséjus®. §§ 17, 20 RPfIG nurodo, kokiais
atvejais sprendimus priima teis¢jai. Be to, viena svarbiausiy vykdymo procese teismo funkciju,
kad jis atlieka teismo antstoliu veiklos teisétumo kontrolg, priimdamas sprendima dél vykdymo
pastaby (vok. Vollstreckungserinnerung) pagal § 766 ZPO , bei patikrina Rechtspfleger‘iu
priimtus sprendimus ir taikomas vykdymo priemones (§ 11 RPfIG ir § 766 ZPO; § 793 ZPO ir §
11 RPfIG). Rechtspfleger‘is yra aukStesnés pakopos valstybinés tarnybos pareigiinas (§ 2
RPfIG), teismo tarnautojas, kuris vykdymo procese uzima bene svarbiausia vieta. Bitent jis
vykdo iSieSkojimo veiksmus i piniginius reikalavimus (vok. Geldforderung) ir i kitas turtines
teises (vok. Vermogensrechte), taip pat i skolininko nekilnojamaji turta (vok. unbewegliches
Vermogen). Proceso teismo kompetencija vykdymo procese apibrézta Vokietijos ZPO. Jo
funkcijos vykdymo procese apsiriboja sprendimo vykdymo tvarkos pakeitimu (§ 887 ZPO), bei
atsakomybés taikymu uz nustatyty veiksmy neatlikima (§ 890 ZPO).

Teismui, kaip teisinguma jgyvendinan¢iam subjektui, suteikti valdingi igaliojimai
kontroliuoti vykdymo proceso teisétuma bei prizidiréti teismo sprendimus vykdanciy subjekty
veikla, vertinant ju veiklos (arba neveikimo) teisétuma. Vykdytinam sprendimui isiteiséjus,
iSieskotojui pagal raSytini pareiskima pirmosios instancijos teismas iSduoda vykdomaji rasta (LR
CPK 646 straipsnis). ISdavus vykdomaji rasta, teismo funkcija vykdant sprendima pasireiskia
vykdymo teisétumo kontrole. KonkreCius vykdymo veiksmus atlieka antstoliai. Pagal LR CPK
vykdymo proceso teisming kontrolg atlieka, vykdymo santykiuose iskylancius ginc¢us sprendzia
bendrosios kompetencijos teismas.

Nagrinédamas bylas ypatingosios teisenos tvarka, taip pat ir skundus dé¢l antstolio
veiksmy, teismas privalo biiti aktyvus, t. y. imtis visy bitiny priemoniy tam, kad biity
visapusiskai iSaiskintos bylos aplinkybés (LR CPK 443 straipsnio 8 dalis). Tai gali bti
paaiskinama biitinumu ginti vie$aji interesa. Nagrin¢jama byla, kaip byla dél antstolio veiksmuy,
yra nedispozityvi. Toks reikalavimas teismui yra i§ esmés imperatyvus, nes skunda dél antstolio
veiksmy padavusiam asmeniui teismas turi uztikrinti, kad jo praSymas bus iSsprestas iSsiaiskinus
visas bylos aplinkybes ir bus tinkamai apsaugotos jo teisés. Taip yra dél to, kad tik teismas
atlieka antstolio procesinés veiklos kontrole (LR CPK 594 straipsnis). Pavyzdziui, teiséjas, pries
tvirtindamas turto pardavimo skolininko pasitlytam pirkéjui akta, patikrina antstolio veiksmuy

teisétuma. Tam, kad tokij priverstinj turto perleidima bty galima tvirtinti, nepakanka apsiriboti

% Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 11.
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vien formaliu antstolio veiksmu patikrinimu, teiséjas, tvirtindamas antstolio surasyta turto
pardavimo skolininko pasiiilytam pirkéjui akta, patvirtina ir turto pardavimo teisétuma, nes
teiséjui §i akta patvirtinus jis tampa nuosavybeés teisg patvirtinanc¢iu dokumentu. Taigi teiséjas,
prie§ tvirtindamas antstolio suraSyta akta, turi patikrinti ne tik, ar turto pardavimo procese
nebuvo padaryta kitokiy pazeidimy, bet ir, ar turtas buvo tinkamai jkainotas bei parduotas uz
tinkama kaina®’.

Vykdant teismo sprendimus, privalu grieztai laikytis istatymo nustatytos priverstinés
teismo sprendimy vykdymo tvarkos, kad nebiity pazeidziamos iSieskotojo, skolininko ir treiyjy
asmeny teisés bei teiséti interesai. Dél to teismas, nagrinédamas skundus dél teismo antstolio
veiksmuy, turi patikrinti antstolio veiksmy teisétuma ir jvertinti kiekvieno i§ jo padaryty vykdymo
proceso normy pazeidimu jtaka vykdymo proceso dalyviy teiséms ir teisétiems interesams.
Antstolio veiksmai vertinami atsizvelgiant { tai, ar antstolio padaryti pazeidimai yra pagrindas
juos pripazinti neteisétais®®.

Teismas, nagrinéja ne tik skundus dél antstolio veiksmuy, bet ir ieSkinius, susijusius su
vykdymo proceso Saliy ar kity asmeny teisiy arba teiséty interesy pazeidimais. Tokia teis¢
itvirtina LR CPK 617 straipsnis, kuriame numatyta, kad iSieSkotojas turi teis¢ pareiksti ieskini
teisme asmeniui, dél kurio kaltés neiSieSkotos vykdymo procese iSieskotinos sumos. Teismo
atlickamomis funkcijomis vykdymo procese siekiama uztikrinti $aliy, dalyvavusiy vykdymo
procese, teisiniy santykiy stabiluma, teiséty interesy pusiausvyra, igyvendinti vykdymo proceso

operatyvumo principa, t. y. kad turtas biity parduotas kuo efektyviau ir per protinga termina.

2.4. Kiti vykdymo proceso dalyviai, ju teisés ir pareigos

Kiti proceso dalyviai (liudytojai, vertéjai, ekspertai) — jstatymy nustatyta tvarka procese
dalyvaujantys asmenys, kurie teisiSkai nesuinteresuoti bylos baigtimi. Vykdymo procese kaip ir
kitose civilinio proceso stadijose galioja valstybinés kalbos principas. Asmenims, nemokantiems
valstybinés kalbos, garantuojama teisé naudotis vertéjo paslaugomis. Vykdymo proceso Salys,
nemokancios lietuviy kalbos, gali rastu praSyti, kad antstolis, atlikdamas vykdymo veiksmus,
pakviesty vertéja (LR CPK 597 str.). Vertéjas, nesaziningai ivykdes savo pareiga, atsako
Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso nustatyta tvarka. Vertéjas vykdymo proceso metu
turi nusiSalinti arba gali biiti praSoma ji nusalinti esant pagrindams, numatytiems LR CPK 65

straipsnio 1 dalies 1-5 punktuose. Tie patys pagrindai yra taikomi ir ekspertui bei teismo

57 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2008-04-22 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-247/2008, Procesinio sprendimo
kategorija: 129.19.4 (S).

5% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2008-03-15 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-173/2008, Procesinio sprendimo
kategorijos: 129.4; 129.21 (S).
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posédzio sekretoriui. Vokietijos civiliniame procese dalyvaujantiems asmenims, nemokantiems
vokieciy kalbos, teismas kvieCia vertéja (§ 185 GVG). Asmenims, turintiems regos, klausos ir
kalbos sutrikimy, garantuojama teis¢ pasirinkti, kokiu btidu vyks bendravimas: zodziu, rastu ar
per Sios srities eksperta (vok. mit Hilfe einer die Verstandigung ermdglichenden Person). Tam
teismas privalo pariipinti reikiamy techniniy priemoniy (§ 186 GVG).

Vykdymo procese antstolio patvarkymu turto vertei nustatyti gali biiti skiriamas
ekspertas. Pagal sprendimy vykdymo instrukcijos 9 punkta, turto vertei nustatyti kaip ekspertas
kvieCiamas turto vertintojas, atitinkantis LR turto ir verslo vertinimo pagrindy istatyme
nustatytus reikalavimus. LR CPK 681 straipsnio 1 dalyje itvirtinta nuostata, kad jeigu
skolininkas ar iSieSkotojas prieStarauja antstolio atliktam ikainojimui arba jei antstoliui kyla
abejoniy dél turto vertés, antstolis turto vertei nustatyti skiria ekspertizg, o LR CPK
682 straipsnio 1 dalyje itvirtinta nuostata, kad antstolis ekspertiz¢ turto vertei nustatyti skiria
priimdamas patvarkyma. Sios istatymo nuostatos aikintinos sistemiskai su LR CPK
681 straipsnio 1 dalies nuostata, jog areStuojamas turtas jkainojamas rinkos kainomis, ir darytina
iSvada, kad antstolis skiria ekspertiz¢ turto rinkos vertei nustatyti. Ja skirdamas, antstolis
patvarkyme, siekiant uztikrinti Sio procesinio dokumento aiskuma, iSvengti dviprasmybiuy bei
garantuoti atsakymo butent i ta klausima, dél kurio skiriama ekspertizé, gavima, turi aiskiai
nurodyti, kad ekspertizé skiriama butent turto rinkos vertei nustatyti. Pazymétina, kad
ekspertizés akte turi biiti pagristai atsakoma i iSkeltus klausimus, smulkiai aprasomi atlikti
tyrimai, ju pagrindu padarytos iSvados (LR CPK 216 straipsnio 1 dalis, 682 straipsnio 6 dalis).

Nustatydamas areStuoto turto rinkos vertg, turto vertintojas nevertina tos aplinkybés,
kad turtas bus parduodamas priverstine, sprendimams vykdyti nustatyta tvarka®. Ekspertizés
skyrimo tvarka vykdymo proceso metu numatyta LR CPK 682 straipsnyje. Vykdymo proceso
Salis (Salys) ne véliau kaip per penkias dienas nuo tos dienos, kuria gavo antstolio patvarkyma
paskirti ekspertiz¢, LR CPK 598 straipsnyje nustatyta tvarka gali pareiksti ekspertui nuSalinima.
Jeigu iSieskotojas ar skolininkas pareiSkia motyvuotus priestaravimus dél ekspertizés iSvados, ju
prasymu antstolis savo patvarkymu gali skirti pakartoting ekspertizg. Antstolio patvarkymas
atsisakyti skirti pakartoting ar papildoma ekspertize neskundziamas. Skolininkas ar iSieskotojas,
prieStaraujantys dél antstolio nustatytos turto vertés, turi prie§ skiriant ekspertiz¢ imokéti i
antstolio depoziting saskaita sumas, biitinas ekspertams ir ekspertinéms istaigoms apmokéti. Jei
Salys pareiSkia prieStaravimus, taciau minéty sumy neimoka ir néra pagrindo nuo Siy sumy
sumokéjimo atleisti, antstolis savo iniciatyva gali skirti ekspertiz¢ turto vertei nustatyti. Turétos

iSlaidos iSieSkomos i§ skolininko LR CPK 611 straipsnyje nustatyta tvarka. Net ir nesant

% Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2005 m. spalio 27 jsakymas Nr. 1R-352 “Dél sprendimy vykdymo
instrukcijos patvirtinimo® // Valstybés Zinios, 2005, Nr. 130-4682.
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skolininko ir iSieSkotojo priestaravimy dél turto vertés, antstolis privalo iSlaikyti skolininko ir
kreditoriaus interesy pusiausvyra, elgtis saziningai, protingai ir teisingai, esant abejonei dél turto
vertes skirti ekspertizqm.

Kad bty uztikrinti teiséti vykdymo proceso Saliy interesai, negincijamai uzfiksuojant ir
patvirtinant tai, kas atliekama vykdant sprendima, bei kad véliau dél vykdymo veiksmy atlikimo
fakto, ju turinio nebiity gincy, kvieciamas kviestinis’'. Jis néra savarankigkas vykdymo proceso
dalyvis, o atlieka pagalbines funkcijas. Kviestinis gali buiti kvieCiamas atliekant bet koki
vykdymo proceso veiksma, jo dalyvavimo tvarka nustato LR CPK 600 straipsnis. Priverstinis
teismo sprendimo vykdymas labiausiai palie¢ia skolininko interesus. Todél istatymas, tam tikrais
atvejais, nustato antstolio pareiga (o ne teisg) atliekant vykdymo veiksmus kviesti kviestinj .
Pavyzdziui, kviestinio dalyvavimas biitinas, jeigu atliekant vykdymo veiksmus { skolininko biista
patenkama skolininkui ar jo Seimos nariams nedalyvaujant arba pries Siy asmeny valia (LR CPK
600 straipsnio 3 dalis). Vokietijoje, jei i skolininko biista patenkama skolininkui ar jo Seimos
nariams prieStaraujant arba jiems nesant, vykdymo veiksmai atlieckami kvieciant du pilnamecius
asmenis arba viena savivaldybés ar policijos pareigiina (§ 759 ZPO). Jie vykdymo procese
dalyvauja kaip liudininkai (vok. Zeuge).

Siekiant uztikrinti priverstinio teismo sprendimo vykdymo teisétuma, veiksminguma,
operatyvuma, Saliy paZeisty teisiy gynima, vykdymo procese gali dalyvauti ir kiti dalyviai:
skolininko kuratoriai, kurie teismo skiriami, esant iSieskotojo praSymui, kai skolininko buvimo
vieta nezinoma, taciau yra skolininko turto, taip pat turto saugotojai (administratoriai), kuriems
areStuotas turtas perduotas saugoti (administruoti), jei turta saugoti (administruoti) pavedama ne
paciam skolininkui (LR CPK 678 straipsnio 1 dalies 11 punktas).

Kity vykdymo proceso dalyviy veikla turéty uztikrinti teiséta vykdymo proceso Saliy
teisiy gynima, vykdymo proceso teisétuma, operatyvuma bei teisingumo jgyvendinima.

Miisy nuomone, kity vykdymo proceso dalyviy nesazininga veikla teismo sprendimo
vykdymo metu gali pazeisti vykdymo proceso Saliy teises bei teisétus interesus, taip pat uzkirsti
kelig priverstinio teismo sprendimo vykdymo teisétumui bei skaidrumui uztikrinti. Pavyzdziui,
neteisingas vertimas, neteisingas turto vertés nustatymas ir pan. gali salygoti neteiséta teismo
sprendimo jvykdyma, vykdymo proceso Saliy teisiu pazeidima. Uz kity vykdymo proceso
dalyviy nesaziningus veiksmus tiek Lietuvoje, tick Vokietijoje numatyta administracin¢ ar
baudziamoji atsakomybé. Todél Siems dalyviams nustatyta pareiga laikytis istatymuy numatyty

reikalavimy, veikti saZiningai.

" Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2007-05-28 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-211/2007, Procesinio sprendimo
kategorija: 129.18 (S)

" Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. Il Tomas. Vilnius: Justitia, 2005. P. 504.

72 Stauskiené E., Visinskis V. Teismo sprendimy vykdymas. — Vilnius: Saulelé, 2008. P. 62.
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3 DALIS. VYKDYMO PROCESO SALIU TEISIU GYNIMO BUDAI IR JU
IGYVENDINIMO PROBLEMOS

Viena i$ praktiniy vykdymo proceso problemuy — uztikrinti iSieSkotojo ir skolininko
teisiy ir pareigy pusiausvyra. [statymuy leidéjas stengiasi nesuteikti nepagristo pranaSumo nei
vienai i§ Saliy. Vykdant teismo sprendimus prie§ asmenis gali biiti taikoma prievarta. Todél
vykdymo procesas turi biiti grieztai reglamentuotas istatyme ir sudarytos teisinés prielaidos,
kurios uztikrinty, kad Sio reglamentavimo tikrai biity laikomasi. ,,Bitina uztikrinti tiek
iSieSkotojo, tiek skolininko teises. Dazniausiai vykdymo procese realizuojant turta kyla
problemy, susijusiu su turtiniais proceso Saliy interesais, tac¢iau kai kuriais atvejais kyla ir
pagrindiniy Zmogaus teisiu apsaugos klausimy. Sios problemos turi biiti sprendziamos ypaé
atidziai*”.

Teismo sprendimy vykdymas yra baigiamoji civilinio proceso stadija, kurios metu
igyvendinamas teismo sprendimas, o iSieSkotojas ir skolininkas realiai patiria teisinius ir turtinius
teismo sprendimo padarinius. I$ ¢ia kyla poreikis apsaugoti teises nuo interesus pazeidzianciy,
neteiséty vykdymo proceso priemoniy.

Vokietijos istatymy leidéjas sukiiré sudétinga teisiy gynimo buidy sistema, atsizvelge i
vykdymo procese dalyvaujanciy asmeny skirtingus interesus, suteiké kiekvienam pakankamai
galimybiy apginti savo teises priverstinio teismo sprendimo vykdymo metu.

Galimybiu apsaugoti savo teises yra jvairiy ir priklauso nuo to, kas ir kokias teises nori
apginti. Vokietijos procesualistai daZniausiai remiasi tokia klasifikacija, pagal kurig
sprendziama, koks pazeidimas padarytas. Pazeidus formaliuosius taisykliy reikalavimus bei
faktini priverstinio teismo sprendimo igyvendinima, teises bei teisétus interesus galima apginti
pareiskus pastabas dél vykdymo pagal § 766 ZPO, neatidélioting privaty skunda pagal § 793
ZPO, atskiraji skunda pagal § 71 GBO, ir retais atvejais galima pareiksti pastabas dél
Rechtspfleger‘io veiksmy pagal § 11 RPfIG.

Esant materialinés teisés pazeidimams skiriami tokie teisiy gynimo budai kaip
skolininko ieskinys prie§ priverstini vykdyma, tretieji asmenys savo teises i vykdymo proceso
nukreiptus daiktus apginti gali pareikSdami treCiyju asmeny teisiy gynimo ieskini pagal § 771
ZPO.

Teismo sprendimo vykdymo veiksmams, kurie skolininkui turi itin amoralia reikSme

(pavyzdziui, sunkia nepagydoma liga sergancio asmens iSkeldinimas i§ gyvenamuyju patalpuy,

7 Visinskis V. Kai kurios turto realizavimo vykdymo procese problemos. — Jurisprudencija. 2005. Nr. 77(69).
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arba iSieSkojimas i§ paskutinio, pas skolininka esancio, turto ir pan.), skirtas bendro pobudzio
teisiy gynimo biidas — apsauga nuo priverstinio vykdymo pagal § 765a ZPO™.

H. J. Musielak”” mano, jog geriausia teisiy gynimo budus diferencijuoti pagal jais
siekiamus tikslus: 1) Pastabos dél vykdymo (§ 766 ZPO), kurios nukreiptos prie§ proceso
klaidas; 2) Neatidéliotinas privatus skundas (§ 793 ZPO), kuriuo skundziamos visos vykdymo
teismo rasSytinio proceso metu priimtos nutartys; 3) Skolininko ieSkinys prie§ priverstini
vykdyma (§ 767 ZPO), kuriuo skolininkas pareiSkia priestaravimus siekiant apriboti ar panaikinti
vykdomojo dokumento veikima; 4) Treciyju asmeny teisiy gynimo ieskinys (§ 771 ZPO), kuri
gali pateikti tretysis asmuo, pareikSdamas savo teises i turta, kuris yra vykdymo objektas; 5)
Ieskinio dél pirmenybés patenkinti reikalavimus (§ 805 ZPO) tikslas — pirmiausia patenkinti
ieSkovo reikalavimus i§ pajamy, iSieskoty realizavus skolininko turta; 6) Apsauga nuo
priverstinio vykdymo pagal § 765a ZPO skolininkas gali pasinaudoti tada, kai priverstinio
vykdymo priemonés pazeidzia jo interesus, sukelia sunkumus, kurie nesiderina su gerais
paprociais. Teismas, skolininko pra§ymu, gali pakeisti, sustabdyti ar uzdrausti tokias priverstinio
vykdymo priemones.

Lietuvoje asmeny teisiy gynimas vykdant teismo sprendimus gausa nepasireiskia, todél
sudaryti tam tikra klasifikacija pagal vienus ar kitus kriterijus biity sudétinga. Teorijoje
iSskiriami tokie teisiy gynimo bidai, kaip teismo sprendimuy nukreipimas vykdyti skubiai,
skundy dél antstolio procesiniy veiksmuy ar atsisakymo juos atlikti nagrinéjimas, vykdymo
proceso Saliy ir kity asmeny ieSkiniy nagrin¢jimas ginco teisenos tvarka ir atgreztinis sprendimo
vykdymas. Nedidelis pasirinkimas asmeny teisiy gynimo biidy vykdymo procese Lietuvoje
nereiskia, kad susiaurinamos galimybés, lyginant su Vokietija, Salims ar kitiems asmenims
apginti savo paZzeistas teises bei interesus. Istatymy leidéjas, atsizvelgdamas i Lietuvoje
vyraujancia teising sistema, vykdymo procese dalyvaujancius ir kitus asmenis, ju teises bei
pareigas, galimus teismo sprendimy vykdymo pazeidimus, iSskyré¢ minétus teisiy gynimo budus
ir nei vienam i§ vykdymo proceso subjekty neapribojo teisés ginti savo pazeistus interesus bei
gerove.

Dél skirtingy teisiy gynimo biidy Lietuvoje ir Vokietijoje, biity tikslinga suskirstyti juos
i grupes. Miisy nuomone, aiskiausias kriterijus klasifikuojant abiejy valstybiy teisés aktuose
itvirtintus asmeny teisiy gynimo buidus, biity vykdymo proceso Salys bei kiti asmenys, nesantys
vykdymo proceso Salimis. Tai reiskia, kad atskirai aptarsime bendruosius iSieskotojo, skolininko
ir kity asmeny teisiy gynimo vykdymo procese biidus, atskirai iSieSkotojo teisiy gynimo budus,

taip pat skolininko teisiy gynimo biidus vykdymo procese.

™ Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 652.
"> Musielak H.J. Grundkurs ZPO. Miinchen: Verlag C.H. Beck, 2004. S. 416-417.
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3.1. Bendrieji vykdymo proceso $aliy ir kity asmeny teisiy gynimo budai

Vykdant teismo sprendimus, privalu grieztai laikytis {statymo nustatytos priverstinés
teismo sprendimuy vykdymo tvarkos, kad nebiity pazeidZziamos iSieSkotojo, skolininko bei
treCiyjy asmeny teisés ir teiséti interesai. Vienas i§ pagrindiniy vykdymo proceso principy yra
tas, kad antstolis, vykdydamas vykdomuosius dokumentus, privalo imtis visy teisétuy priemoniy
tinkamai apginti iSieSkotojo interesus, nepazeisdamas kity vykdymo proceso dalyviy teisiy bei
teiséty interesy, t.y. kartu jis turi nepazeisti ir skolininko teisiy bei teiséty interesy (Antstoliy
istatymo 3 straipsnio 1 dalis). Lietuvoje bendrieji vykdymo proceso Saliy ir kity asmeny teisiy
gynimo biidai numatyti du: skundy dél antstolio procesiniy veiksmy ar atsisakymo juos atlikti
nagrin¢jimas (LR CPK 510-513 straipsniai) (zr. 3.1.1.) ir ieskiniy, pareikSty vykdant teismo
sprendimus, nagrinéjimas (zr. 3.1.2.). Vokietijoje bendryju vykdymo proceso Saliy ir kity
asmeny teisiy gynimo budy iSskiriama daugiau: Pastabos dél vykdymo (vok.
Vollstreckungserinnerung, ZPO § 766) (zr. 3.1.3.); Neatidéliotinas privatus skundas (vok.
sofortige Beschwerde, ZPO § 793) (zr. 3.1.4.); Treéiyju asmeny teisiy gynimo ieskinys (vok.
Drittwiderschpruchsklage, ZPO § 771) (zr. 3.1.5.) bei ieSkinys dél pirmenybés patenkinti
reikalavimus (vok. Klage auf vorzugsweise Befriedigung, ZPO § 805) (Zr. 3.1.6.).

3.1.1. Skundy dél antstolio procesiniy veiksmy arba atsisakymo juos atlikti nagrinéjimas

Teismo sprendimo vykdymo stadijoje antstoliui suteikti platiis ir reikSmingi igaliojimai.
Siekiant apginti iSieSkotoja, skolininka ir kitus suinteresuotus asmenis nuo neteiséty antstolio
veiksmy, istatymas numato jiems galimybe kreiptis su skundu i teisma. Lietuvoje vienas i$
vykdymo proceso teisétuma ir pazeisty teisiy gynima uztikrinanciy biidy, tai vykdymo proceso
dalyviams teisés skuysti antstolio procesinius veiksmus arba atsisakyma juos atlikti suteikimas.
Tai vienas pagrindiniy asmeny vykdymo procese paZeisty teisiy gynimo biidy. Skundy dél
antstolio procesiniy veiksmy arba atsisakymo juos atlikti padavimo tvarka reglamentuojama LR
CPK 510-513 straipsniuose. D¢l tokio teisinio reglamentavimo nei§samumo, teisinéje praktikoje
kyla nemazai problemy. Pakankamai daznai kyla klausimy dél subjekty, turinciy teis¢ skusti
antstolio veiksmus, rato. LR CPK nenustato subjekty, taciau literatiroje daznai i$skiriama, kad
skunda d¢l antstolio veiksmuy gali paduoti asmenys, tiesiogiai dalyvaujantys vykdymo procese,
kuriy teises arba teisétus interesus sprendimo vykdymo proceso metu paZeidzia antstolis,
atlikdamas vykdymo veiksmus arba ju neatlikdamas. Tai iSieSkotojas, skolininkas, ikaito

davéjas, varzytinése dalyvaujantys asmenys, skolininko darbdavys, vykdantis antstolio
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patvarkyma dél igskaity i§ darbo uzmokes&io ir pan’®. Teismuy praktikoje kartais laikomasi
nuomongés, kad tokia teisé suteikta tik vykdymo proceso Salims’’. Kiti asmenys, kurie
nepripazistami tiesiogiai dalyvaujantys vykdymo procese, savo teises gina ginco teisenos tvarka,
pareikSdami ieskini dél civilinés teisés ir skysti antstolio veiksmus teisés neturi. Jeigu gincas
susijes su turto, i§ kurio iSieSkoma, priklausymu, gali bati reiSkiamas ieskinys LR CPK 603
straipsnio pagrindu’®. Miisy nuomone, reikéty laikytis poziiirio, kad skunda dél antstolio
veiksmy gali paduoti asmenys, tiesiogiai dalyvaujantys vykdymo procese, nes tokios teisés
atémimas i§ varzytinése dalyvaujanc¢iu asmeny, skolininko darbdavio ir kt. neabejotinai
apsunkinty galimybe skuysti neteisétus antstolio veiksmus ar atsisakyma juos atlikti.

Tiesiogiai vykdymo procese dalyvaujantiems asmenims suteikta teis¢ skysti antstolio
veiksmus ar atsisakyma juos atlikti dar nereiskia, kad gali biiti skundziamas bet kuris antstolio
veiksmas ar jo neatlikimas. Pagal LR CPK 510 straipsnio 1 dalji teismui gali biiti skundziami
antstoliy procesiniai veiksmai ar atsisakymas procesinius veiksmus atlikti. Skundo objektas gali
buti tik antstolio, antstolio padéjéjo ar antstolio atstovo atlikti procesiniai veiksmai arba
atsisakymas juos atlikti. Lietuvos mokslininky darbuose vienareikSmiskai laikomasi nuomongs,
kad atsisakymas atlikti procesinius veiksmus turéty biiti suprantamas ne kaip neveikimas, o kaip
aktyvus veiksmas, tai pasireiskia, jei savo patvarkymu, rastu arba veiksmais antstolis atsisako
atlikti procesini veiksma, kurj atlikti ipareigoja istatymas ar kitas teisés aktas arba ju pagrindu
praso atlikti vykdymo proceso dalyvis’.

Bylos dél antstoliy procesiniy veiksmy yra nagrinéjamos ypatingosios teisenos tvarka,
kurios esminis bruozas — ypatingas valstybés interesas, kai ji privalo susitapatinti su privaciu
asmeniu, kuris yra tam tikry privataus pobtidzio teisiniy santykiy dalyvis, ir vieSasis interesas,
kad tam tikry salygu egzistavimas pries priimant vienokj ar kitoki sprendima biity patikrintas itin
kruopséiai, o teismo (kuris ir atlicka patikrinima) teisés nebiity varzomos teisiniy santykiy
dalyviy valios. Lietuvos Respublikos istatymuose néra aiSkiai apibréztos vieSojo intereso
savokos, Si savoka yra vertinamojo pobiidzio. Tai, kas yra objektyviai reikSminga, vertinga ir
reikalinga visuomenei ar jos daliai laikytina vieSuoju interesu. Biitent vieSasis interesas lémé
savarankisko proceso, gana priesingo iekinio (gindo) teisenai, susiformavima™. Ypatingoji
teisena garantuoja greita bylos iSnagrinéjima, kas baigiamojoje civilinio proceso stadijoje yra

labai aktualu. Antstolio atlickami procesiniai veiksmai, dél kuriy skundai nagrinéjami

7® Stauskiené E., Visinskis V. Teismo sprendimuy vykdymas. — Vilnius: Saulelé, 2008. P. 170.

7 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2005-05-18 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-287/2005, procesinio sprendimo
kategorija 129.21.

8 Velyvis S. Visinskis V. Zaléniené 1. Antstolio procesiniy veiksmuy apskundimas//Jurisprudencija. 2007, Nr. 1(91).
P. 23.

7 Ten pat, P. 23.

%0 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2005-10-29 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-524/2005, procesinio sprendimo
kategorija 128.10.
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ypatingosios teisenos tvarka, iSvardyti LR CPK 634 straipsnyje. LR antstoliy istatymo 21
straipsnyje aptartos antstolio funkcijos ir kita veikla, t.y. atskirti antstoliy veiksmai, atliekami
teismo pavedimu, ir antstolio teikiamos paslaugos. To paties istatymo 23 straipsnio 4 dalyje yra
aptarta antstolio veikla konstatuojant faktines aplinkybes fiziniy ar juridiniy asmeny prasymu
antstoliui atliekant paslaugas, o 5 dalyje nurodyta, kad teismo pavedimu faktinés aplinkybés
konstatuojamos LR CPK nustatyta tvarka. Siy straipsniuy analizé leidzia manyti, kad jstatymo
leidéjas aiskiai atribojo procesinius veiksmus, skundziamus LR CPK ypatingosios teisenos
tvarka, ir kitus antstoliy veiksmus, kurie ypatingosios teisenos tvarka neginéytini®'. Ginai dél
antstolio teikiamy paslaugy gali biiti sprendziami tik ginco teisenos tvarka.

Skundas dél antstolio veiksmy ar jo neveikimo Zyminiu mokes¢iu neapmokestinamas.
Tai naudinga ir finansine, ir socialine prasme: sutaupomos 1éSos, nesukeliami kiti nepatogumai.
Skundus d¢l antstolio veiksmy ar atsisakymo juos atlikti nagrin¢ja bendrosios kompetencijos
apylinkeés teismai. Skundas paduodamas tam apylinkés teismui, kurio teritorijoje veikia antstolis.
Remiantis LR CPK 594 straipsni, antstolio procesing veikla kontroliuoja apylinkés teismo, kurio
veiklos teritorijoje yra antstolis, teiséjas. Jei kyla klausimas, kuriam apylinkés teismui turi bati
paduodamas skundas tais atvejais, kai antstolio veiklos teritorija apima keliy apylinkés teismy
teritorijas, biitina kartu sistemiskai taikyti ir LR CPK 590 straipsni. Tokiu atveju skundus dél
antstolio veiksmuy nagrinéja apylinkés teismo, kurio teritorijoje yra pirminé vykdomojo
dokumento vykdymo vieta, teis¢jas. O pirmine vykdymo vieta yra laikoma vieta, pagal kurig yra
priimamas vykdyti vykdomasis dokumentas®.

Istatyme nenumatyta jokiy specialiyjuy skundo dél antstolio veiksmy ar atsisakymo juos
atlikti turinio reikalavimy. E. Stauskienés nuomone, skundo turinyje be bendryju procesiniy
dokumenty reikalavimu, turéty biiti nurodytas skundziamas veiksmas arba atsisakymas ji atlikti
bei tai pagrindzianc¢ios aplinkybés. Byla dél antstolio veiksmuy teismas i§sprendzia nutartimi (LR
CPK 513 straipsnio 1 dalis). Patenkings skunda, teismas antstolio veiksma panaikina
(pavyzdziui, konstatuoja, kad antstolio veiksmai buvo neteiséti) arba jpareigoja antstoli veiksma
atlikti. Teismo nutartis gali btiti apskuysta atskiruoju skundu.

Istatymo leid¢jas yra nustatgs grieztus reikalavimus skundo dél antstolio veiksmy ar
atsisakymo juos atlikti terminams. Siems skundams yra nustatytas dvidesimties dieny padavimo
terminas, skai¢iuojamas nuo tos dienos, kuria skunda pateikiantis asmuo suzinojo arba turéjo
suzinoti apie skundziamo veiksmo atlikima arba atsisakyma ji atlikti, bet ne véliau kaip per

devyniasdeSimt dieny nuo skundziamo veiksmo atlikimo. Ilgo termino skundo padavimui

81 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2005-10-29 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-524/2005, procesinio sprendimo
kategorija 128.10.
52 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2004-10-07 konsultacija Nr. A3-112,

http://www.infolex.lt/praktika/demo/Default.aspx ?1d=20&item=doc&aktoid=48661.
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nustatymas uzvilkinty procesa, todél remiantis proceso operatyvumo ir koncentruotumo
principais, ypatingoji teisena uZtikrina greita bylos iSnagrinéjima. Suéjus devyniasdeSimties
dieny terminui, skuysti antstolio veiksmuy nebegalima. Skundo dél antstolio veiksmy ar
atsisakymo juos atlikti nebegalima paduoti, jei vykdymo procesas yra pasibaiggs. V. Visinskis
laikosi nuomonés, kad ,,Procesinis pazeisty teisiy gynimas galimas dviem biidais: paduodant
skunda dél antstolio veiksmy ir pareiskiant ieSkini dél turto realizavimo akto pripazinimo
negaliojanciu. Pirmasis biidas pazeistoms teiséms ginti gali buti taikomas, kol turto pirkéjas néra
igijes nuosavybés teisés i turta, t.y. ypatingosios teisenos tvarka. Véliau pazeistos teisés gali biiti
ginamos tik ginco teisenos tvarka, gincijant naujojo turto savininko nuosavybés teisg | igyta
turtg.“%.

Miisy nuomone, suteikimas vykdymo procese tiesiogiai dalyvaujantiems asmenims teisés
skusti antstolio veiksmus ar atsisakyma juos atlikti uztikrina vykdymo proceso teisétuma,
skaidruma, pazeisty vykdymo proceso Saliy ir kity asmeny teisiu gynima, be to,
neapmokestinimas Zzyminiu mokesciu, specialiyju skundo turiniui keliamy reikalavimy
nenumatymas sudaro geresnes salygas tiesiogiai vykdymo procese dalyvaujantiems asmenims
skuysti antstolio veiksmus bei atsisakyma juos atlikti ir taip uztikrinti teiséta teismo sprendimo

ivykdyma.

3.1.2. IeSkiniy, pareiksty vykdant teismo sprendimus, nagrinéjimas

Isieskotojo, skolininko ir kity asmeny teisiy gynimas vykdymo procese gali biti
realizuojamas teismui nagrinéjant $iy asmeny ieskinius. Pazeidus subjekting teisg, suinteresuotas
asmuo gali imtis priemoniy, kad apginty paZeista ar gindijama teise™’. Ieskinys paprastai
suprantamas kaip kreipimasis su reikalavimu i teisma, tai pagrindiné paZeisty subjektiniy teisiu
gynybos priemon¢. Tai vienintelis biidas vykdymo procese apginti teises kitiems asmenims, nes
subjekty, turin€iy teis¢ pareikSti ieSkinius, ratas neapsiriboja tik vykdymo procese
dalyvaujanciais asmenimis. Kitais asmenimis pripazintini bet kurie kiti asmenys,
nedalyvaujantys vykdymo procese, kuriy interesai susij¢ su priverstinio vykdymo objektu
(turtu)®’. Vykdant iSieSkojima gali biiti areStuotas kitam asmeniui priklausantis turtas arba pas
kita asmeni esantis iSieSkotinas turtas. Vokietijos vykdymo proceso teisés doktrinoje taip pat
zinomas treiyjy asmeny teisiy gynimo institutas. AreStavus arba nukreipus iSieSkojima i

treCiajam asmeniui priklausanti daikta, toks asmuo savo teises apginti gali pareikSdamas treciyjy

%3 Viginskis V. Gin¢ai dél turto realizavimo vykdymo procese akty pripazinimo negaliojaniais // Jurisprudencija.
2007, Nr. 12(102). P. 42.

8% L auzikas E., Mikelénas V., Nekrogius V. Civilinio proceso teisé. I Tomas. — Vilnius: Justitia. 2003. P. 367.

% Stauskiené E. Teismo vaidmuo vykdymo procese daktaro disertacija: socialiniai mokslai, teis¢ (01 S); Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2006. P. 166.
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asmeny gynimo ieSkini (vok. Drittwiderspruchsklage). Treciajam asmeniui turi biti sudaryta
galimybé pareiksti savo teises ] areStuoting daikta. Kai turtas jau yra realizuotas, tretysis asmuo
nebegali reikalauti jam priklausancio turto grazinimo. Tokiu atveju jis gali prasyti nuostoliy
atlyginimo. TreCiyju asmeny ieSkiniu galima uzkirsti kelia tam, kad Sie asmenys praras
nuosavybés teise | savo daikta.

Pagal LR CPK 603 straipsnio 1 dali kiti asmenys gali pareiksti ieskini dél civilinés
teisés, jeigu jis yra susijgs su turto, i§ kurio iSieSkoma, priklausymu, bei ieSkinj dél turto arestui
panaikinimo (LR CPK 603 straipsnio 2 ir 3 dalys). Tre€iyju asmeny teisiy gynimo ieskini
nagrinéja teismas pagal ginco teisenos taisykles. Tod¢l turto priklausomybé treciajam asmeniui
gali biti jrodiné¢jama visomis leistinomis civiliniame procese jrodinéjimo priemonémis.
Ypatingoji teisena néra taip gerai pritaikyta spresti gincus dél teisés kaip ginCo teisena,
pavyzdziui, ypatingosios teisenos tvarka nagrinéjami skundai dél antstolio veiksmy ar
atsisakymo juos atlikti. Pastebétina, kad ieSkiniai dél antstolio teikiamy paslaugy vis délto
nagrinéjami ginco teisenos tvarka.

Ieskiniai, pareiksti vykdant teismo sprendimus, apmokestinami bendra tvarka, kuri
numatyta LR CPK VIII skyriuje ,,Bylin¢jimosi i§laidos*. Teismo i$laidos priskai¢iuojamos pagal
bendrasias ieSkiniams taikomas taisykles (vok. allgemeine Klagevoraussetzungen) Vokietijoje
pareiskiant treCiyju asmeny gynimo ieSkinji. Ieskinio turiniui taip pat taikomi griezti LR CPK
numatyti reikalavimai, kuriy nesilaikymas gali sudaryti pagrinda ieskini atmesti ir jpareigoti
iStaisyti trakumus.

Savo teises vykdymo procese apginti pareiskiant ieskini gali ne tik kiti, t.y. tretieji
asmenys, bet ir iSieSkotojas bei skolininkas. Tai galéty bati ieskiniai dél varzytiniy pripazinimo
negaliojanCiomis, dé¢l antstolio veiksmais padarytos zalos atlyginimo, dél neteisingo ikainojimo
ir kt. Sis teisiy gynimo biidas neribojamas vykdymo procese dalyvaujanéiy subjekty atzvilgiu,
yra universalus, leidziantis savo teises apginti vykdymo proceso Salims ir kitiems

suinteresuotiems asmenims.

3.1.3. Pastabos dél vykdymo

Pastabos dél vykdymo (vok. Vollstreckungserinnerung, ZPO § 766) — tai teisiné
gynybos priemoné vykdymo procese, kurios tikslas — paSalinti vykdymo proceso klaidas.
Vykdymo procese dalyvaujantys asmenys turi teisg reiksti praSymus, pareiSkimus bei pastabas
dél vykdymo budo bei tvarkos, kai nesilaikoma vykdymo proceso salygu ar igyvendinimo
taisykliu. Tai galéty biti atvejai, kuomet skolininkas mano, jog teismo antstolis areStavo

neareStuoting daikta, arba iSieSkotojas mano, jog teismo antstolis neteisétai vengia atlikti
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vykdymo veiksmus, paskelbti varzytiniy vieta ar laika ir pan. Pastabos dél vykdymo tikrinamos
toje pacioje proceso instancijoje (vok. kein Devolutiveffekt), t.y. pastabos dél vykdymo
nepriklauso toms teisinéms priemonéms, kurios, byla baigus teismo sprendimu, pereina i
aukstesniaja instancija. Vykdymo proceso klaidos atsiranda tada, kai teismo antstolis nesilaiko
bendryju ar specialiyju vykdymo salygu, taip pat areStui, turto realizavimui ar islaidy
apskaiciavimui nustatyty taisykliy. Pagal § 766 II ZPO, gali biiti skundziamas teismo antstolio
vengimas atlikti vykdymo veiksmus bei iSlaidy apskaiciavimas. Ar pastabos d¢l vykdymo yra
pagristos, atsizvelgiamas 1 tai, kas yra skundziama, tai galéty buti: Draudimo areStuoti
kreditoriaus reikalavimus virSijanti skolininko turta (§ 803 I S 2 ZPO), atleidimas nuo aresto arba
jo apribojimas saugant skolininko interesus (§§ 811, 850 ZPO), vykdymo veiksmai
gyvenamojoje patalpoje — bute be reikalaujamo teiséjo leidimo (§ 758a I ZPO), nakties metu
arba sekmadieniais bei Svenciy dienomis (§ 758a IV ZPO) ir kitais atvejais. Todél visuomet yra
tikrinama, ar laikomasi priverstiniam teismo sprendimo vykdymui reikalingy salygu ir, ar
vykdymo veiksmai atlieckami nustatyta tvarka. Tie patys reikalavimai galioja, kai pastabos
nukreiptos ne tik pries priverstines vykdymo priemones, bet ir prie§ teismo antstolio vengima
priimti vykdymo uzduotis. Siuo atveju pastabos dél vykdymo yra pagristos, kai teismo antstolis
vengia atlikti vykdymo veiksmus nepaisant to, egzistuoja ar ne vykdymo procesui reikalingos
salygos.

Nors pagal § 766 ZPO forma pastaboms dél vykdymo nenumatyta, remiantis istatymo
analogija taikoma § 569 II, III ZPO. Pastabos dé¢l vykdymo pateikiamos arba asmeniSkai rastu,
arba galima nuvykti | teismo rasting ir ten uzfiksuoti savo pastabas protokole. Tikslus
pavadinimas kaip ,,pastabos dél vykdymo* taip pat nereikalaujamas. Vykdymo procese
dalyvaujantys asmenys turi galimybeg savo pastabas pagal § 766 ZPO pateikti kaip skunda (vok.
Beschwerde), ieskini (vok. Klage) ar kt. Visais atvejais yra tikrinama, koki tiksla pareiskéjas
noréty pasiekti®’, kas yra skundziama ir ar pastebétos vykdymo klaidos bei pazeidimai neturéty
buti skundziami kitomis asmeny teisiy gynimo priemonémis, pavyzdziui, kaip neatidéliotinas
privatus skundas (vok. Sofortige Beschwerde), treciyjy asmenuy teisiy gynimo ieSkinys (vok.
Drittwiderspruchsklage) ir pan.

Pastaboms pareiksti jokiy terminy nenustatyta. Pasibaigus priverstiniam teismo
sprendimo {vykdymui, pastabas dél vykdymo pareiksti biity neprasminga. Siuo poziiiriu, trikty
poreikio apsaugoti savo teises bei teisétus interesus nuo neteiséto vykdymo. Poreikis apsaugoti
savo teises i§ esmés egzistuoja laikotarpyje nuo priverstinio teismo sprendimo vykdymo pradzios

iki pabaigos®’. Prie§ prasidedant vykdymo procesui ir jam pasibaigus skolininkui nebegali bati

% Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 655.
87 1
Ibid. S. 666.
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uztikrinta teisiy apsauga, nes pastaby dél vykdymo tikslas yra nepasiekiamas. Vykdymo procesas
prasideda, kai atlickamas pirmas vykdymo veiksmas prie§ skolininka, pavyzdziui, teismo
antstolio atlickamas areSto veiksmas, kratos gyvenamojoje patalpoje atlikimas ir pan. Todél
vykdomojo rasto pateikimas teismo antstoliui dar nereiskia prasidéjusio vykdymo proceso kol
neatliekami priverstinio pobtidzio vykdymo veiksmai. Skolininkas gali savanoriskai jvykdyti
visus reikalavimus bei atlikti prasomus veiksmus per antstolio nustatyta laikotarpi, taip
iSvengiant valstybinés prievartos panaudojimo. Poreikis apsaugoti teises pareiskéjui iSimtiniais
atvejais egzistuoja dar prie§ prasidedant priverstiniam teismo sprendimo vykdymui. Tai
imanoma pagal § 766 II ZPO, kai iSieskotojas pareiskia pastabas dél vykdymo, nes teismo
antstolis vengia priimti vykdymo uzduoti (vok. Vollstreckungsauftrag bernehmen) bei atlikti
vykdymo veiksmus. Tas pats § 766 II ZPO numato dar viena iS§imtj — pastabos d¢l vykdymo gali
biti pareiSkiamos jau pasibaigus priverstinio teismo sprendimo veiksmams, t.y. reiSkiami
prieStaravimai dél teismo antstolio | samata ijtraukty iSlaidy. Jei teismo antstolis nustato per
dideles vykdymo islaidas, skolininkas gali tai skusti pareikSdamas pastabas dé¢l vykdymo pagal §
766 11 ZPO.

Teis¢ pareiksti pastabas turi tas vykdymo proceso dalyvis, kuriam apribojamos teisés
atliekant gin¢ijamus vykdymo veiksmus arba vengiant tuos veiksmus atlikti. Skolininkas
nukencia visuomet dél i ji nukreipty priverstiniy vykdymo veiksmu, iSieskotojui apribojamos
teisés tuomet, kai vykdymo uzduotis atmetama arba neteisingai vykdoma. Priverstinio teismo
sprendimo vykdymo metu gali biiti pazeidziamos ir treciyju asmeny teisés. Taciau tretiesiems
asmenims teis¢ pareiksti pastabas dél vykdymo yra Siek tiek apribotos. Jie negali kaip
skolininkai skusti kiekvieno procesinio tritkumo, o tik tuos pazeidimus, kurie susij¢ su ju interesy
apsauga. VokieCiy procesualistai nesutaria, ar gali teismo antstolis pareiksti pastabas dél
vykdymo, pavyzdziui, kai teismo antstolis abejoja dél vykdymo veiksmy teisétumo, arba mano,
kad bus pareikstas atgreztinis reikalavimas. Visgi labiau linkstama prie poziirio, kuriuo teismo
antstolio teisé pareiksti pastabas yra paneigiama. Jei jis mano, kad taikytinos vykdymo
priemongés yra neteisétos, teismo antstolis ju negali vykdyti.

PraSymai, pareiSkimai ar pastabos dél vykdymo nagriné¢jami rasytinio proceso tvarka ir
iSsprendziami atitinkama vykdymo teismo (vok. Vollstreckungsgericht) nutartimi. Tokia teismo
nutartis gali biiti apskysta neatidéliotinu priva¢iu skundu pagal ZPO § 793*. Vykdymo teismui
priklauso spresti, ar teismo antstolis vengia priimti vykdomaji rasta ar atlikti vykdymo veiksmus,
taip pat, jei kyla pastaby dél teismo antstolio i sanaudas itraukty iSlaidy. Visgi daZniausiai

pastabos pareikiamos dél teismo antstoliy veikimo ar neveikimo. Siuo teisiy gynimo bidu

% Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 655.
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galima pasinaudoti, kai nearestuotini daiktai (pavyzdziui, darbo irankiai, {ranga) vis dé¢lto teismo
antstolio yra areStuojami.

Pastabas dél vykdymo biity galima palyginti su Lietuvoje pagal LR CPK 510 — 512
straipsnius nagrin¢jamais skundais dél antstolio veiksmy ar atsisakymo juos atlikti, retai ir su
ieSkiniy, pareiksty vykdant teismo sprendimus, nagringjimu.

Nutartj (vok. Beschluss) priima vykdymo teismas®™, t.y. pirmosios pakopos (grandies)
teismas, kurio teritorijoje vykdomas arba turéty biiti vykdomas teismo sprendimas. Pastabos dél
vykdymo yra leistinos taip pat dél islaidy apskaic¢iavimo (§ 788 ZPO), d¢l iSankstinio turto
aprasymo (§ 845 ZPO) ir § 777 ZPO numatytais atvejais dél pakankamo kito atzvilgiu daiktinio
uzskaitymo.

Pastaboms dél vykdymo pateikti nenumatyta jokiy teismo mokesCiy (vok.
gerichtsgebuhrenfrei). Neteisminés i§laidos vis délto skaiCiuojamos — patenkinus pastabas dél
vykdymo, neteisminés islaidos skai¢iuojamos § 91 ZPO nustatyta tvarka. Pastaby dél vykdymo
nepatenkinus, neteismines islaidas, remiantis § 97 I ZPO, moka pareiskéjas.

Pastabas galima pareiksti ir d¢l vykdymo teismo priimty sprendimy. Atsizvelgiant i
vykdymo biida ir tvarka, pastaby pareiSkimas yra ribojamas. Prie§ sprendimus, kurie gali kilti
priverstinio teismo sprendimo vykdyme raSytinio proceso tvarka, taip pat pries Rechtspfleger‘io
sprendimus, pagal § 793 ZPO taikomas neatidéliotinas privatus skundas. Jei neatidéliotinas
privatus skundas nukreiptas prie§ teismo sprendimus (vok. richterliche Entscheidungen), tai
pastabos dél vykdymo pareiskiamos dél vykdymo priemoniy (vok. Vollstreckungsmafinahmen)

(priverstinio teismo sprendimo vykdymo biido ir tvarkos).

3.1.4. Neatidéliotinas privatus skundas

Neatidéliotinas privatus skundas (vok. sofortige Beschwerde) pagal § 793 ZPO igalina,
teismo sprendimus, kurie priimami raSytinio proceso tvarka, jiems isigaliojus patikrinti
auksStesn¢je instancijoje. Neatidéliotinu privaciu skundu skundziamos visos vykdymo teismo
raSytinio proceso metu priimtos nutartys, proceso teismo nutartys dél vykdymo tvarkos
pakeitimo (pagal ZPO § 887, pavedimas kitiems asmenims atlikti veiksmus skolininko saskaita)
ir vykdymo teismo nutartys, priimtos Rechtspflegerio’”.

Salygos, kuriomis leidZiamas neatidéliotinas privatus skundas, numatytos § 793 ZPO.
Neatidéliotinu privaciu skundu skysti galima tik teiséjo arba Rechtspfleger‘io (§ 11 RPflG)

sprendimus. Prie§ tai galima pareiksti prieStaravimus dél vykdymo priemoniy, t.y. pastabas dél

% Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 682.
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vykdymo pagal § 766 ZPO. Todél yra grieztai atribojama, kada galima pareiksti neatidélioting
privaty skunda, o kada pastabas dél vykdymo pagal § 766 ZPO. Pagrindinis atribojimo kriterijus
- iSieSkotojo prasSymo patenkinimas (ar atmetimas) iSklausius skolininko pusg, arba jos
neisklausius. Pirmuoju atveju pareiskiamas neatidéliotinas privatus skundas pagal §793 1 ZPO.
Antruoju atveju reiskiamos pastabos dél vykdymo pagal § 766 ZPO. Sprendimams priimti
zodinis bylos nagrinéjimas nebiitinas.

Neatidéliotinas privatus skundas pateikiamas raStu arba teismo rastinéje uzfiksuojamas
protokole (§ 569 ZPO). Neatidéliotinas privatus skundas taip pat gali buti pateiktas teismui,
nagrinéjanciam atskiruosius skundus. Skundo pateikimui galioja dviejy savaiciy terminas, kuris
pradedamas skai¢iuoti nuo gin¢ijamo sprendimo priémimo (§ 569 1 ZPO). Sis terminas negali
bati atnaujinamas (vok. Notfrist, § 224 1 ZPO).

D¢l vykdymo teismo priimty sprendimy pareikSta neatidélioting privaty skunda
nagrin¢ja zemes teismas (vok. Landgericht). Laikantis proceso koncentruotumo principo, skunda
nagrinéja vienasmeniskai teiséjas. Esant sudétingoms aplinkybéms arba ypatingai reikSmei, byla
teiséjas perduoda atskiruosius skundus nagringjancio teismo sudarytai teiséju kolegijai (§ 568
ZPO).

Poreikis apginti teises priverstinai vykdant teismo sprendimag egzistuoja nuo priverstinio
vykdymo proceso pradzios iki pabaigos. Kitaip nei pastabose dél vykdymo, priverstinio teismo
sprendimo vykdymo pabaiga nesiejama su tam tikros vykdymo priemonés pasibaigimu, poreikis
apsaugoti teises egzistuoja daug ilgiau, t.y. iki priverstinis teismo sprendimo vykdymas baigiasi
i§ esmés, o isieskotojo reikalavimai pilnai patenkinami’'. Neatidéliotinu privagiu skundu ginami
iSieSkotojo, skolininko ir treciyjy asmeny interesai. Tretieji asmenys vadinami pareiskéjais (vok.
Beschwerdeflhrer).

Zemés teismas priima nutartj (vok. Beschluss) (§ 572 IV ZPO), kuriame taip pat
nurodomos skundy nagrinéjimo proceso islaidos. Patenkinus neatidélioting privaty skunda,
teismo mokescCiy nepatiriama. Teismo mokescius reikia mokéti tik nepatenkinus Sio skundo. Prie
to prisideda islaidos advokatui. Sprendimas dél neatidéliotino privataus skundo, kaip ir dél
vykdymo pastaby, turi biiti motyvuotas. Neatidéliotino privataus skundo nagringjimo metu
egzistuoja galimybé socialiai remtinus teismo proceso dalyvius atleisti nuo teismo iSlaidy

apmokéjimo.

" BGH: Beschluss vom 15.10.2009 — VII ZB 1/09. Duomenys internete: http:/beck-
online.beck.de/? vpath=bibdata\ents\urteile\2009\cont\beckrs 2009 86575.htm&pos=41&hlwords=vollstreckungseri
nnerung%c3%90Vollstreckung%c3%90Erinnerung#xhlhit. Prisijungimo laikas: 2009-11-11.
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3.1.5. Treciyjy asmeny teisiy gynimo ieSkinys

TreCiyju asmeny teisiy gynimo ieSkinys (vok. Drittwiderspruchsklage) bitinas tada, kai
pas skolininka areStuojamas daiktas, kuris priklauso treciajam asmeniui. Todél treCiajam
asmeniui turi biiti sudaryta galimybé pareiksti savo teises i areStuota daikta bei prieStarauti $io
daikto konfiskavimui. Vokietijoje vykdant priverstini teismo sprendima prie§ skolininka néra
tikrinama, ar areStuojamas (konfiskuojamas) turtas priklauso jam nuosavybés teise. Taigi, kai
pazeidziamos treCiyju asmeny teisés, kurie vykdymo procese nedalyvauja nei kaip iSieskotojas,
nei kaip skolininkas, ir areStuojamas skolininkui nuosavybés teise nepriklausantis turtas, galima
pazeistas tikryju savininky teises apginti pateikiant treCiyjy asmeny teisiy gynimo ieskini. Juo
galima uzkirsti kelia tam, kad daiktai bus parduoti aukcione ir, kad tretieji asmenys praras
nuosavybés teisg | daikta.

Treciojo asmens ieskinys dél nuosavybés teisés i apraSyta turta, kurj kreditorius nori
priverstinai iSieSkoti, gali biiti pateiktas nuo priverstinio teismo sprendimo vykdymo pradzios iki
pabaigos’®. Priverstinio vykdymo pradzia laikoma pirmuju priverstinio pobiidZio priemoniy
atlikimas. Tik tada treCiajam asmeniui kyla grésmé patirti vykdymo pasekmes. Vykdymo
priemongs turi biti nukreiptos i konkrety daikta. Priverstinio vykdymo procesui pasibaigus, t.y.
atlikus visas priverstinio pobiidzio vykdymo priemones, pavyzdZziui, pardavus turta aukcione,
tre¢iyjy asmeny teisiy gynimo ieSkinys nebegali biiti paduotas. Tretieji asmenys Siuo atveju gali
prasyti atlyginti patirtus nuostolius. Tre¢iyju asmeny teisiy gynimo ieSkinio nereikéty paduoti, jei
tretieji asmenys savo tiksla galéty pasiekti paprastesniais ir pigesniais bidais, pavyzdziui,
pateikianti pastabas dél vykdymo pagal § 766 ZPO. Pastaboms dél vykdymo nenumatyta jokiy
teismo mokescCiy, nereikalaujama turéti advokata ir pan. Tam tikrais atvejais imanoma pastabas
deél vykdymo ir treCiyjuy asmeny gynimo ieskini pateikti kartu.

Daiktiniy teisiy, pavyzdziui, paveldimos uZstatymo teisés (vok. Erbbaurecht), uzufrukto
(vok. NieBbrauch), hipotekos (vok. Hypothek), turétojas (savininkas) taip pat gali paduoti
treCiyjy asmeny teisiy gynimo ieskini, jei vykdymo proceso metu padaroma zala. Galimybé¢ savo
teises apginti bei prievolinius teisinius santykius apsaugoti paduodant treciyjy asmeny teisiy
gynimo ieskinj numatyta ir lizingo davéjui (vok. Leasinggeber), kuris perdavé lizingo gavéjui

(vok. Leasingnehmer) lizingo sutartyje nurodyta turta’>.

2 BGH: Versaumnisurteil vom 27.11.2003 — IX ZR 310/00 (OLG Hamm). Duomenys internete: http://beck-
online.beck.de/?vpath=bibdata\zeits\njw-rr\2004\cont\njw-
11.2004.1220.1.htm&pos=126&hlwords=drittwiderspruchsklage%c3%90dritt%c3%90Widerspruch%c3%90K lage#x
hilhit. Prisijungimo laikas: 2009-11-11.

3 Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 782.
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Tre€iyju asmeny teisiy gynimo ieSkiniu taip pat dar vadinamas trec¢iojo asmens,
pareiskiancio savarankiSkus reikalavimus, ieSkinys (vok. Interventionsklage) arba treciojo
asmens ieSkinys dél nuosavybés teisés i aprasyta turtg, kuri kreditorius nori priverstinai iSieSkoti
(vok. Widerspruchsklage).

Treciyju asmeny teisiy gynimo ieskiniu siekiama uzkirsti kelia tokiems atvejams, kai
areStuojamas skolininko turtas ir paaiSkéja, kad tas turtas skolininkui nuosavybés teise
nepriklauso. Savo teises apginti ir turta nuo priverstinio vykdymo apsaugoti tikrasis turto
savininkas gali pareikS§damas treCiyjy asmeny teisiy gynimo ieSkinj. Nesvarbu, ar priverstinio
vykdymo veiksmai nukreipti i kilnojamuosius ar nekilnojamuosius daiktus, i reikalavimus ar
kitas teises, tretieji asmenys savo teises apginti gali pagal § 771 ZPO. Ieskininis pareiskimas
privalo sietis su tam tikru daiktu, i kurj neteisétai nukreiptas priverstinis teismo sprendimo
vykdymas. Ieskovas privalo patvirtinti, kad jo teisés, dél | konkrety daikta nukreipty vykdymo
veiksmy, yra pazeistos.

Dél treCiyju asmeny gynimo ieSkinio sprendzia teismas, kurio teritorijoje vykdomas
teismo sprendimas. Biitent nuo ieskinio turinio (dalyko) priklauso, pirmosios pakopos (grandies)
teismas ar Zemés teismas bus kompetentingas nagrinéti tre¢iyju asmeny gynimo ieskinj. Seimos
teismas Siuos ieSkinius nagrin¢ja tada, kai kyla gincas dél Seimos turtui priskiriamo daikto (§ 23b
GVG)™.

Fakty pateikimo ir jrodin¢jimo nasta paskirstyta pagal bendrasias taisykles. Ieskovas
privalo pagristi ir, reikiamais atvejais, jrodyti savo reikalavimus. Taikomos bendrosios ieskiniui
keliamos taisyklés. leskini patenkinus, priverstinis teismo sprendimo vykdymas i ginCyting
daikta tampa neleistinas. Teismo islaidos skai¢iuojamos pagal bendrasias ieSkiniams taikomas
taisykles. ISlaidas apmoka pralaiméjusi Salis (§ 91 ZPO).

Trec¢iyjy asmeny teisiy gynimo ieskinio nagrin€jimo metu egzistuoja galimybé socialiai
remtinus teismo proceso dalyvius atleisti nuo teismo islaidy apmokéjimo. Teismo sprendima,
laikantis nustatyty reikalavimuy, galima apskuysti, t.y. pateikti apeliacinj (vok. Berufung - § 511
ZPO) ar kasacinj (vok. Revision - § 542 ZPO) skunda.

Miisy nuomone, priverstinai vykdant teismo sprendima, reikia sudaryti salygas paZeistas
teises apginti ne tik vykdymo proceso Salims, bet ir tretiesiems asmenims, kuriy teiséti interesai
yra neatsiejamai susij¢ su vykdymo procesu. Kad turtas nebiity perleidziamas kitaip nei pagal
tikrojo savininko valia, bei kad tikrasis savininkas neprarasty nuosavybeés teisés i daikta,
istatymy leidéjas pagristai sudaré¢ galimybe treciajam asmeniui (tikrajam savininkui) pareiksti
treCiyjy asmeny gynimo ieskinj ir taip apsaugoti savo teisétus interesus i nuosavybés teise ar

kitokiu pagrindu priklausanti turta.

% Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 770.
40



3.1.6. IeSkinys dél pirmenybés patenkinti reikalavimus

Ieskinys dél pirmenybés patenkinti reikalavimus (vok. Klage auf vorzugsweise
Befriedigung, § 805 ZPO) leistinas tik tada, kai priverstinis teismo sprendimas nukreiptas i
iSieskojima i§ kilnojamyjy daikty. Toki ieSkinj gali pareiksti asmuo, kuris nors ir nevaldo daikto,
pirmenybés patenkinti reikalavimus galéty pareiksti nuomotojas (§ 562 BGB), nuomininkas (§§
562, 582 11, 592 BGB), (krovinio) pervezéjas (§ 441 HGB), (restorano) savininkas (§ 704 BGB).

Ieskovas negali reikalauti paties daikto, taciau pareiksdamas tokj ieSkini gali reikalauti,
kad realizavus daikta, i§ iSieSkotos sumos pirmiausia biity patenkinami jo reikalavimai. IeSkovo
reikalavimu pakei¢iami tam tikri procesiniai santykiai (vok. prozessuale Gestaltungsklage).
Ieskinys dél pirmenybés patenkinti reikalavimus yra pagristas tada, kai ieSkovas turi pirmenybés
teisg patenkinti savo reikalavimus pirmiau nei iSieskotojas. Lietuvoje iSieskoty 1éSy paskirstymo
tvarka bei reikalavimy patenkinimo eilé reglamentuojama i§ esmés skirtingai. Tam tikra
reikalavimy iSieskoti pagal vykdomuosius dokumentus patenkinimo eilés tvarka siejama su tuo,
kad iSieSkotos i§ skolininko sumos neuZtenka vykdymo ir su juo susijusioms iSlaidoms bei
visiems reikalavimams patenkinti. Tik tada, kai iSieSkotos sumos neuztenka, biitina vadovautis
LR CPK 754 ir 755 straipsniuose nustatyta reikalavimy patenkinimo tvarka. Paskesnés eilés
reikalavimai patenkinami po to, kai visiSkai patenkinami pirmesnés eilés reikalavimai. Jeigu
iSieSkotos sumos neuztenka visiems vienos eilés reikalavimams visiSkai patenkinti, jie
patenkinami proporcingai kiekvienam iSieskotojui priklausanciai sumai. Pagal LR CPK 754
straipsnio 1 dalj hipotekos kreditoriaus ir ikaito turétojo reikalavimai i$ ikeisto turto patenkinami
be eilés. Tai reiskia, kad hipotekos kreditoriy ir jkaito turétoju interesai ginami pirmiausiai. Ju
reikalavimai tenkinami be jokios eilés. Jeigu yra keli iSieSkotojai ir neuztenka iSieSkotos i$
skolininko pinigy sumos visiems reikalavimams visiSkai patenkinti, antstolis, laikydamasis
nustatytos iSieSkojimy tenkinimo eilés ir proporcingumo principo, parengia pinigu paskirstymo
iSieSkotojams patvarkyma ir pateikia ji tvirtinti teis¢jui. Antstolio parengta pinigy paskirstymo
iSieSkotojams patvarkyma teis¢jas tvirtina rezoliucija (LR CPK 756 straipsnio 2 dalis).

Pagal § 805 ZPO, ieskinius dél pirmenybés patenkinti reikalavimus nagringja vykdymo
teismas (vok. Vollstreckungsgericht), kurio teritorijoje ivyko ikeitimas (vok. die Pfandung).
Teismas priima sprendima (vok. Urteil), kad ieskovui (atskai¢ius vykdymo i$laidas) i§ iSieSkoty
i§ konkretaus, tiksliai apibaidinto daikto gauty grynujy pajamy, priteisiama reikalaujama suma®.
Ieskiniu dél pirmenybés patenkinti reikalavimus ginami treciyju asmeny interesai. Ieskinj dél

pirmenybés patenkinti reikalavimus galima pareiksti tik priverstinio teismo sprendimo vykdymo
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metu. Véliau galima prasyti tik nuostoliy atlyginimo. IeSkovas privalo pagristi savo reikalavimus
ir pirmumo teis¢ juos patenkinti, esant gincui, taip pat pateikti jrodymus. Teismo islaidos
skai¢iuojamos vadovaujantis § 91 ZPO. Jei ieSkinys nukreiptas pries iSieSkotoja ir skolininka, jie
laikomi kaip bendraatsakovai (§ 805 III ZPO).

Kai reikalavimas yra prima facie pakankamas, teismas priima sprendima priteisti suma
i§ iSieSkoty pajamy. Atitinkamai taikomos nuostatos §§ 769, 770 ZPO (§ 805 IV ZPO). Toki
teismo sprendima, laikantis nustatyty reikalavimy, galima apskusti pateikiant apeliacini (§ 511

ZPO) ar kasacinj (§ 542 ZPO) skunda.

3.2. ISieSkotojo teisiy vykdymo procese gynimo buidai

Akivaizdu, kad vykdymo proceso paskirtis yra patenkinti iSieskotojo reikalavimus.
Saugant svarbiausias asmens teises ar Kkitais atvejais, kai iSieSkotojo reikalavimai vykdomi
netinkamai, arba visai nevykdomi, istatymy leidéjas leidzia pasinaudoti tam tikrais iSieskotojo
teisiy vykdymo procese gynimo biidais. Lietuvoje iSieSkotojas gali prasyti teismo sprendimo
nukreipimo vykdyti skubiai (Zr. 3.1.1.). Vokietijoje i$skiriami kiti iSieskotojo vykdymo procese
interesus ginantys buidai: Skundai dél Rechtspfleger‘io sprendimy pagal § 11 RPflG (zr. 3.1.2.) ir
skundai pagal § 71 GBO (zr. 3.1.3.). Be Siuy, tik iSieskotojo teisiy vykdymo procese gynimo
budy, Lietuvoje iSieskotojas gali pasinaudoti ir bendraisiais vykdymo proceso Saliy bei kity
asmeny teisiy gynimo biidais, pavyzdziui, skysti antstolio veiksmus ar atsisakyma juos atlikti (Zr.
3.1.1.), pareiksti ieSkini dél civilinés teisés (zr. 3.1.2.). Vokietijoje iSieSkotojas taip pat gali

pareiksti pastabas dél vykdymo (zr. 3.1.3.) ar neatidélioting privaty skunda (zr. 3.1.4.).

3.2.1. Teismo sprendimo nukreipimas vykdyti skubiai

Pagrindiné teismo pareiga procese — iSnagrinéti kilusj ginca i§ esmés ir dél jo priimti
sprendima. Procesiniai teisiniai ir materialiniai teisiniai priimto teismo sprendimo padariniai
atsiranda tik Siam jsiteis¢jus: jis igyja res judicata galia bei pasizymi privalomumo,
negin¢ijamumo ir vykdytinumo poZymiais, t.y. skolininkui nejvykdZzius isiteiséjusio teismo
sprendimo, teismo sprendimas gali biti pradétas vykdyti priverstinai. Yra tik viena Sios bendros
taisyklés iSimtis, kada net ir neigijes minéty pozymiy teismo sprendimas yra vykdytinas — skubus
teismo sprendimo vykdymas®®. Ginant svarbiausias asmens teises bei teisétus interesus arba dél
tam tikry procesiniy ypatumy istatymuose yra itvirtinti pagrindai, kuriems esant vykdymui

nukreipiami dar neijsiteis¢j¢ teismo sprendimai. Pirmosios instancijos teismy sprendimai
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isiteis¢ja pasibaigus ju apskundimo apeliacine tvarka terminui, jeigu sprendimas néra apskystas
(LR CPK 279 straipsnio 1 dalis, § 705 ZPO). Teismo sprendimai gali biiti vykdomi, kai jie
isiteiséja, iSskyrus atvejus, kai jie vykdomi skubiai arba kai skolininkas teismo sprendima jvykdo
pats (LR CPK 281 straipsnis). Lietuvoje teismo sprendimo nukreipimas vykdyti skubiai
epizodiskai reglamentuotas LR CPK 282 — 283 straipsniuose. Skubaus vykdymo atveju teismo
sprendimas ar nutartis (ar jy dalys) pradedami vykdyti dar jiems neisiteiséjus. Sprendima
vykdant skubiai teismas pagal iSieskotojo rasSytini pareiSkima privalo iSduoti iSieSkotojui
vykdomaji rasta ne véliau kaip kita darbo diena po sprendimo priémimo dienos ( LR CPK 646
straipsnio 2 dalis). Skubiai vykdytiny sprendimy ar nutar¢iy apskundimas ju vykdymo
nesustabdo. Pagal Vokietijos ZPO §§ 707, 719 skubus vykdymas gali biiti sustabdytas.

Zinomos dvi skubaus sprendimo vykdymo rigys: privalomasis ir fakultatyvusis’’. Esant
skubiam privalomajam sprendimo vykdymui teismas privalo perduoti sprendima skubiai
vykdyti. Skubus fakultatyvusis sprendimo vykdymas galimas teismo iniciatyva arba Salies
praSymu. Pagal LR CPK 282 straipsnio 2 dalj teismas visais atvejais privalo perduoti skubiai
vykdyti Siuos sprendimus ir nutartis: dé¢l i§laikymo priteisimo, dé¢l darbo uzmokescio priteisimo
(sprendime nustatyta dalis nevir$ija vieno ménesio vidutinio darbo uzmokescio), dél iskeldinty i$
gyvenamyjuy patalpy asmeny ikeldinimo, nutartis dél bankroto ar restruktiirizavimo bylos
iSkélimo, nutartis (sprendimus) dél banko akcinio kapitalo sumazinimo. Analizuojant minétus
privalomo skubaus vykdymo pagrindus atrodyty akivaizdu, kad Siy pagrindy sarasas yra
baigtinis, taciau istatymas imperatyvy skuby vykdyma nurodo ir kituose LR CPK straipsniuose,
pavyzdziui, pagal LR CPK 152 straipsnio 1 dali teismo nutartis dél laikinosios apsaugos
priemoneés taikymo vykdomos skubiai, nors to paties straipsnio 2 dalyje numatyta, kad nutartis
pakeisti viena laikinaja apsaugos priemong kita arba ja panaikinti vykdoma isiteis¢jus S$iai
nutarciai, pagal 496 straipsni teismo sprendimai ir nutartys dél globos ar rlipybos nustatymo ir
panaikinimo, globé&jo ar riipintojo paskyrimo, atleidimo ar nuSalinimo nuo pareigy vykdomi
skubiai. LR CPK projekte98 planuojama keisti privalomojo ir fakultatyviojo skubaus vykdymo
pagrindy sarasus. Projekte numatoma 282 straipsnio 2 dalies 4 ir 5 punktus pripazinti netekusiais
galios, taciau to paties straipsnio 2 dalj papildyti 6 punktu: ,,dél neteisétai atleisto, perkelto ar
nusalinto darbuotojo grazinimo i ankstesnj darba.”. Miisy nuomone, bty logiska papildyti LR
CPK 282 straipsnio 2 dalj dar vienu punktu, t.y. sarasa pabaigti vienu i$ $iy junginiu: ,,ir kt.“, ir
kitais Siame Kodekse numatytais pagrindais®, ir pan. Fakultatyviojo skubaus vykdymo atveju, be

konkrec¢iy LR CPK 283 straipsnyje iSvardinty pagrindy, teismo sprendima teismas savo
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iniciatyva ar Salies praSymu gali leisti vykdyti skubiai visose bylose, jeigu dél ypatingy
aplinkybiy uzdelsimas ivykdyti sprendima gali padaryti iSieskotojui didele Zala arba i§ viso gali
pasidaryti nejmanoma ar labai sunku sprendima ivykdyti. Skubus fakultatyvus teismo sprendimo
vykdymas gali pazeisti atsakovo (skolininko) teises. Todél teismas, leisdamas skubiai vykdyti
teismo sprendima pagal LR CPK 283 straipsnio 1 dalies 5 punkta, privalo pareikalauti, kad
ieSkovas uztikrinty sprendimo vykdymo atgr¢zima, jeigu skubiai jvykdytas, sprendimas bus
panaikintas apeliacine ar kasacine tvarka. Pavyzdziui, teismas gali jpareigoti ieSkova imokéti i
teismo depoziting saskaita tam tikra pinigy suma (uZstata) ar pateikti kitoki uztikrinima
(laidavima, garantija, jkeitima ir pan.)””. Visgi LR CPK nepateikia tikslaus sprendimo {vykdymo
uztikrinimo budy saraso. LR CK 6.70 straipsnyje nustatytas pavyzdinis prievoliy jvykdymo
uztikrinimo biidy sarasas. Vykdymo proceso dalyviai Lietuvoje, atsizvelgdami i savo poreikius,
finansini pajéguma, teisinés praktikos tendencijas, uzsienio valstybése naudojamus uztikrinimo
teisés institutus, gali patys susitarti ir pasirinkti, koks sprendimo jvykdymo uztikrinimo btidas
jiems yra priimtinas. Vokietijos civiliniame procese laikomasi to paties pozitrio. Tai, kad Salys
pacios gali susitarti d¢l joms priimtino uZztikrinimo biido, iSplaukia i§ § 108 ZPO. ISieskotojas
gali biiti atleistas nuo pareigos pateikti uztikrinimag tuomet, kai tokio uztikrinimo pateikimas
sukelty didelius sunkumus, kai sprendimo vykdymo atidéjimas gali padaryti iSieSkotojui Zala,
kuri sunkiai atlyginama arba jos iSvis nejmanoma atlyginti, taip pat gali baiti kity priezasciy,
kurioms esant, sprendimo vykdymo atidéjimas biity neteisingas iSieskotojo atzvilgiu, ypatingai
jei tai butina tam tikram pragyvenimo lygiui iSlaikyti ar profesinei veiklai vykdyti (§ 710 ZPO).
Jei sprendimo ivykdymas uztikrinamas laidavimu, dél laidavimo pabaigos nusprendzia teismas
(§ 715 ZPO).

Kai kuriuos sprendimus LR CPK draudzia skubiai vykdyti. Pavyzdziui, negali biti
skubiai vykdomi preliminarus teismo sprendimas (LR CPK 428 straipsnio 9 dalis), teismo
isakymas (LR CPK 436 straipsnio 7 dalis). Tuo tarpu Vokietijos ZPO tokie ribojimai nei
preliminariam teismo sprendimui, nei teismo isakymui netaikomi. Pagal LR CPK 262 straipsni
byla nagringjantis teismas gali priimti preliminary sprendima, kuriuvo nurodoma, kaip bus
iSsprestas gincas, jeigu Salys neatliks tam tikry veiksmuy. Iki preliminaraus sprendimo priémimo
atsakovui apie pareiksta ieSkini néra pranesama, preliminaraus teismo sprendimo nuorasas kartu
su ieskinio bei jo priedy nuoraSais iSsiunciami atsakovui ne véliau kaip kita darbo diena po
preliminaraus sprendimo priémimo. Biitent dél to preliminaraus teismo sprendimo skubiai
vykdyti negalima (LR CPK 428 straipsnio 9 dalis), nes bty paZeisti atsakovo (Siuo atveju
skolininko) teiséti interesai, jis negaléty pareiksti savo nuomongs i pareiksta ieskini, biity pazeisti

Saliy lygiateisiSkumo bei teisés biiti iSklausytam procesiniai principai. Vokietijos ZPO
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nenumatytas draudimas vykdyti skubiai preliminarius sprendimus, nes atsakovui apie gauta
ieSkinj praneSama, ir jis turi teis¢ dar iki sprendimo priémimo pareiksti savo prieStaravimus dél
ieSkinio.

Vokietijoje nenumatytas draudimas ir skubiai vykdyti teismo isakymus. Vokietijos ZPO
smulkiai reglamentuota teismo jsakymo iSdavimo procediira, t.y. skolininkui siunciamas
raginimas (vok. Mahnbescheid), kuriuo sitiloma per istatyme nustatyta terming (t.y. dvi savaités,
§ 692 ZPO) pateikti priestaravimus (vok. Widerspruch). Siy priestaravimy nepateikus priimamas
atitinkamas vykdymo isakymas (vok. Vollstreckungsbescheid) (§ 699 ZPO), kuris gali biti
vykdomas priverstinai. LR CPK 436 straipsnio 7 dalyje visgi grieztai nustatyta, kad teismo
isakyma skubiai vykdyti negalima.

LR CPK 283 straipsnio 3 dalis numato, kad jei skubaus vykdymo klausimas nebuvo
iSsprestas teismo sprendimu, tai sprendima priémgs teismas dalyvaujanciy byloje asmeny
pradymu arba savo iniciatyva gali prie§ sprendimui jsiteiséjant leisti ji skubiai vykdyti. Siais
atvejais leidimo skubiai vykdyti sprendima klausima teismas iSsprendzia raSytinio proceso
tvarka.

Teismo sprendimo nukreipimo skubiam vykdymui institutas skirtas apginti ieSkovo
(iSieskotojo) interesus. Tiek privalomi, tiek fakultatyviis skubaus vykdymo pagrindai skirti
apginti svarbiausias asmens teisines vertybes bei interesus. Ieskovas (iSieSkotojas) turi teis¢ pats
nuspresti, ar kreiptis i teisma dél vykdomojo rasto pagal skubiai vykdyting teismo sprendimo
iSdavimo ir ji pateikti vykdymui. Leidus teismo sprendima vykdyti skubiai, jis ivykdomas
nedelsiant, ir tos teisinés vertybés ar interesai atkuriami greiciau, nei tai biity padaryta vykdant
teismo sprendima jprasta tvarka. Skubiu vykdymu yra siekiama {vykdyti teismo sprendima

biitent Siuo metu, nes ateityje toks ivykdymas gali biiti nejmanomas arba apskritai neprasmingas.

3.2.2. Skundai dél Rechtspfleger‘io sprendimy pagal § 11 RpflG

Galimybé patikrinti Rechtspfleger‘io sprendimus bei juos apskusti numatyta § 11
RPfIG. Skunda pagal § 11 RPfIG galima paduoti tik dél Rechtspflegerio sprendimy.
Naudojamos vykdymo priemonés skundziamos pateikiant pastabas dél vykdymo pagal § 766
ZPO.

Dauguma sprendimy priverstinio vykdymo procese visgi yra priimama ne teiséjo, o
Rechtspfleger‘iy. Pastarieji visy pirma yra atsakingi uz pastabas dél teismo antstolio vykdomo
priverstinio teismo sprendimo vykdymo riiSies ir biido, taip pat dél Rechtspfleger‘io taikomy

priemoniy bei sprendimy (§ 11 RPfIG ir § 766 ZPO; § 793 ZPO ir § 11 RPIG).
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Jei Rechtspfleger‘is atsisako iSduoti vykdomaji rasta, iSieskotojas gali pagal §§ 11 1 S.1
RPAIG, 793, 567 I Nr. 1 ZPO pareiksti neatidélioting privaty skunda (vok. sofortige Beschwerde).

Neatidéliotinas  privatus  skundas pateikiamas teismui, kuriam priklauso
Rechtspfleger‘is. Jei Cia skundas netenkintinas, tuomet jis pateikiamas teismui, nagrinéjanciam
atskiruosius skundus (vok. Beschwerdegericht). Neatidéliotinas privatus skundas yra pagristas,
kai Rechtspfleger‘is neteisingai atsisako iSduoti vykdomaji raSta. Neatidéliotinas privatus
skundas dél vykdomojo rasto neiSdavimo yra leistinas tik esant iSieSkotojo ar skolininko teisiy
peréméjams, antriniams paveldétojams ar testamento vykdytojams, taip pat kitais § 20 Nr. 12
RPfIG numatytais atvejais, nes tik tada Rechtspfleger‘is yra kompetentingas. Toks skundas taip
pat leistinas, kai Rechtspfleger‘is atsisako iSduoti vykdomaji rasta, nes nepateikti reikalaujami
irodymai (§§ 726-729 ZPO).

ISieSkotojas gali, vadovaujantis § 11 II RPfIG, taip pat pareiksti neatidéliotinas pastabas
(vok. Rechtspflegererinnerung), jei konkreciu atveju neatidéliotinas privatus skundas yra
negalimas. Tam tikri konkretls atvejai, kuomet negalimas neatidéliotinas skundas, pasireiskia
ivairiai: jei pazeidziami skundo formos reikalavimai (pavyzdziui, jei proceso metu Salies
paruostas rasStiSkas pareiSkimas nepasirasytas), jei skundo verté nesiekia tam tikros sumos
(pavyzdziui, 50 EUR, § 567 II S. 2 ZPO), ir pan. Neatidé¢liotinos pastabos pagal § 11 II RPfIG
pateikiamos dél tokiy sprendimuy, kurie apskritai pagal bendrasias procesines teisines nuostatas
yra neginCijami, t.y. preliminariis teismo sprendimai, areStuoto turto realizavimo laikinas
atidéjimas (§§ 769, 813b ZPO). Neatidéliotinos pastabos pateikiamos Rechtspfleger‘iui. Jei
Rechtspfleger‘is ju neiSsprendzia, pastabos pateikiamos teismo, kuriam priklauso
Rechtspfleger‘is, teis¢jui. Tai reiSkia, kad prieSingai nei neatidéliotino skundo atveju Cia
neegzistuoja apskuysto sprendimo nagrinéjimas aukS$tesnéje instancijoje (vok. kein
Devolutiveffekt). Istatymas griezty reikalavimy dél formos neatidéliotinoms pastaboms pateikti
nenustato. § 11 II 4 RPfIG pateikia nuoroda, kad neatidéliotinoms pastaboms pateikti taikomos
skundui keliamos taisyklés, tai reikSty, kad neatidéliotinos pastabos pateikiamos rastu arba
uzfiksuojamos teismo (kurio Rechtspfleger‘is priémé sprendima arba atskiruosius skundus
nagrinéjancio teismo) rastinés protokole. Miisy nuomone, toks grieztai neformalizuotas procesas
leidzia iSieskotojui realiai apginti savo teises vykdymo procese, nesudaromos salygos vykdymo
proceso vilkinimui, taupomos laiko sagnaudos bei 1éSos.

Neatidéliotinos pastabos pateikiamos per neatidéliotinam skundui pateikti nustatyta
termina (§ 11 II 1 RPfIG). Pagal §§ 793, 569 I ZPO neatidéliotinam skundui pateikti istatymas
numato dviejy savaiCiy termina, kuris nebegali biiti atnaujintas (vok. Notfrist). Terminas
pradedamas skaiciuoti nuo gin¢ijamos nutarties jteikimo dienos (vok. mit Zustellung des

angefochtenen Beschlusses), t.y. nuo suzinojimo apie procesini pazeidima.
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I naujus faktus ir irodymus privaloma atsizvelgti nepriklausomai nuo, prie§ ar po
ginCijamo Rechtspfleger‘io sprendimo jie atsirado. Neatidéliotinos pastabos iSsprendziamos
priimant nutartj (vok. Beschluss). Nutartimi privaloma aptarti teismo iSlaidy apmokéjimo tvarka.
Nors pastaby nagrinéjimo procesui teismo mokeséiy nenustatyta (vok. gerichtsgebuhrenfrei) (§
11 IV RPfIG), taCiau teismo sprendimas dél teismo iSlaidy padengimo taikomas tik teismo
iSlaidoms (vok. Auslagen des Gerichts) (ne mokesCiams) ir neteisminéms iSlaidoms (vok.

auBergerichtliche Kosten).

3.2.3. Skundas pagal § 71 GBO

Priverstinés hipotekos iregistravimo atveju iSieSkotojas savo teises gali apginti
paduodamas atskiraji skunda pagal § 71 GBO. Zemés ir kito nekilnojamojo turto kadastro ir
registro tarnybai atsisakius iregistruoti turta, iSieSkotojas turi teis¢ pateikti atskiraji skunda.
Neturi reik§més, teis¢jas ar Rechtspfleger‘is priémé atitinkama sprendima. Pagal § 3 Nr. 1h
RPfIG, turta iregistruoja Rechtspfleger‘is, ir tik retais atvejais sprendimus zemés ir kito
nekilnojamojo turto kadastro ir registro tarnyboje priima teis¢jas'®.

Pagal § 71 II GBO galimas apribotasis atskirasis skundas. Numatytomis nuostatomis
remiantis galima skysti ne tik atsisakyma iregistruoti, bet ir iregistruoto turto registracijos
anuliavima. Pagrindinis ribojimas — skundziamas iregistravimas, galintis biiti pagrindu
saziningam igijimui.

Atskirajam skundui pateikti galioja § 73 II GBO. Skundas turi biiti pateiktas rastu, arba
suraSomas protokolas zemés ir kito nekilnojamojo turto kadastro ir registro tarnyboje, arba
atskiruosius skundus nagrinéjancio teismo rastinéje. Kaip ir pateikiant paprastuosius skundus,
istatymas terminy atskirojo skundo padavimui nenumato. Vokietijos GBO nenumatyta ir skundo
nagrinéjimo eiga, apie zodini bylos nagrin¢jima taip pat neuzsimenama. Jei atskirasis skundas
yra neleistinas, jis atmetamas kaip neleistinas, o jei skundas nepagristas, jis atmetamas'’".

Atskirasis skundas, remiantis § 73 I GBO, pateikiamas zemés ir kito nekilnojamojo
turto kadastro ir registro tarnybai arba teismui, nagrin¢janciam atskiruosius skundus (vok.
Beschwerdegericht). D¢l atskirojo skundo sprendima priima Auksc¢iausiasis Zemés teismas (vok.
Oberlandesgericht), kurio teritorijai priklauso zemés ir kito nekilnojamojo turto kadastro ir
registro tarnyba (§ 72 GBO). Sprendimas dél atskirojo skundo iSsprendziamas nutartimi (vok.
Beschluss). Nutartyje taip pat nurodomos teisminés ir neteisminés iSlaidos. Teisminéms

iSlaidoms taikomas § 131 KostO. Pagal § 131 KostO I Nr. 1 skundy nagrinéjimo procese

1% Brox H. Walker W. D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymanns Verlag KG, 2003. S. 709.
101 4.
Ibid. S. 713.
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privaloma sumokéti pus¢ istatymy nustatyto mokescio (bet ne daugiau kaip 500 EUR), kai
skundas yra atmetamas arba grazinamas perziiiréti i§ naujo. Skunda patenkinus, teismo mokesciy
mokéti nereikia (vok. gebihrenfrei) (§ 131 III KostO). Neteisminiy iSlaiduy apskai¢iavima iki
2009 m. rugséjo meén. 01 d. reglamentavo istatymas dél savanorisko teismingumo (vok. Gesetz
uber die freiwillige Gerichtsbarkeit - FGG). § 13a FGG buvo numatyta, kad skunda patenkinus
pareikéjui turéjo bati visiskai ar i§ dalies atlygintos jo patirtos neteisminés islaidos'**. Siuo metu
neteismines iSlaidas kiekvienas moka asmeniskai.

Atskirojo skundo pagal § 71 GBO pateikimas skirtas iSieskotojo teiséms vykdymo
procese apginti. Miisu nuomone, priverstinés hipotekos jregistravimas visu pirma atlieka
iSvieSinimo funkcija, kita vertus, padeda iSspresti kreditoriy reikalavimy tenkinimo eiliSkumo
klausima didinant iSieSkojimo i§ ikeisto turto efektyvuma. Todé¢l bitina uztikrinti iSieskotojo
teisg pateikti atskiraji skunda, zemés ir kito nekilnojamojo turto kadastro ir registro tarnybai
atsisakius jregistruoti turtag. Terminy ir specialiyjy reikalavimy skundo formai nenumatymas
suponuoja galimybeg neapsunkinti priverstinio teismo sprendimo vykdymo, nesudaryti kliti¢iy
iSieSkotojui skuysti zemés ir kito nekilnojamojo turto kadastro ir registro tarnybos atsisakyma
iregistruoti priversting hipoteka, uztikrinti realy iSieSkotojo paZeisty teisiy ar teiséty interesy
igyvendinima.

Isieskotojo teiséms bei teisétiems interesams vykdymo procese apginti, tiek Lietuvoje,
tieck Vokietijoje iSskiriami tokie teisiy gynimo budai, kuriais pasinaudoti gali tik iSieskotojas.
Tuo atveju, kai pazeidziami iSieskotojo teiséti interesai, o nei iSieskotojui, nei kitiems proceso
dalyviams nekyla poreikis apsaugoti savo teisiy, nesukeliami jiems jokie kiti sunkumai,
iSieskotojui abiejy valstybiy jstatymy leidéjai leidzia pasinaudoti specialiais, tik iSieSkotojo teisiy
apsauga uztikrinanciais, teisiy gynimo biidais. Be to, iSieSkotojas gali savo pazeistas teises
apginti ir kitais bendraisiais $aliy ir kity asmeny teisiy gynimo biidais, bet ¢ia nelieka to ypatumo

- vienos i§ vykdymo proceso Saliy — iSieskotojo.

3.3. Skolininko teisiy vykdymo procese gynimo budai

Pagal LR CPK 642 straipsni, skolininkas yra asmuo, kuris privalo atlikti vykdomajame
dokumente nurodytus veiksmus arba susilaikyti nuo vykdomajame dokumente nurodyty veiksmy
atlikimo. Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra pazyméjes, kad, nors vykdymo proceso tikslas
yra kuo greiciau ir realiai ivykdyti teismo sprendima, istatymy reikalavimy bei vykdymo proceso

Saliy teisiy ir interesy pazeidimas yra nepateisinamas. Net ir tais atvejais, kai skolininkas pats

192 hitp://dejure.org/gesetze/FGG/13a.html. Prisijungimo laikas: 2009-11-01.
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sitilo turto pirkéja, nepaneigiamas faktas, jog turtas realizuojamas priverstinai'®. Apsaugai nuo

skolininko teiséty interesy pazeidimo skirti skolininko teisiy vykdymo procese biidai. Lietuvoje
skolininkas gali praSyti taikyti sprendimy ivykdymo atgrezima (zr. 3.2.1.). Vokietijoje skiriami
du skolininko teisiy vykdymo procese gynimo budai: Skolininko ieSkinys prie§ priverstini
vykdyma (vok. Vollstreckungsabwehrklage, ZPO § 767) (zr. 3.2.2.) ir apsauga nuo priverstinio
vykdymo pagal § 765a ZPO (vok. Antrag auf Vollstreckungsschutz, ZPO §765a) (zr. 3.2.3.). Be
minéty skolininko teisiy vykdymo procese gynimo budy, Lietuvoje skolininkas savo teises
apginti gali pasinaudodamas ir bendraisiais vykdymo proceso Saliy bei kity asmeny teisiy
gynimo budais, pavyzdziui, skuysti antstolio veiksmus ar atsisakyma juos atlikti (zr. 3.1.1.),
pareiksti ieskini dél civilinés teisés (zr. 3.1.2.). Vokietijoje skolininkas taip pat gali pareiksti

pastabas dél vykdymo (zr. 3.1.3.) ar neatidélioting privaty skunda (zr. 3.1.4.).

3.3.1. Sprendimy jvykdymo atgreZimas

Jau jvykdzius teismo sprendima gali paaiskéti, kad jis buvo neteisétas. Toks teismo
sprendimas panaikinamas apeliacine ar kasacine tvarka ir byla nutraukiama, pareiskimas
paliekamas nenagrinétas arba priimamas naujas sprendimas, kuriuo ieSkinys atmetamas. Tokiu
atveju neteisétas yra ir panaikinto sprendimo vykdymas, lieka pazeisti atsakovo (skolininko)
istatymo saugomi interesai. Siekiant atkurti teisinguma bei teising taika, vykdymo proceso $alis —
iSieskotoja ir skolininka — biitina grazinti i iki teismo sprendimo vykdymo buvusia padéti, t.y.
grazinti { status quo.

LR CPK 760 straipsnio 1 dalyje sprendimy ivykdymo atgrezimas apibréziamas kaip
grazinimas atsakovui visko, kas i§ jo buvo iSieSkota ieSkovo naudai pagal panaikinta jau
ivykdyta sprendima. I§ Sio apibrézimo tampa aisku, kad sprendimy ijvykdymo atgrezimo
institutas skirtas atsakovo (skolininko) interesams ginti. Sprendimo ivykdymo atgre¢zimo
apibrézima pateikia ir LR CPK 373 straipsnis — panaikinus arba pakeitus sprendima ar nutartj,
jeigu jie jau buvo jvykdyti ar pradéti vykdyti, vienos i§ Saliy praSymu teismas ipareigoja ginco
Salis grazinti tai, ka jos yra gavusios sprendima vykdydamos. Vokietijos civiliniame procese
sprendimy jvykdymo atgr¢zimo instituto taikymas siejamas su skubiai vykdytino teismo
sprendimo panaikinimu arba pakeitimu'®.

Sprendimy ivykdymo atgr¢zimo instituto taikymo pagrindai iSvardinti LR CPK 760

straipsnyje, t.y. 1) ivykdyto sprendimo panaikinimas ir naujo sprendimo ieskinj atmesti

' Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2005-06-07 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-373/2005, procesinio sprendimo
kategorijos: 129.19.4; 41., Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008-04-22 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-247/2008,
procesinio sprendimo kategorija: 129.19.4 (S).

1% Brox H., Walker W.-D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Hezmans Verlag KG, 2003. S. 53.
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priémimas; 2) ivykdyto sprendimo panaikinimas ir nutarties nutraukti byla priémimas; 3)
ivykdyto sprendimo panaikinimas ir nutarties palikti ieSkini nenagrinéta priémimas.

Pateiktas sprendimo jvykdyto atgreZimo pagrindy sarasas yra baigtinislos. Sprendimo
ivykdymo atgrezimas civiliniame procese siejamas su ivykdyto teismo sprendimo teisinés galios
netekimu. Tokio sprendimo teisiné galia baigiasi priémus nauja sprendima apeliacine ar kasacine
tvarka arba iSnagrin¢jus byla atnaujintame procese. LR CPK 760 straipsnio 3 dalyje itvirtinta,
kad negalint turto grazinti, teismas savo sprendime, nutartyje numato, kad turi buti atlyginta §io
turto verté, o kai turtas realizuotas, - suma, gauta jj realizavus. Civiliniame procese sprendimo
ivykdymo atgrezimas apima ir vykdymo islaidy grazinima'*

Leisdamas sprendima skubiai vykdyti LR CPK 283 straipsnio 1 dalies 5 punkte
nurodytais pagrindais, teismas privalo pareikalauti, kad ieSkovas uztikrinty sprendimo ivykdymo
atgrezima tam atvejui, jeigu teismo sprendimas, ji ivykdzius, bus panaikintas. Jei dél ypatingy
aplinkybiy uzdelsimas jvykdyti sprendima gali padaryti iSieSkotojui didelg zala arba gali biiti
apskritai neimanoma ar labai sunku sprendima ivykdyti, teismo sprendimas nukreipiamas
vykdyti skubiai ir, siekiant apsaugoti atsakovo (skolininko) interesus, i§ ieSkovo reikalaujama
uztikrinti sprendimo ivykdymo atgrezima. Be viso to, atsakovas taip pat turi teisg reikalauti, kad
iSieskotojas atlyginty nuostolius, padarytus skubiai vykdant teismo sprendima, kuris paskiau
buvo panaikintas, jeigu skubiai vykdyti buvo leista iSieskotojo praSymu (LR CPK 760 straipsnio
2 dalis), o ne teismo iniciatyva.'”” Nuostoliais laikytinos atsakovo turétos islaidos vykdant
panaikintaji sprendima bei negautos pajamos, kurias jis blity gaves, jei teismo sprendimas nebiity
vykdomas skubiai. Siy nuostoliy atlyginimas siejamas biitent su Saliy grazinimu i ankstesng
padéti, nuostoliy atlyginimo klausimas turéty biti sprendziamas kartu su sprendimo ivykdymo
atgrezimu'"®,

Taciau sprendziant sprendimy ivykdymo atgr¢zima LR CPK 760-762 straipsniuose
nustatyta tvarka, biitina atsizvelgti i tai, kad sprendimy ivykdymo atgrezimas kai kuriais istatyme
numatytais atvejais yra ribojamas. Pagal LR CK 6.241 straipsnio 1 dalies 4 punkta negali buti
iSreikalaujamos kaip be pagrindo jgytos sumos, iSmokétos kaip darbo uzmokestis ir jam
prilygintos iSmokos, jeigu gavéjas veiké saziningai ir nebuvo padaryta sgskaitybos klaidy.
Taikant LR CPK 760 straipsnio 1 dalj, kai sprendimo ivykdymo atgrezimo biidu pareis$kéjas nori
susigrazinti grazintam { darba teismo sprendimu darbuotojui iSmokéta darbo uzmokesti, reikia

nustatyti, ar darbuotojas veiké saziningai. LR CK 4.26 straipsnio 2 dalyje yra numatyta

' Lauzikas E. Mikelénas V. Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. I T. — Vilnius: Justitia 2005. P. 539.

1% 1 jetuvos Auksciausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus 2007-06-22 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-256/2007,
procesinio sprendimo kategorija 24.4.

17 Vilniaus apygardos teismo 2009-01-28 nutartis civilingje byloje Nr. 2S-80-340/09, procesinio sprendimo
kategorijos: 122.4; 129.22.

1% Stauskiené E., Visinskis V. Teismo sprendimy vykdymas. — Vilnius: Saulelé, 2008. P. 156.
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saziningumo prezumpcija, todél ar darbuotojas, kuriam buvo iSmokétas darbo uzmokestis buvo
nesaziningas, turi jrodyti sprendimo ivykdymo atgreZimo siekiantis asmuo (pareiskéjas)'®. Kai
kuriose neturtinio pobtidzio bylose, pavyzdziui, bylose dél garbés ir orumo gynimo, taip pat
tuomet, kai priimtas sprendimas jpareigoja skolininka atlikti arba nutraukti tam tikrus veiksmus,
nesusijusius su turto ar pinigy perdavimu, sprendimo jvykdymo atgrezimas apskritai
neimanomas. Nagrinéjant sprendimy jvykdymo atgrezimo instituta, apeliacine ar kasacine tvarka
panaikinus sprendima bylose dél iSlaikymo periodinémis iSmokomis iSieSkojimo, atgrezti
ivykdyma leidziama tik tais atvejais, kada panaikintasis sprendimas buvo pagristas ieSkovo
pateiktais melagingais duomenimis ar suklastotais dokumentais (LR CPK 762 straipsnio 2 dalis).
Melagingy duomeny bei suklastoty dokumenty pateikimu pasireiskia ieSkovo nesaziningumas.
Sprendimy jvykdymo atgr¢zimo ribojimas leidzia apsaugoti pazeidziamiausias asmeny grupes —
nepilnamecius, nedarbingus ir paramos reikalingus asmenis (LR CK 3.47, 3.196, 3.205
straipsniai), kuriems mokamos periodinés iSmokos daZniausiai uZztikrina tik minimaly
pragyvenimo lygj.

Remiantis LR CPK 761 straipsnio 2 dalimi bei 762 straipsnio 2 dalimi, atsakovo
pareiskimas dél sprendimo ivykdymo atgrezimo gali biiti paduotas per vienerius metus nuo
teismo sprendimo arba nutarties, kuriais neiSsprestas sprendimo ivykdymo atgrgzimas,
isiteis¢jimo dienos. Atsakovo dél svarbiy priezasCiy praleistas vieneriy mety terminas, gali bati
atkurtas bendrosiomis praleisty terminy atnaujinimo taisyklémis. Nustatytas vieneriy mety, t.y.
pakankamai ilgas, terminas tik dar labiau uztikrina atsakovui galimybeg apsaugoti ir apginti savo
teises bei teisétus interesus.

Atsakovo pareiSkimas dé¢l sprendimy ivykdymo atgr¢zimo klausimo iSsprendimo
zyminiu mokes¢iu neapmokestinamas ir nagrin¢jamas zodinio proceso tvarka teismo posédyje,
pranesus apie ji byloje dalyvaujantiems asmenims. Siy asmeny neatvykimas i teismo posédj néra
klititis teismui iSspresti sprendimo jvykdymo atgrezimo klausima (LR CPK 761 straipsnis).

Sprendimo ivykdymo atgreZimas iSsprendziamas teismo nutartimi, kuri atskiruoju
skundu gali biiti skundziama apeliacine tvarka.

Sprendimy jvykdymo atgrezimo instituto paskirtis — panaikinti neteisétu teismo
sprendimu sukeltas teisines pasekmes. Neteisétas sprendimas daro neteiséta ir tokio sprendimo
ivykdyma, todél Salis, ivykdziusias toki sprendima, biitina grazinti i ankstesng padéti, buvusia iki
neteiséto teismo sprendimo priémimo. Taikant sprendimo ivykdymo atgr¢zima, svarbu rasti
tinkama teismo sprendimu nustatyty teisiniy santykiy stabilumo, kartu ieskovo bei atsakovo, kaip

turto savininko, interesy apsaugos pusiausvyra.

1% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2005-03-23 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-210/2005, procesinio sprendimo
kategorija: 129.22., Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004-10-13 nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-547/2004, bylu
kategorija 119.
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3.3.2. Skolininko ieSkinys pries§ priverstini vykdymq

Skolininkas, norédamas pareiksti, kad po teismo sprendimo paskelbimo atsirado
aplinkybés, dél kuriy iSieskotojas nebegali nieko daugiau i§ skolininko reikalauti, renkasi ieskini
pries§ priverstini vykdyma (vok. Vollstreckungsgegenklage = Vollstreckungsabwehrklage), kaip
vieng i§ skolininko teises ginant] biidq. Toks ieskinys nukreiptas ne i pavienes priverstinio
vykdymo priemones, o i vykdomojo dokumento vykdyma apskritai. leSkinys prie§ priverstini
vykdyma laikomas ieskiniu dél procesiniy teisiniy santykiy pakeitimo (vok. Gestaltungsklage), o
ne ieskiniu dél nutraukimo (vok. Unterlassungsklage) ar ieskiniu dél pasalinimo (vok.
Beseitigungsklage). Ieskinio prie§ priverstini vykdyma negalima tapatinti ir su ieSkiniu dél
pripazinimo (vok. Feststellungsklage), kuriuo skolininkas praso pripazinti tam tikrus teisinius
santykius kaip jau ivykusius, o prasyti vykdyti tai, kas jau ivykdyta, buty netikslinga, pavyzdziui,
esant turtiniams gincams, skolininkas gali prasyti teismo pripaZinti, jog skolinis isipareigojimas
jau yra jvykdytas''’.

Tikrinant poreiki apginti savo teises skolininkui pateikiant ieSkini prie§ priverstini
vykdyma, visada svarbu atsizvelgti, kuriuo laikotarpiu toks ieSkinys yra paduotas. Ieskinys prie$
priverstini vykdyma nukreiptas ne | pavienes vykdymo priemones, o i visiSka dokumento
vykdymo panaikinima. Todé¢l skolininkas neturéty laukti, kol jam bus jteiktas raginimas atlikti
vienokius ar kitokius veiksmus, taip pat neturéty tikétis, kad priverstinio vykdymo apskritai
nebus. leskinio prie§ priverstini vykdyma nevertéty paduoti, jei tokiu ieskiniu siekiamy tiksly
galima pasiekti paprastesniais ir mokestine prasme palankesniais asmeny teisiy gynimo biidais,
pavyzdziui, galima pareiksti pastabas dél vykdymo pagal § 766 ZPO, kuriomis skundziami
formalis pavieniy priverstinio vykdymo priemoniy trikumai.

Ieskinius prie$ priverstini vykdyma nagrinéja pirmosios instancijos proceso teismas.

Skolininkas gali pareiksti tik tokius prieStaravimus, kurie naujai paaiskéjo, ir kurie
pirminio nagriné¢jimo metu nebuvo iskelti. Pavyzdziui, teismui priémus sprendima dél privalomo
iSlaikymo, skolininkas gali pareiksti, kad turintis teis¢ i iSlaikyma jau mir¢, arba Salys nutrauke
savo santuoka, arba turintis teis¢ i iSlaikyma sutuoktinis sudaré kita santuoka ir pan.m.
Vykdomojo dokumento priverstinis vykdymas panaikinamas teismo sprendimu (vok. durch das
Urteil). Sprendimu panaikinamas ne pats dokumentas, o jo vykdymas. IeSkinys prie§ priverstini
vykdyma gali buti nukreiptas ne tik { teismo priimty sprendimy (vok. Urteil) vykdyma, bet ir {

taikos sutarCiy (vok. Prozessvergleich) ar vykdomujuy rasty (vok. vollstreckbare Urkunde)

"% Brox H., Walker W.-D. Zwangsvollstreckungsrecht. — Miinchen: Carl Heymans Verlag KG, 2003. S. 721.
11
Ibid. S. 723.
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vykdyma. Pagrindimo ir jrodinéjimo nasta paskirstoma pagal bendrasias taisykles. Ieskovas (Siuo
atveju — skolininkas) privalo pateikti savo argumentus ir, reikiamais atvejais, juos irodyti.
Skolininko ieskinys pries priverstini vykdyma gali biti iSnagrinétas rasytinio proceso tvarka (§§
769 111, 128 IV ZPO).

Teismas, iSnagringjes skolininko paduota ieskini, priima motyvuota nutarti (§ 769 II
ZPO). Jei skolininko ieskinys patenkinamas, priverstinis teismo sprendimo vykdymas
neleistinas. Teismo islaidos skai¢iuojamos pagal bendrasias ieskiniams nustatytas taisykles (§ 91
ZPO). Islaidas apmoka pralaiméjusi Salis. Skolininko ieSkinio nagrinéjimo metu egzistuoja

galimybé socialiai remtinus teismo proceso dalyvius atleisti nuo teismo islaidy apmokéjimo.

3.3.3. Apsauga nuo priverstinio vykdymo pagal § 765a ZPO

Skolininkas galéty gintis nuo priverstinio vykdymo veiksmy pasinaudodamas dar vienu
i$ jam suteikiamy teisiy gynimo biidy — apsauga nuo priverstinio vykdymo pagal § 765a ZPO.
Cia kalbama apie teisés norma, saugandia skolininko interesus. Tai speciali teisés norma,
taikoma subsidiariai santykiuose su kitais skolininko teisiy gynimo budais, t.y. jei skolininkas
negali pasinaudoti kitomis gynybos priemonémis, numatytomis § 803 ZPO (iSieSkojimo
nevykdymas, jei numanoma, kad realizuojamy daikty verté nevirSys vykdymo islaidy), § 811
ZPO (draudimas nukreipti iSieSkojima i Siame paragrafe iSvardintus daiktus), § 850 ZPO
(apribojimas nukreipti iSieSkojima i darbo uzmokesti). Apsaugos nuo priverstinio vykdymo pagal
§ 765a ZPO, galima prasyti, kai konkreti vykdymo priemoné pazeidzia juy taikymo
proporcingumo principa bei pagrindines skolininko teises (Art. 2 II 1 GG).

Apsauga nuo priverstinio vykdymo pagal § 765a ZPO suteikiama tik skolininkui
pateikus praSyma (vok. Antrag). PraSymas visada susiejamas su Vokietijos Pagrindiniu istatymu
(vok. Grundgesetz), ir jame i$vardintomis pagrindinémis asmens teisémis ir laisvémis. Prasymui
jokiy griezty reikalavimy bei taisykliy nenustatyta, uztenka to, kad skolininkas pareiskia, jog
konkreti priverstinio vykdymo priemon¢ yra aiSkiai neteisinga, nepriimtina, sunkiai jvykdoma ir
prieStaraujanti paprociams. Prasymui pateikti, istatymas formos ir terminy nenustato. Kaip ir
pastaboms dél vykdymo, atitinkamai taikomi § 569 II ir III ZPO. Skolininkas praSyma apsaugoti
nuo priverstinio vykdymo gali pateikti raStu arba teismo rastinéje uzfiksuoti savo praSyma
protokole. Priimant praSymus suteikiama teisiné pagalba, todél advokato pagalba yra nebiitina.
Taip uztikrinama teisé kiekvienam praSyti apsaugos nuo priverstinio vykdymo pagal § 765a
ZPO, bei galimybé uzkirsti kelia su gerais paprociais nesuderinamy priverstinio vykdymo
priemoniy taikymui. ISkeldinimo bylose praSymas apsaugoti nuo priverstinio vykdymo gali bti
pateiktas per dvi savaites nuo nustatyto iSkeldinimo termino (§ 765a III ZPO). Akivaizdu, kad
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toks trumpas, t.y. dvieju savaiciy, terminas nustatytas pagristai ir nesukelia jokiy diskriminacinio
pobudzio ar kitokiy sunkumy praSymui paraSyti. Nors dél {statymuy, teisinés sistemos nezinojimo
yra sunkiau susiorientuoti ir per toki trumpg laika parengti dokumentus teismams, visgi praSymui
dél apsaugos nuo priverstinio vykdymo pagal § 765a ZPO netaikomi jokie formos reikalavimai,
jokios grieztos taisykleés.

Kompetencija sprendimams priimti turi vykdymo teismas (vok. Vollstreckungsgericht)
pagal § 765a1S. 1 ZPO, tai reiskia — pirmosios pakopos (grandies) teismas (vok. Amtsgericht),
kurio teritorijoje vykdomas teismo sprendimas. Sprendimus vykdymo teisme i§ esmés
dazniausiai priima Rechtspfleger‘is (§ 20 Nr. 17 RPfIG), ir tik tam tikrais atvejais — teis¢jas (§ 6
RPfIG). Skolininko praSymas leistinas visoms vykdymo proceso organy taikomoms priemonéms
ir yra pagristas, jei taikomos priemonés sukelia skolininkui tokius sunkumus, kurie nesiderina su
gerais paprociais, turi ypatinga, nedorovingg itaka skolininko interesams. PrieStaravimas geriems
paproCiams ypatingai pasireiSkia vykdant nuomininko iskeldinima. Pavyzdziui, Vokietijoje
nuomos teisés normos numato, kad tik suéjus iSkeldinimo terminui, ir nesant galimybés
persikelti { kita buta, nuomininkas privalo, susidarius laiko tarpui tarp iSkeldinimo ir persikélimo
i kita buta, kraustytis i benamiy prieglauda. Priverstinio teismo sprendimo vykdymo negalima
laikyti prieStaraujanciu geriems paprocCiams, nesiderinanti su gerais paprociais gali buti tik
konkreti priverstinio vykdymo priemoné. Tikrinant § 765a ZPO numatytas salygas,
atsizvelgiama | Pagrindiniame {statyme (vok. Grundgesetz) nustatytas vertybes ir skolininkui
garantuotas pagrindines (prigimtines) teises. Pavyzdziui, geriems papro€iams priestarauty aisky
polinki savizudybei turinio nuomininko priverstinis iSkeldinimas, taip pat priverstiniy teismo
sprendimo vykdymo priemoniy salygota stresiné situacija, galinti sukelti Gimia Sirdies liga

sergan¢io skolininko mirtj ir pan.''?

. LR CPK 627 straipsnis numato, kad antstolis gali visiSkai ar
i§ dalies sustabdyti vykdomaja byla arba atidéti vykdymo veiksmus, kai to raStu praso
iSieSkotojas, skolininkui sunkiai susirgus, jeigu liga néra chroniSka, - gaves dokumenta i$
gydymo istaigos, kai skolininkas gydosi ligoninéje, kai paskelbta skolininko paieska, kai yra
iSkeldinimo byla, jei skolininkas ar jo Seimos narys suserga, - gaves dokumenta i§ gydymo
istaigos, jeigu liga néra chroniSka, arba teismui iSreikalavus vykdomaja byla. LR CPK 688
straipsnyje aiskiai numatyta, i§ kokio turto negali buti iSieSkoma. Akivaizdu, kad susiklosc¢ius
tam tikroms ypatingoms aplinkybéms, abejose valstybése skolininkas gali apginti savo teises.
Taciau dél visisko ar dalinio vykdomosios bylos sustabdymo arba vykdymo veiksmy atidéjimo
Vokietijoje sprendzia vykdymo teismas, Lietuvoje — antstolis.

Poreikis apginti teises atsiranda, kai skolininkui gresia priverstinis teismo sprendimo

vykdymas. Kitaip nei pateikiant pastabas dél vykdymo, priverstinio teismo sprendimo vykdymo

"2 Musielak H.J. Grundkurs ZPO. Miinchen: Verlag C.H. Beck, 2004. S. 436.
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pradzia nesiejama su pirmy vykdymo veiksmy atlikimu. Priverstinio vykdymo grésmé egzistuoja
tada, kai iSduotas vykdomasis dokumentas. PraSymo dél apsaugos nuo priverstinio vykdymo
pateikimas jau pasibaigus priverstinio pobiidzio vykdymo priemonéms biity netikslingas.

Vykdymo teismas priima nutartji (vok. Beschluss) viena ar daugiau priverstinio
vykdymo priemoniy visiskai ar i§ dalies pakeisti, uzdrausti, (laikinai) nutraukti arba panaikinti.

Yra nustatytas fiksuotas mokestis teismui. Sias islaidas apmoka skolininkas (§ 788
ZPO).

Taigi, teismo sprendimo vykdymo veiksmams, kurie skolininkui turi itin amoralia,
paprociams priestaraujancia reik§me, skirtas bendro pobiidzio teisiy gynimo biidas — apsauga
nuo priverstinio vykdymo pagal § 765a ZPO. Vokietijos Pagrindiniame jstatyme iSvardintoms
pagrindinéms asmens teiséms ir laisvéms apsaugoti numatytas neformalizuotas, pakankamai
nesudétingas, daugeliui prieinamas, § 765a ZPO reglamentuotas skolininko pazeisty teisiu
gynimo biidas, sudarantis galimybg uzkirsti kelia su gerais paprociais nesuderinamy konkreciy
priverstinio vykdymo priemoniy taikymui.

Tiek Lietuvoje, tieck Vokietijoje iSskiriami specifiniai, tik skolininko teises bei teisétus
interesus vykdymo procese ginantys biidai. [statymo leid¢jo sitilomais (t.y. Sioje dalyje minétais)
budais negali pasinaudoti kita vykdymo proceso Salis — iSieskotojas, ar kiti asmenys. Taciau tai
nereiskia, kad jie negali pasinaudoti kitais — iSieSkotoja ar treCiuosius asmenis ginanciais biidais.
Siekiant uztikrinti vykdymo proceso Saliy interesy pusiausvyra, abejose valstybése tiek
iSieskotojas, tiek skolininkas gali pasinaudoti specialiais, tik jy teises sauganciais gynimo budais.
O susiklosCius tam tikroms situacijoms, vykdymo proceso Salys gali savo teises ir teisétus
interesus ginti pasinaudodami bendraisiais, kartu su kitais vykdymo procese dalyvaujanciais

asmenimis, teisiy gynimo biidais.
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ISVADOS

1.

Vykdymo procesas — jstatymo nustatyta tvarka valstybés jgalioty ir kity asmeny vykdoma
veikla, kurios metu priverstinai ivykdomi teismo sprendimai, jgyvendinami teiséti
proceso dalyviy interesai, sudaromos salygos atkurti teisinei taikai. Vykdymo procesas
Vokietijoje (vok. Zwangsvollstreckung) — tai vykdomojo dokumento pagrindu atliekami
tam tikri teisiniai veiksmai, iSieSkotojo reikalavimui, nukreiptam prieS skolininka,
patenkinti, iSieSkotojo teisinei apsaugai igyvendinti bei teisinei taikai atkurti, reikalui
esant, pasinaudojant valstybés leidziamomis prievartos priemonémis. D¢l abejose
valstybése egzistuojanciy skirtingy teisiniu sistemy, akivaizdu, kad tam tikros savokuy
sudétinés dalys apibréziamos skirtingai, kitos — labai panasiai. Tiek Lietuvoje, tiek
Vokietijoje vykdymo proceso savokose izvelgiamas siekis civiliniame procese apibrézty
tiksly. Tai leidzia pripazinti vykdymo procesa civilinio proceso dalimi. Abejose
valstybése pripazZistama, kad vykdymo procesas yra baigiamoji civilinio proceso stadija,
kurios metu jgyvendinamas teismo sprendimas, o iSieSkotojas ir skolininkas realiai patiria
teisinius ir turtinius teismo sprendimo padarinius.

Subjektai, dalyvaujantys vykdymo procese Lietuvoje skirstomi i vykdancius teisinguma
ir uztikrinancius teismo sprendimy igyvendinima bei byloje dalyvaujancius asmenis ir
kitus proceso dalyvius. PanaSiai skirstomi subjektai, dalyvaujantys vykdymo procese
Vokietijoje, t.y. i priverstinio teismo sprendimo vykdymo organus (t.y. teismo antstolis,
vykdymo teismas, proceso teismas ir Zemés ir kito nekilnojamojo turto kadastro ir
registro tarnyba), vykdymo proceso salis ir tre¢iuosius asmenis. Teismas, tiek Lietuvoje,
tieck Vokietijoje, vykdymo procese susiklostan¢iuose teisiniuose santykiuose gali
dalyvauti vykdydamas procesines antstoliy veiklos kontrolés funkcijas arba
nagrinédamas skundus bei ieskinius, susijusius su vykdymo proceso $aliy ar kity asmeny
teisiy arba teiséty interesy pazeidimais, taip atlikdamas teisétumo prieziiira.

Priverstinio teismo sprendimo vykdymo metu turi biiti ginamos tiek iSieskotojo, tiek
skolininko teisés bei teiséti interesai.

Abejose valstybése iSieSkotojas, skolininkas ir kiti asmenys savo teises apginti galéty
pasinaudodami vienu i§ bendryju vykdymo proceso Saliy ir kity asmeny teisiy gynimo
budu, t.y. Lietuvoje — skundy dél antstolio procesiniy veiksmy ar atsisakymo juos atlikti
nagrinéjimas; leskiniy, pareiksty vykdant teismo sprendimus, nagringjimas. Vokietijoje —
pastabos dél vykdymo; Neatidéliotinas privatus skundas; Tre€iyjy asmeny teisiy gynimo

ieSkinys; IeSkinys dél pirmenybés patenkinti reikalavimus.
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5.

ISieSkotojo teiséms apginti iSskiriami specifiniai iSieSkotojo teisiy vykdymo procese
gynimo biidai, kuriais gali pasinaudoti tik iSieSkotojas: Lietuvoje — teismo sprendimo
nukreipimas vykdyti skubiai. Vokietijoje — skundai d¢l Rechtspfleger‘io sprendimy pagal
§ 11 RPfIG; Skundai pagal § 71 GBO.

Isskirti tik skolininko teises ginantys biidai, vykdant teismo sprendima priverstinai:
Lietuvoje — sprendimy jvykdymo atgr¢zimas. Vokietijoje — skolininko ieskinys prie$
priverstini vykdyma; Apsauga nuo priverstinio vykdymo pagal § 765a ZPO.

Atliktas konkrec¢iy LR CPK normy turinio tyrimas, leidzia autorei pateikti istatymuy
leidéjui pasitlyma dél LR CPK 282 straipsnio 2 dalies papildymo. Analizuojant
privalomo skubaus vykdymo pagrindus manytina, kad Siy pagrindy sarasas yra baigtinis,
taciau istatymas imperatyvy skuby vykdyma nurodo ir kituose LR CPK straipsniuose, t.y.
LR CPK 152 straipsnio 1 dalyje, 496 straipsnyje. Dél to sitlytina LR CPK 282 straipsnio
2 dali papildyti dar vienu punktu ir ji iSdeéstyti taip: ,,ir kitais Siame Kodekse numatytais

pagrindais®.

. Atliktoji vykdymo proceso Saliy teisiy gynimo biidy ir priemoniy Lietuvoje ir Vokietijoje

lyginamoji analizé patvirtina hipoteze, jog vykdymo proceso $aliy skirtingi teisiy gynimo
budai Lietuvoje ir Vokietijoje i§ esmés igyvendina ta pati tiksla — apsaugo vykdymo
proceso Saliy teisétus interesus nuo pazeidzianciy, neteiséty vykdymo proceso priemoniy,

padeda uztikrinti teiséta, veiksminga, operatyvy teismo sprendimo jgyvendinima.
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Vykdymo proceso $aliy teisiy gynimas Lietuvoje ir Vokietijoje (lyginamasis tyrimas)

SANTRAUKA

Sprendimy vykdymas yra sudétiné asmens teisés i teisma dalis ir i teisé biity iliuziné,
jeigu valstybés teisés sistema privaloma teismo sprendima leisty palikti nejvykdyta, taip darant
zala vienai 1§ Saliu. Daznai pabréziama, kad civilinis procesas nesibaigia teismo sprendimo
priéemimu. Net po to, tam tikrais atvejais yra biitinas prievartos aparato panaudojimas siekiant
ivykdyti teisinguma. O teisingumas gali buti ivykdytas ir pasiekti savo tiksla tik tada, kai bus
teisétai, greitai ir veiksmingai ivykdytas teismo sprendimas. Tais atvejais, kai sprendimas
nevykdomas, asmenys, kuriy naudai priimtas sprendimas, gali prasyti sprendima jvykdyti
priverstinai. Valstybé, prisiémusi pareiga uztikrinti materialiniy subjektiniy teisiy gynima, tai
igyvendina ne tik uztikrindama kiekvienam teisés subjektui teisming jo paZeisty teisiy ir interesy
gynyba, bet ir civilinio proceso metu priimto teismo sprendimo jvykdyma prievarta. Sis
prievartos mechanizmas yra sutelktas butent valstybés rankose. Asmeniui, ginan¢iam savo
paZeistas teises, reikia ne jy pazeidima deklaruojancio teismo sprendimo arba tik Sio pazeidimo
konstatavimo, bet realaus teisiy gynimo. Tai gali uztikrinti tik veiksminga teismo sprendimy
vykdymo sistema.

Teismo sprendimy vykdymas yra baigiamoji civilinio proceso stadija, kurios metu
igyvendinamas teismo sprendimas, o iSieSkotojas ir skolininkas realiai patiria teisinius ir turtinius
teismo sprendimo padarinius. Vykdant teismo sprendimus, privalu grieztai laikytis istatymo
nustatytos priverstinés teismo sprendimy vykdymo tvarkos, kad nebiity pazeidziamos
iSieskotojo, skolininko bei tre¢iyjuy asmeny teisés ir teiséti interesai. Civiliniy procesiniy teisiniy
santykiy subjektai atsizvelgiant i ju vaidmenj civiliniame procese skirstomi {: a) vykdancius
teisinguma ir uztikrinancius teismo sprendimy igyvendinima; b) proceso dalyvius (tai byloje
dalyvaujantys asmenys ir kiti proceso dalyviai). Pirmajai grupei priskiriami teismas, antstolis,
teismo tarnautojas (Rechtspfleger‘is) ir kiti subjektai, vykdantys teisinguma ir uZztikrinantys
teisingumo vykdymo akto — priimto teismo sprendimo, nutarties ar nutarimo — jgyvendinima.
Antrajai grupei priskiriamos bylos Salys (iSieskotojas ir skolininkas), suinteresuotieji asmenys ir
kiti procese dalyvaujantys asmenys (kviestiniai, vertéjai, ekspertai ir pan.).

Viena i$ praktiniy vykdymo proceso problemu — uztikrinti iSieSkotojo ir skolininko
teisiy ir pareigy pusiausvyra. [statymuy leidéjas stengiasi nesuteikti nepagristo pranaSumo nei
vienai i$ Saliy. Lietuvoje asmeny teisiy gynimas vykdant teismo sprendimus gausa nepasireiskia.
Teorijoje iSskiriami tokie teisiy gynimo budai, kaip teismo sprendimy nukreipimas vykdyti
skubiai, skundy dél antstolio procesiniy veiksmy ar atsisakymo juos atlikti nagrinéjimas,
vykdymo proceso Saliy ir kity asmeny ieskiniy nagrin¢jimas ginco teisenos tvarka ir atgreztinis
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sprendimo vykdymas. Vokieciy civilinio proceso teiséje vykdymo proceso Saliy ir treCiyjy

asmeny teisiy gynimo formy i$skiriama daugiau:

1.
2.
3.

8.

Pastabos dél vykdymo (vok. Vollstreckungserinnerung, ZPO § 766);

Neatidéliotinas privatus skundas (vok. sofortige Beschwerde, ZPO § 793);

Skolininko ieSkinys prie§ priverstini vykdyma (vok. Vollstreckungsabwehrklage,
ZPO § 767);

TreCiyju asmeny teisiy gynimo ieSkinys (vok. Drittwiderschpruchsklage, ZPO §
771);

Ieskinys dél pirmenybés patenkinti reikalavimus (vok. Klage auf vorzugsweise
Befriedigung, ZPO § 805);

Apsauga nuo priverstinio vykdymo (vok. Antrag auf Vollstreckungsschutz, ZPO
§765a);

Skundai dél Rechtspfleger‘io sprendimy pagal § 11 RPfIG (vok. Rechtsbehelfe gegen
Entscheidungen des Rechtspflegers, RPfIG § 11);

Skundai pagal § 71 GBO (vok. die Beschwerde nach § 71 GBO).

Dél skirtingy teisiy gynimo biidy Lietuvoje ir Vokietijoje, biity tikslinga suskirstyti juos

1 grupes. Miisy nuomone, aiskiausias kriterijus klasifikuojant abiejy Saliy iSskirtus asmeny

teisiy gynimo budus, biity vykdymo proceso Salys bei kiti asmenys, nesantys vykdymo

proceso Salimis. Tai reiskia, kad atskirai aptariami bendrieji iSieSkotojo, skolininko ir kity

asmeny teisiuy gynimo vykdymo procese biidai, atskirai iSieSkotojo teisiu gynimo biidai, taip

pat skolininko teisiy gynimo btidai vykdymo procese.
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Rechtsbehelfe der Zwangsvollstreckungsparteien in Litauen und in Deutschland
(vergleichende Forschung)

ZUSAMMENFASSUNG

Die Durchfithrung der Entscheidungen stellt einen Teil des Rechts einer Person auf
Gericht dar; dieses Recht wiére eine Illusion, wiirde das staatliche Rechtssystem auf die
Vollstreckung des verbindlichen Gerichtsbeschlusses nicht bestehen und so einen Schaden fiir
eine von den Parteien verursachen. Es wird oft behauptet, dass ein Zivilverfahren mit der
Fassung des Gerichtsbeschlusses nicht beendet ist. Sogar danach ist der Eingriff des
Gewaltapparates in bestimmten Féllen erforderlich, um die Gerechtigkeit auszuiiben. Die
Gerechtigkeit kann erst dann ausgeiibt werden und ihr Ziel erreichen, wenn der
Gerichtsbeschluss rechtmifBig, schnell und wirkungsvoll vollstreckt wird. Wenn der Beschluss
nicht durchgefiihrt wird, konnen die Personen, zu deren Gunsten der Beschluss gefasst wurde,
einen Antrag auf die Vollstreckung stellen. Wihrend des Durchfiihrungsvorgangs wird das
streitige oder verletzte materielle subjektive Recht oder zum Schutz stehendes Interesse
tatsdchlich wiederhergestellt. Nachdem der Staat die Pflicht die Verteidigung materieller
subjektiver Rechte zu gewéhrleisten auf sich genommen hat, fiihrt er diese Pflicht nicht nur
dadurch aus, dass die gerichtliche Verteidigung der verletzten Rechten und Interessen fiir jedes
Rechtsubjekt gewihrleistet ist, sondern auch durch die Vollstreckung des in einem Zivilprozess
gefassten Gerichtsbeschlusses. Dieser Gewaltmechanismus ist in den H#nden des Staates
konzentriert. Eine Person, die ihre verletzten Rechte verteidigt, braucht keinen Gerichtbeschluss,
der die Verletzung dieser Rechte deklariert oder die Verletzung feststellt, sondern die
tatsédchliche Verteidigung dieser Rechte. Das kann nur ein wirkungsvolles System der
Zwangsvollstreckung gewéhrleisten.

Die Zwangsvollstreckung stellt das Endstadium eines Zivilverfahrens dar, wéhrend
dessen der Gerichtsbeschluss durchgesetzt wird, und der Kldger sowie der Beklagte die realen
Rechts- und Vermdgensfolgen des Gerichtsbeschlusses erleben. Bei der Zwangsvollstreckung ist
die gesetzlich festgelegte Vollstreckungsordnung streng einzuhalten, damit die Rechte und
rechtméfigen Interessen des Vollstreckungsglédubigers, des Schuldners und von dritten Personen
nicht verletzt werden. Die Subjekte der zivilprozessrechtlichen Beziehungen werden anhand
ihrer Rolle im Zivilprozess folgend aufgeteilt: a) die Subjekte, welche die Gerechtigkeit ausiiben
und die Durchfiihrung von Gerichtsbeschliissen gewéhrleisten; b) die Prozessteilnehmer (am
Verfahren teilnehmende Personen und andere Prozessteilnehmer). Zu der ersten Gruppe gehoren

das Gericht, der Gerichtsvollzicher, der Rechtspfleger und sonstige Subjekte, welche die
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Gerechtigkeit ausiiben und die Durchsetzung der Gerechtigkeitsakte (Gerichtsbeschluss, Urteils
oder Verfligung) gewdhrleisten. Zu der zweiten Gruppe gehdren die Verfahrensparteien (der
Vollstreckungsgldubigers und der Schuldner), die Beteiligten und andere an dem Prozess
teilnehmende Personen (Zeugen, Dolmetscher, Sachverstindige usw.).

Unter anderem gibt es ein Problem des praktischen Durchfiihrungsvorgangs, nédmlich
das Gleichgewicht zwischen den Rechten und Pflichten des Vollstreckungsgldubigers und des
Schuldners zu erhalten. Bei der Vollstreckung von Gerichtsbeschliissen kann Gewalt gegen die
Personen angewandt werden. Aus diesem Grunde ist der Durchfilhrungsvorgang im Gesetz
streng zu regeln und die rechtlichen Vorbedingungen zu schaffen, welche die Einhaltung dieser
Regelungen gewahrleisten. In Litauen ist die Verteidigung der Rechte von Personen mit Hilfe
der Zwangsvollstreckung nicht besonders verbreitet. In der Theorie werden solche
Rechtsverteidigungsmethoden wie sofortige Durchfithrung von Gerichtsbeschliissen, das
Anfechtungsverfahren {iber die Prozesshandlungen des Gerichtsvollziehers oder seine
Weigerung solche durchzufiihren, die Verhandlung der Klagen von Prozessdurchfiihrungspartei
und sonstigen Personen auf dem Wege der streitigen Gerichtsbarkeit und die riickwirkende
Beschlussdurchfithrung. Im deutschen Zivilprozessrecht gibt es mehr Moglichkeiten der
Verteidigung der Rechte von Vollstreckungsparteien und von Dritten:

1. Vollstreckungserinnerung, ZPO § 766;

Sofortige Beschwerde, ZPO § 793;
Vollstreckungsabwehrklage, ZPO § 767;
Drittwiderspruchsklage, ZPO § 771;

Klage auf vorzugsweise Befriedigung, ZPO § 805;
Antrag auf Vollstreckungsschutz, ZPO §765a;

A o

Rechtsbehelfe gegen Entscheidungen des Rechtspflegers nach § 11 des
Rechtspflegergesetzes (RPfIG);
8. Beschwerden nach § 71 der Grundbuchordnung (GBO).

Aufgrund der verschiedenen Vorgehensweisen bei der Verteidigung von Rechten in
Litauen und in Deutschland ist es sinnvoll sie in Gruppen aufzuteilen. Unserer Meinung nach
stellen die Vollstreckungsparteien und sonstige dazu nicht gehérende Personen das deutlichste
Kriterium der von beiden Léndern ausgegliederten Verteidigungsmethoden von
Personenrechten dar. Das bedeutet, die Art und Weise der Verteidigung der Rechte des
Vollstreckungsgldubigers und des Schuldners im Vollstreckungsprozess sowie gemeinsame
Vorgehensweise bei der Verteidigung der Rechte von ihnen und anderen Personen wird

einzeln besprochen.
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