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IVADAS

Bendra temos charakteristika ir jos aktualum&audzZiamojo proceso metu sprendziant
kaltinamojo baudziamosios atsakomglklausima yra atliekamagrodymy tyrimas ir jj vertinimas,
kuriame liudytoy bei nukendjusiyjy parodymai daznaiidma vieni didziaugi reikSne turinciy
jrodymy teisme. Nra nei vienos baudZiamosios bylos, kurioje itebbent vieno liudytojb
Jvertinus liudytojo svarfy turi biti tinkamai sureguliuotos tiek Sio asmens pareidiek teiss.
Viena iSj; yra apsauga nuo nusikalstamo poveikio, t.y., enidkumas baudziamajame procese.

AnonimiSkumo taikymas baudziamajame procese — pacialioji procesids apsaugos
priemorg, kurios esm yra liudytojo ar nukerjusiojo duomen jslaptinimas, siekiant Siuos proceso
dalyvius apsaugoti nuo nusikalstamo poveikio baambjo proceso metu ir gauti patikimus
parodymus.

Europos Zmogaus TeisiTeismo formuojama praktika reguliuoja, kad tuoeaty Kkai
liudytojy ir nukengjusiyjy interesams kyla gsmé baudziamojo proceso metu, procesas tafi b
vykdomas taip, kad Sie interesaiitlp apsaugoti. Turint omenyje liudytojo ir nukéjuisiojo
parodymy svarky bei norint, kad baudZiamasis procesas wyykdgal jo paskiit jtvirtinta LR BPK 1
str.: ginant Zmogaus ir pikke teises bei laisves, visuomsnir valstylés interesus greitai, iSsamiai
atskleisti nusikalstamas veikas ir tinkamai priyéiikistatymy, kad nusikalstam veika padags
asmuo laty teisingai nubaustas ir niekas nekaltasihgbuteista$ turi biti taikomos liudytoj bei
nukenttyjy apsaugos priemeés, kurios sudaryt sglygas teismui gauti tiesos neiSkreipiars
parodymus, apsaugptSiy proceg dalyviy asmep bei nepaneigt kaltinamajam LR BPK
suteikiamy procesiny teisky.

Reikiajvertinti proceso dalyvio — kaltinamojo procesiniateresus. Tiek Lietuvostatymai,
tiek Zmogaus teisiir pagrindinij laisviy apsaugos konvencija (6 str. 1 fyjirtina Zmogaus teisj
teising teismy, Sios konvencijos 6 str. 3 d. yitairtintos teigsj gynyly garantijos, kurios priklauso
kaltinamajam. AnonimiSkumo taikymo baudziamajamecpse metu turiiili apsaugomos ir Sio
proceso dalyvio teés. Taigi taikant liudytaj bei nukentjusiyjy anonimiskumo instrumemtbatina
nagrireti ir spresti kaltinamojo bei miéty proceso dalyyj teisiy balanso klausim

Lietuvos bei uZsienio teisife mokslireje literatiroje Si tema jau buvo analizuojama.
Lietuvoje Si tema éra pl&iai nagrireta. Pl&iau apie tai yra rg§ Raimundas Jurka disertacijoje
.Liudytojo procesiny teisiy apsauga baudziamajame procese: problemos ir pé&ysps”,
monografijoje ir moksliniuose straipsniuose. 2005buvo atliktas Belgijos TVR/2004/AGIS/077

! Ryzhakov, A. PSviditel i ponjatoj: ponjatie, prava, objazanostiokazanija cviditeljigWitness and External Witness:
Concept, the Law, Duties. Testimony of the Witnebtgskva: Ekzamen, 2007, p. 4.

2 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais ilghapais). Valstykes Zinios.2002, Nr. 37-1341.
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projektas ,Europos dpungos jslapting liudytojy reguliavimo ir liudytoy ar kriminaliniy
nusikaltliy®, iSleista knyga ,EU Standarts in Witness Protmctand Collaboration with Justice”
(liet. Europos $ungos liudytoj apsaugos ir bendradarbiavimo sudsésiga standartaibia termy
nagrirejo uzsienio mokslininkai S. Maffei, S. Zappala, Beijer ir kiti. AnonimiSkumo taikymo
taisykks yra formuojamos Europos Zmogaus TgiSeismo bylose: Doorson prie$ Nyderland
Karalyst, Van Michelen ir kiti prieS Nyderlamgdkaralyst, Visser prieS NyderlangdKaralyst ir kt.
AnonimiSkumas nagrisias ir Tarptautiniame baudziamajame teisme, pirntokia byla -
Prokuroras prie$ Tadi®(osecutor vs. Tadjc

AnonimiSkumo instituto nagrigjimas aktualus tuo, jog Si procesiapsaugos priemeényra
susijusi su pagrindigi Zmogaus teigi baudziamajame procesgyvendinimo, fundamentalios
nukentgjusiojo teigs j teismirg gynyls ir liudytojo teigs hiti apsaugotam nuo nusikalstamo
poveikio balanso problema. Svarbu nagiinanonimiSkumo taikymo nuostatas, kadangi |
taikymas slygoja iSimtis i$ baudZiamojo proceso pringiSios baudZiamojo proceso priendsn
tyringjimas ir aiSkinimas mokslije literatiroje svarbus tod, kad daugelis su jos taikymu susipsi
duomem yrajslaptinama. Aiskinantis anonimiskumo pagrindussibigas, ¢l duomem slaptumo
néra galimyby remtis konkréiais praktiniais pavyzdziais, téddanonimiSkung reguliuojaiios
baudZiamojo proceso normos tuiitikuo detaliau atskleidziamos moksliniuose darleuos

Temos naujumasLR BPK nuostatose, reguliuojéinse anonimiskumo taikygn nuo
baudziamojo proceso kodekgsigaliojimo rera padaryta reikSmingpakeitimy, iSskyrus tai, kad
LR BPK papildytas nauju, 19%tr., kuris leidZia taikyti ne tik absoliutduomen jslaptinimo
modej, bet jvedamas dalinio anonimiSkumo taikymas. Dalinis aki@ip vadinamas santykinis
anonimiSkumas, iki Siol Lietuvos mokslinipldarbuose buvo minimas tik kaip siekiamylo ne
galiojartiame jstatymeijtvirtinta bei veikianti normalstatymy leidéjui papildzius LR BPK nauja
norma, galima nagrini konkrety pasirinkyy modej, vertinti pritaikomung praktikoje, lyginti j su
kity Saliy baudziamajame procegeirtintais variantais.

Tyrimo objektas -iudytojy anonimiSkumas baudziamajame procese: LR BPK mistat
absoliutaus anonimiskumo taikymo pagrindaisiygos bei dalinio anonimiSkumgvirtinimas LR
BPK.

Tyrimo dalykas LR BPK nuostatos, EZTT, nacionalinteismy jurisprudencija, susijusi su
anoniminio liudytojo statuso ir parodynvertinimu, taip pat uzsienio valstypieisss aktai.

Tyrimo tikslas —nustatyti, ar LR BPK numatyti anonimiSkumo taikympagrindai ir glygos
sudaro prielaidas tinkamai liudytpjr kaltinamyjy teisiy apsaugai baudziamajame procese.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Atskleisti anonimiSkumo instituto baudziamajamegase samprat

2. Jvertinti absoliutaus anonimiskumo taikymo pagrinduslygas;
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3. Nustatyti dalinio anonimiSkumo prielaidas ir regamavimo ypatumus.

Tyrimo hipotez - anonimiSkumo baudziamajame procese taikymas uziksaugom
proceso subjelgt interesus, taip pat padeda uztikrinti reikSngingylos aplinkybi nustatym.
Taciau pasitaiko atvej, kuomet liudytojas ar nukextisysis procese lieka nesaisg

Saltiniai, naudojami rengiant magistro baigigin darts, yra Lietuvos Respublikos
Baudziamojo proceso kodeksas bei kiti Sajsgatymai, Nyderlang Karalysts, Vokietijos ir kit
Europos Salj baudziamojo proceso kodeksai, Lietuvos ir uzsieeigts mokslininky R. Jurkos, S.
Maffei, S. Zappala, A. Beijer) darbuose suformutisohuostatos, Europos Zmogaus TgiBeismo
suformuluota praktika.

Darbe taikomi analizs metodai.Teleologinis metodas taikomas liudyfopnonimiskumo
instrumento tikslams bei esmei iSsiaiskinti. Siuetmalu nustatyt anonimiskumo taikymo tiksl
nustatymas lemia ir kitmetod; taikyms.

Lyginamasis metodas taikomas analizuojant Europo®gaus Teisi Teismo praktik,
kurioje akcentuojamas kaltinamojo bei liudytojoyikm taikomas anonimiSkumas, teisialansas.
Lyginamasis metodas taip pat naudojamas né&gnh uzsienio Sali bei Lietuvos nustatyt
anonimiskumo taikymo reguliavign lyginant Siuo metu nustatyt teisin reguliavimy su
mokslinemis koncepcijomis.

Sisteminis metodas naudojamas nustatant Lietuvospuddikos Baudziamojo proceso
kodekso norm saveika taikant anonimiSkumo priemerbaudziamajame procese. Loginis metodas
naudojamas aiskinantis téssnormy turinj.

Darbo strukfira. Sj magistro baigiamjj darly sudarojvadas, trys skyriai, iSvados ir
pastilymai bei literafiros grasas.

Pirmajame skyriuje aptariama anonimiSkumo institbudziamajame procese samprata.
Aiskinami Sio instituto tikslai - apsaugoti ne tfikidytojo asmej) bet ir jo duodam parodyny
teisinguna.

Antrasis skyrius, sudarytas iS dvjejposkyry, kuriuose yra analizuojami absoliutaus
anonimiSkumo pagrindai imkygos. Analizuojant aptariami konkiig@ LR BPK normy trikumai ir
pateikiami pagilymai Siems tikumams Salinti.

Treciasis skyrius, kuriame naggéfamas dalinis anonimiSkumas, susideda iS dvpgjskyrij.
Pirmajame poskyryje aptariamas poreiftigrtinti dalinj anonimiskum baudziamajame procese,
pateikiami anonimiSkumo modelio pranaSumai priessolbtaus anonimiSkumo taikym
Antrajame poskyryje analizuojamas dalinio anonimibk reglamentavimas LR BPK, pateikiami
uzsienio Salj reguliavimo pavyzdziai, analizuojamas dalanonimiSkum reguliuojagiy normy
suderinamumas su kitomis LR BPK normomis.

Darbas baigiamas iSvadomis bepagrindu formuluojamais pagymais.
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Darbe naudojamos termjnpavadining santrumpos:

Konstitucija — Lietuvos Respublikos Konstitucija

LR BK — Lietuvos Respublikos Baudziamasis kodeksas

LR BPK — Lietuvos Respublikos BaudZiamojo procesddksas

LR KT — Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas

EZTT — Europos Zmogaus TajsTeismas

EZTK — Europos Zmogaus teisr pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija



1. ANONIMISKUMO INSTITUTO BAUDZIAMAJAME PROCESE
SAMPRATA

Baudziamojo teisingumo sistemos efektyvumas lakmle dalimi priklauso nuo priemani
skirty informacijos nusikaltimo tyrimui ir baudziamajararpekiojimui palaikyti, reguliavimo. Kad
teismo nuosprendis kaip didziausias teisigalios dokumentas, kuriuo kaltinamasis prip@mas
kaltu arba nekaltu, géthy jgyvendinti savo misy, jis turi biti teisttas, pagistas, teisingas ir
itikinantis’. NuosprendZio pagstumo savyb priklauso nuo vis bylos aplinkybi isamaus
iISaiSkinimo teismo paslyje iStirtais neabejotinaigrodymais. Beveik kiekvienoje byloje yra
apklausiami nukegjusieji bei liudytojai. Be §j parodyny biity sunku priimti pagsstus bei teigus
nuosprendzius, o kartais tai padaryitjongmanoma, yp&atais atvejais, kai nukegjtisysis arba
liudytojas yra vieninteliai duomersaltiniai, esantys byloje.

Liudytojo bei nukentjusiojo smorgje esanti informacijaéra jtvirtinta materialiame objekte,
0 jos formavimosi mechanizmas susideda iSyketam — suvokimo,jsiminimo ir atgaminimo.
Atgaminimo proceso metu, kad informacija tep lengvai iSkreipiama, turi i taikomos
ypatingos apsaugos prienisn]statymy leidéjas turijtvirtinti tam tikrus saugiklius Siogrodymy
raSies patikimumui apsaugoti. Pavyzdziui, LR BPK Vlyglg reguliuojagioje byly proceg
pirmosios instancijos teisme, netgi kiekybiniu goiti matome, kad objekttyrimo ir apziiros bei
ekspertizs reguliavimui éra skiriami 205-211 str., o veiksmams, susijusismasmen teikiamos
informacijos tyrimu, skiriami 182-204 str. Tgrodo, kad tokios informacijos rinkimo bei
iISsaugojimo procada yra kur kas sudingesrt ir reikalauja grieztesnio reglamentavimo.

Liudytojy bei nukentjusiyjy parodymai yra laikomi asmeniniajsodymais, kadangi Siuo
atveju, informacija perduodama iS Zmogags@és Zodziu arba rastu. \{jspirma, informaciy
asmuo gauna, tada juzfiksuoja, o baudziamojo proceso metu Si inforjaagra atkuriama.
Psichologiniu pofiriu atgaminimo stadija yra gana stidgas procesas. Informacijos atgaminimo
procesui didelj keblumy neretai sukelia apklausos situacija pas tardyjoagal LR BPK - tyja),

o ypa teismé. Salygy informacijos atgaminimui sudarymas, $Sios inforrjeci patikimumo
iSsaugojimas labai priklauso nuo valstybpareigny ir institucijy atliekamy baudziamojo proceso
veiksmy su liudytojais bei nukegjusiaisiais. Todl pastarieji veiksmai turi iiti grieztai
reglamentuojamistatymu.

Taigi galime teigti, kad asmeninijrodymy rasis reikalauja iSsamesnio ir grieztesnio

reguliavimo, kadangi §ijrodymy gavimas bei iSsaugojimas, sygsijsu suétingesniais aspektais,

% Goda, G.; Kazlauskas, M.; KuconisBaudZiamojo proceso teisVilnius: Registg centras, 2011, p. 455.
* Kazlauskas, M.; Rinketius, J Asmen parodymai baudZiamajame procesgéinius: Vilniaus universiteto leidykla,
1991, p. 13.
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tokiais kaip parodymus duod&n asmen procesig padktis, psichologiniai bei fiziniai asmens
ypatumai, aplinkos veikspijtaka, asmens, duodaa parodymus, santykis su proceso dalyviais
(proceso dalyviais siasip prasme - laikomi proceso subjektai, turintyscese interes, t.y.
siekiantys tam tikro rezultato byloje ar vykdantpsoceso funkcy bei nesantys valstgb
pareiginais ar institucijomi.

Minétais saugikliais galimavardinti LR BPK 79 strjtvirtinta draudimy liudyti fiziniy ar
psichiny trikumy, kurie gali paveiktirodymy patikimumy, turintiems asmenims, LR BPK 80 str.
jtvirtintus liudytoy imunitetus, LR BPK 82 str. 2 dtvirtintag Seimos nag ir artimyjy giminaiiy
imunite bei patiems liudytojams ir nukequsiesiems baudzZiamojo procegiatymo nustatom
pareig liudyti bei uz Sios pareigos nevykdgmnumatona atsakomyb. Tafiau valstylg,
jtvirtindama pareig liudyti ir numatydama atsakomyhuz melaging parodyny davimg, privalo
sudaryti glygas liudytojui bei nukegjusiajam be Kiiciy atlikti Sia pareig. Siuo tikslu LR BPK
yrajtvirtintas anonimiSkumo institutas.

Kalbant apie anonimiSkumo taikymo paskireikia pradti tuo, kad LR BPK nurodoma pati
baudziamojo proceso paskirtis — ginant zmogausilie¢mp teises bei laisves, visuonianir
valstylkes interesus greitai, iSsamiai atskleisti nusikatsta veikas ir tinkamai pritaikyistatyny,
kad nusikalstamveika padaes asmuo bty teisingai nubaustas ir niekas nekaltasibgbuteista§
nurodo, kad baudziamojo proceso paskirtiganvienalyg — ja siekiama ne tik atskleisti
nusikalstam veika bei jp padariug asmef bet reikalaujama tai daryti saugant zmogausliedo
teises bei laisves. $Snormy tiriant sintaksiniu pofiriu, matome, kad baudziamojo proceso paskirtis
atskleidZziama pradedant ZodzZiu ,ginant®, o titiau nurodomas tikslas — ,atskleisti“aint toks
jstatymy leidéjo pasirinktas baudziamojo proceso tikghartinimas pirmajame kodekso straipsnyje
rodo jo reglamentavimo svayhr prioritetiSkum, taikant visas LR BPK normas. Nusikalstamos
veikos gali lati atskleidZziamos tik nepazeidziant asmens geisilaisviy, kitu bidu teisingumas
negali kti jgyvendinamas.

Susiduriame ne tik su paties baudziamojo proceskigp@s nevienalypiSkumu, bet ir su
anonimiskumo taikymo paskirties dviprasmybe. Naadt§ lingvistiniu teigs aisSkinimo metodu,
matome, kadstatymy leidéjas reikalauja apsaugoti pdtudytojo ar nukerdjusiojo asmejp LR
BPK 1 str. 1 d.: ,ginant Zmogaus ir pitie teises bei laisves”. Tai yra, baudziamojo proce®tu

saugomos Konstitucijojgvirtintos tokios Zzmogaus teis kaip asmens netimmybé, Zmogaus teis

® Tatiau R. Jurka kritikuoja teiginapie liudytojo nesuinteresuotynbyloje: ,interesas yra neatsiejama kiekvieno
asmens, taip pat ir liudytojo, egzistencijasyga byloje, kadangi tai yra nailus Zmogaus savisaugos poreikis* (Zr.
Jurka, RLiudytojas ir jo procesiniai interesai baudZiamajamroceseVilnius: Registy centras, 2009, p. 122.).

® Goda, G.; Kazlauskas, M.; Kuconis, BaudZiamojo proceso téjssupranote 3, p. 81.

" Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais illghapais),supranote 2.
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1 gyvyke, draudimas Zmagkankinti, Zaloti, Zeminti jo orug) Ziauriai su juo elgtis ir kitos. Taip pat
matome, kad reikalaujama ,iSsamiai atskleisti nalstamas veikas ir tinkamai pritaikystatym”,
o tai galima padaryti, tik turint teising neiSkraipyd, tieg atspindigia informacig. Taigi
anonimiskumo taikymo paskirtis, kuri yra neatsieganuo p#&ios baudziamojo proceso paskirties,
visy pirma, yra paties liudytojo ar nuképisio asmens apsaugojimas¢idan Sis tikslas gali idi
laikomas priemone galutiniam anonimiSkumo taikyreauttatui pasiekti — patikimos, iSsamios ir
teisingos informacijos gavimui, siekiant priimtigega teismo sprendim

Pradini anonimiSkumo taikymo tiks) paties asmens apsauggjirteidzia nustatyti ir normos,
reguliuojartios anonimiSkumo taikygnbaudziamajame procese. Liudytojas ar nulaegaysis yra
apklausiami taikant akustines ir vizualinesuk$i, o esant iitinybei, tokie asmenys apklausiami
nedalyvaujantitariamajam bei jo gysjui. Tai yra, LR BPK reguliuojami proceso veiksmsu
nukengjusiuoju ar liudytoju, kuriems taikomas anonimislasnyra tiesiogiai nukreipiiasmens, o
ne j informacijos apsaugojign Turint omenyje, kad asmens, gélm Zinoti bylai reikSming
aplinkybiy, saugojimasaygoja jo turimos informacijos patikimum

Pabgziamas didesnis specigli priemoni; poreikis, nagrigjant bylas, susijusias su
organizuotu nusikalstamumu. JungiiniTauyy konvencijos prie$S tarptaufin organizucd
nusikalstamunp (toliau - Konvencija) 24 str. numato pargigonvencijos dalygms imtis tinkany
priemoni; suteikti veiksming apsaug nuo galimo kerSto ar baugingn liudytojams,
baudziamosiose bylose duodantiems parodynususikaltimy, kuriems taikoma Si Konvencija, ir
prireikus jj giminaiiams bei kitiems jiems artimiems Zmions’. Apsauga pagal Konvengij
taikoma ir nukerjusiems nuo §i nusikaltimy. Taigi anonimiSkumo taikymas yra itin aktualus tuo
atveju, kai teisme nagrfami didesnio pavojingumo nusikaltimai. Ua jvykdymg taikomos
grieztesis bausnas, toctl didesre tikimybé, kad jasjvykde asmenys siekgrairiais kidais byloje
jrodyti savo nekaltum Taip pat didesnio pavojingumo nusikaltinvykdymas jau rodo didegir jj
padariusio asmens pavojinggnbei tikimyke, jog jis ar su juo susij asmenys gali bandyti
nusikalstamu #du iSvengti atsakomys ar lengvinti savo p&tl baudziamajame procese.

AnonimiSkumo taikymas baudziamajame procese —aadlbiamojo proceso, kurio tikslas yra
ne vien tik atskleisti nusikalstamas veikas iritgjai nubausti nusikalstapveika padariugasmef,
bet ir ginti Zmogaus teises bei laisves, prieembanmaniskam, &Ziningam baudZiamajam procesui
vykdyti. Tai priemog, skirta ne tik patikimai ir teisingai informacijgauti, apklausiant liudytojus
ar nukengjusiuosius, bet tai ir prieménSiems proceso dalyviams bei ar§eimos nariams arba
giminakiams apsaugoti nuo netéiig poveikio.

AnonimiSkumas baudzZiamajame procese kaip priémaojanti kaltinamojo teises, turiib

taikomas tik iSimtiniais atvejais, tam turiitb numatyti efektyvis saugikliai, taip pat Si priemén

8 Jungtini} Tauy konvencija prie$ tarptauiiorganizuod nusikalstamum Valstykés Zinios. 2002, Nr. 51.
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turi bati taikoma vadovaujantis proporcingumo principu. KR 2002 m. kovo rén. 14 d. nutarime
iISaiSkino, jog viena iSadygy, leidziartiy riboti asmens teises, yra konstitucinio proporaimg
principo laikymasis. Sis principas yitairtintas ir LR BPK 11 str.: procesis prievartos priemass
turi bati taikomos tik tais atvejais, kai bey jnegalima pasiekti reikiam proceso tiks|°.
AnonimiSkumo institutas éra laikomas procesine prievartos priemonejata anonimiskumo
taikymo metu yra varzomos zmogaus deigkaltinamojo teis j gynyha, teis i teising teisny),
todkl, remiantis proporcingumo principu,ufina tikrinti, ar Sis zmogaus teisivarzymas yra
pagistas ir subalansuotas.

Kalbant apie anonimiSkumo taikyn svarbu nagriéti jo taikymo moment. LR BPK
tiesiogiai rera nurodytas nei Sios processnapsaugos priemés taikymo pradzios, nei pabaigos
momentas. Tiesa, LR BPK 200 str. 1 d. nurodyta, padodymus duodantys asmenys pries
apklaug gali prasyti taikyti jiems anonimisSkumLogisSka, kad norint iSsaugoti duomeslaptum,
jie turi bati jslaptinami nuo pat proceso pradzios, kol jiganzinomi proceso dalyviams. Taigi
ikiteisminio tyrimo pareignas ar prokuroras, prieS apklausdami asmeuari apsvarstyti
anonimiSkumo taikymo klausian Nust&ius liudytojui ar nukerjusiajam anonimiskum Si
procesi apsaugos priemerjiems yra taikoma viso baudziamojo proceso metstétitina, kad
duomenys liekaslaptinti ir pasibaigus baudziamajam procesui. Keguliuoja LR BPK 201 str. 5
d., tyrimo veiksmy protokoluose, nutarimuose, nutartyse bei kituodesbdokumentuose nerasoma
informacija, iS kurios @ty galima nustatyti /.../ nukektsiojo ar liudytojo, kuriam taikomas
anonimiskumas, asmens tapatyb Tokiy parodymus duodan; asmen identifikaciniai duomenys
lieka jslaptinti ir premus nuospreridteisme. Taigi anonimiSkumas liudytojui ar nukgusiajam
yra taikomas viso baudziamojo proceso metu, pradedao to momento, kai toks asmuo yra
jtraukiamag proceg ir su juo pradedami atlikti veiksmai.

Turint omenyje anonimiSkumo taikymo isskirtingyai, kad jo taikymas stipriai sussj su
pagrindiremis kaltinamojo tei@mis tiriant baudziamja byla bei su liudytojo ir nukeijusiojo teise
buti saugiam nuo nusikalstamo poveikio, tutitibgrieztai reguliuojami ne tik anonimiSkumo
taikymo pagrindai ir glygos, bet taip pat turitii jvertinta valstybs pareigny kompetencija skirti
Sios priemoas taikymy. Vadinasi, turi [ati nuspesta, kas turi teis priimti lemiany atsakym j
klausing dél anonimiSkumo taikymo, tame tarpe, iSstr ir liudytojo bei nukerjusiojo
patikimumo klausim, kuri paprastai nustatéja teismas, teisminio nagémo metu spgsdamas,
ar duomenys turiidi pripazintijrodymais.

Nagriréjant pareigny kompetencg anonimiSkumo taikymo aspektu, galima remtis ir

procesini priemoni; skyrimo tvarkos analogija (kaip jau buvo i, Siuos baudziamojo proceso

° Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais),supranote 2.
10 i

Ibid.
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instrumentus galime sulygintiedto, kad j3 taikymo metu yra varZomos asmens dgjissiekiant
proceso tiks]). Baudziamojo proceso kodeks@wirtina tokig taisykk, kuri reguliuoja, kad
grieXiausias priemones skiria tik teismrasKadangi anonimiskumo taikymas yra sesijsu
fundamentalios teés j teising teismy ribojimu, priimtas sprendimas galioja viso baudiogo
proceso metujtakoja liudytoj; bei nukentjusiyjy teises, anonimiSkumo taikymo atveju tufitib
itin grieztai tikrinami LR BPK numatyti pagrindar ialygos - anonimiSkumas netiy bt
taikomas ikiteisminio tyrimo pareigo ar prokuroro nutarimu. Kadangi liudytojui ar
nukentgjusiajam suteikus anonimiSkumo statususjtakojamas ir galutinio sprendimo @gmimas,
apkaltinamasis nuosprendis negaiitibpagistas vien tik nukegjusiyjy ar liudytoy, kuriems
taikomas anonimiskumas, parodymiaisPriimant tok sprendim yra vertinama, ar gaunami
duomenys gali iitti naudojami kaigrodymai per teisminnagriréjima®>. Taip pat teisiamojo teis |
gynyhy ir teisingy bylos nagrigjima suvarzymas laikytinas esminiu baudzZiamojo progstiymo
paZeidimd®. Tod:l manytina, kad prerogatyva spti anonimiskumo taikymo klausimturi biti
suteikta tik ikiteisminio tyrimo teigui. Oponuojanti nuoman jog Sio klausimo sprendimo
patikéjimas teismams dar labiau padidins Sios institgcjzimtuma, yra nesunkiai paneigiama,
kadangi anonimiSkumas kaip iSimtipriemore yra taikomas retai.

Tokios pat nuomais, baudziamojo proceso kodelipartindamas subjektus, tukius teig
taikyti anonimisSkurg, laikosi ir Lenkijosjstatymy leidéjas, Lenkijos baudziamojo proceso kodekse
jtvirtings nuostat, jog anonimiSkura gali suteikti teismas arba parengiamojo tyrimour@ngl in
the preparatory proceedinygprokurora®’. Nyderland, baudZiamojo proceso kodekgeirtinta,
kad anonimiskum taiko teigjas savo, prokuroro, liudytojo iniciatytfa Belgijos baudZiamojo
proceso kodekso kodekswvirtinta panaSi nuostata — anonimiSkurnaiko teigjas prokuroro ar
liudytojo iniciatyva’.

Apibendrinant reikia pastéb, kad anonimiSkumas, kaip liudytojus nuo nusitaiso poveikio
sauganti procesinapsaugos priemeényra reikalingas atsizvelgysliudytojy parodyny svarly ir
nepakeiiamumy procese. Taip pat numatant liudytojui pageduoti parodymus, jam turidh
sudaromosgygos bei suteikiamos tam tikros t&snumatytai pareigai atlikti. Sétihga ir griezt
Sios priemons reglamentavim lemia jos dvilypiSkumas — siekis apsaugoti liuglytger daug

nesuvarzant kaltinamojo teisiAnonimiSkumo taikymo iSimtinumas bei reik8wmiso baudziamojo

! Goda, G.; Kazlauskas, M.; Kuconis,BaudZiamojo proceso teissupranote 3, p. 222.

2 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksdviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
BaudZiamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais),supranote 2.

'3 Gusauskie#y M. Ikiteisminio tyrimo teigjas — Zmogaus teisigarantasJurisprudencija2004, 57(49): 118-131.

4 Jurka, Ret al BaudZiamojo proceso principa¥ilnius: Eugrimas, 2009, p. 63.

> The Polish Code of Criminal Procedure [interaktyvus] 1997, [zfréta  2013-02-02).
<http://legislationline.org/documents/action/popdfs658>.

8 Wetboek van Strafvorderifimteraktyvus). [Ziiréta 2012-11-10].
<http://wetten.overheid.nl/BWBR0001903/TweedeBoetelTi/VierdeAfdelingA/Artikel226a/geldigheidsdatum

" Code d‘Instruction Criminalinteraktyvus] 1993, [Ziiréta 2013-02-02]. kittp://www.droitbelge.be/codes.asp#ins
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proceso metu téty lemti ir grieztesnius reikalavimugtpikartiam subjektui — tokia pareiga i

buti numatyta tik ikiteisminio tyrimo teégui.
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2. ABSOLIUTAUS ANONIMISKUMO TAIKYMO PAGRINDAI IR
SALYGOS

2.1. Absoliutaus anonimiskumo taikymo pagrindai

Kadangi proporcingumo principas reikalauja nustapytsiausvys tarp siekiamo tikslo ir
priemoni; jam pasiekti, tikslinga ptaau nagriti LR BPK nustatytus anonimiSkumo taikymo
pagrindus beigygas. Sii pagrind; ir salygy buvimas tutty suponuoti iSvagl jog anonimiskumo
taikymas yra btinas, norint apsaugoti liudytpjar nukentjusjjj ir, kad taikant $i priemorg,
kaltinamojo teidms bus daromas minimalus neigiamas poveikis. Taggjrirgjant Sias sglygas,
reikia atsizvelgtij balang tarp kaltinamojo teis j gynyly bei teising teisny ir liudytojo bei
nukengjusiojo teigs biti apsaugotiems nuo nusikalstamo poveikia. t8isiy balanso buvimas turi
buti nustatirtjamas, kiekvienu konktgu atveju taikant anonimiSkumo priemonBalansas
nustatomas tikrinant, ar yra anonimiSkumo taikynegrmdai bei ar éra aplinkyby, kurioms
egzistuojant anonimiskumas negailtitiaikomas.

LR BPK neleidZia visiSkai laisvai naudotis Sjslaptinimo priemon¥. Anonimiskumo
taikymo pagrindai — tai LR BPK nuostatos, kuriogukuoja, kokioms aplinkyéms esant liudytojui
ar nukengjusiajam yra suteikiamas absoliutus anonimiSkum@as (slaptinami visi liudytag
identifikuojantys duomenys). Kodekse pateikiamivéutinamieji pagrindai: pirmasis yra sy¢sijsu
kylarciu liudytojui ar nukentjusiajam pavojumi, antrasis — su i asmen parodyny svarba
baudZiamajame procese. Formalusis pagrindas sigjamtiriamos nusikalstamos veikos sunkumu.
LR BPK pateiktas apikztas pagringd sgrasas. AnonimiSkumas galiito taikomas, tik esant visiems
nurodytiems pagrindams.

Absoliutaus anonimiSkumo taikymo pagrindai vardijdtR BPK 199 str. 1 d. Pirmasis —
realaus pavojaus ¢gmé nukengjusiojo, liudytojo ar § Seimos natj arba artingjy giminaiiy
gyvybei, sveikatai, laisvei ar turtui, taip patrtgbos, verslo ar kitiems teisems interesant& Siuo
pagrindu yra vardijamos zmogaus é&sis kury saugumui kilus gismei, yra pateisinamas
kaltinamojo teisi ribojimas. Analizuojant jSpunkg, reikia atkreipti dmes j ginamy kaltinamojo
bei liudytojo ar nukerjusiojo teisiy balang, démesys atkreipiamas jrsubjektus, kut turimoms

vertybems galimai kilty grésme, jei anonimiSkumas néby taikomas.

8 Jurka, R.,et al Anonimiskumas baudZiamajame procese: teorinigripdai ir reglamentavimo problemos.
Syziningas baudziamasis procesas: probleminiai aspeltinius: Industrus, 2009, p. 259-288.

19 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekstviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais),supranote 2.
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Nors kai kurie autoriai Zmogaus teises traktuojg keedalomas, téau iS j galima iSskirti
pagrindines. Nagrigjamas anonimiSkumo taikymo pagrindas be kdtisiy, gina Sias teises: tei$
gyvyle, sveikas, laisw ar tury. [tvirtinant absoliutaus anonimiSkumo taikymo pagusdsiekiama
apsaugoti kaltinamajam priklaus#es teises teising teismy ir gynylg. Gilinantis ir vertinant
Zmogaus teises pagal feisinio jtvirtinimo pohidj, matome, kad Sios, aukdu iSvardintos teis,
yra jtvirtintos Konstitucijoje, taigi jas galime laikypagrindirtmis, joms tuéty bati taikomas ir
tiesioginio taikymo principasitvirtintas Konstitucijos 6 str. &u mirctu pagrindu taip pat yra
siekiami ginti tarnybos, verslo ar kiti tétsinteresai, kurie éra tiesiogiaijtvirtinti Konstitucijoje,
jiems rera skiriamas didesnio mast@rdesys, tuo pau néra taikoma ir tokia ypatinga apsauga.
Siuo atveju, nesilaikant proporcingumo principontitas kyla tarp nelygiaveény teisiniy vertybiy
ir pasirenkama ginti maziau svarbias vertybes. Tolkojimu gali Witi pazeidziama Konstitucijoje
numatyta vertyhj sistemos pusiausvyra.

Ypa kritikuotina aptariamo 199 str. 1 d. 1 p. formtfu ,kitiems teigtiems interesams”.
Manytina, jogistatymu ribojant Konstitucijojgtvirtintas zmogaus teises, Sie ribojimaiétur bati
formuluojami pakankamai aiskiai ir ap#atai, nepaliekant vietos interpretacijoms. Tokigtedkti
formuluot leidzia norm aiskinti pl&iamai, tuo paiu sudarant didegntikimybe, jog kaltinamojo
teises nebus tinkamai apsaugomos. Tuiti Inustatytas baigtinis ginapvertybiy sgrasas.

Nagrirgjant uzsienio baudziamojo proceso normas matome,cka aptariamas liudytgj
anonimiSkumo pagrindas yra formuluojamas panad@miilau nepaliekant tiek daug ersb
interpretacijai. Nyderlang Karalysés BaudzZiamojo proceso kodekso 226a str. 1 d. atpsnk
numato, jog yra laikoma, kad liudytojo asmens tamagali bati neatskleidziama, jei kyla ggmé:
gyvybei, sveikatai, Seimos gyvenimo saugumui, ala kyiesmé socialiniam — ekonominiam
?mogaus gyvenimffi. Cia taip pat minimos sociaks, ekonomiss vertyles, taiau Siuo atveju
néra paliekama vietos interpretacijai, nustatant, yosg saugomos ir ,kitos* Zmogaus &ssar
interesai. Tai yra, Nyderland Karalysts Baudziamojo proceso kodeksas grieztai a&piar
saugom teisiy sritis. Vokietijos baudziamojo proceso kodekso $&8aipsnis numato, jog
anonimiSkumas galitti taikomas, jei grsmeé kyla liudytojo ar kito asmens gyvybei, sveikatai a
laisvef’. Cia taip pat pateikiamas baigtinis saugprrertybiy sarasas, tik jis kur kas siauresnis,
orientuojamag paties asmens, o rigo turto ar kit; intereg; apsaug. Pastebtina, kad subjektais
taip pat gali lati ne tik liudytojas, bet ir kiti su juo sugipsmenys.

Pavoj liudytojui ar kitiems asmenims sukelti ne tik pataltinamasis. Liudytojas ar

nukentjes asmuo gali fiti jbauginami ir gksme jiems gali kilti ir i ki asmen. EZTT byloje

2 Wethoek van Strafvorderifipteraktyvus]. [Ziiréta 2012-11-10].
<http://wetten.overheid.nl/BWBR0001903/TweedeBoeteil/VierdeAfdelingA/Artikel226a/geldigheidsdatusm
“The German Code of Criminal Procedurnteraktyvus]. 1987, [#iréta 2012-12-01]. kttp://www.gesetze-im-
internet.de/englisch_stpo/englisch_stpo.t#ml.
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Doorson prieS NyderlandKaralyse pateikiamas Sis teiginysiors /.../ nebuvo duomgrapie tai,
kad jis pats (pareisfas) kada nors grasigtY.1l5 ir Y.16, sprendimas iSsaugatignonimiskum
negali hiti vertinamas kaip savaime nepggms? Kiti asmenys, siekiantygbauginti liudytoj,
veikia kaltinamojo naudai arba nepriklausomai nefS. jSvarbu, kad §i asmen veikimo tikslas
buty sutrukdyti ar uzkirsti kedi liudytojui duoti teisingus parodymus.

Nagrirgjamame 199 str. 1 d. 1 punkte yra dar vienas vertirkriterijus — pavojus turiidi
realus. Vadinasi, gsmé turi objektyviai egzistuoti, o nedb subjektyvi, niekuo neparemta
liudytojo ar nukentjusiojo bainé. Remiantis EZTT praktika bylojeKrasniki prie$ Cekijos
Respublil, galima teigti, kadbavojus turi lati nustatytas remiantis faktiniais duomeniffiisTai
reiSkia, kad turi bti duomeny, leidziartiy manyti, jog yra tam tiky objektyviy, 0 ne tariam
pozymiy ar aplinkyby, kad liudytojo ar jo Seimos natiar artimyjy giminakiy gyvybei, sveikatai,
laisvei ar turtui gresia realus pavdjusTasiau kitoje EZTT bylojeDoorson prie§ Nyderland
Karalys?® teismas paZy#jo, kad anonimiskumas pastai taikytas tuo atveju, kai nebuvo pateikta
jokiy duomem apie gésne liudytojams konkréioje tiriamoje byloje, bet buvo remtasi tuo, kad
apskritai baudziamajame procese, kuriame yra nggnras narkotily prekybos klausimas,
liudytojams kyla jbauginimo pavojus. Manytina, kad tokia teismo foojama praktika éra
teigiama, taip paneigiant kaltinamojo teig teising; teismy, teiss paiam apklausti liudytojus.
AnonimiSkumo taikymo klausimas turi Gth sprendziamas kiekvienoje byloje, remiantis
konkretiomis bylos aplinkybmis.

EZTT iSnagritose bylose galima rasti daugiau realaus pavojausnimo pavyzdij. Jau
minétoje byloje Doorson prieS NyderlandKaralyse anonimiSkumas liudytojams buvo suteiktas
dél to, kad vykdant analogigk operaciy kitiems liudytojams, davusiems parodymus, buvo
grasinama. T@au manytina, kad tokia teisprpraktika yra neigiama, kai procesasd thm tikros
raSies nusikaltim (Siuo atveju — prekyba narkotikais) laikomas padwi preziumuoti, kad
liudytojui ar nukentjusiajam gresia realus pavojus. Kitoje bylojéisser prieS Nyderland
Karalyst, teismas pripazino, jogeali gresne negali hiti grindZziama tuo, kad vienas iS paretgk
bendrininly turi smurtauti linkusio asmens reputagij.../ inkriminuojama nusikalstama veika buvo
susijusi su kerstl. Taigi Siuo atveju pavojaus realumas buvo netgaimgrindziamas vieno i$
kaltinamyjy byloje asmenws bruozais ir paties nusikaltimo palZiu, t&iau Sios aplinkybs, vis

délto, turi bati apsvarstomos, sprendziant klausidél pavojaus realumo. EZTT byloje Kok prie$

22Doorson v. the Netherland&6 March 1996, § 15, 1996-I1, no. 6.

%3 Maffei, S. The European Right to Confrontation in Criminal Beedings. Absent, Anonymous and Vulnerable
WitnessesGroningen: Europa Law Publisshing, 2006, p. 48.

24 Krasniki v. Czech Republico. 51277/99, ECHR2006 _|I.

% Jurka, RLiudytojas ir jo procesiniai interesai baudZiamajamroceseVilnius: Registg centras, 2009, p. 181.

% Doorson v. the Netherland86 March 1996, 1996-I1, no. 6. .

?"Visser v. Netherlangds0. 26668/95, § 47, ECHR 2002-I1.
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Nyderland; Karalyst?® pateikti labiauijtikinantys argumentai @l pavojaus kilimo: sulaikant
kaltinamaji Amsterdamo kavos parduotije, pas j buvo rastas uZtaisytas nelegalus girfRlas

Manytina, kad gvoka ,realus pavojus” nereiSkia, jog netaikant ajg®s priemonj, gréesme
saugomoms vertyins kils neiSvengiamai. Apibkti ,realy pavoj* galima ir remiantis EZTT
praktika - bylojeSoering pries JungtinKaralyst (1989 m.j°, ¢ia teismas formuluoja, kaglealus
pavojus” reiSkia, kad pavojus gali kilti neabejadinar galimai (94 punktas), t.y. tas pavojus ar
rizika gali ir neatsitikti. Taigi realaus pavojak®nstatavimui éra bitina nustatyti didel ar
neiSvengiam tikimybe. Tokios pat nuomais yra laikomasi ir Lietuvos Respublikos Generalinio
prokuroro rekomendacijoje: apie égmes realumg galima tik daryti tikting prielaidy, kurios
tikétinumo laipsnis priklauso nuo nuképisiojo santyky su jtariamaisiais, jo parodym
demaskuojatios galios, jtariamyjy ir kity bylg suinteresuat asmen agresyvumo paigzio ir
laipsnio, kit veiksni®**. Svarbu, kad egzistuptealios,jgyvendinamosatygos pakenkti 199 str. 1
d. 1 punkte vardijamoms vertns ir interesams. Be abejo, tokie fsaleiksmai kaip grasinimas,
ar kitas neteitas poveikis yra tikragrodymas, kad yra reali ggmé. Pazyndtina, kad realios
grésmes pavojus turi susidaryti tik tuomet, kai netaikartonimiSkumo yra identifikuojamas
liudytojo arba nukerjusiojo asmuo.

Tatiau LR BPK nereikalauja, kad pavojusth akivaizdus. Akivaizdus — ne galimas esant
tam tikroms slygoms ar kilsas ateityje. Akivaizdus pavojus reiSkia jau pragid ir dar
nesibaiguspavoj®. Taigi pavojus LR BPK 199 str. 1 d. 1 p. vardijam®vertylsms neturi gésti
tiesiogiai, pavojus kyla ne tada, kai liudytojas rankentjusysis duoda parodymus. Sunkiai
jmanoma yra situacija, kurioje parodymus dud@dan liudytojui ar nukerdjusiajam gésty
akivaizdus pavojus. Sie proceso dalyviai parogydavimo metu yra valstgs institucij ir
pareidiny akiratyje.] Sias vertybes galitih pasilkesinta ateityje liudytojui ar nukegjtisiajam jau
suteikus informacy ikiteisminio tyrimo ir teisminio nagrigimo metu. Bitent galimai
atsirasiatios Zalos bairi daZnaijtakoja liudijargio asmens elg¢s. Tiesy pasakius, akivaizdus
pavojus rodo, kad proceso dalyvio asmuo jau yramas ir anonimiSkumas nedty jokios
praktires reikdnes®*. Taigi galima laikyti, kad viena i$ anonimiskunaikymo slygy gali biti ir ta,

8 Kok v The Netherlangsio. 43149/98, ECHR 2000-IV.

29 Maffei, S. The European Right to Confrontation in Criminal Beedings. Absent, Anonymous and Vulnerable
Witnessessupranote 23, p. 48.

%0 Soering vs United Kingdamo. 14038/88, 7 July, 1989, § 94, Series A nd. 16

% Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2003 balandZio ran. 11 d.jsakymas Nr. 1-47 Bl Ikiteisminio
tyrimo terminy kontroks tvarkos ir rekomendagipatvirtinimo*. Valstykes zinios 2003, Nr. 39-1805.

% pjesliakas, VLietuvos baudZiamoji teisAntroji knyga. Vilnius: Justitia, 2008, p. 46.

¥Evidence law. Witness anonymity. Report 4finteraktyvus]. 1997, [firsta  2013-01-08].
<www.lawcom.govt.nz/sites/default/publications/198¥Publication_43 84.pdf.

% Evidence law. Witness anonymity. Reporfidraktyvus]. 1997, [firéta 2013-01-08].
<www.lawcom.govt.nz/sites/default/publications/198¥Publication_43 84.pdf.
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kad liudytojo ar nukerjusiojo identifikaciniai duomenyséna Zinomi proceso dalyviams ir kitiems
byloje dalyvaujantiems asmenims.

Toliau gilinantisj LR BPK 199 str. 1 d. 1 p. formulugtmatome, jog Sia norma nustatoma
apsauga ne tik gam liudytojui ar nukerdusiajam, bet iry Seimos nariams arba artimiesiems
giminakiams. Asmen, nesatiy liudytojais ar nukerjusiais, apsaugpagrindzia jau kalbant apie
anonimiSkumo paskirt padaryta iSvada, jog anonimiSkumo institutas tai&e ne tik paties
liudytojo ar nukenijusio asmens apsaugojimui, ¢i@u ir patikimos, iSsamios ir teisingos
informacijos gavimui teisingam teismo sprendimuirpti. Seimos nau, artimyjy interesai turi bi
apsaugomi & to, kad jie, nors ir éra byloje dalyvaujantys asmenys¢ital jy teisss ctl to negali
buti pazeistos. Taip pat siekiama, kad liudytojui rrkengjusiajam nebty daromas poveikis,
keliant gésme ank<iau vardintiems asmenims ir taip vent duoti tiesos neatskleidzians
parodymus.

Remiantis auk8au iScstytais argumentais, LR BPK 199 str. 1. d. 1 p.meortuéty bati
keiciama. Siilytina Sg normg formuoti, apsiribojant §i Konstitucijoje jtvirtinty pagrindini
zmogaus teisi jvardijimu: teisej gyvybe, sveikas, laisw ir turta bei paliekant subjektus, kuri
teissms kilus gésmei uty taikomas anonimiSkumas.iBjtina Sio punkto formulu@t gresia realus
pavojus nukerjusiojo, liudytojo ar y Seimos nag arba artingjy giminakiy gyvybei, sveikatai,
laisvei ar turtui.

LR BPK 199 str. 1 d. 2 p. nustatyta, jog anonimmks gali lati taikomas tik tuo atveju, kai
nukentjusiojo ar liudytojo parodymai yra svarb baudZiamajame procéeSiuo reikalavimu taip
pat siekiamajgyvendinti proporcingumo principo egm- netaikyti anonimiskumo liudytojui ar
nukengjusiajam, kuris nesuteiks bylai reikSmingos infoon@s ir taip iSvengti grsmiy
kaltinamojo teismsj gynyls bei teising teismy.

Taciau, siekiantgyvendinti LR BPK 199 str. 1 d. 2 p. reikalavimteip pat susiduriama su
anonimiskumo nustatymo tvarkos netobulumu, o tksli— su netinkama Sio punkto formuluote.
Minétame kodekso straipsnyje yra vertinamasis kriterju ,parodymai yra svaiis“. LR BPK 78
str. apibézia liudytojo gvoka: kaip liudytojas gali bti Saukiamas kiekvienas asmuo, apiej kua
duomeny, kad jis gali Zinoti koki nors reikdms bylai i§spgsti turingiy aplinkybiy®®. Taigi
liudytojas yra asmuo, kuris gali suteikti reikSmisgoylai informacijos.

Pasitelkus kalbin teisss normy aiskinimo luda, galime jvertinti svokas ,svarbus® ir
.reikSmingas”“. Dabartigs Lietuviy kalbos zodynas pateikia tokias zagdZeikSmes: svarbus -

turintis dideb reiksne, reikSminga¥’; reik§mingas - turintis didelreiksne, svarbu?®. Matome, kad

*Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksdviriaimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais),supranote 2.
36 i
Ibid.
37 Alvydas, K.et al. Lietuvi; kalbos Zodynas(IV tomas. Vilnius, 1986, p. 274.
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abiey Zodzy reikSnes iS esms persipina ir tam tikra prasme juos @aime vadinti sinonimais.
Taigi aiSkinant kodekso 199 str. 1 d. 2 p. ir 78drmas lingvistiniu metodu atrandame, jog iS
esnes kiekvienas asmuggijes procesinliudytojo status, atitinka vier iS anonimiskumo taikymo
pagrind; — jo parodymai yra svaiis baudziamajame procese.

Teiss normy kiaréjas, kurdamas teis normas, naudoja kuo glaustesin lakoniSkesn
kalbine iSraisk. Siuo jis siekia formuluoti tets normas kuo tiksliau ir vienareikdmiskiau.
Remiantis tuo, galima daryti iSvadjog negalima be pagrindo skirtipderming aiskinti ta paia
prasmé’. Taigi, jei LR BPK yra naudojamos dvive®kos parodymams apibinti, vadinasi,
reikSme yra skirtinga. Ta&au tuo pd&iu matome, kad skirtumas tarmveky ,svarbus® ir
.feikSmingas“ yra labai sunkiai apihsiamas ir jvertinamas. Taigi tuo @a prokurorui ar
ikiteisminio tyrimo pareignui tenka svarbi uzduotis - dar neatlikus nukgisiojo ar liudytojo
apklausosjvertinti, ar Si proceso dalywyj parodymai yra tik ,reikSmingi“ ar visétto, ,svarkis”
baudZiamajame procese. Turint omenyje, jog anokumi® taikymas baudziamajame procese
stipriai susigs su asmens teénis, jtvirtintomis Konstitucijoje bei tarptautiniuose $&$ aktuose, LR
BPK 199 str. 1 d. 2 p. reikalavimas turitbapibrztas konkretesne formuluote, o fteirtinti
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigo pareig jvertinti basimy liudytojo ar nukerdjusiojo
parodyny svarly.

Reikéty atkreipti &meg, jog baudziamajame procese, vykdomame pagal LR, Biios
jrodymy riaSys neturi pranaSumo prie$S kitas, t.y. netiesiagijtodymai neturi pranasumo pries
tiesioginius, pirminiaijrodymai neturi pranasumo prie$ idvestinius. Siugejat prokuroras bei
ikiteisminio tyrimo pareignas vertina tik duomenis, nes baudZiamajame prot&séeismas
sprendzia, kokie duomenys galitbpripazinti jrodymais. Taiau jstatymy leidéjas nenukrypo nuo
baudziamojo proceso terngifr Siame straipsnyje nevartojavekos ,jrodymas*.

Siekiant iSskirti svarbius ir maziau svarbius parods, vig pirma, reikty suklasifikuoti
juos. M. Kazlauskas ir J. Rinkeéwis siilo parodymus klasifikuoti pagal; jjrodomyja reiksSne.
Liudytojy parodymai:

1. remiantis liudytoy parodymais yra nustatomos pagrirdin jrodinétinos
baudziamosios bylos aplinkg® (nusikaltimgvykis, asmens kaltumas ir kt.);

2. jgalina nustatyti ne tik naujus faktus, bet ir eyekdi patikrinti ir patikslinti
aplinkybes, jau nustatytas kitaredymais;

3. padeda nustatyti naujugodymus, skyrium imant, reikSmingus bylai daiktusi b

dokumentu?.

#bid., p. 388.
¥ vaidvila, A. Teigs teorija. Vilnius: Justitia, 2004, p. 366.
40 Kazlauskas, M.; Rinkevius, J. Asmen parodymai baudZiamajame procesaepranote 4, p. 8.
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Matyti, kad liudytojo ar nukegjusiojo turima informacija gali iti labai jvairi. Taiau
liudytojo parodymuose galititi duomem apie Salutinius, pagalbiniysodomuosius faktus: apie
aplinkybes, kurias idina nustatyti siekiant surasti kitugodymus, norint teisingaivertinti
jrodymus, sprendZiant atskirus bylos klausimus, kaiai, daiktini jrodymy likima ir kt.** Todl
svarbiais duomenimis téty bati laikomi parodymai, kurie suteikia informagigpie nusikalstamos
veikos padarymo aplinkybes (veikos padarymo laikesta, lidas), kaltinamojo kajt Parodymai,
kurie padeda nustatyti atsakomgylengvinargias ar sunkinatias aplinkybes, parodymai, kuriais
nustatirtjamas nusikalstama veika padarytos Zalos dydipjniar faktai, kurie padeda patikrinti
Kitus jrodymus netuity biti laikomi svarbiais LR BPK 199 str. 1 d. 2 p. pras

Kaip vienas iS uzduodagklausimy, i kuriuos turi liti atsakyta vertinant parodynsvarbun
anonimiSkumo taikymo pagrindo prasme, gaitildai, ar liudytojo bei nukegjusiojo parodymai
yra tokie svarbs konkr€iame baudziamajame procese, kadipmiesnis bylos tyrimas pasidanyt
Zymiai sunkesnis arba iS viso jm@anomas. Jau mitoje Doorson prieS Nyderland Karalysk
byloje vienas iS Nyderlandteismy: nurocé /.../ jog reikjo gauti jy parodymus tuo pat metu
apsaugant juos nuo galimpareiskjo persekiojim*’. Nustatant parodym svarbum, minctoje
Generalinio prokuroro rekomendacijojeilsma atsizvelgtij LR BPK 219 str. reguliuojam
kaltinamo akto turin— esminius turinio elementtis Tatiau kartu svarbuysitikinti, kad asmenys,
kaltinami nusikaltimo padarymu, neiSvegpgbaudziamosios atsakomyg Il nepakankamo
jrodymy skatiaus.

Svarbu nesupainioti ir nelaikyti, kad LR BPK 301r.sR d. jvirtinta nuostata, jog
apkaltinamasis nuosprendis negaiitibpagistas vien tik nukegjusiyjy ar liudytoy, kuriems
taikomas anonimikumas, parodyniaiseiskia, kad parodymai, duodami asmpekuriems yra
taikomas anonimiSkumas, neturiitb svarkis. LR BPK 199 str. 1 d. 2 p. ir 301 str. 2 d.
neprieStarauja viena kitai. PrieSingai — LR BPK 3012 d. reguliuoja, kad tokie parodymai tiesiog
negali kiti lemiami apkaltinamojo nuosprendzio griimo atveju ir kad apkaltinamasis nuosprendis
negali Wti grindziamas vien tik Siaigrodymais. Teismas téty atkreipti c¢meg, ar liudytojo,
kuriam taikomas anonimiskumas, parodymai yra nudaseksitikinti, kad Sie parodymai yra itin
kruop&iai patikrinti, pvz., kaltinamasis pateikiamas hojui atpazinti. Taip pat Siuos parodymus
turi patvirtinti kiti jrodymai, pvz., kig liudytojy, kuriems nebuvo taikomas anonimiSkumas,

parodymai, telefom pokalby jrasai, ekspertis iSvados ir kt. Akivaizdu, kad anoniminio liudytoj

“! Gorskij, G. F.; Kokorei, L. D.; Ehlkind, AProblemy dokazatelstv v sovestskom ugolovnom mdBesblems of
Evidence in Soviet Criminal Proceedings]. VoronelZi/8, p. 138.

“2Doorson v. the Netherlandg6 March 1996, § 31, 1996-I1, no. 6.

“3 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2003 balandZio nan. 11 d.jsakymas Nr. 1-47 Bl Ikiteisminio
tyrimo terminy kontroks tvarkos ir rekomendagipatvirtinimo*, supranote 31.

“ Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksdviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais),supranote 2.
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duoti parodymai negaliii patvirtinti kito anoniminio liudytojo parodymaideismas, gsdamas
nuospreng remdamasis Siais parodymais, vttal turi juos vertinti kaigmanoma kritiSkiau. Taigi
galima teigti, kad yra preziumuojama, jog anonimimiarodymai yra neteisirigj ir §i prezumpcija
turi bati paneigta remiantis kitaisodymais byloje.

Siekiant konkretizuoti LR BPK 199 str. 1 d. 2 gilgina jj formuluoti pateikiant kriterijus,
kuriais remiantis, liudytojo ar nukefiisiojo parodymai gali iti laikomi svarbiais.]statymy
leidéjas gatty nustatyti, kad svarbiais parodymais laikomi tieyrikis pateikiama lemiama,
apsprendzianti informacija apie padaryhusikalstama veika ir kalte. Siomis nuostatomis
eliminuojant pripazinim svarbiaisjrodymy, kurie pateikia informacij apie tarpinius faktus ar
patikrina kitusjrodymus. Ta&iau teismui reikia palikti diskreajspesti, jog ir kita liudytojo turima
informacija gali lti pripazinta svarbia, turint omenyje, kad kiekwws baudziamosios bylos
tyrimas yra labai individualus. Teélsialytina Sg normy keisti formuluojant taip: nukeétsiojo ar
liudytojo parodymai pateikia duomenapie nusikalstamos veikos padarymo aplinkybes,
jtariamojo/kaltinamojo  kajt Teismas iSimtiniais atvejais gali svarbiais pkipa ir kitus
parodymus.

LR BPK 199 str. 1 d. 3 p. nustatytas ¢tesis anonimiSkumo taikymo pagrindas —
anonimiSkumas gali thi taikomas tik tuo atveju, jei baudzZiamasis presewvyksta d labai
sunkaus, sunkaus ar apysunkio nusikaltimo. Si atesttitinka proporcingumo principo
koncepciy. T.y., anonimiSkumas, kaip kaltinamojo teises jabtis institutas, negali tbi
panaudojamas procesd thaziau pavojing nusikalstam veiky padarymo. Taikant anonimiSkumo
instrumend maziau pavojing nusikalstam veiky tyrime, kaltinamajam gali i padaromas
didesnis neigiamas poveikis nei yra patenkinamasiomegs interesas iSaiskinti mazesnio
pavojingumo nusikalstagnveika.

Sis anonimiskumo taikymo pagrindas yra formalus.ndstatigjant remiamasi LR BK
bendrosios ir specialiosios dalies normomis. Tiekrijoje, tiek praktikoje dazniausiai yra
pripaastama, kad anonimiSkumas galitibtaikomas, tik tiriant sunkius nusikaltimus (plga
prasme). Sis formalusis pagrindas gdiii lapibreZziamas, siejant su konkiia bausme, taip pat su
nusikalstam veiky kategorija, téiau netikslinga bty vardinti konkreias nusikalstam veiky
sucktis, kurioms esant galiii taikomas anonimiSkumas. Stai Pranijos baudZiamojo proceso
kodeksas numato, kad viena iS anonimiSkumo taikyglpgy yra ta, kad uz nusikaltignyra
numatoma didesnnei trejy mei; laiswes atmimo bausm*®. Taigi i§ esms $io pagrindo atitikimo

kriterijumi yra nusikalstamos veikos pavojingumas.

4 Maffei, S. The European Right to Confrontation in Criminal Beedings. Absent, Anonymous and Vulnerable
Witnesses, supnaote 23, p. 123.
46 Maffei, S. The European Right to Confrontation in Criminal Beedings. Absent, Anonymous and Vulnerable
Witnesses, supnaote 23, p. 123.
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Nagrirgjant § anonimiSkumo taikymo pagrigdreikia pazyngti, kad LR BPK absoliutus
anonimiSkumas asmenims galiatb taikomas, tik tiriant ir nagrigant nusikaltimus. Esant
jvykdytam baudziamajam nusizengimui, Si proc&siapsaugos priemémetaikoma. LR BK 11
str. pateikiamas nusikaltinskirstymasj nesunkius, sunkius ir labai sunkius. Taigi nugikal
kategorijos skiriasi pag@tatyme numatytmaksimal laisves atmimo bausmna®’.

Nusikalstamos veikos pavojingumas vertinamas desguygiuose: ajstatyme ir b) teisige
praktikoje taikantstatymy*®. Pirmjj istatymy leidéjas jtvirtina, jstatyme nustatydamas sankgcip
antmjj nustato teismas. Teu jstatymy leidéjas nustato vienad pavojinguma tam tikroms
nusikalstarm veiky rasims, betjj gali keisti teismas, nagijant konkre&ias bylas ir nustatigant
konkretios nusikalstamos veikos pavojinggamPasitaiko atve), kai konkre&ios jvykdytos
nusikalstamos veikos pavojingumas yra mazesninaeiatojstatymas. Tuo atveju teismas turi
diskrecip skirti Svelnesa bausng, negu numatgstatymas, remiantis LR BK 54 str. 3 d. ir 62 str.

Turint omenyje, kad anonimiSkumas yra taikomas takis konkréiam baudziamajam
procesui, IS to tudty sekti, kad tutty bati vertinamas neusSinis (statymo leidjo nustatytas), o
konkretios padarytos veikos pavojingumas. Kita vertusyvaikdu, kad konkr@os padarytos veikos
pavojingumas gali iti nustatytas, tik iSsiaiSkinus su jos padarymujgsisis aplinkybes: BK 54
straipsnio 3 dalis yra taikoma tik iSimtinais atisj kai konkréioje byloje yra nustatytos tokios
aplinkyhes, kurios duat pagrind pritaikyti § jstatymy®®. Ikiteisminio tyrimo metu, ar teisminio
nagrirgjimo metu duomenys apie konkies veikos ir asmens pavojinggrgra tik renkami. Taigi
galima daryti iSvagl jog nusikaltimo pavojingumo laipsnio nustatymasigkiant taikyti
anonimiskumg, remiamasiiSiniu veikos pavojingumo lygiu, kuris yjtvirtintas LR BK 11 str.

ISsiaiSkinus, jog konkreti padaryta nusikalstaméasegali skirtis savo pavojingumu nuo
jstatymu nustatytos veikos pavojingumo, reikia pgsakad yra iSskiriamos tam tikros veikos,
kurias tiriant yra labai svarbu atkreiptérdes j liudytojy apsaug. Tai pazymima ir Europos
Tarybos Ministy Komiteto rekomendacijoje Nr. R (97) 13 ¢Dliudytojo bauginimo ir gynybos
teisiy“: atsizvelgiant ; tai, kad kai kum nusikaltim; srityse, tokiose kaip organizuotas
nusikalstamumas, nusikaltimai $eimoje, yra¢fdidti liudytojy jbauginimo gesme’. Taip pat
butina atkreipti @meg ir j tam tikny veiky latentiSkung, kadangi viena i$ latentiSkumo prie&ias
yra baine: nukengje, j kuriuos buvo pasisinta, liudytojai ir kiti asmenys, matdarant

nusikalstam veikg arba suzin@j apie p, nepranesis baines, g:dos, bijodami, kad apie tai suzinos

" Piesliakas, VLietuvos baudZiamoji teisPirmoji knygasupra note 32, p.127

“8 piesliakas, VLietuvos baudZiamoji tetsPirmoji knygasupra note 32, p.123.

9 Lietuvos Aukgiausiojo TeismoBaudZianujy byly skyriaus teigy kolegija 2007 m. gruodZio m. 27 d. kasacin
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-594/2007.

* Council of Europe. Committee of Minister€oncerning intimidation of witnesses and the rigbtsthe defence.
Recomendation No. R (97) 13 of 10 September, 1997.
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artimieji, nusikaltliai®’. Nors yra teigiama, jog kuo sunkésmusikalstamos veikos, tuo maZesnis
ju latentiskuma¥, tadiau su Siuo teiginiu ne visada galima sutikti, kagladaZnai sunkios
nusikalstamos veikos yra labai gerai suplanuotos¢lito liudytojy ar nukendjusiyjy parodyny
svarba, sunkiau randant kitus duompegaltinius, dar labiau iSauga. Vi, veikos pagal
latentiSkumo laipsinyra skirstomos.
- minimaliai latentiSkas nusikalstamas veikas (nubvay, p¢éSimas, sunkus
sveikatos sutrikdymas ir kt.);
- vidutinio latentiSkumo nusikalstamas veikas (vagyst iSZaginimai,
sulciavimas, prekyba Zzmemis ir kt.);
- maksimalaus latentiSkumo nusikalstamas veikas rky&vimas, turto
prievartavimas, korupcija, netétas disponavimas Saunamaisiais ginklais,
Saudmenimis ir ktY.

Matome, kad nagriggant anonimiSkurp nusikalstam veiky, kurioms tirti yra taikoma Si
apsaugos priemeén aspektu, neuztenka veikas vien teoriSkai skirgbgigal j; pavojingum.
Pavyzdziui EZTT bylos, kuriose yra nagsimmas anoniminj liudytojy klausimas, yra iSkeltosztl
nacionaliniuose teismuose sgiy byly dél labai sunki (angl. extremely serioysnusikaltimy:
prekyba narkotikais ir ginklais (Saidi prieS Prazip, Kok prieS Nyderlang Karalyst),
teroristinis nuzudymas (A.M. prieS Jungtikaralyst), pasiksinimas nuzudyti ir gSimas (Van
Mechelen ir kiti prieS NyderlandKaralyst), ginkluotas apigSimas (Kostovski prieS Nyderland
Karalyst), asmens pagrobimas ir sumuSimas (Visser Nydeslakdralyst), kaliniy riaugs
(Birutis ir kiti pries Lietuw), pleSimas (Windisch pries Austs)®®. Kadangi praktikoje matyti, jog
tam tikny konkretiy nusikalstam veiky raSiy liudytojai ir nukengjusieji &l to, kad nusikaltimas
yra padarytas artimoje aplinkoje, ail diusikalstamos aplinkos poveikio, patiria didgsikimybe
patirti gresme dél duodamy parodyny, verta panagristi nusikaltimus Seimai ir organizupt
nusikalstamurp anonimiSkumo taikymo aspektu.

Smurtas Seimoje daznai apiblamas kaip fiziniai, psichiniai, seksualiniai veeBeimos nario
veiksmai prieS ki Seimos nar Tai gali liti tokios veikos kaip nuzudymas (LR BK 129 str.),
iSZzaginimas (LR BK 149 str.), sveikatos sutrikdynilaR BK 135 str., 138 str.) ir kitos veikos.
Nagrirtjant smurg Seimoje anonimiSkumo aspektu, reikia padietkad Sie nusikaltimai yra
vykdomi artimoje aplinkoje, t.y. liudytojas, o ypaukentjes asmuo, yra zinomagriamajam ar
kaltinamajam. Taigi, iS pirmo zvilgsnio anonimiSkasnprocese &l Siy nusikaltimy negali huti

*1 Babachinai, G. et al,Kriminologija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2010, p 613

2 Abramaviius, A. et al BaudZiamoiji teisé. Bendroji dalis. Vilnius, 1996, p. 133.

*3 Babachinai, G. et al,Kriminologija, supranote 51, p. 137

% Maffei, S. The European Right to Confrontation in Criminal Beedings. Absent, Anonymous and Vulnerable
WitnessesSupranote 23, p. 159.
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taikomas vien é to, kad parodymus duodantis asmuo jau yra Zinomasau jsigaliojus LR BPK
pakeitimams baudziamajame procese, galima taikgmtykin arba, kitais zodziais tariant, dalin
anonimiskum. Siuo atveju, vadovaujantis LR BPK 196&tr., duomenys apie nukejusiji ar
liudytoja gali bati jslaptinami tik tam tikra apimtimi. Kalbant apie ikadtimus Seimoje tikslinga
buty jslaptinti gyvenamosios vietos adgedarbo ar mokymosi viet 15 199 str. formuluogs: ,kai
yra Sio Kodekso 199 str. numatyti pagrindai, tagh kitais atvejais”, matyti, kad anonimiSkumas
tam tikrais atvejais gali thi taikomas ir tiriant nesunkius nusikaltimus art feudziamuosius
nusizengimus. Tai y@aaktualu tiriant tokias veikagyykdytas artimoje aplinkoje: privertimas
darytis neteigtag abory (LR BK 143 str.), fizinio skausmo sélkmas ar nezymus sveikatos
sutrikdymas (LR BK 140 str.) ir kt.

Kita nusikaltim; grup — organizuoti nusikaltimai. Vienas iS didziaysissikiy tiriant
organizuoi nusikalstam grupiy jvykdytas nusikalstamas veikas (dazniausiai taitgk#os veikos
kaip disponavimas narkotimis ar psichotropimis medziagomis, prekyba Zmanis, neteistas
disponavimas Saunamaisiais ginklais, nuzudymab tprievartavimai ir t.t.), yra liudytgj bei
nukengjusiyjy pasitikejimo jgavimas, siekiant surinkti svagdoylos tyrimui informaciy.

Organizuot nusikalstam grupiy iSardymas, iSaisSkinimas reikalaujadtirdaug informacijos
apie Sy grupy dalyvius, veikas, kadangi organizuoto nusikalstarmuelitas yra apraizgytas
daugyles sluoksni, kuriuos labai sunku iSardyii Liudytojai daZnai yra nepakéami informacijos
Saltiniai, t&iau &l organizuotos gruis egzistavimo, kuri siejama su smurtu ir atsakoiaigis
represiniais veiksmal§ liudytojas gali bijoti duoti parodymus. Organizas nusikalstamumas
daZnai susgjs su korupcija, o daugelis apie korupcinius nusikals Zinadiy asmen, praneSdami
apie juos teissaugai, rizikuoja, kad jiems bus ker$taujdm®rganizuotos grugs turi didelius
zmoniSkuosius istekliusétSios priezasties liudytojui ar nukeéptsiam asmeniui gali kilti paggta
baime, kad ne visitariamieji/kaltinamieji yra nustatyti ar sulaikyis reiskinys yra agpnes ne tik
klasikinj nusikaltliy pasaul, bet ir giliai jsigakjes biznio, teigsaugos, politikos, ekonomnije ir

net dvasinje sferos&. Visi Sie iSvardinti organizuoto nusikalstamumaZymiai jrodo, kad yra

*° Gutauskas, A. Organizuotas nusikalstamumas &iginio apibéZtumo problemalurisprudencija 1999, 13(5): 21-
27.

% Council of Europe. Committee of MinisteiGoncerning Intimidation of Witnesses and the Rigtitthe Defence.
Recomendation No. R (97) 13 of 10 September, 1997.

" Aiskinamasis rastaséHBaudZiamojo proceso kodekso 198, 199, 238, 283, €raipsnj papildymo ir Kodekso
papildymo 199(1) straipsniistatymo projekto Nr. XIP-2363, 2010-09-02 [inteyakis]. 2010, [Ziréta 2012-12-15].
<https://www.google.lt/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&saa=web&cd=1&ved=0CCgQFjAA&url=http%3A%2F%2Fw
ww.president.lt%2Fdownload%2F12461%2Faiskinamasi®@eastas.doc&ei=BGOVUXtHOeF4gSR1I1GQBg&usg=
AFQ|CNGrb_dZICqZ7x6Bh43n_l14t3jJaiA&bvm=bv.431489@HGE>.

%8 Gutauskas, A. Organizuotas nusikalstamumas &iginio apibéZtumo problemasupranote 55.
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didek pavojaus liudytojo ar nukexusiojo interesams tikimyh Taigi kaip reali gksme gali bati
vertinamas vien pats brutalios nusikalstamos omgaijbs egzistavimo faktas

Grijztant prie tréiojo anonimiskumo taikymo pagrindo, kuriuo remianinonimiskumas yra
taikomas tik tiriant ir nagriégant labai sunkius, sunkius ar apysunkius nusikalf, reikia
pastebti, kad Sis pagrindas yra formalus. EbdnonimiSkumo taikymo Siuo apsektu diskuysij
negali Witi®. Jei tiriamas nusikaltimas, kuris bus/yra inkriodfamas kaltinamajam, atitinka LR
BK nustatyg labai sunkaus, sunkaus ar apysunkio nusikaltignolg, yra laikoma, kad pagrindas
taikyti anonimiSkum yra pagjstas. Tdiau prokuroras ar ikiteisminio tyrimo par@igas turi
atkreipti c¢meg, kad tiriant nusikaltimus Seimoje ar nusikaltimussusijusius su organizuotu
nusikalstamumu, liudytojams ir nukéjsiesiems, & jau aptany aplinkybly, yra didesa
jbauginimo tikimyl ir valstyles pareignai anonimiskura turéty taikyti savo iniciatyva (LR BPK
198 str. 3 d.).

Baigiant nagriati LR BPK 199 str. numatytus anonimiSkumo taikymagpndus, reikia
pastebti dar vieny netikslumy tiriamame LR BPK straipsnyje. Sio straipsnio fstatymy leidéjas
suteikia valstybs pareignams diskrecy ir vartoja zoday jungini: ,anonimiSkumas gali i
taikomas” ir toliau yra vardijami jau aptarti anomgkumo taikymo pagrindai. Taigi ikiteisminio
tyrimo pareidginui ar prokurorui lyg ir suteikiama diskrecija nusgii, ar anonimiSkumas bus
taikomas asmeniui net ir tuomet, jei tam yra vegpndai.

Taciau to paties straipsnio 2 d. pateikia kitokguliavimy ir nustato, jog: ,anonimiskumas
taikomas®. Siuo atveju yra kalbama apie tuosiys anonimiskumo taikymo pagrindus gitau
valstykes pareignams nesuteikiant diskrecijos egti, ar taikyti anonimiSkum ar ne, jei yra visi
straipsnyje numatyti pagrindai. Siuo atveju LR BRWMato pareigtaikyti anonimiskur.

Taigi vadovaudamiesi tuo, kad LR BPK 199 str. nasmga betarpiSkai susgij bei
sprendziant §i dviejy nuostall konkurencijos probles) vadovaudamiesi taisykle, kad taikoma ta
norma, kuri apima daugiau poZymir dél to yra siauresis apimtie§’, reikia manyti, kad valstyis
pareidinui diskrecija ®&ra suteikiama ir, esant anonimiSkumo taikymo patgms, Sis privalomai
turi bati taikomas. Si nuostad patvirtina ir kita LR BPK norma, kuri reguliuojkad jeigu yra
pagrindas taikyti anonimisSkugmir néra Sio straipsnio (LR BPK 200 str.) 2 dalyje nuntaty
aplinkybiy, prokuroras ar ikiteisminio tyrimo par@igas priima motyvuat nutarimy taikyti

anonimiskung®. Taip pat reikia atsizvelgti, kad anonimiSkumalsugZiai susiis su liudytojo ir

% Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2003 balandZio mn. 11 d.jsakymas Nr. 1-47 Bl Ikiteisminio
tyrimo terminy kontroks tvarkos ir rekomendagipatvirtinimo*, supranote 31.
60 |ti

Ibid.
®1vaisvila, A. Teigs teorija supranote 39, p. 299.
62 |jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksdviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais), supranote 2. .
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nukentgjusiojo teisiy gynyba, kuri yra reguliuojama nustatant grieZtm®@mamiskumo taikymo
pagrindus, jos taikymas taip pat tuiitbgrieztai apibéztas, nepaliekant pareigui diskrecijos.

LR BPK numatytas anonimiSkumo taikymo tikslas, kgy,kjau anksiau vardint, yra
nustatyti, kad kaltinamojo teis neliity ribojamos be pagrindo ir kad anonimiSkumas negtapt
priemone liudytojui ar nukeéusiajam iSvengti parodymdavimo teisme. IS esia LR BPK
nurodomi anonimiSkumo taikymo kriterijai atitinleaonimiSkumo taikymo paskirtr, apskritai,
anonimiskumg kaip iSimtirg priemorg baudziamajame procese.c¢iaal LR BPK normos stokoja
grieztesnio apil@ztumo, vienaprasmiskumo, skirto tam, kad anonimm$ks ity naudojamas
grieztai pagal jo paskirtSie tiikumai gali lti iStaisyti iS mirtto straipsnio paSalinant perteklines
anonimiSkumu saugomas vertybasedant konkretesnius parodymvertinimo kriterijus bei
nedviprasmisSkai reguliuoti, kad valstg pareignai neturi diskrecijos spsti, ar taikyti
anonimiskumg, ar netaikyti jo, jei liudytojo ar nuketjtisiojo situacija atitinka LR BPK 199 str. 1 d.

vardijamus pagrindus.

2.2. Absoliutaus anonimiskumo taikymo glygos

Tam, kad nuke®gjusiajam ar liudytojui bty taikomas anonimiSkumas, vien pagrindo
nepakanka, dar turiahi tam tikros glygos, paroda&ios, kad yra prasénbei tikslingumas taikyti
anonimiskung, kad Sia priemone teisingumas byloje pasitefdirSios slygos yra vardijamos LR
BPK 200 str. 2 d., jos yra nustaijamos tuo atveju, jei jau yra nustatyta, kad egpist pagrindai,
numatyti LR BPK 199 str. 1 d. Nustatyti reikalavimga iSimtinai susi su liudytojo ar
nukengjusiojo asmeniu, su jo patikimumu, tinkamumu dupttikimus, tieg atspindigius
parodymus.

Visy pirma, byj tiriantis pareignas turi nustatyti, ar nukemasysis bei liudytojas neturi
fiziniy ar psichiny traikumy, dél kuriy negatty teisingai suvokti turitiy bylai reikSnés dalyky ir
duoti apie juos teising parodymu&’. Matome, jog $i glyga yra analogi$ka tai, kuri taikoma,
asmen pripajstant negalitiu bati liudytoju (LR BPK 79 str). Taigi pripazinus, jogsmuo turi
minéty traikumy ir jie yra Kliatis duoti teisingus parodymus, asmeniui ne tik kabus taikomas
anonimiSkumas, bet Sis apskritai négaduoti parodym.

Taciau abejotina, ar tets akte galty bati dvi tapaios normos. leSkant skirtupgramatine
prasme, matome, jog LR BPK 200 str. 2 d. yra tgisioSreikSta prokuroro ar ikiteisminio tyrimo

pareidgino pareiga: ,turi patikrinti“. T&au skaitant LR BPK 79 str. nognaip pat yra aisSku, jog

% Goda, G.et al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekswettmras. I-IV dalys (1-220 straipsniai)
Vilnius: Teisires informacijos centras, 2003, p. 542.

® |Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekstviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais),supranote 2.
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jstatymy leidéjas nenumat valstyles pareignui teigs pasirinkti, ar nustatéti liudytojo bei
nukengjusiojo sugebjima duoti parodymus, ar ne, kadangi baudziamojitgra vieSosios teés
Saka, todl joje vyrauja imperatyvusis metodas ir jeigu prokwi ar ikiteisminio tyrimo pareignui
néra tiesiogiai leistas veiksmas, vadinasi, jis yzdraustas. Taigi tiek LR BPK 79 str, tiek 200 str.
2 d. 1 p. valstybs pareignas privalo nustatiti, ar asmuo sugeba teisingai suvokti bylos
aplinkybes ir apie jas liudyti.

Pareiginas, ruoSdamasis apklausai, studijuodamas bylosziaggd turi dongtis ir
apklausiamojo asmenybe. Tai vienas iS pasirengipldaasai etap. Pareiginas psichinius ar
fizinius liudytojo ar nukerjusiojo trikumus gali pastedi pats (iS kalbos, judesi elgesio,
ISvaizdos), apie asmengikumus pareigna gali informuoti liudytojo bei nukegjusiojo artimieji,
bendradarbiai, mokymosjstaigos darbuotojai ir pan]statymisSkai #ra reglamentuota, jog
pareiginas kiekvienu atveju, sggdamas klausimdél asmens fizini ar psiching trakumy turi
reikalauti specialisto iSvados ar ekspexiakto. Jei éra jokiy duomen, prielaid; ir abejoni, kad
liudytojas gali tuéti nurodyto poladzio fiziniy ar psiching trikumy, toks patikrinimas
neatliekamas. Tatiau pastebjus, kad asmuo turi fiziniar psichini trikumy, sveikatos priefiros
jstaigos pazyma, teismo psichiatro ar teismo medikkada turi lati patvirtinta, kad asmuoéti
turimy trakumy asmuo nesugeba suvokti reikSmjngplinkybyy ir duoti parodym. Taigi asmuo
tokiu atveju apskritai negaliali liudytoju.

LR BPK 200 straipsnyje yra kalbama apie liudytajadinasi, asmuo jau turi liudytojo stagus
ir, neatitinka LR BPK 79 str. numatypozymi, t.y. gali iti Saukiamas duoti parodymus. &bd
skaitant LR BPK 200 str. 2 d. 1 mlyga atrodo, jog ikiteisminio tyrimo pareigas ar prokuroras
turi dar karg atlikti ta pafia pareigy — nustags, jog asmuo yra tinkamasitb liudytoju (fiziniai ar
psichiniai tiokumai, neleidziantys teisingai suvokti aplinkybir duoti &l jy parodymus éra
nustatyti), turi dar kagt jsitikinti tuo paiu: liudytojui ar nukentjusiajam papraSius taikyti
anonimiskumg, vél turi nustatyti, kad Sie proceso dalyviai galivelti bei liudyti bylai reikSmingas
aplinkybes.

Istatymy leidéjas tiek teigs normas, tiek teés normy aktus kuria kuo lakoniSkesnius ir
glaustesnius, juose turiith vengiama pasikartojign Reikia nepamirsti, jog teis normos sudaro
vientiyy sistem, toctl reguliuojant liudytojo vaidmenbaudziamajame procese, visos LR BPK
normos, net ir esdios skirtinguose skyriuose, kaltans apie §proceso dalyy yra susig. LR
BPK 200 str. 2 d. 1 p. numatytalyga rera isskirtire, néra speciali anonimiSkumo taikymo atveju.
Ji taikoma visiems liudytojams bei nuk&uosiesiems apskritai. Tai v@a manyti, kad Si LR BPK

200 str. 2 d. 1 p. numatytalgga yra perteklia ir reikalavimy jvertinti liudytojo ir nukengjusio

% Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2003 balandZio mn. 11 d.jsakymas Nr. 1-47 Bl Ikiteisminio
tyrimo terminy kontroks tvarkos ir rekomendagipatvirtinimo*, supranote 31.
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fiziniy ar psiching trakumy jtaka parodyny davimui uztenka numatyti LR BPK 79 str., 0 LR BPK
200 str. 2 d. tuty bati numatomos ir vardijamos tik toglggos, kurios yra specifis ir reikalingos
nustatyti asmenims, kurie jau yra pripazinti liugjgis ar nukergusiais, taikyti anonimiskum

Antroji saglyga, numatyta LR BPK 200 str. 2 d. 2 p., nurodéakavimg, jog asmuo, kuriam
bus taikomas anonimiSkumas, nebuvo d&isks teistas uz melaging parodymy davim.
Sprendziama, ar Siuo asmeniu galima paditikadangi asmens teistumas rodo, kad asmuo vis da
yra pavojingas. Taigi Si LR BPKlyga susijusi su parodymus duosienasmens patikimumu.

Kritikuotina Sios glygos formuluog, kuri kalba, kad asmenys ,nebuvo atiks teisti.
Vadinasi, asmeniui anonimiSkumas nebus taikomagiki@psomai nuo to, ar teistumas yra
iSnykes. Teistumo trukm lemia padaryto nusikaltimo pavojingumas, é&slform&®, vadinasi
jstatymy leidéjas yra nustas ir jvertings pagal tam tikrus kriterijus, kiek laiko asmenturi bati
taikomi teisiy suvarzymai. Teistumo klausgmreguliuojantis LR BK nurodo, nuo kada asmuo
laikomas teistu, taip pat nurodo, kada teistumaseasui iSnyksta. Teistumas pasekmes turi sukelti
tik tol, kol jis yra neiSnyks. Ta&lau Siuo atveju LR BPK nustato savofsisSimti iS LR BK
nustatyto teistumo instituto. Vargu, @tatym; nuostatos, nurodéims asmens teigiribojimus jau
iSnykus teistumui, neprieStarauja Konstitucijai.

Taip pat reikia atsizvelgiianonimiSkumo taikymo tikslus — taikant asmeniur@miskum,
siekiama apsaugoti ir gaasmen Jei esama situacija atitinka LR BPK numatytusnameékumo
taikymo pagrindus ir gdygas, iSskyrus aptariafpy (teistumas uz melagiggparodyny davim),
nors asmens teistumas yra iSgg/kyra neteisinga rizikuoti liudytojo bei nukéjuisiojo ar jiems
artimy asmen gyvybe, sveikata, laisve ar turtu. Taip pat abe@t ar toks liudytojas ar
nukengjusysis, kuriam buvo atsisakyta taikyti anonimiSkymuos teisingus parodymus — tokiam
asmeniui gali bti daromas poveikis. Taigi nebus pasiektas ir kiagsnimiSkumo taikymo tikslas —
teisingy ir patikimy parodyny gavimas. AnonimiSkumas iy bati netaikomas tik tuo atveju, jei
asmeniui teistumaséra iSnyks, taip iSlaikant balaggarp liudytojo bei nukegjusiojo teigs hiti
apsaugotiems nuo nusikalstamo poveikio ir kaltin@eisss j teising teismy.

Savoka, kad asmuo yra teistas uz melagipgrodymy davimg, reiskia, kad jam yrgsiteij¢s
teismo apkaltinamasis nuosprendi¢l AR BK 235 str. numatytos nusikalstamo veikos
(patraukimas baudziamojon atsakoraylalar nereiSkia asmens teistumo). Teistumas, reisiBR
BK 97 str. 3 d. 3 p. a) paputilh, uz Sios veikos padargrirunka bauss atlikimo laikotarpiu ir
trejus metus po jo, kadangi LR BK 235 str. 1 ir.2ych nesuni&s nusikaltimai, 3 d. — apysunkis
nusikaltimas. Taigi asmeniui, tutiilam teistung uz miretg veikg, anonimiSkumas netéin

taikomas, tik Siuo laikotarpiu, nors tam iitp visi pagrindai.

% Svedas, Get al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekseektarasBendroji dalis (1-98 straipsniai\Vilnius:
Teisires informacijos centras, 2004, p 505.
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Nagriréjant 200 str. 2 d. 3 p. édasmenini arba savanaudigkmotyw; gali duoti melagingus
parodymus priestariamjj), visy pirma, reikia apibizti ¢ia naudojam kriterijy — asmeninius ar
savanaudiSkus motyvus. Savanaudligkotyw (paskatos) g/oka galima atskleisti remiantis LAT
senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimo Nr. 4&l,Eismy praktikos nusikaltim Zmogaus gyvybei
bylose” 20 p.: siekimas téti iS5 tam tikros neteitos veikos kokj nors turtig naudy, sau ar kitiems
asmenims (gauti atlyginigm uzvaldyti turg, igyti teisesj turta, iSlaikyti turimas turtines vertybes
arba faktiSkai valdomas ir naudojamas, tagpirj neteigtai, iSvengti skolos, turto gzinimo,
alimeny iSiedkojimo ar modjimo, kito asmens iSlaikymo ir pafi’) Taigi anonimiskumo taikymo
atveju turi luti nustatyta, kad parodymus duosiantis asmuo ar gaiimi Zmors negaus iS to
kokios nors turtids naudos: atlyginimo uz neteisingparodyny davimg, teismo priimtas
sprendimas rigakos duodatio parodymus asmens ar jam anjiasmen turtinés padties ir pan.

ApibréZzdami asmeninius interesus galime remtis LAT Teispraktikos nusikaltim ir
baudZiangjy nusizengim valstykes tarnybai ir vieSiesiems interesams baudziamodiglese (BK
225, 226, 227, 228, 229 straipsniai) apibendrinepdvalga, kurioje asmersis naudos siekimas
apibgziamas taip:siekimas gauti neturtinio padzio naudos (gadls, pareig paaukstinimo ir
pan.). Nagrigjamu atveju gali bti svarkus dar ir tokie asmeniniai motyvai kaip: drauggstySiai
su kuria nors proceso Salimi, baimmoras ker8yti, simpatija, antipatija i%.tLiudytojai meluoja ir
dél jiems daromo poveikio (papirkimo, grasinimo, &g ir pan.f® Taigi apibeZdami asmenini
motywy sgvoka anonimiSkumo taikymo procese, galime sakyti, kad tbati nustatyta, ar
parodymus duosi&io asmens ar jam artynasmen tarnybiniai, visuomeniniai, socialiniai
interesai yrajtakojami neteising ar teising parodyny davimo ir ar dl Siy paskay duodantis
parodymus asmuo gali pateikti melagingus duomenis.

Kitaip tariant, LR BPK 200 str. 2 d. 3 p. apeliuojaliudytojo ar nukerdjusiojo
suinteresuotum byloje. Taigi reikkty practi nuo to, kad liudytojas byloje éma visiSkai
nesuinteresuotas asmuo. Nors teorijoje ir praktikgne visuotinai vyrauja nuon@rkad liudytoju
negali liti asmuo, suinteresuotas bylos baigffmiBet liudytojas kaip ir kiekvienas asmuo
subjektyviai vertina aplink vykst&ius reiSkinius. Vertinimas priklauso nuo to, kaip kiodél
liudytojas atsirado nusikalstamos veikos vykdymetaje, kas jj sieja su proceso dalyviais (Siuo
atveju proceso dalyvius reikia suprasti sigaprasmeijtariamasis ar kaltinamasis, nukgosysis,
civilinis ieSkovas, civilinis atsakovas,ySasmen atstovai, gygjas). Esant duomenjog konkrety
liudytoja, tarkime, su nukesjusiuoju sieja tam tikri rySiai, teismas, vertindaduomenis, privalo

®7 Lietuvos auk&ausiojo teismo teigy senato 2004 m. birzelioan. 18 d. nutarimas Nr. 4@eismy praktika, 2004,
Nr. 21.

® Jurka, R. Liudytojas ir jo procesiniai interesaildZziamajame procespranote 35, p. 124.

% Kazlauska,s M.; Rinkewius, J.Asmer parodymai baudZiamajame procese, supoée 4, p. 17.

0 Jurka, RLiudytojas ir jo procesiniai interesai baudZiamajamrocesgsupranote, p. 126.
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i tai atkreipti @meg’. Bet, esant teigini kad liudytojas yra suinteresuotas, vidtal reikia, kad
Sie duomenys rodyt kad liudytojas btent &l savo suinteresuotumo gali duoti melagingus
parodymus, t.y. liudytojas patgmoningai iSkreips turimus duomenis.

Taigi vien tik liudytojo ar nukegjusiojo suinteresuotumo egzistavimas nereiskia, &iad
proceso dalyviai turi motyy duoti melagingus parodymus. Liudytojo ir nukgasiojo asmeniniai
ir savanaudiSki motyvai téty bati vertinami, taikant tuos @aus kriterijus, t&iau skirtinga
apimtimi.

Pradedant nukeégjusiuoju, reikia pasakyti, kad Siam asmeniui nusiltana veika yra
asmeninis reikalas, reikalaujantis patirtos malieia ir emocigs Zalos atlyginim&.
Nukentjusiojo interesas yra suponuotas to, kad nusikaksteeika asmeniskai ir tiesiogiai paveikia
nukengjusiji’®. Taigi nukengjusysis, visuomet turintis subjekiyinteres byloje, savo procesines
teises galimajgyvendins, siekdamas patenkinti @tinintereg. Kalbiniu aspektu lyginant Siuos
pateiktus teiginius ir LR BPK pateikiggnggvoka ,dél asmening ar savanaudisk motyw",
nukengjusysis patenkaj kategorip asmen, kuriems negali #iti taikomas anonimiSkumas,
nust&ius LR BPK 200 str. 2 d. 3 ptvirtinta anonimiSkumo netaikymo pagrigdsusijus su Sio
proceso dalyvio asmeniniu suinteresuotumu.

Taciau, nepaisant to, kad nukéjusysis yra suinteresuotas byloje asmuo, tai nesugea
iSvados, kad nukegjtisysis duos melagingus parodymus. Nuo nusikalstawsikos nukerfes
asmuo turi moralinio pasitenkinimo siék tatiau $is pasitenkinimas nefinai pasiekiamas
nukentjusiajam veikiant netetais idais — nusikalstamos veikos padarymu kaltipasmen
nuteisiant, remiantis melagingais parodymais.éflila, kad nukerjes asmuo nas, kad byloje
buty iSaiSkinta tiesa — t.y., kad kaltinamasigyjpnubaustas uzatent g veika, jvykdyta batent
tokiomis aplinkylémis, nuo kunmp parodymus duodantis asmuo ir nukgmt Sis tikslas
efektyviausiai ir graiiausiai gali ati pasiektas, duodant tiesos neiSkreipias parodymus, kurie
atskleisjvykius, realiai egzistavusius praeityje, ir taipslgretiau ir efektyviau iSsiaiskinti kitas
bylai reikSmingas aplinkybes. Nusikalstamos veilgasskinimas ir ja padarytos zalos atlyginimas
yra pats akivaizdziausias nukgusiojo asmens interesas.

Todél nukentjusiajam asmeniui taikyti LR BPK 200 str. 2 d. 3 mumatyy pagrind
nepakanka nustatyti, jog nuképisysis turi asmenigiar savanaudisk(savanaudiski motyvai Siuo
atveju gali lati civilinis ieSkinys baudziamojoje byloje) motyvManytina, kad Sie motyvai téiy
buti siejami ne tik su tiriama nusikalstama veikat lbesu papildomais nuketjtisiojo interesais,

susijusiais su kaltinamojo asmeniu ar kitomis dplbémis, kurias gali nulemti teismo priimtas

" Jurka, RLiudytojas ir jo procesiniai interesai baudZiamajamrocesgsupranote, p. 125.

"2 Matuiziere, E. Nukentjusiojo interesai baudZiamajame proceSecialin moksk studijos.Vilnius, 2012, 4 (3), p.
1179.

3 Dikarev, |. SDispozitivnost v ugolovnom procegisposition in Criminal Proceedings]. Volgograd®(5, 43 p.

" Schulz, JBeitrage zur Nebenklag8erlin, 1982, p. 23.
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sprendimas, bet kurioséma susijusios su nukefiisio asmens realiai patirta fizine, turtine ar
moraline zala é tiriamos nusikalstamos veikos. Tai galitbkerSto siekimas uz ankstesnes
kaltinamojo padarytas nusikalstamas veikas nuesiojo ar jo artinm asmen atzvilgiu, siekis
nuskpti su nukendjusiojo neteista veikla susijusias aplinkybes ir pan.

Nagrirgjant liudytojo suinteresuotwmn reikia pasakyti, kad Sio proceso dalyvio
suinteresuotumas yra mazesnis — liudytojas nuorpmgaveikos @ra nukengjes, jis yra asmuo
vienaip ar kitaip stedjes, uzfiksags aplinkybes. Liudytojaséna teisiSkai suinteresuotas galutiniu
sprendimu byloje, sprendimasjtakos jo teisias padties. Taigi vertinant liudytojo asmeninius ar
savanaudiSkus motyvus reikia gde vertinti bet kok Sio proceso dalyvio asmefirar
savanaudisk suinteresuotum tiek su byloje nustatéjama tiesa, tiek su kitomis aplinksnis
(santykiai sutariamuoju/kaltinamuoju, nukeusiuoju, verslo interesai ir pan.).

Vertinant liudytojo asmeninius motyvus duoti mefagis parodymus, galima pateikti EZTT
2000 m. balandzio 6 d. iSnagtins bylosLabita pries ltalip pavyzd. Sioje byloje pareidjas B.
Labita buvo areStuotas kaipariamas esant mafijos padivio organizacijos nariu. Kaltinimai
pareisSkjui buvo pateikti remiantis kitgtariamojo toje pé&oje byloje pentiti (taip vadinamas by
mafijos polidzio organizacijos narys, bendradarbiaujantis $styas institucijomis) pareiskimais.
Pentiti duoti parodymai nebuvo paremti jokiais Igtéaktiniais duomenimis. Vykstant procesui Kiti
pentiti da¥ parodymus, jog pareiglas jiems @ra pajstama$’. Taigi pentiti parodym
panaudojimas sukelia s#étihgy problemy, nes dl paties toky parodymy pohidzio jie yra atviri
manipuliacijoms ir gali 3ti duodami vien siekiant gauti privilegij kurias lItalijos teig suteikia
pentiti, arba @l asmeninio ker$tS. Sioje byloje kaip asmeniniai motyvai pateikianmivilegijy
baudziamajame procese siekimas ir asmeninis kerstas

Taciau nereikty painioti liudytojo bei nukerfusiojo asmeninj motyw, dél kuriy gali biti
duodami melagingi parodymai, irgSasmen saugumo poreikio. Asmeniniai motyvai Siuo atveju
yra nauda, kurios siekia parodymus duodantis asnougsaugumo interesas yra liudytojo ar
nukengjusiojo teig biti saugiam baudziamojo proceso metu. Asmuo tuse tieiiti saugomas nuo
bet kokio netei&o (nusikalstamo) poveikio, galilo arba privetiancio duoti melagingus
parodymus, atsisakyti duoti parodymus ir pamMinéti asmeniniai motyvai skatina asmeduoti
melagingus parodymus, o liudytojo ar nukgungiojo saugumo intereggyvendinimo uZztikrinimas,
priesSingai - uztikrina patikimpir teising; parodyny baudziamojoje byloje gavim

Nustatirgjant, ar proceso dalyvis, duodantis parodymus byldj asmenini ar savanaudisk

motyw gali duoti melagingus parodymus prigariamgjj, reikalingi tam tikri kriterijai, kuriais

S Labita v Italy(dec.) [GC] no. 26772/95, § 157, ECHR 2000-II.

® Sprendimo byloje Labita pries Italijos RespubldantraukaTeismy praktika 2004, Nr. 22, p. 401.

" Jurka, R. Liudytaj saugumas kaip priemémiztikrinant j; parodymy patikimurm. Jurisprudencija 2005, 49 (41), p.
31.
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vadovaujantisjvertinamos vidids asmens paskatos ir interesai duoti teisingus edgisingus
parodymus. Uzsienio liter@bje, vertinant liudytojo pasiryzign sakyti tieg bei patikimuna,
sialomajvertinti tam tikrus faktorius:

- liudytojo santykius su viena iS Salijei tokie egzistuoja (pateikiamame
uzsienio literairos pavyzdyje anonimiSkumo institutas nag@amas bendrosios tes
tradicijos kontekste, tatl baudziamajame procese egzistuoja salys);

- ar anksiau liudytojas buvo zinomas kaltinamajam,;

- ar liudytop gali paveikti bylos rezultatai;

- bet kokios kitos aplinkyks ar faktai, kurie gali kelti abejanidél
liudytojo patikimumo;

- ar byloje yrajrodymy (jrodymai — Siuo atveju ptagja prasme, ne tik
teismojrodymais pripazinti duomenys, bet ir ikiteisminjwitno metu gauti duomenys),
kurie prieStarauja liudytojo duodamiems parodymants,ar Sie prieStaravimai
kvestionuoja liudytojo patikimugf®,

Sis pateikiamasgsasas Bra baigtinis ir yra daugiau orientacinis — vertiremaplinkylgs priklauso
nuo konkreios baudziamosios bylos.

Apibendrinant reikia pasakyti, kad LR BPK 200 &td. 3 p. numatytagf/ga yra skirta Siame
magistriniame darbe aptartam anonimiskumo taikyk&lui jgyvendinti. AnonimiSkumo taikymo
tikslas — gauti patikim ir teising informacip. Sis tikslas nelity jgyvendintas, anonimiskum
taikant asmeniui, kuris parodymmetu duodam informacig iSkraipyyy dél asmeniny ar
savanaudiSk paskaf. Vadinasi, teisinga ir patikima informacija mglp gauta nei taikant, nei
netaikant anonimiskumo.

Apibendrinant anonimiSkumo taikymalggas, reikia pasakyti, kad nors ir ne iS éspbet jos
yra taisytinos. LR BPK 200 str. 2 d. 1 p. numatyteikalavimas yra bendras tigfrasta tvarka
liudijantiems asmenims, tiek asmenins, kuriems taikomas anonimiSkumas. Atitikimas Siai
sglygai rodo, ar asmuo apskritai gali duoti parodymided:| Sios glygos numatymas yra
perteklinis. Likusios dvi glygos (LR BPK 200 str. 2 d. 2, 3 p.) yra specialiogai yra, skirtos
nustatyti, ar liudytojui ir nukegjusiajam gali lti taikoma procesin apsaugos priemén—
anonimiSkumas. Siekiant teisingo aZgingo proceso téty bati keiciama nuostata, nustatant, kad
pasibaigus teistumui uz melagingarodyny davimg, asmeniui gali iti taikomas anonimiSkumas.
Trecioji salyga, draudzianti taikyti anonimiskumliudytojams, kurie @ turimy asmeniniy arba
savanaudiSk paska gali duoti melagingus parodymus, yra nekeistinglikéds reikiamus

pataisymus LR BPK numatytos anonimiSkumo taikymyygos garantuat Sios procesiss

®  Evidence law. Witness anonymity. Report A4finteraktyvus]. 1997, [#iréta 2013-02-01].

<www.lawcom.govt.nz/sites/default/publications/198¥Publication_43_84.pd].
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apsaugos priemes taikymy tik tam asmeniui, @ kurio patikimumo yra neabejojama, taip kartu

apsaugant ir kaltinamojo tei§ saziningg proces.
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3. DALINIS LIUDYTOJ U ANONIMISKUMAS

3.1. Dalinio liudytojy anonimiSkumo prielaidos

Tiriant nusikalstamas veikas, remiantis proporcmguprincipu ir iS jo iSplaukiafiais
anonimiSkumo taikymo pagrindais, nustatoma, ar emidkRumas apskritai turi di taikomas.
Vadinasi, yra nustatyta proce&n apsaugos sistema, kuri yra sureguliuota taip, kgdnt
nusikalstamo poveikio pavojui, liudytojas ar nukgeg asmuo yra apsaugomi. Visli, praktikoje
pasitaiko atvej, kai yra duomep, kad liudytojui ar nukegjusiajam parodym davimas gali suketi
neigiamy padariny, tafiau esama bylos situacija neatitinka LR BPK nunmatgbsoliutaus
anonimiskumo taikymo pagrind Istatym; leidéjo pareiga yra nustatyti tpkeguliavimy, kuris
garantuai, kad asmenteis:s baudziamajame procese fiefpazeidziamos.

Teisiré situacija, kai liudytojas éra saugus baudziamajame proces&atekartu ir ra LR
BPK 199 str. vardijamp anonimiSkumo taikymo pagrigd negali iti pateisinama ir palikta
nereguliuojama. Tokiu atveju, kai asmuo vykdo pgrenumatyy LR BPK 83 str. 1 d. — atvykti
pas ikiteisminio tyrimo pareima, prokuros ir j teismy bei duoti teisingus parodymfisir tai jam
gali sukelti neigiam padaring, nuo kurij néra numatytos apsaugos priendsn gaétume
konstatuoti esant LR BPK spradRreikia pazynati dar ir tai, kad LR BPK numato liudytojo teis-
pradyti taikyti jam apsaugos nuo nusikalstamo pgaweiriemone®, tatiau yra situacij, kai $i teig
negali mti jgyvendinta dl to, kad réra anonimiskumo taikymo pagrindCia idkyla situacija, kai
yra aplinkybij, reikSming; asmens teigi saugai, bet nepatekysi teisinio reguliavimgstatymais
sritj®’. Todtl baudZiamajame procese tufitbnustatyti visi atvejai, kai asmeniui kyla pavsiin turi
buti numatyta teisié apsauga to neigiamo pavojaus iSvengti. Taugirtinus § faktg, kad pasitaiko
situaciy, kai liudytojui ar nukerdjusiajam turi liti taikoma apsauga nuo nusikalstamo poveikio,
taciau visiSkas (pilnas) anonimiSkumas negaiiti btaikomas, galima daryti iSvad kad yra
reikalinga kita priemoé— tarpinis variantas tarp absoliutaus anonimisk@to/mo ir visiSko Sios
procesigs apsaugos priemes netaikymo. Sia procesine apsaugos priemordytbfiti nustatyta
mazesh jslaptinany duomem apimtis ir proporcingai saugamduomen apintiai sureguliuoti

naujos - dalinio anonimiSkumo prientertaikymo pagrindai bebb/gos.

" Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekstviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais),supranote 2.
80 i

Ibid.

8L vaisvila, A. Teigs teorija supranote 39, p. 395.
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Svarstant dalinio anonimiSkumo reikalingumo klaugimgalima remtis Nyderlangd
Karalysts patirtimi. Sioje Salyjejtvirtinta anonimiskumo modeji sistema yra panasj
formuluojamy LR BPK. Nyderland Karalysgje, kurioje yra iSskiriamos trys anonimiSkumo
formos: absoliutus, ribotas ir santykinis anonimi$las. Buvo atliktas tyrimas, kurio metu surinkta
statistika apie anonimiskumo taikymo, tiriant baadgsias bylas daznugnLiudytojy, kuriems yra
taikomas santykinis anonimiSkumas, identifikaciniduomenys éra zinomi ir valstybs
pareiginams, tokie liudytojai pateikia detales, tiesiogiasusijusias su byla, o pareikalavus Siuos
liudytojus apklausti procese, visltb, turi bati pateikiami ir Siuos asmenis identifikuojantys
duomenys. Tod santykinio anonimiskumo taikymgsstatistikp nebuvo traukiamas. Absoliutus
anonimiSkumas NyderlandKaralyses baudziamajame procese yra taikomas, jei liudytpesia
realus pavojus ir yra tiriamas sunkus nusikaltinfaskant S anonimiSkumo forrp yrajslaptinami
visi liudytoja identifikuojantys duomenys. Ribotas anonimiSkunta&kkomas asmenims, kurie
patirty nepatogum ar, @l jy duodam parodymy, bity kliudoma eiti profesines pareigas. Siuo
riboto anonimiSkumo atveju tiriamo nusikaltimo lga€eja réra svarbi. Taigi remiantis 2011 m.
duomenimis, NyderlangdKaralystje absoliutus anonimiskumas buvo taikomas 9 kattiestarpu
riboto anonimiskumo statusas liudytojui buvo nugtet 83 kartus, vadinasi, ribotas anonimiSkumas
buvo taikomas net apie devynis kartus dazniau bsolaitus. Lyginant Siuos skails su bendru
baudziamjy byly skatiumi, matoma, pasitaiko tik vienas absoliutaus amakumo taikymo
atvejis 25000 baudziagy byly. Atitinkamai vienas riboto anonimiskumo taikymorgjts tenka
2700 byl,®.

Tokia statistika, vig pirma, rodo absoliutaus anonimiSkumo taikymo igioning, bei grieztus
saugiklius, numatytus jo taikymui. Kita vertus, orae, kad riboto anonimiSkumo taikymo skas
yra zenkliai didesnis. Tai rodo, joglggos Sio modelio taikymui praktikoje susidaro pakamai
daznai ir riboto anonimiSkumo dazniau pakanka asildi liudytojo apsaugai uztikrinti. Vadinasi,
reciau yra taikomas absoliutus anonimiSkumas ftfiae kyla neigiamos jo taikymo paseksn
baudziamajam procesui. Riboto anonimiSkumo forma sanarkiai neapsunkina baudziamosios
bylos tyrimo kaip absoliutaus anonimiSkumo taikymatveju, todl yra tinkamesa ne tik
kaltinamojo teisqi atzvilgiu, bet ir racionaliau panaudojamas val&sylpareigny darbas, tiriant
nusikalstamas veikas. Tai yra puikiai matomas pdyyz jtvirtinantis proceso greitum
operatyvumg ir kaltinamojo teisi varzymy siaurinagdio riboto anonimiSkumo poreik
baudziamajame procese.

Santykinis asmens tapatgduomen jslaptinimas bty labai efektyvus tuo atveju, kuomet

/...I proceso metu (ikiteisminio tyrimo ar teisnarbylos nagrigjimo metu) iSnyksta LR BPK 199

8 Dreissen, W.; Nauta, QAnonymity in Criminal Proceedings. Practice of tRegulation Witness with Limited
Anonymity and the Regulation Threatened Anonymatre¥®g in Criminal ProceedingSummary Amsterdam, 2012,
p. 6.
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str. 1 d. 3 p. numatytas pagrinéfaswrodantis, kad anonimiskumas galtitaikomas procesect
labai sunkaus, sunkaus ar apysunkio nusikaltim&kiul@tveju, perkvalifikavus nusikaltimj
nesunk, liudytojas ar nukegjgs asmuo procese lieka nesaugus, nors, nusprenkiyis paocesirg
apsaugos priemenbuvojsitikinta, kad asmeniui gresia realus pavojus ipgoodymai yra svafis
procese. Taip idy ignoruojamos liudytojo ar nukefiisio asmens teis ir interesai, siekiant
patenkinti vie§ intereg — iSaiSkinti nusikalstam veika. Taigi Siuo atveju taikyt absoliut
anonimiskumg turéty pakeisti dalinio anonimiskumo taikymas.

Turint omenyje vien iS jau aptar anonimiSkumo taikymo tikgl— patikimos ir teisingos
informacijos gavimas, reikia atkreiptiémhes ir j gaunamos naudingos informacijos kiekio ir
kokybés netekimus, taikant aptarigmprocesigs apsaugos priemen Taikant absoliufj
anonimiSkumo modgl dalis anoniminio liudytojo ar nukeftisiojo parodymy negali liti
panaudojami tiriant byldél to, kad pateikiant Siuos duomenis, parodymusgslagmuo galiiiti ar
bus neiSvengiamai identifikuotas. Taigi gali kilibkia situacija, kai esmés bylos tyrimui
informacijos turintys duomenys nebus panaudojanaiip Tpat esant situacijai, kai liudytpjar
nukengjusiyjy, kuriems taikomas anonimiSkumas, parodymai yranimteliai arba lemiami
jrodymai apkaltinamajam nuosprendziui priimti, toksosprendis negaliahi priimtas (LR BPK
301 str. 2 d. vartojamas zodZunginys ,vien tik*, t&iau EZTT byloje Doorson prie$ Nyderland
Karalyst® formulavo, jog tokie parodymai negaliitb ne tik vieninteliai, bet ir lemiami).
Nyderlandy Karalyses jstatymai Siai situacijai nustato saugikl reikalauja, kad taikant absoliut
anonimiskumg byloje turi kiti daugiaujrodymy, kuriais, be anoniminio liudytojo parodymbaty
galima gjisti apkaltinamjj nuospren#°. Stai dalinio anonimiskumo taikymo atvejéra taikomos
nei tokios grieztos liudytgj bei nukentjusiyjy apklausos gygos, nei taikomi papildomi
reikalavimai nuosprendzio pagrindimui. ®bdaikant dalin anonimiSkum yra maziau galimylyi,
kad tyrimo metu gauti duomenys nebus panaudaiginéjant nusikalstamos veikos padarymo
faktus ir taip, kartu apsaugant kaltinamojo ¢eiggynyls, apginamas vieSas interesas — @aei
atskleidziama padaryta nusikalstama veika.

Proporcingumo principas reikalauja, kad tarp siekiatikslo ir priemoni Siam tikslui
pasiekti /.../ turi bti tinkama pusiausvyra (proporcif) Kalbant apie proporcingumo pringip
reikia pabézti, kad LR BPK 11 strjtvirtintas proporcingumas, anonimiSkumuira taikomas.

AnonimiSkumui yra taikomas proporcingumo principeasip bendrasis, tikslingumo principas.

8 Jurka, R.,et al. Anonimiskumas baudZiamajame procese: teoriniairipdai ir reglamentavimo problemos.
Sziningas baudziamasis procesas: probleminiai aspe&upranote 18, p. 272.

¥ Doorson v. the Netherland86 March 1996, 1996-I1, no. 6

8 Jurka R.,et al Anonimiskumas baudZiamajame procese: teorinigripdai ir reglamentavimo problemos.
Syziningas baudziamasis procesas: probleminiai aspegtpranote 18, p. 267.

8 Lietuvos Konstitucinio Teismo 2000 m. gruodZi@m 6 d. nutarimasDél administracini; teisss pazeidim ir
mokesiy administravimoValstykes zinios 2000, Nr. 105-3318.
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Siekiamas anonimiSkumo (tiek absoliutaus, tieknia)itikslas yra teising parodyny gavimas bei
liudytojo ar nukentjusiojo apsauga. LR BPK atsiradus antram daliniamonaniSkumo taikymo
modeliui, valstybs pareignai turi svarstyti, koki anonimiSkumo forrp reikia taikyti, siekiant
iSsiaiskinti tieg byloje, kartu apginant tiek parodymuos duatiantiek kaltinamojo teises. Jei yra
nustatoma, jog liudytojui ar nukesisiajam apsaugoti nuo nusikalstamo poveikio uzgslaptinti

tik tam tikrus asmaeanidentifikuojartius duomenis (pvz., asmens kpdyyvenamosios vietos
adreg), yra taikomas dalinis anonimiSkumas<iBa dalinio anonimiSkumo taikymas ir iSskyrimas
yra susietas su tam tikrais kriterijais. ¥iprima, vertinama pati nusikalstama veikal kurios
vyksta baudziamasis procesas, Sios veikos katagdtjtra, anonimiSkumo apimtis priklauso nuo
siekiamy Sia procesine apsaugos priemone apsaugoti liugipej nukendjusiyjy teisy ir interes
pobidzio. Kaip tre€iag iSskyrimo kriterip galima laikyti asmenis, kuriems yra taikomas
anonimiSkumas -prasti liudytojai bei nukegjusieji ir pareiginai, duodantys parodymus kaip
liudytojai apie aplinkybes, suzinotas atliekantgasinius veiksmus toje baudziamojoje byloje. Ir
ketvirtasis — anonimiskumo taikymgsgaptinant asmendentifikuojartiy duomemn apimtis.

Detalizuojant pirmji anonimiSkumo apimties iSskyrimo kriteri— nusikalstamos veikos
kategorip, reikia pastefti, kad vykstant baudziamajam procesél thbai sunkaus, sunkaus ar
apysunkio nusikaltimo liudytojo ar nuképisiojo teigs ir interesai iS esés yra apsaugomi, taikant
absoliuty anonimiskurg. Cia galima daryti iSvag kad dalinis anonimidkumas &y biti
naudojamas, tiriant maZesnio pavojingumo veikasialiaskaitydami 199str. 1 d. matome, kad
dalinio anonimiSkumo taikymas, viirma, yra svarstomas tiriant didesnio pavojingwedas,
kadangi Sio straipsnio dispozicija pradedama zaslZjkai yra Sio Kodekso 199 str. numatyti
pagrindai“, ir tik kaip dar vienas atvejis, kai igdduti taikomas dalinis anonimiSkumas, yra
nurodomi ,kiti atvejai“, taip neapikziant tiriamos nusikalstamos veikos kategorijosgivgjant
kalbiniu poziiriu, matome, kagstatymy leidéjas vartoja dalelyt,taip pat”, kuri, remiantis Lietuw
kalbos Zodynu, reiSkia ,irgi, taipogi“. Vadinasig rik absoliutaus, bet ir dalinio anonimiSkumo
taikymas, vig pirma, yra siejamas su baudziamuoju procesu, kgrigra tiriamos didesnio
pavojingumo veikos. Mazesnio pavojingumo veikomis iSimtiniais atvejais gali fiti naudojamas
tik dalinis anonimiSkumas.

Kalbant apie dalinio anonimiSkumo taikgntiriant ir nagrirtgjant bylas dl baudzianajy
nusizenging, verta suabejoti tokio proceso atitikimu propogtimo principui. Pagrindinis
materialus kriterijus, pagal kuv.../ atskiriamas nusikaltimas ir baudziamasisizaergimas -
nusikalstamos veikos dalyko ypatumai, pirmiausiajo- vert ir kiekis®’. BaudZiamaisiais
nusizengimais pazeidziamas ma#gssnerts ir mazesnio kiekio nusikalstamos veikos dalykas.

Tiriant ir nagrirgjant lengvesa nusikalstam veika, turi bati taikomos kuo maziau grieztos

8 piesliakas, VLietuvos baudziamoji teisPirmoji knygasupra note 32, p. 138.
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priemores jai iSaiskinti — taip bus laikomasi proporcingumincipo. Tiek reikSmingiau Zmogaus
teises varzany veiksmy, kiek jy atliekama tiriant sunkius ir labai sunkius nusikalis, paprastai
negali titi atliekama lengvesninusikalstam veiky padarymo atvejaia

Taip pat reikia pasteh, kad remiantis tuo @& proporcingumo principu, galime ieSkoti
pusiausvyros tarp fundamentalios kaltinamojo égeig gynyly ir baudziamuoju nusizengimu
padarytos zalos visuomenei ypatumKaltinamojo teis j gynylm yra vienas pagrindigi
baudziamojo proceso pringjpjtvirtintas Konstitucijoje, tarptautiniuose téssaktuose, LR BPK.
Tuo tarpujstatymy leidéjas baudzZiamojo nusiZzengimo padarymu paZzeidzigertybiy kiekj ir
paios veikos pavojingum visuomeneijvertino, uZz baudZiag) nusiZzengimp numatydamas
bausmg, nesusijugi su laiseés atmimu, tocl tokia veika rra laikoma turinti didelpavojinguna.

IS to galima daryti iSvag kad fundamentali kaltinamojo téig gynyls negali liti ribojama, tiriant
menkai pavojingas veikas.

Taigi svarstant dalinio anonimiskumo taikymatskiroms nusikalstammveiky kategorijoms,
matome, kad, vig pirma, Si procesi priemoré yra skirta taikyti tiriant ir nagriggant didesnio
pavojingumo veikas, tai yra tas veikas, kuriasafiti gali Wti naudojamas absoliutus
anonimiskumas — labai sunkius, sunkius ir apysukiusikaltimus. Baudziamajame procese d
nesunki; nusikaltimy Si procesia apsaugos priemeénsimtiniais atvejais taip pat galiib taikoma.
Taciau baudziamieji nusizengimai turiito iSaiSkinami, grieztai atsisakant Sios prie@®mikymo.

Toliau tsiant ir nagrigjant anonimisSkumo apimtiessap su nusikalstam veiky grupemis,
reikia pasteéti, kad dalinio anonimiSkumo taikymas aktualus kakstamy veiky tyrimui, kurios
dél tokiy priezasiy kaip darbo pareigos, tarnyBirpriklausomylé, administraciniaijgaliojimai,
verslo interesai yra tgpatentiSkomis. IS nusikalstapveiky latentiSkumo priez&gsy galima spgsti,
kad ir pavojus, kylantis liudytojams ar nukgosiesiems, tuty bati kitokio pobidzio — duodant
parodymus padariniai gali Kilti verslo, darbo, tdvos interesams. Taigiéd liudytojui ar
nukengjusiam asmeniui kylaiio neigiamo pavojaus priezas ir teisiy bei interes, kuriems gresia
neigiami padariniai davus parodymus, pobo, siekiant nepagstai nesuvarzyti gynybos teisi
turi bati numatyta racionali ir lankstesnnei absoliutus anonimiSkumas liudyfoprocesigs
apsaugos forma — dalinis anonimiSkumas.

Nepaisant to, kad normos, reguliugjems anonimiSkumo taikym yra formuluojamos
bendrai, neiSskiriant konktiy nusikalstam veiky, kurias tiriant gali bti naudojama Si apsaugos
priemor¢, aptardami dalinanonimiskum, kaip ir aptardami absoliutaus anonimiskumo taikym
galime iSskirti tam tiks nusikalstam veiky grupe, dél kurios vykstant baudziamajam procesuli,
dalinio anonimiskumo taikymas yra aktualiausias.skbtuojant dl dalinio anonimiSkumo

jtvirtinimo LR BPK poreikio, buvo pakrziama jo svarba tiriant korupcinio padzio nusikalstamas

8 Goda, G.; Kazlauskas, M.; Kuconis, BaudZiamojo proceso téjssupranote 3, p. 56.
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veikas (LR BK XXXIII skyrius ,Nusikaltimai ir baudamieji nusizengimai valstys tarnybai ir
vieSiesiems interesams®). Tiriant mias nusikalstamas veikas susiduriama jsodingjimo
sunkumai®’. Asmenims, pranesusiems apie korupcinio o nusikalstamas veikas ir
liudijantiems prieSy padarymu kaltinamus asmenis, paprastai kerStaujersasidorojant fiziskai,
0 pasinaudojuggaliojimais pranesusiojo atzvilgiu kenkiant jam laartarnybos afikinés veiklos
srityje. Tokio kerStavimo gsne pagal tuomet galiojuseglamentavin negaéjo biti prilyginama
pavojui asmens gyvybei, sveikatai, laisvei ar turtindél apie korupcinio poidzio nusikalstamas
veikas pranesusiems asmenims taikyti anonimiskdazniausiai nebuvo jokigalimybiy®®. Taigi,
turint omenyje liudytaj parodymy svarla procese é korupcinio polidzio veiky ir numaius
dalinio anonimiSkumo taikymo galimgptaip garantavus liudytojams apsauguréty padickti Sio
pohidzio nusikalstam veiky iSaiSkinimo skaiius.

Santykis tarp absoliutaus ir dalinio anonimiSkuratkymo yra nustatomas ir lyginant Sia
proceso priemone siekiamas apsaugoti teises iregus. Kuomet dalinis anonimiSkumas yra
taikomas nustaus esant absoliutaus anonimiSkumo pagrindus, kieass @&l saugony vertybiy
apimties nekyla — jos yra vardijamos LR BPK 199 &td. 1 p.: gyvyb, sveikata, lais¥, turtas,
tarnybos, verslo ar kiti teiti interesai. Téiau neaiskum sukelia 199 str. 1 d. nurodytaa$/ga,
kad dalinis anonimiSkumas yra taikomas kai neigipadariniai gali kilti liudytoy ar nukentjusiy,
ju eimos nagj ar artimyjy giminaiiy teissms ir teistiems interesam$ Siuo atveju pateikiamas
daliniu anonimiSkumu siekiamsaugoti vertyhj sgrasas abstraktus¢mra nurodomos net sauggm
teisiy raSys: asmeniss, socialids — ekonomiss, kulfirinés ir pan. Dalinis anonimiSkumas savo
poveikiu kaltinamojo teisi ribojimui yra Svelnesnis nei absoliutus, galimaildu su jstatymy
leidéjo nuomone Sia procesine apsaugos priemone saugapibézty rafg teisy ir interes,
kiekvienu konkreéios bylos atveju suteikiant &iprocesig apsaugos priemen taikartiam
pareiginui diskrecij jvertinti kaltinamojo teisj ir reikalingumo apsaugoti liudytgj ir
nukengjusiyjy teises ir interesus balaps

Dalinio anonimiskumoijtvirtinimo reikalinguny galima vertinti ir kitu aspektu — pagal
asmenis, kuriems apsaugoti Si proceso priemm@ikoma. Neabejotinai Si prieménturi biti

taikoma liudytojams ir nukeéusiesiems, kurie éra valstylés pareignai ir kuriy situacija atitinka

8 Gutauskas, AKorupcinio potidZio nusikalstam veik; baudZiamojo teisinio vertinimo aspektnteraktyvus].
Vilnius, 2011 [zOréta 2013-02-10].
<https://www.google.lt/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&saa=web&cd=3&ved=0CEAQF]AC&url=http%3A%2F%2Fw
ww.mruni.eu%2FIt%2Ftp%2Fproguc6%2Fprogramos_straka?FLY GINAMOJI KRIMINOLOGIJA.doc&ei=ngoz
UeP2Icmp4AT6-
YFI&usg=AFQ]CNFB5Z5KFTtIXWQM26PzcofGh10HIQ&sig2=c@9inc77wfdA0XI3D1IWQ&bvm=bv.43148975,d.
bGE>

% Aigkinamasis rastasédBaudZiamojo proceso kodekso 198, 199, 238, 283, €raipsnj papildymo ir Kodekso
papildymo 199(1) straipsnigtatymo projekto Nr. XIP-2363, 2010-09-02 [intexakis], supranote 57.

! Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksaviftinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais),supranote 2.
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LR BPK nustatytus dalinio anonimiSkumo taikymo padus. T&iau nagrigdami LR BPK normas
randame tok reguliavimy, kuris nustato, kad kaip liudytojai galiith apklausiami ir valstyés
pareiginai. Tolf reguliavimg nustato LR BPK 158 str., reguliuojantis savo tgpe
neatskleidziagiy ikiteisminio tyrimo pareigny veiksmus bei 160 str., reguliuojantis stapékins.
Siuo atveju kyla klausimas, ar tokiam liudytojuiyris kartu yra ir pareignas, atliks veiksmus
tiiamoje byloje, gali bti taikomos tap&os kaip irjprastam liudytojui apsaugos nuo nusikalstamo
poveikio priemoas.

Saliy lygiateisiSkumo principas reikalauja, kad kaltioirim gynybos funkcijas atliekantiems
asmenims ity suteikiamos vienodosalygos viso baudzZiamojo proceso metu — tiek vykstant
ikiteisminiam tyrimui, tiek teisminiam bylos nagémui. Visas Salj procesinio lygiateisiSkumo
principas jgyvendinamas tik teisminio nagéimo stadijojé? taip $io principo atZvilgiu yra
visiSkai pateisinamas savo tapatybneatskleidziatiy ikiteisminio tyrimo pareigny veiksmy
atlikimas ikiteisminio tyrimo metu. ¥#au baigus taikyti i priemorg, asmeniui turi bti pranesta
apie jos taikym. Taip pat naudojant Sio procesinio veiksmo atliximetu gautus duomenis teisme,
turi bati jgyvendinama ne tik kaltinimo funkcijas atliekan proceso subjeltteiss susipazinti su
tyrimo duomenimis ir jas atlikusiais asmenimis, bekia pati teig turi bati garantuojama ir
gynybos funkcijas atliekantiems. Taigi tuo atve§ai, parei@nas, atliks veiksmus neatskleisdamas
tapatylés, parodymus teisme duoda taikant jam anonimigkyna ribojamas SajilygiateisiSkumo
principas.

Taciau nagrigjant pareigno statuso ir anonimiSkumo taikymo klausgjmeikia atsizvelgti
tai, kad, nepaisant par@igo statuso, turiidi saugomi ir Sio asmens ir, juo labiau, jo Seimasy
bei artimyjy giminakiy teiss ir interesai. Vien @ Sios priezasties anonimiSkumo taikymo
galimyke Siems proceso subjektams negaiti latmesta. Kita vertus, nereikia pamirsti, kadstok
liudytojas yra ypatingas, jis reikSmingas bylai iakybes suzinojo atlikdamas valstg jam
patikéta pareig, taip pat ikiteisminio tyrimojstaigos pareignas neretai baudziamojo proceso
moksle priskiriamas prie kaltinimo funkgijuringiy subjekt®®. Nors pastarasis teiginys abejotinas,
taciau atlikdamas veiksmus, neatskleisdamas savoyasatvalstylss pareignas renka ne tik
teisinargius, bet ir kaltinamojo kajt jrodartius duomenis, vadinasi, vykdo priesingynybos
funkcijai pareig. Taip pat pareignai turi nepaneigiamry§ su prokuroru, kuris palaiko valstybin

kaltinima ir dél to gali iti stipriai pazeidziamos kaltinamojo téssj teising teismy. Norint

%2 Jurka, R.et al BaudZiamojo proceso principaupranote 14, p. 132.
% Ancelis, P. Procesigifunkcijy esnt ir suderinamumo problemos ikiteisminiame baudZjama proceseSgZiningas
baudzZiamasis procesas: probleminiai aspek¥énius: Industrus, 2009, p. 109.
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iSvengti Sy pazeidiny, pareiginams anonimiSkumas #ig bati taikomas tik iSimtiemis
aplinkybsmis™ ir daZnai ne absoliutus, o tik dalinis.

Taip pat taikant anonimiSkumpareiginui yra ginamas ir valstgls interesas. Pareigui,
kuris atliko veiksmus neatskleisdamas savo tagatyiity sunku arba netgi frmanomadsti savo,
kaip pareigno darl, kai jj identifikuojantys duomenys tampa Zinomi kaltinaamajir visuomenei.
Islaptinus reikiamus pargigo duomenis, tiek jis pats, tiek jo artimieji bigis procese, taip pat
bus iSsaugota jo, kaip vals@gpareigno, tei¢ bei galimylgs toliau eiti savo pareigas.

Anonimidkumo taikymo pareinams klausimas buvo nagitas ir EZTT. Byloje Van
Mechelen ir kiti prieS Nyderland Karalyse teismas pripazino, kad liudytgj kurie priklauso
policijos paggoms,packtis Siek tiek skiriasi nuo nesuinterespbtidytojy ar nukengjusiy paceties.
Jie turi bendgjq pareigz paklusti valstybs vykdomosios valdzios institucijoms, taip patyysi
baudZiamgj; persekiojing vykdaiomis institucijomis. Viend Siy priezagiy anonimiSkumas jiems
kaip liudytojams, tuity biti taikomas tik iSimtigmis aplinkylsmis™. 1§ teismo sprendimo maityti,
kad yra pripajstama, kad pareimams anonimiSkumas galittb taikomas, téiau siauresne
apimtimi. Manytina, kad siauresmapimtis Siuo atveju galitlti vertinama, kaip grieztesnisalygy
nustatymas absoliiam anonimiSkumui taikyti arba par@igams gali bti numatytas tik dalinio
anonimiskumo taikymas.

Taigi sprendziant anonimiskumo taikymo klausipareiginams, verta isskirti interesus, kurie
turéty bati saugomi taikant §iapsaugos priemenSiuo atveju galima iSskirti bendrus ir specifsiu
tai yra ldingus tik pareignams, kurie duoda parodymus teisme kaip liudytgj@amus interesus.
Minétos teigs | gyvybe, sveikag, laisw turty turéty bati laikomos bendromis ir jei Sioms téms
kyla pavojus tuomet, kai parodymus teisme duodaeigaras, tuéty bati svarstoma tiek
absoliutaus, tiek dalinio anonimiskumo taikymo galbé. Taciau jei neigiami padariniai gali kilti
specifinei - atliekanp pareig interes sferai, tuomet anonimisSkumas &ty biti tik dalinis.

LR BPK 158 str. 7 d. yra tiesiogiai nurodyta, kadrggginams, atlikusiems ikiteisminio
tyrimo veiksmus neatskleidziant savo tapasylgali liti suteiktas anonimiSkumas. Kaip jau buvo
ankgiau mireta, LR BPK rera vartojama g/oka ,absoliutus anonimiSkumas®, Si anonimiskumo
forma yra jvardijama bendrine ggoka ,anonimiSkumas“. LR BPK éna bendros gokos
apibrziarcios kartu absoliut ir dalinj anonimiskum. Toctl skaitant 158 str. 7 d. galima susidaryti
nuomorg, kad Siame straipsnyje aptariamiems pameggns gali bti taikomas tik absoliutus
anonimiSkumas, kurio pagrindai yra vardijami LR BRR9 str. Taiau reikia nepamirsti, kad
kodekso normos sudaro sistem 158 str. 7 d. turi @ti kartu skaitoma ne tik su LR BPK 199 str.,

bet ir 199 str. 1 d., reguliuojafia, kad dalinis anonimiskumas yra taikomas esagtipdams,

% Liudytoju (nukentjusiyjy), kuriems taikomas anonimiskumajslaptinimo pagstumas ir § duot parodyny
naudojimas apkaltinamojo nuosprendzio iSvadomsjgigreismy praktika 2007, Nr. 27.
% |bid.
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numatytiems absoliutaus anonimiskumo taikymui. Yiadi, pareignams, atlikusiems ikiteisminio
tyrimo veiksmus neatskleidziant savo tapasylpagal LR BPK galiiti taikomas tiek absoliutus,
tiek dalinis anonimiskumas.

Kiek kitaip yra formuluojama LR BPK 160 str. 4 dorma, nurodanti, kad slapsekiny
atlikusio pareigno apklausa gali tii atliekama vadovaujantis Sio Kodekso 203 ir 282
straipsniuose, o0 parodymas atpazinti ir akistat&ie- Kodekso 204 straipsnyje nustatytomis
taisyklemis®. Sioje dalyje vardinamuose LR BPK straipsniuosa gurodomi tyrimo veiksmai
atliekami su asmenimis, kuriems yra taikomas andghkiomas. Tod manytina, kadjstatymy
leidéjas tugjo pasirinkti kiek kitoka LR BPK 160 str. 4 d. formuluet Tinkamesnis normos
formulavimo variantasidy nurodyti, kad slaptsekimy atlikusiems pareignams gali bti taikomas
anonimiSkumas. Taip ity suvienodinamas LR BPK tekstas, taip nedarant wskiot tarp
anonimiskumo klausimo reguliavimo parengms pagal LR BPK 158 str. atlikusiems ikiteisminio
tyrimo veiksmus neatskleidziant savo tapasybei pareignams pagal LR BPK 160 str. atlikusiems
slapto sekimo veiksmus.

Tiesa, Vokietijos baudziamojo proceso kodeksato stiek kitoki duomem apie liudytog,
kuris parodymus duoda apie aplinkybes, kurias ngjdi eidamas savo pareiggs)aptinimo
reguliavimg. Minéto kodekso 68 str. 1 d. reguliuoja, jog liudytojasris duoda parodymus kaip
pareiginas (anglin his official capacity, gali vietoj savo gyvenamosios vietos adreso aiytio
savo darbovies adres’’. Matome, kad $iuo atveju bandoma atskirti tokiadyitojo asmenig
informacig nuo informacijos, kuri susijusi su jo tarnyba. @ apsaugant tiek paiudytojs, tiek jo
Seimos narius bei giminaus. Ta&iau paliekama rizika, kuri yra susijusi su pafeig iSskirtinumu
nuo jprasto liudytojo ir su pareigo atliekama baudziamojo persekiojimo funkcija. grai
Vokietijos baudziamajame procese yvartintas toky pareiginy statusas tiriant ir naggjant byh
ir kodekse yra numatoma galimyfslaptinti dal, o ne visus identifikuojatius duomenis apie tpk
liudytoja.

Apibendrinant anonimiSkumo taikypareiginams, vig pirma, reikia paste, kad tai rera
jprastas liudytojas, duodantis parodymus teisme. spacifinis liudytojas, atligs ikiteisminio
tyrimo funkcijg, tockl nealima vadovautis tokiomis gamis nuostatomis, kurios yra taikomos
jprastiems liudytojams ir nukemasiesiems. Teisminio naggjimo metu, neatskleidZiant Sio
specifinio liudytojo asmens yra ribojamas ne tikhdamentalusis gynybos, bet ir rungimosi, o
konkretiau — Saly lygiateisiSkumo principas. Nepaisant to, tuitilginamos ir ai pareiginy teises
ir teiséti interesai, tdiau tai turi liti daroma, atsizvelgiantjy specifin dalyvaviny procese iry

apsaugai nustatyti naudojant Svelnesnes kaltinanadjvilgiu priemones. Tadad LR BPK

% |jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksdviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais), supranote. 2.
" The German Code of Criminal Procedyireteraktyvus],supranote 21.
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ketvirtajame skirsnyje, reguliuojgiame veiksng ypatumus su nukefjusiuoju ar liudytoju,
kuriems taikomas anonimiSkumas, éur bati sukurta atskira norma, kuri numagyt kad
pareiginams, teisme apklausiamiems kaip liudytojams apieafliktus ikiteisminio tyrimo
veiksmus, tusty bati taikomas dalinis anonimiSkumas, o absoliutusik-igimtiniais atvejais.
Absoliutus anonimiSkumas galimas taikyti tik esdaobmen, kad tik tokia apsaugos priemone
galima apsaugoti svarbiausias zZmogaus, Siuo atyEreidino, jo Seimos nagi ar artimyjy
giminakiy teises — teisj gyvylkg, sveikag ar turg.

Esminis ir lemiamas absoliutaus ir dalinio anonkai®o skirtumas yra Siomis procesinis
apsaugos priemeémis jslaptinamos identifikuojatos asmej informacijos apimtis. Taikant
absoliutaus anonimiSkumo modek pasirinkimo yraslaptinami absoligiai visi asmens tapatyb
duomenys. Taikant dalinanonimiskum, jslaptinama tik ta dalis duomgnkuriy atskleidimas
lemty liudytojo bei nukerdjusio asmens, amjartimyjy nesaugum baudziamajame proceséia
atsiskleidzia dalinio anonimiSkumo lankstumagstatymas nenumato, kokie konkretduomenys
turi bati jslaptinami, jslaptinany duomem apimtis apsprendzia tiriamos bylos aplinkyp
liudytojui ar nukentjusiam asmeniui kylafos gesmes Saltiniai. Esminis Kriterijus — pareigas,
taikantis dalip anonimiSkurg, turi bati jsitikings, kad jslaptinany duomem apimtis yra
pakankama, jog duodantis parodymus asniig $augus.

Ivertinus fakd, kad liudytoj bei nukentjusiyjy apsaugos nuo nusikalstamo poveikio sistema
nebuvo iSbaigta ir praktikoje susiduriama su sijoaus, kai liudytojas ar nukegusysis tampa
nesaugiais proceseldduodany parodyny, LR BPK buvojvestas antras anonimiSkumo modelis —
dalinis anonimiskumas. Si anonimiskumo forma yrairtak apsaugoti liudytojus ir
nukengjusiuosius, tiriant labai sunkius, sunkius ir apygus nusikaltimus, iSimtinai Si priemén
taikoma tiriant nesunkius nusikaltimus. Sios priedso nauda ypa akcentuojama, tiriant
korupcinio polidzio veikas. Vien tik dalinio anonimiSkumo modetigéty bati taikomas tuo
atveju, kai gésme kyla liudytojo ar nukergusiojo verslo, socialiéms - ekonomiéms teigms ir
interesams, nenumatant galindglsy vertybiy saugoti taikant absoliytanonimiskum. Ivertinus
specifin pareiginy, duodagiy parodymus apieyj ikiteisminio tyrimo metu atliktus veiksmus,
statug, rekomenduojama dalimnonimiskum taikyti minétiems pareignams net ir tuo atveju, kai
jprastiems liudytojams ar nukeépisiesiems bty taikoma absoliutaus anonimiSkumo prie@on
Apskritai, baudziamojoje byloje prireikus taikyti n@nimiSkumo priemogy daliniam
anonimiSkumui, kaip lankstesnei priemonei lyginasu absolidiu anonimiSkumu, maziau
ribojantiai kaltinamojo teises bei efektyvesnei, turint aryje priemors taikymo metu gautus
duomenis, tuity bati teikiamas pirmumas, ir absoliutus anonimiSkurhasty bati taikomas tik
tada, kai yra nustatoma, kad baudziamojo proceksslaths neuzteks dalinio anonimiSkumo
priemores taikymo.
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3.2. Dalinio anonimiSkumo reglamentavimas

Jau aptarta teis spraga, kai nebuvo ,tarpinio® varianto tarp amu8kumo netaikymo ir
absoliutaus anonimiSkumo taikymo, Lietuvos baudbjmproceso teige buvo panaikinta
Lietuvos Respublikos Seimui 2010 m. gruodziénm2 d. prémus LR BPK pataisas, kuriomis LR
BPK buvo papildytas nauju 18Straipsniu ,Dalinis anonimiSkumas®, Sios kodeksataisos
jsigaliojo nuo 2010 m. gruodzioém. 11 d. Siekiant nustatyti, ar naujo straipsjtiartinimas i
tiesy panaikino teisip vakuum $ioje srityje, tikslinga atlikti LR BPK 19str., kuriuo nustatomi
pagrindai daliniam anonimiskumui taikyti, angliz

PrieS pradedant mito straipsnio analig reikia paste#ti, kad LR BPK nenumato bendros
sgvokos, zymirios absoliug ir dalinj anonimiSkum. Skaitant LR BPK straipsnius randamos dvi
savokos — anonimiSkumas ir dalinis anonimiSkumas.iakplgilinantis j kodekso reguliavim
galima susidaryti nuomenkad tam tikrais atvejaiggoka ,anonimiSkumas” yra naudojama kaip
bendra svoka — absolitiam ir daliniam anonimiSkumujvardinti, o kitais atvejais Siggoka
apibrzia tik absoliug anonimiskurg. Stai LR BPK 158 str. 7 d. teigiama, kad pafie@ms,
liudijantiems apie veiksmus, atliktius neatskleidtiasavo tapatyws, gali hiti suteiktas
anonimiskuma®. Kaip Zinome, tokiam pareigui gali biti suteiktas tiek absoliutus, tiek dalinis
anonimiSkumas, tadl minétame LR BPK straipsnyjeggoka ,anonimiSkumas“ apibzia abu
anonimiSskumo modelius. LR BPK 282 str. gaiitibpavyzdys, kuriameawvoka “anonimiSkumas”
yra naudojama tik absoliiam anonimiskumui paZyéti, kadangi LR BPK 199str. 4 d. nurodo,
kad dalinio anonimiskumo taikymo atvejais tyrimdksenai atliekami /.../ bendra /.../ tvarRar
dél to LR BPK 282 str., reguliuojantis liudytojo, kam taikomas anonimiSskumas, apklausos
ypatumus, dalinio anonimiskumo atvejira taikomas. ISanalizav,anonimiSkumo® termino
vartojimg LR BPK, galime daryti iSvag kad Siuo atveju éra laikomasi teiss terming vienows
reikalavimo ir teigs akte tai péai savokai yra suteikiamos dvi reikss. Siilytina LR BPKjvesti
naup — absoliutaus anonimiskumegveka, o Siuo metu naudojamav®ka ,anonimiSkumas* tity
Zymeti absoliuty ir dalinj anonimiSskumg bendrai. Téiau, kol Siame teis akte ®gra iStaisytas
aptartas g/oky netikslumas, ,anonimiSkumo’ygoka reikia kiekviery kartg aiskintis, remiantis jos
vartojimo kontekstu.

LR BPK 199 str. numato du dalinio anonimiskumo taikymo atsejiiers i$ ju galima
vadinti iSimtiniu atveju i$ absoliutaus anonimisSkutaikymo. 1Simtiniu j galime vadinti dl to, kad
yra remiamasi 199 str. numatytais pagrindais, bebkutus anonimiSskumas, negatitbtaikomas,

nes siekiamas rezultatas (nusikalstamo poveikiodyanus duodainam asmeniui uzkardymas) gali
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buti pasiekiamas ir Svelneamis priemomis. Antroji dalinio anonimiSkumo forma yra taikoma
nepriklausomai nuo 199 str. reguliavimo, dbdSiame darbe ji bus vadinama grynuoju
anonimidkumu. Si grynojo dalinio anonimiskumo fortna savus pagrindus, nepriklaugars nuo
absoliciam anonimiSkumui taikyti numatyy. Taliau IS esms paties dalinio anonimiSkumo
modelio taikymas, vig pirma, yra skirtas tiems atvejams, kai yra nustagbsoliutaus
anonimiskumo taikymo pagrindai ir, laikantis propgagumo principo reguliavimo, nustatoma, kad
neigiamy padaring bus iSvengtajslaptinus tik dal asmens duomen Dalinio anonimiskumo
taikymas Kkitais atvejais, kai negaliitbtaikomas absoliutus anonimiSkumas,éturbiti laikomas
iSimtiniu. T&iau iS esms Sios dvi dalinio anonimiskumo formos skiriasijilkktaikymo pagrindais,
kadangi abejais dalinio anonimiSkumo atvejais batli jslaptinamas toks pats duomekiekis, bet
visas tolesnis anonimiskumo taikymo procesas frgdariniai yra vienodi.

LR BPK jvedus dalip anonimiskum, galima iSskirti du anonimiSkumo modelius — ahsgli
ir dalinj. Dalinio anonimiSkumo modetkl taikymo pagring skirtingumo Ity tikslinga skaidytij
dvi formas — iSimtia iS absoliutaus anonimiSkumo taikymo ir farmkai absoliutaus
anonimiSkumo pagrindaiéma taikomi (Siame magistriniame darbe Si forma madia grynuoju
daliniu anonimiSkumu). TgkLR BPK reguliavim jau galima vadinti liudytojo ar nukenjtsio
asmens procesis apsaugos sistema.

Toliau analizuojant dalinanonimiSkum LR BPK, naudinga labiagsigilinti j jo taikymo
pagrindus. Sie pagrindai yra formuluojami LR BPK91%tr. 1 d. Dalinio anonimi§kumo
reguliavimas @éra taip grieZtai detalizuotas, kaip absoliutausnam@kumo taikymo atveju. Tai,
visy pirma, galima paaiskinti tuo, kad dalinis anonkaoi$ias yra maziau asmens teises ribojanti
procesig apsaugos priemérir, antra, viena dalinio anonimiskumo forma yrikaana tuomet, kai
esama situacija atitinka absoliutaus anonimiSkuaikymo pagrindus, kurie yra nurodyti kitame
LR BPK straipsnyje, tad Siy pagrind; vardijimas reguliuojant dalinio anonimiSkumo taiky biity
perteklinis.

Skaitydami LR BPK 19%Ystr. 1 d., galime §inormy skaidytij dvi dalis ir matome, kad yra du
atskiri momentai, kuomet galimas dalinio anonimiBkutaikymas. Pirmasis — kai yra nustatyti
absoliutaus anonimiSkumo taikymo pagrindai, nurodig BPK 199 str. Antrasis — kiti atvejai, kai
yra duomen, kad tam tikg liudytojo ar nukergjusiojo duomen atskleidimas gali téti neigiamy
padaring liudytojy bei nukentjusiyjy, jy Seimos natj ar artimyjy giminakiy teigms ir teigtiems
interesams, ir §i teisiy Ir intereg; apsaugai uztikrinti pakanka duomgerapie liudytog ar

nukentjusiji slaptumo®.
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Aptariant dalinio anonimiSkumo taikymo pagrindudakilausimas, ar jam taikyti turiak
nustatyti ne tik taikymo pagrindai, bet ir anonikuigno taikymo slygos. LR BPK 199 str.,
reguliuojagiame dalinio anonimiskumo taikygnyra nurodomi tik jo taikymo pagrindai, betra
nurodomos taikymo atygos, o LR BPK 200 str. nustatanglygas yra naudojamagwoka
»=anonimiSskumas"”. Kaip jau mita, Si LR BPK vartojamagsoka rera tiksli ir skaitant § normy
néra aisku, ar ji turi bti taikoma ir dalinio anonimiSkumo atveju. Taip pEtmprotaudami, kad
baudziamojo proceso téisyra vieSosios tets sritis, kur vyrauja imperatyvusis metodas,
nurodantis, k reikia daryti, o kas daugiau, tas — istatymo rily ir draudziam&*, gaktume
padaryti iSvad, kad LR BPK 200 str. tiesiogiai nenurodzius, k&ml straipsnio reguliavimas yra
taikomas ir sprendziant dalinio anonimiSkumo klensi Si norma ir negali diti taikoma kitais
atvejais nei taikant absoliyanonimiskum.

Taciau aiSkindamiesi, ar sprendziart dalinio anonimiSkumo taikymo turiahi tikrinamos ir
LR BPK 200 str. pateikiamoglyggos, galime remtis sisteminiu bei loginiu t&shormy aiskinimu.
Akivaizdu, kad jau anksau aptarta anonimiSkumo taikymelygya, numatyta 200 str. 2. d. 1 p., ir
nurodanti, kad liudytojas ar nuképts asmuo negali téti fiziniy ar psiching trakumy, dél kuriy
negabty teisingai suvokti turitiy bylai reikdnes dalyky ir duoti apie juos teising parodym'®,
turi bati iSpildyta ne tik absoliutaus anonimiSkumo taikyratveju, bet ir apskritai pripgtant
asmen liudytoju. B¢l to negirtijamai galima teigti, kad Siagb/ga taip pat yra iitina ir dalinio
anonimiskumo taikymui. Antroji gbfyga - liudytojo ar nukerjusiojo nebuvimas teistam uz
melaging parodyny davimg (LR BPK 200 str. 2 d. 2 p.), manytina, taip pai titi tikrinama ir
dalinio anonimiSkumo taikymo atveju. Be jau atizs aptarto Siosab/gos titikumo - joje yra
nustatomi asmens teisiribojimai, nepaisant to, kad teistumas yra i%sykSi glyga taip pat
tikrintina ir dalinio anonimiSkumo taikymo atvejuKadangi taikant bet kokio modelio
anonimiskurg kaltinamajam ir apskritai visiems proceso subjeigayra sunkiaujsitikinti
parodymus duod#&m asmens patikimumu, turiab nustatomos gygos, paliekatios kuo maziau
erdws liudytojo ar nukerfusio asmens patikimumui kvestionuoti. Viena i$ $ilygy - nebuvimas
teistumo uz melaging parodyny davimg. PanaSiais argumentais galima psirir treciosios
anonimiskumo taikymoatygos - asmenini arba savanaudigkmotyw, dél kuriy gali bati duoti
melagingi parodymai, nebuvimas. Siagygos tikrinimu taip pat uzkertamas kelias suteiddini
anonimiskurg negziningam ir nepatikimam liudytojui. Taigi nepaisartb, kad dalinis
anonimiSkumas yra maziau kenksmingas kaltinamagares, vis @lto, Siai procesiés apsaugos
priemonei turi kiti nustatomi griezti saugikliai, neleidziantys ngpatai apriboti ar paZzeisti

kaltinamojo teises. Vadinasi, LR BPK 200 str. Zqlioka ,anonimiSkumas* zymi tiek absoliyt

1 vaidvila, A. Teigs teorijg supranote 39, p. 205.
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tiek dalin anonimiSkum ir joje numatytos gygos turi hiti tikrinamos taikant bet kak
anonimiskumo modehr formy.

Apskritai, manytina, kad LR BPK 200 straipsnis hkveisa apimtimi (iSskyrus Sios
straipsnio 3d., ta apimtimi, kad ikiteisminio tymrpareigino nutarim tvirtina prokuroras) yra
taikomas tiek absoliutaus, tiek dalinio anonimiSkuatveju. Tai yra, nukegusysis ar liudytojas
prieS apklaug gali prasyti dalinio anonimiSkumo priememntaikymo (LR BPK 200 str. 1 d.). Taip
pat dalinio anonimiSkumo taikymo atveju prokuro@s ikiteisminio tyrimo pareignas priima
motyvuot nutarimy taikyti anonimiskuma (LR BPK 200 str. 3 d.). Bei, kaip ir nurodyta 18@r. 4
d., nutarimas taikyti anonimiSkunaikomas atskirai nuo bylos ir saugomas LR BPK 2012 d.
nustatyta tvarka (LR BPK 200 str. 4 d.). Taigi Secharbe analizuojamos procesnapsaugos
priemores nustatymo tvarka yra bendra tiek absoliutauk,d&inio anonimiSkumo taikymo atveju.

Kaip jau buvo migta, dalinis anonimiSkumas galiito taikomas ir esant 199 str. numatytiems
absoliutaus anonimiSkumo taikymo pagrindams. Pdgwnsiylyga, lemianti ne absoliutaus, o
dalinio anonimiSkumo taikym yra daliesjslaptinany duomem pakankamumas. Turiab
nustatyta, kad neigiami padariniai liudytojui arkeogjusiajam nekilsjslaptinus tik dalasmemn
identifikuojartiy duomen. Vadinasi, valstyks pareignas turi nustatyti, kagslaptinus tam tikrus
duomenis apie liudytgjar nukentjusjjj, kaltinamasis ar jam artimos aplinkos asmenys toedse
galimybiy daryti nusikalstamo poveikio parodymus duaglam asmeniui. Kitaip tariant, tik
jslaptinami duomenys yra prielaida netgasn poveikiui atsirasti, I duomenys Siuo atzvilgiu yra
neutratis. Pvz., valstyés pareignas savo nutarimu gajslaptinti tik liudytojo ar nukerjusiojo
adreg, jei yrajsitikines, kad nusikalstagpoveilj darantys asmenys, nezinodamj suomem,
netugés galimylés surasti parodymus duod@m asmens ir jojtakoti. Taip liudytojas bei
nukengjusysis bus apsaugoti nuo neigiamo poveikio, oirkatbhasis gals naudotis savo teise
tiesiogiai apklausti liudytaj net tuo atveju, kai yra visi LR BPK 199 str. 1ndimatyti absoliutaus
anonimiskumo taikymo pagrindai bei, kaip jau buyteata, turi iti nustatytos LR BPK 200 str. 2
d. vardijamos anonimiSkumo taikymalygyos.

Antrajai — grynojo dalinio anonimiskumo formai, ietsi nuo LR BPK 199 str., taikyti yra
nustatomas toks kriterijus — byloje turitbduomeny, kad tam tikg liudytojo ar nukerdjusiojo
duomem atskleidimas gali téti neigiamy padaring jy, jy Seimos nat ar artimyjy giminaciy
teisms ir teigtiems interesant®® Vadinasi, lygindami su 199 str. numatytais paggis, galime
manyti, jog Siai dalinio anonimiSkumo formakra taikomas vertinamasis parodynsvarbos
procese kriterijus bei netaikomas formalusis kijiler numatantis, @ kokiy nusikalstam veiky

vykdomame procese galiith taikomas anonimiskumo instrumentas.
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Taciau jsigilinus j Sios procesis apsaugos priemés esmg, reikia pasakyti, kad
nepamirStant proporcingumo principo reikalavimo,ri tbati  jvertinta, ar liudytojo bei
nukengjusiojo parodymai yra pakankamai svasbprocese, kadyj gavimui ity varzomos
kaltinamojo teigs. Jei siekiamas rezultatas — teisingi parodymailyginus su kaltinamojo
patiriamais suvarzymais yra nereikSmingas, Si poi@m neturi hiti taikoma. Dalinis
anonimiSkumas netéty bati taikomas ypa tokiais atvejais, kai gaunami parodymai tik pdiries
ar patvirtina kitais duomensaltiniais (pvz., informacija galith gaunama daikgt kuriuose liko
veikos dsaly, dokumeni, ekspertizs akty ir pan.) gaunaminformacig. Taip pat neturi i
pamistas ir formalusis kriterijus — kaip jau buvataata, dalinis anonimiSkumas gatitbtaikomas
tik tiriant nusikaltimus, o vykstant baudziamajamogesui @l baudziamojo nusizengimo, Si
apsaugos priem@émeturi hiti taikoma.

Kaip ir esant absoliutaus anonimiSkumo taikymo paims bei glygoms, taip ir norint
taikyti dalini anonimiSkumg kitais atvejais, turi fiti nustatyta, kad dalies duomgslaptumas bus
pakankamas liudytojo ar nukeépisiojo ar jy Seimos natj bei artimyjy giminakiy apsaugai. Taigi
esant situacijai, kai vyksta baudziamasis procehsiesunkaus nusikaltimo ir kai liudytojo ar
nukentgjusiojo apsaugai yra reikalingas wisasmen identifikuojartiy duomem jslaptinimas,
absoliutus anonimiSkumas negaliatibtaikomas.Istatymy leidéjas taipjtvirtina, kad absoliutaus
anonimisSkumo taikymas, tiriant nesunkius nusikalignar tais atvejais, kai parodymara svarlas
procese, yra neteias ir pazeidzia kaltinamojo teises, nésanslaikoma proporcija tarp siekiam
priemontiy ir siekiamy tiksly.

Toliau gilinantisj grynojo dalinio anonimiSkumo skyrimo pagrindusikie iSsiaiskinti, kas
Siuo atveju yra laikoma neigiamais padariniais étess ir teigtiems interesams. Kadangi Si
anonimiskumo forma yra atsieta nuo LR BPK 199 galima manyti, kad LR BPK 198tr. saugo
kitas vertybes nei absoliutaus anonimiSkumo atvéjosoliutaus anonimiSkumo taikymas wis
pirma siejamas su fizinio susidorojimo pavojlithi taigi dalinio anonimiskumo taikymas &ty
buti siejamas su padariniais asmens darbo, soémfn ekonomiams teigms ir interesams.
Aptariant absoliutaus anonimiskumo taikymo pagrsydubuvo miita, jog absoliutus
anonimiSkumas netéty biti taikomas tarnybos, verslo interesams ginti, o S&tveju gaity biti
taikomas dalinis anonimiSkumas. Taipthp nubkzta grieztesé riba tarp absoliutaus ir dalinio
anonimiSkumo modelio, taifgyvendinant ir proporcingumo principo reikalavimus.

Lygindami LR BPK 199 str. 1 d. numa#ypagrind, vardijani saugomas teises ir interesus, ir
LR BPK 199 str. 1 d. grynojo dalinio anonimiskumo taikymo pads, pastebime, kad absoliutaus

anonimiskumo taikymo atveju reikalaujama, kad é&mis ir interesams §sty realus pavojus, o

104 pjskinamasis rastaseHBaudZiamojo proceso kodekso 198, 199, 238, 283, @raipsni papildymo ir Kodekso
papildymo 199(1) straipsnigtatymo projekto Nr. XIP-2363, 2010-09-02 [intexakis], supranote 57.
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grynojo anonimiSskumo taikymo atveju nurodoma, kardem atskleidimas gali téti neigiamy
padariny. Nagriredami Siuos skirting anonimiSkumo modali pagrindus, pastebime du aspektus.
Pirma - absoliutaus anonimiSkumo taikymo atvejialaujama realaus pavojaus kilimoegme,
dalinio anonimiSkumo atveju — neigiami padariniantra — skirtingai formuluojamagsitikinimas
Siy pagrind; egzistavimu.

Realaus pavojaus buvimas jau buvo aptartas rgaminabsoliutaus anonimiskumo maodel
Dalinio anonimiskumo, atsieto nuo LR BPK 199 strd.1pagrind, taikymui turi luti nustatytas
galimas neigiamp padarinig buvimas. Apskritai, proceso téisienagrigja tokios gvokos kaip
padariniai, todl, bandant apikiZti neigiamus padarinius, galime remtis baudzZiaowdeigs
naudojama goka. Padariniai tai ne kas kita, o zala baudziamgtatymo saugomoms
vertybems'®. Nagrin/dami baudZiamojo proceso apsaugos priemaaikymo pagrindus negalime
remtis visiSka Sios baudziamosios ésissvokos analogija — dalinio anonimiSkumo taikymui
negalima reikalauti, kad liudytojo ar nuké&uisiojo tei€ms bei interesams gty LR BK numatyta
veika ir josjvykdymu sukeliami padariniai. Teu, vis &lto, Sie neigiami padariniai turitt
padaromi teisei prieSinga veika, kuria padargstatymu saugomos tésar intereso zala. Tai gali
buti tiek nusikalstamos veikgsykdymas, tiek administracinis ar civitis teigs pazeidimas.

Toliau analizuodami dalinio anonimiSkumo taikymogpado pagjstum, pastebime, jog
formuluog ,gali turéti“ reiSkia, jog dalinis anonimiSkumas galitbtaikomas, esant mazesnei tgisi
ir teistty intereg pazeidimo tikimybei nei absoliutaus anonimiskunadkymo atveju, kur yra
nurodoma: ,gresia realus pavojus“.¢iau, vis @lto, kad ir esant mazesnei tikimybei, valsigb
pareiginas, taikydamas daliranonimiskum turi turéti faktiniy duomen, kurie pagjsty galiny
neigiamy padarini buvima. Si tikimybe negali liti grista prielaidomis. Neigiampadarini gresme
gakty bati grindziama tokiais faktais, kaip kaltinamojo ammyles bruozai ir turimijgaliojimai
liudytojo ar nukergjusiojo atzvilgiu.

Tikslinga nagrigti, kaip dalinio anonimiSkumo taikymasakoja nauding bylai duomen
gavimg bei Si duomem panaudojim apkaltinamajam nuosprendziui jgif. Visy pirma,
nagrirttinas LR BPK 199 str. 2 d. reguliavimas, nustatantis, kokie asmielentifikuojantys
duomenys gali #ti jslaptinami.Cia pateikiamas galim jslaptinti duomen syrasas: vardas ir
pavar@, gimimo data, asmens kodas, gyvenamosios vietesasl profesija, darbo ar mokymosi
vieta, giminysé¢s rySiai, taip pat kiti parodymus duodanasmen duomenys. TaigigasSas ara
baigtinis. IS to galima iy daryti iSvad, kad dalinio anonimiSkumo taikymo atveju galitib
jslaptinama ir parodymus duod#@m asmens iSvaizda ir balsas, nes tai taip pat agmen
identifikuojantys duomenys. Kita vertus, skaityda®9" str. 4 d. randame, kad taikant dalin

anonimiskum, tyrimo veiksmai yra atliekami bendra tvarka. \faasi, dalinio anonimiSkumo

19 pjesliakas, VLietuvos baudZiamoiji teisPirmoji knyga supra note 32, p. 269.
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taikymo atveju negali i taikomas LR BPK 203 str., reguliuojantis ikiteigio tyrimo teig€jo
atliekamy apklaug, kuomet apklausiamam asmeniui yra taikomas andkumas, taip pat
netaikomas ir LR BPK 282 str., reguliuojantis asmjekuriam taikomas anonimiskumas, apkiaus
teisminio nagrigjimo metu. Taigi, taikant daljiranonimiSkum, negali liti sudaromos akustés ir
vizualinés Kliatys, liudytojas ar nukegjies asmuo turi @ti apklausiamas teismo paiziy sakje.
Sistemiskai nagrigfant LR BPK 199 str. matome, kad i$vaizdos ir balgslaptinimas dalinio
anonimiskumo taikymo atveju yra draudZiamas:idatoje p&ioje LR BPK 199 str. 2 d. randame,
kad jstatymy leidé¢jas nurodo, kad negaliib jslaptinami duomenys apie liudytojo ar nukgunsiojo
santykius sujtariamuoju. Sioje normoje yra pateiktas apitas negalim jslaptinti duomen
sgrasas. Manytina, kagstatymy leidéjas tugty pateikti apibézty ir galimy jslaptinti duomen
sarag ir taip iSspesti iSvaizdos ir balsgslaptinimo klausim, kadangi tai yra vienas iS svarbiapysi
asmeimidentifikuojartiy duomen.

Toliau nagrigsime dalinio anonimiSkumo taikymo atveju prarandamduomenis ir
absoliutaus anonimiskumo taikymo atveju sudaronkastanes ir vizualines kitis (LR BPK 203
str. 2 d.). Sios kiitys ne tik kad vykdo savo pagrindiriunkcija — neleidZia nustatyti asmens
tapatylés, bet turi ir neigiam aspeki — taip yra prarandama dalis duomelpei prarandamas
svarbus psichologinis kontaktas apklausos metu.itilPgeng arba nepasiti§img dél
apklausiamojo pateikiamos informacijos sukeliagverbalinio komunikavimo elementai (mimika,
pantomimika, balso intonacijajiko padtis, daugelis kif bendravimo elemen), kurie /.../ gali
labai pakeisti apklausi&jo veiksmy taktika, nuoseklum ir bendravimo bdus®. Duomenys,
uzduodant klausigmasmeniui, kurio negalima matyti, prarandaréi o, kad uzduodami klausimai
daznai priklauso nuo apklausiamojo elgesio, mataenasmuo susijaudina iSgisd klausima, ar
atsakirgja ryztingai, ar abejodamas. Kaltinamasis ar jo é@s nemato, kuriems klausimams
apklausiamasis yra jautrusjikurig pug reikéty nukreipti klausimus. Dar didesrzala daroma, kai
kaltinamasis ir jo gy&jas negali bti apklausos vietoje ir klausimai yra uzduodamiuwa¥isiskai
nesant kontakto tarp apklausiamojo ir apklaus@a, klausimai uzduodami jau ikiteisminio tyrimo
teigjui apklausus asmg¢nnenumanant kokie bus atsakymaiuzduodamus klausimus, kurie
klausimai tuéty bati labiau detalizuojami ir pan. Visi Sie iSvardirabsoliutaus anonimiSkumo
taikymo metu patiriami praradimai tg bati ribojami dalinio anonimiskumo taikyme.

Koreguojant LR BPK reguliavigmasmens iSvaizdoglaptinimo klausimu, rekomenduotina
remtis Nyderland Karalysts baudziamojgstatymo formulavimu, kuris nustato, kad iS kaltiregon

negali kuti atimta galimylg tiesiogiai uzduoti klausimus tokiam liudytojui (Ngrland; Karalysts

19 Ancelis, P.get al Tyrimo veiksmai baudZiamajame procéginius: Mykolo Romerio universitetas, 2011, p..85
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BaudZiamojo proceso kodekso 190 (2) ir 284(1) psmiai)}°’. Vadinasi, liudytojas ar nukeijits
asmuo, kuriems taikomas ribotas anonimiSkumas, bitii apklausiami teismo pédziy sakje.
Tactiau asmen, duodadiy parodymus iSvaizda galiab jslaptinama grimuojantis ar Kkitaip
maskuojantis, arba uztikrinant, jog per apkigiasp liudytojo ir kaltinamojo netiy tiesioginio aki
kontaktd®® Matome, kad riboto (dalinio) anonimiskumo taikynaiveju asmens i$vaizdos
islaptinimas turi bti taikomas, téiau tam neturi Bti naudojamos tokios grieztos prienésnkaip
absoliutaus anonimiskumo taikymo atveju.

Atkreiptinas @émesysj LR BPK 199 str. 2 d. reguliavim, kuris nustato, kad negaliith
islaptinami liudytojo ir nukerjusiojo santykiai sttariamuoju. Sie duomenys yraiti Zinoti,
norint jsitikinti liudytojo patikimumu. Liudytojo santyli su nukengjusiuoju, jtariamuoju ar
kaltinamuoju pobdis ir intensyvumas gali lemti kartaisansoningy, kartais iS dalies net
negmoning, netiksly parodyny davimg. Negali ti atmetama galimyd) kad liudytojas gali i
papradytas ar kitaip paveiktas duoti neteisinguedyanus®®. Draudimagslaptinti Siuos duomenis
yra vienas iS saugik]ji kuriais siekiama dalinio anonimiSkumo metu gaatikimus parodymus.

Sprendziant klausimdél dalinio anonimiSkumo taikymo metu gguirodymy panaudojimo
apkaltinamajam nuosprendziui priimti, tufitbnagrintjama LR BPK 301 str. 2 d. formuluojama
nuostata, nurodanti, kad apkaltinamasis nuospreretjali liti pagistas vien tik nukegjusiyjy ar
liudytojy, kuriems taikomas anonimiskumas, parodyfiilisGali kilti klausimas, ar $i nuostata
galioja ir jrodymams, kurie buvo gauti taikant dalianonimiSkum, kadangi Siame LR BPK
straipsnyje vartojamas zZodzjunginys ,kuriems taikomas anonimiskumas”, nedetaljant, koks
jo modelis - absoliutus ar dalinis turimas omenyeip ir buvo mita anksiau, tokiu atveju
vartojamos ,anonimiSkumo* ggokos prasra reikia atskleisti remiantis sisteminiu normos
aiskinimu. Pagrindiniame straipsnyje, reguliugame daliri anonimiskum (LR BPK 199 str.)
randame tik nuoragj tai, kad tyrimo veiksmai ir bylos dokumentai suma$ bendra tvarka. Tadl
samprotaujant d duomerny panaudojimo nuosprendyje, reikia vadovautis tuad kstatymy
leidéjas, nenumatydamas isimg ikiteisminio tyrimo bei teisminio nagréfimo metu, minimaliai
ribojo kaltinamojo teises irélto visi veiksmai,jskaitant apkaltinamojo nuosprendzio suragym
turéty bati atlikti bendra tvarka. Tad ir 301 str. 2 d. vartojamos anonimiSkungy@kos negalima
aiskinti pletiamai ir laikyti, kad Sio straipsnio nuostatos ggliir tuomet, kai yra taikomas dalinis

anonimiSkumas. Taigi parodymais, duotais taikantindaanonimiskum, apkaltinamasis

197 Jurka, R. Anonimiskumas baudZiamajame processintai pagrindai ir reglamentavimo problem@&szZiningas
baudzZiamasis procesas: probleminiai aspektai, suypte 18, p. 267.

198 hid., p. 270.

19 Goda, G.; Kazlauskas, M.; KuconisBaudZiamojo proceso téjssupranote 3, p. 197.

110 | jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekstviginimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas (su pakeitimais iilghapais),supranote 2.
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nuosprendis gali @i grindziamas ir tuomet, kai tai yra vieninteliar lemiamijrodymai Siam
nuosprendziui paggti.

Dar vienas LR BPK reguliavimo itkumas randamas, nagtant jau miretg atvej, kai
perkvalifikavus labai sunk sunky ar apysunknusikalting j nesunk nusikaltim, anonimiSkumo
taikymas netuty bati naikinamas, bet, atsizvelgug esamas bylos gkygas, absoliutus
anonimiSkumas téty buti paketiamas daliniu. Manytina, kad kodekseétyrbuti reguliuojamas
Sis anonimiSkumo modelio keitimo procesas.

LR BPK turety bati numatyta, kad tuo atveju, kai iSnyksta absolistanonimiSkumo taikymo
pagrindai, bet yra pagrindai taikyti dglimnonimiSkurg, prokuroras ar ikiteisminio tyrimo
pareiginas priima motyvuat nutaring nebetaikyti absoliutaus anonimiSkumo. Ikiteismityamo
pareigino priimty nutarimy netaikyti anonimiSkumo, taip pat kaip ir priimantitarimg taikyti
anonimiskumg, turéty patvirtinti prokuroras (LR BPK 200 str. 3 d.), ke Siuo atveju
sprendziamas absoliutaus anonimiSkumo taikymo kizas Atskiru nutarimu téty bati
jtvirtinamas dalinio anonimiSkumo taikymas ir jafhartinamajslaptinany duomerm apimtis, kaip
ir nurodyta LR BPK 199str. 2 d. Kodekse nenurodyta, kad ikiteisminiorhaipareigno nutarim
taikyti dalini anonimiSkumg turéty tvirtinti prokuroras. Tai pateisinama dalinio amarskumo
priemores Svelnesniu paiwZiu.

Kadangi LR BPK 256 str. 2 d. numato, kad praSynadiepsti kaltinime nurodytos veikos
kvalifikavima bei pats veikos kvalifikavimo pakeitimas galitbatliekamas ikijrodymy tyrimo
teisme pabaigos, akivaizdu, kad anonimiSkumo modeditimas taip pat galiti atliekamas iki to
paties termino. TdAau pakeitus absoliyt anonimiskumg daliniu arba iS viso panaikinus
anonimiskumo taikymy kyla klausimas, ar turidi iS5 naujo atlikti veiksmai su liudytoju ar
nukengjusiuoju. Manytina, kad panaikinus absalitnonimiSkum arba & anonimiSkumo forrp
pakeitus daliniu anonimiSkumu, veiksmai su parodymuodatiu asmeniu tuty bati atliekami is
naujo. Dalinio anonimiSkumo panaikinimo atveju tpRriemoni; imtis nereikia, nes, remiantis LR
BPK 199 str. 4 d., dalinio anonimiskumo taikymo atveju myd veiksmai atliekami bendra LR
BPK numatyta tvarka. Absoliutaus anonimiSkumo planano arba pakeitimoj dalin
anonimiskumg atveju, tuéty bati iS naujo atliekama asmens apklausa, parodymgeziati bei
akistata (t.y. tie veiksmai, kurivykdymui buvo taikomi ypatumai, priklausantys naloesoliutaus
anonimiskumo taikymo).

Akivaizdu, kad tuomet, kai vyksta baudziamasis psas bei jo metu yra taikomas dalinis
anonimiskumas, paai§kis aplinkylems, kurioms esant asmeniui &ty bati taikomas absoliutus
anonimiskumas, anonimiSkumo modelis nétubati keiciamas. Tokiu atveju baudzZiamojo proceso
metu buvojslaptinta tik dalis asméndentifikuojartiy duomen, ngslaptinti duomenys gali i

arba jau yra zinomi proceso dalyviams. Ir toks,chastas, absoliutus duomeislaptinimas jau yra
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nebetikslingas ir nelogiSkas¢o anonimiSkumo modelis netiy bati keiciamas ir toliau procese
turéty bati taikomas tik dalinis anonimiSkumas.

Apibendrinant dalinio anonimiSkumo reglamentayibiR BPK, reikia pastehi, kad dar 2010
m. jsigaliojusios kodekso pataisos, susijusios su makmonimiSkumu éra suderintos su bendru
kodekso reguliavimu. Vigpirma, tai pasireiSkia anonimiSkumgvekos dviprasmiskumu. Taip pat
reguliuojant dalipanonimiskum liko neaiSku, ar svarstant jo taikyrturi biti tikrinamos LR BPK
200 str. vardijamos anonimiSkumo taikynyaygos, paliktas labai abstraktus daliniu anonimiglkiu
saugong teisiy ir interes; sgrasas, nepasisakytalgkustiniy ir vizualiniy klitaéiy sudarymo, taikant
dalinj anonimiSkum. Kodekse taip pat téty bati numatytas anonimiSkumo modelio keitimo
procesas, kuomet iSnykus absoliutaus anonimiskaikgrnho pagrindams, turitii taikomas dalinis
anonimiSkumas. Taip pat reikia aiSkiau formulud® BPK norma, reguliuojagia parodyny, gaut
taikant dalin anonimiskum, panaudojim apkaltinamajam nuosprendZiuigfl. IS esms Siuo metu
galiojartioje LR BPK redakcijoje yra suformuluoti tik pagdai daliniam anonimiSkumui taikyti,
taciau jo taikymo ir padarimi procesas yra lgs neaiskus. Manytina, kad reguliavimas gdpir kas

aiSkesnisjtvirtinus aiSkum anonimiskumo modejisavokose.
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ISVADOS IR PASULYMAI

ISvados

Magistriniame darbe iSkelta hipotezpasitvirtino. AnonimiSkumas baudzZiamajame procese
apskritai sudaro prielaidas uztikrinti saugpproceso subjelgtinteresus, tdau aiSkaus teisinio
reguliavimo nebuvimas neiSvengiamai lemia prielaidiadytojui baudziamajame procese likti
nesaugiam.

1. LR BPK yra jtvirtinta apsaugos nuo nusikalstamo poveikio sistelurg sudaro du
anonimiSkumo modeliai — absoliutus ir dalinis ameiSkumas. Dalinis anonimiSkumas gatitib
skirstomasj dvi formas: pirmoji — taikoma, nusfas absoliutaus anonimiSkumo taikymo
pagrindus; antroji — taikoma atsietai nuo absolistanonimiSkumo taikymui numaitypagrind;.

2. Itvirtinant absoliutaus anonimiSkumo taikymo pagusd.R BPK buvo pamirStas grieztas
Sios priemosas reglamentavimo poreikis, ir valstg pareignui suteikiama diskrecija absoliut
anonimiSkurg taikyti saugant absoléiai visas teisines vertybes, net ir neatsveias
fundamentalios kaltinamojo tésj gynyhy ir teisingy teismy. Taip pat LR BPK paliktas pernelyg
abstraktus liudytey parodymy pripazinimo svarbiais kriterijus, iS esm leidziantis svarbiais
pripazinti kiekvieno liudytoju pagal LR BPK 78 sfaukiamo asmens parodymus.

3. Absoliutaus anonimiSkumo taikymas itin aktualus diaamajame procesecldlatentiniy
nusikaltimy bei tiriant organizuaet nusikalstam grupiy jvykdytus nusikaltimus.

4. Dalinio anonimiSkumo modelio taikymas aktualus tebnkai duodant parodymus neigiami
padariniai gali kilti verslo, darbo, tarnybos iresams. Sis modelis taikomas baudZiamajame
procese @ nesunkiy nusikaltimy, korupcinio poldzio nusikalting bei taikant anonimiSkugn
specifiniam liudytojui — valstyds pareignui, baudziamojoje byloje atlikusiam ikiteisminigrimo
veiksmus, neatskleidziant savo tap&s/mbAnonimiSkumo priemannegali lti taikoma tiriant
baudZiamuosius nusizengimus.

5. Nors LR BPK tiesiogiai nenumato,c¢tau dalinio anonimiSkumo taikymo atveju turiitb
tikrinamos anonimiSkumo taikymalggos, numatytos LR BPK 200 str. 2 d. ir uztikridenrs, kad
parodymus duodantis asmuo yra patikimas ir galtidesingus parodymus.

6. Manytina, kad prieSingai nei absoliutaus anonimid&uatveju,jrodymais, gautais taikant
dalinj anonimiskum, apkaltinamasis nuosprendis gaiitibgrindziamas net ir tuo atveju, kaiySi

jrodymy nepagrindzia kitirodymai.
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Pasilymai

1. Rekomenduotina LR BPKvesti tris anonimiSkumo institytzymincias givokas: absoliutus
anonimiSkumas, dalinis anonimiSkumas bei anoninmtdal $voka ,anonimiSkumas* téty bati
bendrai Zymimi abu anonimiSkumo modeliai.

2. Sialytina LR BPK panaikinti ikiteisminio tyrimo pareigo ir prokuroro turimg pareig
priimti nutarimy tiek dél absoliutaus, tiek @ dalinio anonimidkumo taikymo. Si pareigadiuyr bati
nustatyta tik ikiteisminio tyrimo teégui. AnonimiSkumo taikymo iniciatyvos teispaliekama
nukengjusiajam, liudytojui, ikiteisminio tyrimo pareigui ir prokurorui.

3. Nustatant absoliutaus anonimiskumo taikymo pagsndekomenduotina siaurinti saugom
teisiy ir interes; srasyy, jame paliekant tegsj gyvybe, sveikag, laisw ir turts. 1S Sio graso
rekomenduotina iSbraukti tarnybos, verslo ir kieisétus interesus.

4. Sialytina LR BPK 200 str. 2 d., nustatdéame anonimiSkumo taikymaylygas, numatyti tik
tas glygas, kurios yra specifés taikant anonimiSkuga Vadinasi, tugty biti naikinamas
nurodymagvertinti liudytojo ir nukengjusio fiziniy ar psiching trikumy jtaka parodyny davimui.
Turéty buti kei¢iama nuostata, nurodanti, kad anonimiSkumas ndmdlitaikomas, net iSnykus
teistumui uz melaging parodyny davimg, nurodant, kad ribojimai galimi tik esant neiSngiam
teistumui.

5. Reguliuojant daliniu anonimiSkumyslaptinang duomem apimi, siilytina pateikti
apibezty galimy jslaptinti duomen sra%, jvirtinant, kad iSvaizdos ir balsglaptinimas, taikant
akustines ir vizualines kitis yra negalimas.

6. LR BPK atskiru straipsniu rekomenduojama numagytonimiSkumo modelio keitimo
proceg, kuomet iSnykus absoliutaus anonimiSkumo taikynagrmdams, yra pereinama prie

dalinio anonimiskumo taikymao.
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SANTRAUKA

Liudytojy anonimiSkumas - procesimpsaugos priemeén kurig taikant siekiama
apsaugoti liudytey nuo nusikalstamo poveikio bei gauti teisingus ggnous, minimaliai ribojant
fundamentalj kaltinamojo teig j gynyhy ir teising teismy. Tiek anonimiSkumo taikymas, tiek jo
modelio pasirinkimas turitdti atliekami laikantis konstitucinio proporcingurpancipo.

Liudytojui apsaugoti turi #iti sudaryta procesini apsaugos priemani sistema,
sudaryta iS anonimiSkumo modglbei formy, garantuojatiy veiksming tiek liudytojo, tiek
kaltinamojo teisi uZztikrinimg. Lietuvos baudZiamajame proceg®irtinta liudytojo apsaugos
sistema susidedanti iS absoliutaus ir dalinio amigkumo taikymo. Absoliutaus anonimiSkumo
modelis taikomas vykstant baudziamajam procestli ldbai sunki, sunkiy ar apysunkj
nusikaltimy, taikant turi lati jsitikinta liudytojo patikimumu. Dalinio anonimiskusmodelis, kurio
metujslaptinama tik dalis asmgitentifikuojartiy duomen, gali hiti taikomas ir tiriant nesunkius
nusikaltimus. Taikant j$ anonimiSkumo modgl yra maziau ribojamos kaltinamojo tess
racionaliau panaudojamas paraig darbas, procesas yra operatyvesnis ir greitegmighsoliutaus
anonimiskumo taikymo atveju.

Magistro darbe iSsamiai nagéami LR BPK straipsniai, reguliuojantys absoliutaus
bei dalinio anonimiskumo taikymo pagrindus bglygas. Pateikiama EZTT praktika bei uZsienio
Saliy baudziamojo proceso reguliavimas pagrindzia andkinmo taikymo reikalingum
baudziamajame procese. Pabaigoje pateikiamiilyasai LR BPK normy koregavimui, siekiant

tinkamo anonimiskumo reguliavimo baudziamajame @sec
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SUMMARY

WITNESS ANONYMITY IN CRIMINAL PROCESS: THEORY AND P RACTICE

Witness anonymity is a procedural safeguard. li's B to protect a witness from
criminal influence and to get truthful testimonyhelfundamental rights of the accused to defence
and to fair trial must be minimally restricted whapplying anonymity. The application of
anonymity and the choice of anonymity model shallmade in accordance with constitutional
principle of proportionality.

There shall be a system of procedural safeguasdtaining models and forms of
anonymity created for witness protection. The ®gbft both accused and of witness shall be
ensured by this system. Witness protection systentaming absolute and limited anonymity
models is enshrined in the Lithuanian code of arahproceedings. Absolute anonymity is applied
when serious offences are investigated. Beforeyagplabsolute anonymity the credibility of a
witness must be confirmed. Limited anonymity camabelied also when less serious offences are
investigated; there is only a part of identifyingtal classified. When applying model of limited
anonymity the rights of the accused are less otsthi the operation of officers is used more
rationally, the criminal proceedings are fastentihdoen absolute anonymity is used.

Articles of Lithuanian code of criminal proceduréiieh regulate the grounds and
conditions for application of absolute and limigonymity are analyzed in detail in this master’'s
thesis. The practice of European Court of Humagh®i examples of criminal procedure codes of
foreign countries grounds the need of anonymityciiminal procedure. In the ending of this
master’s thesis there are suggestions for correctib Lithuanian criminal procedure code
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