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SUTRUMPINIMAI

c. b. — civiliné byla;

CK — Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas;

CPK — Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas;

darbas, magistrinis darbas — §is magistro baigiamasis darbas;

d. — dalis;

FIDIC (Federation Internationale des Ingenieurs-Conseils) — Tarptautiné inZinieriy
konsultanty federacija;

kt. — kita;

LAT CBS — Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyrius;
LAT — Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas;

LR — Lietuvos Respublikos;

p. — punktas;

pvz. - pavyzdZziui;

S. istatymas — Lietuvos Respublikos statybos istatymas;

str. — straipsnis;

t.y. —tai yra;

t. t. — taip toliau;

Zr. — ziurint.

Siame magistro baigiamajame darbe yra minimi tik galiojantys aktualios redakcijos
Lietuvos Respublikos jstatymai su visais straipsniy pakeitimais ir papildymais, nebent konkreciu
atveju nurodyta kitaip. Visi jstatymai yra paskelbti Lietuvos Respublikos Seimo interneto

puslapyje: http://www3.Irs.It/dokpaieska/forma_l.htm#.
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IVADAS

Temos aktualumas ir problematika. Dél naujuy ekonominiy salygu atsiradimo, tikinio
gyvenimo intensyvaus vystymosi, Lietuvoje iSaugo rangos sutarties pagrindu vykdomuy gamybos,
statybos, projektavimo darby vaidmuo. Pasikeitus tikinio ir ekonominio gyvenimo salygoms (d¢l
dalyvavimo tarptautiniuose projektuose, FIDIC sitilomy statybos rangos sutar¢iy salygu taikymo,
bei technikos pazangos) iSsiplété rangos sutarties dalyko pozymiai, gal net pakito rangos
sutarties paskirtis. Rangos sutarties Salys, ypa¢ tarptautinés statybos rangovai, susiduria su
sudétinga situacija dirbdami “neapibréztoje” teisin¢je vykdomy rangos darby aplinkoje. Vienas
esminiy Sios srities klausimy yra verslo, tkinés rizikos veiksniy sumazinimas, Salinimas,
nustatant tinkamus reikalavimus sutarc¢iy salygose.

Dazniausiai problemos kyla dél rangos sutarties dalyko techninés specifikos, bei sutarties
kompleksinio ir daugiapakopio pobiidzio, taip pat dél rangos sutarties Saliy teisiy ir pareigy
sudétingo praktinio igyvendinimo, ypa¢ rangos darby rezultato kokybés, terminy, rangos darby
rezultato perdavimo - priémimo atvejais. Siy problemy prakting reik§me parodo nepakankamas

ju istirtumo lygis Lietuvos teisés mokslingje literattiroje.

Mokslinis naujumas ir praktiné reik§mé. Ypac svarbu atlikti rangos sutarties Saliy
konkrec€iy teisiy ir pareigy teisinio reguliavimo praktiniy probleminiy aspekty tyrimus, kadangi
publikacijy S$iais klausimais (ypa¢ lietuviy kalba) itin triiksta, néra patenkinti specialisty,
dirbanc¢iy rangos sutar¢iy sudarymo ir vykdymo srityje, poreikiai. Pazymétina, jog Lietuvos
teisingje literatiiroje rangos sutartis, kaip konkreti civiliniy sutarciy rasis, nuosekliai nebuvo
nagrinéta, daZniausiai apsiribojama tik kai kuriy rangos sutarties aspekty analize kity civilineés
teisés instituty tyrimo kontekste. Todé¢l labai svarbu teoriskai pagristi rangos sutarties teising
prigimtj, atsizvelgiant { naujus tkinés veiklos poreikius, iSsiaiSkinti rangos sutarties salygu
nustatymo galimybes, bei surasti efektyvius biidus, tinkamai taikyti teisés normas,

reguliuojancias rangos sutarties Saliy teises ir pareigas.

Mokslinés literatiiros analizé. Rengiant §i magistro baigiamaji darba buvo naudojami
Lietuvos ir uzsienio mokslinés literatiiros Saltiniai, norminiai teisés aktai bei Lietuvos
Auksgiausiojo Teismo praktika. Vadovélyje ,,Civiliné teisé. (Prievoliy teisé)', MRU isleistame

2004 m., rangos sutarciai analizuoti yra iSskirtas atskiras 40 skirsnis. Siame skirsnyje pirmiausia

' D. Ambrasiené, E. Baranauskas ir kiti autoriai. Civiliné teisé. (Prievoliy teis¢). — Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004. 607 P.



analizuojamos bendrosios rangos sutarties nuostatos: rangos sutarties pozymiai, dalykas,
sutarties sudarymo ypatumai, rangos sutarties Saliy teisés ir pareigos, Saliy atsakomybé bei
atskiry rangos sutarties rusiy ypatumai. Ypatingai iSsamia rangos sutarties sampratos, $ios
sutarties Saliy, jy teisiy ir pareigy teisinio reguliavimo analizg iSdésto Zinomi rusy civilinés teisés
autoriai — V. V. Vitrianskis ir M. 1. Braginskis knygoje ,,Sutaréiy teis¢*”. Statybos rangos
sutarties salygas aptaria L. Baikstys strapsnyje “Statybos rangos sutarciu salygu geros praktikos
pavyzdziai™ Siame straipsnyje, atsizvelgiant { FIDIC rekomendacijas, tiriamos statybos rangos
sutar¢iy salygos. Be Sios teisinés literatiiros, taip pat rasant darba buvo remtasi VGTU leidziamo
periodinio leidinio ,,Ukio technologinis ir ekonominis vystymas** 2005 m. 1 numeryje
publikuoto straipsnio ,,Inzineriniy ir statybos projektavimo darbuy sandoriy verbaliné analize¢*
samprotavimais. Sis straipsnis analizuoja rangos sutartj ne tiek teisiniu, kiek statybos rangos

sandoriy sudarymo, efektyviy salygy nustatymo, projekty valdymo aspektu.

Sio darbo objektas — kaip kompleksinis reiskinys rangos sutarties $aliy, ju teisiy ir
pareigy teisinis reguliavimas, dél to kylantys teoriniai ir ypa¢ praktiniai probleminiai klausimai.
Tiesa, atsizvelgiant | temos didelg apimti, Siame magistro baigiamajame darbe tyrimas apsiriboja
pagrindiniais rangos sutarties teisinio reguliavimo aspektais. Akcentuojamos tos rangos sutarties
teisinio reguliavimo problemos, kurios labiausiai atsispindi Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo
praktikoje. Todél tie rangos sutarties teisinio reguliavimo praktiniai aspektai, kurie neissiskiria
Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje, t. y. dél kuriy paprastai Salims nekyla teisiniy gincy,

Siame darbe néra iSsamiau aptariami.

Darbo dalykas pasireiskia civilinés teisés mokslo autoriy formuojamos doktrinos,
nagrinéjanc¢ios rangos sutarties samprata, Sios sutarties subjekting sudéti, bei Saliy teisiy ir
pareigy igyvendinimo tiek teorinius, tiek praktinius klausimus. Darbo dalykas taip pat apima ir
LR Civiliniame kodekse, istatymuose itvirtinto teisinio reglamentavimo bei Lietuvos
Auksciausiojo Teismo praktikoje iSkylancCius praktinius probleminius, susijusiais su rangos

sutartimi, teisinio reguliavimo aspektus.

Darbo tikslas, uidaviniai. Sio magistrinio darbo tikslas yra sisteminiu pozitriu atskleisti,

iStirti ir jvertinti rangos sutarties Saliy, ju teisiy ir pareigy teisinio reguliavimo teorines ir

M. I Bparunckwii, B. B. Burpsiackuii. JloroBopHoe npaBo. O6mue nonoxenus. - Mocksa: Craryrt, 1997. 1037 C.
3 L. Baikstys. Statybos rangos sutaréiy salygy geros praktikos pavyzdziai (1) /Lietuvos advokatiira 2005 m. Nr. 3-4
(17-18). P. 15 - 20.

* L. Ustinavi¢ius, A. Andruskevi¢ius, V. Kutut, R. Baltsevi¢, A. Barvidas. InZineriniy ir statybos projektavimo darby
sandoriy verbaliné analizé //Ukio technologinis ir ekonominis vystymas. — Vilnius: Technika. 2005, Nr. 1. P. 36 —
49.



praktines problemas, ypa¢ tas, kurios atsispindi Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo praktikoje ir
teisés doktrinoje, bei pasiilyti kai kuriy problemuy, kylan¢iy i§ rangos sutarties teisinio
reguliavimo, sprendimus.
Siame magistro baigiamajame darbe autorius kélé sau tokius udavinius:
1) atlikti rangos sutarties sampratos, jos pozymiy analizg;
2) iSnagrinéti rangos sutarties Saliy konkreCiu teisiy ir pareigy teisini
reglamentavima Lietuvoje;
3) apibendrinti Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika, susijusia su rangos
sutarties Saliy teisiy ir pareigy igyvendinimu;
4) identifikuoti rangos sutarties Saliy, ju teisiy ir pareigu realizavimo problemas;
5) pasiilyti i§ rangos sutarties Saliy teisiy ir pareigy igyvendinimo kylanciy

problemy sprendimo btidus.

Siame magistro baigiamajame darbe keliama hipotezé: LR CK ir kituose jstatymuose
itvirtintas rangos sutarties teisinis reguliavimas i§ esmes yra pakankamas, taciau, rangos sutarties

Salims, jgyvendinanc¢ioms konkrecias savo teises ir pareigas, kyla praktiniy problemy.

Darbe naudojami metodai. Rengiant §] magistro baigiamaji darba buvo kompleksiskai
naudojami teoriniai sisteminés analizés, lyginimo, apibendrinimo bei kiti metodai, o 1§ empiriniy
metody 1§ esmés remiamasi dokumenty analizés metodu.

1) Rengiant §; darba sisteminés analizés metodu remiamasi pirmiausiai del to, kad rangos
sutarties Saliy, ju teisiy ir pareigy teisini reguliavima tikslinga nagrinéti kaip sudétinga,
kompleksinio pobudzio, sudaryta i daugybés elementy (sutarties Saliy, konkreCiy teisiy ir
pareigy, atsakomybeés salygu ir t. t.), ir pasireiSkiant] jvairiais juy tarpusavio rySiais (rangos
sutarties Saliy pareiga bendradarbiauti, ir kt.) reiSkinj. Sisteminés analizés metodas jgalina ne
vien tik analizuoti rangos sutarties (kaip atskiry teisés normuy ir praktikoje susiformavusiy
santykiy sistema, sudaryta i§ atskiry elementy) viding struktiira, bet tuo paciu ir iSsiaiskinti
rangos rySius ir santykius su iSorin¢je aplinkoje esanciais civiliniais teisiniais institutais (rangos
sutarciai taikomi bendrosios sandoriy, prievoliy, sutar¢iy ir netgi daiktinés teisés instituty ir kt.
nuostatos).

2) Dokumenty analizés metodas rengiant §i darba naudojamas siekiant atlikti valstybés
institucijy priimty oficialiy teisés akty analizg. Darbe analizuojami LR Civilinis kodeksas,
istatymai, Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo praktika, susijusi su rangos sutarties Saliy teisiy ir
pareigy reguliavimu. Dokumenty analizés metodas suteikia galimybg istirti dokumenty (CK ir

kity istatymy ar LAT praktikos) tekstuose suformuluotas teisines savokas, juridiniy kategoriju



iSaiskinimus ir jstatymy nuostatas ir atskleisti ju reikme. Sio metodo naudojimas laikantis
teksto autentiSkumo, patikimumo, reikSmingumo, atstovavimo (ar tipiSkas tos rusSies
dokumentams) kriterijy igalina atskleisti dokumento tekste uZfiksuoto juridinio reiSkinio esmg.

3) Lyginimo metodas rengiant §i darba naudojamas, todél kad igalina atskleisti ir ivertinti
skirtingy teisés mokslininky (V. V. Vitrianskio ir M. 1. Braginskio, V. Mikeléno ir kt.) iSreiksSta
poziuri, pateiktas rangos sutarties Saliy teisiy ir pareigy teisinio reguliavimo doktrinas. Remiantis
Siuo metodu lyginamos ne tik skirtingy autoriy, bet ir skirtingy valstybiy civilinés teisés normos,
reglamentuojancios rangos sutarti (pvz., Lietuvos, Rusijos civiliniy kodeksy). Lyginama kaip

panasios teisés normos apibréziamos ir aiSkinamos kitos valstybés teisés aktuose ir doktrinoje.

Darbo struktiira. Atsizvelgiant 1 $io magistrinio darbo temos struktiira, darba sudaro trys
pagrindings strukttrinés dalys: {vadas, déstomosios darbo dalies trys skyriai ir iSvados.

Sio darbo déstomosios dalies pirmame skyriuje atskleidziama rangos sutarties samprata,
bei i$skiriami pagrindiniai rangos sutarties pozymiai, taip pat aptariama rizikos reikSme rangos
sutartiniuose santykiuose ir rangos sutarties dalyko pobiidis bei pozymiai. Be to, atskiruose
poskyriuose tiriami nuosavybeés teisés | rangos sutarties dalyka peré¢jimo momentas ir rangos
sutarties santykis su panaSiomis sutartimis.

Déstomosios dalies antrame skyriuje pakankamai detaliai analizuojamos rangos sutarties
subjektinés sudéties salygotos problemos. Rangos sutarties subjektinés sudétis tiriama,
nagrin¢jant uzsakovo ir rangovo, kaip rangos sutarties Saliy, poZymius bei subrangos sutarties
Saliy (generalinio rangovo ir subrangovo) santykiy teisinio reguliavimo teorinius ir praktinius
probleminius aspektus.

Treciame Sio darbo déstomosios dalies skyriuje iSsamiai analizuojamos konkrecios rangos
sutarties Saliy teisés ir pareigos bei igyvendinant Sias pareigas kylancios problemos, ypac tos,
kurios buvo nagrinétos Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje. Atsizvelgiant i rangos
sutarties Saliy teisiy ir pareigy gausa, atskiruose poskyriuose iSskiriami ir tiriami konkreciy
rangos sutarties Saliy teisiy ir pareigy probleminiai aspektai: rangos darby kainos nustatymo ir
mokeéjimo tvarkos klausimai, prievoliy, kylanciy 1§ rangos sutarties, ivykdymo uZztikrinimo
aspektai (priverstinés hipotekos problema); klausimai, kylantys dél rangos darbu kokybés
uztikrinimo (kokybés garantijos, rangovo atsakomybés uz netinkamos kokybés darba aspektai);
aptariama rangos sutarties Saliy pareiga laikytis terminy; uzsakovo pareiga tinkamai priimti

rangovo atliktus darbus ir kiti aspektai.



DESTOMOJI DALIS

1. RANGOS SUTARTIES SAMPRATOS ANALIZE
1. 1. Rangos sutarties samprata, pobiidis ir poZymiai

1. 1. 1. Rangos sutarties samprata ir turinys

Rangos sutarties santykiy reikSmé bei platus Sios sutarties naudojimas civilinéje
apyvartoje, 1émé tai, kad naujajame LR CK’ daug i§samiau ir detaliau, palyginti su galiojusiu
nuo 1964 m. CK® reglamentuojamos ne tik bendrosios rangos sutartiniy santykiy nuostatos,
bet ir konkreCiy rangos sutarties risiy ypatumai, iSskiriami atsizvelgiant i rangos sutarties
dalyko pobudi (statybos ranga, projektavimo ir tyrinéjimo darby ranga) arba rangos sutarties
Saliy teising padeétj (vartojimo ranga).

Klasikinéje romeény teis¢je rangos sutartimi (lot. locatio conductio operis)’ buvo
laikoma tokia sutartis, kuria viena Salis - rangovas (conductor) - isipareigojo kitos Salies -
uzsakovo (locator) - naudai atlikti tam tikra darba ir perduoti jo rezultata, o uZsakovas
{sipareigojo sumokeéti uz ta darba tam tikra atlyginima®.

Siais laikais pakito rangos samprata ir jos turinys: rangos santykiai susiklosto: ne tik
statyboje, uzsakant pagaminti masinas, irengimus, atliekant jrengimy montavimo darbus bei
techning priezitira, bet ir vykdant mokslinio tyrimo (engineering), informavimo, bei
konsultavimo (consulting) darbus’.

CK 6.644 str. 1 d. (analogiskai kaip ir Rusijos Federacijos CK 702 str. 1 d.) nurodyta, jog
rangos sutartimi viena Salis (rangovas) isipareigoja atlikti tam tikra darba savo rizika pagal kitos
Salies (uzsakovo) uzduoti ir perduoti $io darbo rezultata uzsakovui, o uzsakovas isipareigoja atlikta
darba priimti ir uz ji sumokéti.

Visy valstybiy teis¢ butinais sutarties elementais laiko Saliy veiksnuma (capacity) ir Saliy

susitarima (agreement)'®, iSreikita akceptu ir oferta. Rangos sutartis — suderintos rangos Saliy

> Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas //Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

¢ Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas //Valstybés Zinios. 1964, Nr. 19-13.

7 Rangos sutartis kilo i§ nuomos (locatio conductio), kuri savo atzvilgiu buvo skirstoma i tris savarankiikas nuomos
rusis: ,,locatio conductio rei* (daikty nuoma ), ,,locatio conductio operis* (ranga) ir ,,locatio conductio operarum®
(paslaugy nuoma). Tokia nuomos daugiareik§Smé samprata Siy laiky teisés pozitriu gali pasirodyti atsitiktine. Taciau
18 tikryjy, remiantis romény teisés doktrina, ji turéjo gilia prasme¢. Toks nuomos sutarties skirstymas i atskiras riisis,
rémési bendra rasimi, kurios isiskyré viena nuo kitos savitais ypatumais. Zr. M. W. Bparuucknii, B. B.
Burpsackuii. JJoroBoproe mpaBo. O6mue momoxkeHns. — Mocksa: Craryt, 1997. C. 16 —17.

¥ P. S. Vitkevi¢ius. Romény privatinés teisés sutartys. — Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002. P. 51.

 R. Stanislovaitis. Komerciné teisé. — Vilnius: Eugrimas, 2005. P. 211. , B. B. be3bax, B. K. Ilyunnckuii.
I'paxxmanckoe 1 TOproBoe mpaBo 3apyO0exHBIX cTpaH. — MockBa: MLIDDP, 2004. C. 376.

V. Mikelénas. Sutaréiy teis¢. Bendrieji sutaréiy teisés klausimai:lyginamoji studija. Vilnius: Justitia, 1996. P. 89.
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(rangovo ir uzsakovo) valios iSraiSka. Sutarties elementai, kuriy pakanka, kad sutartis galioty yra
veiksniy Saliy susitarimas, o jstatymy numatytais atvejais - ir sutarties forma (LR CK 6. 159 str.).
Sutarties turinys yra ne kas kita, o sudarytos sutarties salygu visumos sistema. Nors, remiantis
kosensualizmo principu, rangos sutarties Salys susitaria dél sutarties salygy, taciau tam, kad sutartis
galioty, Salys turi susitarti dél esminiy jos salygu. Esmine sutarties salyga yra sutarties dalykas,
todél rangos sutartyje Salys privalo susitarti, dél atliekamuy darby pobiidzio ir norimo rezultato.
Be to, esmine rangos sutarties salyga laikomas ir Saliy susitarimas dél rangos ivykdymo terminy, t. y.
sutartyje turi biiti nustatoma darby atlikimo pradzia ir pabaiga, taip pat gali buti susitarta ir del
tarpiniy terminy. Sutarties kaina nelaikoma rangos sutarties esmine salyga, iSskyrus kai kurias
rangos sutar¢iy rusis, pavyzdziui, statybos ranga arba rangos darbus, finansuojamus i§ valstybés ar

savivaldybés biudzeto."!

1. 1. 2. Rangos sutarties poZymiai

Rusy civilinés teisés mokslininkai M. 1. Braginskis ir V. V. Vitrianskis rangos sutarties
bitinais (,,konstitutyviniais*) pozymiais iSskiria tuos pozymius, kurie tiesiogiai ar netiesiogiai
atsispindi RF CK 702 str.'* esan&iame rangos sutarties apibrézime. Kadangi LR CK 6. 644 str.
pateikta rangos samprata yra i§ esmés analogiSka Rusijos Federacijos CK 702 str. apibréztai,
todél galima iSskirti tris biitinus ir pakankamus rangos sutarties poZymius.

Pirma, uzsakovo uzduoty darby ivykdymas. Antra, rangovo pareiga ivykdyti darbus ir
perduoti rezultata uzsakovui, o taip pat atitinkamai uzsakovo pareiga — priimti rezultata ir
sumokéti uZ ji. Tredia, rangos objektas visada yra individualaus pobiidzio."’ Tagiau kiti rusy
autoriai iSskiria kitus konstitutyvinius rangos sutarties pozymius: 1) rangovas vykdo darbus
pagal uzsakovo uzduoti; 2) rangovas isipareigoja sukurti nauja daikta arba perdirbti jau esanti; 3)
pagal rangos sutart] sukurtas daiktas iki jo perdavimo uZsakovui momento yra rangovo
nuosavybé; 4) rangovas savarankiskai renkasi darby atlikimo btdus ir priemones; 5) rangovas
{sipareigoja atlikti darbus savo rizika; 6) rangovas atlicka darbus uZ atlyginima.'* Sutartis, kurios
salygos atitinka Siuos pozymius gali biti pripazistama rangos sutartimi. Kiti nekonstitutyviniai
(neprivalomi) pozymiai, jeigu nepaneigia konstitutyviniu pozymiuy, tik iSplecia Sios sutarties
taikymo sritf, tokiu biidu nustatydami rangai specialy teisinj réZimg. Galima biity manyti, jog
vienas i§ pagrindiniy rangos sutarties pozymiy yra tai, kad rangovas isipareigoja ivykdyti darbus

ne asmeniskai savo darbu, o dalyvaujant kitiems zmonéms. Bet CK $§iuo atveju

""D. Ambrasien¢, E. Baranauskas ir kiti autoriai. Civiliné teisé. (Prievoliy teis¢). — Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004. P. 421.

2 KoMMeHTapuii K rpaxIaHCKOMy KOJEKCy poccHiickoit denepammn. bopucos A. B. — Mocksa: Kumxuuii mMup,
2003. C. 666.

3 M. 1. Bparurckuit, B. B. Burpsirckuiit. Jlorooproe mpaso. Ob1ue noxosxkeHus. — Mocksa: CratyT, 1997. C. 10.
4 A. II. Ceprees, FO. K. Toxcoii. I'paxmarckoe mpaso. Yacts 2. — Mocksa: ITpocrexr, 1998. C. 306.

10



neindividualizuoja rangos santykiy, sutarties jvykdymo biidai reguliuojami dispozityvaus
pobiidzio norma, ir todél Sis klausimas sprendziamas rangos sutarties Saliy nuoziiira. Todél bet

koks $aliy interesy suderinimas negali kliudyti sutarciai likti jstatymo numatyto modelio.

1. 1. 3. Rangos sutarties pobudis

Rangos sutartis yra konsensualing, dvisal¢, atlygintiné, kompleksing, daugiapakop¢, gali buti
ir komercing, ir vartojimo (vartojimo ranga).

1) Rangos sutartis yra konsensualiné — tai tokia sutartis, kurios Saliy teisés ir pareigos
atsiranda nuo Saliy susitarimo, o ne nuo tam tikry veiksmy atlikimo momento, t. y. rangos kaip vienos
1§ konsensualiniy sutar¢iy sudarymas ir jvykdymas niekada nesutampa.

2) Atsizvelgiant | tai, jog rangos sutarties $alis sieja prieSprieSinés teisés ir pareigos, t. y.
rangovas turi pareiga atlikti tam tikra darba savo rizika pagal kitos Salies (uzsakovo) uzduotj ir
perduoti Sio darbo rezultata uzsakovui, o savo ruoztu uzsakovas turi pareiga priimti rangovo
atlikta darba ir uz ji sumokéti. LAT CBS teiséju kolegijos 2005 m. balandzio 27 d. nutartyje c. b.
UAB ,,Atnava“ v. Vilniaus miesto savivaldybés administracija pazyméjo, kad ,, rangos sutarties
Saliy teisés ir pareigos turi priespriesini pobiidj, t. y. vienos Salies teisés atitinka kitos Salies
pareigas. Rangovas privalo atlikti i savo ar uzsakovy medziagy darbus pagal uzsakovo
nustatytas sqlygas, laiku ir kokybiskai. Uzsakovas privalo darbus priimti ir uz juos atsiskaityti.
Rangovo teisé gauti atlyginimq uz atliktq darbq ginama, suteikiant jam teise sulaikyti darby
rezultatq tol, kol uzsakovas tinkamai nejvykdys savo prievolés arba isieskoti sumq is uzsakovui

priklausanciy jrenginiy, medziagy ar kito turto’

. Pagal rangos sutartj kiekvienas i$ kontrahenty
tampa vienos 1§ prievoliy, formuojanciy tokia sutarti, kreditoriumi, o kitoje prievol¢je —
skolininku, atsizvelgiant i tai normos, kurios numato prievolés ivykdymo pazeidimo pasekmes,
gali turéti reikSmés abiems Sios sutarties kontrahentams. Taigi rangos sutarties Salys viena kitos
atzvilgiu turi ir teisiy ir pareigy, todél pagal savo prigimtj rangos sutartis yra dvisalé.

3) Rangos sutartis yra atlygintiné, kadangi uzsakovas turi pareiga sumokéti uz rangovo pagal jo
uzsakyma pagaminta darbo rezultata. Remiantis tuo, kad uz rangos sutarties jvykdyma viena Sios
sutarties Salis gauna i$ kitos Salies sutarta prieSpriesinj turtinio pobiidzio patenkinima, galima pagristai
tvirtinti, jog rangos sutartis yra atlygintino pobiidzio.

4) Rangos sutartis yra kompleksiné ir daugiapakope'®. Ranga daznai uztikrinama jvairiais
prievoliy jvykdymo uztikrinimo budais: iketimu, garantijomis ir laidavimo sutartimis. Ranga lydi ne tik

subrangos, bet ir kreditavimo bei draudimo sutartys, skolos perkélimo ir reikalavimo perleidimo

" Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. balandzio 27 d. nutartis civilinéje byloje UAB
»Atnava“ v. Vilniaus miesto savivaldybés administracija, Nr. 3 K-3-235/2005, byly kategorija 52.3, 52.5.
'R, Stanislovaitis. Komerciné teis¢. — Vilnius: Eugrimas, 2005. P. 211 — 212.
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sutartys ir kiti sudétingi sutartiniai santykiai. Apie tai, kad rangos sutartiniai santykiai daugiapakopiai,
galima spresti atsizvelgiant | rangos darby atlikima ir ju perdavima uZsakovui tam tikrais atskirais
etapais.

5) Rangos sutartis skiriama { komercing ir vartojimo ranga.'” Vienu atveju rangos sutartis
laikoma komercine, nes jos Salys (juridiniai asmenys ir fiziniai asmenys - verslininkai) sudaro Sia
sutartj verslo ar profesinés veiklos tikslais. Kitu atveju, siekiant apginti vartotojy interesus, CK jtvirtinta
vartojimo rangos sutarti, kurios viena Salimi - uzsakovu gali biiti tik fizinis asmuo, uzsakantis rangos
darbus savo asmeniniams, namy tkio ir Seimos poreikiams tenkinti, bet jokiu biidu ne komerciniais

(verslo), profesiniais tikslais.

1. 1. 4. Rizikos reik§mé rangos sutartiniuose santykiuose

Ypatingas démesys apibiidinant rangos sutart] tradiciSkai skiriamas klausimams dél
tvairaus pobudzio rizikos paskirstymo tarp Saliy, visy pirma, sutarties dalyko atsitiktiniam
Zuvimui'®,

M. L. Braginskio ir V. V. Vitrianskio manymu, rizika — tai objektyvi kategorija, kuri
numato neigiamy padariniy atsiradimo galimybg. Biitent taip rizika suprantama rangoje, bet taip
pat kaip ir vienas i$ pradiniy pozymiuy, lemianciy veiksmus, kuriuos asmenys atlieka savo rizika.

Rizika, kaip neatskiriamas verslo pozymis, numato verslininko kalty ir nekalty veiksmuy
tolygius padarinius arba treCiyju asmeny veiksmus arba ivykius, t. y. aplinkybes, apskritai,
nepriklausancias nuo asmeny valios. Tokiu biidu asmuo veikia, atsizvelgdamas i tam tikry
aplinkybiy atsiradimo galimybeg, vis tik numato santyki su rizika, bet ne pacia rizika.

Rangos sutarties kontekste, rizika pasireisSkia tuo, kad uz rangovo rizikos riby atsiranda
uzsakovo kalté arba, kitaip tariant, — padariniai, kurie kilo iSimtinai dél pastarojo tyCios arba
neatsargumo. 1

Rangovas darbus atlieka savo rizika. LR CK 6. 682 str. 1 d. nurodoma, jog statybos objekto
arba jo dalies atsitiktinio Zuvimo ar sugedimo rizika, kol ji priims uzsakovas, tenka rangovui. Todél
atsitiktinai zuvus rangos objektui, rangovas negali gauti sutartimi sulygto atlyginimo, nei patirty

nuostoliy atlyginimo. Toks teisinis reglamentavimas grindziamas tuo, jog objektas nuo rangos darby

"7 R. Stanislovaitis. Komerciné teisé. — Vilnius: Eugrimas, 2005. P. 211 —212.

'8 Romény teiséje buvo pripazistamas rysys tarp rangos ir rizikos. Tai, kad uzsakovas locatio conductio operis atveju
sumoka uz rezultata, o ne uz darba kaip toki, reiskia, jog darbo rezultato atsitiktinio Zuvimo rizika tenka rangovui.
Digestuose buvo fragmenty iliustruojanciy §i teigini. Florentinas atkreipé démesi i tai, kad jeigu atlieckami rangos
darbai, tai rangos dalyko praradimo rizika tenka rangovui tol, kol rangovo atliktas darbas nepriimtas. Taciau, jeigu,
statinys Zuvo dél nenugalimos jégos anksc¢iau, nei jis buvo priimtas, tai Siuo atveju rizika tenka uzsakovui, jeigu néra
gauta kitos sutarties Salies sutikimo. Zr. Bparuuckuit M. ., Butpsuckuit B. B. JloropopHoe mpaso. O6mue
nonoxenns. — Mocksa: Craryt, 1997. C. 16 -17.

' M. 1. Bparurckuit, B. B. Burpsirckuii. Jlorooproe mpaso. O61ue noxoxkeHus. — Mocksa: CratyT, 1997. C. 12.
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pradzios iki jau pagaminto objekto perdavimo uzsakovui momento, yra valdomas bitent paties
rangovo (lot. Cuius est dominium, eius est periculum — kas valdo, to ir rizika). Be to, nuosavybés
teisés 1 rangovo pagamintg darbo rezultata peréjimas uzsakovui siejamas biitent su rangos darby
rezultato perdavimu uZzsakovui momentu. Nuosavybes teisés norma itvirtina bendraji perleidziamo
daikto atsitiktinio zuvimo ar sugedimo rizikos paskirstymo principa, pagal kurj perleidziamo daikto
atsitiktinio zuvimo ar sugedimo rizika pereina igijéjui tuo paciu metu, kai jam pereina nuosavybés
teis¢, t. y. daikto igijéjas nuosavybés teis¢ 1 daiktus igyja nuo juy perdavimo igijéjui momento, jei
istatymas ar sutartis nenustato ko kita (dispozityvi norma). Taciau, jeigu perleidéjas praleidzia
terming daikta perduoti arba jgijéjas praleidzia termina daikta priimti, tai atsitiktinio Zuvimo ar
sugedimo rizika tenka praleidusiai terming Saliai, jeigu istatymas ar sutartis nenustato ko kita (CK 4.
52 str.). O pagal prievoliy teisés bendraja norma — skolininkas atsako uZz daikto Zutj ar sugadinima
del jo kaltes iki ji perduodant (CK 6. 43 str.). D¢l Sios priezasties iki pat pagal rangos sutartj sukurto
darbo rezultato — konkretaus objekto — perdavimo uzsakovui momento jo atsitiktinio Zuvimo ar
sugedimo rizika tenka rangovui. Tac¢iau praleidus darbu rezultato perdavimo arba priémimo
terming, minéta rizika tenka terming praleidusiai Saliai.

CK skiria rangos darby atlikima rangovo rizika nuo atsitiktinio medziagy Zuvimo rizikos.
Rangos sutartis pasizymi tuo, kad rangovas paprastai darbus atlicka i§ savo medziagos, savo
priemonémis ir jégomis, jeigu ko kita nenumato sutartis. Rangovui darba atliekant i§ savo
medziagos, jis atsako uz jos kokybe. Atsitiktinio medziagy arba irenginiy, perduoty darbams
atlikti, Zuvimo arba sugedimo rizika tenka ja davusiai Saliai (CK 6. 649 str. 1 d.). Jei rangovo
medZziaga atliekant darba Ziiva, rangovas neturi teisés reikalauti kompensacijos. Savo ruoztu
uzsakovas neturi teisés reikalauti atlyginti jo perduotos rangovui ir atsitiktinai Zuvusios
medziagos verte.?’

Darby rezultato ar tarpinio darby etapo rezultato, iki uzsakovas ji priima, atsitiktinio
zuvimo ar sugedimo rizika tenka rangovui (CK 6. 649 str. 2 d.). Nes darby rezultatas iki jo
perdavimo uzsakovui nuosavybés teise priklauso rangovui. Klausimo dél atsitiktinio zZuvimo
sprendimas Siuo atveju remiasi gerai zinoma romény teisés formule, nustatancia atsitiktinio

daikty Zuvimo rizika jos savininkui (atitinkamas principas jtvirtintas CK 4. 52 str.).

1. 2. Rangos sutarties dalykas
1. 2. 1. Rangos sutarties dalyko samprata

Rangos sutartis yra, viena vertus, rangovo prievolés padaryti pagal uzsakovo uzsakyma

apibrézta rezultata ir ji perduoti uzsakovui, ir kita vertus, uzsakovo prievolés priimti darby

2 D. Ambrasiené, E. Baranauskas ir kiti autoriai. Civiliné teisé. (Prievoliy teis¢). — Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004. P. 422.
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rezultata ir uz ji sumokéti, atsiradimo pagrindas (rangos sutartis — dvisalé, todél Saliy teisés ir
pareigos priesprieSinés). Rangos sutarties, kaip vieno 1§ prievolés atsiradimo pagrindy, dalykas
yra biitinas prievolés elementas, jos pagrindas (causa).

Kyla klausimas, - kas yra rangos sutarties dalykas — darby rezultatas (konkretus daiktas),
ar rangovo veiksmai (pastatyti nama, suremontuoti automobili, nutapyti paveiksla), kuriais
sukuriamas darby rezultatas. V. Mikelénas akcentuoja, jog ,,tikrasis prievolés dalykas yra ne tiek

“?l K onkrety daikta (nama),

konkretus turtas, kiek skolininko veiksmai, kuriuos jis privalo atlikti.
del kurio susitaria rangos sutarties Salys, galima laikyti prievolés jvykdymo objektu, o ne dalyku.
Rangos sutarties {vykdymo objektas pasizymi $iais ypatumais: yra materialus (faktiskai arba
teisiskai laikomas materialiu (pvz., consulting atveju), t. y. juridinis rangos sutarties objektas®) ir
individualiai apibréZto pobudzio. Taigi rangos sutarties dalykas yra tam tikri darbai, rangovo
atlickami veiksmai, kuriy salygotas rezultatas, turi materialia iSraiska. Sis rezultatas gali biti
suprantamas kaip i§ esmés naujo daikto sukiirimas arba naujy savybiu suteikimas jau realiai
egzistuojan¢iam daiktui (pvz., I€ktuvo remontas, projekto koregavimas).

Aptariant rangos sutarties dalyka, svarbu pazyméti, jog jis yra suprantamas
nevienareik§miSkai. Nepaisant to, kad rangos sutarties dalykas apibiidinamas kaip darby
atlikimas ir ju rezultatas, taciau rusy teisés literatiiroje iSskiriamos bent SeSios rangos dalyko
sampratos. Vieny autoriy nuomone rangos sutartis turi tik viena vieninga dalyka — pabaigtas
statyti ir paruoStas perduoti objektas. Kiti autoriai nurodo, jog nors rangos sutarties dalykas ir
vienas, bet jis susideda i$ dviejy elementy, t. y. skiriami atlikti darbai nuo jy rezultaty. Treti
autoriai nors ir pripazista vieninga rangos dalyka (objekta), bet visgi i$skiria ne darby rezultata,
bet pati darbo procesa, arba dar placiau — rangovo veikla, ivardijama susitvarkymu, o antrasis
elementas objekto perdavimas. Ketvirta nuomoné ta, kad kapitaliné statyba vienu metu turi du
dalykus — patys darbai ir jy rezultatas. Penkti rangos sutarties dalyku vadina ne atskirus rangos
imoniy veiksmus, o baigty statyti objekty perdavima. Ir galiausiai, $eSti mano, kad egzistuoja du
alternatyviis rangos dalykai: arba baigtas statyti objektas, arba statybos ar specialiy darbu
visuma.” Sio darbo autorius pritaria tam poZiiiriui, kad rangos dalykas yra darby rezultatas.

Darbas — daugiareikSmé savoka. Tokia i§vada darome dél to, kad Zodyne pateikiama daug
zodzio ,,darbas‘ reikSmiy: 1) fiziné bei protiné veikla; 2) veiklos vaisius; 3) gamybos, atlikimo
budas; 5) poelgis.”* Rangos atveju darbo savoka reikéty tiksliau apibrézti. Rangos sutarties

pozitriu reikSminga ne sgvoka ,dirbti“, bet ,padirbti®, tai reiSkia atlikti darbus, pasiekti

*'v. Mikelénas. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. — Vilnius: Justitia, 2002. P. 47.

0. C. Hodde. Auronorus ropuamueckoii nayku. Tom III. — Cankr - IetepOypr: IOpuandeckuii nentp mpec,
2004. C. 428.

2 M. N. Bparusckuii, B. B. Burpstrckuii. JJoroBopHoe mpaso. OGLiie monoxeHus. — Mocksa: CratyT, 1997. C. 9.
# Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas/Lietuviy kalbos institutas; redaktoriy kolegija: Stasys Keinys (vyr. red.) — 4 -
asis leid. — Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos inst., 2000. P. 108.
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rezultata. Rangos sampratoje darbai, turi reikSmeés tik tiek, kiek pasitarnauja kaip priemoné
rezultatui pasiekti.

Praktikoje statyby rangos sutartyse statybos rangos sutarties dalykas apibrézimas daug
placiau, nei CK 6. 681 str. numatytas statiniy statybos, rekonstrukcijos, montavimo, remonto ir
kt. darby atlikimas. DazZnai statybos rangos sutartyse susitariama ir dél to, kad rangovas atliks
tam tikrus projektavimo darbus (Siuo atveju nesudaromos atskiros projektavimo darby sutartys, o
jos nuostatos iSdéstomos statybos rangos sutartyje), pasiriipins statybos finansavimo klausimy
sprendimu, sklypo gavimu, pastatyto statybos objekto naudojimu kurj laika po jo pripazinimo
tinkamu naudoti.”

LAT CBS 2004 m. lapkri¢io 29 d. nutartyje c. b. AB “Panevézio statybos trestas” v. UAB
AK “Aviabaltika” nurod¢, jog ,, teismas, spresdamas klausimaq, kokia sutartis sudaryta tarp saliy
— ar atlikti konkrecius statybos darbus ar pastatyti visq objektq, turi jvertinti, ar su vienu
rangovu surasytos sutartys dél projektavimo, pamaty, sieny, jrangos, konstrukcijy, stogo, langy,
dury ir kity pagrindiniy statybos darby atlikimo objekte, ar uzZsakomi ir atliekami papildomi
darbai (sutvarkyti teritorijq ir kt.), ar buvo samdyti objekto statybos darbams atlikti kiti asmenys,
jeigu taip, tai kas ir kokia tvarka juos pasitelké, kas uzsaké projektine dokumentacijq ir kieno

e g . e g . 26
vardu buvo isduoti leidimai ar kiti biitini statybos normatyviniai dokumentai* “".

1. 2. 2. Rangos sutarties dalyko pobiidis ir poZymiai

Remiantis i§ romény teisés atéjusia prievolés dalyko trinare klasifikacija®’ pagal
skolininko pareiga veikti ar neveikti, i§ rangos sutarties kylanc¢ios rangovo prievolés dalykas
pasireiskia rangovo (skolininko) pareiga padaryti (facere) sutarta darbo rezultata. Salys sudaro
rangos sutart], sieckdamos pagaminti sutarta darbo rezultata arba atlikti tam tikrus darbus, kuriy
metu ir bus sukurtas sutartyje apibréztas darby rezultatas.

Ar i8S rangos sutarties kyla prievolé pasiekti tam tikra rezultata, ar prievolé uztikrinti tam
tikra atidumo, ripestingumo laipsni, o gal tuo paciu ir viena, ir kita. Remiantis Rene Demogue
pasitilyta klasifikacija®™® i§ rangos sutarties kyla rangovo prievolé pasiekti rangos sutartyje
numatyta tam tikra rezultata (pranc. obligations de resultat). Rangovui nepasiekus numatyto
rezultato, konstatuojamas prievolés pazeidimas. Rangovas, praleisdamas darby atlikimo ir ju

rezultato perdavimo termina, paZzeidzia sutarti. ,,Kartais dviejy riisiy prievoles — prievolg pasiekti

% L. Baikstys. Statybos rangos sutaréiy salygy geros praktikos pavyzdziai (1) //Lietuvos advokatiira. 2005, Nr. 3-4
(17-18). P. 18.

% Lietuvos Aukg&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. lapkri¢io 29 d. nutartis civilinéje byloje AB
“Panevézio statybos trestas” v. UAB AK “Aviabaltika”, Nr. 3K-3- 652/2004, byly kategorija 18.2; 47.3.

7'y Mikelénas. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. — Vilnius: Justitia, 2002. P. 67.

8 Ten pat. P. 70.
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tam tikra rezultata ir prievole uztikrinti tam tikra atidumo laipsni (pranc. obligations de moyens)
— néra lengva atriboti. Sitaip yra tada, kai skolininko pareiga dvilypé.“*’ Rangovas privalo ne tik
pasiekti tam tikra rezultata (suremontuoti masing), bet kartu turi pareiga elgtis atidziai ir
rupestingai. Nes pareigos elgtis ripestingai ir atidziai nesilaikymas gali nulemti darby rezultato
kokybg ir bti pripazintas sutarties pazeidimu.

Kad bet kuri prievolé galioty (taigi ir i$ rangos sutarties kylanti) jos dalykas turi atitikti
CK 6. 3 str. keliamus apibréZtumo, teisétumo ir jmanomumo reikalavimus.

1) Prievolés dalykas turi biiti pakankamai tiksliai apibréztas. Remiantis Sia bendraja
prievoliy teisés norma, galima daryti iSvada, jog rangos dalykas, kuris yra individualaus
pobiidzio, privalo biiti tiksliai apibréztas sutartyje (statybos rangovui pateiktas detalus namo
projektas, individualizuotas kity pastaty atzvilgiu).

2) Rangos sutarties dalykas negali buti susijes su neteisétais veiksmais, prieStarauti
imperatyvioms jstatymo normoms ir prieStarauti vieSajai tvarkai ir gerai moralei. Pvz.
Rangovo vykdomi statybos darbai yra neteiséti, jei prieStarauja imperatyviai CK ar kity
jstatymy normai, draudZianciai pradeti statybos darbus tol, kol uZsakovas negauna leidimo
statybai. Pastatai pastatyti be patvirtinty projekty, be leidimy, néra registruojami
nekilnojamojo turto registre™, todél jie negali biti civilinés apyvartos objektais (res extra
comerce), jiems netgi netaikoma jgijamoji senatis. LAT CBS 2001 m. gruodzio 4 d.
konsultacijoje 1 klausima, ar galima, vadovaujantis CK 4.68—4.71 straipsniais, pripazinti, kad
asmuo jgyjamosios senaties biidu igijo nuosavybés teisg i savavaliSkai pastatyta statinj, atsake,
jog ,,jeigu asmuo daiktq igijo neteisétai ar nesqziningai, tai CK 4.68—4.71 straipsniai negali biiti
taikomi. (...) Kai statinys pastatytas savavaliskai, t.y. pazeidus LR statybos istatyme nustatytq
Statiniy statybos tvarkq, negalima pripazinti, kad savavaliskos statybos metu sukurtas daiktas
igyjamas ir pradedamas valdyti teisétai. Vadinasi, kiek besitesty tokio daikto valdymas, jo
valdytojui negalima | tq daiktq pripazinti nuosavybés teisés jgyjamosios senaties (usucapio)
pagrindu. (...) Statinys gali tapti nuosavybés teisés objektu tik tuo atveju, jeigu jo statyba yra
teiséta. Civilinés teisés poZiiriu neteisétos (savavaliskos) statybos atveju statytojas nuosavybés

« 31

teise valdo tik statybines medziagas (CK 4.103 str. 7 d.)* °". Taigi be patvirtinty projekty, be

leidimy, nesilaikant statybos reglamenty, pastatytas rangos darby rezultatas, t. y. konkrecios

V. Mikelénas. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. — Vilnius: Justitia, 2002. P. 72.

3% LR Nekilnojamojo turto registro jstatymo 9 str. numato, jog Nekilnojamojo turto registre registruojami ne bet
kokie nekilnojamieji daiktai (zemés sklypai, statiniai, butai daugiabuciuose namuose ir kitos patalpos), o tik tie,
kurie Nekilnojamojo turto kadastro istatymo nustatyta tvarka yra suformuoti kaip atskiri nekilnojamojo turto
objektai ir jiems suteiktas unikalus numeris. Zr. Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro istatymo
pakeitimo jstatymas //Valstybés zinios. 2001, Nr. 55 — 1948.

3! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus 2001 m. gruodzio 4 d. konsultacija. //Teismy praktika.
2002, Nr. 16.
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rangos sutarties dalykas, neatitinka teisétumo reikalavimo, todél ir nuosavybés teisé¢ i
nekilnojamaji turta uzsakovui neatsiranda, kadangi, ex iniuria ius non oritur (i$ neteisétumo teisé
neatsiranda).

3) Rangos sutarties dalykui keliamas ir prievolés dalyko imanomumo reikalavimas.
Negalioja Saliy susitarimas dél to, kas fiziskai ar teisiSkai nejmanoma arba negali biiti jvykdoma
(impossibilium nulla obligatio est). Prievolés negaliojimas suprantamas kaip visiSkas
negal¢jimas jos ivykdyti. Pavyzdziui, joks rangovas negali pagaminti amzinojo variklio ir t. t.
Tuo tarpu santykinis negaliojimas nereiSkia, jog prievol¢ negalioja dé¢l to, kad jos apskritai
neimanoma ivykdyti, tiesiog konkreciam rangovui prievolés ivykdymas gali biiti nejmanomas.
Pavyzdziui, rangovas, pasitilgs maziausia kaina ir trumpiausia termina, laimi gatviy
rekonstrukcijos konkursa, ta¢iau numatytomis salygomis nepakankamo pajégumo statybos

imon¢ objektyviai negali {vykdyti sutarties.

1. 2. 3. Nuosavybés teisés j rangos sutarties dalyka peréjimo momentas

Siame poskyryje keliamas klausimas, kam nuosavybés teise priklauso rangos darby
rezultatas prie§ ir kam po jo perdavimo momento.

Tais atvejais, kai rangos sutartimi siekiama sukurti naujus daiktus, pirmiausia iSkyla
butinybé nustatyti, kuris i§ kontrahenty turi biti pripazintas ju savininku iki daikto perdavimo
uzsakovui momento. Nuosavybés teisés norma itvirtina bendraji principa, pagal kuri daikto (turto)
igijéjas nuosavybés teis¢ 1 daiktus (turta) igyja nuo juy perdavimo igijéjui momento, jei istatymas ar
sutartis nenustato ko kita (CK 4. 49 str. 1 d.). O remiantis CK 6. 645 str. 2 d., tuo atveju, kai
rangos sutartis sudaryta daiktui pagaminti, tai rangovas uzsakovui kartu su pagamintu daiktu
perduoda ir teises { ji. Taciau norint perduoti bet kuria teisg, pirmiausia reikia ja turéti, nes niekas
negali perduoti kitam daugiau teisiy, negu pats turi (nemo in alium potest transferre plus iuris,
quam ipse habet). Prievolés ivykdymo objektas nuo rangos darby pradzios iki jau pagaminto
objekto perdavimo uzsakovui momento, yra valdomas®® butent paties rangovo. Vadinasi,
nuosavybés teisés 1 rangovo pagaminta darbo rezultata peré¢jimas uzsakovui siejamas biitent su
rangos darby rezultato perdavimo uzsakovui momentu. (Pvz., buto statybos rangos sutartyje Salys

gali numatyti, jog kartu su pastatytu butu rangovas isipareigoja perleisti ir 1/120 Zemés sklypo dalj,

32 Tiksliau tariant yra tiesiog rangovo nuosavybé. Bet §iuo atveju rangovo nuosavybés teisé i kuriama objekta
pasireiskia labiau per valdyma, nei naudojima ar disponavima, kaip vieng i$ trijy nuosavybés teisés turinio daliy.
Nes tiek turto valdymo, tiek naudojimo, tiek disponavimo teisiy grupés sudaro nuosavybés turinj, o jas realizuojant,
yra jgyvendinama nuosavybes teis¢. Zr. P. Vitkevi¢ius ir kiti. Civiliné teis¢. — Kaunas: Vijusta, 1997. P. 260.
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o uzsakovas jsipareigoja ja priimti. Si Zemés sklypo dalis uzsakovui perleidziama bendrosios
nuosavybeés teise kartu su pastatytu butu’>).

Atsizvelgiant 1 ka tik padaryta iSvada, kad naujai kuriamo daikto tol, kol jis dar néra
perduotas uzsakovui, savininkas, pagal bendraja taisyklg, yra rangovas. Tai reiskia, kad iSieSkant
rangovo skola, iSieSkojimo objektu gali buti ir daiktas, kurj jis pagal sutartji gamina uzsakovui.
Neturi reikSmés ar uzsakovas sumokéjo uz daiktus, ar nesumokéjo. Savaime suprantama, tais
atvejais, kai tretieji asmenys nukreipia rangovo skolos iSieskojima i gaminama daikta, uzsakovas
turi teisg reikalauti i§ rangovo d¢l Sios priezasties kilusiy nuostoliy atlyginimo, iskaitant tai, kas

jau buvo sumokeéta uz atlikta darba®*.

1. 3. Rangos sutarties santykis su panasSiomis sutartimis.
1. 3. 1. Rangos sutarties santykis su darbo, paslaugy ir pirkimo sutartimis

Rangos sutartis turi nemazai bendry bruozy su darbo, pirkimo-pardavimo, ypa¢ busimo
gyvenamojo namo arba busto pirkimo pardavimo sutartimi, tiekimo, paslaugy teikimo sutartimis.
Taciau kiekviena i$ jy skiria tam tikri specifiniai pozymiai.

1) Rangos ir darbo sutarties atribojimas. Rangos ir darbo sutartis sieja tai, jog abiejy sutar¢iy
pagrindu yra atliekami tam tikri darbai. Praktikoje kyla nemazai problemy, kai civilinés apyvartos
dalyviai, siekdami maziausiomis sanaudomis pasiekti didziausias pajamas, kartais piktnaudziauja
teise arba bent jau siekia pasinaudoti teisinio reguliavimo spraga, vietoj darbo sutarties sudarydami
rangos sutartj, nors sutarties faktinés turinio salygos labiau atitinka darbo, nei rangos sutarties
pozymius. Tokiu biidu darbdavys siekia nemokéti socialinio draudimo jmoky™. Todél tam tikrais
atvejais praktikoje kildavo gincy dél darbo sutarties atskyrimo nuo rangos sutarties. Galima iSskirti
pagrindinius rangos ir darbo sutarties skirtumus:

a) Rangos sutarties Saliy (rangovo ir uzsakovo) nesieja pavaldumo (subordinacijos) arba kitokie
priklausyma reiskiantys rysiai. Darbo sutarties atveju darbuotojas isipareigoja paklusti vidaus darbo
tvarkai, todel yra tiesiogiai priklausomas nuo darbdavio, i§ esmés yra jam pavaldus: klauso jo
isakymy ir nurodymy, veikia pagal darbdavio uzduotis, jam privalomos vidaus darbo tvarkos
taisyklés.

b) Rangovas, pagal rangos sutartj pats organizuoja savo veiksmus. Rangovas organizuoja savo
veikla laikydamasis rangos sutarties salygy: darbus atlieka sutartais terminais, siekia, kad darbo
rezultatas atitikty kokybinius ir kiekybinius, bei saugumo reikalavimus, apibréztus rangos sutarties

salygose ir rangovo veikla reguliuojanciuose norminiuose aktuose.

33 K. Jovaisas. Rangos sutartys //Verslo ir komerciné teisé. — Vilnius: Teisés institutas. 2005, Nr. 3. P. 94.
3 M. U. Bparusckuii, B. B. Burpsiackuii. JloroBopHoe npaso. O6mire monoxenns. — Mocksa: CratyT, 1997. C. 48.
33 V. Tiazkijus. Darbo teisé: teorija ir praktika. I tomas. — Vilnius: Justitia, 2005. P. 334.
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¢) Rangovas darbus atlicka savo rizika ir savarankiSkai nustato uzsakovo uZzduoties
1vykdymo btidus. D¢l Sios priezasties rangos rezultato atsitiktinio zuvimo arba sugedimo rizika
tenka rangovui, todél rangovas tokiais atvejais ir neigyja teisés reikalauti i§ uzsakovo
uzmokes¢io uz atliktus darbus, nei nuostoliy atlyginimo. Bet praleidus darby rezultato
perdavimo ar priémimo termina, rizika tenka termina praleidusiai $aliai*’. Tuo tarpu darbdavys
samdomam darbuotojui moka atlyginima netgi jei darbo rezultatas ziiva ne dél darbuotojo kaltés.

d) Rangos sutarties dalyku yra laikomas ne pats darbo procesas, o pagal uzsakovo uzduoti
atlikty rangos darby rezultatas, kuris perduodamas uzsakovui. Darbuotojas pagal darbo sutarti
isipareigoja dirbti tam tikros profesijos, specialybés ar kvalifikacijos darba arba eiti tam tikras
pareigas. Taciau darbuotojas pagal darbo sutart] negali buti jpareigotas prisiimti pareigos atlikti
konkrec€ia uzduoti, pasiekti konkrety rezultata, o isipareigoja vykdyti darbo funkcijas, kitaip tariant,
darbo funkcijuy vykdymas pagal darbo sutarties salygas teisés doktrinoje siejamas su procesu, o ne su
Sio proceso salygotu rezultatu.

e) Darbuotojas, kaip darbo sutarties Salis ir apskritai kaip individualiy darbo santykiy, bei
darbo teisés subjektas gali biiti iS§imtinai tik fizinis asmuo. Darbas yra suprantamas kaip asmenine,
tiesiogiai susijusi su individo intelektiniais ir fiziniais gabumais, igtidziais ir patirtimi, bei valinga atskiro
7mogaus veikla. O kalbant apie rangos sutartj, bendruoju atveju®’ pagal uzsakovo uzduoti vykdanéiu
darbus rangovu gali biiti tiek fizinis, tiek ir juridinis asmuo.

2) Kaip vienas i§ dazniausiai skirian¢iy rangos ir pirkimo-pardavimo sutartis bruozy yra tai,
jog pirkimo-pardavimo sutarties sudarymo metu Salims aiSku, koks daiktas parduodamas ir jis
dazniausiai 1§ karto perduodamas kitos Salies nuosavybén, o rangos atveju sutarties objektas dar
néra pagamintas, Salys tik susitaria dél jo pagaminimo. Be to, ,,rangos atveju daikto perdavimas kitos
Salies nuosavybén nickada nesutampa su sutarties sudarymo momentu‘>®. Ta&iau jeigu atlickamy
darby pobidis ir verteé, palyginti su pagaminto, perkamo ar perdirbto daikto verte, yra nedideli,
tai sutartis pripaZistama ne rangos, o pirkimo-pardavimo sutartimi (CK 6.645 str. 4 d.). Jeigu

pagal rangos sutarti sukurtas rezultatas visuomet turi biiti individualiais pozymiais apibtidintas

36 Darbo autorius rizikos reik§me rangos sutartiniuose santykiuose i$samiau aptaria $io darbo 1. 1. 4. poskyryje.

37 Vertinamoji savoka “bendruoju atveju* darbo autoriaus vartojama, siekiant pabrézti, jog remiantis bendrosiomis
CK jtvirtintomis rangos sutarties normomis néra draudziama rangovu biti nei fiziniam, nei juridiniam asmeniui, su
salyga, jei to nenustato kitaip specialiosios atskiry rangos sutarciy, kity jstatymy ar poistatyminiy akty normos. Pvz.,
statybos rangos sutarties atveju rangovu gali buiti LR isteigti ar uzsienio valstybéje isteigtos imonés ar organizacijos,
turincios teis¢ pagal tos valstybés teisés aktus joje uzsiimti statyba, juridiniai asmenys, taip pat statybos inzinierius
— fiziniai asmenys. Taciau ypatinga statinj statantys fiziniai ir juridiniai asmenys yra atestuojami pagal nustatyta
tvarka LR Vyriausybés jgaliotos institucijos. Pazymeétina, jog jei statytojas (uzsakovas) vykdo statyba tikio biidu, jis
igyja rangovo pareigas ir teises. Siuo atveju statytojas, jei jis yra fizinis asmuo (turintis statybos, architektiiros ar
kito techninio profilio aukstaji ar aukstesniji iSsimokslinima) ir stato nesudétinga statini savo ar savo $eimos nariy
reikméms, gali neturéti verslo liudijimo (Statybos istatymo 15 str.). Tiesa, praktikoje didziausias samatas turinciy
statyby projekty statybos rangovais paprastai biina didelio kapitalo statybos imonés, organizacijos, disponuojancios
dideliais darbuotojy ir materialiniais, techniniais iStekliais.

* D. Ambrasiené, E. Baranauskas ir kiti autoriai. Civiliné teisé. (Prievoliy teis¢). — Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004. P. 423.
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ir tuo paciu i$ prigimties nepakei¢iamas daiktas, tai pirkimo-pardavimo sutarties dalyku gali
biti tiek individualiais, tiek ir rGiSiniais poZymiais apibrézti daiktai.

3) Nuo atlygintiny paslaugy sutarties rangos sutarti i§ esmés atriboja tai, kad Sios sutarties
dalyka sudaro tam tikro darbo rezultatas, o paslaugy sutarties dalykas gali buti iSimtinai
nematerialaus pobtidzio paslaugos, kurios néra susijusios su materialaus objekto pagaminimu.

Atlygintiny paslauguy sutarties dalyku gali biiti savo esme nematerialaus pobudzio
(intelektinés) ar kitokios paslaugos, kurios néra susijusios su materialaus objekto suktirimu.

Civilinés teisés doktrina pateikia du pagrindinius iSimtinai atlygintiny paslaugy sutarties
dalykui biidingus pozymius, pagal kuriuos §i sutartis gali bti lengviau atribojama nuo rangos
ir kity panasiy sutar¢iy:

1) nematerialus (intelektinis) paslaugy pobtdis, nesusijgs su materialaus objekto
suktirimu;

2) negal¢jimas garantuoti, kad paslaugy sutartis bus jvykdyta, t. y. bus pasiektas paslaugy
sutarties salygotas rezultatas. Kai kuriais atvejais atlygintiny paslaugy teikéjas, netgi
pakankamai kvalifikuotas, negali garantuoti, jog suteikiamy paslaugy pagrindu bus pasiektas
uzsakovo pageidaujamas rezultatas, jau vien dé¢l to, kad teikimy paslaugy isisavinimas labiau
priklauso nuo paties uzsakovo subjektyviy sugebéjimuy bei pastangy, nei paslauguy teikéjo
valios ir geb&jimo suteikti paslaugas. Pvz., vairavimo mokykloje eismo taisykliy paskaity
kursa iSklauses ir nustatyta valandy skaiciy praktiSkai vairaves mokinys tikisi sékmingai
iSlaikyti vairavimo egzaming, tafiau vairavimo instruktorius negali garantuoti, jog vairavimo
mokykla lankes mokinys i§ pirmo karto islaikys egzamina, kadangi teoriniy Ziniy suvokimas ir
gebéjimas jas pritaikyti bei vairavimo igudziy igijimas neatsiejamas nuo mokinio asmeniniy
sugeb¢jimy. Zinoma jstatymas nedraudZia $alims susitarti dél atlygintiny paslaugy teikéjo
pareigos uz papildoma atlyginima pasiekti tam tikra rezultata (CK 6.718 str.5 d.).

Taigi apibendrinant rangos ir paslaugy sutarties skirtumus galima teigti, jog paslaugu
sutarties atveju lemiama reikSme¢ turi atlickami veiksmai — teikiamos asmens sveikatos
priezitiros, mokymo, turizmo, audito ir kitos paslaugos, kai joks materialus rezultatas
nesukuriamas, rangos sutarties atveju tradiciSkai sukuriamas tiksliai apibréztas materialus

objektas, kuris Sioje sutartyje ir atlieka svarbiausia vaidmenj.

1. 3. 2. Rangos sutarties atribojimas nuo biisimo gyvenamojo namo arba buto pirkimo —

pardavimo sutarties

Atsizvelgiant i Sio darbo tema, atskiro aptarimo reikalauja biisimo gyvenamojo namo arba

buto pirkimo — pardavimo sutartis, nes $i sutartis, viena vertus, vertinant kai kuriais aspektais,
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yra persipynusi su statybos rangos sutartimi, kita vertus, pastaraisiais metais, kai ypac
suaktyvejo statybos, praktikoje civilinés teisés subjektai daznai sudaro §ia sutart;.

CK biisimo gyvenamojo namo ar buto pirkimo — pardavimo sutartj apibréZia kaip sutarty,
pagal kurig pardavéjas (tik juridinis asmuo) isipareigoja pats ar pasitelkgs kitus asmenis pastatyti
preliminariojoje sutartyje numatyta gyvenamaji nama ar buta ir po to sudaryti su pirkéju
gyvenamojo namo ar buto pirkimo — pardavimo sutarti, o pirkéjas (tik fizinis asmuo) isipareigoja
pastatyta gyvenamaji nama ar buta nupirkti uZ preliminariojoje sutartyje nurodyta kaing (CK
6.401 str. 4 d.).

Biisimo gyvenamojo namo ar buto pirkimo — pardavimo sutartis iSsiskiria i§ kity
preliminariyju sutar¢iy dar ir tod¢l, kad joje gali biiti nustatyta biisimo gyvenamojo namo ar buto
finansavimo salyga (CK 6. 401 str. 5 d.). Bisimo gyvenamojo namo ar buto pirkimo —pardavimo
sutartyje leidziama susitarti dél mokejimy blisimos jau pastatyto namo ar buto pagrindinés
sutarties saskaita, nors kitose preliminariose sutartyse susitarti dél mokéjimy biisimos sutarties
saskaita negalima, kaip tai nekarta yra pazyméjes LAT. 2000 m. vasario 2 d. nutartyje c. b. Z.
Stankevi¢ius v. H. Chadakevi¢ius®® LAT konstatavo, jog preliminariosios sutarties jvykdymas
negali buti uztikrintas rankpinigiais, nes tokioje sutartyje jie negali atlikti mokamosios funkcijos.
0 2005 m. sausio 5 d. LAT nutartyje c. b. P. Ku¢inskas v. V. Basien¢, V. Cernauskyté padaré
Biitent biisimo gyvenamojo namo ar buto finansavimo salyga $ia preliminariaja sutartj kaip
1$imtj i8skiria 1§ preliminariyjy sutarciy, bei priartina prie statybos rangos sutarties.

Biisimo gyvenamojo namo ar buto pirkimo — pardavimo sutartis turi bendry pozymiy su
statybos rangos sutartimi. Abi Sias sutartis pirmiausia sieja tai, kad preliminariosios biisimo
gyvenamojo namo ar buto pirkimo — pardavimo sutarties atveju - pardavéjas, o statybos rangos
sutarties atveju — rangovas, jsipareigoja pastatyti statybos objekta. Teisinéje literatiroje*' yra
i§skiriami du pagrindiniai $iy sutar¢iy skiriamieji pozymiai: A) skirtinga Siy sutarciy subjektiné
sudetis. B) skiriasi iy sutar¢iy Saliy ketinimai, tuo paciu ir aptariamy sutarciy turinys.

A) Skirtinga $iuy sutarCiy subjektiné sudétis pasireiskia tuo, kad preliminariosios biisimo
gyvenamojo namo ar buto pirkimo — pardavimo sutarties Salys yra pardavéjas ir pirkéjas, o
statybos rangos sutarties Salimis laikomi uZsakovas ir rangovas. Teisés aktai skirtingai
reglamentuoja aptariamy sutar¢iy subjekty teises ir pareigas. Pardavéju laikomas asmuo, kuris

yra daikto savininkas, savininko jgaliotas asmuo ar pagal istatyma turintis teis¢ parduoti kitam

% Lietuvos Aukiiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2000 m. vasario 2 d. nutartis c. b. Z. Stankevicius v. H.
Chadakevicius, Nr. 3K-7-23/2000, byly kategorija 43.

* Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. sausio 5 d. nutartis c. b. Kué¢inskas v. V. Basiené,
V. Cernauskyté, Nr. 3K-3-11/2005, byly kategorija 42.5; 45.1.

*I M. Gedeikis, S. Bliuvaité. Preliminarioji sutartis //Justitia.- Vilnius: Justitia. 2005, Nr. 4 (58). P. 69.
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asmeniui priklausanti daikta asmuo (CK 6.307 str. 1 d.). Be to, pagal CK 6. 401 str. pardavéju
gali biiti tik juridinis asmuo, o pirkéju tik fizinis asmuo.

Taciau statybos rangos sutarties Salys, palyginus su preliminarigja biisimo gyvenamojo namo
ar buto pirkimo — pardavimo sutartimi, turi atitikti daug grieZtesnius reikalavimus, kurie yra
nustatyti Statybos istatyme ir kituose teisés aktuose. Pvz., statytoju gali bati tik asmuo, turintis
parengta ir patvirtinta statybos projekta, yra gaves leidima, bei valdantis ir naudojantis Zemes
sklypa, kuriame turi vykti statyba.*

B) Skirtingi Saliy ketinimas ir sutarciy turinys. Preliminarigja biisimo gyvenamojo namo ar
buto pirkimo — pardavimo sutartimis Salys iSreiskia ketinima ateityje sudaryti pagrinding sutartj,
pagal kurig pirkéjas siekty igyti jau pastatyta gyvenamaji nama ar buta. Preliminarigja biisimo
gyvenamojo namo ar buto pirkimo — pardavimo sutartimi Salys gali susitarti dél pareigos ateityje
sudaryti pagrinding sutarti, bei dél kity pareigy susijusiy su pagrindinés namo ar buto pirkimo-
pardavimo sutarties sudarymu, pasirengimu jam. ,,Pagrindinis ir esminis Saliy isipareigojimas
pagal preliminarigja nepastatyto gyvenamojo namo ar buto pirkimo-pardavimo sutartj susij¢s su
pagrindinés sutarties sudarymu. Pardaveéjo pareiga pastatyti nekilnojamaji daikta téra bitina
salyga Siai prievolei jvykdyti, t. y. biisimai sutar¢iai sudaryti. Statybos rangos sutartyje,
atvirk§¢iai, pagrindiné prievolé — pastatyti statini. Siuo atveju néra Saliy ketinimo ir
1sipareigojimo sudaryti kita sutartj, nes statytojas (uzsakovas) sau nuosavybes teis¢ ketina sukurti

naujo daikto pagaminimu®*.

2 Darbo autorius §iuos reikalavimus analizuoja §io magistrinio darbo 2. 1. poskyryje ,,Uzsakovo ir rangovo, kaip
rangos sutarties Saliy, poZymiai®.
# M. Gedeikis, S. Bliuvaité. Preliminarioji sutartis //Justitia.- Vilnius: Justitia. 2005, Nr. 4 (58). P. 69.
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2. RANGOS SUTARTIES SUBJEKTINE SUDETIS, JOS SALYGOTOS PROBLEMOS

2. 1. Uzsakovo ir rangovo, kaip rangos sutarties Saliy, teisinis statusas

Remiantis LR CK 6. 644 str. pateikta bendraja rangos sutarties samprata, galima sprgsti,
jog rangos sutarties Salimis yra rangovas ir uzsakovas, kuriy nesieja darbo, pavaldumo ar kitokie
priklausymo santykiai. Rangovas — tai rangos sutarties Salis, kuri isipareigoja atlikti tam tikra
darba savo rizika pagal kitos Salies (uzsakovo) uzduotj ir perduoti $io darbo rezultata uzsakovui.
Uzsakovas — tai rangos sutarties Salis, kuri isipareigoja rangovo atlikta darba priimti ir uz ji
sumokeéti.

Taciau atskiry rangos sutarc¢iy nuostatos numato specialius reikalavimus atitinkamy rangos
sutarciy Salims. Statybos rangos sutarties atveju rangovu laikytina statybos rangos sutarties Salis,
isipareigojanti per sutartyje nustatyta terming pagal uzsakovo uzduoti savo rizika pastatyti statini arba
atlikti kitus statybos darbus ir perduoti darbo rezultata uzsakovui. (CK 6. 681 str.). Projektavimo
ir tyrin€¢jimo darby rangos sutartyje rangovas (projektuotojas, tyrinétojas) isipareigoja pagal
uzsakovo uzduoti atlikti tyrin¢jimo ir projektavimo darbus ar parengti techninius dokumentus ir
perduoti darby rezultata uzsakovui, o uzsakovas isipareigoja priimti darby rezultata ir sumokéti
uz atlikta darba (CK 6. 700 str.).

Pazymétina, jog vartojimo rangos atveju uzsakovu gali buti iSimtinai tik fizinis asmuo
(vartotojas), o jo uzsakymas atlikti tam tikra darba (netgi statybos), gali biti skirtas vien tik
tenkinti buitinius ar asmeninius uzsakovo ar jo Seimos arba namy tkio poreikius, nesusijusius
su jo verslu ar profesija.

LR statybos jstatymo (toliau - S. jstatymo)*™ 15 str. numato, kad teis¢ biiti rangovu gali
pasinaudoti 1). LR isteigtas juridinis asmuo; 2) uzsienio valstyb¢je isteigtas juridinis asmuo ar
kita uZsienio organizacija, kuri pagal Sios valstybés teisés aktus turi teis¢ savo Salyje uzsiimti
statyba; 3) statybos inzinierius. Taciau vykdyti ypatingy statiniy statyba gali tik tie rangovai,
kurie atitinka specialius reikalavimus.

Be to, LR teis¢s aktai numato ir kity rangos teisiniy santykiy dalyviy. LR S. istatymo 2 str.
41 d. pateikiamas statytojo (uzsakovo) apibrézimas, kuris nurodo, jog statytojas (uzsakovas) -
Lietuvos ar uzsienio valstybés fizinis ar juridinis asmuo, kuris investuoja 1éSas { statyba ir kartu
atlicka uzsakovo funkcijas (ar paveda jas atlikti kitam fiziniam ar juridiniam asmeniui). Nors
teisnuma biti statytoju (uzsakovu) turi visi asmenys, bet subjekting teis¢ biiti statytoju

(uzsakovu) asmuo jgyja tik, jeigu atitinka S. istatyme numatytus reikalavimus®: 1) statytojas

* Lietuvos Respublikos statybos jstatymo pakeitimo istatymas //Valstybés Zinios. 2001, Nr. 101 — 3597.
'S, Mitkus. Statybos teisé¢. — Vilnius: Technika, 2002.
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zemés sklypa valdo nuosavybés teise arba valdo ir naudoja kitais LR istatymy nustatytais
pagrindais; 2) statytojas turi nustatyta tvarka parengta ir patvirtinta (kai tai privaloma) statinio
projekta ar nekilnojamosios kultiiros paveldo vertybés tvarkymo statybos darby projekta; 3)
statytojas turi nustatyta tvarka iSduota statybos leidima. Nurodyti reikalavimai netaikomi arba
taikomi i§ dalies, kai projektuojami nesudétingi statiniai ar ju dalys, vykdoma jy statyba ar
atlickamas statinio paprastasis remontas (S. istatymo 3 str.).

LAT CBS teis¢jy kolegija 2004 m. spalio 13 d. nutartyje c. b. Nr. 3K-3-545/2004
nagrinédama statybos biidu kuriamo daikto savininko problema, konstatavo, jog “statybos metu
kuriamo objekto uZsakovas yra statytojas. Jis ketina pagamindamas naujq daiktq sukurti sau
nuosavybes teise. Taip jis jgyvendina savo ekonominji poreiki sukurti ir turéti daiktq. Statytojas
naudoja lésas statybai, nes jy pagrindu igyja medziagas ir uzsako darbus naujam daiktui
sukurti. Jis naujo daikto sukiirimo santykiuose neturi buti suprantamas kaip faktiskai statybq
vykdantis (rangovas, statybininkas ar kt.) ar jq faktiskai uZsakantis asmuo (uzsakovas), nes gali
biiti, kad faktiskai statybos darbus atliekantis asmuo naudoja kito asmens lésas ir daiktq kuria
ne sau, o uzsakovas gali buti kito asmens atstovas. Pagal Statybos istatymo 3 straipsnio
nuostatas statytojas statybos teisiniuose santykiuose apibréZiamas kaip investuojantis lésas i
statybq asmuo, kuris kartu atlieka uzsakovo funkcijas ar jas paveda atlikti kitam asmeniui.
Investuojamos | statybq lésos priklauso statytojui, o Sis daiktinés teisés normy poZiiiriu yra
kuriamo daikto savininkas. Tai gali biiti jo nuosavos ar pasiskolintos lésos, bet abiem atvejais
jos nuosavybés teise priklauso tam asmeniui, kuris investuoja i statybq, o faktinis statytojas ar
uzsakovas jas tik naudoja. Jei asmuo léSas sutartimi patiki kitam asmeniui investuoti i statybq,
bet neperleidzia jam nuosavybés teisiy i lésas, tai léSy investuotojas turi buti laikomas statomo

. . . . . . . . 46 5
objekto investuotoju ir gaminamo daikto savininku.

Vadinasi, statytojas nebitinai turi bti
uzsakovas, taigi jis neprivalo biiti statybos rangos sutarties Salis. Investuotojas, finansuojantis
statybos projekta, biity laikomas statytoju ir pastatyto objekto savininku, taciau uzsakovo funkcijas
gali pavesti atlikti kitam asmeniui.”’

LR S. istatymas, konkregios statybos rangos sutartys, bei FIDIC* pavyzdinés sutardiy
nuostatos be rangovo ir uzsakovo (statytojo) numato ir kity statybos rangos teisiniy santykiy
dalyviy teises, pareigas bei funkcijos. LR S. istatymo 11 str. i§skiria Siuos pagrindinius statybos

dalyvius: statytoja (uzsakova), tyrinétoja, statinio projektuotoja, rangova, statinio statybos

v —

* Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. spalio 13 d. nutartis civilinéje byloje S.Norvilos
imoné v. Likviduojama 595 - oji GNSB, Nr. 3K-3- 545/2004, byly kategorija 25.3; 28; 47.3; 126.

7 L. Baikstys. Statybos rangos sutaréiy salygy geros praktikos pavyzdziai (1) //Lietuvos advokatiira. 2005, Nr. 3-4
(17-18). P. 16.

* FIDIC (Federation Internationale des Ingenieurs-Conseils) — tai Tarptautiné inzinieriy konsultanty federacija, zr.
http://www] fidic.org/resources/contracts/; prisijungimo laikas: 2006-09-15.

24


http://www1.fidic.org/resources/contracts/

valdytojas, kai statytojas (uzsakovas) pasirenka statinio projektavimo valdyma kaip
projektavimo organizavimo buda, ir statinio statybos valdytojas, kai statytojas (uzsakovas)
pasirenka statinio statybos valdyma kaip statybos organizavimo biida.

Pazymétina, jog LR S. istatymas (2 str. 16 p.) numato ir dar vieng alternatyvy statybos
organizavimo buda — “statyba iikio budu”, kai statytojas savo rizika, nesudarydamas rangos
sutarties, naudodamas savo darbo jéga, jam priklausancius statybos produktus bei jrenginius,
statybos darbus atlieka ir sukuria tinkamai naudoti galima statini. Tac¢iau netgi vykdant statyba
tkio biidu, t. y. nesudarant rangos sutarties, Statybos istatymas ipareigoja statytoja samdyti
statinio statybos vadova - statybos inzinieriy, kuris, atstovaudamas rangovui (kai statyba
vykdoma rangos biidu) ar statytojui (uzsakovui), (kai statyba vykdoma ikio biudu) ir
igyvendindamas statinio projekta nuo statybos pradzios iki statinio pripaZinimo tinkamu naudoti,
vadovauja statybos darbams, kartu yra bendryju statybos darby vadovas, koordinuoja statinio
statybos specialiyju darby vykdyma bei $iy darby vadovuy veikla ir pagal kompetencija atsako uz
pastatyto statinio normatyving kokybeg. Be to, statant nesudétingus statinius (paprasty
konstrukcijy pastatus, kuriy visy patalpuy ploty suma yra ne didesné kaip 80 kvadratiniy metry,
kaip tai numato S. jstatymo 2 str. 6 p., arba statinio paprastaji remonta nesaugomoje teritorijoje,
statytojas neprivalo gauti statybos leidima (S. istatymo 23 str.).

LR S. istatymas numato viena atveji, kai pats statytojas (kai kuriais atvejais sutampantis
su uzsakovas) turi rangovo teises ir pareigas, tai reiSkia, kad uzsakovo ir rangovo asmuo teisine
prasme sutampa. Sio istatymo 15 str. 7 d. nustatyta, jog “jei statytojas (uzsakovas) vykdo statybq
ikio biidu, jis turi Sio [statymo nustatytas rangovo pareigas ir teises. Siuo atveju statytojas, jei
jis yra fizinis asmuo (turintis statybos, architektiiros ar kito techninio profilio aukstqji ar
aukstesnjji issimokslinimq) ir stato nesudétingq statini savo ar savo Seimos nariy reikmeéms, gali
neturéti verslo liudijimo” *.

Netgi nesudétingo statinio statytojui, norin¢iam apsisprgsti, ar sudaryti rangos sutarti su
rangovu, ar vykdyti statyba iikio biidu (i§ esmés savo rizika), samdant statinio statybos vadova,
tenka jvertinti savo gebé&jima, kvalifikacija pa¢iam valdyti statybos procesa. Darbo autorius sitilo
i§skirti rangovo privalumus ir trikumus. Galima i8skirti Siuos privalumus, kodél statytojui
vertéty sudaryti rangos sutart] su rangovu: 1) sutaupomas uzsakovo laikas riipinantis statybos
medziagomis, statybininky personalu ir darbams atlikti biitinais jrengimais; 2) rangovas vykdo
statomo objekto priezitra (atsako uz darby sauga); 3) turima praktika leidzia patikimiau
sukomplektuoti ir suderinti medziagas, be to, paprastai rangovas turi galimybe pirkti medziagas
pigiau; 4) organizuoti savalaiki medziagy tiekima i statybviet¢ (nei per anksti, nei per vélai); 5)

koordinuoti darby atlikima pagal tam tikra seka, taip, kad statybininkai netrukdyty vieni kitiems ir

¥ Lietuvos Respublikos statybos jstatymo pakeitimo istatymas //Valstybés Zinios. 2001, Nr. 101 — 3597.
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kita. Kita vertus, galima nurodyti trikumus, kodél statytojui nevertéty sudaryti rangos sutarties su
rangovu, o vykdyti statyba iikio biidu, t. y. i§ esmés prisiimant sau rizika: 1) rangovo kaip
tarpininko ir organizatoriaus paslaugos kainuoja; 2) nors rangovas ir turi galimybe gauti nuolaidy
pirkdamas medziagas, taCiau (nesusitarus prieSingai) ,,statytojas dél to realiai nesutaupo, nes kainy
skirtumas atitenka rangovui®; 3) tikétina, jog rangovas deryby metu sieks susideréti dél didesnés,
taCiau statytojui nenaudingos statyby samatos; 4) rangovo dalyvavimas, neatleidzia uzsakova (kaip
riipestinga ir atidy asmeni) nuo pareigos kontroliuoti atliekamy darby kokybe bei rangovo personalo
veiksmus ir kita. Darbo autorius iSvardija privalumus ir trikumus, kodel statytojui biity
naudingiau sudaryti rangos sutartj su rangovu ar, priesingai, vykdyti statyba tikio budu (i§ esmés
savo rizika), norédamas atkreipti démesi, jog nesudétingo statinio statytojui istatymuy leidéjas
suteikia galimybe nesudaryti rangos sutarties, o organizuoti statyba tikio badu.>

S. istatymo 12 str. 1d. 5 p. statytoja (uzsakova) jpareigoja organizuoti privaloma statinio
statybos techning prieziiira (iSskyrus nesudétingus statinius, bei atliekant statinio paprastaji remonta).
Taciau statytojas (uzsakovas) pats gali neturéti reikiamos kvalifikacijos, techninio padalinio.
Statytojas (uzsakovas) ne visada gali pats atlikti ir kitus statyby eigoje reikalingus atlikti veiksmus, t.
y., derinti su rangovu statybos darbus, samdyti kitus asmenis tam tikriems darbams atlikti, tikrinti ir
priimti darbus, spresti neatidéliotinas problemas ir kita. ,,Todél laikytina gera praktika uzsakovui
paskirti reikiamy techniniy ziniy turintj asmenj ne tik statinio statybos techninei prieziiirai,
nurodytai taikytinuose normatyviniuose statybos dokumentuose, bet ir kitoms su statyba susijusioms
uzsakovo funkcijoms vykdyti ir kartu uzsakovui atstovauti atliekant statybos darbus*.”"

Pagal FIDIC nustatytas statybos bei {rangos sutarties pavyzdines salygas Salia uzsakovo ir
rangovo iSskiriamas inZinierius, bei nurodoma, jog kai inZinierius vykdo pareigas arba igaliojimus,
nurodytus ar iSplaukiancius i§ sutarties, turi biiti laikoma, kad jis veikia uzsakovo vardu (iSskyrus
atvejus, kai sutartyje nustatyta kitaip) InZinieriaus funkcijoms priskiriamas uzsakovo atstovavimas ir
sutarCiy salygose nurodyty kity pareigu vykdymas ir, atsizvelgiant i Lietuvos teisinio reglamentavimo
specifika, jam galéty buti priskirta statinio statybos techniné prieziiira. FIDIC Rangovo
projektuojamy statybos ir inzineriniy darbuy, elektros ir mechanikos jrenginiy projektavimo ir statybos
bei irangos sutarties salygos iSvardija $ias inZinieriaus funkcijos: ,,1) gali duoti nurodymus rangovui,
kuriy $is privalo laikytis; 2) derinti su rangovu jvairiy pagal sutartj jgyvendintiny veiksmy grafikus
(pvz., irengimy bandymy vieta ir laikq); 3) pareikalauti uzsakovo atleisti bet kurj statybvietéje idarbinta
arba | darby vykdyma itraukta asmeni, kuris nuolat blogai vykdo pareigas; 4) gali atlikti rangovo

padaryto darbo tikrinima, apZilira, matavimus arba bandymus; 5) gali dalyvauti rangovo

> Darbo autorius i§samiau rangovo pareigas nagrinéja §io darbo 3 skyriuje “Rangos sutarties 3aliy teisiy ir pareigy
igyvendinimo problemos, nagrin¢jamos Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktikoje”.

> L. Baikstys. Statybos rangos sutaréiy salygu geros praktikos pavyzdziai (1) //Lietuvos advokatiira. 2005, Nr. 3-4
(17-18). P. 16.
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atlickamuose bandymuose ir gali reikalauti rangova atlikti papildomus bandymus; 7) atmesti iranga,
medziagas ar darbus, o pagal projektavimo ir statybos bei jrangos sutarties salygas - ir projekta, jeigu
bandymai parodo esant trikumy; 8) gali pareikalauti i§ uzsakovo pasalinti i$ statybvietés ar pakeisti
iranga ar medZiagas, kurios neatitinka sutarties salygy; 9) teikti rangovui jvairius praneSimus (pvz.,
apie statybvietés suteikima); 10) priimti i$§ rangovo sitiloma darby programa ir pareiksti pastabas dél
jos sutikimo su sutartimi®> ir kt.

Be to, kaip vieng i§ svarbiausiy FIDIC inzZinieriaus atliekamy funkcijy yra iSskiriama
tai, kad jis ipareigojamas padéti uzsakovui ir rangovui pasiekti bendra susitarima. ,,Toki
susitarima inzinierius stengiasi pasiekti pasitardamas su kiekviena Salimi, taCiau jeigu toks
susitarimas nepasiekiamas, inZinieriaus pareiga dél to priimti teisinga sprendima. Tiek
uzsakovas, tiek rangovas privalo vykdyti tokius inzinieriaus sprendimus, kol jie nebus perzitiréti
pagal kita ginco nagrin¢jimo procediira, numatyta sutartyje (3.5 p.). Manytina, kad tokio
nesutarimy i$sprendimo pranasumas yra greito sprendimo galimybé, nes daugeliu atveju kokio
nors sprendimo priémimas gali biiti objektyviai biitinas. Todél, nors bendra prasme inzinierius
néra visiskai neSaliskas, taCiau gali padéti rasti, bent jau laikinai, abi Salis ipareigojanti susitarima
arba priimti atitinkama sprendima.’>*

Atsizvelgiant | tai, jog statybos rangos sutartys gali biiti parengiamos ir sudaromos
atsizvelgiant 1 FIDIC pateiktas statybos rangos sutarCiu pavyzdines nuostatas, kuriose
funkcijas suteikti statinio statybos valdytojui, su salyga, jei statytojas (uzsakovas) pasirinkty
alternatyvy statybos organizavimo buda, kai statyba ir su ja susijusiy kity statybos techninés
veiklos pagrindiniy sri¢iy darbus organizuoja statinio statybos valdytojas pagal statytojo
(uzsakovo) ir statinio statybos valdytojo pavedimo sutartj, o atskiras statinio statybos techninis
kitas funkcijas galéty atlikti statinio statybos wvaldytojas, kuris veikia kaip statytojo
(uzsakovo) igaliotinis valdantis statinio statyba, organizuojantis statinio statybos ir su ja
susijusiy kity statybos techninés veiklos pagrindiniy sric¢iy darbus, kuriuos atlieka jo

pasamdytas §ig teis¢ turintis asmuo (LR S. {statymo 2 str. 52 p.).

2. 2. Subrangos sutarties Saliy - generalinio rangovo ir subrangovo — santykiy

teisinio reguliavimo problemos

52 L. Baikstys. Statybos rangos sutaréiy salygu geros praktikos pavyzdziai (1) //Lietuvos advokatiira. 2005, Nr. 3-4
(17-18). P. 16-17.
*Ten pat. P. 17.

27



Rangos santykiai, kurie pagal savo pobudi daznai atsiranda atliekant didelio masto ir
sudétingus darbus, reikalauja, kad juos igyvendinty ivairiy sri¢iy specialistai, kelios skirtingos
paskirties imonés. Siuo atveju susiklosto skirtingo pobiidZio sutartiniai santykiai tarp uzsakovo ir
rangovo, bei tarp rangovy. LR CK 6. 650 str. (analogiskai kaip ir Rusijos Federacijos CK 706
str.) pakankamai detaliai reguliuoja generalinés rangos sistemos Saliy tarpusavio santykius.

Vitrianskis tvirtina, jog rangos sutarties samprata lemia triju formu rangos sutarciai
biidingus sutartinius santykius.

1.) Pirmojo pobiidzio santykis pasireiskia tuo, kad rangovas prisiima {sipareigojimus
ivykdyti visus rangos darbus, darbams atlikti pasitelkdamas treciuosius asmenis. Tokia sudétinga
sutartiniy santykiy struktiira, paprastai, yra biidinga rangai. D. I. Mejeris teige, jog rangovas pats
neijsipareigoja atlikti darbus, tiesiog jie bus atlieckami kity asmenuy, tad paties rangovo darbas
paprastai ne tas, dél kurio susitarta sutartyje, o pasireiskia vien tik tarpininkavimu tarp Saliy,
kurios sudaro sutarti, ir dirbanc¢iyjy, kurie atlicka darba.>* Bendroji Siuo atzvilgiu prievoliy teisés
norma nurodo, jog prievole visiskai ar i§ dalies gali ivykdyti treCiasis asmuo, iSskyrus atvejus,
kai Saliy susitarimas ar prievolés esmé reikalauja, kad skolininkas ja ivykdyty asmeniskai (CK 6.
50 str. 1 d.). CK 6. 650 str. 1 d jtvirtinta specialioji norma yra dispozityvi, leidZia rangovui savo
nuozilira savo isipareigojimams jgyvendinti pasitelkti dar ir treCiuosius asmenis. Ir tik, kaip
1Simtis i§ bendros taisyklés, atsizvelgiant i tai, jog darbu vykdytojas turi ypatingos reikSmés
uzsakovui, sutartyje gali biiti nustatyta, kad rangovas asmeniskai vykdo isipareigojimus (pvz.,
uzsakovui gali buti svarbu, kad skulptiira sukurty konkretus skulptorius). Dar viena speciali
norma nustato ypatingus padarinius, atsirandancius rangovui tuo atveju, jeigu rangovas sutarciai
ivykdyti pasitelké subrangovus, pazeisdamas istatymy ar sutarties nustatytas taisykles. Tokie
rangovo veiksmai laikomi prievolés pazeidimu, sukelianciu atitinkamas pasekmes. LR CK 650
str. 2 d. nustato rangovui atsakomybe uz nuostolius, kylan¢ius dél subrangovo dalyvavimo
ivykdant sutartj.

Nors CK 6.650 str. 1 d. nustato rangovo teis¢ savo prievoléms vykdyti pasitelkti
subrangovus, jeigu sutartis nenustato ko kita, ta¢iau rangos darbuy kokybé¢, i§ esmés labiausiai
priklauso nuo paties rangovo. Per didelis subrangovy skaicius nevisada teigiamai itakoja statybos
darby kokybe, efektas gali buti visiskai prieSingas — daug vienu metu veikian¢iy subrangovy gali
trukdyti vieni kitiems dirbti. Todél iprasta statybos rangos sutartyse numatyti subrangovy skaiciy
ir juy atlickamus darbus (pvz., nustatant darby, kuriuos privalo atlikti ir pats generalinis rangovas
asmeniskai, dalj). FIDIC sutarCiy salygu 4.4 p. numato, jog galima salyga, kad generalinis
rangovas de¢l kiekvieno subrangovo kandidatiiros gauty uzsakovo sutikima. FIDIC statybos

sutarCiy salygu 5 p. numato galimybe Salims numatyti, jog inzinierius turéty teis¢ nurodyti

M. U. Bparusckuii, B. B. Burpsiackuii. JloroBopHoe npaso. O6mire monoxenns. — Mocksa: CratyT, 1997. C. 40.
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rangovui su kokiu asmeniu sudaryti subrangos sutarti, tuo paciu rangovas turéty teis¢ dél to
pareiksti pagristus priestaravimus™.

Rangos sutarties, kai ji vykdoma pasitelkiant treiuosius asmenis, subjekty tarpusavio
rysiy elementari schema tokia: uzsakovas sudaro sutarti su rangovu, kuris Siuo atveju vadinamas
generaliniu rangovu, o pastarasis subjektas savo ruoztu sudaro sutartj (sutartis) su treCiuoju
asmeniu (treCiaisiais asmenimis) — subrangovu (subrangovais). Todél subrangos sutartyje
uzsakovo vaidmenj atlicka generalinis rangovas®® (Zr. schema Nr. 17). LAT CBS teisé¢jy
kolegija 2003 m. rugséjo 8 d. nutartyje c. b. UAB “Zvaizdré” ir ko v. 595-0ji GNSB pazyméjo,
kad ,,uzsakovas dél visy statybos darby atlikimo sudaro sutartj su viena statybos organizacija —
generaliniu rangovu. Rangovas uzsakovui yra atsakingas uz visus savo ir subrangovy atliktus
statybos ir montavimo darbus, jis priima jy atliktus darbus ir perduoda uzsakovui visus jvykdytus
statybos darbus, uzbaigtus statyti objektus. Dél to uzsakovas tik generalinio rangovo sutikimu
gali sudaryti sutartis montavimo ir kitokiems specialiems darbams atlikti.”® “

Sioje schemoje generalinis rangovas tuo pa¢iu metu yra ir skolininkas santykiuose su
uzsakovu ir kreditorius - santykiuose su subrangovu. Todé¢l rangovas atsako subrangovui uz
uzsakovo veiksmus (nelaiku moka subrangovui uz darba), kita vertus rangovas yra atsakingas
uzsakovui — uz subrangovo veiksmus (uz neivykdyta ar netinkamai jvykdyta subrangovo
darba).”

Generalinis rangovas darbams atlikti pasitelkdamas subrangova neturi teisés visa
apimtimi perduoti jam pastato valdytojy teisiy. LAT CBS iSpléstiné teis¢juy kolegija 2004 m.
lapkri¢io 16 d. nutartyje c. b. AB ,,Lietuvos draudimas“ v. UAB ,,Seesam Lietuva* pazymejo,
kad “statybos laikotarpiu, kai uzZsakovas renmovuojamq statini yra perdaves generaliniam
rangovui, o Sis paveda tam tikrus darbus atlikti subrangovui, generalinis rangovas jam sutartimi
suteikty teiséto pastato valdytojy teisiy negali visa apimtimi perduoti subrangovui, nes toks
perdavimas neatitikty generalinio rangovo teisinés padéties statybos procese. (...) Statybos
objekto perdavimas subrangovui, kad Sis atlikty specialius darbus, nereiskia visy generalinio
rangovo teisiy | statybos objektq perdavimo. Generaliniam rangovui islieka atsakomybé pries

uzsakovq ir kitus asmenis visq statybos laikq nepriklausomai nuo subrangos sutartimi

> L. Baikstys. Statybos rangos sutaréiy salygu geros praktikos pavyzdziai (1) //Lietuvos advokatiira. 2005, Nr. 3-4
(17-18). P. 17.

>0 M. . bparusckuii, B. B. Burpsuckuii. JloroBopsoe npaso. O6iue monoxenns. — Mocksa: Craryt, 1997. C. 41.
>7 Darbo autorius schema Nr. 1 sudaré (i§plétojo) remdamasis statybos teisés literatiiroje pateiktomis schemomis, Zr.
A. Juodis, A. Luobikiené. Statybos teisé ir draudimas. — Kaunas: Technologija, 2002. P. 256.

¥ Lietuvos Auk¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2003 m. rugséjo 8 d. nutartis civilingje byloje UAB
“Zvaizdré” ir ko v. 595-0ji GNSB, Nr. 3K-3-772/2003, byly kategorija 15.2.1.1.; 47.3.
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subrangovui suteikty teisiy apimties.®”” Remiantis $iuo iSaiskinimu nustatomas generalinio
rangovo ir subrangovo santykis su statybos objektu bei ju civiliné atsakomybé uz objekte atlikty
darby sauguma. Generaliniam rangovui iSlieka atsakomybé, susijusi su nepakankama
subrangovo darby kontrole ir objekto saugumo neuztikrinimu.

2). Sudétingesné situacija yra galima tuomet, kai uzsakovas sudaro sutartj su generaliniu
rangovu tiktai dél tam tikros dalies darby atlikimo, o dél likusiu darby uzsakovas (sutikus
generaliniam rangovui) betarpiskai susitaria su kitais rangovais (Zr. schema Nr. 2%). Tokiu
biidu generalinés rangos sutarties sistema gali egzistuoti lygiagreciai su tiesioginiy rangos
sutarCiy sistemomis. Praktikoje daznai generaliné ranga derinama su kitomis tiesioginémis
sutartimis. Galimas atvejis, kai uzsakovas sudaro viena pastato statybos rangos sutarti su imone —
generaline rangove ir tuo paciu metu sudaro kita (kitas) — tiesioging (- es) sutarti (- is) dél
vandentiekio, kanalizacijos ar kity darbuy su kitomis specializuotomis imonémis (tiesioginiais
rangovais, kurie yra nepriklausomi nuo generalinio rangovo). Siekiant paSalinti galimus
neaiSkumus, iSvengti neapibréztumo Saliy tarpusavio santykiuose ir tuo paciu metu uztikrinti
generalinio rangovo interesus CK 6. 650 str. 5 d. nustatyta, kad jeigu generalinis rangovas
sutinka, uzsakovas turi teis¢ sudaryti sutartis su kitais asmenimis atskiriems darbams atlikti.
Tokiu atveju Sie asmenys uz sutarties nejvykdyma ar netinkama jvykdyma atsako tiesiai
uzsakovui. Tai reiskia jog, pirma, uzsakovas, norédamas tiesiogiai sudaryti kitas rangos sutartis
atskiriems darbams atlikti su kitais asmenimis, privalo gauti generalinio rangovo leidima ir,
antra, Salis, betarpiskai sudariusi tokia sutarti, pati tiesiogiai atsako uzsakovui uz jos nejvykdyma
ar netinkama jvykdyma.

3). Galimas ir treciasis variantas, pasizymintis tuo, kad rangoje dalyvauja du ar daugiau
generaliniy rangovy. ® Rangos sutartiniy rysiy struktiira nepasireiskia vien tik generalinés rangos
ir lygiagre€iai su ja egzistuojanciy tiesioginiy sutarciy sistema. Galimas dar vienas atvejis, kai
uzsakovas sudaro viena sutartj, kurioje kontrahentais yra keli asmenys. Si situacija suprantama
kaip vienas i§ asmeny daugeto pasireiSkimo prievoléje atveju.

Si elementari ,uzsakovo — generalinio rangovo — subrangovo® schema grindziama
prievoliy teisés bendraja taisykle, kuri nustato netiesioging skolininko atsakomybe: jeigu
skolininkas, vykdydamas prievolg, naudojasi kity asmeny pagalba, tai jis uz ty asmeny veiksmus
atsako kaip uz savo (CK 6. 38 str. 4 d.). Tai reiskia, kad generalinis rangovas atsako uz
subrangova, jei pastarasis neivykdo prievolés ar netinkamai ja jvykdo (biitent jis turi

kompensuoti subrangovo padarytus nuostolius uzsakovui). IS vienos pusés, generaliniam

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. lapkri¢io 16 d. nutartis civilinéje byloje AB
»Lietuvos draudimas® v. UAB ,,Seesam Lietuva® , Nr. 3K-7-466/ 2004, byly kategorija 67, 39.2.4,39.4,39.6.2.11.

%! Darbo autorius schema Nr. 2 sudaré (i§plétojo) remdamasis statybos teisés literatiiroje pateiktomis schemomis, Zr.
A. Juodis, A. Luobikiené. Statybos teisé ir draudimas. — Kaunas: Technologija, 2002. P. 256.

52 M. . Bparusckuii, B. B. Burpsiackuii. JloroBopHoe npaso. O6mire monoxenns. — Mocksa: CratyT, 1997. C. 41.
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rangovui numatyta atsakomybé uzsakovui uz subrangovy prievoliy neivykdyma ar netinkama
tvykdyma, bet 1§ kitos pusés, generalinis rangovas atsako subrangovams Siuo atveju jau uz
uzsakovo prievoliy nejvykdyma ar netinkama ivykdyma (LR CK 6. 650 str. 3 d.). LAT CBS
teiséju kolegija 2005 m. birzelio 8 d. nutartyje c. b. UAB ,,Stiebas” v. AB ,,Viti” pazymejo ,, kad
vertinant, ar subrangovui tenka atsakomybé uz netinkamos kokybés statybos darbus, nustatytina
tai, kaip Salys pasiskirsté isipareigojimus dél darby kokybés, t. y. ar tuos darbus uzsakes
rangovas turéjo sutartine pareigq ir realiq galimybe kontroliuoti atliekamus darbus. (...) Tokioje
situacijoje, kai subrangos sutartimi uzsako darby atlikimq ir juos kontroliuoja rangovas, Sis
negali remtis galutinio rezultato tritkumais, jei subrangovas sqziningai bendradarbiavo ir teike

informacijq rangovui apie statybos darby eigq.”

Tokiais atvejais uzsakovui uz tinkama
prievolés ivykdyma yra atsakingas rangovas, tode¢l jis negali pasiteisinti, kad prievolés neivykde
ar ja netinkamai {vykdé jo pasitelkti tretieji asmenys. Tokiais atvejais skolininkas kreditoriui
atsako ir uz savo ir uz trec¢iyjy asmeny veiksmus (CK 6. 246 str. 2 d. 6. 257 str.).

CK 6. 38 str. 4 d. ir 6. 246 str. 2 d. nurodomas netiesioginés atsakomybés principas, kurio
pagrindu gali biiti nustatyta, kad Zala privalo atlyginti asmuo, kuris tos zalos nepadaré¢, bet yra
atsakingas uz zala padariusio asmens veiksmus. Netiesioginés atsakomybés atveju, kaip tai ir
numato CK 6. 650 str. 3 d., zala privalo atlyginti ne ja tiesiogiai padargs, o kitas asmuo. Taigi
aptariamu netiesioginés atsakomybés rangos teisiniuose santykiuose atveju zala padargs asmuo ir
atsakomybés subjektas nesutampa. Atsakingas asmuo (generalinis rangovas) privalo kontroliuoti
zala padariusio asmens (subrangovo) veiksmus, o atsakovo (generalinio rangovo) elgesio
neteisétumas pasireiSkia netinkamu S§ios pareigos (nepakankamos kontrolés, koordinavimo
funkcijy) vykdymu.

CK 6. 257 str. itvirtinta norma nustatanti atsakomybe uz tre¢iyju asmeny veiksmus,
kurioje nurodoma, jog skolininkas pasitelkgs prievolei ivykdyti treciuosius asmenis, atsako
kreditoriui, kai prievolé nejvykdyta ar netinkamai jvykdyta dé¢l $iy treciyjy asmeny kaltes, jeigu
istatymai ar sutartis nenumato, kad atsako tiesioginis vykdytojas. Remiantis §ia norma
generaliniam rangovui sudarius subrangos sutart] su subrangovu, kuris rangovo ir uzsakovo
rangos sutartiniy santykiy atzvilgiu yra tre€iasis asmuo, subrangovui vykdant rangovo
(skolininko) prievole, uzsakovui (kreditoriui) uz netinkama prievolés ivykdyma visvien atsako
generalinis rangovas. Taciau CK 6. 257 str. jtvirtinta norma yra dispozityvaus pobiidzio, todél
Salys (rangovas ir uzsakovas) gali susitarti, jog atsako ne skolininkas (rangovas), bet treciasis

asmuo (subrangovas), tiesiogiai vykdgs prievolg.

8 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byluy skyriaus 2005 m. birzelio 8 d. nutartis civilinéje byloje UAB
,»Stiebas” v. AB ,,Viti”, 3K-3-334/2005, byly kategorija 52.3.
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3. RANGOS SUTARTIES SALIU TEISIU IR PAREIGU [GYVENDINIMO
PROBLEMOS, NAGRINETOS LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO PRAKTIKOJE

3. 1. Rangos sutarties Saliy pareiga bendradarbiauti jgyvendinant savo teises ir pareigas

Prie§ pradedant nagrinéti konkre€iy rangos sutarties Saliy teisiy ir pareigy igyvendinimo
problemas, svarbu pazyméti, jog, remiantis Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika, rangos
sutarties Salys, igyvendindamos konkrecioje sutartyje nustatytas teises ir pareigas, turi laikytis
bendryju civilinés teisé€s, prievoliy ir sutar¢iy vykdymo principy, o ypa¢ privalo saziningai
bendradarbiauti, derinti savo veiksmus, kadangi rangos sutarties Salis sieja sudétinga ir paini
prieSprieSiniy teisiy ir pareigy sistema (ranga - dviSal¢ sutartis), t. y. rangovas turi pareiga atlikti
tam tikra darba savo rizika pagal kitos Salies (uzsakovo) uzduoti ir perduoti $io darbo rezultata
uzsakovui, o savo ruoztu uzsakovas — turi pareiga priimti rangovo atlikta darba ir uz ji
sumokeéti.®* I3 esmés visy rangos sutarties Saliy teisiy ir pareigy tinkamas jgyvendinimas
priklauso nuo bendradarbiavimo principo laikymosi sutartiniy santykiu metu.

Prievoliy teisés bendroji norma numato, jog kiekviena $alis, turi atlikti savo pareigas kuo
ekonomiskiau ir vykdydama prievole bendradarbiauti su kita Salimi (CK 6. 38 str. 3 d.).
Atitinkamai sutarciy teisés normoje, itvirtintoje CK 6. 200 str. 2 d., numatyta, jog vykdydamos
sutart], Salys privalo bendradarbiauti ir kooperuotis. Bendradarbiavimo (kooperavimosi)
principas yra i$vestas i§ saziningumo principo. Saliu pareiga kooperuotis (bendradarbiauti)
reikalauja, kad rangos sutarties Salys sudarytu tinkamas salygas prievolei vykdyti, prireikus
keistysi reikiama informacija, laiku pranesty apie klititis, kurios trukdo ivykdyti prievolg.

Rangos sutarties Saliy pareiga bendradarbiauti jtvirtinta CK 6. 691 str., kuris jpareigoja
statybos rangos sutarties Salis sutarties vykdymo metu bendradarbiauti, t. y. kooperuotis. Tuo
atveju, jeigu kyla kliti¢iy, trukdanciy tinkamai jvykdyti sutarti, kiekviena sutarties Salis privalo
imtis visy nuo jos priklausanciy protingy priemoniy toms klititims pasalinti. Taciau Salis, kuri
Sios pareigos nejvykdo, praranda teis¢ i nuostoliy, padaryty d¢l atitinkamy kliGi¢iy nepaSalinimo,
atlyginima (CK 6. 691 str. 1 d.). Statybos rangos sutartyje numatytais atvejais ir numatyto dydzio
susidariusiy klificiy $alinimo islaidos privalo atlyginti kita Salis (CK 6.691 str. 2 d.).

LAT, nagrinédamas gincus, kylancius i§ rangos teisiniy santykiy, ne karta yra pabrézes
Saliy pareiga bendradarbiauti, vykdant rangos sutartyje numatytus Saliy isipareigojimus.
Kasacinis teismas 2002 m. geguzés 29 d. nutartyje c. b. UAB “Remolita ir v. UAB “Autopartis”

nurodé, jog ,abiejy Saliy veiksmai vykdant sudarytq sutartj vertintini ir vieno pagrindiniy

64 Rangos sutarties dvisali pobiidi darbo autorius nagrinéjo §io magistrinio darbo 1. 1. 3 poskyryje.
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prievoliy vykdymo principy - Saliy bendradarbiavimo principo - pozZiuriu. Laikytis Sio principo
ypac svarbu vykdant prievoles, atsirandancias rangos sutarties pagrindu. Taciau bylos medziaga
leidzZia daryti isvada, kad tiek uzsakovas, tiek ir rangovas $i principq pazeide. Antai uzsakovas,
neketindamas mokéti avanso, né karto apie tai neispéjo rangovo, sutartj nutrauké is anksto
nejspéjes rangovo. (...) Faktq, kad bendradarbiavimo pareigq pazeidé ir rangovas, patvirtina
tai, kad jis nederino su uzsakovu architekto A. Daugulio parengto projekto, neinformavo
uzsakovo apie darby eigq® “.

LAT 2004 m. gruodzio 22 d. nutartyje c. b. E. Valionio I[ ,,Egistena” v. AB ,,Hermis
investicija” konstatavo, kad ,, teiséjy kolegija is esmés sutinka su kasaciniame skunde isdéstytu
argumentu, kad vykdant rangos sutartj ypac¢ svarbu laikytis Saliy bendradarbiavimo
(kooperavimosi) principo, taciau kartu kolegija pazymi, kad si pareiga vienodai svarbi abiem
sutarties Salims, ir viena is Saliy, pati nesilaikiusi bendradarbiavimo pareigos, neturi teisés
panaudoti kitos Salies bendradarbiavimo stokos pries jq kaip pagrindo atsisakyti vykdyti savo

. 66 ««
prievole.

Kasacinis teismas Sioje byloje suformuluota bendradarbiavimo pareigos statybos
rangos sutartiniuose santykiuose aiSkinimo nuostata pakartojo ir kitoje 2005 m. liepos 11 d.
priimtoje nutartyje c. b. Edvinas Mamedovas v. UAB ,Mindija“, kurioje AukSc¢iausiasis
Teismas, be jau minétos formuluotés, dar atsizvelgdamas i konkrecias bylos aplinkybes, nurodé,
jog ,kolegija, atsizvelgdama | ieskovo (uzsakovo) bendradarbiavimo su atsakovu stokq
sprendziat trithumy pasalinimo klausimus, taip pat vadovaudamasi sqZiningumo, protingumo ir
teisingumo principais (CK 1.5 straipsnis), nusprendzia apeliacinés instancijos teismo sprendimq
pakeisti ir sumazinti ieSkovui is atsakovo atlygintinos Zalos dydj iki 8000 Lt.%”“ Sioje byloje
Kasacinis teismas remdamasis CK 6. 691 str. ir 1.5 str. jtvirtintais principais sumazino uzsakovui

1§ rangovo priteisiamos zalos dydj.

3. 2. Rangos darby kainos nustatymo ir mokéjimo tvarkos uz rangovo atliktus darbus

probleminiai aspektai
3. 2. 1. Sutarties salyga dél darby kainos

CK 6. 653 str. (analogiSkai kaip ir Rusijos Federacijos CK 709 str.) itvirtinta bendroji

rangos sutarties norma numato, kad rangos sutartyje nurodoma darby kaina arba jos

5 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. geguzés 29 d. nutartis civilingje byloje UAB
“Remolita ir v. UAB “Autopartis”, Nr. 3K-3-795/2002, byly kategorija 47.3.

6 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniu byly skyriaus 2004 m. gruodzio 22 d. nutartis civilingje byloje
E.Valionio I] ,,Egistena” v. AB ,,Hermis investicija” Nr. 3K-3-685/2004, byly kategorija 47.3.

%7 Lietuvos Aukiiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. liepos 11 d. nutartis civilingje byloje Edvinas
Mamedovas v. UAB ,,Mindija“, Nr. 3K-3-371/2005, byly kategorija 52.3; 121.11.

33



apskai¢iavimo budas ir kriterijai. Todél CK 6. 653 str. 1 d. nurodoma taikyti CK 6.198 str. 1 d.
pateikta sutarties kainos nustatymo taisykle, kuri, jei sutartyje néra susitarta dél darby kainos,
leidzia nustatyti tokia kaina, kuria sutarties sudarymo metu toje verslo srityje buvo iprasta imti
uz toki pat jvykdyma atitinkamomis aplinkybémis, o jeigu $i kaina neegzistuoja, - atitinkancia
protingumo kriterijus kaina.

ISimtis yra tuo atveju, kai viena S$alis reikalauja nustatyti sutartyje tokia salyga arba §i
salyga priskiriama esminéms sutarties salygoms ir istatyme ar kitame teisés akte yra itvirtinta,
jog §i salyga sutartyje turi buti nustatyta. CK nurodo tokia salyga nustatyti vartojimo rangos (CK
6. 676 str.) ir statybos rangos (CK 6.681 str. ir 6.687 str.) sutartyse.

Paprastai sutarties kaina susideda i§ dviejuy daliy: rangovo atlikto darbo atlyginimo ir jo
turéty iSlaidy kompensavimo (CK 6. 653 str. 2 d.).

Architektiiros ir statyby agenttiros ,,ASA* interneto puslapyje pateiktame UAB ,,Sistela“
generalinio direktoriaus A. Vaitkeviciaus straipsnyje “Statybos kainos apskai¢iavimo ypatumai,
sudarant rangos darby sutartis” nurodoma, jog “apskaiciuojant statybos rangos darby kaing
sutartyse, statytojas (uzsakovas) gali is anksto numatyti, kokiq pirkimy ar darby dalj jis atliks
pats. Tokiais atvejais, nustatant statybos darby sutartine kainq, is bendros skaiciuojamosios
kainos turi biuti minusuojama ne tik uZsakovo tiekiamy medZiagy ir numatyty savarankiskai
atlikti darby kainos, bet ir visi priskaitymai, apskaiciuojami pagal skaiciuojamosios kainos
reikalavimus nuo tos darby ar medziagy dalies. Sudarant tokias sutartis, kuriose yra numatyta,
kad dali medZiagy uzsakovas pats pirks ir pristatys i statybos vietq, rangovo statybos darby
kainos apskaiciavimuose uzsakovo medziagos atitinkamai pazymimos, apskaiciuojami jy kiekiai,
o medziagy kainos ir su jy pristatymu susijusios islaidos prilyginamos nuliui.”®®

Kai kainai pritaria sutarties Salys, ji tampa sutarties salyga. Kaina paprastai atsispindi
samatoje, kuri Saliy sutarimu tampa sutarties salyga, CK 6. 653 str. 3 d. nurodoma, jog laikoma,
kad susitarta dél kainos nuo to momento, kai samata patvirtina uzsakovas.

Konkreti ir apytikré rangos darby kainos. Rangos sutartyje numatytiems darbams atlikti
gali biiti nustatomos dviejy riisiy kainos (atitinkamai ir samatos): konkreti ir apytikré. Kaina (tuo
paciu ir samata) gali biiti: 1) konkreti (tiksliai nustatyta, - fiksuota) arba 2) apytikré (vieneting), t.
y. sutartyje nustatoma tik kainos nustatymo tvarka. Vienetinés kainos paprastai nustatomos ir
mokamos uz faktiskai atliktus atskirus darbus, t. y. atlikty darbu verté nustatoma proporcingai
pagal rangovo atlikty darby, panaudotos medziagos, mechanizmy darbo kaina. Fiksuota kaina
paprastai nustatoma uz bendra darby visuma, kai mokama uz iki galo, t. y. “iki rakto” (“furn-

key”), pastatyta objekta. Rangos sutarties Salys gali susitarti ir d¢l konkrecios ir apytikrés kainos

% A. Vaitkeviiaus. “Statybos kainos apskaitiavimo ypatumai, sudarant rangos darby sutartis”

//http://www.asa.lt/cgi-bin/strl.cgi?grp=43 . Prisijungimo laikas: 2006.10.04.
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(ar samatos) tam tikro derinio, pvz. i§ anksto zinomiems darbams gali biiti nustatoma konkreti
kaina, o rangos darby proceso metu atlikti papildomi darbai nustatomi pagal apytikrés kainos
modeli. UZsakovui norint didesnio aiSkumo dél mokétinos statybos rangos kainos kintama
statybos rangos kaina jam gali biti nepriimtina. Tokiu atveju fiksuota samata gali biiti nustatyta
statybos rangos sutartyje kartu numatant rangovo pareiga uz sutartyje nurodyta kaing atlikti visus
darbus reikalingus visikai uZbaigti objekta (statyba “iki rakto”)®. FIDIC statybos rangos
pavyzdinés sutar¢iy nuostatos numato ir kitas priemones, sumaZzinancias su moké&jimais
susijusias rizikas: dalies statybos rangos kainos sumokéjimas avansu, reikalavimai rangovui
pateikti savo isipareigojimy ivykdymo pinigines garantijas, reikalavimai pagal rangovo prasyma
uzsakovui pateikti jrodymus apie pasirengima jvykdyti savo finansinius jsipareigojimus ir kt.”

Specialioje inzineriniy ir statybos darby projektavimo literatiiroje’' analizuojamos FIDIC
statybos rangos sutartys, bei pateikiamas kainos nustatymo mechanizmas, leidZiantis pasirinkti
tinkamiausia statybos rangos sutarties modeli, bei subalansuoti rangos sutarties Saliy rizikas.
ISskiriami trys pagrindiniai statybos rangos sutar¢iy modeliai: 1) fiksuotos kainos sutartys; 2)
kompensuojancios faktines iSlaidas sutartys; 3) miSrios sutartys.

Taigi remiantis tuo, kas iSdéstyta, galima teigti, kad miSriuoju principu nustatyta kaina,
turinti tiek fiksuotos, tiek ir iSlaidas kompensuojancios kainos nustatymo principu bruozy yra
pranaSesné nei fiksuotoji (konkrecioji) kaina, o faktiniy i§laidy kompensavimo principu nustatyta
kaina efektyvumo pozitriu nusileidzia kitoms dviem.

Rangos darby kainos didinimas dél papildomy darby atlikimo. CK 653 str. 4 d.
numatyta, jog tuo atveju, kai butina atlikti papildomy darby arba dél kity svarbiy priezasciy
rangovui tenka didinti kai kuriy darby kaina (pvz., statant pastata paaiskéjo, kad butina sutvirtinti
pastato pamatus, d¢l grimztancio grunto), jis privalo apie tai laiku pranesti uzsakovui. LAT CBS
kolegija 2003 m. spalio 8 d. nutartyje c. b. UAB “Korena” v. UAB “Turneka” konstatavo, kad
“leSkovas negali reikalauti apmokéti uz darbus, dél kuriy nebuvo susitarta. (...)Kai biitina atlikti
papildomy darby arba dél kity svarbiy priezZasciy rangovui tenka didinti kaing, jis privalo apie
tai laiku pranesti uzsakovui. Jeigu rangovas laiku nejspéja uzsakovo, kad yra biitina didinti

darby kaing, jis privalo jvykdyti sutartj uz joje nustatytq kaing (CK 6.653 str.) Byloje néra

% L. Baikstys. Statybos rangos sutaréiy salygu geros praktikos pavyzdziai (1) //Lietuvos advokatiira. 2005, Nr. 3-4
(17-18). P. 20.

7% Ten pat.

! Vienkartinés apskaitos fiksuotosios kainos (LSTK — Lump sum turn key) statybos rangos sutartys vertinamos gana
palankiai, kadangi jos aiSkiai paskirsto atsakomybg ir leidzia sumazinti rangos sutarties Saliy rizikos lygi. MiSrus
sutarciy tipas (tarpinis tarp fiksuoty ir iSlaidas kompensuojanciy) apima premija - bauda, ir planuotas kainas,
priver¢iancias rangova tvarkingai paskirstyti 1éSas neaukojant kokybés. Remiantis verbalinés analizés metodu
nustatyta, kad skatinamoji sutartis yra pranasesné nei fiksuotosios kainos sutartis, o faktiniy i§laidy sutartis
efektyvumo pozitiriu nusileidzia kitoms dviem. zr., L. Ustinavicius, A. Andruskevicius, V. Kutut, R. Baltsevic, A.
Barvidas. InZineriniy ir statybos projektavimo darby sandoriy verbaliné analizé //Ukio technologinis ir ekonominis
vystymas. — Vilnius: Technika. 2005, Nr. 1. P. 36 —49.
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duomeny, jog rangovas bity praneSes uzsakovui, kad rangos sutartyje ir priede prie Sios
sutarties néra numatyti paruoSiamieji darbai, ty. yra bitina atlikti sutartimi neaptartus

72
darbus “

. Taciau jeigu uzsakovas nesutinka padidinti kaina, rangovas turi teisg¢ atsisakyti
sutarties. Tokiu atveju rangovas turi teis¢ reikalauti i§ uzsakovo sumokéti uz atliktus darbus.
Jeigu rangovas laiku neispéja uzsakovo, kad yra biitina didinti darby kaina, jis privalo jvykdyti
sutart] uz joje numatyta kaing (CK 653 str. 4 d.).

Galima ir kita situacija, kai rangovas, nepraneSgs uzsakovui apie biitinybg atlikti
papildomus darbus, i§ karto, savo iniciatyva, imasi juos atlikti, tikédamasis, kad uzsakovas
sumokés uz juos. Taciau uzsakovas turi teis¢ nemokeéti uz tuos rangovo atliktus papildomus
darbus, kuriems uzsakovas nedavé sutikimo. Nutartyje, priimtoje 2003 m. geguzés 7 d.
nagrin¢jant c. b. UAB ,,Towage & Marine Assistance” v. AB ,,Klaipédos hidrotechnika” LAT
CBS kolegija konstatavo, kad ,,rangos darbai, uz kuriuos rangovas reikalauja atlyginimo, turi
biiti uzsakovui Zinomi, atliekami su jo sutikimu (....). Rangovas, vykdydamas uzduotj pagal
rangos sutartj, atsizvelgiant | kooperavimosi principo reikalavimus, apie atliekamus darbus,
ju trukme, kaing ir kitas reikSmingas sqlygas, ypac, kai jos konkreciai neatsispindi sutartyje,
privalo nuolat informuoti uzZsakovq. Nejvykdzius Sios pareigos, rangovo reikalavimas atlyginti
uz atliktus darbus, nenumatytus sutartyje, neatitinka sutarties laisvés principo, nes uzsakovui
nebuvo suteikta galimybé laisvai nuspresti, ar jam priimtinos darby atlikimo sqlygos “”.

Rangos darby kainos keitimas. Praktikoje rangos sutarties Salims daznai kyla klausimy
del galimybés, pasikeitus tam tikroms aplinkybéms, keisti sutarta kaing (samata), kai rangos
sutartis jau sudaryta. Jeigu kaina ir gali biiti kei¢iama — kokiais atvejais.

Jeigu sutartyje nurodyta konkreti darby kaina, rangovas neturi teisés reikalauti ja
padidinti, o uzsakovas — sumazinti. Negalima keisti kainos taip pat ir tais atvejais, kai rangos
sutarties sudarymo momentu nebuvo galima tiksliai numatyti viso darby kiekio arba visy
darbams atlikti biitiny iSlaidy (CK 6. 653 str. 5 d.). Tai imperatyvi, rangos teisinius santykius
reglamentuojanti, CK jtvirtinta norma, kuri nustato konkrec¢ios kainos (ar konkrecios samatos)
principa, draudziantj keisti kaing. Svarbu pazyméti, jog LAT CBS teis¢ju kolegija 2006 m. spalio
30 d. nutartyje c. b. ,,Estinos arka® v. ,.Lelija®, nuosekliai iSaiskino, kad ,,Salys, nustatancios
statybos rangos sutartyje konkreciq kaing, privalo prisiimti tokio susitarimo pasekmes. Kainos
keitimas galimas tais atvejais, kai sulygta statybos kaina yra orientaciné, apytikré, arba kai
kaina nenurodyta, o tik susitarta dél jos nustatymo kriterijy. Konkrelios kainos keitimas

prievoliy vykdymo metu gali biti tik iSimtiniais atvejais. Tokias iSimtis nustato bendrosios

™ Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2003 m. spalio 8 d. nutartis civilinéje byloje UAB
“Korena” v. UAB “Turneka”, Nr. 3K-3-939/2003, byly kategorija 47.1., 47.3.

3 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2003 m. geguzés 7 d. nutartis civilingje byloje UAB
,»Towage & Marine Assistance” v. AB ,,Klaipédos hidrotechnika”, Nr. 3K-3-572/2003, byly kategorija 47.1, 31.4.
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rangos normos, konkreciai — CK 6.653 straipsnio 6 dalis bei specialios statybos rangos sutartis
reglamentuojancios normos — CK 6.684 straipsnio 4 dalis ir 6.685 straipsnis. Sutartyje sulygtos
konkrecios kainos keitimo pagrindai: a) rangovo tiekiamy medziagy ir jrengimy arba paslaugy,
kurias rangovui teikia tretieji asmenys, kaina padidéjo is esmés, o Siy kainy padidéjimo jis
negaléjo numatyti sutarties sudarymo momentu (CK 6.653 straipsnio 6 dalis); b) statybos metu
butina atlikti darbus, nenumatytus normatyviniuose statybos dokumentuose (CK 6.684 straipsnio
4 dalis); c¢) uzsakovas pakeicia sutarties dokumentus ir dél to reikia papildomy darby, kuriy
kaina virsija 15 proc. sutartyje numatytos bendros statybos darby kainos. Statybos rangos
specialios taisyklés konkretizuotos: CK 6.685 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad rangovas turi
teise reikalauti perskaiciuoti sutarties kaing, jeigu dél ne nuo jo priklausanciy aplinkybiy
statybos darby kaina padidéjo daugiau kaip 15 proc. Si speciali teisés norma nustato vienq
kainos padidéjimo is esmés kriterijy — padidéjimas turi virsyti 15 proc. sulygtos rangos darby
kainos.

Nagrinéjamoje byloje rangovas teigia, kad jis negaléjo numatyti statybos darby kainos,
nes pradéjo statybq be techninio projekto ir sqmatos. Tokiy veiksmy rizika tenka rangovui, nes
jis privalo vykdyti statybos darbus pagal sutarti ir atitinkamus projektus (...). Rangovas
informavo apie tai uzsakovq ir siilé keisti sulygtq kaing, taciau, pastarajam nesutikus, nesiéemé
Jjokiy teisiniy priemoniy, kad atkurty sutartiniy prievoliy pusiausvyrq (...). Jeigu reikalaujama
atlikti darbus, kurie nebuvo numatyti statybos dokumentuose, tai uzsakovui atsisakius padidinti
kaing, rangovas gali sustabdyti ty darby atlikimq (CK 6.684 straipsnis). Jeigu faktiskai statybos
kaina padidéjo 15 proc., uzsakovui atsisakius keisti sutarti, rangovas sutartj gali pakeisti
teismine tvarka (CK 6.204 straipsnio 3 dalis). Nagrinéjamoje byloje nustatyta, kad uzsakovas
atsisakeé keisti sulygtq konkreciq kaing statybos rangos sutartyje, o rangovas dél sutarties
pakeitimo | teismq nesikreipé, sutartj jvykde, todél prarado istatyme jtvirtintq galimybe
reikalauti pakeisti sutarties sqlygas arba sutart nutraukti. “”*

Rangos darby kainos keitimas (didinimas) dél esminiy rangos sutarties vykdymo
pokyciy (iS anksto nenumatyto ir esminio Zaliavy ir paslaugy pabrangimo). CK 6. 653 str. 6 d.
numato, jog kai rangovo tiekiamy medziagy ar irenginiy kaina arba paslaugy, kurias rangovui
teikia tretieji asmenys (pvz., elektros, dujy, vandens, statybiniy medziagy ar kt.), kaina ,,padidéja
1§ esmés™ jau po sutarties sudarymo, t. y. toks pakeitimas galimas tik su salyga, kad Sios
aplinkybés negaléjo biti numatytos sudarant sutartj. Tokiais atvejais rangovas turi teis¢
reikalauti padidinti nustatyta kaina. Jeigu uZzsakovas visgi su tuo nesutikty, rangovui reikalaujant

sutartis teismo gali buti nutraukta. LAT CBS kolegija 2004 m. spalio 13 d. nutartyje priimtoje c.

™ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. spalio 30 d. nutartis civilingje byloje ,,Estinos
arka“ v. ,,Lelija“, Nr. 3K-3-543/2006 (S), byly kategorija 52.1, 21.5.
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b. Stasio Norvilos imoné v. 595 likviduojama GNSB - oji i$aiskino, kad “Siy normy taikymas
yra susijes su sutarties vykdymo suvarzymu, kuris is esmés pakeicia sutartiniy prievoliy
pusiausvyrq. Vienas is tokios pusiausvyros pazeidimo varianty yra is esmés padidéjusi jvykdymo
kaina (CK 6.204 str. 2 d.). Tai bity situacija, kai tarp Saliy vykdoma ta pati sutartis, t.y.
vkdoma pradiné darby apimtis, bet ne atlieckami papildomi darbai, kurie aiskiai iseina is
pradinio Saliy susitarimo riby. Teismai nustaté, kad ieskovo prasymu buvo atlikti papildomi
darbai, kurie buvo jo priimti ir is dalies atskirai apmokéti (...). Tuo tarpu CK 6.204, 6.253, 6.285

str. normos taikomos tuomet, kai darby kaina didéja deél esminiy tos pat sutarties vykdymo

pokyciy. 73w

CK 6. 204 str. (1 kuri nukreipia CK 6. 653 str. 6 d.) aptaria sutarties vykdyma,
atsizvelgiant { po jos sudarymo pasikeitusias aplinkybes (rebus sic stantibus), taciau §i sutarties
privalomumo iSimtis leidziama tik esant aplinkybéms, atitinkanc¢ioms CK 204 str. 2 d. pateiktus
kriterijus: 1) tos aplinkybés atsiranda arba nukentéjusiai $aliai tampa Zinomos po sutarties
sudarymo, t. y. aplinkybémis, kurios jau buvo sudarant sutartj ir kurias privalanti vykdyti sutartj
Salis zinojo arba tur¢jo Zinoti, Salis negali remtis, nes sudarydama sutartj tokiomis salygomis ji
prisiemé jos vykdymo pasunkéjimo rizika.”® 2) ty aplinkybiy nukentéjusi Salis sutarties
sudarymo metu negaléjo protingai numatyti, 3) tuy aplinkybiy nukentéjusi Salis negal¢jo
kontroliuoti, t.y. jos turi nepriklausyti nuo Salies valios, 4) nukentéjusi Salis nebuvo prisiémusi
ty aplinkybiy atsiradimo rizikos. Taciau Sio straipsnio 3 d. nurodoma, jog nukentéjusiosios dél
esminio sutarties vykdymo salyguy pasunkejimo Salies kreipimasis i kontrahenta dél sutarties
pakeitimo nesuteikia jai teisés sustabdyti sutarties vykdyma. Per protinga terming Salims
nesusitarus dél sutarties pakeitimo abi $alys gali Siuo klausimu kreiptis | teisma, kuris gali arba
nutraukti sutartj, arba pakeisti sutarties salygas taip, kad biity atkurta Saliy sutartiniy prievoliy
pusiausvyra (CK 6. 204 str. 3 d.).

3. 2. 2. Mokéjimo tvarkos uzZ rangovo atliktus darbus ir prievoliy, kylandiy i$ rangos

sutarties, jvykdymo uZtikrinimo probleminiai aspektai

Pagal bendra taisykl¢ uz rangovo atlikty darby rezultata sumokama nuo jo perdavimo
uzsakovui momento. Jeigu rangos sutartyje nenumatyta salyga, nustatanti atliekamy darby ar
atskiry juy etapy apmokejima i§ anksto, uzsakovo pareiga sumokéti rangovui uz jo atliktus darbus

atsiranda nuo perdavimo momento, savaime aisku, su salyga, kad darbai atlikti tinkamu budu ir

" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civiliniy byluy skyriaus 2004 m. spalio 13 d. nutartis civilinje byloje Stasio
Norvilos imon¢ v. 595 - oji GNSB, Nr. 3K-3-545/2004, bylu kategorija 25.3; 28; 47.3; 126.

7% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teis¢. Pirmas tomas. — Vilnius:
Justitia, 2003. P. 270.
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per nustatyta terming (CK 6. 655 str. 1 d., analogiskai kaip ir Rusijos Federacijos CK 711 str. 1
d.). Atitinkamai statybos rangos atveju uzsakovas privalo apmokéti uz atliktus statybos darbus
statybos rangos sutartyje nustatytais terminais ir tvarka. Taciau Salims leidZiama susitarti, kad
darbai bus apmokami etapais arba visa sutarties kaina bus sumokéta po objekto priemimo (CK
6.687 str. 1 ir 2 d.). Taigi tokia pati atsiskaitymo tvarka yra taikoma tiek atsiskaitymas uz visus
rangos darbus, tiek sutartyje numatytais atvejais uz atskirus darby etapus, t. y. bendru atveju - po
visy darby priémimo (ar atitinkamai jy etapy rezultato priémimo), o iS§imtinai rangos sutartyje
numatytu atveju - i§ anksto.

Rankpinigiai ir mokéjimas avansu uz rangovo atliktus darbus. Mokéjimas avansu uz
visa darba ar atskirus darby etapus arba rankpinigiai, kuriais siekiama uZztikrinti prievolés
ivykdyma, néra Salims privalomi, todel rangovas turi teis¢ reikalauti iSmokéti jam avansa ar
rankpinigius tik rangos sutartyje numatytais atvejais (CK 6. 655 str. 2 d.). Tuo atveju, kai
uzsakovas duoda rangovui avansg, o pastarasis darby nejvykdo, tai rangovas privalo grazinti
avansa uzsakovui. Kitaip yra su rankpinigiais. Remiantis CK 6. 100 str., jeigu uZz sutarties
neivykdyma atsako davusi rankpinigius Salis (uzsakovas), rankpinigiai lieka rangovui, taciau
jeigu uz sutarties neivykdyma atsako gavusi rankpinigius Salis (rangovas), ji privalo sumoketi
uzsakovui dviguba rankpinigiy suma. Rankpinigiai nors ir turi bendry poZymiy su mokéjimu
avansu, taiau néra jam tapatis. LAT CBS igpléstiné teiséjy kolegija 2000 m. vasario 2 d. c. b. Z.
StankeviCius v. H. Chadakevicius konstatavo, kad ,,tik rankpinigiams bidingas trijy funkcijy
(mokamosios, jrodomosios ir uztikrinamosios) visetas leidZia atskirti juos nuo avansinio
mokéjimo. Avansas, kaip ir rankpinigiai, atlieka mokéjimo funkcijq (iskaitomas i busimus
mokéjimus), gali atlikti jrodomqjq funkcijq (tiek galiojanciam reikalavimui, tiek ir susitarimui
sudaryti sutartj ateityje). Bet skirtingai nuo rankpinigiy, avansas niekada neatliks
uztikrinamosios funkcijos, t.y. Salis, sumokéjusi avansq, turi teise reikalauti ji grqzinti visais
sutartiniy isipareigojimy nevykdymo atvejais, o Salis, gavusi avansq, jokiomis aplinkybémis
neturi jo grqzinti dvigubai. " .

Neatsizvelgiant | tai, jog Salis, kuri atsako uz sutarties neivykdyma, praranda
rankpinigius, be to, ji turi kompensuoti nukentéjusiai antrajai Saliai atsiradusius nuostolius,
iskaitant rankpinigius, t. y. sutartj paZeidgs kontrahentas privalo atlyginti dar ir nuostolius tiek,
kiek ju suma virsija rankpinigiy suma. O, kaip jau buvo minéta, kai uzsakovas duoda rangovui
avansa, o pastarasis darby nejvykdo, tai rangovas privalo grazinti uzsakovui tik avansu gauta
suma. Pazymétina, jog avansas, kuris neatlieka prievoliy ivykdymo uZztikrinimo funkcijos,

atitinka tiktai rangovo interesus, o rankpinigiai vienodai tenkina ir uzsakovo, ir rangovo

7" Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2000 m. vasario 2 d. nutartis civilingje byloje Z.
Stankevicius v. H. Chadakevicius, Nr. 3K-7-23/2000, byly kategorija 43.
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interesus’®. Todél uzsakovui, sudarant rangos sutartj, tikslinga aiskiai joje numatyti salyga dél
rankpinigiy. Kasacinis teismas pabrézeé, jog ,pinigy suma, perduodama skolininko kreditoriui
pripazistama rankpinigiais tik tada, kai Salys rankpinigiy perdavimo momentu suprato (ir
tinkamai jformino), kokias funkcijas turi atlikti perduodama rankpinigiy suma. Jei kurios nors is
funkcijy (mokéjimo, jrodomosios ar uztikrinamosios) Salys nenumaté (tinkamai nejformino) , tai

“7  Be to, susitarimas dél

perduotos kreditoriui sumos negalima laikyti rankpinigiais
rankpinigiy, neatsizvelgiant i ju dydi, turi buti rasSytinis, nes, prieSingu atveju raSytinés formos
nesilaikymas susitarima dél rankpinigiy daro negaliojanti (CK 6. 99 str.).

Statinio savininko prievolés, kylancios iS rangos sutarties, uZtikrinimas priverstine
hipoteka. Atskiro aptarimo reikalauja priverstinés hipotekos taikymas rangos santykiuose. Nors
rangos sutart] reglamentuojancios normos konkrec¢iai nenumato priverstinés hipotekos instituto
taikymo galimybés, taciau rangovui, siekian¢iam tinkamo ir efektyvaus uZzsakovo prievolés
ivykdymo uztikrinimo, numatyta galimybé pasinaudoti Sia CK 4. 175 str. 2 d. 2 p. ir 4. 177 str.
jtvirtinta priemone (LR CK atkartoja Kanados Kvebeko provincijos CK 2724 — 2727 str.™").

Kyla klausimas, kodél rangovui vertéty pasinaudoti priverstinés hipotekos institutu.
Kitaip tariant, kokie Sios uzsakovo prievolés jvykdymo uztikrinimo biido privalumai. Pirma,
priverstiné hipoteka yra pranasesné uz kitus - ne daiktinés prigimties - prievoliy ivykdymo
uztikrinimo biidus (netesybas, garantija, laidavima) tuo, kad ji yra daiktinés prigimties: 1)
perleidziant hipoteka keista statini kitam asmeniui, hipoteka seka paskui daikta (CK 4. 171 str. 9
d.); 2) hipotekos kreditoriaus reikalavimas, kaip ir ikeitimu uZztikrinto kilnojamojo daikto
kreditoriaus, patenkinamas i$ ikeisto daikto vertés pirmiau uz kity kreditoriy reikalavimus (CK 4.
192 str.). Antra, priverstiné¢ hipoteka nuo kity daiktiniy prievolés jvykdymo uztikrinimo budy
i8siskiria tuo, kad §i teis¢ rangovo praSymu (CK 4. 177 str. numatytu pagrindu) nustatoma ne
vien $aliy susitarimu, bet ir priverstinai.

Priverstiné hipoteka nustatoma rangovo, projektuotojo, medziagy tiekéjo ar finansuotojo,
t. y. asmeny, susijusiy su statiniy statybomis ar rekonstrukcija, reikalavimams uztikrinti.
Priverstinés hipotekos objektu gali biiti tik vieSame registre iregistruotas statinys (CK 4. 171 str.
1 d.). “Priverstiné hipoteka gali biiti nustatyta tam statiniui, d¢l kurio statybos ar rekonstrukcijos
atsirado skolinis isipareigojimas, taip pat bet kuriam kitam vieSame registre iregistruotam

statiniui, kuris nuosavybés teise priklauso skolininkui”®'.

7 M. 1. Bparunckuit, B. B. Butpsuckuii. [JoroBoproe npaso. O6iue nonoxenus. — Mocksa: Ctatyt, 1997. C 60.
” Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2000 m. vasario 2 d. nutartis civilingje byloje Z.
Stankevicius v. H. Chadakevicius, Nr. 3K-7-23/2000, byly kategorija 43.

%0 Kvebeko civilinis kodeksas// http://www2.publicationsduquebec.gouv.qc.ca/dynamicSearch/telecharge. php?type
=2&file=/CCQ/CCQ_A.html; prisijungimo laikas: 2006-11-25.

1D, Petrauskaité. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Ketvirtoji knyga. Daiktiné teisé. XI skyrius.
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Komentare nurodoma, jog CK 4. 177 str. 2 d. numatyti asmenys turéty buti suinteresuoti
pirmiausia naudotis sutartinés hipotekos institutu ir sudaryti hipotekos sutart] su statomuy ar
rekonstruojamy statiniy savininkais, nes hipotekos kreditoriy reikalavimai tenkinami
atsizvelgiant { ju prasSymo jregistruoti hipoteka pateikimo apylinkés teismo hipotekos skyriui
laika. Taciau kai hipotekos sutartis néra sudaryta arba reikalavimams apsaugoti nepakanka
ikeisto turto vertés, arba ikeisto turto verté sumazéjo, o statomo ar rekonstruojamo pastato
savininkas nesutinka sudaryti hipotekos sutarties ar ikeisti papildomy daikty ir neatsiskaito su
darbus vykdziusiu ar finansavusiu statyba arba rekonstrukcija asmeniu atitinkamose sutartyse
numatytu laiku, per 30 dieny nuo statyby ar rekonstrukcijos darbuy pabaigos rangovas ir kiti CK
4. 177 str. 2 d. nurodyti asmenys turi teis¢ kreiptis | teisma CPK 551 str. nustatyta tvarka su
prasymu, kuriame nurodytas statinys®’, nustatyti priversting hipoteka™. Kanados Kvebeko
provincijos 1991 m. CK 2727 str. numato, jog (bendru atveju) priverstiné hipoteka atsiranda,
jeigu nesibaigus 30 dieny terminui nuo darby uzbaigimo, yra iregistruojamas prasymas, kuriame
turi biiti nurodytas nekilnojamasis turtas (statinys), kuri siekiama suvarzyti, ir reikalaujama
suma. Taciau priverstiné hipoteka galioja asmeny, dalyvavusiy statant ar renovuojant
nekilnojamaji turta (stating), reikalavimams uztikrinti, net jei ji nebuvo jregistruota per 30 dieny
termina nuo darby uzbaigimo, tai ir po to gali biiti jregistruota, bet tuomet galioja ne ilgiau nei 6
ménesius nuo darby uzbaigimo, ir per ta laika rangovas turi pareiksti ieékini.84

Viena aisku, jog CK 4. 177 str. 2 d. jvardyty asmeny praSymu teismas negali statinio
savininkui nustatyti priverstinés hipotekos iki rangos darbuy uzbaigimo, t. y. iki pat statinio
perdavimo uzsakovui (statinio savininkui) momento. CK 4. 177 str. 2 d. numatyta rangovo ir kity
siame CK straipsnyje nurodyty asmeny teisé per 30 dienu nuo statyby ar rekonstrukcijos darby
pabaigos kreiptis i teisma dé¢l priverstinés hipotekos nustatymo. Pabréztina, jog nustatytas 30
dieny terminas - naikinamasis (CK 1. 117 str. 6 d.), todél ji praleidgs rangovas (ar kiti CK 4. 177
str. 2 d. nurodyti asmenys) praranda teisg reikalauti nustatyti priversting hipoteka CK 4. 177 str.
nurodytu pagrindu.

Taciau kyla probleminis klausimas, ar, apskritai, priverstiné hipoteka CK 4. 177 str.
nurodytu pagrindu gali biiti nustatoma.

Pagal CK 4. 177 str. 2 d. praSyme nustatyti priversting hipoteka (hipotekos lakste)

nurodomas statinys, kuriam nustatoma priverstiné hipoteka, skolininku esantis daikto savininkas,

%2 Daiktas, kuriam nustatoma priverstiné hipoteka, parenkamas vadovaujantis specialumo principu, kuris prieingai
nei senovés Romos teis¢je zinomas hypotheca generalis, apimantis visg skolininko turta, i$siskiria tuo, kad ikeitimo
objektu gali biti tik Zinomas konkretus turtas, o ne visuma daikty. Zr. Baranauskas E. [keitimo teisinis reguliavimas:
daktaro dis.: soc. mokslai: teisé (01 S)/ LTU. — V., 2002. P. 54.

% D. Petrauskaité. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Ketvirtoji knyga. Daiktiné teis¢. XI skyrius.
Hipoteka (2) //Justitia. — Vilnius: Justitia. 2004. Nr. 2 (50). P. 13.
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=2&file=/CCQ/CCQ_A.html; prisijungimo laikas: 2006-11-25.
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hipotekos nustatymo pagrindas (priverstiné hipoteka nustatoma remiantis istatymu, todel lakste
nurodomas istatymo pavadinimas, numeris, pri€mimo data ir straipsnis), hipotekos terminas ir
reikalavimo suma (iregistruojant priversting hipoteka esantys skoliniai isipareigojimai ir su jais
susijusios sumos: delspinigiai, paliikanos). Kartu su praSymu (hipotekos lakstu) pateikiami jame
nurodytus duomenis patvirtinantys dokumentai, t. y. reikalavimo suma patvirtinantys
dokumentai, valstybés registry iSrasai, patvirtinantys skolininko teises | hipoteka suvarzomus
daiktus, ir kt.

CPK 551 str. 2 d. numatyta, kad nagrinéjant praSyma iregistruoti priversting hipoteka
patikrinama: 1) ar hipotekos laksStas suraSytas teisingumo ministro nustatyta forma, ar jis yra
visas ir tinkamai uzpildytas, ar suraSytas laikantis jstatymy reikalavimy, ar sumokéta rastinés
rinkliava, 2) ar yra pagrindas steigti priversting hipoteka, taip pat ar turtas, kuriam praSoma
nustatyti priversting hipoteka, gali biiti priverstinés hipotekos objektas. Taigi hipotekos teisé¢jas
ar tam jgaliotas kitas hipotekos skyriaus darbuotojas patikrina, ar hipotekos lakstas atitinka, i$
principo, vien tik formalius reikalavimus. Priverstiné hipoteka registruojama hipotekos registre
pateikus hipotekos laks$ta, suraSyta pagal CK 4.186 str. numatytus hipotekos lak$to turiniui
keliamus reikalavimus (kuriy CK 4.186 str. numatyta daugiau, nei CK 4. 177 str. 2 d.).

1) CK 4.186 str. itvirtintas reikalavimas hipotekos lakste nurodyti jkei¢iamo daikto verte,
kuri neretai skiriasi nuo jrasytosios vieSame registre. Kadangi daikto rinkos verté nuolat kinta,
lakSte nurodoma Saliy sutarta ijkeisto daikto verté ji ikeiCiant (sutartinés hipotekos atveju).
Paprastai daiktas jkainojamas atsiZvelgiant | nepriklausomo turto vertintojo nustatyta jo vertg
ikeiiant. Daiktas vertinamas vadovaujantis 1999 m. geguzés 25 d. Turto ir verslo vertinimo
pagrindy istatymo® nustatyta tvarka. CK nenustatyta, kaip ikei¢iamo daikto verté turi atitikti
prievolés dydi, nes kreditorius gali pasirinkti ne viena, bet kelis prievolés {vykdymo uztikrinimo
biidus — hipoteka, laidavima, garantija. TurinCiose senas kreditavimo hipotekos biidu tradicijas
Salyse hipoteka apsaugomos skolos suma paprastai nevirsija 70-75 proc.* Nors CPK 551 str. 2 d.
ir numatyta, jog ikei¢iamo turto verté¢ neturi buti i§ esmés didesné uz hipoteka ar ikeitimu
apsaugomuy reikalavimy suma, taCiau tai tik vertinamasis kriterijus, pagal kuri kreditorius
(rangovas), subjektyviai {vertings statinio vertg, gali prasyti daug maZesniam skoliniam
isipareigojimui uztikrinti nustatyti priversting hipoteka didesnés vertés statiniui, tokiu budu
nepagristai suvarzydamas statinio savininko teises.

2) Skolininko sutikimo iregistruoti priversting hipoteka nereikia (CPK 552 str. 1 d.).
PraSymas iregistruoti priversting hipoteka kaip ir sutartinés hipotekos atveju turi biti

iforminamas hipotekos lakStu, kuriam suraSyti pakanka tik kreditoriaus valios iSraiskos.

% Lietuvos Respublikos turto ir verslo vertinimo pagrindy jstatymas.Valstybés Zinios /1999, Nr. 52-1672.
% D. Petrauskaité. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Ketvirtoji knyga. Daiktiné teisé. XI skyrius.
Hipoteka (2) //Justitia. — Vilnius: Justitia. 2004. Nr. 2 (50). P. 23.
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Priverstinés hipotekos laksta pasiraSo kreditorius (CK 4. 185 str. 2 d.), o ikei¢iamo statinio
savininkui lakSto pasiraSyti nereikia. Kyla klausimas, ar statinio savininko (skolininko) teisés
nebiity nepagristai suvarzomos, atsizvelgiant { tai, jog statinio savininko uzdelsti isipareigojimai
galéty buti uztikrinti ir kitais, proporcingiau ribojanciais, jo teises, biidais. Be to, kyla klausimas,
ar statinio savininkas, zinodamas apie kreditoriaus ketinimus vienasaliskai iregistruoti jo statiniui
priversting hipoteka, nesiekty abipusiu susitarimu kitais budais patenkinti kreditoriaus
reikalavimus.

3) CPK 566 str. numato, jog turto, kuriam pagal kreditoriaus (rangovo) pateikta
hipotekos laksta priverstiné hipoteka nustatyta hipotekos teis¢jo sprendimu, savininkas turi teis¢
kreiptis su pareiSkimu i hipotekos teiséja, praSydamas sumazinti ijkeisty daikty skaiciy, pakeisti
ikeista daikta kitu né karto neikeistu daiktu (iSskyrus atvejus, kai priverstiné hipoteka atsirado
istatymy pagrindu), taip pat baigti priversting hipoteka, jei yra hipotekos pabaigos pagrindai arba
ikeisto daikto verté tampa i§ esmés didesné uz ikeitimu apsaugomy reikalavimy suma. Taigi
skolininkas (statinio savininkas), kurio statiniui kreditoriaus (rangovo) praSymu biity jregistruota
priverstiné hipoteka (CK 4. 177 str. atveju ji atsiranda pagal istatyma), turéty maziau teisiy, nei
skolininkas, kurio teisés biity suvarzytos, nustacius teismo sprendimo pagrindu atsirandancia
priversting hipoteka (CK 4. 178 str.). Tiesa, priverstiné hipoteka atsiranda pagal istatyma ir CK
4. 176 str., kuris reglamentuoja priverstinés hipotekos nustatyma reikalavimams, kylantiems 18
mokestiniy teisiniy santykiy, uztikrinti. Taciau Siuo atveju mokescio administratoriaus veiksmus
del priverstinés hipotekos iregistravimo skolininkas bent jau gali skusti mokesciy
administravimo jstatymo nustatyta tvarka.

4) Priverstinés hipotekos laksto, kurj pateikia rangovas ar kiti CK 4. 177 str. 2 d.
numatyti asmenys, nereikia tvirtinti notarine tvarka. CK 4.185 str. 1 d. nurodoma, kad tik
sutartinés hipotekos atveju hipotekos laksta tvirtina notaras, taciau kreditorius gali pasirinkti ir
priverstinés hipotekos lakstui notaring forma (CK 1.77 str.). Sutartinés hipotekos atveju nustatyti
sandori sudaranciy fiziniy ar juridiniy asmeny, juy atstovy tapatybe, isitikinti fiziniy asmeny
veiksnumu, bei patikrinti juridiniy asmeny teisnuma, taip pat patikrinti ijkei¢iamo daikto
savininko teises | daikta privalo sandorj tvirtinantis notaras. Kadangi priverstinés hipotekos
laksto, vienasaliSkai suraSyto kreditoriaus, nereikia tvirtinti notarine tvarka, nepaisant to, kad
CPK 551 str. 2 d. ir numatyta, kad, nagrinéjant pra§yma iregistruoti priversting hipoteka,
patikrinami lakstui keliami formalts reikalavimai, reiskia, jog priverstinés hipotekos nustatymas
reikalavimams, susijusiems su statiniy statybomis ar rekonstrukcija, uztikrinti (CK 4. 177 str.)
yra maziau apsaugotas nuo neteiséty veiksmy, pazeidzianciy statinio savininko teises, atlikimo,

nei sutartinés hipotekos atveju.
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5) CK 4. 177 str. 2 d. nurodytas vienas i§ prasymo iregistruoti priversting hipoteka
turinio reikalavimuy — hipotekos terminas. ,,CK neriboja priverstinés hipotekos nustatymo termino
— jis turéty buti nustatomas kiekvienu konkreCiu atveju, atsizvelgiant { realias skolininko
galimybes {vykdyti hipoteka uztikrinta reikalavima.“®’” Tagiau vélgi hipotekos teiséjas jvertina
vien tik hipotekos laksto formos reikalavimus, o ne svarsto, koks priverstinés hipotekos terminas
konkreCiu atveju labiau atitinka statinio savininko galimybes jvykdyti priverstine hipoteka
uztikrinta reikalavima. Kadangi skolininko sutikimo iregistruoti priversting hipoteka nereikia
(CPK 552 str. 1 d.), todél hipotekos terming vienaSaliskai nustato kreditorius (rangovas), tokiu
biidu galintis nepagristai suvarzyti skolininko teises.

Sistemiskai vertinant, CK 4. 177 str. jtvirtintas teisinis reguliavimas néra pakankamas,
nes §io naujo LR teiséje instituto taikymo tvarka néra uzbaigta reglamentuoti, todé¢l sudaro
prielaidas piktnaudziauti asmeny (ypac statinio savininko) teisémis. Kyla klausimas, ar tikslinga
praktiskai taikyti priversting hipoteka (bent jau CK 4. 177 str. pagrindu), atsizvelgiant i tai, jog
esamas teisinis reguliavimas pateikia pakankamai daug tinkamai reglamentuojamy, bei
praktiskai naudojamy alternatyviy rangovo teisiy gynimo priemoniy (pvz., rangovas gali ginti
savo pazeistas teises laikinosiomis apsaugos priemonémis: turto arestu, atsakovui priklausancio
daikto sulaikymu ir kt.) ir prievoliy ivykdymo uztikrinimo biuidy (sutartiné hipoteka, ikeitimas,
garantija, laidavimas, rankpinigiai ir t. t.). Minétos priversting hipoteka pakeiciancios rangovo
teisiy ir teiséty interesy gynimo priemones, bei kiti prievoliy ivykdymo uztikrinimo biidai yra
pakankamai iSsamiai reglamentuoti, susiformavusi gausi ju taikymo praktika, todél civiliniy
teisiniy santykiy dalyviams, prieSingai nei priverstinés hipotekos taikymo atveju, nekyla tiek
abejoniy dél iprasty priemoniy taikymo patikimumo.

Nenuostabu, jog CK 4. 177 str. teismu ir kity institucijuy praktikoje néra taikomas, nors
rengiant naujaji (2000 m.) LR CK buvo manoma, jog Sis institutas pasitarnaus ginant kreditoriy
teises. Taigi remiantis tuo, kas buvo iSdéstyta, yra pagrindo teigti, jog CK 4. 177 str. itvirtintos
nuostatos salygoja civilinio teisinio reguliavimo spraga.

Prievoliy, kylanciy i§ rangos sutarties, uZtikrinimas sulaikymo teise. Be kity prievolés
tvykdymo uzZtikrinimo biidy, rangovas gali pasinaudoti ir sulaikymo teis¢. LAT CBS teis¢ju
kolegija 2005 m. balandzio 27 d. nutartyje c. b. UAB ,,Atnava* v. Vilniaus miesto savivaldybeés
administracija pazyméjo, jog ,,rangovo teisé gauti atlyginimq uz atliktq darbq ginama, suteikiant
jam teise sulaikyti darby rezultatq tol, kol uzZsakovas tinkamai nejvykdys savo prievolés arba
isieskoti sumq is uzsakovui priklausanciy jrenginiy, medziagy ar kito turto (CK 6.656 straipsnis).

88 ¢

Siq teise turi ir statybos rangos sutarties rangovas.”® “ Tuo atveju, kai uzsakovas nevykdo savo

¥7D. Petrauskaité. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Ketvirtoji knyga. Daiktiné teisé. XI skyrius.
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Isipareigojimo sumokéti rangos sutartyje nustatyta atlyginima, rangovas tol, kol uzsakovas
tinkamai neivykdys prievolg, savo pasirinkimu turi teisg:

1) sulaikyti, t. y. neperduoti, darby rezultato (CK 6. 656 str.),

2) iSieskoti jam pagal sutart] priklausancias sumas uz atlikta darba 1§ uZsakovui
priklausanciy jrenginiy, likusiy medziagy ir kito uzsakovui priklausancio turto (CK 6. 656 str.).

CK 6. 58 str. nurodoma, jog tuo atveju, kai sutartinés prievolés jvykdymas yra
prieSprieSinis (rangos sutartis — dviSal¢), o prievolés Salis, kuri pirma turi atlikti veiksmus
prievolei vykdyti (pvz., uzsakovas tur¢jo sumokéti uz darby rezultata), prievolés nevykdo arba
yra aisku, jog nustatytu terminu jos neivykdys, kita prievolés Salis (rangovas) turi teis¢ sustabdyti
priesSprieSini savo prievolés vykdyma (sulaikyti darbu rezultato perdavima) arba apskritai
atsisakyti ja vykdyti, apie tai praneSusi kitai Saliai ir pareikalauti atlyginti nuostolius. Rangos
sutarties atveju CK 6. 58 str. reikéty taikyti sistemiSkai su CK 6. 207 str., kuriame taip pat
nurodoma, jog kai Salys savo prievoles turi jvykdyti viena paskui kita, tai turinti sutartj jvykdyti
veliau Salis (rangovas) gali sustabdyti vykdyma tol, kol kita Salis (uzsakovas) nejvykdo savo
prievoliy.

Taciau sulaikymo teise galima naudotis laikantis saziningumo ir protingumo principy
(CK 6. 58 str. 7 d. ir 6. 207 str. 3 d.). ,,Todél prievolés vykdymo sustabdymo, kaip savigynos
budo, panaudojimas turi biiti proporcingas tam Salies interesui, kurj Sitaip ji siekia apginti.
Prievolés vykdymo sustabdymas, galintis padaryti kitai Saliai gerokai daugiau Zalos, nei yra
vertas siekiamas apginti geris, yra neadekvatus pazeidimui gynimosi budas ir tai reiSkia, kad
tokia gynyba yra nesazininga ir neprotinga.*** LAT CBS teisé¢ju kolegija 2005 m. balandzio 11
d. nutartyje c. b. UAB ,,Senové™ v. UAB ,,Vingio kino teatras“ konstatavo, kad ,,Atsakovas
(uzsakovas) grindzia savo veiksmy teisétumq sulaikymo teise. (...) Sustabdant prievolés
ivvkdymaq biitina vadovautis proporcingumo principu (CK 6.58 straipsnio 3 dalis), t. y. istatymas
numato galimybe sustabdyti savo prievolés jvyvkdymq arba atsisakyti jq vykdyti tik tiek, kiek
prievolés nejvykde salis, privaléjusi jvykdyti pirma. Atsakovas Sioje byloje akivaizdziai nesilaiké
proporcingumo principo, nes ieSkovas praso priteisti pagal rangos sutartj 4 224 222,50 Lt
isiskolinimo, o atsakovas pareiské ieskovui ieskini del 498 881,54 Lt nuostoliy (...) priteisimo.
Kadangi ieskovo prasoma priteisti darby, priimty pagal (...) aktq, suma virSija atsakovo
reikalaujamq sumgq, tai laikytina, kad atsakovas UAB ,, Vingio kino teatras‘ negali remtis

. . v e 7= o, . . v .90
sulaikymo teise ir Si suma gali biiti priteista ieSkovo naudai”” .

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. balandZio 27 d. nutartis civilingje byloje UAB
»Atnava“ v. Vilniaus miesto savivaldybés administracija, Nr. 3 K-3-235/2005, byly kategorija 52.3, 52.5.

¥ Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teis¢. Pirmas tomas. — Vilnius:
Justitia, 2003. P. 95.

% Sioje byloje uzsakovas jsipareigojo priimti pastatyta objekta ir apmokéti uz atliktus darbus tokia tvarka: mokamos
ménesinés imokos, o galutinis 5 proc. sutarties sumos mokéjimas — po visy darby uzbaigimo ir perdavimo uzsakovui
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CK 6. 656 str. reikéty aiskinti taip pat sistemiskai su CK 4. 229 str., kuriame nurodoma,
jog kitam asmeniui priklausancio daikto teisétas valdytojas, turintis reikalavimo teis¢ i daikto
savininkg ir suéjus reikalavimo jvykdymo terminui, gali sulaikyti jo daikta tol, kol bus
patenkintas reikalavimas. Atsizvelgiant i tai, jog sulaikymas yra daiktiné teisé, rangovas gali buti
sulaikgs darbo rezultata net ir tuo atveju, kai tas darbuy rezultatas buvo perduotas treciajam
asmeniui, kadangi sulaikymo teisé seka paskui daikta. Be to, rangovas sulaikes darby rezultata,
gali patenkinti savo reikalavima pirmiau, nei kiti uzsakovo kreditoriai.

Tikslinga rangos sutartyje numatyti salyga, pagal kuria uZsakovas tais atvejais, kai
generalinis rangovas laiku neatsiskaito su subrangovais, igytu teis¢ sulaikyti atitinkama suma
kuria, privaléty jam sumokéti pagal generalinés rangos sutarti. Savaime suprantama, tokia
priemon¢ uztikrina uzsakovo interesa pasiekti darby rezultata, t. y. dél subrangovy prievoliy
ivykdymo. Tokiu biidu butinybé nustatytu laiku atsiskaityti su pasitelktais atlikti darbus
subrangovais, generaliniam rangovui tapty pareiga ir uzsakovo atzvilgiu. Si pareiga kyla i§ daug
bendresnés generalinio rangovo pareigos nepertraukiamai organizuoti darbo procesa. Sis bidas
gali buti naudojamas tik, jeigu tai tiesiogiai numatyta jstatyme ar sutartyje’".

Kiti prievoliy, kylanciy i§ rangos sutarties, uZtikrinimo biidai. Be jau minéty, CK 6. 655
str. 2 d. jtvirtinty, mokéjimo avansu ir rankpinigiy, konkrecioje rangos sutartyje Salys gali
susitarti ir dél kity rangos darby apmokejimo biidy ir prievoliy, kylanciy 1§ rangos sutarties,
uztikrinimo biidy, pvz., banko garantijos. Praktikoje naudojami ir kiti rangovo prievolés
ivykdymo uztikrinimo budai. Nustatyta tos sumos, kuria sudaro darby verte, dalis gali likti pas
uzsakova, tol kol pasibaigs garantinis terminas. Per nurodyta terming iSaiskéjus atlikty darby
trakumams, uzsakovas gali likusias rangovo 1éSas panaudoti darby trikumams iStaisyti. Rangos
sutarties Saliy prievoliy ivykdymas gali biiti uztikrinamas ir laidavimu. Tiek uzsakovo prievolés
(pvz., sumokeéti uz atlikto darbo rezultata), tiek ir rangovo prievolés (pvz., iStaisyti perduodamo
darby rezultato trukumus) jvykdymas gali biti uztikrinamas laidavimu. Laidavimu galima
uztikrinti tiek piniginés, kai laiduotojas sumoka atitinkama suma, tiek ir realios, t. y. kai
laiduotojas iStaiso arba sumoka uz trukumuy iStaisyma tretiesiems asmenims, prievolés

ivykdyma.**

3. 2. 3. Diskusija dél rangovo teisés siekti ekonomijos

po galimy pretenzijy tarp Saliy iSsprendimo. Apmokéjimo laikotarpi sudaro 21 diena nuo darby priémimo dienos, Zr.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. balandzio 11 d. nutartis civilin¢je byloje UAB

»Senove™ v. UAB ,,Vingio kino teatras* , Nr. 3K-3-218/2005, byly kategorija 52.3.

;;M W. Bparunckwii, B. B. Burpsuckuii. JloroBopHoe npaBo. O6mmue nonoxenust. — Mocksa: Craryr, 1997. C 62.
Tem xe.
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Praktikoje daznai kyla klausimy dél rangovo ekonomijos pagristumo. Diskusijas kelia tai,
kad galima situacija, kad atliekant darbus rangovui ne tik, kad nepritriiksta uzsakovo papildomu
asignavimy, bet netgi jis pasiekia ekonomija. Tokiu atveju kyla klausimas, kuri i§ Saliy turi teis¢
1 tokiu budu pasiekta ekonomija. Arba kitaip uzduodant klausima, kam atitenka kainos
skirtumas, susidargs tarp i§ anksto sutartyje nustatytos projekto darby kainos (samatos) ir rangos
darby sutartj ijgyvendinant faktiSkai rangovo turéty islaidy.

Akivaizdu, jog i$ uzsakovo pozicijy Zilrint, rangovo teis¢ pasilikti sutartyje numatytos
rangos darby samatos ir faktiSkai jgyvendinant projekta patirty iSlaidy pagrindu sudarytos
samatos skirtuma, gali reiksti tik viena — rangovas siekdamas igyti pelno, sutartyje numatyta
projekta igyvendina faktiSkai maZesne samata, nei buvo numatyta sutartyje, sutaupydamas
medziagy, irangos ir darby rezultato kokybés saskaita. Kita vertus, jog i§ rangovo, kaip verslo
subjekto, pozicijy ziirint, galimybé pasilikti faktiSkai turéty iSlaidy ir sutartyje numatytos kainos
skirtuma, reiskia ne ka kita, o natiraly rinkos ekonomikos désnj, t. y. verslo subjekty sieki
maziausiomis sgnaudomis igyti didziausia pelna. Architektiiros ir statyby agentiiros ,,ASA*
interneto puslapyje pateiktame UAB ,Sistela® generalinio direktoriaus A. Vaitkeviciaus
straipsnyje “Statybos kainos apskai¢iavimo ypatumai, sudarant rangos darby sutartis” nurodoma,
jog ,.faktiskai patirtos medziagy isigijimo islaidos, netgi jei jos ir skiriasi nuo sutartyje
numatyty, neturi biiti pagrindas atsiskaitymams. Rangovas neturi reikalauti, kad biity apmokéta
didesnémis medziagy isigijimo kainomis, o statytojas savo ruoztu neturi reikalauti medziagy
pirkimo dokumenty, pagrindZianciy tas kainas. Rangovo pateikti atlikty darby priémimo-
perdavimo aktai bei sqskaitos-faktiiros paruosSiami pagal sutarties dokumentuose numatytus
ikainius. Bet kokie sutarties sqlygy ar kainy keitimai turi biiti suderinti tarp sutarties Saliy is
anksto.”* Taigi rangovas, kaip verslo subjektas, néra suinteresuotas, kad uZsakovas tikrinty ar
reikalauty medziagy pirkimo dokumenty, pagrindZianciy tas kainas. Susiklosté praktika, kad
rangovas, 1§ tiekéju ar gamintojy pastoviai pirkdamas medziagas dideliais kiekiais, igyja
galimybe derétis dél nuolaidy (formaliy - kai nuolaidos pasiekiamos gamintojo ar didmeninés
prekybos pardavéjo pelno saskaita, ar netgi neformaliy, t. y. tokiy, kurios pasiekiamos
pazeidziant mokesciy istatymus) uz statybines medziagas. Rangovas yra suinteresuotas nupirkti
medziagas, kiek galima Zemesnémis kainomis, kadangi kainy skirtumas, susidargs tarp sutartyje
numatytos kainos ir faktiskai turéty rangovo islaidy, atitenka jam. Pavieniai uzsakovai (ypac
vartotojai) savarankiskai pirkdami statybines medziagas tokiy nuolaidy, dé¢l kokiy turi galimybg

derétis rangovai, paprastai negauna.

% A, Vaitkevi¢iaus.  “Statybos  kainos  apskaidiavimo  ypatumai, sudarant rangos  darby
sutartis”//http://www.asa.lt/cgi-bin/strl.cgi?grp=43; prisijungimo laikas: 2006-10-04.
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CK 6. 654 str. 1 d. (Rusijos Federacijos CK 710 str.) Siuo atveju nustato, kad faktinéms
rangovo islaidoms esant mazesnéms nei sutarta kaina, jis gaus sutartq konkreciq kaing (CK
6.654 straipsnis)®”, jeigu uzsakovas nejrodo, jog ekonomija turéjo neigiamos jtakos sutartyje
numatytai darbo kokybei. Taigi uzsakovas gali tam pagristai prieStarauti, remdamasis tuo, kad
ekonomija turéjo neigiamos jtakos sutartyje numatytai darbo kokybei. Bet tokiu atveju uzsakovui
tenka pareiga jrodyti, kad buvo nurodytos aplinkybés.

Sutartyje Saliy susitarimu gali bliti numatyta ir kitokia ekonomijos paskirstymo tvarka
(CK 6. 654 str. 2 d.). Salims susitarus dél ekonomijos paskirstymo tvarkos, biity sudarytos
salygos kiekvienai 3aliai siekti ekonomijos. Salys, neapsiribodamos tuo, kas jstatymo normose
nustatyta, bet sutartyje pasiskirstydamos ekonomija, gali nustatyti biidus ir priemones abipusiai
ekonomijai siekti. Jeigu sutartyje néra nustatyta salyga dél tarpusavio ekonomijos paskirstymo,
kilus gincui teisme bitina nustatyti kontrahenty dalis, remiantis konkrec¢iomis aplinkybémis.
Vienas 1§ galimy sprendimo budy — iSsiaisSkinti, kaip buvo siekiama ekonomijos, ar jos
padidéjimui tur¢jo jtakos rangovo naudojami efektyvesni darby atlikimo biidai ir priemonés, ar ji
buvo pasiekta dél to, kad uzsakovas pakeit¢ uzduoti, ar buvo pasiekta dél priezasCiy,

nepriklausangiy, nei nuo vieno i§ kontrahenty (pvz., dél pokyéiy rinkoje)’”.
3. 3. Problemos kylancios dél darby kokybés
3. 3. 1. Rangovo pareigos uZtikrinti darby kokybe jgyvendinimas

Praktikoje rangos sutarties Salims iskyla daug klausimy dél atlikty rangos darby kokybés.
Pirmas 1§ juy kyla dél kokybés reikalavimy, antras dél kokybés garantijos, trecias dél rangovo
atsakomybés uz netinkama atlikty darby rezultato kokybe, ketvirtas dél rangovo kokybés salygos
pazeidimo atskleidimo termino ir penktas dél netinkamai atlikty darby senaties termino’®.

Rangovo atlieckamy darby kokybé privalo atitikti rangos sutarties salygas, o jeigu
sutartyje kokybés salygos nenustatytos, — iprastai tokios riusies darbams keliamus reikalavimus.
Darby rezultatas jo perdavimo uzsakovui momentu turi turéti rangos sutartyje numatytas ar
iprastai reikalaujamas savybes ir turi biti tinkamas naudoti pagal paskirti protinga termina.

LAT CBS teis¢ju kolegija 2004 m. spalio 26 d. nutartyje, nagrin¢jant c. b. UAB
»Ampolis® v. UAB ,,Senové®, konstatavo, jog ,rangovo atliekamy darby kokybé turi atitikti

rangos sutarties sqlygas, o jeigu sutartyje tos sqlygos neapibréztos — jprastai tokios riiSies

 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. spalio 30 d. nutartis civilinéje byloje ,,Estinos
arka“ v. ,Lelija“, Nr. 3K-3-543/2006 (S), byly kategorija 52.1, 21.5.
% M. . Bparunckuit, B. B. Butpsnckuii. [JoroBoproe npaso. O6iue nonoxenus. — Mocksa: Ctatyrt, 1997. C 56.

% Tem xe. C. 65.
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darbams keliamus reikalavimus. Nagrinéjamoje byloje Salys skirtingai vertino rangos sutarties
sqlygas deél kokybés. Sutarties sqlygose neatskleisti grindy dangai keliami reikalavimai, bet
reikalavimai tokios risies grindy dangai ,, Latexfalt ieskovui buvo Zinomi ir suprantami. (...)
Nustacius faktq, kad uzsakovas (byloje — atsakovas) turéjo teise remtis nekokybiskai atlikty
darby faktu, apeliacinés instancijos teismas privaléjo patikrinti, ar rangos sutartimi su UAB
,,Dunitas “ yra sutartas tik nekokybiskai atlikty UAB ,, Ampolis “ darby taisymas, ar tai — rangos
sutartis del darby, kurie UAB ,,Senové“ ir UAB ,, Ampolis “ sutartyje nebuvo numal)/ti97.“

Rangovo atlikto darbo rezultato kokybé privalo atitikti rangos sutarties salygose
numatytus reikalavimus. Jeigu tokios salygos rangos sutartyje nenumatytos arba atitinkamos
sutarties salygos nepakankamai sureguliuoja kokybés reikalavimus ir dél to tarp Saliy kyla
nesutarimy, tai biitina vadovautis tais reikalavimais, kurie jprastai nustatomi tokios rusSies
(pobtidzio) darbams. Darby rezultatas jo perdavimo uzsakovui momentu turi turéti rangos
sutartyje numatytas ar jprastai reikalaujamas savybes ir turi biiti tinkamas naudoti pagal paskirti
protinga terming. (CK 6. 663 str. 1 d., atitinkamai Rusijos Federacijos CK 721 str. 1 d.) Bitina,
kad rangovo perduotas darby rezultatas bity tinkamas naudoti tam, kam jis paprastai
naudojamas. Rangovas turi perduoti toki darby rezultata, kuris atitikty teisés akty nustatytus
saugumo ir kt. kokybés standartus ir biity tinkamas naudoti tokiems tikslams, kokiems
atitinkamas darby rezultatas jprastai naudojamas. Specialiis reikalavimai taikomi esant vartojimo
rangos sutarciai, kadangi Siuo atveju ginami silpnesnés Salies - vartotojo interesai.

Rangovas, veikiantis kaip verslininkas, privalo laikytis istatymuose, kituose teisés
aktuose (statybuy techniniuose reglamentuose) nustatyty darbo reikalavimy (standarty).
Konkrec¢ioje rangos sutartyje Salys gali susitarti ir dél daug aukstesniy, palyginus su biitinais
(privalomais), reikalavimais (CK 6. 663 str. 2 d.). Tokiu atveju rangovo atlikty darby rezultato
kokybé vertinama pagal sutartyje numatytus, o ne pagal istatymuose itvirtintus kokybés
reikalavimus (standartus).

Jau minéta, jog rangovas, viena vertus, jei sutartyje kokybés salygos nenustatytos, negali
atlikti ir perduoti uzsakovui prastesnés kokybés darby rezultato, negu kad iprastai 18 tokios riisies
darby rezultaty reikalaujama, kita vertus, jei sutartyje kokybes salygos nustatytos — tai darby
rezultato kokybé privalo atitikti sutarties salygas, netgi tais atvejais, kai konkreCios rangos
sutarties salygos nustato atlikti darba pagal aukstesnius, nei privalomi, reikalavimus (CK 6. 664
str. 1ir 2 d.).

Todel kyla klausimas, ar rangovas gali savo iniciatyva, t. y. be uzsakovo sutikimo, atlikti

darbus pagal aukStesnius reikalavimus, nei numatyta sutartyje. Savaime suprantama, kad

7 Lietuvos Auk&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. spalio 26 d. nutartis civilingje byloje UAB
»Ampolis“ v. UAB ,,Senové®, Nr. 3 K-3-505/2004, byly kategorija 47.3, 31.4, 31.5.
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istatymas nedraudzia rangovui padaryti ir pateikti geresnés kokybés rezultata, nei sutarta, nebent
sutartyje tiesiogiai buvo numatyta salyga, draudzianti rangovui sukurti ir perduoti geresnés
kokybés darby rezultata, nei buvo sutarta.

D¢l Sio atvejo kyla daug aktualesnis, bet tuo paciu ir svarbesnis, negu anas, kitas
klausimas - ar gali rangovas, be uzsakovo sutikimo, atlikes darbus pagal daug aukstesnius
standartus, nei buvo numatyti sutartyje, reikalauti papildomo uzmokescio uz pateikta geresnés
kokybés darby rezultata? Siuo atveju rangovas turi teise reikalauti i§ savo kontrahento papildomo
uzmokescio tik tuo atveju, jeigu tai specialiai buvo aptarta rangos sutartyje. Jeigu sutartyje tokios
salygos néra nustatytos, uzsakovas neprivalo tenkinti rangovo reikalavimo papildomai sumokéti

uz geresnes kokybés darby rezultata.

3. 3. 2. Darby kokybés garantija

CK 6. 664 str. yra jtvirtintos teisés normos, reguliuojancios tuos atvejus, kai istatyme
arba rangos sutartyje yra numatytas darby rezultato garantinis terminas. Jeigu {statymas ar rangos
sutartis nustato darby rezultato kokybés garantinj termina, darby rezultatas turi atitikti nustatytus
kokybés reikalavimus visa garantini terming (CK 6. 664 str. 1 d.). Toks terminas grindziamas
tuo, kad per visa laika iki tol, kol jis pasibaigs, rangovo atlikto darbo rezultatas turi pasizymeéti
tomis savybémis, kurios numatytos rangos sutartyje, o jeigu ju nebuvo sutartyje numatyta —
atitikti tokio pobudzio darbams paprastai taikomus reikalavimus. Statybos rangovas, jeigu ko
kita nenustato statybos rangos sutartis, per visa garantini laika uztikrina, kad statybos objektas
atitinka normatyviniy statybos dokumenty nustatytus rodiklius ir yra tinkamas naudoti pagal
sutartyje nustatyta paskirti (CK 6. 697 str. 1 d.).

Jeigu darby rezultatui sutartyje nustatomas garantinis terminas (kokybés garantija), tai jis
taikomas visoms darby rezultato sudétinéms dalims, zinoma, jeigu rangos sutartis nenustato ko
kita. (CK 6. 664 str. 2 d.). Pavyzdziui, nustacius garantinj terming statiniui, jis galioja ir risiui,
bei garazui, jei sutartyje nenumatyta kitaip. Sutartyje gali bliti numatytos Sios bendros taisyklés
iSimtys, t. y. gali biiti numatyta, jog kokybés garantija taikoma tik pagrindiniam darby rezultatui
arba tik kai kurioms to rezultato komplektuojamosioms dalims (detaléms) arba, kad taikomi
skirtingi garantijos terminai daiktui ir skirtingi kokybés garantijos terminai jo sudedamosioms
dalims. (Pvz., daZznai atskiroms statinio dalims nustatomi skirtingi garantiniai terminai, t. y.
atskirai paCiam pastatui ir jo stogo konstrukcijoms). Tokiu atveju, pavyzdziui, pastato stogo
dangai sutartyje gali biiti nustatytas vienoks garantinis terminas, sieny ir perdengimuy

konstrukcijoms kitoks, o langams — dar kitoks.
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Uzsakovo pretenzijos, t. y. reikalavimai dél rangovo atlikty darby rezultato kokybés
trikumy, gali buti reiSkiamos, jeigu Sie kokybés trikumai nustatyti per garantijos terming.
Kokybés garantijos terminas statybos rangos sutarties atveju sutarties Saliy valia gali biiti
pratestas (CK 6 .697 str. 2 d.). CK 6. 664 str. 3 d. nurodyta, jog tais atvejais, kai darby defektai
nustatomi per garantini terming, rangovas privalo neatlygintinai juos pasalinti arba atlyginti
uzsakovui juy Salinimo iSlaidas. Statybos rangos sutarties atveju rangovas, projektuotojas ir
nejrodo, kad jie atsirado dé¢l objekto ar jo daliy normalaus susidévéjimo, jo netinkamo naudojimo
ar uzsakovo arba jo pasamdyty asmeny netinkamai atlikto remonto arba dél uzsakovo ar jo
pasamdyty asmeny kitokiy kalty veiksmuy (CK 6. 697 str.3 d.).

LAT CBS teis¢ju kolegija 2002 m. birzelio 5 d. nutartyje, priimtoje nagrinéjant c. b. AB
,Miras” v. AB ,,Viti*, konstatavo, ,,jog kasatorius nepagristai praso nagrinéjant gincq taikyti
Lietuvos Respublikos statybos istatymo 12 str. 5 d., kuriame nustatytas ne trumpesnis nei 5 mety
garantinis terminas. Sio termino metu rangovas atsako Lietuvos Respublikos jstatymy nustatyta
tvarka uz blogai atlikty statybos darby padarinius statybos metu. Garantinis terminas yra laiko
tarpas per kuri uzZsakovas gali pareiksti rangovui pretenzijas dél pastatyto daikto tritkumy,
kuriuos rangovas privalo pasalinti savo sqskaita. Sis terminas negali biti aiskinamas kaip
sudaryto tarp Saliy sandorio, Siuo atveju, rangos sutarties atidedamoji sqlyga (1964 m. CK 61
str.), su kurios jvykimu siejamas prievoleés jvykdymas.”*

Garantinis terminas skaiiuojamas specialia tvarka. Statybos rangos sutartiniy santykiy
atveju uzsakovas, per garantini laika nustatgs statybos objekto defektus, privalo per protinga
terming nuo ju nustatymo pareiksti pretenzija rangovui (CK 6. 697 str. 5 d.). Tuo atveju, jei
uzsakovas dél rangovo kaltés negali naudotis darby rezultatu, garantinis terminas sustabdomas
tiek laiko, kiek objektas negaléjo buti naudojamas dél nustatyty defekty, uz kuriuos atsako
rangovas (CK 6. 697 str. 4 d.). LAT CBS teis¢jy kolegija 2004 m. lapkri¢io 29 d. nutartyje c. b.
AB “Panevézio statybos trestas” v. UAB AK “Aviabaltika” konstatavo, kad ,, CK 6.667 str. 1 d.
numato, kad reikalavimams, kylantiems del atlikty darby tritkumy pagal rangos sutarti,
nustatomas vieneriy mety ieskinio senaties terminas. Si nuostata nustato sutrumpintq ieskinio
senaties terming ir leidZia kodeksui nustatyti isimtis. CK 6.667 str. 2 d. nustato ieskininés
senaties termino eigos pradziq toms rangos sutartims, kai darby rezultatas priimamas dalimis ir
néra garantijos. Esant garantiniam terminui taikoma CK 6.667 str. 3 d. Ji numato ieSkininés
senaties termino eigos pradziq esant garantiniam terminui, nes per ji leidZziama pareiksti dél

darby tritkumy. Pagal pastarqjq normq ieSkinio senaties terminas prasideda nuo pareiskimo

% Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. birzelio 5 d. nutartis civilingje byloje AB
»Miras” v. AB ,,Viti”, Nr. 3K-3-827/2002, byly kategorija 47.3; 94.5.
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apie tritkumus dienos. (...) Garantijos terminai yra taikomi nuo darby rezultato atidavimo
naudoti dienos ir per garantijos laikq galima pareiksti pretenzijq (CK 6.698 str. 2 d., 6.697 str. 5
d.), o po pretenzijos pareiskimo pradedamas skaiciuoti CK 6.667 str. numatytas vieneriy mety
terminas. Teismai netinkamai pasisaké dél ieskinio senatj reglamentuojanciy teisés normy
taikymo statybos rangos sutarciai, nes nesivadovavo aplinkybémis, kad visas darby rezultatas
nepriduotas, kad statybos darbams galioja garantija, kad ieskinio senaties eiga esant garantijai
prasideda tik pasinaudojus pretenzija dél atlikty darby kokybés per garantinj terming.””
Bendruoju atveju reikalavimams, kylantiems dél atlikty darby trikumy, nustatomas
vieneriy mety ieSkinio senaties terminas, taciau CK 6.698 str. itvirtinta speciali statybos rangos
sutarciai taikytina taisyklé, nustatanti specialius garantinius terminus, pradedamus skai¢iuoti nuo
darby rezultato atidavimo naudoti dienos. ISskiriami skirtingi garantiniai terminai per kuriuos
galima pareiksti reikalavimus dél trikumy (darby rezultatui sugriuvus ar nustacius defekty): 1)

bendras penkeriu mety; 2) deSimt mety — esant paslépty statinio elementy (konstrukcijy,

vamzdyny ir kt.); 3) dvideSimt mety — esant tyCia paslépty defekty.

3. 3. 3. Rangovo atsakomybé uZ netinkamos kokybés darba

Rangovo atsakomybés uzi netinkamos kokybés darbq atsiradimo pagrindai. CK 6. 665
str. 1 d. (analogiskai kaip ir Rusijos Federacijos CK 723 str. 1 d.) yra nustatyti rangovo civilinés
atsakomybés uz netinkama darby kokybe pagrindai. Siuo atveju aptariamoje normoje idskiriami
trys atsakomybés atsiradimo pagrindai: jei nustatomi 1) trukumai, kurie salygojo, tai kad darbuy
rezultatas negali biiti naudojamas pagal sutartyje nurodyta paskirti; 2) trikkumai, dél kuriy
pablogé¢ja darby rezultato naudojimo pagal sutartyje nurodyta paskirti galimybés (salygos); 3)
trakumai, kurie nors ir neaptarti sutartyje, bet dél kuriy darby rezultatas tampa netinkamas
naudojimui pagal normalig paskirt;.

Uzsakovas ir rangovas rangos sutartyje gali numatyti ir kitus, negu nurodyta CK 6. 665
str. 1 d., atsakomybes atsiradimo pagrindus, nes aptariama norma yra dispozityvi, su salyga, kad
specialus istatymas nenustato ko kita. Svarbu pazyméti, jog Saliu rangos sutartyje numatytos
salygos, panaikinancios rangovo atsakomybe¢ uz tam tikrus trilkumus, neatleidzia rangovo nuo
atsakomybés, jeigu uzsakovas jrodo, kad trilkumai atsirado dél rangovo tycCios ar didelio
neatsargumo (CK 6. 665 str. 4 d.). Siag norma reikéty aiskinti kartu su CK 6. 252 str., kuris
nurodo, jog Saliu susitarimas dél civilinés atsakomybés uz nuostolius (zala), padarytus dél

skolininko (Siuo atveju rangovo) ty¢ios ar didelio neatsargumo, netaikymo ar jos dydzio

% Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. lapkri¢io 29 d nutartis civilinéje byloje AB
“Panevézio statybos trestas” v. UAB AK “Aviabaltika”, Nr. 3 K-3-652/2004, byly kategorija 18.2; 47.3.
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apribojimo, negalioja. Atsizvelgiant | tai, jog rangos sutarties Salys savo susitarimu negali
pakeisti imperatyviyjy teisés normy, nustatanciu civiling atsakomybe, jos forma ar dyd; (CK 6.
252 str. 2 d.), tokia, imperatyvioms istatymo normoms prieStaraujanti, rangos sutarties Saliy
susitarimo salyga, pagal kuria rangovas atleidziamas nuo atsakomybés uz tycia ar dél didelio
neatsargumo padarytus darby rezultato trikumus arba Svelninama jo atsakomybé, yra niekiné
sandorio salyga, todél negalioja ab initio (nuo jo sudarymo momento), t. y. nickada nesukelia
jokiy tokiu sandoriu siekiamy pasekmiy (CK 1. 80 str. 1 d. ir 1. 95 str.1 d.).

UZsakovo teisé pareik$ti rangovui reikalavimus dél netinkamos kokybés darbo. Esant
nors vienam i§ atsakomybés pagrindy, uzsakovas savo pasirinkimu turi teis¢ pareiksti rangovui
vieng 1§ alternatyviy reikalavimy: 1) neatlygintinai pasalinti darbo rezultato trikumus per
protinga terming; 2) atitinkamai sumazinti darby kaing; 3) atlyginti trikumy Salinimo i$laidas,
jeigu uzsakovo teisé pasalinti triikumus buvo numatyta rangos sutartyje.

1) CK 6. 665 str. 1 d. 1 p. nurodomas alternatyvus uzsakovo (Siuo atveju kreditoriaus)
reikalavimas rangovui - neatlygintinai per protingq terming paSalinti darbo rezultato
tritkumus, turéty biti aiSkinamas sistemiskai su CK 6. 208 str., kuriame nurodoma, jog sutarti
pazeidusi Salis turi teisg savo saskaita pasalinti jvykdymo trukumus, laikantis $iy salygu (i kurias
reikéty atsizvelgti ir taikant CK 6. 665 str. 1 d.): 1) Salis (Siuo atveju rangovas) be nepateisinamo
uzdelsimo pranesa kitai Saliai (Siuo atveju uzsakovui) apie jvykdymo trikumy pasSalinimo biida ir
laika. Koks terminas protingas yra fakto klausimas, priklausantis nuo konkrecios situacijos.
PraneSime apie silllyma iStaisyti jvykdymo trikumus turi biiti nurodyta, kokiu biidu bus
pasalintas jvykdymo trikumas, kokia Salinimo trukmeé, taip pat pazyméta, kad visa tai bus atlikta
trikumus Salinan&ios 3alies saskaita'®’; 2) nukentéjusi Salis (uzsakovas) neturi teiséto intereso
atsisakyti, kad ivykdymo triilkumai buty pasalinti, tai reiskia, kad Salis turi teisg pasinaudoti teise
pasalinti jvykdymo trukumus tik tuo atveju, jeigu nukentéjusi Salis tebéra suinteresuota gauti
ivykdyma. Teisétas pakankamas interesas atsisakyti trikumy Salinimo gali biiti grindziamas,
pavyzdziui, tuo, kad, Salinant trikumus, gali bati sugadintas turtas ar suzaloti zmonés''; 3)
trikumai Salinami nedelsiant; 4) jvykdymo trilkumy paSalinima pateisina konkrecios aplinkybeés,
t. y. teise¢ Salinti jvykdymo trilkumus atsiranda tik, kai ju Salinimas konkre¢iomis aplinkybémis
yra priimtinas, t. y. Sitai daryti yra protinga, atsizvelgiant | sutarties prigimti, trikumy pobudj,
galima $alinimo trukme, buda, padarinius ir panasiai.'®* Pvz., statant nama, buvo panaudoti
nekokybiski vamzdziai (plonesnis sieneliy storis — tod¢l susidévés greiiau nei jprastai), jie buvo

uzbetonuoti, todél, norint juos pakeisti, tekty ardyti sienas, tinko sluoksni, po to, juos pakeitus,

1% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. Pirmas tomas. — Vilnius:
Justitia, 2003. P. 277.

1% Ten pat.

192 Ten pat.
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vél miryti, tinkuoti, ir dazyti. Toks nekokybisky vamzdziy keitimas kainuoty neproporcingai
daug.

2) CK 6. 665 str. 1 d. 2 p. nurodomas alternatyvus kreditoriaus reikalavimas rangovui -
atitinkamai sumazinti darby kaing. Toki reikalavima - sumazinti turinCio trukumuy darby
rezultato kaing - uzsakovas gali pareiksti, jeigu jis gali praktiskai naudoti toki darbuy rezultata
pagal iprasta paskirti, netgi nepasalings trikumuy. Svarbu pazyméti, jog nors §ia teis¢ uzsakovas
turi nepriklausomai nuo to, ar kaina pagal sutartj sumokéjo ar dar ne, taciau (praktiSkai)
veiksmingesn¢ gynyba, kai visa kaina ar tam tikra jos dalis dar néra sumokéta rangovui.
Praktikoje uzsakovui verta siekti susitarti su rangovu dél dalies mokéjimo atidéjimo. Daznai tik
pragjus tam tikram laikui (trims dienoms, vienai ar dviem savaitéms) po statybos rangos darby
atlikimo, paaisk¢ja atlikty darby kokybé, darby rezultato kokybinés ir kiekybinés
charakteristikos, panaudoty medziagy elementarus patvarumas ir atsparumas. Kitaip tariant,
darby rezultato trikumams pasireiksti reikia laiko, zinoma, terminas negali biiti neprotingai
ilgas, uzsakovas negali piktnaudziauti savo teisémis ir interesais. Jeigu pragjus atitinkamam
terminui, paaiskéja rangovo atlikty darby rezultato trukumai, - atidéto mokéjimo suma (tam tikra
dalis nuo bendros moké¢jimo sumos, pvz., 10 - 20 proc.) tampa deryby objektu. Atsizvelgiant i
tai, kad ne visada rangovas gali iStaisyti savo darby rezultato trikumus, uzsakovas gali reikalauti
sumazinti, turin¢iy trilkkumuy, darby rezultato kainag tokiu vertés skirtumu, koks susidaro tarp
neturinCio trikumy darby rezultato ir turin¢io trukumuy. Darby rezultato vertés skirtumai turéty
biiti nustatomi rangos sutartyje numatyto darby rezultato perdavimo momento kainomis. Tokiu
biidu i$vengiant kainy svyravimo rinkoje salygoty vertés pakitimy. Be abejo, netgi atitinkamai
sumazinus rangos darby rezultato kaina, uzsakovas nepraranda teisés pareikalauti i§ rangovo
kompensuoti nuostolius, susidariusius del rangovo ijvykdyty darbuy rezultato trikumuy, tokiu
skirtumu, kokiu uzsakovo nuostoliy nekompensavo darby rezultato kainos sumazinimas.

3) CK 6. 665 str. 1 d. 3 p. numato galimybg reikalauti atlyginti trikumy Salinimo
iSlaidas, jeigu uzsakovo teisé pasalinti trikumus buvo numatyta rangos sutartyje. Akivaizdu, kad
Si reikalavima, kaip ir pirmiau aptarta reikalavima - rangovui neatlygintinai pasalinti darby
rezultato trukumus, - uZsakovas gali pareiksti, jeigu darby rezultato trukumus, apskritai,
imanoma iStaisyti. Savaime suprantama, jog netgi Siuo atveju biitina vadovautis protingumo ir
proporcingumo kriterijais, tam, kad buty iSlaikyta uzsakovo ir rangovo teisiy ir interesy
pusiausvyra, tokiu biidu iSvengiant vienos rangos sutarties Salies piktnaudziavimo kitos Salies
teisiy ir interesy saskaita.

LAT CBS teis¢ju kolegija 2005 m. lapkri¢io 2 d. nutartyje c. b. A. Stankovskienés I v.
UAB ,,Abuva‘“ konstatavo, kad ,, Pagal CK 6.665 str. 1 d. esant neesminiams darbo trikumams

dél netinkamos kokybés darbo uzsakovas turi teise reikalauti is rangovo. neatlygintinai pasalinti
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tritkumus per protingq terming arba atitinkamai sumazinti darby kaing, arba atlyginti tritkumy
Salinimo islaidas. Jeigu nurodyty veiksmy rangovas neatlieka arba trikumai yra esminiai ir
nepasalinami, uzsakovas turi teise nutraukti sutartj ir reikalauti atlyginti nuostolius (CK 6.665
str. 3d.). (...). Jau buvo minéta, kad bylq nagrinéje teismai nustaté, jog kasatorius savo sqskaita
nustatyty atsakovo darby trikumy nepasalino, atsakovo atlikty darby rezultatus perdavé
treciajam asmeniui, kuris jais naudojasi. Dél to teismy isvada, kad néra teisinio pagrindo
remiantis CK 6.665 straipsnio [ dalies 3 punktu pagrindu priteisti tritkumy Salinimo islaidas, nes
ieskovas tokiy islaidy nepatyré, laikytina pagrista.’” «

Rangovas vietoj trukumy paSalinimo turi teis¢ neatlygintinai atlikti darba i$ naujo ir
atlyginti uzsakovui dél sutarties ivykdymo termino praleidimo padarytus nuostolius (CK 6.665
str. 2 d.). Tai reiskia, kad tuo atveju, kai uzsakovas pareiskia rangovui reikalavima per ,,protinga
terming‘ iStaisyti atlikto darby rezultato trukumus, rangovas turi teis¢ pasirinkti, ar iStaisyti
atlikty darbuy rezultato trikumus, ar per ta pati termina atlikti sutarta darba i§ naujo ir
kompensuoti dél netinkamai jvykdytos sutarties uzsakovui susidariusius nuostolius. Siuo atveju,
jeigu rangovas pasirinko vieng darby rezultata, kuris pripazistamas nekokybisku, pakeisti kitu,
tai uzsakovas tam, kad nepatekty i ,nepagristo praturtéjimo™ padéti, privalo, savaime
suprantama, jeigu tai jmanoma, atsizvelgiant | darby pobiidi, grazinti rangovui i§ jo gauta
nekokybiska darby rezultata (CK 6.665 str. 2 d. ir 6. 237 str.).

CK 6. 665 str. 3 d. nurodoma, jog jeigu rangovas sutarties pazeidimy ar kitokiy trikumy
per protinga terming nepasalina arba trukumai yra esminiai ir nepasalinami, uzsakovas turi teis¢
nutraukti sutartj ir reikalauti atlyginti nuostolius. Be to, pagal CK 6. 670 str. tuo paciu rangovas
privalo grazinti uzsakovui jo perduotas medziagas ir kitokj turta, o jeigu to padaryti neimanoma,
— atlyginti ju vert¢ pinigais.

LAT CBS teis¢ju kolegija 2004 m. spalio 6 d. nutartyje c. b. B. Januskos imoné v.
Vytautas Bublys iSaiskino, kad ,rangovo kalté yra preziumuojama, todél, siekiant isvengti
civilinés atsakomybés, jam tenka pareiga jrodyti kaltés nebuvimgq. (...) Rangos sutarties atveju
rangovo atsakomybé yra sutartiné, o ne deliktiné. Salis, kalta dél netinkamo prievolés jvykdymo,
turi atlyginti kitai Saliai jos patirtus nuostolius (CK 6.62 str. 2 d., 6.251 str. 1 d)."”"” Be to,
rangovo, veikiancio kaip verslo subjektas, sutartiné civiliné atsakomybe¢ atsiranda be kaltes, t. y. jis
atsako visais atvejais, jei nejrodo, kad prievolés neivykdé ar ja netinkamai jvykdé dél force majeure
(CK 6. 256 str. 4 d.). LAT CBS teis¢ju kolegija 2004 m. lapkri¢io 29 d. nutartyje c. b. AB

“Panevezio statybos trestas” v. UAB AK “Aviabaltika” konstatavo, jog , rangovas, siekdamas

103 Lietuvos Aukiciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. lapkricio 2 d. nutartis civilinéje byloje A.
Stankovskienés I v. UAB ,,Abuva®, Nr. 3 K-3-538/2005, byly kategorija 24.2; 52.3.
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isvengti atsakomybés, turi jrodyti, kad defektai atsirado dél objekto ar jo daliy normalaus
susidevéjimo, jo netinkamo naudojimo ar uzsakovo arba jo pasamdyty asmeny netinkamai
atlikto remonto arba dél uzsakovo ar jo pasamdyty asmeny kitokiy kalty veiksmy. Si nuostata
nustato, kad defekty faktq privalo jrodyti uzsakovas, bet jy susidarymo priezastis, Salinancias
rangovo atsakomybe, privalo jrodyti rangovas. Salys veikia sutartiniuose santykiuose. Statybos
darby atlikimas rangovui — statybos jmonei — yra verslas. Jo atsakomybé uz sutartiniy
isipareigojimy, kurie yra verslo dalis, nevykdymq taikoma pagal CK 6.256 str. 4 d. ir yra griezta,

t.y. be kaltés. '

3. 4. Problemos, kylanc¢ios dél rangos sutarties Saliy pareigos laikytis terminy

3. 4. 1. Rangovo pareiga laikytis darby atlikimo terminy

Rangos sutartyje didelg reikSme turi terminai. Rangos sutartyje privalo biiti nustatyti
rangos darbu pradzios ir pabaigos terminai. Rangos sutarties Salys gali susitarti ir dél tarpiniuy
terminy (CK 6. 652 str 1 d., Rusijos Federacijos CK 708 str.). Sutartyje Saliy sutarimu nustatyty
rangos darby tarpiniy terminy biitina laikytis lygiai taip pat kaip ir darby pradzios ar pabaigos
terminy, jei istatymai ar sutartis nenustato ko kita (CK 6. 652 str).

CK 6. 652 str. 2 d. reikéty aiskinti kartu su bendrosiomis prievoliy teis€és normomis,
nustatanciomis skolininko ar kreditoriaus prievolés jvykdymo termino praleidimo pasekmémis.
CK 6. 63 str. 1 d. 2 p. numato atvejus, kai skolininkas laikomas pazeidusiu prievolg dél to, kad
praleido prievolés ivykdymo termina. Tai reiskia, kad nuo to momento, kai skolininkas laikomas
pazeidusiu prievolg, jis turi atlyginti visus kreditoriaus patirtus nuostolius, iSskyrus atvejus, kai
skolininkas atleidziamas nuo prievolés jvykdymo (CK 6. 63 str. 2 d.).

Atitinkamai, remiantis CK 6. 64 str. 1 d., kreditorius laikomas paZeidusiu prievolg, jei
skolininkas negali jvykdyti prievolés dé¢l kreditoriaus kaltés, Siuo atveju, dél prievolés jvykdymo
terminy praleidimo. Kai kreditorius pazeidzia prievolg, skolininkas laikomas jos nepazeidusiu.
(CK 6. 64 str. 3 d.). Tai reiskia, kad, rangos atveju skolininkas nelaikomas praleidgs prievolés
ivykdymo termina, jeigu terming praleido dél to, kad kreditorius praleido prievolés ivykdymo
termina, t. y. butent dél Sios priezasties skolininkas negaléjo laiku ivykdyti prievolés.

Jeigu rangovas pazeidzia viso darbo atlikimo galutinj termina, tai uzsakovas turi teis¢
atsisakyti priimti atlikta darba ir pareikalauti i§ rangovo atlyginti dél termino praleidimo

padarytus nuostolius, jeigu dél termino praleidimo prievolés ivykdymas uZsakovui prarado

' Lietuvos Auk¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. lapkri¢io 29 d nutartis civilingje byloje AB
“Panevézio statybos trestas” v. UAB AK “Aviabaltika”, Nr. 3 K-3-652/2004, byly kategorija 18.2; 47.3.
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prasme (CK 6. 652 str.). Siuo atveju skolininkui paZzeidus prievole, kreditorius, biidamas
nebesuinteresuotas, nes pavéluotas jvykdymas neteko prasmés (pvz., uzsakyta pasiiiti nuotakos
suknel¢, buvo baigta sititi jau po vestuviy), turi teisg atsisakyti prievolés ir reikalauti atlyginti
jam nuostolius.

Jeigu rangovas neivykdo savo pareigos sutartyje numatytu terminu, nukentéjusioji Salis
(uzsakovas) gali rastu nustatyti protinga terming sutar¢iai {vykdyti (CK 6. 209 str.). Taciau
uzsakovas neprivalo naudotis Sia savo teise. Jis gali nustatyti rangovui ,,protinga“ termina tam,
kad rangovas iStaisyty darbo trikumus, o jeigu per nustatyta terming rangovas neistaisys

trakumuy, tai atsisakyti vykdyti sutarti.
3. 4. 2. Terminas darby trikumams nustatyti

CK 6. 666 str. (analogiskai kaip ir Rusijos Federacijos CK 724 str.) jtvirtinta specialiy
terminy — terminy darby trikumams nustatyti — taikymo tvarka. Pateikiama bendroji taisykle,
kad jeigu istatyme ar rangos sutartyje nenustatyta kitaip, tai uzsakovas turi teisg¢ pareiksti
reikalavimus dél darby rezultato trikumy su salyga, jeigu Sie trikumai buvo nustatyti (aptikti)
jau prieémus darby rezultata per nustatytus jstatyme terminus (CK 6. 666 str. 1 d.).

CK 6. 666 str. 2 d. teigiama, kad kai néra nustatytas garantinis terminas, darby rezultato
trakumai turi biiti nustatyti per protinga termina, bet ne ilgesni kaip dveji metai nuo darbu
rezultato perdavimo, jeigu statymas ar rangos sutartis nenustato kitokio termino. UZsakovas,
remdamasis CK 6. 666 str. 3 d., gali pareiks$ti reikalavimus dél rangovo jam perduoto darby
rezultato trukumy po to, kai pastebéjo arba turé¢jo pastebéti darby rezultato kiekybiniy ar
kokybiniy rodikliy neatitikima projekte ar plane numatytiems rodikliams. Kai reikalavimo dél
darby rezultato trilkumuy pareiSkimo terminai yra pateikti jstatymuose ar rangos sutartyje, tai
reikalavimai turi biiti pareiksSti biitent per tuos specialius terminus. Tuo atveju, jei uZsakovas per
istatymuose ar sutartyje numatyta terminga nepareiskia reikalavimy dél rangovo perduoto darby
rezultato trakumuy, o jei toks terminas specialiai nei jstatymuose, nei sutartyje nenustatytas, - per
protinga termina, kuris negali buti ilgesnis kaip dveji metai, tai rangovas turi teis¢ netenkinti
uzsakovo reikalavimy, nurodydamas, kad uZsakovas praleido nustatyta terming. Taip yra todél,
kad CK 6. 666 str. 2 d. nustatytas dvejy mety terminas yra naikinamasis'®, jo negalima nei
atnaujinti, nei sustabdyti (CK 1. 117 str. 6.). Naikinamajam terminui pasibaigus, kartu iSnyksta

uzsakovo teis¢ pareiksti reikalavimus rangovui dé¢l darby rezultato trikumy. Be abejo, bendrasis

1% 7r. V. Mizaras. Pirkimo- pardavimo sutartiniy santykiy reguliavimas Civiliniame kodekse. Pardavéjo pareigos
perduoti daikta vykdymas ir Sios pareigos nejvykdymo ar netinkamo vykdymo teisiniai padariniai (3) //Justitia. —
Vilnius: Justitia. 2003, Nr. 6 (48). P. 20.
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dveju mety terminas pretenzijoms dél darby rezultaty trikumy pareiksti taikomas tik tuomet, kai
Istatymuose ar rangos sutartyje néra nustatytas ilgesnis garantinis terminas.

CK numato specialig taisykle, kai rangos sutartyje Salys susitaria dél trumpesnio negu
dveji metai garantinio termino. Tuo atveju, kai rangos sutartis nustato trumpesni nei dvejy mety
garantinj terming, o trukumus uzsakovas nustaté jau pasibaigus garantiniam terminui, bet
nepraéjus dvejiems metams nuo darby rezultato perdavimo momento, rangovas atsako uz $iuos
trukumus, jei uzsakovas irodo, kad triikumai atsirado iki darby rezultato perdavimo uZsakovui
momento arba dél priezasciy, atsiradusiy iki §io momento (CK 6. 666 str. 4 d.).

Jeigu garantinis terminas néra nustatytas, uzsakovas turi teisg pareiksti reikalavima dél
darby rezultato trilkumy, nustatyty per ,,protinga termina“, kuris negali biiti ilgesnis kaip dveji
metai, nuo darby rezultato perdavimo momento (ju trukmé gali buti nustatyta istatyme,
sutartyje). Atsizvelgiant | tai, kad garantinis terminas nustatomas, siekiant apginti uzsakovo
interesus, savaime suprantama, todél jis negali biiti nustatomas trupesnis, nei tas, kuris nustatytas
istatyme. D¢l Sios priezasties CK 6. 666 str. 4 p. numato, jog tokiu atveju uzsakovas turi teisg
pareikSti savo reikalavima. Taciau, jeigu uzsakovas pareiSkia reikalavima jau pasibaigus
garantiniam terminui, tenka jrodyti, kad arba patys trukumai, arba jy prieZastys atsirado dar iki to
momento (CK 6. 666 str. 2 ir 4 p.).

Garantinis terminas skaiCiuojamas tam tikra tvarka. Jis pradedamas skai¢iuoti nuo to
momento, kai darbo rezultatas arba buvo uzsakovo priimtas, arba kai tur¢jo biti priimtas (CK 6.
666 str.5 d.). Tai reiSkia, kad jeigu uZzsakovas kaltas dél to, jog pavélavo priimti darbo rezultata,
garantinis terminas skai¢iuojamas ne nuo to momento, kai sutarties dalykas - darby rezultatas -
buvo realiai perduotas, bet nuo to momento, kai uzsakovas turé¢jo priimti ta atlikty darby
rezultata. Tiesa, Salys gali rangos sutartyje numatyti ir kita momenta, nuo kurio pradedamas
skaiiuoti garantinis terminas (CK 6. 666 str. 5 p.). CK 6. 666 str. 6 p. nustato nuorodas i pirkimo
— pardavimo sutarties normas (CK 6. 335 str. 2 - 6 d. nustatytas taisykles), reguliuojancias

garantinius terminus.
3. 5. Uzsakovo pareiga tinkamai priimti rangovo atliktus darbus
Rangovo atlikty darby rezultato priémimo (perdavimo) samprata. CK pakankamai
detaliai reguliuoja darbo rezultato perdavimo ir priémimo tvarka. Darbo rezultato perdavimas ir

priémimas reguliuojami kaip du savarankiski veiksmai. Tai galima paaiskinti tuo, kad kiekvienas

1§ nurodytu veiksmu pasizymi specialiomis taisyklémis ir numato savarankiskas pasekmes.

58



Nors CK 6. 662 str. (analogiskai kaip ir Rusijos Federacijos CK 720 str.) ir kituose CK
str. vartojamas ,,darby priémimo* terminas, i§ tikryju, remiantis CK 6. 666 str. 5 d., turimi
omenyje ne patys darbai, o jy rezultatas, kaip jau buvo Siame darbe nurodyta.

Priimant darby rezultata sprendziami i§ esmés trys klausimai: 1) kaip perduodamas darby
rezultatas; 2) kaip turi biiti surandami priimamo darbo trikumai; 3) kokios pasekmés atsiranda
rangovui dél nejvykdytos ar netinkamai jvykdytos uzsakovui prievolés.'"’

Uzsakovas privalo rangos sutartyje numatytais terminais ir tvarka, dalyvaujant rangovui,
apziuréti ir priimti atlikta darba (jo rezultata). Uzsakovas, pastebéjes nukrypimus nuo sutarties
salygu, bloginancius darby rezultato kokybeg, ar kitus triikumus, privalo nedelsdamas apie tai
pranesti rangovui. Atlikty darby priémimas iforminamas aktu, kuriuo uzsakovas be iSlygu ar su
iSlygomis patvirtina priémes, o rangovas — perdaves atliktus darbus (CK 6.662 str. 1 d.).

Specialius reikalavimus darby priémimo tvarkai numato vartojimo rangos sutarti
reglamentuojanc¢ios normos. Tuo atveju, jeigu uzsakovas neatvyksta atsiimti darby rezultato arba
kitaip vengia priimti atlikta darba, tai rangovas privalo rastu ispéti uzsakova apie jo pareiga
atsiimti darby rezultata (CK 6. 679 str. 1 d.).

Rangovo atlikty darby rezultato priémimo akto reikimé. Darby priémimo aktas turi
ypatinga teising reikSme, nes uzsakovas, priimdamas atlikta darba ir pastebéjes darbu trukumuy,
gali trikumy faktu remtis tik tuo atveju, jeigu darbu priémimo akte ar kitame dokumente,
patvirtinan¢iame darby priémima, tie trukumai buvo aptarti arba yra numatyta uzsakovo teis¢
reikalavima dél trikumy paSalinimo pareiksti veliau (CK 6.662 str. 2 d.). Vadinasi, jeigu
uzsakovas, prilmdamas darby rezultata, nors ir nustaté juy trikumuy, taciau priémimo akte (ar
kitame dokumente) tu trikumy neuzfiksavo, ir jei sutartyje nebuvo numatyta salyga, leidzianti
veliau pareiksti reikalavima pasalinti nustatytus trikumus, tai jis (uzsakovas) nebegali Sia
aplinkybe remtis véliau.

Svarbu pabrézti, jog statybos rangos sutarties atveju nepriklausomai nuo uZzsakovo
atsisakymo pasirasyti darby perdavimo akta pagristumo, (CK 6.694 str. 4 d.) numatyta vienasalio
darby perdavimo akto galiojimo prezumpcija. Sia prezumpcija gali paneigti vien tik teismas,
priimdamas sprendima, kuriuo vienaSalis darby perdavimo aktas blity pripaZintas negaliojanciu,
jei uzsakovas jrodyty, kad darby perdavimo akta pasiradyti atsisaké pagristai'”", pvz., rangovui
pazeidus viso darbo atlikimo galutini terming. D¢l Sios priezasties uzsakovui statybos rangos
sutartyje patartina numatyti, kad darbai laikomi perduotais uzsakovui ir su rangovu atsiskaitoma
tik su salyga, jei darby perdavimo aktas yra pasiraSytas abiejy Saliy. Rangos sutartyje

nenumacius tokios salygos, rangovui pareiSkus reikalavima atsiskaityti uz vienaSaliame darby

M. 1. Bparunckuii, B. B. Burpsinckuii. Jlorooproe npago. O6iue nosnoxenus. — Mocksa: Ctatyt, 1997. C 68.
1% Tem sxe. C 138.
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perdavimo akte nurodytus darbus, uzsakovui tekty toki vienaSali darby perdavimo akta gincyti
teisme.

Rangovo atlikty darby rezultato, turincio akivaizdZiy triikumy, teisinis reguliavimas.
CK 6.662 str. 3 d. numatyta, kad jeigu sutartis nenustato ko kita, uzsakovas, priémgs darba jo
nepatikrings, netenka teisés remtis darbo trokumy faktu, kurie gal¢jo buti nustatyti normaliai
priimant darba (akivaizdiis triikumai). LAT CBS teis¢ju kolegija 2005 m. balandzio 27 d.
nutartyje c. b. UAB ,,Atnava® v. Vilniaus miesto savivaldybés administracija konstatavo, jog
“kai rangos sutartis nutraukiama iki darby rezultato perdavimo, faktiskai atlikti darbai priimami
ta pacia tvarka, kaip ir galutinis darby rezultatas (...) Kolegija konstatuoja, kad uzsakovas
netenka teisés remtis atlikty darby trikumy faktu tuo atveju, jeigu darby perdavimas ir
priémimas buvo tinkamas, t. y. atitinka visas sutarties ar jstatymy numatytas sutarties priémimo
sqlygas. Esant gincui, kad darbai nebuvo perduoti arba perduoti netinkamai, teismai turi tai
ivertinti ne tik analizuodami darby priéemimo aktq, bet turi pasisakyti, ar Sie aktai atitinka
sutarties ir jstatymo numatytas sqlygas. Net ir tinkamo darby priémimo atveju nenurodzius
tritkumy, uzsakovas nepraranda teisés remtis tritkumy faktu, jeigu trikumai neakivaizdiis.
Tokiais atvejais teismai turi analizuoti tritkumy pobudj ir tik esant akivaizdziam tritkumui taikyti
CK 6.662 straipsnio 3 dalj."” “.

Rangovo atlikty darby rezultato, turinéio paslépty tritkumy, teisinis reguliavimas.
Uzsakovas, nustates darby trikumus ar kitokius nukrypimus nuo sutarties salygu po darbuy
priémimo, jei tie trikumai ar nukrypimai nuo standarty negaléjo biiti nustatyti normaliai priimant
darba (paslépti trikumai), taip pat jei jie buvo rangovo tycia paslépti, privalo apie juos pranesti
rangovui per protinga terming po ju nustatymo (CK 6.662 str. 4 d.). ,,Pasléptais trikumais®
vadinami tokie trikumai, kurie skirtingai nei akivaizdiis trukumai, negal€jo buti nustatyti
paprastai (normaliu, iprastu biidu) priimant atlikty darby rezultata (pvz., apzitrint ji). Pasléptais
trukumais taip pat laikomi ir tokie trukumai, kuriuos nors ir biity galima jprastu budu aptikti, bet
ju uzsakovas neaptiko dél to, kad rangovas (tyc¢ia) émési priemoniy juos paslépti. Nors CK 6.
662 str. 4 d. kalbama ir apie rangovo tycCia pasléptus trukumus, bet lemiama reikSme nustatant
pasléptus trikumus turi tai, kad uzsakovas ne dél savo kaltés negaléjo ju atskleisti. ,,Paslépti
trukumai‘ sumazina darby rezultato naudinguma, todé¢l protingas uzsakovas, Zinodamas apie
tokius trukumus, arba apskritai nebiity sudargs rangos sutarties su Siuo rangovu, arba nebuty
sutikes mokéti tokios kainos, kokia iprastu atveju mokama uz tokj (tinkamos kokybés) darbuy
rezultata. Uzsakovas turi teis¢ remtis, jog esama paslépty trikumuy, jeigu atskleidZia Siuos

trukumus per nustatyta terming po atlikto darbo rezultato priémimo.

1% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. balandzio 27 d. nutartis civilinéje byloje UAB
“Atnava” v. Vilniaus miesto savivaldybés administracija, Nr. 3K-3-235/2005, byly kategorija 52.3; 52.5.
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Kyla klausimas, kokios pasekmés realiai atsiranda rangovui dél to, kad darby rezultatas
turi ,,pasléptu’ ar ,,ty¢ia paslépty” trikumy. Atsakymas i §i klausima pateiktas CK 6.698 str.
itvirtintoje specialioje statybos rangos sutarties normoje, nustatancioje specialius garantinius
terminus. Priklausomai nuo to, ar trikumai akivaizdis, ar paslépti (jei paslépti — tycia, ar
netycia), iSskiriami skirtingi garantiniai terminai, per kuriuos galima pareiksti reikalavimus dél
trikumuy (darbuy rezultato sugriuvo ar buvo nustatyty defekty): 1) bendras penkeriy mety; 2)
deSimt mety — esant paslépty statinio elementy (konstrukcijy, vamzdyny ir kt.); 3) dvideSimt
mety — esant tycia paslépty defekty. Taciau bitina, kad uzsakovas apie aptiktus darbo rezultato
trakumus rangovui pranesty per ,,protinga termina™.

Ekspertizé rangos darby tritkumams istirti. Tarp rangos Saliy kilus gincui dél atlikty
darby rezultato trikumy, ju pobiidZio ir priezasCiy (ar jie atsirado dél rangovo, ar dél uzsakovo
veiksmy ir t. t.), CK numatyta ekspertizés skyrimo galimybée. Tokiais atvejais Salys (vienos ar
abieju Saliy praSymu) gali reikalauti teismo paskirti ekspertizg. Svarbu pazyméti, jog ekspertizés
teisiné galia nepriklauso nuo to, kurios Salies praSymu ji buvo paskirta. Pagal bendra taisykle
ekspertizés iSlaidos tenka rangovui. ISimtis yra tuomet, kai ekspertiz€s metu nustatoma, kad
rangovas nepazeidé rangos sutarties arba nenustatomas priezastinis rySys tarp jo veiksmy ir
aptikty darby trikumu. Tokiais atvejais ekspertizés iSlaidas apmoka ta Salis, kuri reikalavo skirti
ekspertize, o jeigu ji buvo paskirta abieju Saliy susitarimu, — abi Salys lygiomis dalimis (CK 6.
662 str. 5 d.).

LAT CBS kolegija 2001 m. spalio 29 d. nutartyje c. b. ,,MaZeikiy gair¢” v. UAB ,,Fonas”
nagrinédama klausimus, kylanc¢ius i§ rangos teisiniy santykiuy nustaté, jog ,,dalinés ekspertizés
aktas neturi jrodomosios galios, nes ekspertai nebuvo jspéti dél atsakomybés pagal BK 293 str.
(CPK 64 ir 90 str.). Kolegija sutinka, kad Sie dokumentai turi biiti vertinami kaip rasSytiniai
irodymai, (...) taciau pagal CPK 65 str. 1 d. joks ijrodymas teismui neturi iSankstinés galios,
iSskyrus CPK 73 str. nurodytus oficialius rasytinius jrodymus, turincius didesne jrodomqjq galiq.
Todél ekspertizés aktas turéjo buti vertinamas kartu su kitais jrodymais, tarp jy — ir
rasytiniais. «l10

LAT CBS kolegija 2005 m. sausio 19 d. nutartyje c. b. ,,UAB ,,Colibri” v. UAB ,,Arvio
sodas”, be kita ko, pasisaké dél techninés ekspertizés vaidmens aiSkinant sutarti. ,,Aiskinant
sutartj, pirmiausia turi biti nagrinéjami tikrieji sutarties Saliy ketinimai, o ne vien remiamasi

pazodiniu sutarties teksto aiskinimu. (...) Siam tikslui jgyvendinti apeliacinés instancijos teismas

"% Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2001 m. spalio 29 d. nutartis civilinéje byloje ,, Mazeikiy
gairé” v. UAB ,,Fonas”, Nr. 3K-3-832/2001, byly kategorija 37.6; 47.3 ir 99.
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paskyré rangos darby atlikimo technine ekspertize. Ekspertui buvo pateikti klausimai, kurie
turéjo reikimés gincijamos sutarties aiskinimui. “!!!

Ekspertizés skyrimo tvarka reglamentuoja civilinio proceso normos. ISsiaiskinti
nagrin¢jant byla kylancius klausimus, reikalaujancius specialiy mokslo ar technikos Ziniy,
teismas gali skirti ekspertiz¢ (CPK 212 str.). Kaip nurodyta CPK 185 str. - jokie irodymai
teismui neturi 1§ anksto nustatytos galios, iSskyrus CPK numatytas iSimtis, tod¢l teismas néra
Ipareigotas besalygiSkai remtis rangos sutarties Saliy praSymu, vadovaujantis CK 6.662 str. 5 d.,
paskirtos ekspertizés iSvadomis, bet jas sieja su kitais pateiktais irodymais.

UZsakovo atsakomybé dél jo pareigos tinkamai priimti rangovo atliktus darbus
nevykdymo. CK 6. 64 str. nustatyta prievoliy teisés bendroji norma, pagal kuria kreditorius
(rangos sutarties atveju priimti darby rezultata pareiga turintis uzsakovas) laikomas pazeidusiu
prievolg, kai skolininkas (rangovas) negali ivykdyti prievolés del nepakankamo kreditoriaus
bendradarbiavimo su skolininku arba dél kitokios kreditoriaus kaltés.

Kreditorius (uzsakovas), S$iuo atveju atsisakydamas i§ skolininko priimti prievolés
tvykdyma, praleidzia prievolés jvykdymo terming. CK 6. 64 str. 4 d. nurodoma, jog skolininkas
turi teisg 1 nuostoliy, patirty dél to, kad kreditorius pazeidé prievolg, atlyginima. Tai reiskia, kad
CK 6. 64 str. 4 d. nustato skolininkui (rangovui) teis¢ reikalauti atlyginti nuostolius, atsiradusius
deél to, kad kreditorius praleido prievolés ivykdymo termina. CK komentaras pastaraja CK norma
aiSkina taip: komentuojamojo straipsnio 4 dalyje skolininkui suteikiama teis¢ reikalauti i§
kreditoriaus atlyginti nuostolius, kuriuos patyré Siam pazeidus prievolg. Taciau kreditoriaus
atsakomybé galima tik jeigu yra visos civilinés atsakomybés salygos. Jeigu kreditorius tam tikry
veiksmy neatliko dél force majeure, kreditoriaus atsakomybé neatsiranda' 2.

Rangos sutart] reglamentuojanciose CK normose ne tik teisiSkai ijtvirtinta uzsakovo
pareiga priimti darby rezultata, bet ir nustatytos neigiamos uzsakovui §ios pareigos neivykdymo
teisinés pasekmes. UZsakovui vengiant priimti atlikta darba (jeigu rangos sutartyje nenustatyta
kitaip), rangovas turi teis¢ pasibaigus ménesio terminui nuo tos dienos, kuria pagal sutarti darbai
tur¢jo biiti priimti, ir du kartus rastu ispéjus uzsakova, parduoti darbo rezultata, o gauta suma,
atsiskaitgs visus sau priklausancius mokéjimus, uzsakovo vardu sumokeéti 1 depoziting saskaita
(CK 6. 662 str. 6 d.). Si speciali rangos sutarties norma konkretizuoja prievoliy teisés taisykle,
itvirtinta CK 6.56 str. 4 d., kurioje nurodoma, kad jeigu prievolés dalykas yra daiktas, o
kreditorius atsisako priimti ivykdyma, skolininkas turi pasiilyti kreditoriui priimti prievolés

ivykdyma ir nustatyti terming jvykdymui priimti. Jeigu per nustatyta terming kreditorius

" Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. sausio 19 d. nutartis civilingje byloje ,,UAB
,»Colibri” v. UAB ,,Arvio sodas”, Nr. 3K-3-63/2005, byly kategorlja 52.1.

"2 1 jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Seitoji knyga. Prievoliy teisé. Pirmas tomas. — Vilnius:
Justitia, 2003. P. 104.
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prievolés jvykdymo nepriima, laikoma, kad jis pazeidé prievole. Siuo atveju skolininkas daikta
perduoda saugoti kreditoriaus saskaita.

Kreditoriui (uzsakovui), kuris nesilaiko pareigos per nustatyta terming priimti atlikty
darby rezultata, kyla dar viena neigiama uzsakovui pasekmé: kai dél uzsakovo vengimo priimti
atliktus darbus, t. y. dél nuo rangovo (skolininko) nepriklausan¢iy priezasCiuy, praleidziamas
darbo rezultato perdavimo terminas, darbo rezultato atsitiktinio Zuvimo ar sugedimo rizika
pereina uzsakovui (kreditoriui) nuo to momento, kada rezultatas pagal sutarti turéjo biiti

perduotas uzsakovui (CK 6. 662 str. 7 d.).

3. 6. Problemos, kylancios rangovui, kuris atlieka darbus i§ uZsakovo medzZiagos

Bendru atveju, t. y. jeigu rangos sutartimi Salys nesusitaria kitaip, rangovas privalo atlikti
sutartyje sulygta darba i§ savo medziagos, savo priemonémis ir jégomis (CK 6. 647 str. 1 d.,
analogiskai kaip ir Rusijos Federacijos CK 704 str. 1 d.). Statybos rangos atveju biitent rangovas
privalo apriipinti statyba medziagomis, irengimais, detalémis ir kitokiomis konstrukcijomis,
zinoma, jeigu statybos rangos sutartis nenustato, kad tai uzsakovo pareiga (CK 6. 686 str. 1 d.).
Rangovas, atlickantis darba i§ savo medziagos, atsako uz bloga medziagos kokybe (CK 6. 647
str. 2 d.). Atitinkamai CK 6.665 str. 5 d. numato, jog darba atlikus i§ rangovo medziagos, uz
medziagy kokybg rangovas atsako kaip pardavéjas pagal pirkimo — pardavimo sutartj.

Sudétingesné situacija yra tuomet, kai rangos sutartyje numatoma salyga, nurodanti, kad
rangovas darbus atlieka ne i§ savo, bet i§ uzsakovo jam perduotos medziagos. Rangovas,
nustates, jog uzsakovo pateikta medziaga yra netinkama arba turi triikumuy, privalo nedelsdamas
apie tai informuoti uzsakova (CK 6. 648 str. 2 d.). CK itvirtinta nuostata, jpareigojanti uzsakova,
pateikiant rangovui medziagas, kartu perduoti ir §iy medziagy atitikties dokumentus, tokiu btdu
rangovas informuojamas dél medziagy kokybes. (CK 6. 648 str. 1 d.).

Svarbu pazyméti, jog rangovas jokiu budu neturéty likti pasyvus, kai jam uzsakovas
perduoda netinkamos kokybés medziagas. PrieSingu atveju jam tekty “atsakyti” uz dél jo
nerpestingumo ir neatidumo kilusius padarinius. CK 6. 648 str. 6 d. numato, jog tuo atveju, kai
del uzsakovo perduoty medziagy trukumuy, rangovas: 1) nepasiekia rangos sutartyje numatyto
rezultato, arba 2) nors ir pagamina sutartyje numatyta darby rezultata, taciau jis yra su trukumais,
todél atlikty darby rezultatas negali biiti naudojamas pagal sutartyje numatyta (ar normalia jo
paskirtj), tai rangovas turi teis¢ reikalauti, kad uzsakovas jam apmokeéty uz atlikta darba. Taciau
tokiu atveju rangovui tenka pareiga irodyti (onus proferendi), kad uzsakovo jam perduoty
medziagy trilkumy nebuvo galima pastebéti jas priimant i§ uzsakovo (CK 6. 648 str.). Rangovui

tenka pareiga irodyti, jog yra priezastinis rySys tarp uzsakovo duotos netinkamos kokybés
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medziagos ir tarp negaléjimo atlikti darba (irodyti, kad uzsakovo duota netinkamos kokybés
medZziaga yra conditio sine qua non rangovo negaléjimui atlikti darba) arba dél to, kad darbo
atlikimas tapo nejmanomas dél paslépty trikumuy, kuriy rangovas negaléjo aptikti'".

CK 6.648 str. 3 d. ipareigoja rangova uzsakovo jam duotas medziagas naudoti taupiai ir
ekonomiskai, prieSingu atveju rangovas atsako uz netinkama tos medziagos sunaudojima.
Statybos ranga reglamentuojanti CK norma nurodo, jog rangovas neturi teisés naudoti uzsakovo
pateikty medZziagy savo poreikiams, jeigu rangos sutartyje nenumatyta kitaip (CK 6. 686 str. 4
d.). Be to, rangovas privalo pateikti uzsakovui medZziagos sunaudojimo ataskaita ir jos likuti
grazinti arba, jeigu uzsakovas sutinka, sumazinti darby kaina, atsizvelgiant i rangovui likusiy
nesunaudoty medziagy vertg. Rangos sutartyje gali biiti numatytos medziagy sunaudojimo
normos, ju likuciy ir pagrindiniy atlieky grazinimo terminai, taip pat rangovo atsakomybé uz Siy
pareigy neivykdyma ar netinkama ivykdyma (CK 6. 648 str. 5 d.).

Kaip nustatyta CK 6. 657 str., rangovas privalo imtis visy imanomy priemoniy uzsakovo
jam patikéto turto saugumui uZtikrinti ir atsako uz Sio turto praradima ar suZalojima. LAT CBS
teiséju kolegija 2004 m. spalio 6 d. nutartyje c. b. B. Januskos imoné v. Vytautas Bublys
18aiSkino, kad “Pagal CK 6.657 straipsni rangovas privalo imtis visy jmanomy priemoniy
uzsakovo jam patikéto turto saugumui uztikrinti ir atsako uz sio turto praradimq ar suzalojimq.
Tai reiskia, kad rangovas atsako uz perduoto turto praradimq esant bet kuriai jo kaltés formai —
tyciai ar neatsargumui. Rangovo kalté yra preziumuojama, todél, siekiant isvengti civilinés
atsakomybés, jam tenka pareiga jrodyti kaltés nebuvimq. (...) Rangos sutarties atveju rangovo
atsakomybé yra sutartiné, o ne deliktine.”*” Tai reiskia, jog rangovui bitina imtis numatyty
sutartyje priemoniy, siekiant i§saugoti uzsakovo turta. Rangovas, kaip ir bet kuris asmuo, turintis
pareiga saugoti jam perduota turta, privalo besalygiskai imtis biitiny atsargumo priemoniy, pvz.,

laikytis prieSgaisrinés saugos, saugumo bei sanitariniy reikalavimy.

'3 M. 1. Bparunckuii, B. B. Burpsirckuii. JloroBoproe mpaBo. Obue moxoKeHus. - MockBsa: CratyT, 1997. C. 50.
"4 Lietuvos Aukiciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. spalio 6 d. nutartis civilinéje byloje B. Janugkos
imoné v. Vytautas Bublys, Nr. 3K-3-515/2004, byly kategorija 47.1; 39.6.1.
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PABAIGA

Apibendrinant $io darbo rezultatus, svarbu pazyméti, jog i§ esmés buvo pasiektas darbo
pradzioje uzsibréztas tikslas bei jvykdyti pagrindiniai uzdaviniai.

Siame darbe buvo sistemiskai atlikta teoriné rangos sutarties sampratos, jos pozymiy
analizé, aptartas LR teis¢je itvirtintas rangos sutarties teisinis reglamentavimas, apibendrinta
LAT praktika, susijusi su rangos sutarties Saliy teisiy ir pareigy igyvendinimu, nagrinétos kai
kurios rangos sutarties $aliy teisiy ir pareigy realizavimo problemos bei pasiiilyti ju sprendimo
budai.

Remdamasis §iame magistro baigiamajame darbe iSanalizuota, susisteminta ir iSdéstyta
civilinés teisés doktrinos, teisés normy, LAT suformuotos praktikos medziaga, autorius nustate,
jog Sio darbo pradzioje suformuluota hipotezé i§ esmés pasitvirtino. Nors LR CK ir kituose
Istatymuose jtvirtintas rangos sutarties Saliy, ju teisiy ir pareigy teisinis reguliavimas yra su tam
tikromis iSimtimis pakankamas, tadiau, rangos sutarties Salims, igyvendinanc¢ioms konkrecias
savo teises ir pareigas, ypac¢ sprendziant i§ gausios rangos klausimais LAT suformuotos
teisminés praktikos, daznai kyla praktiniy problemy.

Gauty iSvady patikimuma ir pagristuma uZztikrina tiriamajam darbui naudoti metodai, bei
autoriaus Siame darbe iSanalizuota civilinés teisés mokslininky teoriné medziaga, bei gausi LAT

suformuota praktika, nagrinéjant bylas, kylancias i§ rangos teisiniy santykiy.

ISVADOS

Atsizvelgdamas | Siame darbe nagrinétus rangos sutarties Saliy, juy teisiy ir pareigy

igyvendinimo praktinius probleminius aspektus, autorius nuosekliai prieina prie tokiy iSvady:

1. ISvados sekanc€ios iSnagrinéjus rangos sutarties S$aliy subjektinés sudéties

probleminius aspektus:

1) Rangos sutarties Salys yra rangovas ir uzsakovas. Statytojas neturi biiti suprantamas
kaip statyba faktiSkai uzsakantis asmuo (uzsakovas), nes gali biiti, kad uzsakovas
atstovauja kitam asmeniui ir naudoja to asmens léSas, o statini kuria ne sau. Tuo
atveju, kai statytojas, finansuojantis statybos projekta, uzsakovo funkcijas paveda
atlikti kitam asmeniui, bet neperleidzia jam nuosavybés teisiu i 1éSas, tai jis turi buti

laikomas statomo objekto investuotoju ir gaminamo daikto savininku.
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2)

Generalinis rangovas, darbams atlikti pasitelkdamas subrangova, neturi teis€s visa
apimtimi perduoti jam objekto valdytoju teisiy, kadangi generaliniam rangovui,
kaip netiesioginés civilinés atsakomybés subjektui, iSlieka atsakomybé pries
uzsakova uz pasitelkty prievolei ivykdyti treciyju asmeny - subrangovy veiksmus.
Tokiu atveju generalinio rangovo atsakomybé pasireiSkia nepakankama subrangos
darby kontrole ir objekto saugumo neuztikrinimu, nepriklausomai nuo subrangos

sutartimi subrangovui suteikty teisiy apimties.

2. ISvados sekancios iSnagrinéjus rangos darby kainos nustatymo ir mokéjimo tvarkos

uZ rangovo atliktus darbus probleminius aspektus:

1)

2)

Rangos sutartyje gali buti nustatomos dviejy rusiy kainos (atitinkamai ir samatos):
konkreti (fiksuota) ir apytikré (kompensuojanti faktines iSlaidas). UZzsakovui,
siekian¢iam aiSkumo, tikslinga susitarti dél konkrecios rangos darby kainos, taciau
rangovui palankesn¢ apytikré kaina, nustatoma uz faktiSkai atliktus darbus.
MiSriuoju principu nustatyta kaina, turinti tiek fiksuotos, tiek ir islaidas
kompensuojancios kainos bruozy, yra pranasesné nei fiksuotoji (konkrecioji) kaina,
o faktiniy iSlaidy kompensavimo principu nustatyta kaina efektyvumo poziiiriu
nusileidzia kitoms dviem. Taigi Salims, nustatant rangos darby kaina, tikslinga
derinti konkrecios ir apytikrés kainos nustatymo principus, nes i§ anksto zinomiems
darbams gali buti nustatoma konkreti kaina, o rangos darby proceso metu atlikti

papildomi darbai nustatomi pagal apytikrés kainos model;.

CK 6. 653 str. 5 d. yra jtvirtintas konkrecios kainos principas, draudziantis keisti
sutartyje fiksuota kaina. Konkrecios kainos keitimas gali bati tik iSimtiniais
atvejais: 1) pagal CK 6.653 str. 6 d. itvirtinta bendraja rangos norma (kuria reikéty
aiSkinti ir taikyti kartu su CK 6. 204 str.), kai rangovo atlickamy darby kaina
padidéja dél esminiy rangos sutarties vykdymo pokyciy (i§ anksto nenumatyto ir
esminio zaliavy, irengimy ir paslaugy pabrangimo), bei specialiose statybos rangos
normose numatytais pagrindais — 2) CK 6. 684 str. 4 d. ir 3) CK 6. 685 str. Be to,
darby kainos padidé¢jimas dél esminiy rangos sutarties vykdymo pokyciy neapima

papildomy darby (CK 6. 653 str. 4 d.), kurie aiskiai iSeina uz pradinés sutarties ribu.
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3. ISvados sekancios iSnagrinéjus mokéjimo tvarkos uZ rangovo atliktus darbus ir

prievoliy jvykdymo uZtikrinimo probleminius aspektus:

1y

2)

Pazymétina, jog avansas, kuris neatlieka prievoliy ivykdymo uztikrinimo funkcijos,
labiau atitinka rangovo interesus, o rankpinigiai vienodai tenkina ir uzsakovo, ir
rangovo interesus: rankpinigiy sutarties atveju, jeigu uz sutarties nejvykdyma
atsako gaves rankpinigius rangovas, tai jis privalo sumokéti uzsakovui dviguba
rankpinigiy suma, o avanso sutarties atveju rangovas, gaves i§ uzsakovo avansa,
taciau darbu neivykdges, privalo grazinti uzsakovui tik avansa, t. y. rangovas, gaves

avansa, jokiomis aplinkybémis neturi jo grazinti dvigubai.

Nors CK 4.175 str. 2 d. 2 p. ir 4.177 str. bei CPK nuostatos numato, kad asmeny,
susijusiy su statiniy statybomis ar rekonstrukcija, reikalavimams uztikrinti gali bti
nustatoma priverstine hipoteka, taCiau ja itvirtinantys norminiai teisés aktai
nepakankamai iS§samiai reglamentuoja priverstinés hipotekos taikymo tvarka, o tai
suteikia pagrindo tvirtinti, jog rangovas galéty nepagristai piktnaudziauti statinio
savininko teisémis.

ISskirtini pozymiai, sudarantys salygas piktnaudziauti priverstine hipoteka: 1)
priverstinés hipotekos lakSto nereikia tvirtinti notarine tvarka; 2) {registruojama
kreditoriaus valia, be skolininko sutikimo; 3) suteikia kreditoriui teis¢ daug
mazesniam skoliniam isipareigojimui uztikrinti nustatyti priversting hipoteka
didesnes vertés statiniui; 4) hipotekos terming vienasaliSkai nustato kreditorius.
Todel pirmiausia buty tikslinga pakeisti CK 4.185 str. 1 d. ir ja iSdéstyti taip:
., Hipotekos sutartis, ikeiciamo daikto savininko vienaSalis pareiskimas jkeisti
daiktq, taip pat prasymas jregistruoti priverstine hipotekq jforminami surasant
hipotekos lakstq, kuri visais atvejais tvirtina notaras.

Be to, darbo autorius iSreiSkia pagristas abejones dél dabar galiojanCios priverstinés
hipotekos redakcijos (ypac¢ CK 4.175 str. 2 d. 2 p. ir CK 4.177 str.) itvirtinimo LR
teiséje pagristumo ir biitinumo, atsizvelgiant { tai, jog esamas teisinis reguliavimas
pateikia pakankamai jprasty ir tinkamai reglamentuoty, bei praktiSkai naudojamy
kity kreditoriaus teisiy gynimo priemoniy (rangovas gali ginti savo pazeistas teises
laikinosiomis apsaugos priemonémis, pvz., turto areStu) ir kity prievoliy
uztikrinimo biidy.

Priverstineés hipotekos pagristumo ir reglamentavimo problemos galéty biiti atskiro

mokslinio darbo nagrinéjimo objektas.
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3)

Uzsakovui tikslinga susitarti su rangovu d¢l dalies mokéjimo atidéjimo, kadangi
daznai tik pra¢jus tam tikram laikui nuo rangos darby atlikimo paaiskeja atlikty
darby kokybe. Jeigu praéjus atitinkamam terminui, paaiSkéja rangovo atlikty darby
rezultato trikumai, - atidéto moké¢jimo suma pasireiskia kaip derybu objektas.
Atsizvelgiant { tai, kad ne visada rangovas gali iStaisyti savo darby rezultato
trikumus, uzsakovas gali reikalauti sumazinti turinio trikumy darby rezultato

kaina.

4. ISvados sekancios iSnmagrinéjus rangos sutarties Saliy teisiy gynimo probleminius

aspektus:

1)

2)

3)

CK 6.665 str. 1 d., esant neesminiams darbo trikumams dél netinkamos kokybés
darbo, uzsakovas (savo pasirinkimu) turi teis¢ pareikSti rangovui viena 18
alternatyviy reikalavimy: 1) neatlygintinai pasalinti trikumus per protinga terming
arba 2) atitinkamai sumazinti darby kaina, arba 3) atlyginti trikumy Salinimo
iSlaidas. UZzsakovui netikslinga reiksti reikalavimus - sumazinti turin¢io trikumuy
darby rezultato kaing ar atlyginti trikumu Salinimo i$laidas, jeigu darbo trikumuy,
apskritai, nejmanoma iStaisyti. Jeigu nurodyty veiksmy rangovas neatliecka arba
trikumai yra esminiai ir nepasalinami, uzsakovas turi teis¢ nutraukti sutarti ir

reikalauti atlyginti nuostolius (CK 6.665 str. 3 d.).

Darby priémimo aktas turi ypatinga teising reikSme, nes uzsakovas, priimdamas
atlikta darba ir pastebejes darby truikumy, gali trikumy faktu remtis tik tuo atveju,
jeigu darby priémimo akte tie trukumai buvo aptarti arba yra numatyta uzsakovo
teisé reikalavima dél trikumy paSalinimo pareiksti véliau (CK 6.662 str. 2 d.).
Svarbu pabrézti, jog statybos rangos sutarties atveju nepriklausomai nuo uzsakovo
atsisakymo pasiraSyti darby perdavimo akta pagristumo (CK 6.694 str. 4 d.),
numatyta vienasalio darby perdavimo akto galiojimo prezumpcija, todél uzsakovui
statybos rangos sutartyje patartina numatyti, kad darbai laikomi perduotais
uzsakovui ir su rangovu atsiskaitoma tik su salyga, jei darby perdavimo aktas yra

pasiraSytas abiejy Saliy.

Svarbu pazyméti, jog, remiantis CK 6. 648 str. 6 d., rangovas jokiu biidu neturéty

likti pasyvus, kai jam uzsakovas perduoda netinkamos kokybés medziagas.
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PrieSingu atveju rangovui tekty pareiga irodyti, jog yra priezastinis rysSys tarp
uzsakovo duotos netinkamos kokybés medziagos ir tarp negal¢jimo atlikti darba
arba dé¢l to, kad darbo atlikimas tapo neimanomas dél paslépty trikumy, kuriy

rangovas negaléjo aptikti.

5. Rangos sutarties Salys, igyvendindamos konkrecioje rangos sutartyje nustatytas teises ir
pareigas, turi laikytis bendryjy civilinés teisés, prievoliy ir sutar¢iy vykdymo principy, o
ypac privalo saziningai bendradarbiauti, derinti savo veiksmus, kadangi rangos sutarties
Salis sieja sudétinga ir paini prieSprieSiniy teisiy ir pareigu sistema (ranga - dvisalé
sutartis). IS esmés visy rangos sutarties Saliy teisiy ir pareigy tinkamas jgyvendinimas

priklauso nuo bendradarbiavimo principo laikymosi sutartiniy santykiu metu.
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RANGOS SUTARTIES SALIU, JU TEISIU IR PAREIGU TEISINIO REGULIAVIMO
PRAKTINIAI PROBLEMINIAI ASPEKTAI

Pagrindinés sqvokos: rangos sutartis, rangovas, uzsakovas, generalinis rangovas,

subrangovas, esminés sutarties salygos.

SANTRAUKA

Siame magistro baigiamajame darbe méginama sisteminiu poZitiriu atskleisti, istirti ir
[vertinti rangos sutarties sampratos ir dalyko pozymius, Sios sutarties Saliy, bei ju teisiy ir
pareigy teisinio reglamentavimo, itvirtinto LR CK, istatymuose bei teismy praktikoje, salygotas
teorines ir ypac¢ praktines problemas.

Darbe analizuojami esminiai rangos sutarties pozymiai ir turinio salygos, dél ju
igyvendinimo, kylantys praktiniai klausimai. Akcentuojama, jog rangos sutarties Salys
igyvendindamos savo teises ir pareigas, kurios yra prieSprieSinio pobudzio, privalo
bendradarbiauti.

Rangos sutarties subjektiné sudétis nagriné¢jama, atsizvelgiant { uzsakovo ir rangovo
sutartiniy santykiy ypatumus. Taip pat aptariami klausimai, kylantys dél subrangos sutarties Saliy
teisiy ir isipareigojimu pasiskirstymo bei atsakomybés, susijusios su nepakankama subrangovo
darby kontrole, riby.

Atskirame darbo skyriuje analizuojami konkrec¢iy rangos sutarties Saliy teisiy ir pareigy
praktiniai probleminiai aspektai, ypac tie, kurie buvo nagrinéti Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo
praktikoje bei pateikiami kai kuriy problemy sprendimo biidai. Nagrin¢jami rangos darbuy kainos
nustatymo principai ir mokéjimo tvarkos uz rangovo atliktus darbus bei prievoliy, kylanciy i$
rangos sutarties, {vykdymo uztikrinimo probleminiai aspektai (tiriamos priverstinés hipotekos
taikymo galimybés statinio savininko atzvilgiu). Taip pat svarstomi rangovo teisés siekti
ekonomijos teigiami ir neigiami aspektai. Akcentuojama, viena vertus, rangovo pareigos laikytis
kokybées ir terminy reikalavimy, atliekant darbus, kita vertus, uzsakovo pareigos tinkamai priimti
rangovo atlikty darby rezultata ir uz ji sumokéti sutarta kaina, bei nurodomos §iy pareigu
netinkamo vykdymo pasekmeés.

Apzvelgdamas darby rezultatus, autorius pazymi, jog nors LR teis€je itvirtintas rangos
sutarties teisinis reguliavimas yra, i§ principo, pakankamas, tafiau, rangos sutarties Salims,
igyvendinancioms konkreCias savo teises ir pareigas, daznai kyla praktiniy problemy.
Remdamasis tuo, kas buvo S$ia tema iSdéstyta, autorius prieina prie Sio darbo pabaigoje

pateikiamy iSvady.
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THE PRACTICAL PROBLEMATICAL ASPECTS OF LEGAL REGULATION OF
INDEPENDENT WORK CONTRACT PARTIES, THEIR RIGHTS AND OBLIGATIONS

Keywords: contract of independent work, independent work contractor, customer, general

independent work contractor, subcontractor, general conditions of independent work contract.

SUMMARY

The purpose of this article is to introduce problematical questions of legal regulation of
independent work contract parties, their rights and obligations.

The author has analyzed special legal literature and concentrates on problems determinate
of legal regulation of Civil Code of the Republic of Lithuania. The article also provides for the
review of conditions of independent work contract prepared by FIDIC and recommended for
general use in case of engineering and building construction contracts.

Independent work contractor is responsible for the means and methods to be used in the
construction of the project in accordance with the contract of independent work agreement.
General independent work contractor involves subcontractors to fill in the additional areas of
work. In the author’s point of view contracting parties are fully obligated cooperate and be
carefully performing the work under contract.

A separate part of the article analyses certain aspects of particular rights and obligations
of contracting parties. The contractor is obligated to take all necessary measures to ensure that
the result of works satisfies regulations containing essential requirements and standards of
quality established under the contract. Moreover, the contractor is responsible for damages that
occur as a result of the contractor’s fault, and he is obligated to protect property of customer.

Therefore, the article tries to analyze the customer’s obligation to take the result of work
from contractor and pay the contractor the price as provided in contract. However it should be
noted that the customer has a right to make periodical visits to the work site for the purpose of
implementation of control function.

The author has analyzed the topic and came to the following conclusions, that the legal
regulation, established in legal acts of Republic of Lithuania, of contract parties’ rights and
obligations is sufficient, but in particular cases implementation of legal conditions become

problematical.
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PRIEDAI

Rangos teisiniy santykiy dalyviy bendradarbiavimo formos

Sshema Nr.1
Projektuotojas,
Uzsakovas architektas,
konsultantas,
inzinierius ar (ir)
konstruktorius
Generalinis
rangovas
Subrangovas Subrangovas Subrangovas

projektavimo, konsultavimo ark kt., sutartis

rangos teisiniai santykiai

(rangos sutartis)

subrangos teisiniai santykiai

néra tiesioginiy sutarciy,
bet vykdomos kontrolés funkcijos
(darby kokybeés, finansavimo, terminy)

rangos sutarties Salys
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Schema Nr. 2
Rangos teisiniy santykiy dalyviy bendradarbiavimo formos

Projektuotojas,
Uzsakovas architektas,
konsultantas,
inZinierius ar (ir)
konstruktorius
Generalinis Rangovas
rangovas |
Subrangovas Subrangovas Subrangovas

projektavimo, konsultavimo ark kt. sutartis

tiesioginiai rangos santykiai
(rangos sutartis)

________________________ néra tiesioginiy sutarciy,
bet vykdomos kontrolés funkcijos
(darby kokybeés, finansavimo, terminy)

subrangos teisiniai santykiai

bendradarbiavimo pareiga
(nesant tiesioginés sutarties)

rangos sutarties Salys
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