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IVADAS

Temos aktualumas

Asmeniui padarytos turtinés ir neturtinés zalos atlyginimas yra konstituciné zmogaus
teise, jtvirtinta Lietuvos Respublikos Konstitucijos® 30 straipsnyje, kur nurodoma, kad “"asmeniui
padarytos materialinés ir moralinés Zalos atlyginimg nustato jstatymas", taciau iki pat 2001 mety,
kai jsigaliojo naujas Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas® (toliau - CK), neturtings,
Konstitucijoje jvardintos moraline, t.y. zalos, patirtos ne dél atitinkamo materialaus turto
praradimo, o nematerialiais pagrindais, atlyginimas nebuvo tinkamai reglamentuotas. CK
isigaliojimas neturtinés Zalos instituta sukonkretino ir davé paskatg $io instituto vystymuisi
Lietuvos Respublikos teisingje sistemoje. Taigi, neturtiné Zzala yra pakankamai naujas reiskinys
Lietuvos teis¢je. Taciau kartu tai yra beveik kiekvienam sgmoningam pilieciui girdéta ir daznai
aktuali savoka. Panagrin¢jus teismy praktika matyti, kad neturtinés zalos atlyginimo
reikalavimas yra keliamas itin dideliame skaiCiuje jvairaus pobiidzio byly: darbo teisés, Seimos,
garbés ir orumo, sandoriy nugin¢ijimo, ikiteisminio tyrimo, eismo jvykiy bylose ir, zinoma,
bylose, kylanCiose d¢l asmeny nusikalstamos veikos. Akivaizdu, kad asmuo, nukenté¢jes nuo kito
asmens nusikalstamos veikos, daznu atveju patyria ne tik materialing zalg, taciau ir nematerialig
skriauda, ir turi teiséta lukestj, kad $i skriauda bus atlyginta.

Vis de¢lto, nepaisant esamo neturtinés zalos reglamentavimo, neturtinés zZaloS
kompensavimas vis dar kelia nemazai diskusijy. Susiduriama su aktualiais klausimais, kada
galima laikyti, kad buvo patirta neturtiné zala, kaip jvertinti, kokio dydzio neturtiné zala buvo
patirta, koks asmeny ratas ja patyreé ir kaip §i Zala turéty biiti atlyginta. Sie klausimai nagrinéjami
tiek akademiniu lygmeniu, tiek kasdienése diskusijose. Egzistuojantys neaiSkumai ir neturtings
zalos atlyginimo probleminiai aspektai kelia grésme¢ Sio teisinio instituto reputacijai:
iSkreipiamas neturtinés Zalos suvokimas, atsiranda piktnaudZiavimo S§ia teise galimybé, o kitais
atvejais - grésmé dél Sios teisés neveiksnumo. Reikalingi i$samiis neturtinés zalos instituto
tyrimai, egzistuojanciy Sioje srityje problemy isrySkinimas ir galimy jy sprendimo priemoniy

pasitlymas.

'Lietuvos Respublikos Konstitucija / Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.
’Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.



Temos iStyrimo mokslinéje literatiiroje lygis

Kadangi, kaip minéta, neturtinés zalos institutas yra pakankamai naujas reiSkinys
Lietuvoje, jis néra placiai iSnagrinétas. Neturtinés Zalos tyrinéjimu misy Salyje per pastargjj
desimtmet] uzsiémé pagrinde keletas analitiky. Paminétini S. Cirtautienés tyrimai Sioje srityje:
monografija "Neturtinés zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo budas", keletas straipsniy
leidinyje "Jurisprudencija" ("Neturtinés zalos atlyginimas kaip neturtiniy vertybiy gynimo
budas", 2005 m., "TreCiyjy asmeny teisés | neturtinés zalos atlyginimg sutrikdzius nukentéjusiojo
sveikatg arba atémus gyvybe", 2007 m.). Vienas naujausiy tiriamyjy darby $ioje srityje yra R.
Volodko monografija "Neturtinés Zalos atlyginimas Lietuvoje", kuria pladiai remiasi ir kiti
autoriai, bandantys gilintis ] neturtinés Zalos atlyginimo procesa (pvz. S. Bikelis).Taciau S.
Cirtautienés tyrimo objektu buvo pasirinkta daugiau lyginamoji bei istoriné neturtinés Zalos
instituto analizé, koncentruotasi tik ties tam tikrais neturtinés Zalos atlyginimo aspektais. R.
Volodko monografijoje taipogi atsiribojo nuo platesnés neturtinés Zzalos kompensavimo
baudZiamajame procese analizés.

Kalbant apie neturtinés zalos atlyginimo baudZiamajame procese analizg, Svarbiausi yra
A. Rudzinsko darbai. Autorius yra publikaves visg eile moksliniy straipsniy ("Nusikalstant
padarytos moralinés (neturtinés) zalos apskai¢iavimo metodikos problemos", 1999 m.,
"Nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginimas: lyginamieji aspektai”, 2001, "Neturtinés zalos
samprata bei jos kompensavimo problemos civilinéje ir baudziamojo proceso teis¢je", 2001,
"Neturtinés zalos atlyginimo klausimai naujajame civiliniame kodekse", 2002 m., ir kt.). 2001
metais autorius yra apsigynegs ir daktaro disertacijg tema "Nusikalstama veika padarytos zalos
atlyginimo materialiniai ir procesiniai teisiniai aspektai”. Tac¢iau visi Sie tyrimai buvo atlikti
ganétinai senai, dar iki 2003 mety, kuomet jsigaliojo naujasis Baudziamojo proceso kodeksas®
(toliau -BPK), jtvirtings galimybg reikalauti neturtinés zalos atlyginimo baudziamajame procese.
Prie pastaraisiais metais atlikty iSsamesniy neturtinés zalos atlyginimo baudziamajame procese
analiziy galima paminéti S. Bikelio publikacija "Neturtinés Zalos atlyginimas (?) baudZiamosiose
bylose dél gyvybés atémimo ir sunkaus sveikatos sutrikdymo", publikuotg 2011 m. leidinyje
"Teisés problemos". Taigi galima teigti, kad egzistuoja naujesniy ir iSsamesniy nusikalstama

veika padarytos neturtinés zalos atlyginimo tyrimy poreikis.

*Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.



Atsizvelgiant | nurodytg temos aktualumg, Sio magistro darbo tyrimo objektas -
nusikalstama veika padarytos neturtinés zalos atlyginimas: bendrieji teoriniai pagrindai ir
baudziamosiose bylose susiformavusios teismy praktikos analiz¢.

Tyrimo dalykas - nusikalstama veika padarytos neturtinés Zalos reglamentavimas, teisés

doktrina ir teisminé praktika.

Keliama darbo hipotezé - neturtinés Zzalos atlyginimo baudziamajame procese
reglamentavimas néra pakankamas ir egzistuoja nusikalstama veika patirtos neturtinés zalos

fakto ir dydzio nustatymo problema.

Darbo tikslas ir uZdaviniai

Darbo tikslas - istirti, ar nusikalstama veika padarytos neturtinés Zalos atlyginimo
baudziamosiose bylose procesas leidzia tikétis nukentéjusiam asmeniui tinkamos jo interesy

apsaugos.

Darbo uZdaviniai:
1. Atskleisti neturtinés zalos sampratg (jos sgvoka, tikslus ir funkcijas).
2. Istirti neturtinés Zalos atlyginimo baudziamajame procese reglamentavimg bei Siy teisés
normy taikyma.
3. Atskleisti bei jvertinti pagrindinius nusikalstama veika padarytos neturtinés zalos nustatymo
Kriterijus.
4. Isigilinti ] Lietuvos baudziamajame procese priteistinos neturtiné€s zalos atlyginimo dydzius.
5. Pateikti pasitlymus nusikalstama veika padarytos neturtinés Zalos atlyginimo praktinio

taikymo problemy sprendimui.

Tyrimo metodika

Nagrinéjant nurodyta tyrimo objekta, bus naudojami keli tyrimo metodai:
1. Dokumenty analizés metodas - pirminiai tyrimo duomenys bus gaunami i§ keleto pobiidzio
dokumenty (jstatymy, teismy praktikos).
2. Istorinis metodas - naudojamas atskleidziant neturtinés zalos atlyginimo instituto geneze.
3. Teleologinis metodas - naudojamas atskleidziant neturtinés zalos atlyginimo baudziamajame

procese tikslus.



4. Apibendrinimo metodas - vadovaujantis naudotais dokumentais ir literatira apibendrinamos

galutings iSvados ir teikiami pasitilymai.

Darbo struktira

Sj darba sudaro trys tarpusavyje susijusios dalys. Pirmoje dalyje atskleidZiama bendriné
neturtinés Zalos samprata, tikslai ir funkcijos. Antroje dalyje gilinamasi j teorinius neturtinés
zalos atlyginimo baudZiamosiose bylose proceso aspektus (proceso organizavimo formas,
proceso dalyvius, kurie gali kreiptis dél neturtinés Zalos atlyginimo). Galiausiai, treciojoje
magistro darbo dalyje, remiantis teismine praktika, iSrySkinami pagrindiniai nusikalstama veika
padarytos neturtinés Zalos atlyginimo probleminiai aspektai: kritiSkai pazvelgiama j neturtinés
zalos nustatymo baudziamajame procese kriterijus bei atliekama priteisty nusikalstama veika
padaryty neturtiniy zaly dydZziy suvestiné analizé. Tyrimas atliekamas siekiant apibendrinti, kiek
sékmingai Lietuvoje veikia neturtinés zalos atlyginimo baudziamajame procese institutas, ar
praktikoje yra pasiekiami neturtinés Zalos atlyginimo pagrindiniai tikslai. ISrySkinus pagrindines

problemas, isvadose teikiami pasitilymai $iy problemy sprendimui.

Darbe naudojami keliy riiSiy Saltiniai. Pirmiausia, remiamasi jau atliktais neturtinés Zalos
atlyginimo, tame tarpe ir baudziamosiose bylose, tyrimais, t.y. S. Cirtautienés, R. Volodko, A.
Rudzinsko ir kt. darbais. Teisingje doktrinoje neturtinés zalos institutas yra aptartas daugiau
bendrine prasme, t.y. kas patenka ] $io instituto sgvoka, kokiy tiksly juo siekiama ir pan., tod¢l
nurodyty autoriy darbais daugiau remiamasi teorin¢je darbo dalyje. Tuo tarpu aptariant
neturtinés Zalos atlyginimo procesa, Zalos nustatymo kriterijus bei priteistiny kompensacijy dyd;
baudziamosiose bylose, atliekamas Lietuvos teisés akty, pirmiausia CK bei BPK, ir teismy,
pagrinde Lietuvos AuksSc¢iausiojo Teismo, kaip paskutinés instancijos, taCiau ir Lietuvos
apeliacinio teismo (jvertinant, kad ne visi skundai kasacing¢je instancijoje yra priimami),
praktikos tyrimas. Taip pat, kaip vienas i§ $io darbo Saltiniy naudojama Lietuvos Auks¢iausiojo

Teismo biuletenyje ,,Teismy praktika“ apibendrinta darbui aktualiy byly apzvalga.



1. NETURTINES ZALOS SAMPRATA

Konstitucijos II skirsnyje "Zmogus ir valstybé" yra jtvirtintos teisés j tokias neturtinio
pobudzio vertybes, kaip gyvybé, orumas, privataus gyvenimo nelieCiamumas, sveikata ir kt.
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos4 1 straipsnio pagrindu Salys (tarp jy
ir Lietuva) garantuoja kiekvienam jy jurisdikcijoje esanCiam zmogui teises ir laisves, apibréztas
Sios Konvencijos pirmame skyriuje, tarp jy - teis€¢ | gyvybe, kankinimo draudimas, asmens
nelieCiamybé, asmeninio ir §eimos gyvenimo pagarba ir kt. Todé¢l akivaizdu, kad valstybé ir
istatymy leidéjas turi pareigg uztikrinti $iy neturtiniy teisiy ir neturtiniy vertybiy apsauga,
tinkamg jgyvendinimg bei numatyti realias jy gynimo priemones. Asmens patiriama
nematerialiné Zala atsiranda tais atvejais, kai yra pazeidziami tam tikri asmeniniai neturtiniai
gériai.

Kaip teigiama R.Volodko monografijoje®, nematerialinés Zalos kompensavimo
uzuomazgy teiséje galima aptikti jau pirmuosiuose mums Zinomuose istoriniuose Saltiniuose.
ir atlikima; kiino suzalojimo atveju Salia Taliono principo buvo taikomos ir piniginés baudos,
kurios turéjo nubausti kaltininkg ir kartu kompensuoti nukentéjusiojo praradimus. Vis délto,
Lietuvos teisés sistema, kitaip nei kitos romany-germany teis€s Seimos valstybés, ilgus metus
apskritai nepripazino galimybés atlyginti neturting Zalg. Iki 1940 mety didesnéje nepriklausomos
Lietuvos teritorijos dalyje galiojusiame Rusijos jstatymy sagvade (X tomo | dalies 670 straipsnis)
buvo numatyta, kad asmens nuoskaudos ar jzeidimo nuskriaustojo patirti kredito ar turto
nuostoliai atlyginami teismo nuoZiiira ir nutarimu, taciau rasti §ios normos taikymo pavyzdziy
nejmanoma. Sovietmeciu Lietuvoje galioj¢ jstatymai Zinojo tik turtinés zalos kategorija, o
neturtinés Zalos atlyginimo apskritai nenumaté, tad moralinés zalos sampratos ir atlyginimo
klausimai tebuvo tik moksliniy diskusijy dalykas, kuriy esminis - moralinés zalos kompensavimo
pinigine forma leistinumo problema. Tik Lietuvai atkiirus nepriklausomybe, buvo suvokta, kad
teiséje, ypaC privatinéje, turi vyrauti ir jsitvirtinti taip vadinamas "bendrazmogisky vertybiy
prioriteto principas", reiSkiantis, jog teis¢, garantuodama visokeriopg turtiniy teisiy bei interesy
gynimg, negali ignoruoti ir "diskriminuoti" asmeniniy neturtiniy vertybiy, palikdama jas be
efektyvios teisinés apsaugos.

Pirmg karta postsovietingje Lietuvoje moralinés Zzalos prisiteisimo galimybé buvo
jtvirtinta 1990 m. vasario 19 d. priimtame Spaudos ir kity masinés informacijos priemoniy

jstatyme. Visuose neturting zalg analizuojanCiuose darbuose yra teigiama, kad bitent nuo Sio

*Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija / Valstybés zinios. 1995, Nr. 40-987.
*Volodko R. Neturtinés Zalos atlyginimas Lietuvoje. - Vilnius: V] Registry centras, 2010. - P. 28-36.



teisés akto jsigaliojimo Lietuvoje buvo pradétas kurti tuo metu dar vadintos moraline zala
institutas. 1992 m. spalio 25 d. priimta Lietuvos Respublikos Konstitucija jtvirtino konstitucing
asmens teis¢ ] moralinés zalos atlyginimg. Taciau dar gana ilgg laikg Sios konstitucinés teisés
jgyvendinimas, ypa¢ baudziamajame procese, nebuvo tinkamai sureglamentuotas. 2001 metais
iSleistame straipsnyje A. Rudzinskas pabréz¢, kad "jgyvendinti konstitucing asmens teis¢ |
moralinés Zalos atlyginimg baudziamajame procese Lietuvoje vis dar sudétinga. Jeigu asmeniui
nusikalstama veika padaroma zala, jskaitant ir moraline, jis pripazjstamas nukentéjusiuoju pagal
LR BPK 60 straipsnj. Sis straipsnis jau buvo 1961 m. priimtame BPK, tadiau neturtiné
(moraliné) zala baudziamajame procese tiek anks¢iau, tiek dabar suprantama ,,siaurgja“ prasme,
ty. tik kaip tam tikry nusikaltimy, numatyty LR BK 132 (Smeizimas), 133 (jzeidimas)
straipsniuose, padarinys. <..> Pagal Siuo metu galiojanius jstatymus néra galimybés
nukentéjusiajam atlyginti padaryta ,,moraling* (neturting) Zzala, nes baudziamojo proceso
Istatymas numato vienintel] atveji — asmenj pripazinti civiliniu ieSkovu tik tada, kai jam
padaroma materialiné zala (LR BPK 61 str.). Taigi susidaro gana jdomi situacija. Galiojantys
teisés aktai preziumuoja, kad nusikalstama veika gali biiti padaroma moraliné (neturtiné) zala, o
atlyginimo procediiros baudziamasis procesas nenumato."®

Tik 2001 m. liepos 1 d. jsigaliojusiame CK 6.250 straipsnyje buvo jtvirtinta aiSki
neturtinés Zalos atlyginimo galimybeé. CK 6.250 str. 1 d. neturtiné Zala apibréziama, kaip asmens
fizinis skausmas, dvasiniai iSgyvenimai, nepatogumai, dvasinis sukrétimas, emociné depresija,
pazeminimas, reputacijos pablogéjimas, bendravimo galimybiy sumazéjimas ir kita, teismo
jvertinti pinigais. CK 6.250 str. 2 d. pagrindu neturtiné zala atlyginama tik jstatymy nustatytais
atvejais. Neturtine zala atlyginama visais atvejais, kai ji padaryta dél nusikaltimo, asmens
sveikatai ar d¢l asmens gyvybés atémimo bei kitais jstatymy nustatytais atvejais. Teismas,
nustatydamas neturtinés zalos dydj, atsizvelgia i jos pasekmes, $ig Zalg padariusio asmens kalte,
jo turting padét], padarytos turtinés zalos dyd;j bei kitas turinCias reikSmés bylai aplinkybes, taip
pat 1 saziningumo, teisingumo ir protingumo kriterijus. 2003 m. geguzés 1 d. jsigaliojo naujas
BPK, kurio 109 str. jtvirtinta teisé asmeniui, dél nusikalstamos veikos patyrusiam turtinés ar
neturtinés Zalos, baudZiamojoje byloje pareiksti kaltinamajam arba uz kaltinamojo veikas
materialiai atsakingiems asmenims civilinj ieSkinj. Teismas ji nagrinéja kartu su baudziamaja
byla. Taigi 2003 m. geguzés 1 d. galima laikyti ta data, nuo kurios neturtinés zalos institutas
buvo jtvirtintas Lietuvos baudziamojo proceso teiséje.

Lietuvos Respublikos teismy praktikoje neturtiné Zzala apibréziama taip pat, kaip

numatyta CK 6.250 str. 1 d. Beje, teisinéje literatiiroje daznai pabréziama, kad Lietuva yra viena

°Rudzinskas A. Neturtinés Zalos samprata bei jos kompensavimo problemos civilingje ir baudZiamojo proceso
teiséje//Jurisprudencija. 2001, t. 21 (13). P. 71.
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i§ nedaugelio valstybiy, kurioje neturtinés Zalos samprata yra jtvirtinta jstatymu. Manytina, kad
tai yra protingas sprendimas, nes taip iSnyksta galimy spekuliacijy ir svarstymy, kas laikytina
neturtine zala, o kas ne, galimyb¢, ir | teis¢ jneSama pakankamai aiSkumo. Teismai nebeturi
papildomos pareigos, taikydami teise, aiskinti pacig neturtinés zalos sgvoka.

Neturtiné zala yra traktuojama kaip viena i§ civilinés atsakomybés formy, todél jai
atsirasti reikalingos civilinés atsakomybés salygos: neteiséti veiksmai, patirta zala ir priezastinis
rySys tarp jy. I zalg padariusio asmens kalt¢ atsizvelgiama vadovaujantis CK 6.248 str. jtvirtinta
norma. Svarbu paminéti ir tai, kad CK 6.250 str. 1 d. pateiktas padariniy, kuriuos konstatavus
turi biiti atlyginama neturtiné Zala, saraSas néra baigtinis, zodziai "ir kita" palieka teismui teise
jvertinti konkreCias bylos aplinkybes ir sprgsti, ar buvo patirta neturtiné zala. Taigi, nors
ijstatymas Lietuvoje pateikia neturtinés Zzalos apibrézimg, taCiau kartu neatima i§ teismy
diskrecijos laisvés, palikdamas jiems galuting teis¢ spresti pagal konkrecias bylos aplinkybes.

Paciu bendriausiu pozitriu neturtiné Zala apima asmens fizinio ir dvasinio pobudzio
kan¢ias, i§gyvenimus ir sukrétimus. Zala padaroma asmeninéms ir neturtinéms vertybéms, taciau
jvertinama pinigais ir kompensuojama. Fizinés kancios - tai asmens dél kito asmens neteisétos
veikos patiriamas fizinis skausmas, kiino zalojimas, organizmo vientisumo pazeidimas, tam tikri
negatyvis fiziologiniai poky¢iai, sukeliantys fizinj diskomforta. Atitinkamai dvasinio pobiidzio
kancios ir iSgyvenimai reiSkia neigiamas emocijas bei emocines biisenas, sglygotas neteiséto
1siskverbimo j dvasing asmenybés sgmonge, dvasinj sukrétima, susijusj su psichologinio pobtidzio
iSgyvenimais - baime, pasipiktinimu, skriauda, liidesiu, géda, vienatve, bejégiSkumu, depresija,
psichine trauma, noro gyventi praradimu, asmenybés kompleksais ir panaSiais individualiais
jausmais7. Vienas pirmyjy Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo bandymy placiau iSaiSkinti, kas
patenka ] neturtinés zalos sgvoka buvo visuomenéje placiai nuskambéjusi ligoningje sunkiai
suzaloty naujagimiy byla. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas (toliau - LAT) 2005 m. balandZio 18
d. nutartyje civilinéje byloje Nr. 3K-7-255/2005 L.Z., M. Z., V. Z, G.Z. prie$ VS] Marijampolés
ligoning pasisake, kad "fiziniam asmeniui neturtiné zala padaroma fizinio ir dvasinio pobtdzio
pakenkimais, kurie sukelia kancias ir iSgyvenimus. Tai yra asmeniui nenaudingas poveikis.
Asmeniui jis dél to yra nepalankus, nepriimtinas ir bet kurio protingo asmens pozitiriu neturi biiti
daromas. Tai gali biti fizinis skausmas, kiino zalojimas, organizmo vientisumo pazeidimas, taip
pat juos lydintys dvasiniai iSgyvenimai, nes asmuo apmasto jvykusias pasekmes. Fizinio
poveikio atveju fizines pasekmes asmuo vertina ne vien dél jau jvykusio fakto, bet
neiSvengiamai vertina ateities pozitiriu — kaip skausmo sukélimas ar kiino suzalojimas paveiks
tolimesng jo sveikata, nes fizinis asmuo nuolat susirlipings savo ateitimi ir iSlikimu, t.y. savo

fiziniu ir dvasiniu saugumu. Neigiamas fizinis poveikis, pasireiSke¢s pavojingy gyvybei sunkiy

"Volodko R. Neturtinés alos atlyginimas Lietuvoje. - P. 44.



kiino suzalojimy padarymu, yra lydimas paties suzaloto asmens dvasiniy iSgyvenimy, kurie
asmeniui yra destruktyvis ir dél to vertinami kaip darantys neturting Zala"®,

Svarbu ir tai, kad neturtiné zala, kylanti i§ fiziniy ir dvasiniy kanc€iy, netalpina savyje
jokio turtinio elemento. Neturtiné Zala tik netiesiogiai turi jtakos nukentéjusiojo turtinei sriéiai,
pavyzdziui, apriboja darbinguma, atima maitintoja 1§ jo iSlaikomy asmeny gyvybés atémimo
atveju, kas sukelia $iems subjektams turtinio pobiidzio pasekmiy®’. Tadiau vertybés, kurios yra
pazeidziamos asmeniui padarant neturting zala, yra biitent nematerialinio pobiidzio vertybes,
tiesioginiy materialaus pobtidzio nuostoliy ar praradimy (turto netekimas, daikto sugadinimas,
piniginiy 1éSy praradimas) $iuo atveju nukentéjes asmuo nepatyria, o jei juos patyria, tai §i Zala
yra priskiriama turtinei Zzalai ir yra atlyginama vadovaujantis teisés normy nuostatomis,
reglamentuojanCiomis turtinés zalos atlyginimg. Jei abi zalos yra patirtos kartu, teismo jos
visuomet yra aiSkiai atskiriamos ir kompensacijos yra priteisiamos aiSkiai atskirtomis pinigy
sumomis.

Teisés doktrinoje néra vieningos nuomonés, kokiy tiksly siekiama neturtinés zalos
atlyginimu ir kokias funkcijas atlieka neturtiné zala. Skiriamos 3 galimos neturtinés zalos
funkcijos: baudziamoji, kompensaciné ir prevenciné. Taliau viena i§ §iy funkcijy - neturtinés
zalos priteisimo traktavimas kaip baudos kaltajam asmeniui, Siuolaikinéje teisés doktrinoje yra
vertinamas kaip teisinis anachronizmas ir to siiloma atsisakyti.

Pozitris, kad neturtinés Zalos atlyginimas yra baudiné sankcija, kurios funkcija yra
nubausti zala padariusj asmenj, 1§ esmés vyravo iki pat XXI amziaus pradzios. R. Volodko
pabrézia, kad "pastargja id¢ja buvo persmelktas ir 1964 m. Lietuvos civilinis kodeksas bei kiti
civiliniai jstatymai, kuriuose ilga laikg buvo nustatytos tvirtos piniginés sumos, kaip dvasiniy bei
fiziniy kanc¢iy kompensacijos ribos, kurios biidamos i§ anksto Zinomomis, galéjo sudaryti labiau
baudinés - represinés, skiriamaja ribg tarp civilinés ir baudZiamosios teisés trinanéios nei
kompensacinés sankcijos vaizda, taip pat sunkiai gal¢jo jgyvendinti prevencing - aukléjamaja

civilinés atsakomybes funkcijq”10

. Galima teigti, kad jei neturtinés zalos atlyginimu bty
sickiama tik nubausti kaltgjj dél zalos asmenj, neturtinés Zalos atlyginimas biity jmanomas tik
tais atvejais, yra nustatoma zalg padariusio asmens kalteé, o priteisiamos Zalos dydis priklausyty
ne nuo nukentéjusiojo patirty iSgyvenimy, o nuo kaltininko veiksmy intensyvumo, tyc€ios ir pan.
D¢l to, kaip teigia S. Cirtautien¢, "baudinés funkcijos ir baudiniy elementy atsisakymas

neturtinés zalos atlyginimo srityje grindziamas id¢ja, kad bet kokie baudiniai elementai (pvz.

|LAT CBS 2005-04-18 nutartis c. b. L.Z, M.Z., V.Z, G.Z. v. Vsl Marijampoleés ligoniné, Nr. 3K-7-255/2005.
*Volodko R. Neturtinés Zalos atlyginimas Lictuvoje. - P. 45-46.
“Ten pat - P. 70-71.
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zalg padariusio asmens kaltés laipsnis ir pan.) Zalos atlyginimo santykiuose prieStarauja
Siuolaikinés civilings teisés paskirgiai."*

Siuolaikingje teisés doktrinoje kaip pagrindiné funkcija, kurig atlicka neturtinés Zalos
atlyginimas, yra jvardijama kompensaciné funkcija. Si funkcija i$skiriama ir Lietuvos teismy
praktikoje. Neturtine zala siekiama atlyginti uz nukentéjusiojo patirtg skriaudg. Ji turi buti
atlyginama tokio dydzio, kad kiek jmanoma teisingiau biity atlyginama nukentéjusiajam. Tiesa
teismy praktikoje pabréziama, kad nors neturtinés zalos instituto paskirtis - teisingai
kompensuoti patirtg dvasinj skausma, neigiamus iSgyvenimus, nepatogumus, tac¢iau neturtinés
zalos atlyginimo srityje visiS§ko zalos atlyginimo principas (restitutio in integrum) objektyviai
negali buti taikomas visa apimtimi.*? Taip yra todél, kad neturtinés Zalos atlyginima lemia
biitinybé kompensuoti tokig zalg, kurios jvertinti pinigais néra jmanoma, nes ji padaroma
piniginés iSraiSkos neturinioms vertybéms, néra susijusi su tam tikrais turtiniais praradimais, o
pasireiSkia dvasinio pobiidZio netekimais, taciau vis tiek néra kito biido ja atlyginti, kaip tik
jvertinti pinigais ir iSmokeéti atitinkamo dydzio kompensacijag. Tam tikra situacijg skirtingi
asmenys gali jvertinti labai skirtingai ir tai, kas vienam asmeniui reikSty didelj dvasinj sukrétima,
kitam gali biiti ne tiek ir reikSminga. I§ to iSvedamas pagrindinis neturtinés zalos atlyginimo kaip
kompensacijos tikslas - ne tiek nukentéjusiojo asmens grazinimas j buvusig padétj, nes daznu
atveju tai praktiSkai nebéra jmanoma, patirtas dvasinis sukrétimas visam laikui pakeicia
nukentéjusiojo asmenybe, pozilir] ] supant] pasaulj ir viding savijauta, bet siekiama
nukentéjusiajam suteikti galimybe jgyti alternatyvy komfortg ir pasitenkinima teikiancius
dalykus, imtis naujos veiklos, kuri padéty kuo nors kitu pakeisti prarastas galimybes ir
atsiradusius nepatogumus. Pinigais kompensuojant asmens patirta neturting Zalg yra siekiama
padéti Siam asmeniui pamirSti patirta paZzeminimg, jo dvasinio pasaulio sukrétimg bei to
padarinius ir suteikti teigiamy emocijy. Pinigais negali biiti sugrazinta tai, kas prarasta, priesingai
nei turtinés Zalos atlyginimo atveju, netgi didziausia pinigy suma nepadés atkurti tai, kas turéta,
jsigyti naujg tokig pacig vertybg, todél neturtinés zalos atlyginimu daugiau yra siekiama
paguosti, nuraminti nukentéjusjjj. Sis funkcionalus poziiiris j neturtinés Zalos atlyginima yra
iSreiSkiamas ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo formuluojamoje doktrinoje. 2006-08-
19 nutarime Konstitucinis Teismas pasisaké: "moraliné Zala yra dvasiné skriauda, kurig tik
salygiskai galima jvertinti ir kompensuoti materialiai; padarytos moralinés Zalos, kaip asmens
patirtos dvasinés skriaudos, neretai apskritai niekas (inter alia jokia materiali kompensacija)
negali atstoti, nes asmens psichologinés, emocinés ir kitokios blisenos, buvusios iki tol, kol jis

patyré dvasing skriauda, nejmanoma sugrazinti — tokig buiseng kai kada (geriausiu atveju) galima

"Cirtautiené S. Neturtinés zalos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo biidas. - Vilnius: Justitia, 2008. - P. 64.

2| AT CBS 2010-02-17 nutartis c. b. P. S. v.Lietuvos Respublika, Nr. 3K-3-89/2010.
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tik i§ naujo sukurti, panaudojant inter alia materialig (pirmiausia piniging) kompensacijg uz ta
moraling zalg (tai nereiskia, kad kai kada iSties néra nejmanoma vien moraliné satisfakcija uz
patirta moraline Zalg)."®

Vis délto, | neturtinés zalos atlyginimg zidrint vien tik funkcionaliai, nebtity galima
paaiskinti neturtinés zalos atlyginimo galimybés tiems asmenims, kurie dél fizinés ar psichinés
negalios nebegali panaudoti gauty pinigy kitiems dalykams, taip pat i§ dalies nebiity galima
pagristi treCiyjy asmeny teisés | neturtinés zalos kompensavimg. Todél teisés doktrinoje yra
skiriamas ir objektyvus pozitris j neturtinés Zalos atlyginima, kuris orientuojasi j bendra
neturtiniy vertybiy praradima, kai siekiama bent i§ dalies kompensuoti pinigais tai, kg asmuo
prarado, nepaisant to, kam jis panaudos neturtinés zalos atlyginimui gautus pinigus,
neatsizvelgiant j tai, jaucia asmuo skausmg ar ne, patiria iSgyvenimy ar ne. Kaip teigia S.
Cirtautiené, "objektyvus poZiiiris ] neturtinés Zalos atlyginimo paskirtj reiskia ir tai, kad piniginé
kompensacija atlyginant neturting zala suvokiama kaip teisingo zalos atlyginimo principo
igyvendinimas ir pagarbos asmeniui iSraisSka, rodanti siekj atkurti pazeisty interesy pusiausvyra.
Toks poziiiris | neturtinés Zalos atlyginimg pateisina nuostata nustatant neturtinés zalos dydj
vertinti ne tik neigiamus asmens subjektyvius iSgyvenimus, prarastas jo galimybes, bet ir
idreiskia visuomeninj neigiama teisés pazeidimo vertinima."** Cituotoje Konstitucinio Teismo
doktrinoje taipogi minima galimybé neturtiné zalg traktuoti kaip moraling satisfakcijg. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas irgi yra pasisakes, kad "neturtinés zalos atlyginimo tikslai neapsiriboja
vien kompensacija. Svarbus ir moralinés satisfakcijos aspektas. Taigi neturtinés Zalos atlyginimo
tikslas - kompensacija ir satisfakcija arba socialinio teisingumo atkiirimas, kai priteisiant Zalos
atlyginimg, svarbus teisiy pazeidimo fakto konstatavimas ir teiséty interesy pusiausvyros
atkirimas."™

Galiausiai treciasis tikslas, kurio siekiama neturtinés Zzalos atlyginimu, ir trecia Sio
teisinio instituto atliekama funkcija yra prevenciné funkcija. Siuolaikingje teisinéje doktrinoje i
neturtinés zalos funkcija yra laikoma daugiau subsidiaria, papildancia, o ne pagrindine funkcija,
vis délto, ji taipogi yra svarbi ir batina paminéti. Kaip teigia R. Volodko, "$ia funkcija yra
siekiama, kad kompensacinis neturtinés zalos mechanizmas ne tik efektyviai funkcionuoty,
uztikrindamas adekvaty patirtos skriaudos atlyginimg kiekvienam nuskriaustam asmeniui, bet ir
kad ta mechanizmg reikéty kuo reciau taikyti, kad jo realizavimo praktika parodyty ir jrodyty

teis€és pazeidé€jui, tuo paciu visuomenei, jog neturtinés Zzalos sukélimas yra nenaudingas,

BLR Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjucio 19 d. nutarimas "Dél Lietuvos Respublikos Zalos, padarytos
neteisétais kvotos, tardymo, prokuratiiros ir teismo veiksmais, atlyginimo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d.
redakcija) 7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos konstitucijai*.
“Cirtautiené S. Neturtings 7alos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo biidas. - P. 68-69.
15 .. . . v . . " .. . - .

Teisés normy, reguliuojanciy nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginima, taikymo baudziamosiose bylose,
apzvalga // Teismy praktika. 2008, Nr. 29. P. 471.
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"neapsimokantis", Zlugdantis reiékinys"lG.

Bet deréty paminéti, kad iSskiriant prevencing
neturtinés zalos funkcija, i§ dalies griztama prie baudinés zalos atlyginimo funkcijos, nes
akivaizdu, kad siekiant padaryti poveiki visuomenei, neturtinés zalos atlyginimg padarant
veiksminga prevencine priemone, bitinas atitinkamo pobiidzio kaltininko nubaudimas, kuris
"padaryty jsptdj", kitaip sakant, gera prevencija yra tada, kada yra parodoma, kad uz atitinkamag
elgesj gresia nepageidautinos pasekmés - nubaudimas, Zenklios piniginés sumos neturtinei zalai
atlyginti priteisimas. Tokios mintys yra keliamos dalies teisininky ir galima su jomis sutikti.
Pavyzdziui, pritartina S. Bikelio nuomonei, kad "prevenciné priteisiamy pinigy paskirtis reiSkia
tai, kad, apskaiCiuojant jy sumg, démesys sutelkiamas ne | padarytg Zalg ir vertinimg, kokia
pinigy suma buty adekvati jai, o ] tai, kokia suma galéty padaryti poveikj kaltininkui ir
visuomenei. Pinigy sumos koregavimas (didinimas), siekiant didesnio poveikio kaltininkui ir

. . . . . .. — qwe . 17
visuomenei, laikytinas ne kuo kitu, o baudinio pobtidzio priemone."

Apibendrinant $ig darbo dalj, pazymétina, kad neturtinés zalos institutas Lietuvos teiséje
yra salyginai naujas institutas, taciau $iuo metu Lietuva yra viena i§ nedaugelio valstybiy,
turinéiy teisés normoje (CK 6.250 str.) jtvirtintg neturtinés Zalos sgvokos apibrézima. Nepaisant
to, Lietuvoje, kaip ir kitose valstybése, tebevyksta diskusija, kokig funkcijg turéty atlikti
neturtinés zalos atlyginimas ir kokiy tiksly ja yra siekiama. Pritartina nuomonei, kad
Siuolaikinése visuomenése neturtinés Zalos atlyginimas pirmiausia turéty atlikti kompensacine
funkcija, nes jau vien dél itin specifinés neturtinés Zalos atsiradimo prigimties (Zala padaroma
asmens neturtinéms vertybéms) tas, i kurj Siuo atveju turéty biiti koncentruojamasi labiausiai,
turi biiti nukentéjusysis. Kitoje darbo dalyje bus gilinamasi j neturtinés Zalos atlyginimo
baudziamosiose bylose procesg Lietuvoje ir bandoma atrasti atsakymg ] klausimg, kokios
galimybés ir kam yra suteiktos kreiptis dél nusikalstama veika patirtos neturtinés Zalos

atlyginimo.

*Volodko R. Neturtinés Zalos atlyginimas Lietuvoje. - P. 76.
YBikelis S. Neturtinés Zalos atlyginimas (?) baudziamosiose bylose dél gyvybés atémimo ir sunkaus sveikatos
sutrikdymo // Teisés problemos. 2011, Nr. 4 (74).P. 9.
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2. NETURTINES ZALOS ATLYGINIMO BAUDZIAMOSIOSE BYLOSE PROCESAS

Atskleidus neturtinés zalos sampratg ir pagrindinius tikslus, kuriy yra siekiama Siuo
teisiniu institutu, tolimesniam tyrimui yra bitina iSsiaiskinti kaip neturtiné zala yra priteisiama
baudziamosiose bylose ir kas gali pretenduoti j neturtinés Zalos, padarytos nusikalstama veika,

atlyginimg.

2.1 Civilinio ieSkinio atsiradimo procese prielaidos ir nagrinéjimo ypatumai

Asmuo, kuris dél nusikalstamos veikos patyria neturting zala, turi atlikti atitinkamus
aktyvius veiksmus, kad §i zala biity kompensuota, t.y. pareiksti tokio pobudzio reikalavima.
Todél neturtinés zalos atlyginimo procese reikSmingi trys elementai: 1) veika; 2) zZala ir 3)
reikalavimas. Kas yra laikoma neturtine Zala, jau buvo aptarta ankstesnéje darbo dalyje, todél
Sioje dalyje aptariami lik¢ 2 elementai: veika ir reikalavimo reiSkimo btidas/-ai.

CK 6.250 str. 2 d. nurodyta, kad neturtiné zala atlyginama visais atvejais, kai ji padaryta
dél nusikaltimo, tatiau Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas'® (toliau - BK) 10
straipsnyje iSskiria dvi nusikalstamy veiky rusis: nusikaltimg ir baudZiamajj nusizengimg. Taigi
kyla klausimas, ar CK 6.250 str. 2 d. teisin¢ norma apriboja galimybe kreiptis su reikalavimu deél
baudZiamuoju nusizengimu padarytos neturtinés Zalos atlyginimo. Siuo atveju atsakymo reikia
iesSkoti teismy praktikoje. LAT, i1Snagringjes byla, kurioje 1§ eismo jvykj padariusio ir neZymiai
kity asmeny sveikatg sutrikdziusio (nusikalstamos veikos padarymo metu tokia veika buvo
laikoma baudziamuoju nusiZengimu) asmens buvo prasoma priteisti neturting zalg, taciau
zemesnés instancijos teismas neturtinés zalos nepriteisé, motyvuodamas tuo, kad buvo padarytas
ne nusikaltimas, o baudziamasis nusizengimas, pasisaké: "BPK 109 straipsnio prasme civilinis
ieSkinys baudZiamojoje byloje gali buti pareikStas ir nagrin¢jamas kartu su byla, esant Sioms
salygoms: a) kai asmeniui padaryta zala; b) kai kaltinamojo veika turi nusikaltimo ar
baudziamojo nusizengimo pozymiy; c¢) kai tarp kaltininko neteisé€tos veikos ir padarytos Zalos
yra priezastinis ry$ys. Sios aplinkybés byloje nustatytos. Pirmosios instancijos teismas,
i$nagringj¢s nukentejusiyjy A. P. ir N. P. jstatyminés atstoves ieSkininio reikalavimus del Zalos
atlyginimo, pripazino jrodytomis visas civilinés atsakomybés salygas — teisés pazeidima, §i

pazeidimg padariusio asmens kaltg, prieSingg teisei skolininko (kaltinamojo) elgesj, priezastinj

"®Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
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ry§] tarp prieSingy teisei kaltinamojo veiksmy ir zalos. <..> A. P. ir N. P. teismo pripazinti
nusikalstamos veikos aukomis ir, laikantis procediriniy taisykliy, byloje igijo nukentéjusiyjy bei
civiliniy ieSkovy teisinj statusa. Jy civiliniai ieSkiniai — sudétiné Sios bylos dalis. Vadinasi,
civilinio ieskinio nagrin¢jimas kartu su baudziamagja byla suteiké nukentéjusiesiems galimybes
ginti savo teis€tus interesus, reikalauti zalos atlyginimo (BPK 28 straipsnis, 110 straipsnio 2
dalis), todél kasatoriaus argumentas, kad apeliacinés instancijos teismas, paneigdamas
nukentéjusiyjy teis¢ reikalauti neturtinés zalos atlyginimo baudziamojo proceso tvarka, pazeidé
asmens teisiy garantijas, numatytas BPK 44 straipsnio 10 dalyje, laikytinas pagristu."19 Kitoje
byloje, kurioje buvo priteista neturtiné zala 1§ pagal BK 284 str. 2 d. d¢l vieSosios tvarkos
pazeidimo nuteisto asmens ir §is asmuo apskundé tokj teismo sprendima, kasaciniame skunde
nurodydamas, kad teismo sprendimas dél neturtinés zalos iSieSkojimo priestarauja CK 6.250 str.
2 d. nuostatai, pagal kurig neturtiné zala atlyginama, kai ji padaryta dél nusikaltimo, LAT
pasisaké: "Kasacinio skundo motyvas, kad teismo sprendimas dé¢l neturtinés zalos iSieSkojimo 1§
V. O. priestarauja CK 6.250 straipsnio 2 dalies nuostatai yra nepagrjstas. <...> V. O. nuteista uz
BK 284 straipsnio 2 dalyje numatytos nusikalstamos veikos padaryma. Tiesioginis Sios veikos
objektas yra vieSoji tvarka. Be tiesioginio objekto Siuo konkreciu atveju yra ir fakultatyvinis —
Zmogaus garbé ir orumas. V. O., keikdama J. R. necenziiriniais ZodZiais ir spjaudama jai  veida,
be vieSosios tvarkos pazeid¢ ir nukentéjusiosios garb¢ ir oruma. Asmens garbé ir orumas yra
asmeninés neturtinés vertybeés, kurias gina teis¢, jskaitant ir baudZiamajg teis¢. Teise ] garbés ir
orumo gynima garantuojama Lietuvos Respublikos Konstitucijos 21 straipsnyje, Zmogaus teisiy
ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8, 10 straipsnyje. Be baudZiamosios teisés, asmens
garbe ir orumg gina ir civiliné teisé. CK 1.114 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad civiliné teisé
saugo asmenines neturtines teises ir vertybes, t. y. varda, gyvybe, sveikata, kiino nelieCiamybe,
garbe, oruma, Zmogaus privaty gyvenima ir kitas vertybes, su kuriomis jstatymai sieja tam tikry
teisiniy pasekmiy atsiradima. Vienas i§ civiliniy teisiy gynimo biidy pagal CK 1.138 straipsnio 6
punkta yra padarytos turtinés ir neturtinés Zalos iSieSkojimas 1§ paZeidusio teis¢ asmens.
BaudZiamojoje byloje §is klausimas sprendziamas pagal BPK 109 straipsnio nuostatas. Sioje
byloje jos jgyvendintos nepazeidziant jstatymo reikalavimy."?

Tai, kad CK 6.250 str. 2 d. kalbama apie galimybe neturting Zzalg prisiteisti tik
nusikaltimo padarymo atveju, o nekalbama apie kita nusikalstamos veikos rii§] - baudziama;j
nusizengimg, paaiSkinama tuo, kad, kaip minéta, CK buvo priimtas anks¢iau nei BK, kuriame
buvo jtvirtinta nusikalstamos veikos sgvoka ir nusikalstamos veikos suskirstytos i

baudziamuosius nusizengimus ir nusikaltimus, iki tol tiesiog neegzistavo baudziamojo

| AT BBS 2007-01-23 nutartis Nr. 2K-55/2007.
L AT BBS 2006-02-07 nutartis Nr. 2K-60/2006.
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nusizengimo sgvoka, todél CK, kaip anksCiau priimtame teisés akte, kalbama tik apie
nusikaltimu padaryta neturting Zalg. Kaip rodo teismy praktika, dél neturtinés Zalos priteisimo
galima kreiptis tiek nusikaltimy, tiek baudziamyjy nusizengimy atvejais, jei tik nukentéje
asmenys jrodo jy neturtinéms vertybéms padarytg zalg.

Reikalavimas dél nusikalstama veika patirtos neturtinés zalos atlyginimo pareiskiamas
vadovaujantis baudziamojo proceso normomis, konkrec¢iai BPK 109 str., kuriame nurodyta, kad
asmuo, dél nusikalstamos veikos patyres turtinés ar neturtinés zalos, turi teis¢ baudziamajame
procese pareiksti jtariamajam ar kaltinamajam arba uz jtariamojo ar kaltinamojo veikas
materialiai atsakingiems asmenims civilinj ieSkinj. Teismas jj nagrinéja kartu su baudziamgja
byla. Todél teigtina, kad neturtinés zalos priteisimo procese susipina dvi atskiros teisés Sakos:
baudziamoji ir civiling, ir tuo neturtiné zala yra ypatingas teisés institutas. BPK 112 str. 1 d.
pagrindu civilinis ieSkinys pareiSkiamas paduodant ieskinj ikiteisminio tyrimo pareigtnui,
prokurorui ar teismui bet kuriuo proceso metu, taciau ne véliau kaip iki jrodymy tyrimo teisme
pradzios. Nukentéjusysis, nepareiskes civilinio ieSkinio baudziamojoje byloje, turi teis¢ pareiksti
ieskinj civilinio proceso tvarka. Taigi reikalavimo dél neturtinés zalos priteisimo reiskimas yra
1Simtin¢ nukentéjusiojo teis¢, vadovaujantis BPK 112 str. 3 d., Civilinis ieSkovas turi teise
atsisakyti pareiksto ieskinio iki to laiko, kol teismas neiSéjes | pasitarimy kambarj priimti
nuosprendzio. Vieninteliai atvejai, kuomet civilinio ieskinio reiskimas yra ne teisé, o pareiga, yra
jtvirtinti BPK 117 str., kur yra numatyta, kad prokuroras, palaikantis kaltinima, privalo pareiksti
teisme civilinj ieskinj, jeigu $is nepareikstas, tais atvejais, kai nusikalstama veika padaryta Zalos
valstybei arba asmeniui, kuris dél nepilnametystés, ligos, priklausomybés nuo kaltinamojo ar dél
kity prieZasCiy negali ginti teisme teiséty savo interesy.

Nors civilinis ieSkinys | baudziamajj procesa jneSa civilinés teis€s elementy, tac¢iau pagal
BPK 113 str. civilinis ieSkinys, pareikStas baudZiamojoje byloje, jrodiné¢jamas pagal $io Kodekso
(t.y. pagal baudZiamojo proceso) nuostatas, 0, kai nagrinéjant civilinj ieskin; baudZiamojoje
byloje kyla klausimy, kuriy sprendimo Sis Kodeksas nereglamentuoja, taikomos atitinkamos
civilinio proceso normos, jeigu jos nepriestarauja baudziamojo proceso normoms. BPK 115 str. 1
d. pagrindu priimdamas apkaltinamajj nuosprendj, teismas, remdamasis jrodymais dél civilinio
ieskinio pagristumo ir dydzio, visiSkai ar i§ dalies patenkina pareiksta civilinj ieSkinj arba jj
atmeta. ISimtiniais atvejais vadovaujamasi BPK 115 str. 2 d. norma, pagal kurig kai negalima
civilinio ieSkinio tiksliai apskaiCiuoti neatidéjus baudziamosios bylos nagrinéjimo ar negavus
papildomos medziagos, teismas, priimdamas apkaltinamajj nuosprendj, gali pripazinti civiliniam
ieSkovui teise ] ieskinio patenkinima, o klausimg dél ieSkinio dydZio perduoti nagrinéti civilinio
proceso tvarka. Taigi teismai, nustatydami neturting zalg ir priimdami sprendimg dél jos

atlyginimo, nors ir pagal baudziamojo proceso nuostatas, bet turi vadovautis atitinkamomis CK
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nuostatomis, kurios yra apzvelgiamos ir Siame darbe (CK 6.245 str. - 6.254 str., 6.263 str. - 6.291
str. ir kt.). Neturtinés zalos atlyginimas be civilinés teisés jsikiSimo | baudziamajj procesa yra
imanomas tik vienu atveju, t.y. kai kaltininkas savanoriskai atlygina padaryta zalg (BPK 107 str.,
108 str.).

Pagal atliktg baudZziamojo proceso normy analiz¢ teigtina, kad neturtinés Zalos, padarytos
nusikalstamomis veikomis, atlyginimas salygoja civilinés teisés intervencija j baudziamaja teise.
Sios dvi teisés Sakos yra pagristos skirtingais principais, todél svarbu, kad civilinio proceso
principai neuzgozty baudziamojo proceso principy, o pats civilinis ieSkinys neuzgozty
baudziamosios bylos proceso. Manytina, kad civilinio ieSkinio nagrin¢jimui baudziamajame
procese tenka "antraeilis" vaidmuo, zalos atlyginimo procesas baudziamajame procese yra
antrinis procesas. Prioritetas yra skiriamas nusikalstamos veikos iSaiskinimui (BPK 1 str.).
Skirtingai nei civiliniame procese, Salys baudziamojoje byloje negali placiai naudotis
dispozityvumo principo galimybémis, neveikia ir bendradarbiavimo (kooperavimosi) principas.

Pagal Civilinio proceso kodekso?! (toliau - CPK) taisykles procesas pilnai tesiamas tik
iSimtiniu BPK 115 str. 2 d. normos pagrindu. Paprastai tokia situacija susiklosto ypatingo
sunkumo bylose, kai padaryta didelio masto zala, kelianti abejoniy Zala, kurios pagrindimui
reikalingas atskiras i§samesnis teismo motyvy iaiskinimas. Sia i§imtimi pasinaudojama tada, kai
civilinio ieSkinio negalima tiksliai apskaiCiuoti neatidéjus baudZiamosios bylos nagrin¢jimo ar
negavus papildomos medZziagos. Vis délto, LAT nuomone, Lietuvoje teismai kartais naudojasi
iSimtine BPK 115 str. 2 d. norma, vengdami nagrinéti sudétingesnius civilinius ieSkinius. Tai gali
biti pripazinta kaip baudZiamojo proceso pazeidimas. Stai 2007-01-23 nutartyje LAT,
naikindamas apygardos teismo nutarties dalj, kuria ieSkovy ieskinys dél neturtinés zalos
atlyginimo buvo paliktas nenagrinétu, pasisakeé: "leSkinys apkaltinamajame nuosprendyje gali
biiti paliktas nenagrinétas tik iSimtiniais atvejais, t. y., kai jo negalima tiksliai apskaiciuoti,
neatidéjus bylos nagrinéjimo ar negavus papildomos medziagos (BPK 115 straipsnio 2 dalis).
Nesant Siy aplinkybiy, apeliacinés instancijos teismas be teiséto pagrindo pripaZino ydingu
apylinkés teismo nuosprend] bei paliko nenagrinéta civilinj ieSkinj dél neturtinés Zalos
atlyginimo. A. P. ir N. P. teismo pripazinti nusikalstamos veikos aukomis ir, laikantis
procediiriniy taisykliy, byloje jgijo nukentéjusiyjy bei civiliniy ieSkovy teisinj statusg. Jy
civiliniai ieSkiniai — sudétiné Sios bylos dalis. Vadinasi, civilinio ieSkinio nagriné¢jimas kartu su
baudziamgja byla suteiké nukentéjusiesiems galimybes ginti savo teisétus interesus, reikalauti
zalos atlyginimo (BPK 28 straipsnis, 110 straipsnio 2 dalis), todé¢l kasatoriaus argumentas, kad

apeliacinés instancijos teismas, paneigdamas nukentéjusiyjy teis¢ reikalauti neturtinés Zalos

*!Lietuvos Respublikos Civilinio proceso kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340.
17



atlyginimo baudziamojo proceso tvarka, pazeidé asmens teisiy garantijas, numatytas BPK 44
straipsnio 10 dalyje, laikytinas pagristu."??

Kitas svarbus aspektas, kalbant apie neturtinés zalos, padarytos nusikalstama veika,
atlyginimg, yra BPK 115 str. 3 d. 2 p. norma, pagal kurig teismas baudziamajame procese
palieka civilinj ieSkinj nenagrinétg, jeigu kaltinamasis iSteisinamas, nes néra nusikaltimo ar
baudziamojo nusizengimo pozymiy turin¢ios veikos. Taciau §iuo atveju civilinis ieskovas turi
teis¢ pareiksti ieskinj civilinio proceso tvarka. Kitaip sakant, nuosprendis, konstatuojantis
nusikalstamos veikos nebuvima, ne visada pasalina civiling atsakomybe¢ uz padarytg zalg. Be to,
baudziamajame procese galimi ir tokie atvejai, kai priimamas nuosprendis atleisti kaltinamajj
nuo baudziamosios atsakomybés (pagal BK 36-40 str.). Kaip elgtis su civiliniu ieSkiniu tokiais
atvejais BPK 115 str. nereglamentuoja, tai laikytina jstatymo spraga ir tenka vadovautis teismy
praktika, o ji linksta link to, kad iesSkiniai dél Zalos atlyginimo tokios kategorijos bylose turéty
biti i§sprendziami i§ esmes, t.y. priimamas vienas i§ BPK 115 str. 1 d. nurodyty sprendimy.
Pavyzdziui, 2007-03-27 nutartimi Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy
kolegija panaikino Zemesnés instancijos teismo priimto nuosprendzio dalj, kurioje
nukentéjusiajam nuo nusikalstamos veikos asmeniui buvo pripazinta teis¢ i civilinio ieskinio
pateikima, ieSkinio dydzio klausimg perduodant nagrinéti CPK tvarka. Teiséjy kolegija priteisé
nukentéjusiajam neturtinés Zalos atlyginimg 1§ atleisto nuo baudziamosios atsakomybeés pagal
BPK 138 str. 1 d. asmens. Nutartyje konstatuota, kad asmuo nusikalstamais veiksmais padaré
neturting zalg nukentéjusiajam ir zalos dydis jrodytas faktiniais bylos duomenimis. LAT taip pat

pritaria tokiai teismy praktikai.23

Vadovaujantis Siame skyriuje atlikta teisés normy bei teisminés praktikos analize, galima
teigti, kad nors neturtinés zalos prisiteisimo procese yra jtraukiama ir dalis civilinio proceso
teisés, taCiau vis délto, nusikalstama veika padarytos neturtinés Zalos atlyginimas yra
baudziamojo proceso dalis. Dviejy teisés Saky: civilinio proceso ir baudziamojo proceso
persipynimas sudaro galimybe teismams, baudZiamajame procese nenorintiems priimti
sudétingos argumentacijos reikalaujanc¢iy sprendimy dél neturtinés zalos atlyginimo, $ig pareiga
permesti civilinéms teismy kolegijoms. Be to, jstatymu nesureglamentuotas toks ypatingas
atvejis, kaip Zalos atlyginimas, nuosprendZiu nutraukus baudZiamaja byla, o akivaizdu, kad tokiy
situacijy gali pasitaikyti ir tai, kad asmuo atleistas nuo baudziamosios atsakomybés, nereiskia,
kad jo veiksmais nebuvo padaryta neturtiné zala. Vélgi, galimi teismy bandymai $iuo atveju

"permesti" sprendimo priémima civilinéms kolegijoms, kartu uzkraunant papildoma bylin¢jimosi

“LAT BBS 2007-01-23 nutartis Nr. 2K-55/2007.
#Teisés normy, reguliuojanéiy nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginima, taikymo baudziamosiose bylose,
apzvalga. - P. 492,
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naSta nukentéjusiajam asmeniui. Pagirtina, kad Sios jstatymo spragos yra sprendziamos LAT
formuojant vieningg teismy praktika.

Toliau aptariamas civilinio ieSkovo statusg galinCio jgyti asmens/asmeny rato klausimas.

2.2 Proceso dalyviai, turintys teise¢ j neturtinés Zalos atlyginima

Kalbant apie asmenis, kurie gali kreiptis dél jiems padarytos neturtinés zalos atlyginimo,
t.y. procese jgyti civilinio ieSkovo statusg, akivaizdu, kad pirmiausia tai asmenys, tiesiogiai
nukentéj¢ nuo teisés pazeidimo (tiek nusikaltimo, tieck baudziamojo nusizengimo atveju) ir
patyre tam tikry dvasinio pobiidzio praradimy ar pakenkimy.

Vadovaujantis tuo, kad neturtiné zala yra priskiriama civilinei atsakomybei, byloje turi
biti jrodytos btinos civilinés atsakomybés salygos: neteiséti veiksmai, zala ir priezastinis rySys
tarp jy. Jeigu teismas, nagrinédamas byla, konstatuoja, kad tarp tam tikry nukentéjusiojo asmens
patirty iSgyvenimy ir kaltininko padaryty veiksmy néra priezastinio rySio, neturtiné¢ Zzala
mazinama arba nepriteistina. Nagrinédamas byla, kurioje i§ asmens, nuteisto pagal BK 281 str. 3
d., t.y. sukélusio eismo jvykij, kurio metu buvo sunkiai sutrikdyta kito asmens sveikata, buvo
praSoma priteisti neturting Zalg, LAT pasisaké: "atlyginama yra tik ta zala, kuri yra
nusikalstamos veikos pasekme. Tai reiskia, kad padaryta Zala turi biiti susijusi prieZastiniu rySiu
su nusikalstama veika. IS bylos duomeny (tarp jy ir pacios nukentéjusiosios paaiskinimy) matyti,
kad ne wvisi civilinés ieSkovés L. P. nurodyti nuostoliai yra priezastiniu rySiu susij¢ su
nuteistosios V. R. nusikalstama veika: nukentéjusiajai dar iki eismo jvykio dél stuburo susirgimo
buvo pripaZinta invalidumo grupé, ji jau seniau turéjo sveikatos sutrikimy, lémusiy jos judéejimo
suvarzymus. Kadangi $ie bendro pobtidzio susirgimai néra nuteistosios nusikalstamos veikos
pasekmés, ] juos pagrjstai nebuvo atsizvelgta, nustatant nusikalstama veika padarytos neturtinés

zalos atlyginimo dydj."**

Byloje, kurioje nuo stalinistinio rezimo vykdyto genocido nukentéjes
asmuo praS¢ priteisti i§ nuteisty pagal BK 99 str. asmeny neturting Zalag, LAT pasisakeé:
"ISpléstinés teis€jy kolegijos vertinimu, ne dél visy ieskovés nurodyty aplinkybiy, kuriomis
grindziama neturtiné Zala, egzistuoja priezastinis rySys su nagrinéjamu atveju nustatytais
kasatoriy neteisétais veiksmais. Tam tikri ieSkovés nurodomi jos patirti neigiami padariniai —
pavardés keitimas, slapstymasis, gyvenamosios vietos nuolatinis keitimas, patirtas nepriteklius —
buvo (gal¢jo biiti) nulemti ne tiek nagrin¢jamu atveju nustatyty kasatoriy neteiséty veiksmy

(ivykdyto nusikaltimo), kiek Lietuvos okupacijos, tuometés politinés-visuomeninés santvarkos

L AT BBS 2008-04-08 nutartis Nr. 2K-171/2008.
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nulemty veiksniy, t.y. manytina, jog pirmiau nurodytus konkre¢ius neigiamus padarinius
ieSkoveé, kaip Lietuvos partizano dukté, atsizvelgiant | tuometés okupacinés valdzios bei
politinés-visuomeninés santvarkos nulemtus veiksnius, gal€jo patirti ir nesant kasatoriy neteiséty
veiksmy (jvykdyto nusikaltimo). Taigi kasatoriams atsakomybé taikytina ne dél visy ieSkovés
nurodyty jos patirty neigiamy padariniy, o dél ty, kurie yra susij¢ priezastiniu rySiu su nustatytais
kasatoriy neteisétais veiksmais, dél kuriy ie§kove neteko tévo J. A. ir dédés A. A%

Kitas klausimas susijes su civilinio ieSkovo statuso pripazinimu yra, ar proceso dalyvis,
kuris kreipiasidél neturtinés Zalos atlyginimo ir jrod0 priezastinj rySj tarp patirtos neturtinés zalos
ir neteiséty nusikaltusio asmens veiksmy, turi galimybe¢ reikalauti Zzalos atlyginimo uz
nusikalstamas veikas, padarytas iki 2001 mety, t.y. iki kuomet naujai priimtame CK buvo
jtvirtintas neturtinés Zalos institutas? Kaip jau buvo minéta, iki 2001 metais jsigaliojusio naujojo
CK neturtinés zalos sgvoka neegzistavo, nors kai kuriais atvejais buvo galimyb¢ prisiteisti
moraling zalg ir, svarbiausia, tokia teis¢ buvo jtvirtinta LR Konstitucijoje. Baudziamajame
procese neturtinés Zalos institutas jsitvirtino tik su naujojo BPK jsigaliojimu 2003 metais. Vienas
i§ svarbiausiy teisés principy yra jstatymas atgaline tvarka negalioja, be to,néra teisés akto,
kuriame buty nurodyta, kad biity galimybé taikyti neturting Zalg uz veiksmus, padarytus iki 2001
m. CK jsigaliojimo. Taigi i§ pirmo Zvilgsnio darytina prielaida, kad asmenys, nukentéj¢ nuo
nusikalstamy veiky, padaryty iki jstatymo, numatancio neturtinés zalos atlyginima, jsigaliojimo,
neturi teisés kreiptis dél Sio pobiidzio kompensacijos priteisimo. Vis délto, gilinantis ; LAT
praktika, manytina, kad tokia teisé kai kuriais atvejais yra galima.

2011-02-28 nutartyje byloje Nr. 3K-7-70/2011, kurioje nukentéjusioji kreipési dél
neturtinés Zalos, padarytos nusikaltimu, nustatytu BK 99 str. (genocidas), iSpléstine teis€jy
kolegija, vadovaudamasi Konstitucinio Teismo iSaiSkinimu, pasisaké: "Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, aiskindamas Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio 2 dalj,
kaip tokia, yra konstataves, kad biitinumas atlyginti asmeniui padaryta materialing ir moraling
zala yra konstitucinis principas. Jtvirtinant §j konstitucinj principg siekiama uZztikrinti, kad
asmenims, patyrusiems materialing ar moraling zalg, ji bus atlyginta (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 1997 m. sausio 20 d. nutarimas).Sis konstitucinis principas (bfitinumas
atlyginti asmeniui padaryta materialing ir moraling zalg) neatsiejamas nuo Konstitucijoje
Jtvirtinto teisingumo principo: jstatymais turi biiti sudarytos visos reikiamos teisinés prielaidos
padarytg zalg atlyginti teisingai. Taigi Konstitucija imperatyviai reikalauja jstatymu nustatyti tokj
teisinj reguliavimg, kad asmuo, kuriam neteisétais veiksmais buvo padaryta zZala, visais atvejais
galéty reikalauti teisingo tos Zzalos atlyginimo ir tg atlyginimg gauti (Lietuvos Respublikos

Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjuc¢io 19 d. nutarimas).<...>Lietuvos Respublikos

“LAT CBS 2011-02-28 nutartis ¢. b. M.B. v. V.V ir M.Z., Nr. 3K-7-70/2008.
20



Konstitucinis Teismas 2010 m. lapkri¢io 29 d. nutarimu pripazino, kad <..> bendrieji
konstituciniai Zzalos atlyginimo nukentéjusiam asmeniui pagrindai kyla, be kita ko, i
konstituciniy teisingumo ir teisinés valstybés principy. <...> Pagal Konstitucijos30 straipsnio
2 dalj, konstitucinj teisingumo principg negali biiti tokio teisinio reguliavimo, kuris sudaryty
prielaidas susiklostyti tokioms situacijoms, kad asmeny patirta zala, be kita ko, dél genocido,
negaléty buti teisingai atlyginta. <...>Vien tai, kad atitinkamas teisékiiros subjektas tam tikry
santykiy laiku nesureguliuoja teisiSkai arba juos teisiSkai sureguliuoja nepakankamai, nereiskia,
kad teismai negali ir neturi vykdyti teisingumo. Tokiais atvejais nepaneigiama galimybé
teismams tam tikru mastu teisés spragas uzpildyti ad hoc ir taikyti teis¢ (be Kita ko, naudojantis
teisés analogija, taikant bendruosius teisés principus, taip pat auksStesnés galios teisés aktus,

pirmiausia Konstitucija)."*®

Vadovaudamasis tokiu Konstitucinio Teismo iSaiSkinimu, LAT S$ioje
byloje padaré iSvada, kad "ginCo santykiy teisinis reglamentavimas bei ieSkovés ieskinio
pagrindas ir reikalavimas atlyginti tam tikrais iSskirtiniais pagrindais — nusikaltimu
zmogiskumui — padaryta zala lemia, jog byla nagrinéje teismai, vykdydami teisinguma, gincui
i§spresti privaléjo tiesiogiai taikyti Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio 2 dalj,
uzpildyti teisés spragas ad hoc ir taikyti teise¢ (be kita ko, naudojantis teisés analogija, taikant
bendruosius teisés principus, taip pat aukStesnés galios teisés aktus, pirmiausia Konstitucijg).
Remdamasi nurodytais motyvais, iSpléstiné teiséjy kolegija atmeta kaip nepagrjstus kasaciniy
skundy argumentus, kuriais teigiama apie kasatoriams taikomg atsakomybe, kuri neva

nenustatyta jstatyrnu."27

Taigi, vadovaujantis §ia LAT nutartimi, teigtina, kad civiliniais
ieSkovais, turiniais teis¢ j neturtinés Zalos, padarytos nusikalstama veika, atlyginima, gali biiti
pripazinti ir asmenys, nukentéj¢ nuo nusikalstamy veiky, padaryty iki 2001 mety. Taciau,
kadangi be apZvelgtos nutarties kity panaSaus pobiidZio teisminiy gincy praktikoje néra iskile,
néra galimybés daryti nekvestionuoting iSvada, kad lengvesniy nusikalstamy veiky, ne
nusikaltimy Zmogiskumui, atveju, teismas vadovautysi analogiskais argumentais ir priteisty
neturting zalg. Po Konstitucinio Teismo 2010 m. lapkri¢io 29 d. nutarimo priémimo, jstatymy
leidéjas papildé LR Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo 11 str.
norma, nustatancig CK galiojimg gincuose, susijusiuose su neturtinés Zalos atlyginimu. Iki 2011-
06-18, kuomet jsigaliojo pakeitimas, LR Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir
jgyvendinimo jstatymo 11 str. nurodé, kad "Siame kodekse nustatytos taisyklés dél neturtinés
zalos atlyginimo taikomos tiems civiliniams teisiniams santykiams, kuriy faktinis pagrindas
atsiranda jsigaliojus Siam kodeksui", tuo tarpu po Konstitucinio Teismo isaiskinimo, $i teisés

norma buvo papildyta: "taip pat tais atvejais, kai civiliniy teisiniy santykiy faktinis pagrindas yra

L AT CBS 2011-02-28 nutartis c.b.M.B. v. V.V ir M.Z., Nr. 3K-7-70/2008.
'Ten pat.
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Baudziamojo kodekso 95 straipsnio 8 dalyje nurodytas nusikaltimas."Taigi nusikaltimy
zmoniskumui ir karo nusikaltimy atvejais (biitent jie minimi BK 95 str. 8 d.), neturtiné zala
priteistina ir tais atvejais, jei Sie nusikaltimai buvo padaryti iki jsigaliojant CK 6.250 str.
Pazymétina, kad dél kitokio pobiidzio nusikaltimy, Sis klausimas, kada turé¢jo buti patirta
neturtiné zala - iki CK jsigaliojimo ar tik po jsigaliojimo, Lietuvos teismy praktikoje nebuvo
iskiles, taciau Konstitucinis Teismas yra suformulaves aiskia pozicija, kad pareiga atlyginti
asmeniui jo patirta moraling zalg buvo jtvirtinta dar 1992 metais Konstitucijoje, kuri yra
tiesiogiai taikomas ir aukSCiausig galig turintis teisés aktas. Todél sunku pasakyti, kokj
sprendima priimty teismas, jei vis délto kilty tokio pobtidzio gincai dél kity nusikalstamy veiky,
bent jau ty, kurioms $iuo metu dar nebiity galimybés pritaikyti BK 95 str. jtvirtintus senaties
terminus. Realiai neturtinés zalos, padarytos iki jsigaliojant jstatymams, jtvirtinusiems neturtinés
zalos instituta Lietuvos teiséje, atlyginimas Siuo metu biity galimas nebent tik sunkiy, labai
sunkiy nusikaltimy, ty€iniy gyvybés atémimo atvejais.

Gilinantis j asmeny, galin¢iy kreiptis dél neturtinés zalos, padarytos nusikalstama veika,
atlyginimo ir buiti civiliniais ieSkovais, rata, bltina aptarti ir treciuosius asmenis, kurie ne
tiesiogiai nukencia nuo teisés pazeidimo, tadiau pripazjstami patyrusiais neturting Zalg. Siuo
metu néra kvestionuojama, kad neturtiné Zala gali biiti padaroma ir nukentéjusiojo nuo
nusikalstamos veikos asmens artimiesiems, pirmiausia, gyvybés atémimo atveju, taciau galimi ir
kiti atvejai. Aiski jstatyminé norma zalos atlyginimo gyvybés atémimo atveju yra jtvirtinta CK
6.284 str. 1 d., kur numatyta, kad teis¢ j neturtinés zalos atlyginima fizinio asmens mirties atveju
turi asmenys, kurie buvo mirusiojo iSlaikomi arba jo mirties dieng turéjo teise gauti i§ jo
iSlaikyma (nepilnameciai vaikai, sutuoktinis, nedarbingi tévai ar kiti faktiniai nedarbingi
i8laikytiniai), taip pat mirusiojo vaikas, gimes po jo mirties. Taciau teismy praktikoje gyvybeés
atétmimo bylose Sis subjekty ratas yra iSpleciamas ir nesivadovaujama vien tik iSlaikytinio
statuso kriterijumi. Stai 2007-12-27 nutartyje baudziamojoje byloje, kurioje pirmosios ir
apeliacinés instancijos teismai nebuvo priteis¢ Zuvusiojo seseriai neturtinés zalos,
vadovaudamiesi CK 6.284 str. 1 d. norma, LAT, naikindamas Siuos sprendimus, pasisaké:
"Pirmosios instancijos teismas padar¢ iSvada, kad S. G. negali biti taikomos CK 6.284 straipsnio
1 dalies nuostatos, nes ji nebuvo zuvusiojo brolio J. A. islaikoma, kartu su juo negyveno, o
priesingai, pati Zuvusiuoju riipinosi ir jam padédavo. Sis teismo argumentas nepagristas, nes
teismy praktikoje teisé ] nusikaltimu dél gyvybés atémimo padarytos neturtinés zalos atlyginima
pripazistama ir asmenims, kurie nebuvo zuvusiyjy iSlaikomi, kartu negyveno, taciau,
atsizvelgiant  Siy asmeny ir zZuvusiojo tarpusavio santykiy pobiudj, pripazistama, kad jiems
nukentéjusiojo mirtis sukélé padarinius, numatytus CK 6.250 straipsnio 1 dalyje. Kasacinés

instancijos teismo priimtose nutartyse pripazinta, kad CK 6.284 straipsnio 1 dalyje nurodyty
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asmeny ar jiems taikomy kriterijy iSvardijimas neturi biiti suprantamas kaip kity asmeny teisés |}
neturtinés Zalos atlyginimg apribojimas, nes joje nesuformuluotas aiSkus asmeny, nenurodyty
Sioje normoje, teisés gauti neturtinés zalos atlyginimg ribojimas. Be to, atsizvelgtina j Europos
Tarybos Ministry Komiteto 1975 m. geguzés 15 d. rezoliucijos Nr. (75) 7 19 punkte
suformuluotg teisés ] neturtinés zalos atlyginimg kriterijy — neturtinés zalos reikalaujanciy
asmeny santykiy pobtudj, kad santykiai turi biiti draugiski iki mirties, pasizyméti nuolatiniu
pobtidziu, emociniu tvirtumu, nuoSirdumu, artumu (kasacinés nutartys Nr. 2-151/2006, 3K-3—
351/2007)."*®Todél teigtina, kad treciaisiais asmenimis, kuriems atlyginama neturtiné Zala, gali
bati jvairls Zuvusiajam artimi asmenys. 2005-06-30 nuosprendziu byloje Nr. 1A-378/2005
Lietuvos apeliacinis teismas priteisé neturtinés zalos atlyginimg tévui uz jo pilnamecio siinaus
nuzudymg. Teismas nuosprendyje nurodé, kad vienintelio stinaus, kurj tévas iSaugino iki
pilnametystés, nuzudymas neabejotinai sukelé dvasiniy iSgyvenimy ir sukrétimg. Teismas
nusprend¢, kad tévg ir siiny siejo emociniai rysiai, nors siinus paskutinius dvejus metus su tévais
negyveno, taciau daznai lankydavosi jy namuose. 2005-05-02 Vilniaus apygardos teismas
nuosprendziu byloje Nr. 1-118/2005 priteisé neturting zala seseriai uz ty¢inj jos brolio
nuzudyma, nurodydamas, kad tragiSka brolio netektis nukentéjusiajai sukélé dideliy dvasiniy
kanciy, nors ji kartu su broliu negyveno.29 Neturtiné zala baudziamosiose bylose priteisiama taip
pat nuzudytojo nepilnameciams vaikams, sutuoktiniui. LAT yra i8aiSkings, kad teis¢ | neturtinés
zalos atlyginimg asmens gyvybés atémimo atveju turi netgi asmuo, su kuriuo asmuo bendrai
gyveno nejregistraves santuokos (partnerysté). Svarbiausias Kriterijus yra asmeny glaudis
dvasiniai, emociniai rySiai, todél tuo atveju, kai tokie rySiai nebuvo palaikomi, pvz. tévy,
nepalaikanciy rySiy su vaikais, nebendraujanciy broliy ir pan., ieSkinys dél neturtinés Zalos
atlyginimo gali biiti atmestas. *°

Kitas atvejis, kuomet tretieji asmenys gali pretenduoti j neturtinés Zalos atlyginima
baudziamosiose bylose, kai nusikalstama veika buvo padaryta ne jy paciy, o jiems artimy
asmeny, atzvilgiu, yra sveikatos suzalojimo bylos. Taciau Siuo atveju galimybé prisiteisti
neturting Zalg yra gana ribota. 2005-04-25 nutartyje byloje dél neturtinés zalos atlyginimo
motinai, patyrusiai neigiamy iSgyvenimy dél stnaus sunkaus sveikatos suzalojimo, LAT
pasisake: "Neturtiné Zala yra asmeninio pobiidzio, tai kiti asmenys, kurie néra nukentéjusieji, bet
susije su asmeniu, patyrusiu tokig zalg, teis¢ ] neturtinés zalos atlyginimg turi tik iSimtiniais
atvejais. Tokia iSvada patvirtina ir 1975 m. kovo 15 d. Europos Tarybos Komiteto priimta

rezoliucija Nr. (75)7, kurioje rekomenduota valstybéms — Europos Tarybos naréms — savo

AT BBS 2007-12-27 nutartis Nr. 2K-853/2007.
“Cirtautiené S. Neturtinés alos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo budas. - P. 147.
30, .. . . v . . " .. . - .
Teisés normy, reguliuojanciy nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginima, taikymo baudziamosiose bylose,
apzvalga // Teismy praktika. 2008, Nr. 29. P. 498.
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Jstatymuose numatyti teis¢ ] neturtinés zalos atlyginima, suzalojus sveikatg. Rezoliucijoje
numatytas bendras principas, kad kiti asmenys neturi teisés | neturtinés zalos atlyginimg del
iSgyvenimy, susijusiy su nukentéjusio asmens suzalojimu. Tévai ir sutuoktinis turi teis¢ 1]
neturtinés zalos atlyginimg tik patyrus nepaprastai didelius iSgyvenimus, susijusius su
nukentéjusiojo suzalojimu (13 punktas), o nukentéjusiojo mirties atveju teis¢ j neturtinés zalos
atlyginima turi mirusiojo sutuoktinis, vaikai arba tévai (19 punktas)."* Teisinéje literatiiroje Sie
nepaprastai dideli i§gyvenimai apibiidinami kaip psichinis Sokas, i$sivystantis j psichikos liga,
emocinis sukrétimas, kuris gali buti pripazjstamas psichine trauma (neuroze, depresija ir pan.),
taip pat galimi atvejai, kai neturtiné Zala sunkaus kito asmens sveikatos sutrikdymo atveju
treCiajam asmeniui priteisiama, kai $is asmuo yra tiesioginis jvykio, kurio metu buvo suzalotas
artimasis, dalyvis arba suzino apie jvykj i$ karto po jo.

Lietuvos teismy praktikoje yra susiformavusios prieStaringos neturtinés zalos priteisimo
tretiesiems asmenims sveikatos suzalojimo bylose tendencijos. Motyvai, kuriy pagrindu neturtine
zala buvo priteista sunkiai sutrikdytos sveikatos asmeny artimiesiems, buvo paties suzalojimo
fakto matymas, dideli artimyjy iSgyvenimai dél tolimesnio nukentéjusiojo gydymo proceso,
suzalojimy poveikio nukentéjusiojo sveikatai ir socialinei padéciai visuomenéje, galiausiai netgi
tai, kad suzalojimai buvo padaryti nusikaltimu (LAT CBS 2007-01-30 nutartis Nr. 3K03-
131/2007). Teigtina, kad didesng¢ tikimybe prisiteisti neturting Zalg sunkiai suzaloty asmeny
artimieji turi rezonansinése bylose, kuriy procesa atidziai seka visuomené (pvz. ligoninéje
apdeginty dvyniy byla, LAT CBS nutartis Nr. 3K-7-255/2005). Galima teigti, kad Lietuvoje dar
néra susiformavusi aiSki ir nekvestionuotina neturtinés zalos priteisimo nukentéjusiojo
artimiesiems ne gyvybés atémimo bylose praktika. Tam jtakos turi ir neiSbaigtas $io klausimo
teisinis reguliavimas, galutinio sprendimo priémimas pagrinde paliktas teismo valiai ir priklauso

nuo konkrecios teis¢jy kolegijos nuomones.

Apibendrinant $ig darbo dalj, teigtina, kad nusikalstama veika padarytos neturtinés Zalos
atlyginimo procese jsipina nemazai civilinés teisés normy, taciau tai vis tiek yra baudziamojo
proceso dalis. Tiek nuo nusikaltimo, tiek nuo baudziamojo nusiZzengimo nukentéj¢ ir neturting
Zalg patyre asmenys turi teis¢ reiksti reikalavimg dél Zalos atlyginimo — civilinj ieSkinj. Kai
kurias civilinio ieSkinio nagrin€jimo procese teisinio reguliavimo spragas bando taisyti teismai,
taikydami BPK teisés normas, vis délto, yra iSlike nemazai ir diskutuotiny klausimy, ypac
susijusiy su tuo, kas turi ir kas neturi teisés buiti pripazinti civiliniais ieSkovais. Skatintinas
aktyvesnis teismy indélis j vieningos teisminés praktikos Siuo klausimu formavima. Kita vertus,

pagrindinis elementas, be kurio neturtinés Zalos atlyginimo proceso nebiity galima inicijuoti, yra

*'LAT CBS 2005-04-25 nutartis ¢.b. 4.D. ir A.D. v. V5] Kauno 2-a klinikiné ligoniné, Nr. 3K-3-222/2005.
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pacios zalos fakto ir jos apimties (intensyvumo), pagal kg atitinkamai skiriama piniginé
kompensacija, nustatymas. Kitoje darbo dalyje gilinamasi j §j klausima, t.y. kokiais kriterijais
vadovaujamasi priteisiant neturting zalg baudziamosiose bylose ir kaip $iy kriterijy taikymas

atsispindi priteistiny kompensacijy dydziuose.
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3. NUSIKALSTAMA VEIKA PADARYTOS NETURTINES ZALOS ATLYGINIMO
PROBLEMINIAI ASPEKTAI: TEISES AISKINIMAS IR TAIKYMAS

Sioje darbo dalyje gilinamasi j neturtinés Zalos nustatymo kriterijus, i§vardintus CK
6.250 str. 2 d., kaip Sie kriterijai yra taikomi teismy praktikoje, kuriems yra teikiama didesné
reikSme, ar egzistuoja kriterijy hierarchija. Taip pat gilinamasi ir kritiSkai pazvelgiama j teismy
praktikoje susiformavusias tendencijas dél priteistinos nusikalstama veika padarytos neturtinés

zalos dydzio.

3.1 Neturtinés Zalos nustatymo baudZiamajame procese Kriterijai ir ju vertinimas

Kaip buvo minéta ankstesnéje darbo dalyje, nors Siame magistro darbe yra analizuojamas
neturtinés zalos priteisimas baudZiamajame procese, taciau norint jj atskleisti, reikia gilintis |
civilings teisés normas, nes neturtinés zalos priteisimas yra sritis, kur baudziamoji ir civiliné
teisés Sakos persipina. Neturtinés zalos atlyginimo salygos ir dydzio nustatymo Kriterijai yra
numatyti CK 6.250 str. 2 d. Kaip buvo minéta, Sioje teisés normoje yra jtvirtinta nuostata, kad
neturtiné zala yra atlyginama visais atvejais, kai ji padaryta dél nusikaltimo. CK nenustato
neturtinés zalos kompensacijos minimumo ar maksimumo, todél pareiga jvertinti nukentéjusiojo
patirta neturting Zzalg tenka teismui. Taciau teismas, jvertindamas neturting Zalg pinigais,
nustatydamas jos kompensacijos dydj, néra visiskai laisvas, jis pagal CK 6.250 str. 2 d.
atsizvelgia | visas reik§mingas bylos aplinkybes, Zalos pasekmes, Zalg padariusio asmens kalte,
jo turting padétj, padarytos turtinés zalos dydj, taip pat vadovaujasi sqzZiningumo, teisingumo ir
protingumo kriterijais. Istatymy leidéjas nepateikia jokiy $iy CK 6.250 str. 2 d. jtvirtinty kriterijy
aiSkinimo bei taikymo taisykliy, todél, kaip teigia R. Volodko, "Siy neturtinés Zalos dydziui jtaka
turin¢iy faktoriy bei jy tarpusavio sgveikos vertinimas analizuojant konkrety teisinj gincg ir yra
viena 1§ esminiy teismy praktikos neturtinés zalos atlyginimo srityje problemy bei jos
nevienodumo prieiaséiq."32 Sioje darbo dalyje, apzvelgiant kiekvieno i3 kriterijy taikyma, bus

aiskinamasi, ar galima sutikti su §iuo teiginiu.

Pirmasis kriterijus, jvardintas CK sprendziant dél neturtinés Zalos atlyginimo, yra
neturtinés Zalos pasekmés. Tai yra tie materialaus bei nematerialaus pobiidZio pasikeitimai
Ivairiosiose nukentéjusiojo asmens gyvenimo srityse, kurie atsirado dél neteiséty zalg padariusio
asmens veiksmy bei paties nukentéjusiojo dvasiniy ir fiziniy iSgyvenimy. Pasekmés vertinamos

ne tik fakto, bet ir ateities pozitriu, t.y. kaip jos paveiks tolimesnj nukentéjusiojo gyvenimg. Be

**Volodko R. Neturtinés alos atlyginimas Lietuvoje. -P. 187.
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iSgyvenimy d¢l suzalojimo fakto prie zalos priskiriamas ir susiriipinimas biisimomis
pasekmémis. Asmens iSgyvenimai ir to salygoti pasikeitimai jo gyvenime gali bati skirtingo
laipsnio. Kaltojo asmens atlikti veiksmai gali visam likusiam gyvenimui suzaloti nukentéjusiojo
asmenybe, pakeisti jo gyvenimg arba praradimai gali biiti nezymis, trumpalaikiai, nesunkiai
jveikiami. Problema Siuo atveju tame, kad CK nepateikia neturtinés zalos atlyginimo kriterijy
hierarchijos, ir pasitaiko atvejy, kai teismai bylose netgi ypa¢ sunkias pasekmes i§gyvenantiems
nukentéjusiesiems priteisia palyginti mazas kompensacijas neturtinés zalos atlyginimui,
atsizvelgdami j kitus CK 6.250 str.2 d. pateiktus kriterijus. Stai byloje, kurioje nepilnameéiy
grupuoté sunkiai suzalojo asmens (mokyklos sargo) sveikatg, jis buvo ilgai gydomas vaistais,
kenté ne vieng operacija, dél padaryty suzalojimy asaroja deSinioji akis, o kairioji akis liko
nejudri, tapo trecios grupés invalidu, neteko galimybés vairuoti automobilj, atsirado nekritiSka
elgsena, asmuo buvo konsultuotas psichiatro ir pan., Zemesniy instancijy teismai priteisé tik 15
000 Lt, o apeliacinis - tik 10 000 Lt, neturtinés zalos atlyginimui, motyvuodami tuo, kad
atsakovai yra nepilnameciai, savarankisky pajamy ir turto neturi, jy tévy turtiné padétis bloga,
dél to labai didelés neturtinés Zalos priteisimas jiems gali sukelti sunkiy turtiniy pasekmiy.
Vadovaujantis tokia logika, netgi baisiausias pasekmes dél nusikalstamos veikos patyres asmuo,
pavyzdziui jaunas sveikas visuomen¢je aktyvus Zmogus po uzpuolimo tapes invalidu ir prarades
ankstesnio gyvenimo galimybes, neturtinés Zalos atlyginimui galéty tikétis maZos
kompensacijos, jei jo uzpuolikas biity nepasiturintis asmuo (o gana daZnai taip ir bana). Sia CK
spraga (neturtinés Zalos pasekmiy kriterijaus jraSyma i bendrg grupe su kitais Zalos nustatymo
kriterijais ir kriterijy hierarchijos nepateikimg) bando kompensuoti LAT, formuodamas bendra
teismy praktikg. Pavyzdziui aprasytoje sargo byloje LAT naikino Zemesnés instancijos teismy
sprendimus ir pasisaké: "ta aplinkybé, kad neturtiné Zala, jeigu yra jrodyta, kad ji padaryta,
atlyginama nusikaltimo padarymo atveju ar dél sveikatos suZalojimo, pabrézZia, kokia svarba
suteikia jstatymy leid¢jas nuo nusikaltimo nukentéjusiy asmeny gynimui ir sveikatos, kaip
vienos 1§ didziausiy vertybiy, apsaugai. Neturtinés zalos dydzio nustatymui ir teisingam
atlyginimui yra svarbu, } kokias vertybes buvo késintasi ir kokiu biidu jos buvo paZeistos.
Civilingje atsakomybéje galioja principas, kad kuo aiSkesné ir svarbesné yra vertybé, tuo stipriau
Ji ginama. Asmens sveikata yra viena i§ svarbiausiy, nesunkiai pazeidziamy, ne visada atkuriamy
ar nejmanomy atkurti vertybiy, todél turi biiti itin saugoma. Priteisiant neturting zalg tai gali buti
padaroma nustatant teisingg neturtinés zalos dydj, atsiZvelgiant vien ] $ig paZeistg vertybe. Pagal
CK 6.250 straipsnio 2 dalj vienas i$ neturtinés Zalos dydzio parinkimo kriterijy yra pasekmés.
Jeigu jos susijusios su asmens sveikatos dideliais pakenkimais, rimty suzalojimy asmeniui
sukélimu, kentéjimais nuo fizinio skausmo zalojimo metu, yra lydimos nerimo dél sveikatos

ateityje, jeigu jos susije su ateities intervencijomis ar kitokiu poveikiu Zzmogaus kiinui dél
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pasekmiy Salinimo (operacijomis, specialiomis procediiromis ir kt.), tai yra esminis neturtinés
zalos dydzio nustatymo kriterijus."**Byloje, kurioje autoavarijoje suzalotoji buvo keleta karty
operuota, iki $iol negali vaiksSCioti, pasirlipinti pati savimi, sumazéjo bendravimo galimybés,
neaiskios jos pagijimo perspektyvos, kilo biitinybé protezuoti abiejy keliy sgnarius, ta¢iau kaltoji
dél autojvykio nusikaltimg padaré veikdama neatsargia kaltés forma, jos sunki turtiné padétis,
nuosirdziai gailisi ir kt., LAT pasisaké: "Vienas i$ pagrindiniy kriterijy, nustatant neturtinés zalos
dydj, yra jos pasekmés, kurios vertinamos, atsizvelgiant | asmens patirty praradimy dydj, jy jtaka
zmogaus tolimesniam gyvenimui, darbinei veiklai, Seimyniniams santykiams. Jeigu pasekmés
atsiranda dé¢l sunkiy sveikatos sutrikdymy, jei jos susij¢ su ateities intervencijomis arba su
nepataisomais lickamaisiais reiSkiniais, tai yra esminis neturtinés zalos dydzio nustatymo

kriterijus."*

Kitoje autojvykio byloje, kurioje girtas vairuotojas mirtinai suzalojo dviratininkus,
LAT, priteisdamas neturting Zalg jy artimiesiems, pasisaké: "Pagal teismy praktikg absoliu¢iy
vertybiy — gyvybés, sveikatos — gynimo atveju esminis neturtinés zalos atlyginimo dydzio
nustatymo kriterijus yra jos pasekmés, kurios vertinamos, atsizvelgiant ] asmeny patirty
praradimy dydj, jy itaka tolesniam gyvenimui, darbinei veiklai, Seiminiams santykiams; Zalg

padariusio asmens turtiné padétis negali biiti latkoma lemiamu kriterijumi.”35

Pagal apzvelgtus pavyzdzius i§ teismy praktikos, galima teigti, kad nors jstatyme niekur
néra nurodyta, kad vieni neturtinés Zalos kriterijai visada ar tam tikrais atvejais turi prioriteta kity
kriterijy atzvilgiu, taCiau formuojama praktika, kad neturtinés zalos pasekmés sveikatos
suzalojimo ar gyvybés atémimo atvejais yra lemiamas zalos nustatymo kriterijus. Taciau netgi
teismy praktikoje Sis kriterijus néra laikomas esminiu kity nusikalstamy veiky atvejais.
Nusikalstama veika gali biti ir kitokio pobiidZio (ne gyvybés atémimas ar sveikatos
suzalojimas), ta¢iau taip pat su gana rySkiomis pasekmémis, pvz. dvasiniai iSgyvenimai, emociné
depresija, pazeminimas gali biiti itin ryskas seksualinio prievartavimo bylose, taciau $iuo atveju
tiek jstatymas, tiek teismy praktika suteikia galimybe mazinti neturtinés zalos dydj atsizvelgiant |
tokius kriterijus, kaip nusikalstama veikg padariusio asmens turtiné padétis. Manytina, kad
siekiant kompensacinés neturtinés Zalos atlyginimo paskirties, neturtinés zalos pasekmiy
kriterijui deréty suteikti esmine reikSme¢ ir platesniame baudziamyjy byly rate, ne tik gyvybés

atémimo ar sunkaus sveikatos suzalojimo bylose.

Antrasis neturtiné€s zalos nustatymo kriterijus pagal CK 6.250 str. 2 d. yra Zalg padariusio
asmens kalté. BK skiria dvi nusikalstamos veikos kaltés formas: ty¢ia ir neatsarguma. Paprastai

uz nusikalstamg veika, padaryta dél neatsargumo, yra skiriamos Svelnesnés bausmes, arba asmuo

3LAT CBS 2006-06-12 nutartis c.b. P.D. v. R.V., A.V., T.V., M.G., L.V., A.V., Nr. 3K-3-394/2006.
*LAT BBS 2008-04-08 nutartis Nr. 2K-171/2008.
®LAT BBS 2010-03-09 nutartis Nr. 2K-89/2010.
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1§ viso nebaudziamas. Taciau tai nereiSkia, kad nuo neatsargios veikos nukentéjes asmuo visais
atvejais biina patyres mazesne zalg. Tai ypac rysku autojvykiy bylose, taciau ir kitokio pobiidzio
bylose ziurint i§ nukentéjusiojo, patyrusio sveikatos suzalojima ar didelj emocinj i§gyvenima,
pusés, jam visiSkai nesvarbu, ar kaltininkas neteisétus veiksmus, kuriais jj nuskriaudé, atliko
ty¢ia ar elgdamasis neatsargiai, pasekmés vis tiek tokios pat. Zinoma, ty&ia daromi nusikaltimai
daznai iSsiskiria didesniu nusikaltélio siekiu pasmerkti nukentéjusjji sunkesnéms kancioms,
pazeminimui, stresui ir pan., todél gali biiti padaroma ir didesné neturtiné zala. Greiciausiai,
tokia logika vadovaudamasis jstatymy leidéjas zalg padariusio asmens kalte iSskyré kaip vieng 18
neturtinés zalos nustatymo kriterijy ir, netgi, nors ir nepateikdamas kriterijy hierarchijos, jrasé §j
kriterijy CK 6.250 str. 2 d. normos kriterijy sgraSo antroje vietoje, taip suteikdamas Siam
kriterijui pakankamai svarig reikSme¢. Taciau Siuo atveju svarbu prisiminti anksC¢iau darbe
aptartus tikslus, kuriy apskritai yra siekiama priteisiant neturting zalg. Buvo kalbéta, kad
Siuolaikinése visuomenése yra siekiama atsisakyti baudinés neturtinés zalos atlyginimo
funkcijos, nes pagrindinis neturtinés zalos tikslas turi buti teisingai kompensuoti nukentéjusiojo
patirtas kancias bei iSgyvenimus, o ne nubausti kaltininkg. Taciau jei vienas i$ jstatymo leidéjy
itvirtinty neturtinés zalos priteisimo kriterijy yra Zalg padariusio asmens kalté, kyla klausimas, ko
vis délto Lietuvoje yra siekiama neturtinés zalos priteisimu. Jei Zalg padariusio asmens kalté
tampa svarbiu faktoriumi, nustatant neturting zala bei jos dydj, tai gali reiksti, kad yra siekiama

nubausti kaltininka.

Pasak R. Volodko, Europos delikty teisés principuose, atsispindiniuose pazangiausias
kontinentinés Europos teisés sistemy tendencijas, nurodoma, kad neturtinés Zalos atlyginimo
dydis nustatomas atsizvelgiant | visas bylai reikSmingas aplinkybes, jskaitant pazeidimo
sunkumg, trukme ir pasekmes, tuo tarpu Zzalg padariusio asmens kaltés laipsnis gali buti
vertinamas tik jeigu jis turéjo Zenklig jtakg nukentéjusiojo skriaudai.®® S. Cirtautienés nuomone,
"nuosekliai jgyvendinant kompensacing neturtinés zalos atlyginimo paskirt] Lietuvoje, tikslinga
Zalg padariusio asmens kalte kaip kriterijy vertinti iSimtiniais atvejais, tik tada, kai kaltés laipsnis
1§ esmés padidina asmens iSgyvenimus. <..> Kalté¢ kaip reikSmingas kriterijus galéty biti
vertinama tais atvejais, jei neigiami teisés pazeidimo padariniai néra akivaizdis, pavyzdziui
padaromas nusikaltimas asmeniui, nesusij¢s su sveikatos suzalojimu, bet yra zeminamo
pobiidzio."*’ Analizuojant Lietuvos teismy praktika, taip pat matyti, kad formuojasi pozitiris, kad
Zalg padariusio asmens kalté¢ reikSmingu neturtinés Zalos nustatymo kriterijumi tampa tais
atvejais, kai ji yra ypac ryski, pasireiskia didZiausio pavojaus visuomenei forma — darant ty¢inj

smurtinj nusikaltimg prieS asmenj, sukeliant jam daugybe suzalojimy, priveriant zmogy

**Volodko R. Neturtinés alos atlyginimas Lietuvoje. -P. 211.
*Cirtautiené S. Neturtinés alos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo budas. - P. 194.
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1Sgyventi dideles fizines ir dvasines kancias zalojimo metu; tokiu atveju kalté, kartu su neturtinés
zalos pasekmémis, $ie du neturtinés zalos dydzio nustatymo kriterijai yra esminiai ir nelaikytini
lygiaverciais su kitais, tokiais kaip kartu padarytos turtinés zalos dydis ir jos atlyginimo
aplinkybeés, Zala padariusio asmens turtiné padétis ar kiti*®.Jei nustatoma, kad nusikalstama veika
buvo padaryta dél neatsargumo, nukentéjusiajam priteisiama mazesné kompensacija: "veikiant
tyCia, t. y. siekiant, kad nukentéjusysis patirty kancias, pazeminima, stresg ir pan., yra padaroma
kur kas didesné neturtiné Zzala nei neatsargios kaltés atveju, todél akivaizdu, kad, esant pastarajai
kaltés formai, neturtinés Zalos dydis atitinkamai maZesnis™®. Vis délto, paprastai Lietuvos
teismy nuosprendziy bei sprendimy motyvuojamoje dalyje, priteisiant neturting Zalg, pagrindinis
akcentas sutelkiamas ties neturtinés zalos pasekmémis nukentéjusiajam, o ne ties zalg padariusio
asmens kalte, ir tai yra sveikintina tendencija, rodanti, kad nepaisant jstatymu jtvirtinto baudinio
neturtinés Zzalos priteisimo elemento (neturting Zalg padariusio asmens kaltés kaip vieno i§
kriterijy priteisiant neturting zalg), formuojama moderni praktika neturting zalg traktuoti kaip
kompensacijg nukentéjusiam asmeniui, ir $iuo atveju kaltés forma ir rusis reikSmingi yra tik

1Simtiniais atvejais.

Kitas akcentas, susijes su kalte priteisiant neturting zala, yra misri kalté, t.y. tie atvejali,
kai dél neturtinés Zalos atsiradimo yra dalis ir nukentéjusiojo kaltés. Nors jstatymas kaip kriterijy
itvirtina tik Zzalg padariusio asmens kalte, taCiau teismy praktikoje formuojasi tendencija
atsizvelgti ir j nukentéjusiojo kaltés laipsnj. Be to, CK 6.282 str. 1 d. nurodyta, kad kai paties
nukentéjusio asmens didelis neatsargumas padéjo Zalai atsirasti arba jai padidéti, tai atsizvelgiant
1 nukentéjusio asmens kaltés dydj (o kai yra zalos padariusio asmens kaltes, — ir | jo kaltés dydj)
zalos atlyginimas, jeigu jstatymai nenustato ko kita, gali biiti sumazintas arba reikalavimas
atlyginti Zalg gali biiti atmestas. Pavyzdziui, byloje, kurioje autojvykyje Zuvusio asmens artimieji
pras¢ padidinti priteista neturting Zala, LAT pasisaké: "apeliacinés instancijos teismas
nustatydamas neturtinés Zalos dydj turéjo vadovautis CK 6.282 straipsnio 1 dalimi.<..> Si
norma jtvirtina ir miSrios kaltés institutg, t. y. atvejus, kai dél zalos atsiradimo yra abiejy — ir
nukentéjusiojo, ir zalos padariusio asmens — kalté. Tokiu biidu apeliacinés instancijos teismas,
isigilings | pirmosios instancijos teismo atskleista eismo jvykio mechanizmg ir konstatuodamas,
kad tiek motociklo vairuotojo A. B., tick mopedo vairuotojo J. D. veiksmai buvo susije
prieZastiniu ry$iu su eismo jvykio kilimu, i§ esmés teisingai motyvavo sprendimg sumazinti 1§ A.

B. priteistos neturtinés zalos dydj."40

¥ AT CBS 2006-06-12 nutartis c.b. P.D. v. R.V., A.V., T.V., M.G., L.V., A.V., Nr. 3K-3-394/2006.
AT BBS 2006-09-19 nutartis Nr. 2K-470/2006.
L AT BBS 2008-10-27 nutartis Nr. 2K-465/2008.
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Trecias neturtinés zalos nustatymo kriterijus yra Zalg padariusio asmens turtiné padeétis.
Tai kriterijus, dé¢l kurio taip pat kyla nemazai diskusijy tiek mokslinéje literatiiroje, tiek ir
analizuojant teismy sprendimus. AukStesniy instancijy teismai naikina Zemesniyjy teismy
priimtus sprendimus, motyvuodami, kad pernelyg didelis démesys buvo suteiktas zalg padariusio
asmens turtinés padéties kriterijui, netgi LAT, apzvelgdamas bylas, kuriose buvo priteista
nusikalstama veika padaryta neturtiné zala, pasisake: "apibendrinta teismy praktika leidzia teigti,
kad neretai, nagrinéjant neturtinés zalos atlyginimo klausimus, neturtinés Zalos pasekmiy ir zala
padariusio asmens kaltés kriterijy reikSmé teismy sumenkinama, kaip pagrindinj Kkriterijy,
lemiant] neturtinés zalos atlyginimo dydj, iSskiriant Zalg padariusio asmens turting padétj. Su
tokia teismy pozicija negalima sutikti."* Dar naujojo CK projekto svarstymo metu A.
Rudzinskas kritikavo Zalg padariusio asmens turtinés padéties kriterijy priteisiant neturting zala,
pateikdamas pavyzdj, kai "asmuo, neturédamas léSy ir norédamas turéti automobilj, ji pavagia,
igyja prievolg atlyginti ne visg padarytg zala, o tik 1/10, nes jo, kaltininko, turtiné padétis 10
karty blogesné negu tikrojo automobilio savininko."* Vis délto, CK 6.282 str. 3 d. jtvirtinta
norma, pagal kurig teismas gali sumazinti atlygintinos zalos dydj, atsizvelgdamas j zala
padariusio asmens sunkig turting padétj, iSskyrus atvejus, kai Zala padaryta ty¢ia. Taciau
Istatymas iSsamiau nepaaiSkina, j ka reikéty kreipti démesj, sprendziant, sunki yra asmens
padariusio Zalg turtiné padétis ar ne, todél teismo vertinimas Siuo atveju gali biti pakankamai

subjektyvus.

Nurodytos pastabos teisés normai del Zalag padariusio asmens turtinés padéties kaip
neturtinés Zalos priteisimo kriterijaus sprestinos formuojant vieningg teismy praktika. Pirmiausia,
sveikintina tendencija naujesnése bylose, iSnagrinétose po LAT 2008 metais iSreiksty pastaby
teismy praktikai neturtinés Zalos, padarytos nusikalstama veika, atlyginimo bylose, Zalg
padariusio asmens turting padét] traktuoti tik kaip papildoma, ne patj reikSmingiausig kriterijy,
nustatant, kokia neturtiné Zala turi biiti atlyginta. Stai pasisakydamas dél autojvykio kaltininko
prasymo sumazinti nukentéjusiajam priteista neturting Zalg, atsizvelgiant j jo turting padeétj, LAT
nurodé: "i$ Klaipédos miesto apylinkés teismo 2008 m. rugséjo 17 d. nuosprendzio motyvy
matyti, kad nustatant neturtinés Zalos dyd] teismas akcentavo kaltininko turting padeét;. Kaip
visiSkai teisingai nurodyta apeliacinés instancijos teismo nutartyje, kaltininko turtin¢ padétis
negali buti lemiamu kriterijumi, nustatant atlygintinos neturtinés Zalos dyd;j sveikatos sutrikdymo

n43

atveju."™ Neturtine zala yra siekiama teisingai kompensuoti nukentéjusiojo patirtg zalg, todél

Teises normy, reguliuojanciy nusikalstama veika padarytos zalos atlyginimg, taikymo baudziamosiose bylose,
apzvalga. - P. 478.

*Rudzinskas A. Neturtinés Zalos samprata bei jos kompensavimo problemos civilingje ir baudZiamojo proceso
teiséje. - P. 77.

“LAT BBS 2010-03-02 nutartis Nr. 2K-50/2010.
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pirmiausia ir turi biiti atsizvelgiama | tai, kokig zalg patyré nukentéjes. LAT, iSnagriné€jes sunkiai
sveikatg sutrikdziusj asmeny pra§yma mazinti priteistos neturtinés zalos dydj, pasisaké: "byloje
nustatyta, kad nukentéjusiajam D. S padarytas sunkus sveikatos sutrikdymas, dél kurio jis
neteko 80-90 procenty darbingumo; nukentéjusysis ilga laikg buvo gydomas ligoninése; dél
padaryty suzalojimy jis turéjo kesti didelj fizinj skausma bei dvasinius iSgyvenimus, turéjo
mesti moksla, nebegali bendrauti, sutriko atmintis, blogai miega, ji persekioja suicidinés mintys,
jam reikalinga kito asmens nuolatiné priezidra. Sie padariniai atsirado dél ty¢inio smurtinio
nusikaltimo. D¢l aptarty neturtinés zalos pasekmiy ir smurtinio jas sukélusio tycinio
nusikaltimo pobtidzio zalg padariusiy asmeny turtiné padétis nelaikytina esminiu kriterijumi,

nustatant neturtinés Zalos dydj."*

Taigi sunkiy nusikaltimy (ypac ty¢iniy) atveju Zalg padariusio
asmens turtiné padétis negali biiti lemiamu kriterijumi, nustatant neturtinés zalos dydj. ISimtis
jmanoma tik atsizvelgiant j ypatingas bylos aplinkybes. Stai LAT apZzvalgoje pateikia pavyzdj,
kuomet nuzudymo baudziamojoje byloje buvo sumazintas neturtinés zalos dydis nuzudytojo
artimiesiems, atsizvelgiant j kaltininkés sunkig turting padéti, tai, kad ji yra bedarbé, islaiko dvi
nepilnametes dukras, negauna jokiy pajamy, sutiko atlyginti mazesnio dydzio neturting zala,

taCiau svarbu tai, kad Sioje byloje pats nuzudymas buvo iSprovokuotas patirtos vyro agresijos,

fiziologinio afekto biisenoje.*

Kita, kas taipogi yra ypa¢ svarbu, vertinant zZalg padariusio asmens turting padétj, yra tai,
kas apskritai patenka j Sig sgvoka. Kaip minéta, jstatymas nepateikia i§samaus apibrézimo, kas
gl turéty biiti vertinama. Paprastai Zalg padar¢ asmenys apeliuoja ; maZas jy pajamas, bedarbio
statusg ir pan. Teismy praktikoje formuojamas platesnis turtinés padéties vertinimas. I§skiriami
3 aspektai: turtiné padétis yra ne tik pajamos, bet ir turimas turtas, reikia atsiZvelgti j kaltininko
galimybe¢ pagerinti savo turting padétj, bloga turtin¢ padétis neturi buti dirbtinai sukelta. 2006-
12-12 nutartyje LAT pritaré apeliacinés instancijos teismo sprendimui priteisiant neturting zala
1§ pensininko atsizvelgti ] tai, kad jis turi kelis zemés sklypus keliose vietose, piniginiy
santaupy, kito turto.*® LAT BBS kolegijos 2008-02-19 nutartyje Nr. 2K-82/2008, 2008-09-30
nutartyje Nr. 2K-365/2008 bei kitose pabrézé, kad net ir besimokantys, niekur nedirbantys,
neturintys nuolatiniy pajamy ar turto, taciau jauni, sveiki, jokiy fiziniy ar psichiniy negaliy
neturintys asmenys turi galimybe dirbti ir atlyginti nukentéjusiesiems padarytg neturtine Zala.
Galiausiai, netenkindamas praSymo mazinti priteistoS neturtinés Zalos dydj deél neva sunkios
turtinés padéties, Lietuvos apeliacinis teismas 2007-01-29 pasisaké: "teismas turéjo pagrindo

apelianto turtinés padéties nelaikyti esmine neturtinés Zalos dydj mazinancia aplinkybe, kadangi

“LAT BBS 2010-04-13 nutartis Nr. 2K-146/2010.

®Teisés normy, reguliuojandiy nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginimg, taikymo baudZiamosiose bylose,
apzvalga. - P. 480.

“LAT BBS 2006-12-12 nutartis Nr. 2K-669/2006.
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bylos duomenimis atsakovas turtg su sutuoktine pasidalijo, visa nekilnojamajj turtg palikdamas
sutuoktinei, ir iSsituoké po teismo nuosprendzio Panevézio apylinkés teisme priémimo, t. y.
zinodamas, kad ieskovy civilinis ieskinys dél neturtinés zalos atlyginimo bus nagrin¢jamas
civilinio proceso tvarka, todél teismas pagristai rémési baudziamojoje byloje nustatytais

atsakovo turtinés padéties duomenimis apie jo turtg iki jo pasidalijimo."47

Perzvelgus pastaryjy mety teismy praktikg, manytina, kad ankstesniuose tyrimuose (pvz.
R. Volodko darbuose) padaryta iSvada, kad teismai Lietuvoje placiai vadovaujasi zalg padariusio
asmens finansine situacija, pateisindami priteistinos neturtinés zalos dydzio poslinkj i atsakovui
palankia pusg, yra koreguotina. Bent jau bylose dél neturtinés Zalos, padarytos nusikalstama
veika, po LAT 2008 m. iSreikSty pastaby teismai Zalg padariusio asmens turting padétj traktuoja
kaip papildoma, tadiau ne pagrindinj kriterijy. Zinoma, priteisiant neturting Zalg yra siekiama
protingos nukentéjusiojo ir kaltininko skirtingy interesy pusiausvyros, nes net ir paciam
nukentéjusiajam nebus jokios naudos i§ to, jei bus priteista didelé suma neturtinés Zalos
atlyginimui i§ asmens, kuris tokios sumos niekuomet negalés sumokéti, taciau iSvengti teisingo
padarytos Zzalos atlyginimo, motyvuojant savo sunkia turtine padétimi, pastaraisiais metais
tampa vis sunkiau. Pabréztina ir tai, kad neturtiné zala niekuomet néra priteisiama didesné nei
prasoma, net ir nustacius, kad Zalg padargs asmuo yra pakankamai turtingas ir galéty sumokéti

ir daugiau.

Ketvirtas kriterijus, kurj reikia apzvelgti, yra padarytos turtinés Zalos dydis. Sio
kriterijaus taikymas yra vienas i$ kebliausiy, nes jstatymas visiSkai nepaaiSkina, kaip padarytos
turtinés Zalos dydis turéty jtakoti neturting zalg, kokig reikSme¢ Siam kriterijui reikéty suteikti
neturtinés zalos atlyginimo procese. Sprendimas paliekamas teismy interpretacijai, o §ie jj
aiSkina labai skirtingai. ISkyla klausimas, ar tais atvejais, kai yra padaryta didesné turtiné Zala,
turi biiti atlyginta ir didesné neturtine zala. Taciau nemazai nusikalstamy veiky, kurios pasizymi
ypac dideliais aukos iSgyvenimais, pvz. nusikaltimy zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei,
atveju padaryta turtiné zala biina gana nedidelé. Kitas klausimas, ar neturting zalg galima

"nukreipti" | dél nusikalstamos veikos patirty turtiniy nuostoliy atlyginima.

Nagrinéjant teismy praktika, pastebima, kad tais atvejais, kai teismai i§ viso taiko §j
kriterijy nustatydami neturtinés zalos dydj, vienose bylose yra linkstama sieti turtinés ir
neturtinés Zalos dydZius, pasisakant, kad padaryta mazesné turtiné zala lemia ir maZesnius
nukentéjusiojo iSgyvenimus, ypac nusikalstamy veiky nuosavybei ir turtinéms teiséms bylose.

Pavyzdziui, byloje, kurioje i§ nukentéjusiojo buvo pavogtas 2000 Lt vertés automobilio variklis,

*’Lietuvos apeliacinio teismo 2007-01-16 nutartis c.b. A.G., V.G., R.G. v. AA.T., Nr. 2A-116/2007.
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teismas pasisake: "didelé zala nukentéjusiyjy L. K. ir I. M. teiséms ar teisétiems interesams i$
esmés nebuvo padaryta: L. K. BMW XS5 variklis nebuvo gyvenimiskai svarbus turtas, 2000 Lt
variklio verté néra tokia, kad leisty daryti iSvada, jog dél Sio turto netekimo jis galéty patirti
didele turting ar neturting zala, variklis surastas bei saugomas ir bus grazintas savininkui"*®, todél
neturtiné Zala Sioje byloje priteista nebuvo. Taciau kitose nusikalstamy veiky nuosavybei ar
turtinéms teiséms bylose teismai linke atskirti patirtg turting ir neturting zalg. LAT apzvalgoje
pateikia pavyzdj, kuomet apeliacinés instancijos teismas panaikino apylinkés teismo nuosprendj
byloje, kurioje 1§ nukentéjusiosios buvo apgaule paimti 300 Lt ir i§ jos buto pagrobta turto uz
1172 Lt, apylinkés teismas jai priteisé 390 Lt turtinei zalai atlyginti, taciau ieSkinio dalj dél 2000
Lt neturtinés zalos atlyginimo atmeté, motyvuodamas tuo, kad jstatymas nenumato turtiniais
nusikaltimais padarytos neturtinés Zzalos atlyginimo. Apeliacinés instancijos teismas
nuosprendzio dalj dél neturtinés zalos atlyginimo naikino ir priteis¢ nukentéjusiajai 500 Lt
neturtinés Zalos atlyginimui. LAT nurodo, kad apeliacinés instancijos teismas pagristai jvertino,
kad dél nuteistosios nusikalstamy veiksmy nukentéjusioji patyré ne tik turting Zalg, bet ir dvasinj
sukrétima, nepatogumus, sumazéjo jos bendravimo galimybés.**Kitoje byloje teismas pasisako,
kad neturtinés Zalos atlyginimas negali buti nukreipiamas ] turtinio pobuidZio praradimy
kompensavima ir neturtinés zalos dydis negali biiti nustatomas pagal patirtos turtinés zalos dydi.
Lietuvos apeliacinis teismas, palikdamas galioti apygardos teismo sprendimg byloje, kurioje
nukentéjusioji nuo sukciavimo pras¢ padidinti jai priteistos neturtinés zalos dydj, motyvuodama,
kad ji prarado biista, o gavusi neturting zalg galéty bent minimaliai susitvarkyti savo gyvenimo
salygas, teismas pasisaké: "teismas tur¢jo pagrindo nurodyti, kad ieSkovés prasomos priteisti
neturtinés Zalos dydis yra neprotingai didelis, kad ieSkove, reikalaudama priteisti ieSkinyje
nurodyto dydzio neturtinés zalos atlyginima, i§ esmés siekia iSspresti ir savo biisto bei socialinio
apripinimo problemas, taciau neturtinés Zalos atlyginimo paskirtis - ne Zmogaus turtinés
padéties pagerinimas, o nukentéjusiojo asmens fizinio skausmo, dvasiniy iSgyvenimy,
nepatogumy, dvasinio sukrétimo, emocinés depresijos, pazeminimo, reputacijos pablogejimo,

bendravimo galimybiy sumazéjimo kompensavimas.">°

Apzvelgta teismy praktika rodo, kad dar néra susiformavusi bendra praktika, kaip reikéty
taikyti padarytos turtinés Zalos dydzio kriterijy bylose dél neturtinés zalos atlyginimo. 2008 m.
LAT apzvalgoje pasisake, kad nustatant atlygintinos neturtinés zalos, padarytos nusikalstamomis

veikomis nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams, dydj, vis délto, turéty biiti

“LAT BBS 2010-01-26 nutartis Nr. 2K-35/2010.

#Teisés normy, reguliuojandiy nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginima, taikymo baudziamosiose bylose,
apzvalga. - P. 481.

*%Lietuvos apeliacinio teismo 2009-06-02 nutartis c.b. V.B. v. D.G.., Nr. 2A-22/2009.
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atsizvelgiama ] Siomis veikomis padarytg turting Zalaf’l, taciau, kaip rodo apzvelgta teismy

praktika, teismai netgi ir tokio pobiidzio bylose ne visada susieja turting ir neturting Zalas.

Bylose dél kitokio pobudzio nusikalstama veika padarytos neturtinés Zzalos, ypac
padarytos nusikaltimais Zzmogaus gyvybei, sveikatai, seksualinio apsisprendimo nelie¢iamumui
ar laisvei, padarytos turtinés Zalos kriterijus nesureikSminamas ir akivaizdu, kodél: "Apeliacinés
instancijos teismui buvo Zzinomos visos neturtinés Zzalos dydzio nustatymui reikSmingos
aplinkybés, iSskyrus padarytos turtinés Zzalos dydj. Taciau paminétas faktas néra svarbus
sprendZziant neturtinés zalos dydzio klausima, nes $iuo konkrec¢iu atveju turtiné ir neturtiné zala
yra savarankiski, i§ esmés vienas nuo kito nepriklausantys dydziai. Neturtinés zalos nustatymui
Sioje byloje buvo reikSmingi, i§ vienos puseés, sukelto fizinio skausmo, nuteistyjy kaltés,
moralinés skriaudos momentai, i§ kitos pusés — nusikalstamus veiksmus iSprovokaves

n52

nukentéjusiojo elgesys, nuteistyjy materialiné padétis™ (nuosprendis pagal BK 138 str. 1 d.,

nesunkus sveikatos sutrikdymas).

Sqziningumo, protingumo, teisingumo kriterijai yra bendrieji teisés principai, kuriais
privalo vadovautis teismas, aiSkindamas ir taikydamas jstatymus (CK 1.5 str.). Doktrinoje
teisingumas - tai universalus bendrasis teisés principas, reiskiantis moraling Zmogaus nuostatg ir
kriterijy, pagal kurj vertinami visi asmeny poelgiai. Siekti teisingumo reiSkia siekti protingos
skirtingy interesy pusiausvyros. Protingumas - bendrasis teisés principas, reikalaujantis, kad
asmuo elgtysi apdairiai, riipestingai, atidziai, teisingai ir saZiningai. Protingumo kriterijus
reisSkia, kad asmens veiksmus konkrecioje situacijoje biitina vertinti pagal apdairaus, riipestingo,
atidaus, t.y. racionalaus, protingo asmens (bonus pater familias) elgesio adekvacioje situacijoje
etalong. Sgziningumas - vertybinis Zmogaus elgesio matas, nustatomas pagal objektyvyj; ir
subjektyvyjj kriterijus. SaZiningumas objektyviuoju pozitriu yra toks Zmogaus elgesys, kuris
atitinka protingumo ir teisingumo principy reikalavimus. Subjektyviuoju poZiiiriu sagziningumas
nusako asmens psichikos biikle konkrecioje situacijoje, nustatomas analizuojant atsakymag |
klausimg, ar asmuo gal¢jo kg nors zinoti, daryti ar nedaryti ir pan., tai yra faktinis
sa}iiningumas.53 Konkrec€iose neturtinés zalos, padarytos nusikalstamomis veikomis, atlyginimo
bylose Sie bendrieji teisés principai padeda uzpildyti teisinio reglamentavimo spragas.
Akivaizdu, kad kiekvienos konkrecios situacijos jstatymo leidéjas numatyti negali, kaip jau

parodé kity kriterijy analizé, nagrinédamas konkrecig byla teismas susiduria su labai

*!Teisés normy, reguliuojanciy nusikalstama veika padarytos zalos atlyginima, taikymo baudziamosiose bylose,
apzvalga. - P. 497.

*’LAT BBS 2006-01-31 nutartis Nr. 2K-63/2006.

L ietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Kn. 1: Bendrosios nuostatos/V. Mikelénas, A. Vileita, A.
Taminskas. — Vilnius: Justitia, 2001. — P. 75-77.
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skirtingomis bylos aplinkybémis ir vienodas kriterijy taikymas, kas Siaip jau turéty biiti daroma,
siekiant vieningos teismy praktikos, gali sudaryti salygas visiSkai neteisingo teismo sprendimo
priémimui. Pvz. Siame darbe apzvelgta byla, kuomet vyro smurto nepakentusi moteris, biidami
afekto biisenos, jj nuzudé. Nuzudymas yra pats baisiausias nusikaltimas, sukeliantis ypac
sunkius padarinius, ypatingg skausmg nuzudytojo artimiesiems, taciau turi biiti atsizvelgta ir |
visas Sios zalos padarymo aplinkybes, vadovaujantis teisingumo principu, pasiekta
nukentéjusiyjy ir kaltininko interesy pusiausvyra. Net ir kaltininkas byloje turi biiti vertinamas
teisingai ir turéti lygias teises procese. Pavyzdziui, byloje, kurioje neatsargiai vairuodama
automobil] stoveéjimo aikSteléje vairuotoja kliudé nepilnamet] péscigjj, teismas pasisakeé:
"pazymeétina, kad vertybiniai teisingumo, protingumo, sgziningumo kriterijai yra bendrieji teisés
principai, konkrecioje situacijoje uztikrinantys prieSingy interesy pusiausvyra, atsizvelgiant |
situacijos ypatumus. Minéti principai taikomi, kai teisés normos tam tikros faktinés situacijos
apskritai nereglamentuoja arba reglamentuoja i§ dalies, pvz., padarytos neturtinés zalos dydzio
riby nustatymg. Todél teismai, priteisdami asmeniui kity asmeny nusikalstama veika padaryta
neturting Zala, atsizvelgia ne tik j nukentéjusiojo, bet ir j pagristus kaltininko interesus, t. y. 1
kaltininko turting padétj, zalos padarymo aplinkybes ir t. t. (CK 6.282 straipsnis). Tai sudaro
prielaidas siekti protingos nukentéjusiojo ir kaltininko skirtingy interesy pusiausvyros"> ir, §iuo
atveju nustatydamas neturtinés zalos dydj, atsizvelgé i eile aplinkybiy: dalj zalos atlygino
draudimo bendrové, zala padaryta neatsargiu nusikaltimu, buvo ir nukentéjusiojo neatsargumo,
nesukeltos sunkios pasekmés, kaltinamoji nedirba, mokosi, nevengé Zalos atlyginimo. Esminiy
problemy dél $iy bendryjy teisés principy taikymo neturtinés Zalos atlyginimo bylose praktiSkai
néra. Galima pazyméti tik tai, | kg yra atkreipes démesj LAT - teisingumo, protingumo ir
sgziningumo principai negali buti taikomi tiesiog taip, nevertinant jy konkrecios bylos

aplinkybiy kontekste, neatskleidZiant jy turinio.

CK 6.250 str. 2 d. palieka galimybe teismui atsizvelgti ir | kitas turincias reiksmés bylai
aplinkybes, tai gali biiti nukentéjusiojo asmeninés savybés, nukentéjusiojo elgesys, prie kity
aplinkybiy priskirtina Siame darbe jau minéta paties nukentejusiojo kalté dél Zalos atsiradimo.
Teismy praktikoje naudojamasi netgi tokiais neturtinés Zalos nustatymo kriterijais kaip Salies
ekonominio gyvenimo rodikliai, bendras pragyvenimo lygis, kiti ekonominio pobiidZio faktoriai.
LAT apzvalgoje mini atvejj, kai nukentéjusysis praseé priteisti 10 milijony lity neturtinei Zalai
atlyginti, savaime suprantama, kad toks reikalavimas nebuvo tenkintas, kaip prieStaraujantis
teisingumo ir protingumo kriterijams, bet ir kaip neatitinkantis bendros Lietuvos ekonominés

situacijos ir Zmoniy gyvenimo lygio, nes akivaizdu, kad Lietuvoje 10 milijony Lt suma yra

>*LAT BBS 2007-03-20 nutartis Nr. 2K-209/2007.
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milziniski pinigai ir netgi pacios baisiausios zmogaus kancios negali biti "vertos" tokio dydzio
sumos, nors $iuo atveju buvo nagrin¢gjama nuzudymo byla. Galima teigti, kad jstatymo leidéjo
sprendimas tarp kriterijy, pagal kuriuos atlygintina neturtiné zala, jtraukti gana abstrakty kriterijy
"kitos turincios reikSmés bylai aplinkybés" buvo labai protingas sprendimas, paliekantis teismui
diskrecijos laisve. Stai LAT pabrézia: "sara$as néra baigtinis - priklausomai nuo konkrecios
bylos faktiniy duomeny, teismas atsizvelgia ir j tokias neturtinés zalos dydzio nustatymo
aplinkybes, kaip individualios nukentéjusiojo savybés (amzius, profesija, socialiné padétis,
moters néStumas ir kt.), itin ciniSkas elgesys su nukentéjusiuoju, nukentéjusiojo asmens didelis
neatsargumas, padéjes Zalai atsirasti ar jai padidéti, zalg padariusio asmens elgesys po veikos ir

pan.>

Apibendrinant kriterijy taikymo teismy praktikoje analize, galima teigti, kad tam tikrais
atvejais vieni kriterijai laikomi turinCiais didesnés reik§més nei Kkiti, taciau, vis délto, negalima
kalbéti apie tam tikra kriterijy hierarchija. Zinoma, toks kriterijus, kaip Zalos sukeltos pasekmeés,
iSsiskiria i§ kity kriterijy ir negali biiti teismo ignoruojamas, taCiau taip pat turi biiti
atsizvelgiama j Zalg padariusio asmens kaltg, jo turting padétj, padarytos turtinés Zalos dydj, kitas
aplinkybes, vadovautis jstatyme nustatytais teisés aiSkinimo ir taikymo vadovaujantis
teisingumu, protingumu ir sgziningumu principais. Teismy praktikos analizé leidzia teigti, kad ne
visuomet yra iSlaikoma CK 6.250 str. 2 d. nustatyty kriterijy pusiausvyra, teismai linke
sureikSminti vienus kriterijus ir ignoruoti kitus, o tai atitinkamai paveikia galutinj sprendima dél
to, kokio dydzio neturtiné zala priteisiama nukentéjusiojo kanc¢ioms kompensuoti. Manytina, kad
tai yra gana rimta teisés taikymo problema. Paskutingje Sio darbo dalyje atskirai gilinamasi |

Lietuvos teismy praktikoje priteistiny neturtiniy Zaly dydzius atskiry kategorijy bylose.

3.2 Priteistinos neturtinés Zalos dydZio problema

Siame darbe jau minétoje Lietuvos apeliacinio teismo 2009-06-02 nutartyje Nr. 2A-
22/2009, teismas, vadovaudamasi ir garsigja ligoniné¢je nudeginty dvyniy byla, dél neturtinés
zalos dydZio nustatymo pasisaké: "Teismas, sieckdamas nustatyti kuo teisingesnj konkreciu atveju

atlygintinos neturtinés zalos dydj, turi taikyti kuo daugiau Sios Zalos dydzio jvertinimo pinigais

*Teisés normy, reguliuojanéiy nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginima, taikymo baudziamosiose bylose,
apzvalga. - P. 497.

37



kriterijy (zr., pvz., Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo 2005 m. balandzio 18 d. nutart] civilingje
byloje L. Z, M. Z., V. Z.,, G. Z. v. V§] Marijampolés ligoniné, bylos Nr. 3K-7-255/2005, kt.).
Teismo sprendime turi biiti ne tik jvardyti kriterijai, kuriais remdamasis teismas nustato
priteisting konkreciu atveju neturtinés Zalos dydj, taciau ir argumentuotai pagrijstas kiekvieno i$
nurodyty kriterijy taikymas nagrinéjamos bylos faktinéms aplinkybéms, atskleista jo reikSme bei
jtaka, sprendziant apie teisingg piniginés kompensacijos uz neturtiniy vertybiy pazeidima dydj
konkrecioje situacijoje. Be to, sprendziant dél neturtinés zalos dydzio, kiekvienu konkreciu
atveju bitina vertinti kriterijy visuma, t. y. ir aplinkybes, dé¢l kuriy neturtinés zalos dydis gali biiti
nustatytas didesnis, ir aplinkybes, dél kuriy Sios zalos atlyginimo dydis gali buti mazesnis (Zr.,
pvz., Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. balandzio 18 d. nutartj civilinéje byloje L. Z., M.
Z, V. Z, G Z v. V5] Marijampolés ligoniné, bylos Nr. 3K-7-255/2005; 2006 m. birzelio 12 d.
nutartj civilinéje byloje P. D. v. R. V., A. V., kt., bylos 2K-60/2006, kt.). Taigi teismo sprendime
kiekvienu atveju turi buti pateikti motyvuoti argumentai dél to, kokiais kriterijais remdamasis
teismas sprendzia, kad konkreCiu atveju neturtiné zala turi biiti jvertinama biitent tokia pinigy
suma." Tai yra labai tinkama iSvada pradedant analizuoti neturtinés zalos dydzius, kokie yra
priteistini Lietuvos teismy praktikoje pagal atskiras nusikalstamas veikas. Toliau darbe yra
pateikiama lentelé, kurioje, vadovaujantis pastaryjy 5 mety (2008-2012 m.) teismy praktika (iki
LAT nuéjusiomis baudziamosiomis bylomis ir publikuojamomis LAT nutartimis), apibendrinti

vidutiniai priteisty neturtiniy Zaly dydZiai pagal atitinkamas nusikalstamas veikas:

1 lentelé. Neturtinés Zalos kompensacijy dydziai baudziamosiose bylose 2008-2012 m.
laikotarpyje

Veika Neturtinés Zalos atlyginimui | VidutiniSkai
priteistos sumos

Nusikaltimai Zzmogaus 2 000 - 300 000 Lt 50 000 Lt

gyvybei (BK XVII skyrius)

Nusikaltimai Zzmogaus 500 - 130 000 Lt 18 000 Lt

sveikatai (BK XVIII skyrius)

Nusikaltimai ir baudziamieji 1 000 - 20 000 Lt 10 000 Lt

nusizengimai Zmogaus
seksualinio apsisprendimo
laisvei ir nelieCiamumui (BK
XXI skyrius)

Nusikaltimai ir baudziamieji 500-30 000 Lt 10 000 Lt
nusiZengimai nuosavybei,
turtinéms teiséms ir turtiniams
interesams (BK XXVI1I
skyrius)
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Pirmiausia, kas pastebétina is$ Sios lentelés, yra tai, kad priteistinos neturtinés zalos sumos
maze¢ja mazejant nusikalstamos veikos pavojingumui. Tai galima paaiskinti tuo, kad kuo maziau
pavojinga nusikalstama veika yra jvykdyta, tuo, savaime suprantama, yra padarytos ir mazesnés
pasekmés zmogui tiek fizine, tiek ir psichine prasme. Pavojingiausia veika yra zmogaus gyvybés
atémimas ir $iuo atveju yra priteisiamos didziausios kompensacijos neturtinés zalos atlyginimui.
Nors, reikia pabrézti, teisingje literatiiroje ne visi autoriai nori sutikti su tokiu nusikalstama veika
padarytos neturtinés Zalos traktavimu. Stai S. Cirtautiené teigia, kad tokia teismy praktika, kai
baudziamosiose bylose didziausias neturtinés zalos dydis priteisiamas nukentéjusiojo
artimiesiems, kai dél nusikaltimo atimama gyvybé, o net sunkiausiy sveikatos suzalojimy bylose
tiesiogiai Zalg patyrusiems asmenims priteisiami neturtinés zalos atlyginimo dydziai yra mazesni,
yra kritikuotina, nes "dazniausiai nurodomas argumentas, kad gyvybé yra labiausiai saugotina
vertybé, todél neturtinés zalos atlyginimas turi buti didziausias, negali biiti vertinamas kaip
pagristas, nes neatitinka kompensaciniy civilinés teisés tiksly, be to, Siuo atveju Zala priteisiama
ne tiesiogiai nukentéjusiems asmenims, o nukentéjusiojo artimiesiems, kuriems priteistinos zalos
dydziai kitose Europos Salyse yra kur kas mazesni nei nukentéjusiesiems, patyrusiems sunkiy
sveikatos suzalojimy. Tokios praktikos, kaip 1§ esmés rodancios baudinj neturtinés Zalos pobiidj
Lietuvoje, turéty biiti atsisakyta, o baudiniai tikslai, jei to reikia, gali biiti pasiekiami ne civilinés,
0 baudZiamosios teises priemonémis"56. IS esmés, galima sutikti su tokia autorés kritika, netgi
pripazjstant, kad ir artimieji, neteke sau artimo asmens, iSgyvena tikrai baisias kancias, taciau
sunkius sveikatos suzalojimus patyrusiy asmeny, kurie galbiit jau niekada gyvenime nebeturés
progos gyventi visavert] gyvenima, kancias vertinti kaip mazesnes ir kompensuoti mazesnio
dydzio sumomis, néra gera praktika. Vis délto, kaip matyti i§ pateiktos lentelés, tokia praktika

Lietuvos teismuose yra jsivyravusi.

Kitas pasteb¢jimas dél Lietuvoje priteisting neturtinés Zzalos sumy, yra tas, kad
priteisiamos gana nedidelés kompensacijos. Tai, kad teismai nepalaiko visuomeng¢je
isivyravusios tendencijos patirta neturting zalg jvertinti Simtatikstantinémis ir netgi
milijjoninémis sumomis, yra i§ esmés teisinga, nes kitaip neturtinés zalos institutas gali tapti
pasipelnymo priemone. Vis délto, tik keliy deSimciy tukstanéiy lity kompensacijos netgi
sunkiausiy nusikaltimy atveju, yra gana mazos. Pazymétina, kad CK nenustato atlygintinos
neturtinés zalos minimumo ar maksimumo - jg turi jvertinti teismas, atsizvelgdamas j visas bylos
aplinkybes bei | aptartus neturtinés Zalos nustatymo kriterijus. Taip pat atsizvelgiama j sukaupta
teismy praktikg (todé¢l ir Siame darbe neturtinés Zalos atlyginimas analizuojamas apZzvelgiant

susiformavusig teismy praktika). Stai pavyzdziui, mazindamas autojvykyje Zuvusiojo artimajam

*®Cirtautiené S. Neturtinés alos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo bidas. -P. 193.
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priteistinos neturtinés zalos dydj, LAT pasisaké: "nustatydamas neturtinés zalos dydj apeliacinés
instancijos teismas nukrypo nuo susiklosCiusios teismy praktikos Sios kategorijos bylose uz
analogiskas veikas. Teismy praktikoje susiformavusi nuostata, jog iprastiniu atveju uz zmogaus
7utj neturtinés zalos dydis vidutiniskai yra nuo 80 000 iki 100 000 Lt. Apeliacinés instancijos
teismas priteis¢ 150 000 Lt, neturtinés Zzalos atlyginima, nors motyvuose pripazino, jog
autojvykio padariniams turéjo jtakos ir paties zuvusiojo rizikingas elgesys — leistino greicio

vir§ijimas. Remiantis $iomis aplinkybémis, neturtinés Zalos dydis maZintinas."’

Neturtinés zalos atlyginimo atveju visiSko zalos atlyginimo principas (restitutio in
integrum) objektyviai negali biiti taikomas visa apimtimi, nes neturtinés zalos nejmanoma
tiksliai jvertinti pinigais. Vis délto, nuspresdamas, kokio dydzio neturtiné zala priteisiama
nukentéjusiajam, teismas turi parinkti tokio dydzio piniging kompensacija, kuri kuo teisingiau
kompensuoty nukentéjusiojo neturtinéms vertybéms padarytg zalg. Kaip jau buvo minéta Siame
darbe, neturtinés zalos kompensacijos paskirtis - nesant galimybés nukentéjusjji asmen;j grazinti |
prading padétj, buvusig iki teisés pazeidimo padarymo, kuo labiau susvelninti neigiamus
padarinius, suteikti jam tokio dydzio pinigy suma, kuri leisty nukentéjusiajam patirti tokius
teigiamus iS§gyvenimus, kurie kompensuoty patirtus neigiamus iSgyvenimus. Kokio dydzio $i
suma turéty buti ir ar sumos, priteisiamos Lietuvoje, yra pakankamos pagrindiniam neturtinés
zalos kompensavimo tikslui pasiekti? S. Cirtautiené cituoja uzsienio Saliy teisés doktrinos
atstovus, kuriy nuomone, "esminis klausimas nustatant neturtinés zalos dydj - kiek pinigy
protingam zmogui, turin¢iam viduting normalig emocing, socialing ir kultiiring patirt], reikéty
lgyti neturtinéms vertybéms, kurios, atsizvelgiant | vyraujant] socialin} poZiiirj, yra lygios
patirtiems neigiamiems iégyvenimams”SB. Autoré taipogi pateikia duomenis apie kitose ES
valstybése priteistiny neturtiniy zaly dydzius, pvz. sveikatos suzalojimo bylose, ir Sie dydziai,
netgi turint omenyje valstybiy ekonominio i$sivystymo lygi, yra zenkliai didesni nei Lietuvoje
(net jeigu taikytume analogija, kad 1 euras Siose Salyse turi panasy ekvivalentg kaip 1 litas

Lietuvoje): Vokietijoje - iki 500 000 eury, Austrijoje - iki 220 000 eury.”

Kadangi populiariausios bylos baudZiamajame procese, kur yra priteisiama neturtiné Zala,
yra gyvybés atémimo ir sveikatos suzalojimo bylos, verta atskirai apzvelgti keletg pastaryjy mety
teismy sprendimy $io pobtidzio bylose, pateikiant pagrindines tendencijas, kuo vadovaujantis

teismai neturtinés zalos atlyginimui parenka tokio dydzio kompensacijas, kokios yra priteistos.

LAT BBS 2010-05-11 nutartis Nr. 2K-173/2010.
*®Cirtautiené S. Neturtinés alos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo budas. - P. 179.
*Ten pat. - P. 176.
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Kalbant apie neturtinés Zalos atlyginimg gyvybés atémimo bylose, pagal pateiktg lentele
pastebétina, kad Sio pobiidzio bylose yra itin plati priteisiamy kompensacijy uz neturting zala
sumy amplitudé. Maziausios kompensacijos gali siekti tik kelis tikstancius Lt, kas i§ pirmo
zvilgsnio atrodo neprotinga suma, tikrai negalinti atlyginti artimojo netekties kanciy, ir gali buti
priteisiamos keliy Simty tukstanciy Lt dydzio kompensacijos, jau artimos Vakary Europos teismy
praktikai, taciau pazymétina, kad byly su priteistomis tokio dydzio kompensacijos néra itin daug.
Kaip rodo cituotas pavyzdys, teismai, priteisdami neturting zalg uz artimojo praradima, yra linke
neperzengti 100 000 Lt ribos. Neturtinés Zalos priteisimo kriterijy analizé parodé, kad nuzudymo
bylose esminis neturtinés Zalos atlyginimo dydzio nustatymo kriterijus yra jos pasekmés, kurios
vertinamos, atsizvelgiant | asmeny patirty praradimy dydj, jy itaka tolesniam gyvenimui,
darbinei veiklai, Seiminiams santykiams. Netgi tais atvejais, kai teismas priteisia tikrai mazas, né
10 000 Lt nesiekianCias kompensacijas, jo motyvas biina ne tokie neturtinés zalos vertinimo
kriterijai, kaip zala padariusio asmens turtiné padétis, galéjimas ar ne sumokéti priteisting
neturting zala, bet biitent tai, kokio dydzio praradimus patyré asmuo. O Sie praradimai paprastai
yra vertinami pagal asmens, kurio naudai praSoma priteisti neturtiné zala, ir mirusio asmens
santykius. Stai ty¢inio nuzudymo byloje, kurioje buvo praSoma priteisti neturting Zalg 3
nuzudytojo vaikams, teismas, 2 aukos nepilnametéms dukterims priteisdamas neturtinés Zalos
atlyginimui tik po 5000 Lt, pasisaké, kad dukterys "dél savo amziaus turéjo mazesnes galimybes
suvokti tévo netektj, nes joms gimus tévai jau gyveno atskirai, tévas A. K. ilgg laikag buvo
ikalinimo jstaigoje ir dél to akivaizdZiai mergaités tur¢jo silpnesnj rysj su tévu. Taigi teismas
netur¢jo pagrindo visiems trims vaikams priteisti po 30 000 Lt neturtinés zalos atsizvelgiant | tai,
kad vaiky ir nuzudyto tévo santykiai nebuvo artimi, bendravo jie tik periodiskai, dél vaiky
18laikymo ir K. K. tévystés vyko teisminiai gincai, 1§ teismo dokumenty matyti, kad A. K. venge

bendrauti su vaikais ir juos iélaikyti."GO

Taciau kitose bylose, kuriose i§ esmés nukentéjusiyjy ir
Ju Zuvusiyjy artimyjy rysiai buvo gana panasus (tévai-kartu gyvene vaikai, sutuoktiniai), teismai
priteisia labai skirtingy dydziy neturting Zalg. Maksimaliai ji gali siekti netgi 300 000 Lt ir
teismai nepateikia jokiy i§samesniy argumenty, kodél biitent tuo atveju pasirinkta tokia, galima
sakyti, nuo praktikos nukrypstanti suma. Pavyzdziui, dviejy nuzudymo byly, kuriose buvo
priteista po 300 000 Lt neturtinés zalos teismo argumentai: "Savo sprendimg dél neturtinés zalos
dydzio teismas nuosprendyje iSsamiai argumentavo ir nustatydamas neturtinés Zzalos dydj
atsizvelge ] tai, kad nuteistieji veikdami bendrininky grupe padaré labai sunky ir negrjZztamas
pasekmes sukélusj nusikaltimg (siekdami nuslépti padarytus nusikaltimus atémé gyvybe kitam

Zmogui), ir nors nuteistieji niekur nedirba, taciau byloje yra duomeny apie nuteistojo T. P.

nuosavybés teise turimg nekilnojamajj turta, taip pat j nukentéjusiajam padarytos turtinés zalos

L AT BBS 2009-11-24 nutartis Nr. 2K-476/2009.
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dydi."Gl, "neturtinés zalos pozymiai, kurie yra vertinamieji, ir juos jvertina teismas nustatydamas
neturtinés zalos dydj. Tai yra pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy nagringjimo ir vertinimo
dalykas; be abejo, Sie teismai privalo atsizvelgti i susiformavusiag neturtinés zalos dydzio
analogiskose bylose teismy praktika. Kasatorius M. B. savo skundo argumento, kad priteistos
neturtinés zalos dydis neatitinka susiformavusios teismy praktikos, nepagrindé teisminiais
precedentais. Beje, pagal juos priteistos neturtinés zalos dydis kvalifikuoto nuzudymo bylose
siekia ir 300 000 Lt."% Tagiau anks¢iau $iame darbe buvo cituota teismo nutartis, kurioje buvo
kaip tik mazintas neturtinés zalos dydis iki 100 000 Lt, pasisakant, kad tokia yra susiformavusi
praktika. Taigi, matyti, kad priteistinos neturtinés zalos dydj nuzudymo bylose praktiskai lemia
skirtingas teiséjy kolegijy supratimas, kokios sumos yra tinkamos atlyginti patirtag neturting zala
ir kokios vyrauja praktikoje. Tai néra gerai, nes susidaro paradoksali situacija, kai skirtumai tarp

priteisiamy neturtiniy Zaly tos pacios kategorijos bylose yra neproporcingai dideli.

Panasi situacija ir sveikatos suzalojimo bylose, kur taip pat lemiamu kriterijumi,
nustatydami neturtinés Zalos dydj, teismai turéty laikyti patirtos Zalos pasekmes. Siuo atveju
skirtumg tarp Zalos sumy galima paaiskinti bent tuo, kad suzalojimai gali bati labai skirtingo
masto ir yra vertinami kiekvienu konkreciu atveju: zitrima, kokj gyvenima nukentéjes gyveno
iki suzalojimo, kokio dydzio suzalojimai buvo patirti ir kaip jie paveiké jo ateitj, galiausiai,
analizuojant teismy praktika, matyti, kad skirtingy dydziy atlygintinos neturtinés Zalos sumos
priklauso ir nuo to, kiek savo patirtg zalg jsivertina pats nukentéjes. Jeigu netgi sunkaus
sveikatos sutrikdymo bylose nukentéjes Zalai atlyginti papraso 10 000 Lt, tiek teismas jam ir
priteisia. Vis délto, jau minéta, kad Lietuvoje, skirtingai nuo kity valstybiy, jsitvirtinusi praktika
sveikatos suZzalojimo bylose priteisti maZesnes sumas nei gyvybés atémimo bylose, ir tokia
praktika teisinéje literatiiroje yra daZnai kritikuojama. Kaip teisingai pazymi S. Bikelis,
"Sprendimai priteisti 50-60 tokst. sumas dél nusikaltimo tapusiems visiSkai nejgaliems
asmenims taip pat kelia abejoniy dé¢l jy proporcingumo. Priteisus tokig sumg asmeniui, kurio
deSinioji kiino pusé tapo paralyZiuota, sutriko kalba, jam nustatytas specialusis nuolatinés
slaugos poreikis ir jis gali tenkinti savo buitines, fizines reikmes tik nuolat padedamas savo
sutuoktinés, darbingumas tik 10 proc., susidaro jspiidis, kad nusikaltimu buvo ,,sudauzyta“ ne
asmens sveikata ir visaver¢io gyvenimo perspektyvos, 0 viso labo jo ne itin brangus naujas
automobilis."®® Veélgi, dalyje byly teismai pasirenka neturtine Zala sunkius suZalojimus
patyrusiems asmenims mazinti, vadovaujantis tokiais kriterijais, kaip aukos ir nukentéjusiojo

santykiai iki nusikaltimo, nors §iuo atveju svarbiausias kriterijus turéty biiti nusikaltimo

*'| AT BBS 2007-07-27 nutartis Nr. 2K-210/2007.

2 AT BBS 2008-09-23 nutartis Nr. 2K-245/2008.

®Bikelis S. Neturtings Zalos atlyginimas (?) baudziamosiose bylose dél gyvybés atémimo ir sunkaus sveikatos
sutrikdymo. - P. 37.
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pasekmés. Stai byloje, kurioje brolio sukeltas suZzalojimas padaré¢ nukentéjusiajam kiauryming
durting—pjauting pilvo zaizda su skrandzio bei kepeny pazeidimu, kraujo iSsiliejimu pilvo
ertméje, teismas priteisdamas neturtinés zalos atlyginimui tik 10 000 Lt, motyvavo:
"nukentéjusiajam P. B. nusikaltimu turtin¢ zala nepadaryta, nusikaltimui padaryti jtakos turéjo
broliy tarpusavio priesiski santykiai, tiek nukentéjusiojo, tiek nuteistojo elgesys bendraujant
tarpusavyje daznai neatitikdavo visuomengje nusistovéjusiy moralés normy, ir atsizvelges | tai,

kad nuteistasis J. B. yra pensininkas"®*

. Tai rodo, kad taip pat kaip ir gyvybés atémimo bylose,
pernelyg daug valios palieckama konkreciai teismo kolegijai ir néra vieningos zalos dydzio
nustatymo praktikos, o teismy priteisiami neturtinés zalos dydziai kai kuriais atvejais yra daugiau
zeidziantys nukentéjusiojo jausmus negu i$ tikro kompensuojantys patirta zalg, iSreiSkiantys

nukentéjusiajam pagarba ir uzZuojauta.

Galima teigti, kad nors jstatymas ir jtvirtina atitinkamus neturtinés zalos priteisimo
kriterijus, taciau jie yra gana abstraktiis ir todél daug paliekama teismy valiai. Atitinkamai
formuojasi labai nevienoda teismy praktika tos pacios kategorijos bylose. Susiduriama su
problema, kad néra vieningo teisés taikymo. Priteisiamy neturtiniy zaly dydziai Zenkliai skiriasi,
o teismy argumentai biina ir gana kvestionuotini. Tai, savaime suprantama, nedidina visuomenés
pasitikéjimo teismais ir jy darbu. Lietuvoje néra neturtinés zalos apskaiiavimo metodikos ar
gairiy, kaip Kai kuriose kitose Europos valstybése (Didz. Britanija, Pranctizija, VVokietija, Italija,
Ispanija ir kt.), kur neturtinés Zalos dydziai yra gana standartizuoti. Stai Vokietijoje ar Didz.
Britanijoje remiantis suformuotos teismy praktikos pavyzdziais, yra parengtos neturtinés zalos
atlyginimo lentelés, Prancuzijoje ar Italijoje yra parengtos neturtinés Zalos atlyginimo lentelés,
vadovaujantis medicinos eksperty nustatomu suzalojimo laipsniu ir atitinkamu piniginiu jo
jvertinimu, kurj atlicka teismy praktika, teisés doktrinos atstovai ar teisés ekspertai. Sios lentelés
teismams néra privalomos, taciau yra labai vertingos sprendziant priteistino neturtinés zalos
dydZio konkreciose bylose klausimg, nes yra pradinis rodiklis, leidZiantis teismui "atsispirti",
nustatant teisingg neturtinés zalos dydj, ir tinkamai jvertinti konkreCias bylos aplinkybes,
istatymo ar teismy praktikos suformuotus vertinamuosius kriterijus, sudarancius pagrinda
nustatyti didesnj ar maZzesnj atlygintinos neturtinés Zalos dyd;j konkrecioje byloje, o aukStesnés
instancijos teismams - vertinti Zemesniy instancijy teismy priimty sprendimy pagrjstumg tais
atvejais, kai teismai, nemotyvuodami sprendimo, i§ esmeés nukrypsta nuo suformuoty
ankstesnése analogiskose bylose neturtinés Zalos dydziy.® Lietuvoje CK 6.250 str. 2 d. taip pat
jtvirtina vertinamuosius neturtinés zalos nustatymo kriterijus, ta¢iau daugiau pagalbos teismams,

sprendziantiems konkrecias neturtinés zalos atlyginimo bylas, paruosta nebuvo. Manytina, kad

*LAT BBS 2008-12-16 nutartis Nr. 2K-408/2008.
®Cirtautiené S. Neturtinés alos atlyginimas kaip civiliniy teisiy gynimo bidas. - P. 176.
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tai yra pagrindiné priezastis, kodél pra¢jus kiek daugiau nei deSimtmeciui nuo neturtinés zalos
instituto jvedimo Lietuvos teisinéje sistemoje, yra susiklos¢iusi situacija, kuomet bylos su gana
panaSiomis aplinkybémis buvo iSsprestos skirtingai ir vis dar néra galutinai aisku, kaip turéty
buti taikomi CK 6.250 str. 2 d. jtvirtinti neturtinés Zalos Kriterijai, nustatant konkreciy priteistiny
kompensacijy dydzius. Pagrindinis ir bene vienintelis bandymas spresti Sig problemg buvo LAT
bandymas vienodinti teismy praktika neturtinés Zzalos priteisimo bylose (2008 m. teismy

praktikos apzvalga).

Apibendrinant, teigtina, kad Lietuvoje priteisiant nusikalstama veika padarytg neturting
zalg susiduriama su vieningo teisés taikymo problema. CK 6.250 str. 2 d. pateikia kriterijy, pagal
kuriuos yra vertinama, ar buvo patirta neturtiné Zala ir kokio dydzio zala buvo patirta, sarasa. Sie
Kriterijai yra vertinamojo pobiidzio, o sgrasas néra baigtinis. Taip teismams palickama
diskrecijos laisvé sprendziant pagal konkreCios bylos aplinkybes. Patys kriterijai yra gana
abstraktus, ta¢iau manytina, kad néra poreikio juos smulkinti ar tikslinti kei¢iant teisés normas.
Atliktas tyrimas rodo, kad Lietuvoje priteistiny neturtiniy zaly dydziai Zenkliai skiriasi, o teismy
argumentai dél priteistos neturtinés zalos dydzio neparemti objektyviais Saltiniais, kaip neturtinés

zalos apskaiciavimo metodika ar gaires.
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ISVADOS

Atlikto tyrimo eigoje hipoteze, kad neturtinés zalos atlyginimo baudZiamajame procese
reglamentavimas néra pakankamas ir egzistuoja nusikalstama veika patirtos neturtinés zalos
fakto ir dydzio nustatymo problema, mano nuomone, pasitvirtino tik i§ dalies. Paprastai
teismams nekyla problemos nustatant, ar neturtiné zala buvo patirta, ta¢iau susiduriama su
teisingo neturtinés zalos dydZzio nustatymo problema. Vis délto, pastaroji problema yra sglygota
ne tiek nepakankamo teisinio reguliavimo, kiek spragy teismams taikant teis¢ ir vieningos teismy

praktikos nebuvimo.
Darbo uzdaviniai buvo pasiekti. Tai rodo $ios tyrimo iSvados:

1. Neturtine zala yra viena i§ civilinés atsakomybés formy, kuria siekiama atlyginti asmens
patirtg fizinj skausma, dvasinius iSgyvenimus, nepatogumus, dvasinj sukrétimg, emocing

depresija, pazeminimg, reputacijos pablogéjima, bendravimo galimybiy sumazéjima ir Kita.

2. Neturtinés zalos atlyginimas atlieka 3 funkcijas: baudziamaja, kompensacing ir prevencing.
Pagrindinis tikslas, kurio siekiama neturtinés Zalos priteisimu, yra teisingai kompensuoti
nukentéjusiojo patirta dvasinj skausma, neigiamus i§gyvenimus, nepatogumus, tac¢iau neturtinés
zalos atlyginimo srityje visiSko zalos atlyginimo principas (restitutio in integrum) objektyviai

negali biiti taikomas visa apimtimi.

3. Dél neturtinés zalos atlyginimo baudziamajame procese, teikdami civilinj ieskinj, gali kreiptis:
1) asmenys, tiesiogiai nukentéj¢ nuo teisés pazeidimo ir patyre¢ tam tikry dvasinio pobtdzio
praradimy ar pakenkimy; 2) gyvybés atémimo ir sveikatos suzalojimo bylose - tretieji asmenys,

artimai susije su nuo nusikalstamos veikos nukentéjusiu asmeniu, ir jrode patirtg Zalg.

4. Neturtinés zalos atlyginimo sglygos ir skai¢iavimo kriterijai yra numatyti CK 6.250 str. 2 d.
Teismas, jvertindamas neturting zalg pinigais, nustatydamas jos dydj, atsizvelgia ] visas
reikSmingas bylos aplinkybes, zalos pasekmes, Zalg padariusio asmens kalte, jo turting padétj,
padarytos turtinés zalos dydj, taip pat vadovaujasi sgziningumo, teisingumo ir protingumo

Kriterijais.

5. CK nepateikia neturtinés Zalos atlyginimo kriterijy hierarchijos, taciau pagal teismy praktika
absoliuCiy vertybiy — gyvybés, sveikatos — gynimo atveju esminis neturtinés zalos atlyginimo
dydzio nustatymo kriterijus yra jos pasekmés, kurios vertinamos, atsizvelgiant j asmeny patirty

praradimy dydj, jy jtaka tolesniam gyvenimui, darbinei veiklai, Seiminiams santykiams.
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6. Lietuvoje didziausios kompensacijos neturtinés zalos atlyginimui priteisiamos Zmogaus
gyvybés atémimo atveju. Tokia praktika sietina su baudine neturtinés zalos funkcija ir jos turéty
buti atsisakyta, suvienodinant neturtinés zalos kompensacijas gyvybés atémimo ir sunkaus

sveikatos sutrikdymo bylose.

7. Neturtinés zalos, padarytos nusikalstama veika, atlyginimui priteisiamos gana nedidelés,
lyginant su kitomis Europos Salimis, kompensacijos. Be to, gyvybés atémimo bylose yra itin
plati priteisiamy kompensacijy uz neturting zalg sumy amplitudé. Priteistinos neturtinés zalos
dydj praktiskai lemia skirtingas teiséjy kolegijy supratimas, kokios sumos yra tinkamos atlyginti

patirtg neturting zalg ir kokios vyrauja praktikoje.

8. Nors jstatymas ir jtvirtina atitinkamus neturtinés Zalos priteisimo kriterijus, taciau jie yra gana
abstraktiis ir daug paliekama teismy valiai, todél formuojasi labai nevienoda teismy praktika tos
pacios kategorijos bylose. Priteisiamy neturtiniy zaly dydziai zenkliai skiriasi, o teismy
argumentai dél priteistos neturtinés zalos dydzio neparemti objektyviais Saltiniais, kaip neturtinés

zalos apskaiciavimo metodika ar gairés.
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PASIULYMAI

1. Reikalingas vieningos teismy praktikos formavimas dél neturtinés zalos, padarytos
nusikalstamomis veikomis, priteisimo. Siuo atveju didesnj jdirbj turéty atlikti LAT,
atnaujindamas 2008 mety apzvalgg dél neturtinés zalos priteisimo baudziamosiose bylose, taip

pat ir kiti teismai, formuodami bendra praktika tokio pobiidzio bylose.

2. Siulytina svarstyti galimybe perimti Vakary Europos valstybiy patirtj sukuriant pagalbing
priemong teismams, sprendziantiems neturtinés zalos atlyginimo bylas, t.y. parengti neturtinés
zalos kompensacijos dydzio apskai¢iavimo metodikg arba sudaryti orientaciniy neturtinés zalos
sumy pagal atitinkamas veikas lenteles. Vis délto, Sios priemonés neturéty paneigti teismy
nepriklausomumo, todél turéty veikti tik kaip papildomos, teismy darbg palengvinancios ir

aiSkumo visuomenéje inesancios priemoneés.

3. Sidlytina suvienodinti neturtinés zalos, priteisiamos gyvybés atémimo ir sunkaus sveikatos
suzalojimo bylose dydzius, taip Lietuvoje sudarant prielaidas baudinés neturtinés zalos

priteisimo funkcijos iSvengimui.
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SANTRAUKA

Darbo tema - "Nusikalstama veika padarytos neturtinés Zalos atlyginimas".

Darbe aptariama, kokia neturtinés zalos samprata yra jtvirtinta Lietuvos Respublikos
teisés aktuose, konkreciai, Civilinio kodekso 6.250 str. Atskleidziama, kokios pagrindinés
funkcijos teisin¢je literatliroje priskiriamos neturtinés zalos atlyginimui bei iSskiriama
kompensaciné¢ neturtinés zalos funkcija, kaip pagrindiné Sio teisinio instituto funkcija
Siuolaikinéje visuomengje. Antroje darbo dalyje gilinamasi j neturtinés Zzalos atlyginimo
baudziamosiose bylose procesa: pirmame skyriuje atskleidziamos civilinio ieSkinio atsiradimo
procese prielaidos bei nagrinéjimo ypatumai, antrame skyriuje atskirai aptariama, kokie asmenys
turi teis¢ procese biiti pripazinti civiliniais ieSkovais ir reikalauti atlyginti jy patirta neturtine
zalg. Trecia darbo dalis skirta neturtinés Zalos atlyginimo kriterijy, jtvirtinty Civilinio kodekso
6.250 str. 2 d. analizei, bandant iSskirti teismy praktikoje susiformavusig savotiska Siy kriterijy
hierarchijg arba bent svarba atskiros kategorijos bylose. Taipogi atlickamas tyrimas, kokio
dydzio kompensacijos yra priteisiamos pastaraisiais metais baudziamosiose bylose atlyginant
nukentéjusiyjy patirtg neturting zala, atskleidZziama tendencija gyvybés atémimo bylose priteisti
zenkliai didesnes kompensacijas nei sunkaus sveikatos suzalojimo bylose, tafiau taip pat
pastebimas zymus atotriikis tarp priteisiamy kompensacijy dydziy tos pacios kategorijos bylose.
Tai rodo egzistuojancias teisés taikymo Lietuvoje problemas konkreciu neturtinés Zalos instituto
atzvilgiu.

Apibendrinant daroma iSvada, kad nors jstatymas ir jtvirtina atitinkamus neturtinés Zalos
priteisimo kriterijus, taCiau jie yra tokie abstraktiis ir tiek daug paliekama teismy valiai, kad
formuojasi labai nevienoda teismy praktika tos pacios kategorijos bylose. Priteisiamy neturtiniy
zaly dydziai Zenkliai skiriasi, o teismy argumentai dél priteistos neturtinés zalos dydZio
neparemti objektyviais Saltiniais, kaip neturtinés Zalos apskaiiavimo metodika ar gairés.

Teikiami atitinkami pasitilymai.
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SUMMARY

Topic discussed - "Compensation of the non-pecuniary loss in the criminal offense

cases".

The paper discusses the concept of the non-pecuniary loss as established in the
Lithuanian legislation, specifically in the Art. 6.250 of the Civil Code. It shows what functions
the non-pecuniary loss has according to the legal literature and it singles out the compensational
function as the main function of the non-pecuniary loss in the modern society. The second part of
the thesis explores the legal process of the compensation of the non-pecuniary loss in the
criminal offence cases: the first section reveals the preconditions of the civil action in the legal
process and the features of its hearing, the second section analysis who has the right to be
recognized as the civil applicant for the claim of the non-pecuniary loss. The third part of the
paper is intended for the analysis of the criteria of the non-pecuniary loss laid down in the Art.
6.250, section 2 of the Civil Code and has the intension to distinguish the sort of the hierarchy of
the criteria or at least to discover the importance of the individual criteria according to the
categories of the separate cases. Also under the investigation are the sizes of compensations of
the non-pecuniary loss to be awarded in criminal offence cases in the recent years. The tendency
revealed is that the compensation of the non-pecuniary loss in the loss of life cases is
significantly higher than the compensation in the cases of the serious personal injury, but also a
significant gap between the size of compensation in the same category cases is discovered. It
shows the existing issues in the field of the application of the law in respect to the non-pecuniary

loss in Lithuania.

In summary, it is concluded that, although the law establishes the relevant criteria
for the compensation of the non-pecuniary loss, but they are so abstract that courts are left with
their own freedom and so the very conflicting case-practice has been under the formation in the
almost similar cases. The size of the non-pecuniary loss compensated vary considerably and the
arguments of the courts are not based on the objective sources as the calculation methodology or

guidelines. The corresponding proposals are given.

53



