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Ivadas

Teisés norma — tai valstybés ar atitinkamy jgalioty visuomeniniy organizacijy isleistos
ir saugomos visiems privalomos, formaliai apibréZtos bendros elgesio taisyklés, kurios
reguliuoja visuomeniniy santykiy dalyviy elgesi, nustato ju teises ir pareigas '. Tai pats
paprasCiausias knyginis apibréZimas, taciau §i teisés normos savoka yra pats formaliausias ir
konstruktyviausias jos modelis. Teisés teorijoje néra vienareikSmio atsakymo, juo labiau
vienareikSmio pasisakymo apie teisés norma. Teisés norma - pati maZiausia teisinés sistemos
dalis, pati teisés lastele, taciau démesio teisés teorijoje jai toli graZzu nestinga. Prof. A.Vaisvila
nurodo kiek skirtinga teisés normos apibréZima: ,,pozityviosios teisés norma — tai teisékiiros
subjekty (daZniausiai valstybés) suformuluota ir sukurta privalomo elgesio taisyklé, nustatanti
visuomeniy santykio dalyviams teises bei pareigas ir garantuojama to santykio dalyviy
abipuse nauda ir valstybés prievarta“z. Visos teisés normos bet kurioje teisés Sakoje, bidamos
jos dalimi, turi savyje eile¢ poZymiy, budingy teisei, kaip visumai, kaip specifiniam
visuomeniniam reiSkiniui. Taip pat kaip ir visa teisé, kiekviena jos norma nustatoma arba
sankcionuojama valstybés ir iSreiSkia visuomenés valig. Visuotinis normos vykdymo
privalomumas yra garantuotas valstybés prievarta. Nors visuomenéje realizuojant teisés
normas vyrauja itikinimas, valstyb¢ turi realia galimybg ir prievarta jas igyvendinti.

Tai, kad teisés norma yra teisés dalis ir jai budingi visi tesés poZymiai, dar nereiskia,
kad teisés norma neturi tik jai biidingy specifiniy poZymiy. Teisés norma galime suprasti kaip
savarankiSka teisini reiSkini ir turintj apibréZtus, specifinius poZymius, Kkuriais
konkretizuojamos bendrosios teisés savybeés.

Teisés normos turi charakteringa viding sandara (struktiira). Teisés normos struktiira
parodo, i§ kokiuy elementy (daliy) susideda teisés norma ir kaip tos dalys yra susijusios
tarpusavyje. Teisés moksle teisés normos strukttiros klausimai yra gincytini.

Teisés normos struktiira ir démesys jai skiriamas nuo pat Romény teisés laiky. Dar
Senovés Romos teisininkas Ulpianas, rGSiuodamas istatymus, skyré tris ju rasis: leges
perfectae, leges minus quam perfectae ir leges imperfectae, kur tik pirmos kategorijos normos
turéjo sankcijas, numatancias bausmes paZeid¢jams. Teisés nomoms reglamentuojant vis
daugiau gyvenimo sri¢iy, atsirado skirtingas poziiiris i pacia teisg, o kartu ir i teisés normos
struktiirg. Biitent dé¢l Siy prieZas¢iy magistriniam darbui pasirinkta tema laikytina aktualia ir
verta platesnés analizés. Pazymétina, kad temos aktualuma lemia ne vien tai, jog teisés

normos strukttra apskritai laikytina neapibréZtu, daug diskusijy kelian¢iu dalyku, skirtingy

' Valstybés ir teisés teorija. Ats. Red. S.Vansavi¢ius. Vilnius: 1989. P. 90.
2 Vaisvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2000. P. 196
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reikSmiy suteikimas atskiriems jos elementams suformuluoja via kitai prieStaraujancias
paZziuras, grindZiamas neiSsenkanciais argumentais..

Teisés normos struktiiros problematika yra placiai nagrinéta tema ne tik Lietuvos teisés
teorijoje, taciau kiekvienoje uZsienio valstybés teisés sistemoje. Lietuvoje daugiausiai
démesio teisés normos struktirai skyré prof. A. Vaisvila, S. Vansevicius, Sia tema 2002
metais buvo apginta G. Lastauskienés daktaro disertacija ,,Teisinés sankcijos kaip teisinio
teksto elementai ir teisiniy imperatyvy garantas su kuria, analizuojant pasirinkta tema, buvo
susipaZinta. Savo baigiamajame darbe autoré¢ daugiausiai démesio skyré teisinei sankcijai,
kaip vienam i$ teisés normos struktiiriniy elementy, todé¢l tai paskatino i§samiau panagrinéti ir
daugiau démesio skirti ir kitiems teisés normos struktiiros elementams, bendram ju
apibudinimui, vis delto akcentuojant teising sankcija, bei diskutuojant apie kiekvieno
struktiirinio elemento reikSme..

Pagrindinis Sio baigiamojo magistro darbo tikslas — atskleisti teisés normos struktiiros
samprata bei kiekvieno struktiirinio elemento teising reikSme, ypa¢ akcentuojant teising
sankcija, dél kurios buvimo ar nebuvimo teisés normos struktiiroje kyla daugiausiai klausimy,
bei aptart pagrindinius argumentus, pateikiamus diskutuojant dél teisés normos struktiiros.

Siam tikslui jgyvendinti iskeliami ir sprendZiami diplominio darbo uzdaviniai yra:

1) visapusiskai ir iSsamiai pateikti informacija apie kiekviena iSskiriama struktiirini

teisés normos elementa;

2) iSanalizuoti ir jvertinti teisés normos struktlriniy elementy reik§Sme, ju itaka ir

svarba teisés normos bei jos struktiiros sampratai;

3) pateikti pagrindinius argumentus, susijusius su skirtingu poZiiiriu i teis€s normos

struktiira.

Pirmojoje darbo dalyje nagrin¢jama teisés normos samprata, jos skirtumas nuo kity
socialiniy normy, placiau aptariamateisés normos struktiiros vystymosi raida, iSskiriant teisini
pozityvizmg ir teisini normatyvizma kaip padariusius didZiausig itaka teisés normos, o kartu ir
teisés normos struktiiros isitvirtinimui. Antroji magistrinio darbo dalis skirta nurodyti bei
aptarti atskiras teisés normos struktiiros dalis, didziausig démesi skiriant teisinei sankcijai bei
nustatyti ju teising reikSme, tuo tarpu treciojoje dalyje pateikiami svariausi argumentai
tvinarés ir trinarés teisés normos strukttros atzvilgiu. .

Analizuojant pasirinkta tema bei siekiant pagrindinio darbo tikslo buvo naudojamas
sisteminis, lyginamasis, lingvistinis, loginis, istorinis metodai. Sisteminis metodas buvo
naudojamas aptariant ir analizuojant teisés normos struktiiros elementus, taip pat nagrinéjant
konkrecias Lietuvos teisés aktuose itvirtintas teisés normas. Sisteminis metodas padéjo

atskleisti teisés normos struktiiros elementy vieta ir reikSme. Siekiant iSsamiau atskleisti



pasirinktos temos esme, buvo lyginami trinarés ir dvinarés teis€s normos struktiiros poziiiriai,
pateikiamos ju pagrindu padarytos iSvados. Lyginamasis metodas buvo naudojamas ir siekiant
atskirti teisés normas nuo kity socialiniy normy, pateikiant teisés normy specifinius poZymius
bei lyginant jas su kitomis socialinémis normomis. Lingvistinio metodo pagalba aiSkintas
darbe naudojamuy savokuy turinys, taip siekiant atskleisti ju tikraja prasme. Teisés aiSkinimo
metody taikymo eiliSkumo atZzvilgiu ji biitina taikyti pirmiausiai. Tik siekiant sustiprinti ar
paneigti taikant lingvistini metodg gauta teisés aiSkinimo rezultata, jtraukiami ir kiti teisés
ai¥kinimo metodai.” Istorinis metodas padeda atskleisti teisés normos struktiiros kilme bei
raida, loginiu metodu remiantis daromi apibendrinimai ir pasiektos i§vados, loginio metodo
pagalba daromi apibendrinimai ir pateikiamos padarytos i§vados.

Analizuojant pasirinkta tema buvo naudojama jvairiausia literatira, nagriné¢jamos ivairiy
teisés Saky teisés normos, pateikiami ju pavyzdziai, remiamasi ivairiy autoriy mintimis,
siekiant pagristi iSsakytus argmentus. Didel¢ reikSme turéjo originali G. Lastauskienés
daktaro disertacija ,,Teisinés sankcijos kaip teisinio teksto elementai ir teisiniy imperatyvy
garantas®, kurioje autoré placiai nagrin¢ja daugelio valstybiy, tarp ju ir Lietuvos, klausimus,
susijusius suteisés normos struktiira. Negalima nepaminéti A. VaiSvilos ,,Teisés teorijos, taip
pat naudotasi periodika ir kt. Paminétini ir uZsienio autoriai, daugiausia rusy teoretiky darbai.
Darbe remtasi Marcenko M. N., Chropaniuk A. V., LifSico R. Z., Vitusko V. A. ir kity autoriy

mintimis.

? Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aikinimo ir taikymo aspektai. Vilnius : 1999. P. 170 —
171).
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1. Teisés normos struktiiros samprata

Visa Zmogaus gyvenima reguliuoja tam tikros verbalinés instrukcijos, nurodancios tinkamag
elgesio modeli, t. y. tam tikra norma. Savoka norma yra labai jvairiai suprantama ir
ivairiareikSmeé. Norma lotyniSkai reiskia nustatytas kiekis, dydis, matas, taisyklingumas,
kriterijus, taisykle, pavyzdys4. Bendriausia prasme Si savoka apibrézia tam tikry procesuy
bendra vidutini lygj arba reiskia nattiralia objekto biisena, kurig salygoja Sio objekto prigimtis.
Normos savoka yra glaudziai susijusi su taisyklés savoka. Paprastai norma yra tapatinama su
taisykle, nors kai kurie teoretikai pati elgesio modeli vadina norma, o taisykle vadina to
modelio isreidkimo forma.” Teisés teorijoje galime sutikti dvejopus savoky santykius: 1) Sios
savokos vartojamos kaip sinonimai (norma ir taisyklé); 2) taisyklé suprantama kaip rasytiné
normos iSraiSka. Tokiu atveju norma paprastai yra i$Sifruojama is teisinés taisyklés.

Zmoniy tarpusavio santykius reguliuoja elgesio normos — visuotinai priimti Zmoniy
tarpusavio santykiy standartai, reguliuojantys Zmoniy santykius tiek tarp ju paciy, tiek ju
santykius su iSoriniu pasauliu, numatantys leidZiamo elgesio ribas, kartu aprépiantys tiek
leidima, tiek draudima. Elgesio taisyklés, kurios skirtos norminti (reguliuoti) Zmoniy
tarpusavio santykius ir kuriy vykdymas garantuotas santykio dalyviy abipuse nauda, taip pat
valstybinio arba visuomeninio poveikio priemonémis, yra laikomos socialinémis normomis,
suteikian¢iomis Zmoniy elgesiui teisiy ir pareigy santykiy pavidala.®

Prof. A vaiSvila teigia, jog visas elgesi reguliuojancias normas galima suskirstyti i dvi
grupes:

1) socialines normas (reguliuojancios santykius tarp Zmoniy);

2) tikslo normas (technines normas), (reguliuojancias Zzmogaus elgesi siekiant tam tikro
tikslo).”

Nors pasitaiko, kad tikslo normos priskiriamos socialinéms normoms, ju tapatinti
nereikéty. Socialinés normos reguliuoja santykius tarp Zmoniy, jomis siekiama suderinti
prieSingus Zmogaus interesus, socialiniy normy laikymasis garantuojamas vienokiu ar kitokiu
spaudimu, o jos kuriamos ir taikomos Zmoniy santykiams, todél joms biidingas subjektyvus
elementas. Tuo tarpu tikslo normos reguliuoja ne santykius tarp Zmoniy, o Zmogaus santyki su
iSoriniu pasauliu, jos rodo, kaip reikia veikti siekiant tam tikro tikslo ir néra garantuotos
organizuota arba kitokia iSorine prievarta, be to, tikslo normos yra objektyvios, neturi

subjektyvaus elemento, nes atitinka natiiralius gamtinius désningumus.

* Tarptautiniy ZodZiy Zodynas/red. Kvietkauskas V.. Vilnius: 1985. P. 323.
> Kelzen H. Grynoji teisés teorija. Vilnius: Eugrimas, 2002.

6 Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2000. P 205.

" Tbid. P. 263.



Tam tikrais atvejais, valstyb¢ kai kurias tikslo normas pavercia teisinémis normomis.
Paprastai tai biina normos, kuriy nesilaikymas gali sukelti pavoju kitiems visuomenés nariams.
Tai ypa¢ biidinga gamybinei sferai ir tam tikry rasiy valdymo sritims (pvz.: automobilio
savininko pareiga laikyti automobili techni¥kai tvarkingu®, tam tikry, pvz., statybos,
produkcijos standarty nustatymas, t. y. kokybiné ir kiekybiné charakteristika).

Didziagja Zzmogaus gyvenimo dali reguliuoja socialinés normos. Tai visuomeniSkai
reikSmingas elgesio modelis arba standartas. Kiekvienoje visuomenéje susiformuoja skirtingos
socialinés normos. Jy pobudis ir jvairové priklauso nuo visuomenés kultiiros, valstybés
ekonomines padéties, vyraujancios religijos, tautiniy savybiy ir kitokiy faktoriy. Teisés normos
priklauso socialinéms normoms. Zmongs, siekdami apginti ir suderinti interesus, kuria jvairias
elgesio taisykles, o socialin¢ norma bendriausia prasme — tai visuomeniskai reik§mingi elgesio
modeliai, Zmoniy elgesi standartizuojancios taisyklés, siekiant nustatyti individo ar ju grupiuy
laisvo elgesio ribas.

Gali biiti iSskiriamos tokios pagrindinés socialiniy normy grupés:

a) teis€s normos;

b) moralés normos;

C) paprotinés normos;

d) religinés normos;

e) politinés normos;

f) korporatyvinés normos;

g) tam tikri elgesio stereotipai;

h) verslo taisyklés ir kt.

Siy normy grupés reguliuoja visuomeninius santykius veikdamos kartu. Vienos ju
papildo ar Svelnina kity veikima, néra srities ar situacijos, kuria reguliuoty tik viena socialiniy
normy grupé ir dél to daznai nejmanoma nustatyti, kuri normy grupé sureguliavo Zmoniy
elgesi.

Socialinés normos elgesio standarta gali nurodyti dvejopai: normos suformuluoja tiksliai
apibréZzta modeli, kurio normos adresatas negali laisvai interpretuoti, kitu atveju socialiné
norma nustato bendra elgesio principa, abstrakty elgesio modelj, kuri normos interpretatorius
uzpildo savo nuozitira.

Kalbant apie teisés norma, biitina pazymeéti, kad nuo kity socialiniy normy ji pirmiausiai

skiriasi nenutraukiamu rySiu su valstybe, nustatancia arba sankcionuojancia teisés normas ir

¥ Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. gruodzio 11 d. nutarimas Nr. 1950 “Dél keliy eismo taisykliy
patvirtinimo”//Valstybés Zinios. 2003, Nr. 7-263. 60 p.

6



saugancia jas nuo paieidimuc,9 be to, teisés normoms budingi ir kiti specifiniai poZymiai,
skiriantys jas nuo kity socialiniy normuy:

1) institucinis poZymis — teisiné taisyklé. Sis poZymis atsiranda valstybei jtvirtinant tam
tikra privalomo elgesio modeli. Taigi, teisiné taisyklé visada susijusi su valstybinio poZiiirio {
tam tikra elgesi iSsakymu. Teising forma normai suteikia specialios valstybines institucijos
veikdamos savo kompetencijos ribose, norma tampa teisine, kai valstyb¢ ja sukuria arba kitaip
iSreiskia savo sankcionavima ar pozicija. Teising forma normai valstybé gali suteikti dviem
bidais:

e sankcionuodama taisykle, atsiradusia ne dé¢l tiesioginés valstybés veiklos. Tokiu

atveju teis€s norma tampa moralés, paprotinés normos ir kt.;

e suformuluodama visiskai nauja elgesio taisyklg, valstybéje neegzistavusia iki tol,

pvz.: istatymigkai itvirtina iekinio rekvizitus'.

Taip pat paZymétina, kad institucinis poZymis apima ne tik taisyklés uZraSyma, bet ir jos
igyvendinima.

2) norminis pobiuidis — reiSkia, kad teisés norma nustato konkretaus visuomeninio
santykio dalyviams elgesio taisyklg (teises ir pareigas). Tai kyla i§ artimiausios pacios teisés
normy paskirties — biiti teisinio reguliavimo priemone."" Sis poZymis parodo, kad
formuluojamas tam tikras elgesio standartas, kuriuo nurodomas privalomas elgesio modelis.
Pozityviosios teisés branduoli sudaro bitent teisés normos kaip privalomo elgesio taisyklés.
Ivairts ,,nenorminiai“ elementai vaidina tik pagalbini vaidmeni, t. y. reikSmingi tiek, kiek
aptarnauja privalomo elgesio taisykles.

3) formalusis apibréZtumas, kaip teisés normos poZymis gali biiti vidinis ir iSorinis:

¢ vidinis formalus apibréZztumas reiSkia, kad teisiné taisyklé suformuluojama tikslai,

vienareik§miskai ir nedviprasmiskai, tam tikrus struktiirinius elementus iSdéstant tam
tikra tvarka. Teisiné taisyklé turi suformuluoti aisky elgesio modelj, kuris adresatui
yra privalomas, nes jis turi Zinoti, ko i§ jo reikalauja istatymy leidéjas, o
institucijoms, kontroliuojan¢ioms Zmoniy elgesi, turi buti aiSkiai apibrézta ir
nustatyta, su kokiu elgesio modeliu jos turi lyginti faktini elgesi.

® iSorinis formalus apibréZtumas reiskia, kad teisinei taisyklei turi biiti suteikta oficiali

toje valstybg¢je pripazinta forma (iSorinis pavidalas) ir teisiné taisyklé turi buti

paskelbta tam tikru valstybéje pripaZintu biidu.

? Vansevicius S. Valstybés ir teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2000. P. 135.
' Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas//Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340.
"' Cit op. 1. P. 196.



4) visuotinis privalomumas reiSkia, kad teisiné taisyklé yra privaloma visiems normos
adresatams, patenkantiems { teisés normos reguliavimo sfera. Teisés imperatyvams privalo
paklusti ir tie, kurie jiems pritaria, ir tie, kurie nepritaria.

5) abipusé nauda ir valstybinés prievartos garantas — vienos teisés sampratos valstybiy
prievarta jvardija teisés esme (marksizmas), kitos teisés sampratos — kaip bitina teisés
egzistavimo salyga (daugelis), treCios — nepripaZista valstybinés prievartos kaip esminés teisés
normos savybés (Siuolaikinés prigimtinés teisés teorija, filosofiné teisés samprata). Autoré
pritaria nuomonei, kad atmetus valstybiy prievarta, kaip skiriamaja teisés normos savybg,
prarandama galimybé aiSkinti teisinius ir neteisinius reiSkinius remiantis iSoriniais kriterijais.
Tokiu atveju teise susilieja su kitais socialiniais reguliatoriais.

Siuo poziiiriu taisyklé laikoma teisine kai:

® jos vykdymas garantuotas prievartine valstybés sankcija;

e Sig sankcija skiria teismai.

Valstybe, suteikdama kompetencija specialioms institucijoms pritaikyti normy pazeid¢jams
teisines sankcijas bei nustatydama tam tikrus teisinius liepimus, nustato ir ty liepimy
nesilaikymo pasekmes. Kita vertus, negalima paneigti, kad nevykdant teisés normy nustatyty
pareigy, negalima tikétis, kad kiti asmenys vykdys jiems nenaudingas pareigas.'> Normos
privalomumo garantas yra noras sukurti teisinius padarinius, kuriy neatsiranda pazeidus teisés
normas. Taip dazniausiai uZtikrinamos definicinés teisés normos, daugelio civilinés teisés
normy privalomumas. Tik kai abipusé nauda nepajégia uZtikrinti privalomumo visuotinumo,
imamasi valstybés privartos.

6) sisteminis teisés normy veikimas — teisés norma daro itaka misy elgesiui veikdama
saveikoje su kitomis teisés normomis. Sistemingumas nagriné¢jamas dviem aspektais:

e kaip vidin¢ teisinés taisyklés savybe, pasireiSkianti normos vidiniy elementy saveika;

e kaip visy teisés sistema sudaranciy normy saveika (bendradarbiavimas).

Moderniose teisés sistemose kiekvieng situacija reguliuoja daugybé teisés normuy, susijusiy
tarpusavyje. Adresaty teises ir pareigas nustato materialinés teisés normos, o ty teisiy ir
pareigy realizavimo mechanizma nustato procesinés teisés normos. Procesinés teisés normos
turéty biti tik priemoné garantuoti materialines, tac¢iau visose valstybése procesinés normos
yra tokios painios ir sudétingos, kad teisiniai gincai laimimi ar pralaimimi tik dél ju. O jei
teisés normos yra nedarnios ir prieStaringos, teis¢ nutolsta nuo savo socialinio tikslo.

I$vardinti teisés normos poZymiai formuluoja reikalavimus teisés normos formai ir
neaptaria teis€s normos turinio. Esminiai teisés normos poZymiai yra tie, kurie rodo, kad teisés

norma yra elgesio taisyklé (teisiy ir pareigy vienove), veikia saveikaudama su kitomis teisés

"2 Cit. Op. 1. P. 198.



normomis, yra visuotinai privaloma ir kad jos privalomumas garantuojamas abipuse nauda, o
kai Sito nepakanka — ir valstybés prievarta. Teisés norma — tai tautos arba kompetentingy
valstybés instituciju sukurta ar sankcionuota, formaliai apibréZta visuotinai privalomo elgesio
taisyklé, kurios vykdymas garantuojamas santykio dalyviy abipuse nauda ir valstybés
prievarta. Nurodyti teisés poZymiai (norminamasis pobidis, visuotinis privalomumas ir jo
garantavimas abipuse nauda bei valstybés prievarta, sistemingumas) yra formalis. Turiningieji
teisés poZymiai: laisve, lygybé, teisingumas. Ju apimtis priklauso nuo kiekvienoje valstybéje
vyraujancios ideologijos. Formalieji teisés normos poZymiai kalba apie ta forma, kurig turi
igauti turiningieji poZymiai, kad galéty funkcionuoti praktiskai. Formalieji technologizuoja
turininguosius, performuluoja juos i elgesio taisykles — veiksmy standartus: i atitinkamas
visuomeninio santykio dalyviy teises ir pareigas, | tam tikra ty teisiy ir pareigy santyk] ir Sitaip
daro teisinguma, laisve, lygybe pajégius praktiskai veikti Zmoniy elgesi. Turiningieji poZymiai
iSreiSkia vertybinius teisés normos tikslus, o formalieji — kuria teising technika jgyvendinti
Siuos tikslus. Todé¢l kiekviena teisés norma demokratingje visuomenéje egzistuoja kaip Siy
tiksly (laisvés, lygybés, teisingumo) ir ju igyvendinimo formy (norminio pobiidzZio, formalaus
apibréZtumo, visuotinio privalomumo, prievartinio garantavimo) sintez€. [vairios teisés
sampratos teisés normos formaliuosius ir turininguosius pozZymius traktuoja skirtingai:

1) pozityvizmas ir normatyvizmas apskritai atsisako teisés normos turinio moralumo
problemos;

2) Siuolaikinés prigimtinés teisés mokyklos i§vardintus poZymius laiko neesminiais ir net
atmeta formalaus apibréZtumo (institucini) pozymi kaip skiriamaja teisés normos
savybe. PanaSiai klausima sprendZia ir teisinio pliuralizmo atstovai;

3) kai kurie autoriai, iSvardintus poZymius vadina pliuraliaisiais, ir mano, kad ju
nepakanka teisés normai apibudinti. A. VaiSvila ived¢ turininguosius teisés normos
poZymius, t. y. kokybinius reikalavimus teisés normos turiniui: laisve, lygybe,
teisingumas. Siuos turinguosius normos poZymius jis suformuluoja kaip teisinio
istatymo poZymius, tai yra vertybinius reikalavimus bet kokio teisinio akto turiniui;

4) kai kurie teisés teoretikai teisés normos problemg sprendZia taip: atskiria teisés norma
kaip privalomo elemento taisykle ir jos laikymasi garantuojancius kriterijus: teisés
norma kaip privalomo elgesio modelis yra lygiai tokia pat kaip ir kita norma. O
kriterijai, paverCiantys ta norma teisiSkai privaloma, gali biiti labai jvairiis, pvz.:

a. zmogus laikosi jstatymo, nes laiko ji teisingu;
b. Zmogus laikosi jstatymo, nes jo aplinkos autoritetai laikosi jstatymo;

c. zmogus laikosi istatymo, nes nori biiti apdovanotas.



Pagal Siuos teoretikus kriterijai, dél kuriy laikomasi istatymo, daznai yra visiSkai
nesvarbiis, todél tirdami teisés normos veikima nuo juy abstrahuojasi.

Apskritai, norint kuo tiksliau nustatyti teisés normos definicija, negalima atsiriboti nei
nuo turiningyjy, nei juo labiau nuo formaliyjy teisés normos poZymiy. Autoré laikosi
nuomonés, kad nagringjant teisés normos struktiira optimaliausia laikytina turiningyjy ir
formaliyjy teisés normos poZymiy siteze, neatmetant nei vieny iS ju.

Taigi, trumpai apibiidinus svarbiausius teisés normos poZymius matyti, kad teisés norma
yra valstybés nustatyta visiems privaloma bendro pobiidZio taisykleé, kurios igyvendinimas
garantuojamas valstybés prievartos priemonémis,13 o 1 klausimus, kurie bitinai iSkyla

realizuojant teisés norma, atsakyma duoda teisés normos struktiira.

1 Ciotys P. Teisés pagrindai. Vilnius: 2002. P. 21.
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1.1. Teisés normos struktiiros sampratos raida

Imantis aiSkinti, taikyti ar kurti teisés norma, reikia suvokti ar nustatyti teisiniy santykiy
dalyviy teises ir pareigas, teisiniy normy adresata, salygas, kuriomis atsiranda, pasikeicia arba
iSnyksta tos teisés ir pareigos, taip pat sankcijas uz pareigy nevykdymac.14 Spresti Siuos klau-
simus - tai atskleisti konkrecios teisés normos struktiirg, kurioje slypi ty klausimy atsakymai.
Strukttros iSmanymas padeda tiksliau ir trumpiau formuluoti teisés aktus, racionaliau derinti
teisés norma ir norminio teisés akto straipsnius, o teisininkui praktikui - tiksliau ir operatyviau
atpazinti istatymy tekstuose teisinius imperatyvus ir pritaikyti juos konkreciam gyvenimo
atvejui.

Teisés normos struktiiros samprata susiklosté istoriskai. Ji kildinama i§ gilios senovés,
net i§ ty laiky, kuomet Zmogus, dar kaip biologiné butybé, kaip ir kitos biologinés biitybés,
eéme sieti savo elgesi su to elgesio pasekmémis.15

Didziausia itaka vyraujanCiai teisés normos struktliros sampratai padaré teisinis
pozityvizmas bei teisinis normatyvizmas, iSkeldami ir akcentuodami teisés norma kaip
pagrindini teisés sistemos elementa ir tuo paciu padédami pagrindus tolesnei teisés normos
analizei, apimanciai ir teisés normos viding struktiira.

Teisinis pozityvizmas — tai XIX a. antros pusés ir XX a. pradzios teisiné¢ ideologija,
pagrista valstybés vaidmens teis¢je pabréZimu. Pagal ji, mokslinio paZinimo objektu gali biti
tik objektyvi tikrové. Tyrimas atliekamas taikant konkrecius tikrovés paZinimo metodus.
Viskas, ko negalima iStirti tokiu metodu, nejeina | pazinimo objekta. Tokiu pagrindu
formavosi ir teisinis pozityvizmas.

Teisiniam pozityvizmui apskritai bidingi tokie poZymiai:

1) subjektyvistiné teisés samprata. Pagal ja teisé — tai valstybés sukurty teisés normy
rinkinys. Pasak pozityvizmo klasiko J. Austin, teisés norma — bendra, abstrakti
suvereno nustatyta elgesio taisyklé, kuri ka nors jsako arba draudzia ir kurios
vykdymas garantuotas valstybés prievarta. Valstybés valia ¢ia néra saistoma jokiy nuo
valstybés nepriklausomai egzistuojan¢iy vertybiy. Todel ir pati teisekira
pozityvistams néra didesnio démesio verta sritis. H. L. A. Hart (neopozityvistas)
sukritikavo J. Austin uZ per daug, jo nuomone, paprasta teisés struktiirg. Jis pabandé
visa teiseés medziaga iSreiksti teisés normomis ir iSlaiké visas klasikiniam pozityvizmui
buidingas savybes. Teis¢ H. L. A. Hart iSreiské kaip pirminiy ir antriniy normy jungini.
Anot jo, pirminés normos nustato teisés normy adresatams pareiga elgtis tam tikru

biudu (tai pamatiniai visuomenés gyvenimo standartai), primityvios bendruomenés

' Cit. Op. 1. P. 213.
' Herpaxumxuit JI. U. Teopus rocynapersa u npasa. Cankr-Ilerep6ypr: 2000.C. 437.
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2)

3)

4)

galéty gyventi vadovaudamosi tik tokiomis normomis. Tai netinka modernioms
visuomenéms, nes ji buty nelanksti ir neprisitaikyty prie besikeicianciu salygu.
Antrinés padeda jveikti pirmyju nepakankamuma. ISskiriamos trys taisykliu grupés,
padedancios identifikuoti ir igyvendinti pirmines normas:
e pripazinimo taisyklés, kurios leidZia nustatyti, kad vienas ar kitas elgesio
standartas priklauso pirminéms normoms;
e keitimo taisyklés, kurios leidZia asmenims ar jy grupei nustatyti naujas pirmines
normas;
® byly sprendimo taisyklés, kurios jgalina asmenis sprgsti, ar konkreciu atveju
nebuvo paZeistos pirminés normos.
kadangi teisé tapatinama su jstatymu, tai teisés problema Cia i§ esmés pakeiCiama
istatymo problema: kiekvienas jstatymas — teisinis, nes néra istatymo, kuris neturéty
teisés normy. O koks ty teisés normy turinys — ne jurisprudencijos reikalas, nes
jurisprudencija domisi ne elgesio taisyklés turiniu, o pacia elgesio taisykle (teisés
norma). Todél viskas, ka valstybé sukuria kaip visuotinai privalomo elgesio taisykle,
yra teisinga ir teiséta;
teisé grieZtai skiriama nuo moralés. [pareigojancios teisés normos esancios
nepriklausomos nuo to, ar jos realizuoja ar ignoruoja moralines vertybes. Teisiniai
pozityvistai neginCijo paZzitros, kad teisés normos gali rasti atramos moral¢je ir kad
teisé i esmés gali biiti vertinama moralés poZzitriu. Jie teigé, kad toks vertinimas néra
teisés mokslo reikalas, nes moralinis teisés vertinimas neturis poveikio teisés
ipareigojimams. Moralés poZiliriu neteisingos teis€s normos vis tiek yra teis€, nes yra
privalomos. Teisiniams pozityvistams egzistuoja tik teisétumo problema, i kuria turi
sutilpti ir teisingumas, jeigu jis nori iSlikti teisés kategorija. Teisétumas ir teisingumas
— ta pati savoka. Sitaip teis¢ visiSkai perkeliama j valstybés sriti, ji atsiduria Salia
visuomengs, pavirsta formaliy straipsniy, paragrafy agregatu, skirtu forminti valstybés
aparato komandas;
teisés ir moralés santykio ignoravima lémé tas faktas, kad metodologiné teisinio
pozityvizmo programa buvo tiesiogiai inspiruota filosofinio pozityvizmo. Buvo
skiriami teiginiai, kas yra, nuo to, kas privalo buti. Bities pasaulis, kaip empiriné
tikrové yra pazinus, o ,,prival¢jimo* pasaulis yra tas, kuris vertinamas kaip ,,geras®,
»teisingas® ir kuris esas neprieinamas pazinimui. Pasak pozityvisty galima jrodyti
vienos ar kitos vertybiy sistemos pasirinkimg, galima pritarti tai ar kitai normai, bet
tokia pozicija néra mokslinio paZinimo reikalas, nes mokslas gali patvirtinti tik tai, kas

yra objektyviai ,.gera®, ,teisinga®. Tuo tarpu Sios savokos i§ prigimties esancios
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reliatyvios, priklausomos nuo vertintojo. Vertybiy pasirinkimas, kuriam skirta teise,
esas kazkieno sprendimas, kai neimanoma moksliskai jrodyti, kad tam tikra vertybiy
sistema yra objektyviai teisinga;

5) néra vietos klausimui, kokiy tiksly turi siekti teisékiira, teisés aiSkinimas ir teisés
taikymas, nes toks aiSkinimas negalis biiti racionaliai pagrindZiamas. Teisés mokslas
privalas uZsiiminéti tik teisinés dogmatikos problemomis ir tai daryti formaliu budu, t.
y. tirti teisés forma, neieSkodamas jos turinio. Atitinkamai teisinio pozityvizmo
objektas néra ir teisés socialinés kilmeés bei teisés istorinio turinio klausimas. Uztenka
atskleisti tik teisiniy teksty prasmg, tiksliai sutvarkyti teisés normas. Pozityvisty
silogistine teisés taikymo koncepcija kaip tik ir sieké i§ esmés apsiriboti teisés taikymo
klausimais:

a) ipareigojan¢iy normy nustatymu;

b) su $ia norma saveikaujanciy faktiniy aplinkybiy nustatymu;
¢) normos aiSkinimu;

d) teisés taikymo akto priémimu.

Teisés mokslo programa, Cia susiaurinta iki taikomosios, apibréZiama kaip grynoji teisés
teorija, kurig iki logiskos pabaigos véliau iSplétojo H. Kelsen.

Pabrézdami ypatinga formalaus teisétumo svarba ir skelbiantys esminj teisés ir moralés
skirtuma, pozityvistai vis tik tylomis pripazino, kad pozityvioji teis¢ turinti atsizvelgti {
pagrindines pirmines vertybes.

Taigi teisiniam pozityvizmui teis€ — tai valstybés nustatyty ir valstybés valig
iSreiskiangiy ipareigojan¢iuy teisés normy rinkinys. Cia postuluojama tik pareiga paklusti
pozityviosios teisés imperatyvams, o atsakymas { klausima, kuo gali biiti grindziama bitinybé
ta pareiga vykdyti nebitinas. Teigta, kad teisés normy igyvendinimas itvirtina visuomengje
tam tikra santarvés biisena. O santarvé esanti vertybé nepriklausomai nuo teisés normos
turinio, nes normos adresatas privalas laikytis reikalavimy neatsizvelgdamas i jos turini.
Teisés normos struktiiros vystymuisi ir sampratai pozityvizmas davé pirmapradZius pamatus,
itvirtindamas pacia norma, kaip kerting teisés sistemos dalj.

Teisiniu normatyvizmu buvo siekiama susiaurinti teisés samprata iki elgesio taisyklés
(teisés normos) ir tyrinéti teisg tik kalbos bei logikos poZitiriu. Tod¢l teisé ¢ia néra procesas, o
statiné normy butis, kuri prasideda norma ir baigiasi jos taikymu. Normatyvizmas
susiformavo kaip bandymas jveikti teisinio pozityvizmo trikumus.

Normatyvizmo kuréju ir pagrindiniu atstovu laikomas vokie€iy ir austry teisininkas

Hans Kelsen, plétojes teisg kaip grynai elgesio norminimo technikg. Tai buvo pozityvus
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meéginimas suvokti teisés specifiSkuma, atriboti jos problematika nuo etinés ar politinés. Ir tik
Sios metodologinés linkmés suabsoliutinimas menkino jos moksling verte.

Normatyvistai teigé, jog teisés mokslas neturjs tyrinéti teisés normy vertingumo ir
teisingumo, jo neturi dominti nei teisés normy ideologinis, nei etinis, nei sociologinis
aspektai, jurisprudencija turinti ne kritikuoti ar teisinti galiojancia teisg, o tik ja tyrinéti kaip
,»2rynaja’, t. y. pacias teisés normas kaip elgesio taisykles, siekdama sutvarkyti ju tarpusavio
santykius, kad jos atitikty neprieStaringumo, ekonomiskumo, taikymo patogumo,
operatyvumo, loginio aiSkumo reikalavimus. Todé¢l H. Kelsen teorija ir vadinama grynosios
teisés teorija. Teisé H. Kelsen — tai sistema teisés normy, kuriy vykdymas garantuotas
valstybés prievarta.

Savo teisiniy paziiiry sistema H. Kelsen pradeda nuo prezumpcijos, kad egzistuoja
»pagrindiné norma‘“, kuri suprantama kaip tam tikras pradinis teisés Saltinis ir lemia
tarptautinés teisés pradus, o Sie — konstitucinius istatymus, o i§ juy iSvedami paprastieji
istatymai ir galiausiai individualios normos. ,Pagrindinés normos* kategorija H. Kelsen
reikalinga sukurti teisés sistema remiantis subordinacijos principu — suteikti teis€s normoms
viding tvarka (sistema), remiantis juy juridinés galios diferenciacija.

»~Pagrindiné norma* turinti uZtikrinti teisés sistemos vientisuma, sasgjuma ir pakoping
tvarka, kur Zemesnés normos iSvedamos i§ aukS$tesniyjy. Teisés sistemai Cia suteikiamas
hierarchinis pobudis, kuris atitikty teisés normy sisteminima pagal juriding galia, aukSc¢iausios
pakopos statusa pripaZzistant valstybiy konstitucijoms.

Pagrindinés normos supozicija leido H. Kelsen teisinio pozityvizmo poZiiiriu
netradiciSkai spresti teisés ir valstybés santyki: teis¢ kaip privalomy elgesio taisykliy sistema,
nesanti valstybés valia, atvirk$¢iai — pati valstybé yra savoka, determinuota teisés — moralinio
privalomumo personifikacija. Tac¢iau neatskleidus ,,pagrindinés normos* $altinio, §is teisés
prioritetas pries valstybeg liko daugiau tezé negu irodytas teiginys.

Vienas i§ H. Kelsen koncepcijos bruozy, skiriantis nuo kity teisés koncepcijy, buvo ir
tas, kad teisés normomis jis laiké ne tik bendras, abstrakcias, bet ir individualias elgesio
taisykles, kuriomis baigiasi teisés sistema. Teisés privalomumo turini H. Kelsen, kaip ir kiti
pozityvistai, siejo ne su abipuse santykio dalyviy nauda, o su institucijos, kurian¢ios norma,
valia.

Pradéjes loging teisés analize visiSkai realiais dalykais - teisinés problemos gryninimu,
$1 tyrimo aspekta suabsoliutino ir Sitaip prarado teisés turini, atskyré teis¢ nuo visuomengje
egzistuojanciy socialiniy interesy. Izoliuodamas teis¢ nuo socialinio intereso, H. Kelsen sieké

atskirti teis¢ nuo politikos, o i§ tikryjy padarée teis¢ tinkamesng tarnauti bet kokiai politikai.
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Kiti autoriai (R. Z. LifSicas) teisin] normatyvizma vertina kaip stiprios valstybés, tvirtos
rankos, pagristu grieztu istatymy laikymusi, apologetika. Ji neatsiZvelgia i valdzZios veiksmy
turinij, tapatina teis¢ su jstatymu ir Sitaip slepia ideologines nedemokratiniy rezZimy isigal€jimo
prielaidas.

Grynai teisés mokslo paZangos poZilriu normatyvizmo nuopelnas buvo tas, kad jis
prisidéjo prie formaliy teisés poZymiy iSskyrimo ir Sitaip dar¢ teis¢ praktinio taikymo poZitiriu
patogesng, nes, kaip sakyta, normatyvizmas pirmiausia sieké tyrinéti teis¢ jos taikymo, o ne
kiirimo interesais. Normatyvizmui svarbu ne ka teis¢ iSreiskia, o kaip ja padaryti tiksliau ir
patogiau veikianCia praktiSkai. Tod¢l Sia teorija reikéty vertinti kaip technokrating teisés
teorija.

Institucinis pozityvizmas — nauja teisinio pozityvizmo versija (Otto Weinbergas), Kuri,
polemizuodama su tradiciniu teisinio pozityvizmo variantu, teigia, kad nuostata dél istatymuy
leid¢jo valios kaip vienintelio ,.teisés Saltinio* neturi biiti pagrindas teisinti krastutini teisiniy
sprendimy voliuntarizma. Jie pripazista, kad yra daugelis veiksniy, kurie riboja teisékiiros
subjekto laisve ir formuluoja teisés turini. Teisés taikymas néra vien paprastas loginiy
operacijy rezultatas, nes subjektas, taikantis teisg, visada ineSas i ta akta ir tam tikros kiirybos
elementy.

Taigi, trumpai apzZvelgg teisés normos poZymius bei pagrindines teorijas, itvirtinusias
teisés norma, kaip teisés sistemos pagrinda, galime toliau analizuoti jos viding struktiira bei

panagrinéti jos reikSmge Siuolaikinei teisés sampratai.
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1.2. Siuolaikiné teisés normos struktiiros samprata

Teisés normos vidiné struktiira — tai normos vidiniy elementy organizacija, iSskirianti teisés
normg i$ aplinkos. Teisés norma gali daryti itaka jos adresatui tik tuomet, kai pateikiama
pakankamai informacijos tam, kad sureguliuvoty jo elgesi, t. y. nurodomos aplinkybés,
kurioms esant teisés norma veikia, nurodomas adresatas, kurio veikg tam tikra teisés norma
reguliuoja, nurodomas leidziamo ar privalomo elgesio modelis. Sie trys informacijos srautai
pakankami tam, kad sureguliuoty Zmogaus elgesi. Kadangi teisés norma yra visuotinai
privaloma ir prievarta garantuojama elgesio taisyklé, teisés normos adresatas paprastai
informuojamas apie pasekmes, kurios gresia uz tam tikros teisés normos nesilaikyma.

Teisés normos struktiira teisés literatliroje suprantama nevienareikSmiskai. Vieni
autoriai mano, kad $ia struktiira sudaro ne trys, o du elementai - hipotez¢ ir dispozicija
(reguliacinés teisés normos), kiti - hipotez¢ ir sankcija, treti - dispozicija ir sankcija
(BaudZiamojo kodekso ir Administraciniy teisés paZeidimuy kodekso teis€s normos). Yra
mananciy, kad hipotez¢ ir sankcija apskritai néra teisés normos struktiiros elementai (nes jie
tiesiogiai nejeina { paia elgesio taisyklg), o toks elementas yra tik dispozicija. Sios krypties
autoriai eina teisés normos struktiiriniy elementy skai¢iaus mazinimo, o Kkiti - didinimo
linkme. Pastarieji teisés normos struktiirai priskiria ne tris, o keturis ar net penkis elementus.
Salia hipotezés, dispozicijos ir sankcijos normos struktiiriniais elementais jie dar laiko
,subjektyvig sudét{" ir teisés normos tiksla. Siuo klausimu pasimeta net toks stiprus rusy
teisés teoretikas kaip R. Z. LifSicas, taip pat teigiantis, kad ,,apie hipotezg, dispozicijg ir
sankcija reikia kalbéti veikiau kaip apie numanomus teisés normos elementus negu jos biitinas
dalis. Bitinas bet kurios teisés elementas - jos turinys, t. y. elgesio taisyklé, kurig ta norma
nustato®.

Autor¢ pritaria nuomonei, kad Sitaip teisés normos struktiirg galima aiSkinti tik nesiejant
jos su teises funkcijomis, kurias vykdyti ir sukurta teises normos struktiira. Sitaip teisés
normos struktiiros klausimas yra beviltiSkai supainiojamas ir dél to pasidaro nereik§mingas
nei teisés teorijai, nei teisés praktikai, nes | normos sampratg ineSa daugiau painumo negu
aiSkumo.

Teoriniy komplikacijy, susijusiy su teisés normos struktiira, atsiranda del dvieju
metodologinio pobidZio prieZasCiy. Pirma, teisés normos struktiira meéginama tirti kaip
,.daikta savyje, be rySio su teisés normos vykdomomis funkcijomis (subjektyvizmas). Todé¢l
prarandamas objektyvus veiksnys, lemiantis normos struktiira, jos elementy skaiCiy ir ju
bitinybe. Antra, tekstiné teisés normos struktiira painiojama (tapatinama) su logine, nes viena

teisés normuy rasis, pavyzdZiui, reguliacinés normos, tiriama be rySio su sankcijas
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nustatan¢iomis arba, atvirks¢iai, - sankcijas nustatanc¢ios normos tiriamos be rySio su
reguliacinémis normomis. Tod¢l daroma iSvada: kur baigiasi teisés norma formuluojantis
tekstas (daZnai - teisés akto straipsnis), ten baigiasi ir pati norma, jos struktiira. D¢l to
atsiranda vienpusiskai apibendrinan¢iy nuomoniy apie unitaring, binaring, triading ar dar
kitokia normos struktiira. Jos ignoruoja fakta, kad galutini, struktiirini, apibréZtuma konkreti
teisés norma igyja ne pati i§ savgs, ne iS savo tiesioginio teksto, o i§ savo vietos teisés
sistemoje, vadinasi, i$ biitiny santykiy su kitomis teisés normomis'®.

Teisés normy struktiirg lemia ne kas kita, kaip jos vykdomos funkcijos ir juy specifika.
Strukttriniai normos elementai - tai tik normos vidinés (techninés) priemonés, kuriomis ji
pajégia vykdyti funkcijas, skiriamas jai visos teisés sistemos:

1} sureguliuoti Zmoniy santykius - nustatyti visiems privalomo elgesio taisyklg;

2) nurodyti gyvenimo aplinkybes, kuriy pagrindu atsiranda santykio dalyviams toje
taisykléje nustatytos teisés ir pareigos, arba veiksmus, kuriais gali biiti paZeidZiama Si
taisykle;

3} uztikrinti tokios taisyklés visuotinj privalomuma.

Visas Sias tris funkcijas privalo vykdyti teisés norma, todél jos turi atitinkamai
atsispindéti ir teisés normos struktiiroje; ta struktira turi tapti ty funkcijuy vykdymo technika:
pirmoji funkcija virsta dispozicija, antroji - hipoteze ir tre€ioji - sankcija. Tai, daugelio autoriy
poziiiriu, bitini kiekvienos teisés normos elementai, jei Si yra teisés, o ne moralés norma. giq
elementy sistema kaip tik ir sudaro loging normos struktira.

Logine normos struktiira — tai sistema teises normos elementy (hipotezés, dispozicijos,
sankcijos), kuriy padedama konkreti teises norma, saveikaudama su kitom teises normom
igyvendina visas tris teisei skirtas funkcijas:

1) suformuluoti elgesio taisykle;

2) nurodyti faktus, kuriy pagrindu santykio dalyviams atsiranda, pasikeiCia ar iSnyksta
subjektinés teisés ir pareigos, taip pat veiksmus, kuriais gali biiti paZeidZiama §i taisyklé;

3) uztikrinti tokios taisyklés jsakmuma - loginé teisés normos struktiira téra formalizuota
(strukttiriné) jau aptartos teises esmes iSraiska.

Reikalaudama, kad kiekvienoje normoje i§ esmés buty visi trys elementai (su jais susijes
normos gyvybingumas), ji nereikalauja, kad visi jie buty kiekvienos normos teksto elementai.
KonkreCios normos tekstas negali i§ karto apimti visy ¢ia minéty funkcijy, ir jas
igyvendinanciy struktiiriniy elementy, nes normos tekstas biity perkrautas ir norma pasidaryty
pernelyg gremézdiska, sunkiai suvokiama ir dar sunkiau taikoma. Todél siekiant supaprastinti

(sutrumpinti) teksta teisés normos skirstomos i reguliacines ir sankcijas nustatancias, kad tarp

16 Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2000. P 223.
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ju biity atitinkamai padalijamos teisés funkcijos ir atitinkamai loginé normos struktiira biity
i§skirstoma po reguliaciniy ir sankcijas nustatanciy normy tekstus. Reguliaciniy normy tekstas
skirtas formuluoti elgesio taisykle ir nurodyti tuos juridinius faktus (gyvenimo situacijas),
kuriy pagrindu atsiranda, pasikeicia ar iSnyksta toje taisykléje nustatomos teisés ir pareigos.
Kad tokia norma pajégtuy vykdyti Sias dvi funkcijas, jos norminis tekstas turi suskilti i du
loginius skyrius: 1) dispozicija; ir 2) hipoteze. Siais elementais ir i§semiama reguliavimo
funkcija atliekancios teisés normos struktiira, kuri Siuo atveju vadinama tekstine, nes yra
siauresné uZ loging: apima tik du pirmuosius normos elementus (binariné). Sito pakanka
atlikti reguliavimo funkcija, bet nepakanka garantuoti jos imperatyvy, nes teis€s norma yra ne
tik elgesio taisykle, bet ir visuotinai privaloma taisyklé. Tq privalomuma garantuojanti
sankcija yra bitina reguliacinés normos loginés struktiiros dalis, bet nebitina tekstinés
struktiiros dalis (pernelyg apkrauty reguliacinés normos teksta). Todél ji perkeliama i
reguliacines funkcijos isakmuma uZtikrinan¢iy normu struktiira (BaudZiamojo kodekso ir
Administracinés teisés pazeidimy kodekso normy teksta).

Loginé struktiira susijusi su normos vykdomomis visomis trimis funkcijomis, o tekstiné -
su konkrecios teisés funkcijos specifika ir teisékiiros technikos ypatumais - siekiu iSdéstyti
konkrecia teisés norma glaustai, aiSkiai ir vartojant kuo maziau teksto. Todél tekstiné teisés
normos struktlira yra ne teisés esmes, o teisinés technikos kategorija, skirta iSreiksti loging
normos struktiira atsiZvelgiant i tai, kuri teisés funkcija jgyvendinama Sia teisés norma.

Loginé teisés normos struktiira santykiauja su tekstine kaip tikslas su savo priemone.
Skiriami du teisés normos loginés ir tekstinés struktiiry santykiavimo atvejai:

e pirma, teises normos loginé struktiira gali biti platesné uz teksting. Loginé
konkre€ios normos struktiira iSdéstoma dvejose ar keliose to paties, ar net kito
norminio teisés akto normose;

® antra, teisés normos tekstiné struktiira sutampa su logine. Normos tekste yra
suformuluoti visi trys teisés normos elementai. Tokios sutapties pavyzdZziai yra
visos Baudziamojo kodekso ir Administracinés teisés paZeidimy kodekso
specialiosios dalies normos.

Taigi i pirma, vieta iSkélus ne teisés normos teksta, o jos logika, tenka pripaZinti, kad
loginé bet kurios teisés normos struktiira visada yra trinaré (hipotezé, dispozicija, sankcija).
Sankcija yra reguliaciniy teisés normy loginés struktiiros elementas, bet néra tokiu normuy
tekstinés struktiiros elementas. Trinaré teisés normos struktiira apima visus pagrindinius
formaliuosius normos poZymius: pradedant dispozicija, jos rySiais su konkrecia socialine

tikrove (hipoteze), sistemingumu ir baigiant visuotiniu privalomumu bei jos vykdymo
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garantavimo valstybés prievarta. Nors kai kurie autoriai neigia trinatés teisés normos

struktiiros pobiidi, $io darbo autoré tam neprotarty.
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2. Teisés normos struktiiros elementy analize

Kiekviena teisés norma turi tam tikra struktiira. Struktiira ¢ia — tam tikras normos sudarymas,
apimantis ir jos elementus (dalis). Siuolaikiné teisés teorija i¥skiria tris pagrindines teisinés
normos struktiiras:

e Juriding;

e Sociologing;

e Loging.

Juridiné teisés struktiira dazniausiai apibréZiama kaip triju tarpusavyje susijusiy elementy
darinys. Ja sudaro:

¢ hipotezé

Cia nurodomos salygos (gyvenimiikos aplinkybés), kurioms esant galima
igyvendinti poelgio taisykles - vykdyti, laikytis, naudoti, taikyti Sias taisykles.

¢ dispozicija

Ja nurodoma pati elgesio taisyklé - viekimas ar neveikimas, kurj igalioja atlikti
teisés norma ir kurj privalo atlikti tie, kuriems norma yra adresuojama.

¢ sankcija

Apibréziamas igyvendinantis teisés normos mechanizmas - ty nemaloniy
priemoniy iSvardinimas, kurios biity panaudojamas neivykdzius teisés normos
reikalavimu.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos'’ 25 straipsnis teigia, jog ,biistas yra
atvejais, nustatytais jstatymy arba pagal teismo sprendima. Jei kazkas gyvena kad ir
bendrabutyje (hipotezé), tai prie§ jo valia niekas negali jeiti { gyvenamaja patalpa, net
bendrabucio komendantas, nebent tai buty istatymo numatytas atvejis (administracing, net
baudZiamoji atsakomyb¢). Vadinasi, jog norma ,,biistas yra nelieiamas* taip pat turi loging
struktiira. Todél neteiséto jsiverzimo atveju adresatas turi surasti visas sudedamasias normos
dalis ,,jei®, ,tai“, ,,nebent* tam, kad apginty savo teis¢ i blsto nelieCiamybg. Zinodami apie
loging normos struktiira mes galime iSkart skaidyti teisés norma i Sias tris dalis ir tada suteikti
toms atskiroms dalims realia prasme.

Siame praktiniame pavyzdyje matomas teisés normos loginio struktiirizavimo
privalumas. Bet tai ne vienintelis teisés normos loginio struktiirizavimo variantas. Kitas
variantas naudoja taip vadinamus modulius, kurie formalizuoja teisinio poelgio sudétj. Tai jau

paties teisinio poelgio loginé struktiira. Tokiy moduliy yra penki:

"7 Lietuvos Respublikos Konstitucija//Valstybés Zinios, 1992 11 30, Nr. 33-1014.
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e adresatui leidZiama;

e adresatui draudziama;

e adresatui suteikiama teisé;
e adresatas privalo;

® adresatui nesvarbu.

IS tikryju visos elgesio taisyklés susiveda { Siuos draudimus ar leidimus. Nors $iy
moduliy tik penki, bet ju susimaiSymas duoda poelgio taisykliy visuma. Savaime aisku, ne
konkreia sudétimi, bet loginiu apibrézimu. Si struktiira naudojama ir praktiniais tikslais -
tiksliam normos adresato apibidinimui.

Teises teorijos loginé kryptis paskutiniais metais plinta, atsiranda teisés logikos darbuy.
Bet nereikéty manyti, jog §i kryptis - tai tik paskutiniy tyrin¢jimy rezultatas. Loginé teisiniy
normy reik§me tokia pat, kaip aksiomy teoriniuose moksluose. Kaip ir aksiomos, normos
nereikalauja jrodymuy, o yra pirminiu itvirtinimo momentu.

Sociologiné struktiira organiSkai susieta su prie§ tai nagrinétomis struktliromis, bet
apibudinamos sociologinémis sgvokomis - esme, tikslas, normos paskirtis. Sociologiné
struktiira atsiskleidZia teisés normos aiSkinime, jo realizavimo procese.

Teisés norma visada apibréZzta Zodine, gramatine forma, tvirtinimais, vertinimais,
savoky apibréZimais ir pan. Ja iSskirti i§ kity Zodiniy formuy, tiksliai apibrézti — didelis teisés
mokslo uzdavinys. Teisés teorija padeda Siam procesui, nagrinédamas teisés normos
iSreiSkimo biidus ir teisés normos skirtumus nuo individuoliy nurodymy.

ISskiriama keletas teisés normy isreiSkimo biidy norminiuose aktuose, Kituose teisés
aktuose. Teisés norma ir straipsnis norminiuose - teisiniuose aktuose visiSkai sutampa (taip
atsitinka baudZiamojoje teis¢je). Keletas teisés normy biina apibréZtos viename straipsnyje
arba viena norma (ar jos elementai) iSskaidomi i kelius straipsnius.

Teisiniy normy iSskaidymo budai i skirsnius, straipsnius, paragrafus, punktus,
paragrafus, dalis norminiuose — teisiniuose aktuose turi informacing prigimti. Kai kurie
mokslininkai i§ vis bando apibendrinti teisés normy iSdéstymo rezultatus kaip informacing
teisés normos struktiirg. Bet esmé ne apibendrinimuose, o informaciné struktiira padeda teisés
normos elementy paieskoje, todél informacinés strukttiros konstrukcija taip pat turi moksling
ir vartotojiska reikSme.

Teisés normos vidiné struktlira pripaZistama skiriamaja teisés normos savybe, leidZiancia
ja atskirti nuo kity socialiniy normy. Kiekvienos normos sudedamuyju elementy skaiCius

neabejotinai priklauso nuo teisés normos pobiidZio: ar tai bendrojo pobiidzZio teisés norma, ar
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teisés norma leidzia, draudzia, reikalauja ar rekomenduoja tam tikra elgesio varianta.'®
Atsizvelgiant | tai teisés norma gali turéti tiek vieng struktiirini elementa, tiek biiti sudaryta i$
dviejy ar trijy daliy.

Vis délto, vis dar placiausiai paplitusi nuomoné, kad teisés normos viding struktiirag sudaro
tokie elementai: teisés normoje apraSyti realaus gyvenimo atvejai, nurodantys, kada teisés
subjektai gali ar privalo elgtis pagal $ig taisyklg (hipoteze), elgesio taisykle (dispozicija) ir
padariniai, atsirasiantys teisés subjektui, nepaklususiam teisés normos reikalavimams
(sankcija). Sia struktiira galima isreiksti formule: ,jei..., tai .... prieSingu atveju®: Jei jvyksta
tam tikri teisiniai faktai - gyvenimo aplinkybés (hipoteze), tai santykio dalyviai turi elgtis taip
ir taip (dispozicija), prieSingu atveju ju teisés bus atitinkamai siaurinamos ar likviduojamas

(sankcija).

18 Burymxko B. A., Tuxun B. I'., lumko I'. B. Ocuoss! mpaBa. Munck: 2002. C. 33.
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2.1 Hipotezés samprata

Hipotezé — tai teisés normos dalis, nustatanti teisiSkai reikSmingas gyvenimo aplinkybes,
kurioms esant atsiranda, pasibaigia ar pasikeiCia teisiniai santykiai. Hipotez¢é reiskia tam tikry
reiskiniy ar fakty egzistavimo prielaida (spéjima). Teisés normoje hipotez¢ — tai spé&jimas, kad
ivyks tokie gyvenimo faktai, kuriy atzvilgiu reikés elgtis pagal dispozicijoje aprasyta elgesio
taisyklg. Hipoteze yra elgesio taisyklés veikimo, taikymo salyga, biitent tas teis€s normos
elementas, kuris sujungia teisés norma su realiu gyvenimu. Ji nurodo tas faktines aplinkybes,
kurioms atsiradus galima naudotis dispozicijoje nurodytomis teisémis ir privalu vykdyti tas
teises legalizuojancias pareigas, taip pat biitinybg patirti arba taikyti valstybinio poveikio
priemones pareigy nevykdantiesiems.

Teisés normos hipotezé paprastai prasideda zodeliu ,,jei* ir baigiasi zZodeliu ,tai“. ,,Jei
sutartis sudaryta, tai jos reikia laikytis“: hipotezg ¢ia formuluoja ZodZiai ,,sutartis sudaryta".
Vadinasi, sudarius sutartj, viena teisinio santykio S$alis gali naudotis tos sutarties
suteikiamomis teisémis ir kartu privalo vykdyti i jos kylancias pareigas, taip pat reikalauti,
kad kita santykio Salis vykdyty jos atZvilgiu sutartas pareigas.

Taigi, tekste hipotezé gali pasireiksti ivairiai:

1. Prasideda Zodziais: ,,jei", ,jeigu®, ,kai* arba Sie ZodZiai yra numanomi;
2. Tiesiogiai iSvardijamos tam tikros salygos;
3. Panaudojant tam tikra gramating konstrukcija;
4. ISvardijant tam tikras veikimo sritis ar kompetentingus subjektus;
5. Nurodant normos adresata identifikuojancius pozymius, nors kai kurie autoriai
adresato poZymius priskiria ne hipotezei, o dispozicijai.
Teiseés teorijoje konkuruoja dvi nuomonés:
1. Teis¢je gali biiti normy ir be hipoteziy, kurios privalomos be jokiy iSlygu. Tokia
nuomon¢ labiausiai paplitusi konstitucingje teis¢je;
2. Normy be hipotezés negali biiti, nes:
e normos hipotezé paprastus gyvenimo ivykius pavercia teisiSkai reikSmingais;
® normos hipotez¢ Zymi laiko momenta, kada norma pradeda reguliuoti adresato
elgesi;
¢ normos hipotezé nurodo, kokia biitent norma adresato elgesi reguliuoja;

Hipotezé yra bene svarbiausias teisés normos elementas. BaudZiamojo ir
Administraciniy teisés paZeidimuy kodeksy normuy hipotezés yra labiausiai iSplétotos ir
apibréZtos, ¢ia turi buti tiksliai apraSytos, suformuluotos visos tos veikos (biidai), kurios

uZtraukia baudZiamaja ar administracing atsakomybe. Cia galioja principas néra nusikaltimo
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be istatymo: reguliacinés normos nustatyta draudima pazeidzianti veika, neapraSyta
baudZiamojo istatymo hipotezéje, oficialiai nelaikoma nusikaltimu.

PavyzdZiui, neteisingai kvalifikavus veika, neteisingai interpretuojamas istatymas bei tam
tikrai prasme iSkraipomas teisingumas “Pirmosios instancijos teismas nustaté, jog nuteistasis
nukentéjusiajam pridéjo prie galvos daikta, panasy i revolveri, ir pareikalavo duoti jam 100 Lt
i§ karto po to, kai nukentéjusysis atidaré duris ir jleido nuteistaji { namo vidu. Po 1-2 minuciy
i namo vidy iéjo ir kitas nuteistasis. Tai rodo, jog nuteistieji tur¢jo tiksla pléSimo biidu
uzvaldyti nukentéjusiojo turta dar prie§ patekdami { jo nama.

Isibrovimas — tai slaptas arba atviras neteisétas patekimas | gyvenamaja patalpa. Nors
nukentéjusysis pats atidaré¢ duris ir ileido nuteistaji | nama, taciau ileisdamas nuteistaji
nukentéjusysis nezinojo jo tiksly ir ketinimy. Akivaizdu, jog jeigu nukentéjusysis biity Zinojgs
nuteistyjy tiksla, t.y. kad nuteistieji ketina ji apiplésti, pirmam nuteistajam dury jis nebtty
atidargs. Patekimas | gyvenamaja patalpa turint tiksla pléSimo biidu uzvaldyti svetima turta,
nors ir pasinaudojant paZintimi su nukentéjusiuoju, yra neteisétas ir vertintinas kaip patekimas
1 gyvenamaja patalpa prieS nukentéjusiojo valia, t.y. isibrovimas. Pirmosios instancijos
teismas i $ia aplinkybe neatkreipé démesio, todél nuteistyju veika kvalifikuodamas pagal BK
272 str. 2 d. netinkamai pritaiké baudZiamaji jstatyma. Kadangi parengtinio tyrimo metu
nuteistyjy veika buvo kvalifikuota pagal BK 272 str. 2 d. o teisiamajame posédyje prokuroras
ir nukentéjusysis nepras¢ pakeisti kaltinimo sunkesniu ir nuteistyju veika kvalifikuoti pagal
BK 272 str. 3 d., teismas, vadovaudamasis BPK 280 str. 2 d., privaléjo graZinti byla tyrimui
papildyti. Pirmosios instancijos teismas to nepadar¢, todél pazeidé BPK 280 str. numatytus
reikalavimus, ir tai paveiké teiséto bei pagristo nuosprendzio priémima, nes buvo netinkamai
pritaikytas baudZiamasis istatymas.19

Teisés normos hipotez¢ reikSminga, ne tik baudZiamojoje ar administracingje, bet ir
kitose teisés Sakose. Tai savo nutartyje patvirtino ir Lietuvos AukSciausiasis Teismas,
konstatuodamas, kad “teismo vykdoma teisingumo funkcija salygoja jo pareiga savarankiskai
ivertinti ir teisiSkai kvalifikuoti faktines aplinkybes. leSkovui ir atsakovui néra draudziama
iSdéstyti pozicijas dél teisinés bylos aplinkybiy kvalifikacijos, taciau proceso Saliy nuomoné
teismui neturi iSankstinés galios. Darbuotojui gincijant jo atleidimo i$ darbo teisétuma ir
nurodant, kokia konkreti teisés norma buvo paZeista, ginco ribas apsprendZia tos teisés

normos hipotezé. Priimdamas sprendima, teismas privalo nustatyti, kurivos juridiskai

" Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2002 m. spalio 8 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. Nr. 2K-661/2002m.
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reikSmingus faktus, t. y. aplinkybes, iSdéstytas taikytinos teisés normos hipotezéje, patvirtina
byloje esantys jrodymai, ir kuriy fakty nepatvirtina.”*’

Vidinés struktiiros poZitriu hipotezés gali biiti paprastos, sudétinés ir alternatyvios.
PavyzdZiui: ,,DraudZiama vairuoti transporto priemong neturintiems Sios teisés™>'. Cia hipoteze
sudaro viena aplinkybé — teisés vairuoti transporto priemong neturgjimas. Sudétinés hipotezés
formuluoja kelias aplinkybes, kuriy visuma yra teisés normos galiojimo salyga. PavyzdZiui:
,»Las, kas nevairunodamas transporto priemonés pazeidé transporto eismo tvarkos ar saugumo
taisykles, jeigu dél to Zuvo Zmogus arba buvo sunkiai sutrikdyta Zmogaus sveikata,
baudziamas areStu arba laisvés atémimu iki penkeriy metq“zz.

Hipoteze - dvi tarpusavyje susijusios aplinkybés: alternatyvi hipoteze sieja konkrecios
normos galiojimg su viena i§ keliy teisés normoje nurodyty aplinkybiy. PavyzdZiui:
»MedZiojimas medzioklés plotuose be galiojancio leidimo naudoti medZiojamyjy gyviny
iSteklius ar be galiojancios licencijos arba licencijos neuZpildymas sumedziojus gyviing, kuri
sumedZioti teisg suteikia licencija, arba medZiojimas uZdraustu laiku ar uzdraustose vietose,
arba medziojimas draudziamais jrankiais, priemonémis ar buidais — uZtraukia medZiotojui
teisés medZioti atétmima nuo vieneriy iki treju mety su pazeidimo padarymo jrankiy ir
priemoniy konfiskavimu, pilieCiui — bauda nuo dvieju iki keturiy tukstanciy lity su paZeidimo

padarymo {rankiy ir priemoniy konfiskavimu**

Hipoteze Cia sudaro alternatyvos uZzdraustu
laiku, uzdraustose vietose, draudziamais jrankiais ir pan.: uZtenka bent vienos i$ iSvardyty

aplinkybiy, kad $i norma biity taikoma asmeniui.

Taigi, hipotezés gali biiti:
1. paprastosios — kai suformuluota salyga ir su jos atsiradimu siejamas normos veikimas;
2. sudétinés hipotezeés — suformuluotos dvi ar daugiau salygy, kurios visos yra biitinos,
kad tam tikra teisés norma biity pritaikyta jos adresatui;
3. alternatyvios hipotezés — suformuluotos dvi ar daugiau salygy ir bent viena i$ ju
bitina, kad norma pradéty veikti (daZnai btina Zodeliai arba).
Normos (socialinés), neturinCios hipoteziy, vadinamos kategorinémis. Socialinio
reguliavimo plotméje juy yra, pvz., nemeluok, nezudyk, nevok ir pan. Taciau teisé¢je tokiu

imperatyvy rasti beveik nejmanoma.

%% Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2001 m. birZelio 25d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-740/2001 m. Byly
kategorija 2.4.3.6; 8.2.1; 95.1; 107.1

*! Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. gruodzio 11 d. nutarimas Nr. 1950 “Dél keliy eismo taisykliy
patvirtinimo”//Valstybés Zinios. 2003, Nr. 7-263. 59 p. 1d.

*? Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas//Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.

2 Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas//Valstybés Zinios. 1985, Nr. 1-1. 85 str. 4 d
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2.2. Dispozicijos samprata
Dispozicija - centrinis teisé€s normos elementas. Joje formuluojama pati elgesio taisyklé (teisiy
ir pareigy pusiausvyra). Dispozicijoje aprasomas teisés subjekty leidZiamo ir privalomo elgesio
(teisiy ir pareigy) mastas (apimtis) atsiradus hipotezéje aprasytoms aplinkybéms.**

Dispozicijos pagal teisiy ir pareigy apibréZtumo laipsnj skirstomos i:

1) absoliudiai, arba vienareik§miskai, apibréztas;

2) santykiskai apibréztas.”

Absoliuciai apibréztos dispozicijos aiSkiai ir tiksliai nurodo reguliuojamo visuomeninio
santykio dalyviy teises ir pareigas, kuriy jie savo nuoZiiira negali pakeisti. Tokios dispozicijos
kitaip dar vadinamos imperatyviomis: pvz. ,,Civiliniy teisiniy santykiy subjektai, igyvendindami
savo teises bei atlikdami pareigas, privalo veikti pagal teisingumo, protingumo ir saZiningumo

«26 <27

reikalavimus*“™, ,, Teisinguma Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai““’ arba ,,GriZgs asmuo

taip pat turi teisg iSsireikalauti turta, peréjusi neatlygintinai tretiesiems asmenims, arba jo vertg. Taciau

ve - P . .. .. . v s . 28
saZziningam turto {gijéjui turi biti atlyginami visi nuostoliai, susijg su turto ar jo vertés iSreikalavimu.*

Cia nustatoma, kad jei civiliniy teisiniy santykiy subjektai jgyvendina savo teises ir atlieka
pareigas (normos hipotez¢), tai jiems atsiranda pareiga veikti pagal teisingumo, protingumo ir
saziningumo reikalavimus; antruoju atveju - jei subjektas yra teismas, tai tik jis gali (turi teisg -
privalo) vykdyti teisinguma. Cia grieZtai nurodoma, kuris subjektas turi teise ir pareiga vykdyti
teisinguma.

SantykiSkai apibrézZtos dispozicijos yra tokios, kurios leidZia ir patiems reguliuojamo
santykio dalyviams nustatyti kai kurias savo teises ir pareigas, konkrety ju turini: ,Juridinio

asmens dalyvis gali perleisti teis¢ balsuoti juridinio asmens dalyviy susirinkime kitiems asmenims ir

nustatyti balsavimo teisés jgyvendinimo tvarka ir badus*.*

L. Pagal raiskos biidus dispozicijos yra:

1) paprastosios;

2) apraSomosios;

3) nukreipiamosios;

4) blanketines.>

Paprastosios dispozicijos nurodo reguliuojamo santykio dalyviy teises ir pareigas, taciau
ju neaiskina. Tai dispozicijos, kuriy turinys aiSkus i$ paties teksto ir nereikalingas papildomo

aiSkinimo.

i;‘ Vaisvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004. P. 267.

Ibid.
6 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas//Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262. 1.5 str.
*7 Lietuvos Respublikos Konstitucija//Valstybés Zinios, 1992 11 30, Nr. 33-1014 . 109 str.
8 Cit. Op. 23.2.32str. 3 d.
% Cit. Op. 23.2.89 str. 1 d.
30 Cit. Op. 21. P. 268.
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ApraSomosios, arba aiSkinamosios, dispozicijos ne tik nustato elgesio taisykles, bet dar ir
paaiskina jas, nurodo esminius ju pozZymius. Jos vartojamos tais atvejais, kai vien elgesio
taisyklés formuluoté tiksliai, aiSkiai neapraso teisiy ir pareigy turinio.

Nukreipiamosios dispozicijos sudaromos remiantis paprastosiomis ir apraSomosiomis
dispozicijomis. Jos nurodo (formuluoja) tik bendra elgesio taisykle, o norintj tiksliau suZinoti,
kokios Sioje taisykl¢je nustatomos teises ar pareigas, nukreipia i kita to paties teisés normy
akto straipsni arba { kita to paties straipsnio dali, kurioje ta taisyklé aiSkiai ir iSsamiai
suformuluota.

Blanketinés dispozicijos nurodo, jog tam tikro teisinio santykio dalyviai privalo laikytis
tam tikros elgesio taisykles, bet jos konkreciai neiSdésto nei Sioje dispozicijoje, nei nurodo
esant kituose to teisés normy akto straipsniuose ar straipsniy dalyse. Tokios taisykleés
konkretinimo sitilo ieSkoti kito teisés akto normuy dispozicijose. Lietuvos AukScCiausiasis
Teismas ne karta yra tai konstataves. PavyzdZziui: ,nusikaltimo sudéti numatanti BK 192
straipsnio dispozicija yra blanketing, todé¢l Sios sudéties taikymas reikalauja Zinoti ir panaudoti
tam tikrus teisés aktus, paprastai skiriamus ne baudZiamosios teisés klausimy
reglamentavimui. BK 192 straipsnio dispozicijoje jokie konkretiis teisés aktai néra jvardijami,
todél pripaZistant, kad nusikaltimo sudéti numatanti dispozicija iSties yra blanketiné, taikant Sia
sudeéti padarytos veikos kvalifikavimui reikia atsiZvelgti i visa juridini konteksta, galintj turéti
reikSmés atitinkamai nusikaltimo sudéciai. Be to, aiSkinantis baudZiamojo istatymo turinj,
reikSminga yra ir susiklos¢iusi jo taikymo praktika.

Nukreipiamyju ir blanketiniy dispoziciju skirtumas yra tas, kad nukreipiamosios
dispozicijos atveju trikstamy Ziniy apie teises ir pareigas santykio dalyviai jpareigojami ieSkoti
kituose to paties norminio teisés akto straipsniuose ar ju dalyse, o blanketinés dispozicijos
atveju - kito teisés akto normy dispozicijose. Nukreipiamosios ir blanketinés gali biiti ne tik
dispozicijos, bet ir hipotezés, Blanketinés hipotezés dazniausiai sutinkamos baudZiamosios
teisés normose: Nukreipiamosios, blanketinés hipotezés ir dispozicijos vartojamos siekiant
iSvengti formuluoc¢iy kartojimosi istatymuose — nereikalingo teisés normy apsunkinomo
tekstu.’’

Dispozicijos rusys:

II. Pagal sandara:
1. paprastos dispozicijos — numato tik vieng galima ar privaloma elgesio varianta.;
2. sudétiné dispozicija (arba komuliatyviné) — numato kelis privalomo elgesio budus

tuo paciu metu;

1 Vai3vila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004. P. 270.
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3. alternatyvi dispozicija — numato kelis elgesio variantus leidZiant pasirinkti vieng i$
ju
III. Pagal apibréZtuma:
1. absoliuciai apibréztos dispozicijos — tokios, kurios suformuluoja tiksly elgesio modelj,
kurio adresatas negali keisti;
2. reliatyviai arba santykinai apibréZtos dispozicijos — jos suteikia galimybe adresatui
paciam nustatyti elgesio modelio konkrety turini.
IV. Pagal turinj:
1. ipareigojanti dispozicija — liepia atlikti teigiamus aktyvius veiksmus;
2. draudZianti dispozicija — liepia adresatui susilaikyti nuo neigiamy veiksmuy;
3. igalinanti dispozicija — suteikia adresatui teisiSkai garantuota galimybg.
Taigi, galima konstatuoti, kad dispozicija — tai teisés normos elementas,nustatantis
leidziamo arba privalomo elgesio modelj, t. y. teisés normos Sirdis, nes suformuluoja pacia
elgesio taisykle. Taigi dispozicija nustato, ka normos adresatas gali ar privalo daryti, jei

ivyksta hipotezéje itvirtintos aplinkybés.
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2.3 Sankcijos samprata
Sankcija — tai teisés normos struktiiros dalis arba savarankiska teisés norma, kuri jtvirtina tam
tikras poveikio priemones asmeniui, pazeidusiam dispozicijos reikalavimus.’ Visos socialinés
normos turi sankcijas, nes sankcija plaCiausia prasme — tai reakcija { vienokius ar kitokius
7mogaus veiksmus. Zmogus yra baudZiamas, kai nesilaiko priimty elgesio taisykliy, ir
apdovanojamas, kai elgiasi perfekcionistiSkai. Taigi visos socialinés normos yra sutvirtinamos
neigiamomis arba teigiamomis (pozityviomis) sankcijomis.

Sankcija - tai teisinio poveikio priemon¢, kuria susiaurinamos teisés pazeid¢jo teisés uz
reguliacinés teises normos reikalavima nevykdyma, arba skatinamoji priemoné tam tikros
teisés normos ivykdyma. Sankcija néra sudedamasis kiekvienos teisés normos teksto
elementas, bet ji, matysime, yra biitinas kiekvienos normos loginés struktiiros elementas.

Reguliaciniy teisés normy tekstai neturi sankcijy. Bet tai nereiSkia, kad jos neturi
sankcijuy apskritai; be sankcijy jos nebiitu teis€s normos, nes nebiitu garantuotos valstybeés
prievarta.

Pagal tiksly pobudi visos sankcijos skirstomos 1 asmens teises siaurinancias,
likviduojancias ir plecianCias — skatinancias teiséta elgesi. Siaurinancios, likviduojancios
asmens teises sankcijos yra teisingumo vykdymo (igyvendinimo) priemonés, skirtos graZinti
teisés pazeidéjo teisiniam statusui teisiy ir pareigy pusiausvyra padarius teisés pazeidima. Prie
ju priskirtinos tokios sankcijos:

1) baudZiamosios (kriminalinés, administracinés);
2) civilinés (turtinés, drausminés);
3) asmens teiséta elgesi skatinancios sankcijos.

BaudZiamuju sankcijy (baudos, pataisos darba, turto konfiskavimo, ikalinimo) specifika
yra ta, kad jos taikomos tik priémus apkaltinamaji nuosprendi baudziamojoje byloje, ir tik
teismo. Sudétinés sankcijos nustato kelias poveikio priemones, kurios turi biiti taikomos teisés
paZeidéjui visos kartu (pvz., ikalinimas ir turto konfiskavimas). Alternatyvios sankcijos taip
pat numato kelias poveikio priemones, taCiau realiai taikoma tik viena i§ juy: bauda arba
pataisos darbai; paskyrus bauda, negalima skirti pataisos darby. Administracines sankcijas
taiko tam jgaliotos valstybés institucijos (teismai, policija, mokesciy ir kitokios inspekcijos),
pareiginai. Bendra baudZziamuyju ir administraciniu sankciju specifika yra ta, kad jos gali biiti
tiek turtinio, tiek asmeninio pobiidZio, t, y, nukreiptos ne tik i teisés pazeidéjo turta., bet ir i jo

asmenj.

32 Dambrauskiené G., Marcijonas A., Monkevicius E. ir kiti. Lietuvos teisés pagrindai. Vilnius: Justitia, 2006. P.
46.

29



Civilinés sankcijos yra tik turtinés (bauda, delspinigiai), jas skiria teismas, ir tik tais
atvejais, jeigu jos numatytos istatyme arba Saliy sutartyje. Drausmines sankcijas skiria imoniy,
istaigy, firmy administracija savo pavaldiems darbuotojams uZ darbo tvarkos taisykliy, o
sukarintose organizacijose - uz vidaus tvarkos statuto paZeidimus. Tokios sankcijos yra:
pastaba, isp¢jimas, perkélimas i Zemesnes pareigas (maZiau mokama darba), karinio laipsnio
pazeminimas, atleidimas i$ darbo ir kita.

Terminas sankcija Siandien vartojamas ne tik negatyviuoju, bet ir pozityviuoju aspektu.
Pastaruoju aspektu sankcija - tai tam tikros lengvatos gauti verslo licencija, importuoti tam
tikras prekes be muito mokescio arba atleidimas kuriam laikui nuo verslo mokescio, taip pat
apdovanojimai, premijos, garbés vardy suteikimas ir kitos. Tokias sankcijas valstybé gali
taikyti sieckdama paskatinti asmenis imtis valstybei ar visuomenei ypa¢ reikSmingos veiklos
arba pagerbti pilieius uz ju atliktus tautai ir valstybei darbus, kai tos paskatos nejeina i darbo
santykius, arba uZ parodyta pasiaukojima gelbstint asmenis, valstybés, pilieciy, korporaciju
turta, patekusius i ekstremalia padéti, kai toks gelbéjimas nejgjo i gelbétojo tarnybines pareigas
arba pranoko jas.

Sankcijy rusys:

I. Pagal sandara:

1. paprastos;

2. sudétinés;

3. alternatyvios.

II. Pagal atsakomybés rusi:

1. baudziamosios - skiriamos uZ nusikaltimus (jtvirtintus baudZiamajame kodekse),
skiria teismai;

2. administracings - skiria platesnis subjekty ratas: teismai, policija, mokesc¢iy inspekcija
ir kt. ISsiskiria savo tikslu. Jomis siekiama sulaikyti asmenj nuo galimo nusikaltimo
padarymo, turi rySky prevencini pobidi.

3. drausminés - skiriamos uz darbo drausmés ar tarnybos paZeidimus, pvz. pastaba,
papeikimas, atleidimas i darbo.

4. civilings - daugiausia turtinio pobiidZio, pvz.: bauda, delspinigiai. Skirtingos negu
kitos, Sios sankcijos skiriamos uz civilinés teisés pazeidimus.

III. Pagal sankcijy apibréZtuma:
1. absoliuciai apibréZtos - poveikio priemoné nustatyta tiksliai ir veikiantis subjektas
negali jos pakeisti;

2. santykinai apibréztos - nustatomos tik poveikio priemonés ribos, o galutini tikslina

pats taikantis subjektas.
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IV. Pagal poveikio buida (krypti):

1. regresiné - nustato teisiSkai nauja teising pareiga, kuria grasina ir kuria pritaiko
normos pazeidéjui, pvz.: laisvés atémimas, bauda.

2. reparaciné (atkuriamoji) - tai priverstinis anksciau neatliktos pareigos ivykdymas, pvz.
priverstinis liudininko atvesdinimas i teismo salg, privertimas sumokéti anksCiau
nesumoketus alimentus ir kt.

Sios dvi sankciju riSys derinamos tarpusavyje. Reparacinés sankcijos maZesnio
intensyvumo nes nesukuria ypatingy papildomy praradimy pazeidéjui. Todél reparaciniy
sankcijy nepakankamumas pildomas nustatant represines sankcijas.

Teisiné sankcija — tai savoka, kurios analiz¢ vis dar sukelia tiek teoretikuy, tiek praktiky
ginCy. Teoretikai ir Siandien tebediskutuoja, ar potenciali (reali) valstybés prievarta (negatyvi
sankcija) gali buti traktuojama kaip esminis (skiriamasis) teisinés taisyklés pozymis. Tikra
tiesa, kad i teisiniy pareigy nevykdyma teisé reaguoja ypatingai, kitaip nei kiti normatyviniai
reguliatoriai. Pazeidus teisg valstybés organizuota valstybiné prievarta tampa biitina teisinés
tvarkos palaikymo salyga. Teisiniai paliepimai iSsiskiria tuo, kad ,,galutinis sprendimas néra
paliekamas atskiro Zmogaus valiai ir sazinei. Tokius paliepimus gina visuomeng¢, centrali-
zuotai nustatydama ir taikydama prievartos priemones“3 3. Bitent su tokiomis prievartos
priemonémis glaudZiausiai susijusios teisinés sankcijos. Taciau ar teisinés sankcijos reiSkia
tik prievartos priemones, ar apdovanojimus ir kitas skatinimo formas taip pat galime vadinti
teisinémis sankcijomis, ar bausme uZ teis€s normos paZeidimg ir yra sankcija bus bandoma
atsakyti toliau nagrinéjant teisés normos struktiiros elementus.

Zodis sankcija dazniausiai asocijuojasi su blogiu, kuriuo valstybé grasina ir kurj
pritaiko paZeidus teisg. Taciau tai yra tik viena i§ savokos sankcija reik§miy. Moksle ir
$nekamojoje kalboje §is terminas néra vienareikimis. Siandiené savokos sankcija samprata
apima jvairias reikSmes. Dazniausiai savoka sankcija siekiame apibuidinti skirtingus
reiSkinius: prievartos priemones, leidimus ir pritarimus. Savokos sankcija semantinis
ivairiareikSmiskumas yra viena i§ priezasCiy, dél kurios nerimsta diskusijos dél teisinés
sankcijos sampratos teisés teorijoje ir teisinés sankcijos, kaip teisés normos struktiiros
elemento.

Pacia bendriausia, transdisciplinine prasme sankcija suprantama kaip bet kokia Zmoniy
reakcija (tiek teigiama, tiek neigiama) i tam tikrus faktus®®. Tokia sankcijos kaip reakcijos

traktuoté labiausiai paplitusi sociologijoje, psichologijoje, filosofijoje, o pastaruoju metu

33 Lastauskiené¢ G. Teisiné sankcija kaip daugiareik$mé teisiné kategorija// Jurisprudencija, 2003, t. 41(33). P. 8.
34 p.
Ibid.
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aktyviai verziasi ir | teis¢ keliant pozityviujy teisiniy sankcijy idéj afs. I teising kalbg terminas
sankcija atéjo i$ Senovés Romos laiky visai kita prasme — kaip viena i§ istatymo daliy. XX a.
isitvirtings normatyvizmas formuluodamas normos savoka iSplétojo §ia tendencija, ir termino
sankcija vartojimas teisé€s teorijoje susiaur¢jo iki dvieju pagrindiniy reikSmiy: sankcija — tai
kiekvienos teisés normos loginés struktiiros dalis, numatanti neigiamas poveikio priemones
asmeniui, paZzeidusiam teising taisykle; sankcija — tai neigiama poveikio priemoné, kuria
paZeidéjui grasinama arba kuri taikoma, jei grasinimo nepakanka, ir pazeidéjas, nepaisydamas
grasinimo, nesilaiko teisiniy reikalavimuy.

Kalbant apie teising sankcija biitina visais atvejais atkreipti démesi, kokiame kontekste
Sis terminas vartojamas — ar juo apibréZiama bendra instituciné organizuota reakcija i tam
tikrus faktus, ar sankcija vadinamos poveikio asmeniui priemonés.

Pacia bendriausia prasme teisiné sankcija ja siejant su sankcijos kaip patvirtinimo, kaip
griez¢iausio nutarimo reikSme, gali biiti apibiidinta kaip valstybés reakcija { teisés normos
adresato veiksmus.. Tiek politikoje, tiek teis¢je Siuo terminu buvo vadinamas tam tikras
pritarimas bei patvirtinimas (tai biity viena i§ sankcijos reikimiy). Stai kad ir konstituciné
teis¢é — sankcionavimo terminu §ioje teisés srityje istoriSkai tapo iprasta apibréZti oficialaus
{statymy teksto patvirtinima valstybés vadovo parau. Siuolaikinéje konstitucingje teiséje §i
tradicija daug kur iglaikyta ir net i§plétota.*

Taigi sankcija kaip valstybés reakcija i teisiSkai reikSminga teisés subjekty elgesi (t. y.
pati placiausia sankcijos samprata) egzistuoja praktikoje, todél ir i teisés teorijos §i teisinés
sankcijos reikSmé negali biti paSalinta.

Ka kita reiskia sankcija kaip valstybinio poveikio teisiniy imperatyvy adresatams
priemone. TradiciSkai $ia prasme teisés teorija sankcijas apibiidina kaip neigiamo pobtdZio
poveikio priemones, nustatytas uZ teisiniy reikalavimy nesilaikyma ir taikomas asmeniui,
paZzeidzian¢iam tuos reikalavimus. Taciau teisin¢ sankcija kaip poveikio teis€s normuy
paZeidéjams priemoné taip pat suprantama nevienareikSmiskai. H. Kelsen, formuluodamas
sankcijos kaip prievartos akto, taikomo teisés paZeidéjui, samprata, iSskiria dvi sankcijy
grupes: teisiné sankcija kaip bausmé (sankcija siauresne prasme) ir teisiné sankcija kaip
civiliniai isieSkojimai, Siems priskirdamas bet kokios neivykdytos pareigos priversting
ivykdymq ir sujungdamas i vieng grupg tiek priverstini atvesdinima i teismo salg, tiek
priverstini daikto paémima i§ ji neteisétai valdangio asmens®’

Vienas Zymiausiy rusy teoretiky S. S. Aleksejevas sankcijas skirsto i gynybos

priemones (teises atkurianCigsias sankcijas) ir teisinés atsakomybés priemones

35 Maubko A. B. IOpuanueckue nooupurtensubie cankiyu // FOpucnpyaenius. 1996. Ne 6.
3 Lastauskiené¢ G. Teisiné sankcija kaip daugiareik$mé teisiné kategorija// Jurisprudencija, 2003, t. 41(33).
37 Kelsen H. Pure Theory of Law. — Berkeley, Los Angeles, London, 1967.
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(baudzianciasias sankcijas). Atkurianciosios sankcijos, anot autoriaus, yra visapusiSkai
apibréZztos, o teisinés atsakomybés priemonés — santykinai apibréztos ir gali buti
konkretinamos vykdant individualyji teisini reguliavima. BaudZianciosios sankcijos gali biiti
pakeistos kitomis visuomeninio poveikio priemonémis, o atkurianciosios sankcijos — ne.
BaudZiancCiosios sankcijos skiriamos uZ kalto asmens padarytus teisés pazeidimus, o
atkurianciosios — uzZ objektyviai teisei prieSinga veika. Kai kurie autoriai (A. V. Poliakovas)
teisine sankcija laiko tik tas neigiamas poveikio priemones, kurios nukreiptos asmeniskai i
teisés pazeidéja ir sukuria jam visiSkai nauja teising pareiga sumaZzindamos jo asmeniniy ar
turtiniy teisiy apimti. Taigi autorius sankcijomis vadina tik priemones, S. S. Aleksejevo
ivardytas baudzianciosiomis sankcijomis. Atkurianciasias sankcijas Sis autorius {vardija
teisinés gynybos priemonémis. Si teisinés sankcijos samprata gali biiti vadinama siauraja.
Reikéty atkreipti démesi | tai, kad placiaja prasme teisiné sankcija — bet kokia isakmi

valstybés reakcija i veiksmus, neatitinkan¢ius normoje nustatyto privalomo elgesio modelio.
Kaip tik tokiu pagrindu teisés teoretikai ir iSskiria 3 grupes tiesiogiai valstybés realizuojamuy
arba garantuojamy poveikio priemoniy:

e reparacinés (arba restitucinés) sankcijos (numato pirminés padéties atkiirima

paZeidéjo saskaita);
e represinés sankcijos (nubaudZia teisés pazeidéja);
® negaliojimo sankcijos (valstybé nepripaZista teisinio veiksmy reikémingumo)38
Lietuvos teisés teorijoje vyrauja plati teisinés sankcijos samprata. Stai 1989 m. i3leistoje

,» Valstybés ir teisés teorijoje* teigiama, kad ,,sankcija nurodo, koks poveikis taikomas, kai

nesilaikoma teisés normuy 1reikalavimq“39

Tokiai pat pozicijai atstovauja ir P. Ciocys ,,Teisés
pagrinduose“40. Dar platesng sankcijos traktuotg pateikia Lietuvos civilinés teisés specialistai,
teisine sankcija jvardydami kreditoriaus taikoma vienasaliSka atsiskaitymo formos pakeitima
bei atsisakyma mokéti uz prekes. A. Vaisvila ,, Teisés teorijoje apibréZia negatyviaja teising
sankcija kaip teisinio poveikio priemong, kuria susiaurinamos teisés pazeidé¢jo teisés uz re-
guliacinés teisés normos reikalavimy nevykdyma (bauda, ikalinimas). Autorius teising
sankcija apibréZia siauraja prasme ir nepasako, kaip reikéty interpretuoti valstybés pozicija jai
nepripazistant tam tikry veiksmuy teisinio reikSmingumo. Tokia valstybés reakcija vieni
autoriai vadina ,,negaliojimo sankcija“ (E. Durkheimas, S. S. Aleksejevas), o kiti su tuo
nesutinka (H. Kelsenas, H. L. A. Hartas).

Reparacinés (atkuriamosios) ir represinés (baudZianciosios) sankcijos yra tiesiogiai

susijusios su teisiniy imperatyvy garantavimu: nustatydama Sias sankcijas valstybé siekia

% Cit. Op. 34.
Valstybés ir teisés teorija. Ats. Red. S.Vansavi¢ius. Vilnius: 1989.
40 Ciotys P. Teisés pagrindai. Vilnius: 2002. P. 21.

33



iteigti teisiniy reikalavimy adresatui tinkama elgesio modelj, o jas realizuodama atkuria
paZeista teisinguma. Pasak H. L. A. Harto, ,,valdymo pasitelkus normas* procese Sios dvi
grupés sankcijy atlieka skirtingus vaidmenis. Reikéty pasakyti, kad reparacinés (restitucinés)
sankcijos daZnai teisés teorijoje apibiidinamos netiksliai. Reparaciné sankcija reiskia pirminés
padéties atkiirima pazeidéjo saskaita. ApibréZiant reparacing sankcija daznai nurodoma, kad
sankcijomis reikéty laikyti Zalos atlyginima, savininko iSsireikalavima daikto i§ neteiséto
valdymo ir pan*'. Tagiau reparacinés sankcijos esme sudaro ne i§vardytos teisinés pareigos
(pareiga atlyginti Zala, pareiga atiduoti ne savo daikta), bet privertimas Sias pareigas atlikti
pasitelkus specialiai tam organizuotg valstybini prievartos aparata.

Represinés sankcijos pasireiSkia kaip visiSkai nauja pareiga, nustatyta asmeniui,
pazeidusiam tam tikrus teisinius imperatyvus. Privertimas ivykdyti neatlikta pareiga néra toks
daznas teisinis reiskinys, nes sunku isivaizduoti, kaip valstybé galéty tai padaryti be normos
adresato valios, taCiau galima atimti kitam priklausanti daikta ar prievarta atvesdinti { teismo
sale. Asmeniui nesutinkant atlikti jau patvirtintg teising pareiga ji gali buti pakeista tos
pareigos ekvivalentu ir taip supanaSéti su represine sankcija — nauja teisine pareiga,
ekvivalentiska padarytam teisés pazeidimui.

Akivaizdu, kad visos teisés normos (ypa¢ formuluojancios teisinius imperatyvus)
instrumentine prasme siekia daryti jtaka Zmogaus elgesiui jam pasirenkant vienoki ar kitoki
elgesio modeli. Bet kokiu atveju reikalavimas i§ Zmogaus atitinkamo elgesio yra savotiskas
Zmogaus gyvenimo apsunkinimas, todél teisés normos jéga daZnai slypi potencialioje ar
realioje norma garantuojanéioje prievartoje. ,,Cia ,,prievarta® reiskia jvairiausias priemones,
taikomas, kad nepageidautina veikla brangiau kainuoty tiems, kurie gali susigundyti jos imtis.
Prievarta norima pasiekti, kad nepageidaujamas elgesys maZiau apsimokétq.42 Biitent Sia
prasme iSsiskiria teisinés sankcijos, kuriomis istatymy leidéjas kuria ypatinga psichosocialing
situacija, uZztikrinancia teisiniams imperatyvams specialy garanta. Tokia paziiira | teising
sankcija kaip poveikio priemong isitvirtina ir Lietuvos teisinéje doktrinoje. Stai Lietuvos
Auksciausiasis Teismas, aiSkindamas Darbo sutarties jstatymo nuostatas, savo nutartyje
pabrézé, kad drausminés nuobaudos (iSskyrus atleidima i§ darbo) tikslas — skatinti darbuotoja
paklusti darbo drausmei, saziningai atlikti pareigas, # Taigi nustatant nuobaudas (Siuo atveju
drausmines nuobaudas) siekiama jteigti tinkamo elgesio modeli ir paskatinti teisiniy

imperatyvy adresata elgtis teisétai.

4 Mapuenko M. H. O6mas teopus rocynapctsa u npasa. Mocksa, 1998. C. 224.

*2 Lastauskien¢ G. Teisiné sankcija kaip daugiareikimé teisiné kategorija// Jurisprudencija, 2003, t. 41(33)

# Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2001 m. birzelio 25d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-740/2001 m. Byly
kategorija 2.4.3.6; 8.2.1; 95.1; 107.1

34



Nustatydamas poveikio priemones uz teisiniy reikalavimy nesilaikyma istatymy leidéjas
apie jas informuoja teisiniy imperatyvy adresatus: ,,jei tai yra teisés normos, tai Sias pasekmes
galima numatyti, jos yra apibrézZtos ir oficialiai organizuotos“.44 Todél klaidinga bty teising
prievarta traktuoti tik kaip fizing valstybés organizuota prievarta. Bet kokia prievarta (taigi ir
teising) turi biiti suprantama placiau, t. y. ne tik kaip fizine, bet ir kaip psichiné prievarta.
Istatymy leid¢jas iSleidZia teisinius nurodymus ir pagrindZia juos teisinémis sankcijomis, o
teisiniy reikalavimy adresatai ,,paprastai yra jsitiking, kad, jiems nepaklusus, grasinimas gali
bati jvykdytas* *°

Ir reparacinémis, ir represinémis sankcijomis siekiama iteigti teisiniy reikalavimy
adresatui tinkama elgesi, taciau Sie sankcijy tipai, garantuodami teisinius imperatyvus, veikia
skirtingu intensyvumu. Reparacinés sankcijos kuria minimalaus intensyvumo garanta:
neatidavei svetimo daikto — privers atiduoti, neatvykai i teisma — atves prievarta ir pan.
Teisiniy pareigy subjektui grasinama tik jo pareiga (papildoma), priverstinai jvykdant teising
pareiga, atlyginti susidariusias papildomas iSlaidas, t. y. toks asmuo priverCiamas atlikti
neivykdyta pareiga savo saskaita. Tuo tarpu represiniy sankciju nustatymas uZ teisiniy
reikalavimy nesilaikyma reiSkia intensyvesng ty reikalavimy apsauga, o daznai ir pastangas
iveikti reparaciniy sankcijy nepakankamuma.

Teisés teorijoje ypa¢ daug gincy kyla del galimybés teisinémis sankcijomis laikyti
teigiamo pobudZzio priemones. Tiesa, daznai pozityviyjy teisiniy sankciju problema
sutapatinama su pozityviosios teisinés atsakomybés pripaZinimu. Tai néra teisinga.
Pozityvioji teisiné atsakomybé — tai asmens elgesys, derantis su teisés normy reikalavimais.
Taigi pozityvioji atsakomybe — tai Cia ir dabar vykstantis procesas. Tuo tarpu pozityviosios
sankcijos, kaip ir negatyviosios sankcijos, yra retrospektyvinés atsakomybeés instrumentas.
Gali buti, kad pripaZindami pozityviaja atsakomybg kaip suvokta asmens pareiga laikytis
teisés normy reikalavimy nepripaZistame pozityviyjuy teisiniy sankcijy kaip teigiamy
priemoniy, valstybés centralizuotai taikomy uZ pagirting ir skatinting Zmoniy elgesi.

Pozityviyju sankcijy egzistavimo problema glaudZiai susijusi su teisinémis paskatomis.
Niekam nekyla abejoniy, kad modernus istatymy leidéjas, siekdamas paveikti teisés normy
adresaty elgesi, bando naudotis §ia instrumenty pora — ,skatinu ir baudziu“ (,,glostau ir
musu“).**  Pozityviosios sankcijos, labai paplitusios ir iSnagrinétos sociologijoje,
pedagogikoje, psichologijoje, skverbiasi ir i teis¢ keliant pozityviyju sankcijy egzistavimo
klausima Teisés teorijoje: ,,Skatinanti sankcija — tai valstybiné priemoné, pasiZyminti

teigiamy pasekmiy pritaikymu asmeniui uz, valstybés poZzitriu, geriausia elgesio varianta‘.

4 Hart H. L. A. Teisés samprata. — Vilnius, 1997. P. 58.
3 Cit. op. 42. P. 78.
* Lastauskiené G. Teisiné sankcija kaip daugiareik§mé teisiné kategorija// Jurisprudencija, 2003, t. 41(33) .
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Pozityvumas kaip galima teisinés sankcijos reik§mé pateko i teisg i$ kity socialiniy moksly
kaip atsakomoji teigiama reakcija i kazkieno veiksmus. Nors dauguma teisininky sutinka, kad
skatinancias priemones naudoja visy valstybiy teisinés sistemos, pagrindini ju nesutarima
kelia ,,terminologinés tradicijos®, dél kuriy teisines sankcijas (kitaip nei kitokias socialines
sankcijas) ipratome traktuoti tik kaip neigiamas poveikio priemones, taikytinas pazeidéjui.
Pozityviyju sankcijy prieSininkai, net ir sutikdami su galimybe vartoti savoka pozityviosios
sankcijos kaip metafora, baiminasi painiavos, galimos atskiriant iprastas sankcijas nuo
»skatinan¢iy®, nes ir vienos, ir kitos nustatytos tam, kad skatinty asmenj elgtis teisétai.

Pozityviuju sankcijy Salininkai irodinéja, kad etimologiné sankcijos reikSmé negali biiti
susiaurinta — sankcija reiSkia ne tik nubaudima, bet ir patvirtinima, pritarima. Be to,
pozityvias sankcijas turi visos socialinés normos, taigi jas turi (ar bent privalo turéti) ir teisés
normos. ,,Esmingiausios kontrolés, tiek teisinés, tiek visuomeninés, priemonés yra jvairaus
pobiudZio negatyvios ir pozityvios sankcijos, taikomos formalizuotu (teisés atveju) ar
neformalizuotu biidu (kaip visuomeniné nuomoné) ir igyjancios arba bausmiy ir kenté&jimuy,
arba dovany pavidala“ Be to, pozityviyju teisiniy sankcijuy Salininkai nurodo, kad teisés
normos, turincios skatinancias sankcijas, savo logine struktiira primena normas, turincias
neigiamas sankcijas. PabréZziama, kad teisés praktika jau seniai jtvirtino pozityviasias
sankcijas, kurias istatymuy leid¢jas dazniausiai nurodo kartu su neigiamomis teisinémis
sankcijomis.

Aptardami §ia teoring diskusija sifilytume atkreipti démesj i tam tikrus aspektus. Pirma,
nereikéty sutapatinti teisiniy paskaty ir teisiniy sankcijy. Daugelis teisés teoretiky,
propauojaniy pozityvigsias teisines sankcijas, kaip ju pavyzdZius pateikia teisinius
nurodymus, neatitinkan€ius normuy-sankcijy pozymiy. Be jokiy abejoniy, Siuolaikinis
pragmatiSkas istatymy leidéjas siekdamas, kad jo nustatytos elgesio taisyklés buty kuo
efektyvesnés, derina savo veikloje ir bausmes, ir paskatas. Norédamas daryti jtaka vienokioms
ar kitokioms visuomeninéms tendencijoms jis gali taikyti mokesCiy lengvatas, teikti
koncesijas, supaprastinti imoniy steigimo tvarka ir pan. Taciau Siais atvejais istatymy leidéjas
neformuluoja skatinan¢iy sankcijy. Jis nustato tam tikras aplinkybes (hipotezg), kurioms esant
keiCiasi iprastinis teisés normy adresaty elgesio modelis; taigi paskatos, itvirtintos teisés
normose, arba nustato iSimtis tam tikriems asmenims i$ bendry taisykliy, arba suformuluoja
jiems visiSkai naujg elgesio modeli. Teisinés paskatos dazniausiai keiCia teisés normuy
adresaty teisiy ir pareigy pusiausvyra, ir Si aplinkybé esmingai skiria Sias teisines priemones
nuo teisiniy sankcijy (tiek negatyviuju, tiek pozityviyju). Taigi teisinis skatinimas dazniausiai

vykdomas ne taikant sankcionuojancias normas (normas — pozityvias sankcijas), bet darant
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iSimtis i§ bendry taisykliy tam tikroms kategorijoms asmeny’’. Kitas aspektas: visuotinai
teigiama, kad prievarta norima pasiekti, jog nepageidaujamas elgesys maZziau apsimokéty, o
»paskatomis — kad pageidaujamas elgesys labiau apsimokétq“48 Pozityviosios sankcijos
teiséje turéty atspindéti teigiama valstybés poZitri i asmenj, besilaikant] teisés normuy
reikalavimy, ir pasireikSti naudingy jam poveikio priemoniy taikymu. Teoriné tokios
situacijos schema jmanoma, ir galétume ja perteikti taip: ,,Jei asmuo A pateko i aplinkybes B,
jis turi pasielgti C, tokiu atveju jam bus pritaikytos teigiamo pobidZio priemonés S*.
Pozityviyju sankciju Salininkai teigia, kad teis¢ tokias sankcijas taiko, tik reikia teorinio ju
itvirtinimo, ir daZnai mégsta cituoti L. Friedmano ZodZius: ,,Zodis sankcija apibréZia kazka
daugiau negu bausmeg. Ji [sankcija] apima ir skatinimg. Teigiamas sankcijos aspektas
(skatinimas) maziau Zinomas, nes literatiira gasdina kriminaliniu aspektu.

DaZznai pozityviyju sankcijy Salininkai primena jau minéta ,,sankcijos®, kaip bet kokios
reakcijos, suvokima. IS tikryju net ,,grynasis® normatyvistas H. Kelsen raS¢: ,,Principas, kad
uz tam tikra poelgi... Zmogui skiriamas apdovanojimas ar bausmé, yra atpildo principas.
Bendresnio pobiidZio nei terminai apdovanojimas ar bausme galima laikyti terming sankcija49
IS tikryju daugelyje sri¢iy Zinomos ir taikomos teigiamos poveikio priemonés siekiant
paskatinti asmeni pasielgti taip, o ne kitaip. Tiesa, norétysi pritarti autoriams (daugiausia
lenky teoretikams), toki skatinima vadinantiems ne sankcija (8is Zodis labiau tinka bendrajai
reakcijai nusakyti), o gratifikavimu. Ir sankcija (tradicine prasme — kaip neigiamos poveikio
priemonés), ir gratifikavimas atlieka instrumento vaidmeni siekiant pakreipti asmens elgesi
tam tikra kryptimi. Ir jstatymy leid¢jas turéty naudoti visuoting gratifikavima tam, kad
sustiprinty asmeny pastangas elgtis teisétai. Sankcija galima reaguoti | bet kuriuos teisiniy
taisykliy (kaip ir bet kokiy taisykliy) paZeidimus, o gratifikavimas daZniausiai netaikomas uz
normaly, su normy reikalavimais derantj elgesi, ypa¢ jei asmuo neatlieka uZzdrausty veikuy.
NeZinome tokiy normatyviniy sistemy, kurios apdovanoty, jei nevagi ar neZudai. Asmenys
apdovanojami ne uz normaly (deranti su normy reikalavimais) elgesi, o uz perfekcionistinius
veiksmus. Apdovanojama uz toki elgesi, kuris iSsiskiria savo reikSmingumu ir tam tikra
prasme néra normalus (bent jau néra jprastas ir paplitgs). Nors visuotinai pripaZistama, kad
gratifikavimo jtaka Zmogaus elgesiui intensyvesné, visuomeninés kontrolés sistemose (juo
labiau teis¢je) pagrindiniu jtakos instrumentu ir toliau lieka sankcijos kaip neigiamo poveikio
priemonés, nes centralizuota gratifikavima jmanoma organizuoti tik maZose bendruomenése,

todel, matyt, jis ir darys didesng jtaka korporatyviniam bei vietinio pobiidZio reguliavimui

* Lastauskiené¢ G. Teisinés sankcijos kaip teisinio teksto elementai ir teisiniy imperatyvy garantas: daktaro
disertacija: soc. mokslai: teisé (01 S)Vilnius,2002.

8 Elster J. Socialiniy moksly elementai. — Vilnius, 2000. P. 136.

* Kelzen H. Grynoji teisés teorija. Vilnius: Eugrimas, 2002.P. 24-27.
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(galbiit darbo santykiy), bet valstybés mastu pozityviosios sankcijos ir toliau apsiribos
apdovanojimu valstybinémis regalijomis (ordinais, medaliais), o pati situacija, iSskyrus
asmeny, susijusiy su apdovanojimo proceso organizavimu, pareigas, daZniausiai néra grynai
teisiné. Juk teisiné taisyklé ir iSsiskiria i§ kity taisykliy tuo, kad ji visada tiksliai nustato
elgesio modeli ir jo gyvenimiSkasias prielaidas bei tiksliai informuoja apie normuy
nesilaikymo (Sivo atveju laikymosi) padariniusso. Tiksliai informuoti, uz kokius veiksmus
teisés normos adresatas galéty tikétis apdovanojimo ir dar sukonkretinti, kokio, daznai tiesiog
objektyviai nejmanoma.

Taigi teoriniu lygmeniu galime kalbéti apie norma — pozityviaja sankcija, kuri, nors dél
sunkumy apibréZiant jos teising forma ir taikymo pagrindus bei dél siauros taikymo srities
pozityvioji teisiné sankcija néra laikytina grynai teisine kategorija, vis délto itin reiSminga

teisinés sankcijos sampratai, o tuo paciu ir teisés normos struktiirai.

%0 Lastauskiené¢ G. Teisiné sankcija kaip daugiareik§mé teisiné kategorija// Jurisprudencija, 2003, t. 41(33).
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3. Diskusija dél teisés normos struktiiros

Teisés normos struktiiros klausimas yra itin svarbus, nes juo konkretinama visa teisés normos
esmé. Jei negalime paaiskinti teisés normos struktiiros, tai negalime suorganizuoti visy teisés
teorijos klausimy i sistema, o teisés praktikoje — atskirti teisiniy fakty (hipotezés) nuo elgesio
taisyklés (dispozicijos), kurios veikima inspiruoja hipotezéje apraSyti teisiniai faktai. O
nesistemiska teisés teorija gali pretenduoti tik i ,teisés enciklopedija* — pavirSutiniska kai
kuriy teisés praktikai reikalingy teisés savokuy aiSkinima, bet ne { moksla[.51

Anot A. Vaisvilos, teoriniy komplikacijy, susijusiy su teisés normos struktiira atsairanda
del dviejy metodologinio pobiidZio priezasciy.

Pirma, kaip jau ir konstatuota antrojoje Sio darbo dalyje, teisés norma méginama tirti kaip
»daikta savyje®, be rysio su teisés normos vykdomosiomis funkcijomis (subjektyizmas). Dél
Sios priezasties prarandamas objektyvus veiksnys, lemiantis normos struktira, jos elementy
skaiCiy ir ju bﬁtinybqsz.

Antra, tekstiné teisés normos struktiira painiojama (tapatinama) su logine, nes viena
teisés normos riSis, pavyzdZiui, reguliacinés normos, tiriama be rySio su sankcijas
nustatan¢iomis arba, atvirk$¢iai, - sankcijas nustatan¢ios normos tiriamos be rySio su
reguliacinémis normomis. Todél A. VaiSvila daro iSvada: kur baigiasi teisés norma
formuluojantis tekstas (daZnai — teisés akto straipsnis), ten baigiasi ir pati norma, jos struktiira.
Jo nuomone dé¢l to atsiranda vienapusiSkai apibendrinan¢iy nuomoniy apie unitaring, binaring,
triading ar dar kitokia normos struktiira. Jos ignoruoja fakta, kad galutini, logini, vadinasi, ir
struktiirini, apibréZtuma konkreti teisés norma igyja ne pati iSsavgs, ne i savo tiesioginio
teksto, o i§ savo vietos teisés sistemoje, vadinas, i§ butiny santykiy su kitomis teisés
normomis.”

Teisés norma kuriama kaip technika dviem pagrindinéms teisés funkcijoms: 1)
reguliavimo; ir 2) sankcijy nustatymo — igyvendinti jas integruojant. Todél ir jos strukttira ne
laisvai ,,prasimanoma‘, o nulemta ty funkcijy specifikos r ju saveikos, pirmiausia reguliavimo
funkcijos. Kuriant teisés norma, reguliavimo funkcijos struktiiriniai elementai perkeliami i

“- .. . _ 54
konkrecia teisé€s norma — virsta tos normos struktiira™ .

Sl vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2000. P 223.
52 e

Ibid.
33 Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004. P. 281.
54 1.

Ibid.
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3.1. Dvinarés struktiiros poziiiris

Yra nuomoniy, kad teisés normos struktiira turi tik du elementus. Manoma, kad teisés
normos struktiiros elementai yra: 1) hipotezé; 2) dispozicija ar sankcija. Taigi, dispozicija ar
sankcija néra savarankiski teisés normos elementai. P.Leono nuomone, teisés norma logiskai
dalosi 1 dvi dalis: vienoje jos dalyje yra nustatomos tos salygos, kurioms esant vieni gali
reikalauti, kiti turi eiti pareigas; antroje — nustatomas pareigy ir galéjimy reikalauti turinys.
Pirmoji teisés normos dalis vadinama hipoteze (prielaida), antroji — dispozicija (liepimu).”
Baudziamyjy normy sudétinéms dalims teorijoje isigyveno kiti vardai: jy prielaida (hipotez¢)
yra vadinama dispozicija, o liepimas vadinamas sankcija. Pirmoje normos dalyje esti
apibréZiamas nusikalstamas darbas, jo sudétis, antrojoje — nustatoma bausme. Nusikalstamojo
darbo apibréZime i$ tikryjuy yra liepimas to nedaryti, todé¢l ir toks vardas (dispozicija) yra
duodamas Siai normos daliai. Bausmé téra teisés izeidimo vaisius, kurj yra jprasta vadinti
normos sankcija. "Sankcijos" terminas dabar daznai yra taikomas ne tik baudZiamuyjy, bet ir
kity juridiniy normy, liepimams pavadinti dél to, kad ir kitose normose yra priver¢iamumo
momentas, be kurio normos biity negyv0s56. Dispozicija yra reguliacinése teis€s normose, o
sankcija —apsauginése teisés normose’’.

Dvinar¢ teisés normos struktiiros koncepcija remiasi placiai paplitusia nuomone, kad
teisés norma sudaro du privalomi jos elementai: hipotez¢ ir dispozicija. Teisiné sankcija Cia
egzistuoja ne kaip privalomas teisés normos elementas, bet kaip visiSkai nauja norma, kuri
formuluoja valstybés institucijai pareiga priversti teisinio imperatyvo adresata ivykdyti teising
pareiga (antrame $io darbo skyriuje iSnagrinéta reparacing sankcija) arba pritaikyti nauja
neigiamo poveikio priemong (represing sankcija).

Taciau daugelis teisés teoretiky pateikia nuomong, kad teisés norma sudaro trys
elementai, kurie yra: hipotez¢, dispozicija ir sankcija, kuriuos dabar ir noréciau detaliau

apibudinti.

> Leonas P. Teisés enciklopedija. - V., 1995: P. 110.
5*Leonas P. Teisés enciklopedija. V., 1995, P. 142.
37 Valstybés ir teisés teorija. Atsakingas redaktorius S.Vansevicius. - V., 1989. - 93p.
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3.2. Trinar¢s struktliros poZzitiris
Trinaré teisés normos struktiira buvo jvesta i teisés teorija dar prie§ Antraji pasaulinj kara.
Nuo to laikotarpio trinaré teisés normos struktira vis labiau ir labiau isitvirtino pirmiausia
socialistinése valstybése, kur ir buvo duota pradzia tokiai sampratai, tokia paZitra i teisés
normos struktiira tebéra vyraujanti ir Lietuvoje.”® Vis délto dél trinarés teisés normos
struktiiros jau seniai netyla diskusijos.

Nors teisinei sankcijai antrojoje Sio darbo dalyje buvo skirta ypatingai daug démesio,
trinarés teisés normos struktiiros kritikai teigia, jog ne kiekviena teisés norma, net ir nustatanti
teising pareiga, yra garantuota valstybés prievarta, todél tokioje nerasime ir teisinés sankcijos.
Tokiy normy ypa¢ daug Seimos teis¢je: ,,Sutuoktiniai privalo biiti vienas kitam lojalds ir vienas
kita gerbti, taip pat vienas kita remti moraliai bei materialiai ir, atsiZvelgiant { kiekvieno ju galimybes,

> Istatymas suformuluoja teisini

prisidéti prie bendry Seimos ar kito sutuoktinio poreikiy tenkinimo
imperatyva, kurio jvykdymo valstybé nepajégi garantuoti grasindama prievarta. Be to,
kiekvienos valstybés teisés sistemoje yra teisés normy, nustatanciy valstybés instituciju
kompetencija, uz kuriy nesilaikyma néra nustatyta jokia teisiné sankcija. Vis délto, reikéty
paZyméti, jog sankcija neturéty biiti suprantama viena kaip valstybés prievarta garantuojama
teisés normos nesilaikymo pasekmé, jtraukiant i sankcijos samprata ir psichologinius bei
moralinius poveikio aspektus.

Trinaré teis€s normos struktiira taip pat kritikuojama ir dél jos elementy semantinio ir
normatyvinio nesuderinamumo. Teisés normos nustatytas elgesio modelis nurodo adresatui
privaloma elgesio modeli, o sancija §i teisinio reikalavimo adresata informuoja apie
kompetentingo subjekto veiksmus, kuriy jis imsis, jei adresatas nesilaikys jam suformuoty
1reikalavimq.60

Trinarés teisés normos struktiiros pripaZinimas, anot jos kritiky, suponuoja ir problemas,
susijusias su teisés normos interpretavimu. Tos pacios teisinés taisyklés paZzeidimas daznai yra
pagrindas taikyti skirtingas teisines sankcijas. Tafiau nevertéty pamirSti, jog nors pati
dispozicija ir galéty buti subendrinta, vis délto skiriasi teisés normos adresato veika ir
nurodytos dispozicijos pazeidimo laipsnis.

Nagrinéjant tirnarés teisés normos struktliros samprata nesunku pastebéti, kad teisiné
sankcija Siuo atveju uZtikrina specialy teisiniy imperatyvy garanta. Tai paZyméjo ir Lietuvos

AukSciausiasis teismas savo nutartyje, kur konstatavo, kad drausminés nuobaudos (iSskyrus

**Lastauskiené G. Teisinés sankcijos kaip teisinio teksto elementai ir teisiniy imperatyvy garantas: daktaro
disertacija: soc. mokslai: teisé¢ (01 S)Vilnius,2002. P.31.

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas//Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262. 3.27 str.

5 Lastauskiené G. Teisinés sankcijos kaip teisinio teksto elementai ir teisiniy imperatyvy garantas: daktaro
disertacija: soc. mokslai: teisé (01 S)Vilnius,2002. P. 33.
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atleidimo i§ darbo) tikslas — skatinti darbuotojg paklusti darbo drausmei, saZiningai atlikti
darbines pareigas.’’

Apskritai, atsakant i trinarés teisés normos strukttros kritiky argumentus, bty galima
teigti, jog ne kiekviena norma, o tik loginé struktiira turi tris struktiirinius elementus, kur
nepanegiamas hipotezés ir dispozicijos rySys, o teisiné¢ sankcija, kad ir kaip ja
interpretuotume, gali biiti numanoma, o ne tiesiogiai jtvirtinta.

I pirma vieta iSkélus ne teisés normos teksta, o jos logika, tenka pripaZinti, kad loginé
bet kurios teis€s normos struktiira visada yra trinar¢, t.y. vienoje teisés normoje yra hipoteze,
dispozicija ir sankcija. Tekstiné struktiira gali susidéti ir i§ trijy ir i§ dvieju elementuy.
PavyzdZiui, i§ hipotezés dispozicijos, sankcijos — BK ir ATPK specialiosios dalies normy ir i$
hipotezés ir dispozicijos — reguliacinés teisés normos. Sankcija yra reguliaciniy teisés normy
loginés struktiiros elementas, bet nera tokiy normy tekstinés struktiiros elementas.

Trinaré teisés normos struktlira apima visus pagrindinius formaliuosius normos
pozymius: pradedant norminamuoju pobudZiu, jos rySiais su konkrecia socialine tikrove,
sistemingumu ir baigiant visuotiniu privalomumu bei jos vykdymo garantavimo valstybés
prievarta.

Triados pobiidZio normos struktiira uZtikrina normos gyvybinguma: be hipotezés teisés
norma yra negyva, t.y. praranda rySj su socialine tikrove, be dispozicijos neegzistuoja, o be

sankcijos yra bejége®.

%! Lietuvos Auks&iausiojo Teismo 2001m. birZelio 25d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-740/2001 m. Byly
kategorija 2.4.3.6; 8.2.1; 95.1; 107.1.

62 Lastauskiené G. Teisinés sankcijos kaip teisinio teksto elementai ir teisiniy imperatyvy garantas: daktaro
disertacija: soc. mokslai: teisé (01 S)Vilnius,2002.
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1.

ISvados

Taigi, apibendrinant galime padaryt tokias iSvadas:

Esminiai teisés normos poZymiai yra tie, kurie rodo, kad teisés norma yra elgesio
taisykle, veikia saveikaudama su kitomis teisés normomis, yra visuotinai privaloma ir
kad jos privalomumas garantuojamas abipuse nauda, o kai Sito nepakanka — ir
valstybés prievarta. Teisés norma — tai tautos arba kompetentingy valstybés instituciju
sukurta ar sankcionuota, formaliai apibréZta visuotinai privalomo elgesio taisykle,

kurios vykdymas garantuojamas santykio dalyviy abipuse nauda ir valstybés prievarta.

DidZiausia ijtaka vyraujanciai teisés normos struktiiros sampratai padaré teisinis
pozityvizmas bei teisinis normatyvizmas, iSkeldami ir akcentuodami teisés norma kaip
pagrindinj teisés sistemos elementa ir tuo paciu padédami pagrindus tolesnei teisés

normos analizei, apimanciai ir teisés normos viding struktiira.

I pirma, vieta iSkélus ne teisés normos teksta, o jos logika, matyti, kad login¢ bet
kurios teisés normos struktira visada yra trinaré (hipotezé, dispozicija, sankcija).
Sankcija yra reguliaciniy teisés normy loginés struktiiros elementas, bet néra tokiy
normy tekstings struktiiros elementas. Trinaré teisés normos struktiira apima visus
pagrindinius formaliuosius normos poZymius: pradedant dispozicija, jos rySiais su
konkreia socialine tikrove (hipoteze), sistemingumu ir baigiant visuotiniu
privalomumu bei jos vykdymo garantavimo valstybés prievarta. Atsakant | trinarés
teis€s normos struktiiros kritiky argumentus, blity galima teigti, jog ne kiekviena
norma, o tik login¢ struktiira turi tris struktiirinius elementus, kur nepanegiamas
hipotezés ir dispozicijos rySys, o teisiné sankcija, kad ir kaip ja interpretuotume, gali

biiti numanoma, o ne tiesiogiai itvirtinta.

Sankcija - tai teisinio poveikio priemoné, kuria susiaurinamos teisés pazeid¢jo teisés uz
reguliacinés teises normos reikalavima nevykdyma, arba skatinamoji priemoné tam
tikros teisés normos jvykdyma. Sankcija néra sudedamasis kiekvienos teisés normos

teksto elementas, bet ji, yra biitinas kiekvienos normos loginés struktiiros elementas.

Teisinés paskatos negali biiti sutapatinamos su pozityviosiomis teisinémis

sankcijomis. Vadinamosios ,,pozityvios sankcijos* (gratifikavimas) d¢l daZnai sunkiai
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formalizuojamy ju taikymo pagrindy ir siauros taikymo srities net ir pacia bendriausia

prasme gali buti traktuojamos teisine kategorija tik su tam tikromis i§lygomis.
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Teisés normos struktiiros samprata ir diskusija dél jos

Santrauka

Raktiniai ZodZiai: teisés norma, teisés normos struktiira, hipootezé, dispozicija, sankcija.

Visa Zmogaus gyvenima reguliuoja tam tikros verbalinés instrukcijos, nurodancios
tinkama elgesio modelj, t. y. tam tikra norma. Sgvoka norma yra labai ivairiai suprantama ir
ivairiareikSmé. Bendriausia prasme §i savoka apibréZia tam tikry procesy bendra vidutinj lygi
arba reiSkia natiiraliag objekto biiseng, kuria salygoja Sio objekto prigimtis. Teisés norma yra
valstybés nustatyta visiems privaloma bendro pobudZio taisykle, kurios igyvendinimas
garantuojamas valstybés prievartos priemonémis.

Siame magistro baigiamajame darbe nagrinéjami teisés normos struktiiros elementai, ju
tarpusavio saveika, atskleidZiami pagrindiniai kiekvienos struktiiros dalies bruoZzai,
akcentuojant sankcija, kaip, autorés nuomone, labiausiai diskutuoting struktiiros elementa, taip
pat pateikiami keli poZitiriai | pacia teisés normos struktiira.

Pirmojoje darbo dalyje pateikiama bendra teisés normos samprata bei teis€s normos
struktiiros prielaidos. Antrojoje placiau nagrin¢jami teisés normos struktiiros elementai, tuo
tarpu tre€ioji darbo dalis skirta diskusijai dé¢l teisés normos struktiiros, iSskiriant dvinarg ir
trinar¢ struktiiros sistema, kur autoré argumentuotai konstatuoja, kad teisés normos viding
struktiira sudaro tokie elementai: teisés normoje aprasyti realaus gyvenimo atvejai, nurodantys,
kada teisés subjektai gali ar privalo elgtis pagal Sia taisykle (hipoteze), elgesio taisyklé
(dispozicija) ir padariniai, atsirasiantys teisés subjektui, nepaklususiam teis€s normos
reikalavimams (sankcija).

Dvinar¢ teisés normos struktiiros koncepcija remiasi placiai paplitusia nuomone, kad
teisés normg sudaro du privalomi jos elementai: hipotez¢ ir dispozicija. Teisiné sankcija Cia
egzistuoja ne kaip privalomas teisés normos elementas, bet kaip visiSkai nauja norma, kuri
formuluoja valstybés institucijai pareiga priversti teisinio imperatyvo adresata jvykdyti teising
pareiga arba pritaikyti nauja neigiamo poveikio priemong (represing sankcija).

Taciau daugelis teisés teoretiky pateikia nuomong, kad teisés norma sudaro trys
elementai, kurie yra: hipoteze, dispozicija ir sankcija. Trinaré teisés normos struktiira apima
visus pagrindinius formaliuosius normos poZymius: pradedant norminamuoju pobudZiu, jos
ry§iais su konkrecia socialine tikrove, sistemingumu ir baigiant visuotiniu privalomumu bei
jos vykdymo garantavimo valstybés prievarta. Teisés normos struktiiros klausimas yra itin
svarbus, nes juo konkretinama visa teisés normos esme. Jei negalime paaiskinti teisés normos

struktiiros, tai negalime suorganizuoti visy teisés teorijos klausimy i sistema, o teis€s
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praktikoje — atskirti teisiniy fakty (hipotezés) nuo elgesio taisyklés (dispozicijos), kurios
veikima inspiruoja hipotezéje apraSyti teisiniai faktai. O nesistemiSka teisés teorija gali
pretenduoti tik i ,.teisés enciklopedija™ — pavirSutiniska kai kuriy teisés praktikai reikalingy

teisés savokuy aiSkinima, bet ne | moksla.
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The Concept of Legal Norm Sutructure and Discussion on Its

Summary

Clues: legal norm, the structure of legal nor, hypothesis, disposition, sanction.

Human life is regulated by certain verbal instructions, which identify the appropriate
behavioral model, i.e. a particular norm. The concept of a norm is very miscellaneous and
complex. In general terms it defines the average level of certain processes or means a natural
state of an object. Legal norm is a general rule, established by state and compulsory for
everybody. The implementation of such a rule is guaranteed by state copulsory measures.

This master thesis concentrates on analyzing the elements of a legal norm structure and
their interface. The main features of each structural element are depicted while emphasizing
the sanction as, according to author’s opinion, most negotiable structural element.
Furthermore, several different attitudes towards whole structure of a legal norm are explained.

Genaral conception of a legal norm and presumptions of norm structure are described in
the first part. The second part analyses the elements of a legal norm and the third part
concentrates on discussion on norm structure while distinguishing the binomial and trinomial
system of the structure. Herewith author argues for legal norm being constitued of the
following elements: cases of real life, indicating when legal subjects are allowed or obliged to
follow the rule (hypothesis), rule of behavior (disposition) and consequence, which occurs to a
legal subject who disobeyed the requirements of a legal norm (sanction).

Binomial conception of legal norm structure is based on whidly spreaded oppinion that
legal norm constitutes two compulsory elements: hypothesis and disposition. Legal sanction
exsists there not as a compulsory element of legal norm structure, but as a new form, which
formulates an obligation for state institutions to enforce an addressee of legal imperative to
fulfill it’s legal obligation or adjust some new negative state copulsory measures (repressive
sanctions).

On the other hand many legal theoreticians develops the oppinion, that legal norm
constitutes three elements, which are: hypothesis, disposition and sanction. Trinomial system
of the structure of legal norm embodies all the formal features of legal norm, including its
normative character; connection with exact social reality, organisation and finishing with the
fact that legal norm is a general rule, established by state and compulsory for everybody. The
question of the structure of legal norm is very impoortant, because it helps to concretize the
essence of legal norm. If it is impossible to clarify the structure of legal norm, it is impossible

to organise all questions of legal theory into whole system and in practice — segregate legal
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facts (hypothesis) from a rule of behaviour (disposition), which is based on the circumstances,
described in hypothesis. From this derives, that such a mess in theory of law cannot reflect all
the definitions and interpretation of them and therefore become “legal encyclopedia” but not a

science.
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