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IVADAS

Sio baigiamojo darbo tema apima dvi pagrindines ,,Vakarietiskasias® teisés tradicijas ir
Siy tradicijy santykj. Visgi reikia paZzyméti, kad visapusiSkam ir i§samiam kontinentinés teisés
tradicijos ir bendrosios teisés tradicijos santykio atskleidimui magistro baigiamojo darbo
apimties nepakanka. Tam biity reikalingas monografijos apimties mokslinis darbas, kadangi
santykio nustatymas reikalauja maziausiai dviejy intelektualiniy operacijy: pazinimo ir
palyginimo. O teisés tradicija yra bendriausia sgvoka, kuria gali buti apibidinami atskiry
valstybiy nacionalinei teisei, atskiroms teisés sistemoms buidingi bruozai. Tod¢l teisés tradicijos
gali buti lyginamos daugeliu jvairiy aspekty, o iSsamaus santykio nustatymas tarp konkreciy
teisés tradicijy yra ilgalaikio ir didelés apimties mokslinio darbo reikalaujanti uzduotis. Todél
Siame baigiamajame darbe kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy santykis yra
nustatinéjamas remiantis vienu i§ svarbiausiy teisés tradicijy elementy — jy teisés Saltiniais. Taip
pat yra aptariami glaudziai su teisés Saltiniais susij¢ procesai tokie kaip teisés aiSkinimas
(ktirimas).

Temos aktualumas. Vis labiau besikeiCiantis visuomeninis gyvenimas skatina teisiSkai
reguliuoti vis naujas gyvenimo sritis. Tai nulemia poky¢ius, kurie pirmiausiai jvyksta konkreciy
valstybiy teisés sistemose. Svarbiausieji i§ tokiy poky¢iy perzengia konkrecios valstybés sienas
ir tampa reikSmingais visai teisés sistemai ar galiausiai visai teisés tradicijai. Taigi teis€s
tradicijos kinta. Ir Siandien kalbant apie kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy santykij
nepakanka kalbéti apie ,,jstatymy teisés* ir teis€jy kuriamos, precedentinés teisés santyki, taip
pat ten kur dar pakankamai neseniai buvo galima kalbéti tik apie Siy dviejy teisés tradicijy
skirtumus, Siandien gali tekti ieSkoti panasumy.

Kaip jau min¢jome, norint atskleisti kazkokiy reiSkiniy santykj, pirmiausiai reikia pazinti
juos pacius. Pagrindiniy Vakary teisés tradicijy pazinimas gali buti laikomas aktualiu dél keleto
priezasCiy: 1. Teisés mokslo vystymasis. Skirtingy teisé€s tradicijy pazinimas sudaro galimybes
mokslininkams jas lyginti, pasisemti naujy ziniy, idéjy ir taip plétoti teisés doktring; 2.
Teisékiiros tobulinimas. Jis glaudziai siejasi su pirmgja priezastimi (teis€s mokslo vystymusi),
nes plétojantis teisés mokslui atsiranda galimybés tobulinti teisékiirg pasinaudojus kitoms teisés
sistemoms priklausanciy Saliy patirtimi. Kai kuriuos tose Salyse sékmingai veikiancius institutus
galima adaptuoti | savo Salies teisés sistema taip ja praturtinant, efektyvinant ir tuo paciu
1Svengiant tam tikry problemy, kurios gali kilti kuriant visiSkai naujas teisés normas. 3. Galima
komerciné ar asmeniné nauda. Siuolaikiniam pasauliui vis labiau besiintegruojant pagrindiniy
teisés tradicijy pazinimas gali buti naudingas sudarant jvairius sandorius ar vykdant veikla

uzsienio Salyse. Nors neretai Sios sritys yra reglamentuojamos jvairaus pobiidzio tarptautiniy
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susitarimy, tac¢iau pagrindiniy konkrecioms teisés tradicijoms biidingy bruozy pazinimas galéty
bti tik privalumu.

IStirtumas. Kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy santykis Lietuvos teisés
doktrinoje yra praktiSkai neanalizuota tema. Paprastai moksliniuose straipsniuose yra
analizuojami ir lyginami konkretiis teisés tradicijy elementai, aspektai, taciau platesnés teisés
tradicijy analizés ar jy santykio atskleidimo praktiSkai néra.

Pagrindinés teisés tradicijos aprasomos bei kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy
konvergencija aptariama L. Baublio, D. Beinoraviciaus, A. Kaluinos ir kity autoriy paraSytame
vadovélyje ,, Teisés teorijos jvadas®.

M. Maksimai¢io paraSytame vadovélyje ,Uzsienio teisés istorija® nagrin¢jama
kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy valstybiy istoriné raida.

M.A. Glendon, M.W. Gordono ir Ch. Osakwe paraSytoje knygoje ,,Vakary teisés
tradicijos“ teisés tradicijoms yra skiriamas didelis démesys. Sioje knygoje placiai ir detaliai
aprasomos trys Vakary teisés tradicijos (Kontinentinés teisés tradicija, Bendrosios teisés arba
Anglo-saksy teisés tradicija ir dabar jau nebeegzistuojanti Socialistings teisés tradicija).

K. Zweigerto ir H. Koétzo knygoje ,,.Lyginamosios teisés jvadas® yra placiai aprasytos
visos pagrindinés pasaulio teisés tradicijos (Kontinentings teisés, Bendrosios teisés, Skandinavy,
Tolimyjy ryty Saliy, Religinés teisés tradicijos). Joje taip pat analizuojamas kontinentinés ir
bendrosios teisés tradicijy santykis. Siais auk§¢iau nurodytais teisés $altiniais buvo vadovautasi
rasant darbg

Be vadoveliy ir knygy, kuriuose paprastai yra nagrin¢jami bendresni, platesni klausimai,
jvairiy autoriy straipsniuose yra analizuojami kai kurie teisés tradicijy elementai. Bene
daZniausiai analizuojamas yra vienas i§ pagrindiniy Bendrosios teisés tradicijos simboliy —
teisminis precedentas. Apie teismo precedenta yra ras¢: D. Ambrasien¢ ir S. Cirtautiené savo
straipsnyje ,,The role of judicial precedent in the court practice of Lithuania“, E. Kiris,
straipsnyje ,,Teismo precedentas kaip teisés Saltinis Lietuvoje: oficiali konstituciné doktrina,
teisinio mastymo stereotipai ir kontrargumentai, G. Sagatys, straipsnyje ,,Teismo precedentas
Lietuvoje: konstituciné maksima ir jos jgyvendinimo problemos®, R. Jokubauskas, straipsnyje
»leisminio precedento privalomumo problema Lietuvos teisinéje sistemoje®, M. Gedeikis,
straipsnyje ,,Teismo precedentas kaip teisés Saltinis Lietuvoje®, V. Vasiliauskas, straipsniuose,
,leisminio precedento, kaip teisés Saltinio sagvokos problema: teisminis precedentas kaip nauja
teisés norma ar kaip teisés aiSkinimo (plétojimo) rezultatas ir ,,Teisminio precedento reik§Smé jo
tévynéje Anglijoje®, taip pat ir kiti autoriai. Teisés aiSkinimas ir teismo precedenty formavimas
taip pat yra nagrinéjami V. Mikeléno straipsnyje ,,Interpretacinis zaismas, arba kaip kurti teis¢ be
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parlamento®, E. Baranausko, straipsnyje ,,Ar teismui lengva islikti tik interpretatoriumi?“, R.
PetroSevicienés straipsnyje ,,Anglosaksy valstybiy zodiniy jrodymy taisyklés (angl. Parol
Evidence Rule) taikymo problemos®, A. Barak straipsnyje ,,Teismo diskrecijos prigimtis ir jos
reik§mé vykdant teisinguma“. Kai kuriais i$ $iy straipsniy buvo remtasi rasant §j baigiamajj
darba.

Problema, kuri yra keliama darbe — bendrosios ir kontinentings teisés tradicijy santykyje
pastebima teisés tradicijy tarpusavio integracija, suartéjimas. Tai yra tokia padétis, kai nyksta
grieztos ribos tarp teisés tradicijy ir lieka vis maziau pozymiy, kurie buty biidingi tik vienai
konkreciai teisés tradicijai. Reikia pazyméti ir tai, kad Sis suartéjimas tarp kai kuriy i$ teisés
tradicijy vyksta kur kas sparciau nei tarp kity (Pavyzdziui, §is procesas tarp bendrosios ir
kontinentinés teisés tradicijy vyksta kur kas grei¢iau nei tarp kontinentinés ir Islamo teisés
tradicijy). Tai nulemia visuomeniy kultiiros panasumai ir skirtumai (natiiralu, jog tarp kultoriskai
panaSiy ir atviry visuomeniy $is procesas vyksta sparCiau nei tarp uzdary konservatyviy ir
kultiiriskai skirtingy). Sios situacijos priezas¢iy taip pat reikéty ieskoti §iuolaikinéje modernioje
visuomengje. Tokios jos savybés kaip kosmopolitiSkumas, imlumas naujovéms, vis didéjanti
globalizacija ir tarpusavio integracija tokj procesg tik skatina. Skirtingoms teisés tradicijoms
priklausanc¢iy mokslininky bendradarbiavimas taip pat gali biiti laikomas veiksniu didinanciu
teisés tradicijy suart€¢jima, nes jie geriau pazindami svetimas teisines sistemas pradeda
populiarinti naujas idéjas savo Salyse. Si problema bus akcentuojama darbe aptariant poky<ius,
kurie jvyko kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy teisés Saltiniy sistemose dél Siy teisés
tradicijy tarpusavio integracijos.

Tyrimo objektas Siame baigiamajame darbe yra kontinentinés ir bendrosios teisés
tradicijy teisés Saltiniy sistemos bei $iy teisés tradicijy istoringje raidoje jvyke poky¢iai jy teisés
Saltiniy sistemose, kurie ypatingai pastebimi paskutiniuoju metu suartéjant Sioms teisés
tradicijoms.

Tyrimo dalykas. Magistro baigiamajame darbe siekiant nustatyti kontinentinés ir
bendrosios teisés tradicijy santyki be §iy tradicijy teisés Saltiniy sistemy taip pat bus analizuojami
tam tikri jy istorinés raidos aspektai (romény teisés poveikis, vieningos teisés sistemos
susiformavimas, XVII-XVIII amziy revoliucijy poveikis), kurie nulémé tam tikras Sioms teisés
tradicijoms biidingas ypatybes, jy skirtumus. Taip pat bus aptariami sutarciy aiSkinimo ir teis€s
aiSkinimo procesai kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijose, Siuose procesuose pastebimi
poky¢iai susij¢ su Siy dviejy teisés tradicijy suarté¢jimo jtakotais teisés Saltiniy sistemoje
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Tyrimo hipotezé: Kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy suartéjimas determinavo
didéjant] jstatymy (statutinés teisé€s) bei sisteminio mastymo stiliaus vaidmenj bendrosios teis€s
tradicijoje ir atitinkamai teisé¢jy kuriamos teisés (teismo precedenty) bei induktyvaus teisinio
mastymo stiliaus plétra kontinentinés teisés tradicijoje.

Tyrimo tikslas Siame baigiamajame darbe yra nustatyti kontinentinés ir bendrosios teisés
tradicijy santykj atsizvelgus ] Siy teisés tradicijy teisés Saltiniy sistemose bei teisés aiskinimo
(ktrimo) procese jvykusius pokyc¢ius susijusius su $iy teisés tradicijy suartéjimu.

Tam, kad pasiekti minétajj tiksla yra keliami Sie uZdaviniai: 1. Aptarti pagrindinius
kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy teisés Saltinius, nustatyti esminius $iy teisés tradicijy
teisés Saltiniams budingus ypatumus ir skirtumus; 2. siekiant iSskirti kontinentinés ir bendrosios
teisés tradicijy skirtumus, aptarti iy tradicijy istorinéje raidoje skirtingai vykusius tam tikrus
reiSkinius ir procesus (romény teisés poveikis, vieningos teis€s sistemos susiformavimas, XVII-
XVIII amziy revoliucijy poveikis). Akcentuoti $iy procesy jtakg minéty teisés tradicijy teisés
Saltiniy sistemai ir teisinio mastymo stiliams; 3. siekiant nustatyti kontinentinés ir bendrosios
teisés tradicijose vyraujancius teisinio mastymo stilius, apZzvelgti Siose teisés tradicijose
vykstanciy sutar¢iy aiSkinimo ir teisés aiSkinimo (kiirimo) procesus, aptarti esminius jy
skirtumus; 4. aptarti kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy suartéjimo salygotus pokycius Siy
teisés tradicijy teisés Saltiniy sistemose, teisinio mastymo stiliuose.

Tyrimo metodai. Kadangi Sis baigiamasis darbas i§ esmés yra teorinio pobiidZzio,
pagrindiné tyrimo kryptis jame yra skirtingy autoriy darby apie kontinentinés ir bendrosios teisés
tradicijas analizé ir lyginimas. Sio lyginimo metu yra akcentuojami skirtingy autoriy nuomoniy
panasumai ir skirtumai konkreciais klausimais, daromos iSvados. Taigi darbe i§ esmés yra
naudojami teoriniai duomeny rinkimo metodai i§ kuriy vyraujanciais yra apibendrinimas ir
lyginimas. Apibendrinimo metodo pagalba yra vertinamos skirtingy autoriy mintys vienokiais
ar kitokias klausimais, daromos i§vados. Sio metodo pagalba yra apraSomi kontinentinés ir
bendrosios teisés tradicijose taikomi pagrindiniai teisés Saltiniai, pazjstami sutar¢iy aiskinimo ir
teisés kiirimo procesai Siose teisés tradicijose. Lyginimo metodo pagalba yra lyginamos tiek
skirtingy autoriy mintys apie teisés tradicijas, kurios iSdéstytos jy darbuose, tiek ir ieSkoma
panasumy bei skirtumy tarp paciy teisés tradicijy, jose taikomy teisés Saltiniy, vykstanciy teisés
aiSkinimo, kiirimo procesy ar vyraujanciy teisinio mastymo stiliy. Taip pat labai svarbus ir
istorinis metodas, kurio pagalba yra susipazjstama su istorijos eigoje pasikeitusiu kai kuriy
teisés Saltiniy vaidmeniu. Taip pat jis yra reikSmingas ieSkant kontinentinés ir bendrosios teisés
tradicijy ypatybiy, kurie buvo nulemti tam tikry skirtingy Siy teisés tradicijy istorinés raidos
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Naudota literatiira. Rasant baigiamajj darba daugiausia buvo naudotasi K. Zweigerto ir
H. Ko6tzo darbu ,,.Lyginamosios teisés jvadas™, M.A. Glendon, M.W. Gordono ir Ch. Osakwe
knyga ,,Vakary teisés tradicijos“, L. Baublio, D. Beinoravic¢iaus, A. Kaluinos ir kity autoriy
parasytu vadoveliu ,,Teisés teorijos jvadas®, M. Maksimaicio darbu ,,UZsienio teisés istorija“.
Nagrin¢jant atskirus klausimus buvo naudojamasi ir kita literatiira, pavyzdziui, atsakymy i
teorinius klausimus buvo ieSkoma taip pat pasinaudojant A. Vaisvilos vadoveliu ,,Teisés teorija“
ir P. Leono darbu ,,Teisés enciklopedijos paskaitos®. Kontinentinés teisés tradicijos iStakoms
romény teis¢je surasti naudotasi I. NekroSiaus, V. Nekrosiaus ir S Vélyvio vadovéliu ,,Romény
teisé, P. F. Girardo darbu ,,Romény teisé“, P. S. Vitkeviciaus knyga ,,Romény privatinés teisés
sutartys®. Ankstyvojo laikotarpio Anglijos teisés raidg pazinti padéjo H. J. Bergman veikalas
»leis¢ ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis®. Aprasant sutarciy aiSkinimg
Lietuvoje taip pat buvo pasinaudota Lietuvos Respublikos civiliniu kodeksu ir Auksciausiojo
teismo praktika. Taip pat buvo naudotasi kitais veikalais, vadovéliais ir moksliniais straipsniais.

Darbo struktiira. Baigiamajj darba sudaro trys pagrindinés dalys. Pirmojoje dalyje yra
aptariama kontinentinés teisés tradicija, jos teisés Saltiniai. Daugiausia démesio yra skiriama
istatymui (norminiams teisés aktams). Dél savo svarbios jtakos visai kontinentinés teisés
tradicijai Siek tiek placiau aptariamas 1804 m. Pranciizijos kodeksas. Taip pat aptariami ir kiti
Saltiniai (paprociai, teisés principai, precedentas ir doktrina).

Antrojoje darbo dalyje yra apraSoma bendrosios teisés tradicija bei valstybés, kurioje §i
tradicija atsirado — Anglijos, teisinei sistemai biidingi pagrindiniai teisés Saltiniai. Analizei
pasirinkti trys teisés Saltiniai: precedentas, jstatymai (statutine teis¢) ir konstitucija. DidZiausias
démesys skiriamas pagrindiniam bendrosios teisés tradicijos Saltiniui — precedentui. Aptariama
precedento istorin¢ raida, deklaratyviné¢ precedento teorija, precedento sandara, jo taikymo
mechanizmas, santykis su statutine teise.

TreCiojoje darbo dalyje atskleidziamas kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy
santykis. Tai daroma pirmiausiai i$skiriant kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy skirtumus,
kurie atsirado $iy teisés tradicijy istorinéje raidoje. Taip pat yra aptariami sutar¢iy aiskinimo ir
teisés kiirimo (aiSkinimo) procesai, jy skirtumai, panasumai bei paskutiniu metu dél teisés
tradicijy suarté¢jimo jvyke pokyciai. Aptariant sutariy aiSkinimg trumpai apzvelgiami ir

Lietuvos, kaip vienos i$§ kontinentinés teisés tradicijos atstoviy, teisés bruozai Sioje srityje.



1. KONTINENTINES TEISES TRADICIJA

Kontinentinés teisés (romany-germany, civilinés teisés) tradicija yra seniausia,
jtakingiausia ir labiausiai paplitusi i§ visy $iuolaikinio Vakary pasaulio teisés tradicijy' (reikia
turéti omenyje tai, kad taip teigta buvo dar tuomet kai egzistavo socialistiné teisés tradicija, kuri
Siuo metu yra kontinentinés teisés tradicijos sudétine dalimi, taigi Siuo metu kontinentinés teisés
tradicijos paplitimas yra dar platesnis). Sios teis¢s tradicijos senumas pasireiskia tuo, kad jos
iStakos siekia 450 m. pr. Kr. (spéjama Dvylikos lenteliy jstatymy datg) ir kaip pastebi M. A.
Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe, jau bendrosios teisés tradicijos atsiradimo metu (1066
m.) laiko poziiiriu kontinentinés teisés tradicija buvo ilgesné nei bendrosios teisés tradicija yra
$iuo metu’. Tadiau yra ir kitokiy nuomoniy dél Sios teisés tradicijos pradzios. M. Maksimaitis
nurodo, kad kontinentinés teisés tradicija susiformavo mazdaug tryliktame amziuje’. Toks
nuomoniy skirtumas, ko gero, atsiranda dél to, kad M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch.
Osakwe kontinentinés teisés tradicijos pradzia laiko pacig romény teise, o M. Maksimaitis —
romeény, kanony ir vietos teisés pagrindu susiformavusig teisés tradicija, kurios susiformavimui
lemiamg jtaka turéjo jvairiy Europos Saliy universitety sukurtas bendras teisés mokslas. Su
svarbiu teisés mokslo vaidmeniu ir ypatinga sgveika tarp romény teisés, germany bei vietiniy
paprociy, kanony teisés ir tarptautinés prekybos teisés ankstyvuoju kontinentinés teisés tradicijos
formavimosi laikotarpiu sutinka ir M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe, tatiau kaip
jie pastebi — romény teis¢je glidi kontinentinés teisés tradicijos $aknys®. Todél kontinentinés
teisés tradicijos pradzia reikéty laikyti 450 m. pr. Kr.

Taciau kontinentinés teisés tradicijos svarba neapsiriboja vien tik tuo, kad ji yra
seniausia ir labiausiai paplitusi i§ vakary pasaulio teisés tradicijy. Taip yra, todél, kad jos
poveikis neapsiriboja nacionalinémis, atskiry valstybiy teisinémis sistemomis. Ji labiau negu kuri
nors kita teisés tradicija yra paveikusi tarptautinj teisinj mastyma’. Sis poveikis pasizymi tuo,
kad daugelis socialinio gyvenimo sri¢iy yra detaliai reglamentuotos regioniniy ir tarptautiniy
teisés akty, kontinentinés teisés tradicijai biidingu jstatymy leidybos stiliumi.

Siame darbe nagrinédami kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy santykj aprasysime
ir palyginsime tam tikrus Siy teisés tradicijy elementus. Teisinés sistemos yra priskiriamos vienai
ar kitai teisés tradicijai pagal tam tikrus kriterijus. D¢l to kokie Sie kriterijai turéty biiti vieningos
nuomonés néra. M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe isskiria $iuos kriterijus: 1.

teisinés sistemos istorinés iStakos ir raida; 2. teisés Saltiniy teorijos bei hierarchija; 3.

! Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P.10.
2 Ten pat, P. 10, 11.

3 Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 256.

* Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai. 1993. P. 18.
> Ten pat, P. 10.



praktikuojanc¢iy teisininky darbo metodai tam tikroje teisin€je sistemoje; 4. toje sistemoje
vartojamos teisinés sgvokos; 5. Sios sistemos teisés institutai ir teisés Sakos biidingos Siai
sistemai®. K. Zweigertas ir H. Kétzas nurodo, kad lyginamojo teisés tyrimo tikslas yra aptikti
teisinés sistemos ar iStisos jy grupés stiliy, kurj apibrézia tokie veiksniai: 1. teisés sistemos
istoriné kilmé ir plétojimasis; 2. joje vyraujantis specifinis teisinis mastymas; 3. budingiausi
teisés institutai; 4. teisés Saltiniy pobudis ir jy aiSkinimas; 5. ideologiniai veiksniai’. Kadangi
pagal iSvardintus kriterijus teisinés sistemos yra skirstomos | teisés tradicijas, jie atskleidzia tai
kas yra budinga vienai ar kitai tradicijai. Taciau Siame darbe atskleisdami kontinentinés ir
bendrosios teisés tradicijy santykj S$iais kriterijais grieZtai nesivadovausime ir visy jy
nenagrinésime, nes to neleidzia padaryti darbo apimtis. Apsiribosime tik tam tikrais konkreciais
Siy tradicijy elementais, kurie, manytina, padés atskleisti $iy dviejy teisés tradicijy esminius
bruozus ir padés nustatyti jy santykj. Sie elementai yra: teisés Saltiniai.

1.1. Teisés Saltiniai

Pasak A. VaiSvilos terminas ,,Teisés Saltinis* turi dvejopa prasme — teisinés minties
Saltinis ir teisés normy Saltinis. ,,Teisinés minties Saltiniai — tai kodeksy, konkreciy jstatymy,
paprociy tekstai, teisés doktrinos, literattiros kiiriniai, i§ kuriy gauname informacijos (Ziniy) apie
juose suformuluotas, komentuotas tam tikros epochos ar Salies teisés normas ir jomis jkiinytas
teisinio reguliavimo id¢jas. Tuo tarpu teisés normy Saltinis — tai Zmoniy interesai ir tuos interesus
teisés normomis paveréiandios teisékiiros procediros“®. Apie tai, kad teisés Saltinis néra
vienareikSme sgavoka ras¢ ir P. Leonas. Jis nurodg, kad teisés Saltinis gali buiti suprantamas trimis
prasmémis. Be jau aptarty teisinés minties Saltinio ir teis€s normy Saltinio prasmiy, jis i§skyrée ir
tre¢iaja — teisés altinj formaliaja prasme, t. y. pacias privalomasias teisés normas’. Nors P.
Leono pateiktas teisés Saltinio prasmiy skirstymas yra platesnis, esminio skirtumo tarp Siy teis€s
Saltinio sampraty néra, kadangi pacios teisés normos gali biiti teisinés minties S$altiniu,
parodan¢iu konkredios valstybés teisinj reguliavimg. Siame darbe aptardami kontinentings ir
bendrosios teisés tradicijose egzistuojancius teisés Saltinius daugiau démesio skirsime teisinés
minties Saltiniui, taciau visiSkai atsiriboti nuo teisékiiros procesy bei interesy, kurie nulémeé
vienokiy ar kitokiy teisés normy atsiradimg taip pat negalésime.

M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe nurodo, kad kontinentinés teisés
tradicijoje yra iSskiriami Sie tiesés $altiniai: 1. jstatymai (jstatymai ¢ia yra suprantami placigja

prasme kaip i§ esmés visi nacionaliniai ir tarptautiniai norminiai teisés aktai, tame tarpe, ir

% Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 9.
7 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 71.

¥ Vaisvila A. Teisés teorija: vadoveélis. Vilnius: Justitia, 2000. P.237.

? Leonas P. Teisés enciklopedijos paskaitos. Vilnius: Pozicija, 1995. P. 161, 162.



priimti referendumo btidu); 2. paprociai; 3. bendrieji teisés principai; 4. teismo precedentai ir 5.
teisés doktrina. Jie teigia, kad kontinentinés teisés tradicijos teisés Saltiniy teorijoje yra
fundamentaliai atskiriami pirminiai (jstatymas, paprotys ir tam tikrais atvejais bendrieji teisés
principai) ir antriniai (teismo precedentas ir teisés doktrina) teisés Saltiniai. Esminis §iy teisés
Saltiniy atskyrimo pagrindas — jy privalomumas teiséjui (pirminiai 3altiniai yra privalomi)'’.
Zitrint i§ teisinio pozityvizmo pozicijy, toks skirstymas galéty bati kritikuotinas, nes Sioje
teorijoje vieninteliu privalomu teisés Saltiniu yra valstybés sukurtos teisés normos (jstatymai). Su
i§skirtiniu teoriniu jstatymo kaip teisés Saltinio vaidmeniu kontinentinés teisés tradicijoje sutinka
ir patys auksciau pateikto skirstymo autoriai, taciau jie pabrézia, kad valstybés iSleisty jstatymy
aiskinimo proceso tyrimas atskleidzia reik§minga atotriikj tarp teorijos ir praktikos''. Taigi toliau
pateikiama teisés Saltiniy analizé parodys, kad toks teisés Saltiniy skirstymas yra labai formalus
ir teorinis, nes ir kiti teisés Saltiniai (teismo precedentas, pagrindiniai teisés principai) tam tikrais
atvejais gali turéti ypatingg reikSme.

1.1.1.]statymai

Kontinentinés teisés tradicijoje istatymai (taip pat kaip ir aukS¢iau nurodytame teisés
Saltiniy skirstyme jstatymo sgvoka vartosime placigja prasme) yra pagrindinis teisés Saltinis.
Tokig reikSme jis jgijo kontinentinés teisés tradicijos formavimosi istorin¢je raidoje.
,Viduramziai buvo i§ dalies sutampanciy, 1§ dalies konkuruojanciy jurisdikcijy ir teisés Saltiniy
laikai. Nesant stipriy centralizuoty valstybiy, teisés, kaip suvereno jsakymy, samprata buvo
beprasmé. Baznyciy teismai pirmiausia taiké kanony teise; gildijy teismai — prekybos teise; tuo
tarpu kiti miesty ir miesteliy teis¢jai atitinkamy taisykliy visy pirma buvo link¢ ieskoti
vietiniuose papro¢iuose arba jstatymuose [...], taciau politinei valdziai tapus pakankamai
centralizuota, jvairiu metu, jvairiose Europos dalyse pradéjo sparciai vystytis tiek vieSoji, tiek
nacionaliné teis¢'>. Tuo metu, kaip pastebi M. Maksimaitis jstatymai tarp teisés altiniy émé
igyti vis didesne reikSme, i§ turéty pozicijy pamazu iSstumdami paprocius ir kitus feodalinés
teisés Saltinius, ypatingai svarbiais tapdami septynioliktojo — aStuonioliktojo amziaus revoliucijy
metu. ,,To meto jstatymai padéjo griauti senuosius feodalinius institutus, jtvirtinti nauja
visuomening sistema ir politing santvarka, sukurti nauja teising sistema. Nuo tada jstatymas virto
pagrindiniu teisés Saltiniu“". Taigi kaip matome, jstatymo kaip pagrindinio kontinentinés teisés
tradicijos Saltinio svarba iSryskéjo tuomet kai jis tapo centriniy valstybés valdzios organy jrankiu

pakeisti esamg feodalinés teisés sistema nauja teis€s sistema.

' Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 117.
"' Ten pat.
12 Ten pat, P. 27, 28, 31.
1> Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 256.
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Zinoma negalima pamirsti to, kad jstatymas kaip svarbus (ar netgi pagrindinis) teisés
Saltinis egzistavo gerokai seniau. Jstatymo (kuris pradzioje nebuvo kazkuo daugiau nei uzrasyty
papro¢iy ar teismo sprendimy rinkinys) istorija yra netgi senesné nei kontinentinés teisés
tradicijos istorija, nes zinomiausias, daugiausiai iStirtas ir vienas svarbiausiy ir seniausiy senoves
Ryty teisés paminkly — karaliaus Hamurapio jstatymas buvo isleistas astuntajame amziuje pries
Kristy. Senoveés jstatymy esminis bruoZas yra tas, kad jie buvo laikomi duotais Dievo'®, todél jy
pazeidimas kartu dazniausiai reiské ir religijos normos pazeidima'’. Senovés Romoje isleidus
Dvylikos lenteliy jstatymus, jstatymas taip pat tapo teisés Saltiniu. Nors I. NekroSius, V.
Nekrosius ir S Vélyvis nurodo, kad tik respublikos laikotarpiu jstatymas reiské tautos
susirinkimo priimtg aktg. Visi iki tol pasirod¢ jstatymai, jskaitant ir Dvylikos lenteliy jstatyma,
buvo ne kas kita, kaip uZrasyti papro¢iai'®. Taigi, jstatymo kaip teisés $altinio istorija yra labai
ilga, taciau nuo Siuolaikiniy, senovés jstatymai gana smarkiai skyrési savo kazuistiniu turiniu ir
sakraliniu pobiidziu, biidingu ankstyvajam istorijos periodui taip pat priémimo procediromis
egzistavusiomis senovés Romoje. O Siuolaikinio jstatymo vaidmens stipré¢jimas yra susijes su
Europos nacionaliniy valstybiy politinés valdzios centralizacija bei Sios valdzios poreikiu jveikti
feodalinj susiskaldyma tuo paciu pakeiciant iki to egzistavusig teising sistema.

Kontinentinés teisés tradicijai yra biidinga griezta jstatymy hierarchija, kuri paprastai
parodo kokia valstybés institucija priémé konkrety norminj teisés akta, kokia to akto galia bei juo
reguliuojamy visuomeniniy santykiy svarba. Sioje hierarchijoje svarbiausias vaidmuo atitenka
konstitucijai, toliau seka jstatymai (taip pat tarptautinés sutartys, kuriy galia kiekvienoje
valstyb¢je yra nustatoma tos valstybés vidaus teisés) ir jvairiis pojstatyminiai teisés aktai.

Konstitucijoms kontinentinés teisés tradicijoje atitenka pagrindinio valstybés jstatymo
vaidmuo. Jomis paprastai yra reguliuojami patys svarbiausi visuomeniniai santykiai, teisiskai
jtvirtinama valstybés valdzios organizacija bei jos ijgyvendinimo biidai. Pazymima, kad ,,nuo
pirmosios konstitucijos, priimtos Jungtinése Valstijose 1787 m., iki XXI a. pradzios konstitucinis
reguliavimas kito: pirmosios konstitucijos buvo daugiau valstybés valdzios organizavimo ir
veiklos statutas, jtvirtinantis tik kai kurias asmenines ir politines teises bei laisves, o naujausiose
konstitucijose vis didesné reik§mé tenka socialiniy, ekonominiy, kultiiriniy teisiy ir laisviy
apsaugai.“'’.

Siuolaikinés ~konstitucijos samprata taikliai atskleidé Lietuvos Respublikos

Konstitucinis Teismas viename 1§ savo nutarimy. Jis nurodé, kad ,Konstitucija, kaip

' Leonas P. Teisés enciklopedijos paskaitos. Vilnius: Pozicija, 1995. P. 166.
!> Maksimaitis M. UzZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 23.
' Nekrosius 1., Nekrogius V., Vélyvis S. Romény teis¢: vadovélis. Kaunas: Vijusta, 1996. P. 18, 19.
7 Birmontiené T., Buisiené O., Jaraiiinas E. ir kt. Siuolaikiné konstitucija: studijos apie uZsienio 3aliy konstitucinj
reguliavima: kolektyviné monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2005. P. 9, 10.
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auks$ciausios teisinés galios aktas ir visuomenés sutartis, yra grindZziama universaliomis,
nekvestionuojamomis vertybémis — suvereniteto priklausymu Tautai, demokratija, zZmogaus
teisiy ir laisviy pripazinimu bei jy gerbimu, pagarba teisei bei teisés vieSpatavimu, valdzios galiy
ribojimu, valdZios jstaigy priederme tarnauti Zmonéms ir atsakomybe visuomenei, pilietiSkumu,
teisingumu, atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés ir teisinés valstybés siekiu.[...]
Konstitucija yra aukS¢iausioji teis€. Ji nubrézia gaires visai teis€s sistemai — visa teisés sistema

kuriama Konstitucijos pagrindu*'®

. Taigi Siuolaikin¢ konstitucija yra suprantama ne tik kaip
valstybés valdzios galias ribojantis, svarbiausius principus nustatantis ir jstatymo virSenybe
jtvirtinantis dokumentas. Ji yra svarbiausias teisés Saltinis, garantuojantis visos nacionalinés
teis€s sistemos vieninguma, kryptinguma, jos normy suderinamuma.

Kadangi konstitucija yra pacioje teisés akty hierarchijos vir§iinéje, jai yra biidinga
virSenybé, auksciausioji teisiné galia, kuri reiskia, kad ji yra privaloma visiems teisés subjektams
visose teisinio reguliavimo srityse. Valstybés valdzios institucijos, pareigiinai, savivaldos
institucijos bei visi fiziniai ir juridiniai asmenys turi laikytis konstitucijoje jtvirtinty reikalavimy.
Cia iskyla problema — kaip uztikrinti konstitucijos reikalavimy laikymasi. Tai yra svarbu, nes
»Kkonstitucijas pazeidzia ne tik pilieciai, jy politinés ir kitos organizacijos, taciau ir parlamentai,
valstybiy vadovai, vyriausybés, pareigiinai. Konstitucijy pazeidimai daznai néra akivaizdis, ty
pazeidimy vertinimuose susipina jvairis politiniai, ideologiniai, socialiniai, teisiniai motyvai.
Nemaza konstituciniy nuostaty suformuluota abstrakciai, jos artimesnés ne teisés normos, bet
teisés principo sampratai. Taigi ir konstituciniy nuostaty forma gali buti prielaida tokioms
interpretacijoms, kuriomis siekiama pateisinti siekiamg politinj tiksla. Apibendrintai galima
konstatuoti, kad konstitucijy apsaugos garantavimas yra viena esminiy politinio ir teisinio
gyvenimo aktualijy*“'®. Uztikrinant konstitucijos nuostaty laikymasi, jos apsauga labai svarbus
yra konstitucijos teisminés apsaugos instituto — konstitucinés justicijos vaidmuo. Sio instituto
esme yra ta, kad konstitucijos reikalavimy laikymosi, jstatymy atitikimo konstitucijai prieziiirg
igyvendina konstitucinis teismas (europietiskasis konstitucinés justicijos modelis), ar bendryjy
teismy sistema (amerikietiSkas konstitucinés justicijos modelis). Nors konstitucijos reikalavimy

laikymasis gali buti uztikrinamas ir kitomis teisinémis ir neteisinémis priemonémis, konstituciné

'8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. geguzés 25 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos
Prezidento rinkimy jstatymo 11 straipsnio (2004 m. geguzés 4 d. redakcija) ir 2 straipsnio 2 dalies (2004 m. geguzés
4 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai //Valstybés zinios. 2004, Nr. 85-3094
! Birmontiené T., Jarasitinas E., Kiris E. ir kt. Lietuvos konstitucing teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas,
2002. P. 408.
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justicija dvideSimtajame amziuje tapo veiksmingiausia konstitucijose jtvirtinamos demokratinés
santvarkos teisinés apsaugos forma?’.

Taigi apibendrinant galima pasakyti, kad konstitucija yra auksc¢iausioji teisé, su kuria
privalo biiti suderintas kiekvienas, Sia konstitucija besivadovaujancioje valstybéje, priimtas teisés
aktas, o jai pakliista kiekvienas teisés subjektas. Taciau konstitucija néra vien tik teisés aktas — ji
visos visuomenés, valstybés gyvenimo atspindys. Kalbédamas apie tai J. Zilys nurodo, kad
»Bidamos jvairiy kultiry sudétine dalimi ir jy atspindziu, konstitucijos iSreiSkia konkrecios
zmoniy bendrijos budingus bruozu, jos gyvenimo tradicijas, jsigaliojusia pasauléziiirg. Pagal
konstitucijas galima spresti ne tik apie konkrecios visuomenés teising kultiirg, teising ideologija.
Konstitucija atspindi visapusiskus Zmoniy ir jy bendrijy gyvensenos reiskinius**'.

Kontinentingés teisés tradicijai be paprastyjy jstatymy yra biidingi specifiniai jstatymai —
kodeksai. Tai jstatymai sistemiskai ir iSsamiai reguliuojantys tam tikra visuomeninio gyvenimo
sritj. Kodifikacija atsirado senovés Romoje, kilus poreikiui surinkti sutvarkyti ir tam tikru bidu
susisteminti teisés aktus, kuriy buvo iSleidziama vis daugiau ir daugiau. Kodifikacijos istorija
siekia 295 metus (Codex Gregorianus iSleidimo metai). Taciau iSsamiausia romény teisés
kodifikacija buvo atlikta imperatoriaus Justiniano valdymo laikais. Si kodifikacija (Corpus iuris
civilis) yra svarbiausias Ziniy apie romény teise $altinis*>. Kodifikacijomis §iuos teisés rinkinius
Jprasta vadinti, ko gero, d¢l to, kad jiems ,,pavadinti sudarytojai pirmg kartg pavartojo kodekso,
kaip jstatymuy, surinkty j viena knyga, visumos, termina>. Ta¢iau ¢ia paminétos kodifikacijos i§
esmés labai skyrési nuo kodifikacijos kaip Siuolaikinio teisés sisteminimo budo.

Pasak A. VaiSvilos — kodifikacija yra esminis tam tikrg socialiniy santykiy sritj
reguliuojanciy teisés akty turinio ir jy formos perdirbimas. Jis iSskyré Siuos esminius
kodifikacijos bruozus: ,,1. kodifikuojant formuluojamos normos, kurios reguliuoja svarbiausius,
esminius visuomeninio gyvenimo klausimus, nustato tam tikros teisés Sakos norminius
pagrindus; 2. kodifikuojant sukurtas teisés aktas reguliuoja placig arba gana placia santykiy sritj;
3. biidamas teiséktiros tobulinimo rezultatas, kodifikacijos aktas yra suvestinis aktas, sutvarkantis
tarpusavyje susijusius teisinius nurodymus; 4. kodifikuojant siekiama sukurti pastovesnes teisés
normas, skirtas ilgai galioti. Kodifikacinio akto veiksmingumas labai priklauso labai priklauso
nuo to ar istatymy leidéjas uz€iuopé objektyvias socialinés raidos tendencijas, kurias norima

paversti tokio akto teisinio reguliavimo objektu; 5. kodifikacinis aktas visada yra reikSmingas

2% Birmontiené T., Buisiené O., Jaraitnas E. ir kt. Siuolaikiné konstitucija: studijos apie uZsienio 3aliy konstitucinj
reguliavima: kolektyviné monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2005. P. 31.
21 Zilys J. Konstitucinis teismas — teisinés ir istorinés prielaidos. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2001. P. 12.
22 Nekrogius I., Nekrosius V., Vélyvis S. Romény teisé: vadovélis. Kaunas: Vijusta, 1996. P. 21, 22.
 Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 55.
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teisinés kiirybos aktas, o apimties atzvilgiu — sudétingo struktiiros**

. Aptarus esminius
kodifikacijos kaip Siuolaikinio teisés sisteminimo biido bruozus, galima teigti, kad auksciau
aptartieji senieji Romos kodeksai j dabartinius buvo panasis tik tuo, kad reguliavo placig svarbiy
visuomeniniy santykiy sritj. Taigi senajai kodifikacijai buvo budingas antrasis ir, i§ dalies,
pirmasis Siuolaikinés kodifikacijos bruozas. Senieji kodeksai nebuvo teisékiiros aktai, o tik
galiojancios teisés rinkiniai, todel kiti trys Siuolaikinés kodifikacijos pozymiai jiems nebuvo
biidingi. Pirmieji kodeksai, kuriems daugiau maziau buvo budingi visi auk$¢iau iSvardinti
bruozai atsirado gerokai véliau.

Tokio kodekso pavyzdziu gali buti ypatingg vieta kodifikacijos ir visos kontinentinés
teisés tradicijos istorijoje uZimantis 1804 m. Pranciizijos civilinis kodeksas. Sis kodeksas buvo
klasikiné naujosios civilinés teisés ir pirmoji tos epochos kodifikacija. Tai buvo iSsamiausia
kodifikacija, pasirodziusi Vakary Europoje po Justiniano Corpus iuris civilis™. Istoriniai jvykiai
nulémé tai, kad Pranctzijos civilinis kodeksas buvo skatinamas revoliucinio judéjimo jkvépimo,
todé¢l jame buvo atsizvelgta  revoliucinius lygybés ir laisveés reikalavimus. Pastarieji labiausiai
atsispindéjo tokiuose naujojo kodekso institutuose kaip sutarciy laisvé ar privati nuosavybé. M.
A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe nurodo, kad privati nuosavybe, sutarCiy laisvé ir
patriarchaliné Seima buvo trys Pranciizijos civilinio kodekso ideologiniai ramsciai. Svarbiausias
valstybés vaidmuo Siose srityse buvo saugoti privating nuosavybe, uztikrinti teisétai sudaryty
sutar¢iy vykdyma ir saugoti patriarchalinés $eimos autonomija™.

Taciau nepaisant to, kg naujo revoliucija davé Pranciizijos civiliniam kodeksui, daug
kas buvo perimta i§ praeities. K. Zweigertas ir H. Kotzas pazymi, kad revoliucing ideologija ir
tikrove reikia atskirti. ,,Kaip labai amzininkams norétysi civiliniame kodekse matyti revoliucijos
18keélima, taip detaliau nagrin¢jant paaiskéja, kad kodeksas yra ir konservatyvus, kad jis remiasi

atkaklia inercija i§laikyti tradicinius teisés institutus“*’

. Taip yra tod¢l, kad kodeksui parengti jo
sudarytojai turéjo labai mazai laiko, todé¢l jie negal¢jo ir nesieké sukurti visiskai naujo kodekso.
Rengiant naujaji kodeksa buvo panaudoti jvairiis Pranciizijos teisés Saltiniai (karaliy ordonansai,
paproting teiseé, ius commune bei teoriniai teisés mokslo veikalai). Tac¢iau kartu ,,buvo placiai
panaudoti  DidZiosios Pranciizijos revoliucijos laikotarpio jstatymai, besiremiantys
humanistiniais, demokratiniais ir individualistiniais idealais, ijteising i§ feodalinés

priklausomybés iSlaisvintg zemés nuosavybés teis¢, feodaliniy prievoliy atsisakyma, verslo

laisve, visiSka santuokos sekuliarizavima, lygybe dalijantis paveldimg turtg ir kt. Aktualius

* Vaigvila A. Teisés teorija: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2000. P. 283, 284.
 Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 363.
26 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 34.
7 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 85.
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dalykus“®®. Taigi galima teigti, kad naujajame Prancizijos civiliniame kodekse buvo gana
vykusiai suderinti tiek senesnieji Pranciizijos teisés Saltiniai bei juose jtvirtinti tradiciniai teisés
institutai, tiek moderniis revoliucijos laikotarpio jstatymai visiSkai naujai sureguliave kai kuriuos
teisinius santykius.

Kaip pazymi K. Zweigertas ir H. Kotzas, nors ir Pranciizijos civilinio kodekso tekstas
tur¢jo trikumy (savoky netikslumas ar dviprasmiSkumas), taciau stilistiniu ir kalbiniu poziiiriu
tai buvo meistriSkas kiirinys. Jis buvo vaizdingas ir suprantamas, neapsunkintas juridinés
technikos ar specialiy terminy. D¢l $iy prieZascCiy jis buvo suprantamas eiliniams pilie¢iams ir tai
i§ esmés prisidéjo prie $io kodekso populiarumo. Dar vienas Pranciizijos civiliniam kodeksui
budingas bruozas buvo tai, kad jis ,,iSvengé perdétos kazuistikos. Jo kiiréjai aiSkiai suprato, kad
istatymy leidéjas net ir turédamas didziausig fantazija negali pazinti ir priimti sprendimo visais
galimais atvejais ir todé¢l turi bati palikta erdveé teismy praktikai, jstatyma konkretizuojanciai
pagal konkregias bylos aplinkybes ir pritaikangiai jj prie kintan¢iy visuomenés poreikiy*®.

Taigi apibendrinant galima pasakyti, kad 1804 m. Pranciizijos civilinis kodeksas
sugebéjo savyje suderinti revoliuciniy idéjy naujumg ir Simtmecius kurtos Pranciizijos teisés
tradiciniy instituty patvaruma. Sis kodeksas i$saugojo aiskia ir iSraiskinga kalba, iSvenge
perdétos kazuistikos ir vietoje detalaus reglamentavimo pasirinko lanksc¢ias bendrgsias normas.
Visos Sios iSvardintos kokybinés savybés leido Siam kodeksui gana placiai paplisti ir padaryti
reikSmingg jtaka kontinentinés teisés tradicijos bei atskiry jos teisiniy sistemy raidai.

Kaip jau esame minéje - jstatymo sgvoka Siame darbe suprantame placigja prasme.
Taigi reikéty pamineéti, kad be jstatymy tiesiogine Sio Zodzio prasme, kontinentinés teisés
tradicijoje egzistuoja ir pojstatyminiai teisés aktai. Jie auksCiau aptartoje jstatymy hierarchijoje
uzima maziausig teising galig turinCiy teisés akty vietg. Teisés teorijoje pojstatyminiai aktai yra
suprantami kaip teisés aktai, kurie yra priimami remiantis jstatymais, jiems neprieStaraujantys,
bet juos konkretinantys ir uztikrinantys jy jgyvendinima. Jie paprastai yra valdymo aktai, kuriais
yra jgyvendinamos jstatymais nustatytos normos, taciau tokie teisés aktai negali pakeisti
jstatymy ir sukurti naujy bendrojo pobiidzio teisés normy, kuriy galia konkuruoty su jstatymo
normomis-".

Nors poijstatyminius aktus dazniausiai leidzia vykdomosios valdzios institucijos, taciau
poistatyminius aktus taip pat gali leisti ir jstatymy leidybos organai bei teisminés valdzios
atstovai. Reikia pazymeéti, kad jstatymy leidziamosios valdzios priimtas pojstatyminis aktas

istatymo galios neigyja, jis taip pat kaip ir kiti pojstatyminiai aktai negali prieStarauti

¥ Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 362.
¥ Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 89.
% Vaigvila A. Teisés teorija: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2000. P. 251.
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konstitucijai ir jstatymams. Taciau atsizvelgus ] tai, kad pojstatyminiai aktai taip pat biina
nevienodos teisinés galios, jstatymy leidybos organo priimti pojstatyminiai aktai paprastai biina
laikomi paciais svarbiausiais (turin€iais didziausig juriding galia) i§ visy pojstatyminiy akty.

Taigi jstatymas yra pagrindinis teisés Saltinis kontinentinés teisés tradicijoje. Taciau
kaip jau minéjome kalbédami apie teisés Saltinio sampraty, Siuolaikingje, prigimtines teises
pripazjstancioje teisés sampratoje, jstatymas yra laikomas teisinés minties Saltiniu arba teises
iSraiSkos forma. Kadangi turinj jstatymui suteikia tam tikros vertybés, tam tikri ypatingai svarbiis
teisés principai, paties jstatymo labai sureikSminti nereikia. Toks poZiiiris neneigia jstatymo kaip
pagrindinio visuomeniniy santykiy reguliatoriaus vaidmens, tadiau taip pat neleidzia jo
suabsoliutinti kaip tai yra etatistin¢je teisés sampratoje. Teis¢ sutapatinus su jstatymu, t. y. ja
suprantant kaip valstybés nustatyty ar sankcionuoty bei jos prievartos jéga garantuojamy normy
sistema, iSkyla valstybés teisekiiros riby problema. Tokiu atveju kyla klausimas, kurj yra uzdaves
P. Leonas ,.tat kaip gali teis¢ apriboti valdzia, kuri ja kuria?*'. Atsakyti i §j klausima yra labai
sunku, nes kaip yra pazymejes E. Kiiris ,,kad ir kokia brutalia jéga biity grindZiama jos veikla,
valstybe, remdamasi savo pacios iSleistais jstatymais, visada pateisina savo diktatiirg visuomenei
ir asmeniui**?. Jis pabrézia, kad tokia valstybé netgi gali vadinti save teisine valstybe (reikia
pazyméti, kad E. Kiris iSskiria teisinés valstybés savoka placigja ir siaurgja prasme, atitinkamai
kaip teisés vieSpatavimg ir valdyma teisés pagalba). Kad tokia valstybé biity vadinama teisine
(siaurgja prasme) uztenka tik to, kad ji pati nepazeisty savo iSleisty jstatymy, taciau ji gali bet
kada juos pakeisti. Tokioje valstyb¢je jstatymas neabejotinai yra pagrindinis teisés Saltinis, ji
vykdyti yra privaloma neatsizvelgiant | tai kokie reikalavimai jame suformuluoti.

Zlugus Soviety sajungai, o kartu ir joje egzistavusiai socialistinés teisés tradicijai, §i
teisés tradicija tapo kontinentinés teisés tradicijos sudétine dalimi. Valstybéms, kurios buvo
socialistings teisés tradicijos dalimi, teko pakeisti savo teising sistemg — nuo etatistings teisés
sampratos pereiti prie prigimtinés teisés sampratos. Teko pripazinti, kad be jstatymo, kaip
vienintelio ir pagrindinio teisés Saltinio egzistuoja ir nuo valstybés valios nepriklausancios
asmenims 1§ prigimties budingos tam tikros vertybés bei pagrindiniai teisés principai, kuriy
negalima pazeisti kuriant jstatymus. Taigi galima teigti, kad jstatymo, kaip teisés Saltinio
vaidmuo Siose valstybése Zenkliai sumazéjo.

Apibendrinant galima padaryti iSvada, kad jstatymo kaip teisés Saltinio vaidmuo
priklauso nuo teis€s sampratos, kuria yra vadovaujamasi konkrecioje valstybéje. Etatistine teisés

samprata besiremiancioje valstybéje jis yra pagrindinis ir i§ esmés vienintelis teisés Saltinis,

3! Leonas P. Teisés enciklopedijos paskaitos. Vilnius: Pozicija, 1995. P. 96.
32 Kiris E. Teisiné valstybe, teisiniy sistemy jvairové ir Vakary teisés tradicija. Glendon M.A., Gordon M.W.,
Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. xxxiii.
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valstybéje, kurioje yra remiamasi prigimtine teisés samprata — tik teisés forma arba teisinés
minties Saltinis. Taciau, tiek vienose, tiek kitose valstybése jstatymas yra pagrindinis jrankis
visuomeniniams santykiams reguliuoti.

1.1.2. Paprociai

Paprociai pasizymi tuo, kad jie yra istoriSkai seniausias teisés Saltinis atsirades ir
gyvaves tuomet kai dar nebuvo jokiy kity teisés Saltiniy. P. Leonas pazymédamas $ig paprocio
savybe yra rasgs, jog ,lauktum, kad ir mokslas apie paprocio teis¢ turéty biti iSauges daugiau
negu apie kitas veikiamosios teisés rusis. Bet Jurisprudencijos mokslas Europos kultiiroje turi
savo pradzig romény teisés moksle. O Sis teorijos klausimus émé svarstyti tiktai tada, kai
veikiamoji teisé atrodé vien valstybinés valdzios ir mokyty juristy kuriama; todél j paprocio teise¢

v C e s 33
maza tebuvo jsigilinta“

. Taigi teisés mokslas paprociui néra skyres labai didelio vaidmens,
taciau tai biity galima paaiSkinti tuo, kad paprotys yra neraSytinis teisés Saltinis, o teisés mokslui,
tuomet kai jis atsirado, labiau ripéjo raSytinés teisés Saltiniai. Nors pirmieji raSytiniai teisés
Saltiniai kaip tik ir buvo paproCiy rinkiniai. Todél paprociai teisés moksle nebuvo placiai
nagrinéjami kaip teisés Saltinio forma, o turinio atzvilgiu jie buvo analizuoti jau tapg¢ jstatymais.

,Periodas nuo respublikos susidarymo pradzios iki XII Lenteliy yra pirmutinis, kuriame
randamas kitoks teisés 3altinis, negu paprotys, negu ius non scriptum. Cia jau randamas ir
pirmasis teisés Saltinis, ius scriptum: jstatymas — lex***. Tatiau nepaisant to, kaip nurodo L
Nekrosius, V. Nekrosius ir S Vélyvis, senovés Romoje paprotiné teis¢ buvo pagrindinis teisés
Saltinis per visa seniausigjj ir respublikos laikotarpi. Romény poziiiriu paproting teis¢ buvo tyli
tautos valios iSraiSka kai, tuo tarpu, jstatymuose $i valia biidavo iSreiSkiama aiskiai. Paprotinés
teisés visuomeniniams santykiams reguliuoti pakako tik tol kol jie buvo nesudétingi, taciau
pleciantis valstybés centralizacijai ir teritorijai, paprotings teisés vaidmuo sumazéjo, uzleisdamas
vietg raSytinés teisés Saltiniams. Tam jtakos tur¢jo ir tai, kad neraSytoji paprotiné teis¢ sudare
salygas piktnaudziauti pareigiinams, kuriems buvo pavesta ripintis, kad biity laikomasi teisés
reikalavimy®>.

Taigi poreikis atsirasti rasytinei teisei kilo i§ to, kad paproc¢io kaip teisés Saltinio
nepakako reguliuoti sudétingiems, naujiems visuomeniniams santykiams. Paproting teisé yra tam
netinkama d¢l savo ypatybiy. P. Leonas yra i§skyres du paprotinei teisei budingus bruozus: 1.

konservatyvuma ir 2. smulkuma .

33 Leonas P. Teisés enciklopedijos paskaitos. Vilnius: Pozicija, 1995. P. 163.
34 Girard P. F. Romény teisé. Kaunas: Vytauto DidZiojo Universitetas, 1931. T. 1. P. 42.
33 Nekrogius I., Nekrogius V., Vélyvis S. Romény teisé: vadovélis. Kaunas: Vijusta, 1996. P. 18.
36 Leonas P. Teisés enciklopedijos paskaitos. Vilnius: Pozicija, 1995. P. 164.
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Konservatyvumas yra pacig paprocio esme¢ nusakantis bruozas. Paprotys suprantamas
kaip ,,paveldimos elgesio formos, virtusios biidingomis, jprastinéms socialinéms grupéms
(kulttiros aplinkai, gentims luomams, religinéms bendrijoms ir t. t. ), esant tam tikroms tipiSkoms

3 . . . .. .
. Paprotys susiformuoja visuomengje, jos

socialinio gyvenimo ir gyvenimo situacijoms
teisingje samonéje dél nuolatinio kartojimosi (dél jpro¢io tam tikrose situacijose elgtis taip pat).
Taigi tam, kad paprotys tapty teisés Saltiniu yra reikalingas tam tikras laiko tarpas. Todé¢l elgesio
taisykle, kuri pretenduoja tapti paprociu negali buti labai daznai kaitaliojama, nes tuomet ji
nespés pasikartoti ir tapti svarbia tam tikry visuomeniniy santykiy reguliavimo priemone. Taciau
dél Sios priezasties paprotys néra tinkama priemoné reguliuoti naujai atsirandancius, sudétingus
visuomeninius santykius, nes jis papras€iausiai nespé€ja taip greitai susiformuot kaip to gali
reikalauti poreikis reguliuoti Siuos visuomeninius santykius. Juk tam, kad susiformuoty paprotys
kartais gali prireikti deSimtmeciy, o per §j laikg ir pats poreikis reguliuoti S§iuos visuomeninius
santykius gali iSnykti, jau nekalbant apie pasekmes, kurias sukelty vienodo teisinio reguliavimo
nebuvimas. RaSytiné teis¢ tokiy visuomeniniy santykiy reguliavimo klausimg gali iSspresti
efektyviau.

Paprotinés teisés smulkumas, pasak P. Leono pasireiSkia tuo, kad ,,paprocio teisé yra
kuriama nedideliy tautos daliy tarpe, todél ji, zitrint jos veikimo ploto, yra smulki, palyginus su
jstatymais, kurie visuomet veikia plagiose ribose®. Sis papro¢io bruozas (ypa¢ turint omenyje
tai, kad paprotys yra neraSytinis teisés Saltinis) gali sukelti tokias problemas kaip paprocio
nezinojimas arba skirtingas tokiy paciy visuomeniniy santykiy reguliavimas. Taip pat jis leidzia
reikalaujant vykdyti neegzistuojandius paproé¢ius. Sios problemos gali bati iisprendziamos
sankcionuojant paprocius, iSreiSkiant juos raSytinés teisé€s Saltiniais. Biitent taip ir buvo padaryta
sudarant pirmuosius paprotinés teisés rinkinius. Paprociy iSreiSkimas raSytiniuose teisés
Saltiniuose padéjo juos iSvieinti ir padaryti visuotinai privalomais. Zinoma tai jvyko ne iskart,
paprociai ir raSytiniai jstatymai tam tikrg laiko tarpg buvo laikomi lygiaverciais teisés $altiniais ir
taikomi kartu™.

Paprocio sankcionavimas iSskiria dar vieng S$io teisés Saltinio bruoza, ypac biidinga
Siuolaikinei teisés sampratai — paproc¢io veikimo ribas. Tai reiSkia, kad paprotys veikia tik tada ir
tais atvejais kai jstatymai jam tai leidzia. Sankcionavimo svarba yra pabréziama ir Siuolaikinéje
teisinio paprocio sgvokoje. A. Vaisvila nurodo, kad ,.teisinis paprotys — teisé€s normy egzistavimo

forma, kuri atsiranda kompetentingai valstybés institucijai sankcionavus (patvirtinus) elgesio

37 Halder A. Filosofijos Zodynas. Vilnius: Alma litera, 2002. P. 153.
3% Leonas P. Teisés enciklopedijos paskaitos. Vilnius: Pozicija, 1995. P. 164.
3% Maksimaitis M. UzZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 41.
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taisykle, susiformavusig pacioje visuomenéje dél ilgalaikio ir daugkartinio kartojimosi [...]
Paprocio sankcionavimu sukuriama ne pati elgesio taisykle, o tik jos forma — juridiné galia:
visuotinis privalomumas ir valstybés jsipareigojimas garantuoti jos vykdyma. Tod¢l teisinis
paprotys egzistuoja kaip paprotinés elgesio taisyklés ir ja sankcionavusio teisés akto vienové .
Taigi paprotyje nustatyta elgesio taisyklé¢ gali buiti socialiai reik§minga, veiksminga ir netgi
reguliuoti tam tikrus visuomeninius santykius, taciau ji neturés teisinés galios jei nebus
sankcionuota.

Teisinio paprocio kaip savarankiSko teisés Saltinio, o ne teisés normy, jstatymy turinio,
vaidmuo Siuolaikingje teis¢je yra nedidelis. M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe
kalbédami apie paproc¢io vaidmenj, pazymi, kad ,,iSimtis yra Ispanija bei kai kurie kiti ispaniskai
Snekantys kraStai. Kai kuriose Ispanijos provincijose, ypa¢ Katalonijoje, nacionalinis Civilinis
kodeksas netaikomas vietos teisiniy paprociy reguliuojamiems santykiams. Tokiuose krastuose
paprotys yra ne tik pirminis, bet ir svarbus teisés Saltinis*“*'. Ta&iau tai, kad nors ir neturédamas
didelés praktinés reikSmés, paprotys yra jtraukiamas ] teisés Saltiniy sgrasa rodo pagarbg jam
kaip i§ visuomenes tiesiogiai kilusiam elgesio reguliatoriui.

Apibendrinant galima biity pasakyti, kad paprotys yra istoriSkai seniausias ir iki
raSytinés teisés atsiradimo buves svarbiausiu, teisés Saltinis, gerai tinkantis nusistovéjusiems,
mazai besikeiCiantiems visuomeniniams santykiams reguliuoti. Paprociui néra aktualus
nevykdymo ar ignoravimo faktas, kaip tai gali nutikti prievarta primestam ar netinkamam
Istatymui, nes jis kyla i§ pacios visuomenes, jos elgesio, taciau tam, kad turéty teising galig jis
turi biiti sankcionuotas.

1.1.3. Bendrieji teisé€s principai

Principas suprantamas kaip ,,pagrindiné kurios nors teorijos, mokslinés sistemos,
poziiirio, koncepcijos idéja; pagrindinis pradinis teiginys , devizas“*’. Tuo tarpu teisés principai
yra suvokiami kaip ,teisés sistemos pamatinés nuostatos, kuriomis grindZziamas teisinis
reguliavimas ir teisiné praktika, bendrasis ir individualusis teisinis reguliavimas bei teisés
realizavimas“®. Atskleidziant teisés principo samprata svarbu i3skirti teisés principams budingus
bruozus, kurie juos skiria nuo paprasty teisés normy bei teisés principams biidingas specifines
funkcijas.

H. L. A. Hartas iSskiria tris teisés principams budingus bruozus: 1. principai yra ne

konkrecios elgesio taisyklés, o platiis, bendrojo pobiidzio, nekonkretizuoti elgesio standartai; 2.

% Vaisvila A. Teisés teorija: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2000. P. 239.
! Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 120, 121.
2 Vaitkevi¢iaité V. Tarptautiniy Zodziy Zodynas. Vilnius: Zodynas, 2007. P. 888.
# Birmontien¢ T., Jaragitnas E., Karis E. ir kt. Lietuvos konstituciné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas,
2002. P. 202.
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teisés principai nurodo tam tikrg siekj, tiksla, teisés tur¢jimag ar vertybe, todél tam tikra prasme
manoma, kad pageidautina juos ginti; 3. principams néra biidingas sprendziamasis pobudis, t. y.
remiantis jais paprastai aiSkinamos teisés normos, taikomos sprendziant konkrecig bylg.
Vadovaujantis teisés principais dazniausiai nustatoma, reikia taikyti tam tikrg teisés normg ar jos,
kaip priestaraujanios teisés principui nedera taikyti**. Be jau minéty teisés principams bidingy
bruozy E. Spruogis i$skyré dar viena. Sis bruoZas pasizymi tuo, kad ,,Principai tarpusavyje itin
susije, t. y. susij¢ glaudesniais rySiais negu teisés normos, todél jie tarpusavyje daznai
konfliktuoja ir konkuruoja: net keli i§ jy gali reguliuoti tuos pacius visuomeninius santykius, tuos
santykius ,,perdengti““**. Taigi atsizvelgiant j auk$¢iau isdéstytus teisés principy bruozus galima
pazymeéti, kad teisés principai, prieSingai nei jprastos teisés normos, néra skirti konkretiems
santykiams reguliuoti. Jie apima platy teisiniy santykiy spektra ir atlieka kitokias nei konkreciy
santykiy reguliavimo funkcijas. Aptarus teisé€s principams biidingus bruozus galima iSskirti teisés
principy ir teisés normy skirtumus.

E. Spruogis nurodo tris sritis, kuriose reiSkiasi teisés principy ir teis€s normy skirtumai:
1. apibiidinamo elgesio modelio pobiudj; 2. teisinio sprendimo priémimo pobiid] ir 3. principy bei
normy jtaka priimant teisinius sprendimus. Pirmojoje srityje skirtumai pasireiSkia tuo, kad
principuose yra iSreiSkiami siekiai, tikslai, vertybiy orientyrai, j kuriuos yra nukreipiami Siuose
principuose nustatyti jpareigojimai, leidimai ar draudimai. Tuo tarpu teisés normos tiksliai kg
reikia padaryti, kad biity jvykdyti juose nustatyti jpareigojimai, leidimai ar draudimai. Antrojoje
srityje skirtumai iSrySkéja tuomet kai teisiniy sprendimy priémimo procese taikant teisés normas
biitina nustatyti, ar faktinis elgesys atitinka teisés normose nustatyta tam tikrg elgesio modelj; o
teisiniy sprendimy priémimo procese taikant teisés principus biitina nustatyti ar faktinis elgesys
labiausiai koreliuoja tam elgesio modeliui, kuris nustatytas teisés principuose. Taigi Siuo atveju
teisés normos gali biiti privalomos arba netaikomos visiSkai (priklausomai nuo to kaip elgesys
atitinka jose formuluojamai taisyklei), o teisés principai Siuo atveju nedeterminuoja kokio nors
konkretaus teisingo sprendimo, tac¢iau nurodo kryptj kaip ji surasti. Treciojoje srityje skirtumai
pasireiSkia tuo, kad teisés principai teisinio sprendimo priémimo procese yra papildancio ir
dalinio pobiidzio standartai, todél vien tik jais remtis teisés procese yra gana sudétinga, tuo tarpu
teisés normos minétame procese yra sprendziamojo pobiidzio standartai*®. Aptarus pagrindinius
teisés principy bruozus ir jy bei teisés normy skirtumus reikéty apzvelgti pagrindines funkcijas,

kurias atlieka teisés principai, kadangi per atlieckamas funkcijas atsiskleidzia jy reikSme.

# Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai. Vilnius: Justitia, 1999. P.
226.
* Baublys L., Beinoravi¢ius D., Kaluina A. ir kt. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Leidykla MES, 2010. P. 181.
% Ten pat, P. 180, 181.
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Teisés principy funkcijos yra iSskiriamos pagal principy atlickamus uzdavinius ir pagal
Ju poveikj teisiniam procesui. Pagal atlieckamus uzdavinius yra i$skiriamos dvi teisés principams
biidingos pagrindinés funkcijos: 1. organizuojamoji ir 2. vertinamoji. E. Kiris nurodo, kad
Organizuojamoji funkcija pasireiskia tuo, kad ,.teisés principai yra tarsi ,,i$ virSaus uzkraunami*
ant teisés normy ir tokiu biidu uztikrina, kad teisés normos sudarys vieningg visumg ir kad
vienose srityse tam tikry normy veikimas bus apribotas, uztat jis galés biti iSpléstas ] kitas sritis;
taigi teisés principai lemia teisés normy turinj ir jy taikyma“. Si teisés principy funkcija
pasireiskia tuo, kad teisés principai jtakoja, nustato teisés sistemos, teisinio reglamentavimo ar
atskiry teisés instituty turinj. Ji uztikrina teisés sistemos darna, jos elementy neprieStaringuma.

Vertinamoji teisés principy funkcija pasireisSkia tuo, kad leidzia patikrinti ,,ar teisés aktai
arba pareigiiny veikla nenukrypsta nuo tam tikry teisiniy standarty. Toks nukrypimas visuomet
yra teisinio reguliavimo nenuoseklumo, prieStaringumo pozymis ir duoda pagrindg kritikuoti tam
tikrus teisés aktus ar pareigiiny veikla, kartais — net visg teising sistemg. Taigi teisés principuose
slypi teisinio reguliavimo kritikos potencija. Principy zinojimas leidzia vertinti teisg, ne tik ja
pazinti“*’.

E. Spruogis nurodo, kad pagal teisés principy poveikj teisiniam procesui yra i§skiriamos
Sios jy atlickamos funkcijos: 1. teisinio reguliavimo (arba reglamentavimo) ir 2. teisinio
realizavimo. Pirmoji funkcija pasireiskia tuo, kad teisés principai nustato jvairius reikalavimus
jstatymy leidéjui, kitiems teisékiiros subjektams, o Sie subjektai teisékiiros procese privalo kurti
toki teisinj reguliavima, kuris atitikty teisé€s principus. Antroji funkcija pasireiskia tuo, kad teisés
principais turi buti vadovaujamasi ir realizuojant bei taikant teis¢. Teisinio realizavimo funkcijos
esminé savybe¢ yra ta, kad ji néra vienalyté, o iSsiskiria j keletag konkreciy funkcijy, kurios yra
bendrojo teisinio reguliavimo individualus tesinys, pritaikytas konkre¢ioms faktinéms
aplinkybéms*®. V. Mikelénas iskiria tris konkre&ias funkcijas, kurios sudaro teisinio realizavimo
funkcijos turinj: 1. interpretavimo; 2. teisés spragy Salinimo; 3. kolizijy salinimo®. I3 to darytina
iSvada, kad teisés principy vaidmuo Siose trijose sritys teisés realizavime yra svarbiausias.

Apibendrinant tai kas buvo raSyta apie teisés principy bruozus, jy skirtumus nuo teisés
normy bei atlickamas funkcijas galima pazymeti, kad teisés principai yra visai teisés sistemai
ypatingai reikSmingi bendro pobiidzio elgesio standartai, uztikrinantys Sios sistemos elementy
tarpusavio suderinamumg ir darng, leidziantys jvertinti kaip egzistuojanti teisés sistema juos

atitinka. Nors teis€s principams néra biudingas sprendziamasis pobiidis ir jie nereguliuoja

47 Birmontiené T., JaraSitnas E., Karis E. ir kt. Lietuvos konstituciné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas,
2002. P. 202, 203.
* Baublys L., Beinoravi¢ius D., Kaluina A. ir kt. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Leidykla MES, 2010. P. 194.
¥ Aviza S., Bosaité A., Brazdeikis S. ir kt. Civiliné teis¢. Bendroji dalis. Vilnius: Justitia, 2009. P. 49, 50.
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smulkiy individualiy teisiniy santykiy, taciau yra svarbus tokiose teisés realizavimo srityse kaip
teisé€s aiSkinimas ir spragy bei kolizijy Salinimas.

Aptarus teisés principy reikSme visai teisés sistemai nekyla klausimas dél teisés
principo kaip teisés Saltinio vaidmens kontinentinés teisés tradicijoje. Viena vertus teisés
principy svarba pasireiskia tuo, kad bendrieji teisés principai yra sudétiné konstitucijy dalis ir ¢ia
jie turi auksCiausig teising galig. Kita vertus teisés principai ,,susiformuoja evoliucionuodami
visuomenés sagmongje ir visuomeniniuose santykiuose (t. y. ne tekste), kurivose ir glidi,

netikslingy poelgiy déka“™

. Taigi teisés principai yra teisés Saltinis materialigja prasme ir
biidami svarbiausia teisés sistemos dalimi, jos pamatu jtakoja visus svarbiausius Sioje sistemoje
vykstanc¢ius procesus. Kaip jau esame minéj¢, principo kaip teisés Saltinio vaidmuo ypatingai
sustipréjo tose valstybése, kurios kontinentinés teisés tradicijos dalimi tapo iSnykus socialistinés
teisés tradicijai. Sioms valstybéms atsikratant etatistings teisés sampratos, teisés principas jose
igavo iki tol neturéty reikSme.

1.1.4. Teismo precedentas

Teismo precedentas kaip teisés Saltinis detaliau apraSomas bus apzvelgiant bendrosios
teisés tradicijos 3altinius (Zr. p. 31-42). Siame skyrelyje bus apZvelgiamas tik precedento
vaidmuo kontinentinés teisés tradicijoje.

Nors teismo precedentas kontinentinés teisé€s tradicijoje neturi tokios reikSmés kaip
bendrosios teisés tradicijoje, taiau dél jo, kaip teisés Saltinio, i§ esmés nesigincijama.
Kalbédamas apie tai V. Vasiliauskas pabrézia, kad ,,siekiant iSvengti teisés, kaip normy sistemos,
kuri padeda egzistuoti visuomenei, diskreditavimo, akivaizdu, kad i teisés savoka jeina kur kas
daugiau elementy nei tik rasytiné, jstatymy leidéjo sankcionuota teisé. Todél visiskai nattiralu

yra teisminj precedenta priskirti prie teisés altiniy* '

. E. Spruogis kalbédamas apie teismo
precedenta, nurodo jo kaip teisés Saltinio pasireiSkimo buida. Jis pazymi, kad vadovavimasis
precedentu ,,uztikrina visy asmeny lygybés jstatymui jgyvendinima, nes tik vienodai aiskinant ir
taikant teis¢ jmanoma pasiekti, kad jstatymui visi biity lygts. Teismo sprendimas, kuriame yra
aiSkinama teisés norma bei atskleidziama teisés normos prasme, tampa tam tikru teisés normos
priedu, jos dalimi (lot. auctoritate rationis), tod¢l Siuo aspektu laikytinas teisés Saltiniu
formaliaja prasme*>>. M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe pazymi, kad kontinentinés
teisés tradicijoje teismy sprendimai kaip teisés Saltiniai yra svariis dél ty paciy priezasciy, kurios

yra bendrosios teisés stare decisis doktrinos pagrindas. Autoriai nurodo tris tokias svarbiausias

> Baublys L., Beinoravi¢ius D., Kaluina A. ir kt. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Leidykla MES, 2010. P. 163.

>! Vasiliauskas V. Teisminio precedento, kaip teisés $altinio savokos problema: teisminis precedentas kaip nauja

teisés norma ar kaip teisés aiSkinimo (plétojimo) rezultatas// Teisé. 2002, Nr. 42, P. 147.

>2 Baublys L., Beinoravi¢ius D., Kaluina A. ir kt. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Leidykla MES, 2010. P. 166, 167.
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priezastis: 1. (teisinio reguliavimo- aut. past.) racionalus apibréztumas ir numatymo galimybe¢; 2.
elementarus teisingumas, kuris reiskiasi tuo, kad panasSios bylos turi biiti sprendZiamos panasiai;
3. poreikis matyti, kad teisingumas jgyvendinamas. Taciau autoriai pastebi, kad Sios visai teisinei
sistemai svarbios priezastys ir tuo paciu precedentiné teis¢ yra nulemiamos kur kas paprastesniy
ir zmogiskesniy veiksniy. ,,Numatymo galimybés, teisingumo ir legitimumo vertybes uztikrina
ne tik precedentinés teisés testinumas; jj ir pat] zymia dalimi lemia tokios paprastos priezastys,
kaip proto energijos taupymas ir baimé, kad sprendimai bus kaitaliojami™. Taigi apibendrinant
galima pasakyti, kad tokios priezastys kaip teisés normy sistemos neiSbaigtumas, negalé¢jimas
numatyti ir sureguliuoti visy galimy visuomeniniy santykiy, pamatiniy teisés principy, tokiy kaip
teisingumas, jgyvendinimo poreikis, nulemia tai, kad teismo precedentas kontinentinés teisé€s
tradicijoje yra pripaZjstamas teisés Saltiniu.

Jei dél teismo precedento kaip teisés Saltinio egzistavimo kontinentingés teisés tradicijoje
sutariama, tai dél jo reikSmes ir vaidmens tarp teisés Saltiniy skirtingy autoriy nuomonés skiriasi.
Klausimas dél kurio nuolat kyla diskusijos yra ar teismo precedentg reikéty traktuoti kaip
teisektros akta, kurio pagalba yra sukuriamos naujos savarankiSkos teisés normos, ar tik kaip
teisés aiSkinimo ir taikymo rezultata. Sutarimo Siuo klausimu néra nei tarp tokiy teisés mokslo
autoritety kaip H. Hartas ir R. Dworkinas, nei tarp konkrecios Salies teisés mokslininky. Prie
teigianCiy, kad teismo precedentu yra sukuriamos savarankiSkos teisés normos biity galima
priskirti H. L. A. Hartg, M. A. Glendon, M. W. Gordong ir Ch. Osakwe, V. Vasiliauska, V.
Mikeléna. Nurodanciais, kad teismo precedentas yra tik teisés taikymo ir aiSkinimo aktas galima
biity laikyti R. Dworking, kalbant apie teismo precedento vaidmenj Lietuvoje - E. Spruogi, E.
Baranauskg. Trumpai apzvelgsime argumentus, kuriais autoriai gina vienokias ar kitokias savo
paziiiras.

H. L. A. Hartas kalbédamas apie teis¢jy kuriamg teise¢ akcentuoja teisé€s normy sistemos
neuzbaigtuma ir i$ to kylancig biitinybe teis¢jui kurti teis¢. Jis pazymi, kad ,,kiekvienoje teisingje
sistemoje visuomet yra tam tikry teisiskai nesureguliuoty atvejy, kuriais teisé tam tikru atzvilgiu
nediktuoja jokio sprendimo ar jo krypties, taigi ir pati teis¢ yra i§ dalies neuzbaigta. Jeigu tokiu
atveju teis¢jas turi priimti sprendima ir neketina, kaip kadaise siiilé Benthamas, atsisakyti savo
jurisdikcijos arba esamos teisés nereguliuojamus santykius perduoti spresti jstatymy leidybos
institucijai, jis, uzuot tiesiogiai taikes esamg jau susiformavusig teis¢, turi realizuoti savo
diskrecija ir pats kurti teise tai bylai>*. Taigi, anot H. L. A. Harto, teiséjas turi veikti kaip jo

vietoje veikty saziningas jstatymy leid¢jas. Reikia pazymeéti, kad autorius skiria teis¢jo atlieckama

>3 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 130, 131.
*  Hart H. L. A. Teisés samprata. Vilnius: Pradai, 1997. P. 417.
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teisés kiirimg nuo jstatymy leidéjo atlickamo teisés kiirimo, nurodydamas, kad teis¢jas yra
apribotas esamos teises ir negali pradéti kurti teisés neatsizvelgdamas j nieka.

M. A. Glendon, M. W. Gordono ir Ch. Osakwe nuomon¢ apie poreikj teis¢jui kurti teis¢
i§ esmés sutampa su H. L. A. Harto auks$ciau iSdéstytomis mintimis apie teisés normy sistemos
neuzbaigtumg. Jie nurodo, kad poreikis teiséjui kurti teis¢ atsiranda tuomet kai jprasti spragy
uzpildymo ir dviprasmybiy likvidavimo biidai nepadeda priimti sprendimo, kai teis¢ visiskai
nieko nesako apie problema arba pasikeitus aplinkybéms ji visiSkai neatitinka esamy salygy.
Siose situacijose, kaip pastebi autoriai, teismy veiklos rezultatai jvairiose kontinentinés teisés
tradicijos Salyse yra i§ esmés tokie patys (teisés kirimas), taciau skiriasi oficialaus Sio fakto
pripazinimo mastas bei teis€¢jy elgsenos maniera. Pasak jy, teisés kiirimo procesas skirtingose
valstybése skiriasi savo uzdarumo ar atvirumo laipsniu, teis¢jo veikla tokiose situacijose daznai
biina maskuojama, arba apibiidinama kaip teisés aiskinimas™. Tai, kad teis¢jy kuriama teis¢
kartais yra maskuojama teisés aiSkinimo pastebi ir V. Mikelénas. Jis nurodo, jog ,,Konstitucijos
109 straipsnio 3 dalis nustato, kad teis¢jas klauso tik jstatymo, taciau, kas yra jstatymas ir kg jis
reiSkia, pasako pats teisé¢jas. Taigi teisés aiSkinimas yra savotiSkas interpretacinis zaismas,
uzmaskuojantis teisés kiirimg. Nei Konstitucija, nei teis¢jo priesaikos tekstas nedraudzia teiséjui
kurti teisés, t. y. veiklos, kurig lemia pareiga taikyti teise pries tai i§siaiskinus jos prasme*®.

Pabré¢zdamas, kad valdziy padalijimas néra klittis teiséjui kurti teis¢ V. Vasiliauskas
nurodo, kad ,,jstatymy leid¢jo teisés kurti teise delegavimas teiséjui teis€s spragoms Salinti néra
kazkuo ypatingas, kadangi istoriSkai pripazindamas deleguotosios jstatymy leidybos institutg
konstitucinéje teis¢je (Pranctzijos 1958 m. konstitucija — aut. past.), istatymy leidéjas jau sukure

«7 Todeél i§ esmés

precedentg nesilaikyti kategoriskai klasikinio valdziy padalijimo principo
reikéty keisti pozitir] j valdziy padalijimo principg, diegiant daugiau lankstumo vertinant valdziy
atskirumg, jy subordinacinius ir kooperacinius saitus — biitina pradéti kalbéti ne apie jy
nepriklausomuma viena nuo kitos, o apie jy dialoga ir bendradarbiavima*®

Taigi kaip matome visi paminéti autoriai poreikj teiséjui kurti teis¢ kildina i§ situacijy
kai egzistuojantis teisinis reguliavimas vienu ar kitu klausimu yra nepakankamas, taCiau
sprendimg priimti vis tiek reikia. Autoriai teigiantys, kad teiséjas tik aiSkina ir taiko teis¢ Siuo

klausimu laikosi kitos nuomonés — teisé yra isbaigta, tereikia, jg atrasti.

55 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 123, 129.
> Mikelénas V. Interpretacinis Zaismas, arba kaip kurti teis¢ be parlamento// Jurisprudencija. 2009, Nr. 2 (116), P.
88.
°7 Vasiliauskas V. Teisminio precedento, kaip teisés altinio savokos problema: teisminis precedentas kaip nauja
teisés norma ar kaip teisés aiSkinimo (plétojimo) rezultatas// Teisé. 2002, Nr. 42, P. 151.
¥ Mikelénas V. Interpretacinis Zaismas, arba kaip kurti teise be parlamento// Jurisprudencija. 2009, Nr. 2 (116), P.
89.
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R. Dworkinas teigia, kad neuzbaigta yra ne teisé, o jos pozityvistinis vaizdas. Tod¢l jis
daro iSvada, kad teis¢jas tiesiog negali kurti teisés, nes jis to padaryti negali, kadangi néra kg
kurti. Teis¢ yra tobula, viskas slypi jos principuose, todél teiséjui tereikia juos atrasti. Taigi
teis¢jas turéty ne sukurti naujas teises bylos Salims, o tiesiog nustatyti, kokias teises §ios jau
turi>’

E. Spruogis taip pat akcentuoja teisés sistemos iSbaigtumg nurodydamas, jog ,teigiant,
kad teisés sistema yra atvira, ypaC sumenkinamas neraSytinés teisés, kuri susiformuoja
netikslingy visuomenés nariy poelgiy déka visuomenés sagmonéje bei santykiuose, vaidmuo.
Tokie neraSytiniai teisés principai kaip teisingumas, protingumas, sgziningumas, kurie yra
objektyviai veikiantys ir néra numanomi, net negali bati sukuriami. Sie principai persmelkia
visus santykius, kuriuos turi reglamentuoti teise, todél metodologiskai teisés sistemg biitina

traktuoti be spragy*®’

. Kalbédamas apie tai, kad teismai Lietuvoje teisés nekuria, o tik jg aiSkina,
E. Spruogis, be auks¢iau paminétojo, iSskiria dar keturis tai pagrindzianéius argumentus: 1.
teis¢kiiros misija yra sukurti elgesio standartus nukreiptus ] ateitj, o teismy atlieckamas
teisingumo jgyvendinimas siejamas su paZeisty teisiy apsauga, su praeities faktinémis
aplinkybémis, jy vertinimu. Todél teismai turi ,krapStytis praeityje, o ne modeliuoti naujus
standartus ateiciai; 2. Lietuvos Respublikos Konstitucijoje néra jtvirtinta, kad teismams
suteikiama galimyb¢ kurti teise¢. Jie turi vykdyti teisinguma; 3. netgi laikant, kad teismai kuria
teisg, ji biity neteisinga, nes teismai kurty tokig teise, kuri galioty jau jvykusioms faktinéms
aplinkybéms; 4. teisés aiSkinimas, kaip ir teis¢kiira, yra kiirybiné veikla, taciau teisés aiskinimo
rezultatas téra teisés prasmés atskleidimas, o ne jos kiirimas®’.

E. Baranauskas pazymi, kad kartais atsiranda atvejy kai gali atrodyti, jog teismas kuria
teisg. Autorius iSskiria dvi priezastis, dazniausiai lemiancias teismo sprendimg, kurj i§ pirmo
zvilgsnio galima biity laikyti nustatanciu naujg taisykle — tai jstatymy leidybos netobulumai ir
»teisingas sprendimas®. Taciau, pasak jo jstatymy leidybos netobulumai nulemia tik padidéjusj
poreikj interpretuoti perzengiant lingvistinio aiSkinimo ribas, o atvejai, kai sieckdamas teisingai
1Sspresti bylg teismas nukrypsta nuo jprasty teisés aiSkinimo taisykliy, neturi biiti laikomi
precedentiniais. Taigi ,Lietuvos teismy jurisprudencijoje vartojamas terminas ,,teismo
precedentas® bendragja prasme pirmiausia turi biti suvokiamas kaip teisés interpretacijos biidu
pasiektas teismo sprendimas, esantis pavyzdziu kitiems teismams, nagrin¢jantiems analogiskas

ar i§ esmés panagias bylas. Toks ,,teismo precedentas® néra pirminis teisés 3altinis*®*.

> Dworkin R. Rimtas poziiris j teises. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2004. P. 44

% Baublys L., Beinoravi¢ius D., Kaluina A. ir kt. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Leidykla MES, 2010. P. 337.

5! Ten pat, P. 336, 337.

62 Baranauskas E. Ar teismui lengva islikti tik interpretatoriumi?// Jurisprudencija. 2009, Nr. 2 (116), P. 205, 209.
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Apibendrinant reikia pazymeéti, kad tiek teigiantys, jog teis¢jai gali kurti teisés normas,
tiek pabréziantys, kad teisé¢jai tik aiSkina ir taiko galiojancig teis¢, savo jsitikinimus ir pozicijg
grindZzia svariais ir jtikinamais argumentais. Taigi panasu, kad $iy dviejy pazitry polemika kurj
laikg dar tikrai iSliks. Tacdiau abiejy nuomoniy Salininkai i§ esmés nesigincija dél situacijos
kurioje teiséjui gali iskilti poreikis kurti arba aiskinti teis¢. Tai situacijos kai dél vienokiy ar
kitokiy priezasCiy galiojanciose teis€s normose negalima rasti aiSkaus reglamentavimo kaip
deréty elgtis konkreciu atveju. Teis¢jo uzduotis Sioje situacijoje yra rasti protinga, saziningg ir
svarbiausia teisingg (juk teisingumo vykdymas yra pagrindiné teismy funkcija) sprendima. Ir
kaip Sis procesas bus pavadintas — teisés kiirimu ar tik jos aiSkinimu, galbiit, néra taip svarbu.
Svarbu, kad bty rastas tinkamas ir teisingas sprendimas, kuriuo véliau buty galima vadovautis
(ar bent i jj atsizvelgti) ateityje sprendZiant panaSias bylas.

1.1.5. Teiseés doktrina

Teisés doktrina (mokslas) kaip teisés Saltinis kontinentinés teisés tradicijoje atsirado jau
senoves Romoje. P. F. Girardas pazymi, kad ,,principato periode pradé¢jo veikti visiSkai naujos
rusies teisés Saltinis, kuris buvo ne kas kita kaip laikinis ir pasalinis juristy jtakos pasireiskimas:
i¥min¢iy atsakymai (responsa prudentum)“®. Sitaip autorius apibidino pirmajj teisés doktrinos
kaip savarankisko teisés Saltinio pasireiskimg. Tiesa, jis nurodo, kad teisés doktrina egzistavo ir
seniau (laikotarpyje nuo Dvylikos lenteliy jstatymy iki respublikos pabaigos), taciau dar
nesudaré atskiro teisés Saltinio, bet vis délto buvo labai svarbus teisés kiirimo faktorius®.

I. NekroS$ius, V. NekroSius ir S Vélyvis kalbédami apie teisés doktrinos vaidmen;j ir
svarba senovés Romoje pastebi, kad ,,imperatoriaus Augusto valdymo metais Zymiausiems
Romos teisininkams leidziama oficialiai aiskinti teise-ius publice respondendi. Teisés mokslo
autoritetams buvo suteikta privilegija atsakyti j probleminius teisés klausimus, ir tie atsakymai
buvo privalomi magistratams. Teiséjai prival¢jo jais vadovautis. Tik tais atvejais kai teisés
autoritety nuomonés skyrési, teiséjas gal¢jo rinktis. Vadinasi, teisininky darbams buvo suteiktas
tiesioginio teisés Saltinio statusas. Tokios reikSmes teisés mokslas neturéjo ir neturi jokioje kitoje
pasaulio teisés sistemoje“®. Pasak autoriy senovés Romos teisininky jtaka buvo ities didelé.
Biitent jie sugeb¢jo daugiaSake ir jvairialype romény privating teis¢ susisteminti taip, kad ji tapo
tobula, iSbaigta teisés sistema, kokios nerasime jokioje kitoje antiking¢je valstybéje. Butent
genialiis Romos teisininkai suformulavo daug teisiniy terminy, teisiniy principy, kuriais

sékmingai naudojamasi iki $iy dieny®®.

% Girard P. F. Romény teisé. Kaunas: Vytauto DidZiojo Universitetas, 1931. T. 1. P. 75, 76.
% Ten pat, P. 55
65 Nekrogius I., Nekrogius V., Vélyvis S. Romény teisé: vadovélis. Kaunas: Vijusta, 1996. P. 24.
% Ten pat, P. 25.
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Siandien, teisés doktrina, kaip teisés 3altinis neturi tokios didelés reikimés kokig ji
tur¢jo senovés Romoje. Teisés doktrinai i§ esmés yra skiriamas papildomo teisés Saltinio, arba
kaip nurodo M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe — autoritetingos nuomonges
vaidmuo®’. Nors Tarptautinio teisingumo teismo statuto 38 straipsnyje teisés doktrina yra
pripazjstama tarptautinés vieSosios teisés Saltiniu. O Siuolaikinéje teisinéje mintyje ji laikoma
formaliuoju, o ne tik teisinés minties (materialiuoju teisés) Saltiniu®.

V. Mikelénas iSskiria keturis pagrindinius veiksnius, kurie turi jtakos teisés doktrinos,
kaip teisés Saltinio formaligja prasme, reikSmei: Pirma, kuo labiau teismai yra link¢ racionaliai
argumentuoti savo sprendimus, tuo labiau didéja teisés doktrinos reikSmé. M. A. Glendon, M.
W. Gordonas ir Ch. Osakwe kalbédami apie teisés doktrinos jtaka teismy sprendimams pastebi,
kad ,,civilinés teisés teis¢jai labai domisi mokslininky nuomone, kuri i§sakoma bendruose bei
specializuotuose traktatuose, kodeksy komentaruose, monografijose (taip pat geriausiose moksly
daktary disertacijose), teisés apzvalgose bei byly apraSymuose; taip pat eksperty nuomonémis,
pateiktomis nagrinéjant bylas teismuose. Nuolatiné teoretiky kritika daznai verCia permastyti
susiklos¢iusia nuomone, o kartais netgi lemia tai, kad tvirtai nusistovéjusios teismo pozicijos
i3vis atsisakoma“®’.

Antra, kuo stabilesnis, nuoseklesnis jstatymy leid¢jo darbas, tuo daugiau galimybiy
gyvuoti teisés doktrinai. Tik stabilioje teisés sistemoje teisés doktrina sugeba patenkinti praktinj
Jvairios teisinés literatiiros (vadovéliy, jstatymy komentary ir pan.) poreikj. Dauguma svarbiy,
visame pasaulyje zinomy teisés mokslo darby buvo sukurta biitent stabilios teisinés sistemos
valstybése; trecia, kuo daugiau yra jstatymy, precedenty, kity teisés Saltiniy, tuo didesnis poreikis
juos aiskinti bei sisteminti; ketvirta, kuo maziau apibrézta ir aiski yra teisé, kuo menkesné
leidziamy teisés akty kokybe, tuo didesnis poreikis aiskinti teise’’. M. A. Glendon, M. W.
Gordonas ir Ch. Osakwe iSskiria dar vieng veiksnj darant] jtaka teisés doktrinos, kaip teisés
Saltinio formaligja prasme, reikSmei. Jis yra susijgs su ketvirtuoju veiksniu nurodytu V.
Mikeléno, taciau gali biiti traktuojamas kaip atskiras. Autoriai nurodo, kad ,,doktrinos tiesioginé
jtaka pradeda reikstis, kai teis¢ néra susiformavusi arba kai jos kokiu nors klausimu apskritai
néra“’",

Apibendrinant tai kas buvo pasakyta apie veiksnius darancius jtaka teisés doktrinos

reikSmei, darytina iSvada, kad racionalios, iS§samios, sistemiSkai iSplétotos teisés doktrinos

57 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 134.
68 Baublys L., Beinoravicius D., Kaluina A. ir kt. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Leidykla MES, 2010. P. 167, 168.,
Aviza S., Bosaité A., Brazdeikis S. ir kt. Civiliné teisé. Bendroji dalis. Vilnius: Justitia, 2009. P. 58-63.
% Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 134.
0 Aviza S., Bosaité A., Brazdeikis S. ir kt. Civiliné teisé. Bendroji dalis. Vilnius: Justitia, 2009. P. 62, 63.
"I Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 134.
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susiformavimui yra reikalingas tam tikras netrumpas laiko tarpas ir nemaza norminé baze, kuri
leisty jai plétotis. Todél teisés sistemos stabilumas yra labai svarbus veiksnys jtakojantis teis€s
doktrinos reik§me. Zinoma svarbiis ir kiti paminéti veiksniai, nes kad ir kokia i$plétota ir
racionali gali biiti teisés doktrina, taciau jei niekas daugiau be ja kurianc¢iy mokslininky Sia
doktrina nesidomés, jos praktiné reikSmé bus maza. Lygiai taip pat galéty nutikti jei teisékiira
bty tokia aiski, kad teisingo sprendimo paieskos apsiriboty tik teisés normomis.

Aptarus teisés doktrinos reikSmei turinCius veiksnius reikeéty iSskirti ir teisés doktrinos
svarba nulemiancias priezastis, kurios yra glaudziai susijusios su minétais veiksniais ir kyla i§ juy.
E. Spruogis nurodo penkias priezastis nulemiancias teisés doktrinos svarba: pirma, teisés
doktrina dazniausiai pateikia sisteming ir racionalig galiojancios teisés analizg, todél ja neigti
biity tolygu neigti racionaluma; antra, mokslininkai teisininkai yra bene labiausiai nepriklausomi.
Tai jiems leidzia pateikti nesSaliSka teisés interpretacija, kuria remdamasis teismas gali sustiprinti
tiek savo sprendimo nesalisSkuma, objektyvuma, tiek savo kaip teismo nepriklausomuma; trecia,
teisés doktrina daZznai neapsiriboja tik nacionalinés teisés analize; ketvirta, teisés doktrina
formuluoja teisés aiSkinimo, teisinés argumentacijos taisykles, nurodo teisiniy sgvoky
definicijas, aiSkina teisés principy turinj ir pan.; penkta, ,,teisés doktrinai yra biidingas tam tikras
stabilumas, nes teisés mokslo suformuluotos taisyklés, teisinés tiesos kurj laikg yra pastovios ir
néra lengvai ,,sugriaunamos® — naujg koncepcija galima sukurti tik argumentuotai paneigus
ankstesniaja“’*.

Apibendrinant tai kas buvo paraSyta tiek apie veiksnius darancius jtaka teisés doktrinos,
kaip teisés Saltinio, reikSmei, tiek apie jos svarbg nulemiancias priezastis, matyti, kad teisés
doktrina yra labai svarbi (Zinoma teisés doktrinos svarba tuo nesibaigia) aiSkinant teis¢ kai
galiojancios teisés normos negali pateikti reikiamo sprendimo. Taigi teisés doktrinos poreikis
atsiranda tokiose paciose situacijose, kuriose kaip buvo raSyta ankstesniame skyrelyje, teis¢jams
aiSkinant ar kuriant teis¢ susiformuoja teismo precedentai. Jei teis¢jas situacijoje, kuri néra
reglamentuojama teisés normose iesko sprendimo remdamasis teisés doktrina, pastaroji jam gali
nurodyti teisingo sprendimo radimo kryptj, o kartais galbiit net duoti konkrety atsakymg. Taigi
darytina iSvada, kad kontinentinés teisés tradicijoje teismo precedentas ir teisés doktrina daznai
yra tarpusavyje glaudziai susij¢ teisés Saltiniai. O jy santykis pasireiSkia tuo, kad teismo
precedenty turinys daznai biina nulemtas teisés doktrinos. Kita vertus egzistuojanciy teismo

precedenty tyrinéjimas, jy sisteminimas yra teisés doktrinos plétojimasi lemiantis veiksnys.

72 Baublys L., Beinoravi¢ius D., Kaluina A. ir kt. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Leidykla MES, 2010. P. 167.
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2. BENDROSIOS TEISES TRADICIJA

Kaip jau minéjome raSydami apie kontinentinés teisés tradicijg, bendrosios teisés
(anglosaksy, angloamerikieCiy) tradicija néra tokia sena kaip pastaroji. Kaip pazymi M. A.
Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe, istorijoje bendrosios teisés tradicijos iStakos siekia
1066 m. — datg kai normanai uzkariavo Anglija. Angly bendroji teisé atsirado todél, kad buvo
neiSvengiama, j3 lémé centralizuotas Vilhelmo UZzkariautojo valdymas. Autoriai pastebi, kad
ankstesniy teisés instituty indélis | bendraja teise buvo ne per didziausias. Ankstyvoji teisé buvo
neraSyta, tradiciskai i§ kartos j karta perduodama Zodziu. Yra Zinoma, kad bégant laikui gentiné
teis¢ kito prisitaikydama prie meto, taCiau beveik nezinoma kada tiksliai tie pokyciai vyko ir
kokios jégos juos i3 tikryjy skatino’".

Kaip matome bendrosios teisés tradicijos Saknys gliidi Anglijos teiséje. Butent Anglijos
bendrosios teisés pagrindu, jai iSplitus i tokias pasaulio Salis kaip Jungtinés Amerikos Valstijos,
Australija, Naujoji Zelandija, Kanada, Airija, Indija, susiformavo bendrosios teisés tradicija.
Taigi Anglijos teisés vaidmuo bendrosios teisés tradicijoje yra panasus ] romeny teisés vaidmenj
kontinentinés teisés tradicijos formavimesi. Skirtumas tik tas, kad Anglijos teis¢ gyvuoja ir
Siandien, o romény teisés kaip savarankiskos teisinés sistemos néra, ji egzistuoja tiek kiek yra
perkelta | kitas galiojancias teisines sistemas bei prisimenama teisés mokslininky. Todél Anglijos
(angly) teisei bendrosios teisés tradicijoje yra skiriamas ypatingas démesys. Siame darbe
kalbédami apie bendrosios teisés tradicija visag démes] skirsime biitent angly teisei, jos
Saltiniams.

2.1. Anglijos teisiné sistema

Prie$ pradedant kalbéti apie Anglijos teise, jos Saltinius reikéty issiaiskinti kokioje
dalyje ji taikoma. Ar ji galioja visoje Didziojoje Britanijoje, o gal net visoje Jungtingje
Karalystéje. K. Zweigertas ir H. Kotzas pazymi, kad ,,gali susidaryti jspidis, jog Brity salose
galiojanti teis¢ visiSkai remiasi angly bendrgja teise. TaCiau toks jspiidis néra teisingas.
Didziojoje Britanijoje néra vieningos teisés’*. M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe
pazymi, kad Angly teis¢ yra taikoma Anglijoje ir Velse. Didziajai Britanijai be Anglijos ir Velso
dar priklauso ir Skotija. Taigi kyla klausimas — kokia gi teisé tuomet taikoma Skotijoje. Autoriai
pastebi, kad ,,daug Anglijos jstatymy yra taikoma Skotijoje, bet Skotijos privatiné teisé remiasi
visy pirma civiline teise, ypa¢ romény teise; taip atsitiko dél to, kad XIV-XV amziuje buvo
sudaryta sgjunga su kontinentu, kuria buvo siekiama sulaikyti daznai besikartojancig angly

ekspansija. Po 1707 m. sutarties dél sajungos su Anglija Skotijos teisés raida labiausiai veiké

3 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 11, 143.
™ Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 178.
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angly bendroji teis¢. Parlamento jstatymai susij¢ su daugeliu privatinés teisés sri¢iy buvo taikomi
ir Anglijoje ir Skotijoje. Skotijos teisé¢ tebéra keistas civilinés ir bendrosios teisés misinys —
tinkamas objektas studijuojant $iy dviejy teisés tradicijy tarpusavio saveikos galimybes“”.
Kadangi Jungtine Karalyste sudaro DidZioji Britanija ir Siaurés Airija tai aisku jog ji apima
didesnj plota nei veikia angly teise.

Aptardami Anglijos teisg, jos ypatybes, teisés mokslininkai akcentuoja tokius jai
biidingus pozymius kaip ypatingai glaudy teisés sistemos ryS$j su istorija, jos stabiluma,
vieningumga, nepriklausomuma nuo romeény teisés jtakos bei nezymy teisés doktrinos vaidmen;.
Kalbédami apie Anglijos teisés santykj su istorija K. Zweigertas ir H. Kotzas pastebi, kad
»lvairiy Saliy teisés sistemos daugiau ar maziau yra susijusios su savo praeitimi ir, nepaisydamos
visy socialiniy bei ekonominiy pokyc¢iy, islaiko tradicines mastymo formas, taciau vis délto
glaudziausias rysys su savo tradicija biidingas angly teisei“’®. Su tuo sutikdamas bei i§skirdamas
Anglijos teisei biidingg stabilumg M. Maksimaitis teigia, kad ,,ko gero, néra kitos tokios salies,
kuri kaip Anglija, Simtmecius bty prisiriSusi prie nesikei¢iancio teisés taikymo stiliaus, kurioje
teis¢ amziams bégant biity iSvengusi kardinaliy sukrétimy. DidZioji Pranciizijos revoliucija émési
ryztingai naikinti senojo rezimo teis¢ ir keisti jg i§ principo nauja sistema, tuo tarpu angly teisé
tokio sukrétimo niekada nepatyré’’. Pabrézdami Anglijos teisés nepriklausomuma nuo romény
teisés, M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe nurodo, kad ,,homogeniSkos, vidiniy
sunkumy iSbandytos, bet beveik tukstantmet] svetimSaliy jsiverzimy nepatyrusios visuomenés
darna sudar¢ geras salygas kurtis teisés institutams. Démesj sutelkdama j specifiniy ir konkreciy
klausimy sprendima, Anglijos teis¢ vystési izoliuotai nuo Romos teisés recepcijos Zemyne ir nuo
pastarajai budingo kodifikacijos akcentavimol...] angly teisé brendo atSiauriai uzsisklendusi, i$

“ Dar vienas

auksto ziurédama ] draugyste su civilinés teisés atstovy rafinuota erudicija
Anglijos teisei biidingas bruoZas yra ne tokia didel¢ kaip kontinentings teisés tradicijoje teisés
doktrinos reik§mé. Kalbédami apie tai autoriai nurodo, kad Anglijos bendrosios teisés tradicija
nuo pat pradziy formavo teis€jai teiséjams todél ji buvo giliai jsiSaknijusi teismy praktikoje, o
teisés doktrinos reik§mé ir jtaka jai per visa istorija buvo nezymi’’.

Taigi apibendrinant galima pastebéti, kad Anglijos teisiné sistema — tai lyg visos
bendrosios teises tradicijos, kuri susikiiré¢ kolonizuotoms valstybéms perémus arba joms primetus

Anglijos teisg, pamatas. Pasizymédama tuo, kad neperémé romény teisei budingo teisés normy

kodifikavimo ir svarbaus teisés doktrinos vaidmens aiskinant ir taikant teise, ji iSliko savita,

7 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 161.
76 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 161.
77 Maksimaitis M. UzZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 258.
8 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 142.
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nepaliesta Europos Zemyne vykusiy revoliucijy ir jy salygoty teisés sistemy pokyc¢iy, gal netgi
Siek tiek konservatyvi. Toliau darbe apzvelgsime Anglijos teisei budingus teisés Saltinius.

2.1.1. Teisés saltiniai

Kadangi, kaip jau min¢jome auksciau kalbédami apie Anglijos teisei budingas ypatybes,
Si teisé buvo kuriama teiséjy teisé¢jams kaip teisingumo vykdymo metodas, todél ir teisés
Saltiniais Sioje teisés sistemoje yra ne tai kas, eilinio pilieCio manymu, reguliuoja jo elgesj, o tai,
1 ka atsizvelgia teismai nustatydami teisés normas, kurios bus pritaikytos konkreciam gincui
i§spresti. Taip teisés Saltinius Anglijoje apibiidina M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch.
Osakwe. Kaip jau buvome mingj¢ Sie autoriai kontinentinés teisés tradicijoje teisés Saltinius
skirsté | pirminius ir antrinius pagal tai ar jie yra privalomi, ar ne. Kalbédami apie Anglijos teise
jie pazymi, kad daZnai jos teisés Zaltiniai yra skirstomi j radytinius ir neraSytinius. Siuo
atskyrimu yra parodomas kontrastas tarp formaliai iSleisty jstatymy ir ty, kurie nebuvo isleisti.
Pastariesiems (neisleistiems teisés Saltiniams) yra priskiriami: teismy sprendimai, paprociai,
tradicijos ir karaliskoji prerogatyva®’.

Taciau pabréziama, kad $i klasifikacija néra labai svarbi, ,.kur kas svarbesn¢ uz Saltiniy
klasifikacija yra jiems priskiriama verté, ypacC jei tie Saltiniai reprezentuoja viena Kitai
priestaraujancias normas. Kokiu biidu teis¢jai pritaiko tuos santykius reguliuojantj teisés Saltinj
priklauso ir nuo to, kaip jie suvokia skirtingy Saltiniy vertinguma. Vertés priskyrimas Saltiniams,
sudarantis sistemg, yra létas, evoliucinis procesas.[...] Anglijoje teisininko profesija iSugdé
nepriklausoma ir aiSky supratimg apie tai kas yra teisinga.[...] Manoma, kad socialing kaita dera
uztikrinti ne leidziant jstatymus, bet pritaikant precedentus prie naujy aplinkybiy. Teiséjy
jsitikinimu, reikiamg atitikimg socialinei kaitai vaizdingai parodo bendrosios teisés sprendimy
raida. Kad ir nesigin¢ijama d¢l to, kad jstatymai i$ visy teisés Saltiniy turi didziausig galig, taciau
bendrosios teisés struktiiros pagrindas yra teisinis precedentas ir daugybé ,,nerasytos* teisés tomy

yra ryskiausia bendrosios teisés tradicijos ypatybé®!

. Taigi kaip matome Anglijos teis¢je teisés
Saltinio forma néra labai svarbus dalykas, nes tai, kad teisé neuzraSyta popieriuje dar nereiskia,
kad jos néra. O teismo precedentui yra skiriamas ypatingas démesys. Biitent §j teisés Saltinj
aptarsime pirmiausiai.

2.1.1.1. Teismo precedentas

Tarptautiniy Zzodziy Zodyne precedentas yra apibiidinamas kaip ,faktas ar jvykis,

galintis biiti pavyzdys ar pateisinimas kitiems panaSiems, teismo sprendimas, kuris gali biiti

% Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 233.
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pavyzdys, sprendziant kitas panagias bylas®

. Taigi precedento esmé yra ta, kad priimant teismo
sprendimg galima (ar netgi privaloma) atsizvelgti j ankstesnius teismy sprendimus ir jais
vadovautis. Kalbédami apie teismo precedento kaip teisés Saltinio vaidmenj Anglijos teiséje,
aptarsime svarbiausius veiksnius padariusius reikSmingg jtaka visos Anglijos precedentinés
teisés raidai, teisminio precedento struktiira ir jo veikimo mechanizma, pasireiskiant] stare
decisis principo veikimu. Precedento ir jstatymy (statutin€s teis€s) santykj, kuris taip pat yra
svarbus, aptarsime toliau darbe kalbédami apie jstatymy vaidmenj Anglijos teiséje (zr. p. 42-45).

Kalbant apie precedenting teis¢ ir teismo precedenta Anglijoje yra iSskiriamos trys
pagrindinés aplinkybés nulémusios jy raida ir suformavusios Anglijos precedentine teis¢ tokia
kokia ji yra $iandien. Sios aplinkybés yra: 1. stare decisis principo veikimas; 2. teismy praktikoje
susiklostes samprotavimo (bylos aplinkybiy apmastymo) pagal analogija metodas ir 3.
deklaratyviné precedento teorija®. Reikia pazyméti, kad §os aplinkybés jtaka Anglijos
precedentinei teisei daré skirtinga laiko tarpa. Jei stare decisis principas ir samprotavimo pagal
analogija metodas jtakg Anglijos precedentinei teisei daré bemaz nuo jos atsiradimo, tai
deklaratyviné precedento teorija atsirado tik septynioliktajame amziuje. Toliau darbe aptarsime
kiekvieng i$ $iy aplinkybiy.

Anglijos precedentingje teis¢je ypatinga vaidmenj vaidina stare decisis (lot. laikytis to
kas jau nuspresta) principas. Sio principo esmé yra ta, kad ,,Zemesnés instancijos teismai privalo
vadovautis auksStesnés instancijos teismy sprendimais, o apeliaciné€s instancijos teismai — savo
paciy ankstesniais sprendimais (i§skyrus Lordy riimus). Sis principas yra skiriamoji Anglijos
teisinés sistemos gija ir kartu svarbiausias Anglijos precedentinés teisés doktrinos elementas“®,
Taigi kaip matome kuo aukstesné teismo padétis teismy hierarchijoje, tuo maziau jis saistomas
precedenty. Taciau, tai, kad apeliacinés instancijos teismai privalo vadovautis ir savo paciy
ankstesniais sprendimais parodo, jog stare decisis principas veikia ne tik vertikaliai, bet ir
horizontaliai.

Reikia pazymeéti, kad Anglijos precedentinés teisés doktrina ne visada buvo tokia
griezta kokia yra dabar. Kalbédami apie stare decisis principo veikimg K. Zweigertas ir H.
Kotzas pabrézia, kad ,,tas faktas, jog parinkdamas reikiamg teisés normg teismas turi atsizvelgti |
ankstesnius sprendimus ir jais sekti, jei jie atitinka nagrin¢jamos bylos padéti, Anglijoje jau
seniai yra pripazjstamas, juo labiau, kad ten nebuvo visaapimancio jstatyminio reguliavimo ir
pagrindas teisinei argumentacijai i§ esmés buvo tik esamas sprendimas. Kadangi buvo

stengiamasi nepatekti i situacija, kai kiekvieng karta priimamas naujas sprendimas, atsizvelgimas

82 Vaitkevigiaité V. Tarptautiniy ZodZiy Zodynas. Vilnius: Zodynas, 2007. P. 881.
% Vasiliauskas V. Teisminio precedento reik§mé jo tévynéje Anglijoje// Teisé. 2002, Nr. 42, P. 157-160
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1 jau priimtg sprendimg praktiniu poziliriu buvo visai pateisinamas. PrieSingai minétas labai
grieztas doktrinos variantas, pagal kurj teis¢jas privalo laikytis ankstesniojo teismo sprendimo
net tuomet, jeigu, jo nuomone, Sis sprendimas prieStarauja bylos esmei, o aukStesnieji teismai
privalo sekti savo sprendimais, atsirado tik XIX a. antrojoje puséje*®’. Autoriai pazymi, kad
grieztasis precedentinés doktrinos variantas buvo ne jstatymy leid¢jo, bet teismy praktikos
karinys, kuriuo ji pati save supan&iojo™.

Su tokia stare decisis principo poveikio raida sutinka ir V. Vasiliauskas, nurodydamas,
kad toki vélyva grieztosios Anglijos precedentinés teisés doktrinos susiformavimg nulémé tai,
kad aplinkybés ir prielaidos veikti tokiai sistemai atsirado tik auks¢iau minétu laikotarpiu. Tam,
kad tokia grieztos hierarchijos principu paremta teisminiy precedenty sistema galéty veikti
reikéjo bendros, hierarchija pagrjstos teismy sistemos, teismy sprendimy oficialaus vieSinimo bei
Siy sprendimy profesionalaus susisteminimo. O visos §ios prielaidos Anglijoje susidaré tik XIX
amZiaus antrojoje puséje’ . Ypatinga vaidmenj $ioje situacijoje suvaidino 1873-1875 mety
teismy reforma. K. Zweigertas ir H. Kotzas iSskiria tris tarpusavyje susijusias sritis, kuriose
pasireiSké Sios reformos pasekmés: 1. teismy santvarkos pertvarkymas; 2. bendrosios teisés ir
teisingumo teisés veikimo sfery sujungimas ir 3. teismo proceso pakeitimas pasireiskes tipiniy
ieskininiy pareiskimy formy (forms of action) panaikinimu®®. Sios reformos padarinys taip pat
buvo reguliarus teismy sprendimy ataskaity skelbimas®. Nors visos auk$¢iau paminétos 1873-
1875 mety teismy reformos pasekmés yra susijusios tarpusavyje ir reiskiasi teismy veiklos
pokyciais, taciau precedentinés doktrinos su grieztomis stare decisis taikymo taisyklémis
susiformavimui reikSmingiausios buvo dvi: teismy santvarkos pertvarkymas ir reguliarus teismy
sprendimy ataskaity skelbimas. Sias pasekmes aptarsime truputj pladiau.

1873 m. Teismy santvarkos aktai sumazino dalinj jurisdikcijy sutapimg ir apribojo ilga
byly vilkinima, kuris netgi buvo paSiepiamas literattiroje. Isteigus Anglijos Auksc¢iausiajj Teisma
buvo sujungti gausiis ir tarpusavyje nesusije teismai. AuksCiausigji teismg sudaré Aukstasis
teisingumo teismas ir Apeliacinis teismas. Aukstasis teisingumo teismas buvo sudarytas i$
padaliniy, kuriais anks¢iau buvo atskiri, savarankiski teismai. Tai léme, jog ieSkiniai, kurie
seniau biidavo atmetami kaip nepriklausantys konkretaus teismo kompetencijai, dabar to paties
ribose galéjo biiti perduoti kitam kompetentingam padaliniui. Sj teisma pradzioje sudaré 5
padaliniai: Kanclerio, Karalienés suolo, Bendryjy civiliniy byly, 1zdo ir izdo rimy bei Palikimy,

1Stuoky ir admiraliteto, taciau 1881 m. Bendryjy civiliniy byly bei 1zdo ir izdo rimy teismai
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jsiliejo  Karalienés suolo padalinj. Aukstasis teisingumo teismas buvo pavaldus Apeliaciniam
teismui. 1876 m. iSleidus Apeliacinés jurisdikcijos akta kaip trecia instancija buvo jkurtas
specialus teisminis Lordy Riimy skyrius. Jam priklaus¢ lordas kancleris ir kiti teis¢jai. Lordy
riimy nariai neprofesionalai nuo to meto nagringjant apeliacijas nebedalyvaudavo™. Taigi kaip
matome po reformos Anglijoje pradéjo veikti bendra, centralizuota, hierarchiné teismy sistema,
kurios auksScCiausia instancija tapo Lordy rimai. Tai sudaré galimybes plétotis Siuolaikinei
Anglijos precedentinei doktrinai paremtai vertikaliu hierarchiniu stare decisis principo veikimu.
Pazymima, kad precedentas savo funkcija gali atlikti tik tuomet, kai apie jj yra
pateikiama ataskaita. Jy istorija siekia tryliktojo amziaus pabaigg kai pasirodé metrasc¢iai, kuriuos
sudaré daugiausiai praneSimai surinkti advokaty. Nustojus leisti Siuos metras¢ius pasirodé
privacios ataskaitos, pradzioje skelbtos, kurio nors teisés apzvalgininko vardu. Devynioliktojo
amziaus viduryje buvo suformuluota pusiau oficiali taryba, kurios uzduotis buvo pateikinéti
ataskaitas apie bylas Anglijoje ir Velse. Sios ,,Teisés Zinios néra vienintel¢ byly publikacija,
taciau pagal tradicija jos yra nurodomos cituojant sprendimus. Ataskaity sistema pasizymi tuo,
kad yra gana neformali. Ataskaitos gali biti pateikiamos ir keliose serijose, o apie kai kurias
bylas jos gali biti ir nepateiktos visiSkai. Pasitaiko nuorody i neapraSytus sprendimus ir pan. .
Sprendimu kaip precedentu vadovautis galima tik tuomet, kai apie jj pateikiama tokia ataskaita,
kuri teis¢jui gali buti naudinga nagrinéjant naujas bylas. Taigi sprendimo kaip precedento
naudingumas yra nulemiamas ataskaitos turinio bei apimties. Biitent orientavimasis ] teikiama
naudg jtakojo ataskaity apie teismy sprendimus forma bei turinj. Todéel ataskaitose paprastai
trumpai apibudinami faktai bei nagrinétos teisés klausimas, gana iStgstai iSdeéstomi
samprotavimai, kuriais remiantis buvo priimtas bitent toks sprendimas, o tai leidzia teiséjui
1zvelgti jo nagrin¢jamos bylos ir sprendimo, kuriuo norima vadovautis panaSumus bei
skirtumus.”'. Taigi ataskaity vaidmuo Anglijos precedentinéje teis¢je yra tikrai didelis. Jos, kaip
pagrindiné priemon¢ informacijai apie teismo sprendimus pateikti bei konkre¢ioms byloms
iSspresti reikalingiems sprendimams surasti, yra naudojamos jau tikrai ilgg laika. O jy jtaka
Siuolaikinei grieztai Anglijos precedentinés teisés doktrinai ypatingai pasireiské tuo, kad kai
buvo pradétos leisti ,, Teisés zinios* ataskaity apie teismy sprendimus skelbimas tapo reguliarus.
Kaip jau buvo minéta, samprotavimo pagal analogija metodas yra viena i§ Anglijos
precedentinés teisés raida smarkiai jtakojusiy aplinkybiy. Reikia pazyméti, kad samprotavimo
pagal analogija metodas, kitaip nei stare decisis principo taikymas bei deklaratyviné precedento

teorija, nuo pat jo suformulavimo, kuris jvyko tryliktajame amziuje iki $iy dieny iSliko nepakites.
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Sio metodo esmé yra ta, kad analogiskos bylos turi biiti nagrinéjamos ir sprendziamos
analogiskai, o kartu ir tai, kad skirtingos bylos turi biiti sprendZiamos skirtingai. V. Vasiliauskas
pazymi, kad ,,vadovaudamasis samprotavimo pagal analogija metodu, Anglijos teis¢jas atsirenka
jo nagriné¢jamai bylai reikSmingus precedentus, konstatuodamas, kad tarp jo nagrinéjamos ir
anksciau iSsprestos bylos néra esminiy skirtumy. Pasirenkant konkrety sprendima, kuriuo teis¢jas
vadovausis sprgsdamas byla, didele reikSme¢ vaidina ankstesnio sprendimo autoritetas, t. y. jei
sprendimas yra priimtas to teismo, kurio sprendimai teis¢jui yra privalomi[...], jis vadovausis
juo, iSskyrus tik tuos atvejus, kai tarp ankstesnio sprendimo ir savo bylos izvelgs protinga
skirtuma]...] ir dél to nuspres byla nagrinéti savarankiskai“”>. Siuo atveju matyti glaudus stare
decisis principo ir samprotavimo pagal analogija metodo rySys, pasireiSkiantis tuo, kad pirmasis
Ipareigoja teiséjg atsizvelgti | ankstesnius analogisky byly sprendimus bei paisyti hierarchijos.
Anglijos precedentinés teisés raidai taip pat svarbi deklaratyviné precedento teorija. Si
teorija atsirado septynioliktajame amziuje ir jos turinyje atsispindi, jau kalbant apie teismo
precedento vaidmenj kontinentinés teisés tradicijoje, minéta diskusija dél galimybés teiséjui kurti
teise. PradZioje $i teorija reisSke, kad teiséjai kurti teisés negali, jie tik aiSkina jos turinj, taciau
kaip matysime i§ tolimesnio aprasymo, bégant laikui Sios teorijos nuostatos gana smarkiai
pasikeité. Kaip pazymi V. Vasiliauskas, $i teorija remiasi trimis principinémis nuostatomis:
pirma, klasikine valdziy padalijimo teorija, kurioje galimybé teis¢jui kurti teis¢ néra numatyta;
antra, §i teorija uzmaskuoja teisminio precedento retrospektyvinj taikyma, teigdama, kad teis¢jai
jokiy naujy teisés normy nekuria, o atranda jau egzistuojancias, todél néra ir teisés taikymo atgal,
kadangi norma juridinio fakto atsiradimo metu jau egzistavo; trecia, atsiradus problemai, kai
néra normos, kuri reglamentuoty konkrety atvejj, teigiama, kad jokios problemos néra, nes visi
atsakymai gliidi bendrojoje teis¢je. Nors diskusija dél teis€jy kuriamos teisé€s netyla ir Siandien,
taCiau akivaizdu, kad Siuolaikingje Anglijos teisés doktrinoje auk$¢iau minétos nuostatos gana
smarkiai pasikeite. Dabartiniai Anglijos konstitucijos tyrinétojai pripazjsta tai, kad valdziy
padalijimo teorija grynu pavidalu praktikoje egzistuoti negali, kartu pripazindami tai, kad teiséjai
kuria teise. Retrospektyvinio teisés taikymo neigimas remiantis tuo, kad teis€és norma konkreciai
situacijai iSspresti jau egzistavo, tereikéjo ja atrasti, taip pat kritikuojamas. Teigiama, kad tokiu
atveju atgalinis teisés taikymas egzistuoja, nes ginco dalyviai, turédami teisiniy santykiy, del
kuriy yra sprendziamas gincas, tuo metu dar nebuvo atrade reikiamos teisés normos. Dél
treCiosios nuostatos — teisés iSbaigtumo, jos tobulumo Siuolaikinéje Anglijos precedentingje
teiséje yra pasisakoma, kad tai néra kazkas daugiau kaip tik tokios teisés iliuzija ir, kad visos

Anglijos teisingumo teisés normos ir devynios deSimtosios bendrosios teisés normy buvo
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sukurtos biitent teismy’. Taigi kaip matyti i§ to kas buvo i§déstyta, deklaratyviné precedento
teorijg nuo jos atsiradimo iki Siy dieny smarkiai evoliucionavo. PradZioje pripazindama teiséjui
galimybe tik aiSkinti galiojancia teise, dabar ji sutinka su teis¢jy kuriama teise.

Apibendrinant tai kas buvo pasakyta apie stare decisis principo, samprotavimo pagal
analogija metodo ir deklaratyvinés precedento teorijos jtaka Anglijos precedentinei teisei, reikia
pazyméti, kad nors ir biuidamos skirtingos bei atlikdamos skirtingas funkcijas, visos $ios
aplinkybés buvo labai reikSmingos Anglijos precedentinei teisei. Stare decisis principas ir
samprotavimo pagal analogija metodas yra glaudziai susij¢ tarpusavyje ir sudaro pacia
precedentings teisés esme. Samprotavimo pagal analogija metodas, Siuo atveju, siekiant panasias
bylas spresti panasSiai, nukreipia teiséja atsakymo konkrecioje situacijoje ieSkoti teismy, kurie
galéjo buti susidire su esama situacija, sprendimuose, o stare decisis principas ipareigoja jj taip
daryti pirmiausiai atsizvelgiant | aukStesniyjy teismy sprendimus. Deklaratyviné precedento
teorija iSsiskiria tuo, kad paties precedento veikimo nejtakoja — joje atsispindi precedento kaip
teisés Saltinio svarba ir reikSmé. Dél ypatingai svarbaus vaidmens Anglijos precedentinéje teis¢je
stare decisis principas ir jo veikimas toliau darbe bus aptarti placiau (Zr. p. 39-41).

Aptarus aplinkybes jtakojusias Anglijos precedentinés teisés raida, ir iSsiaiSkinus teismo
precedento veikimo biida, reikéty aptarti pastarojo struktiirg. Teismo precedento struktiiros
i$siaiSkinimas ir aptarimas yra svarbus d¢l to, kad ne visas teismo sprendimas yra privalomas
sprendziant vélesnes panasias bylas. O tai yra visiSkai suprantama, nes nagrinédamas byla
teismas pasisako ne del taikomos teisés bet ir dél konkreCiy bylos aplinkybiy bei fakty. V.
Vasiliauskas pazymi, kad ,,kalbant apie teisminio precedento privalomuma, svarbiausi yra teisés
klausimai, t. y. tie teis¢jo teiginiai, kurie formuluoja tam tikrg elgesio taisykle ir tik $i
suformuluota konkreti taisyklé privaloma spresiant analogiskas bylas ir sudaro stare decisis
principo esme. Atsizvelgiant | tai teisminio precedento struktiiroje Anglijoje yra iSskiriamos dvi
precedento sudedamosios dalys — ratio decidendi (sprendimo esme) ir obiter dictum (pasakyta
tarp kitko).[...] Kalbant apie ratio decidendi aisku, kad tai yra sprendimo Serdis — svarbiausias
elementas, pagrindas, kuriuo remiantis priimamas sprendimas.[...] O obiter dictum néra toks
reikSmingas|...] §is teisminio precedento elementas iSreiskia neesminius, nereikSmingus teiginius
ar formuluotes (bent jau tos konkrecios bylos poZiiiriu) — ankstesnio sprendimo Zodziai, teiginiai,
posakiai nebitini bylai ispresti’*. Kadangi batent ratio decidendi yra teiséjo suformuluota ir
teismo sprendime jtvirtinta elgesio konkrecioje situacijoje taisykle, todél ji yra privaloma

sprendziant vélesnes analogiskas bylas. Tai padaro $i teisminio precedento elementg esminiu, kai
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kuriy autoriy nuomone, netgi galimu laikyti teisés principu’. Tadiau obiter dictum (obiter dicta),
nepaisant to, kad néra privalomas teismams sprendziant analogiSkas bylas, turi savo reikSme ir
vaidmenj Anglijos precedentinéje teis¢je. Sis teisminio precedento elementas yra reik§mingas
jgyvendinant samprotavimo pagal analogija metoda ir pasirenkant ankstesng, analogiSka
sprendziamam gindui byla’®. I$siaidkinus tai, kad precedenta sudaro du savo funkcijomis ir
reikSme skirtingi elementai, reikéty panagrinéti jy atskyrimo biitinybe ir biidus, kurie jgalinty
konkrec¢iame teismo sprendime surasti ratio decidendi.

Biitinybe atskirti ratio decidendi nuo visy kity bylos aplinkybiy — obiter dictum,
nulemia tai, kad biitent Sis elementas yra svarbiausioji teismo sprendimo dalis, taisyklé, kuria
butina vadovautis sprendziant analogiSkas bylas. Kitaip tariant, norédamas suformuluoti
sprendimg savo nagrinéjamoje byloje, teiséjas turi rasti ankstesnés analogiSkos bylos ratio
decidendi. ,,Taciau ka reikia laikyti ratio decidendi, o kg — tik obiter dicta, daugeliu atvejy labai
neaisku”’. Sj teiginj puikiai pailiustruoja M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe,
pazymédami, kad ,,jei civilinés teisés atstovui, skaitan¢iam bendrosios teisés sprendimus, sunku
atskirti teise nuo teiséjo samprotavimy, neturinciy teisinés galios, Siek tiek paguosti galéty tai,
kad daznai ir bendraja teis¢ studijave Zmonés tam tikroje byloje negali sutarti dél jy
atskyrimo®®. V. Vasiliauskas pabrézia, kad $iy dviejy teisminio precedento sudétiniy daliy
atskyrimo problema yra viena i§ labiausiai diskutuojamy Anglijos precedentinés teis€s
doktrinoje, be to ji yra ganétinai sena. Atskyrimo problema kyla dél to, kad ratio decidendi kaip
aisSkiai suformuluota taisyklé kartu tai paZymint, teismy sprendimuose yra aptinkama labai retai.
Dazniausiai §i taisyklé btina suformuluota pasléptai ir tartum iSnyksta tarp kity teiséjo argumenty
ir teiginiy konkregioje byloje (obiter dictum)® .

Tai, kad ratio decidendi ir obiter dictum atskyrimo problema Anglijos precedentinéje
teiséje yra aktuali ir egzistuoja jau gana seniai, leido precedentinés teisés doktrinoje susiformuoti
tam tikriems poZymiams ir budams, kurie galéty leisti atskirti ratio decidendi 18 kity konkrecios
bylos aplinkybiy. V. Vasiliauskas iSskiria SeSis Anglijos precedentinés teisés doktrinoje
suformuotus pozymius ir biidus padedancius teismo sprendime atrasti ratio decidendi: pirma,
ratio decidendi negalima surasti konkreCiuose bylos teiginiuose, kuriuos vartojo teiséjas
konkrecioje byloje, ji galima iSvesti i§ §iy teiginiy ir argumenty; antra, ratio decidendi gali ir
nesutapti su teismo sprendimu. Toks sutapimas yra jmanomas, kai yra sprendziamas

nesureguliuotas klausimas arba byla iSsprendziama i$ naujo (nesilaikydami savo ankstesniyjy
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sprendimy bylg i$spresti 1§ naujo gali Lordy riimai); treéia, ratio decidendi turi buti ieSkomas ir
nustatomas atsizvelgiant j byly seka, t. y. paskesnius teisminius precedentus, kurie buvo priimti
pirminio precedento pagrindu. Toks sisteminis pozitris ] teismo precedentus reiskia, kad ratio
decidendi neturi biti ieSkomas viename teismo sprendime, kadangi gali buti taip, jog aplinkybés
ir teiginiai, kurie buvo ypatingai svarbiis vienai bylai, kitoje yra visiSkai nereikSmingi, o tuo
tarpu kiti teiginiai yra reikSmingi visai analogiSky byly sekai — biitent pastarieji ir yra ratio
decidendi; ketvirta, ieSkant ratio decidendi yra labai svarbu iSgryninti tas faktines aplinkybes,
kurias teis¢jas laiko svarbiomis ir kuriomis remiasi priimdamas sprendimg, o kitas, nesvarbias,
atmesti. Nes biitent tik svarbios faktinés aplinkybés gali padéti geriau suprasti sprendimo esmg ir
jame suformuluotg taisykle; penkta, ratio decidendi jmanoma nustatyti ir netiesiogiai. Tai galima
padaryti nagrin¢jant ne tik teismo sprendima, bet ir jvertinus advokaty kalbas, perzitréjus
skirtingas teismy ataskaitas. Visa tai padeda prieiti prie sprendimo esmés bei surasti ta
sprendimo Serd; ir principg, kuriuo remdamasis samprotavo teis¢jas; Sesta, ratio decidendi negali
buti hipotetiniais (netikrais, konkreCioje byloje nenustatytais) faktais besiremiantis teiginys.

Tokiais faktais gali remtis tik obiter dictum'”

. Taigi kaip matyti i$ to kas iSdéstyta, Anglijos
precedentinés teisés doktrina dél ratio decidendi atskyrimo nuo kity bylos aplinkybiy yra gana
iSplétota.

Aptarus ratio decidendi kaip pagrinding bei privalomg kiekvieno teismo sprendimo
taisykle bei Sios taisyklés suradimo biidus, bent trumpai reikéty aptarti ir obiter dictum. Jvairios
papildomos formuluotés bei teiginiai, kuriais teis¢jai argumentuoja savo priimamy sprendimy
esme ir sudaro obiter dictum. Sie teiginiai néra privalomi vélesnes analogiskas bylas
nagrinéjantiems teismams ir i§ esmés atlieka pagalbinj vaidmenj — padeda atrasti ir patvirtinti
ratio decidendi. V. Vasiliauskas pazymi, kad Anglijos precedentinéje teiséje yra iSskiriamos trys
obiter dictum riSys: pirma, - teiginiai, kurie nors ir yra iSdéstyti teismo sprendime, taciau
tiesioginio ry$io su byla neturi. Taip paprastai atsitinka kai teismas byloje pasisako kokiu nors
Salutiniu klausimu, kuris su byla susijes tik bendrgja prasme; antra, - teiginiai, kurie nors ir
remiasi nustatytomis bylos aplinkybémis, taciau jtakos sprendimui neturi; treCiajam obiter
dictum tipui priklauso teis¢jy, kurie buvo mazumoje konkrecioje byloje priimant sprendima,
nuomonés. Tokios nuomongs ir teiginiai, nors ir yra pagristi faktais, konkrecios bylos sprendimui
jtakos nedaro'"".

Taigi, kaip matyti i§ to kas buvo iSdéstyta kalbant apie teisminio precedento struktiirg,

pastargji sudaro dvi glaudZiai tarpusavyje susijusios, taciau nevienodg reikSme turincios dalys.
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Ratio decidendi $iuo atveju yra esminé teismo sprendime suformuluota taisyklé ar netgi teisés
principas, kurio suradimas ir taikymas vélesnése analogiskose bylose uZztikrina visos Anglijos
precedentinés teisés veikimg. Todél ratio decidendi yra labai svarbu atrasti tarp kity teismo
i8déstyty teiginiy, o tai padaryti néra lengva kadangi §i taisykl¢ daznai biina susipynusi su kitais
teismo iSdéstytais teiginiais. Obiter dictum butent ir padeda teiséjui vadovaujantis samprotavimo
pagal analogija metodu pasirinkti tinkamg anks¢iau nagrinéta bylg bei rasti joje esant] ratio
decidend;.

Nors apie stare decisis principa jau buvo uzsiminta aptariant jtaka Anglijos
precedentinés teisés raidai padariusius veiksnius, taciau Sio principo veikimg aptarsime Siek tiek
pla¢iau, nes biitent per jj atsiskleidzia teisminio precedento taikymo mechanizmas Anglijoje.
Kaip jau buvo minéta, stare decisis principas veikia dviem aspektais — vertikaliuoju ir
horizontaliuoju. Vertikalusis stare decisis principo veikimo aspektas pasireiskia tuo, kad
hierarchingje teismy sistemoje auks¢iau esanciy teismy sprendimai yra privalomi Zzemesniesiems
Sios sistemos teismams. Sios sistemos vir§inéje yra Lordy ramai, todél jy sprendimai ,.yra
privalomi visiems kitiems Zemesniems teismams net ir tais atvejais, kai néra galimybés apeliacija

teikti Lordy rimams*'%*

. Leidziantis sistemos pakopomis Zemyn matyti, kad Apeliacinio teismo
sprendimai yra privalomi Auks$tajam teismui bei grafysC¢iy ir magistraty teismams, atitinkamai
Aukstojo teismo sprendimai privalomi tik grafys¢iy ir magistraty teismams, o pastarieji privalo
vadovautis visy i$vardinty aukstesniy jy teismy sprendimais'®.

Horizontalusis stare decisis principo veikimo aspektas reiSkia tai, kad teismas
atsizvelgia | savo paties ar tos pacios teismy grandies ankstesnius sprendimus. Reikia pazymeti,
kad Siuo metu Anglijoje grieztai laikytis savo ankstesniy sprendimy privalo tik Apeliacinis
teismas. Lordy riimai daugiau nei pus¢ amziaus taip pat laikési Sios taisyklés, taciau nuo 1966
mety vidurio ji néra grieZtai privaloma. ,Ir tai, kaip biity galima galvoti, atsitiko ne dél
atitinkamo parlamento akto. PrieSingai, Lordas kancleris atvirame teismo posédyje savo ir kity
Lordy teiséjy vardu padaré paprasta pareiskima“'®. Sio pareiskimo esmé buvo ta, kad siekiant
1Svengti neteisingumo konkrecioje byloje ir laikant ankstesnius Lordy riimy sprendimus i§ esmés
privalomais, suteikti galimybe esant bitinybei jy nesilaikyti. O tai, kad ankstesnieji sprendimai
toliau buvo laikomi privalomais Lordy rimams ir nesilaikyti jy buvo galima tik esant butinybei,
rodo isimtinj §ios nuostatos pobidj'®. Pabrézdami tai M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch.

Osakwe nurodo, jog, ,.kad ir kokj lankstumg Lordy riimai buty sau leide, kaip ir buvo tikétasi, jie

122 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 237.
19 Ten pat, P. 237, 238., Vasiliauskas V. Teisminio precedento reik§mé jo tévynéje Anglijoje// Teisé. 2002, Nr. 42,
P. 163, 164.
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ir toliau praktigkai paklusdavo savo ankstesniems sprendimams, i§skyrus tik keleta atvejy'®.

Kalbant apie reta naudojimasi teise nepaklusti savo ankstesniems sprendimams yra pazymima,
kad ,,i$ principo Lordy rimy praktika Siuo klausimu susiklosté taip, kad norint nesilaikyti
ankstesnio Lordy riimy sprendimo, neuZtenka vien tik pripazinti praeities klaidos fakta.
Atsizvelgiant j teisés apibréztumo, tikslumo savybes reikalaujama tam tikry ypatingy priezasciy
ir tos ypatingos priezastys, matyt, turéty biiti susijusios su ryskiu visuomeniniy santykiy

pasikeitimu*

. Taip pat yra nurodoma, kad siekiant uztikrinti teisinés sistemos stabiluma,
Lordy rumai daZzniau $ig iSimtj naudoja neseny, nespéjusiy smarkiai iSplisti savo sprendimy
atzvilgiu. Yra iSskiriamos sritys (baudziamoji, sutar¢iy, mokesc¢iy teisé), kuriose $i iSimtis turi
buti taikoma labai atsargiai'®. Taigi, kaip matyti i§ to kas buvo idéstyta, Lordy rimams
nesilaikyti savo ankstesniyjy sprendimy néra taip jau paprasta ir tai tik patvirtina $ios nuostatos,
kaip iSimties i§ bendrosios stare decisis principo taikymo taisyklés, pobiidj. Taciau nepaisant
visko dél Sios nuostatos reik§Smés nesiginc¢ijama. Pazymédami tai K. Zweigertas ir H. Kotzas
nurodo, kad ,,Lordy Riimai pakeité tik specialig ir toli grazu ne pagrinding stare decisis doktrinos
nuostatg. Taciau galima spéti, jog Sis Zingsnis, pirmiausiai turintis psichologine prasme,
laipsniskai ves prie Sios doktrinos, kuri[...] Siandien tapo ,,angliSkaja antikvarine keistenybe®,
apribojimo*'®”.

Kaip jau buvo minéta, Apeliacinis teismas yra susietas su ankstesniais savo sprendimais
ir privalo ] juos atsizvelgti. Nors, pazymétina, kad toks horizontalusis stare decisis principo
veikimas Apeliacinio teismo atzvilgiu nusistovejo tik XX amziuje, o galutinai susiformavo tik
1944 m. Taip pat teismo praktikoje yra susiformavusios keturios horizontaliojo stare decisis
principo veikimo iSimtys. Pirmasis atvejis kai galima nesilaikyti savo ankstesniojo sprendimo
pasireiSkia tuomet kai vienu klausimu yra priimti keli skirtingi sprendimai. Taigi teismas turi
teismo manymu, egzistuoja naujesnis Lordy rumy sprendimas, kuris atmeté ankstesnj
Apeliacinio teismo sprendimg, kuriuo norima vadovautis $iuo konkreciu atveju. Trecias atvejis

pasireiSkia tada, kai, teismo nuomone, ankstesnis sprendimas buvo priimtas neriipestingai. Sia

iSimtimi gali naudotis ir AukStasis teismas, nors jis, kaip matysime véliau, ir néra formaliai

.....

1% Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 237, 238.
197 Vasiliauskas V. Teisminio precedento reik§mé jo tévynéje Anglijoje// Teisé. 2002, Nr. 42, P. 165.
1% Ten pat.
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tuomet jei tarptautinés vieSosios teisés normos, kuriomis rémési siiilomas taikyti precedentas yra
pakeistos''".

Aukstojo teismo teis¢jai formaliai néra susieti su ankstesniais kity Sio teismo teis¢jy
sprendimais panaSiose bylose, “taciau praktikoje teiséjai dazniausiai vadovaujasi vieni kity
sprendimais, teikdami pirmenybe apeliacijai, jei pasirodyty, kad taisyklé, kuria jie grindziami

abejotina™'"!

. GrafysCiy ir magistraty teismai taip pat neprivalo atsizvelgti | ankstesnius Siy
teismy sprendimus. Kalbédami apie to priezastis M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe
nurodo, kad ,,Zemesniyjy teismy sprendimai néra privalomi Zemesniyjy teismy sistemoje ne tiek
dél to, kad jie savo vertingumu neprilygsta aukstesniyjy teismy sprendimams kiek dél to, kad
apie juos paprastai nepateikiama ataskaity“''%.

Be auksciau aptarty, konkretiems teismams budingy griezto stare decisis principo
taikymo i$imciy, egzistuoja ir tam tikros iSimtys, biidingos tik tam tikroms arba visoms teismy
grandims. Anglijos precedentinés teisés doktrinoje yra iSskiriamos keturios tokios iSimtys.
Pirmoji i§ jy biidinga auksStesniesiems teismams ir pasireiskia tuo, kad ankstesnis precedentas
gali biiti atmetamas tuomet, kai konstatuojama, kad teismas priimdamas ankstesnj sprendima,
teisminj precedentg dél to, kad jis nevisiSkai atitinka nagrinéjamos bylos aplinkybes.
Pazymétina, kad teismas Siuo atveju privalo konstatuoti bei motyvuotai nurodyti, kad bylos,
kurios pagrindu atsirado precedentas, aplinkybés i§ esmés skiriasi nuo teismo nagrinéjamos
bylos aplinkybiy. Trecigji atveji sudaro neargumentuoti teisminiai precedentai. Tokj precedenta
sudarantys teiginiai néra aptariami ir argumentuojami sprendime, tod¢l juo vadovautis ir
neprivaloma. Ketvirtoji iSimtis — tai pasen¢ precedentai. Paprastai tokiais yra laikomi
sprendimai, kurie rémési bylos nagriné¢jimo metu jau pakeistos statutinés teis€s nuostatomis ar
panasiomis aplinkybémis'"®. Pazymétina, kad trys paskutiniosios i§imtys yra biidingos visoms
teismy sistemos grandims.

Apibendrinant pazymétina, kad precedentas ir precedentiné teis¢ yra ypatingai svarbus
ir netgi, galima teigti, pagrindinis Anglijos teisinés sistemos elementas. Tokig iSvada galima
daryti dél to, kad precedenty pagrindu buvo sukurta didZioji dalis visos Anglijos teisés, o
samprotavimas pagal analogijg ir teisingo atsakymo paieska ankstesniuose teismy sprendimuose,
yra istoriSkai nusistovéjusi ir pagrindiné Anglijos teis¢jy veiklos priemoné. Kadangi privalomu

taikyti sprendziant vélesnes analogiskas bylas yra ne visas ankstesnis teismo sprendimas, o tik

"% Vasiliauskas V. Teisminio precedento reikmé jo tévynéje Anglijoje// Teisé. 2002, Nr. 42, P. 165, 166.
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pagrindiné jo taisyklé — ratio decidendi, Sios taisyklés suradimas yra esminé teiséjo uzduotis
teismo procese Anglijoje. Nors Siuolaikiné Anglijos precedentinés teisés doktrina susiformavusi
po XIX a. viduryje ivykusiy reformy yra gana griezta, taciau teismy praktikoje nusistovejusios
tam tikros stare decisis principo iSimtys daro ja lankstesne.

2.1.1.2. Istatymai

Aptardami jstatymg (statuting teis¢) kaip teisés Saltinj pirmiausia trumpai apzvelgsime
istatymo vaidmens ir svarbos pasikeitimus Anglijos teisés istorinéje raidoje, o véliau aptarsime
Siuolaikinéje Anglijos teiséje gana aktualy statutinés teisés ir precedento santykj. Kalbant apie
jstatymy vaidmenj Anglijos teisés istorijoje, reikia pazyméti, kad ¢ia jie ilga laikg nebuvo tokie
reikSmingi kaip teisminiai precedentai. [statymo padét] Anglijos teis¢je taikliai apibiidino K.
Zweigertas ir H. Kotzas teigdami, kad ,,iki pat XIX a. anglai, panasSiai kaip ir roménai, jstatymo
leid¢jo veikla laiké prasminga tik tuomet, kai reikéjo Salinti konkrecius socialinius ar
ekonominius trikumus. Priesingai, visuotinis tikslinis reguliavimas, i§ anksto numatantis kity
panasiy atvejy, o kartu ir visy atitinkamoje srityje iSkylanc¢iy problemy iSsprendimg, praktikams
empirikams anglams savo precedentiniu mentalitetu atrodé nenatiiralus ir pavojingas]...]
Ankstesniy laiky statutes buvo ,,proginiai‘ jstatymai, kuriy kaip teisés Saltiniy, teisiné galia né i$
tolo negaléjo prilygti neraSytinei, per ilgus Simtmecius sukurtai teisei, tolygiai veikianciai visas
teisés Sakas bendrojoje teis¢je. Teiséjai tuomet jstatymus apibrézdavo kaip galbiit reikalingg, bet
grazia bendrosios teisés darna griaunantj blogj*''*.

XIX-asis amziaus Anglijos teisei yra svarbus kaip ypatingy poky¢iy metas. Zenklus
vaidmuo ¢ia tenka Jeremy Benthamui ir kitiems, kurie, kaip pazymi M. A. Glendon, M. W.
Gordonas ir Ch. Osakwe, ,,nelabai gerbé tradicijas ir ne itin paisé precedento §ventumo, mang,
kad bendroji teis¢ nepaprastai létai reaguoja ] socialinius poreikius. Jie primygtinai siilé
kodifikacija, kuri teise padaryty apibréZtesne ir suprantamesne, be to uztikrinty, kad bus iSvengta

socialinés revoliucijos*' "

. Tokie raginimai visiskai kodifikuoti Anglijos bendraja teis¢ pritarimo
nesulauké, nes nebuvo priimtini konservatyviesiems teiséjams ir kitiems teisininkams. Taciau Sie
reformatoriSki sitilymai paveiké daugelj jstatymy, kuriais Anglijos parlamentas XIX a. antrojoje
puséje reformavo teismy sistema, pakeité civilinio proceso ir maZiau — materialine teisg''®.
Teismy reforma ir tipiniy ieSkininiy pareiSkimy formy panaikinimg jau minéjome auksciau
kalbédami apie teisminj precedenta, taciau XIX a. jstatymy leidyba svarbi Anglijos teisei ne vien

tik §iais aspektais. Ji kaip niekada iki tol smarkiai paveiké ir materialing teise''’. Ypatingai

14 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 228.
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socialingje sferoje ir prekybos teis¢je. Pazymima, kad ,,skatinti socialines permainas pradé¢jo pats
Parlamentas, iSleides mokymosi trukme prailginancius jstatymus, jvedes konkursinj valstybinés
civilinés tarnybos egzaming, iSplétes atstovavimg Bendruomeniy rimuose, reformaves vaiky
darbg reglamentuojancius jstatymus bei vadinamyjy vargSy istatymy (Poor Law) sistema,
centralizaves tokias vyriausybés veiklos sritis, kaip keliy tiesimas, sumazings apsauginius tarifus
ir tokiu budu nustates laisvesne prekybos politika“''®. Gausia jstatymy leidyba prekybos teiséje
pastebi ir K. Zweigertas ir H. Ko6tzas. Jie tai sieja su tuo, kad Jeremy Benthamo teiginiai apie tai
jog, istatymui suteikus daugiau reikSmeés biity pasiektas teisés stabilumas, o pati teis¢ bty
visuomenei pateikiama paprastesne ir labiau prieinama forma, visiSkai atitiko angly pirkliy
interesus. Todé¢l XIX a. pabaigoje dauguma prekybiniy klausimy buvo sureguliuota jstatymais.
Taciau autoriai pabréZzia, kad ,,net ir Sie nepradéjo naujos teisés eros. Jie buvo suprantami tik
kaip codifying statutes, t. y. kaip jau egzistuojanciy, teismy praktika iSplétoty bendrosios teisés
normy sujungimas. Todé¢l abejojant Siy jstatyminiy normy turiniu buvo leidziama atsizvelgti |
teismy sprendimus, priimtus dar iki Sio jstatymo jsigaliojimo*. Autoriai pazymi, kad neraSytinés
bendrosios teisés svarba Siuo atveju pasireiskia tuo, jog istatymuose yra naudojamos bendrosios
teisés sgvokos ir kategorijos, kuriy nezinant jstatymas gali buti tiesiog nesuprantamas. Be to,
kuriant Siuos jstatymus yra naudojamasi bendrosios teisés iSplétotais reikalavimais bei
doktrinomis '’

Siuolaikinéje Anglijos teiséje jstatymo kaip teisés $altinio vaidmuo ir reikimé gerokai
skiriasi nuo auk$¢iau aprasyto, turéto ankstesniais Anglijos teisés raidos etapais. Dauguma
teisinio reguliavimo sfery yra reguliuojamos jstatymy, ,kuriuos teisininkai praktikai del vis
didéjancio jy kiekio vos spéja apzvelgti“'?’. O ,,pagrindiniy jstatymy leidybos organy iileisti
jstatymai tampa teise, kurios privaloma laikytis“!*". Turint galvoje tai, kad netgi nei¥mintingai
parengti jstatymai teoriSkai yra privalomi Anglijos teismams ir tai, kad jstatymu gali biiti
kei¢iama nusistovejusi teisminé praktika, kyla klausimas — koks vaidmuo tenka teismo
precedentui $iuolaikinéje Anglijos teiséje. Zitrint i§ Sios pozicijos jo vaidmuo atrodo labai
kuklus. Atrodo, kad precedentas, kuris kaip jau buvo raSyta auksc¢iau, iStisus amzius buvo
Anglijos teisinés sistemos pamatas, Siandien Sig vietg uzleido jstatymui. Taciau toks poziiiris
néra visiskai teisingas. [statymo ir teismo precedento kaip teisés Saltiniy vaidmenis ir reikSme

aptarsime toliau darbe atskleisdami jy santykj Siuolaikinéje Anglijos teiséje.
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V. Vasiliauskas teismo precedento ir statutinés teisés (jstatymy) santykj Anglijos teiséje
apibiidina ,kaip santykj tarpusavyje labai susijusiy teisés Saltiniy, papildanciy vienas kitg, kur
precedentui biidinga tokia savybe, kaip, kad precedentas kaip teisés Saltinis yra priklausomas nuo
jstatymy leidybos ta prasme, kad jstatymu gali biiti panaikintas teismo sprendimo veikimas, o
teiséjai laiko save jpareigotais suteikti galig jstatymy leidybos aktui, kai mano jj esant priimtu
laikantis nustatytos tvarkos“!'*>. I§ pateikto santykio matyti, kad abu §ie teisés Saltiniai yra
tarpusavyje susije ir vienas kitam daro tam tikrg poveikj. Istatymo poveikis precedentui
pasireiskia tuo, kad jstatymu gali buti pakeistas pastarojo taikymas. O precedentas atitinkamai
veikia jstatyma, suteikdamas pastarajam realig teising galig. Jei jstatymo poveikis precedentui
yra gana aiSkus ir suprantamas, tai precedento poveikis jstatymui reikalauja platesnio
paaisSkinimo.

M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe kalbédami apie precedentinés teisés
poveik] jstatymams (statutinei teisei) pastebi, kad nors ir visi jstatymai teoriskai yra privalomi
teismams, taciau 1§ to nereikéty daryti iSvados, kad su visais jais sutinkama neprieStaraujant.
»Daugelio manymu, iSsikerojusi statutiné teisé yra nepriimtina ir kelianti grésm¢ bendrosios
teisés stabilumui.[...] Iprasta manyti, kad kol néra teisminio jstatymy iSaiskinimo, jstatymams
stinga galios, kurig jie jgauna juos sankcionavus teismams. Nors tai jokiu biidu neturéty
sumenkinti Parlamento virSenybés fakto, bet 1§ tikryjy tai vaizdziai parodo, kad jei jstatymy
1SaiSkinimai turi nepriklausomg statusg ir galig, tai jstatymas pats vienas, kol jis dar néra
iSaiSkintas, gali biiti laitkomas neuzbaigtu.[...] Taigi teismai daro didziule jtakg jstatymy raidai po
ju priémimo, nes iSleistas jstatymas jsigalioja tik tada, kai teismai sutinka, kad jis bity

taikomas*'>>,

Pazymima, kad ,jstatymo aiSkinimas Siuo atveju pateikiamas sprendziant
konkreCig bylg ir priimant sprendimg. Taigi Sis aiSkinimas yra konkretaus pobiidzio ir véliau
taikomas, kaip ir precedento atveju, analogijos biidu — sprendziant analogiska byla. Tokiu biidu
statuting teisé jgyja ,,jprasta Anglijos teisininkui forma, ji jvelkama j teismy sprendimy riiba*'**.
Taciau per daug nesureikSminant teismy vaidmens aiSkinant jstatymus, reikia pazymeéti, kad joks
Anglijos teismas negali pakeisti jstatymy formuluotés savo zodziais ir iSsireiSkimais. ,,Taigi
darytina i$vada, kad teisminiai precedentai statutinés teisés atzvilgiu atlieka jos igyvendinimo
funkcija, t. y. statutiné teis¢ Siuo atveju dél Anglijos teisés sistemos ypatumy (ir visy pirma
istoriniy aplinkybiy) naudoja teisminius precedentus kaip saviraiSkos ir savirealizacijos

priemong. Teismai bei teis¢jai, tokiu biidu realizuodami statuting teis¢, savo ruoztu gali turéti

122 Vasiliauskas V. Teisminio precedento reik§mé jo tévynéje Anglijoje// Teisé. 2002, Nr. 42, P. 167.
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jtakos teisés raidai bei jos plétojimuisi“'®. Natiiralu, kad Anglijos teismy naudojami jstatymy
aiSkinimo metodai istorijos eigoje kito kartu su besikei¢ianciu paties jstatymo vaidmeniu, taciau
Siy metody ir jy taikymo pasikeitimy placiau neaptarinésime.

Apibendrinant tai kas buvo paraSyta aptariant jstatyma ir jo kaip teisés Saltinio vaidmenj
Anglijos teis¢je, reikia pazyméti, kad ilgg laikg jam buvo teikiamas tik antraeilis vaidmuo
palyginus su neraSytine bendraja teise. Taciau véliau, didéjant poreikiui tiksliai ir aiSkiai
reglamentuoti vis daugiau greitai besikei¢ian¢iy visuomeniniy santykiy, istatymas pamazu éme
tapti vis svarbesniu teisés Saltiniu. Todél Siandien kalbant apie istatymo vaidmeni Anglijos
teiséje reikia pabrézti jo privalomuma. Taciau per daugybe amziy kurta ir puoseléta precedenting
teis¢ taip pat nebuvo pamirsta, tod¢l kalbant apie Siuolaiking Anglijos teis¢ biitina aptarti
precedentingés ir statutinés teisés santykj. Santykj, kuris pasireiskia per $iy dviejy teisés sistemy
vienybe ir bendrg veikima uzdaroje, cikliskoje, kity teisés Saltiniy mazai jtakojamoje sistemoje.
Sios teisés normy sistemos veikimas reiskiasi tuo, kad jstatymy leidéjo priimti teisés normy aktai
yra realizuojami ir jgyvendinami teismy sprendimais precedentinés teisés veikimo procese j kurj
bet kada gali jsikisti jstatymy leid¢jas iSleisdamas naujas teisés normas ir taip pakeisdamas
precedentinés teisés taikyma, taciau ir Sios naujos teisés normos bus realizuojamos ir
igyvendinamos teismy. Bitent tai ir atspindi ypatingai glaudy Siy dviejy teisés Saltiniy,
sudaranciy visos Anglijos teisés pagrinda, santykj.

2.1.1.3. Konstitucija

Anglijos konstituciné teis¢ pasiZymi tam tikromis ypatybémis, tokiomis kaip vieno
raSytinio dokumento, kurj biity galima pavadinti Anglijos Konstitucija, konstituciniy teisiniy
santykiy reguliavimas i§ esmés visais egzistuojanciais (tick rasytiniais, tick ir neraSytiniais)
Anglijos teisés Saltiniais, teismo galinCio spresti dél jstatymy atitikimo Konstitucijai nebuvimas.
Biitent Siuos bruozus ir apzvelgsime toliau darbe. Kalbant apie Anglijos konstitucing teisg, teisés
doktrinoje yra labai daznai pastebima, kad ji yra grindziama neraSytine konstitucija. G. Mesonis
pastebi, kad ,,tokios koncepcijos tvir€iausiai laikosi politologijos moksly atstovai. Taciau tokiai
pozicijai pritaria tik dalis konstitucinés teisés doktrinos atstovy. Tokia pozicija pagrista keliais
argumentais. Pirma, pabréZiama, jog néra vieno teisés akto, kuris biity oficialiai jvardytas kaip
konstitucija ir, antra, gana reikSminga vietg Sios valstybés teisé€s sistemoje uzima konstituciniai
paprociai'*®. Tai, kad terminas Anglijos Konstitucija apima daug jvairiy teisés $altiniy pastebi ir
M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe. Jie pazymi, kad ,konstituciné teis¢ néra

surasSyta j vieng dokumenta; biidama daugybés Saltiniy, daugiausia raSytiniy, sankaupa, Anglijos

12 Vasiliauskas V. Teisminio precedento reik§mé jo tévynéje Anglijoje// Teisé. 2002, Nr. 42, P. 168.
126 Birmontiené T., Buisien¢ O., Jaragiiinas E. ir kt. Siuolaikiné konstitucija: studijos apie uZsienio $aliy konstitucinj
reguliavima: kolektyviné monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2005. P. 197.
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Konstitucija yra sudétinga ir abstrakti.[...] Konstitucijg yra paveike daugybé tradiciniy angly
teisés Saltiniy, tokiy kaip karaliskoji prerogatyva, tradicijos'?’, keletas svarbesniy Parlamento
akty, o pastaruoju laikotarpiu prisidéjo ir Europos Bendrijos aktai. Anglijos Konstitucijos
identifikavimo aiSkumas priklauso nuo to, kas pripazjstama jos Saltiniais. Tai, kad egzistuoja
papro&iai, tradicijos, bei karalikoji prerogatyva, né kiek nepalengvina $io uzdavinio*'*®. Visa tai
nulemia, kad aptardami Anglijos Konstitucija ,,turime kalbéti ne apie vieng juridinj akta, o apie
teisiniy akty sistemag, kuri ir gali biiti jvardijama kaip valstybés konstitucija. Neretai pacioje
angly konstitucinés teisés doktrinoje formuluojama dar lakoniskiau, jog konstitucijg sudaro
fundamentiniai principai, kuriais remiantis reguliuojamas visuomenés vieSas gyvenimas'>’.
Toliau darbe daugiau ar maziau apzvelgsime tuos teisés Saltinius, kurie, kaip minéta, ir sudaro
Anglijos konstitucija.

Kalbédami apie Anglijos Konstitucija sudarancius teisés Saltinius pirmiausiai aptarsime
raSytinius teisés aktus — statutine teise. G. Mesonis, kalbédamas apie konstitucinius jstatymus
pazymi, kad ,tokiy teisés akty yra nemazai, jie atspindi skirtingas istorines epochas, taciau jy
nuostatos iSliko aktualios iki $iy dieny, jomis remiasi konstituciniy teisiniy santykiy subjektai ir
siandien“'*’. I3 to galima daryti i§vada, kad konstituciniais paprastai yra laikomi tokie aktai,
kuriy nuostatos ,,nesensta“. Detaliau nagrinédamas konstituciniy jstatymy turinj M. Maksimaitis
pabrézia, kad ,,Anglijos konstituciniai jstatymai — tai parlamento iSleisti statutai ypa¢ svarbiais
visuomeniniais ir politiniais klausimais, kuriy forma, taip pat priémimo ir keitimo tvarka i$
esmés niekuo nesiskiria nuo kity parlamento jstatymy. Konstituciniais jie laikomi tik dél turinio,
del teisinio reglamentavimo objekto svarbos valstybés pagrindams, nors jy reguliavimo sritis
jokiame teisés akte néra nustatyta. Paprastai jie reguliuoja valdymo forma, kariing, parlamenta,
vyriausybe, teismus, rinkimus, administracinj teritorijos skirstyma, tarptautinius santykius“'*'.

IS svarbesniyjy Anglijos konstitucinés teisés akty reikéty paminéti tokius kaip 1215 m.
Didzigjq laisviy chartija, 1688 m. priimtg Teisiy bilj, 1701 m. Sosto paveld¢jimo akta, 1706 m.
Sajungos su Skotija akta, 1867 m. priimta Tautos atstovavimo akta, 1911 m. Parlamento akta.

Ypatingai reikSmingas yra 1972 m. Europos Bendrijos aktas, kuriuo remiantis Anglija jstojo ]

Europos Bendrija (Europos Sajungg). Siaip pladiau Anglijos konstituciniy jstatymy

127 Tikslumo délei reikia pazyméti, kad M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe terminu tradicijos &ia
vadina teisés Saltinius, kurie angly kalboje apibidinami kaip conventions arba constitutional conventions. Sie
Saltiniai kity autoriy dar yra vadinami nerasytais susitarimais arba, pavyzdziui, kaip juos ivardija G. Mesonis
paprociais ar tiesiog konstitucinémis konvencijomis. Taigi Siame darbe pavartoti auks$¢iau minéti terminai turéty buti
suprantami kaip angliskieji conventions.
128 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 246.
12 Birmontiené T., Buisiené¢ O., Jaraginas E. ir kt. Siuolaikiné konstitucija: studijos apie uzsienio Saliy konstitucinj
reguliavima: kolektyviné monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2005. P. 197.
30 Ten pat, P. 198.
13! Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 276.

46



neaptarinésime, nes vien juos visus (ar bent pagrindinius) biity sudétinga, nes skirtingi autoriai
Siuo klausimu pateikia skirtingas nuomone, o ir ,teigiama, kad konstituciniy jstatymy Anglija
turinti apie keturiasdesimt, nors kai kas priskai¢iuoja jy esant per Simta*'**.

Kitas svarbus Anglijos konstitucinés teisés elementas yra tradicijos (konstitucinés
konvencijos). G. Mesonis kalbédamas apie $ig Anglijos Konstitucijos sudéting dalj pazymi, kad
,konstitucinés konvencijos suprantamos kaip teisés Saltinis, savo prigimtimi ir forma labai
artimas raSytinei teisei. Jau paciame termine ,konvencija“ pabréziama ne ilgalaikiSkumas
formuojant taisykle, o skirtingy subjekty susitarimas.[...] Tokiy konvencijy néra daug. Jos
susijusios dviem konstituciniy teisiniy santykiy sritimis. Pirmiausia konstitucinés konvencijos
reguliuoja parlamento Bendruomeniy ir Lordy riimy kai kuriuos veiklos aspektus. Antra,
konstitucinés konvencijos, kaip konstitucings teisés Saltinis, reguliuoja monarcho santykius su
parlamento riimais ir vyriausybe'*. Taigi, kaip matyti, konstitucinés konvencijos Anglijoje
reguliuoja i§ esmes tik auksSciausios valdzios santykius. Biitent jos nustato, kad ministru
pirmininku paprastai skiriamas asmuo, kurj palaiko Bendruomeniy riimy dauguma arba tai, kad
monarchas privalo pasirasyti bet kokj jstatyma, kuris buvo priimtas parlamento ir panasiai.

Reikia pazymeéti tai, kad nors konstituciniy konvencijy (tradicijy) yra nedaug ir, kaip
matome, jos veikia gana aiskiai apibréztoje srityje, taciau yra pastebima, kad ,,tradicijy Saltinius
ir jy poveik] yra sunkiau identifikuoti negu kitus Konstitucijos elementus. Tradicijos visy pirma
randasi 1§ per deSimtmecius, jei ne per Simtmecius nuosekliai susiklos¢iusio elgesio neteisminio
precedento. Tai, kad visuomené deda daug vil€iy | tradicijas ir tiki jy naudingumu, padeda joms
iglikti*"*,

Dar vienas Anglijos Konstitucijos elementas, kuris taip pat kaip ir tradicijos
(konstitucinés konvencijos) yra susijes iSimtinai su auks¢iausios valdzios santykiy reguliavimu
yra karaliSkoji prerogatyva. Turint galvoje tai, kad Siuolaikinéje Anglijoje monarchija yra
daugiau simbolis nei realios valdzios Saltinis, nereikéty karaliSkosios prerogatyvos laikyti
ypatingai svarbiu Konstitucijos elementu. Tai akcentuoja ir M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir
Ch. Osakwe, kurie kalbédami apie §j Anglijos Konstitucijos elementg pazymi, kad ,,palyginti
mazai kas beliko 1§ karaliSkosios prerogatyvos, nors vyriausybés veikloje monarchui tenka
reikSmingas vaidmuo. I$liko tik keletas formaliy teisiy, visy pirma teisés suSaukti ir paleisti
Parlamenta, duoti karaliSkajj pritarimg jstatymams, pirmininkauti Slaptojoje taryboje, suteikti

garbés vardus ir teikti malone, skirti kai kuriuos valstybés pareigiinus, tvirtinti kabinetg ir

132 Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 276.
133 Birmontiené T., Buisien¢ O., Jaragiinas E. ir kt. Siuolaikiné konstitucija: studijos apie uZsienio $aliy konstitucinj
reguliavima: kolektyviné monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2005. P. 201.
13* Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 248.
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paskirtus ministrus, skirti vadovaujanciuosius dvasininkus, sudaryti tarptautines sutartis.
Dauguma §iy teisiy yra iliuzinés“'*>. Apzvelgus sritis, kuriose veikia karaliskoji prerogatyva,
iSkyla prielaida, kad tam tikri santykiai (pavyzdziui ministry skyrimas ar pritarimas jstatymams)
gali biiti priskiriami tiek tradicijoms, tiek karaliSkajai prerogatyvai. Skirtumas, galbit, biity tas,
kad karaliskoji prerogatyva nurodo sritj, kurioje veikia monarchas, o tradicija parodo kaip jis turi
elgtis toje konkrecioje situacijoje. Taciau galiausiai néra taip svarbu kuriam i§ Siy dviejy
nerasytiniy Anglijos Konstitucijos elementy priskirsime konkrec¢ius santykius, nes praktikoje jy
turinys néra kvestionuojamas, t. y. yra Zinoma ir visuotinai sutariama kaip turi buti elgiamasi
konkrecioje situacijoje. Bitent tai ir nulemia, kad Sie Anglijos Konstitucijos elementai sugeba
efektyviai reguliuoti visuomeninius santykius btidami neraSytiniais.

Dar vienas svarbus elementas be kurio nejsivaizduojama Anglijos konstitucing teis¢ yra
teismy precedentai. Tai, kad precedentiné teisé yra ypatingai svarbi visos Anglijos teisés
sistemos dalis nulemia ir tai, jog jie neiSvengiamai taip pat veikia ir visuomeninius santykius,
kuriuos galima pavadinti konstituciniais. Tod¢l teismy precedentai taip pat yra ir turi biti
laikomi konstitucinés teisés Saltiniais. G. Mesonis nurodo, kad teisminiais precedentais Anglijoje
neretai budavo nustatomos auksciausiy valstybinés valdzios institucijy veiklos ribos. Tokiy
precedenty pavyzdziais jis pateikia 1611 m. Proklamacijy byla, kurioje buvo nagrinétas
karaliskosios prerogatyvos riby klausimas, 1703 m. Ashby v. White byla, kurioje buvo
nagrin¢jama su rinkimy teisés ribojimu susijusi problema, 1839 m. Stockdale v. Hansard byla,
kuri buvo reik§minga joje sprendZiama parlamento privilegijos turinio problema ir kitas bylas'*.
M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe be minétosios iSskiria dar vieng konstitucinés
teisés sritj, kurioje teismy precedentai vaidina svarby vaidmenj — tai asmens teisiy ir laisviy
apsauga. Pasak jy, rasytiné Anglijos teis¢ nesugeba deramai apsaugoti jos pilieCiy teisiy ir
laisviy, todél teismy precedentai bei kiti neradytinés teisés Saltiniai &ia ypatingai svarbis'’.

Aptarus pagrindinius Anglijos Konstitucija sudarancius elementus reikia pazyméti dar
vieng $ios 3alies konstitucinés teisés ypatybe. Si ypatybé reiskiasi tuo, kad Anglijoje néra teismo,
kuris tikrinty parlamento leidziamy teisés akty konstitucinguma. Taciau iSeit] iS Sios situacijos
surado patys teismai. Yra pazymima, kad ,,negalédami pripazinti jstatymy antikonstituciniais,
angly teismai subtiliai pritaiké jstatymy aiSkinimo sistema.[...] i§ tikryjy Anglijos jstatymams
nevienodg verte priskiria ne Parlamentas, o teiséjai, kuriy iSbandymus jie turi atlaikyti. Nepaisant

to, kad teis¢jai negali pripazinti akto antikonstituciniu, blitent jie geriausiai iSmano, kaip paversti

135 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 243.
13¢ Birmontiené T., Buisiené¢ O., Jaragiinas E. ir kt. Siuolaikiné konstitucija: studijos apie uZsienio $aliy konstitucinj
reguliavima: kolektyviné monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2005. P. 203.
17 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 247, 248.
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niekais Parlamento akty poveikj, jei ie trukdo vykdyti teisinguma*'*®. I§ esmés &ia veikia tas
pats jstatymy aiSkinimo teismy sprendimais mechanizmas, kuris jau buvo aptartas kalbant apie
statutinés ir precedentinés teisés santyki Anglijoje. Kadangi pripazistama, jog teismo
neiSaiSkintiems jstatymams stinga galios, tai leidzia teismams ignoruoti, jy manymu, netinkamus
jstatymus ir taip atlikti funkcijas, panasias | tas, kurias daugelyje valstybiy atlicka specializuoti
konstituciniai teismai.

Apibendrinant tai, kas buvo pasakyta apie Anglijos konstitucing teis¢ reikia pazyméti, kad
iSskirtine ja daro konstitucinius santykius reguliuojanciy teisés Saltiniy daugialypiSkumas ir
konstitucinés justicijos nebuvimas. Nejprasta ir tai, kad nemaza dalis tokiy svarbiy visuomeniniy
santykiy kaip auksc¢iausios valdzios (monarcho, vyriausybés, parlamento) funkcijos, veikimo galiy
ribos bei tarpusavio santykiai ar asmens teisiy ir laisviy apsauga yra reguliuojami neraSytings teises
normy. Taciau reikia paZzyméti ir tai, kad visuomenéje, kurioje sutariama dél neraSytinés teisés
nuostaty turinio, jy privalomumas nekvestionuojamas, o zmogaus teisiy ir laisviy srityje
vadovaujamasi principu leidziama viskas, ko nedraudzia teisés normos, didelio poreikio nerasytinés
teisés normas paversti raSytinémis arba apsiriboti konkreciu asmens teisiy ir laisviy katalogu,
paprasciausiai néra. Teismai, turédami galig netaikyti parlamento priimty teisés akty, padaro juos de
facto negaliojanciais, taip kompensuodami savo teisiy pripazinti Siuos aktus antikonstituciniais
nebuvimg. Visa tai uztikrina Sios unikalios konstitucinés teisés sistemos, kuri tradicijoms didele
reikSmg teikianciai ir gana konservatyviai Anglijos visuomenei yra priimtina, efektyvy veikima.

Reikia pazyméti, kad apzvelgiant Anglijos teisés Saltinius, nebuvo atskirai placiau aptarti
tokie tradiciniai 3altiniai kaip papro¢iai, tradicijos bei karaliskoji prerogatyva. Siuos Saltinius
pamin¢jome tik kaip Anglijos Konstitucijos sudétinius elementus. Taip pat nebuvo aptarta ir Anglijos
teisinei sistemai labai jtakinga tapusi Europos sgjungos teisé. Visy $iy tiek tradiciniy, tiek ir naujyjy
teisés Saltiniy svarba Anglijoje taip pat didelé, taciau dé¢l ribotos darbo apimties jy placiau
neanalizuosime. Kita vertus, esminés paproCiy, tradicijy bei karaliskosios prerogatyvos savybés buvo
akcentuotos kalbant apie konstituciniy teisiniy santykiy reguliavimg. Teisminis precedentas, statutiné
teis¢ ir Konstitucija buvo pasirinkti platesniam aptarimui dél to, kad jie gerai atspindi Anglijos teisés,
o kartu ir visos bendrosios teisés tradicijos ypatybes. Teisminis precedentas Siuo atveju labai svarbus
del per ilgus Simtmecius nusistovéjusio savo, kaip pagrindinés teisés igyvendinimo priemonés,
vaidmens, jstatymas (statutiné teisé) — dél istorijos eigoje radikaliai pasikeitusios savo, kaip teisés

Saltinio padéties, o Konstitucija dél ,,nerasytinio* savo pobiidzio.

1% Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 244, 245, 248, 249.
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3. KONTINENTINES TEISES TRADICIJOS IR BENDROSIOS TEISES
TRADICIJOS SANTYKIS

Atskirai aptarus kontinentinés teisés ir bendrosios teisés tradicijas bei pagrindinius jy
teisés Saltinius, reikéty paanalizuoti ir Siy dviejy teisés tradicijy santykj. Tai bus daroma
akcentuojant ir apraSant Siy dviejy teisés tradicijy panaSumus ir skirtumus tam tikrose su teisés
Saltiniais susijusiose srityse. Pastebima, kad XX a. vyke globalizacijos procesai nulémé tai, kad
paskutiniu metu galima jZvelgti teisés tradicijy suartéjimo tendencija'>. Dél Sios prieZasties
»kadaise buves rySkus skirtumas tarp bendrosios teisés, kaip teiséjy kuriamos precedentinés
teisés, ir kontinentinés teisés, kaip jstatymy teisés, neteko dar Sio Simtmecio (dvideSimtojo — aut.
past.) pradzioje turétos reikSmés.[...] Amzinas klausimas, kas yra pirminis teisés Saltinis —
jstatymas ar teismo sprendimas — $iandien vargu ar padés iSsiaiskinti pagrindinj bendrosios ir
kontinentinés teisés skirtumg. Matyt, svarbiau yra iSsiaiskinti, ar yra esminiy skirtumy tarp
Kontinentin¢je Europoje ir Anglijoje egzistuojanciy teis€s normos parinkimo ir viso teisés
taikymo proceso metody, kuriais vadovaudamasis teis¢jas sprendzia konkretias bylas«'®.
Atsizvelgdami | tai, aptardami kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy santyki, pirmiausiai
aptarsime ir palyginsime $iy dviejy teisés tradicijy istorinés raidos ypatybes nulémusias jy
skirtumus susijusius su teisés Saltiniais. Taip pat palyginsime teisés aiSkinimo (kiirimo) procesus
Siose teisés tradicijose, aptardami tai kas tarp jy yra bendra, ir tai kur pastebimi didZiausi
skirtumai.

3.1. Istorinés raidos skirtumai

Aiskinantis kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy santykj, tam tikry Siy teisés
tradicijy istorinés raidos aplinkybiy aptarimas, manytina, yra butinas. Bitinas dél to, kad padéty
suprasti, kaip abi Sios teisés tradicijos priklausydamos tai paciai teisinei minciai, kuri Zinoma
kaip ,,Vakary“ teisés tradicija'*', bei geografiskai egzistuodamos taip netoli viena nuo kitos,
galéjo pasukti tokiais skirtingais teisinio mastymo ir reglamentavimo keliais. ISsamiai ir
nuosekliai nenagrinédami Sioms teisés tradicijoms priklausaniy valstybiy istorinés raidos,
pameginsime akcentuoti tam tikrus atskirus, skirtingiems istoriniams periodams priklausancius
jos aspektus, kurie, manytina, labiausiai paveiké skirtingg tam tikry teisés Saltiniy padeétj bei patj
teisinio mastymo stiliy Siose teisés tradicijose. Prie tokiy aspekty galima priskirti: 1. skirtingg

romeény teisés poveik] Sioms teisés tradicijoms; 2. skirtingais istoriniais periodais vykusj

1% Baublys L., Beinoravi¢ius D., Kaluina A. ir kt. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Leidykla MES, 2010. P. 37.
140 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 177.
14! Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 18, Bergman H. J.
Teise ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis. Vilnius: Pradai, 1999. P. 16, 17
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vieningos teisés sistemos sukiirimg ir 3. nevienoda XVII-XVIII a. revoliucijy poveikj. Zinoma,
tokiy istorinés raidos aspekty biity galima iSskirti ir daugiau, lygiai taip pat biity galima apsiriboti
tik skirtingu romeény teisés poveikiu, taiau misy manymu, Sie istoriniai jvykiai ir procesai,
skirtingai paveike¢ kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijas (tiksliau, atskiras jy valstybes),
nulémé tam tikrus $iy teisés tradicijy skirtumus.

3.1.1. Skirtingas romény teisés poveikis bendrosios ir kontinentinés teisés tradicijoms

Romény teis¢ yra padariusi jtaka tiek kontinentinés, tiek bendrosios teisés tradicijai. Tai
pagrindzia M. A. Glendon, M. W. Gordono ir Ch. Osakwe'* bei H. J. Bergmano143 teiginiai apie
romény teisé€s jtaka visai Vakary teisés tradicijai. O kaip jau minéta, abi Sios teisés tradicijos
teisés doktrinoje kartais yra vadinamos vienu — vakarietiskosios teisés tradicijos vardu. Taciau
romény teisés poveikis Sioms teisés tradicijoms buvo toli grazu nevienodas. Visuotinai
pripazjstama, kad kontinentinés teisés tradicija buvo smarkiai jtakota romény teises, tapo kai
kuriy Sios nebeegzistuojancios teisinés sistemos instituty peréméja, tuo tarpu jos poveikis
bendrosios teisés tradicijai buvo kur kas silpnesnis. Nors kaip matysime toliau, kai kurios
Anglijos teisés sritys buvo gana smarkiai paveiktos romény teisés.

Kalbant apie romeény teisés jtaka kontinentinés teisés tradicijai daZniausiai
akcentuojamas XI a. jvykes romény teisés atgimimas, taciau reikia pazyméti, kad ir iki tol
romeény teis¢ veiké germany genciy paprocius. Pabréziama, kad romény teisés jtaka nebuvo
vienoda. Ji stipriau veiké j pietus nuo Alpiy, silpniau — j Siaur¢ nuo jy, o Pranciizijoje uzémeé
viduring padétim. Sis laikotarpis (V-XI amziai) yra vertinamas kaip romény teisés nuosmukio
metas ir vadinamas ,vulgarigja®“ romény teise. Taciau, pazymima, kad nors Romos teisés
mokslas ir klasikiné Romos teisé paniro j[...] chaosg, jvairove bei provincialumg, romaniskasis
elementas tapo to kg mes dabar vadiname civilinés teisé€s tradicija, perimamumo pagrindu ir
kartu latentiniu, potencialiu universalizuojan&iu veiksniu*'**.

Kaip jau min¢jome, teisés mokslo vaidmuo senovés Romoje buvo isties didelis (Zr. p.
26). Teisés mokslas buvo svarbus ir romény teisés atgimime, kuris prasidéjo XI a. Sis atgimimas
yra siejamas su Justiniano Digesty suradimu, o ypatingai reikSmingas jam buvo 1088 m. jkurtas
Bolonijos universitetas, kuriame buvo pradétos déstyti paskaitos apie romény teis¢ (apie
Justiniano corpus iuris civilis)'*. Kadangi romény teisés tekstuose buvo labai daug tam metui
naujy ir nesuprantamy instituty, pirmieji romény teisé€s tyrinétojai uzsiimdavo tam tikry nuostaty

paaiskinimais ir komentarais. Tokie jy iSaiSkinimai buvo vadinami glosomis, o patys tyrinétojai

142 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 18.
'3 Bergman H. J. Teisé ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis. Vilnius: Pradai, 1999. P. 17.
144 Maksimaitis M. UzZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 104.
143 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 22, 23.
16 Nekrosius I., Nekrogius V., Vélyvis S. Romény teisé: vadovélis. Kaunas: Vijusta, 1996. P. 26.
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— glosatoriais. Pazymima, kad ,,jie labiau domé&josi dogma, o ne praktiniais reikalais. Praktiniams
klausimams daugiau démesio pradéjo skirti glosatoriy pasekéjai — postglosatoriai. Jie taip pat
pirmieji prad¢jo formuluoti tam tikrus teisinius principus ir nuostatas ne tik remdamiesi teisé€s
normomis, bet ir analizuodami susiklos¢iusia socialine sankloda“'*’. Siy teisés mokslininky
vaidmens svarbg pabrézia tai, kad glosatoriy iSaiskinimai turéjo ne mazesng reikSme nei pats
aiSkinamas tekstas, o postglosatoriai ypatingai pasizymejo iSaiskintajg romény teis¢ suderindami
su kanony, miesty ir paprociy teisés normormis'*®.

Taigi teisés mokslas smarkiai jtakojo romény teisés plétrg vis naujose valstybése.
Pazymima, kad ,,bendras visy ty, kurie mokeési Siaurés Italijoje, i§simokslinimas suteiké bendra
metodologija tolesniam valstybiy nacionalinés teisés vystymuisi. Tai buvo visy jtakingiausiy
naujojo teisés mokslo deglo neséjy bendras pagrindas, konsolidaves civilinés teisés tradicija*'®.
Romény teisé plito kartu su studentais, i§ Bolonijos griztandiais j savo valstybes. Cia jie tapo
teisininkais ir mokslininkais, kuriy ,,darbui turéjo jtakos tiek Bolonijoje iSvystyti sprendimy
priémimo metodai, kai bylos sprendziamos abstrak¢iai suformuluoto, autoritetingo teksto
formuluotémis, tiek romény materialinés teisés normos.[...] viduramziy romany-germany teisé
pradéjo misti su atgimusia romény teise besiremianéiu mokymu. Sis jvairiais buidais atsirades,
nevienodu santykiu sumises konglomeratas tapo pamatu, ant kurio véliau iSaugo visos civilinés
teisés sistemy variacijos ir modifikacijos“'>’.

Tai, kad romény teisé buvo perimta daugelyje Europos valstybiy, rodo jg buvus tinkama
to meto visuomeniniams santykiams reguliuoti, nes netinkancios teisés recepcija nebiity jvykusi
taip greitai, o gal ir apskritai nebtity jvykusi. M. Maksimaitis iSskiria keleta priezas¢iy nulémusiy
romény teisés recepcija: ,,1. romény teisé turéjo jau parengtus ekonominiam pagyvéjimui
reikalingus teisines formules ir nuostatus, kuriy nebuvo pasirengusi duoti to meto galiojanti teise;
2. karaliai romény teiséje jzvelge realy pagalbininka jveikti paplitusj teisés partikuliarizma,
placiau teisiskai reglamentuoti valstybinj ir visuomeninj gyvenima, plésti savo valdzig ir itaka; 3.
visuomenés démesys romény teisei did¢jo kartu su susidoméjimu antikos palikimu, atspindéjusiu

kritiska stipréjandios burzuazijos poziiirj i feodalizma, visuomenés vertybes*'>!

. Taigi romény

teisé, daugiau ar maziau atitiko reikalavimus, kuriuos teisei kélé tiek aukSciausioji valstybiy

valdzia, tiek ir pati visuomené. Todél laikui bégant ji tapo Europos bendraja teise lus commune.
Pazymétina, kad romény teisés atgimimas nesibaigé viduramziais. Jis tesési ir XVIII-

XIX a. kartu su daugelyje valstybiy vykusia teisés kodifikacija. ISsamiau nenagrinéjant Sio

147 Nekrogius 1., Nekrogius V., Vélyvis S. Romény teisé: vadovélis. Kaunas: Vijusta, 1996. P. 26, 27.
148 Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 111, 112.
14 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 26.
130 Ten pat, P. 25, 26.
"I Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 113.
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romény teisés poveikio kontinentinés teisés tradicijai aspekto, galima pastebéti, kad romény teisé
¢ia buvo svarbi tiek dél pacios kodifikacijos idéjos ir logiskos teisés sgvoky bei terminy
strukttiros, tiek ir turinio prasme, nes kaip jau minéjome, kodeksai buvo rengiami neatsiribojant
nuo anks&iau galiojusios teisés, o j ja atsizvelgiant'>,

Romény teisés poveikis bendrosios teisés tradicijai (visy pirma Anglijos teisei) nebuvo
toks zenklus. Nors pacioje miisy eros pradzioje didzioji dalis Britanijos salos buvo beveik keturis
Simtus mety okupuota romény, taciau pazymima, kad ,,Romos kultiira paliko Britanijoje
neiSdildomy pédsaky — roze, keliy sistema, lotyny kalbg ir centrinj Sildyma, bet romény teisés
sistemos roménai vietos gyventojams nepadovanojo.[...] Romos indélis j angly teisés sistema
buvo netiesioginis, pasireiskes per islikusias civilizuotos visuomenés institucines struktiiras*'>>.
Taciau tam tikru metu atskirose srityse romeény teisés poveikis Anglijos teisei buvo iSties
nemazas. K. Zweigertas ir H. K&tzas pastebi, kad formalusis angly teismo procesas writ ir
formuliarinis per formulas teismo procesas Romoje buvo labai panasis, be to romény teisés
poveikis ypatingai iSryskéjo Anglijos prekybos ir jiry teis¢je. Kalbant apie formaliojo teismo
proceso panaSumus Anglijoje ir Romoje, pazymima, kad abiejose teisinése sistemose asmuo
ginti savo teises teisme gal¢jo tik tuomet, kai i§ teisinguma vykdancio, bet teiséju nesancio
pareigiino (pretoriaus — Romoje ar kanclerio — Anglijoje) gaudavo specialy ieSkininj formuliara,
kuriy skaiCius btuidavo ribotas. Pats procesas irgi buvo panaSus — pagal konkreCios bylos
aplinkybes buvo parenkamas atitinkamas ieskininis formuliaras. Sie procesai buvo tokie panasis,
kad netgi buvo pazyméta, ,,jog senovés romeény ir angly teisiné technika turi daugiau tarpusavio
panasumy nei romeény ir XIX a. pandektisty, tvirtinusiy, jog jie remiasi romény teisés palikimu,
technika“'>*.

Romény teisé taip pat gana smarkiai paveiké Anglijos prekybos ir jury teis¢. Taip
atsitiko del to, kad tradiciné Anglijos bendroji teisé nebuvo tinkama teisiniam prekybos sandoriy
reguliavimui, nes Sie paprastai biidavo sudaromi remiantis ,,tarptautiniais teisiniais paprociais,
kuriems didele jtakg daré biitent romény teisé. Todél prie svarbiausiyjy prekybos centry ir mugiy
susiktiré specialtis prekybos teismai, kurie taiké ,tarptauting prekybininky (lex mercatoria), o
ne bendraja teis¢. Su jiry teise viskas vyko labai panaSiai — buvo sukurti speciallls jlriniai

teismai. Pazymima, kad tarp Siy specialiyjy teismy ir tarp bendrosios teisés teismy vyko arsi

152 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 34, 35., Nekrosius
L., Nekrosius V., Vélyvis S. Romény teisé: vadovélis. Kaunas: Vijusta, 1996. P. 29.
133 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 143.
134 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 165.
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kova dél jurisdikcijos nustatymo, kuri galiausiai XIX a. baigési bendrosios teisés teismy
naudai'>’.

M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe i8skiria dar keleta procesy, per kurios
Anglijos teis¢ buvo paveikta romény teises, tai 1. poveikis per kanony teis¢ ir 2. teis€s spragy
»lopymas®. Kanony teisés poveikis, Siuo atveju, pasireiSské tuo, kad ,,pirmuosiuose Anglijos
Baznycios teismuose dalyvaudavo advokatai, o pirmininkaudavo kancleriai, kurie eidami
mokslus Oksforde ir Kembridze, susidiré ir su civiline teise. Todel Anglijos Seimos ir
paveld¢jimo teisés normos, iskaitant ir normas, nustatancias testamenty formalumus, néra
nepanasios j atitinkamas romény teisés normas“'>°. Antruoju atveju, romény teisé Anglijos
bendraja teise veike taip pat netiesiogiai, nes nezinodami kaip elgtis tam tikroje situacijoje angly
teiséjai remdavosi teisés mokslo autoritety, tokiy kaip Bractonas (kuris iSmané romény teis¢)
veikalais. Tod¢l ,tais atvejais kai tekdavo nagrinéti sudétingus klausimus ir kai nebiidavo
tiesioginio tradicinio angly teisés Saltinio, kuriuo biity galima remtis, teis¢jai atsizvelgdavo |
romény doktrinas*'”’.

Taigi, kaip matome, atskirose Anglijos teisés srityse romény teisés poveikio paneigti
negalima. Taciau ,,visaapimancios romény teisés recepcijos Anglijoje nebuvo.[...] tam sukliudé
angly teisininky luomas, per tris savo gyvavimo Simtmecius sugebéjes pasiekti organizacinj
susitelkima, profesinj solidaruma ir politine jtaka. Sis luomas idéjiskai bei ekonomiskai buvo
suinteresuotas i§saugoti bendraja teise“'*®. Ir reikia pazyméti, jog tai jiems pavyko. Anglijos
bendroji teis¢ iSliko vieninga ir iStikima nuo seno susiformavusioms tradicijoms. PrieZastis,
kurios nulémé ankstyva vieningos Anglijos bendrosios teisés susiformavimg detaliau aptarsime
toliau darbe nagrinédami antrgjj misy iSskirta kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy
skirtuma.

Apibendrinant tai kas buvo paraSyta aptariant skirtingg romény teisés poveikij
kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijoms reikia pazymeéti, kad $is poveikis ypatingai gerai
atsispindi rasytinés (statutings) teisés ir teisés mokslo svarboje Siose teisés tradicijose. Stiprus
romeény teisés poveikis kontinentinés teises tradicijai nuléme tai, kad ¢ia ilgainiui pagrindiniu
teisés Saltiniu tapo rasytiné teisé (jstatymai), o taip pat gana anksti susiformavo jtakinga teisés
doktrina, kuri savo svarby vaidmenj aiskinant teis¢ iSlaike iki $iy dieny. Atitinkamai, palyginti
nezymus ir fragmentiskas romény teisés vaidmuo buvo vienu i§ svarbiy veiksniy (¢ia taip pat

labai svarbus ankstyvas vieningos Anglijos bendrosios teisés sistemos susiformavimas)

155 Ten pat, P. 172.
156 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 251.
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nulémusiy tai, kad rasytiniams jstatymams Anglijoje ilga laikg atiteko antraeilis vaidmuo teisés
Saltiniy sistemoje, o ,,pirmoji angly teisés katedra buvo jkurta tik 1785 metais Oksfordo

. . 159
universitete

. Natiiralu, kad pradéjus déstyti teis¢ iSplétota jos doktrina greitai neatsirado.
Taigi paZymima, jog tam, kad susiformuoty angly teisés doktrina ir atsirasty tokiy mokslininky
(Dicey, Ansonas, Pollockas), kuriy veikalai leisty sistemiskai ir kritiSkai analizuoti galiojancia
teise, turéjo praeiti dar daugiau kaip §imtas mety'®.

3.1.2. Vieningos teisés sistemos susiformavimas

Skirtingais laikotarpiais jvykes vieningos teisés sistemos susiformavimas yra kitas
svarbus kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy istorinés raidos skirtumas. Sis skirtumas
pasireiSkia tuo, kad vieninga bendroji teis¢ Anglijoje (kuri véliau tapo visos bendrosios teisés
tradicijos pagrindu) susiformavo gerokai anksciau nei kurioje nors kontinentinés teisés tradicijos
valstybéje. Pastebima, kad ankstyvo vieningos Anglijos bendrosios teisés sistemos
susiformavimo Saknys gliidi karaliy siekyje didinti savo galig. Tai reiskési karaliSkosios
jurisdikcijos didinimu steigiant karaliSkuosius teismus, kurie veiké visy pirma mokesciy teisés,
veliau civilinés ir baudZiamosios srityse. Jau Vilhelmo I valdymo metais veike i§ karaliaus ir jo
pataréjy sudaryta Valstybés taryba (Curia Regis), kuri tikrino vasaly mokamus mokes¢ius'®'.
Taciau svarbiausias vaidmuo Anglijos bendrosios teisés kirime atitenka Henrikui II- jam.
Pastebima, kad nors ir ,,Vilhelmas Uzkariautojas (Vilhelmas I- aut. past.)ir jo jpédiniai labai
sustiprino centring karaliaus valdzig, kuri reiSkési 1§ virSaus j apacig, per vasalus ir subvasalus
pasiekdavo kaimus ir dvarus, nors karaliaus valdzia ir karaliSkosios teisés sistema i§ esmes vis
dar buvo grindziama asmenine dvariSkiy vykdoma kontrole ir feodaline istikimybe.[...] nebuvo
nuolatiniy administraciniy, teisminiy ir jstatymy leidybos jstaigy, galin¢iy veikti savarankiskai ir
turin€iy spresti feodalines ir vietines problemas.[...] Henrikas II esmingai pertvarké teisés
sistemg Anglijoje pirmiausiai tuo, kad sukire karaliaus jurisdikcija ir karaliSkaja teis¢ kuriai
priskyré baudziamasias ir civilines bylas, anks¢iau pavaldzias vietinei ir feodalinei jurisdikcijai
bei vietinei ir feodalinei teisei' .

Taciau karaliSkyjy teismy sistemos sukiirimas nebuvo vienintelis veiksnys nulémes
vieningos Anglijos bendrosios teisés atsiradima. H. J. Bergmanas paZymi, kad ¢ia taip pat labai
svarbios buvo to paties Henriko II atliktos reformos tiek procesinés tiek materialinés teisés

srityse, kurios sukiiré racionalesnio tipo teis¢ bei uztikrino bendruomenés paramg ja vykdant. Jis

i18skiria penkias svarbiausias reformas: 1. senyjy vykdomyjy jsakomyjy rasty suteisminimas.
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Naujieji jsakai ne reikalavo atsakova ar vietinj pareigiing vykdyti karaliaus jsakymg ieSkovo
naudai, o jpareigojo atsakova stoti prieS neSaliSka tribunolg; 2. bendruomenés dalyvavimas
civilinése bylose, pasireiskes juos apklausiant davus priesaikg; 3. bendruomenés dalyvavimas ir
kitais atvejais (prisiekusiy kaimyny apklausa dél su nusikaltimais susijusiy aplinkybiy); 4. naujy
ieSkiniy formy, pagal kurias buvo klasifikuojami teisés pazeidimai, atsizvelgiant | padarytos
zalos atlyginimo teisines priemones, atsiradimas karaliaus teisme. Tokiy naujy ieSkiniy
atsiradima nuléme jau minéti naujieji teisminiai jsakai; 5. teisiy ] zeme apsauga sukuriant teisine
sazinos doktring. Si doktrina buvo panadi j romény teisé¢je buvusig teisine turto valdymo
koncepcija ir reiSkési zemés valdytojo apsauga nuo jo valdomos zemés atémimo jéga ar
apgaule'®. Pastebima, kad iSpletiant karaliaus jurisdikcija ,,Zingsnis po Zingsnio laipsniskai
buvo i§stumiamos dar i§ anglosaksy laiky paveldétos normos. Nors formaliai paprotinés normos
niekada nebuvo panaikintos, bet, turint omenyje, kaip smarkiai didéjo karaliaus teisé¢jy taikomos
teisés svarba, §iy normy jtaka vis mazéjo. Taigi Anglijoje jau labai anksti susiformuoja vieninga,
butent dél to bendraja teise (common law) vadinama, teise*'**.

Idomu tai, kad karaliaus valdzios plétimasis i§ esmés nulémes vieningos Anglijos
bendrosios teisés susiformavimg vos jos nesunaikino. Tokia grésmé buvo kilusi XVI-XVII,
valdant Tiudorams ir Stiuartams, kurie siekdami karaliaus valdZios absoliutaus vieSpatavimo
nor¢jo jtvirtinti romény teise. Taciau bendroji teis¢ atsilaiké. K. Zweigertas ir H. Kotzas pastebi,
kad tai ji padaré ,,déka savo tvirtumo, kuris per ilga raidos laikotarp; dar padidéjo bei savo
sudétingos ir formalistinés technikos, kuri ir apsaugojo nuo absoliutinés valdzios gniauZtu, tapo
svarbiu parlamentinés partijos ginklu kovojant su karaliaus absoliutizmu. Nuo to laiko anglai su
bendraja teise sieja mintj, jog viena i§ jos svarbiausiy funkcijy yra uztikrinti laisve ir kartu
vykdyti uzduotj, kurig kontinentinés Europos Salys yra priskyrusios konstitucijai, t. y. ginti
pilie¢ius nuo savavalisko absoliutinés valdzios kigimosi*'®.

Kontinentinés teisés tradicijoje vieningos teisés sistemos pradéjo formuotis gerokai
véliau nei Anglijoje. Tam, kad atskleisti $j kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy istorinés
raidos skirtumg trumpai apzvelgsime vienos i§ kontinentinés teisés tradicijy valstybiy —
Pranciizijos, teisés raidg. Anglijos vieningos teisés sistemos kiirime ypatingai svarby vaidmenj
atliko karaliSkieji teismai. Pranciizijoje, kitaip nei Anglijoje, teismy sistema didesnio poveikio
suvienijant teisés sistema neturéjo, nors pazymima, kad XII a. atskiry Pranciizijos

kunigaikstys¢iy (ypatingai Normandijos) teisingumo vykdymo sistema buvo labai panasi |

19 Bergman H. J. Teisé ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis. Vilnius: Pradai, 1999. P. 587.
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Anglijos teisingumo vykdymo sistema'®®. Anksti atsirasti vieningai teisés sistemai Prancizijoje
kliudé tiek tai, kad ¢ia ilga laikg nebuvo vieningos karaliaus valdzios, tiek ir pac¢ios galiojancios
teisés jvairove.

Pastebima, kad Pranctizija kaip politinis vienetas iki XII a. buvo taip susiskaldziusi, kad
kurj laika vos egzistavo. Karaliaus valdzia apsiribojo tik jo domenu, kuris buvo i$sidéstes aplink
vyskupysCiy centrus Paryziy ir Orleang. Kita Pranctzijos dalis buvo susiskaldZiusi j hercogystes,
grafystes, bei kitas feodalines valdas, kurios nors ir formaliai buvo laikomos priklausomomis
karaliui, taCiau faktiSkai egzistavo visiSkai savarankiSkai. PaZzymétina, kad kai kuriy tokiy
teritorijy valdytojai, ,,pavyzdziui, Normandijos hercogas ar Flandrijos grafas, i§ tikryjy turéjo
daug didesn¢ valdzig, gausesnius turtus ir platesne teritorija nei Pranciizijos karalius. Todél

stambieji feodalai karaliy laiké tik ,pirmuoju tarp lygiy“'®’

. Naturalu, kad tokia padétis
Prancuzijoje tikrai nepadéjo kurti vieningos teisés sistemos, nes vieningos centralizuotos
valdzios buvimas, ypa¢ aptariamu laikotarpiu, turéty biiti ypatingai reikSmingu veiksniu
leidzianciu tai padaryti.

Kita Pranciizijos teisés savybe trukdZiusi plétotis vieningai teisei buvo ta, kad skirtingos
jos teritorijos dalys buvo smarkiai paveiktos skirtingy teisés sistemy. Nors pagrindinis to meto
teisés Saltinis visoje Pranciizijoje buvo teisinis paprotys, atsizvelgiant j tai kuri teisés sistema
(romény ar germany) labiau paveiké konkreCios vietovés paprocius Pranciizijos teritorija
salyginai buvo padalinta j dvi dalis: ,,] romény teisés paveikta droit ecrit srit] pietuose ir germany

“". Nors $is salyginis

teisiniais paproc€iais (Coutumes) pagrista droit coutumier — Salies Siauréje
Prancuzijos padalijimas kaip ir bet kuris reiSkinys tur¢jo iSimciy, taiau ,,paproiy teisés
nevienodumas, atspindéjes pacios feodalinés visuomenés susiskaldyma, kliudé kurtis bendrai
nacionalinés teisés sistemai. O tai buvo pagrindiné feodalinés Pranciizijos teisei budingo
reiskinio, paprastai vadinamo teisés partikuliarizmu, reigkusiu sritinj teisés pobudj, priezastis*'®.

Anot K. Zweigerto ir H. Kotzo Sis teisés partikuliarizmas buvo jveiktas ir ,,Pranctizijoje
vieninga teisé droit commun francais sukuriama tik XVI a.“"% Tagiau zodelis ,tik* &ia nelabai
tinka, nes tiek ir patys citatos autoriai, tiek ir kiti teisés mokslininkai sutinka, kad vieninga
Pranciizijos teisé buvo suformuota tik po DidZiosios Pranciizijos revoliucijos'”'. XVI amziy

autoriai mini, ko gero, dél to, kad biitent tuomet vyko daugelis vieningos Pranciizijos teisés

1% Bergman H. J. Teis¢ ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis. Vilnius: Pradai, 1999. P. 618, 619.
17 Maksimaitis M. UzZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 156.
18 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 77.
1% Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 158.
170 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 163.
"I Ten pat, P. 81., Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 33.,
Maksimaitis M. UZzsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 155.
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suktrimui reikSmingy jvykiy. Prie tokiy jvykiy reikéty priskirti svarbesniyjy kutiumy (coutumes)
suraSyma, Paryziaus kutiimo, kuris kaip papildomas teisés Saltinis, galéjo biiti taikomas tuomet
kai taikytinoje krasto teiséje biidavo aptinkama spragy, isleidima. Siame amziuje taip pat veiké
daug izymiy teisininky, kurie bendros Pranciizijos teisés atsiradimui daré jtaka ne kaip
profesoriai, o kaip praktikai, advokatai, karaliskieji valdinininkai, teisés ekspertai ar teiséjai' .
Sio laikotarpio jtaka vieningos teisés susiformavimui Pranciizijoje taikliai atitinka apibtidinimas,
jog tai buvo ,intelektiniai pagrindai didziajam mokslo ir praktikos suvienijimui[...] Kad Sig
unifikuotos Pranciizijos civilinés teisés id¢ja biity galima paversti realybe, reikéjo dar dviejy
dalyky: viena, galingo pranciizy revoliucijos impulso, antra, Napoleono autoriteto ir ryzto*'”.

3.1.3. Skirtingas XVII-XVIII amziy revoliucijy poveikis

Bitent DidZiosios Pranciizijos revoliucijos ir XVII a. Anglijos revoliucijos aptarimas
padés atskleisti treiaji ir paskutinjji, misy iSskirta, kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy
istorinés raidos skirtuma. Sis skirtumas pasireiskia nevienoda revoliucijy jtaka tick minéty
valstybiy teisinéms sistemoms, tiek ir paCioms teisés tradicijoms, kurioms Sios valstybés
priklauso. Placiai neaptariant paciy revoliucijy ar jy sukelty visuomeninio gyvenimo bei teisinio
reglamentavimo pokyc¢iy, toliau darbe bus stengiamasi akcentuoti poveiki, kurj revoliucijos
padaré nagrin¢jamoms teisés tradicijoms.

Nors Didzioji Pranciizijos revoliucija tetruko tik penkerius metus (1789-1794 m.),
taciau jos poveikis tiek pacios Prancizijos teisei, tiek ir visai kontinentinés teisés tradicijai buvo
milziniSkas. [Ssamiai neaptariant visy Didziosios Pranciizijos revoliucijos atne$ty naujoviy, visus
jos laiméjimus salyginai buty galima iSskirti § dvi grupes: daugelio senyjy teisés instituty
pakeitimg naujais arba visiska jy atsisakyma ir vieningos teisés sistemos sukiirimg. Kalbant apie
revoliucijos jtakg keiCiant senuosius teisés institutus pastebima, kad iki j valdzig ateinant
Napoleonui Bonapartui (1799 m.) buvo sukurta teis¢, ,.kuri kaip jokia kita teis¢ per keleta mety
sugriove visg paveldéta socialing tvarka. Absoliutinés monarchijos valdymo forma, karaliaus,
aristokratijos, dvasininkijos ir teiséjy oligarchijos (noblesse de robe) egzistavimas, senas
teritorinis Salies suskirstymas ] provincijas, feodaliné Zzemés valdymo sistema, teismy ir
mokesCiy sistema — visi Sie ancien regime institutai per trumpa laikg buvo visiSkai sunaikinti. |
ju vieta atgjo Svietimo laikotarpio visuomenés modelis[...] pagal ji zmogus, kaip protinga,
atsakinga buitybé gimdama jgyja neatimama teis¢ ] sazinés, religijos iSpazinimo ir tkinés veiklos

laisve. Zmogus nebestovi prie§ ancien regime luomines grupes, o tik prie§ valstybe, kuri yra

172 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 79.
'3 Ten pat, P. 81.
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jpareigota iSlaisvinti pilietj nuo paveldéty feodaliniy, baznytiniy, Seimyniniy, korporaciniy ir
luominiy jsipareigojimy bei autoritety ir suteikti jiems visiems lygias teises*'"*.

Natiiralu, kad tokiems dideliems pokyciams jgyvendinti ir reglamentuoti reik¢jo isleisti
daug teisés akty. Tod¢l Siuo laikotarpiu ypatingai iSaugo jstatymo, kaip teisés Saltinio sugebancio
greitai ir operatyviai pakeisti galiojancia visuomening tvarkg vaidmuo. Jstatymy leidybos mastus
puikiai pavaizduoja M. Maksimaitis, nurodydamas, kad Didziosios Pranciizijos revoliucijos
metais Steigiamasis susirinkimas (1789-1791) priémé 2557 jstatyminius aktus, Nacionalinis
istatymy leidybos susirinkimas (1791-1792) — 1172, o Nacionalinis konventas (1792-1794) — net
11210 jstatyminiy akty'””. Suprantama, kad tokia aktyvi ir karstligiska jstatymy leidyba kartais
nukrypdavo ] perdéta individualistinj radikalizma, ypac civilinés teisés srityje, todél véliau
kuriant Pranciizijos civilinj kodeksa, kai kuriy krastutiniy pozicijy buvo atsisakytam’.

Kitas ypatingai svarbus DidZiosios Pranciizijos revoliucijos laiméjimas buvo vieningos
Pranciizijos teisés sistemos sukiirimas. Nors kaip jau minéjome, tam tikri Pranctizijos teisés
suvienodinimo pagrindai buvo sukurti jau XVI a., o taip pat pastebima, kad ir gausi revoliucinio
laikotarpio jstatymy leidyba gerokai suvienodino galiojandia teise'’’, tatiau vieninga teisé
Prancuizijoje buvo sukurta tik | valdZig atéjus Napoleonui Bonapartui. Tai pazymédami M. A.
Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe nurodo, kad ,,nuo XV amziaus pabaigos iki 1789 m.
revoliucijos labai sustipréjusi Pranctzijos karaliaus valdzia padaré Pranctzijg pirmgja modernia
nacija — stiprig centring valdzig turincia politiSkai vieninga visuomene. Taciau ancien regime
nesugebé¢jo unifikuoti teisés.[...] Pranciizijai vieninga nacionaling teis¢ davé tik Napoleonas. Jam
valdant buvo iSleisti penki svarbiausieji kodeksai: Civilinis kodeksas, BaudZiamasis kodeksas,
Komercinis kodeksas, ir Civilinio bei Baudziamojo proceso kodeksai“!'’®. Ypatingai svarbus
buvo Pranciizijos civilinis kodeksas priimtas 1804 m., kurj jau aptaréme kalbédami apie
kontinentinés teisés tradicijos 3altinius. Sis kodeksas buvo reik§mingas ne tik pagios Pranciizijos
teisei. Pats kodeksas ir su juo susijusios ideologijos XIX ir XX amziuje taip smarkiai paveiké
kity valstybiy teis¢ ir teising mintj, kad ji galima laikyti Siuolaikinés kontinentinés teisés

tradicijos dalimi'”.

'7* Ten pat.
17> Maksimaitis M. UzZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 256.
176 zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 82.
77 Maksimaitis M. UzZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 359.
178 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 32, 33.
17 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 32, Zweigert K.
Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 96.
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Nors revoliucija Anglijoje buvo nepalyginamai ilgesné nei Pranciizijoje (1640-1689
m.)"*, tadiau jos poveikis tick pacios Anglijos teisei, tiek ir visai bendrosios teisés tradicijai
buvo Zymiai mazesnis. Tokj nedidelj revoliucijos poveiki Anglijoje nulémé tai, kad senoji,
ikirevoliuciné teis¢ nemazai atitiko naujiems reikalavimams, kurie buvo keliami teisei po
revoliucijos. Todél senoji teisé ¢ia buvo ne naikinama, kaip tai buvo daroma Pranciizijoje, o
kei¢iama ir pritaikoma naujiems poreikiams. Kalbédamas apie tai M. Maksimaitis pazymi, kad
»angly bendroji teis¢ jau revoliucijos iSvakarése buvo neblogai prisitaikiusi prie kapitalistinés
raidos poreikiy, todél revoliucija, pasibaigusi politiniu kompromisu, stojo tik pries tuos jos
institutus, kur ypac reiSkési absoliutizmo politika (didelé karaliaus valdzia, savival¢ taikant
represijas, mokesciai, visuomenei primetama religija ir pan.), ¢ia parlamento Salininkai nebuvo
suinteresuoti radikaliai reformuoti sengjg teisés sistemg ir jg pakeité tik tiek, kiek tai tiesiogiai
lieté jy interesus“'®'. M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir Ch. Osakwe taip pat akcentuoja, kad
revoliucija Anglijoje jtvirtino konstitucing monarchijg. Jie taip pat pastebi, kad tam, jog Anglijos
bendroji teis¢ po revoliucijos mazai pasikeité, jtakos turé¢jo vieningasis Anglijos teisininky
luomas, kuris kaip jau buvo minéta, ypatingai ripinosi bendrosios teisés iSsaugojimu. Apie tai
kalbédami autoriai nurodo, kad ,,.Bendroji teis¢ iStvéré chaotiska Stuarty valdymo laikotarpi.
Anglijos politinés ir teisinés institucijos buvo pakeistos, bet Stuartams pasiprieSino kitokia
opozicija negu 1789 m. Prancuzijoje, kur radikalus teisinés sistemos pertvarkymas buvo politinés
revoliucijos pasekmé. Bendrosios teisés teisininkai Anglijoje sékmingai i§saugojo sau dirva]...]
tuo metu dar nebuvo grésmes, kad Anglijai gali biiti primestos civilings teisés id¢jos apie
bendrosios teisés pacios Serdies kodifikavima*'®.

Taigi XVII-XVIII a. revoliucijos vykusios Anglijoje ir Pranctzijoje turé¢jo skirtingg
poveikij ne tik paCiy valstybiy, bet ir visy teisés tradicijy, kurioms §ios valstybés priklauso, teisei.
Tam tikry svarbiy pokyciy ji atnesé ir Anglijoje. ISkart po revoliucijos (1689 m.) buvo priimtas
svarbus jstatymas esantis ir Anglijos konstitucijos sudétine dalimi — Teisiy bilis, kuriame buvo
apribotos karaliaus galios jstatymy leidyboje ir nustatyti svarbiis parlamentinés valdymo formos
principai'®. Tadiau tai tebuvo galiojanios, jau nuo XII-XIII a. vieninga buvusios, angly
bendrosios teisés reforma. Ir nors panaSiy ar netgi didesniy reformy (pavyzdziui, XIX a.

pabaigos teismy reforma), Anglijos teis¢je buvo, ta¢iau nuo esminiy sukrétimy ir audringy

80 M. Maksimaitis pazymi, kad tik 1688-1689 m. perversmas, kuris dar kitaip yra vadinamas ,Slovingaja
revoliucija® yra vieningai pripaZjstamas revoliucija, tac¢iau dél revoliucinés reikSmés visus 1640-1689 m. jvykius
reikéty laikyti revoliucija.
'8 Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 254.
'82 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 156.
'8 Birmontiené T., Buisien¢ O., Jaragiinas E. ir kt. Siuolaikiné konstitucija: studijos apie uZsienio $aliy konstitucinj
reguliavima: kolektyviné monografija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2005. P. 199.
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politiniy perversmy ji liko apsaugota ir tod¢l per ilgus Simtmecius liko iStikima savo teisés
taikymo stiliui'™. Tuo tarpu Pranciizijos revoliucijos vaidmenj kontinentinés teisés tradicijoje
gerai pavaizduoja teiginys, kad ,nuosekliai antifeodaliné Didzioji Pranciizijos revoliucija
praktiSkai likvidavo feodaling teis¢ ir ja pakeité nauja, o jos principai ir institutai taip ryskiai,
racionaliai ir logiskai atspindéjo naujos epochos poreikius, kad jos vaidmenj Siuolaikinés teisés
raidai galima palyginti nebent su klasikinés romény teisés vaidmeniu'®.

Apibendrinant bendrosios ir kontinentinés teisés tradicijy istorinés raidos skirtumus,
reikéty akcentuoti pagrindines Siy teisés tradicijy ypatybes, kurios buvo nulemtos auksciau
aprasSyty istoriniy jvykiy. Skirtingas romény teisés poveikis Sioms teisés tradicijoms ir ankstyvas
vieningos teisés sistemos atsiradimas Anglijoje nuléme tai, kad kontinentinés teisés tradicija ir
joje taikoma teisé¢ yra labiau akademinio, teorinio, o bendrosios teisés tradicijoje — empirinio,
teisminio pobtidzio. Atitinkamai iSsiskyré ir teisinio mastymo stiliai: kontinentinés teisés
tradicijoje jsivyravo sisteminis, abstraktus, vadovavimusi pagrindiniais principais pagrjstas
teisinio mastymo stilius, o bendrosios teisés tradicijoje jsigaléjo induktyvus, kazuistiSkas stilius.
Nors paskutiniuoju metu vykstantis teisés tradicijy suartéjimas, sustiprings teisés doktrinos ir
statutinés teisés vaidmenj bendrosios teisés tradicijoje, bei atitinkamai suteikes daugiau
galimybiy kontinentinés teisés tradicijos teiséjams aiskinti (kurti) teisg, suSvelnino skirtumg tarp
Siy teisinio mastymo stiliy, taCiau abejose teisés tradicijose jie iSsaugojo savo savitumg. Tai
pagristi galima tuo, kad statutinei teisei (jstatymams) tapus pagrindiniu bendrosios teisés
tradicijos S$altiniu, teismo precedentas iSsaugojo ypatingai svarby savo vaidmenj ir veikia
glaudziame santykyje su statutine teise. O kontinentinentinés teisés tradicijoje jstatymas savo
dominuojancios jtakos teisés Saltiniy sistemoje teismo precedentui neperleido.

3.2. Teisés aiSkinimo procesas kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijose

Atskleisdami kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy santykij per jy istorinés raidos
skirtumus i$skyréme Sioms teisés tradicijoms biidingas ypatybes, kurios buvo determinuotos
skirtingai susiklosciusiy teisés formavimosi ir vystymosi aspekty, ivykusiy $iy teisés tradicijy
istorin¢je raidoje. Kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijy santykis buvo atskleidziamas
akcentuojant Siy teisés tradicijy skirtumus pozitiryje 1 kai kuriuos teisés elementus (teisés
doktrina, teismy sprendimai) bei jy vaidmenj ir jtakg visai teisés tradicijai. Toliau darbe
panagrinésime vieng konkrety teisés taikymo ir jgyvendinimo biidg (teisés aiSkinimg). I§skirsime
pagrindinius teisés aiSkinimo kartu ir teisinio mgstymo bei argumentavimo panasumus ir

skirtumus pastebimus kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijose. Pirmiausiai bus aptariama

18 7weigert K. K6tz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 161.
"5 Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 254.
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teisés aiSkinimo samprata, sutarCiy aiSkinimo skirtumai kontinentinés ir bendrosios teisés
tradicijose ir galiausiai paties teisés aiSkinimo (kiirimo) esminiai bruoZzai Siose teisés tradicijose.

3.2.1. Teises aiskinimo samprata

Prie§ pradedant nagrinéti teisés aiSkinimo skirtumus ir panaSumus kontinentinés ir
bendrosios teisés tradicijose reikéty apibrézti pacia teisés aiskinimo sgvoka. D. Mikeléniené ir V.
Mikelénas pazymi, kad teisés aiskinimas gali biti suprantamas trejopai'™:

Pirma, teisés aiSkinimas gali buti suprantamas kaip priemoné atskleisti socialinio
fenomeno — teisés, prigimtj, jos esme. Siuo atzvilgiu teisés aiskinimas gali bati apibiidinamas
kaip teisés doktrina, kuri pateikia teisés esmés suvokimo metodus ir biidus. Sio teisés aiskinimo
rezultatai paprastai materializuojami mokslo veikaluose.

Antra, teises aiSkinimas gali biiti suprantamas kaip teisés Saltiniy prigimties, turinio, jy
vietos teisés sistemoje nustatymas. Tokiu budu teis¢ aiSkinama siekiant nustatyti, kokiai teisés
sriciai, Sakai priklauso konkretus teisés Saltinis ar konkreti teisés norma, kaip tai jtakoja normos
veikimo salygas bei apimtj. Sis teisés aiskinimo biidas paprastai naudojamas jstatymy leidyboje,
teisés sisteminime ir derinime, taip pat jos taikyme.

Trecias teisés aiSkinimo suvokimas teisés doktrinoje yra vadinamas operatyviuoju arba
veikiamuoju teisés aiskinimu. Siuo teisés aiskinimu paprastai siekiama issiaiskinti teisés normos,
kuri turi buti taikoma sprendziant konkrety gin€g, prasme, todél tokia aiSkinimo sgvoka
daZniausiai gali biiti naudojama kalbant apie teismo procesa. Tokiam teisés aiSkinimui yra
biidingi du sudétiniai elementai — psichologiné ir procesin¢ veikla. Psichologiné veikla
pasireiSkia tuomet kai teiséjas siekia pats iSsiaiSkinti taikomos teisés normos prasm¢. Procesiné
veikla iSryskéja tuomet kai bylos Salims teismo sprendimo forma biina pateikiamas vienintelis
teis€jo surastas teisingas taikomos teis€s iSaiSkinimas. Biitent Siuo vienintelio teisingo taikomos
teisés normos prasmés aspektu operatyvusis aiSkinimas skiriasi nuo doktrininio teisés aiSkinimo.
Doktrininis teisés aiSkinimas konstatuoja, kad konkreti teisés norma gali turéti kelias prasmes, o
operatyvaus teisés aiSkinimo atveju siekiama iSsiaiSkinti vienintele teisingg taikomos teisés
normos prasme¢. Kadangi §iuo atveju yra pasirenkamas vienas teisés normos aiSkinimo variantas
i3 keliy galimy, todél §is pasirinkimas turi biiti pagrjstas'™’.

Apibendrinant tai kas buvo pasakyta apie paminétas teisés aiskinimo sampratas galima
teigti, kad teisés aiSkinimas — ,,tai teisés (principy ir normy) prasmés, esmés nustatymas, t. y.
pazintinis procesas. Didziausig teising reikSme turi veikiamasis arba operatyvusis (arba

kazualusis), teiseés aiSkinimas, reiSkiantis neaiSkiy, vienas kitam prieStaraujanéiy ar

18 Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai. Vilnius: Justitia, 1999. P.
138.
'8 Ten pat, P. 138-140.
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konkuruojanéiy teisés principy bei normy tikrosios prasmés ir tikslo nustatyma taikant teise (t. y.
sprendziant konkre¢ias bylas)«'®.

Yra ir kitokiy pozitriy ] teisés aiSkinimg ir jo sampratg. M. A. Glendon, M. W.
Gordonas ir Ch. Osakwe teisés aiSkinima taip pat laiko nevienareik§miu reiskiniu. Taciau teisés
aiSkinimg | skirtingus tipus jie skirsto pagal tai kokiomis intelektualinémis operacijomis yra
naudojamasi konkreCiu atveju aiskinant teisés normas. Autoriai iSskiria keturis skirtingus teisés
aiSkinimo tipus. Pirmasis tipas — tai lingvistinis, labiausiai tikétinos reik§més priskiriamos
vartojamiems Zodziams iSsiaiSkinimas. Pazymima, kad toks teisés aiSkinimas gali biti
nepastebimas, pasgmoninis ir atliekamas tiesiog mechaniskai, todel gali buti laikomas tiesiog
teisés atradimu. Taciau bitent Siuo teisés aiSkinimu yra sprendziama daugelis kasdieniy teisés
klausimy. Antrasis teisés aiSkinimo tipas yra taikomas tuomet kai teisiné nuostata yra neaiski,
dviprasmé arba keletas tokiy nuostaty akivaizdziai prieStarauja viena kitai. Labai panaSus yra ir
treCiasis teisés aiSkinimo tipas, kuris yra taikomas tuomet kai susiduriama su teisés spraga.
Antrasis ir treciasis teisés aiSkinimo tipai yra panaSiis tuo, kad jie yra sgmoningos veiklos
rezultatas ir negali biiti taikomi mechaniskai kaip tai yra su pirmuoju teisés aiSkinimo tipu. Visi
paminéti trys teisés aiSkinimo buidai turi bendrg tikslg — uztikrinti, kad buty taikoma tik i§sami ir
aiski teisés norma.

Tuo tarpu ketvirtasis taisés aiSkinimo tipas yra paremtas visiSkai kitokiomis
intelektualinémis operacijomis nei anksciau aptartieji trys. Jis yra taikomas tuomet, kai jprasti
spragy uzpildymo ir dviprasmybiy Salinimo biidai nejgalina priimti sprendimo, nes teis¢ visiskai
nieko nesako apie problemg arba pasikeitus aplinkybéms senoji teis¢ visiSkai neatitinka esamy
salygy. Pazymima, kad nors teiséjo veikla tokioje situacijoje neretai yra apibiidinama kaip teisés
aiSkinimas, §] procesg reikéty vadinti teisés kiirimu, nes jo metu néra ieSkoma jstatymo teksto
tikrosios reik§més kaip tai daroma auki¢iau minétose trijose teisés aiskinimo tipuose'. Siuo
atveju yra ieSkoma paties teisingo sprendimo situacijoje, kuri néra tinkamai sureglamentuota ar
nereglamentuota visiSkai. Batent Siam ketvirtajam teisés aiSkinimo budui skirsime didesnj
démesj aptardami teisés aiSkinimo (kiirimo) procesg Siose teisés tradicijose.

3.2.2. Sutarciy aiSkinimas.

Sutartys ir sutar¢iy teisé yra labai svarbi tiek visy visuomeniniy, tiek civiliniy teisiniy santykiy
dalis. Sutarciy aiSkinimas savo ruoztu yra labai svarbus atskleidziant ir iSsiaiSkinant tikruosius sutarties
Saliy ketinimus, jy teises ir pareigas. Todél analizuodami kontinentinés ir bendrosios teisé€s tradicijy

santykj aptarsime sutar¢iy aisSkinima bei budingiausius sutar¢iy aiskinimo metodus taikomus Siose

'8 Baublys L., Beinoravitius D., Kaluina A. ir kt. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: Leidykla MES, 2010. P. 322.
'8 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 122, 123.
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teisés tradicijose. O prie§ aptardami sutarciy aiSkinimo ypatybes kontinentinés ir bendrosios teisés
tradicijose trumpai apZvelgsime priezastis nulemiancias poreikj aiskinti sutartis.

Sutartimi jos Salys sukuria tarpusavio teises ir pareigas, ty. tarp jy atsiranda tam tikri
prievoliniai santykiai. DaZniausiai Salys supranta kokios teisés ir pareigos joms atsiranda i§ konkrecios
sutarties. Taciau taip biina ne visada ir kartais atsiranda poreikis sutartj aiskinti. ,,Poreikis aiSkinti
sutartis atsiranda dél ne visiSkai aisSkiy atskiry sutarties sglygy arba jei yra ginCijamas sutarties
egzistavimas apskritai, arba sutarties savoky reiksmé*“'®. SutarGiy aiskinimas yra svarbus tuo, kad
padeda nustatyti tikraja teisés normy reikSme. O teiséje tai yra labai svarbu. Kaip nurodo A. Vaisvila
teisés normos nesupratimas prilygsta jos nezinojimui'®'. Taigi kaip matome tam tikrais atvejais iskyla
poreikis aisSkinti teisés normos (taip pat ir sutartines teisés normas). Toks poreikis paprastai yra
salygojamas tam tikry priezas¢iy. V. Mikelénas numato SeSias pagrindines priezastis, del kuriy kyla
poreikis aiskinti sutartines teisés normas.

Pirmosios priezasties esmé yra tokia, kad sutartyse pasitaiko spragy (tam tikry salygy
nenumatymas, neaptarimas) ir kilus gincui, tenka aiskintis, kokias sglygas Salys tur¢jo omenyje.
Tokiais atvejais sutarties spragos uzpildomos jvairiai: taikant dispozityvias teisés normas, prekybos
paprocius, protingumo, saZiningumo, teisingumo principus, aiSkinantis tikruosius Saliy ketinimus ir t.t.

Antroji priezastis yra tokia, kad dél sutarties tekste vartojamy neaiskiy, dviprasmiy teiginiy ar
sgvoky Salys vieng ar kitg sutarties sglyga gali suprasti skirtingai. Tokiu ir panaSiais atvejais yra
aiSkinamasi tikroji sutartyje vartojamy zodziy junginiy ar sgvoky reikSme.

Trecioji prieZastis pasireiskia tuo, kad sutart] sudarius dviem ar daugiau kalby arba kalba, kuri
vienai $aliai néra gimtoji, kyla tam tikry leksikos problemy. Tokiu atveju reikia nustatyti, kuris tekstas
iSreiskia tikruosius Saliy ketinimus.

Ketvirtoji priezastis pasireisSkia tuo, kad raSytinés sutarties tekstas gali skirtis nuo tikryjy Salies
ar Saliy ketinimy. Tokiu atveju iSkyla problema kuo reikéty vadovautis aiSkinant abejotino turinio
sutarties salyga — sutarties tekstu ar vidiniu Salies ketinimu.

Penktoji priezastis yra tokia, kad sudarius sutartj, gali pasikeisti jos sudarymo momentu
egzistavusios aplinkybés. D¢l Sios priezasties kai kurios sutarties saglygos gali nebeatitikti pasikeitusiy
aplinkybiy ar net joms priesStarauti. Tuomet deréty aiskintis, kaip diskutuotinas sutarties punktas turéty

biiti taikomas atsizvelgiant j naujas ar pasikeitusias aplinkybes.

19 Civiliné teise Prievoliy teisé. /red. D. Ambrasiené, E. Baranauskas. Vilnius: Lietuvos Teisés Universitetas, 2004.
P. 155.
! Vaigvila A. Teisés teorija: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2000. P. 287.
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Sestoji priezastis pasireskia tuo, kad sudarius didelés apimties sutartj galimi atskiry sutarties
teksto daliy prieStaravimai' . Taigi kaip matome yra nemazai gana svariy priezas&iy, kurios sutaréiy
aiskinima pavercia privaloma Siuolaikinés sutarciy teises dalimi.

Reikia pazymeti, kad pasaulyje néra visuotinai priimty sutarties aiSkinimo principy. Visgi yra
iSskiriami du pagrindiniai sutar¢iy aiskinimo metodai — subjektyvusis ir objektyvusis. Subjektyvusis
metodas aiSkinant sutart] prioritetg teikia konsensualizmo principui. Tai reiSkia, jog Sis principas
reikalauja, kad aiSkinant sutarti biity nustatyti tikrieji, t. y. subjektyvils, Saliy ketinimai. Taikant §j
aiskinimo metoda, $aliy valios iSraiska, sutarties tekstas néra labai svarbiis. Sis sutarties aiskinimo
biidas paplites kontinentinés teisés tradicijos valstybése. Objektyvusis sutar¢iy aiSkinimo metodas
remiasi formalizmu. Tai reiskia, kad taikant §j metodg yra pabréziama gramatiné sutarties teksto
iSraiska, o ne Saliy vidiniy ketinimy nustatymas. Sis sutar¢iy aiskinimo metodas yra buidingas
bendrosios teisés tradicijos valstybéms.

Kaip pabrézia K. Zweigertas ir H. Kotzas ,,jau romény teiséje buvo galima matyti, kaip
aiskinimo metodas svyravo tarp $iy dviejy poliy*'®>. P. Vitkevi¢ius pastebi, kad ,.seniausioji Romos
teisé daugiausia reikSmés teikée iSorinei valios iSraisSkai — j tikrgja valig nekreipé démesio, taciau véliau
paziira pasikeit¢. Buvo pradéta aiskinti, kad iSorinés valios iSreiSkimas neturi lemiamos reikSmés.
Biitina atsizvelgti ir j tikraja aliy valig. Si nauja pazitira i§ pradziy atvedé prie i$vados, kad tokiu
atveju, kai valios iSreiSkimas neatitinka vidinés valios, joks teisinis rezultatas nepasiekiamas. Taigi
sutartis laikoma nesudaryta.

Véliau jsivyravo pazitira, kad tais atvejais, kai 1§ visy aplinkybiy galima padaryti iSvada, jog
Saliy iSorin¢ valios iSraiSka neatitinka vidinés jy valios ir galima nustatyti tikrajg valia, sutartis turi biti

oy - . g v 1- . . “w . w ev 194
aiskinama vidine Saliy valia, o ne jos iSorine iSraiska“'’

. Taigi kaip matome abu sutar¢iy aiskinimo
metodai yra zinomi ir taikomi jau ilgg laika.

Kalbant apie sutariy aiSkinimg kontinentinés teisés tradicijoje reikia pazymeti, kad
joje, kaip jau min¢jome, vyrauja subjektyvusis teisés aiSkinimo metodas besiremiantis sutarties
Saliy valia. V. Pakalniskis pastebi, kad ,,Siuolaikinei kontinentinei teisei biidingas siekis kovoti su
perdétu formalizmu, pavyzdziui, suteikiant prioriteta sutarties Saliy susitarimui, bet ne sutarties

. . . . Cge . .. 195
formai, teismy praktikos vaidmens didinimui ir pan.*

. Jis taip pat pastebi, kad Europoje ilga
laika galiojusig formaliojo teisingumo vykdymo sistema, pagrista techniSkai tobulomis, iki

smulkiausiy detaliy apraSytomis teisés normy dispozicijomis, pradéjo griauti Sveicarijos

192 Mikelénas V. Sutaréiy teisé. Vilnius: Justitia, 1996. P. 353.
193 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 338.
194 Vitkevi¢ius P. S. Romény privatinés teisés sutartys. Vilnius: Lietuvos Teisés Universitetas, 2002. P. 15.
193 Kirgiené J. Pakalniskis V. Ruskyté R. ir kt. Civilin¢ teis¢ Bendroji dalis. Vilnius: Lietuvos Teisés Universitetas,
2004. P. 22.
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Civilinis Kodeksas'*®. K. Zweigertas ir H. K6tzas pabrézia, kad Sveicarijos Civilinis kodeksas:
pirmasis parodé ypatingg teisinio mastymo stiliy, pakeitgs iki to Europoje (ypa¢ Vokietijoje)
galiojusiy civiliniy jstatymy kalbinj ir techninj sudétinguma, iki detaliy iStobulintg kazuistika.
Naujoji kodifikacija pasizyméjo placia sistematika ir sgmoningu teisinio reglamentavimo
nebaigtumu, daznai nustatanc¢iu vien tik iSorinius rémus, kuriuos turi uzpildyti teis¢jas,
vadovaudamasis tinkamumo, protingumo ir teisingumo kriterijais'®’.

Subjektyvusis teisés aiSkinimo metodas taip pat vyrauja ir Pranciizijoje. AiSkinant
sutart] ¢ia visy pirma kalbama apie tikrosios Saliy valios iSsiaiSkinimg. ,,Taciau lygiai taip pat
pripazinta, kad nesant tokios bendros $aliy valios, teisé¢jas privalo iSaiskinti ,,spéjama™ Saliy valig
ar vadovautis tuo, ko Salys, atsizvelgus ] visas subjektyvias ir objektyvias aplinkybes, protingai
turéjo siekti“'’®. Taiau lygiai taip pat paZymima, kad ,,kadangi teis¢jas retai gali realiai nustatyti
tikraja Saliy valia, praktikoje jis negalés iSvengti ,,objektyvaus® pozitrio, taigi patikrinimo, kaip
protingas zmogus konkrety pareiSkimg turéty ar galéty suprasti i§ pazodinio teksto ir

aplinkybiy*'®”.

Taigi galima daryti iSvada, kad Pranciizijoje pirmenybé yra teikiama
subjektyviajam sutarties aiSkinimo metodui, taciau kartais naudojamos ir objektyviajam sutarc¢iy
aiSkinimo metodui biidingos priemongs.

Nors Siame darbe apie Lietuvg ir joje galiojancia teis¢ iki Siol i§ esmés beveik nekalbéjome,
taciau Lietuva taip pat priklauso kontinentinés teisés tradicijai, todél biity naudinga iSsiaiSkinti, kuris
(subjektyvusis ar objektyvusis) sutarciy aiSkinimo metodas yra taikomas joje.

Sutar¢iy aiSkinimas naujajame Civiliniame kodekse yra reglamentuojamas 6.193 — 6.195
straipsniuose. Perzvelgus Civilinio kodekso 6.193 straipsnyje suformuluotas sutar¢iy aiSkinimo
taisykles galima daryti iSvada, kad Lietuvos kaip ir daugelio kontinentinés teisés tradicijos valstybiy
sutar¢iy teis€je vyrauja subjektyvusis sutarCiy aiSkinimo metodas, kuris prioritetg teikia vidinei Saliy
valiai, tikriesiems jy ketinimams. Tokig iSvada galima daryti todel, kad viena i§ 6.193 straipsnyje
nustatyty sutarCiy aiSkinimo taisykliy sako, kad ,.aiSkinant sutartj, pirmiausia turi biti nagrin¢jami
tikrieji sutarties 3aliy ketinimai, o ne vien remiamasi paZodiniu sutarties teksto aiskinimu‘*”’. Tai
patvirtino ir Lietuvos teismy praktika dar tuomet, kai sutar¢iy aiskinimo taisyklés nebuvo suformuotos
Civiliniame kodekse. Lietuvos Auksciausiasis Teismas 1998 mety balandzio 15 dieng civilingje byloje
Nr. 3K-21 priimtoje nutartyje konstatavo, kad ,,Nei galiojantis Civilinis kodeksas, nei kiti Lietuvos
Respublikos jstatymai nenustato aiskiy sutarties aiSkinimo taisykliy ir principy. Analizuojant $ig

1% Kirgiené J. Pakalniskis V. Ruskyté R. ir kt. Civiliné teis¢ Bendroji dalis. Vilnius: Lietuvos Teisés Universitetas,
2004. P. 48.
7 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 154
18 Ten pat, P. 339.
19 Ten pat.
2901 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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problemg lyginamuoju aspektu, taip pat analizuojant Lietuvos civilinés teisés doktring, darytina iSvada,
kad civilings teisés tradicija grindziamy valstybiy civiliné teisé pripazjsta subjektyvaus sutarties
aiskinimo teorijg. Sios teorijos esme sudaro tai, kad sutartis, kaip $aliy valia iSreiSkiantis susitarimas,
turi biiti aiskinama atsizvelgiant | tikruosius Saliy ketinimus, i tikraja jy valig, o ne tik i raSytinés
sutarties gramatinj teksta“*"".

Taigi kaip matome sutar¢iy aiSkinimas Lietuvos civilingje teis¢je yra paremtas subjektyviuoju
sutarties aiSkinimo metodu, konsensualizmo principu ir pagrindiniu $io principo reikalavimu — esminiu
sutarties dalyku laikyti jos Saliy susitarimg, tikrajg valig ir pan. Reikalavimas taikyti konsensualizmo
principa aiSkinant sutartis yra numatytas ir kitose Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartyse. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas 2000 mety balandzio 3 dienos civilingje byloje Nr. 3K—3-406 priimtoje
nutartyje konstatavo, kad ,,esant gin¢ui dél sutarties turinio ir jos salygy, sutartis aiSkinama nustatant
tikruosius sutarties dalyviy ketinimus, o ne vien remiantis pazodiniu sutarties teksto aiSkinimu. Be to,
sutarties sglygos turi biiti aiSkinamos atsizvelgiant  jy tarpusavio rysj, sutarties esme, tiksla, jos
sudarymo aplinkybes. AiSkinant sutart] taip pat turi biti atsizvelgiama j Saliy derybas dél sutarties
sudarymo, Saliy elgesj po sutarties sudarymo ir kitas reik§mingas aplinkybes*??>. Kaip matome
Auksciausiasis Teismas nustaté, kad aiSkinant sutartj turi buti atsizvelgiama i objektyvias aplinkybes,
kurios padéty nustatyti tikraja Saliy valig. Auksciausiojo Teismo nuostata aiSkinant sutartis remtis
konsensualizmu o ne formalizmu matome ir kitose jo nutartyse. Pavyzdziui, 2000 mety vasario 2
dienos civilinéje byloje Nr. 3K-7-23 priimtoje nutartyje Auksciausiasis Teismas konstatavo, kad
»teisiniy santykiy kvalifikacijg lemia ne Saliy pavartota terminologija, o ty santykiy turinys, kaip tuos
santykius alys bejvardinty®”. Sioje nutartyje matyti, kad teismy praktika démesj kreipia ne tik j tai,
kaip sutarties Salys jformino savo santykius, bet ir j tai kokie santykiai tarp Saliy susiklosté. Taigi néra
pagrindo baimintis, kad netinkamai jforminus sutartinius teisinius santykius, nebus galima iSsiaiskinti
tikraja Saliy valia.

Apibendrinant galima pasakyti, kad tiek Lietuvos Respublikos civilin¢ teisé, tiek teismy
praktika vieningai pripazjsta subjektyvyji sutar¢iy aiSkinimo metoda, konsensualizmo principg ir biitent
jam teikia prioritetg aiSkinant sutartis. AiSkinant sutartis didziausias démesys yra skiriamas tikriesiems
Saliy ketinimams, vidinei valiai ir visiSkai nesvarbu kokiais terminais jie bus ,,uzmaskuoti* konkrecioje
sutartyje. AiSkinant sutartis didelis démesys yra kreipiamas ir | objektyvias aplinkybes (pavyzdziui,

Saliy ikisutartiniai santykiai, derybos ir pan.), taiau neapsiribojama vien tik sutarties teksto analize.

2! L jetuvos Aukitiausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 1998 m. balandzio 15 d. nutartis civilingje byloje
Valstybinio socialinio draudimo valdybos Visagino miesto skyrius v. UAB “Rina”, Nr. 3K-21.
292 I ietuvos Auki&iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. balandio 3 d. nutartis civilingje byloje
AB “Turto bankas” v. UAB “Vaidluveé”, Nr. 3K—3—406.
293 1 jetuvos Auks&iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. vasario 2 d. nutartis civilingje byloje Z.
Stankevicius v. H. Chadkevicius, Nr. 3K-7-23.
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Tuo tarpu bendrosios teisés tradicijoje vyrauja objektyvusis sutarties aiskinimo metodas. Cia
»Zalioja bendra taisyklé, kad nesant apgaulés ir esminio suklydimo, Salims yra privalomos sutarties
salygos, kurios buvo jy pasiraSytos[...] Teismas, aiSkindamas sutartj, neturi nagrinéti tikryjy Saliy
ketinimy arba kokios buvo ginco objektu esancios sutarties sudarymo aplinkybés. Tokia sutarties
aiskinimo taisyklé anglosaksy valstybése daznai vadinama ,,aiskios reikSmés taisykle™ (angl. plain
meaning rule)™**“. Tatiau nuo 1971 mety, kai buvo priimtas Lordy Riamy sprendimas byloje Prenn v.
Simmonds buvo atsisakyta visiSko formalizmo ir §i taisyklé néra absoliutinama, kadangi yra pritariama
tam, kad sutarties tekstas gali biiti aiSkinamas atsizvelgiant j jo sudarymo aplinkybiy kompleksa. Taigi
$iuo atveju teismas turéty jvertinti, kaip protingas asmuo traktuoty sutarties sudarymo aplinkybes™”.
Visgi laikydamiesi aiSkios reikSmés taisyklés ,,angloamerikieCiy teismai, aiSkindami rasyting sutartj,
bando kuo ilgiau laikytis pareiskimo teksto ir tik iSimtinais atvejais jrodinéjimo procese leistinais
pripazjsta liudytojy parodymus, kuriais siekiama jrodyti, kad rasytiné sutartis prie$ sutarties sudaryma
arba jos metu yra papildyta arba modifikuota Zodiniais susitarimais***®. Taip yra taikoma kita — Zodiniy
jrodymy (parodymy) taisykle (parol evidence rule), kurios esme yra ta, kad ,,jei Salys susitaré, kad jy
raSytiné sutartis yra galutinis ir aiSkus jy susitarimas, jokie Zodiniai (iSoriniai) jrodymai, kuriy tikslas
papildyti, pakeisti, priestarauti radytiniam sutarties tekstui, neleidziami‘®’. Pazymima, kad Zodiniy
jrodymy taisyklé yra taikoma tam, kad biity iSvengta melagingy parodymy ir suk¢iavimo, o taip pat,
kad uztikrinti sutarties privalomuma. Si taisykl¢ taip pat turi i§iméiy. Pazymima, kad ,teismai,
aiSkindami raSytinés sutarties nuostatas, negali atsisakyti priimti nagrinéti Saliy 1Soriniy jrodymuy, jei
raSytiné sutartis yra: 1)nebaigta, 2) jos salygos yra dviprasmés, 3) sutartis sudaryta dél apgaulés,

esminio suklydimo ar esant kitiems valios triikumams‘***

. Taigi apibendrinant galima pazyméti, kad
bendrosios teisés tradicija sutarCiy aiSkinime daugiau svarbos teikia teisiniam saugumui, kurj
garantuoja objektyvusis sutar¢iy aiSkinimo metodas bei aiskios reikSmes ir zodiniy jrodymy taisykliy
taikymas.

Reikia pabrézti, kad subjektyviojo ir objektyviojo aiSkinimo metody iSskyrimas dazniausiai
egzistuoja tik teorijoje, teisés doktrinoje. Aiskinant sutartis paprastai yra atsizvelgiama j konkrecias
aplinkybes, ] priezastis, kurios nulémé tai kad sutartj yra biitina aiskinti ir tuomet parenkamas konkretus

aiskinimo metodas, kuris padeda geriau atskleisti tikraja sutarties Saliy valig. Nors negalima neigti ir to,

kad konkreciose valstybése paprastai yra nusistovéjes tam tikras konkretus sutar¢iy aisSkinimo metodas,

2% Petrogevi¢iene O. Anglosaksy valstybiy Zodiniy jrodymy taisyklés (angl. Parol Evidence Rule) taikymo
problemos// Justitia. 2007, Nr. 4, P. 39.
205 Ten pat, P. 39, 40.
206 7weigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 343.
27 petrogevitiené O. Anglosaksy valstybiy Zodiniy jrodymy taisyklés (angl. Parol Evidence Rule) taikymo
problemos// Justitia. 2007, Nr. 4, P. 41.
% Ten pat.
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kuris yra dominuojantis. Gali pasitaikyti atvejy ir kai abu sutar¢iy aiSkinimo metodai bus laikomi
lygiaverciais, tarpusavyje konkuruojanciais. Kitaip tariant, sutar¢iy aiSkinimas skirtingose valstybése
gali biiti reglamentuojamas labai skirtingai.

Pazymeétina, kad paskutiniu metu keiciasi pozitiris j sutar¢iy aiSkinima, sutarties Saliy valios ir
paties sutarties teksto vaidmenj. Dabar ,.esama vieningos nuomonges, kad pareiskimui negaléty buti
teikiama ta reikSme, kurig jam sudarant sutart] suteiké arba Siandien suteikia oferentas arba akceptantas.
PrieSingai, svarbiausia yra ta reikSme, kurig pareiSkimui suteikia protingas zmogus, kurj turétume
jsivaizduoti taip, jog jis yra pareiSkimo gavéjo situacijoje ir atsizvelgdamas j pareiSkimo pazodinj teksta
bei kitas esmines ir jam matomas aplinkybes, turi suformuoti sprendima apie pareiskimo turinj*®.

Apibendrinant galima biity pasakyti, kad sutarCiy aiSkinimas yra labai svarbi Siuolaikinés
sutarciy teisés dalis, kurig salygoja nemazai priezas¢iy. Néra vieningos nuomonés kuo reikéty remtis
aiSkinant sutarties esm¢. Viena pozicija Siuo klausimu siiilo remtis konsensualizmo principu ir
tikraisiais sutarties Saliy ketinimais. Kita pozicija remiasi formalizmu ir sutarties esme siiilo aiskinti
remiantis tuo ka Salys tarpusavio susitarimu nustaté (sutarties tekstu). Todél skirtingose teisés
tradicijose ir valstybése yra susiklosCiusios skirtingos sutar¢iy aiSkinimo metodikos. Visgi
paskutiniuoju metu vis labiau jsigali kompromisinis sutarciy aiSkinimo metodas besiremiantis protingo
asmens koncepcija. Sis metodas susvelnino bendrosios teisés tradicijoje egzistuojantj sutaréiy
aiSkinimo formalizma, o kontinentinés teisés tradicijos valstybése nulémé didesnj atsizvelgimg ]
objektyvias aplinkybes ir jy vertinimg protingo asmens kriterijumi. Visgi saviti sutar¢iy aiSkinimo
metodai kontinentings ir bendrosios teisés valstybése isliko.

3.2.3. Teisés aiskinimo (kiirimo) procesas kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijose

Aptarus teisés aiSkinimo sampratg ir sutaréiy aiSkinimo metodus taikomus
kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijose, trumpai apzvelgsime ir teisés aiSkinimo apskritai
panasumus ir skirtumus Siose teisés tradicijose. Pagrindinis démesys €ia bus skiriamas misy jau
minétam ketvirtajam teisés aiSkinimo tipui, kurj yra i§skyre M. A. Glendon, M. W. Gordonas ir
Ch. Osakwe ir kuris i§ esmés gali buti vadinamas teisés kiirimu (zr. p. 63). | klausima, kaip —
teisés kiirimu ar jos aiskinimu turéty biiti vadinama teiséjy veikla kai jie iSsprendzia gincg teisés
nesureguliuotoje situacijoje, neatsakinésime, nes kaip jau min¢jome (zr. p. 23-25, 35-36)
sutarimo Sioje situacijoje néra nei bendrosios, nei kontinentinés teisés tradicijose.

Nors kontinentinés teisés tradicijg yra priimta vadinti ,,jstatymy teise®, taciau apie teisés
aiskinima joje yra pradedama kalbéti tikrai gana anksti. Jau besiformuojant Pranciizijos vieningai
teisei buvo kalbama apie biitine suteikti galimybe teis¢jams aiskinti teise. Sioje srityje ypatingai

svarbiomis yra Portaliso mintys apie tai, kad labai daug dalyky reikia palikti spresti teiséjams. Jis

9 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 345.
69



rase, kad ,.teiséjai turi sugebéti paskatinti [teisés] principus veikti, jie turi juos vystyti ir plétoti,
iSmintingai ir racionaliai taikydami juos privatiems santykiams; nesant jstatymo raidés, turi
tyrinéti jo dvasia nerizikuodami biiti tai vergais, tai maistininkais**'’. Sios idéjos turéjo jtakos
kuriant 1804 m. Pranctzijos civilinj kodeksa. Todél yra pazymima, kad ,,Pranciizijos CK i§venge
perdétos kazuistikos. Jo kuir¢jai aiskiai suprato, kad jstatymy leidéjas net ir turédamas didziausia
fantazija negali pazinti ir priimti sprendimo visais galimais atvejais ir todé¢l turi biiti palikta erdve
teismy praktikai, jstatyma konkretizuojanciai pagal konkrecias bylos aplinkybes ir pritaikanciai jj
prie kintandiy visuomenés poreikiy. Siuo klausimu Portalio i$vedziojimai[...] yra vieni i§
ispudingiausiy; jie iSryskina, jog seniai tarp kontinentinio pobiidZio jstatyminés ir bendrosios
taisés byly nebéra didelio kontrasto, kaip nori jtikinti pernelyg dogmatiskai besielgiantis teisé€s
Saltiniy mokslas“?'",

Taciau Sivo klausimu buvo ir kitokiy nuomoniy. Yra paZymima, kad ,,Pranciizijos
revoliucijos veikéjai, pagrindg ir realizave tautos suverenumo principg Konstitucijoje, iSauksting
jstatymo galios filosofija, jtariai Snairavo ] teiséjy luoma, kuris labai darniai veiké senojoje

. . w212
sistemoje

. Tokia revoliuciné reakcija pries karaliSkuosius teismus buvo jtvirtinta ir 1804 m.
Prancuzijos civilinio kodekso 5 straipsnyje, kuris draudé bylas nagrin¢jantiems teis¢jams
nustatyti bendras normas. Laikydamiesi S$ios taisyklés ir po revoliucijos trokSdami
pademonstruoti savo paklusnumg naujajai tvarkai Pranciizijos teismai sukiiré paslaptingg teismo
i¥vados rasymo stiliy, kuris Kasaciniame teisme isliko iki $iy dieny®". Tokj teismo sprendimo
raSymo stiliy puikiai apibtidina teiginys, kad ,,Ziiirint i§ Salies susidaro jspudis, jog sprendimas

buvo priimtas burty lazdele, isrinkusia reikiama norma tiesiai i§ jstatymo teksto**'*

. Taigi nors
teisés aiSkinimas ar kiirimas Pranciizijoje vyksta, jis néra rodomas viesai. Siuo aspektu
kontinentinés teisés teismy sprendimai smarkiai skiriasi nuo bendrosios teisé€s teismy sprendimy,
kuriuose faktinés aplinkybés apraSomos gana placiai.

Taigi kaip matome teisés aiSkinimo (kiirimo) uzuomazgos kontinentinés teisés
tradicijoje atsirado pakankamai anksti. Siuo metu teiséjy atlickamas teisés aiskinimas ar kiirimas
kontinentinés teisés tradicijoje yra gana paplitgs reiSkinys. Kalbant apie priezastis, kurios
nulemia tokio teisés kirimo biitinumg yra pazymima, kad ,,yra svarbiy teisinio reguliavimo
sfery, kurios dél jvairiy priezas¢iy apskritai néra reguliuojamos istatymais arba jstatymy leidéjas
apsiriboja tik bendry salygy ar normy, nubrézianciy ribas, nustatymu. Ir tai yra puiki dirva

plétotis teis¢jy kuriamai teisei.[...] jstatymy leidéjas nuolat iskylancias naujas gyvenimo

210 Glendon M.A.., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 126.
2 7weigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 89.
212 7ilys J. Konstitucinis teismas — teisinés ir istorinés prielaidos. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2001. P. 21.
13 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 126, 127.
214 Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 227.
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problemas vis dazniau suspé¢ja reguliuoti tik konkre¢iomis normomis, dél ko vis labiau prireikia
teismy pagalbos, o jstatymas praranda kadaise turétas vieSpataujancias pozicijas irJ...] ,,tampa tik
visuotinio jtikin¢jimo priemone*[...] apskritai kazin ar biity galima nugin¢yti tg fakta, jog kuriant

teise Civil Law Salyse teiséjy svarba vis didéja“?’

. Taigi teisés aiSkinimas ar kirimas yra
buidingas tiek kontinentinés, tiek bendrosios teisés tradicijoms, o ir §io proceso rezultatas yra
labai panasus. Tai puikiai iliustruoja tokie teiginiai kaip: ,,turint galvoje precedentinés teisés,
kaip autoritetingos nuomones, | kurig civilin¢ teisé atsizvelgia, reikSme, kartais atkakliai Sioje
srityje pabréZiamas kontrastas tarp civilinés ir bendrosios teisés atrodo veikiau esas niuansas, o

«216

ne esminis skirtumas‘“ ", arba ,bendrosios teisés stare decisis doktrina ir atitinkama

kontinentinés Europos teismy praktika pasiekia panaSy rezultaty: ,,Praktikoje skirtumy reikty

e 217
ieskoti su lupa*“

. Taciau teisés aiSkinimas (kirimas) kontinentinés ir bendrosios teisés
tradicijose ypatingai skiriasi technika, kurig naudojant yra priimamas sprendimas ir jau minétas
skirtingas pozitiris | bylos faktines aplinkybes yra vienas i$ §io skirtumo niuansy.

Bendrosios teisés tradicijos teiséjo technika, kuria remdamasis jis tiria bylos medziaga
ir bando rasti tinkamy teisés normy ir principy yra paremta reasoning from case to case tradicija.
Vadovaudamasis ja teiséjas priimdamas sprendimg remiasi ankstesniais teismy sprendimais
(precedentais), ieSko juose esanciy ratio decidendi, kuris galéty buti pritaikytas jo sprendziamoje
byloje*'®. Reikéty pazyméti, kad bendrosios teisés tradicijoje aiskinant ar kuriant teise teisés
mokslas nevaidino didesnés reikSmes, tai buvo teis€jy prerogatyva. ,,Taciau ir Sioje srityje
paskutiniaisiais metais jvyko esminiy pakitimy. Vis labiau Siandien ir Anglijoje pripazjstama,
kas kontinente jau nuo seny senovés buvo laikoma savaime suprantamu dalyku, t. y. kad teisés
karime vienas kitg papildydami turi dalyvauti ir mokslas, ir teismy praktika“*'”.

Dar vienas teisés aiSkinimo aspektas, kuris biidingas tik bendrosios teisés tradicijai yra
tas, kad teismai aiSkindami jstatymus pastariesiems suteikia realig teising galia. Be to, kaip jau
min¢jome (zr. P. 48-49), tokiu bidu Anglijos teismai kontroliuoja jstatymy atitikima
Konstitucijai, kadangi kitokiy galimybiy pripaZinti juos antikonstituciniais neturi**. Kontinente
nieko panaSaus nerasime.

Skirtingai nuo bendrosios teisés tradicijoje vyraujancio induktyvaus, atskiry fakty
nagrin¢jimu pagristo teisinio mastymo stiliaus, kuris taikomas teisés aiSkinimo (kiirimo)

technikoje, kontinentinés teisés tradicijoje aiSkinant ar kuriant pladiai taikomas sisteminis

215 7weigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 231.
216 Glendon M.A.., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 133.
217 7weigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 226.
218

en pat.
219 Ten pat, P. 232.
2% Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe Ch. Vakary teisés tradicijos. Vilnius: Pradai, 1993. P. 235, 244.
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teisinio mastymo stilius. Siam stiliui yra biidingas rémimasis ,,pagrindiniais principais®, kuriuose
esminiai teismo priimto sprendimo teiginiai pateikiami abstraké&iai, sutrumpintai®?'. Taip pat,
kaip jau buvo minéta (Zr. p. 28), kontinentinés teisés tradicijoje labai svarbus yra teisés doktrinos
vaidmuo. Teisés doktrina ¢ia tvarko teising medziaga, atlieka jos kriting analizg, padeda atrasti
pagrindines mintis, atskleisti prieStaravimus, daro jtaka teismy praktikai ir kartu yra pati jos
jtakojama.

Apibendrinant tai kas pasakyta apie teisés aiSkinimg (kiirimg) kontinentinés ir
bendrosios teisés tradicijose ir apskritai apie iy dviejy teisés tradicijy santykj labai tinka K.
Zweigerto ir H. Kotzo mintys apie tai, kad ,,absoliutus jstatymu besiremiancios teisés Europos
kontinente vieSpatavimas nugrimzdo praeitin. Bendrojoje teiséje yra atvirksc¢iai: siekiant teise¢
unifikuoti, racionalizuoti bei supaprastinti, vis labiau ryskéja tendencija pasinaudoti jstatymy
leidéjo paslaugomis. Kontinentinés Europos teisés moksle vis geriau jsitvirtina teis¢jy kuriama
teisé, o kartu su tuo ir induktyvus, j konkreCius precedentus orientuotas mastymo stilius.
Bendrojoje teis¢je, priesingai, iSkilo poreikis su jstatymy leidéjo ir mokslinés analizés pagalba
susisteminti vis gaus¢jancias teiséjy kuriamos teis€s normas ir taip §ig teise padaryti aiSkesne bei
labiau suprantamg. Taigi turime pagrindo manyti, kad Common Law (bendrosios teisés) ir Civil
Law (kontinentinés teisés) metodai bei juridiné technika , nepaisant visiSkai prieSingy jy

atsiradimo bei plétojimosi Saltiniy, pamazZu supanagés“>>*.,

2! 7Zweigert K. Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 227.
2 Ten pat, P. 233.
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ISVADOS

1. Kontinentinés (o taip pat ir bendrosios) teisés tradicijoje vyksta arsi diskusija dél to
kaip turety buti traktuotas teismo precedentas. Ar ji reikéty traktuoti kaip teis¢kiiros akta, kurio
pagalba yra sukuriamos naujos savarankiskos teisés normos, ar tik kaip teisés aiSkinimo ir
taikymo rezultata. Sioje diskusijoje tiek teigiantys, jog teiséjai gali kurti teisés normas, tiek
pabréziantys, kad teis¢jai tik aiSkina ir taiko galiojancig teisg¢, savo jsitikinimus ir pozicijg
grindZia svariais ir jtikinamais argumentais. Taigi panasu, kad Siy dviejy pazitiry polemika teisés
doktrinoje kurj laika dar tikrai isliks.

2. Kontinentinés teisés tradicijoje teismo precedentas ir teisés doktrina daznai yra
tarpusavyje glaudziai susij¢ teisés Saltiniai. O jy santykis pasireisSkia tuo, kad teismo precedenty
turinys daznai biina nulemtas teisés doktrinos. Kita vertus egzistuojanciy teismo precedenty
tyrinéjimas, jy sisteminimas yra teisés doktrinos plétojimasi lemiantis veiksnys.

3. Anglijos teis¢je néra svarbus teisés Saltiniy skirstymas j raSytinius ir nerasytinius
Saltinius. Kur kas svarbesné uz §ig Saltiniy klasifikacijg yra jiems priskiriama verté.

4. Samprotavimas pagal analogija ir teisingo atsakymo paieSka ankstesniuose teismy
sprendimuose, yra istoriSkai nusistovéjusi ir pagrindiné Anglijos teis¢jy veiklos priemoné.

5. Ypatingai sustipréjes jstatymo vaidmuo Anglijoje lemia tai, kad kalbant apie
Siuolaikine Anglijos teise¢ biitina pazyméti precedentinés ir statutinés teisés santykj. Santykj,
kuris pasireiskia per Siy dviejy teisés Saltiniy vienybg ir bendrg veikimg uzdaroje, cikliskoje, kity
teisés Saltiniy mazai jtakojamoje sistemoje. Sios teisés normy sistemos veikimas reiskiasi tuo,
kad jstatymy leid¢jo priimti teisés normy aktai yra realizuojami ir jgyvendinami teismy
sprendimais precedentinés teisés veikimo procese | kurj bet kada gali jsikisti jstatymy leidéjas
iSleisdamas naujas teis€s normas ir taip pakeisdamas precedentinés teisés taikyma, taciau ir $ios
naujos teisés normos bus realizuojamos ir jgyvendinamos teismy.

6. Skirtingas romény teisés poveikis teisés tradicijoms ir ankstyvas vieningos teisés
sistemos atsiradimas Anglijoje nulémé tai, kad kontinentinés teisés tradicija ir joje taikoma teisé
yra labiau akademinio, teorinio, o bendrosios teisés tradicijoje — empirinio, teisminio pobiidZio.

7. Sutar¢iy aiSkinimas kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijose skiriasi.
Bendrosios teisés tradicijoje jis remiasi objektyviuoju metodu, sutarties tekstu, formalizmu,
atliekamas vadovaujantis grieztomis aiskios reikSmés (plain meaning rule) ir zodiniy jrodymy
(parol evidence rule) taisyklémis. Tuo tarpu kontinentinés teisés tradicijoje vadovaujamasi
subjektyviuoju sutar¢iy aiSkinimo metodu, konsensualizmu ir tikrgja Saliy valia. Visgi
paskutiniuoju metu vis labiau jsigali kompromisinis sutar¢iy aiskinimo metodas besiremiantis

protingo asmens koncepcija. Sis metodas sudvelnino bendrosios teisés tradicijoje egzistuojantj
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sutarciy aiskinimo formalizma, o kontinentinés teisés tradicijos valstybése nulémé didesnj
atsizvelgima j objektyvias aplinkybes ir jy vertinima protingo asmens kriterijumi.

8. Teisés aiskinimas (kirimas) kontinentinés ir bendrosios teisés tradicijose savo
rezultatais skiriasi nezymiai. Didziausi skirtumai pastebimi pacioje aiSkinimo, sprendimo
priémimo technikoje, kurioje vadovaujamasi savitais teisinio mastymo stiliais: kontinentinés
teisés tradicijoje vyrauja sisteminis, abstraktus, vadovavimusi pagrindiniais principais pagrjstas
teisinio mastymo stilius, o bendrosios teisés tradicijoje yra jsigalé¢jes induktyvus, kazuistiskas,
precedentine teise besiremiantis stilius.

9. Kontinentingés ir bendrosios teisés tradicijy suartéjimas susvelnino paminétus $iy
tradicijy skirtumus susijusius su teisés Saltiniais ir teisinio mastymo stiliais. Kontinentinés teis€s
tradicijoje vis labiau jsitvirtina teis¢jy kuriama teis¢, teismo precedentai, o kartu su tuo ir
induktyvus, | konkrecius precedentus orientuotas mastymo stilius. Bendrosios teisés tradicijoje,
priesingai, atsirades poreikis susisteminti vis gauséjancias teis¢jy kuriamos teisés normas ir taip
Sig teis¢ padaryti aiSkesne bei labiau suprantamg paskatino joje jstatymy (statutinés teis€s), teisés

doktrinos ir kontinentinei teisei biidingo sisteminio teisinio mastymo vaidmens did¢jima.

Darbas baigtas 2011-04-11

Gintaras Kurauskas

(paraSas)
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SANTRAUKA
Tema: Kontinentings teisé€s tradicijos ir bendrosios teisés tradicijos santykis.
Pagrindinés savokos: Kontinentinés teisés tradicija, Bendrosios teisés tradicija, teisés

tradicija, teisés Saltiniai, teismo precedentas, stare decisis, teisés aiSkinimas.

Darbe yra analizuojamas kontinentinés teisés tradicijos ir bendrosios teisé€s tradicijos
santykis pasitelkiant Siose teisés tradicijose egzistuojanCius ir juose naudojamus pagrindinius
teisés Saltinius. Nors esminis $iy dviejy teisés tradicijy lyginimo aspektas yra jose taikomi teisés
Saltiniai, tadiau taip pat yra aptariami ir kiti glaudziai su jais susije¢ reiskiniai (pavyzdziui, Siose
teisés tradicijose vyraujantys teisinio mastymo ir argumentavimo principai, stiliai, teismo
vaidmuo aiSkinant (kuriant) teisg, teisés tradicijy istoriné raida).

Darbe pirmiausiai apraSomi kontinentinés teisés tradicijoje taikomi pagrindiniai teisés
Saltiniai, aptariamas istorijos eigoje smarkiai pasikeites kai kuriy i§ jy (jstatymai, paprociai,
teisés doktrina) vaidmuo. Akcentuojama, kad nors ir jstatyminiai teisés aktai vis dar yra laikomi
pagrindiniu teisés Saltiniu kontinentinés teisés tradicijoje, taciau siekiant iSvengti pernelyg
etatistinio pozilirio kai jstatymai yra sutapatinami su pacia teise, svarbus vaidmuo tenka ir
kitiems teisés Saltiniams (teisés principams, doktrinai, teismy precedentams). Teismo
precedentui vis labiau jsigalint kaip teisés Saltiniui, kartu didéja ir teis¢jy vaidmuo aiSkinant
(kuriant) teis¢. Aptariant bendrosios teisés tradicija yra analizuojama Anglijos, kurios teis¢ tapo
visos Sios tradicijos pagrindu, teisiné sistema, pagrindiniai teisés Saltiniai. Teisés Saltiniy
aptarimu yra atskleidziami tokie bendrosios teisés tradicijos bruozai kaip teisés kazuistiSkumas,
empirinis jos pobudis. Kartu pazymimas ir vis did¢jantis statutinés teisés vaidmuo.

Teisés tradicijy suartéjimas turéjo jtakos kontinentin€s ir bendrosios teisés tradicijy
santykiui. Jis panaikino rysky skirtuma tarp bendrosios teisés tradicijos kaip teiséjy kuriamos
precedentinés teisés ir kontinentinés teisés tradicijos kaip jstatymy teisés. Todél atskleidziant ir
analizuojant Siy dviejy teisés tradicijy santykj bus ieSkoma panaSumy ypatingai iSryskéjanciy
teisés aiSkinimo — kiirimo procese ir skirtumy, kurie daugiausiai buvo determinuoti skirtingos $iy

teisés tradicijy istorinés raidos.
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Topic: Relation between Civil Law and Common Law Traditions.
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The present paper offers an analysis of the relation between the Civil Law and the
Common Law by utilizing the sources of law prevailing and used in the aforementioned law
traditions. Although the focal aspect of comparing these two law traditions is the applicable
sources of law; yet, other closely related phenomena are discussed as well (e.g., critical thinking
and argumentation principles which predominate in these law traditions, the styles and the role of
court in interpreting (creating) the law as well as historical development of law traditions).

The study starts with the description of the main sources of law applied in the Civil Law
tradition and discusses their roles (legislation, customs and legal doctrine), some of which have
undergone considerable changes during the course of time. The focus is placed on the fact that
even though legal norms are still considered to be the main source of law in the Civil Law
tradition, an important role is also given to other sources of law (legal principles, doctrine and
precedent) in order to avoid the overly static approach when separate laws are identified with the
Law itself. As the precedent gets stronger established as a source of law the role of judges in
interpreting (creating) legislation becomes more important as well. The discussion on the
Common Law incorporates an analysis of the English legal system, which has become the basis
for the entire Common Law tradition, and its main sources of law. The discussions of the sources
of law reveal such traits of the Common Law as the casuistic nature of law and its empirical
character. The increasing role of the statutory law is noted as well.

The diminished distance between the Civil Law and the Common influenced their
relation. It eliminated the clear difference between the Common Law tradition as the precedent
law created by judges and the Civil Law tradition as the law relying on the legal systems.
Therefore, the attempt to reveal and analyze the relation between the two law traditions will be
governed by the goal to find similarities that are especially evident in the process of statutory
interpretation (law creation) as well as differences that have been mostly determined by the

distinct historical development of the two law traditions.
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