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JVADAS

Nors kiiriniai pagal savo prigimtj ir gali biiti laikomi visuotinémis gérybémis, taciau teise
juos privatizuoja suteikdama jy savininkams asmenines neturtines ir turtines teises ] juos. Kaip
iSimtinés autoriy turtinés teisés numatytos ir kiiriniy viesas atlikimas ir vieSas skelbimas. Autoriams
suteikiama teis¢ spresti dél savo kiiriniy panaudojimo vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo btdu, o
asmenys, kurie nori pasinaudoti kiiriniais, turi gauti autoriaus leidima ir uz tai tinkamai atlyginti. Si
kiiriniy panaudojimo sritis apima ne tik autoriy, bet ir gretutiniy teisiy subjekty teises, nes Siandien
kiiriniai gali buti vieSai atliekami ir vieSai skelbiami pasitelkus atlikimy jrasus, kitas technines
priemones, todel tam tikrais atvejais kirinio vieSas atlikimas ir vieSas skelbimas kartu yra ir
gretutiniy teisiy objekty vieSas skelbimas.

Autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty veiklos rezultatai yra skirti visuomenei, o visuomené
suinteresuota naudotis $iais veiklos rezultatais. Zinoma, $iy dviejy grupiy subjekty interesai yra
skirtingi: teisiy turétojy (autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty) — gauti tinkamg atlygj uz naudojimasi
ju intelektinés veiklos rezultatais, o naudotojy — Siais rezultatais naudotis neatlygintinai ar bent jau
minimaliomis iSlaidomis. Kompromisinis, $iy dviejy grupiy interesus atitinkantis teisinis
reguliavimas ir teisiy jgyvendinimo mechanizmas, kuriuo bty uztikrinama aukSta autoriy ir
gretutiniy teisiy subjekty teisiy apsauga, bet kartu ir sudarytos galimybés visuomenei naudotis Siy
subjekty veiklos rezultatais uz teisingg atlyginima, yra siekiamybeé. Atsizvelgiant | tai, jog Lietuvoje
tarptautinius standartus atitinkantis teisinis reguliavimas nustatytas pakankamai neseniai,
visuomenei dar triiksta teisinio sgmoningumo suvokti, jog uz naudojimasi kity asmeny intelektinio
darbo rezultatais reikia tinkamai atsilyginti, ne iSimtis ir kiiriniy vieSo atlikimo, ir vieSo skelbimo
atvejai.

Siandien esant plagioms galimybéms kiriniais naudotis bei esant didziuliam tam tikry
sriciy kiiriniy, pvz. muzikos, naudojimo poreikiui, t.y. esant masinés rinkos sglygoms, biitina
nustatyti tinkamg teisinj reguliavimg ir teisiy jgyvendinimo mechanizmg, kuris uztikrinty auksto
lygio autoriy teisiy bei gretutiniy teisiy subjekty teisiy apsauga, bet kartu ir sudaryty prieinamas
galimybes teisétai naudotis kiiriniais. Sukiirus efektyvig teisiy jgyvendinimo sistema, biity tenkinami
ne tik atskiry teisiy turétojy interesai, bet kartu skatinama ir kiryba, kuri jtakoja bendra Salies
kultiiros lygj.

Atsizvelgiant ] tai, kokiu mastu ir kokiais kiekiais kiiriniai vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo
blidu yra naudojami Siandien, galime teigti, kad autoriai ir gretutiniy teisiy subjektai, turédami

galimybes Sias teises tinkamai jgyvendinti, i$ Sios srities turéty gauti reikSmingas pajamas. Kai kuriy



rusiy kuriniams pvz. muzikos, viesas atlikimas ir vieSas skelbimas yra vienos svarbiausiy kiiriniy
panaudojimo formy, tod¢l teisiy j Siuos kiirinius turétojams tai ekonomiskai labai reik§mingos teisés.

Kirinio ar gretutiniy teisiy objekto neteisétas padarymas vieSai prieinamu (viena i§ vieSo
skelbimo formy) be teisiy turétojy sutikimo gali Zenkliai sumazinti jy gaunamas pajamas i§ kiiriniy
naudojimo, tod¢l labai svarbu, jog teisiy turétojams biity sudarytos salygos kontroliuoti §ig kiiriniy
panaudojimo sritj. Kiiriniy padarymo vieSai prieinamais klausimas yra naujas ir keliantis daugiausiai
praktinio jgyvendinimo problemy.

Atsizvelgiant | besikeiCiancias kiiriniy naudojimo sglygas, vyksta nuolatinés diskusijos dél
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jgyvendinimo mechanizmy efektyvumo bei svarstomos ateities
perspektyvos. Siuo metu kolektyvinis teisiy administravimas yra daZniausiai naudojamas biidas
jgyvendinant vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teises, tod¢él darbe analizuojama kolektyvinio
administravimo S§ioje srityje tvarka, jo trilkumai ir privalumai. Kolektyvinio administravimo
reglamentavimo ES lygiu poreikis bei centralizuoty licencijy iSdavimas yra aktualiis klausimai,
kurie turi buti skubiai sprendziami.

Ne maziau diskutuotinos iSlieka ir apribojimy taikymo galimybés teisiy objekty vieSo
atlikimo ir vie$o skelbimo atveju. Zinoma, naudotojy interesai nukreipti j kuo platesnj i§iméiy
taikymg, taciau atsizvelgiant | tarptautinius jsipareigojimus saugoti autoriy ir gretutiniy teisiy
subjekty teises bei atsizvelgiant | valstybiy siekj skatinti kiirybg ir investicijas j kiiryba, i§imciy ir
apribojimy taikymas turi buti aiSkus ir nedviprasmiskas, nesuteikiantis galimybés
piktnaudziavimams. Atsizvelgiant j tai, darbe aptariami i§im¢iy bei apribojimy taikymo atvejai vieSo
atlikimo ir vieSo skelbimo srityse bei su tuo susijusios problemos.

Kadangi teisé vieSai atlikti ir teisé vieSai skelbti kiirinius iki Siol nebuvo detaliai analizuotos
lietuviy autoriy darbuose (kai kuriuos Siy teisiy aspektus nagrin¢jo A. Vileita, N. Matuleviciene, J.
Usonien¢, V. Mizaras, L. Balcevi¢), darbe taip pat remtasi uzsienio autoriy teisiy specialisty darbais
(S. Ricketson, M. Ficsor, F. Makeen, S. Lewinski., A. Lucas, L. Bentley, P. Schepens ir kt.).

Darbe iskeliama hipotezé, jog teisiy viesai atlikti ir viesai skelbti kiirinius reglamentavimas
yra netinkamas ir nepakankamas, o $iy teisiy praktinis jgyvendinimas yra neefektyvus.

Atsizvelgiant j iSkelta hipoteze, darbas skiriamas j dvi dalis. Pirmoje dalyje analizuojami
tarptautiniai, Europos Sgjungos, nacionaliniai teisés aktai siekiant i$siaiSkinti vieSo atlikimo ir vieSo
skelbimo teisiy reglamentavimo tinkamumag ir pakankamumg aukstai autoriy ir gretutiniy teisiy
subjekty teisiy apsaugai Siose srityse uztikrinti. Antroje dalyje analizuojama Siy teisiy praktinio
jgyvendinimo sistema siekiant nustatyti, ar sukurtas Siy teisiy jgyvendinimo mechanizmas sudaro
galimybes tinkamai jgyvendinti teisés aktuose pripazintas vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teises.
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Siekiant tai iSsiaiSkinti, analizuotos Lietuvos kolektyvinio administravimo institucijy veiklos
ataskaitos, remtasi empirine informacija, gauta nestruktiirizuoto interviu su kolektyvinio
administravimo institucijy atstovais metu, analizuota Lietuvos teismy bei Europos Teisingumo
teismo praktika.

Sio darbo tikslas yra iSanalizuoti, ar nustatytas teisés viesai atlikti ir teisés viesai skelbti
kiirinius reglamentavimas ir praktinio jgyvendinimo salygos yra pakankamos efektyviai autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy subjekty teisiy apsaugai uztikrinti.

Siekiant auks$¢iau minéto darbo tikslo, keliami Sie uZdaviniai:

1) Apibrezti teisés vieSai atlikti ir teisés vieSai skelbti kiirinius samprata, iSanalizuoti Siy
teisiy aiskinimg doktrinoje ir teismy praktikoje;

2) ISanalizuoti $iy teisiy turinio, apribojimy, jgyvendinimo teisinio reglamentavimo
tarptautiniu, regioniniu bei nacionaliniu mastu tinkamuma ir pakankamuma;

3) Istirti Siy teisiy praktin] jgyvendinimg jvertinant praktinio jgyvendinimo sistemy
privalumus ir trikumus bei apZvelgiant galimas §iy teisiy jgyvendinimo perspektyvas.

Sio darbo objektas yra turtiniy teisiy - teisés viesai atlikti ir teisés vieSai skelbti kiirinius
reglamentavimas ir jgyvendinimas. D¢l ribotos darbo apimties vieSo skelbimo teisés dalis —
padarymas vieSai prieinamais kompiuteriy tinklais, kuomet sudaroma ir atgaminimo galimybe,
darbe detaliai neanalizuojama, kadangi tai kompleksin¢ teisé, kurios jgyvendinimas yra specifinis ir
reikalaujantis atskiro, detalaus nagrinéjimo.

Darbe nagrinéjamos ne tik autoriy teisés vieSai atlikti ir vieSai skelbti kiirinius, bet ir
gretutiniy teisiy subjekty teis¢ viesai skelbti gretutiniy teisiy objektus, kadangi Sios dvi subjekty
grupés ir jy turimos teisés vieSo skelbimo srityje glaudziai susijusios. Autoriy kiiriniy viesas
atlikimas ar vieSas skelbimas tam tikrais atvejais kartu yra ir vieSas gretutiniy teisiy objekty
skelbimas.

D¢l ribotos darbo apimties teisiy vieSai atlikti ir vieSai skelbti kiirinius jgyvendinimas
analizuojamas iki jy pazeidimo, nepalieCiant teisiy gynimo biidy, taikytinos teisé€s, teisinés
atsakomybés klausimy, kurie pazeidimo atveju, pvz. neteiséto kiirinio padarymo vieSai prieinamu,
yra ganétinai problematiski, tode¢l lieka tolesniy tyrimy sritimi.

Darbe remiamasi Siais teoriniais metodais: /yginamuoju — lyginant teisés akty tarpusavio
nuostatas; sisteminés analizés — atsizvelgiant | normy, reglamentuojanciy teis¢ viesai atlikti ir teise
vieSai skelbti kiirinius, vieta bendroje autoriy teisiy sistemoje; istorinis — atskleidziant teisiy vieSai
atlikti ir vieSai skelbti istoring raida; apibendrinimo — apibendrinant iSanalizuota medziaga,
pateikiant iSvadas ir pasitlymus. Taikyti Sie empiriniai metodai: teisiniy dokumenty analizés -
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analizuojant teis¢ vieSai atlikti ir teis¢ vieSai skelbti reglamentuojancius teisés aktus, teismy
praktika; nestruktirizuoto interviu metodas naudotas siekiant atskleisti praktinio Siy teisiy
jgyvendinimo probleminius aspektus bendraujant su kolektyvinio administravimo institucijy

atstovais.



1. TEISES VIESAI ATLIKTI IR TEISES VIESAI SKELBTI KURINIUS
REGLAMENTAVIMAS

1.1 VieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy turinio reglamentavimas

1.1.1 Autoriy vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy pripaZinimas Berno konvencijoje

Ilga laika autoriy teisé€s, tame tarpe ir teis¢ vieSai atlikti kiirinius buvo nacionalinio
reguliavimo dalykas. Taciau daugelyje valstybiy vieSo atlikimo teis¢ buvo savarankiSka teisé,
atskirta nuo atgaminimo teisés, kuri buvo susieta su materialiy kiirinio kopijy padarymu.

Pirmasis biidas, kuriuo kiiriniai buvo pateikiami visuomenei ne atgaminimo biudu gauta
materialia forma, buvo kiriniy vaidinimas ir atlikimas, kurie buvo siejami su dramos, muzikos
kiiriniy vie$u atlikimu scenoje'. Tai buvo tiesioginis, gyvas kiiriniy atlikimas vieSoje vietoje ten
susirinkusiai visuomenei (angl. communication in public). Taiau kiiriniy vieSo nematerialaus
panaudojimo salygos kito, palaipsniui atsirado galimybés naudotis kiiriniais Zymiai platesniu mastu.
Techninés pazangos salygomis kiirinius vieSai atlikti tapo galima ne tik gyvai, bet ir pasitelkiant
technines priemones. Salia kiiriniy vieSo atlikimo, kai kirinys atlickamas tiesiogiai susirinkusiai
visuomenei vieSoje vietoje, atsirado ir vieSo skelbimo galimybé, apimanti tuos atvejus, kai kiirinys,
pasitelkiant rySio priemones nematerialia forma pasiekia nutolusig visuomen¢ (angl. communication
to public)*.

Atsizvelgiant | tai, jog vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo metu naudojamasi autoriy
intelektinio darbo rezultatais, o kiiriniy naudotojai, pasinaudoje¢ kiiriniais, gali gauti ir turting nauda,
suprantama, jog atsirado teisinio reguliavimo Siose srityje poreikis, siekiant apsaugoti asmeny, kuriy
darbo rezultatais yra naudojamasi, teisétus interesus.

Autoriy teisiy apsauga buvo atitinkama reakcija i techning pazangg bei besikeicianCias
kiiriniy panaudojimo galimybes, todél visy pirma buvo jtvirtinta teis¢ viesai atlikti kiirinius, o véliau
ir teis¢ vieSai skelbti kiirinius, o $iy teisiy turinys buvo keistas atsizvelgiant i besikeiCiancias
technologines kiiriniy naudojimo galimybes.

Atsizvelgiant | tai, jog vieSas kiiriniy naudojimas neapsiribojo valstybiy sienomis, atsirado

poreikis autoriy teises reguliuoti tarptautiniu mastu. Technikos pazanga ir kultiiriniai mainai parode,

! Ricketson S. Ginsburg J. C. International Copyright and Neighboring Rights. The Berne Convention and Beyond.
Second edition. - Oxford: Oxford University Press, 2006. P. 703.

* Makeen F. M. Copyright in a Global Information Society. The Scope of Copyright Protection Under International, US,
UK and French Law. — The Hague, London, Boston: Kluwer Law International, 2000. P. 315.



jog nacionalinio reguliavimo nepakanka tinkamai autoriy teisiy apsaugai uztikrinti, todel XIX a.
pabaigoje buvo priimta tarptautiné Berno konvencija dél literatiros ir meno kiriniy apsaugos’
(toliau Berno konvencija), kurioje iSreikstas Saliy siekis, kiek jmanoma efektyviai ir vienodai
saugoti autoriy teises.

Pradiniame Berno konvencijos variante tiesioginiy nuostaty dél turtinés autoriy teis€s
viesai atlikti kiirinius nebuvo. Buvo tiesiog numatytas nacionalinio rézimo principas $iose srityse:
dramos, dramos-muzikos kiiriniy vieSo atlikimo atzvilgiu; vertimy atveju numatyta, jog be autoriaus
sutikimo negalimas jy vieSas atlikimas; nacionalinio réZimo principas vieSo neisleisty ir iSleisty
muzikos kiiriniy atlikimo atzvilgiu, jei apie §} draudimg buvo vieSai nurodyta (nuostata dél aiSkaus
nurodymo buvo jvertinta kritiSkai ir laikui bégant panaikinta).

Berno konvencijos nuostatos susitariancias $alis jpareigojo uzsienio autoriams suteikti
tokias pacias teises, kokias numaté savo Salies autoriams, taciau jos kiekvienai Saliai atskirai paliko
galimybe apsispresti, ar §ig teis¢ saugoti (nesaugoti) ir kaip ja saugoti. Taciau nacionalinés taisyklés,
kurios numatytos Sios teises atzvilgiu, tur¢jo biiti tatkomos vienodai tiek savo Salies autoriams, tiek
ir kity susitarianciy Saliy autoriams.

Pagal Sias Berno konvencijos nuostatas kiekviena valstybé savarankiskai sprendé, kokj
teisinj reguliavimg pasirinkti ir kokius apribojimus taikyti. Numatytas tik privalomas nacionalinio
rézimo principo taikymas, kurio nepakankamumas, siekiant efektyviai saugoti autoriy teises, greitai
tapo akivaizdus.

Toks reguliavimas teisés viesai atlikti kiirinius nesuvienodino, be to, ji gal¢jo biiti saugoma
(nesaugoma) pagal kiekvienos valstybés apsisprendimg, todél nacionalinio réZimo principu pagristas
reguliavimas neatne$é siekty tiksly ir atsirado poreikis ir siekis vieningai, tarptautiniu mastu
uztikrinti Sios teisés apsaugg. Tai buvo padaryta Briuselio konferencijos metu (1948 m.), kuomet
susitariancios Salys nutar¢, jog visos Salys turi bendrai pripaZinti vieSo atlikimo teisg.

Dabartinis Berno konvencijos variantas autoriams, kartu su kitomis teis€émis, numato $ias
iSimtines turtines teises, susijusias su kuiriniy vieSu atlikimu ir vieSu skelbimu:

1) vieSai atlikti dramos, dramos — muzikos ir muzikos kiirinius, jskaitant visus vieSo
atlikimo buidus ir priemones bei viesai paskelbti visuomenei savo kiiriniy atlikimus (11 str.);

2) teis¢ transliuoti ar vieSai skelbti savo kirinius bet kokiu kitu belaidziu biidu; vieSai

skelbti visuomenei eteryje jau transliuotus kiirinius laidais ar belaidziu buidu, kai tai daro kita

? Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos // Valstybés Zinios. 1995, Nr. 40-988.



nepradiné organizacija (retransliacija); vieSai skelbti transliuotg eteryje kiirinj per garsiakalbius ar
bet kokiu kitu siuntimo badu. (11° str.);

3) viesai skaityti kiirinius bet kokias biidais ir priemonémis bei skelbti tokj kiiriniy
skaityma (11'");

4) kinematografiniu buidu perdirbty ar atgaminty kiiriniy vie$a atlikimg bei paskelbimag
visuomenei laidais (14 str. 1 d.)

Sistemiskai zvelgiant | Sias Berno konvencijos nuostatas, matome, jog vieSo atlikimo ir
vieSo skelbimo teisés konvencijoje néra iSdéstytos bendro pobtidZio visa apimanciose nuostatose,
bet iSskaidytos | keturis straipsnius pagal tam tikrg vieSo atlikimo ar vieSo skelbimo biidg bei
atsizvelgiant j objektus, kuriy atzvilgiu Sios teisés numatomos.

Pagal Berno konvencijoje pateikiamg sgvoky iSaiSkinima ,,literatiiros ir meno kiiriniai* yra
placiausia sgvoka, apimanti visus Sia konvencija saugomus autoriy kiirinius. AuksCiau paminéti
straipsniai susij¢ su kiiriniy vieSu atlikimu ir vieSu paskelbimu taikomi visiems literatiiros ir meno
kiiriniams, taCiau konvencijos 11 straipsnis apsaugag suteikia biitent dramos, dramos-muzikos,
muzikos kiiriniams, paprastai vieSas atlikimas bei vieSas skelbimas ir taikomas teatro ir muzikos
kiiriniams. Berno konvencijos 11' straipsnis artimas 11 str., kadangi vie$as skaitymas yra viena i3
vieSo atlikimo formy. Pagal Siuos Berno konvencijos straipsnius viesas atlikimas apima tiek gyva
atlikima, tiek pasitelkiant mechanines priemones, tokias kaip kirinio atlikimo jra3a®. Siuose
straipsniuose taip pat nurodoma, jog autorius iSlaiko teis¢ vieSai atlikti ir vieSai skelbti ir kiiriniy
vertimus, ,,autorius turi iSimting teis¢ leisti iSversti Siuos kiirinius ir tg vertima viesai atlikti ar kitaip
pateikti visuomenei®.’

Kaip atskira teis¢ Berno konvencijos 11°° straipsnyje numatyta teis¢ leisti transliuoti
literattiros ir meno kiirinius eteryje ar vieSai skelbti juos visuomenei bet kokiu kitu belaidZiu Zenkly,
garsy ar vaizdo siuntimo buidu; viesai skelbti visuomenei eteryje jau transliuotus kiirinius laidais ar
belaidZiu budu, kai tai daro kita nepradiné organizacija; vieSai skelbti transliuota eteryje kiirinj
garsiakalbiu ar bet kokiu kitu zenkly, garsy ar vaizdy siuntimo prietaisu. Si nuostata apima kiriniy
transliacija, retransliacija bei transliuojamy kiriniy pateikimg garsiakalbiu ar per televizijos ekrang.
Ji apima tiek transliacijg per televizija, tiek per radijg ir ,,apima vien tokio veiksmo atlikima,
nepriklausomai nuo to, ar kas ta transliacija klauso ar zitri“’. Sio straipsnio antroji dalis Sajungos

Salims numato galimybe savo jstatymais numatyti $io straipsnio 1 d. numatyty teisiy jgyvendinimo

* Berno konvencijos dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos komentaras (ParyZiaus akto redakcija 1971). - Vilnius,
2001.P. 71

> Ten pat.

% Ten pat.



salygas t.y. Salims suteikta galimybé numatyti $iy teisiy jgyvendinima pagal privalomyjy licencijy
sistema’.

Konvencijos 14 str. ir 14™ straipsniai atskirai reglamentuoja kinematografiniu biidu
perdirbty ar atgaminty kiiriniy vieSa atlikimg ir demonstravimg bei vieSa paskelbimg visuomenei
laidais, taip pat kinematografijos kiiriniy autoriy teises paskelbti kinematografijos kiirinius.

Galime teigti, jog Berno konvencijoje vieSo atlikimo teis¢ iSskaidyta | du straipsnius, todél
apima dramos, dramos-muzikos, muzikos kiriniy autoriy teis¢ leisti vieSai atlikti kirinius, o
literatiiros ir meno kiiriniy autoriams numatyta teis¢ leisti viesai raiSkiai skaityti kiirinius. Tuo tarpu
autoriy teisé vieSai skelbti kirinius reglamentuota fragmentiSkai, nuostatos apimancios §ig teise
iSskaidytos auksciau iSvardintuose straipsniuose. ISskaidzius vieSo skelbimo teis¢ ] atskirus
konvencijos straipsnius, kai kurie Sios teisés aspektai liko nepilnai sureguliuoti pvz. Berno
konvencijos 11°® str. neapima visy galimy skelbimo formy, §i nuostata neapima kirinio pradinio
perdavimo laidais.

Be to, konvencija nepateikia $iy teisiy turiniui nustatyti reikSmingy savoky patikslinimo,
todél tokia savoka kaip ,,vieSas“ lieka nacionalinio reglamentavimo dalyku. Sgvokos vieSas
atlikimas ir vieSas skelbimas taip pat néra patikslintos, tac¢iau jy turinys gali biiti sistemiSkai
nustatomas i§ konkreciy konvencijos nuostaty.

Doktrinoje pagrindiniu kriterijumi, atskiriant vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teises,
laikomas klausytojy (auditorijos) rySys su vieta, kur kiirinys atlickamas. VieSo atlikimo atveju,
auditorija yra ,,gyva‘, susirinkusi atlikimo vietoje, vieSo skelbimo atveju — auditorija yra ,,nutolusi®,
t.y. kairinys auditorija pasiekia kitoje vietoje nei vyksta atlikimas.® Remiantis tokiu vertinimu, netgi
toks atvejis, kai kirinys vieSai atlieckamas gyvai kokioje aikStéje, o garsiakalbiais sudaromos
galimybeés koncerto klausytis nutolus nuo atlikimo vietos, biity kartu laikomas ir vieSu skelbimu.
Taigi tiek kiriniy vieSas gyvas atlikimas, tiek pasitelkiant kitas rySio priemones, yra tuomet, kai
kiiriniai klausytojus pasiekia tiesiogiai atlikimo vietoje, o tuo tarpu vieSas skelbimas apima tuos
atvejus, kai pasitelkiant rySio priemones, kiiriniai pasiekia nutolusig visuomene, klausytojus,
nesanéius atlikimo vietoje’.

Taigi Berno konvencija i§ pradziy pripazinusi nacionalinio rézimo principo taikyma, véliau

vieningai pripazino autoriams iSimtines vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teises. Konvencija numaté

" Berno konvencijos dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos komentaras (Paryziaus akto redakcija 1971). - Vilnius,
2001. P. 72.

® Bently L., Sherman B. Intellectual property law. — Oxford University Press, 2004. P. 143.

? Ricketson S. Ginsburg J. C. International Copyright and Neighboring Rights. The Berne Convention and Beyond.
Second edition. - Oxford: Oxford University Press, 2006. P. 706.
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minimalius autoriy teisiy apsaugos standartus valstybéms naréms kiiriniy vieSo atlikimo ir vieSo
skelbimo srityje, taciau pirmajame tarptautiniame teisés akte skirtame autoriy teiséms vieSo
skelbimo srityje liko teisinio reglamentavimo spragy, be to konvencija nepateiké konkretaus vieso
atlikimo ir vieSo skelbimo sgvoky iSaiSkinimo, vieSumo sgvoka taip pat liko neapibrézta, todél jos

turinj palikta nusistatyti nacionaliniu lygiu.

1.1.2  Gretutiniy teisiy subjekty vieSo skelbimo teisés pripaZinimas Romos konvencijoje

XIX-XX a. jvykusi technologijy pazanga, atsiradusi galimybé daryti kiiriniy jrasus, pakeité
situacijg vieSo atlikimo srityje. Atsirado jrasy galimybé, todél kiirinius viesai atlikti tapo jmanoma
ne tik gyvai, bet ir pasitelkiant kitas technines priemones, atlikimy jrasus. Atlikimus tapo galima
naudoti daug karty ir taip pat pateikti neribotai auditorijai“."® Tokiomis salygomis atsirado nauja
subjekty grupé, kurie pasinaudodami pradiniu autoriy kiriniu ir investuodami i ji, padaro ji
komerciSkai patraukliu. Atlikimo jrasai sudaré galimybe uzfiksuotg kiirinio atlikimg naudoti daug
karty, todél tai sumazino gyvo atlikimo poreikius, o jrasyty kiiriniy naudojimas sparciai paplito. Dél
to labai pasikeite atlikéjy veiklos salygos, jy pajamy Saltiniai.

Gretutiniy teisiy subjektai santykyje su autoriais yra kiiriniy naudotojai, kuriems reikalingas
autoriy sutikimas, kad jie pasinaudodami autoriy kiriniais galéty sukurti gretutiniy teisiy objektus.
Zinoma, galima situacija, jog kiirinio autorius ir atlikéjas yra tas pats asmuo, ta¢iau dazniausiai yra
priesingai. Daugelis autoriy kiiriniy taip ir likty ,,popieriuje, jeigu jie nebity atliekami atlikéjy.
Daugeliu atveju, kiiriniai pasiekia naudotojus tik per antring kiiriniy forma, t.y. per gretutiniy teisiy
objektus. Todél atitinkamai uz investicijas ir atlikto darbo indélj gretutiniy teisiy subjektams taip pat
turi buti atlyginama.

Siekiant skatinti ne tik kiiryba, bet ir investicijas ] kiiryba, atitinkamai buvo priimti ir teisés
aktai'', uztikrinantys atlikéjy, fonogramy gamintojy, transliuojanéiy organizacijy teises j gretutiniy
teisiy objektus. Gretutiniy teisiy subjektai, pasinaudoj¢ autoriniais kiriniais bei idéje savo
investicijy, sukuria gretutiniy teisiy objektus ir tampa gretutiniy teisiy turétojais ir gali savo teises
jgyvendinti santykyje su gretutiniy teisiy objekty naudotojais. Taip buvo atsirado nauja teisiy

turétojy kategorija - gretutiniy teisiy subjektai, jy teisés pirmg kartg tarptautiniu mastu buvo

' Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga: ar lengva biti kiiréju Lietuvoje. Straipsniy rinkinys. — Vilnius, 2001. P. 31.
" WIPO International protection of copyright and related rights //
http://www.wipo.int/copyright/en/activities/pdf/international _protection.pdf; prisijungimo laikas: 2008-12-05.
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jtvirtintos 1961 m. tarptautinéje Romos konvencijoje de¢l atlikéjy, fonogramy gamintojy ir
transliuojanéiyjy organizacijy apsaugos'” (toliau — Romos konvencija).

PrieSingai nei Berno konvencijos priémimo atveju, kuri rémési jau nacionaliniu lygiu
egzistuojanciomis teisinés normomis bei sieké jas suvienodinti, Romos konvencija buvo priimta tuo
metu, kuomet tik keliose valstybése gretutiniy teisiy apsauga buvo jtirtinta nacionaliniu lygiu, todél
Romos konvencijos reguliavimas buvo pakankamai laisvas, paliekantis Salims Siek tiek diskrecijos
konvencijos nuostaty jgyvendinimui.'?

Kaip zinia, priimant Romos konvencija, autoriy teisiy sritis jau buvo gerokai pazengusi |
prieki, todél ji gal¢jo biiti teisinio reguliavimo pavydziu, pagrindu reglamentuojant gretutines teises,
kurios yra glaudZiai susijusios su autoriy teisémis.

Romos konvencijos 1 straipsnyje aiSkiai nurodoma, jog konvencijoje numatyta apsauga
neprieStarauja literatliros ir meno kiriniy autoriy apsaugai, todél nei viena konvencijos nuostata
negali buti aiSkinama kaip pazeidzianti tokig apsauga, ,,tai reiskia, jog nei vienu atveju, kai reikia
gauti autoriaus leidimg kiirinj naudoti, toks leidimas jokiu biidu negali biiti jtakojamas Romos

L4
konvencijos*

. Todé¢l Romos konvencijos nuostatos negali biiti aiSkinamos taip, jog prieStarauty
Berno konvencijoje numatytoms vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teiséms.

Gretutiniy teisiy subjektams viesSo atlikimo teisés néra suteikiamos, o Romos konvencijoje
reglamentuojama vieSo skelbimo teis¢. Konkre€iau, Romos konvencijos 7 str. atlik¢jams numatyta
iSimtiné teis¢ uzdrausti be jy sutikimo transliuoti ir vieSai skelbti juy atlikima, i8skyrus atvejus, kai
atlikimas, naudojamas transliavimui ar perdavimui, jau pats savaime yra radijo ar televizijos laida
arba kai transliuojamas anksciau padarytas jo jrasas, o konkretizuojant 17 str. nurodoma, jog Sis
straipsnis neapima atvejy, kai atlikéjas yra daves sutikimg uzfiksuoti savo atlikimg vaizdo ir garso
jrase, vadinasi $i iSimtinio pobuidzio teis¢ apima tik gyvy atlikimy skelbimg. Tuo tarpu uzfiksuoty
atlikimy atveju, kai komerciniais tikslais iSleista fonograma ar jos kopija naudojama tiesioginiam
transliavimui arba kitam vieSam skelbimui, naudotojas iSmoka vienkartinj teisingg atlyginimg

atlik¢jams ir/ar fonogramy gamintojams (12 str.), tafiau tokiu atveju suteikiama tik teis¢ ]

atlyginima, o ne i§imtiné vieso skelbimo teis¢. Si nuostata kalba apie fonogramy antrinj naudojima

"2 Tarptautine Romos konvencija dél atlikéjy, fonogramy gamintojy ir transliuojandiyjy organizacijy apsaugos //
Valstybés Zinios. 1999, Nr. 11-249.

" International Bureau of WIPO. Basic notions of copyright and related rights //
http://www.wipo.int/arab/en/meetings/2002/muscat_forum_ip/pdf/iptk_mct02_i10.pdf; prisijungimo laikas: 2008-12-15.
'* WIPO International protection of copyright and related rights //
http://www.wipo.int/copyright/en/activities/pdf/international _protection.pdf; prisijungimo laikas: 2008-12-05.
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(angl. secondary use)”, o tokiam atvejui numatyta priverstiniy licencijy sistemos taikymas, kuris
suteikia teise | atlyginima. Be to, prie konvencijos prisijungianc¢ioms Salims palikta laisve spresti dél
Sios nuostatos taikymo ar netaikymo.

Romos konvencija taip pat numato, jog transliuojancios organizacijos turi teis¢ leisti arba
uzdrausti retransliuoti savo laidas bei perduoti savo televizijos laidas vieSam priémimui, jeigu toks
perdavimas vyksta vietose, prieinamose visuomenei uz j€¢jimo mokestj, taiau nurodo, jog valstybés
nacionaliniu lygiu sprendzia, kaip $ig teis¢ jgyvendinti.

Romos konvencija, kaip ir Berno konvencija autoriy teisiy atzvilgiu, numaté minimalius
gretutiniy teisiy subjekty teisinio reguliavimo reikalavimus bei nacionalinio rézimo principo
taikyma, pvz. atlikéjy atzvilgiu turi buti taikomas nacionalinis rézimas, jeigu atlikimas vyksta bet
kurioje susitariancioje Salyje. Kadangi tiek Berno, tiek Romos konvencijomis numatyti minimalis
standartai, Salys turi galimybe taikyti aukStesne autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teisiy apsauga,
todeél vieSo atlikimo bei vieSo skelbimo srityse Salims naréms palikta galimybé nustatyti ir
aukstesnio lygio apsaugg nei numato konvencijos pvz. numatyti iSimting teis¢ gretutiniy teisiy
subjektams uz komerciniais tikslais iSleisty fonogramy naudojima transliavimui ar kitam vieSam
skelbimui. Romos konvencijos nuostatos nebuvo keistos, todel gretutiniy teisiy subjekty apsaugos
klausimai vieSo skelbimo srityje buvo perzitréti Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos

Atlikimy ir fonogramy sutartyje.

1.1.3 VieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy reglamentavimo pokyciai Pasaulinés intelektinés

nuosavybés organizacijos ,,Internetinése sutartyse“

1970-1980 m. laikotarpiu jvyko daug svarbiy technologiniy poky¢iy, tod¢l atsirado poreikis
pritaikyti autoriy teisiy bei gretutiniy teisiy apsauga prie pasikeitusios kiiriniy naudojimo aplinkos.
Tarptautin¢ autoriy teisiy srities bendruomené kurj laikg laikési konsultacijy strategijos, buvo
rengiamos jvairios rekomendacijos, paaiSkinamieji, nurodomieji modeliai, taciau nebuvo priimamos
naujos tarptautinés teisinio reguliavimo normos'®, kurios sureguliuoty autoriy teisiy apsauga,
jvykusios technologinés raidos kontekste, bei pritaikyty jas prie pasikeitusiy kiriniy naudojimo
salygy. Iniciatyvos émési Pasauliné intelektinés nuosavybés organizacija (toliau PINO).

,Paruosiamyjy darby dél naujo reglamentavimo metu tapo aiSku, jog svarbiausia paruoSiamyjy

'3 WIPO International protection of copyright and related rights //
http://www.wipo.int/copyright/en/activities/pdf/international protection.pdf; prisijungimo laikas: 2008-12-05.

' Ficsor, M. Copyright and  related  rights in the context of the internet //
http://www.wipo.int/arab/en/meetings/2003/ip_tip/doc/wipo_ip_tip_03_9.doc; prisijungimo laikas: 2008-11-15.
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komitety uzduotis buvo iSaiSkinti esancias normas ir pasitilyti naujas, duodant atsaka naujoms
skaitmeninéms technologijoms, ypa¢ Internetui. Todél bendrai §i svarstoma problema buvo

“I" (angl. digital agenda ). Siy darby rezultatas - 1996 m.

pavadinta skaitmenine darbotvarke
priimtos dvi tarptautinés sutartys: PINO Autoriy teisiy sutartis (toliau — Autoriy teisiy sutartis) ir
PINO Atlikimy ir fonogramy sutartis (toliau — Atlikimy ir fonogramy sutartis), kurios bendrai imtos
vadinti ,,Internetinémis sutartimis®.

Sistemiskai zvelgiant | Sias dvi sutartis, galime teigti, jog abejose Siose sutartyse buvo
padarytas didziulis zingsnis vieSo skelbimo teisés atzvilgiu, nes buvo prapléstas Sios teisés turinys,
apimant naujas kiriniy panaudojimo formas skaitmenin¢je aplinkoje. Aptariamose sutartyse
atitinkamai autoriams, atlikéjams, fonogramy gamintojams numatyta iSimtiné teis¢ leisti tiesioginj
(angl. on-line) kiiriniy, uzfiksuoty atlikimy, fonogramy perdavimg Siuos objektus padarant viesai
prieinamais, tokiu biidu, jog visuomenés nariai galéty juos pasiekti individuliai pasirinktu laiku ir
pasirinktoje vietoje apimant interaktyvias, pagal pareikalavimg paslaugas, t.y. sritj, kuri reikalavo
démesio atsizvelgiant ] tai, kokiomis apimtimis kiiriniai (ypa¢ muzikos) buvo naudojami tokia forma
bei visuomenéje jsivyravus pozicijai, jog viskas, kas yra randama internete, yra nesaugoma.

Taciau vieSo skelbimo teisés apimtis autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty atzvilgiu numatyta
nevienodai. Autoriy teisiy sutarties 8 straipsnis numato, jog nepazeidziant Berno konvencijos 11

straipsnio 1 dalies ii) punkto, 11°* straipsnio 1 dalies i ir ii punkty, 11'"

straipsnio 1 dalies ii punkto,
14 straipsnio 1 dalies ii punkto ir 14 straipsnio 1 dalies nuostaty, literatiiros ir meno kiiriniy
autoriai turi i§imting teise¢ leisti bet kokiu biidu viesai skelbti savo kiirinius, skelbiant juos laidais ar
bevielio rySio priemonémis, jskaitant ty kiiriniy padarymg vieSai prieinamais tokiu budu, kad
visuomenés nariai galéty juos pasiekti individualiai pasirinktoje vietoje ir pasirinktu laiku. Tuo tarpu
Atlikimy ir fonogramy sutarties 10 ir 14 straipsniai atlikéjams ir fonogramy gamintojams atitinkami
numato iSimting teis¢ leisti padaryti vieSai prieinamus atlikimus, jrasytas j fonogramas, ir
fonogramas, perduodant juos laidais ar bevielio ryS$io priemonémis, kad visuomenés nariai galéty
juos pasiekti individualiai pasirinktoje vietoje ir pasirinktu laiku. Gretutiniy teisiy subjekty atzvilgiu
taip pat praplésta vieSo skelbimo teisé, numatyta iSimtiné teis¢ padaryti vieSai prieinamus atlikimus,
jrasSytus | fonogramg, perduodant juos laidais ar bevielémis rySio priemonémis, kad visuomenés
nariai galéty juos pasiekti individualiai pasirinktoje vietoje pasirinktu laiku. Ta¢iau uz komerciniais

tikslais iSleisty fonogramy tiesioginj ar netiesioginj transliavimg ar kitokj vieSa skelbima atlikéjams

"7 'WIPO International protection of copyright and related rights //
http://www.wipo.int/copyright/en/activities/pdf/international _protection.pdf; prisijungimo laikas: 2008-12-05.
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ir fonogramy gamintojams numatyta teisé | vienkartinj teisingg atlyginima, $i teis¢é buvo numatyta
jau Romos konvencijoje.

Autoriy teisiy atzvilgiu 8 str. nuostata suformuluota placiai apimant vieSa skelbimg bet
kokiais biidais, todél literattiroje §i nuostata vadinama ,,technologiskai neutralia ir visa apimanéia“lg.
Ji apima visas vieSo skelbimo formas, jskaitant transliacija, retransliacija bei padaryma viesai
prieinamu.

Prie PINO Autoriy teisiy sutarties tais paciais metais buvo priimti suderinti sutarties
paaiskinimai, kuriuose buvo ir nuoroda j 8 str., kuri numato, jog vien tik nuostata dél fiziniy
priemoniy, kurios leidzia kiiriniui biiti vieSai prieinamu ar vieSai paskelbiamu, negali biuti
suvokiama kaip kiirinio skelbimas pagal §j straipsnj'’. Si nuostata turéty bati taikoma ir Atlikimy ir
fonogramy sutarties numatytu atveju, nors joje aiSkiai nenumatyta.

Taigi PINO ,,Internetinés sutartys praplété apsaugg, kuri buvo numatyta pirmosiose
tarptautinése konvencijose, nurodant, jog sutarCiy nuostatos negali buti aiSkinamos kaip
pazeidziancios Berno ir Romos konvencijy nuostatas. Atlikimy ir fonogramy sutarties 1 str. aiskiai
nurodoma, jog nei viena sutarties nuostata nenukrypsta nuo Romos sutarties nuostaty. Autoriy teisiy
sutarties 8 str. duoda konkrecig nurodg j Berno konvencijos nuostatas, susijusias su vieso skelbimo
teisémis, nurodant, jog §is straipsnis nepakeicia, o papildo minétasias Berno konvencijos nuostatas,
todeél vieSo skelbimo teis¢ vis tiek turéty buti aiSkinama Berno konvencijos kontekste. Autoriy teisiy
sutartyje vieSo atlikimo teisés nuostatos nekei¢iamos ir neatkartojamos, tafiau remiantis §ios
sutarties 1 str. nuostatomis matyti, jog sutarties Salys vieSo atlikimo teisei turi taikyti Berno
konvencijos nuostatas. Kaip nurodoma Autoriy teisiy sutarties komentare, 8 str. nuostata siekiama
dviejy tiksly: pirma, papildyti gana fragmentiskas Berno konvencijos nuostatas dél tradicinés vieSo
skelbimo teisés naudojimo. Antra, kaip dalj vieSo skelbimo teisés numato teis¢ padaryti kiirinj viesai
prieinama, kuri taikoma pagal pareikalavimg ir kitiems analogiskiems kiiriniy naudojimo (internetu
ar kitomis pana§iomis priemonémis) biidams.*

Taigi Sios sutartys sustiprino autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty apsauga, pritaikydamos ja
prie naujos skaitmeninés aplinkos, jtvirtindamos iSimting, teisiy turétojams ekonomiskai labai
svarbig teis¢ — leisti padaryti kiirinius, gretutiniy teisiy objektus viesai prieinamus tokiu bidu, kad
visuomenés nariai galéty juos pasiekti individualiai pasirinktoje vietoje ir pasirinktu laiku. Tai buvo

atsakas ] technologinés raidos suteiktas galimybes padaryti kiirinius prieinamus internete bei

'8 WIPO International protection of copyright and related rights //
http://www.wipo.int/copyright/en/activities/pdf/international protection.pdf; prisijungimo laikas: 2008-12-05.
" Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy teisiy sutartis // Valstybés zinios. 2001, Nr. 32-1060.
2% pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos sutaréiy komentarai. - Vilnius, 2001. P. 19.
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paneigiant visuomenéje susiformavusj poziiirj, jog viskas, kas prieinama internete, yra vieSo
naudojimo. Taigi ,,priémus 3ias Interneto sutartis buvo padarytas didelis Zingsnis pirmyn**' autoriy

ir gretutiniy teisiy apsaugos atzvilgiu.

1.1.4 VieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy reglamentavimas Europos Sqgjungoje

Nors buvo priimti tarptautiniai teisés aktai autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy srityje, taciau
valstybiy nacionalinis reguliavimas $iose srityse skyrési. Siekiant Europos Sajungoje (toliau — ES)
sukurti vieningg vidaus rinka, kurioje veikty laisvas prekiy ir paslaugy judéjimas bei nebity
iSkraipoma konkurencija, atsirado poreikis harmonizuoti tam tikrus autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
aspektus ES valstybése narése, kadangi teisinio reguliavimo skirtingumas gali turéti neigiamos
jtakos siekiant jgyvendinti aukS¢iau minétus siekius.

Detaliau nagrinésime 1993 m. rugs¢jo 27 d. priimtg Europos Tarybos direktyva 93/83/EEB
deél tam tikry autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy taisykliy, taikomy palydoviniam transliavimui ir
kabeliniam perdavimui, koordinavimo®* (toliau direktyva 93/83/EEB) bei 2001 m. geguzés 22 d.
priimtg Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
informacin¢je visuomenéje tam tikry aspekty derinimo® (toliau direktyva 2001/29/EB) kaip
susijusias su nagriné¢jama tema.

Europos teisingumo teismas (toliau — ETT) byloje Sociedad General de Autores y Editores
de Espana (SGAE) v. Rafael Hoteles SA, Nr. C-306/05 (toliau — byla C-306/05) isaiskino
2001/29/EB ir 93/83/EEB direktyvy santykj nurodydamas, jog direktyva 93/83/EEB numato tik
minimaly valstybiy nariy autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy taisykliy, taikomy palydoviniam
transliavimui ir kabeliniam perdavimui, koordinavima, tac¢iau bitent 2001/29/EB direktyva taikytina
visiems saugomy kiriniy vieSiems skelbimams. Todé¢l pagrindini démes] skirsime bendrai vieSo
skelbimo teis¢ reguliuojanciai direktyvai 2001/29/EB, o 1§ antrosios direktyvos bus aptariami tik
i§skirtiniai aspektai.

Direktyva 2001/29/EB siekta harmonizuoti autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy tam tikrus
aspektus informacing¢je visuomenéje, kurie reikSmingi vidaus rinkos kirimui ir laisvos

konkurencijos uztikrinimui. Konstatuojamoje dalyje atkreipiamas démesys | technologijy plétros

*! Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos sutar¢iy komentarai. - Vilnius, 2001. P. 37.

22 Europos Tarybos direktyva 1993 m. rugséjo 27 d. dél tam tikry autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy taisykliy, taikomy
palydoviniam transliavimui ir kabeliniam perdavimui, koordinavimo 93/83/EEB // Europos Bendrijy oficialusis leidinys.
1993, Nr. L-248.

* Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry
aspekty derinimo Nr. 2001/29/EB // Europos Bendrijy oficialusis leidinys. 2001, Nr. L-167.
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padarinius bei nurodoma, jog autoriy teisés ir gretutinés teisé€s turéty buti pritaikytos ir papildytos
atsizvelgiant ] ekonomikos realyb¢ bei naujas naudojimo formas, j sienas perzengiant] intelektinés
nuosavybés naudojimg. Direktyvoje 2001/29/EB iSdéstytos ir nuostatos vieso skelbimo teisei
harmonizuoti, pabréZziant Sios teisés svarbg informacingje visuomengje.

Konstatuojamoje dalyje nurodoma, jog direktyva siekiama dar labiau suderinti vieSo
skelbimo teise, nurodant, jog $i teisé turéty biti suprantama placiai, kaip apimanti bet kokj skelbimag
zmonéms, nesantiems ten kur skelbiama. Detalizuojant nurodoma, jog §i teis¢ turéty apimti bet
kokig kiirinio transliacija ar retransliacijg laidais ar bevielémis priemonémis, iskaitant transliacija
per radija ar televizijg, o gretutiniy teisiy objekty darymas prieinamais visuomenei turéty buti
suprantamas kaip apimantis visus tokiy objekty darymo prieinamais zmonéms, nesantiems toje
vietoje, kurioje tas darymo prieinamu veiksmas atsiranda, veiksmus ir neapimant jokiy kity
veiksmy, bei patikslinant, jog teisiy turétojai turéty turéti iSimting teis¢ interaktyviojo uzsakomojo
perdavimo biidu autoriy teisiy saugomus kiirinius ar kitus objektus daryti prieinamus visuomenei.

Taciau ,,vieSumo®, ,,visuomenés“ sgvokos direktyvoje nepatikslinamos, bet jos trumpai
aptartos ETT sprendime byloje C-306/05. Kiiriniy padarymo vieSai prieinamais atveju, visuomeng
sudaro atskiry subjekty, kuriems sudaroma galimybé¢ tg kiirinj pasiekti, visuma, nepriklausomai nuo
to kokioje vietoje tas kiirinys padaromas viesai prieinamu. Kaip nurodoma Siame ETT sprendime,
vietos, kurioje paskelbiama, privatumo ar vieSumo kriterijus néra svarbus, nes tuo atveju jeigu
viesas skelbimas neapimty skelbimo privaciose vietose, pati teis¢ padarymo kiiriniy prieinamais
visuomenei netekty prasmés. Teismas sprendime pazyméjo, jog direktyva 2001/29/EB nepatikslina,
ka reikéty laikyti vieSu paskelbimu, todél rémeési ETT isaiSkinimu byloje C-89/04, kurioje
nurodoma, jog terminas viesas apima neribotg potencialiy televizijos ziiirovy skai¢iy. Ir nesvarbu, ar
Sia galimybe kazkas pasinaudoja, svarbu jog tokia galimybé buvo sudaryta.

Atsizvelgiant | tai, jog direktyvoje néra pateikiamas vieSumo savokos iSaiSkinimas, jo
nepateikia ir tarptautiniai teisés aktai, atrodyty, jog valstybéms atskirai paliekama teisé spresti dél
Sios sgvokos turinio. Taciau tokiu atveju, Salims naréms paliekama gana plati galimybé interpretuoti
Sig savoka, o kartu ir Sias teises. IS kitos pusés, siekiant direktyvoje nurodyty tiksly bei stengiantis
harmonizuoti Saliy teisin] reguliavimg vieSo skelbimo srityje, manytina, jog Sios sgvokos
patikslinimas bendrijos lygiu bty tikslingas, atsizvelgiant ; harmonizuoto reguliavimo poreikj
vidaus rinkos sukirimui. Zinoma, gal bt ne kiekvienu atveju tai, jog skirtinga apimtimi
interpretuojama vieSumo savoka gali jtakoti bendrg vidaus rinkos veikimg. Sunku pasakyti, ar

,skirtingas sgvokos interpretavimas gali sudaryti geresnes salygas teikti vieSbuciy paslaugas vienoje
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valstybéje nei kitoje, atsizvelgiant ir j tai, jog viesbuiai veikia lokaliniu pagrindu.“** Tagiau, §ios
savokos nustatymas ES lygiu nepalikty valstybéms naréms nustatyti Sios sgvokos variacijas, todél
autorés nuomone, $i sgvoka turéjo buti aptartg direktyvoje, siekiant, jog vieSo skelbimo teis¢ visose
Salyse biiti suprantama vienodai.

Direktyvos 3 straipsnis tarsi skyla j dvi dalis: pirma dalis skirta autoriams numatant jiems
iSimting teis¢ vieSai skelbti kiirinus, o antroji - gretutiniy teisiy subjektams numatant jiems tik dalj
iSimtinés vieSo skelbimo teisés t.y. teise padaryti gretutiniy teisiy objektus vieSai prieinamus,
konkretizuojant, jog bitent: atlikéjams — savo atlikimy jraSus, fonogramy gamintojams — savo
fonogramas, filmy pirmo jraSo gamintojams — jy filmo originalus ir kopijas; transliuotojams — savo
transliacijy jraSus. 2001/29/EB direktyvos komentare nurodomi pagrindiniai padarymo vieSai
prieinamu kriterijai, i§skiriant, jog §i teisé pirmiausiai apima galimybe bet kuriam visuomenés nariui
savarankiSkai naudotis visuomenei sitilomais kiiriniais ar kitais objektais. Vien kiirinio pasiiilymo
faktas yra pakankamas, nesvarbu, ar kas nors juo pasinaudojo. Be to nurodoma, jog kiiriniai turi biiti
pasiekiami individualiai pasirinktoje vietoje ir pasirinktu laiku.*

ETT byloje C-306/05, buvo aptartos teisés akty nuostatos del vieSo skelbimo teisés, tame
tarpe ir 2001/29/EB direktyva. ETT patvirtino, jog pats fiziniy priemoniy, Siuo televizoriy jrengimas
viesbuc¢iy kambariuose nereiskia vieSo skelbimo, taciau viesbucio atlickamas signalo iSplatinimas
vieSbucio kambariuose gyvenantiems klientams per televizorius, leidziantis paskelbti kiirinius,
nepaisant gaunamo signalo perdavimo technikos, yra vieSas skelbimas direktyvos 2001/29/EB 3 str.
1 d. prasme. Sioje byloje buvo nagrinéjama antrinio naudojimo variantas, kuomet kiriniai padaromi
vieSai prienami, kai jau pries tg veiksma kiiriniai buvo transliuoti. ETT rémési Berno konvencijos
vadovu, kuriame nurodoma, jog autorius leisdamas transliuoti savo kirinj, atsizvelgia tik i
tiesioginius vartotojus, tai yra turinCius priémimo aparatus, kurie individualiai arba privaciai ar
Seimoje priima programas. Kadangi byloje nagrinéjamas priémimas yra skirtas platesnei auditorijai
ir yra nepriklausomas veiksmas, kiirinys yra paskelbiamas naujai visuomenei, tam reikalingas
autoriaus leidimas®.

Be to, direktyvos 3 straipsnio 3 dalyje nurodoma, jog Sios teisés néra iSnaudojamos. Teisiy
neiSnaudojamumas reiskia, jog faktas, kad kirinys tapo visuomenei prieinamas internete,

nepanaikina i§imtinés teisés leisti arba uzdrausti toliau platinti tg patj kiirinj t.y. ,,faktas, kad kiirinys

* Europos teisingumo teismo byla Sociedad General de Autores y Editores de Espafia (SGAE) v. Rafael Hoteles SA,
Nr. C-306/05.

> Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga informacingje visuomengje. - Vilnius, 2001. P. 13

*% Europos teisingumo teismo byla Sociedad General de Autores y Editores de Espaiia (SGAE) v. Rafael Hoteles SA,
Nr. C-306/05.
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tampa pasiekiamas kiekvienam visuomenés nariui Internetu ir yra perkeliamas j jo terminala,
nepanaikina iSimtings teisiy turétojy teisés leisti arba uzdrausti toliau platinti tg kiirinj i$ to paties
terminalo kitiems visuomenés nariams**’. Tagiau nuostatos, jog $§i teisé néra iSnaudojama ir §i teis€
neturéty biti taikoma jokiems kitiems veiksmams vertinamos kaip perteklinés®®, tik kaip papildomai
paaiskinancios minétas nuostatas.

Taigi 2001/29/EB direktyva harmonizavo iSimting vieSo skelbimo teise¢ ES lygiu,
pripazindama Sios teisés vienodos apsaugos svarbg informacingje visuomenéje bei skirtingo

reglamentavimo galimg neigiamg jtaka bendram vidaus rinkos veikimui.

1.1.5 VieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy reglamentavimas Lietuvoje

Lietuvoje aukSto lygio autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teisiy apsauga, atitinkanti
tarptautinius standartus, nustatyta pakankamai neseniai. Lietuvos Respublika S§iuo metu yra
prisijungusi prie visy pagrindiniy tarptautiniy konvencijy, reglamentuojanciy autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy apsaungg. Lietuvai istojus | ES, nacionalinis teisinis reguliavimas buvo suderintas
su ES lygiu galiojanciais teisés aktais Sioje srityje. Taigi dabartinis teisés vieSo atlikimo ir vieSo
skelbimo teisiy reguliavimas ATGT] yra prisiimty tarptautiniy jsipareigojimy bei nacionalingés teisés
harmonizavimo ES reglamentavimu rezultatas.

Dabartinis ATGT] 15 str. kartu su kitomis iSimtinémis turtinémis teisémis autoriams numato
ir $ias teises:
a) teis¢ viesai atlikti kiirinj bet kokiais biidais ir priemonémis;
b) teise transliuoti, retransliuoti ir kitaip vieSai skelbti kiirinj, jskaitant jo padaryma vieSai
prieinamu kompiuteriy tinklais (internete).

Apibendrintai autoriams numatytos i$imtinés turtinés teisés vieSai atlikti ir vieSai skelbti
kiirinius. Privatus kiiriniy naudojimas lieka uz teisinio reguliavimo riby, be to, atsizvelgiant j tai, jog
autoriy turtinés teisés galioja visg autoriy gyvenimg ir 70 mety po autoriaus mirties, kiiriniai kuriems
Sis laikotarpis jau pasibaigges, gali biti vieSai atliekami ir vieSai skelbiami be autoriaus sutikimo ir

nemokant autorinio atlyginimo.

*7 Europos teisingumo teismo byla Sociedad General de Autores y Editores de Espafia (SGAE) v. Rafael Hoteles SA,
Nr. C-306/05.

% Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga informacinégje visuomenéje. - Vilnius, 2001. P. 14.

% Prie Berno konvencijos prisijungé nuo 1994 m. gruodzio 14 d. , Romos konvencijos - nuo 1998 m. gruodzio 22 d. ,
2000 m. rugséjo 26 d. Lietuvos Respublika taip pat ratifikavo PINO atlikimy ir fonogramy sutartj , 0 2001 m. kovo 13 d.
- PINO autoriy teisiy sutartj , 2001 m. balandzio 24 d. - Pasaulio prekybos organizacijos sutartj dél intelektinés
nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (toliau - TRIPS sutartis) .
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ATGTI 2 straipsnyje pateikiamas sgvoky isaiSkinimas, pagal kurj vieSas atlikimas - tai
kiirinio vaidinimas, dainavimas, grojimas, deklamavimas, skaitymas, Sokis ar kitas kiirinio vieSo
atlikimo biidas tiek tiesiogiai (gyvas atlikimas), tiek pasitelkus bet kokias priemones ar jrangg
kokioje nors vieSoje vietoje, kur tuo paciu metu dalyvauja arba gali dalyvauti neapibrézta
visuomenés nariy grup¢. VieSas paskelbimas — kiirinio vieSas perdavimas laidais, bevielio rysio
priemonémis, jskaitant jo padarymg viesai prieinamu tokiu biidu, kad visuomenés nariai galéty ji
pasiekti individualiai pasirinktoje vietoje ir pasirinktu laiku. ,,Teis¢ vieSai skelbti kiirinius
bendriausia prasme suprantama, kaip teis¢ padaryti kiirinj prieinamg visuomenei nematerialia

forma*°

, taCiau detalizuojant Sig teis¢ pagal jos suformulavimg ATGTI] 15 straipsnyje, galima
i8skirti Sias vieSo skelbimo formas:

a) transliacija;

b) retransliacija;

c) kitokie vieSo skelbimo biidai, jskaitant kiirinio padaryma viesai prieinamu.

ATGTI 2 str. nurodoma, jog transliacija — garsy arba vaizdy ir garsy arba jy iSraiSkos
vieSas perdavimas bevielio rySio priemonémis, jskaitant palydovinj rySj; uzkoduoty signaly
perdavimas laikomas transliacija tuo atveju, jeigu transliuojancioji organizacija apriipina visuomeng
specialiais atkodavimo prietaisais arba duoda leidima juos jsigyti; retransliacija - tuo paciu metu
vykstantis, nepakeistas ir nesutrumpintas vieSam priemimui skirty radijo ir (ar) televizijos programy,
transliuojamy laidais ar bevielio rySio priemonémis, jskaitant palydovines sistemas, perdavimas
vieSam priemimui kabelinémis ar mikrobanginémis priemonémis; kiirinio padarymas vieSai
prieinamu — tai kiirinio vieSas perdavimas laidais, bevielio rysSio priemonémis, taip pat tokiu biidu,
kad visuomenés nariai galéty ji pasiekti individualiai pasirinktoje vietoje ir pasirinktu laiku, kitaip

tariant, kiirinio ,,padarymui vieSai prieinamu buidingas interaktyvumas“31

. ,,Netgi tais atvejais, kai
nei vienas vartotojas nepageidauja, kad tam tikras kiirinys biity persiystas ] jo terminalg ir toks
kiirinio persiuntimas nepavyksta, Sios teisés taikymui pakanka vien fakto, jog kiirinys buvo
pasiiilytas visuomenei“**. Be to, kiirinys turi biiti pasiekiamas individualiai pasirinktoje vietoje ir
pasirinktu laiku, turi biiti galimybé¢ ji pasiekti i§ skirtingy viety (terminaly). Palikus nuostatg ir
,»kitokie vieSo skelbimo biidai®, neapsiribojama dabartine situacija ir duodama aiSki nuoroda, jog §i

teis¢ apima visus vieSo skelbimo biidus, neapsiribojant tik dabar esanciomis vieSo skelbimo

galimybeémis.

3% Usoniené J. Autoriy teisiy perdavimo ypatybés. - Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2008. P. 68.

°! Ten pat. P. 69.

% Andrijauskas K., Buitkus A., Ceponyté Z. Ir kt., Informacinés visuomenés teis¢. - Vilnius: Lietuvos vartotojy
institutas, 2005. P. 19
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ATGT] aptariama teis¢ suformuluota kaip vieSo paskelbimo teis¢, taciau, autorés nuomone,
siekiant aiSkumo, aptariamos teisés atzvilgiu, turéty buti vartojama sgvoka ne vieSas paskelbimas, o
vieSas skelbimas. Berno konvencijos 3 straipsnio 3 dalis nustato, kad paskelbimu nelaikomas
dramos, dramos — muzikos, kinematografijos ar muzikos kiriniy atlikimas, vieSas raiSkusis
literatiiros kiirinio skaitymas, literatiiros ar meno kiiriniy perdavimas laidais ar transliavimas eteryje,
meno kirinio eksponavimas ir architektiiros kiirinio pastatymas. Kadangi $is Berno konvencijos
straipsnis kalba apie autoriaus sutikimu paskelbtus kiirinius, tai yra atvejus, kai autorius iSleidzia
pakankamag kiekj egzemplioriy visuomenés poreikiams patenkinti, kas galéty biti labiau priskiriama
prie autoriaus asmeniniy teisiy pateikti iki tol neskelbtg kiirinj visuomenei pirmg kartg. Todél
manytina, jog siekiant iSvengti painumo, milsy aptariamos turtinés teisés atzvilgiu, reikéty vartoti
savoka ne vieSas paskelbimas, o vieSas skelbimas, nesusiejant Sios teisés su Berno konvencijos 3 str.
3 d. minima kiriniy paskelbimo sgvoka, kadangi vieSo skelbimo teisés atveju, visiSkai néra svarbu,
ar kurinys yra skelbiamas pirma karta.

Nors vieSumo sgvoka néra apibrézta nei tarptautiniais, nei ES teisés aktais, jos nepateikia ir
ATGTI, todél ,,VieSumas — vertinamasis kriterijus, kurj konkretaus gino atveju nustatinéja

33 Tagiau literatiroje nurodoma, jog ,.8i savoka neturéty buti apibrézta taip, jog pabloginty

teismas
autoriaus galimybes eksploatuoti savo kirinj vie§o atlikimo ar vieSo skelbimo bidu.“** ATGT]
komentare nurodoma, jog ,,vieSu laikomas toks atlikimas, kai kiirinys atliekamas neribotam asmeny
skaigiui scenoje betarpiskai publikai (teatre, koncerty saléje ar kitoje viesoje vietoje)*>. Kiirinio
atlikimas namy aplinkoje nelaikomas vieSu. Tokiam atlikimui nereikia gauti autoriaus leidimo.
Nelaikytinas vieSu atlikimu ir tas atvejis, kai kiirinys atliekamas tam tikram asmeny ratui, pvz.,

36 . o v
“°. Manytume, jog vieSumo

kiirinio atlikimas perziiiros metu Ziuri, vertinimo komisijai be publikos
sgvoka nebutinai turi sietis su vieSa vieta, nors dazniausiai kiiriniy vieSas atlikimas ar viesas
skelbimas ir vyksta ne privacioje, o vieSoje vietoje. Kaip jau min¢jome, vieSos vietos kriterijus

netaikomas kiiriniy padarymo vie$ai prieinamais atveju.

%3 Europos teisingumo teismo byla Sociedad General de Autores y Editores de Espafia (SGAE) v. Rafael Hoteles SA,
Nr. C-306/05

* Ricketson S., Ginsburg J. C. International Copyright and Neighboring Rights. The Berne Convention and Beyond.
Second edition. - Oxford: Oxford University Press, 2006. P. 705.

%% Vileita A. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo komentaras.- Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2000. P. 67.

3% Ten pat. P. 23.
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,Taciau vieSumo sgvoka neturi biti apribota tiek, kad autoriy teisés netekty adekvacios ir
efektyvios apsaugos®, kuri yra bendras tarptautiniy sutar¢iy preambulése deklaruojamas tikslas,
todél vieSumo sgvoka negali biiti aiSkinama nepagrjstai siaurai*®’.

ATGT] numato autoriams iSimtinio pobuidzio vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teises.
Zinoma, §iy turtiniy teisiy reikalingumo klausimas néra keliamas, suprantama, jog masinio kiiriniy
naudojimo salygomis autorius turi gauti atitinkama atlygi uz jo kirybinio darbo rezultaty
panaudojimg. Tinkamas atlygis skatina tiek pacius autorius kurti, tiek bendrai leidzia plétoti Salies
kultiros lygj. Taciau atlyg] uz kiiriniy panaudojima autoriai galéty gauti ir nustaCius teis¢ |
atlyginima, o ne iSimtinio pobudzio turtines teises. Ar masinio kiriniy naudojimo salygomis
iSimtiniy autoriaus turtiniy teisiy suteikimas yra bitinas? O jei bitinas, ar jis praktiSkai
jgyvendinamas?

Vieso atlikimo ir vieSo skelbimo srityje (ypa¢ muzikos) kiiriniy naudojimo poreikis yra
didziulis, todél reikalingas reguliavimas, kuris sudaryty palankias sglygas kiiriniais naudotis, taciau
tuo pa¢iu nepamiritant, jog kiiriniai - tai autoriams priklausantis turtas. Siuo atveju susiduriama su
interesy derinimo poreikiu. Numatant iSimtines teises, autoriams suteikiama teis¢ leisti arba
uzdrausti savo kiirinius naudoti tretiesiems asmenims, tuo tarpu nustacius teis¢ ] atlyginimg -
autorius netenka kirinio kontrolés, bet iSsaugo teis¢ i atlygi uz kiiriniy panaudojimg. Autoriaus
nuomone, iSimtinis autoriy turtiniy teisiy pobtudis neturéty biti kei¢iamas teisémis | atlyginima,
kadangi autoriy su kiiriniu sieja asmeninis rySys, be to, tai jo privati nuosavyb¢, todél autoriams turi
biti i§saugota galimybé kontroliuoti kiiriniy panaudojimg. Taciau tam tikrose srityje i§imtinis teisiy
pobudis realiai sunkiai jgyvendinamas. Nors autoriams numatyta iSimtiné teis¢ leisti arba uzdrausti
kiirinius ir tuomet kai jie jraSyti j fonogramas, taciau svarstytina ar dabartinémis salygomis ji gali
biiti jgyvendinama kaip iSimtiné teisé. Kuomet yra komerciniais tikslais iSleidZziama fonograma,
atsiranda autoriaus ir gretutiniy teisiy subjekty santykiai, kurie dazniausiai sureguliuojami
pasiraSytomis autorinémis sutartimis, todél galimi variantai, kad autorius pasiraSydamas sutartj
perduoda iSimting turting teis¢ viesai atlikti ir viesai skelbti kiirinius gretutiniy teisiy subjektui (pvz.
fonogramos leidéjui) arba jsipareigoja nesinaudoti teise uzdrausti vieSai atlikti ar vieSai skelbti
kiirinius, kurie jraSyti ] fonograma, kadangi tuo atveju, jei autorius uzdrausty viesai atlikti ar vieSai
skelbti fonogramose jau jraSytus kiirinius biity pazeidziami gretutiniy teisiy subjekty teiséti interesai,
todél j fonogramas jrasyty muzikos kiiriniy vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo atveju, autoriaus

nuomone, galéty biiti svarstoma autoriaus iSimtinés teisés leisti arba uzdrausti vieSai atlikti ir vieSai

37 Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos sutaréiy komentarai. - Vilnius, 2001. P. 19
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skelbti kirinius, tuo atveju, kai yra duotas sutikimas jraSyti kiirinio atlikimg j fonograma,
pakeitimas ] teis¢ ] atlyginima.

Nors bendrai laikomasi nuomonés, jog jeigu yra randama btdy praktiSkai jgyvendinti
iSimtines autoriy teises dabartinés informacinés visuomenés salygomis, jos neturéty biiti kei¢iamos i
priverstines licencijas. Taigi iSimtinis turtiniy teisiy pobiidis teoriskai suteikia autoriui galimybe
kontroliuoti savo darbo rezultaty - kiiriniy panaudojima, tik autoriai gali spresti dél kiiriniy
panaudojimo biidy ir masto. Autorius, turédamas iSimtines turtines teises, i§laiko kiiriniy naudojimo
kontrolg bei turi galimybe gauti tinkamg atlyg] uz savo intelektinj-kiirybinj darba. Teisés vieSai
atlikti ir teisés vieSai skelbti kirinius priskyrimas iSimtinéms turtinéms autoriy teiséms yra labai
svarbus veiksnys autoriy turtiniams interesams uZztikrinti bei kiiriniy kontrolés galimybei iSlaikyti,
kas ypac svarbu kiiriniy padarymo vieSai prieinamais atveju. Tod¢l iSimtinis autoriy turtiniy teisiy
pobiidis neturéty biiti kei¢iamas teisémis ] atlyginima, jei tik yra kokia nors praktiné galimybé
Siuolaikingje informacinéje visuomeneéje Sias iSimtines teises praktiSkai jgyvendinti, taciau kiiriniy
vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo atveju, kuomet autoriaus yra duotas leidimas jraSyti kiirinj i}
fonograma, autoriaus nuomone, galéty biiti numatoma teisé j atlyginimg, ar bent jau jgyvendinant
Sias teises turéty buti tikrinama, ar autoriai néra perdave kiiriniy vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo
teisiy, gretutiniy teisiy subjektams, pvz. fonogramy gamintojams, taciau kartu svarstytina, ar tokia
kontrolé¢ S§iuo metu galéty biti jgyvendinama, kadangi autorinés sutartys Lietuvoje néra
registruojamos.

Lietuvoje kaip ir tarptautiniuose aktuose vieSo skelbimo teis¢ pripazinta ir gretutiniy teisiy
subjektams. Pagal ATGTI savoky iSaiskinimg gretutiniy teisiu objektas — tai tiek tiesioginis
(gyvas atlikimas), tiek | garso ar audiovizualing laikmeng jraSytas kiirinio atlikimas, fonograma,
audiovizualinio kiirinio (filmo) pirmasis jrasas, transliuojanciosios organizacijos radijo ir (ar)
televizijos transliacija. ATGTI pasirinktas reglamentavimas isskiriant vieso skelbimo teises pagal
gretutiniy teisiy subjektus. Vieso atlikimo teisiy gretutiniy teisiy subjektai neturi.

Reikéty pazymeéti, jog ATGTI 59 str. pateikti gretutiniy teisiy subjekty turtiniy teisiy
galiojimo terminai: apibendrintai Sios teisés galioja apie 50 mety nuo jy atsiradimo, taciau tokio
termino nepakankamumas yra svarstomas, kadangi tokiam terminui pra¢jus, dar gyvi gretutiniy
teisiy turétojai praranda Zymias pajamas®®, kurias galéty gauti uZ gretutiniy teisiy objekty

panaudojima, kad ir vieSo skelbimo biidu.

*¥ Dél pasiiilymo dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos, kuria i§ dalies kei¢iama Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2006/116/EB dél autoriy ir tam tikry gretutiniy teisiy apsaugos terminy //
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ATGTTI I skyriuje numatytos Sios iSimtinés turtinés gretutiniy teisiy subjekty teisés, kurios

taip pat iSreikstos leidimo ir uzdraudimo forma:

1) Atlikéjams numatyta teis¢ leisti arba uzdrausti: transliuoti, retransliuoti ir kitaip vieSai
skelbti nejrasyta (neuzfiksuotg) atlikima, padaryti atlikimo jrasg vieSai prieinama.

2) Fonogramy gamintojams numatyta teisé leisti arba uzdrausti padaryti fonograma ar jos
kopija viesai prieinama.

3) Translinotojams numatytos teisé€s leisti arba uzdrausti retransliuoti savo transliacijas;
retransliuoti kabeliniais tinklais savo transliacijas; viesai skelbti savo transliacijas, jeigu
tai vyksta uz j¢jimo mokest] visuomenei priecinamose vietose; padaryti savo transliacijy
jraSus ar jy kopijas vieSai prieinamus, jskaitant perdavimg kompiuteriy tinklais
(internete);

4) Audiovizualinio kiirinio (filmo) pirmojo jraSo gamintojams numatytos Sios teisés:
transliuoti, retransliuoti ir kitaip vieSai skelbti audiovizualinio kirinio (filmo) jrasa;
padaryti audiovizualinio kiirinio (filmo) jraSa ar jo kopijas vieSai prieinamus, jskaitant
perdavimg kompiuteriy tinklais (internete).

ATGTI 2 str. 29 d. nurodoma, jog gretutiniy teisiy objekto vieSas paskelbimas — bet koks
gretutiniy teisiy objekto vieSas perdavimas, jskaitant fonogramoje jrasyty garsy arba garsy israiskos
padaryma vieSai girdimais, iSskyrus transliacijg. Autoriaus nuomone, nuoroda ,,iSskyrus transliacijg
padaryta tik siekiant i8skirti Sios vieSo skelbimo formos specifika, bet ne siekiant nurodyti, jog tai
néra kiiriniy vieSo skelbimo forma.

Pazymétina, jog ankstesnéje ATGT] 1999 m. redakcijoje’® atlikéjams buvo numatyta
iSimtiné teis¢ leisti ar uzdrausti vieSai skelbti atlikimo jrasg (tokios iSimtinés teisés numatymas
nebuvo privalomas pagal tarptautinius jsipareigojimus, taciau Salys savo jstatymais galéjo numatyti
aukStesn¢ apsauga nei numatyta tarptautiniuose susitarimuose), taciau dabartineé ATGTI] 55 str.
redakcija numato atlikéjams ir fonogramy gamintojams tik teis¢ j atlyginima uz komerciniais
tikslais iSleisty (nepaisant jy iSleidimo vietos) fonogramy ar jy kopijy tiesioginj ar netiesioginj
transliavima, retransliavimg ar kitokj viesg paskelbimg. Toks reguliavimas nustatytas siekiant derinti
kiiriniy naudotojy ir teisiy turétojy interesus, supaprastinant galimybes naudotis gretutiniy teisiy
objektais. Taigi atlikéjams ir fonogramy gamintojams $§i teis¢ i§ iSimtinés teisés pakeista ] teise |

atlyginima, kuris yra kaip kompensacija uz jy teisiy suvarzyma, pasinaudojimg jy darbo rezultatais.

http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2004_2009/documents/pr/748/748046/748046lt.pdf; prisijungimo laikas: 2008-
12-12
%% Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas // Valstybés Zinios. 1999, Nr. 50-1598.
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Tokia jstatymo nuostata yra salygota aplinkybiy, dél kuriy praktiskai yra tiesiog nejmanoma
kiekvienu gretutiniy teisiy objekto panaudojimo atveju gauti atlik¢jo ir fonogramos gamintojo
leidimg bei kontroliuoti fonogramy panaudojimg. Atsizvelgiant | tai, jog gretutiniy teisiy subjektams
néra suteiktos asmeninés neturtinés teisés (iSskyrus atlikéjus), jy rySys su gretutiniy teisiy objektais
yra ne toks asmeniskas kaip autoriy su kiriniais, todél, autorés nuomone, Siy subjekty atzvilgiu
teisés ] atlyginimg numatymas Siuo konkreCiu atveju yra pagristas ir naudingas tiek teisiy
turétojams, tiek naudotojams. Manytume, jog sudarius tokias sglygas, didéja teisé€tas kiiriniy
naudojimas, nes numacius iSimtines teises, galimybés teisétai pasinaudoti kiiriniais bty
sudétingesnés, todel didéty neteiséto kiiriniy panaudojimo atvejy. Taciau tose situacijose, kur
autoriai ar gretutiniy teisiy subjektai realiai gali kontroliuoti savo darbo rezultaty panaudojima,
iSimtiniy teisiy suteikimas yra bitinas, siekiant uZztikrinti kuo aukStesnio lygio teisiy turétojy
apsauga.

Trumpai apzvelgéme teisés vieSai atlikti ir teisés vieSai skelbti kiirinius teisinj
reglamentavimg Lietuvoje. Bendrai zvelgiant j vieSg atlikimg ir vieSa skelbimg reglamentuojancias
nuostatas, galime teigti, jog vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo sgvokos tam tikrais atvejais yra
tarpusavyje persipynusios. Tod¢l gryniausia vieSo atlikimo forma biity gyvas kiiriniy atlikimas, tuo
tarpu kai yra panaudojamos kitos techninés priemonés, kas biity laikoma kiiriniy viesu atlikimu
autoriy teisiy atzvilgiu, kartu yra vieSas skelbimas gretutiniy teisiy subjekty atzvilgiu, tuo tarpu
kiiriniy padarymas vieSai prieinamais galéty biti laikoma gryniausia vie$o skelbimo forma. Sios
teisés ne visuomet yra suvokiamos ir kiiriniy naudotojy, o daznai naudojamos kaip sinonimai.
Dazniausiai kiiriniy naudotojams nesuprantama, kodél uz kiriniy viesg klausimg iS jrasyty
fonogramy, ar vieSai klausantis transliacijy reikia uz tai susimoketi ir dar ne tik gretutiniy teisiy
subjektams, bet ir autoriams. Tai galima iliustruoti pavyzdziu i§ vienos bylos®, kurioje ieskovas
nurodo, jog jrasyto kiirinio vieSas grojimas néra kirinio vieSas atlikimas. Taciau teismas Sioje byloje
nurodo, jog tokiu biidu naudojant kiirinj atsiranda atskiras savarankiSkas autoriy teisiy objekto
panaudojimo biidas, kuris nebuvo numatytas autoriui jrasant kiirinj j laikmeng. Siuo atveju garso
jraSas paleidziamas vieSai girdint klausytojams surengtos ekspozicijos metu lankytojams su tikslu
vykdyti tiesioging veikla, todél uz tokj savarankiska kiirinio panaudojimo biidg autorius turi teise
gauti atlyginimg. Teisiy objekty naudotojai nesupranta vieSo atlikimo, kuomet vieSas atlikimas yra
pasitelkus kitas rySio priemones prasmés. Pvz. nurodydami, jog muzikiniai kiiriniai kavinéje nebuvo

atlickami, o tik buvo klausomasi radijo laidy.*'

* Vilniaus miesto tre¢iojo apylinkés teismo byla V3] ,,Hesonos klubas“ v. LATGA-A, Nr. 2-36-653/08.
! Lietuvos auks&iausiojo teismo byla LATGA-A v. UAB ,,Leandra“, Nr. 3K-3-829/2001
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Taciau autoriaus nuomone, tai jog praktikoje $ios sgvokos néra aiskiai atskiriamos, neturi
ypatingos reikSmés praktiniam Siy teisiy jgyvendinimui, kadangi abi $ios teisés numatomos kaip
iSimtinés autoriy turtinés teisés. Todél autorius tik svarsto, kokia galéty buti $iy teisiy atskyrimo
praktiné reiské. Pavyzdziui pazeidimo atveju, galéty biiti atsizvelgiama, kuri teisé pazeista, o nuo to
galbiit galéty priklausyti zalos dydis. Neteisétas kiirinio padarymas vieSai prieinamu gali padaryti
zymiai didesn¢ zala nei neteisétas kiirinio viesas atlikimas. Be to, sutartiniy santykiu metu, teisiy
perdavimo ar suteikimo atveju, Sios teiseés gali biiti perduodamos atskirai (dalus autoriy teisiy
pobudis) nepaisant to, jog Sios teisés daznai yra tarpusavyje susijusios. Atsizvelgiant | siaurinamajj
autoriniy sutar¢iy aiSkinimo principg, rekomenduotina sutartyse kiek galima konkreciau aptarti
kiiriniy panaudojimo biidus, t.y. bitina numatyti, ar leidziama kiirinj tik vieSai atlikti, ar ir vieSai
skelbti ir juo labiau padaryti kiirinj vieSai prieinamu. Autoriaus nuomone, problematiskas, gali biiti
Siy teisiy atskyrimas turtiniy teisiy apribojimy atveju, pvz. ATGTI 26 str. numato, jog leidziama be
autoriaus ar kito autoriy teisiy subjekto leidimo ir be autorinio atlyginimo atgaminti ir vieSai skelbti
kiirinj religiniy apeigy metu. Taigi aiSkinant §ig nuostatg atrodyty, jog vieSam atlikimui religiniy
apeigy metu $i nuostata netaikoma. Manytume, jog turtiniy teisiy apribojimy atveju, biitina aiskiai ir
nedviprasmiSkai numatyti apribojimo taikymo apimtj, todél jei iSimtis apima tiek kiiriniy vieSg
atlikima, tiek viesg skelbima, abu $ie atvejai turéty biiti konkreciai nurodyti.

Atlikus vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy teisinio reglamentavimo analize, galime
teigti, jog sukurta teisiné baze, kurig sudaro tiek tarptautiniai, tiek nacionaliniai teisés aktai, kurie
suderinti su ES teisiniu reguliavimu Sioje srityje, tinkamai reglamentuoja vieSo atlikimo ir vieSo
skelbimo teisiy turinj. Dabartinis reguliavimas iSreikstas technologiSkai neutralia forma, nepririSa
Siy teisiy turinio prie dabartiniy galimybiy kiiriniais naudotis. Taigi, teisinis reglamentavimas,
susijgs su vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisémis, vystési sasajoje su technikos pazanga, gal
kartais ir véluodamas, taCiau dabartiné teisiné bazé yra pasivijusi techninés pazangos salygas ir
uztikrina pakankama teisinés apsaugos lygi, reikalingg autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teisétiems
interesams apsaugoti. Nors jvertinus vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy turinio reglamentavimag
matome, jog autoriams ir gretutiniy teisiy subjektams suteikta aukSto lygio apsauga, bitina
iSanalizuoti iS§im¢iy ir apribojimy reguliavima Sioje srityje, siekiant nustatyti ar numatomais

apribojimais néra nepagrjstai susiaurinamas $iy teisiy turétojy teises.
1.2 VieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy apribojimy reglamentavimas

1.2.1 Turtiniy teisiy apribojimy samprata, bendrieji taikymo reikalavimai
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Nepaisant to, jog vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo srityse numatytos iSimtinés turtinés
teisés, tai nereiskia, jog Siy teisy atzvilgiu negali buti taikomi apribojimai siekiant iSlaikyti tinkama
teisiy turétojy ir visuomenés interesy balansg. Apribojimy atvejais turtiniy teisiy objektai gali biti
naudojami be teisiy subjekto sutikimo ir nemokant autorinio atlyginimo. Taciau tokie turtiniy teisiy
suvarzymai galimi tik tam tikrais atvejais, kurie tenkina teisés akty nustatytus reikalavimus.

,, Visi kiiriniy panaudojimo atvejai, susij¢ su autoriy iSimtiniy turtiniy teisiy apribojimais,

galimi su salyga, kad tokiu biidu nesickiama tiesioginés ar netiesioginés komercinés naudos*

, taigi
viena i§ prielaidy turtiniy teisiy apribojimy taikymui yra teisiy objekty panaudojimo tikslas t.y.
panaudojimas neturi biiti susijes su komerciniais tikslais. Apribojimai gali biti pateisinami
visuomenés informavimo, Svietimo ir mokslo, religiniais, socialiniais ir kitais tikslais, kuriais nebtity
siekiama komercinés naudos.

Universaliu kriterijumi turtiniy teisiy apribojimy taikymui tapo Trijy pakopy testas - taip
vadinami trys reikalavimai, kurie turi biiti tenkinami, kad teisiy turétojy iSimtinéms turtinéms
teiséms galéty biiti taikomi apribojimai. Pirmg karta Trijy pakopy testas suformuluotas Berno
konvencijoje po Stokholmo konferencijos 1967 m. Sios Konvencijos 9 straipsnio 2 dalyje numatyta
apribojimy taikymo galimybe¢, taCiau tik kiiriniy atgaminimo teisés atzvilgiu. Taciau Sie trys
fundamentalts reikalavimai Siandien tapo universaliu Trijy pakopy testu, kuris turi biti taikomos
visy turtiniy teisiy, jskaitant ir vieSo atlikimo bei vieSo skelbimo teisiy apribojimy atvejais.

Sis universalus Trijy pakopy testas buvo jtvirtintas Sutarties dél intelektinés nuosavybés
teisiy aspekty, susijusiy su prekyba® (toliau — TRIPS) 13 straipsnyje, Autoriy teisiy sutarties 10
straipsnyje bei Atlikimy ir fonogramy sutarties 16 straipsnyje numatant, jog i§imciy ir apribojimy
taikymas galimas:

1) tik tam tikrais ypatingais atvejais, kurie

2) neprieStarauja jprastiniam teisiy objekty naudojimui ir

3) nepagristai nepazeidzia teiséty teisiy turétojy interesy.

Autoriy teisiy sutartyje nurodoma, jog taikydamos Berno konvencija, bet kokius joje
numatyty teisiy apribojimus ir i§imtis Susitarian¢iosios Salys nustato tik vadovaudamosi Trijy
pakopy testo reikalavimais. Autoriy teisiy sutartyje skirtingai nei Berno konvencijoje Trijy pakopy

testo reikalavimai numatyti ne tik kiiriniy atgaminimo teisei, bet visoms turtinéms teiséms, jskaitant

2 Matulevi¢iené N. Autoriy ir atlikéjy apsauga Lietuvoje // http://www.unesco.lt/documents/kultura/menininko%
20statusas/nijoles%20matulevicienes%?20kalba.doc; prisijungimo laikas 2008-11-05.

* Pasaulio prekybos organizacijos sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba // Valstybés
zinios. 2001, Nr. 46-1620.
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ir kuriniy vieSg atlikima ir skelbimg. Atitinkama nuostata atkartota ir Atlikimy ir fonogramy
sutartyje.

Detalizuojant Sio testo salygas, pazymétina, jog pirmoji salyga reikalauja, kad Salys
nustatyty konkrecius atvejus, kuriais teisiy turétojy teisés gali buti apribojamos. Taip pat labai
svarbu tai, kad tokie apribojimy atvejai biity iSimtis i§ visumos, o ne pati visuma. Numatant teisiy

* (pvz. visuomenés informavimo,

apribojima, turéty biiti nurodoma, kokiu tikslu jie yra taikomi
Svietimo, mokymo ir kt. tikslais). Nors Romos konvencijos 15 straipsnyje nurodoma, jog iSimtys
gali biiti numatytos tiek jstatymais, tiek taisyklémis, manytume, jog autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
apribojimai ir i§imtys privalo biiti numatyti tik jstatymy nuostatomis.

Antroji salyga reikalauja, kad numatyti teisiy apribojimai neprieStarauty jprastiniam kiirinio
ar gretutiniy teisiy objekto naudojimui. Kiekviena iSimtis jau pati savaime prieStarauja jprastinei
tvarkai, taciau Siuo atveju tokia iSimtis turi biiti ekonomiSkai nereikSminga teisiy turétojy turtiniy
interesy atzvilgiu. Pastaroji salyga labai glaudziai siejasi su trecigja, kuri numato, kad teisiy turétojo
teisiy apribojimas neturi pazeisti teiséty jo interesy. Teisiy objekto panaudojimas, prieStaraujantis
jprastiniam jo naudojimui, daZniausiai lemia teiséty turtiniy interesy pazeidimg. Kriterijus,
atspindintis tai, kad teisiy objekto naudojimas nukrypsta nuo jprastinio naudojimo ir tuo paciu yra
pazeidZziami teiséti teisiy turétojy interesai, yra jy pajamy sumazéjimas. Situacija gali biti
iliustruojama pavyzdziu, kuomet teisy objekto naudotojas nusiperka originalia DVD diske jrasyta
fonograma, véliau namuose padaro vieng jos kopija, t.y. atgamina kiirinj asmeniniais tikslais taip
nepazeisdamas autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty iSimtiniy turtiniy teisiy atitinkamai atgaminti
kiirinj ir fonogramg, taCiau tuo atveju, kai asmuo fonogramos kopija padaro vieSai prieinamag
Internete, ypa¢ jei sudaroma ir atgaminimo galimybé¢, Zenkliai sumazé¢ja iSleisty fonogramy
pardavimas, ko pasekméje sumazéja autoriy, atlikéjy bei fonogramy gamintojy pajamos. Taigi, tokiu
atveju pazeidziama tiek antra Trijy pakopy testo salyga, nes fonogramos padarymas viesai prieinama
priestarauja jprastiniam kiirinio naudojimui, tiek trecia, nes dél sumazejusiy autoriaus ir gretutiniy
teisiy subjekty pajamy yra pazeidziami teiséti Siy asmeny interesai. Teisiy objekty panaudojimas
apribojimy atveju neturi konkuruoti su teisiy turétojy ekonominiu teisiy naudojimu, tai negali biiti
sritis 1§ kurios autorius gauna pajamas arba pagristai gali tikétis gauti pajamy*’. Tai trys universalios

salygos, kurios turi buti taitkomos visy turtiniy teisiy apribojimy atvejais.

* WIPO Information Session on Limitations//
http://www.wipo.int/edocs/mdocs/copyright/en/sccr 17/sccr 17 www_111472.pdf; prisijungimo laikas: 2008-12-19.
3

Ten pat.

28



,,Kiriniy jprastinio naudojimo salygos tradicin¢je aplinkoje skiriasi nuo naudojimo salygy
skaitmeningje aplinkoje, ir atvejai, kuomet yra pazZeidZiamos teisiy turétojy teisés skirtingose
aplinkose, taip pat skiriasi. Tod¢l jau egzistuojanciy iSimciy ir apribojimy pritaikomumas ir jy
apimtis turi biiti perzitirimi i$ naujo, kai jie yra igyvendinami elektroningje aplinkoje, ir jy taikymas
gali buti iSlaikytas tik tokiu mastu, kuris atitikty Trijy pakopy testa“*®. Autoré sutinka su auki&iau
pateikta nuostata, kad teisiy objektus naudojant skaitmeninéje aplinkoje, turtiniy teisiy iSimciy ir
apribojimy pritaikomumas elektroningje aplinkoje turi biiti vertinamas i§ naujo bei paliekant tik tuos
apribojimus, kurie tenkina Trijy pakopy testo salygas. Atitinkamai turi buti perziliréti ir vieSo

skelbimo teisés apribojimo atvejai.

1.2.2 VieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy apribojimy atvejai

Konkrettis apribojimai ir i§imtys vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo srityse gali biiti taikomi
tik nepazeidziant Trijy pakopy testo. Su Siomis teisémis susij¢ apribojimai aptarti Berno
konvencijoje, Romos konvencijoje, direktyvoje 2001/29/EB bei ATGTI.

Berno konvencijos 10 straipsnio antroje dalyje numatyti apribojimai, susij¢ su kiiriniy vieSo
skelbimo teise. Remiantis minétos dalies nuostatomis, Sajungos Saliy jstatymai ir egzistuojantys
speciallis susitarimai ar susitarimai, kurie bus sudaryti ateityje, gali leisti panaudoti literattiros ar
meno kirinius tikslg pateisinan¢iu mastu kaip iliustracijas leidiniuose, televizijos ir radijo laidose,
garso ar vaizdo jraSuose mokymo tikslams su salyga, kad toks panaudojimas biity suderinamas su
gerais paproGiais. Siuo atveju vie$o skelbimo teis¢ yra susijusi su televizijos ir radijo transliacija,
garso ir vaizdy jrasy naudojimu. Straipsnio nuostatose néra jokiy kiekybiniy reikalavimy, pvz. koks
leistinas yra asmeny, kuriems teisiy objektas yra vieSai skelbiamas, skaifius tam, kad tokiam
naudojimui galéty buti taikomi turtiniy teisiy apribojimai. Straipsnyje pateikti tik kokybiniai
reikalavimai, t.y. kiiriniai gali biiti panaudoti tik tikslg pateisinan¢iu mastu bei pats panaudojimas
turi biiti susijes su gera praktika. Autorés nuomone, kiekvienu atskiru atveju, atsizvelgiant i
aplinkybiy visuma, turéty biti vertinama, ar teisiy objektas yra naudojamas mokymo tiksla
pateisinanciu mastu, ar piktnaudZiaujant Sia teise bei siekiant komerciniy tiksly.

Berno konvencijos 10 straipsnio pirmoje dalyje nurodoma, kad Sajungos Saliy
jstatymams suteikiama teis¢ leisti laikraS¢iuose ar zurnaluose einamaisiais ekonomikos, politikos ir

religijos klausimais paskelbtus straipsnius ar tokius pacius eteryje transliuotus kiirinius atgaminti

* Ficsor, M. Copyright and related rights in the context of the internet. 2003 April 29 and 30 //
http://www.wipo.int/arab/en/meetings/2003/ip_tip/doc/wipo_ip_tip_03_9.doc; prisijungimo laikas: 2008-11-27.
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spaudoje, eteryje ar juos vieSai paskelbti visuomenei laidais tais atvejais, kai teisé atgaminti,
transliuoti eteryje ar paskelbti laidais nebuvo specialiai aptarta. Sis apribojimas yra susijes su
visuomengés informavimo interesu, t.y. teisé transliuoti (kai tai daro kita nepradiné organizacija) ar
paskelbti laidais jau skelbtus kiirinius turi biiti pateisinama tik visuomenés informavimo tikslu.
Labai svarbu, tai, kad skelbiamas kiirinys turi biiti einamaisiais ekonomikos, politikos ir religijos
klausimais, ,,juose turi buti kalbama Siuolaikine aktualia tema, o ne kokiais nors praeities
klausimais“*’. Taip pat labai svarbu tai, kad $iame straipsnyje aptariama vie$o skelbimo teisé¢ nebiity
autoriy uzdrausta.

Berno konvencijos 10 straipsnio antra dalis numato, kad Sgjungos Saliy jstatymams taip
pat suteikiama teis¢ nustatyti salygas, kuriomis literatliros ir meno kiiriniai, parodyti ar paskelbti
einamyjy jvykiy apzvalgose, gali biiti informacijos tiksla pateisinan¢iu mastu atgaminti ar tapti
prieinami visuomenei einamyjy jvykiy apzvalgose fotografijos ar kinematografijos priemonémis
arba transliavimo eteryje ar paskelbimo visuomenei laidais btudu. Daznai einamyjy jvykiy
apzvalgose, pvz. transliacijos atveju, yra vieSai skelbiami ar atliekami kiiriniai. Jie néra pagrindiniai
reportazo objektai, jie yra transliuojamo reportazo fonas, pvz. per valstybines §ventes yra grojami ir
atlickami muzikos kiiriniai. Reportazo, transliuojamo per televizija ar radija metu, galima pamatyti
ar i8girsti Siy kiiriniy iStraukas. Pagrindinis $io reportazo objektas yra valstybiné Sventé, o reportazo
tikslas yra informuoti visuomene apie tai. Siuo atveju kaip fonas atlickamas ar skelbiamas muzikos
kiirinys néra pagrindinis reportazo objektas. Taciau Sia teise negali biiti piktnaudziaujama, t.y.
pagrindiné taisyklé yra tai, kad kiirinio atlikimas ar skelbimas turi biiti einamojo jvykio fonas.
,Pavyzdziui, véliau prie einamyjy jvykiy demonstravimo juostos pridéjus muzikos, §is muzikos
karinys nebus laikomas neatskiriama jvykio pateikimo dalimi“**. Taip pat labai svarbi ir kita autoriy
turtiniy teisiy apribojimo salyga kiirinius panaudojant einamyjy jvykiy apzvalgose: tai —
informavimo tikslas. ,,I§ principo, esminis einamojo jvykio rodymo ar paskelbimo tikslas — atkurti
aplinka, kad zitirovui ar klausytojui susidaryty ispudis, jog jis ivykius realiai pergyveno, ar bent jau
7ino, kaip viskas tikrovéje vyko*.* Tam, kad Zitirovas ar klausytojas tokj jspudj susidaryty, néra
bitina transliuoti ar kitaip vieSai skelbti viso kiirinio atlikimag, nes §iuo atveju néra tenkinama salyga,
kad teisiy objektas biity naudojamas tiksla pateisinanc¢iu mastu.

Romos konvencijoje gretutiniy teisiy subjekty teisiy iSimtys ir apribojimai numatyti 15

straipsnyje, kuriame pateikiamos keturios svarbiausios iSimtys. IS jy dvi iSimtys yra susijusios su

7 Berno konvencijos dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos komentaras (ParyZiaus akto redakcija 1971). - Vilnius,
2001. P. 18.

** Ten pat.

* Ten pat.
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vieSo skelbimo teise: gretutiniy teisiy objekty panaudojimas trumpoms iStraukoms, turint tiksla
pranesti apie einamuosius ivykius; bei teisiy objekty panaudojimas mokymo ir mokslinio tyrimo
tikslais. Taciau apribojimy sarasas néra baigtinis, kadangi Sio straipsnio antroje dalyje nurodoma,
jog Salys savo jstatymais ar taisyklémis gali numatyti tokius apribojimus, kokie tos Salies yra
numatyti literatiiros ir meno kiiriniy autoriy teisiy apsaugai. Tai, jog Siame straipsnyje iSimciy
sarasas néra baigtinis, o duodama nuoroda ] autoriy teisiy apsauga, nesudaro situacijos, kuomet
autoriy teisiy apsaugos atzvilgiu biity suteikiama daugiau iSim¢iy nei gretutiniy teisiy apsaugos
atzvilgiu.

Vienas 1§ Siame straipsnyje nurodyty apribojimy (susij¢s su vieSu kiiriniy skelbimu) yra
analogiskas Berno konvencijos 10°® straipsnio 2 dalies nuostatai, kai teisiy objektas yra naudojamas
trumpoms kiiriniy atlikimo iStraukomis, turint tikslg pranesti apie einamuosius jvykius. Kaip ir
Berno konvencijos atveju, taip ir Romos konvencijos atveju, tikslas yra ,,uztikrinti visuomenés teis¢
1 informacija, kurig rengiant daznai kaip pagalbinés priemonés naudojami literatiiros ar meno
kiiriniy atlikimai**°. Nors aptariamame teisiy apribojimy atvejyje Romos konvencijoje priesingai nei
Berno konvencijoje informacijos tiksla pateisinantis mastas nenumatytas, taciau autorés nuomone,
Sis Berno konvencijoje numatytas reikalavimas Romos konvencijos atzvilgiu iSplaukia i§ pacio
teisiy apribojimo formulavimo — naudojimasis trumpomis iStraukomis, turint tikslg pranesti apie
einamuosius jvykius. Jau pats turtinés teisés apribojimo turinys atspindi tai, kad pagrindinis tikslas
yra pranesti apie einamuosius jvykius, o ne vieSai paskelbti kiirinio atlikimg. Manytume, jog toks
apribojimas yra pateisinamas, be to toks naudojimas bitinas visuomenés teisei ] informacija
igyvendinti.

Kitas gretutiniy teisiy subjekty teisés viesai skelbti kiiriniy atlikimus apribojimas yra susij¢s
su mokymo ir mokslinio tyrimo tikslais. Kadangi analogiS$ka nuostata buvo aptarta nagrin¢jant
Berno konvencijoje numatytus autoriy teisiy apribojimus, todél vieso skelbimo teisés apribojimo
atvejo kiiriniy atlikimus panaudojant mokymo ar mokslo tikslais detaliau neaptarsime.

Kaip jau minéjome auksciau, PINO sutartyse Trijy pakopy testas buvo ijtvirtintas visy
turtiniy teisiy apribojimy atzvilgiu, taciau konkretiis atvejai, susij¢ su vieSo atlikimo ar vieSo
skelbimo teisiy apribojimais, nurodyti nebuvo.

Tuo tarpu ES direktyvoje 2001/29/EB pateikiamas detalus vieSo skelbimo teisés galimy
apribojimy sarasas. Direktyvoje pabréziama pusiausvyros svarba tarp jvairiy kategorijy teisiy

turétojy teisiy ir interesy, taip pat tarp jvairiy kategorijy teisiy turétojy ir saugomy objekty naudotojy

%% Romos konvencijos ir Fonogramy konvencijos komentarai. — Vilnius, 2002. P. 18.
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numatant, jog valstybiy nariy numatytos iS§imtys ir apribojimai egzistave iki direktyvos 2001/29/EB,
turi bti i$ naujo jvertinti atsizvelgiant j elektroning terpe.

Poreikis numatyti baigtinj, darny iSim¢iy ir apribojimy sarasg atsirado atsizvelgiant ] tai,
kad Sios srities teisinio reguliavimo skirtumai gali turéti tiesioginj neigiama poveikj darniam vidaus
rinkos veikimui. Taigi numatant baigtinj i§im¢iy ir apribojimy sarasg vieSo skelbimo teisés atzvilgiu
valstybéms naréms numatyta pareiga laikytis nuoseklaus $iy iSim¢iy ir apribojimy taikymo ir palikta
galimybé savo nacionaliniuose jstatymuose numatyti tik tokius ribojimus vieSo skelbimo srityje,
kurie yra numatyti Siame saraSe. Taigi valstybéms naréms apsisprendimo laisvé savo
nacionaliniuose teisés aktuose nusistatyti, kuriuos i§ i§vardinty apribojimy taikyti, o kuriy ne, taciau
negali biiti numatyti tie vieSo skelbimo teisés apribojimai, kurie nenumatyti direktyvoje 2001/29/EB,
t.y. jokios kitos iSimtys ir apribojimai iSskyrus tie, kurie pateikiami Siame saraSe, nacionaliniuose
teisés aktuose negali biiti numatomi. Aptarsime keletg atvejy, susijusiy su kiiriniy ir gretutiniy teisiy
objekty viesu skelbimu ir padarymu viesai prieinamais.

Vienas i$ turtiniy teisiy apribojimy atvejy (jau aptartas nagrin¢jant Berno konvencijg) yra
susijes su teisiy objekty naudojimu moksliniy tyrimy ir mokymo tikslams. Direktyvos 2001/29/EB
preambuléje numatyta, jog direktyva siekiama skatinti mokslg ir kultiirg saugant kiirinius ir kitus
objektus, tuo pat metu visuomenés labui darant iSimtis ar leidziant apribojimus $vietéjisSkiems ir
mokomiesiems tikslams. Remiantis Europos Komisijos generalinio sekretoriaus pranesimo ,,Zalioji
knyga. Autoriy teisés Ziniy ekonomikoje* nuostatomis’', vie$ajj interesa atitinkanti iimtis, kuria
taikant leidziama kiirinius naudoti mokymo ir moksliniy tyrimy tikslams, nustatyta siekiant suderinti
teisétus teisiy turétojy interesus ir bendresnj ziniy prieinamumo tiksla. Taip pat Siame praneSime
teigiama, kad priimant direktyva 2001/29/EB, atsizvelgta ir i tradicini mokymg klaséje, ir i
Siuolaikinius e. mokymosi metodus. Direktyvos konstatuojamosios dalies 42 p. nurodoma, kad
nekomerciniai mokymo ir moksliniy tyrimy tikslai yra esminis iSimties taikymo kriterijus, nepaisant
atitinkama veikla vykdangios jstaigos organizacinés struktiiros ir finansavimo biido. Si direktyvos
nuostata valstybéms naréms suteikia pasirinkimo laisve nustatyti, kokiam naudojimui gali buti
taikomas turtiniy teisiy apribojimas: ar jis taikomas tik atgaminimo teisei, ar taikomas ir vieSo
skelbimo teisei; ar mokymo sgvoka apima tik klasikinj mokyma, ar ir nuotolinj mokymasi

elektroniniu budu.

> Europos Komisijos generalinio sekretoriaus pranesimas ,,Zalioji knyga. Autoriy teisés Ziniy ekonomikoje* //
http://eur-lex.europa.ecu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2008:0466:FIN: LT:HTML ;prisijungimo laikas: 2008-11-
22.
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AukS¢iau minétame Europos Komisijos generalinio sekretoriaus praneSime nemaZzai
démesio skiriama nuotoliniam mokymuisi. Vis daugiau studenty ir mokslo darbuotojy pageidauja
galimybeés naudotis atitinkamais mokomaisiais iStekliais ne tik jprastinéje klasés aplinkoje, bet ir
Interneto tinklais be laiko ar geografiniy apribojimy. Nuostatos, pagal kurias kiirinius kopijuoti
leidziama tik reprografiniu biidu arba reikalaujama, kad studentai fiziSkai bty Svietimo jstaigy
patalpose, neleidzia tokioms jstaigoms iSnaudoti naujy technologijy galimybiy ir dalyvauti
nuotolinio mokymo programose™. Auki¢iau pateiktos nuostatos yra susijusios su technologine
pazanga, kuri lemia tai, kad tradicinius mokymosi biidus kei¢ia nauji, nuotoliniai biidai, paremti
elektroninémis rySio priemonémis. Pagrindiné problema yra susijusi su tuo, kad skirtingos ES
valstybés narés direktyvos 2001/29/EB nuostatas | savo nacionalinius teisés aktus perkelia
skirtingai, ko pasekméje tai lemia ,,tam tikrg teisinj netikrumg, dél nurodyty skirtumy gali kilti
keblumy nuotoliniu biidu besimokantiems studentams uzsiregistravus j paskaitas kitose Salyse arba
mokytojams ir mokslo darbuotojams vykdant veiklg keliose jstaigose, jsikiirusiose skirtingose
Salyse. Veiksmai, kurie vienoje Salyje yra teiséti, kitoje Salyje gali biiti neteiséti™.

Kitas autoriy turtiniy teisiy apribojimas, numatytas direktyvoje 2001/29/EB, yra susij¢s su
vieSosiose bibliotekose, mokymo jstaigose, muziejuose arba archyvuose esanciy kiiriniy vieSu
paskelbimu bei padarymu vieSai prieinamais moksliniy tyrimy ar privaciy studijy tikslais, kuomet
kiiriniai tampa prieinami aukS$Ciau minéty jstaigy lankytojams tam skirtuose terminaluose,
esaniuose ty jstaigy patalpose. Sis apribojimas suteikia teis¢ vieSosioms bibliotekoms ir kitoms
auk$¢iau minétoms jstaigoms skaitmeniniu biidu atgamintus kiirinius patalpinti terminaluose,
esanciuose jy patalpose, tam, kad jy lankytojai vietiniame tinkle galéty narSyti Siy kiiriniy turinj.
Taciau S§is kuriniy padarymas vieSai prieinamais turi biiti iSimtinai skirtas mokslo arba studijy
tikslams.

Kiti vieSo skelbimo teisés apribojimai (susij¢ su paskelbty straipsniy aktualiomis
ekonomikos, politikos ar religijos temomis viesu skelbimu, transliacija bei padarymu viesai
prieinamais; politiniy kalby ir iStrauky i§ vieSy paskaity ar panasiy kiiriniy ar objekty naudojimu) jau
buvo aptarti nagrin¢jant Berno konvencijos nuostatas, todél Siuo atveju detaliau nagriné¢jami nebus.

Direktyvos 2001/29/EB 44 konstatuojamoje dalyje teigiama, kad valstybiy nariy nustatytos
18im¢iy ar apribojimy nuostatos pirmiausia turéty deramai atspindéti padidéjusj ekonominj poveikj,

kurj tokios iSimtys ar apribojimai gali turéti naujos elektroninés terpés kontekste. Galima pasakyti

32 Europos Komisijos generalinio sekretoriaus pranesimas ,,Zalioji knyga. Autoriy teisés Ziniy ekonomikoje* //
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2008:0466:FIN:LT:HTML,; prisijungimo laikas: 2008-
11-22

3 Ten pat.
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tai, kad atsizvelgiant | dél technologinés pazangos atsiradusias kiiriniy panaudojimo galimybes
direktyva 2001/29/EB numato galimybe praplésti teisiy turétojy teisines apsaugos lygi ribojant tam
tikry turtiniy teisiy apribojimy taikymo sritj.

ATGT] isimciy ir apribojimy nuostatos suderintos su aukSCiau minétais teisés aktais.
ATGTI 19 ir 58 straipsniuose numatytas Trijy pakopy testas, o atskirame skirsnyje (autoriy turtiniy
teisiy apribojimy atveju) ir atskirame straipsnyje (gretutiniy teisiy subjekty turtiniy teisiy apribojimy
atveju) pateikiamas baigtinis teisiy turétojy turtiniy teisiy apribojimy sarasas, t.y. jeigu apribojimas
nenumatytas Siame sarase, jo taikymas negalimas, nes netenkinamas pirmasis Trijy pakopy testo
reikalavimas, jog turtiniy teisiy apribojimai galimi tik specialiais numatytais atvejais.

ATGTTI kaip ir auksCiau aptarti tarptautiniai teisés aktai, direktyva 2001/29/EB numato
apribojimy galimybe S$iais teisiy objekty vieSo atlikimo ir skelbimo atvejais: teisiy objekty
naudojimas mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais; panaudojimas informacijos tikslais (teisiy
objektus aktualiomis ekonomikos, politikos ar religijos temomis vieSai skelbiant ar padarant vieSai
prieinamais; teisiy objekty, parodyty ar paskelbty einamyjy jvykiy apzvalgose, vieSas skelbimas
transliavimo eteryje ar padarymo viesai prieinamais biidu), tac¢iau i§im¢iy reglamentavimas, autorés
nuomone, ATGT] néra tikslus ir aiskus.

ATGT] 26 straipsnyje reglamentuotas kiriniy panaudojimas religiniy apeigy metu.
Remiantis jo nuostatomis, leidziama be autoriaus ar kito autoriy teisiy subjekto leidimo ir be
autorinio atlyginimo atgaminti ir vieSai skelbti kiirinj religiniy apeigy metu. D¢l tokio formulavimo
néra aiSku, ar gali biiti kiirinys vieSai atlickamas, nes remiantis ATGT] 15 straipsnio nuostatomis
kiirinio vieSas atlikimas apima tiek tiesioginj (gyva) atlikima, tiek atlikimg panaudojant fonograma
ar audiovizualinj kiirinio jrasa, radijo ir televizijos transliacijg ar retransliacijg. Panagrinékime tokia
situacijg. Religiniy apeigy metu kaip foniné muzika yra viesai skelbiama fonograma. Taciau toks
kiirinio vieSas skelbimas kartu yra ir vieSas atlikimas. Tac¢iau ATGT] 26 straipsnyje néra nurodyta,
kad kurinio vieSam atlikimui religiniais tikslais galéty biiti taikomas apribojimas. Toks
reglamentavimas jnesa neaiskumo teisiy turétojy ir naudotojy teisiniuose santykiuose.

Taciau svarstytina, ar kiiriniy vieSam atlikimui ir vieSam skelbimui religiniy apeigy metu
i8vis reikalinga numatyti tokias iSimtis, kadangi tokiu atveju, autorinio atlyginimo negauna
specifinius kirinius, skirtus religinéms apeigoms, kuriantys autoriai.

Atsizvelgiant | tai, jog remiantis direktyva 2001/29/EB valstybéms naréms palikta galimybeé
nacionaliniu lygiu nusistatyti iSimtis ir apribojimus, taikomus vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo
srityse (nepazeidziant Trijy pakopy testo reikalavimy), Lietuvoje buvo keletas ATGT] jstatymo
nuostaty pakeitimo projekty.
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2007 m. buvo pateiktas projektas, kurio siekiama, kad uz mokyklose ar mokslo jstaigose
vykstancius koncertus ar vieSus renginius, kuriuose skamba autoriy kiriniai, nebiity mokamas
autorinis atlyginimas. Nors projekte buvo sitiloma apriboti nuostatg dél kiiriniy atgaminimo ir vieSo
skelbimo teisés, atsizvelgiant | projekto tiksla matyti, jog Sis pasiiilymas realiai numaté vieSo
atlikimo teisés apribojimg. Sj projekta verta paanalizuoti, atsizvelgiant j LR Seimo teisés ir
teisétvarkos komiteto iSvada, kurioje aptarta apribojimy jvedimo galimybé.

Berno konvencijos 10 straipsnio, nustatancio laisvo kiiriniy naudojimo atvejus, 2 dalis
nustato, kad Sajungos Saliy jstatymai ir egzistuojantys speciallis susitarimai ar susitarimai, kurie bus
sudaryti ateityje, gali leisti panaudoti literatiiros ar meno kiirinius tikslg pateisinan¢iu mastu kaip
iliustracijas su salyga, kad toks panaudojimas biity suderinamas su gerais paprociais. Tai reiskia, kad
Berno konvencija leidzia kiirinius panaudoti be autoriaus leidimo tik mokymo tikslams. Kitokiy
18im¢iy Berno konvencija nenustato. Jy negali nustatyti ir Berno sgjungos nariai.

Kaip jau min¢jome, ES direktyvoje 2001/29/EB pateiktas iSsamus (baigtinis) vieSo
skelbimo teisés i§imciy ir apribojimy sarasas, todé¢l valstybés narés negali numatyti kitokiy iSimc¢iy
nei tos, kurios pateikiamos tame sarase. Direktyvos 5 straipsnio 3 dalies ,,a* punkto, kuris leidzia
valstybéms naréms nustatyti autoriy teisiy bei gretutiniy teisiy iSimtis arba apribojimus, kai kiirinai
ar gretutiniy teisiy objektai ,,naudojami vien iliustracijos tikslais mokomajame arba mokslo
tiriamajame darbe <...> tiek, kiek tai pateisina nekomerciniai tikslai.>*.

,,ES direktyva pakartoja Berno konvencijos nuostata. Kitaip ir negali biiti, nes Konvencija
leidzia Sajungos Saliy vyriausybéms nustatyti platesne autoriy teisiy apsaugg negu nustato
Konvencija, o tai reiskia, kad autoriy teisiy apsaugos susiaurinti negalima*>”.

LR Seimo teisés ir teisétvarkos komiteto nuomone, ,,ISdéstyti reikalavimai suponuoja
atitinkamo teisinio reglamentavimo preciziSkumo poreiki, nustatant autoriy teisiy apribojimo
atvejus. Atsizvelgiant | tai, manytume, kad kiirinio atgaminimas ir vieSas skelbimas be autoriaus ar
kito autoriy teisiy subjekto leidimo ir be autorinio atlyginimo pirmiausia turéty biiti siejamas su
mokymo procesu, o ne su kiirinio atlikimo vieta“.*®

Lietuvos raSytojy sajungos nuomone’’, tokia pataisa prieStarauty tarptautinéms

konvencijoms bei tarptautinei praktikai ir visiskai apriboty teises ty muzikos ir teksty autoriy, kurie

>* Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacingje visuomenéje tam tikry
aspekty derinimo Nr. 2001/29/EB // Europos Bendrijy oficialusis leidinys. 2001, L-167.

3 LR Seimo teisés ir teisétvarkos komiteto isvada dél LR ATGT] papildymo 27" straipsniu jstatymo projekto (XP-
2064(2)) // http://www3 .1rs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc _1?p_id=300487&p query=&p_tr2= prisijungimo laikas
2008-11-15

*% Ten pat.

" Ten pat.
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turi retg gebéjimag kurti visy pirma vaikams. Jeigu yra tikras reikalas padéti vaiky koncerty
rengéjams (nors i§ tiesy tai nedidelés sumos), tai gali buti padaryta taisant ne ATGTIL, o kitus
norminius aktus — tarkim, §j atlyginima prisiimti valstybei pagal analogija su atlyginimu uz knygy
panauda bibliotekose.

Autorius sutinka su ta nuostata, kad kiirinio atlikimas turi biiti siejamas ne su jo vieta, o su
renginio, kurio metu kiirinys atliekamas, tikslais. Toks vieSo atlikimo teisés apribojimas gali biiti
taikomas, kuomet néra siekiama jokiy komerciniy tiksly.

Svarstymui taip pat buvo pateiktas ATGTI 26 ir 58 straipsniy pakeitimo jstatymo
projektas®®, kuriuo norima apriboti autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teises atgaminant ir vieSai
skelbiant teisiy objektus valdZios institucijy organizuojamy oficialiy Svenciy metu. Autoriaus
nuomone, §] vieSo skelbimo teisés apribojimg vertinant Trijy pakopy testo reikalavimy atzvilgiu,
bty tenkinamos pirma ir antra sglygos, t.y. apribojimas nustatytas tam tikru ypatingu atveju ir jo
naudojimas neprieStarauja jprastiniam kiirinio naudojimui. Taciau autorés vertinimu, toks teisiy
turétojy turtiniy teisiy apribojimas nepagristai pazeidzia jy turtinius interesus, nes apima sritj i$
kurios teisiy turétojai gauna pajamas, tod¢l jis neturéty biiti taikomas.

Remiantis ATGT] 25 straipsnio nuostatomis, leidziama be autoriaus ar kito autoriy teisiy
subjekto leidimo ir be autorinio atlyginimo panaudoti kiirinj karikatiirai ar parodijai. Parodijos
atveju atlik¢jas norédamas kirinj atlikti vieSai parodijos forma, galéty tai atlikti be autoriaus
sutikimo ir autorinio atlyginimo mokéjimo. Taciau Siuo atveju labai svarbu atskirti pacio atlieckamo
kiirinio parodija ir to kiirinio atlikéjo(y) parodijavima. Glaustai apzvelgsime viena byla®. Joje
ieSkovas (LATGA-A) prasé teismo i§ atsakovo (koncerto organizatorius) priteisti autorinio
atlyginimo sumg uz kiirinio panaudojimg vieSam atlikimui vieno i§ koncerty metu. IeSkovo teigimu
koncerto metu garsus rusy atlik¢jas Vladimiras Vinokuras parodijavo ne pacius kiirinius, o jo
atlikéjus. Teismas konstatavo, kad koncerto metu skambéjo originaltis kiiriniai (su nepakeistu tekstu,
nepakeista muzika), o parodijuotojas paprasciausiai pamégdziojo tam tikry atlikéjy kiriniy atlikimo
manierg ir stiliy. ,,FaktiSkai koncerte skambé¢jo originaliis kiiriniai, kuriuos atlieka parodijuojami
atlikéjai, toks atlikimas yra vieSas kiirinio atlikimas — viena i$ turtiniy autoriy teisiy, nurodyty
ATGTI 15 straipsnyje. Be to, draudziama pasinaudojant turtiniy teisiy apribojimu, gauti komercing

60
nauda®.

% LR Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 26 ir 58 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas //

http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=316849&p_query=&p_tr2=; prisijungimo laikas 2008-11-17.
*? Vilniaus apygardos teismo byla LATGA-A v. V&] ,,Pramogy tiltas“ Nr. 2A-43-52/2006.
60
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Apibendrinant Sio skyriaus nuostatas, galima paZymeéti, jog vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo
teisiy atzvilgiu gali buti numatomos iSimtys ir apribojimai, siekiant derinti teisiy turétojy ir
visuomenés interesus, taciau tik laikantis bendryjy iSimtims ir apribojimams taikomy reikalavimy
(Trijy pakopy testo), nepazeidziant tarptautiniy jsipareigojimy bei ES reguliavimo S$ioje srityje.
[Simtys ir apribojimai turi bati nustatomi aiskiai ir nedviprasmiskai, bei nurodant, kokiais tikslais jie
taikomi. ISimtys ir apribojimai jokiu buidu negali biiti taikomi, jei vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo
atveju, siekiama komerciniy tiksly. Universalus Trijy pakopy testas turi biiti taikomas ir elektroninés
aplinkos salygomis, zinoma, jskaitant ir vieSo skelbimo, bei kiiriniy padarymo vieSai prieinamais
1Sim¢iy taikymo atvejais. Nepaisant to, jog Salims palikta galimybé numatyti konkrecias iSimtis ir
apribojimus teisiy objekty vieso atlikimo ir skelbimo srityse, tokiy i§imciy ir apribojimy nustatymas
turi buti nustatytas tik kruops$c¢iai jvertinus visas aplinkybes, kadangi nustaius tam tikros srities
apribojimus (pvz. religiniy apeigy metu), rizikuojama, jog tos srities autoriai, negaudami tinkamo

atlygio, atsisakys tokios kiirybos, taip bus slopinamas kiirybisSkumas bei kultiiriné jvairove.
1.3 VieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy jgyvendinimo reglamentavimas

Dabartiniuose tarptautiniuose ir ES teisés aktuose, kuriuose aptartos vieSo atlikimo ir vieSo
skelbimo teises, su teisiy igyvendinimu susijusiy nuostaty néra daug. Jau minétose tarptautinése
konvencijose ir sutartyse numatytos tik bendro pobiidzio nuostatos, kuriomis Salys jsipareigoja
garantuoti efektyvig numatyty teisiy apsaugg, taciau nei tarptautiniu lygiu, nei ES lygiu néra priimty
norminiy teisés akty, skirty $iy teisiy jgyvendinimui reguliuoti, kuriuose biity reglamentuotas Siy
teisiy jgyvendinimo mechanizmas, todél §i sritis palikta nacionalinio reguliavimo dalyku.

AnkscCiau minétuose tarptautiniuose teisés aktuose buvo tik keletas nuostaty, susijusiy su
vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy jgyvendinimu. Tam tikrais atvejais Salims buvo numatyta
galimybe taikyti privalomasias licencijas, o ES direktyvose 93/83/EEB ir 2001/29/EB buvo
paminétos nuostatos dél iSpléstinio administravimo taikymo galimybés, taciau platesnio
kolektyvinio administravimo reglamentavimo jose nebuvo. Todél wvalstybés, uztikrindamos
tarptautiniy jsipareigojimy autoriy teisiy srityje vykdyma bei garantuodamos efektyvig teisiy
apsaugg bei jy jgyvendinimg, numato kolektyvinj teisiy administravimg kaip vieng i§ priemoniy
sékmingai autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teisiy apsaugai, taCiau visa kolektyvinio
administravimo sistema reguliuojama nacionaliniais teisés aktais.

Taciau kyla klausimas: ar vien tik nacionalinio reguliavimo kolektyvinio administravimo

srityje dabartinémis salygomis pakanka, jau kurj laika yra keliamas. DidZiausios problemos atsirado
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teisiy, susijusiy su muzikos kiiriniais, jgyvendinimu skaitmeninéje aplinkoje, butent kiiriniy vieSo
skelbimo srityje. Atsizvelgiant | tai, jog kiiriniy naudojimas internete neapsiriboja nacionalinémis
sienomis, galima jsivaizduoti situacijg, kuomet asmuo norédamas padaryti kiirinj vieSai prieinamag
internete neribotoje teritorijoje, turéty gauti atskirus leidimus tai atlikti kiekvienoje valstybéje
atskirai. Atsizvelgiant | tai, jog kolektyvinio administravimo institucijos veikia tarptautiniy dviSaliy
sutarCiy pagrindu, pagal kurias kitos Salies kolektyvinio administravimo institucija neturi teisés
suteikti licencijos kiirinius naudoti ne savo Salies teritorijoje, néra galimybés gauti vieng visas Salis
apimancig licencijg. Atsizvelgiant j susidariusig situacija, atsirado reguliavo poreikis, kuris i§spresty
$ig situacijg, kadangi nacionalinio reguliavimo Siuo atveju nebepakako.

Bandymy reguliuoti prakting teisiy igyvendinimo sritj skaitmeningje aplinkoje buvo. 2000
m. buvo pasiiilyta imtis kolektyvinio administravimo reformy®'. 2003 m. gruodzio meén. 11 d.
Europos parlamento teisés reikaly ir vidaus rinkos komitetas priémé praneSimg dél bendrijos autoriy
teisiy kolektyvinio administravimo sistemos, o 2004 m. sausio mén. 15 d. parlamentas priémé
rezoliucija, pripazindamas ypatinga kolektyvinio administravimo institucijy vaidmenj kulttiros
skatinimui ir vystymuisi bei iSkeldamas plataus licencijavimo klausimg. Europos Komisija pareiské
susirlipinima, jog teritoriniu bei monopolijos principais pagrjstas teisiy jgyvendinimas gali kliudyti
kertiniam laisvo paslaugy judéjimo principui Bendrijoje igyvendinti.

Iniciatyvos émési Europos Komisija, kurios nuomone, tuometinis intelektinés nuosavybeés
teisiy jgyvendinimas apibréztomis teritorijomis lemia S$ios sistemos neefektyvumg bei buvo
nesuderinamas su vidaus rinkos bei konkurencijos teisés nuostatomis. Komisijoje buvo svarstytos

trys galimos alternatyvos®

: 1) nedaryti nieko; 2) ieSkoti budy kaip pagerinti kolektyvinio
administravimo organizacijy bendradarbiavimg panaikinat teritorinius apribojimus ir pasalinant
diskriminacines nuostatas i§ abipusio atstovavimo sutarciy; 3) suteikti teisiy turétojams galimybe¢
rinktis, kuriai kolektyvinio administravimo institucijai pavesti administruoti jy teises ES lygiu. Kaip
efektyviausias variantas numatytas treciasis, kuris leisty sudaryti konkurencines salygas tarp

kolektyvinio administravimo institucijy.

ol Hearing on Collective Management, Brussels, 13-14 November 2000 1

http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/management/hearing-collective-mgmt_en.htm; prisijungimo laikas: 2008-
11-12.

62 Commission of the European Communities. Commission Staff Working Document — Study on a Community Initiative
on the Cross - Border Collective Management of  Copyright /! http://ec.europa.eu
/internal_market/copyright/docs/management/study-collectivemgmt_en.pdf; prisijungimo laikas: 2008-11-26.
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Atitinkamai 2005 m. spalio 18 d. Europos komisija priéme Rekomendacijq63, kuri véliau
susilauké daug kritikos. Ja skatinama sudaryti galimybes vieningai licencijai ES lygiu gauti, taip
sudarant konkurencines salygas tarp kolektyvinio administravimo institucijy, leidZiant joms
tarpusavyje konkuruoti, sudarant galimybe bet kuriai kolektyvinio administravimo institucijai
suteikti visa apimancias licencijas biitent internetiniy muzikos paslaugy srityje. Taciau tai buvo tik
rekomendacinio pobiidzio dokumentas, kuris jne$¢ ] §ig sritj tik dar daugiau sumaisties, o ne
iSsprend¢ iSkilusias problemas. Deja, norminio teisés akto, kuriuo $i situacija biity iSspresta, néra
priimta iki Siol.

2008 m. rugse¢jo 25 d. buvo priimta Europos Parlamento teisékiiros rezoliucija dél
kolektyvinio tarptautinio autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy administravimo teiséty internetu teikiamy
muzikos paslaugy srityje. Atsizvelgiant | skaitmeninio amziaus ypatybes, auk$¢iau minétoje
rezoliucijoje Europos komisija yra raginama pateikti pasiiilymg dél direktyvos, kurig priimty
Parlamentas ir Taryba, taip siekiant:

a) reglamentuoti kolektyvinj autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy administravimg internetu

tarptautiniu mastu teikiamy muzikos paslaugy srityje;

b) apsaugoti Europos kultiiros jvairove, mazas suinteresuotas Salis ir vietos kiirinius

remiantis nediskriminuojancio vertinimo principu64.

Todé¢l belieka laukti, kuomet bus priimtas norminis teisés aktas, skirtas kolektyvinio

administravimo institucijy veiklai reglamentuoti.

32005 m. geguzés 18 d. Komisijos rekomendacija 2005/737/EB dél kolektyvinio tarptautinio autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy administravimo teiséty internetu teikiamy muzikos paslaugy srityje // Europos Bendrijy oficialusis leidinys. 2005,
L-276.

642008 m. rugséjo 25 d. Europos Parlamento teis¢kiiros rezoliucija dél kolektyvinio tarptautinio autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy administravimo teiséty internetu teikiamy muzikos paslaugy srityje
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P6-TA-2008-
0462+0+DOC+XML+VO//LT#ref 1 _11; prisijungimo laikas: 2008-12-01.
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2. TEISES VIESAI ATLIKTI IR VIESAI SKELBTI KURINIUS PRAKTINIS
IGYVENDINIMAS

2.1 Individualus vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiu jgyvendinimas

Pirmame skyriuje autoriaus padaryta iSvada, jog teisés vieSai atlikti ir teisés vieSai skelbti
kiirinius teisinis reglamentavimas buvo salygotas technologinés pazangos, tiksliau buvo reakcija i ja,
lygiai taip pat technologiné raida jtakojo ir Siy teisiy praktinj ijgyvendinima.

Pradingje autoriy teisés vieSai atlikti kiirinius apsaugos stadijoje buvo jmanoma §ios teisés
igyvendinimu riipintis patiems autoriams. Kiiriniy vieSas atlikimas biidavo gyvas, nebuvo galimybiy
daryti kuriniy kopijas bei jrasyti kiiriniy atlikimus, kiiriniy sklaida buvo maza, todél autorius galéjo
individualiai susitarti su kiriniy naudotojais ir nustatyti kiiriniy naudojimo salygas. Individualus
teisiy jgyvendinimas buvo tinkama priemoné¢ iSimtinei vieSo atlikimo teisei jgyvendinti.

,»Savaime aisku, jog iSimtine teis¢ gali biiti jgyvendinama pilniausia apimtimi, jeigu ji yra

. . . g - e .. 65
jgyvendinama individualiai jos savininko*

. Individualiai tariantis su kiiriniy naudotojais, autoriai
turi galimybe patys spresti, ar leisti kitiems asmenims naudotis savo kiirybinio darbo rezultatais bei
nustatyti tokias komercines kiriniy naudojimo sglygas, kokios jy nuomone geriausiai atitikty jy
interesus. Individualus teisiy jgyvendinimas leidzia paCiam autoriui savo nuozitra disponuoti
kiiriniu, jis turi teis¢ spresti dél kiirinio panaudojimo galimybés suteikimo kitiems, ,,tokiu biidu
savininkas iSlaiko savo kiiriniy naudojimo ir skleidimo kontrole, ir daugiau ar maziau gali stebéti, ar

o . 66
jo teisés yra gerbiamos*

, taip jgyvendindamas iSimtinj teisiy pobudi.

Zinoma, individualus teisés vieSai atlikti kiirinius jgyvendinimas, kaip ir kity iimtiniy
turtiniy teisiy, geriausiai iSreikSty konkretaus teisiy turétojo pozicija, atsizvelgiant i kiekvieng
individualig situacija, tac¢iau, nors toks biidas yra pilniausios apimties iSimtiniy teisiy jgyvendinimas,
sumoderng¢jusioje vieso atlikimo srityje ir juo labiau véliau atsiradusioje vieSo skelbimo srityje toks
teisiy igyvendinimas tapo praktiSkai nejmanomas ar bent jau neefektyvus. Autoriai negali skirti

didZiosios savo laiko dalies ktiriniy naudojimo kontrolei, juk jy pagrindiné veikla yra kiiryba, todél

teisiy igyvendinimas perduodamas jgaliotiems atstovams.

% Ficsor, M. Copyright And Related Rights In The Context Of The Internet. //
http://www.wipo.int/arab/en/meetings/2003/ip_tip/doc/wipo_ip_tip_03_9.doc; prisijungimo laikas: 2008-11-15.

66 Ficsor, M. Collective management of copyright and related rights at a triple crossroads: should it remain voluntary or
may it be “extended” or made mandatory?  http://portal0.unesco.org/culture/en/file download.php/
4393e8012f163bf14b045706188c7533Ficsor+Eng.pdf; prisijungimo laikas: 2008-12-12.
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Tarpininkais jgyvendinant Sias teises daznai biina pirminiai kiiriniy naudotojai, kurie
investuoja | kirinio paskleidimg ir tampa gretutiniy teisiy turétojais, taciau ,,buity dviprasmiska ir
rizikinga, jeigu autorius patikéty savo teisiy administravimg agentui, kuris pats tapes teisiy
turétoju“®’, tadiau tai jau paties autoriaus apsisprendimo galimybeé.

Atsiradus galimybei kiirinius atlikti ne tik gyvai, bet ir pasitelkiant kitas technines
priemones, atsiradus galimybei kiriniy atlikimus uzfiksuoti, susidarius placioms galimybéms
kiiriniais naudotis ir juos skleisti, teisiy turétojams tapo tiesiog fiziSkai nebejmanoma kontroliuoti
kiiriniy panaudojimg, todél buvo pradéta ieskoti alternatyvy Siam individualiam teisiy
jgyvendinimui.

Taigi tokia situacija lémé daugelis veiksniy®:

1) Kiriniy gausa;

2) Teisiy turétojy gausa,

3) Naudotojy gausa;

4) Galimybés prieiti prie kiiriniy.

Taciau negalima sakyti, jog visose srityse kolektyvinis administravimas tapo biitinybe.
Individualus teisiy jgyvendinimas kai kuriy kiiriniy atzvilgiu vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo srityse
vis dar yra jmanomas. Individualus teisiy jgyvendinimas daznai taikomas audiovizualiniy kiiriniy
vieSo atlikimo ar vieSo skelbimo atveju, dazniausiai teisés ] Siuos kiirinius jgyvendinamos tiesiogiai
derantis tarp naudotojo ir prodiuserio. Tam tikry kiiriniy atzvilgiu nors ir taikomas kolektyvinis
teisiy teisés vieSai atlikti ar teisés vieSai skelbti kiirinius jgyvendinimas, taCiau jis artimas
individualiam teisiy jgyvendinimui, pavyzdZiui tokiais atvejais, kai licencijos suteikiamos atskirai
kiekvieno kirinio panaudojimui. Dramos kiiriniy vieSo atlikimo atveju, taip vadinamy ,,didziyjy
teisiy™ srityje, dazniausiai Sios srities vieso atlikimo teisiy administravimas pavedamas kolektyvinio
administravimo institucijoms, taciau kolektyvinio administravimo institucijos veikia kaip atstovai ir
deél $iy kuriniy vieSo atlikimo tariasi kiekvienu konkreciu atveju atskirai.

Taigi nors teorijoje i§skiriami §ie teisiy jgyvendinimo buidai® teisiy jgyvendinimas: 1)
paciy teisiy turétojy (individualus); 2) teisiy turétojy jgaliotyjy atstovy, 3) kolektyvinio
administravimo asociacijy,; ir nors visi Sie budai gali buti taikomi ir vieSo atlikimo bei vieSo
skelbimo teisiy jgyvendinimui, taciau tam tikry kiiriniy atzvilgiu vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo

srityje nei individualus, nei teisiy jgyvendinimas per atstovus tapo nebetinkamas techninés pazangos

57 Schepens P. Kolektyvinio autoriy teisiy administravimo vadovas (Administravimo bendrija autoriy ir naudotojy
paslaugoms). Vilnius: UNESCO, 2001. P.12.

% Ten pat. P.14.

% Ten pat. P.12.
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salygomis. Teisiy turétojai negali suteikti leidimo naudoti teisiy objektus, kontroliuoti jy
panaudojimo ir surinkti atlyginima i§ visy naudotojy t.y. jie negali individualiai pasinaudoti teisés
aktuose numatytomis teisémis. Naudotojai taip pat praktiSkai neturi galimybiy individualiai
susisiekti su kiekvienu teisiy turétoju dél kiiriniy panaudojimo, o kiiriniy kiekiai, kuriais norima
pasinaudoti yra didziuliai (pvz. transliacijy atveju) t.y. teisiy turétojai negali individualiai
pasinaudoti teisés aktuose numatytomis teisémis, o kiiriniy naudotojai neturi tinkamy salygy teisétai
kiiriniais naudotis. Kuomet turtiniy teisiy administravimas pavedamas kolektyvinio administravimo
institucijoms, kurios, remiantis tarptautinémis (dviSalémis) sutartimis su uZzsienio Saliy

asociacijomis, atstovauja ir uzsienio teisiy turétojus, situacija tampa daug paprastesné.
2.2 Kolektyvinis vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy jgyvendinimas

2.2.1 Kolektyvinio jgyvendinimo samprata ir risys

Pleciantis tarptautiniai prekybai, vykstant sparciai technikos pazangai, atsiradus galimybei
kiiriniams ,,judéti, tapo sudétinga patiems autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy turétojams rupintis savo
teisiy apsauga, o muzikos kiiriniy vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo srityse individualus teisiy
jgyvendinimas tapo praktiSkai nejmanomas. Kolektyvinio teisiy jgyvendinimo poreikis ,,mazyjy
teisiy“ srityje tapo ypac reikalingas, kadangi muzikos kiriniy vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo
srityse individualus teisiy jgyvendinimas tapo ne tik neracionaliu ir sudétingu, bet praktiskai
nebejmanomu. Atsizvelgiant j tai, jog ,,iSimtiné teis€ yra gryniausia autoriy teisiy apsaugos forma,

«“ vis dél to bandoma ieskoti praktiniy iy teisiy

bet masin¢je rinkoje sunkiausiai jgyvendinama
jgyvendinimo budy, kurie leisty i§saugoti Siy teisiy i§imtinj pobiid] ir tik iSimtiniais atvejais, kuomet
iskilusiy problemy nejmanoma ispresti kitaip, taikomos privalomosios licencijos’".

Atsizvelgiant | susidariusig situacijg, tapo akivaizdus poreikis vieSo atlikimo ir vieSo
skelbimo srityje sukurti sistema, kuri sudaryty galimybes teisiy turétojams pasinaudoti savo teisémis
ir gauti tinkamg atlygj, o naudotojams sudaryti kuo paprastesnes galimybes kiiriniais ir gretutiniy

teisiy objektais teisétai naudotis. Alternatyvos buvo kelios t.y. iSimtines teises, kurias individualiai

jgyvendinti tapo praktiSkai nejmanoma (tai biitent apimty ir vieSo atlikimo bei vieSo skelbimo

7% Gervais D. Collective Management of Copyright and Related Rights — The Hague: Kluwer Law International, 2006.
! Berno konvencijos dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos komentaras (Paryziaus akto redakcija 1971). - Vilnius,
2001. P. 77.
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teises), pakeisti teisémis ] atlyginima arba ,,daug tinkamesnis pasirinkimas, biitent kolektyvinis
administravimas”’?.

Kolektyvinis administravimas $iandien yra tinkamiausia priemoné jgyvendinti muzikos
kiiriniy vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teises. Teisiy turétojy, perleidusiy jgyvendinti savo turtines
teises j muzikos kirinius kolektyvinio administravimo institucijoms, yra zenklus. Siandien LATGA-
A atstovauja 1 598 muzikos kiiriniy ir muzikos kiiriniy teksto autorius bei leidéjus i$ bendro 3 591
atstovaujamo autoriy skaiciaus. Be to, 2007 m. i§ LATGA-A surinkto 15 253 312 Lt autorinio
atlyginimo, 11 814 573 Lt buvo surinkta uz muzikos kiiriniy naudojima (Zinant ta fakta, kad vieSas
atlikimas ir vieSas skelbimas yra pagrindiniai muzikos kiriniy panaudojimo bidai).” AGATA
2007-12-31 dienai atstovavo 1 256 gretutiniy teisiy subjektus, i§ jy: atlikéjai — 1 136; fonogramy
gamintojai — 69. Per 2007 m. buvo surinktas 4 024 368 Lt dydZio autorinis atlyginimas i§ gretutiniy
teisiy objekty naudotojy.”

Kolektyvinio teisiy administravimo samprata teisés aktuose néra jtvirtinta, taciau
sistemiSkai vertinant ATGT] nuostatas bei atsizvelgiant j kolektyvinio administravimo esmg ir
atlickamas funkcijas, galima teigti, jog kolektyvinis teisiy administravimas — tai autoriy ir gretutiniy
teisiy jgyvendinimas, remiantis sutartimis, pasiraSytomis tarp teisiy turétojy ir kolektyviniy
administravimo asociacijy.

Kolektyvinis teisiy administravimas gali biiti skirstomas | privalomgq ir neprivalomgq.
ATGTI] 65 str. numato sgrasg sriciy, kuriose kolektyvinis administravimas gali buti taikomas
(vadinasi jis yra neprivalomas), i §ig srit] patenka ir muzikos ir literatiros kiiriniy vieSas atlikimas
bet kokiais budais ir priemonémis; literatiros ir meno kiriniy transliavimas, retransliavimas, kitoks
vieSas skelbimas (jskaitant foning muzika); gretutiniy teisiy objekty padarymas viesai prieinamy
kompiuteriy tinklais. Siy teisiy turétojams palickama teis¢ patiems spresti, kaip Sias teises
igyvendinti: ar individualiai, ar kolektyvinio administravimo biidu. Tuo tarpu privalomas
kolektyvinis administravimas numatytas vieSo skelbimo srityje biity Siais atvejais: fonogramy,
iSleisty komerciniais tikslais, transliavimui, retransliavimui ir kitokiam vieSam skelbimui (iskaitant

fonine muzikg) (Siuo atveju neiSimtiniy teisiy jgyvendinimui) ir kiiriniy bei gretutiniy teisiy objekty

7 Ficsor, M. Collective management of copyright and related rights at a triple crossroads: should it remain voluntary or
may it be “extended” or made mandatory? http://portal0.unesco.org/culture/en/file_download.php/
4393e8012f163bf14b045706188c7533Ficsort+Eng.pdf; prisijungimo laikas: 2008-12-12.

" LATGA-A veiklos ir finansinés atskaitomybés ataskaita 2007 metai //
http://www.latga.lt/data_2/upl_ill/_Veiklos%20ir%20finansine%20ataskaita%202007%?20laikrast.doc; prisijungimo
laikas: 2008-12-02.

2007 m. AGATA veiklos ataskaita // http://www.agata.lt/files/agata_ataskaita_2007.pdf; prisijungimo laikas: 2008-

12-19.
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kabelinei retransliacijai (iSskyrus atvejus, kai tai yra paciy kabelinés retransliacijos operatoriy
programos).

Atsizvelgiant ] tai kokia apimtimi kolektyvinis administravimo institucijos gali jgyvendinti
pavestas teises, kolektyvinis administravimas gali biiti skirstomas j visapusiskq, kuomet suteikiamos
neiSimtinés licencijos naudoti kirinius ar gretutiniy teisiy objektus, surenkamas autorinis
atlyginimas, kuris paskirstomas teisiy turétojams (tokiu biudu jgyvendinamos ir iSimtinés vieSo
atlikimo ir vieSo skelbimo teisé€s) bei dalinj, kuomet surenkamas ir paskirstomas atlyginimas teisiy
turétojams, taCiau neiSimtinés licencijos néra suteikiamos, tai blty neiSimtiniy gretutiniy teisiy
subjekty teisiy jgyvendinimo atveju, kuomet numatytos privalomosios licencijos vieSo skelbimo
atveju, tai biity fonogramy, isleisty komerciniais tikslais, transliavimui, retransliavimui ir kitokiam
vieSam skelbimui (jskaitant foning muzikg). Pagal tai atitinkamai skiriasi ir sutar¢iy sudaromy su
kiiriniy naudotojais ruSys, pirmuoju atveju, pasiraSoma neiSimtin¢ licencija, antruoju, sudaroma
sutartis dé¢l kuirinio naudojimo.

Taciau dar galima iSskirti ir tre¢ig formg prie privalomo ir neprivalomo kolektyvinio
administravimo, tai biity iSpléstas kolektyvinis administravimas (angl. extended collective
management), kurio pagrindas yra prezumpcija, jog atstovaujamos visas pasaulinis repertuaras,
taCiau teisiy turétojai turi galimybe praneSti, jog jie nenori, jog juy teisés biity kolektyviai
administruojamos. Pagal §ig sistemg ,,tuo atveju, kai yra kolektyvinio administravimo organizacija,
kuriai pavesta administruoti tam tikras daugelio teisiy turétojy teises, ir jeigu yra pakankamai
atstovaujama toje srityje, tokio kolektyvinio administravimo galiojimas yra jstatymiskai iSpleciamas
apimant ir teises ty teisiy turétojy, kurie nepatikéjo organizacijai atstovauti savo teisiy, taciau

paliekant teisiy turétojams galimybe atsisakyti kolektyvinio administravimo sistemos*’

. Taigi
administruojant iSimtines teises, teisiy turétojams turi buti palikta galimybé individualiai jgyvendinti
savo teises ir atsisakyti kolektyvinio administravimo, o $i sistema tokia galimybe palieka.

ISpléstinis administravimas viena i§ tusCiy licencijy (angl. blanket licence) pagrindu
pagristy sistemy formy, antroji ,.garantija pagrista sistema“, kuri pasizymi $iais clementais’®: 1)
galimyb¢ atstovauti repertuarg, kuris nepriklauso kolektyvinio administravimo organizacijai, turi
biiti numatyta jstatymiskai; 2) kolektyvinio administravimo organizacija turi garantuoti, jog visa
apimancios licencijos naudotojai nesulauks pretenzijy i§ individualiy teisiy turétojy, o jei sulaukty,

tokie gincai turéty buti iSspresti organizacijos, dél to naudotojams turi biiti kompensuotos visos

7 Ficsor, M. Collective management of copyright and related rights at a triple crossroads: should it remain voluntary or
may it be “extended” or made mandatory? http://portal0.unesco.org/culture/en/file_download.php/
4393e8012f163bf14b045706188c7533Ficsor+Eng.pdf; prisijungimo laikas: 2008-12-12.
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patirtos i$laidos; 3) organizacijos turi garantuoti, kad jos elgiasi su teisiy savininky teisémis, kurios
jiems néra perleistos, tinkamu biidu, atsizvelgiant | teisiy prigimtj.

,, Tusciy licencijy* taikymas, leidzia naudoti pasaulinj kiiriniy ar gretutiniy teisiy objekty
sarasg. Nacionalinis ir dviSaliy sutarCiy pagrindu atstovaujamas kiriniy ir gretutiniy teisiy objekty
sarasas niekuomet neapima viso pasaulinio repertuaro. Todél visg pasaulinj repertuarg apimancios
licencijos suteikimo galimybé vertintina kaip privalumas, ,,vienas svarbiausiy iSsivysciusiy
kolektyvinio administravimo sistemy elementy yra galimybé naudotojams suteikti visg pasaulinj
repertuara apimancias licencijas (angl. blanket licence)“.”’

Lietuvoje iSpléstinis administravimas kiiriniy ir gretutiniy teisiy objekty vieSo atlikimo ir
vieSo skelbimo srityse néra taikomas. IS sutar¢iy, kurios sudaromos dél kiiriniy ir gretutiniy teisiy
objekty vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo matyti, jog naudotojams suteikiama teis¢ naudoti tik
kolektyvinio administravimo institucijos atstovaujamag repertuarg, tai yra kolektyvinio
administravimo institucijy tiesiogiai atstovaujama repertuarg (kurj kolektyvinio administravimo
institucijai yra paved¢ administruoti teisiy turétojai) ir uzsieniy Saliy kolektyvinio administravimo
institucijy atstovaujamg repertuarg, kur]j nacionalinés kolektyvinio administravimo institucijos
atstovauja pagal dviSales sutartis, pasiraSytas tarp kolektyvinio administravimo asociacijy. Taciau
realiai kiiriniy naudotojai naudoja visg apimantj pasaulinj repertuara, kadangi kiiriniy naudotojai
kiekvienu atveju nesitikrina, ar tas konkretus kiirinys yra jtrauktas j atstovaujamo repertuaro sarasg.
Todel tokiais atvejais, kai pateiktose kiiriniy naudotojy ataskaitose nurodoma, jog buvo atlikti
kiiriniai, kurie néra jtraukti j atstovaujamo repertuaro sarasa, kolektyvinio administravimo asociacija
praneSa teisiy turétojams, jog buvo gautas atlyginimas uz jy kuriniy vieSa atlikimg ar vieSa
paskelbima, taciau Lietuvoje teisés vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo srityse yra administruojamos tik
tuo atveju, jeigu teisiy turétojai iSreiskia valia, kad jy kiiriniai buty taip administruojami.

Atsizvelgiant i tai, jog ATGTI nenumato iSpléstinio administravimo galimybés, repertuaras,
kuriuo suteikiama teis¢ naudotis neapima viso pasaulinio repertuaro. D¢l to, kiiriniy, kurie néra
jitraukti | atstovaujamg repertuarg, vieSas atlikimas ir vieSas skelbimas neturint atskiro leidimo yra
neteiséti ir kiiriniy naudotojas bet kada gali tikétis sulaukti pretenzijy i§ teisiy turétojy. Todél
svarstytina galimybé ATGT] numatyti iSpléstinj autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy administravimag

vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo srityse, atsakomybe dél galimy gin¢y prisiimant kolektyvinio

7 Ficsor, M. Collective management of copyright and related rights at a triple crossroads: should it remain voluntary or
may it be “extended” or made mandatory?
http://portal0.unesco.org/culture/en/file_download.php/4393e8012f163bf14b045706188c7533Ficsor+Eng.pdf;
prisijungimo laikas: 2008-12-12
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administravimo institucijoms, o kiriniy naudotojams garantuojant, jog jie gali naudotis visa
apimanciu pasauliniu repertuaru nebus sulaukta pretenzijy.

Taciau atsizvelgiant ] tai, jog kiiriniy vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo srityse autoriams
numatytos iSimtinés teisés, autoriai bet kada gali apsispresti, jog jie nenori, kad jo kiiriniai buty
vieSai atliekami ar viesai skelbiami. Todé¢l ir sutartyse dél kiiriniy ar gretutiniy teisiy naudojimo
jtraukiamos nuostatos, jog gali tam tikrus kiirinius gali buti uzdrausta naudoti. Tokia teise gali
pasinaudoti teisiy turétojai praneSdami apie tokig pozicija kolektyvinio administravimo institucijai,
zinoma, turi buti nustatytas pakankamas terminas informuoti kiiriniy naudotojus, apie toki
nurodyma. Taciau realiai, praktiniame Siy teisiy jgyvendinime tokiy pageidavimy praktiskai nebiina.

Taciau ATGTI isSpléstinio administravimo galimybé numatyta specialiu atveju, ATGTI 65
str. 4 d. nurodoma, jog, kai autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy subjektas néra suteikes jgaliojimy jokiai
kolektyvinio administravimo asociacijai jgyvendinti jo iS§imting teise leisti kiirinio ar gretutiniy teisiy
objekto kabeline retransliacija, laikoma, kad tokius jgaliojimus turi kolektyvinio administravimo
asociacija, Lietuvos Respublikos teritorijoje administruojanti tokio pobtidzio teises. Toks autoriy
teisiy ar gretutiniy teisiy subjektas turi tokias pacias teises ir jsipareigojimus pagal kabelinés
retransliacijos operatoriy ir kolektyvinio administravimo asociacijos sudarytas sutartis kaip ir kiti
teisiy subjektai, kurie yra suteike tai asociacijai tokius jgaliojimus. Jei iSimtines teises | kiiriniy ar
gretutiniy teisiy objekty kabeling retransliacijg Lietuvos Respublikoje administruoja daugiau negu
viena kolektyvinio administravimo asociacija, autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy subjektas gali
pasirinkti, kuri i§ ty asociacijy bus laikoma jgaliota administruoti jo teises.

Tokia visg pasaulinj repertuarg apimanciy licencijy galimybé numatyta ir ES Tarybos
direktyvos 93/83/EEB 3 straipsnio 2 dalyje, kurioje nurodoma, jog valstybé naré gali numatyti, kad
atlygio surinkimo organizacijos ir transliavimo organizacijos kolektyviné sutartis dél tam tikros
kiiriniy kategorijos gali biiti taitkoma tos pacios kategorijos teisiy turétojams, kuriy atlygio surinkimo
organizacija neatstovauja, tuo atveju, kai vieSas perdavimas per palydova vyksta kartu su antzemine
to paties transliuotojo vykdoma transliacija, ir neatstovaujamas teisiy turétojas visada turi turéti
galimybg savo kiiriniams netaikyti kolektyvinés sutarties ir savo teisémis naudotis individualiai arba
kolektyviai78. Nuostata dél iSpléstinio kolektyvinio administravimo numatyta ir ES direktyvos

2001/29/EB konstatuojamosios dalies 18 p., kuriame nurodoma, jog Si direktyva nesumenkina

® Europos Tarybos direktyva 1993 m. rugséjo 27 d. dél tam tikry autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy taisykliy, taikomy
palydoviniam transliavimui ir kabeliniam perdavimui, koordinavimo 93/83/EEB // Europos Bendrijy oficialusis
leidinys. 1993, Nr. L-248.
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valstybése narése teisiy vadybai skirty priemoniy, pvz., iSpléstiniy kolektyviniy licencijq79. Taigi
valstybés narés turi pasirinkti, ar taikyti tokig kolektyvinio administravimo sistema.

Autorés nuomone, iSpléstinis teisiy administravimas muzikos kiiriniy vieSo atlikimo ir
vieSo paskelbimo srityse turéty biiti jtvirtintas ATGT]I, kadangi realiai taip biity teisétai atstovaujama
viso pasaulinio repertuaro autoriams, o teisiy naudotojams biity uztikrinama, kad jie nesusilauks
pretenzijy dél neteiséto atskiry kiiriniy ar gretutiniy teisiy objekty naudojimo vieSo atlikimo ir vieso
skelbimo biidu.

ISpléstas kolektyvinis administravimas bei garantijy sistema yra tradicinio kolektyvinio
administravimo jgyvendinimo bidy atmainos, pagristos ,tus¢iy®, visa pasaulinj repertuarg
apimanciy licencijy suteikimo sistema.

,, Iradiciné kolektyvinio administravimo sistema yra tuomet, kai yra nustatyti bendri tarifai,
licencijavimo salygos, ir veikia tikras kolektyvas uz jy, o administravimo institucija veikia jy

80
vardu®

, taCiau Siuo metu galima i$skirti ir kitokius jungtinio administravimo biidus, kuriems néra
budingi visi Sie elementai. Pavyzdziui, prodiuseriai, leidéjai, kurie yra turtiniy teisiy j kirinius,
kuriuos sukiiré daugelis autoriy, turétojai, jie steigia atskiras organizacijas bendram teisiy
administravimui (angl. rights clearance systems). Tai dazniausiai agentiiry tipo sistemos, kuriy
pagrindiné uzduotis, kuo greiciai ir tiksliau surinkti atlygj maziausiomis iSlaidomis ir jj paskirstyti.
,,Pagrindinis tokios sistemos elementas tai, jog pasiiilomas vienintelis licencijos i§davimo Saltinis,
taip sumazinantis i§laidas tiek teisiy turétojams, tiek kiriniy naudotojams*®'. Tokios sistemos atveju
taikomos individualizuotos salygos ir tarifai. Be to, tam tikrose srityse atsiranda tendencija, jog
sudaromos skirtingy kolektyvinio administravimo organizacijy koalicijos (angl. one stop shop) kaip
pavyzdziui multimedijos produkcijos, kuri kuriama i§ daugelio kiiriniy, atveju, pagal koalicinj
variantg leidimas gaunamas i§ vieno $altinio, lengvai ir greitai.*” Tai tam tikri ne individualaus teisiy
igyvendinimo biidai, taciau nepriskirtini prie tradicinio kolektyvinio administravimo.

Kolektyvinis administravimas pasireiskia savo nariy teisiy turétojy teisiy jgyvendinimu
pagrinde per licencijavimo sistema, t.y. kolektyvinio administravimo institucijoms atstovaujant

daugybe teisiy turétojy, kurie sutelkdami savo teisiy jgyvendinimg j vienas rankas sudaro galimybe

™ Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry
aspekty derinimo Nr. 2001/29/EB // Europos Bendrijy oficialusis leidinys. 2001, Nr. L-167.

% Ficsor M. Collective management of copyrights and related rights. - Geneva: WIPO, 2002. P.31.

81 Ficsor, M. Collective management of copyright and related rights at a triple crossroads: should it remain voluntary or
may it be “extended” or made mandatory?
http://portal0.unesco.org/culture/en/file_download.php/4393e8012f163bf14b045706188c753Ficsor+Eng.pdf,
prisijungimo laikas 2008-12-12.

Collective =~ Management of  Copyright and  Related Right //  http:/www.wipo.int/about-

ip/en/about_collective_mngt.html; prisijungimo laikas: 2008-12-10.
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gauti leidima Siais kiiriniais naudotis i§ centralizuoto Saltinio. Kolektyvinio administravimo atveju
kiiriniai yra vertinami vienodai, nustatomi vieningi tarifai uz kiiriniy panaudojimg, kiiriniy
panaudojimo salygos. Taigi kolektyvinis administravimas buvo rastas kaip priemoné tiek teisiy
turétojams jgyvendinti jiems suteiktas teises, tiek ir kiiriniy naudotojams sudarant paprastesnes
salygas kiiriniais pasinaudoti, o tokiose srityse kaip muzikos kiiriniy vieSas atlikimas ir vieSas
skelbimas kolektyvinis administravimas tapo nepakeiciama teisiy jgyvendinimo priemone.

,,Kolektyvinis administravimas yra vienas i§ labiausiai iSbandyty biidy, sudarantis
galimybes efektyviam autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jgyvendinimui <...> ir yra geriausias biidas
sudaryti salygas atlyginti kiiréjams*®. Siandieninémis kiriniy naudojimo salygomis, ,,Viena galima
aiSkiai pasakyti, jog kolektyvinis administravimas yra viena i§ svarbiausiy prieZasciy, kodél autoriy
teisés veikia“®*.

Taigi kolektyvinis administravimas atsirado kaip priemoné¢ jgyvendinti tas teises, kurias
individualiai jgyvendinti tapo praktiSkai nebejmanoma ar neefektyvu, todél jis ypac tiko muzikos
kiiriniy vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teiséms jgyvendinti. Be to ,,kolektyvinis administravimas
yra salyga, leidzianti iSlaikyti bent jau dalele iSimtiniy teisiy pobiidzio ir yra vienintel¢ veiksminga

«85

alternatyva privalomosioms licencijoms”. O ir privalomyjy licencijy atveju, kolektyvinis

administravimas yra patogus buidas atlygiui surinkti ir paskirstyti.

2.2.2. VieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy kolektyvinio administravimo tvarka

Kolektyvinio administravimo institucijos, pradéjusios veikti dar XIX a. ir veikianCios
teritoriniu principu bei nacionalinio reguliavimo pagrindu, jau turi per ilgg laikg susiformavusias
tradicijas ir funkcionavimo tvarka.

Kolektyvinio administravimo institucijos yra valdomos jy nariy ir atstovauja jy interesus.
Taciau siekiant efektyviy rezultaty kolektyvinio administravimo srityje, biitinas tarptautinis
kolektyvinio administravimo institucijy bendradarbiavimas. Uzsienio Saliy autoriy repertuaras
atstovaujamas remiantis abipusémis tarptautinémis sutartimis, sudarytomis tarp kolektyvinio

administravimo asociacijy. Taciau uzsienio S$aliy autoriai gali tiesiogiai kreiptis ] Lietuvos

¥ Collective = management  of  rights  in  Europe. = The  quest of  efficiency  //

http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2004_2009/documents/dv/study-collective-management-rights-/study-
collective-management-rights-en.pdf; prisijungimo laikas: 2008-11-26.

% Ficsor M. Collective management of copyrights and related rights. - Geneva: WIPO, 2002. P. 31.

% Ten pat. P. 130.
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kolektyvinio administravimo asociacijg ir tapti jos nariu. Ankstesnéje ATGTI redakcijoje tokios
nuostatos nebuvo, todé¢l atstovavimas buvo galimas tik abipusiy sutarCiy atveju. Kolektyvinio
administravimo institucijy bendradarbiavimas yra svarbus veiksnys efektyviam teisiy
administravimui.

Kolektyvinio administravimo institucijos kaip pelno nesiekiancios organizacijos nors ir
pirmiausia riipinasi privaciais teisiy turétojy, kuriy turtines teises joms pavesta administruoti,
interesais, jos kartu veikia ir kaip farpininkas tarp teisiy turétojy ir kiiriniy naudotojy. ,,Nors $iy
asociacijy paskirtis yra visy pirmiausia ginti privacius savo nariy — teisiy turétojy interesus, jy veikla
naudinga ir visuomengs vieSajam interesui, nes sudaroma galimybé kultiiros jvairovei, uZztikrinant
nesudétingg ir teisétg pasaulio kiiriniy panaudoj ima. %

Vieso skelbimo teisé susijusi tiek su autoriais, tiek su gretutiniy teisiy subjektais, dvejomis
skirtingomis teisiy turétojy grupémis, kurios tarpusavyje yra glaudziai susijusios. Nors kartais tas
pats asmuo gali biiti ir dainos autorius, ir kompozitorius, ir atlikéjas ar net ir fonogramos gamintojas,
taCiau tokie atvejai yra iSimtis. Daugelyje Saliy autoriy teisés ir gretutiniy teisiy subjekty teisés yra
administruojamos atskiry kolektyvinio administravimo asociacijy.

Lietuvoje sékmingai veikia dvi kolektyvinio administravimo asociacijos. Tai Lietuvos
autoriy teisiy gynimo asociacijos agentiira (LATGA-A), isteigta 1991 m. bei kolektyviai
administruojanti autoriy teises, ir Lietuvos gretutiniy teisiy asociacija (AGATA), jsteigta 1999 m.
bei kolektyviai administruojanti atlikéjy ir fonogramy gamintojy teises. Pirmuosius Zingsnius Zengia
ir Audiovizualiniy kiiriniy autoriy teisiy asociacija (AVAKA).

Pagrindiniai LATGA-A ir AGATA veiklos principai yra panasis, nors administruojamos
skirtingy teisiy turétojy grupiy teisés. Autorés nuomone, tai, jog veikia dvi institucijos,
administruojancios skirtingy subjekty grupiy teises i$ vienos pusés yra gerai, kadangi asociacija yra
ty specifinés subjekty grupés atstove, ji geriau gali atstovauti mazesnés grupé€s interesus, be to
autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty interesai néra tapatis. IS kitos pusés, kiiriniy naudotojams (bent
jau asociacijy veiklos pradzioje) biidavo nesuprantama, kodé¢l reikia moketi dviem asociacijoms.
Pavyzdziui, kiiriniy vieSo atlikimo atveju, kuomet panaudojama fonograma yra ir gretutiniy teisiy
objekto skelbimas, todél ir sutartis turi biiti pasiraSyta tiek su autoriy teises, tiek su gretutines teises
administruojancia asociacija, o atlygis uz kiirinio vieSg atlikimg ir gretutiniy teisiy objekto viesa

skelbimg taip pat turi buti sumokamas tiek autoriams, tiek gretutiniy teisiy turétojams. Kiiriniy

% Lietuvos Respublikos Kultiiros ministro jsakymas Nr. [V-645 | Dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy kolektyvinio
administravimo muzikos kiiriniy vieSo atlikimo ir vieSo paskelbimo srityje rekomendacijy patvirtinimo*//Valstybés
zinios. 2007, Nr.116-4753
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naudotojams bty paprasciau dél kiiriniy panaudojimo kreiptis ir sutartis pasiraSyti su viena, o ne su
dviem asociacijomis. Rekomendacijose dél vieso kiiriniy atlikimo ir vie§o skelbimo®” nurodoma, jog
kolektyvinio administravimo asociacijos turéty apsvarstyti galimybes supaprastinti licencijy
suteikimo ir atlyginimo surinkimo salygas taip, kad naudotojams nereikéty pasirasyti atskiry
sutar¢iy su dviem kolektyvinio administravimo asociacijomis, kadangi kiiriniy naudotojai kelia
nepasitenkinima, kad sutartis dél kiiriniy vieso atlikimo ir vieSo paskelbimo reikia sudaryti su dviem
kolektyvinio administravimo asociacijomis.

Trumpai aptarsime sistemg, kaip vyksta kolektyvinis administravimas jgyvendinant vieso
atlikimo ir vieSo skelbimo teises. Visy pirma, teisiy turétojai suteikia jgaliojimus kolektyvinio
administravimo organizacijoms administruoti turtines vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teises t.y.,
kolektyvinio administravimo institucijai pavedama kontroliuoti jiems priklausan¢iy darby
naudojima vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo budu, derétis su biisimais naudotojais, suteikti jiems
licencijas, nustatyti jose atitinkamg atlyginima, surinkti tg atlyginimg ir paskirstyti jj teisiy
turétojams.

Autoriai ir gretutiniy teisiy subjektai kolektyvinio administravimo institucijos nariais
dazniausiai tampa ir jgaliojimus jgyvendinti savo iSimtines turtines teises suteikia pasiraSydami
narystés kolektyvinio administravimo asociacijoje sutart]. Narystés sutartyje visy pirma iSsamiai
aptariamos turtinés teisés, kurias narys perduoda kolektyviai administruoti, gali biiti pavedamos
visos turtinés teisés bendrai arba nurodant konkrecias teises pvz. kiriniy vieSo atlikimo ir vieSo
skelbimo. Sutartyje taip pat nurodomi konkretis teisiy perdavimo atvejai. Be to, sutartyje taip pat
aptariami tiek nario, tiek kolektyvinio administravimo institucijos jsipareigojimai, t.y. — atlyginimo
i8mokeéjimo salygos, informacijos teikimo biidai, tvarka bei jos konfidencialumas, Saliy atsakomybe,
nariy teisiy gynimas, jy atstovavimas teismuose bei kitose institucijose ir kiti jsipareigojimai. Tapti
kolektyvinio administravimo institucijos nariu turi teis¢ kiekvienas autorius, atlikéjas, fonogramos
gamintojas ir kiti subjektai, turintys kiriniy, jrasy ar kity gretutiniy teisiy objekty bei teis¢ uz jy
naudojimg gauti atlyginimg. Taciau kolektyviai gali buiti administruojami tik paskelbti kiiriniai.

Kiriniy vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo srityse teisés jgyvendinamos per LATGA-A
Muzikos kiiriniy direkcijg ir Dramos kiiriniy direkcija. ,,Turédamos autoriy jgaliojimus jgyvendinti

jiems priklausancias turtines teises, direkcijos suteikia neiSimtines licencijas tiems kiriniy

¥7 Lietuvos Respublikos Kultiiros ministro 2007 m. spalio 25 d. jsakymas Nr. [V-645 , Dél autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy kolektyvinio administravimo muzikos kiiriniy vieSo atlikimo ir vieSo paskelbimo srityje rekomendacijy
patvirtinimo*//Valstybés zinios. 2007, Nr.116-4753.
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naudotojams, kurie nori kiirinius vieSai atlikti jvairiais biidais ir priemonémis“®®

. Tuo tarpu
gretutiniy teisiy subjekty teisés susijusios su kiiriniy vieSu skelbimu igyvendinamos per AGATA.

Kiriniy ir gretutiniy teisiy objekty naudotojai sutartis su kolektyvinio administravimo
institucijomis dél kiiriniy ir gretutiniy teisiy objekty naudojimo vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo
budu turi sudaryti prie§ kiiriniy ar gretutiniy teisiy objekty naudojimg (pvz. Lietuvoje, remiantis
ATGTI 70 str. 2 d., kiiriniy ir gretutiniy teisiy objekty naudotojai privalo ne véliau kaip pries 3
dienas iki kiiriniy ar gretutiniy teisiy objekty naudojimo kreiptis j kolektyvinio administravimo
asociacijg su praSymu suteikti licencijg praSyme nurodytu btuidu naudoti kiirinius ar gretutiniy teisiy
objektus). ,,Taciau praktikoje biina atvejy, kai sutartis su restoranais, kavinémis ir kitais vieSais
fonogramy paskelbéjais sudaroma jau panaudojus atlikimo jraSus ir fonogramas, tuomet, kai i
naudotojus kreipiasi kolektyvinio administravimo institucijy atstovai‘®.

Vienas i§ pagrindiniy klausimy, kylan¢iy santykiuose su naudotojais, tai mokamo
atlyginimo dydis. Jis jvairiose Salyse nustatomas skirtingai ir priklauso nuo galiojanciy jstatymy bei
bendros situacijos.”’ Kiriniy ir gretutiniy teisiy objekty naudojimo vieSam atlikimui ar vie$am
skelbimui atlyginimo, mokamo kolektyvinio administravimo institucijomis, dydis nustatomas
atsizvelgiant | jvairius kriterijus, kuriuos lemia naudotojo tipas: transliuotojy (televizijos, kabelinés
televizijos, radijo stotys) mokamas atlyginimas apskaiiuojamas remiantis jy gautomis pajamomis;
vieSbuciy, moteliy, poilsio namy - kambariy skai¢iumi; restorany, bary, kaviniy, prekybos centry -
patalpy plotu; naktiniy kluby, kazino — gautomis pajamomis.

Muzikos kiiriniy kolektyvinio administravimo srityje nustatyta hierarchiné sistema pagal
muzikos atlickama vaidmenj. Sie biidai skirstomi j tris grupes’: panaudojimas, kai muzika yra
esmin¢ ar biitina; panaudojimas, kai muzika sukuria atitinkamg aplinkg ir dél to yra bitina;
panaudojimas, kai muzika yra kaip fonas, kuris néra biitinas, bet mielas. Atitinkamai nuo to
priklauso ir autorinio atlyginimo dydis, kurj turi sumokéti kiiriniy naudotojai. Kuo muzikos vaidmuo
svarbesnis, tuo didesnis mokétino autorinio atlyginimo dydis. Taciau foninés muzikos atveju,
dazniausiai yra nustatoma konkreti mokétina suma, Lietuvoje $i suma susieta su patalpos plotu,
taCiau transliavimo atveju, mokétinas atlyginimas susietas su gaunamomis pajamomis numatant tam

tikrg procentg nuo pajamy.

% Asmeninés neturtinés teisés ir jy gynimas. Mokslinés konferencijos medziaga. — Vilnius: Justititia, 2001. P. 132.

% http://www.agata.lt/?lang=1t&mID=10; prisijungimo laikas: 2008-04-12.

% Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga: ar lengva biiti kiiréju Lietuvoje. Straipsniy rinkinys. — Vilnius, 2001. P. 32

! Schepens P. Kolektyvinio autoriy teisiy administravimo vadovas (Administravimo bendrija autoriy ir naudotojy
paslaugoms). - Vilnius: UNESCO, 2001. P. 24

51



Tuo atveju, kai kolektyvinio administravimo institucija ir kiiriniy naudotojai nesusitaria dél
teisiy objekty naudojimo salygy, gali biiti kreipiamasi j Kultiiros ministerija praSant tarpininkauti
derybose, taCiau tai néra tarpininkavimas pazeidimy atveju. Kultiiros ministro jsakymu sudaroma 3
asmeny komisija tarpininkauti derybose, ,.tarpininkavimu derybose siekiama suderinti autoriy,
atlikejy, fonogramy gamintojy (toliau — teisiy turétojai) ir naudotojy interesus, sudaryti salygas
teisiy turétojy igaliotiems atstovams — kolektyvinio administravimo asociacijoms ir naudotojams
susitarti dél kiiriniy ar gretutiniy teisiy objekty (kiiriniy atlikimy ir fonogramy) naudojimo, autorinio
atlyginimo ir atlyginimo atlikéjams bei fonogramy gamintojams tarify ir atlyginimo mokéjimo

“2 Manytume, jog tokia tarify nustatymo sistema yra labai naudinga siekiant suderinti teisiy

salygy.
turétojy ir kiiriniy naudotojy interesus, dalyvaujant neSaliSkiems ir nepriklausomiems asmenims,
paprasciau iSlaikyti interesy pusiausvyrg ir rasti kompromisinj variantg. Jeigu Salims nepavyksta
pasiekti kompromiso, toliau gin¢as sprendziamas jstatymy nustatyta tvarka.

Kolektyvinio administravimo institucijy surinktas atlyginimas paskirstomas pagal
ataskaitas, kurias pateikia kiriniy, fonogramy ir kity gretutiniy teisiy objekty naudotojai. Naudotojy
jsipareigojimas pateikti teisingg informacijg apie kiiriniy ir gretutiniy teisiy objekty naudojimg yra
numatytas sutartyse tarp kolektyvinio administravimo institucijy ir naudotojy. Taciau smulkiis
naudotojai dazniausiai tokiy ataskaity nepateikia. IS transliuojanciy organizacijy gaunami detaliis
sarasai, kuriuose nurodomas kiekvienas kirinys, jo trukmé. Zinoma, tikslas yra kuo tiksliau
paskirstyti surinktg atlyginima, tac¢iau informacijai apie kiiriniy panaudojimg vieso atlikimo ir vieSo
skelbimo biidu surinkti ir susisteminti reikalingos laiko ir finansinés investicijos, todél nors tikslas
yra kuo tiksliau paskirstyti atlyginima, taciau praktiskai tai atlikti gana sudétinga, kadangi reikia
veikti maziausiomis sgnaudomis, prieSingu atveju, duomeny sisteminimui gali buti reikalingos
didesnés iSlaidos nei pats surenkamas atlyginimas. D¢l tokios paskirstymo sistemos atlyginima,
surinktg uz kiiriniy vieSa atlikima ir vieSa paskelbimg, gauna ir tie autoriai ar gretutiniy teisiy
subjektai, kuriy kiiriniai néra naudojami, taip vadinamas ,,miegantis repertuaras®. Tod¢l zinomiems
autoriams ir atlikéjams toks kolektyvinis administravimas, kuomet kiiriniai yra traktuojami vienodai,
yra maziau palankus, todé¢l jie bando ieskoti kity jgyvendinimo budy. Kiriniy naudotojai kaip
priezastj, kod¢l jie nenori mokeéti uz kiiriniy vieSa atlikimg ir vie$a skelbimg nurodo, jog vis tiek
surinkti pinigai nepasiekia ty kiiriniy ar gretutiniy teisiy subjekty, kuriy kiiriniai buvo jy panaudoti,

taCiau patys ataskaity, kokie kiiriniai buvo panaudoti, pateikti nenori. Suprantama, jog smulkis

%2 Lietuvos Respublikos kultiiros ministro jsakymas dél tarpininkavimo derybose tarp autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
kolektyvinio administravimo asociacijy ir kiiriniy bei gretutiniy teisiy objekty naudotojy taisykliy patvirtinimo //
Valstybés zinios. 2008, Nr. 24-889.
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subjektai, kurie kiirinius naudoja kaip foning muzika, negali suskaiciuoti kiek ir kokiy kiiriniy buvo
panaudota, todél bandoma rasti alternatyviy paskirstymo kriterijy (paskirstant surinktg atlyginima
dazniausiai remiamasi transliuojanciy organizacijy pateikta detalia informacija apie kiriniy
panaudojimo apimtis).

Labai svarbu tai, jog kolektyvinio administravimo institucijos atstovauja ir uZzsienio
autorius, atlikéjus ir fonogramy gamintojus pagal pasiraSytas tarpusavio bendradarbiavimo su
uzsienio autoriy bendrijomis sutartis, kuriomis, jos suteikia jgaliojimus administruoti jy
atstovaujamy autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty turtines teises. Todél naudotojams nereikia kreiptis
individualiai ] teisiy turétojus uzsienyje, o surinktas atlyginimas yra sumokamas per analogiSkas
organizacijas uzsienyje pagal pasiraSytas sutartis arba tiesioginés narystés kolektyvinio
administravimo institucijoje pagrindu.

Kolektyvinio administravimo institucijoms taip pat numatyta teisé reiksti ieSkinius teisiy
turétojy vardu kaip atstovams d¢l ty teisiy, kurios yra jy administruojamos, gynimo be atskiro teisiy
turétojy jgaliojimo.

Kolektyvinio administravimo institucijy veiklos efektyvumui problemy kyla ir dél
visuomenés neigiamo poziiirio ] Siy institucijy veiklg visuomenéje susiformavus nihilistiniam
poziiiriui ] autoriy, tiek ] intelektinés nuosavybés teisiy apsaugg bendrai. Taciau, autorés nuomone,
tokia situacija yra sudétingesn¢ Salyse, kuriose autoriy teisiy apsauga yra ganétinai naujas reisSkinys,
taCiau pasitelkus teisinj Svietima bei aktyviai ginant autoriy teises, visuomenés teisiné sgmoné ims
keistis, o teisiy jgyvendinimas taps paprastesnis. Atsizvelgiant | tai, ir kolektyvinio administravimo
institucijy veikla turéty biiti lankstesné ir orientuota j rinkos situacija. Atlikdamos tarpininko
vaidmenj bei derindamos tiek teisiy turétojy, tieck naudotojy interesus, palaipsniui kolektyvinio
administravimo institucijos galés pasiekti dar geresniy rezultaty jgyvendinat autoriy ir gretutiniy
teisiy subjekty teises.

Atsizvelgiant | tai, kad iSdéstyta aukSciau, galima teigti, kad kolektyvinio teisiy
administravimo institucijos leidZia teisiy turétojams sékmingai jgyvendinti savo turtines teises ir
gauti tinkamg atlyginimg uz kiiriniy panaudojimg. Nustatyta tvarka leidzia derinant tiek kiiriniy
naudotojy, tiek teisiy turétojy interesus bei nepazeidziant pastaryjy subjekty iSimtiniy turtiniy teisiy,
teisétai pasinaudoti kiiriniais uz tai tinkamai atlyginant.

I§ Lietuvos teismy praktikos analizés vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo srityse matyti, jog
naudotojams yra dar sunku suprasti, kod¢l reikia mokéti dviem asociacijoms. Jeigu vieSai klausoma
komerciniais tikslais iSleisty fonogramy, sumokamas mokestis per AGATA‘g atlikéjams ir
fonogramy gamintojams bei per LATGA-A‘g - autoriams Tuo tarpu naudotojy nuomone, uz
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transliacijy klausymasi vieSose vietoje neturi biiti reikalaujamas autorinis atlyginimas autoriams, nes
tokiu atveju autorinj atlyginimg autoriams ar jy teises atstovaujancioms organizacijoms moka
fonogramy ir juose jrasyty kiiriniy naudotojai, $iuo atveju radijo ir televizijos stotys, naudojancios
fonogramy jrasus savo parengtose ir transliuojamose programose. Tod¢l naudotojy manymu, tokios
transliacijos gali buti klausomos be apribojimy visur, taip pat ir vieSose vietose. Todél vienoje
byloje” atsakovas nurodo, jog jis nesinaudoja muzikos kiriniais ir jy neatlieka, o tik klausosi radijo
translivojamy laidy, kurios nuosavybés teise priklauso transliuotojui. Taciau Siame sprendime
teismas iSaiskino, jog LATGA-A suteikia radijo stotims atlyginting neiSimting teis¢ transliuoti
kiirinius, nesuteikdamas teisés naudoti kiiriniy kitais biidais, tame tarpe ir vieSai atlikti kiirinius bet
kokiais budais ir priemonémis. Tai jog radijo stotis sumoka tam tikra autorinj atlyginima, nereiskia,
kaip teigé atsakovas, kad parengtos programos kartu su jsigytais kiriniais yra skirtos naudoti be
apribojimy. Atsakovo veiksmai vieSai leidziant klausytis radijo stociy transliacijos yra skirti ne tik
tiesioginiam radijo stoties klausytojui, bet naujam klausytojui. Todél autorés nuomone, svarbu, kad
sudarant sutartis su kiiriniy ar gretutiniy teisiy objektais biity iSaiSkinama Siy sgvoky reikSme,
kadangi kaip matyti i§ aptarty byly, kiiriniy naudotojai netgi bando ginCyti ir pacias licencines
sutartis nurodydami, jog jos buvo sudarytos suklydus, nesupratus jy esmes.

Autorius turi teis¢ savo turtines teises perleisti kitiems asmenims (tame tarpe ir turtines
vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teises). Pavyzdziui, sutikdamas, jog kiirinys biity jraSytas ir iSleistas
fonograma, autorius gali sutartimi perleisti savo iSimtines teises fonogramos gamintojui, taciau
,paprastai autorius praranda nemazas pajamas, jeigu uz vienkartinj sumos iSmokejima i§ pat pradziy
perduoda visas savo teises. Nors dazniausiai iSmokama suma yra maza, ji vis tiek yra juokinga
palyginus su tuo, kiek autorius galéty tikétis uzdirbti, normaliai naudojant jo kiirinj”*. Zinoma, labai
sunku prognozuoti kiirinio sékme ir apskaiciuoti, kiek kiirinys bus vieSai atliktas, tod¢l tai lieka
autoriaus apsisprendimas: ar savo teises perleisti, ar jas pasilikti sau ir gauti jplaukas uz kiiriniy
vieSa atlikima ir vie$a skelbima. Taciau kolektyviai administruojant $ias teises yra sunku patikrinti,
ar Sios teisés néra autoriaus perleistos kitiems asmenims, praktiskai tai néra tikrinama, todél galima
situacija, jog autorius nors jau gaves vienkartinj atlyginimg, gauna ir autorinj atlyginimg uz kiiriniy
vieSa atlikimg ir vieSa skelbimg. Situacija buty paprastesne, jei buty ne tik paciy kiiriniy registras,

bet ir autoriy sutarciy registras.

% Vilniaus apygardos teismo byla LATGA-A v. UAB ,,Cilija®, Nr. 2-1131-28/2007.
% Schepens P. Kolektyvinio autoriy teisiy administravimo vadovas (Administravimo bendrija autoriy ir naudotojy
paslaugoms). - Vilnius: UNESCO, 2001. P. 13.
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Taigi tradicinése vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo srityje veikia jau nusistovéjusi teisiy
igyvendinimo sistema, kuri leidZia efektyviai jgyvendinti vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teises.
Kolektyvinio administravimo institucijos veikia tarsi tarpininkai tarp teisiy turétojy ir kiriniy

naudotojy, ieSkoma biidy $iy subjekty grupiy interesams derinti ir administravimo sistemai tobulinti.

2.2.3. Kolektyvinio administravimo privalumai, tritkumai ir perspektyvos vieso atlikimo ir vie§o

skelbimo srityje

Nors tradiciniy vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy jgyvendinime nacionaliniu biidu
kolektyvinio administravimo sistema yra efektyvi, naujai atsiradusiose vieSo skelbimo srityse
situacija yra sudétingesné. ,,Globalus kiriniy naudojimas ir prieigos prie saugomy kiiriniy
sudarymas internete sukeleé abejones dél nacionaliniy sistemy pakankamumo bei abipusiy sutarciy
pakankamumo.*””> Kolektyvinis administravimas, kuris atitiko teisiy jgyvendinimo poreikius
tradicin¢je (off-line) aplinkoje, nebeatitiko teisiy jgyvendinimo poreikiy elektroningje erdvéje.
Atsiradus naujoms techninéms galimybéms buvo suabejota, ar autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
apsauga gali buti praktiskai jgyvendinama, ,,buvo gana pesimistiSkai zitirima ir j kolektyvinio teisiy
igyvendinimo formas.“® Taciau, kaip rodo dabartiné situacija, kolektyvinio administravimo poreikis
skaitmeningje aplinkoje nesumazgjo, o net ir padidéjo.

Tradiciné kolektyvinio administravimo sistema, paremta teritoriniu principu, skaitmeninés
aplinkos salygomis tapo nebepakankama. Atsizvelgiant | tai, jog atsirado sieny neturiniy kiiriniy
eksploatavimo budy, atitinkamai buvo reikalinga ir teisiné reakcija j tai. Nors buvo priimtos PINO
,Internetinés sutartys* bei ES direktyva 2001/29/EB, kuriomis buvo siekta adaptuoti autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy subjekty teisiy apsaugg prie pasikeitusios kiriniy ir gretutiniy teisiy objekty
naudojimo situacijos, ta¢iau $is reglamentavimas nebuvo skirtas teisiy jgyvendinimui sureguliuoti.

Deja, praktinis $iy teisiy jgyvendinimas skaitmeningje aplinkoje néra iSsprestas iki Siol.
Tokia situacija lemia tiek teisinio uztikrintumo nebuvima, tiek kelia rimtas praktinio jgyvendinimo
problemas, kas gali neigiamai atsiliepti tiek teisiy turétojams, tiek kiiriniy naudotojams.

Kaip jau buvo minéta ankstesniame skyriuje, 2005 m. spalio 18 d. Europos komisija priémé
Rekomendacija dél kolektyvinio tarptautinio autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy administravimo teiséty
internetu teikiamy muzikos paslaugy srityje. Nors tai buvo tik rekomendacinio pobitidzio

dokumentas, taciau turéjo savo rezultatus. Nesant teisinio aiSkumo, seké ir teisiniai gincai dél

% Ficsor M. Collective management of copyrights and related rights. - Geneva: WIPO, 2002. P. 23.
% Ten pat. P. 97.

55



kolektyvinio administravimo institucijy veiklos, kuriuose galutinio sprendimo néra dar iki Siol. 2008
m. liepos 16 d. Europos Komisija priémé sprendima, kuriuo pripazino, kad 24 Europos ekonominés
erdves (toliau EEE) Saliy kolektyvinio autoriy teisiy administravimo bendrijos, iskaitant LATGA-A,
pazeidé¢ EB konkurencijos teisg.

Kiriniy naudotojai Europos komisijai apskundé Vokietijos autoriy teisiy bendrija GEMA ‘g
(kadangi $i atsisake iSduoti vienam i§ kiiriniy naudotojy visa EB teritorijg apimancig licencija) bei
Tarptauting autoriy ir kompozitoriy bendrijy konfederacija (toliau CISAC) (kadangi ieSkovy
nuomone tipinés CISAC sutarties nuostatos, ribojancios teritorija, prieStarauja EB Sutarciai, kadangi
neleidzia autoriy teisiy bendrijoms konkuruoti dél licencijy, aprépianciy keleta teritorijy, iSdavimo).

Europos komisijos manymu, Europos bendrijos sutartj pazeidzia 3 CISAC sutarties
nuostatos:

1) Narystés — kolektyvinio autoriy teisiy administravimo bendrijos nariu gali buti tik tos
pacios Salies (i$ kurios yra teisiy administratorius) pilieciai.

2) ISimtinumo - ribojama laisvé teikti kolektyvinio administravimo paslaugas uz Salies riby,
t.y kad teisiy turétojas savo teisiy administratoriumi gali pasirinkti tik savo Salies administratoriy.

3) Teritorijos - abipusio atstovavimo sutartyse vyrauja ,suderinta praktika*/“suderinti
veiksmai®, o tai konkurencijos teisés prasme pazeidzia EB sutartj

Taigi Europos Komisija jvertino kolektyvinio administravimo institucijy veiklg narystés ir
iSimtinumo pagrindu kaip ribojanciag teisiy turétojy laisve pasirinkti jiems tinkamesnj kolektyvinj
teisiy administratoriy bei kaip ribojancig kolektyvinio administravimo institucijy tarpusavio
konkurencija. Kolektyvinio administravimo institucijos su pirmaisiais dviem Komisijos argumentais
sutikimo, o skundas Pirmosios instancijos teismui paduotas tik dél treciojo argumento. Sekty iSvada,
jog nuo Siol autoriai gali kreiptis i bet kurios $alies institucijg ir jai pavesti savo teisiy jgyvendinima,
neapsiribojant tik savo Salies teritorija, atitinkamai turés buti pakoreguotas ir kolektyvinio
administravimo institucijy bendradarbiavimas.

Kita byla yra susijusi su centralizuoty licencijy i§davimu®’. Vokietijos autoriy teisiy
administravimo institucija GEMA pateiké ieSkinj Olandijos kolektyvinio administravimo
institucijoms BUMA ir STEMRA dél licencijy, kuriomis internetiniam tinklapiui BEATPORT
suteike teise visoje ES sillyti muzikinius kiirinius 1§ viso pasaulinio repertuaro (tame tarpe ir i§
GEMA repertuaro), suteikimo. IeSkinys Vokietijos Mannheimo‘o apygardos teismo buvo

patenkintas. Teismo sprendimu yra draudziama BEATPORT tinklapiui vieSai skelbti muzikos

%7 Vokietijos Mannheim‘o apygardos teismo byla GEMA v. Beatport LLC, BUMA, STEMRA, Nr. 7 O 224/08.
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kiirinius, t.y. padaryti juos vieSai prieinamais i§ GEMA repertuaro Vokietijos teritorijoje. Olandijos
kolektyvinio administravimo institucijoms buvo uZdrausta suteikti tokias licencijas. Minétos
Olandijos institucijos turi teis¢ teikti licencijas dé¢l kiiriniy padarymo viesai prieinamais tik savo
Salies teritorijoje.

Taigi aiSkaus teisinio reguliavimo jgyvendinimo S§ioje srityje nebuvimas sukélé ne tik
teisinius gincus, bet ir jtakoja kolektyvinio administravimo institucijy tarpusavio santykius ir daro
neigiamg jtakg tiek kolektyvinio administravimo institucijy jvaizdziui, tiek sukelia teisinj
neuztikrintumg teisiy turétojams ir kiiriniy naudotojams. Taciau teisinio reguliavimo Sioje srityje ES
lygiu nustatymas yra labai sudétingas dél daugelio priezas&iy’®:

1) Teritorinis autoriy teisiy pobudis ir licencijavimo visiskas komplektiSkumas tarptautiniu

lygiu.

2) Politinis imperatyvas skatinti vieting kultiirg ir skirtinguma kalbing¢je ir kulturiSkai

skirtingoje rinkoje.

3) Skirtingi tarifai bei kolektyvinio administravimo i$sivystymo lygiai nacionaliniu lygiu.

4) Sunkumai siekiant garantuoti kolektyvinio administravimo efektyvuma kartu

jgyvendinant ir konkurencijos teis€s nuostatas.

5) Sunkumai pritaikant kolektyvinio administravimo sistema visy rusiy teisiy turétojams ir

naudotojams.

6) Sunkumai suteikiant visag Europa apimancias licencijas.

Atsizvelgiant | tai, galima sakyti, jog siekiant reguliuoti teisiy jgyvendinimg ES lygiu,
susiduriama ne tik su teisinémis, bet kartu ir su kult@irinémis, politinémis klititimis.

Autorés nuomone, Siuolaikiniame skaitmeniniame amZiuje siekiant uZztikrinti teiséta
internetu teikiamy muzikos paslaugy veikla, reikalinga licencija, kuri apimty daugelj teritorijy (pvz.
visg ES), taip kartu uztikrinant ir pajamy Saltinj teisiy turétojams. NustaCius efektyvig teisiy
igyvendinimo tvarka, mazéty neteisétas kiiriniy naudojimas. Dabartiné susidariusi situacija lemia
teisinj neuZztikrintumg bei daro neigiamg itaka naujy paslaugy srities plétrai, todél bitina kuo
skubiau priimti teisinio reglamentavimo sprendimus, kurie suderinty kolektyvinio administravimo
institucijy veiklg bei stabilizuoty situacijg skaitmeniniy paslaugy srityje. Pernelyg ilgai uZzsiteses
teisinis $ios srities reguliavimo neaiSkumas, daro didziule zalg tiek kiiriniy naudotojams, tiek

kolektyvinio administravimo institucijy tarpusavio santykiams.

% Collective =~ management  of  rights in  Europe. = The  quest of  efficiency  //

http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2004_2009/documents/dv/study-collective-management-rights-/study-
collective-management-rights-en.pdf; prisijungimo laikas: 2008-11-26. P. 6.
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2007 m. kovo 13 d. Europos Parlamento rezoliucijoje dél 2005 m. spalio 18 d. Komisijos
rekomendacijos 2005/737/EB teigiama®, kad naujoji ES direktyva turéty sudaryti sglygas
naudotojams jsigyti visos Europos licencijas i§ bet kurios kolektyvinio teisiy administravimo
asociacijos, kuri apima pasaulinj repertuarg. Taciau vis tiek turéty biti iSsaugota kolektyvinio teisiy
administravimo asociacijy naudojama dviSalé autoriniy atlyginimy rinkliavos sistema, taikoma jy
nariams. Taip pat didelis démesys teikiamas kolektyvinio administravimo institucijy tarpusavio
konkurencijai: ,,Direktyva turéty vengti per didelés rinkos galiy ir repertuary centralizacijos,
uztikrinant, kad iSskirtinés teisés nebiity suteikiamos vienai ar tik kelioms kolektyvinio teisiy
administravimo asociacijoms ir joms atstovauty didieji teisiy turétojai, ir taip garantuoti, kad
pasauliniai repertuarai iSliks prieinami visoms kolektyvinio teisiy administravimo asociacijoms ir
jos galés isduoti licencijas naudotojams*. '*

,Taigi kas yra akivaizdu, jog status quo $ioje situacijoje néra iseitis“'”', todél belicka
tikétis, jog permainy Sioje srityje nebereiks ilgai laukti. Autorés nuomone, turéty buti kuo skubiau
priimtas ES teisés norminis aktas, reglamentuojantis $ig sritj, arba tai aiSkiai nurodant palikti paciy
kolektyvinio administravimo institucijy susitarimui. Nors §iuo metu néra aiSku, kokia tvarka turéty
biti iSduodamos licencijos dél kiiriniy vieSo skelbimo internete, taciau praktikoje pradéta taikyti
sistema, pagal kurig kiekviena nacionaliné kolektyvinio administravimo asociacija iSduoda leidima
dél viso jos atstovaujamo nacionalinio repertuaro kiiriniy padarymo vieSai prieinamais internete
visoje Europos Sajungos teritorijoje. Tod¢l manytina, jog situacija galéty biiti iSspresta kolektyvinio
administravimo institucijoms pasiraSant susitarimg, taCiau Siuo metu vykstant ginCams dél
konkurencijos teisés pazeidimy, kolektyvinio administravimo institucijy veiklos laisvé yra
suvarzyta, todel mazai tikétina, jog toks susitarimas tarp kolektyvinio administravimo institucijy
galéty biiti pasiektas Siuo metu.

Taigi kolektyvinis administravimas kai kuriose srityse yra nepakeiiamas biidas teisiy
igyvendinimui, pavyzdziui, muzikos kiriniy vieso atlikimo ir vieSo skelbimo srityse, taciau kiiriniy
padarymo viesai prieinamais teisiy kolektyvinio administravimo situacija yra sudétingesné. Taciau
akivaizdu, jog kolektyvinis administravimas naudingas tiek kiiriniy naudotojams, tiek teisiy

turétojams, kadangi:

%2007 m. kovo 13 d. Europos Parlamento rezoliucija dél 2005 m. spalio 18 d. Komisijos rekomendacijos 2005/737/EB
dél kolektyvinio tarptautinio autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy administravimo teiséty internetu teikiamy muzikos
paslaugy srityje (2006/2008(INI)) http://www.europarl.europa.ceu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P6-TA-
2007-0064+0+DOC+XML+VO//LT; prisijungimo laikas 2008-12-01.

1% Ten pat.

101 Collective management of rights in Europe. The quest of efficiency //

http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2004_2009/documents/dv/study-collective-management-rights-/study-
collective-management-rights-en.pdf; prisijungimo laikas 2008-11-26.
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1)

2)

3)

4)

5)

Sudaromos galimybés naudotojams gauti leidimg naudotis kiiriniais i§ vieno subjekto, o
ne atskirai derétis su visais teisiy turétojais.

Gavus leidima naudotis visu repertuaru, naudotojas yra uztikrintas, jog visi kiiriniai yra
naudojami teisétai ir jam negali biiti reiSkiamos pretenzijos.

Teisiy turétojai gali jgyvendinti tas teises, kuriy individualus jgyvendinimas praktiskai
néra jmanomas, iSsaugant iSimtines teises, o ne tik turint teis¢ j atlyginima.

Teisiy turétojai savo teises kolektyviniu biudu gali jgyvendinti Zymiai mazesnémis
sagnaudomis nei tai darant individualiai.

Teisiy jgyvendinimas per kolektyvinio administravimo institucijas leidzia derinti teisiy

turétojy ir kiiriniy naudotojy interesus.

Taciau atsizvelgiant j aukSCiau iSdéstytus probleminius klausimus, akivaizdu, jog

kolektyvinis teisiy administravimas néra be trikumy, todél galima iSskirti Sias kolektyvinio

administravimo srities problemas:

1)

2)

3)

4)

5)

Kolektyvinio administravimo institucijy veikla paremta monopolijos ir teritoriniu
principais taip tarsi pazeidziant ES konkurencijos jstatymy nuostatas.

Kolektyvinio administravimo institucijos néra jgijusios visuomenes pasitikéjimo, todél
jauciamas naudotojy ir visuomenés pasipriesinimas jy vykdomos veiklos atzvilgiu.
Aiskios ES pozicijos bei teisinio reguliavimo kolektyvinio administravimo institucijy
veiklos srityje, ypa¢ Siuo metu visg Europg apimancios licencijos kiiriniy naudojimui
skaitmeningje aplinkoje nebuvimas, sudaro teisinio neuztikrintumo situacijg tiek kiiriniy
naudotojams, tiek teisiy turétojams, tiek kolektyvinio administravimo institucijoms.
Nusistovéjusi  kolektyvinio administravimo institucijy veiklos praktika atskirose
valstybése yra skirtinga, todél sunku harmonizuoti $iy institucijy veikla.

Kai kuriais atvejais teisiy turétojams praktiSkai nebelieka galimybés savarankiskai

veikti toje srityje, kurioje veikia kolektyvinio administravimo institucija.

Pasikeitusiomis skaitmeninés aplinkos salygomis bei atsiradus techninés apsaugos

priemonéms, kartu atsirado ir skeptiSky poziiiriy j kolektyvinio administravimo vaidmenj. Nes

techniniy apsaugos priemoniy bei elektroniniy teisiy valdymo informacijos pagalba ve¢l atsirado

galimybe¢ vieSo skelbimo teis¢ jgyvendinti individualiai. Ta¢iau manytina, jog muzikos kiiriniy vieSo

atlikimo ir vieSo skelbimo srityje kolektyvinis administravimas Siandien yra tinkamiausias teisiy

1gyvendinimo biidas ir panaSu, jog toks isliks ir ateityje.
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ISVADOS

Pirmoji iSkeltosios hipotezés dalis nepasitvirtino, kadangi atlikus vieSo atlikimo ir vieSo
skelbimo teisiy teisinio reglamentavimo analiz¢, galima teigti, jog sukurta teisiné bazé, kuria
sudaro tiek tarptautiniai, tiek nacionaliniai teisés aktai, kurie suderinti su ES teise, tinkamai
reglamentuoja Sias teises ir nustato pakankamai auks$ta autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty
turtiniy teisiy apsaugos lygj.

Taciau vien aukstg teisiy apsaugos lygi atitinkanCios teisinés bazés sukiirimas neuZztikrina
efektyvaus praktinio $iy teisiy igyvendinimo. Siekiant uztikrinti efektyvig teisiy apsauga, bitina
sukurti visg teisiy jgyvendinimo sistema, kad deklaruojamos teisés nelikty tik popieriuje, o jy
suteikiama apsauga galéty realiai pasinaudoti teisiy turétojai. Siekiant tobulinti dabarting vieSo
atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy kolektyvinio jgyvendinimo sistema, reikéty Sioje srityje
jstatymiSkai numatyti i§pléstinio kolektyvinio administravimo taikymo galimybg.

Atsiradus internetui ir pasikeitus teisiy objekty naudojimo salygoms, kolektyvinio
administravimo sistema, kuri yra pagrindiné ir tinkamiausia priemoné vieSo atlikimo ir vieSo
skelbimo teiséms jgyvendinti tradicinéje nevirtualioje aplinkoje (off-line) bei paremta teritoriniu
principu, skaitmeninés aplinkos salygomis tapo nepakankama efektyviam vieSo skelbimo teisés
jgyvendinimui ,,erdvéje be sieny*“(on-line).

2005 m. geguzes 18 d. Europos Komisijos rekomendacija 2005/737/EB jnesé teisinj netikruma
kolektyvinio administravimo institucijy veikloje, susijusioje su kiiriniy padarymu viesai
prieinamais internete. Uztrukes Sios srities teisinis reguliavimas kelia teisinj neuZztikrintumg tiek
teisiy turétojams, tiek teisiy objekty naudotojams, o kartu ir kolektyvinio administravimo
institucijy tarpusavio santykiams. Biitina priimta ES direktyva, skirtg suvienodinti kolektyvinio
administravimo institucijy veiklai Sioje srityje ir nustatyti visa Europa apimanciy licencijy
suteikimo tvarka.

Atsizvelgiant | tai, jog kiiriniy viesas atlikimas pasitelkiant technines priemones dazniausiai yra
ir gretutiniy teisiy objekty skelbimas, Sios sgvokos daznai yra painiojamos ir naudojamos kaip
sinonimai, taciau pagrindiniu kriterijjumi, atskiriant vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teises,
laikomas klausytojy rySys su vieta, kur kiirinys atliekamas. VieSo atlikimo atveju, auditorija yra
,»gyva“, susirinkusi atlikimo vietoje, vieSo skelbimo atveju — auditorija yra ,,nutolusi®, t.y.

kiirinys auditorija pasiekia kitoje vietoje nei vyksta atlikimas.
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6. Atsizvelgiant | tai, jog teisiy objekty viesas atlikimas ir vieSas skelbimas yra iSskiriamos kaip
atskiros turtinés teisés, Siy teisiy apribojimy atveju turi biiti aiSkiai nurodoma, ar apribojimas
taikomas tik vieSo skelbimo, ar ir vieSo atlikimo teisei.

7. Antroji iSkeltos hipotezés dalis pasitvirtino tik i§ dalies. Atlikus praktinio teisiy viesai atlikti ir
vieSai skelbti kiirinius jgyvendinimo analizg, galima teigti, jog kolektyvinis administravimas yra
efektyvi priemoné §iy teisiy jgyvendinimui tradicinéje aplinkoje, taciau dabartiné kolektyvinio
administravimo sistema dar néra visiSkai tinkamai pritaikyta vieSo skelbimo teisés

igyvendinimui elektroninés aplinkos saglygomis.
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Teisés vieSai atlikti ir teisés vieSai skelbti kiirinius jgyvendinimo problemos

RaktazodzZiai: autoriy teisés, gretutinés teisés, viesas atlikimas, viesas skelbimas, kiiriniy
padarymas viesai prieinamais Internete, iSimtinés turtinés teisés, teisé j atlyginimgq, kolektyvinis

administravimas
SANTRAUKA

Sio magistrinio darbo tema — teisés vieai atlikti ir teisés vieSai skelbti kiirinius
igyvendinimo problemos. Darbo pradzioje iSkeliama hipotezé, jog teisés viesai atlikti ir teisés vieSai
skelbti kiurinius reglamentavimas yra netinkamas ir nepakankamas, o S§iy teisiy praktinis
lgyvendinimas yra neefektyvus.

Atsizvelgiant | tai, pirmoje darbo dalyje autoré nagrinéja Siy teisiy reglamentavima
tarptautiniuose, Europos Sgjungos bei nacionaliniuose teisés aktuose, analizuoja $iy teisiy istoring
raida, Siy teisiy sampratas, i§imc¢iy ir apribojimy galimybes Siy teisiy atzvilgiu bei Siy teisiy
igyvendinimo reglamentavima. Antroje darbo dalyje analizuojamas vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo
teisiy individualus ir kolektyvinis jgyvendinimas, pastarojo jgyvendinimo biido privalumai bei
trikumai bei kolektyvinio vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy jgyvendinimo ateities
perspektyvos.

Atlikus Siy teisiy teisinio reglamentavimo bei praktinio jgyvendinimo analize, autoré
padar¢ iSvada, jog vieSo atlikimo ir vieSo skelbimo teisiy teisinis reguliavimas uztikrina aukstg
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy subjekty teisiy apsaugos lygj, o praktinis $iy teisiy jgyvendinimas
yra efektyvus. Taciau Lietuvos ATGTI turéty biiti perzitiréti apribojimy taikymo atvejai teisiy vieSai
atlikti ir vieSai skelbti kiirinius srityje bei apsvarstyta iSpléstinio kolektyvinio administravimo Sioje
srityje galimybé. ES lygiu kuo skubiau turéty biiti priimtas reguliavimas kiiriniy padarymo viesai

prieinamais internete srityje numatant visg Europg apimanciy licencijy iSdavimo tvarka.
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The Problems Arising When Implementing the Rights of Public Performance and
Communication to the Public

Keywords: authors ‘ rights, related rights, public performance, communication to the public, making
the works available on the internet, exclusive economic rights, right to remuneration, collective
management.

SUMMARY

The theme of this master thesis is the problems arising when implementing the rights of
public performance and communication to the public. Initially, the author sets up a hypothesis that
the regulation of public performance and communication to the public rights is inappropriate and
insufficient and the practical implementation of the above mentioned rights is inefficient.

Considering the above mentioned, in the first part of the thesis, the author analyzes the
regulation of these rights in international, regional, and national law acts. The author analyzes the
historical evolution of the rights, the content of these rights, the possibilities of exceptions and
limitations of these rights and also regulation of implementation of these rights. In the second part of
the thesis, is analyzed the individual and collective management of public performance and
communication to the public right, considers the advantages and disadvantages of the systems and
the chances of further developments.

At the end of the thesis the author summarizes that the regulation of public performance
and communication to the public rights provides the authors and the owners of related rights with a
high level of protection and the implementation of the above mentioned rights is efficient. However,
the exceptions and limitations of the above mentioned rights should be reviewed in the Copyright
Law of the Republic of Lithuania, as well as the necessity of including the possibility of extended
collective management for public performance and communication to the public rights should be
considered. While in EU level the question of collective management in the field of making the
works available on the internet and providing the pan-European licences should be solved as soon as

possible.
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