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IVADAS

Bendroji temos charakteristika ir jos aktualumas. Plintanti neteiséta narkotiniy ir
psichotropiniy medZiagy apyvarta yra viena aktualiausiy Siy dieny problemy. Pasak E.Gruodytés,
,harkomanija — galingas kriminogeninis veiksnys, skatinantis ivairiy rai§iy nusikaktimus, tai pat
ir organizuota nusikalstamuma, kuris tampa vis grésmingesnis, igauna tarptautini pobudj, ir yra
tiesiogiai susijgs su <..> narkotiky kontrabanda, korupciniais nusikaltimais, tarptautiniu
terorizmu®.! Nacionalinio saugumo ir gynybos komiteto vadovas A.Sadeckas §iuo klausimu
i8reiSkeé nuomong, kad “narkomanija, narkoverslas yra didel¢ grésmé ir pernelyg skaudi nelaimé.
Tai - zmoniy tragedijos, vaiku, jaunimo likimai.**

Didelis pelnas, kuris gaunamas i$ narkotikq3 verslo, didéjanti narkotiky pasiiila bei
paklausa lemia ju plitima ir su tuo susijusi nusikalstamuma. Remiantis Nacionalinés narkotiky
kontrolés ir narkomanijos prevencijos 2009-2016 m. programos projektu, per pastaruosius
penkerius metus nusikaltimy, susijusiy su neteiséta narkotiky apyvarta, skai¢ius iSaugo 1,5
karto.! Daugéja jauny asmeny vartojan¢iy narkotikus. Neteiséta narkotiky apyvarta uZsiima
organizuotos nusikalstamos grupuotés, ple€iasi nusikalstamo pasaulio tarptautiniai narkotiky
verslo rySiai, neteisétoje apyvartoje pastebimas pramoniniu biidu gaminamuy psichotropiniy
vaistiniy medziagy plitimas, sintetiniai narkotikai gaminami Lietuvoje esanciose nelegaliose
laboratorijose. Narkotinés medziagos per Lietuva tranzitu gabenamos 1 kitas Salis. Visa tai lemia,
kad problemu, kylan¢iy kovojant su neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvarta vis
dauggja.

Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy augimo tempai astriai salygoja juy baudziamojo
teisinio vertinimo ir atsakomybés uz neteiséta Siy medziagy apyvarta klausimy aktualuma. Deja,
tenka pripazinti, kad Siuo metu galiojan¢io baudZiamojo ir administracinio jstatymo normos,
skirtos reguliuoti minétus klausimus néra idealios. Praktikoje iki Siol lieka nemaZzai
kvalifikavimo ir bausmiy skyrimo problemy. Tai susij¢ su atskiry nusikalstamy veiky sudéties
poZymiy netinkamu formulavimu, baudZiamosios ir administracinés atsakomybés atribojimo
problemomis, bausmiy skyrimo praktikos trikumais. PaZymétina, kad neatsizvelgiant {

nagriné¢jamy nusikalstamy veiky pavojingumo pobiidi bei sankcijy dydi, kurios siekia 15 metuy

' Gruodyté E. Narkotikai ir baudZiamoji atsakomybé. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, P.10.

? Nacionalinio saugumo ir gynybos komiteto 2008-09-16 pranesimas spaudai//
http://www3.1rs.lt/docs2/LYHZGBYE.DOC ; prisijungimo laikas: 2008-10-01.

* Narkotiky samprata §iame darbe vartojama kaip narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sinonimas.

* Lietuvos Respublikos Seimo nutarimo "Dél Nacionalinés narkotiky kontrolés ir narkomanijos prevencijos 2009-
2016 mety programos patvirtinimo"projektas ir programa//
http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=322440&p_query=nacionalin%EB%?20narkotik%F8&p_tr
2=2; prisijungimo laikas 2008-11-20.




laisvés atémima, teisinéje literatiiroje néra nei vieno iSsamaus Saltinio, kuriame analizuojama
bausmiy skyrimo uZ neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy apyvarta praktika,
Svelnesnés bausmés skyrimo, atleidimo nuo baudziamosios atsakomybeés klausimai. Pastebétina,
kad neteisétos narkotiky apyvartos reglamentavimo praktika Lietuvos Respublikoje vystési
netolygiai ir priestaringai. Siuo metu uz tam tikras veikas numatyta ir administraciné ir
baudziamoji atsakomybe¢, taCiau administraciné atsakomybé dél tam tikry veikuy faktiSkai
netaikoma. Todél pasirinktos temos naujumas ir aktualumas susijes su auk$¢iau paminéty
problemy tyrimu, siekiant atskleisti egzistuojancius reguliavimo trukumus bei pateikti sitilymus
kvalifikavimo, administracinés ir baudziamosios atsakomybés atribojimo bei bausmiy skyrimo
klausimais.

Socialiniais, kriminologiniais klausimais, susijusiais su neteiséta narkotiniy ir
psichotropiniy medZiagy apyvarta, yra pasisak¢ nemazai autoriy, tai: T. Bennett, K. Holloway, E.
Williams, T. Schmutzler, O. Koriené, L. Bulotaité, S. Caplinskas, B. Boiikosa, 1. bonorosckuid,
G. Stanistaw 1r kt. Tuo tarpu, Saltiniai skirti teisiniams atsakomybés uZ neteiséta narkotiky
apyvarta klausimams, ypac lietuviy kalba, nepasizymi gausa. Lietuvoje tarp nedaugelio autoriy,
kuriy darbai skirti biitent Siai temai, galima paminéti tokius, kaip E.Gruodytg ir J. S. Peckaiti.
Atskirus kvalifikavimo klausimus savo darbuose palieté S. Bikelis, A. Kestenis. Tarp teisinés
literatiiros uzsienio kalba paminétini tokie autoriais, kaip: C. Miiller, A. Eberth, 0. Epmakos, A.
Maiitopos, K. Kypmanos ir kt.

Tyrimo objektas — LR BK 259, 260, 261, 263, 265 str., 199 str. 2 d. ir LR ATPK 44,
107 str., numatanciy atsakomybg uZ neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvarta,
taikymo teorinés ir praktinés problemos.

Tyrimo dalykas — baudZiamosios teisés doktrina, teismy praktika bei teisés normos,
numatancios baudziamaja ir administracing atsakomybe¢ uZz neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy apyvarta.

Tyrimo tikslas ir uzZdaviniai. Magistrinio darbo tikslas — iSnagrinéti atskiry normu,
numatanciy baudziamaja atsakomybg uz neteiséta narkotiky apyvarta sudéties pozymius, jy rysi
su administracinés teisés pazeidimais ir iSanalizuoti bausmiy skyrimo uz Sias veikas teorinius ir
praktinius aspektus, bei atsizvelgiant 1 atlikta analize pateikti atitinkamas iSvadas ir
rekomendacijas.

Siekiant uzsibrézto tikslo keliami sekantys uzdaviniai:

1. atskleisti veiky, susijusiy su neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy apyvarta, objektyviuosius sudéties poZymius ir jy jtaka veiky

kvalifikavimui;



2. 1Snagrinéti tam tikrus subjektyviuosius sudéties pozymius, atskleisti ju
turing;

3. iSanalizuoti bausmiy, susijusiy su neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy apyvarta, skyrimo taisykles bei egzistuojancia praktika;

4. atskleisti baudziamosios ir administracinés atsakomybeés atribojimo
pagrindinius kriterijus;

5. suformuluoti atitinkamas i§vadas ir rekomendacijas.

Hipotezé. Nusikalstamy veiky susijusiy su neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy apyvarta kvalifikavimas bei baudziamosios ir administracinés atsakomybés uz §ias
veikas taikymas yra problematiskas.

Tyrimo §altiniai. Siame darbe buvo panaudoti tokie 3altiniai, kaip Lietuvos ir uZsienio
Saliy baudziamieji istatymai ir tarptautiniai teisés aktai, kurie skirti narkotiky apyvartos
klausimams reguliuoti. Taip pat, uZzsienio ir Lietuvos monografijos, moksliniai straipsniai,
disertacijos, statistiné medziaga bei kita literatiira.

Tyrimo metodai. Siame darbe buvo panaudoti tokie tyrimo metodai: loginis-teisinis,
apibendrinimo, sisteminés analizés, istorinis.

Darbo struktiira Magistrini darba sudaro dvi pagrindinés dalys. Pirmoje dalyje
analizuojami klausimai susij¢ su neteisétos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvartos
objektyviaisiais ir subjektyviaisiais sudéties poZymiais. Remiantis Lietuvos ir uzsienio Saliy
teisinés literatiiros medZiaga, analizuojama rasinio ir pagrindinio objekto nustatymo problema.
AtskleidZiami pagrindiniai narkotiniy ir psichotropiniy medziagy, kaip nusikalstamos veikos
dalyko juridiniai pozymiai, jy charakteristika bei vertinimo ypatumai. Remiantis Lietuvos
Auksciausiojo Teismo senato aprobuotais iSaiSkinimais, praktine baudziamyjy byly medziaga,
teisine literatiira pateikiama veiky, numatyty LR BK 259, 260, 261, 263, 199 str. 2 d. teisiné
analizé. Atskleidziama nusikalstamos veikos padarymo tikslo bei kaltés nustatinéjimo
problematiSkumas.

Antroji darbo dalis yra skirta atsakomybés ir bausmiy skyrimo klausimams nagrinéti.
Remiantis Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato aprobuotais iSaiSkinimais, doktrina bei
praktine baudziamyju byly medZiaga pateikiama bausmiy skyrimo praktika, Svelnesnés bausmes,
atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés ir bausmés vykdymo atidé¢jimo pagrindiniai aspektai.
Analizuojamos bausmiy risys, laisvés atémimo bausmiy dydziai uz nagriné¢jamas veikas, ju
keitimosi tendencijos. AtskleidZziama baudZiamosios ir administracinés atsakomybés uZ neteiséta

narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvarta atribojimo problema.



I.NUSIKALSTAMU VEIKU SUSIJUSIU SUNETEISETA NARKOTINIU IR
PSICHOTROPINIU MEDZIAGU APYVARTA OBJEKTYVIEJI IR
SUBJEKTYVIEJI SUDETIES POZYMIAI

1.1. Neteisétos narkotiniy ir psichotropiniy medzZiagy apyvartos objektas.

Nusikalstama veika, kaip pavojingas reiSkinys, kelia grésmg istatymo saugomoms
vertybéms. Nusikalstamos veikos pavojingumas, kaip socialiné-teisiné kategorija turi
daugiafunkcini vaidmeni baudziamojoje teis¢je, kaip istatymo leidybos taip ir jo taikymo
lygmenyse. Pazymeétina, kad kiekviena veika turi savo specifika, kuri pasireiSkia per jai budingus
objektyviuosius ir subjektyviuosius sudéties pozymius.

Nusikalstamos veikos objektas padeda nubrézti riba tarp nusikalstamos ir visuomenei
naudingos veiklos, taip pat, tai tarpusavyje panaSiy nusikalstamy veiky takoskyros budas.
Objekto problema sudétinga ir diskutuotina, biitent tod¢l teisinéje literatiiroje galima surasti
daugybe nuomoniy apie tai, ka laikyti nusikalstamos veikos objektu. V. Piesliakas objekta
apibudina kaip tai, 1 ka késinasi nusikaltélis, tai, kam nusikalstamos veikos padarymo procese
sukeliama 7ala ar kyla Zalos padarymo grésmé.” Rusidkoje baudziamosios teisés doktrinoje
objektas dazniausiai apibiidinamas kaip baudziamojo istatymo saugomi visuomeniniai santykiai,
{ kuriuos nukreiptas nusikalstamas késinimasis. °

7.7. Ruso laisve ir lygybe prilygina didziausiam gériui, kurio apsauga ir turéty biti
pagrindiniu teisékiiros tikslu. ' Pasak V. Piesliako, ,,svarbiausias veiksnys, nulemiantis Zmogaus
poelgio pavojinguma ir baudziamaji teisini jo vertinima, yra vertybés arba gériai, kuriems §is
poelgis daro zala ar kelia pavoju‘. 8 Misy manymu, reikéty sutikti su tais autoriais, kurie
nusikalstamos veikos objektui apibudinti vartoja gério, vertybés savoka, nes vargu ar
visuomeniniy santykiy koncepcija pasiteisina, kai mes kalbame apie tokias nusikalstamas veikas,
kaip nusikaltimai Zmogaus gyvybei, sveikatai ir kt. Akivaizdu, kad baudziamasis istatymas Siuo
atveju saugo ne visuomeninius santykius, o zmogaus sveikata ir gyvybe, todél gério ar vertybés
savoka, suformuluota klasikinés baudziamosios teisés mokyklos jau pra¢jusio amziaus

pabaigoje, yra priimtinesne¢.

> Piesliakas V. Lietuvos BaudZiamoji teis¢. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2006, P.210-211.

% KosmoB A. II. ITomsitie npecrymienns. Cankr-IlerepOypr: FOpumndeckuii mentp Ilpecc, 2004, C.235-241;
VYronopHoe mpaBo. O6mas vacts/ mon penakuueii Kpyrmukosoii JI. JI. Mocksa: WoltersKluver, 2005, C.129;
VYronoeHoe npaso. O0mias yacts/ nox penakipein Komuccapopoii B.C. Cankt-IlerepOypr: Iutep , 2005, C.148.

7 Pycco K.IK. O6 0OLIECTBEHHOM HOTOBOpE: TPAKTAThl/ MepeBox ¢ (paniysckoro. Xarotu A.Jl. Mocksa :
KAHHOH-mpecc, 1998, C.44.

¥ Piesliakas V. Lietuvos Baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2006, P.210.



Teisingje literatiiroje néra vienareikSmeés nuomonés dél nusikalstamy veiky, susijusiy su
narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis objekto. E. Gruodytés nuomone, raSiniu objektu
tikslinga laikyti visuomenés sauguma, o zmoniy sveikata — tiesioginiu pagrindiniu objektu.” Kai
kurie autoriai tiek raSiniu, tiek tiesioginiu objektu jvardija visuomenés sveikata ir dorovq.]0
K.Kurmanovas ruSini objekta, apibiiding, kaip visuma santykiy, salygojanciy visuomenés
sauguma ir visuomening tvarka. Tiesioginis objektas autoriaus suprantamas, kaip visuomeninis
santykis, kurj istatymu leid¢jas sieké apsaugoti baudziamuoju istatymu, o bitent — gyventoju
sveikata. '

Pagal 1961 m. BK nusikaltimai, susij¢ su neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy apyvarta, buvo numatyti XX skirsnyje ,,Nusikaltimai visuomenés saugumui ir vies¢jai
tvarkai® 232! — 232'° str.'? Teisin¢je literatiiroje toks sisteminimas buvo siejamas su tuo, kad
darant Siai grupei priklausancius nusikaltimus keliamas pavojus neapibréztos zmoniy grupé€s

gyvybei, sveikatai ar turtui.

Pagal naujai priimta BK, atsakomybé¢ uz neteiséta narkotiky
apyvarta yra numatyta BK XXXVII skyriuje ,,Nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai, susijg
su disponavimu narkotinémis ar psichotropinémis, nuodingomis ar stipriai veikian¢iomis
medZiagomis. Sio skyriaus sisteminimo pagrindu jstatymo leidé¢jas laiké ne nusikalstamos veikos
objekta, o dalyka. Pazymétina, kad iSimti sudaro narkotiky kontrabanda, kuri itraukta 1 BK
XXXI skyriy (BK 199 str. 2 d.).

Rusijos BK nusikalstamos veikos, susijusios su neteiséta narkotiky apyvarta, itrauktos 1
atskirag XXV skirsni ,,Nusikaltimai gyventojy sveikatai ir visuomenés dorovei®, kuris numatytas
,Nusikaltimai visuomenés saugumui ir viedai tvarkai* skyriuje. '* Baltarusijos BK atsakomybé
uz narkotikus jtraukta i X skyriy ,,Nusikaltimai visuomenés saugumui ir gyventojy sveikatai*."”
Latvijos 1998 m. BK XX skyrius pavadintas ,,Nusikalstamos veikos visuomenés saugumui ir
viesai tvarkai®.'® Atsizvelgiant 1 tai, kad daugelio autoriy bei kity Saliy istatymuose vartojama
visuomenes saugumo samprata, ja reikéty aptarti placiau.

Saugumo terminas jau seniai vartojamas baudziamosios teisés doktrinoje, (valstybés

saugumas, visuomenés saugumas, asmens saugumas ir kt.). Lietuviy kalbos Zodyne saugumas

? Gruodyté E. Narkotikai ir baudZiamoji atsakomybé. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, P.187.

' Kypc yromosroro npasa. Tom 4/ o penaxuueit bopserxosa I'.H. Mockaa: 3epuano-M, 2002, C.349.

"' Kypmanos K. I1I. HapkoMaH#us: YroIOBHO-IPAaBOBbIE X KPUMHHONOrHYecKHe mpobaemsl. Ppynse: Mmmm, 1989,
C.52.

12 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamasis kodeksas. Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés
literattiros leidykla, 1961.

' Gruodyté E. Narkotikai ir baudziamoji atsakomybé. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004 , P.181-192.

4 VronopubIit konekc Poccuckoii @enepaliuu ¢ U3MEHEHUSIME | JOTOTHEHUSIMY Ha 1 okTsa0ps 2001 roma. Mockga,
2001.

'3 Vronosmsiit koxeke Peciy6nuxu Benapycs Ipumsitsiit [TanaToit npencraButeneii Ha 2 moss 1999 roxa. MuHCK:
Awmandes, 2001.

'® Hyenpe A. Vronosmslii 3akoH. ComnocTonapienne crateli Yronosnoro Koznekca JIaTBum 1 YTon0BHOrO 3aKOHa.
Pura: ®upma ADPC, 1998.



apibudinamas, kaip ,,nekeliantis pavojaus, nepavojingas, apsaugotas nuo pavojaus.'’ Tai reiskia,
kad lingvistine prasme sauguma galima apibrézti, kaip biisena, kai negresia pavojus kam nors.
Vadovaujantis Nacionalinio saugumo pagrindu istatymo 1 str. 2 d. ,Lietuvos nacionalinio
saugumo uZztikrinimas - tai tautos ir valstybés laisvos ir demokratinés raidos salygy sudarymas,
Lietuvos valstybés nepriklausomybés, jos teritorinio vientisumo ir konstitucinés santvarkos
apsauga ir gynimas“.'® Manytina, kad asmens, visuomenés ir valstybés saugumas yra
sudedamosios nacionalinio saugumo dalys. Pasak rusy baudziamosios teisés vadovélio autoriy
kolektyvo, visuomenés saugumas — tai individo, visuomenés bei valstybés saugumo biisena,
pirmiausiai pasireiSkianti saugumo uztikrinimu nuo ivairiy vidiniy grésmiq.19 Miisy manymu,
Siuo atveju autoriai tapatina nacionalini ir visuomenés sauguma, kas, neatsizvelgiant i Siy
sampraty panaSuma, nepagrista, nes pirmoji yra tik antrosios sudedamoji dalis. V.Tkacenko
visuomenes saugumo sampratg sieja su visuomenei pavojingy medziagy ar daikty eksploatavimo
taisykliy paieidimu.20 Akivaizdu, kad tokiu atveju 1 pirma vieta iSkeliamas ,techninis*
visuomeneés saugumo aspektas, kas nepateisinamai siaurina visuomenés saugumo turini iki
specialaus, susijusio su profesionalia veikla. Stai kokia pozicija pateikia kiti autoriai:
,visuomeneés saugumas, tai tam tikra visuomeniniy santykiy, reguliuojan¢iy saugias visuomenés
gyvenimo salygas bei palaikancias tokj visuomenés saugumo lygi, kurio uZtenka jos normaliam
funkcionavimui, visuma“.*' Siuo atveju akcentuojama saugumo funkcija-saugumo bisenos
uztikrinimas ir palaikymas. Misy manymu, Sis apibréZimas gan tiksliai atskleidZia aktyvyji
visuomenes saugumo vaidmeni.

Kalbant apie narkomanija visuomenés saugumo kontekste, susiduriame su Zmogaus
teisiu apribojimo problema. G. Svedo nuomone, ,tam tikro elgesio draudimas baudziamojoje
teis¢je turi buti griez€iausia (ultima ratio) valstybés reakcija i nepageidaujama elgesi, todél
baudziamoji teisé kaip griez€iausia atsakomybés riisis, turi biti skirta tik tokiam elgesiui, kurio
pavojingumas visuomenés ar valstybés egzistencijai nekelia jokiy abejoniy®“.** Literatiiroje
sutinkame nuomong, kad draudimas vartoti narkotikus susijes su zala ne atskiram individui, kuris
pats atsako uZ save ir savo sveikata, bet su Zala visuomenei, jos nariy teiséms.”

Siuolaikinéje visuomenéje nemedicininis narkotiky vartojimas tapo globalia tarptautinés

bendrijos problema. Remiantis Cekijos sudaryta 2005 m. ataskaita apie narkotiky ir

'" Dabartinis lietuviy kalbos zodynas. Vilnius: Mokslo ir enciklopediju leidykla, 1993, P.677.

'8 1 jetuvos Respublikos nacionalinio saugumo pagrindy istatymas// Valstybés Zinios. 1997, Nr. 2-16.

' YromoeHoe npaso Poccuu. YacTs ocobenHast /mox penakimeii Kpyrinkosa M., Mocksa, 1999, C. 389.

2% Tkauenko B.H. IpecTyruienns npoTuB obciiecTBeHHoi Gezonackoctn. Mocksa: BIO3H, 1984, C.4.

*! Kypc yronosroro mnpaga. Tom 4 OcoGennas yacTs/ nox peaxuueit bopserxosa I'.H. Mockga: 3epuano-M, 2002,
C. 174.

22 Svedas G. Baudziamosios politikos tendencijos Lietuvos Respublikoje 1995-2004 metais// Teis¢. 2005, t.56. P.68.
3 Narkomanija — grésmé nacionaliniam saugumui. Respublikinés konferencijos medziaga//sud. Uzdila J.V. Vilnius,
2002, P. 9-10.



nusikalstamumo ryS; nustatyta, kad apie 62 % visy narkotiky gamybos ir prekybos nusikaltimy,
25 % sukciavimo nusikaltimy, 21 % turto pasisavinimo nusikaltimy ir 20% paprasty vagys¢iy
tvykdé narkotiky vartotojai, prasimanydami pinigy narkotikams. 2004 m. penkiolikmeciy ir
SeSiolikmeciy apklausa Suomijoje parodé, kad apie 7 % asmeny, per pastaruosius metus
vartojusiu kanapes, finansavo ju vartojima neteisétais biidais: pus¢ asmenuy parduodami
narkotikus, o kita pusé dazniausiai vogdama.**

Narkomanijos ir narkotiky verslo problema kelia rimta grésme visuomenés saugumui ir
Lietuvoje. Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministerijos duomenimis 2007 m., lyginant su 2006 m., uzregistruota 3,5 proc. daugiau
nusikalstamy veiky, susijusiy su disponavimu narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis, ju
I kategorijos pirmtakais (prekursoriais) ir Siy medziagy kontrabanda. 2007 m. uZregistruotos
1732 nusikalstamos veikos, 2006 m. - 1673 veikos, 2005 m. — 1816. Sios kategorijos
nusikalstamos veikos sudaro apie 2 proc. visy Salyje uzregistruoty nusikalstamy veiky. 2005 m.
bei 2006 m. Salyje buvo iSaiSkintos ir sunaikintos 2 sintetiniy narkotiky gamybos nelegalios
laboratorijos. Statistikos departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés duomenimis 2007
m. uzregistruoti 72 mir¢iy de¢l narkotiniy ir psichotropinio medziagy vartojimo atvejai (2006 m. —
62 atv., 2005 m. — 31 atv., 2004 m. — 38 atv.).

A.Kestenis iSskiria tris pagrindinius narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy vartojimo ir
nusikalstamo elgesio koreliacinius rysius: 1) narkotiky vartojimas skatina nusikalstama veika; 2)
nusikalstamy veiky darymas skatina narkotiky vartojima; 3) narkotiky vartojimo ir nusikalstamo
elgesio rySiai yra paaiSkinami bendry priezas¢iy visuma. Autorius prieina iSvados, kad
,koreliaciniai nusikaltimo darymo ir narkotiky vartojimo rySiai leidzia §i fenomena determinuoti
ne tik kaip visuomenés sveikatos, bet ir kaip visuomenés saugumo problema*.

Remiantis pateiktais argumentais, darytina iSvada, kad neteiséta narkotiky apyvarta
kelia grésme visuomenés saugumui, kuris ir laikytinas riiSiniu $iy nusikalstamy veikuy, objektu.

Kalbant apie pagrindini nagrinéjamy veiky objekta, pastebéjome, kad daugelis autoriy

pagrindiniu objektu jvardija visuomenés arba gyventojy sveikata. >’ M. Prochorova pagrindiniu

* Europos narkotiky ir narkomanijos stebésenos centro 2006 m. ataskaita //
http://www.nkd.lt/files/leidiniai/metiniai_pranesimai/emcdda2006/ar2006-1t.pdf ; prisijungimo laikas: 2008-11-20.
 Lietuvos Respublikos Seimo nutarimo "Dél Nacionalinés narkotiky kontrolés ir narkomanijos prevencijos 2009-
2016 mety programos patvirtinimo"projektas ir programa//
http://www3.1Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_1d=322440&p_query=nacionalin%EB%?20narkotik%F8&p_tr
2=2; prisijungimo laikas: 2008-11-20.

%% Kestenis A. Narkomanija kaip visuomenés saugumo problema // Jurisprudencija. 2002, t. 29(21), P.114-115.

27 Gruodyté E. Narkotikai ir baudziamoji atsakomybeé. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004; Maiiopos A.A.,
Manuann B.B. Hapkoruku :mpectymHocts u mnpecrymwienusi. Cankt-IlerepOypr: HOpuanueckuit nentp Ilpecc,
2002; Kypmanos K.III. HapkoMaHus: yroioBHO-NpaBOBbIE M KPHUMUHOJNOTHUECKHE MpodieMbl. OpyH3e: Mimm,
1989.
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objektu siiilo laikyti visuomenés sveikatos sauguma.” A. LukaSovo nuomone, rasiniu ir

pagrindiniu objektu reikéty laikyti gyventoju sveikata, kuri autoriaus apibtidinama, kaip ,,normali
(sveika) didelés asmeny grupés psichofiziné biisena®.”

Remiantis Visuomenés sveikatos prieziiiros istatymo 2 str. 1 d., ,,visuomenés sveikata —
gyventojy visapusé dvasing, fiziné ir socialiné gerove™.’® Kaip skelbiama JTO Pasaulinés
sveikatos organizacijos Konstitucijoje, sveikata, tai ne tik ligy nebuvimas, tai ir fiziné¢, dvasiné

1

bei socialiné gerové.3 E. Gruodytés nuomone, sveikata reikéty suprasti, kaip ,tam tikra

baudziamosios teisés normy saugoma teisini geéri, uztikrinantj normalia asmens organizmo fizing
ir dvasing biikle bei jo funkcionavimet‘.3 2

Kaip matyti 1§ pateikty visuomenés sveikatos apibrézimy, jie nieko bendro neturi su
baudziamuoju istatymu saugomu gériu - sveikata, kuris doktrinoje apibiidinamas ne kaip
neapibréZtos Zmoniy grupés, o kaip vieno Zmogaus, individo organizmo fiziologiné busena.
Pasak J.Nociaus sveikata — tai Zmogaus organizmo fiziologiné busena, kuri priklauso nuo
individo amzZiaus, ligy, biologiniy savybiy.*® Kitos sveikatos sampratos baudziamojoje teiséje
neegzistuoja. Todél visuomenés sveikata yra socialiné, medicinos, filosofijos, bet ne
baudziamosios teisés mokslo kategorija.

Neturime pamirsti, kad pagrindinis objektas yra biitinas kiekvienos konkrecios
nusikalstamos veikos sudéties elementas. L. Gauhmanas pazymi, kad pagrindinis objektas pagal
savo turinj gali sutapti su ra§iniu objektu.’* Pagrindinis objektas jeina i nusikalstamos veikos
sudéties poZymius, bei yra vienas i§ jrodin¢jimo dalyko elementy.”> Nesant késinimuisi {
pagrindini objekta, nebus konkrec¢ios nusikalstamos veikos sudéties, be jo nebus imanoma traukti
kaltininka baudziamojon atsakomybén.

Sitlytuméme isivaizduoti situacija: asmuo A pagamino dideli kieki heroino ir ji
pardavé asmeniui B, kuris ji igijo asmeniniam vartojimui. Tokiu atveju, asmens A veika
kvalifikuotina kaip baigtas nusikaltimas pagal BK 260 str. 2 d. Norédami irodyti, kad asmuo A
konkreciais veiksmai padaré zala ne tik visuomenés saugumui, bet ir visuomenés sveikatai,
turétumeéme pagristi, kad konkrecioje situacijoje nukencia ne tik asmens B, bet ir visy gyventoju

sveikata. Akivaizdu, kad pagristi zalos padarymo fakta visy gyventoju sveikatai neimanoma, tad

“[Tpoxoposa M. JI. Hapkorusm. Cankr - ITerep6ypr: Opumuieckuii nertp Ipece, 2002, C.153.

» Jlykamor A. M. KBanudukanus npecTymieHui, CBI3aHHBIX ¢ HAPKOTHYECKUMHU CPeJCTBaMU. MHUHCK: AKaJaeMus
Mumaiud MBI Pecniyonuku benapycs, 1992, C.6.

3% Lietuvos Respublikos visuomenés sveikatos prieziiiros {statymas// Valstybés Zinios. 1994, Nr. 63-1231.

3! Constitution Of The World Health Organization// http://whqlibdoc.who.int/hist/official _records/constitution.pdf;
prisijungimo laikas: 2008-11-20.

*2 Gruodyté E. Narkotikai ir baudziamoji atsakomybé. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, P.191.

33 Nocius J. Nusikaltimai zmogui. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1998, P. 43.

* Tayxman JLJ[. KBannbukauus npecTymieHuil: 3aKkoH, Teopus, npaktuka. Mocksa: Llentp FOpHuOP, 2005,
C.80.

3% Rinkevi¢ius J. Procesiniai jrodinéjimo baudziamojoje byloje pagrindai. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
1990, P.9.
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manytina, kad ,,visuomenes sveikata“ nepateisina savo, kaip pagrindinio objekto statuso, nes tai
socialinio, medicinos mokslo savoka, tafiau baudziamojoje teis¢je tokios sampratos
neegzistuoja. Atitinkamai, pagrindinio neteisétos narkotiky apyvartos objekto pasirinkimo
klausimas sprestinas tarp visuomengés saugumo ir atskiro individo sveikatos.

Oponentai galéty priestarauti, kad mes visiSkai neatsiZzvelgiame | narkomanija, kaip 1
sparCiai augancia visuomenes problema. Pasak rusy autoriy kolektyvo, galiojantys istatymai yra
teisinis pagrindas kovojant su narkomanijos plytimu.>® Sunku paneigti ta fakta, kad narkomanija
yra pavojingas ir greitai plintantis reiSkinys, kurio aukos nevieno Zmogaus sveikata ir gyvybe,
taCiau tai tik vienas i§ socialiniy ir medicininiy narkomanijos padariniy. Juo labiau nereikia
pamirsti, kad BK numato atskirus straipsnius, skirtus Zzmogaus gyvybei ir sveikatai apsaugoti.
Tais atvejais, kai platinant narkotikus nukencia konkretaus asmens sveikata ar net gyvybé,
nagrinéjamy veiky pozymiai neapims Siy nusikaltimy, todél tokias veikas reikia kvalifikuoti
pagal sutapti.

Neteiséta narkotiky apyvarta gali kelti grésme ir kitiems gériams, kurie baudziamosios
teisés doktrinoje {vardijami, kaip papildomas ar fakultatyvus objektas. Kaip pavyzdys galéty biiti
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy vagysté, kur papildomas objektas yra nuosavybé.
Narkotiky plésimo atveju, papildomu objektu bus nuosavybé, o fakultatyviu asmens sveikata.

Atsizvelgiant i Siame skirsnyje atlikta analizg, pri¢jome sekanciy iSvaduy:

1)  Nusikalstamy veiky, susijusiy su neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
apyvarta, rasinis ir pagrindinis objektas sutampa. Tiek pagrindiniu tiek riSiniu laikytinas
visuomenés saugumas; 2) Traukiant kaltininka baudziamojon atsakomybén susiduriama su
konkrecia nusikalstama veika, konkreciu nukentéjusiuoju, tuo tarpu pripazistant visuomenés ar
gyventoju sveikata, pagrindiniu objektu, teismas privalo nustatyti, kad pazeista visuomenés
sveikata, kuri yra abstrakti socialiné, medicininé, filosofiné¢ kategorija, bei kurios paZeidimo
laipsnio pamatuoti néra ymanoma; 3) Tais atvejai, kai platinant narkotikus nukenc¢ia konkretaus
asmens sveikata ar gyvybe, kaltininko veiksmai turi biiti kvalifikuojami pagal sutapti su

straipsniais, numatancias atsakomybg uz sveikatos sutrikdyma ar gyvybés atémima.

1.2. Nusikalstamy veiky susijusiy su neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
apyvarta dalykas. Dalyko jtaka baudZiamajai ir administracinei atsakomybei

Tikslus nusikalstamos veikos dalyko apibréZzimas baudziamosios teisés teorijoje ir
praktinéje teisésaugos institucijy veikloje turi didelg reikSmeg. Ypac kai mes kalbame apie tas

nusikalstamas veikas, kuriy dalykas susij¢s su narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis.

3% Epmaxos FO. M., Hcaxos C. A. HapkoMaHHs 1 He3aKOHHbIH 060poT HapkoTukoB. Mocksa: Yauth, 2005, C.9.
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Sios nusikalstamy veiky grupés dalyko ypatumai pasireiskia tuo, kad narkotikai gali biti
maiSomi ar skiedziami kitomis medziagomis, kurios istatymo leid€jo néra itraukti i narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy saraSa. Tikslus narkotiky fiziniy savybiuy nustatymas leidzia tinkamai
kvalifikuoti nusikalstamas veikas, remiantis apibréztais kiekybiniais ir kokybiniais $iy medziagy
kriterijais.

Teisingje literatliroje egzistuoja nuomone, kad narkotikai, privalo turéti tris pozymius:
teisinj, medicinini ir socialini. Medicinos moksle narkotinés ir psichotropinés medziagos
apibréziamos, kaip medziagos, kurios sukelia narkomanija. Narkotikai be kity farmakologiniy
aspekty sukelia euforija, padidéjusio aktyvumo, nenatiiraliai pakilusios nuotaikos, sumaz¢jusio
kritiSkumo bﬁsena‘.3 !

Atsakomyb¢ uz neteiséta narkotiky apyvarta numatyta BK ir ATPK, taciau nei viename
kodekse nerasime $iy medziagy apibrézimo. Pagal BK 269 str. 1 d., narkotinés ir psichotropinés
medziagos yra medziagos itrauktos | Sveikatos apsaugos ministerijos patvirtintus narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy sarasus. Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolés istatymo 2 str.
1 d., narkotinés ir psichotropinés medziagos, tai ,,1 Sveikatos apsaugos ministerijos patvirtintus
kontroliuojamy medziagy saraSus iraSytos gamtinés ar sintetinés medziagos, kurios dél
kenksmingo poveikio ar piktnaudziavimo jomis sukelia sunky zmogaus sveikatos sutrikima,
pasireiskianti asmens psichine ir fizine priklausomybe nuo ju, ar pavojy zmogaus sveikatai. **

Juridiniai narkotiky poZymiai pasireiSkia tuo, kad: 1) narkotinés ir psichotropinés
medziagos yra i§imtos i§ teisétos apyvartos, o kai kuriy 1§ jy (gydomieji preparatai) apyvarta yra
ribojama; 2) ju apyvarta reguliuojama tiek nacionalinémis, tiek tarptautinés teisés normomis; 3)
Ju saraSas nustatomas atitinkamuose teisés aktuose, tad nei viena medziaga negali biiti laikoma
narkotiku be jos itraukimo i Sveikatos apsaugos ministerijos patvirtintus kontroliuojamy
medziagy saraus. Sis kriterijus reiskia, kad dalyko ,formos“ suteikimas vienai ar Kkitai
medZiagai priklauso nuo jstatymo leidéjo pozicijos. Siuo atveju medicininé narkotiky savoka yra
platesné tuo, kad ji gali apimti ir naujai atsiradusias medziagas, kurios véliau, atsizvelgiant 1 ju
savybes bus itrauktos { minétus sarasus.

Kas liecia socialini narkotiky aspekta, jis pasireiSkia tuo, kad $iy medziagu neteisétos
apyvartos pasekmé - didélé Zala egzistuojantiems socialiniams gériams. E. Nazelskio ir S.

Sedbaro nuomone, narkomanija yra liga, narkotikai yra ligos pagrindas. Si liga pasireidkia

37 Medicinos enciklopedija. Vilnius, 1986 , P. 236.
¥ Lietuvos Respublikos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolés istatymas// Valstybés Zinios. 1998, Nr. 8-
161.
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nepaprasta potraukio jéga, o jos padarinys yra zmogaus vidaus organy pokyciai, psichikos
negalavimai, socialiné degradacija.*

Misy manymu, didesni démesi reikéty skirti juridiniams narkotiky pozymiams, nes kaip
ir buvo minéta, biitent Sie poZymiai leidzia i8skirti tas medZiagas uz kuriy neteiséta apyvarta
numatyta baudZiamoji ar administraciné atsakomybé. Siuo metu galioja Sveikatos apsaugos
ministro 2000 m. sausio 6 d. jsakymas Nr. 5 ,,Dé¢l narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sarasy
patvirtinimo* 0 kuriame itvirtinti trys narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sarasai. Pirmaji
sarasa sudaro narkotikai, kuriy apyvarta yra draudziama tiek nacionaliniu tiek tarptautiniu mastu.
Tai placiai zinomos ir pavojingos medziagos, tokios kaip heroinas, anfetaminas ir kt. [ antrajj ir
treCiaji sarasa itrauktos tokie narkotikai, kuriy apyvarta yra ribojama. Tai reiskia, kad jie gali buti
naudojami medicinos ar veterinarijos tikslams, taciau laikantis tam tikros nustatytos tvarkos. Prie
tokiy medziagy priskiriami gydomosios paskirties medziagos, kuriy sudétyje yra narkotiniy
(morfinas, kodeinas ir kt.) ar psichotropiniy (ketaminas, diazepamas ir kt.) medziagy.

Pabréztina, kad kalbant apie narkotikus ypac€ svarbus vaidmuo atitenka minéty
medziagy kiekio nustatymo klausimui. Tai susij¢ su eile aplinkybiy: 1) neteisétoje apyvartoje
esanciy narkotiky kiekis gali biiti takoskyra tarp baudziamosios ir administracinés atsakomybés;
2) narkotiky kiekis gali biti kvalifikuojan¢iu pozymiu.

Istatymy leidéjas kalba apie tris narkotiniy ir psichotropiniy medziagy dydzius
(kiekius). ATPK 44, 1712 str. ir BK 259 str. 2 d. kalbama apie nedidelj kiekj. BK 260 str. 2 d.
numatyta atsakomybé uz didelio narkotiky kiekio neteiséta gaminima, perdirbima, igijima,
laikyma, gabenima, siuntima, pardavima ar kitokj platinima. Pagal BK 260 str. 3 d. ir 265 str.*!
atsako asmuo, kuris neteisétai disponavo labai dideliu narkotiku kiekiu.

Remiantis Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo senato (toliau LAT senato) 2002 m. birzelio
21 d. nutarimu ,,.Dél teismy praktikos nagrin€jant psichotropiniy ar narkotiniy medZziagu
grobimo, neteiséto Siy medziagy ir ju pirmosios kategorijos pirmtaky (prekursoriy) gaminimo,
1gijimo, laikymo, gabenimo, siuntimo, pardavimo ar kitokio platinimo baudZiamasias bylas (BK
2321, 2322, 232°, 2321° str. medziagy kiekiai yra rekomendacinio pobiidzio, tod¢l teismai,
spresdami atsakomybés klausima, verting visas bylos aplinkybes (medziagy svori, apimti, jy po-
veikio Zmogui ypatybes), gali perzengti Sveikatos apsaugos ministro patvirtintus narkotiniy ir

psichotropiniy medziagy nedidelio, didelio ir labai didelio kiekio nustatymo rekomendacijy

¥ Nazelskis E., Sedbaras S., Narkomanijos problema// http://www.justitia.lt/failai/705_st Narkoman.pdf ;
prisijungimo laikas: 2008-11-20.

%0 Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2000 m. sausio 6 d. jsakymas Nr.5 ,Dél narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy sarasy patvirtinimo*// Valstybés Zinios. 2000, Nr. 4-113.

1 BK 265 str. numatyta atsakomybé uZ i narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy sarasa itraukty augaly auginima,
pazeidziant nustatyta tvarka.
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priedy lenteléje nustatytas ribas, nurodydami savo sprendimo motyvus.*> Taigi, remiantis LAT
senato nutarimu, teismai turi vadovautis sekancias kriterijais: 1) narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy kiekiais, atsizvelgiant | galiojanCias rekomendacijas 2) $iy medZiagy svoriu ir
apimtimi 3) $iy medziagy poveikio laipsniu Zmogaus organizmui.

Pazymétina, kad LAT senatas, sprendziant medziagy kiekio klausima, sitilo vadovautis
Sveikatos apsaugos ministro patvirtinta lentele, kuri viso labo yra rekomendacinio pobiidzio.
Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sarasai taip pat yra patvirtinti Sveikatos apsaugos ministro
isakymu. Pazymétina, kad narkotiky sarasu bei kiekio nustatymo neleistinumas remiantis
poistatyminiais teisés aktais iSplaukia i§ baudZziamojo istatymo. Remiantis BK 1 str. ir 3 str.
veikos laikomos nusikalstamomis, tik kai uz jy padaryma atsakomybé numatyta baudziamajame
istatyme. Tuo tarpu, nustatin€¢jant ar medziagos yra narkotikai bei koks juy kiekis, remiamasi
1sakymu ir rekomendacine lentele. Manytuméme, kad tai prieStarauja ne tik BK 1 str. ir 3 str., bet
ir Lietuvos Respublikos Konstitucijoje itvirtintam teisétumo principui.

Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kiekis rekomendacingje lenteléje pateikiamas
perskaiCiavus juy kieki { grynaja medziaga. Jeigu medZiaga yra su priemaiSomis, visais atvejais
skaiCiuojamas jos iSgrynintas kiekis. Taciau kartai teismas daro klaidas interpretuodamas
lenteléje pateiktas pastabas.

LAT kasacinéje byloje Nr. 2K-7-217 pasisake, kad:

Paskutinéje (penkiomis zvaigzdutémis pazymeétoje) Sveikatos apsaugos ministro 2003 m. balandzio 23 d.
isakymu Nr. V=239 patvirtintu narkotiniy ir psichotropiniy medziagy nedidelio, didelio ir labai didelio kiekio
nustatymo rekomendacijy priedy lentelés pastaboje nurodyta, kad medziagos kiekis pateikiamas perskaiciavus §
grynqjq medziagq. Apeliacinés instancijos teismas Sios pastabos esme interpretavo klaidingai. Si pastaba taikytina
ne kokiai nors konkreciai penkiomis zZvaigzdutémis pazymétai medziagai, bet paaiskina lentelése nurodyty kiekiy
nustatymo metodika (perskaiciavus i gryngiq medziagq). *

Kai kuriose uzsienio Salyse neteisétos narkotiky apyvartos kiekio klausimas siejamas su
narkotinés medziagos poveikiu zmogaus organizmui. Graikijoje nedidelis kiekis apibréztas kaip
kiekis, kurio reikia asmeniniam vartojimui. Italijoje nedideliu kiekiu laikoma vienos dienos
narkotiky doze, Portugalijoje - iki trijy paros doziy, apibrézty Sveikatos apsaugos ministro. Tuo
tarpu, Kinijoje narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kiekis neperskai¢iuojamas i grynaja mase,

o baudziama uz visg turima kiekj. 4

Apibendrinant darytinos i§vados, kad:

“Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo, neteiséto §iu medziagy ir ju pirmosios kategorijos pirmtaky
(prekursoriy) gaminimo, igijimo, laikymo, gabenimo, siuntimo, pardavimo ar kitokio platinimo baudziamasias bylas
(BK 2321, 2322, 232° 2321 str.)* // Teismy praktika. 2002, Nr. 17, P.423-430.

® Lietuvos Auks&iausiojo Teismo kasaciné byla Nr. 2K-7-217/ 2007.

* Anronsa FO.M., Knsse B.B Bopb0a ¢ He3aKOHHBIM 0G0POTOM HAPKOTHKOB 33 PyOexoM. MockBa: MOCKOBKHit
unctutyT MBJI Pocuu, 2000, C. 61.
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1)  Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kiekio nustatymo klausimas svarbus tuo, kad
neteisétoje apyvartoje esanciu narkotiky kiekis yra takoskyra tarp baudziamosios ir
administracines atsakomybés bei kiekis gali buti nusikalstamy veiky kvalifikuojan¢iu pozymiu;
2) Remiantis teisétumo principu bei BK 1 str. ir 3 str. itvirtintomis nuostatomis - veikos
nusikalstamumas numatomas istatyme. Tuo tarpu, narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sarasai
numatyti Sveikatos apsaugos ministro isakyme. Taip pat, nustatant narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy kieki remiamasi Sveikatos apsaugos ministro patvirtinta narkotiniy ir psichotropiniy

medziagy kiekio nustatymo lentele, kuri yra rekomendacinio pobiidZio.

1.3.1. Narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy gaminimas, perdirbimas, jgijimas, laikymas,

gabenimas, siuntimas, pardavimas ar kitoks platinimas

BK 259, 260 str. istatymy leidéjas numaté tokius objektyviuosius sudéties pozymius,
kaip: neteisétas narkotiniy ir psichotropiniy medziagy gaminimas, perdirbimas, igijimas,
laikymas, gabenimas ir siuntimas. [ BK 260 str. dispozicija itraukta kvalifikuojanti aplinkybe —
narkotiky pardavimas ar kitoks platinimas. BK 261 str. numatytas nusikaltimas apima neteiséta
narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy platinima nepilnameciui.

Remiantis Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolés istatymo 2 str. 3 d., teiséta
apyvarta suprantama, kaip ,narkotiniy ar psichotropiniy medziagy gaminimas, perdirbimas,
1sigijimas, didmeniné ar mazmenin¢ prekyba, laikymas, gabenimas valstybés viduje, importas ar
eksportas norint jas panaudoti sveikatos priezitiros, veterinarijos, teisésaugos, mokslo bei
mokymo tikslams, nepazeidZiant istatymuy, kity teisés akty reikalavimq.“45 Taciau neatsizvelgiant
1 tai, kad Lietuvoje ganétinai seniai egzistuoja atsakomybé uz neteiséta narkotiky gaminima,
perdirbima, igijima, laikyma ir kt., nei vienas i§ neteisétos/teisétos apyvartos galimy bidy néra
atskleisti Siame istatyme. D¢l to, biitina vadovautis LAT senato aprobuotais iSaiSkinimais.

Gaminimas, LAT senato apibréztas, kaip procesas, kurio metu gaunamos
psichotropinés ar narkotinés medziagos, nepriklausomai nuo gamybos biido (zaliavos
perdirbimas, iSvalymas nuo paSaliniy priemaisSy, turimy komponenty sujungimas ir pan).
Gaminimas pripazistamas baigtu, kai yra pagamintas bet koks kiekis tinkamos vartoti medzia-

gos.*® Pagal BK 259, 260 str. baudziamoji atsakomybé kyla nepaisant to, kokia stadija gamini-

* Lietuvos Respublikos narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy kontrolés istatymas// Valstybés Zinios. 1998, Nr. 8-
161.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo, neteiséto $iu medziagy ir ju pirmosios kategorijos pirmtaky
(prekursoriy)

gaminimo, igijimo gaminimo, jgijimo, laikymo, gabenimo, siuntimo, pardavimo ar kitokio platinimo baudziamasias
bylas (BK 232!, 2322, 232°, 2321° str.)* // Teismuy praktika. 2002, Nr. 17, P. 425.
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mas buvo pasiekes. Svarbiausia laikoma aplinkybé, kad asmuo pagamina bent koki kieki
tinkamos vartoti medziagos. Pazymétina, kad tais atvejais, kai asmuo gamybos procese naudoja
tokias medziagas, kurios savaime néra jtrauktos nei i viena i$ trijy narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy saraSy, veikos baigtumo momentas turéty biiti siejamas biitent su bent kokio kiekio
tinkamos vartoti narkotinés ar psichotropinés medziagos pagaminimu, kitaip nebus
nusikalstamos veikos dalyko. Todél, tokie veiksmai turéty buti kvalifikuojami, kaip
pasikésinimas gaminti minétas medziagas.

Apibrézdamas gaminimo savoka LAT senatas, kaip viena 1§ gaminimo biidy iSskiria
perdirbimg. Tuo tarpu jstatymo leid¢jas perdirbima numato kaip alternatyvia veika. Taciau nei
istatymas, nei LAT senatas nepateikia perdirbimo savokos. Pazymétina, kad perdirbimas, kaip
vienas 1§ narkotiky neteisétos apyvartos budy, numatytas, pavyzdziui, Rusijos BK. Remiantis
Rusijos BK komentaru, perdirbimas suprantamas, kaip Zaliavos rafinavimas (iSvalymas nuo
pasaliniy priemai$y), medZiagy koncentracijos padidinimas.*’ Perdirbimas nuo gaminimo skiriasi
tuo, kad perdirbimo atveju néra gaunama nauja narkotiné¢ ar psichotropiné¢ medziaga, o
padidinama $ios medziagos koncentracija bei jos poveikis. ** Pasak M. Prohorovos, perdirbimas
gali sujungti ir tredia procesa, kai gaunama medziaga, kuri néra narkotikas. * Tokie veiksmai,
miisy manymu, galéty biiti kvalifikuojami, pagal kitus objektyviuosius pozymius, kaip neteisétas
narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy igijimas, laikymas, gabenimas ar kt. Taciau, kai 1§
narkotiky perdirbimo gaunama medziaga, kuri tokia jau néra, manytina, kad pagristi asmens
kaltuma d¢l neteiséto perdirbimo biity ganétinai sudétinga.

Praktikoje gali kilti klausimas, kaip kvalifikuoti asmens veiksmus, kuris surinko
laukines kanapes, kurios pries ju aptikimo momenta buvo jau i§dziuvusios, itakojant nattiraliems
procesams? Ar kaip: 1) kanapiy ir ju daliy igijimas ir laikymas; 2) atsizvelgiant i tai, kad kanapés
jau i18dziuvusios — gaminimas; 3) igijimas ir pasikésinimas gaminti. Kvalifikuojant tokius asmens
veiksmus, visy pirma, reikia nustatyti | ka buvo nukreipta tycia, ar { igijima ar { gaminima ar kt.
Akivaizdu, kad Siuo atveju ty€ios pagaminti narkoting medziaga nebuvo, nes medziaga i§dziuvo
salygojant nattraliems procesams, tod¢l asmens veiksmai turi biiti kvalifikuojamai, kaip
neteisétas jgijimas ir laikymas.

LAT senato nuomone, jgijimu reikia laikyti narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy

pirkima, iSmainyma i prekes ar kitus daiktus, gavima veltui, pasisavinima kaip radinj, surenkant

*" KomenTapuii k yromoBHOMY Kozekcy Poccniickoit denepammn. Mocksa: EK3AMEH, 2003, C. 228

*Maiiopo A. A., Manuuun B. b. Hapkotuku:npectynsocTs i npectymienns. Cankr — [erep6ypr: FOpumudeckuii
uentp Ipecc, 2002, C. 135.

“ITpoxopoa M. JI. Hapkorusm. Canxkt — ITerep6ypr: Opumuneckuii rientp Ipecc, 2002, C.190.
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aguonas, auganias nickam nepriklausangioje zeméje, ir pan.”® Taigi, igijimas suprantamas, kaip
tvairiis veiksmai medziagoms gauti, turéti. Pazymétina, kad igijimas apima visus neteisétus
narkotiky igijimo badus, iSskyrus ju igijima pagrobiant. Si buda jistatymy leidéjas numateé
atskirame BK 263 str.”' Medziagos gali biti jgyjamos atlygintinai, (dazniausiai praktikoje
pasitaikantis atvejis: perkant, iSmainant | prekes ar kitus daiktus ir kt.) ir neatlygintinai,
(dovanojant, surenkant laukinius augalus, turinCius narkotiniy ar psichotropiniy medziagy).
Teismas kartais laiko, kad medziagas kaltininkas gali igyti tiesiogiai nedalyvaujant igijimo
procese, o tik nurodant vieta, kurioje kitas asmuo gali palikti narkotikus.

Vilniaus m. 1 apylinkés teismo S.B. buvo nuteista pagal BK 259 str. 1 d. uz tai, kad 2007-01-16 namo
Nr.40, esancio Gelvony g., Vilniuje, riisio patalpoje neteisétai isigijo, neturédama tikslo platint, 0,09 g narkotinés
medZiagos heroino bei 0,04 g psichotropinés medziagos diazepamo, kurias ji neteisétai laiké minétoje patalpoje.
Teismo nuomone, nors kaltinamoji Siy medziagy nebuvo tiesiogiai uzvaldziusi, taciau is jos parodymy matyti, kad
minétos medziagos buvo pristatytos i jos laikino bivimo vietq pagal iSankstin susitarimq su ja. >

K. Kurmanovo nuomone, neteisétas narkotiky laikymas, dazniausiai susijes ir su juy
neteisétu gaminimu ar jgijimu. > Pazymétina, kad teisésaugos institucijos daZnai sieja narkotiky
laitkymo fakta su jy igijimu. Taciau tokia praktika laikytina klaidinga. Kaltinamuosiuose aktuose
bei teismo nuosprendziuose vartojama frazé, kuri tapo Sablonu: nenustatytu laiku is nenustatyto
asmens jgijo X kieki narkotiky. Pazymétina, kad paties narkotiky suradimo pas asmeni fakto, (kai
asmuo neturi teis€és Siy medZziagy turéti), uztenka norint pareikSti kaltinimus dél neteiséto
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy laikymo. Taciau Sty medziagy igijimo fakto daznai néra
galimybés nustatyti. Tod¢l inkriminuojant kaltininkui $ias veikas kartu, faktiSkai iSeina, kad
asmuo kaltinamas veika, kurios objektyvusis poZymis néra nustatytas. Miisy manymu, tai aiSkiai
prieStarauja BPK 305 str. 1 d., kuriame numatyta, kad apkaltinamojo nuosprendzio aprasomojoje
dalyje iSdéstomos jrodytomis pripazintos nusikalstamos veikos aplinkybés, t. y. nurodoma jos
padarymo vieta, laikas, biidas, padariniai ir kitos svarbios aplinkybés.>* Esant priesingai
situacijai teismas privalo igijimo fakta laikyti nejrodytu ir pasalinti i§ nuosprendZio:

Vilniaus m. 3 apylinkés teismas pasalino is G.P. kaltinimo neteisétq narkotinés medziagos — aguony ir jy

daliy koncentrato igijimq, kaip aplinkybe, kuri nebuvo jrodyta bei nurodé, kad inkriminuojant Siq aplinkybe

*Lietuvos Auks&iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo, neteiséto §iu medziagy ir ju pirmosios kategorijos pirmtaky
(prekursoriy)

gaminimo... // ten pat, P. 425.

> Pladiau zidréti 1.3.2 skirsnyje.

> Baudziamoji byla Nr. 1-557-536/2007.

> Kypmanos K. I1I. Hapkomanusi: YTroJ0BHO-IIPAaBOBbIE M KPUMHHONOrHYeckue npobnemsr. dpynse: Wi, 1989,
C.61.

** Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso patvirtinimo, isigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas.
Baudziamojo proceso kodeksas// Valstybés zinios. 2002, 37-1341.
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kaltinime néra nurodyta narkotinés mediagos igijimo vieta, laikas, bidas, nenurodvtas laikotarpis, per kuri G.P.
laiké narkoting medziagq.”

Pazymétina, kad istatymo leid¢jas neteiséta igijima ir neteisé€ta laikyma supranta, kaip
skirtingas veikas (tarp Zodziy ,,Jaikymas* ir ,,igijimas* naudojamas skiriamasis jungtukas).

Medziagy laikymas — tai bet kokie tyCiniai veiksmai, susij¢ su narkotiku buvimu kalti-
ninko Zinioje.”® Misy manymu, tais atvejais, kai asmuo igyja narkotikus, kaip pareigos
tvykdymo garanta (uzstata uz ka nors), tokie veiksmai turéty biuti kvalifikuojami, kaip neteisétas
medziagy laikymas. Tais atvejais, kai pareiga nebuvo jvykdyta ir medziagos pereina asmens
zinion, tokie veiksmai turéty buti kvalifikuojami ir kaip neteisétas narkotiky igijimas. Pagal Nar-
kotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolés istatymo 21 str. 3 d., asmuo, kuriam leidZziamy var-
toti narkotiniy ar psichotropiniy medZziagy paskyré gydytojas sveikatos priezitros tikslui, gali lai-
kyti $iy medZiagy ne didesnj kiekj, nei buvo galima sigyti vaistinéje pagal recepta.”’ Didesnio
kiekio narkotiky laikymas pripazistamas neteisétu, pazeidziant jstatymu nustatyta tvarka.

Narkotikus kaltininkas gali laikyti su savimi, savo rankinéje, riibuose, patalpoje,
sléptuvéje ir kitose vietose. Pazymétina, kad skirtingai nei Zodyne pateikta laikymo samprata, *®
BK XXXVII skyriuje numatytas laikymas negali biiti tapatinamas su medZiagy saugojimu, nes
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy laikymas inkriminuojamas nepriklausomai nuo to, ar
egzistuoja toks ketinimas. Paprastai Sias medziagas laiko jas pagamings ar igijgs asmuo.
Teisinéje literatiiroje galime sutikti ,.tarpinio laikymo* savoka. Praktikoje gali i8kilti klausimas,
kaip kvalifikuoti asmens veiksmus, kuris narkotiky neigijo ir neturéjo tikslo ju platinti, taciau
zinojo, kad laiko Sias medziagas ir kad jos yra skirtos realizuoti? [statymo leidéjas numato
atsakomybe uZ narkotiniy ar psichotropiniy medziagy laikyma, nepriklausomai nuo to, ar asmuo
jas igijo ar pagamino. Pasak LAT senato, ,,esant asmeny grupei, kuris nors 1§ ju medziagas gali
laikyti nepaisant to, kad néra jy pagamings ar igijes.« >’

Remiantis LAT senato iSaiSkinimu, konkreti saugojimo trukmé neturi itakos
nusikalstamos veikos kvalifikavimui. Miisu manymu, tais atvejais, kai asmuo buvo sulaikytas 1§
karto po to, kai igijo narkotikus, tokius veiksmus negalima kvalifikuoti, kaip neteiséta laikyma,

nes labai trumpas narkotiky buvimas kaltininko zinioje, parodo, kad laikymas, kaip procesas dar

>3 Baudziamoji byla Nr. 1-456-498/2007.

%% T jetuvos Auks&iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo, neteiséto §iu medziagy ir ju pirmosios kategorijos pirmtaky
(prekursoriy)

gaminimo... // ten pat, P. 426.

>"Lietuvos Respublikos narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy kontrolés jstatymas// Valstybés Zinios. 1998, Nr. 8-
161.

% Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Vilnius: Mokslo ir enciklopediju leidybos institutas, 2000, P. 350.

%% Lietuvos Auks&iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo...//ten pat, P.426.

18



net neprasidéjo. Siuo atveju galime kalbéti tik apie nebaigta nusikalstamos veikos stadija —
pasikésinima.

Gabenimas ir siuntimas — tai narkotiniy ir psichotropiniy medziagy perkélimas bet
kurivo biuidu 1§ vienos | kita vieta bent kiek didesniais nuotoliais. Gabenimas nuo siuntimo
skiriasi tuo, kad medziagas gabenantis asmuo pats dalyvauja gabenimo procese, tuo tarpu
siuntéjas medziagy perkélimo procese nedalyvauja.®® Narkotikus asmuo gali gabenti jvairiais
biidais: laikydamas juos kiSenése, lagamine, transporto priemongje, sléptuveje ir pan. Sutinkama
nuomoné, kad gabenima reikéty suprasti, kaip medziagy neteiséta transportavima.®’ Manytina,
kad $i pozicija néra tiksli. IS jos iSplaukia, kad gabenima galima igyvendinti tik transporto
priemonés pagalba. Savo ruoztu, transporto priemoné suprantama, kaip priemoné zmonéms ir
(arba) kroviniams, taip pat ant jos sumontuotai stacionariai jrangai vezti.®* Ta&iau, kaip rodo
teismy praktika, asmuo narkotikus gali gabenti ne tik transporto priemonés pagalba bet ir savo
skrandyje, gyvinuose ir kt.

Pazymétina, kad praktikoje kyla sunkumy kvalifikuojant asmens veiksmus kaip
neteiséta gabenima. Tai susije su tuo, kad teismai nevienodai traktuoja didesnio nuotolio
samprata. Kai kurie teismai pripazista, kad nedidelio kiekio medziagos neSiojimas ar nedideliu
atstumu jos perneSimas (pvz., parneSimas namo ir pan.) sau suvartoti néra nusikalstamas
veiksmas. Taciau kartais teismai | minétas aplinkybes neatsizvelgia ir pareikSto kaltinimo
nekeicia.

Stai Vilniaus m. 1 apylinkeés teismas 2007 m. sausio 31 d. nuosprendziu pripazino E.S. kaltu pagal 260
str. 1 d. uz tai, kad jis prie parduotuvés ,, Norfa* Zvéryno g. 2, Vilniuje, neteisétai igijo ne maziau kaip 0,183 g.
narkotinés medziagos-heroino, Sia narkoting medziagq neteisétai laiké su savimi ir nugabeno | butq, esantj Laisvés
pr. Vilniuje, kur dalj medziagos suvartojo.*

LAT senatas nerekomenduoja laikyti gabenimu ty veiksmuy, kai narkotikai perkeliami 1§
vienos vietos 1 kita toje pacioje patalpoje, 1§ vieno pastato i kita pastata, toje pacioje namy
valdoje, 1§ namo { kiema ar lauka. Gabenimu nelaikytinas narkotiky neSiojimas sau suvartoti ir
pan.®* Pazymétina, kad klausima dél neteiséto narkotiniy ar psichotropiniy medziagy gabenimo
teismas turi spresti kiekvienu konkre€iu atveju, atsizvelgiant | asmens tyCios kryptinguma, 1 Siy

medziagy kieki, gabenimo budus, jy radimo vietas ir kitas aplinkybes.

5 ten pat, P. 426.

6! KomenTapuii k yronoBHoMy kozxekcy Poccuiickoii denepauunn 2-e usaanue. Mocksa: FOpaur, 2003, C. 228;
Haymor A.B IlpakTtuka npumeneHus: yronoBHoro konekca. WoltersKluwer, Mocksa, 2005, C.586

62 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. gruodZio 11 d. nutarimas Nr. 1950 ,Dél keliy eismo taisykliy
patvirtinimo®// Valstybés zinios. 2003, Nr. 7-263.

% Baudziamoji byla Nr. 1-176-376/2007.

6 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo...//ten pat, P.426.
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Kaip buvo minéta, siuntimo atveju medziagy perkélimo procese siunciantis asmuo
nedalyvauja, narkotikus siuncia paStu, bagazu ir pan. Stuntimas laikomas baigtu nuo medziagu

perdavimo siuntimo jstaigai ar asmeniui.

Alytaus r. apylinkés teismo 2006 m. balandzio 13 d. nuosprendziu A. M. buvo nuteistas pagal BK 260 str.
1d. uz tai, kad 2005 m. spalio ménesj, tiksliau nenustatytu laiku, is nenustatyty asmeny neteisétai, turédamas tikslq
platinti, jgijo psichotropiniy medziagy, t. y. 0,04+0,001 g anfetamino ir 0,018+0,0007 g metanfetamino, gabeno jas |

savo namus, kur jdéjo i vokq, adresuotq G. S. 2005 m. spalio 22 d. jmeté vokq | pasto dézute ir taip iSsiunté

psichotropines medziagas G. S. j Alytaus pataisos namus. *°

Praktikoje pasitaiko atveju, kai narkotikai siunciami per kurjeri. Tais atvejais, kai
kurjeris supranta, kad gabena narkotines ar psichotropines medziagas, jo veiksmai kvalifikuotini,
kaip neteisétas medziagy laikymas ir jy gabenimas. Miisy nuomone, igijimo inkriminuoti
nereikia, nes asmuo netampa $iy medZiagy ,,savininku®. Siuntéjo veiksmai Sioje situacijoje gali
biti kvalifikuojami, kaip neteisétas narkotiky siuntimas, turint tiksla platinti ar platinimas
asmeniui, kuriam ijteikiama §i medziaga, taip pat atsizvelgiant | bylos aplinkybes igijimas,
laikymas. Tre€iasis asmuo — gavéjas, gali biiti traukiamas atsakomybén uz neteiséta narkotiky
1gijima ir laikyma (ar kitas veikas, priklausomai nuo konkrecios situacijos). Pazymeétina, kad kai
narkotikai importuojami ar eksportuojami, veika reikia papildomai kvalifikuojama pagal BK 199
str. 2 d., kaip neteiséta Siy medziagy kontrabanda.

Pardavimas ar Kkitoks platinimas. Narkotiniy ar psichotropiniy medziagy platinimas
apima bet kokias neteisétas medziagy perdavimo formas kitam asmeniui. Tai gali biiti narkotiky
pardavimas kitam asmeniui uz tam tikra pinigy suma, iSmainymas 1 kitus daiktus, dovanojimas,
skolos apmokéjimas, paskolos davimas. Platinimas gali bati tiek atlygintinas, tiek ir

neatlygintinas, tai neturi reikSmés veikos kvalifikavimui.

Vilniaus apygardos teismo 2007 m. lapkricio 29 d. nuosprendziu R.J. buvo pripazintas kaltu pagal BK
260 str. 1 d. Tarp keliy padaryty veiky, jis buvo nuteistas ir uz tai, kad 2006 m. rugséjo ménesi nuo 15 d. iki 19 d.
neteisétai neatlygintinai isplatino nemaziau kaip du kartus per dienq apie ketvirtj gramo psichotropinés medziagos-
amfetamino S.M.%

Be to, kai narkotiky turétojas suleidzia ju doz¢ kitam asmeniui, remiantis LAT senato
isaiskinimu, tai taip pat laikytina platinimu.’” Savo ruoZtu, asmens veiksmai neturéty buati
laitkomi platinimu, kai keli asmenys pagal susitarima medziagas patiems vartoti sudéj¢ tam tikra
suma pinigy, paveda jas nupirkti ir i8dalinti kuriam nors vienam i$ ju.

Jeigu asmuo vietoj narkotiky platina, pavyzdziui, skalbimo miltelius ¢ia galime izvelgti

sukéiavimo pozymiy. Siuo atveju pirkéjo veiksmus reikéty kvalifikuoti pagal ty&ios

%Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo kasaciné byla Nr. 2K-84/2007.

% Baudziamoji byla Nr. 1-177/2007.

87 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo...//ten pat, P.426.
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kryptinguma, kaip pasikésinima jgyti narkotines ar psichotropines medZiagas, o pardavéjui
inkriminuoti suk¢iavima.

Nusikaltimas vertinamas kaip vienas tgstinis, jei tam tikri veiksmai — neteisétas
gaminimas, pardavimas ar kt., buvo padaryti ne viena karta, bet atlikti pagal viena sumanyma,
turint konkrety tiksla, siekiant tam tikro apibrézto rezultato.

BK 261 str. numatyta norma yra speciali 260 str. atzvilgiu. Narkotiniy ar
psichotropiniy medZiagy platinimas nepilnameciui kelia grésme ne tik visuomenés saugumui,
bet ir nepilnamecio asmens normaliam psichiniam bei fiziniam vystymuisi, jo brandai. Remiantis
LAT senato i1SaiSkinimu, kaltininkas turi suvokti, kad nukentéjusysis yra nepilnametis arba nors
ir kaltininkas nesuvokia, taCiau teismas pripazista, kad kaltininkas pagal bylos aplinkybes, ypac
nukentéjusiojo fizinius duomenis, taip pat savo asmenines savybes, turéjo ir gal¢jo suvokti, kad
asmuo yra nepilnametis.®® Tais atvejais, kai asmuo nesuvokia, kad nukentéjusysis yra
nepilnametis, veika negali biiti kvalifikuojama pagal BK 261 str. Taiau Sio pozymio

nesuvokimas nepaSalina asmens kaltés ir jis turi atsakyti pagal BK 260 str.

R.J. buvo kaltinamas pagal BK 260 str. 1 d., 261 str. Vilniaus apygardos teismas isteisino R.J. pagal 261
str. dél to, kad R..J. duodamas S.B. narkotiniy medziagy nesuvoké ir nezinojo, kad ji yra nepilnameté. Teismas
padaré isvada, kad platinant narkotines medziagas gyvenamojo namo risyje tarp susirinkusiy nebuvo kalbama apie
ten dalyvavusiy asmeny amziy. I§ liudytojos D.R. parodymy matyti, kad jai tiksliai nebuvo zinoma ar R.J. Zinojo,

kad S.M. buvo nepilnameté, be to, ji negaléjo patvirtinti tos aplinkybés, kad R.J. siiilé S.M. narkotines medziagas. Ji

. .. L 69
pati S.M. amZiaus nezZinojo.

Remiantis auk$c¢iau atlikta analize, pri¢jome sekanciy iSvaduy:

1) Istatymy leidéjo pozicija néra tiksli, nes ,,gaminimo* savoka apima ,,perdirbima®,
tod¢l Sio alternatyvaus pozymio i§skyrimas néra pagristas; 2) Gaminimu negali biiti pripazintas
faktas, kai medziaga tapo narkotine salygojant natiiraliems procesams, pavyzdziui, iSdZiuvusiy
kanapiy surinkimas; 3) Narkotiniy ar psichotropiniy medziaguy suradimo pas asmeni fakto
neuztenka pareikSti kaltinimus ir dél ju neteiséto igijimo; 4) Teismai nevienodai traktuoja
didesnio nuotolio samprata, todél kai kurie teismai, neatsizvelgiant 1 LAT senato pateikta
18aiSkinima, nedidelio kiekio medziagy nesiojima ar jos pernesima nedideliu atstumu (pvz., par-
neSimas namo ir pan.) sau suvartoti, kvalifikuoja, kaip gabenima. 5) Narkotiky platinimas
nepilnameciui gali biti inkriminuotas tik tada, kai kaltininkas Zino apie tai, kad nukentéjusysis

yra nepilnametis.

8 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 ,Dél teismy praktikos
i§zaginimo ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose// Teismy praktika. 2004, Nr. 22, P.270.
% Baudziamoji byla Nr. 1-177/2007.
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1.3.2. Narkotiniy ir psichotropiniy medzZiagy vagysté, prievartavimas arba kitoks

neteisétas uzvaldymas

Be pagrindinio objekto, kuris placiai buvo nagrinéjamas Sio darbo pirmame skirsnyje,
BK 263 str. sickiama apsaugoti ir daugybe kitu gériy, tokiy kaip nuosavybé, zmogaus sveikata,
zmogaus veiksmy laisvé. BK 263 str. 1 d. numatytos trys alternatyvios veikos, tai narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy vagysté, uzvaldymas apgaulés btudu ir pasisavinimas. To paties
straipsnio 2 dalyje istatymy leid¢jas sunkina atsakomybe itraukimas 1 dispozicija dvi
alternatyvias aplinkybes: narkotiniy ir psichotropiniy medziagy prievartavimas ir plésimas. Sie
kvalifikuojantys pozymiai parodo padidinta minéty veiky visuomenini pavojingumo laipsni.
Tokia iSvada sietina su pléSimo ir turto prievartavimo grésme ne tik nuosavybei, bet ir Zmogaus
sveikatai, veiksmy laisvei.

LAT senato 2005 m. birZelio 23 d. nutarime ,,D¢l teismy praktikos vagystés ir pléSimo
baudziamosiose bylose* P. 7 nurodyta, kad pagrobimas — tai, ,, ty€inis, neteisétas ir neatlyginti-
nas svetimo turto fizinis uzvaldymas, atimantis i§ asmens galimybe valdyti, naudotis ir disponuo-
ti jam priklausan¢iu turtu.*’® Plédimas, skirtingai nei vagysté suprantamas, kaip narkotiky pagro-
bimas panaudojant fizinj ar psichini smurta. Taciau palyginus su pléSimu, numatyty BK 180 str.
1 d., istatymo leidéjas néra ijtraukes ,kitokio atémimo galimybés prieSintis®, kaip vieno i§
neteiséto narkotiky uzvaldymo biido. Manytina, kad tokia pozicija néra tiksli. ISeina, kad tais
atvejais, kai asmuo uzvaldys narkotikus, pries§ tai tyCia nugirdant nukentéjusjji ir taip atimant i$
jo galimybe prieSintis, jo veiksmai neatitiks BK 263 str. 2 d. numatytos veikos poZymiy, nors
remiantis pléSimo sudéties analize (BK 180 str.), bei LAT senato pateiktu iSaiSkinimu, atémimas
galimybés prieSintis, kaip ir fizinio ar psichinio smurto panaudojimas yra ne maziau pavojingi
veiksmai bei tai vienas i§ neteiséto svetimo turto uzvaldymo biduy.

1988 m. Jungtiniy Tauty Organizacijos (toliau JTO) konvencijos 3 str. 5 d. iSvardytoms
sunkinancios aplinkybéms yra priskirta prievartos arba ginklo naudojimas darant nusikaltima.”!
Si aplinkybé i3 dalies yra jtraukta { BK 263 str. 2 d. Taciau skirtingai nuo kvalifikuoto plésimo,
numatyto BK 180 str. 2 ir 3 d., istatymy leidéjas 1 263 str. dispozicija neitrauké tokiy pozymiy,
kaip ginklo ar sprogmens panaudojimas. Lietuvos teismy praktikoje jrankiy ir priemoniy, skirty

palengvinti nusikaltimo padaryma, panaudojimas reiSkia didesni nusikaltimo pavojingumo

"Lietuvos Auks&iausiojo Teismo senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas. Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos vagystés ir
plésimo baudziamosiose bylose®// Teismuy praktika, 2005, Nr.23, P. 317.

11988 m. Jungtiniy Tauty Organizacijos konvencija ,,Dél kovos su neteiséta narkotiniy priemoniy ir psichotropiniy
medziagy apyvarta®“ // Valstybés zinios. 1998, Nr. 38-1004.
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laipsnj, ir teismams rekomenduojama atsizvelgti i tai skiriant bausmes.”* Ginklo ar sprogmens
panaudojimas, byloja apie didesni nusikalstamos veikos pavojingumo pobudi ir laipsni, tod¢l Sia
atsakomybe sunkinancia aplinkybg deréty itraukti { BK 263 str. sudéti.

Atsizvelgiant 1 BK 182, 183 str. itvirtintus objektyviuosius sudéties pozymius bei LAT
senato pateikta iSaiSkinima, asmuo gali ne tik neteisétai uzvaldyti ar pasisavinti svetima turta bet
igyti teise i ji.”” BaudZiamosios teisés teorijoje teisés i turta igijimas aiskinamas, kaip atitinkamo
dokumento iSdavimas. Neteisétas reikalavimas perduoti turta gali biiti nukreiptas 1 atitinkamy
dokumenty sura§yma, jy turinio pakeitima, arba jy padiy perdavima kaltininkui.”* Ar asmuo gali
ne tik neteisétai uzvaldyti ar pasisavinti narkotines ar psichotropines medziagas, bet ir neteisétai
1gyti teisg 1 jas? Miisy manymu, tai nepriestarauja istatyme itvirtintai turto uzvaldymo apgaule ir
neteiséto  pasisavinimo sampratai. Paprastai turtiné teis¢ suteikiama atitinkamo oficialaus
dokumento sura§ymo biidu. Nagrinéjamu atveju, tai galéty biti dokumentai, suteikiantys teise
1gyti narkotiky, pavyzdziui, receptai, gydymo istaigu dokumentai, suteikiantys teis¢ gauti
medziagas 1§ sand¢lio ar kt. Tac¢iau BK 263 str. 1 d. dispozicijos analizé rodo, kad neteisétas
teisés 1 narkotines ar psichotropines medziagas igijimas naudojant apgaule nebus laikomas
nusikaltimu §io straipsnio kontekste, nors, kitas turtas sukCiavimo ar pasisavinimo atveju gali
biti tiek fiziSkai uzvaldytas, tiek uzvaldytas igyjant teisg 1 ji.

Ta pati ivada i$plaukia i§ BK 263 str. 2 d. numatyto prievartavimo analizés. Sios
veikos sudétis apsiriboja narkotiniy ir psichotropiniy medziagy neteisétu uzvaldymu, taciau
straipsnio dispozicijoje nenumatyta atsakomybé uz neteiséta teisés 1 narkotikus igijima.
Remiantis LAT senato iSaiSkinimu, turto prievartavimas apima ne tik reikalavima perduoti turta
bet ir teise { ji.”> Praktiskai, kai asmuo, naudodamas psichine prievarta, reikalauja gydytojo
nurodyti jo lygos istorijoje neteisinga diagnozeg, kuri suteikia teis¢ vartoti psichotropines
medziagas, tokie veiksmai neapims BK 263 str. 2 d. numatyto nusikalstimo sudéties.

Pazymétina, kad tais atvejai, kai kaltininkas pagrobdamas ar prievartaudamas
narkotikus panaudoja fizini smurta, jo veiksmai nebus kvalifikuojami, kaip atskira nusikalstama
veika, jei sveikatos sutrikdymo laipsnis nesiekia sunkaus. Tais atvejais, kai padarytas sveikatos

sutrikdymas yra sunkus, veiksmai kvalifikuojami pagal sutapti.”®

2 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo senato 1999 m. gruodzio 23 d nutarimas Nr. 23. ,,Dél teismy praktikos taikant
bendruosius bausmiy skyrimo pradmenis®// Teismuy praktika.1999, Nr.12, P. 382.

7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 1998 m. gruodzio 22 d. nutarimas Nr. 8 ,,Dél teismy praktikos suk&iavimo
ir turto pasisavinimo arba i§§vaistymo baudziamosiose bylose*// Teismuy praktika. 1999, Nr. 11, P.265.

™ Bukeliené D. Baudziamoji atsakomybé uz turto pasisavinima ir turto i§vaistyma. Teoriniai ir praktiniai aspektai.
Vilnius: Eugrimas, 2008, P. 67.

® Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 1996 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 43 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
turto prievartavimo baudZiamasias bylas“// Teismu praktika. 1996, Nr. 3-4, P. 90.

7® Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 1996 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 43 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
turto prievartavimo baudZiamasias bylas“// Teismy praktika. 1996, Nr. 3-4, P. 92.
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BK 263 str. 3 d. kaip viena i§ itin kvalifikuojanciy aplinkybiy numatytas dalyvavimas
organizuotoje grupéje. Sios aplinkybés buvimas Zenkliai padidina nusikalstamy veiky
visuomeninj pavojingumo laipsni. Tai susij¢ su organizuotos grupés specifika, kurios skiriamieji
poZymiai: aukStesnis organizuotumo laipsnis, nusikalstamos veikos iSsamus planavimas,
pasiskirstymas vaidmenimis kriminalinis profesionalumas, suderinti veiksmai ir kt.”” Remiantis
BK 25 str. 3 d. $i pozymi bus galima inkriminuoti tuo atveju, kai bus nustatyta, kad du ar
daugiau asmenuy, bet kurioje nusikalstamos veikos stadijoje susitar¢ daryti kelis nusikaltimus,
arba viena sunky ar labai sunky ir kiekvienas grupés narys atlicka tam tikra vaidmeni ar turi
konkrety uzdavinj.

Remiantis Siame skirsnyje atlikta analize pri¢jome sekanciy iSvady: 1) BK 263 str. 2 d.
istatymo leid¢jas néra itraukes ,.kitokio atémimo galimybés prieSintis®, kaip vieno i§ neteiséto
narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy uzvaldymo biidy, nors remiantis BK 180 str. numatyta
plésimo sudéties analize, bei LAT senato pateiktu iSaiSkinimu, Sie veiksmai, kaip ir fizinio ar
psichinio smurto panaudojimas yra ne maziau pavojingi bei laikomi vienu i§ neteiséto svetimo
turto uzvaldymo budy; 2) BK 263 str. 3 d. néra numatyta kvalifikuojanti aplinkybé, kaip ,,ginklo
ar sprogmens panaudojimo®, nors ji itraukta 1 180 str. 3 d., kas nepateisinimai siaurina neteiséto
narkotiky uzvaldymo biudy sarasa bei neatitinka JTO 1988 m. Konvencijos ir LAT senato
aprobuotiems iSaiSkinimams; 3) Neteiséto narkotiniy ar psichotropiniy medziagy uzvaldymo
apgaule, neteiséto pasisavinimo ir prievartavimo sudétys neapima teisés | narkotikus jgijimo.
Praktikoje gali susiklostyti situacija, kad neteisétas narkotiky uzvaldymas suk¢iavimo biidu,
prievartavimas, pasisavinimas bus kvalifikuojami pagal BL 263 str.., bet tokie pat veiksmai, kai

1gyjama teisé { Sias medziagas, ne.

1.3.3.Narkotiniy ir psichotropiniy medzZiagy kontrabanda

Baudziamoji atsakomybé uz narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrabanda
numatyta BK XXXI skyriuje ,,Nusikaltimai ir baudZiamieji nusiZengimai ekonomikai ir verslo
tvarkai.” BK 199 str. 2 d. istatymy leidéjas numato grieztesng atsakomybg uz kontrabanda
atsizvelgiant | dalyko ypatumus. Tai susije¢ su narkotiky potencialia grésme visuomenés saugumui
ir kitoms vertybéms. Taciau atsakomybés uz narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kontrabanda
itraukimui { kvalifikuotos kontrabandos sudéti toli grazu pritaria ne visi autoriai. E.Gruodytés

nuomone’, narkotiky kontrabandos itraukimas 1 XXXI skyriy, tai vienas i§ trikumy, kuris

"7 Plagiau zitréti: Gutauskas A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudZiamasis teisinis vertinimas: daktaro dis.
soc.mokslai, teisé¢ (01 S)/ LTU, Vilnius, 2002, P. 26-46.
8 E.Gruodyté. Narkotikai ir baudziamoji atsakomybé. Teisinés Informacijos Centras. Vilnius, 2004. P. 179.
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neleidzia diferencijuoti baudziamosios atsakomybés pagal narkotiky kieki, pagal tiksla
(asmeniniam poreikiams ar platinimo).”

Pavyzdziui, Vokietijos Narkotiky istatyme vartojama importo, eksporto savokos
(einfuhr, ausfuhr) *°. Taip pat ir Lietuvoje 1931 m. jstatyme buvo vartojamos jveZimo ir i§vezimo
savokos ir tik tarybiniais laikais atsirado kontrabandos terminas.

Remiant LAT senato iSaiSkinimu, ,.kontrabanda yra privalomy pateikti muitinei daikty
gabenimas nepateikiant ju muitinés kontrolei ar kitaip Sios kontrolés iSvengiant arba neturint
leidimo gabenti ju tiek i§ Lietuvos Respublikos teritorijos, tiek i jos teritorija*. ®' Pastebétina, kad
kontrabanda apibiidinama gabenimo terminu. Taciau skirtingai nuo gabenimo, numatyto BK 259,
260 str., Siuo atveju gabenimas realizuojamas ne valstybés viduje, o neteisétai importuojant ar
eksportuojant narkotikus. Savo ruoztu, importas ir eksportas apibréziamas, kaip prekiy ar kapitalo
Ivezimas 1§ uzsienio ar jy i§vezimas i uzsieni. 82

Pastebétina, kad nagrin¢jant 199 str. 2 d. numatyta nusikaltima, susiduriame su objekto
ir dalyko santykiu. Nesuklysime sakydami, kad objektas seniai uzémeé pagrindinio BK specialios
dalies normu susiskirstymo kriterijaus vieta. Teisés normos jungiamos | teisés institutus,
atsizvelgiant | teisinio reguliavimo objekta t.y. pagal tai, kokia socialiniy santykiy sriti konkreti
norma reguliuoja.*® Pasak A. Boiko nusikalstamos veikos dalykas gali pretenduoti tik i antraeilj
baudziamosios atsakomybés diferencijavimo vaidmenj (po objekto).** Tagiau, kaip matome i¥
XXXVII skyriaus pavadinimo, Siam skyriui nusikalstamos veikos priskiriamos pagal dalyka —
narkotinés ar psichotropinés, nuodingosios ar stipriai veikiancios medziagos. Pasirinkdamas §i
(ne visai tiksly normu sisteminimo kriterijy) istatymy leidéjas tarsi nurodo, kad normas,
susijusias su neteisétu narkotiky disponavimu rasime XXXVII skyriuje, taciau narkotiky
kontrabanda paliekama uz §io skyriaus riby.

Teisinéje literatiiroje sutinkama nuomoniy, kad neteisétos narkotiniy ir psichotropiniy

medZiagy kontrabandos rudinis objektas yra valstybés ekonominis saugumas,® ioriné

Taip pat zitréti: Latauskait¢ E. Nusikaltimy, susijusiy su narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis,
ikiteisminio tyrimo metodiky koncepcija: teorinis modelis ir kriminalistinés galimybés: daktaro disertacija. soc.
mokslai: teisé (01S)/ LTU, Vilnius, 2004, P. 50; Peckaitis. J. [statymy, nustatan¢iy baudziamaja atsakomybe uz
neteisétus veiksmus su psichotropinémis arba narkotinémis medziagomis, tobulinimo problemos// Jurisprudencija,
1998, t.10(2), P. 36.

*Bundesgesetz iiber die Betdubungsmittel und die psychotropen Stoffe// http://www.sadaba.de/GSBT BtMG.html;
prisijungimo laikas: 2008-11-20.

*'Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2003 m. gruodzio 29 d. nutarimas Nr. 43 ,Dél teismy praktikos
kontrabandos bylose*// Teismu praktika. 2003, Nr. 20, P. 247.

%2 Dabartinis lietuviy kalbos Zodynas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1993, P. 211, 148.

$Vaisvila A.Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004.

¥Boiiko A. 1., Poxuna JI. 0. Konrpa6anma. FcTopus, COLMIAHO-5KOHOMHYECKOE COICPKAHHE U OTBETCTBEHHOCTD,
Cankrt-IlerepOypr: FOpumuaeckuii nentp Ipecc, 2002, C. 195.

%Boiiko U. A, Poxuna JI. FO. Konrtpa6anma. McTopus, COLMIaHO-9KOHOMHYECKOE COIEP/KAHNE H OTBETCTBEHHOCTb.
Cankr-Ilerepoypr: FOpuauueckuii nentp Ilpecc, 2002, C.121.
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ekonominé veikla, (snewnesxonomuuecrkas desmenvnocms)™. Pagrindiniu objektu jvardijama
istatymais bei kitais teisés aktais nustatyta prekiy ar kity daikty gabenimo per valstybés siena
tvarka.®” Tais atvejais, kai { valstybe ar i§ jos neteisétai gabenami narkotikai, fakultatyviu objektu
siiloma laikyti gyventoju sveikata ** ir (ar) visuomenés sauguma.® Miisy manymu, neteiséta
narkotiky kontrabanda nieko bendro neturi su ekonomika, kaip su istatymo saugoma vertybe BK
XXXI skyriaus kontekste. Pirmajame Sio darbo skirsnyje, buvo prieita iSvados, kad tiek raSiniu
tiek ir pagrindiniu nagrinéjamy nusikalstamy veiky objektu yra visuomenés saugumas. Neteiséta
apyvarta Siuo atveju gali apimti tiek gabenima Lietuvos viduje, tiek narkotiky importa ir eksporta
nuo ko, akivaizdu, kad nei rGiSinis nei pagrindinis objektas nesikeicia.

Kalbant apie kvalifikuotos sudéties teisinj statusa, vienas i§ pagrindiniy jos uzdaviniy-
baudziamosios atsakomybés diferencijavimas atsizvelgiant | didesni nusikalstamos veikos
pavojingumo laipsnl;.90 Taciau atsakomybeés uz neteiséta narkotiky gabenima { Lietuva ar i$
Lietuvos itraukimas i skyriy ,,Nusikaltimai ekonomikai ir verslo tvarkai“ neleidzia tinkamai
diferencijuoti atsakomybés uz Sias veikas. Skirtingai nuo kity nusikaltimy, susijusiy su
narkotikais, narkotiky kontrabanda visais atvejais uztraukia baudziamaja atsakomybg nepriklau-
somai nuo ju masto ir kiekio. PraktiSkai gali kilti situacija, kad asmuo bus baudZiamas uz
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy gabenima, kai ju kiekis sudarys deSimtaja ar Simtaja daly
gramo. Taip pat, skirtingai nuo veiky, itraukty 1 XXXVII skyriy, atsakomybés nediferencijuojama
pagal platinimo tiksla. Todél, vadovaujantis auks$ciau pateiktais argumentas tikslinga atsakomybe
uz narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrabanda itraukti { BK XXXVII skyriu, kaip atskirg
straipsni. Tai faktiSkai leisty diferencijuoti atsakomybg atsizvelgiant i platinimo tiksla, kieki,
subjekto savybes ir kt. Narkotiky kontrabanda gali biiti didelio kiekio, ji gali biiti padaryta
organizuotos grupés asmeny. Atsizvelgiant i tai, atskiras straipsnis galéty biti formuluojamas
pirmoje dalyje numatant atsakomybe uz paprasta kontrabanda, tuo tarpu antroje numatant
kvalifikuojan¢ius pozymius, pavyzdziui, didelis kiekis, dalyvavimas organizuotoje grupe¢je ir kt.
Paminétina, kad panaSia pozicija istatymy leid¢jas pasirinko, itraukdamas | XXXVII skyriy 263
str. ,narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy vagysté, prievartavimas ar kitoks neteisétas
uzvaldymas® 1 BK XXXVII skyriy 254 str., numatant; atsakomyb¢ uz Saunamojo ginklo,

Saudmeny, sprogmeny ar sprogstamyjy medZiagy pagrobima.

%Kypc yromosroro mpasa. Tom 4. OcobenHas uyacth. Mocksa: 3epuano-M, 2002., C. 87; Jlonamrenko H. A.
[pectymnenus B cepe IKOHOMHUUECKOIT JesTenbHocTH. PocTo-Ha-/{ony ®enuke, 1999. C. 217

7 Abramavidius A., Belitinas E. ir kt. BaudZiamoji teisé¢. Specialioji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2001, P. 405;
Komenrapuii k yroizoBHomy kozaekcy Poccuiickoli gpenepanun. Mocksa: Dk3amen, 2003. C. 419.

% Boiiko A.J., Poxuna J1.IO. KonrpaGamma. MIcTOpus, COLHMIAHO-5KOHOMHYECKOE COICPKAHHIE U OTBETCTBEHHOCTb.
Cankr-IlerepOypr: FOpumudaeckuii nentp Ipecc, 2002, C. 131.

% Abramavicius A., Belitinas E. ir kt. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2001, P. 405.
"piesliakas V. Baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2006, P.187-189; Kozmos A.IL. Ilonstue
npectyruienus. Cankr-IlerepOypr: FOpunudeckuii [lentp Ipecc, 2004, C. 801-817.

26



Dazniausiai narkotiky kontrabanda — tai aktyviis veiksmai. Tai gali biiti daikty vezimas
bet kokiomis transporto priemonémis, neSimas pésciomis ir kt.

Vilniaus apygardos teismo 2007 birzelio 22 d. nuosprendziu A.O. buvo pripazintas kaltu pagal BK 259 str.
1d ir 199 str. 2d. uz tai, kad 2007 m. sausio 10 d. neteisétai laiké savo striukés vidinéje kisenéje ir automobilio
salone keleivio pusés skydelyje nuo saulés psichotropines medziagas MDMA ir jas neteisétai gabeno automobiliu is

automobilio stovéjimo aikstelés iki Medininky pasienio kontrolés punkto. °'

Taip pat, praktikoje sutinkami atvejai, kai muitiné€s, pasienio policijos ir kity tarnybu
darbuotojas pagal susitarima su kontrabandininkais, praleidzia kontrabandos dalyka per muiting
ar valstybés siena. Tokie veiksmai pasireiSkia neveikimu, tod¢l jie turi biiti kvalifikuojami pagal
sutapti ir uz atitinkama nusikalstama veika valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams.

Neteisétas narkotiky gabenimas gali biiti tieck gabenant juos 1 Lietuvos Respublika tiek ir
1§ Salies. [vezimas ir i§vezimas gali biiti realizuojamas gabenant per valstybés siena, per muiting
arba ja apeinant. Kovos su neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrabanda praktika
rodo, kad kaltininkai naudoja pacius ivairiausius medziagy slépimo biidus. Tai gali biiti ne tik
kiSenés, automobiliy pirStiniy déklas, bet ir gyviinai, zmogaus organizmo ertmes. Pazymétina,
kad istatymo leidéjas nenurodo slépimo btdy, todél veika kvalifikuojama, kai neteisétas
gabenimas neatsizZvelgiant { tai ar narkotikai buvo gabenami specialiai tam pritaikytose vietose ar
ne.

Kontrabandos nusikaltimo sudétis yra formali, tod¢l nusikaltimas laikomas baigtu nuo
privalomy pateikti muitinei daikty nepateikimo muitinés kontrolei ar jos i§vengimo momento.
Kai narkotikai neteisétai gabenami ne per muitiniy postus, nusikaltimas yra baigtas nuo medziagu
patekimo 1 Lietuvos Respublikos valstybés pasienio juostos ribas momento. Tais atvejais, kai
minétos medziagos gabenamos 1 Lietuvos Respublikos teritorija per muitines, nusikaltimas yra
baigtas nuo jy ivezimo i Lietuvos Respublikos teritorija ir nepateikimo muitinés kontrolei ar kito-
kio jos iSvengimo momento. Tuo tarpu, kaip narkotikai gabenami i§ Lietuvos Respublikos terito-
rijos per muitines, nusikaltimas yra baigtas nuo nepateikimo jy muitinés kontrolei ar kitokio jos
iSvengimo momento.

Atsizvelgiant { Siame skirsnyje atlikta analizg pri¢jome sekan¢iy iSvady:1) Ekonomikos
priskyrimas narkotiky kontrabandos riiSiniam objektui néra pagristas. Nepriklausomai nuo to, ar
Sios medziagos gabenamos valstybés viduje ar per jos siena, tokiais veiksmai pazeidZiamas
visuomeneés saugumas, kuris ir yra rasiniu bei pagrindiniu objektu; 2) XXXVII skyriaus
pavadinimas tarsi nurodo, kad Siam skyriui nusikalstamos veikos priskiriamos pagal dalyka —
narkotinés ir psichotropinés, nuodingosios ar stipriai veikian¢ios medziagos, taciau narkotiky
kontrabanda palieckama uz §io skyriaus riby; 3) Skirtingai nuo kity nusikaltimy, susijusiy su

neteiséta narkotiky apyvarta, narkotiky kontrabanda visais atvejais uZtraukia baudziamaja atsa-

*! Baudziamoji byla Nr. 1-130/2007.
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komybe¢ nepriklausomai nuo jy masto ir kiekio, platinimo tikslo buvimo ar ne. Tai rodo, jog

narkotiky kontrabandos turinio ir vietos klausimas néra tinkamai istatymo leidéjo iSsprestas.

1.4. Kaltés kaip narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy subjektyviojo poZymio vertinimo

problema

Kalt¢ baudziamosios teisés teorijoje suprantama, kaip asmens, padariusio pavojinga
veika, vidinis (psichinis) santykis su objektyviaisiais nusikalstamos veikos sudéties pozymiais.’*

Neteisétos narkotiky apyvartos atveju, kalté pasireiskia tiesioging ty¢ia. Remiantis BK
15 str. 2 d. 1 p., nusikalstama veika padaryta tiesiogine tyc¢ia, kai darydamas pavojinga veika
asmuo suvoké pavojinga nusikalstamos veikos pobiidi (intelektualinis momentas) ir nor¢jo taip
veikti (valinis momentas).

Baudziamosios teisés doktrinoje nusikalstamos veikos pavojingumo pobidzio
suvokimui apibudinti vartojama nusikalstamos veikos neteis€tumo suvokimo samprata. S.
Bikelio nuomone, ,,nusikalstamos veikos neteisétumo suvokimas <...> yra labai svarbi asmens
baudZiamosios atsakomybés prielaida. Baudziamoji atsakomybé pagrindziama ne tik kaltininkui
suvokiant, bet ir nesuvokiant daromos nusikalstamos veikos pavojinguma (neteisétuma), jei jis
galéjo tai suvokti«.”?

Nesuklysime teigdami, kad kalté, tai biitinas nusikalstamos veikos poZymis, kurio
irodingjimas kartais gali biiti ypa¢ sudétingas. Kaip rodo teismy praktika, asmenys, kurie laike,
gabeno, platino ar atliko kitus neteisétus veiksmus su narkotikais daznai neigia savo kaltg.
Teismas turi vadovautis BPK 20 str. 5 d. numatyta norma, teis¢jai irodymus jvertina pagal savo
vidini isitikinima, pagrista iSsamiu ir neSaliSku visu bylos aplinkybiy iSnagrinéjimu,
vadovaudamiesi istatymu. Taciau kyla klausimas, kokie biitent byloje surinkti duomenys rodo
tai, kad asmuo suvokeé nusikalstamos veikos faktines aplinkybes, bei tai, kad jo kalté pasireiske
tiesiogine tycia? S. Bikelis sitlo atsizvelgti | keturias pagrindines duomeny grupes: duomenys,
kad kaltininkas suvoké nusikalstamos veikos faktinés aplinkybés iSorini pavidala; duomenys,
apie tai, kad kaltininkui buvo suteikta reikiama Zodiné ar raSytin¢ informacija; duomenys apie
kaltininko socialing patirtj; kaltininko elgesys nusikalstamos veikos metu, iki ir po jos

padarymo.”*

2piesliakas V. Baudziamoji teis¢. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2006, P.336.

Bikelis S.Nusikalstamos veikos neteisétumo suvokimo samprata ir jo baudziamojo teisiné vertinimo reiksmé//
Jurisprudencija. 2006, t. 7(85), P. 61.

“Bikelis S. Ty&iné kalté baudziamosios teisés teorijoje ir teismy praktikoje: daktaro dis., soc. mokslai, teisé (01S)/
MRU, Vilnius, 2007, P. 62-66.
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LAT senatas pazymeéjo, kad asmuo traukiamas atsakomybén, jeigu jis bent bendrais
bruoZais suvokeé, kad medZiagos, su kuriomis susij¢ jo veiksmai, yra narkotinés ar
psichotropinés, taip pat suvoké, koks yra ju kiekis.”

2007 m. sausio 30 d. nutartyje LAT pasisaké, kad uzfiksuoty pokalbiy turinys leidzia daryti isvada, kad

nuteistasis R.B. su nenustatytais asmenimis kalbasi apie psichotropines medziagas, kurias Zargonu vadina

¢

LSirdimis ©, | kiju ir pjautuvu ™, ,, pauksciais“, ,, mitsubisi“ ir kt., kainas, kiekj, kokybe, stiprumaq, jy igijimq bei

realizavimq. Tai, kad 2004 m. rugséjo 8 d. kasatorius kalbéjo biitent apie narkotiky igijimaq, patvirtina ta aplinkybé,
kad jo automobilyje rastos tabletés buvo su ,sirdelés* ispaudu viduryje. Teismas pagristai konstatavo, kad R. B.
suprato, kad jis neteisétai jgijo, laiké ir gabeno ne maisto papildus, o psichotropine medziagq — siuo atveju MDMA,
ir noréjo taip veikti.”®

Kvalifikuojant nusikalstamas veikas teismas taip pat turi atsizvelgti 1 kaltininko tycios
apibréZtuma. Esant apibréztai tyciai kaltininko veiksmai kvalifikuojami atsizvelgiant | tycios
turinj. Tais atvejais, kai kaltininko sumanymas buvo, pavyzdziui, igyti, laikyti ir gabenti labai
didel; kieki narkotiky, tacCiau faktiSkai kiekis buvo nedidelis, tokie veiksmai turéty biti
kvalifikuojami, kaip pasikésinimas padaryti sunkesni nusikaltima, pateikiant nuoroda 1 BK 22
str. Esant prieSingai situacijai t.y., kai asmens ty€ia buvo nukreipta, pavyzdZiui, pagaminti
nedidelj kieki narkotiky, o faktiskai aptiktos medziagos kiekis siekia dideli, padaryti veiksmai
turi buti kvalifikuojami, kaip baigtas nusikaltimas pagal BK 260 str. 2 d.

Apibendrinant pasakytina, kad norint pagristi ty€ing kalte neteisétos narkotikuy
apyvartos atveju, nepakanka nustatyti, kad asmuo samoningai, pavyzdZiui, jgijo ir laike
medziagas, kurios faktiSkai yra narkotikai. Asmuo turi suvokti §iy medziagy turini, t.y., kad jis
1gijo ir laiko biitent tokias medziagas, kurias dé¢l specialiy savybiy, istatymo leid¢jas itrauke 1

atitinkamy nusikalstamy veiky sudétj.

1.5. Neteiséto narkotiniy ir psichotropiniy medzZiagy platinimo tikslas

Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy platinimo tikslo nustatymas turi didele reikSme
teisingai kvalifikuojant asmens, traukiamo baudZiamojon atsakomybén, veiksmus. Platinimo
tiksla istatymo leid¢jas pasirinko esminiu BK 259 ir 260 str. atribojimo kriterijjumi. Be to,
platinimo tikslas gali biiti baudziamosios ir administracinés atsakomybés skiriamuoju pozymiu.

Taciau, kaip rodo egzistuojanti praktika, pareigiinams ir teismas kyla sunkumuy,
nustatant ir jrodinéjant narkotiky platinimo tiksla. Sio klausimo problematiskuma galéty

iliustruoti sekantis pavyzdys:

% Lietuvos Auks&iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo...//ten pat, P.426.
% Lietuvos Auks&iausiojo Teismo kasaciné byla Nr. 2K-72/2007.
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Vilniaus m. apylinkés teismas pripazino T.M. kaltu pagal BK 259 str. 1 d.. Prokuroro nuomone, teismas
nepagristai perkvalifikavo T.M. veikq pagal BK 259 str. 1 d., nes T.M. inkriminuoto tikslo platinti neigimas pats
savaime nepaneigia tokio tikslo. Pasak prokuroro, pats T.M. narkotiniy medziagy nevartoja. Nors T.M. tvirtina, jog
isigijo didelj kieki heroino tikslu ji paragauti, taciau, kaip pazyméjo prokuroras, pabandymui isigijo per du kartus —
pirmq kartq uz 270 It, o antrq kartq, net uz — 1440 Lt. Ir jau po pirmojo isigijimo, turédamas realiq galimybe
ishandyti heroing, to nepadaré, o dar papildomai jsigijo narkotinés medziagos. Si aplinkybé patvirtina, kad T.M.,
isigijes narkoting medziagq turéjo tikslq jq véliau parduoti bei pasipelnyti.

Apeliacinis teismas atsizvelgé i prokuroro skundo argumentus bei | tai, kad kratos metu T.M. kambaryje
buvo rasta ne tik heroinas, bet ir elektroninés svarstyklés su milteliy liekanomis, Siaudelis su svarstykléemis, bei
polietileninis maiselis su 65 vnt. nenaudoty uzspaudziamy maiseliy viduje, todél kolegija padaré isvada, kad
narkotines medziagas T.M. jsigijo ne sau,o turédamas tikslq platinti.””’

Savoka ,,neturédamas tikslo platinti“ reiSkia, kad kaltininkas, isigydamas, laikydamas ar
atlikdamas kitus neteisétus veiksmus, neturéjo tikslo narkotiky perduoti bet kuriam kitam
asmeniui. Siuo atveju platinimo tikslas gali bati apibréZtas, kaip siekis parduoti, i$mainyti,
padovanoti, atsilyginti uz suteiktus darbus, paslaugas ir kt. Akivaizdu, kad tikslo platinti
narkotikus jtraukimas { BK 260 str. sudét], formaliai iSplété galimybe patraukti asmenis
baudziamojon atsakomybén be realaus Siy medziagy platinimo, o tik nustacius, jog kaltininkas
tur¢jo toki tiksla.

LAT kasacingje byloje Nr. 2K-145 nurode¢, kad tikslas paprastai jgyvendinamas praéjus

kuriam laikui po nusikaltimo padarymo, kai asmuo parduoda igytus narkotikus, todél istatymy

leidéjas nusikaltimo pabaigos momento gali nesieti su tikslo pasiekimu.”®

[rodinéjant tiksla svarbu nustatyti, ar pats kaltininkas nevartoja narkotiky, ar jis néra
narkomanas, atsizvelgti 1 narkotiky kieki, paruosty vartoti doziy skaiCiy ir kt.
Vilniaus m. apylinkés teismo nuosprendziu V. R. buvo pripaZintas kaltu pagal BK 260

str. 1 d. Sioje byloje teismas nurodé, kad:

Nors V.R. ir neige turéjes tiksla parduoti neteisétai laikytas narkotines medziagas, taciau teismas mano,
kad laikyty narkotiniy medziagy suskirstymas i dalis, atskirus polietileninius maiselius bei popieriaus lankstinukq,
taip pat svarstykliy, Svareliy, SaukSty-dozatoriy, Zirkliy, pinceto su narkotiniy medziagy likuciais laikymas, rodo,
kad kaltinamasis V.R. narkotines medziagas laiké, turédamas tikslq jas parduoti ar kitaip platinti. *°

Praktikoje pasitaiko atveju, kai esant panaSioms aplinkybéms teismai neizvelgia
platinimo tikslo kaltininko veiksmuose.

1L.G. automobilyje be narkotiniy ir psichotropiniy medziagy buvo rasta 7953 Lt ir 100 Vengrijos forinty,
elektroninés svarstyklés bei metalinis ir plastikinis semtuvélis, ant kuriy buvo psichotropinés medziagos anfetamino ir
narkotinés medziagos heroino pédsakai. Vilniaus apygardos teismas nuosprendzio motyvacinéje dalyje pasisaké, kad

byloje nebuvo surinkta jrodymy, kad I.G. neteisétai igijo psichotropines medziagas turédamas tikslg jas parduoti ar

°7 Baudziamoji byla Nr. 1A-107/2007.
% Lietuvos Auks&iausiojo Teismo kasaciné byla Nr. 2K-145/2003.
% Baudziamoji byla Nr. 1-60-295/2008.
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kitaip platinti. 1.G. ir jo motina parode, kad jis ilga laikq vartoja narkotikus, jy rasta kaltinamojo Slapime ir

. i
netrukus po sulaikymo. '’

Esant tokioms aplinkybéms nebuvo paneigta kaltinamojo versija, jog narkotikus jis
neteisétai jgijo sau vartoti. Nepodzius tikslo Sias medZiagas parduoti ar kitaip platinti,
nusikalstama veika 1§ BK 260 str. 1 d. buvo perkvalifikuota { BK 259 str. 1 d.

Daznai teismai, kaip vienu i§ platinimo tikslo nustatymo kriterijumi, vadovaujasi
narkotinés ar psichotropinés medziagos kiekiu, kurios uZtenka ar kuris vir§ija vienos dozés,
skirtos asmeniniam vartojimui, kieki.

T.V. parodymai, kad jis kartu su A.T. nuéjo § svetimq laiptine tikslu ten suleisti heroino néra itikinantys.
Tai jis galéjo padaryti savo namuose, nerizikuojant biti pastebétas pasaliniy asmeny. Be to, | tikslq realizuoti
heroing nurodo ir ta aplinkybé, kad jis su savimi nesési heroino kiekj, kuris aiSkia virsija vienq doze. 1,762 g.
heroino, tai didelis kiekis, kuris nurodo tikslq ji parduoti. Sau vartojimui jis yra aiskiai per didelis, jo isigijimui T.V.
isleido 800 Lt, o tai bedarbiui, neturinciam legalaus pragyvenimo Saltinio yra nejmanoma. '*"

Kartais teismai 1 platinimo tiksla Zvelgia papras€iau ir jo turéjima irodingja per vykusi
platinimo fakta,'** kas, miisy manymu, priestarauja LAT senato pateiktam iSaiskinimui.

Tais atvejais, kai asmuo parduota ar kitai perleidzia narkotines ar psichotropines
medziagas policijos pareigiinui, jo veiksmai kvalifikuojama ne kaip pasikésinimas, o kaip baigtas
nusikaltimas.

N.A. buvo nuteista uz tai, kad tyrimo nenustatytomis aplinkybémis igijo ir laiké, turédama tikslq parduoti
ar kitaip platinti 19 tableciy, kuriy sudeétyje yra 0,038 g psichotropinés medziagos — klonazepamo pasikésino
parduoti uz 2 Lt dvi tabletes, kuriy sudeétyje yra 0,004 g. psichotropinés medziagos — klonazepamo policijos
pareigunui, taciau veikos nebaigé nuo jos valios nepriklausanciy aplinkybiy, kadangi buvo sulaikyta. Apeliaciniame
skunde N.A. nurodé, kad nusikalstamos veikos nebaigé dél nuo jos nepriklausanciy aplinkybiy, tac¢iau buvo nuteista,
kaip uz baigtq nusikaltimq. Dél Sios skundo dalies, apeliacinis teismas pasisaké, kad BK 260 str. 1 d. N.A.
pritaikytas tinkamai, nes atlikus bent vienq is nusikaltimo sudéties nurodyty objektyviyjy veikos pozymiy, kurie
istatyme nurodyti, kaip alternatyvus, laikoma, kad yra padarytas baigtas nusikaltimas, nepaisant to, kad nusikaltimo
dalykas nebuvo realizuotas dél nuo kaltininko valios nepriklausanciy aplinkybiy. '

Remiantis auks$¢iau pateikta analize pri¢jome tokiy iSvaduy: 1) Istatymy leidéjas
nusikaltimo numatyto BK 260 str. 1 d. pabaigima alternatyviai sieja arba su anksciau igyty
narkotiniy medZiagy pardavimu arba su paties tikslo jas platinti, buvimu, jas isigyjant; 2) Kaip ir
kiti subjektyvieji nusikaltimo sudéties poZymiai Sis poZymis ,,plika akimi“ nematomas, taciau
inkriminuoto tikslo neigimas pats savaime nepaneigia tokio tikslo buvimo; 3) Inkriminuojant
tiksla platinti narkotines ar psichotropines medziagas reikéty atsizvelgti 1 eile aplinkybiy: igyty
narkotiky kieki, ju iSfasavima bei padalijima 1 dozes, laikymo trukme atsizvelgiant ar buvo reali

galimybé suvartoti, keliy skirtingy narkotiniy ar psichotropiniy medziagy rasiu laikyma,

1% Baudziamoji byla Nr. 1-76/2008.

1! Baudziamoji byla Nr. 1-492-111/2008.

12 Baudziamoji byla Nr. 1-456-15/2001; Nr.1-661/2001.
19 Baudziamoji byla Nr. 1A-604/2007.
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(kanapés, amfetaminas, ,.ekstazy, kas sudaro prekeivio krepseli), slépimo buda, kainy uzraSyma
ant pakuociy (,,Cekiu“, maiSeliy) ir kt. 4) Kartais teismai tikslo platinti narkotikus turé¢jima

interpretuoja per jau {vykusi platinimo fakta, kas neatitinka LAT senato pateikto iSaiSkinimo.
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II. BAUDZIAMOJI IR ADMINISTRACINE ATSAKOMYBE UZ VEIKAS
SUSIJUSIAS SU NETEISETA NARKOTINIU IR PSICHOTROPINIU
MEDZIAGU APYVARTA

2.1. Bausmés uz neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvarta

Sankcijos uz neteiséta narkotiky apyvarta keitési nekarta. Taciau ar tie keitimai tur¢jo
itakos bausmeés tikslams jgyvendinti, pasakyti ypa¢ sudétinga, nes biitina ivertinti daugybg
veiksniy. Galbit teisingy bei darniy sankciju formulavimo ir parinkimo analizé, galéty biiti dar
vieno magistrinio darbo tema, taciau Siame skirsnyje apsiribosime tik tam tikry aspekty
konstatavimu, o butent nagrin¢jamy nusikalstamy veiky sankcijy risiy, sankcijose numatyty
bausmiy dydziy ir ju poky¢iy analize.

Lietuvos Respublikos Konstitucini Teismas pazyméjo, kad kriminaliné bausmée tai
valstybés reakcija 1 jau padaryta nusikaltima. Kartu, tai valstybés prievartos priemone, kuria
apribojamos nuteistojo teisés bei laisvés. Sie suvarzymai yra objektyviis bausmés pozymiai,
antraip ji netekty savo prasmés.'” Remiantis BK 41 str. 1 d., bausmé apibiidinama, kaip
valstybés prievartos priemoné, skiriama teismo nuosprendziu nusikaltima ar baudziamaji
nusizengima padariusiam asmeniui. [statymy leid¢jas numato skirtingas bausmiy rusis,
priklausomai nuo tai ar jos skiriamos uz nusikaltima ar uz baudziamaji teisés pazeidima. Be to,
BK 43 str. itvirtintos bausmes, kurios gali biiti skiriamos juridiniam asmeniui. Lyginant bausmiy
sistemas, numatytas 1961 m. BK ir 2000 m. BK, pirmiausiai paminétina, kad naujajame BK
atsisakyta bausmiy skirstymo i pagrindines ir papildomas. Tai susij¢ su BK 42 str. 3 d. itvirtinta
nuostata, kad teismas uz viena nusikalstama veika gali skirti tik vienga bausme.

Uz nusikaltinimus, susijusius su narkotiky apyvarta, kuriy sunkumo laipsnis atitinka
nesunky ar apysunki, numatytos alternatyvios bausmés, pavyzdziui, arestas (BK 259 str. 1 d.,
263 str. 1 d., BK 265 str. 1 d.), teisés dirbti tam tikra darba ar uzsiimti tam tikra veikla atémimas
(BK 263 str. 1 d.), vieSieji darbai, bauda, laisvés apribojimas (BK 265 str. 1 d.). Palyginus su
1961 m. BK, naujame kodekse buvo itvirtintas baudziamasis nusizengimas, kai narkotinés ar
psichotropinés medziagos gaminamos, perdirbamos, igyjamos, laikomos, gabenamos ar
siun¢iamos nedideliais kiekiais be tikslo parduoti ar kitaip platinti. UZ Sias veikas istatymy
leidéjas numato vieSuyju darby, laisvés apribojimo, baudos ar aresto bausmes. Taciau didZioji
dalis veiky, susijusiy su neteiséta narkotiky apyvarta, atsizvelgiant { ju pavojingumo laipsnj bei
Istatymo saugomoms vertybéms sukeliama Zala yra priskiriama prie sunkiy ir labai sunkiy

nusikaltimy. Todé¢l Siu nusikaltimy straipsniy sankcijose istatymy leidéjas dazniausiai numato

1% 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
baudZiamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“// Valstybés zinios. 1998, Nr. 109-3004.
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vieng bausmeg — terminuota laisvés atémima. D¢l Sios priezasties, net pirma karta pagal BK 260
str. 2 d. ar 3 d. nuteistiems asmenims teismas paprastai skiria laisvés atémimo bausme. Tik, kai
egzistuoja BK 54 str. 3 d. ar 62 str. iSvardytos salygos ir pagrindai gali biiti skiriama kitos riiSies
bausmé. Nagrin¢jant teismy nuosprendzius narkotiky bylose, pastebéjome, kad pagal BK 260 str.
2 d. ar 3 d. nuteisti asmenys kreipiasi 1 LAT, praSydami skirti Svelnesng bausmg negu numato
sankcija. TaCiau tais atvejais, kai néra esminiy istatymo pazeidimy, teismas konstatuoja, kad
bausmiy skyrimo taisyklés nebuvo pazeistos ir paskirta bausmé yra teisinga. Baudziamojoje
byloje Nr. 2K-748 dél V. C. skirtos griezéiausios bausmés rusies — laisvés atémimo LAT
pasisake, kad:

Nuteistojo veika kvalifikuota pagal BK 260 str. 3 d., kurios sankcijoje nustatyta, jog Siq veikq padares

asmuo baudzZiamas laisvés atémimu nuo 10 iki 15 mety. Kity bausmés rusiy BK 260 str. 3 d. sankcijoje nenustatyta.
Todél teismui nekyla pareigos kiekvieng kartq motyvuoti, kodeél paskyré butent to straipsnio, pagal kuri kvalifikuota

teisiamojo veika, sankcijoje numatytq vienintele bausmés riusj. Kita vertus, teismo sprendimas, nustatant tokios

bausmeés dydj, turi biiti argumentuotas.'®

Po 2000 m. BK'* priémimo, buvo padaryti keli pakeitimai, susije su sankcijomis uz
neteiséta narkotiky apyvarta. Tai 2003 m. balandzio 10 d.'"’, 2004 m. liepos 5 d. ' ir 2006 m.
birzelio 22 d. '% istatymais padaryti pakeitimai. BK 259, 260, 261, 263, 265 atr., 199 str. 1 d.

sankcijy pakeitimai ir papildymai pavaizduoti 1 lentel¢je.

1 lentelé. Sankcijy lyginamoji analizé

LR BK Sankcijos numatytos | 2003.04.10 jstatymu 2004.07.0S jstatymu 2006.06.22
straipsnis | jsigaliojus 2000 m. padaryti pakeitimai padaryti pakeitimai istatymu padaryti
BK pakeitimai
259 str. Bauda, Néra Néra Néra
1d. Arestas,
Laisvés atémimas iki 2
mety.

195 1 jetuvos Auks&iausiojo Teismo kasaciné byla Nr. 2K-748/2007.

1% T jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo ir jsigaliojimo jstatymas. BaudZiamasis kodeksas//
Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.

1971 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000 m. rugséjo 26 d. jstatymu Nr. VIII-1968, 4, 7, 9,
23,25,37, 39,44, 46,47, 48, 51, 61, 62, 65, 67,74, 75, 90, 92, 95, 97, 102, 105, 118, 119, 143, 175, 178, 186, 187,
188, 189, 199, 202, 212, 213, 215, 227, 249, 250, 251, 257, 260, 263, 272, 281, 291 straipsniy pakeitimo ir
papildymo bei Kodekso papildymo 39(1) ir 306(1) straipsniais istatymas// Valstybés zinios. 2003, Nr. 38-1733.

198 1 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso 20, 42, 63, 67, 68, 72, 75, 77, 82, 90, 91, 92, 95, 97, 128, 144, 148,
150, 178, 182, 194, 195, 201, 204, 205, 210, 211, 212, 220, 221, 222, 223, 230, 236, 246, 248, 260, 263, 287, 306
straipsniy pakeitimo ir papildymo bei kodekso papildymo 228(1) straipsniu istatymas// Valstybés Zinios. 2004, Nr.
108-4030.

1991 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso 149, 150, 151, 162, 260, 265, 266, 307, 308, 309 straipsniy ir priedo
pakeitimo bei papildymo ir Kodekso papildymo 151(1) straipsniu istatymas// Valstybés zinios. 2006, Nr. 77-2961.
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LR BK Sankcijos numatytos | 2003.04.10 jstatymu 2004.07.0S jstatymu 2006.06.22
straipsnis | jsigaliojus 2000 m. padaryti pakeitimai padaryti pakeitimai istatymu padaryti
BK pakeitimai
259 str. Viesieji darbai, Néra Néra Néra
2d Laisvés apribojimas,
Bauda,
Arestas.
260 str. Arestas, Arestas, Sankcijoje nebeliko Néra*
1d Laisvés  atémimas Laisvés atémimas nuo aresto;
iki 3 metu. 5 iki 8 metu. Laisvés atémimas nuo
2 iki 8 mety.
260 str. Laisvés  atémimas Laisvés atémimas nuo Néra Néra*
2d. nuo 2 iki 8 mety 8 iki 10 metu.
260 str. Laisvés  atémimas Laisvés atémimas nuo Néra Néra*
3d nuo 5 iki 15 mety 10 iki 15 mety.
261 str. Laisvés  atémimas Néra Néra Néra
nuo 3 iki 12 mety
263 str. Arestas, Teisés dirbti tam tikrg Néra Néra
1d Laivés atémimas iki darba arba uzsiimti tam
5 mety tikra veikla atémimas,
Arestas,
Laivés atémimas iki 5
mety**
263 str. Laivés atémimas Laisvés atémimas nuo Néra Néra
2d. nuo 3 iki 8 mety 3 iki 10 mety**
263 str. Laisvés  atémimas Laisvés atémimu nuo 5 Laisvés atémimu nuo 5 Néra
3d. nuo 5 iki 10 m. iki 12 mety. ** iki 15 mety
265 str. Viesieji darbai Néra Néra Vesieji  darbai,
Bauda, Bauda,
Laisvés apribojimas, Laisves
Areitas apribojimas,
. . Arestas,
Laisvés  atémimas o
iki 2 mety. Laisvées
atémimas iki 5
mety.*
199 str. Laisvés  atémimas Laisvés atémimas nuo Néra Néra
2d. iki 8 mety 3 iki 10 mety

*straipsniai papildyti dalimi numatancia juridinio asmens baudziamaja atsakomybe.

** straipsnio dispozicija i§ dalies buvo kei¢iama ar pildoma.

Kaip matyti i§ pateiktos lentelés, po 2000 m. BK priémimo pastebima laisvés atémimo
bausmiy grieztéjimo tendencija.

BK 232" str. 2 d. uZz neteiséta narkotiniy ar psichotropiniy medziagy gaminima,
perdirbima, igijima, laikyma ar siuntima turint tiksla platinti arba pardavima ar kitoki platinima

buvo numatyta laisvés atémimo bausmé nuo 5 iki 10 mety (bausmés vidurkis 7 metai 6
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meénesiai). [sigaliojus naujam BK 260 str. 1 d. sankcija buvo Zymiai Svelnesné, nes numate
galimybg kaltininkui taikyti areSto ar laisvés atémimo bausm¢ iki 3 mety. Taciau 2003 m.
balandZio 10 d. istatymu laisvés atémimo bausmé buvo sugrieztinta, nustatant areSta arba laisves
atétmima nuo 5 iki 8 mety. 2004 m. jstatymo leid¢jas pakeité¢ bausmes uz $i nusikaltima,
palikdamas tik laisvés atémimo bausme, kuri iki §iol sudaro nuo 2 iki 8 mety laisvés atémima
(bausmés vidurkis 5 metai). Pastebétina, kad palyginus su seniau galiojusiu BK, sankcija uz $ias
veikas tapo Svelnesné, taiau skirtingai nei pirmoje 2000 m. BK redakcijoje buvo panaikinta
alternatyvi bausme, arestas, tuo tarpu laisvés atémimo bausmés minimali riba buvo sumazinta
nuo 5 iki 2 mety.

Po naujojo BK jsigaliojimo, BK 260 str. 2 d. numatytos laisvés atémimo bausmés
minimali riba buvo padidinta nuo 2 iki 8 mety, o maksimali riba buvo pakelta nuo 8 iki 10 mety.
Misy manymu, S$iuo atveju bausmés ,zirklés* tapo pernelyg mazos, kas 1§ dalies apribojo
teismo galimybe skirti bausme, atsizvelgiant 1 visas bylos aplinkybes ir kaltininko asmenybg, nes
to neleidZia padaryti sankcijos ribos. BK 260 str. 3 d. laisvés atémimo bausmés minimali riba
buvo padidinta nuo 5 iki 10 mety, savo ruoztu, pakilo ir Sios bausmés vidurkis nuo 10 iki 12
mety 6 ménesiy. BK 263 str. 3 d. laisvés atémimo bausmés virSutiné riba buvo didinama net
kelis kartus, nuo 10 iki 12 ir galiausiai iki 15 mety.

1961 m. BK 232° str. 2 d. uZ nepilnamegio lenkima vartoti narkotikus buvo numatyta
laisvés atémimo bausmé nuo 10 iki 20 mety. Tokia bausmé akivaizdziai buvo per griezta.
Galima atsizvelgti vien { tai, kad tuo metu galioj¢s BK uz tokius nusikaltimus, kaip nuzudymas
numaté laisvés atémimo bausme nuo 5 iki 12 mety. Siuo metu galiojandiame BK 261 str. uz
narkotiky platinima nepilnameciui, numatytas laisvés atémimas nuo 2 iki 13 mety. Misu
manymu, tokia sankcija labiau panasi i racionalia bausme. Siuo atveju egzistuoja labai plati riba
tarp bausmés minimumo ir maksimumo, kas suteikia labai placias galimybes teismui
individualizuojant bausmg.

BK 199 str. 2 d. numatyta laisvés atémimo bausmé 2003 m. buvo pakeista, nustatant
minimalia ribag — 3 metus bei pakeliant maksimalia riba nuo 8 iki 10 mety. Pazymétina, kad $i
norma sulaukia nemazai kritikos ir vienas i§ pagrindiniy aspekty, tai nusikalstamos veikos
kvalifikavimo pagal dalyko kieki negalimumas. Taigi, net ir neturint tikslo platinti, uz labai maza
narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy kieko kontrabanda, kuris nesiekia net rekomendacinéje
lenteléje nurodyto nedidelio kiekio, gali biti skirta laisvés atémimo bausme, nors pavyzdziui, uz
nedidelio kiekio narkotiky gabenima Lietuvos teritorijoje be tikslo platinti pagal BK 259 str. be
laisvés atémimo bausmés numatytos ir kitos alternatyvios bausmés: bauda, areStas, vieSieji

darbai ar laisvés apribojimas.
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Misy manymu, labai sunku surasti laisvés atémimo bausmés optimaly intervala tarp
maksimalios ir minimalios sankcijos riby. V. Filimonovo nuomone, §is intervalas gali buti
didesnis ar mazesnis, priklausomai nuo nusikalstamos veikos pavojingumo. Kuo pavojingesné
nusikalstama veika, tuo bausmés ,zirklés* turi biti didesnés ir atvirks$ciai, kuo lengvesné
nusikalstama veika, tuo atitinkamai turi biiti maZesnés bausmes Zirklese.'" Manytuméme, kad
su $ia pozicija galima sutikti tik i§ dalies. Tais atvejais, kai padarytas sunkus ar labai sunkus
nusikaltimas, svarbus yra bausmeés individualizavimo klausimas ir kai bausmés ,,zirklés* yra
didelés, teismas gali maksimaliai individualizuoti bausme, atsizvelgiant | atsakomybg
lengvinancias, sunkinancias ir kitas aplinkybes. Ta¢iau nemaziau svarbus yra teisingos bausmeés
parinkimas, kai padaryta maziau pavojinga nusikalstama veika, tod¢l bausmés ,zirklig*
parinkimas, atsizvelgiant i veikos sunkumo laipsni, néra pagristas.

Jeigu pazvelgti 1 socialinius-politinius pokycCius visame pasaulyje, Lietuvos
baudziamasis istatymas buvo kei¢iamas, siekiant jo nuostatas suderinti su tarptautiniais teisés
aktais — Europos Tarybos, Jungtiniy Tauty, Europos Sajungos teisés akty reikalavimais. Europos
Sajungos Tarybos 2004 m. spalio 25 d. Pamatiniame sprendime, nustatanCiame biitiniausias
nuostatas dél nusikalstamy veiky sudéties poZymiy ir bausmiy neteisétos prekybos narkotiky
srityje 4 str. nurodyta, kad kiekviena valstybé naré imasi reikalingy priemoniy, kad uZztikrinty,
jog uz neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvarta bty baudziama ikalinimo
bausmémis, kuriy ilgiausias laikas ne maziau kaip 1-3 metai. O tais atvejais, kai nusikaltimas
susijes su dideliais narkotiky kiekiais ar kitomis sunkinanc¢iomis aplinkybémis biity baudziama

tkalinimo bausmémis, kuriy ilgiausias laikas ne maziau kaip 5-10 mety.'!

Pazymétina, kad
daugelyje kity valstybiy, taip pat numatytos pakankamai grieztos bausmés uz veikas, susijusias

su nelegalia narkotiky apyvarta. Keliy valstybiy bausmés pavaizduotos 2 lenteléje.

2 lentelé. Bausmés uZ neteisétas veikas su narkotinémis ir psichotropinémis

medziagomis uZsienio Salyse

Valstybé Bausmés

Vokietija''? 1.Iki 5 mety ar bauda uz nedidelio kiekio arba narkotiky gaminima, pirkima, laikyma
asmeniniams poreikiams;

2.Nuo 1 iki 15 mety, esant sunkinan¢ioms aplinkybéms, pvz. platinimas keliems asmenims;
3.Nuo 2 iki 15 metuy, kai priklausoma gaujai, sukurtai narkotikams importuoti, auginti,
prekiauti; uz prekyba dideliais kiekiais; uz nepilnamecio itraukima; uz ginklo ar kt. pavojingu
daikty panaudojima.

"% dpmumonos B. JI. Hopma yronosroro npasa. Cankt-Ilerep6ypr: FOpummaeckuit nentp Ilpecc, 2004, C.239.
]”Europos Sajungos Tarybos pamatinis sprendimas 2004/757/TVR// http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/site/lt/0j/2004/1_335/1 335200411111t00080011.pdf’; prisijungimo laikas: 2008-11-25.
"2 Bundesgesetz iiber die Betiubungsmittel und die psychotropen Stoffe//

http://www.sadaba.de/GSBT BtMG.html; prisijungimo laikas: 2008-12-14.
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Valstybé Bausmé

Svedija'"”? 1.1ki 3 mety, kai néra sunkinanciy aplinkybiy;

2.Nuo 2 iki 10 mety, kai yra sunkinancios aplinkybés, pvz. didelio kiekio platinimas;
dalyvavimas grupuotéje, kuri verciasi neteiséta narkotiky apyvarta;

3.1ki 18 mety uz keleta nusikaltimy arba recidyva.

FAustrija'"* 1. Iki 3 mety uz neteiséta igijima, laikyma, kai néra platinimo tikslo;

2. Iki 5 mety, kai yra didelis kiekis; uZ gaminima, importa, eksporta, platinima;

3. Nuo 1 iki 10 mety, kai yra komerciniai tikslai ar veikiant, kaip gaujos narys;

4. Nuo 1 iki 15 mety, veikiant, kaip gaujos narys, turint nei$nikusj teistuma uz prekyba
narkotikais; kai kiekis 25 ar daugiau virsija didelj;

5. Nuo 10 iki 20 mety arba iki gyvos galvos grupuotés prekiaujancios narkotikais vadovui.

Kai matyti i§ pateiktos lentelés, dazniausiai uz neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy apyvarta numatytos laisvés atémimo bausmes. Vokietijoje uz nedidelio kiekio
narkotiky pardavima, pirkima, gaminima numatyta alternatyvi bausmé, bauda. Visose 2 lentel¢je
iSvardytose Salyse, atsizvelgiant i sunkinan¢iy aplinkybiy buvima laisvés atémimo bausme
grieztinama. Pavyzdziui, Vokietijoje uz narkotiky platinima nepilnameciui numatytas laisvés
atémimas nuo 2 iki 15 mety, Svedijoje nuo 2 iki 10 mety. UZ narkotiky platinima, kaip grupuoté
nariui Vokietijoje numatyta bausmé nuo 2 iki 15 mety laisvés atémimo, Austrijoje nuo 1 iki 15
m. Austrijoje narkotiky platintoju grupuotés vadeivai gali biti skiriama nuo 10 iki 20 mety arba
laisvés atémimas iki gyvos galvos.

Apibendrinant Siame skirsnyje atlikta analize pri¢jome sekanciy iSvady: 1) Sankcijos ir
bausmiuy dydziai turi buti suderinti su vertybiy, 1 kurias késinamasi konkrecia nusikalstama
veika, vieta baudziamojo istatymo saugomy vertybiy skaléje; 2) Laisvés atémimo bausmiy uz
neteiséta narkotiky apyvarta griezté¢jimas salygojamas ne tik nacionaliniy bet ir tarptautiniy
poky€iy ir tendencijy. Remiantis atlikta analize, matyti, kad Lietuvoje numatytos bausmés

atitinka tiek ES rekomendacijas, tiek uzsienio Salyse taikomy bausmiy grieztuma.

2.2. Bausmeés skyrimas kaip baudZiamosios atsakomybés uZ neteiséta narkotiniy ir
psichotropiniy medZiagy apyvartg realizavimas budas

Remiantis LAT senato pateikta baudziamosios atsakomybés samprata, ji suvokiama,
kaip baudZiamyjy teisiniy priemoniy visuma, kurig valstybé taiko nusikaltima padariusiems

asmenims. Jos turini sudaro nuosprendzio paskelbimas valstybés vardu, bausmés paskyrimas,

"> HesakonHast TOProBIsi HAPKOTHKAMH (3aKOHOJATEIbCTBA CTpaH-wieHoB EC M MPakTHKa MX MPUMEHEHHS)//
http://www.narkotiki.ru/jcomments _3085.html ; prisijungimo laikas: 2008-12-14.

"4 Osterreichische Drogengesetzgebung//
http://eldd.emcdda.europa.eu/index.cfim?fuseaction=public.content&sLanguageISO=EN&nNodelD=5174&pluginM
ethod=eldd.countryprofiles&country=AT&language=de#c4 ; prisijungimo laikas: 2008-12-14.
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bausmés atlikimas ir teistumas. ''°> Panagiai baudziamoji atsakomybé apibréziama baudziamosios
teisés doktrinoje.'"

Pirmas biitinas baudZiamosios atsakomybés elementas yra asmens pasmerkimas
valstybés vardu, kuris iSreiSkiamas apkaltinamajame nuosprendyje, pripazistant asmeni kaltu
padarius nusikalstama veika, numatyta BK. Nusikalstamos veikos sudéties buvimas, tai bitina
salyga, norint patraukti asmenj baudZiamojon atsakomybén. PaZymétina, kad tiek asmens
pripazinimas kaltu, tiek nuosprendzio priémimas ir bausmeés skyrimas yra iSimtiné teismo
kompetencija. Antrasis baudziamosios atsakomybés elementas yra bausmeé. Baudziamajame
istatyme, apibréziant bausmeés paskirtj, nurodyta, kad bausmés paskirtis yra: sulaikyti asmenis
nuo nusikalstamy veiky darymo, nubausti nusikalstama veika padariusi asmeni, atimti ar apriboti
nuteistam asmeniui galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas, paveikti bausme atlikusius
asmenis, kad laikytysi istatymy ir vél nenusikalsty, uZtikrinti teisingumo principo igyvendinima
(BK 41 str. 2 d.). LAT nutartyje Nr. 2K-444 pazyme¢jo, kad skiriant bausme, turi biiti laikomasi
visy Siy reikalavimy, nei vienam i§ BK 41 str. 2 d. nurodyty tiksly neturi biti suteikiama
igskirtiné prioritetiné reik§meé, jy siekiai turi biiti protingai subalansuoti.'"”

BK 54 str. itvirtinti bendrieji bausmés skyrimo pagrindai, kurie nurodo i ka konkreciai
turi atsizvelgti teismas skirdamas bausme¢. Remiantis BK 54 str. 1 d., visy pirma, bausmé
skiriama pagal BK specialiosios dalies straipsnio, numatan¢io baudZiamaja atsakomybg uZz
padaryta nusikalstama veika sankcija. Antra, teismas bausme skiria sutinkamai su bendrosios
dalies nuostaty reikalavimais. Pazymétina, kad palyginus su 1961 m. BK, naujame BK 54 str. 3
d. itvirtintas teisingumo principas, kuriuo vadovaujantis teismas taip pat gali skirti atitinkama
bausmq.]18

Kaip jau buvo minéta, istatymuy leidéjas bausmiy ruSis sankcijose nustato
atsizvelgiant 1 konkrecios nusikalstamos veikos pavojinguma, pazeisto objekto svarba.
Pirmajame Sio darbo skirsnyje placiai buvo aptarta nusikalstamy veiky susijusiy su neteiséta
narkotiky apyvarta objektas ir pavojingumo laipsnis. Atsizvelgiant | tai, kad Siy veiky pavojus
itin aukStas ir jomis késinamasi | visuomenés sauguma, kaip viena i§ svarbiy baudziamojo

Istatymo saugomy gériy, Siy veiky sankcijose vyrauja laisvés atémimo bausmé. BK 259, 263,

15 Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2001 birzelio 15 d. nutarimas Nr. 30 ,,Dél teismu praktikos, atleidziant
nepilnamecius nuo baudziamosios atsakomybés ir skiriant jiems priverc¢iamasias aukléjimo poveikio priemones,
apzvalga®// Teismy praktika. 2001, Nr.15, P. 421.

Ziaréti: Piesliakas V. Baudziamoji atsakomybé kaip nusikalstamos veikos padarymo teisinis padarinys //
Jurisprudencija. 2007, T.8(98). P.11; Draksas R. Baudziamoji atsakomyb¢ ir jos realizavimo formos. Vilnius,
Justitia, 2008, P.41; Munkeuy A.®D.YronosHoe Hakazanue. Cankt-IlerepOypr, FOpunudeckuii nentpe Ipecc,
2005, P.23; Benuer C.A. ITpuniwnel Ha3HadeHus Haka3anusa. Cankr [letepOypr, FOpumuneckuii rientp Ipecc,
2004, P.27.

"L jetuvos Auksciausiojo Teismo kasaciné byla Nr. 2K-444/2007.

'8 Plagiau Zidreti skirsnyje 2.3.
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265 str. atitinkamose dalyse itvirtintos ir kitos bausmeés: bauda, areStas, laisvés apribojimas,
vie$ieji darbai, teisés dirbti tam tikra darba ar uzsiimti tam tikra veikla atémimas.

Tik po to, kaip parinkta bausme, atsizvelgiant { BK specialios dalies sankcija, teismas,
vadovaudamasis BK bendrosios dalies nuostatomis turi $ig bausme individualizuoti. Bausmés
individualizavimas baudziamosios teisés doktrinoje bei teismu praktikoje suvokiamas, kaip
vienas 1§ teisingumo principo sudedamyjy daliy. R. DrakSo nuomone, teisingumas, visy pirma,
siejamas ne tik su teisingu baudZiamuoju istatymu, sudaran¢iu salygas kurti vienoda teismuy
praktika, taciau Sis principas savaime nepaneigia to, kad tam tikry asmeny, esanciy skirtingose
padétyse, kategorijoms gali biiti nustatytas nevienodas teisinis reguliavimas.'"® V. Piesliako
nuomone, vienas 1§ teisingumo aspekty, tai siekis tokios padéties, kad uz panaSias veikas,
padarytomis tokiomis pat aplinkybémis, esant panaSiems kaltininko asmenybe¢ apibtidinantiems
pozymiams, biity skiriamos analogiskos bausmeés.'” Atitinkamai, tais atvejais, kai padaromos
panasios veikos, taciau aplinkybés ir kaltininko asmenybg apibiidinantys poZymiai skiriasi,
teismas turéty paskirti skirtingas pagal savo dydi ar riisi bausmes.

Remiantis BK 61 str. 2 d., bausmés individualizavimo atskaitos taSku yra bausmés
vidurkis, teorijoje vadinamas bausmés mediana. Perkeltine prasme, bausmés vidurki galima
isivaizduoti kaip svarstykles, kurios priklausomai nuo kaltininko atsakomybg lengvinanciy,
sunkinanciy ir kity aplinkybiy, ju kiekio, pobiidzio, tarpusavio santykio, pasvyra ar | vieng ar i
kita puse. Pazymétina, kad bausmés vidurkis atspindi atskiry veiky, susijusiy su neteiséta
narkotiky apyvarta, skirtinga pavojingumo masta. Pavyzdziui, BK 260 str. 1 d. sankcija numato
laisvés atémima nuo 2 iki 8 mety (bausmés vidurkis sudaro 5 metus), tuo tarpu, 260 str. 3 d.
sankcijoje numatytas laisvés atémimas nuo 10 ikil5 mety (bausmés vidurkis sudaro 12 mety 6
meénesius).

Analizuojant nuosprendzius narkotiky bylose, pastebéjome, kad teismai, skirdami
bausmg, visada atsizvelgia | pavojinguma, taCiau kartais detaliai nepasisako dél pavojingumo
laipsnio, o tik nurodo, kad kaltininkas, pavyzdziui, padaré sunky ar labai sunky nusikaltima.

Taip pat, teismas turi atsizvelgti | kaltés forma ir riisi. Padarytos nusikalstamos veikos
tikslus ir motyvus. Pazymétina, kad veikos susijusios su neteiséta narkotiky apyvarta visada
padaromos tiesiogine tycia. BK 57 str. 1 d. nustatyta, kad bausmé uz rengimasi ar pasikésinima
padaryti nusikaltima ar baudziamaji nusiZengima skiriama bendra tvarka, atsizvelgiant {
kaltininko padaryty veiksmy pavojinguma, i tai, kiek nusikalstamas ketinimas jgyvendintas, ir |

priezastis, dé¢l kuriy nusikalstama veika nebuvo baigta. BK 57 str. 2 d. yra numatyta, jog uz

9 Draksas R. Baudziamoji atsakomybé ir jos realizavimo formos. Vilnius, Justitia, 2008, P. 56.
120 pjesliakas V. Lietuvos baudZiamoji teisé. Pirma knyga. Vilnius, Justitia, 2006, P. 101-102.
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rengimasi ar pasikésinima padaryti nusikalstama veika, remiantis BK 62 str., gali buti paskirta
Svelnesné negu uz pabaigta nusikalstama veika numatyta bausmé.

Misy manymu, viena i§ svarbiausiy teisingos bausmeés parinkimo salyguy, tai kaltininko
asmenybés vertinimas. LAT senato 1999 m. gruodzio 23 d. nutarime ,,Dé¢l teismy praktikos

. . . . s eel21
taikant bendruosius bausmiy skyrimo pradmenis

teigiama, kad ,kaltininko pavojinguma
nulemia pozymiai, charakterizuojantys ji iki nusikaltimo padarymo (ankstesni nusikaltimai ar kiti
teisés pazeidimai, polinkis { girtavima, narkotiniy ar kity svaiginan¢iy priemoniy vartojima,
vertybiné orientacija, pozitris | darba, asmens charakteristika ir pan.), nusikaltimo padarymo
metu (nusikaltimo padarymo biidas, jrankiai ir priemonés, laikas, vieta, pasekmiy sunkumas,
kaltés forma, nusikaltimo tikslas ir motyvas) ir po nusikaltimo padarymo (atvykimas ir
prisipaZzinimas, gail¢jimasis, pad¢jimas iSaiSkinti nusikaltimg ir kitus bendrininkus, Zalos
atlyginimas ir pan.)“.'"”* G. Svedo nuomone, pagrindinis kriterijus parenkant bausmés rasj ir
dydi turétu biti nusikalstama veika padariusios asmens asmenybé bei atsakomybé lengvinancios
ir sunkinangios aplinkybés.'>

Analizuojant teismo nuosprendZius, pastebéjome, kad ne visi teismai iSsamiai {vertina

kaltininko asmenybe ir kai kuriais atvejais skirdami bausme¢ tik formaliai nurodo, kad asmuo

anksciau teistas nebuvo, teisés pazeidimy nepadare, tod¢l jam skiriama tokia bausme.
Vilniaus m. 1 apylinkés teismas motyvacinéje nuosprendzio dalyje dél bausmés skyrimo V.S. pasisakeé,
kad skirdamas bausme teismas atsizvelgia | padaryto nusikaltimo pavojingumo visuomenei laipsnj, kaltininko

asmenybe (anksciau neteistas), kalte pripazino is dalies, padaré sunky nusikaltimq <...>, bausmés tikslai bus

. . .. . .. .. 124
pasiekti paskiriant jam laisvés atémimo bausme.

BK 54 str. 2 d. ipareigoja teisma, kiekvieng karta skiriant bausme, nustatyti atsakomybe
lengvinancias ir sunkinancias aplinkybes. Tai dar viena bausmés individualizavimo salygu.
Atsakomybg lengvinancios aplinkybés iSvardytos BK 59 str. Pazymétina, kad Siame straipsnyje
numatyty lengvinanciy aplinkybiy saraSas néra baigtinis, nes teismas gali pripazinti atsakomybg
lengvinanéiomis aplinkybémis ir kitas, BK 59 str. 1 d nenurodytas aplinkybes. Si nuostata leidzia
teismui individualizuoti bausme atsizvelgiant { visus konkrecios bylos ypatumus. Kitaip yra dél
sunkinanéiy aplinkybiy nustatymo. Siuo atveju, istatymy leidéjas BK 60 str. numato galutini
saraSa aplinkybiy, kurias teismas gali laikyti sunkinanciomis. Kaltininko prisipaZinimas ir

nuoSirdus gail¢jimasis, kaip viena 1§ lengvinan¢iy aplinkybiy, kuri dazniausiai sutinkama

12! Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo senato 1999 m. gruodzio 23 d. nutarimas Nr. 23 ,,Dél teismy praktikos taikant
bendruosius bausmiy skyrimo pradmenis®// Teismuy praktika. 1999, Nr.12, P. 382.

'22V/ertinant nusikalstama veika padariusio asmenybe teismas taip pat gali atsizvelgti i kitus asmenybe
charakterizuojancius pozymius: | asmens amziy, lyti, Seimyning padétj, i$silavinima, sveikatos biiklg ir pan., taiau
remdamasis Sias poZymiais, negalima grieztinti bausmés. (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 1999 m. gruodzio
23 d. nutarimas Nr. 23 // Teismuy praktika, 1999, Nr. 12, P. 383.

12> Svedas G. Baudziamosios politikos tendencijos Lietuvos Respublikoje 1995-2004 metais// Teisé, 2005, T.56,
P.64-91.

12* Baudziamoji byla Nr.1-180-99/2007.
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narkotiky bylose, bei sunkinan¢iy aplinkybiy nebuvimas, atsizvelgiant i kitas BK 54 str. 2 d.
nuostatas, teismo nuomone yra pagrindas skirti kaltininkui bausme, kuri yra mazesné, nei

sankcijoje numatytas bausmeés vidurkis.

Vilniaus m. 1 apylinkés teismo nuosprendziu A.L. buvo pripazinta kalta pagal BK 260 str.1 d., paskiriant
jai laisvés atéemimq dviems metams. Teismas skirdamas A.L. bausme, atsizvelgé | padarytos nusikalstamos veikos
pavojinguma, | kaltinamosios atsakomybe lengvinanciq aplinkybe, prisipazinimq padarius nusikalstamq veikq ir

nuosirdy gailéjimasi, ir i tai, kad kaltinamoji anksc¢iau nebuvo teista, paskyré jai LR BK 260 str. 1 d. numatytq

.. . .. .. 125
minimaliq laisvés atémimo bausme.

Taip pat baudziamasis istatymas jpareigoja teisma, skiriant bausme atsizvelgti i asmens

kaip bendrininko dalyvavimo darant nusikalstama veika forma ir raisi.

2.3. Svelnesnés bausmés taikymo problema

BK numatytos sankcijos suformuluotos taip, kad teismas remiantis bausmiy skyrimo
taisyklémis galéty skirti kaltininkui optimalia, teisinga bausme, ja individualizuoti. Taciau
praktikoje pasitaiko atvejy, kad sankcijoje numatytos, net pacios Svelniausios bausmes skyrimas,
atsizvelgiant | bylos aplinkybes gali buti per grieztas. Tokie sunkumai dazniausiai atsiranda tais
atvejais, kai padaromas sunkus ar labai sunkus nusikaltimas ir sankcijoje numatyta tik viena
bausm¢ — laisvés atémimas. M. Stanovskio nuomone, ,,Svelnesnés, negu istatyme numatytos
bausmeés skyrimas uz konkrety nusikaltima yra svarbi priemoné, suteikta teismui maksimaliai
individualizuojant bausme*.'*

BK 54 str. 3 d. ir BK 62 str. numatytos galimybeés skirti Svelnesng, negu istatyme
numatyta bausmg. Pazymétina, kad LAT nekarta yra pabrézes, kad istatymas suteikia teismui
teise, o ne pareiga skirti §velnesng, negu sankcijoje numatyta, bausme.'”” BK 54 str. 3 d.
nurodoma, kad jeigu straipsnio sankcijoje numatytos bausmés skyrimas aiskiai prieStarauja
teisingumo principui, teismas vadovaudamasis bausmés paskirtimi gali motyvuoti skirti
Svelnesng bausmg. Palyginus su BK 62 str. suformuluotu pagrindu, Sis pagrindas yra gana
aptakus. LAT senato 2003 m. birZelio 20 d. nutarimo ,,Dé¢l teismy praktikos taikant Baudziamojo
proceso kodekso normas, reglamentuojancias nuosprendzio suraSyma” P. 3.1.13 nurodyta, kad
taikydamas <...> (BK 54 str. 3 d.), teismas turi nurodyti, kokios yra iSimtinés aplinkybeés, kad
straipsnio sankcijoje numatytos bausmeés paskyrimas Siam asmeniui uz Sios nusikalstamos veikos

padaryma aiskiai prie§tarauty teisingumo principui.'*® Be to, LAT senatas pazyméjo, kad taikyti

123 Baudziamoji byla Nr. 1-60-295/2008.

126 CranoBcknii M. H. Hasnauenne naxasaumst. Cankr-Ilerep6ypr: FOpummdeckuii nentp Ipece, 1999, C.277.

127 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo kasaciné byla Nr. 2K-744/2005; Nr.2K-400/2007.

128 1 jetuvos Auksciausiojo Teismo senato 2003 m. birzelio 20 d. nutarimas Nr. 40 ,,Dél teismu praktikos taikant
Baudziamojo proceso kodekso normas, reglamentuojanéias nuosprendzio suraSyma”// Teismy praktika. 2003, Nr.19,
P. 206.

42



BK 54 str. 3 d. nuostatas galima, kai néra BK 62 str. nurodyty pagrindy. '*° Todél susiklos¢ius
atitinkamai situacijai, teismas pirmiausiai turi atsizvelgti ar néra pagrindo taikyti BK 62 str.

Nors BK ir neapibrézia teisingumo principo savokos, teismy praktikoje teisingumo
principas suprantamas kaip teisingos bausmés paskyrimas."’® LAT atkreipé démesi, kad
teisingumo principui gali prieStarauti tiek aiSkiai per grieztos, tiek ir aiSkiai per Svelnios bausmés

B BK 54 str. 3 d. normos taikymas turi biiti motyvuotas. Sios normos taikymas

paskyrimas.
nereiskia, kad teismas neprivalo vadovautis BK 41 str. 2 d. nuostatomis.

M.S. buvo nuteistas pagal LR BK 260 str. 3 d. uz tai, kad jis neteisétai igijo, laiké tikslu
parduoti labai dideli kieki psichotropiniy medziagy bei dali psichotropiniy medziagu pardave.
M.S. buvo skirta 2 mety laisvés atémimo bausmé t.y. penkis kartus mazesng negu BK 260 str. 3
d. numatyta minimali bausme. Teismas motyvacing€je nuosprendzio dalyje pasisake, kad:

Taikyti BK 62 str. néra istatyminio pagrindo. Taciau, atsizvelgiant | tai, kad M.S. neteisétai disponavo
maZiausiai pavojingomis psichotropinémis medziagomis (vaistais), taikomomis sveikatos prieziiuros tikslams:
diazepamu ir fenazepamu, kurios yra pavojingos, kai jomis piktnaudziaujama, bei | M.S. asmenybe (nuosirdziai
gailisi padares nusikalstamq veika, yra jauno amziaus, anksSciau neteistas, turi nuolatini darbq), teismas padaré
isvada, kad paskirti M.S. ilgalaike laisvés atéemimo bausme neteisinga, kas priestarauty teisingumo principui. Be to,
teismas pabrézé, kad nusikaltimq padaré Sios srities specialistas, turintis aukstqji farmacininko issilavinimg.'*

Sis nuosprendis buvo apskustas apeliacine ir kasacine tvarka. Tiek pirmuoju, tiek
antruoju atveju nuteistojo skundai buvo atmesti. LAT dél BK 41 str. ir 54 str. taikymo pasisake,

kad:

Pirmosios instancijos teismas, skirdamas bausme M. S., ir apeliacinés instancijos teismas, atmesdamas
nuteistojo apeliacini skundaq, atsizvelge | BK 41 str. 2 d. reikalavimus, jvertino bylos aplinkybes, kaltininko

asmenybe ir sieké paskirta bausme sudaryti realias prielaidas visiems tikslams realizuoti. >

Misy manymu, $i byla iliustruoja teisingos bausmeés paskyrimo klausimo sudétinguma.
IS vienos pusés, M. S. padaré¢ labai sunky nusikaltima, juo labiau dirbdamas vaistininku jis
puikiai Zinojo, kad psichotropinés medziagos turi griezta atskaitomybe bei, kad uz numatyty
reikalavimy pazeidima kyla atsakomybe. IS kitos pusés, byloje buvo duomeny, kad M. S. gyveno
atskirai nuo tévy, materialiai i§laiké ir aukl€jo savo jaunesni broli, pasiémée paskola bistui isigyti.
Manytina, kad teismas turéjo jvertinti ir S$ias aplinkybes ir apsvarstyti su laisvés atémimu
nesusisijusios bausmeés paskyrimo galimybe.

BK 62 str. nurodomos trys grupés salygu, 1 kurias atsizvelgdamas teismas gali skirti
Svelnesng, negu istatyme numatyta bausme, kur mums aktuali yra bitent 62 str. 1 d. ir 2 d.

itvirtinty salygu taikymo galimybé. Remiantis BK 62 str. jtvirtintomis nuostatomis, asmeniui gali

129 ten pat.

10T jetuvos Aukstiausio Teismo kasaciné byla Nr. 2K-22/2008.
1 jetuvos Auki&iausio Teismo kasaciné byla Nr.2K -98/2008.
132 Baudziamoji byla Nr. 1-37/2007.

133 T jetuvos Auks&iausio Teismo kasaciné byla Nr. 2K-632/2007.
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biti taikoma Svelnesné, negu istatymo numatyta, bausmé, kai yra BK 62 str. 1 d. numatyty
aplinkybiy visuma, t.y. jeigu nusikalstama veika padargs asmuo pats savo noru atvyko ar
pranes¢ apie Sig veika, prisipazino ja padargs ir nuoSirdziai gailisi ir (ar) padéjo ikiteisminiam
tyrimui bei teismui iSaiSkinti nusikalstama veika, visiSkai ar 1§ dalies atlygino arba paSalino
padaryta turting Zala. BK 62 str. 2 d. teismas gali taikyti, kai yra atsakomybe lengvinanciy
aplinkybiy, bent i§ dalies atlyginta ar paSalinta turtiné zala, jeigu ji buvo padaryta ir: 1)
kaltininkas i$laiko asmenis, kurie serga sunkia liga ar yra neigallis ir néra kam juos prizitreéti,
arba 2) kaltininkas iSlaiko mazamecius vaikus, kuriy dél paskirtos istatyme numatytos bausmeés
nebiity kam priziaréti, arba 3) kaltininko, kaip bendrininko, vaidmuo darant nusikalstama veika
buvo antraeilis, arba 4) veika nutriko rengiantis padaryti nusikaltima ar pasikésinant daryti
nusikalstama veika, arba 5) veika padaryta perZengiant biitinosios ginties ribas, arba 6) veika
padaryta pazeidus nusikalstama veika padariusio asmens sulaikymo, biitinojo reikalingumo,
profesinés pareigos arba teisésaugos instituciju uzduoties vykdymo, gamybinés ar iikinés rizikos,
mokslinio eksperimento teisétumo salygas.

Skirdamas Svelnesng bausme teismas gali paskirti: mazesng bausmg, negu straipsnio
sankcijoje uz nusikalstama veika numatyta maZiausia bausmeé; Svelnesnés bausmés rusj, negu
numatyta straipsnio sankcijoje uz nusikalstama veika; paskirti pavojingam recidyvistui mazesng
bausme negu nustatyta BK 56 str. 2 d.

2008-04-09 nuosprendziu Vilniaus m. 1 apylinkés teismas pripaZino M.S. kalta pagal BK 260 str. 1 d. ir
vadovaujantis BK 62 str. 2d. 2 p., 3 d. 3 p. skyré jai laisvés apribojimq dvejiems metams, ipareigojant testi gydymaq
nuo narkomanijos, iki 2008-06-01 pradeéti dirbti, iki 2009-02-15 neatlygintinai isdirbti 190 valandy sveikatos,
globos ir ritpybos istaigoje ar nevalstybinéje organizacijoje.

Skirdamas Svelnesne bausmés riusi teismas savo sprendimq motyvavo tuo, kad ji padaré sunky
nusikaltimq, taciau anksciau neteista, administracine tvarka nebausta, uzsiregistravusi darbo birzoje ir iesko darbo,
visiskai prisipazino ir nuoSirdzZiai gailisi padariusi nusikaltimq, padéjo ikiteisminiam tyrimui ji iSaiSkinti,
atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy nenustatyta, nusikalstama veika zala nepadaryta, kaltinamoji islaiko mazamete
dukrq, ambulatoriskai gydosi nuo narkomanijos ir deda pastangas atsikratyti Sios priklausomybés. 134

Skirdamas Svelnesng¢ bausmés rusj teismas neprivalo skirti tik gretima pagal Svelnuma
BK 42 str. tvardyta bausme.

2007 liepos 4 d. nusprendziu Vilniaus m. 3 apylinkés teismas pripazino R.G. kalta pagal BK 24 str. 6 d.,
ir 260 str. 1 d. ir pritaikius BK 62 str. 1d., 2d. 1 p.3 p., 3d. 3 p. skyré jai 40 MGL (5000 lity) dydzio baudq."”

Apibendrinant galima pasakyti, kad: 1) Teismas tik iSimtiniais atvejais gali skirti
bausme, iSeidamas uz baudziamojo istatymo sankcijose numatyty riby; 2) BK 54 str. 3 d.
nuostata teismas taiko tada, kai ivertings visas bylos aplinkybes padaro i§vada, kad kaltininkui

konkreciame BK straipsnyje numatyta Svelniausia bausmeé néra teisinga, ir gali motyvuotai skirti

13* Baudziamoji byla Nr. 1-387-270/2008.
133 Baudziamoji byla Nr. 1-7-271/2007.
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Svelnesng, negu istatymo numatyta, bausme; 3) Teismas §ia nuostata gali taikyti, kai néra BK 62
str. numatyty pagrindy; 4) Bylos aplinkybés, 1 kurias turi atsizvelgti teismas skirdamas
Svelnesng, negu istatymo numatyta bausmeg, visumoje turi liudyti apie mazesni nusikalstamos
veikos ir asmenybés pavojinguma visuomenei, palyginus su rasiniu nusikalstamos veikos
pavojingumu.

2.4. Atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés

Pradiniame naujojo BK rengimo etape buvo manoma, kad baudziamoji atsakomybé¢ turi
biiti vienintelé nusikaltimo padarymo teisin¢ pasekmé. Toks poziiiris atsirado d¢l to, kad 1989-
1991 m. teisésaugos institucijos émé piktnaudziauti atleisdamos asmenis nuo baudZiamosios
atsakomybeés. Taciau, kai 1992 m. pabaigoje buvo priimtas istatymas, kuris atéme teis¢ policijai
ir prokuratiirai atleisti asmenis nuo baudZiamosios atsakomybés, padétis pageréjo.'*°

Siuolaikinés baudziamosios teisés doktrinoje suformuluota ir vis pladiau pripaZistama
nuomone, kad nusikalstama veika padariusio asmens nubaudimas, néra vienintelé¢ priemoné,
realizuojanti baudZiamosios teisés, bausmiy ir kity baudZiamojo teisinio poveikio priemoniy
paskirtj, ju vykdomas teisingumo, specialiosios ir bendrosios prevencijos bei kitas funkcijas. Si
nuostata vis rySkiau atsispindi ir teisekiiros procese. Miisu Salies istatymu leidéjas pamatinése
baudziamosios teisés bendrosios dalies nuostatuose tiesiogiai itvirtino pozicija, kad baudziamojo
istatymo paskirtis gali biiti pasiekiama ir asmenis, padariusius nusikalstama veika atleidziant nuo
baudziamosios atsakomybés istatymo nustatytais pagrindais ir salygomis (BK 1 str. 2 d. 3 p.).

BK numatyti du nusikalstamos veikos padarymo padariniai: baudziamoji atsakomybe¢ ir
atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés. Savo ruoztu, atleidimas nuo baudziamosios
atsakomybeés yra antrasis nusikaltimo ar baudziamojo nusiZengimo padarymo teisinis padarinys.
Siame skyriuje bus nagrinéjama specialios atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés riisies,
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybes pagal BK 259 str. 3 d., problematika.

BK 259 str. 3 d. numatyta du galimi atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés atvejai,
tai: savo noru kreipimasis 1 sveikatos prieziiros istaiga d¢l medicininés pagalbos ir kreipimasis 1
valstybés institucija su noru atiduoti neteisétai pagamintas, igytas, laikytas be tikslo platinti
narkotines ar psichotropines medziagas. LAT senatas iSaiskino, kad savanorisku kreipimusi { me-
dicinos istaiga d¢l medicinos pagalbos suteikimo rySium su psichotropiniy ar narkotiniy medzia-
gu vartojimu ne medicinos tikslais reikéty laikyti kreipimasi, padaryta savo noru asmens, kol né-

ra idkelta baudziamoji byla."’

13% Pieslaikas V. Baudziamoji atsakomybé kaip nusikalstamos veikos padarymo teisinis padarinys // Jurisprudencija.
2007, t. 8(98) P.9.

17 Lietus Auki¢iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 37 ,Dél teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo...//Teismuy praktika. 2002, Nr. 17, P.428.
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Remiantis BK 259 str. 3 d. savanoriSkai kreipgsis 1 medicinos istaiga asmuo atleidzia-
mas nuo baudziamosios atsakomybés tik uZ neteiséta vartoty narkotiniy ar psichotropiniy me-
dZiagy gaminima, igijima ir laikyma. Asmuo, savanoriSkai kreipgsis { medicinos istaiga, gali buti
atleistas nuo baudziamosios atsakomybés uZ likusiy nesuvartoty medziagy gaminima, igijima ir
laikyma, jeigu jis kartu tas medZiagas savanoriSkai atidave.

Savo ruoztu, savanoriSku narkotiniy ar psichotropiniy medziagy atidavimu
pripazistamas $iy medziagy perdavimas valstybés institucijai, jei asmuo tai padaro savo valia,
nepriklausomai nuo motyvy, turédamas realia galimybe ir toliau jomis disponuoti. Narkotiky
atidavimas taip pat laikomas savanoriSku, nepriklausomai nuo to, ar Sioms institucijoms buvo
zinoma apie §io asmens narkotiniy ar psichotropiniy medziagy laikyma, jei asmuo nesuvoké to
fakto.'*®

Taigi, teismas taikydami atleidima nuo baudziamosios atsakomybés pagal BK 259 str. 3
d., visy pirma, turi atsizvelgti i tai ar asmens veiksmai laikytini savanoriSkais. SavanoriSkumas
Siuo atveju pasireiSkia tuo, kad asmuo isitikings, kad toliau turi realia galimybe neteisétai
disponuoti narkotikais, taciau dél tam tikry priezas€iy kreipiasi 1 sveikatos prieziliros istaigg ir
(ar) Sias medziagas atiduoda valstybés institucijai. PriezZastys, paskatinusios asmeni taip pasielgti
gali biiti jvairios: noras i8sigydyti nuo narkomanijos, atsakomybés baimé ir kt.

E. Gruodytés nuomone, savanorisSku atidavimu turi biti latkomas narkotiky atidavimas
iki kratos darymo momento arba net jos darymo metu, tais atvejais, kai asmeniui iSlieka teis¢
laisvai jomis disponuoti.'*” Tagiau mes negalime sutikti su autorés pozicija. Vadovaujantis BPK
145 str. krata daroma tuo atveju, kai yra pagrindas manyti, kad tam tikroje vietoje yra
nusikatamos veikos irankiy, nusikalstamu bidu igytu daikty, taip pat kity daikty turiniuy
reikSmeés nusikalstamai veikai tirti arba, kad koks nors asmuo jy turi. Kratos darymo pagrindas —
motyvuota ikiteisminio tyrimo teis€jo nutartis, kad tam tikroje patalpoje ar pas tam tikra asmeni
gali buti ieSkomi daiktai, jrankiai ar kt. (BPK 145 str. 3 d.). Todél, tais atvejai, kai pareigtinai
iesko biitent narkotiky, rodo ta fakta, kad teis€saugos institucijos turi pakankamai duomeny, apie
medziagy buvimo vieta, kitaip kratos darymas ikiteisminio tyrimo teis€¢jo negali buti
sankcionuotas. Taigi, Siuo atveju asmuo priverstas atiduoti turimas narkotines ar psichotropines
medziagas, nes prieSingu atveju yra labai didelé¢ tikimybé¢, kad jos bus surastos. Tokia pati
situacija yra, kai daroma asmens krata (BPK 146 str.) ar poémis (BPK 147 str.). PaZymétina, kad

ir LAT senatas nurodeé, kad ,,atidavimas néra savanoriskas, kai asmuo medziagas atidavé teisé-

138 ten pat.

139 Gruodyté E. Narkotikai ir baudziamoji atsakomybé. Vilnius; Tesinés Informacijos Centras, 2004, P. 297.
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saugos institucijoms po baudziamosios bylos iSkélimo arba nors ir iki jos i§kélimo, tac¢iau suvok-
damas savo atsakomybés nei§vengiamuma, arba atidavé darant kratg ir pan.«.'*’

Pati atidavimo forma neturi reikSmés. Narkotikai savanoriSkai gali biiti atiduoti, nuga-
benant ar pasiunciant juos pastu i policija ar kitas teis€saugos institucijas, pranesant joms apie
medziagy laikymo vieta ir pan. BK 259 str. 3 d. jtvirtinta, kad nuo baudZiamosios atsakomybés
asmuo atleidZziamas uz pagamintas, igytas ar laikytas narkotines ir psichotropines medziagas.
Toks veiky, d¢l kuriy asmuo gali biiti atleistas nuo baudziamosios atsakomybés, sarasas kelia
abejoniy. Praktikoje gali kilti situacija, kad teismas turés atleisti asmeni nuo baudZiamosios
atsakomybés uz ty paciy narkotiniy ar psichotropiniy medziagy igijima ir laikyma, taciau
privalés nubausti uz Siy narkotiky gabenima. Akivaizdu, kad tai mazu maziausiai nelogiska. Juo
labiau, kad asmuo, kuris igyja ir laiko narkotikus, jy daznai 1§ karto nesuvartoja, o nesiojasi su
savimi. Taip pat, 1 veiky, dél kuriy asmuo gali buti atleistas nuo baudziamosios atsakomybés
sarasa, nejtrauktas Sty medziagy perdirbimas, nors, kaip jau buvo aptarta 1.3.1. skirsnyje, tai
vienas 1§ gaminimo buduy. IS BK 259 str. 3 d. seka, kad, pavyzdziui, uz i§ aguony ekstrakto
pasigaminto aguony koncentrato savanoriska atidavima teisésaugos institucijoms, asmuo nebus
atleistas nuo baudziamosios atsakomybeés.

Apibendrinant galima pasakyti, kad teismas tik iSimtinais atvejais gali taikyti BK 259
str. 3 d, atsizvelgiant { asmens veiksmy savanoriSkuma. Tais atvejais, kai asmuo supranta, kad
tolesnis disponavimas narkotinémis ir psichotropinémis medZiagomis yra labai komplikuotas, tai
negali biiti vertinama, kaip savanoriSkas atidavimas. Pazymétina, kad $ios normos itvirtinimas
BK gali teigiamai itakoti asmenis, disponuojancius narkotikais savo vartojimui. Galimybés
atiduoti pagamintus, igytus ar laikytus narkotikus nebiinant uz tai nebaustam, skatina asmenis
savanorisSkai kreiptis 1 sveikatos prieziliros istaiga ir teisésaugos institucija. Kita vertus, norint
iSvengti situacijy, kad uz ty paciy narkotiky laikyma asmuo bus atleistas nuo baudziamosios
atsakomybés, o uz ju gabenima teismas privalés ji nubausti, reikia plésti BK 259 str. 3 d.

numatyty veiky sarasa, itraukiant visas BK 259 str. 1 ir 2 d. i§vardytas veikas.

2.5. Atleidimas nuo bausmés, kaip viena i§ baudZiamosios atsakomybés realizavimo
formy

Be pagrindinio baudziamosios atsakomybés realizavo budo, paskirtos bausmés
vykdymo, baudziamoji atsakomybé gali buti realizuojama bausmés neatliekant. Priklausomai

nuo to, ar jstatyme numatomas atleidimas nuo visos ar tik nuo dalies bausmés atlikimo, atleidimo

10 1 jetus Aukstiausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo, neteiséto $iy medziagy ir ju pirmosios kategorijos pirmtaky
(prekursoriy) gaminimo, igijimo, laikymo, gabenimo, siuntimo, pardavimo ar kitokio platinimo baudziamasias bylas
(BK 2321, 2322, 2325,2321° str.)* // Teismy praktika. 2002, Nr. 17, P. 428.
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nuo bausmés risys skirstomos i atleidima nuo visos teismo pakirtos bausmés (bausmés vykdymo
atidéjimas pagal BK 75 str. ir 92 str. ir atleidimas nuo bausmés d¢l ligos pagal BK 76 str. 1 d.) ir
atleidima nuo dalies neatliktos bausmes (atleidimas nuo bausmés del ligos pagal BK 76 str. 2 d.
ir 3 d., lygtinis atleidimas nuo bausmés prie§ terming ir neatliktos laisvés atémimo bausmés
dalies pakeitimas Svelnesne bausme pagal BK 77 str. ir 94 str. ir lygtinis paleidimas i§ pataisos
istaigos pagal BVK 157 str.). Remiantis BK 78 str. ir 79 str. pritaikius malong ar amnestija
galima atleisti tiek nuo visos, tiek nuo neatliktos bausmés dalies.

Siame skyriuje pladiau aptarsime BK 75 str. nuostatas. Siame straipsnyje itvirtintas
bausmés vykdymo atid¢jimas, numato tam tikras salygas ir pagrindus, kuriems esant teismas gali
atidéti paskirtos bausmés vykdyma. Pirma, nusikaltimas turi atitikti BK 75 str. 1 d. nurodyta
nusikaltimo kategorija. Antra, uz padaryta nusikaltima turi buti paskirta bausmé, atitinkanti BK
75 str. 1 d. nurodytus rusi ir dydi Tacdiau net ir esant visiems iSvardytiems formaliems
reikalavimams, turi egzistuoti pagrindas, kurio esme¢ ta, jog teismas gali atidéti paskirtos
bausmeés vykdyma nusprendgs, kad yra pakankamas pagrindas manyti, kad bausmes tikslai bus
pasiekti bausmés realiai neatliekant. Tai i§imtiné teismo teis€, kuri realizuojama atsizvelgiant {
visa eilg aplinkybiy. Taigi, teismas, priimdamas sprendima dél BK 75 str. taikymo, turi jvertinti
nusikaltimo pavojingumo laipsni, kaltés forma ir rai§, iSsiaiSkinti nusikaltimo motyva ir tikslus,
kaltininko asmenybg (ji apibtidinan¢ius duomenis iki nusikaltimo padarymo, nusikaltimo darymo
metu ir po nusikaltimo), taip pat jvertinti kaltininko atsakomybg lengvinancias bei sunkinancias
aplinkybes. YpacC svarbu tokiais atvejais ivertinti kaltininko asmenybg, nes biitent tai lemia, ar
bus pasiekti bausmés tikslai, numatyti BK 41 str. 2 d. LAT senato 2000 m. birzelio 16 d.
nutarime ,,Dél teismy praktikos atidedant paskirtyjy bausmiy vykdyma* P. 5 nurodyta, kad
»lvertindamas byloje esanCius duomenis apie kaltininko asmenybg <...>, teismas ypatinga
démesi atkreipia 1 tai, kaip bausmés vykdymas paveiks kaltininko teigiamus socialinius rysius
(kaltininkas neteks nuolatinio darbo, galimybés baigti moksla ar igyti specialybe, nebus kam
prizifiréti serganéiy asmeny ar invalidy pan.)«. '*'

Analizuojant nusikalstamas veikas jtvirtintas BK 259 str. 1 d. ir 265 str. 1 d., darytina
iSvada, kas Sios veikos pagal nusikaltimo kategorija formaliai atitinka BK 75 str. numatytus
reikalavimus t.y. BK 259 str. 1 d. numatytas nusikaltimas yra nesunkus, o BK 265 str. 1 d.
numatytas nusikaltimas priskiriamas prie apysunkiy BK 11 str. prasme. Todél esant ir kitiems
BK 75 str. 1 d. numatytiems pagrindams bei salygoms, asmenims, kurie pripazinti kaltais pagal
minétus straipsnius, gali biti atidétas paskirtos laisvés atémimo bausmés vykdymas. Pabréztina,

kad nagrinéjamy veiky sankcijose be laisvé atémimo bausmés yra itvirtintos ir kitos alternatyvios

41 jetuvos Auksciausiojo Tesimo senato 2000 m. birzelio 16 d. nutarimas Nr. 25 ,,Dél teismuy praktikos atidedant
paskirtyjy bausmiy vykdyma“ // Teismy praktika. 2000, Nr. 13, P. 273.
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bausmes, todé¢l teismas, visy pirma, turi apsvarstyti su laisvés atémimo bausme nesusijusios
bausmeés skyrima, ir tik data, kai vadovaujantis bausmés skyrimo taisyklémis, to padaryti
negalima, skirti laisvés atémimo bausme ir atidéti jos vykdyma.

Istatyme néra reglamentuota, kokios aplinkybés turi biiti vertinamos sprendziant
bausmés vykdymo atidéjimo klausima, kokiy aplinkybiu visuma sudaro pagristas prielaidas
manyti, kad bausmes vykdymo atidéjimas konkre¢iam asmeniui bus veiksmingas. Manytina, kad
teismas ypa¢ idémiai turi jvertinti kaltininko asmenybg, socialines nuteistojo gyvenimo
aplinkybes.

ISnagrinéjus teismy praktika, galime konstatuoti, kad dauguma asmeny, kuriems
atidedamas bausmés vykdymas serga priklausomybe nuo narkotiky. Todél teismai, kaip viena 18
pagrindiniy ipareigojimy, paskiria nuteistajam jpareigojima gydytis nuo narkomanijos. Miisu
manymu, tai ypa¢ svarbi bei kitose valstybése placiai taikoma priemoneé, kuri 1§ dalies sudaro
galimybe asmenims, sergantiems narkomanija atidéti paskirtos bausmés vykdyma, jeigu jie
gydysis nuo Sios ligos. M. Gavrilovienés nuomone, tai padeda pasiekti dvigubo socialinio
rezultato, ,pirma, kad asmenys, priklausomi nuo narkotiky ir padar¢ nusikalstama veika,
i$sigydyty nuo Sios priklausomybés, antra, kad jie ateityje nedaryty nusikaltimys. '**

Vienas 1§ sunkumy taikant BK 75 str. yra tai, jog teismai ne visada tinkamai jvertina
aplinkybes, jog yra pakankamas pagrindas manyti, kad laisvés atémimo bausmés tikslai bus
pasiekti be realaus S$ios bausmés atlikimo. Todél tokias klaidas tenka taisyti aukStesnés

instancijos teismams.

Kédainiy rajono apylinkés teismo 2005 m. sausio 19 d. nuosprendziu S.M. buvo nuteistas pagal BK 259
str. 1 d. laisvés atéemimu desimciai ménesiy, pritaikius BK 75 str., bausmés vykdymas buvo atidétas vieneriems
metams, [pareigojant nuteistqji iki 2005 m. geguzés 1 d. pradéti dirbti arba uzsiregistruoti darbo birzoje ir be
institucijos, priziurincios bausmés vykdymo atidéjimq sutikimo, neisvykti is gyvenamosios vietos ilgiau kaip
septynioms paroms. Panevezio apygardos teismas priemé sprendimq panaikinti BK 75 str. taikymq nuteistajam.

Sioje byloje LAT pasisake, kad:

Nuteistojo S. M. asmenybe pirmosios instancijos teismas [vertino nepakankamai, ir sprendziant, ar
bausmes tikslai bus pasiekti be realaus bausmés atlikimo, buvo biitina atsizvelgti i tai, jog nuteistasis praeityje buvo
teistas penkis kartus, tame tarpe ir uz sunkius nusikaltimus, laisvés atéemimo bausmés vykdymas jam jau buvo vieng
kartq atideétas, taip pat jam buvo taikytas lygtinis paleidimas is pataisos istaigos, manant, kad toliau imanoma

L . . . . . . 143
tazsytt asmeniy i’lelZOllaVuS]O nuo visuomenes.

Pazymétina, kad kaltininko atsakomybg sunkinan¢iy aplinkybiy buvimas néra kliiitis

taikyti bausmés vykdymo atidéjima, jei byloje yra BK 75 str. numatytos bausmés vykdymo

12 Gavriloviené M. Asmenu, priklausomu nuo narkotiku, bausmés vykdymo atidéjimo teisiniai aspektai: patirtis
Lietuvoje // Jurisprudencija. 2005, t. 70(62), P.100.
3] jetuvos Auks&iausiojo Teismo kasaciné byla Nr. 2K-621/2005.
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atidéjimo salygos, ir teismas pripazista, kad bausmes tikslai gali biti pasiekti be realaus bausmés
atlikimo.

Apibendrinant galime pasakyti, kad bausmés vykdymo atidéjimo taikymas asmenims,
nuteistiems uZ nesunkius ar apysunkius nusikaltimus, kaip viena i§ baudZiamosios atsakomybés
realizavimo formuy, gali teigiamai itakoti asmens tolimesnj elgesi. BK 75 str. sudaro galimybg
teismams placiai taikyti bausmés vykdymo atidéjima kartu jpareigojant gydytis nuo
narkomanijos. Si praktika gali teigiamai jtakoti asmenis, serganéius priklausomybe nuo
narkotiky, padedant jiems Sios priklausomybés atsisakyti. Taciau kartais teismai daro klaidy,
darydami iSvada, kad bausmeés tikslai bus pasiekti be realaus bausmés atlikimo, todél Sias klaidas

tenka taisyti aukStesnés instancijos teismams.

2.6. Baudziamosios ir administracinés atsakomybés atribojimas

BK 265 str. numatyta baudziamoji atsakomybé uz neteiséta didelio kiekio aguony ir
kanapiy ir kity 1 narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sarasa jtraukty augaly auginima. Pagal
ATPK 1077 str. asmuo traukiamas administracinén atsakomybén uz neteiséta opijiniy aguonu,
kanapiy ir kokamedZziy auginima. Palyginus su ATPK baudZiamoji atsakomybé kyla tik uz
didelio narkotiniy augaly kiekio auginima, taciau skirtingai nei ATPK baudziamoji atsakomybé
nediferencijuojama pagal narkotiniy medziagy turinCiy augaly rusi.

Pazymétina, kad Lietuvoje tam tikra laika egzistavo nacionaliniy ir Europos Sajungos
teisés akty nuostaty neatitikimas kanapiy auginimo klausimu. Nepriklausomai nuo to, kad ES
buvo leidziama auginti kanapiy veisles, kurios neturi narkotiniy medziagy, Lietuvoje kanapes

4% Tik 2007 m. buvo priimtas Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy

auginti buvo uZzdrausta.
istatymo pakeitimams, leidziantiems kanapes auginti pramoniniais tikslais. Taigi, tais atvejais,
kai asmuo augina tam tikras kanapiy veisles, turinCias itin maza veikliosios medZiagos - tetra
hidro kanabinolio — kieki jam nekils nei baudziamoji nei administraciné atsakomybe. Tam, kad
tikio subjektas turéty teis¢ auginti kanapes bei galéty gauti tiesiogines iSmokas uz kanapiy
paselius, turi buti ivykdytos kelios pagrindinés salygos. Pirmiausia, augintojas turi turéti kanapiy
auginimo licencija. Antra, turi biiti naudojamos tik Europos Sajungos Komisijos reglamentu

patvirtinty kanapiy veisliy superelito, elito bei sertifikuotos C1 ir C2 kategorijy séklos.'* Tais

%4 Europos Komisijos 2006 m. kovo 24 d. reglamentas (EB) Nr. 489/2006, i§ dalies kei¢iantis Reglamenta (EB) Nr.
796/2004 dél pluostiniy kanapiy veisliy, kurios atitinka tiesioginiy iSmoky skyrimo reikalavimus (OL 2006 188,
p.7), leido Lietuvoje auginti tokiu veisliy kanapes, kuriose narkotinés medziagos tetrahidrokanabinolio yra ne
daugiau kaip 0,2 procento. Ziiiréti:
http://eurlex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:2006:088:0007:0008: L T:PDF; prisijungimo laikas:
2008-12-01

143 Zaleckiené J. Kanapés — uz ir pries // http://www.manoukis.lt/index.php?m=1&s=1184&z=56 ; prisijungimo
laikas: 2008-01-05
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atvejais, kai asmuo pazeisdamas nustatyta tvarka neteis€tai augins kanapes, jis turi biiti
traukiamas administracinén atsakomybeés, jei auginamy kanapiu kiekis nesieks didelio. Uz
neteiséta didelio kiekio kanapiy auginima kils baudziamoji atsakomybé.

Misy manymu, iki Siol labiau problematiSkas yra baudziamosios ir administracinés
atsakomybés atribojimas pagal BK 259 str. 2 d. ir ATPK 44 str. 1 d. klausimas.

Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy turéjimas, taip pat ir asmeniniams poreikiams
tenkinti, remiantis JTO konvencijomis, turi biiti pripazintas neteisétu visais atvejais, iSskyrus
Istatymy numatytas iSimtis. 1961 m. JTO konvencijos 36 str. 1 a) punkte numatyta, kad
,kickviena Salis imasi priemoniy, kurios uztikrinty, kad narkotiniy medziagy <...>laikymas
<....> biity pripaZintas baudZiamaisiais teisés pazeidimais tais atvejais, kai jie padaryti tycCia, taip
pat kad uz rimtus teis€s pazeidimus biity taikomos atitinkamos bausmés, pavyzdziui, jkalinimas
arba kitoks laisvés atémimas®“. To paties straipsnio b) punkte nurodoma iSimtis, kad Salys gali
nesilaikyti ankstesnio punkto nuostaty skiriant bausmes, kai i§vardytus teisés pazeidimus padaro
asmenys, piktnaudziaujantys narkotinémis medziagomis, ,,Salys gali numatyti vietoj nuteisimo ar
bausmes, ar papildomai su bausme, kad tokiems asmenims, remiantis 38 str. 1 d., biity taikomos
priemongés, kuriomis siekiama juos gydyti, aukléti, stebéti baigus gydyma, atkurti ju darbinguma
ir grazinti juos { visuomene“.'*® 1971 m. JTO konvencijoje tiesiogiai néra i§vardytos veikos,
kurias Salys privalo laikyti baudziamaisiais pazeidimais, taciau 22 str. 1 d. a) punkte pateikiamas
bendras principas, kad ,kiekviena $alis, laikydamasi savo konstituciniy apribojimy, bet kokia
veika, kuri priestarauja kokiam nors jstatymui ar kitam teisés aktui, priimtam jos isipareigojimas
vykdyti pagal Sia Konvencija, vertina kaip baudziamaji teisés pazeidima tais atvejais, kai ji yra
ty¢ine.«!*’ 1988 m. JTO konvencijos 3 str. nurodoma, kad ,,pagal nacionalinius jstatymus bet
kurios narkotinés priemonés ir psichotropinés medziagos laikymas <...> turint tiksla uzsiimti bet
kurios ruSies veikla, iSvardyta i) papunktyje, jei tai tyCiné veika, turi biiti pripaZintas
baudziamuoju nusikaltimu®. Konvencijos 3 str. 2 d. nurodyta, kad kiekviena Salis, atsizvelgdama
1 savo Konstitucijos nuostatas ir pagrindinius savo teisinés sistemos principus, imasi reikalingy
priemoniy, kad nacionaliniuose istatymuose tyc€inis bet kurios narkotinés priemonés arba
psichotropinés medziagos saugojimas, isigijimas arba kultivavimas savo poreikiams, pazeidZiant
1961 m. ir 1971 m. konvenciju nuostatas, biity pripazintas nusikaltimu. Tais atvejais, kai
narkotiky tur¢jimas susijes su asmeniniy poreikiy tenkinimu, Salims suteikiama teisé nesilaikyti

Sios Konvencijos nuostaty ir kaip alternatyva nuteisimui arba nuobaudai gali numatyti tokias

1%¢ 1961 m. Bendroji narkotiniy medziagy konvencija // Valstybés Zinios. 2001, Nr. 51-1768.
1471971 m. Psichotropiniy medziagy konvencija // Valstybés Zinios. 2001, Nr. 50-1743
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priemones, kaip perauklé¢jimas, darbingumo sugrazinimas, socialiné reintegracija, taip pat, jeigu
teisés pazeidéjas yra narkomanas, jo gydyma ir tolesni stebéjima (3 str. 4 d. ¢) punktas). '*®

I8 aukSciau paminéty Konvencijy straipsniy iSplaukia, kad Salys, prisijungusios prie Siy
tarptautiniy teisés aktu, narkotiniy ir psichotropiniy medziagy neteiséta laikyma ir isigijima kad
ir asmeniniams poreikiams turéty laikyti nusikaltimu, bet tam tikrais atvejais Salys gali ir
nepripazinti narkotiky isigijimo ar laikymo nusikaltimu. Be to, Salims paliekama teisé apsispresti
del sankcijos — galima skirti kriminaling bausme, traukti kitokio pobtidzio atsakomybén, taikyti
gydyma ir pan.

BK 259 str. 2 d. kriminalizuotas neteisétas narkotiniy ar psichotropiniy medziagu
gaminimas, jgijimas, laikymas, gabenimas arba siuntimas nedideliais kiekiais neturint tikslo
parduoti ar kitaip platinti. Pagal ATPK 44 str. 1 d. asmuo traukiamas administracinén
atsakomybén uz neteiséta nedidelio kiekio narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy jgijima arba
laikymg be tikslo parduoti ar kitaip platinti. Kaip matome, nagrinéjamu atveju abiejuose
straipsniuose sutampa dvi veikos — narkotiky igijimas arba laikymas be tikslo platinti.
Pazymétina, kad tiek pirmuoju tiek ir antruoju atveju atsakomybé kyla uz nedideli kieki.
Pasidaro ne visai aiSku, kokiu atveju asmeniui reikia taikyti baudZiamaja, o kokiu administracing
atsakomybe? Jeigu daryti prielaida, kad uz neteiséta nedidelio kiekio narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy igijima ar laikyma kils administraciné atsakomybe¢, tampa neaisku, kodél tik dalis BK
259 str. 2 d. i8vardyty veikuy perkeliama | ATPK, kadangi lygiai taip pat nedidelius kiekius
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy asmuo gali gaminti arba gabenti neturédamas platinimo
tikslo, o tik savo asmeniniams poreikiams tenkinti, todél Siy veiky pavojingumo laipsnis gali biiti
analogiSkas. Be to, pagal BK 259 str. 3 d. asmuo gali biti atleistas nuo baudZiamosios
atsakomybés uz nedidelio kiekio narkotiky pagaminima, igijima ar laikyma savo poreikiams
tenkinti, tuo tarpu, nuo administracinés atsakomybes pagal ATPK 44 str. asmuo atleidZziamas uz
1gijima ar laikyma.

Pazymétina, kad galiojant 1961 m. BK. 232! str. buvo kriminalizuotas neteisétas
narkotiky gaminimas, igijimas, laikymas, gabenimas arba siuntimas neturint tikslo parduoti ar
kitaip platinti. Skirtumas nuo ATPK buvo tas, kad neteisétas nedidelio kiekio narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy igijimas ir laikymas be tikslo parduoti arba kitaip platinti buvo laikoma
administracinés teisés pazeidimu. Taigi, atsakomybés ruSys skyrési pagal dalyko kieki — uz
nedidelj kieki baudziamoji atsakomybé nekilo.

Naujojo BK priémimas sukelé Siy dveju teisés Saku normy konkurencija, nors vienas i$

uzdaviniy rengiant naujojo BK projekta buvo iSvengti situacijos, kai uz ta pacia veika numatyta

4% 1988 m. Jungtiniy Tauty Organizacijos konvencija ,,Dél kovos su neteiséta narkotiniy priemoniy ir

psichotropiniy medziagy apyvarta® // Valstybés Zinios 1998-04-22 Nr. 38-1004
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dviguba atsakomybé.'” Atribojimo problemas lémé ir istoriskai susiklos¢iusios teisinés
sistemos, nes teisés pazeidimai, kurie tradiciSkai daugelyje Saliy yra baudziamosios teisés
reguliavimo sritis, Lietuvoje priskiriami prie dviejy teisés Saky: baudziamosios ir administracinés
teisés. Padéti iSvengti dvigubo veikos statuso, kai veikos vienaip ar kitaip numatytos abiejuose
kodeksuose itakojo naujame BK nusikalstamos veikos dvieju raisiy itvirtinimas, tai nusikalsimai
ir baudZiamieji nusizengimai, tac¢iau ATPK 44 str. 1 d. itvirtintos normos pakeitimai néra
padaryti iki Siol.

G. Svedo nuomone, veikos priskyrimas nusikaltimy arba administracinés teisés
pazeidimy grupei yra iSimtinai nacionalinés teisés kompetencija, todél jstatymy leidéjas,
atsizvelgdamas 1 teisés sistemos ir vidinio neprieStaringumo reikalavimus, turi placia diskrecija
nustatydamas teising atsakomybe uz teisés pazeidimo veikas bei gali pasirinkti bet kuri
baudziamosios ir administracinés teisés tarpusavio santykio modelj. '*°

Remiantis ATPK 9 str. 2 d., administracin¢ atsakomybé¢ uz Siame kodekse numatytus
teisés pazeidimus atsiranda, jei savo pobiidZziu Sie pazeidimai pagal galiojanCius istatymus
neuztraukia baudziamosios atsakomybeés. Remiantis §ia norma, asmuo, kuris sulaikytas uz
nedidelio kiekio narkotiky igijima ar(ir) laikyma bus traukiamas baudziamojon atsakomybén,
todel, faktiSkai, ATPK 44 str. 1 d. laikytina ,mirusia® norma be to, Lietuvoje galioja
administracinés ir baudziamosios teisés subordinavimo modelis, pagal kuri prioritetas
suteikiamas baudZiamajai teisei.

J. PeCkai¢io nuomone, reikéty dekriminalizuoti tokias neteisétas veikas su narkotinémis
ir psichotropinémis medziagomis, kaip igijimas, laikymas, gabenimas, nesiekiant ju parduoti,
ypac, kas lie¢ia silpno poveikio ir nedideli narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kieki. Anot
autoriaus, ,,S1y veiky pavojingumas visuomenei neatitinka nusikaltimy sampratos. Nepagrista Siy

veiky kriminalizacija tik trukdo kovoti su narkomanija.«"!

Pazymétina, kad tam tikry veiky
perkélimas 1§ BK 1 ATPK néra dekriminalizacija. Dekriminalizacija yra tada, kai veika 1§
baudziamosios teisés sferos perkeliama i civilinés teisés sfera. Be to, administraciniy teisés
pazeidimy koncepcija néra tinkama Siam procesui igyvendinti.

Daugelyje Europos Sajungos valstybiy atsakomyb¢ diferencijuojama pagal nusikaltimo
dalyka. Tais atvejais, kai pas asmeni aptinkama kanapiy ir jy preparaty asmeninéms reikméms
paprastai skiriama bausmeé, nesusijusi su laisvés atémimu. Portugalijoje, Ispanijoje ir Italijoje

visy narkotiky turéjimas asmeniniams poreikiams nelaikomas nusikaltimu. Siose Salyse uz tokio

149 Piesliakas V. Naujojo Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso principinés nuostatos ir baudziamoji politika //
Jurisprudencija. 1998, t. 10(2), P. 43.

130 Svedas G. Baudziamosios politikos pagrindai ir tendencijos Lietuvos Respublikoje. Vilnius,.Teisinés
informacijos centras, 2006, P.132.

31peckaitis S.J. [statymy, numatanéiy baudZiamaja atsakomybe uZ neteisétus veiksmus su psichotropinémis arba
narkotinémis medziagomis, tobulinimo problemos // Jurisprudencija 1998, t. 10(2), P. 37.
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pobiidzio pazeidimus taikomos tik administracinés sankcijos. Pazymétina, kad nebaudziama ir uz
tokias veikas, kaip narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy transportavimas, kai jos yra
parengiamosios vartojimo stadijos, tai siejama su tuo, kad Sy medziaguy bet koks turéjimas

asmeninéms reikméms nebelaikoma nusikaltimu.'>?

Tose Salyse, kur istatymiSkai néra
diferencijuojama atsakomybé pagal narkotiniy ar psichotropiniy medziagy rasi, asmuo, kuris yra
patrauktas baudziamojon atsakomybén tik uz narkotiky tur¢jima, nebiitinai bus nuteistas.
Pavyzdziui, Graikijoje atsizvelgiama i tai, ar asmuo serga priklausomybe nuo narkotiky. Tais
atvejais, kai asmuo, kuris yra narkomanas traukiamas atsakomybés uz narkotiniy ar
psichotropiniy medZiagy tur¢jima, isigijima, jo byla teismas gali sustabdyti ir vietoj laisvés
atémimo bausmés, taikyti medicininio poveikio priemones.'>

Apibendrinant Siame skirsnyje aptarta problematika, pri¢jome iSvados, kad BK veiky
suskirstymas i nusikaltimus ir baudZiamuosius nusiZzengimus tur¢jo iSspr¢sti baudZiamosios ir
administracinés atsakomybés atribojimo problemas, taciau kol kas néra padaryti atitinkami
ATPK pakeitimai, kurie leisty iSvengti veiky dvigubo statuso. Lietuvoje galiojantis
administracinés ir baudziamosios teisés subordinacijos modelis, pagal kuri prioritetas
suteikiamas baudziamajai teisei, tod¢l tais atvejais, kai asmens veiksmai atitinka tick ATPK tiek
BK numatyta veika, turi biiti taikoma baudziamoji atsakomyb¢. Manytina, kad dabartiniame BK
259 str. itvirtintos veikos ir uz jas numatytos sankcijos bei atleidimo nuo baudZiamosios
atsakomybés galimybé, leidzia ne tik taikyti mazesnes bausmes tiems asmenims, kurie neturi
tikslo platinti narkotikus, bet ir taikyti gydyma, tiems kurie serga priklausomybe nuo narkotiky.
Todé¢l, miisy nuomone, BK 259 str. atitinka tieck JTO konvencijas tiek ir kai kuriy kity Europos
Sajungos Saliy taikoma praktika, tad atsakomybés uZz nedidelio kiekio narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy igijima ir laikyma palikti administracinés teisés reguliavimo sri¢iai

néra butinumo.

12 Plagiau itréti Gruodyté E. Baudziamoji atsakomybé uz disponavima narkotinémis ir psichotropinémis
medziagomis Europos Sajungoje // Jurisprudencija. 2002, t. 29(21), P.15-30.
153

ten pat.
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IIL. ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Baudziamosios teis¢és doktrinoje pagrindiniu neteisétos narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy apyvartos objektu jvardijama visuomenés ar gyventojy sveikata, taciau
tai neatitinka baudZiamojoje teiséje egzistuojancios sveikatos sampratos, kuri siejama tik su
individo, asmens fiziologine biisena. Visuomenés sveikata yra abstrakti socialin¢, medicining,
filosofin¢é kategorija, kurios baudziamojoje teis€¢je neegzistuoja, tad tiek pagrindiniu tiek risiniu
neteisétos narkotiky apyvartos objektu sitilome laikyti visuomenés sauguma.

2. Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy saraSo bei §iy medziagy kiekio itvirtinimas
poistatyminiuose teisés aktuose pazeidzia principa nullum crime sine lege, nes Siy veiky dalykas,
Ju kiekis nulemia asmens patraukimo baudZiamojon ar administracinén atsakomybén klausima
bei taikytiny prievartos priemonés risj ir dydi.

3. Kartais teismams kyla sunkumuy inkriminuojant veikas, susijusias su neteiséta
narkotiky apyvarta. Daznai teismai pripazista asmeni kaltu uz laikyma kartu inkriminuoja ir
1gijima, nors igijimo faktas nebiina irodytas. Taip pat, teismai ne visada tinkamai atriboja
neteiséta narkotiky laikyma nuo ju gabenimo. Be to, néra vieningos nuomonés dél narkotiky
gaminimo, nes istatyme numatyta perdirbimas, tuo tarpu, LAT senatas perdirbima apibiidina,
kaip viena 1§ gamybos biidy.

4. Siuo metu galiojantis BK 263 str. dispozicijoje néra jtrauktos kelios aplinkybés,
kurios miisy nuomone, nepateisinamai siaurina $io straipsnio sudéti. BK 263 str. 2 d. istatymo
leidéjas néra itraukes ,kitokio atémimo galimybés prieSintis®, nors remiantis BK 180 str.
numatyta pléSimo sudéties analize, bei LAT senato pateiktu iSaiSkinimu, Sie veiksmai, kaip ir
fizinio ar psichinio smurto panaudojimas yra nemaziau pavojingi bei laikomi vienu i§ neteiséto
svetimo turto uzvaldymo biudy. Tai pat, BK 263 str. 3 d. néra numatytas kvalifikuojantis
pozymis, ,,ginklo ar sprogmens panaudojimo*, nors tick LAT senato aprobuotame iSaiSkinime,
tiek 1988 m. JTO konvencijoje sitiloma atsizvelgti | Sig atsakomybg sunkinancia aplinkybg. Be
to, miisy manymu, neteiséto narkotiniy ar psichotropiniy medziagy uzvaldymo apgaule, neteiséto
pasisavinimo ir prievartavimo sudéties formuluoté néra tiksli dél to, kad apsiriboja vien fizine
narkotiky uzvaldymo galimybe, taCiau neapima teis€s i juos igijimo neteisétais budais.

5. Narkotiky kontrabandos turinio ir vietos klausimas néra tinkamai istatymo leid¢jo
iSsprestas. Ekonomikos bei prekiy ar kity daikty gabenimo per valstybés siena tvarkos
priskyrimas neteisétos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvartos objektui néra pagristas,
nes nepriklausomai nuo to, ar Sios medziagos gabenamos valstybés viduje, ar per jos siena, Siais

veiksmais pazeidZiamas visuomenés saugumas, kuris ir yra rasinis bei pagrindinis objektas. Be
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to, baudziamoji atsakomyb¢ uz narkotiky kontrabanda kyla nepriklausomai nuo ju masto ir kie-
kio, platinimo tikslo buvimo ar ne, kas laikytina istatymo trikumu.

6. Tik labai retais atvejais narkotiky platintojas prisipazista apie tokio tikslo buvima,
tod¢l nesant byloje duomeny apie platinimo fakta, teismas kartais nepagristai iSteisintina asmenis
pagal BK 260 str., tod¢l Sias klaidas tenka taisyti auksStesnés instancijos teismams.

7. Lietuvoje numatytos bausmés atitinka tiek ES rekomendacijas, tiek uZzsienio
Salyse uz neteiséta narkotiky apyvarta numatyty bausmiy grieztuma, taciau tam tikrais atvejais
bausmes ,,zirklés* yra pernelyg siauros, kas apriboja teismo galimybe individualizuoti bausmeg
atsizvelgiant 1 visas bylos aplinkybes. Be to, didzioji dalis bausmiy uz neteiséta narkotiky
apyvarta yra laisvés atémimas, todél tam tikrais atvejais, net ir minimalios sankcijoje numatytos
bausmés skyrimas gali prieStarauti teisingumo principui, tad esant tam tikriems pagrindams ir
salygoms narkotiky bylose teismai taiko Svelnesng bausme.

8.  Norint i§vengti situacijos, kad uz tu paciu narkotiky laikyma asmuo bus atleistas
nuo baudziamosios atsakomybés, o uz ju gabenima teismas privalés ji nubausti, reikia plésti BK
259 str. 3 d. numatyty veiky sarasa, itraukiant visas BK 259 str. 1 ir 2 d. numatytas veikas.

9.  Taikant bausmés vykdymo atid¢jima kartais teismai daro klaidy vertindami
kaltininko asmenybe. Kai kuriose bylose teismai atsizvelgia tik { BK 75 str. 1 d. numatyty salygu
buvima, taciau visapusiS8kai neivertina ar bausmés tikslai bus pasiekti realiai bausmeés
neatliekant, todél Sias klaidas tenka taisyti aukStesnés instancijos teismames.

10. Lietuvoje galiojantis administracinés ir baudZiamosios teisés subordinacijos
modelis, pagal kurj prioritetas suteikiamas baudZiamajai teisei, todé¢l tais atvejais, kai asmens
veiksmai atitinka tiek ATPK tiek BK numatyta veika, turi biiti tatkoma baudziamoji atsakomybé.

11. Misy manymu, dabartiniame BK 259 str. itvirtintos veikos ir uz jas numatytos
sankcijos bei atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés galimybé, leidzia ne tik taikyti
mazesnes bausmes tiems asmenims, kurie neturi tikslo platinti narkotiky, bet ir taikyti
Ipareigojima gydytis sergantiems narkomanija, todé¢l palikti atsakomybe uz nedidelio kiekio
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy igijima ir laikyma administracinés teisés reguliavimo
sri¢iai néra butinumo.

AtsiZvelgiant | magistriniame darbe gvildenta problematika bei prieitas iSvadas
norime pateikti sekancias rekomendacijas:

1.  Reikéty specialiajame istatyme numatyti narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
saraSus bei nedidelio, didelio ir labai didelio kiekio ribas;

2. ISbraukti gaminima, kaip alternatyvy neteisétos narkotiky apyvartos poZymi;
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3.  Atsakomybés uz narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrabanda itraukti { BK
XXXVII skyriy, kaip atskira straipsni bei suformuluoti ji taip, kad leisty diferencijuoti
atsakomybe, atsizvelgiant | platinimo tiksla, kieki, atsakomybe sunkinancias aplinkybes;

4, Pakeisti BK 260 str. 1 d. sankcija, numatant didesnes bausmés ,,zirkles*;

5. Pakeisti BK 263 str. straipsnj iSdéstyti ji taip:

263 straipsnis. Narkotiniy ar psichotropiniy medziagy vagysté, prievartavimas arba
kitoks neteisétas uzvaldymas

1. Tas, kas pavogé, arba panaudodamas apgaule jgijo narkotines ar psichotropines medZziagas
ar teise | jas, arba pasisavino jam patikétas ar jo Zinioje buvusias narkotines ar psichotropines
medZiagas ar teise | jas,

baudziamas teisés dirbti tam tikra darba arba uzsiimti tam tikra veikla atémimu arba areStu, arba
laivés atémimu iki penkeriy mety.

2. Tas, kas neturédamas teiséto pagrindo prievartavo, versdamas perduoti narkotines ar
psichotropines medzZias ar teise | jas, arba pagrobé narkotines ar psichotropines medziagas
panaudodamas fizinj, psichini smurta ar kitaip atimdamas galimybe priesintis,

baudZiamas laisvés atémimu nuo trejy iki deSimties mety.

3. Tas, kas Sio straipsnio 1 ar 2 dalyje nurodytais veiksmais neteisétai uzvaldé dideli kieki
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy ar atliko Siuos veiksmus panaudodamas ginkla ar sprogmenj
arba narkotines ar psichotropines medziagas neteisétai uzvaldé dalyvaudamas organizuotoje grupéje,

baudZiamas laisvés atémimu nuo penkeriy iki dvylikos mety.

6. Pakeisti BK 259 str. ir iSdéstyti ji taip:

259 straipsnis. Neteisétas disponavimas narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis be

tikslo jas platinti

1. Tas, kas neteisétai gamino, igijo, laiké, gabeno ar siunté narkotines ar psichotropines
medziagas neturédamas tikslo jas parduoti ar kitaip platinti,

baudZiamas bauda arba arestu, arba laisvés atémimu iki dvejy metu.

2. Tas, kas neteisétai gamino, igijo, laiké, gabeno ar siunté nedideli kieki narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy neturédamas tikslo ju parduoti ar Kkitaip platinti, padaré baudziamaji
nusizengimg ir

3. Asmuo, kuris savo noru kreipési i sveikatos prieziiros istaiga dél medicinos pagalbos ar
kreipési | valstybés institucija norédamas atiduoti neteisétai pasigamintas, igytas, laikytas be tikslo platinti
narkotines ar psichotropines medziagas, atleidziamas nuo baudziamosios atsakomybés uz vartoty ar

atiduoty narkotiniy ar psichotropiniy medziagy gaminima, igijima, laikyma, gabenimg ir siuntima.
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VII. SANTRAUKA

BaudZiamosios ir administracinés atsakomybés uZ neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy

medZiagy apyvartga problemos.

Pagrindinés savokos: visuomenés saugumas, narkotinés ir psichotropinés medziagos,

narkotikai; kvalifikavimas, neteiséta apyvarta; baudzZiamoji atsakomybé; administraciné
atsakomybé; laisvés atéemimo bausmé; atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés; atleidimas

nuo bausmes,; Svelnesné bausme.

Neteiséta narkotiky apyvarta tiek Lietuvoje tiek ir kitose pasaulio valstybése
sparCiai plintantis neigiamas reiskinys. Neatsizvelgiant | tai, kad atsakomybé¢ uz Sias veikas
pradéta taikyti ganétinai seniai, iki Siol egzistuoja kvalifikavimo ir bausmiy skyrimo problemu.
Magistriniame darbe iSsamiai analizuojamos nusikalstamy veiky, susijusiy su neteiséta
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvarta sudéties pozymiai, kaltés, tikslo platinti
narkotikus nustatin¢jimo problematika, bausmiy keitimosi tendencijos, tarptautiniai bei uZsienio
Saliy teisés aktai. Siame darbe gvildenamos tokios problemos, kaip: veiky, susijusiy su neteiséta
narkotiky apyvarta kvalifikavimas, baudziamosios ir administracinés atsakomybés atribojimo
klausimai, bausmiy skyrimo, atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés ar bausmeés praktika ir
kt. Minéti klausimai iliustruojami cituojant Lietuvos AuksS¢iausiojo Teismo nutartis, kity teismy
nuosprendzius. Darbo pabaigoje pateikiamos atitinkamos iSvados bei rekomendacijos, skirtos

istatymy trikumams iStaisyti.
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VIII. ZUSAMMENFASSUNG

Zur Problematik der strafrechtlichen und administrativen Verantwortung fiir den

rechtswidrigen Drogen- und Betiiubungsmittelverkehr

Die Hauptbegriffe: der Bestimmung: die offentliche Sicherheit, die Betdubungsmittel
und die psychotropen Stoffe; die Drogen; die Qualifikation; den illegalen Umlauf; die
strafrechtliche Verantwortlichkeit, die administrative Verantwortung, die Freiheitsstrafe; die

Befreiung die strafrechtliche Verantwortlichkeit; die Befreiung die Strafe; die weichere Strafe.

Der rechtswidrige Drogenverkehr ist schnell erstreckende negative Erscheinung, wie in
Litauen als auch in anderen Landern. Obwohl die Verantwortung fiir den illegalen Umlauf der
Drogen ziemlich lange her verwendet wird, existieren die Probleme der Qualifikation und der
Bestimmung der Strafe bis jetzt. In Magistraturabschlussarbeit werden die Bestinde der
Verbrechen, die mit der illegalen Wendung der narkotischen Mittel und die Psychostoffe
verbunden sind, die Problematik der Schuldbeweisung, das Vertriebziel, die Tendenz der
Strafensverdnderung, international und des Auslands die Rechtsakte sorgféltig analysieren. In
dieser Arbeit werden die folgenden Probleme besprochen: die Qualifikation des rechtswidrigen
Drogenverkehrs, das Abgrenzungskriterium der kriminellen und administrativen Verantwortung,
des Praktikers der Bestimmung der Strafe, der Befreiung die Verantwortung oder die Strafe. Fiir
die Illustration der erwdhnten Fragen werden die Losungen des Obergerichtes Litauens, die
Urteile anderer Gerichte zitiert. Ende Arbeit sind die entsprechenden Schlussfolgerungen und die

Empfehlungen nach der Korrektur, der Verbesserung der Méngel des Gesetzes dargelegt.
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