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[VADAS

Temos aktualumas ir problematika

Temos ,,Konstitucinio teisminio proceso pagrindiniai bruozai" pasirinkima lémé jsitikinimas, jog
teisin¢je literatiroje daug kalbama apie civiling, baudZiamaja, administracing teisena, analizuojami
tvairtis konstitucinés teisés institutai, taciau konstitucinis teisminis procesas tarsi lieka nuoSalyje lyg
nereikalaujantis platesnio mokslinio pazinimo. Mokslin¢ literatiira Sia tema néra gausi.

Konstitucinis Teismas, nagrinédamas konstitucinés justicijos bylas, garantuoja konstitucini
teisétuma. Dviprasmybiy kyla tuomet, kai analizuodami teising literatiira, susiduriame ne tik su
konstitucinio teis€tumo, bet ir teisétumo terminu. Kyla klausimas, kas yra konstitucinis teisétumas ir
teisétumas?

Konstitucinis Teismas, kaip ir kitos teisminés institucijos, vykdydamos teisinguma, vadovaujasi
procesinés teisenos taisyklémis, kurios savo turiniu artimos civiliniy byly nagrinéjimo procesui. Nesant
gilesnés konstitucinio teisminio proceso studijos, tiesiog i{domu ir moksliskai naudinga atlikti i§samesng
konstitucinés teisenos analize, kuri i§ pirmo Zvilgsnio tarsi neturi nieko bendra su baudziamuoju,
civiliniu, administraciniu procesu, tac¢iau yra artima Sioms teisés Sakoms.

Atsizvelgiant { tai, jog teismo proceso pobiidi nulémeé Kontinentiné teisiné sistema, kuriai priklauso
Lietuva ir kitos Europos Salys, tikslinga identifikuoti konstitucinio teisminio proceso bruozus bendrosios
teisenos ir, tarkime, Lenkijos, Cekijos konstitucinés teisenos kontekste. Teisingje literatiiroje néra atlikta
iS§samios teisétumo ir konstitucinio teisétumo sampratos analizés bei konstitucinio teisminio proceso
analizés lyginamuoju aspektu su bendraja teisena ir kity Saliy konstitucine teisena.

Kita problema, kai kalbama apie Konstitucinio Teismo baigiamuosius teisés aktus - nutarimus.
Konstitucinio Teismo baigiamieji teisé€s aktai ypatingi, nes privalomi ne tik ginc¢o Salims, bet turi didesn¢
teising svarba. Konstitucinio Teismo nutarimai reikSmingi istatymuy leidéjui, teisminéms institucijoms ir
visai teisés sistemai apskritai. Kyla klausimas, ar Konstitucinis Teismas savo veikla neapriboja Tautos
suvereniteto, ar neapriboja istatymy leidéjo teisiy? Teisinéje literatiiroje teigiama, kad Konstitucinis
Teismas nutarimais suvarzo ,.istatymu leid¢jo diskrecija", taip pat vertinamas kaip ,,negatyvus istatymy
leid¢jas". Reikety prisiminti, jog pati Tauta, priimdama Konstitucija, pasirinko konstitucinés kontrolés
institucija kaip konstitucinio teisétumo valstyb¢je garanta, todé¢l analizuodami konstitucinio teisminio
proceso bruozus neiSvengsime analizés ir Siuo aspektu.

Konstitucinis teisminis procesas néra nauja tema, taciau bendrosios ir kity Saliy konstitucinés

teisenos kontekste nebuvo analizuojamas. Konstitucinj teisminj procesa analizavo J. Zilys, S. Sta¢iokas.



Bendruosius teismo proceso ypatumus nagrin¢jo V. Mikelénas. Konstitucinio teismo nutarimy poveiki
teisés sistemai aptaré E. Kiris, V. Staugaityté, S. Stagiokas, J. Zilys, V. Sinkevicius, K. Jankauskas.

Pateikiant konstitucinio teisétumo ir teisétumo sampratos analiz¢ remsimés M. Romerio, P. Leono,
A. Vaisvilos darbais, konstitucinés teisés doktrina bei Siuolaikiniy mokslininky mintimis. Taip pat
pasinaudosime literatiira uzsienio kalba.

Identifikuojant konstitucinio teisminio proceso bruozus, pagrindiniais tyrimo $altiniais bus Lietuvos
Respublikos Konstitucija, Lenkijos Respublikos Konstitucija, Cekijos Respublikos Konstitucija, taip pat
Siy Saliy konstitucinés kontrolés institucijy istatymai. Remsimés civilinio proceso kodeksu, baudziamojo
proceso kodeksu, administraciniy teisés pazeidimuy kodeksu bei kita norminé literatiira, taip pat
$iuolaikiniy mokslininky — E. Kario, E. Jarasitino, V. Mikeléno, V. Sinkevi¢iaus, J.Zilio, G. Godos, S.
Sedbaro ir kt. darbais.

Tyrimo objektas:

Lietuvos konstitucinés teisenos, bendrosios teisenos ir kity 3aliy - Lenkijos, Cekijos konstitucinés
teisenos taisyklés.

Hipotezé:

Lietuvos konstitucinio teisminio proceso pagrindiniai bruozai artimi bendrosios teisenos, kity Saliy
- Lenkijos, Cekijos konstitucinés teisenos bruozams.

Darbo tikslas:

Identifikuoti Lietuvos konstitucinio teisminio proceso pagrindinius bruozus civilings,
baudziamosios, administracinés bei kity Saliy- Lenkijos, Cekij os konstitucinés teisenos kontekste.

Tyrimo uzZdaviniai:

*Pateikti teis¢tumo ir Konstitucinio teisétumo sampratg teisingje literatiiroje, konstitucinés teisés

doktrinoje.

e[Sanalizuoti Lietuvos Konstitucinio teismo ir kity Lietuvos teismy santyki.

Pateikti konstitucinio teisminio proceso samprata mokslingje literattiroje.

«Atsizvelgiant j baudziamaji, civilini, administracinj procesa bei Lenkijos ir Cekijos konstitucing

teisena, identifikuot Lietuvos Konstitucinio Teisminio proceso pagrindinius bruozus.

Tyrimo metodai: tyrimas atliktas taikant lyginamaji, sisteminés analizés, vertinimo,
apibendrinimo, teisiniy dokumenty analizés metodus.

Darbo struktiira: Darba sudaro turinys, ivadas, déstomoji dalis, suskirstyta i 4 skyrius, iSvados,

literatiiros saraSas, santrauka ir santrauka uzsienio kalba.



1. TEISETUMO IR KONSTITUCINIO TEISETUMO SAMPRATA

Vienas i§ teisinés demokratinés valstybés pozymiuy yra teisétumo arba istatymo virSenybeés
lgyvendinimas be iSimties visy teisés subjekty atzvilgiu visose teisinio reguliavimo srityse.

Teisétumas — tai susitarimas laikytis istatymuy, teisétumas — tai paklusimas teisei'.

Teisétumas — tai veikiantis istatymas, arba igyvendinta teisiné tvarka.> IS tiesy tai labai lakoniski
apibrézimai.

Analizuojant teising literatiira, susidaro nuomong, kad teisétumo terminas néra absoliutus, nes greta
jo sutinkamas ir kitas — konstitucinio teisétumo — terminas, tod¢l pagristai kyla klausimas, ka reiSkia
teisétumas ir konstitucinis teisétumas?

Pagrindinis Saltinis, kuriame tiesiogiai jtvirtintas teisétumo principas yra Lietuvos Respublikos
Konstitucija.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 28 straipsniu, teisétuma galima suprasti taip:
kiekvienas Zmogus, ijgyvendindamas savo teises ir naudodamasis savo laisvémis, privalo laikytis Lietuvos
Respublikos Konstitucijos ir jstatymuy, nevarzyti kity Zzmoniy teisiy ir laisviy.

Profesorius P. Leonas knygoje ,, Teisés enciklopedija® pazymejo, kad ,,teisétumas yra tokia valstybés
tvarka, kurioje valstybés valdzios veiksmai yra istatymu, o ne sauvalés tvarkomi. [statymai nustato lygiai
teismy, lygiai administracijos organy veikimo formas ir turini. O istatymy leidimo valdZzia, kadangi ji
kuria istatymus, negali pareiti nuo istatymuy, bet jstatymus leisdama ji taip pat prisilaiko tam tikros
tvarkos. Tokiai tvarkai esant i§ pavirSiaus atrodo, kad valstyb¢je vieSpatauja teise*.

Literattroje rusy kalba pazymima, kad ,,teisétumas — bendrasis demokratinés valstybés principas,
kurio pagrindu yra saugomos Zmogaus teisés, palaikoma tvarka valstybéje; tai darnaus visuomeninio
gyvenimo funkcionavimo asis. Teis€tumas garantuoja visiems pilieciams lygias teises ir visy lygybe pries
istatyma. Visuomeniniame gyvenime teis€tumas stiprina teisés ir valstybés autoriteta, socialini
teisinguma, teisétvarkos patikimuma. Teisétumas gali biiti suprantamas keliais aspektais: visy pirma tai
yra Zzmogaus teisiy bei laisviy apsauga garantuojama valstybés, antra — tai visy pilieCiy pareiga laikytis

Istatymy ir poistatyminiy teisés akty“.

! Merraim-Webster*s Dictionary of Law, 1996. P. 241.

2 Vaigvila A. Teises teorija. Antras leidimas. Vilnius: Justitia, 2004. P. 148.
3 Lietuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius: Misy sauluze, 2003.

4 Leonas P. Teisés enciklopedija. Paskaitos. Kaunas, 1931. P. .88.

3 A.H. TonoBucrtukosa, JI. FO I'pynupina . TonkoBblii cioBaps opuandeckux repmuHoB. Mocksa: Eksmo, 2007. P. 119.



Knygos ,,Valstybés ir teisés teorija“ autoriai S. A. Komarovas ir A. B. Malko teisétuma priskiria prie
bendryjy teisés principy, be iSimties buidingy visoms teisés Sakoms. Tai principai, kurie nurodo teisinio
reguliavimo krypti ir jais vadovaujamasi nagrinéjant konkrecias bylas.

A. T. Boneris teisétuma apibiidino kaip bendraji teises principa ,, Teisétumo principas yra bendrasis
teisés principas, kuris persmelkia visas teisés Sakas. Procesinéje teisenoje jis reiSkia reikalavima teismui
ir visiems proceso dalyviams laikytis materialinés ir procesinés teisés normy reikalavimy, siekiant
teisingumo tiksly‘.

P. Petkevicius knygoje ,,Administraciniy teisés pazeidimy byly teisena* apie teisé¢tuma, kaip ir S. A.
Komarovas bei A. B. Malko, samprotavo kaip apie bendraji teisés principa, biidinga visoms valstybinéms
veiklos ri§ims ir visai Salies visuomenei apskritai®. Tai imperatyvus reikalavimas visoms valstybés
valdZios institucijoms, pareiglinams ir visai visuomenei laikytis Konstitucijos ir jstatymy reikalavimuy.

P. VaiSvila, analizuodamas teisés principus, teisétuma priskiria prie bendryjy teisés principy ir
nurodo jo poZymius:

e Teis¢tumo bendrumas. Jis reiSkia, kad teisniai paliepimai (jstatymai) turi biiti vienodai
suprantami, vykdomi ir taikomi visoje Salies teritorijoje. Tas pats istatymas negali biti skirtingai
taikomas skirtingose vietovése: jis visur turi biiti vienas ir tas pats.

e Visuotinis jstatymo taikymo privalomumas. Tai reiSkia, kad jis taikomas visiems teisés
subjektams, taip pat auks¢iausioms valdzios institucijoms, pareigiinams; istatymas saisto ir pati
istatymo leidéja.

» Istatymo virSenybé prie$ kitus teisés aktus. Visi teisé€s aktai turi paklusti istatymams, i§ kuriy
auksciausia juriding galia turi Konstitucija: ,,Negalioja joks istatymas ir teisés aktas prieSingas
Konstitucijai,, (7 straipsnis).

Sis autorius apibrézia ir teisétumo tiksla. Teisétumo tikslas — uztikrinti teisés paliepimy vykdyma,
lgyvendinima. Visi teisés subjektai (valstybés institucijos, visuomeninés organizacijos, pareigiinai,
pilieciai) savo veikloje turi tiksliai ir besalygisSkai igyvendinti teis€s normy paliepimus. Todél teis¢tumas
— tai veikiantis {statymas arba jgyvendinta teisiné tvarka®.

Remiantis A. VaiSvilos nurodytais teiseétumo pozymiais ir tikslingumu, matyti, kad teisétumas
tiesiogiai susijgs su istatymy virSenybe ir ju igyvendinimu visy teisés subjekty atzvilgiu. Be kita ko,
istatymas saisto ir pati istatymu leidéja, nes teisékiiros subjekty veikla turi atitikti jstatymu nustatytus

draudimus ir leidimus.

c. A KomapoB A.B Maisxko. Teopus rocynapcrsa u npaBa. Mocksa, 2000. Crt. 264.

7 Bonnep A.T. [IpuHUMI AMCHIO3UTUBHOCTH T'PaXIaHCKOTIO IpolieccyalbHOro npasa. Mockaa, 2005. Cr. 26.

8 Petkevidius P. Adminkistracinkiy teisés pazeidimy byly teisena. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003. P. 25.
% Vaigvila A. Teises teorija. Antrasis leidimas. Vilnius: Justitia, 2004. P. 149.

07r ten pat. P. 148.



Pasak A. Vaisvilos, ,,valstybés institucijos, kurdamos teisés aktus, turi nevirSyti savo kompetencijos,
laikytis kiekvienai teisés akty riiSiai nustatytos ty akty priémimo ir iSleidimo tvarkos (procediiry) ir
subordinacijos pagal juriding galia: Seimo priimami {statymai turi neprieStarauti Konstitucijai (LR
Konstitucijos 7 straipsnis), o Prezidento dekretai, Vyriausybés nutarimai, kity valstybés institucijy teisés
aktai — Konstitucijai ir jstatymams. Teisés aktas, prieStaraujantis aukStesng juriding galia turin¢iam teisés
aktui, yra neteisétas ir negalioja. Teisétumo principas teisinéje valstybéje reiskia ne tik formos, bet ir
turinio teisétuma: vadinasi, konkretus teisés aktas turi neprieStarauti ne tik aukStesn¢ juriding galia
turin¢iam teisés aktui, bet ir pagrindinéms zmogaus teiséms; jis neturi jtvirtinti jstatymu leidéjo savivalés
ty teisiy atzvilgiu®.

Analizuojant teisétumo samprata toliau, i$skirtini démesi reikéty skirti M. Romerio pazitiroms.

M. Romeris, kaip ir profesorius P. Leonas, teisétuma pirmiausia siejo su valstybés valdzios
institucijomis ir valdininkais. M. Romerio teorija ypatinga tuo, kad jis iSskyré¢ du teis¢tumo lygmenis —
istatymini teisétuma ir konstitucini teisétuma.

M. Romeris teigé, kad valdzios akty teisétumas yra konstitucinis ir istatyminis. Konstitucinio
teis€tumo poziiriu valdzios aktai buina konstituciniai arba nekonstituciniai, o jstatyminio teisétumo
poziiiriu — teiséti arba neteiséti; taigi konstitucingumas gali biiti laikomas kvalifikuotu teisetumu. Pasak
M. Romerio, kvalifikuotas teisétumas, biitent atitinkamumas ne S$iaip istatymo imperatyvo, bet
konstitucijos, kaip aukStesnés ruisies teisés normos, imperatyvo. Todél istatymams tegali kilti ne
paprastojo teis€tumo, bet tiktai ju konstitucingumo klausimas®.

Galima numanyti, kad M. Romeris istatymini teis€tuma suprato kaip Zemesnés juridinés galios
teisés akty atitikima jstatymui, o konstitucinj teisétuma apibréze kaip teisés akto atitikti ne Siaip istatymo
imperatyvui, bet aukSc¢iausios galios teisés aktui — Konstitucijai. ,,Tie teisés aktai, kurie pavedami
Istatyminiam teisétumui, gali buti ne tiktai teiséti ar neteiséti, bet ir konstitucingi ar nekonstitucingi. Ir
bitent jie gali biiti nekonstitucingi dvejopu biidu. Pirma, jie gali biiti nekonstitucingi tiesiog betarpiskai,
kai prieStaraudami aiskiam pacios konstitucijos imperatyvui, kai aktas santykiauja tiesiog su konstitucija.
Antra, jie gali buti nekonstitucingi tarpiskai — todél, kad nekonstitucingas yra istatymas, kuriam jie
tarnauja ir su kuriuo jie yra tiksliai suderinti®-.

M. Romerio nuomone, ,,Konstitucija, kaip pagrindinis auk$c¢iausiasis istatymas, besiskiriantis nuo
paprastojo istatymo savo priémimo ir pakeitimo tvarka, nustato paprastajam istatymui ribas, nusako
istatymo leidéjo darba ir apskritai yra konstitucingumo kriterijus paprastajam istatymui. [statyminio

teis€¢tumo kriterijus jam netinka, nes joks paprastas istatymas, negalédamas konstitucijos keisti ar

"7 ten pat. P. 231.

12 Maksimaitis M. Teisinés valstybés modelis// Mykolo Romerio mokslas apie valstybg. Vilnius, 1997. P. 188.
13 7r. ten pat.

' Romeris M. Konstitucinés ir teismo teisés pasieniuose. Vilnius, 1994. P. 36.



naikinti, tuo paciu negali jokiam konstitucijos nuostatui priestarauti, tuo tarpu paprastasis {statymas kitus
to paties lygio teisinius aktus gali keisti ir naikinti“s.

Grjztant prie Siuolaikiniy mokslininky, paminétina, kad E. JaraSitinas, analizuodamas Konstitucijos
paskirtj, pabréze Sio teisés akto jtaka teisiniam reguliavimui bei netiesiogiai jvardijo istatymini teisétuma
»kaip vietini“, o konstitucini teis€tuma — kaip visaapimanti. ,Konstitucija — visa teisés sistema
integruojantis aktas. Tai vienintelis teisés aktas, kuriam biidingas toks vaidmuo. Visas kitas teisinis
reguliavimas yra ,,vietinio* pobiidzio, reikSmingas tik tam tikrai santykiy sri¢iai. Konstitucija nukreipia
visa teisini gyvenima tam tikra kryptimi, visas teisés normas, institutus, Sakas sujungia i darnia visuma‘e.

E. Kiris, interpretuodamas Konstitucijos virSenybés principa, teige ,,...kad ir koks biity nustatytas
zemesnés galios teisinis reguliavimas, Konstitucijos nuostatos yra virSesnés ir taikomos tiesiogiai. Iskilus
priestaravimui tarp Konstitucijos ir jstatymo, jis turi biiti sprendziamas Konstitucijos naudai“".

Konstitucinis Teismas 1994 m. sausio 19 d. nutarimu suformulavo teisés akty konstitucinio
teiseétumo doktrina: ,.istatymas yra Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir Seimo statuto nustatyta tvarka
iSleistas pirminis teisinis aktas, iSreiskiantis istatymo leid¢jo valig ir turintis auks$Ciausiaja teising galia.
Todél istatymas gali biiti pakeistas arba jo galiojimas gali biiti panaikintas ne kitaip, kaip iSleidus kita
istatyma arba Konstituciniam Teismui pripaZinus ji prieStaraujanciu Konstitucijai. Visi kiti teisés aktai
turi biti priimami remiantis istatymais ir negali jiems prieStarauti, t.y. turi bti poistatyminiai.
Poistatyminis teisés aktas yra istatymo nustatytais pagrindais ir tvarka kompetentingo organo priimtas
teisés aktas. Pojstatyminis aktas paprastai yra valdymo aktas. Juo realizuojamos istatymo normos, taciau
toks teisés aktas negali pakeisti paties jstatymo ir sukurti naujy bendro pobudzio teisés normy, kurios
savo galia konkuruoty su istatymo normomis. Jis yra jstatymo normy taikymo aktas nepriklausomai nuo
to, ar tas aktas yra vienkartinio (adhoc), ar nuolatinio galiojimo. Sie aktai, vadovaujantis bendraisiais
teisés akty teorijos pagrindais, negali prieStarauti Konstitucijai ir jstatymams, o juo labiau negali keisti
istatymy normy, juy turinio®:.

Analogiska Konstitucinio teismo nuomoné buvo konstatuota 1997 m. geguzés 29 d. nutarimu
,»-..Konstitucija itvirtina pagrindines teisinio reguliavimo nuostatas ir sudaro istatymy leidybos pagrinda.
Poistatyminiai aktai, tarp jy ir Konstitucijos 70 straipsnio antrojoje dalyje minimi kiti Seimo priimti aktai,
paprastai skiriami {statymams igyvendinti, todé¢l jie leidziami remiantis galiojanciais istatymais ir negali
jiems prieStarauti. Taigi visi teisés aktai turi buti teiséti: istatymai negali prieStarauti Konstitucijai, o

€9

poistatyminiai teisés aktai — Konstitucijai ir jstatymams

15 7. ten pat.

16 Jarasitinas E. Auksciausioji ir ordinariné teisé: pozitrio { Konstitucija poky¢iai//Jurisprudencija. 2002, Nr. 33 (25). P. 35.

17 Birmontiené T., JaraSitnas E., Kuris E. ir kt. Konstituciné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002. P. 239.

18 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994-01-19 nutarimas ,,D¢l Lietuvos Respublikos 1993 m. birzelio 17 d. Seimo nutarimo ,,Dél Zemés
reformos pagrindiniy krypciy‘ atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 1996 m. gruodzio 5 d. nutarimo
D€l Nacionalinio radijo ir televizijos tarybos nariy paskyrimo* pripazinimo netekusiu galios ir Lietuvos radijo ir televizijos tarybos sudarymo*
atitikimo Konstitucijai.



Kaip matyti, Konstitucinis Teismas pakankamai placiai iSaiSkino istatymy ir Konstitucijos
virSenybés klausimus ir kartu konstatavo, kad teisinio reguliavimo pagrindas yra Konstitucija.

Anot E. Kirio, vir§ ordinarinés (statutinés) teisés esama ,aukStesniosios teises®, kurios
neatitinkanc¢ias nuostatas galima ir reikia Salinti 1§ teisé€s sistemos®. Konstitucingumo reikalavimas yra
Hanso Kelzeno normy hierarchijos modelio, kuriame konstitucija monopolizuoja visuy teisé¢s akty
legitimavimo ir legalizavimo funkcija, triumfas>.

Atsizvelgiant | pateiktas mokslines argumentacijas teisétumo tema ir | Konstitucinio Teismo
doktring, preziumuojama, kad jstatyminis teisétumas kaip ir netenka prasmés, nes akivaizdu, jog
Konstitucinis teisétumas yra absoliutus.

Istatyminis teisétumas — tai reikalavimas tiek teisékiiros subjektams, tiek valdzios institucijoms, tiek
fiziniams ir juridiniams asmenims ir visai visuomenei apskritai be i§lygu laikytis istatymy reikalavimu.
Teisin¢ tvarka valstyb¢je grindZiama istatymo virSenybe, o S§is tiesiogiai susijgs su Konstitucijos
virSenybe.

Konstitucinis teisétumas — tai reikalavimas, kad teis¢ bty grindziama konstituciskai. [statymo
nuostatos turi biiti suderintos ne tik tarp saves, bet ir su Konstitucija. Konstitucija, kaip visos teises
sistemos pamatas, yra svarbiausia ju tarpusavio darnos salyga. Konstitucija galiausiai uztikrina
nepriestaringa ir vienoda teiseés taikyma.

Konstitucinj teisétumq galima vertinti kaip auksCiausiaji teisétuma arba, kaip teigé M. Romeris,
laikyti kvalifikuotu teisétumu.

Jeigu Konstitucinis teisétumas laikytinas auksciausiuoju teisétumu, tai galbiit vertéty konstatuoti

esant tik Konstitucinj teisétuma?

2. TEISETUMO APSAUGOS SUBJEKTAS — KONSTITUCINIS TEISMAS

2.1. Konstitucinio Teismo ir kity Lietuvos teismy santykis

Prielaidy konstitucinei kontrolei atsirasti buvo dar prie§ Antraji pasaulini kara. Pagal tris prieskario
nuolatines Konstitucijas negal¢jo biiti taikomas istatymas, prieStaraujantis Konstitucijai, ta¢iau nebuvo
sukurta mechanizmo, uZtikrinancio efektyvy §ios nuostatos igyvendinima. ,[statymy konstitucingumo
(teis€tumo) problema nagrinéjo mokslininkai, o ypac reikSmingy darby parasé prof. M. Romeris‘>.

Analizuodamas teisétumo apsaugos problema, M. Romeris didziausia grésme teisétumui izvelgeé
bitent 1§ valstybés valdZios pusés, todél pagrindiniu garantu, apsauganciu valstybés nustatyta teisg¢ nuo

jos normy lauzymo, laiké teisma. Teismo funkcija, pasak M. Romerio, gali biiti sékmingai panaudota ne

2 Kiris E. Konstitucijos aiskinimas ir tiesioginis jos taikymas// Konstitucija, konstituciné doktrina ir konstitucinio teismo diskrecija. Vilnius, 2002.
.P. 10.

2 Zr. ten pat. P. 8.
22 Romeris M. Konstitucinés ir teismo teisés pasieniuose. Vilnius: Pozicija, 1944.



tik gyventoju, bet ir valstybés institucijy veiklos teisétumui kontroliuoti ir neteisei sudrausti>. ,,I§ esmés
teismo funkcija, kaip tokia, neatsizvelgiant { jo ivairias kategorijas, sudaro teisétumo (teisés normy
imperatyvy veikimo) apsaugos funkcija<..>Pirmaji teismo funkcijos elementa sudaro neteisés
konstatavimas‘.

Kadangi, anot M. Romerio, valdZios funkcija yra paskirstyta trims autonomiskoms valstybés organy
sistemoms, $is treCiasis — valdzios organy darby — teismas turéty susidéti i$ trijy daliy: konstitucinio
teismo, skirto leidybos organy veiklos konstitucingumui vertinti, administracinio teismo ir kasacinio
teismo, kurie vertinty administraciniy ir teisminiy (civilinio bei baudZiamojo teismy) organy veiklos
teisétuma. Siuos — konstitucinj, administracinj ir kasacinj — teismus M. Romeris laiké ,kertinémis
institucijomis teisinés valstybés organizacijoje®, ju sistema turéty buti ,tiktai aukStame teisinés ir
valstybinés kultiiros laipsnyje*.

M. Romeris kélé ir istatymy konstitucingumo patikros idéja. Jo nuomone, konstitucinio teismo
funkcijoje gludis ,,problemos iSsprendimas*, nes ja priémus atkristy daugelis kontrargumenty, iSsakomy
pries teisming istatymu konstitucingumo kontrolg.

Konstitucini teisma M. Romeris vertino kaip ,,auk$¢iausiaji pasiekiama teisétumo laipsni®. [statymu
konstitucingumui (istatymy leidéjo veiklai) kontroliuoti konstitucinis teismas esas vienintelé¢ tinkama
institucija, taciau, jo nuomone, steigti Lietuvoje konstitucinj teisma buty per ankstyvas Zingsnis, nes ¢ia
konstitucinis ir bendrai teisinis gyvenimas dar néra tokiai reformai pribrendgs, o konstituciné santvarka
nenusistoveéjusi®.

Konstitucinés kontrolés modelis Lietuvoje pradétas kurti Atgimimo laikotarpiu, tai lémé Lietuvos
nepriklausomybés siekis bei rySkéjantys naujos demokratinés valstybés konttirai su pasikeitusia padétimi
pasaulio politiniame Zemélapyje ir visiskai prieSinga nei buvo valstybés valdymo forma.

Konstitucinis Teismas buvo modeliuojamas perkeliant | Lietuvos dirva austriSkaji (arba
kontinentinj) konstitucinés kontrolés modeli.” Buvo pritarta austry teisininko H. Kelseno suformuluotai
teorijai, kad specializuota teisminé institucija gali tinkamai garantuoti teisés normy hierarchija. Kaip teige
E. JaraSitinas, §io modelio pasirinkima Iémé isitikinimas, kad toks modelis veiksmingiausiai laiduos
konstitucijos virSenybg*.

Konstitucinés justicijos institucijy svarba pabréz¢ E. Kiris. ,,Konstitucijos apsaugos klausimas yra
vienas svarbiausiy Konstitucinéje teiséje, kadangi Konstitucija ne visuomet skrupulingai vykdoma,
neretai atvirai pazeidin¢jama. Bene svarbiausia yra tai, kad esama mechanizmy tokioms deviacijoms

pastebéti ir joms efektyviai koreguoti. Konstitucinis Teismas — vienas svarbiausiy tokio koregavimo

23 Rémeris M. Lietuvos sovietizacija 1940—1941.Istoriné sovietizacijos apzvalga ir konstitucinis jos jvertinimas. Vilnius, 1986.P. 60-61.
2% Romeris M. Konstitucinés ir teismo teisés pasieniuose. Vilnius, 1994. P. 4-5.

% Maksimaitis M. Mykolo Romerio mokslas apie valstybe//Teisiné valstybés modelis. Vilnius, 1997. P. 193.

26 Maksimaitis M. Teisinés valstybés modelis//Mykolo Romerio mokslas apie valstybg. Vilnius, 1997. P. 199.

*7 7r. i¥nasa Nr. 20. P. 12.

%8 Jaragitinas E.Valstybés valdZios institucijy santykiai ir Konstitucinis teismas. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003. P. 43.
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mechanizmy. Zinoma, ne vienintelis: kvaziteisming, parlamentine, zinybiné, Seimo kontrolieriy
(ombudsmenu) vykdoma kontrolé taip pat (kiekviena savaip) turi potencijos uztikrinti Konstitucijos
virSenyb¢ — nebiitinai retroaktyviai Salinant antikonstitucines nuostatas, bet ir atliekant tiek su
Konstitucija prasilenkianc¢io elgesio, tiek Konstitucijos pozitriu abejotino teisinio reguliavimo
prevencija.“*. Anot P. Kirio, ,,UZtikrinant konstitucinguma, teisminés kontrolés vaidmuo atsiskleidzia,
kai kvestionuojama teisés akty atitiktis Konstitucijai. Tada biitent Konstituciné teisminé kontrolé leidzia
oficialiai ir galutinai iSspresti konkrety konstitucini ginca, patvirtinti abejones arba jas iSsklaidyti‘.

Analogiska nuomong iSsaké ir V. Mikelénas: ,,Teisminés institucijos néra vienintelés taikancios
teisg, taCiau pagrindinés. Daugelyje valstybiy Siandien paplitusi praktika, kad teis¢ taiko savotiskos
teisminés valdzios ir vieSosios administracijos hibridai, vadinamieji kvaziteismai — ivairios komisijos,
ombudsmenai<...> tafiau kvaziteismy egzistavimas nepaneigia fakto, kad teismas yra pagrindiné teis¢
taikanti institucija‘'.

Konstitucinés justicijos institucijy svarba pabrézta Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzes 29 d.
nutarime. Jame pazyméta, kad teisés akty teisétumo principui igyvendinti valstybiy praktikoje naudojami
konstitucinés justicijos ir administracinés justicijos institutai®.

Pagrindinis Saltinis, kuriame itvirtinti teisminés valdZios konstituciniai pagrindai bei teisminiy
institucijy sistema, yra Lietuvos Respublikos 1992 m. spalio 25 d. Konstitucija (toliau — LR Konstitucija,
Konstitucija). Remiantis LR Konstitucijoje itvirtintu valdziy padalijimo principu, valstybés valdzia
Lietuvoje vykdo Seimas, Respublikos Prezidentas ir Vyriausybe, Teismas. Tai aiSki nuoroda i tai, kad
istatymy leidyba patikéta tautos atstovams, Prezidentas ir Vyriausybé savo funkcijas igyvendina
atstovaudami Saliai bei vykdydami istatymus ir kitus teisés aktus. Teisminei valdziai, kuriai atstovauja
teismai, tauta priskyré i§imting — teisingumo vykdymo — funkcija.

Konstitucijoje itvirtintos trys teismy sistemos: 1) Konstitucinis Teismas vykdo konstitucing teisming
kontrolg; 2) Konstitucijos 111 straipsnio 1 dalyje nurodyti Lietuvos Auksciausiasis Teismas, Lietuvos
apeliacinis teismas, apygardy ir apylinkiy teismai sudaro bendrosios kompetencijos teismy sistema; 3)
pagal Konstitucijos 111 straipsnio 2 dali administraciniy, darbo, Seimos ir kity kategoriju byloms
nagrinéti gali buti isteigti specializuoti teismai; Siuo metu Lietuvoje veikia administraciniy teismy
sistema, kuria sudaro Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas ir apygardy administraciniai teismai.

Teisminiy institucijy funkcijas reglamentavo kitas teisés aktas — 1994 m. geguzés 31 d. Teismy
istatymas. Siame teisés akte detaliau atskleidziamos bendrosios jurisdikcijos ir specializuoty teismy

funkcijos. Bendrosios kompetencijos teismai nagrin€¢ja baudziamasias ir civilines bylas. IS specialiosios

2 7: isnasa Nr. 20. P. 11.
3071 ten pat.
3! Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai. Vilnius, 1999. P. 50.

32 . . . . .. . R . . .. .

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 1996 m. gruodzio 5 d. nutarimo
D€l Nacionalinio radijo ir televizijos tarybos nariy paskyrimo* pripazinimo netekusiu galios ir Lietuvos radijo ir televizijos tarybos sudarymo*
atitikimo Konstitucijai.
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kompetencijos teismy Lietuvoje funkcionuoja administraciniai teismai, kurie sprendzia gincus deél teisés
vie$ojo administravimo srityje».

Konstitucinio Teismo kompetencija reglamentuota atskiru Konstitucinio Teismo jstatymu, priimtu
1993 m. vasario 3 d. Siame teisés akte jtvirtinta tai, kad Konstitucinis Teismas — teisminé institucija, kuri
garantuoja Lietuvos Respublikos Konstitucijos virSenybg teisés sistemoje ir konstitucini teisétuma,
nustatyta tvarka spr¢sdamas, ar jstatymai ir kiti Seimo priimti aktai nepriestarauja Konstitucijai, taip pat
ar Respublikos Prezidento bei Vyriausybés aktai neprieStarauja Konstitucijai arba jstatymams*.

Konstitucinio Teismo, kaip teisminés institucijos, statusa placiau atskleidé Konstitucinis Teismas
2006 m. birzelio 6 d nutarimu. Siame teisé akte jtvirtinta, kad pagal Konstitucija Konstitucinis Teismas —
konstitucinés justicijos institucija, vykdanti konstitucing teisming kontrolg. Pabréztina, kad valstybes
valdZzios institucija, kuri Konstitucijoje jvardyta kaip teismas, savo konstitucine prigimtimi negali biiti ne
teismas, t. y. ne teisming institucija. Pagal savo kompetencija spresdamas déel Zemesnés galios teisés akty
(ju daliy) atitikties aukstesnés galios teisés aktams, inter alia (ir pirmiausia) Konstitucijai, ir vykdydamas
kitus savo konstitucinius igaliojimus, Konstitucinis Teismas — savarankiSkas ir nepriklausomas teismas —
vykdo konstitucini teisinguma, garantuoja Konstitucijos virSenybe teisés sistemoje ir konstitucini
teisétuma>.

Aptarty teisés akty analizé¢ leidzia daryti iSvada, kad teisingumo vykdymas yra tik teisminés
valdzios funkcija, kurios negali igyvendinti jokia kita valdzios institucija. Teisingumo vykdymas
suponuoja tai, kad teismai, nagrinédami bylas, neturi ir negali turéti jokio intereso, iSskyrus interesa
priimti teiséta, teisinga ir pagrista sprendima. Sios funkcijos visuomeniné svarba lemia teisminés valdZios
i$skirting padéti bei nepriklausomuma ir savarankiskuma valstybés valdziy triadoje.

Vokieciy teisinéje literatiiroje akcentuota iSskirtine teisminés valdzios vieta kity valdziy atzvilgiu:
,» Ypatinga teisminés valdZios vieta valdziy padalijimo sistemoje rodo tai, kad kitos valstybés valdzios
negali atSaukti teisminés valdzios priimty sprendimy, o jstatymy leidZziamosios valdzios priimti teisés
aktai gali netekti galios istatymy konstitucinguma kontroliuojancios teisminés valdZios institucijy
sprendimy, be to, vykdomosios valdzios sprendimus gali teisminé valdzia panaikinti ar pakeisti®s.
Rusuy teisinéje literatiiroje taip pat randame panaSa nuomong: ,,Niekas, iSskyrus teismines
institucijas, negali vykdyti teisingumo valstybés vardu. Nei valstybé, nei jos institucijos neturi teises
trukdyti jgyvendinti teisinguma. Pilieciai, visuomeninés organizacijos, valstybiniai ir vietos savivaldos

bei valdymo organai privalo vykdyti teismy sprendimus*.

3 Lietuvos Respublikos teismy jstatymas 1994 m. geguzés 31d. Nr. [-480.

3* Lietuvos Konstitucinio Teismo 1993-02-03 istatymas. Valstybés Zinios, 1993-02-28. Nr. 6, publikacijos Nr. 120.

35 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006-06-06 nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 1 straipsnio
pavadinimo ,,Konstitucinis Teismas— teismin¢ institucija“ ir $io straipsnio 3 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.

3% Voskuhle A. Rehtsshutz gegen de Richter. Munchen, 1993. P. 5.

37 KoHnctutyunonHnoe npaso 3apybexHbix ctpad. Mocksa.: Hopma, 2000. Ct. 329.
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Teisingumo igyvendinimo funkcija — esminis teisminés valdzios bendrumo pozymis. Taciau,
trumpai apzvelgiant teisminiy institucijy kompetencija, pastebima tam tikry skirtumy.

Bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismai teisinguma igyvendina nagrinédami
baudziamasias, civilines ir kitokias bylas. Ju metu ginamos ir igyvendinamos privaciy asmeny teises,
taikomos sankcijos, jeigu nustatomas teisés pazeidimas. Tokiy byly proceso dalyviais gali biti fiziniai,
juridiniai asmenys, valstybés institucijos. Bendrosios ir specialiosios jurisdikcijos teismy sprendimas
privalomas tik gin€o Salims.

Konstitucinio Teismo veiklos pagrindas — konstitucinés justicijos byla, kurios sprendimas liecia ne
tik bylos Salis, bet ir turi jtakos nacionalinei teisei. Konstitucinio Teismo sprendimas yra galutinis ir
neskundziamas bei privalomas visiems pilieCiams, istaigoms, imonéms, organizacijoms, valdzios
institucijoms.

Konstitucinis Teismas, nagrinédamas konstitucinés justicijos bylas, interpretuoja Konstitucijos
normas bei principus, atskleidzia jo esmg, todé¢l teigiama, kad Konstitucinis Teismas turi jgaliojimus
oficialiai aiSkinti Konstitucija — pateikti Konstitucijos nuostaty samprata, kuri saisto visas teisés aktus
leidZianCias institucijas bei visas teis¢ taikancias institucijas, taip pat ir Seima — Tautos atstovybe.

Pabréziant Konstitucinio Teismo kompetencijos ypatybes, paZymétina, kad Konstitucinis Teismas,
kitaip nei bendrosios kompetencijos ir specializuoti teismai, turi jtakos apkaltos procese. Konstituciniam
teismui Konstitucija priskyré pareiga spresti klausima, ar auksciausiy Salies pareigiiny, kuriems pradéta
apkaltos byla, konkretiis veiksmai priestarauja Konstitucijai. Siuo atveju Konstitucinés justicijos bylos
esmé — nustatyti fakta, ar buvo padaryti konkretiis veiksmai, kuriais pareigiinai sulauz¢ duota priesaika ir
Siurksc¢iai pazeidé Konstitucija. Konstitucinis Teismas, nagrinédamas konstitucinés justicijos bylas,
sprendzia teisés taikymo klausimus, taciau nagrinéjant bylas apkaltos procese ,,Konstitucinis teismas tiria
ir vertina tiek kartu su paklausimu Konstituciniam Teismui pateiktus jrodymus, tiek visus kitus bylos
nagrinéjimo Konstituciniame Teisme metu gautus irodymus, patvirtinanéius ar paneigiancius, kad
Respublikos Prezidentas atliko paklausime nurodytus konkrecius veiksmus, patvirtinancius ar
paneigiancius, kad Sie veiksmai priestarauja Konstitucijai, kad Konstitucija yra pazeista Siurksc¢iai‘s.

Konstitucinio Teismo vaidmuo apkaltos procese nulemtas paties Konstitucinio teismo funkciju
»sergéti Konstitucija®™, garantuoti jos virSenybg teisés sistemoje. Tai liecia ir aukSCiausios valstybeés
valdZios pareigiinus, dél kuriy veiksmy teisétumo patikéta spresti Konstituciniam Teismui.

Kita ne maziau svarbi Konstitucinio Teismo funkcija yra tai, kad $i teisminé institucija, ,,sergédama
Konstitucija®, igyvendina stabiluma ir teisiniy santykiy pusiausvyra valstybéje: ,,Konstitucinis Teismas
savo veikla garantuoja, kad visa valstybés valdzia nebiity sutelkta kurioje nors vienoje valstybés valdzios
institucijoje, kad vieny valstybés valdZios institucijy galios biity atsvara kity valstybés institucijy galioms,

kad visos valstybés valia igyvendinancios institucijos veikty darniai, vykdytu savo konstitucing

3% 2004 m. kovo 31 d. Konstitucinio Teismo isvada ,Dél Lietuvos Respublikos Prezidento Rolando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai*//Valstybés Zinios, 2004, Nr. 49-1600.
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priederm¢ tarnauti Zzmonéms, kad gincus deél valstybés valdzios institucijoms pagal Konstitucija
priklausanc¢iy galiy spresty Konstitucinis Teismas, kad visos valstybés valdzia vykdancios institucijos —
Seimas, Respublikos Prezidentas, Vyriausybé, Teismas, taip pat kitos valstybés institucijos bty
sudaromos tik i$ tokiy pilie€iy, kurie be i8lygu pakliista tautos priimtai Konstitucijai ir kurie eidami savo
pareigas besalygiSkai vadovaujasi Konstitucija, teise, Tautos ir Lietuvos valstybes interesais*.

E. JaraSiiinas izvelgé ir kitas konstitucinés justicijos institucijos, ne vien Kkonstitucinio
teisingumo ar Konstitucijos ,,sergétojos®, funkcijas. Konferencijoje, skirtoje Konstitucijos penkmeciui
pazyméti, buvo paskelbtos tokios funkcijos:

» konstituciniy vertybiy (ypac Zmogaus teisiy) apsaugos;

* visuomenés demokratinés kultiiros ugdymo;

* jtakos istatymy leidybai;

» taikdarysté politiniame gyvenime;

e Svieciamosios.

Platesnes konstitucinés justicijos funkcijas akcentavo ir vokieCiy teisininkai E. Benda ir
K. Schmude. Jie teige, kad ,,Konstitucinis Teismas vykdo taikdariSka (socialiniu ir politiniu poZiiiriu),
taip pat integruojancias funkcijas, kurios leidzia jam kartu vykdyti politinés taikos visuomengje ir
valstybéje garanto funkcija .

Konstitucinio Teismo kompetencijos ypatumai atriboja ji nuo bendrosios ir specialiosios
kompetencijos teismy ir daro savarankiSku bei nepriklausomu teismu bendrame valstybés teismy
sistemos kontekste.

Kita vertus, tarp S$iy teisminiy institucijy, kaip matysime kituose Sio darbo skyriuose, yra
reikSmingy sasaju. Keleta 18 juy galime paminéti:

* Vadovaujantis valdziy padalijimo principu, tik teisminei valdZziai priskirta vykdyti teisinguma.

Tai liecia visy pakopuy teismus ir Konstitucini Teisma, vykdantj konstitucini teisinguma.

* Bendri teismo principai. Nagrin¢jant ginCus dél pazZeisty santykiy atkiirimo, taikomi tie patys
procesiniai  principai: ZodiSkumo, proceso nepertraukiamumo, irodymy vertinimo,
rungtyniskumo, vieSumo ir t. t.

» leSkiningé teisenos pradzia — procesas pradedamas kreipiantis su skundu, ieSkiniu ir t. t. Procesas
ex officio (savo iniciatyva) nepradedamas.

» Teis¢jy korpusas formuojamas ne politiniu, o profesiniu pagrindu. Tai reiskia, kad teisme teisg

aiSkina ir taiko teis¢jai profesionalai, privalantys turéti atitinkama kvalifikacija bei i§silavinima.

39 Konstitucinio Teismo 2004-05-25 nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos rinkimy jstatymy 1'straipsnio (2004 m. geguzés 4 d. redakcija) ir 2
straipsnio 2 dalies (2004 m. geguzés 4 d. refdakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai.

0 Kubilius A. ir kt. Konstituciné justicija: dabartis ir ateitis// Konstitucinis teismas ir politinis procesas. Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas, 1998..P. 6869
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* Konstituciniam Teismui, kaip ir kitiems teismams, budingi visi teisminiai pozymiai:
nagrin¢jimo objektas, proceso stadijos, priimami sprendimai, kurie ne tik privalomi ginco
Salims, bet ir kuria teise.

» Tiek Konstitucinis Teismas, tiek bendrosios ir specialiosios jurisdikcijos teismai, nagrinédami
bylas, vadovaujasi procesinés teisenos taisyklémis.

o ,Uztikrindama kiekvieno asmens teisiy ir teis€ty interesy apsauga, teismin¢ valdzia: nuolat
,»valo® pozityvia teis¢ nuo neteisiniy (konstituciniy) normy bei saugo ir gina Zmogaus teises ir
laisves nuo neteiséty treciyjy asmeny (iskaitant ir valstybés institucijas) veiky konkreciose

€y

bylose®.

3. KONSTITUCINIS TEISMINIS PROCESAS. LYGINAMOJI ANALIZE

3.1. Teismo proceso samprata

Daugeliui suprantama tiesa, kad teismai — jurisdikcinés institucijos, atstovaujancios teisminei
valdziai, kuri, kaip ir istatymy leidziamoji bei vykdomoji valdzia, yra visaverté viena i§ Konstitucijoje
itvirtinty valstybés valdziy. Kaip matyti, vykdyti teisinguma yra teisminés valdzios paskirtis ir
konstituciné kompetencija.

Teismy veiklos pagrindas — byla, kuri traktuojama kaip teisinis gincas, reikalaujantis teisinio
tvertinimo. Ginco objektas — teisinis Saliy statusas, teisés ir pareigos, t. y. vienokia ar kitokia problema.
Salys gali gindytis dél materialiy ar nematerialiy, dar galinéiy biti apibrézty kaip lingvistiniai, dalykuy~.
Teisinis gincas suprantamas kaip teisumo gynimas*. Teisinis Saliy ginCas sprendZiamas ne bet kokia, o
teismine formalizuota tvarka, t.y. grieztai laikantis proceso vedimo taisykliy ir remiantis galiojancia
teise.

Teisminio proceso samprata bei raSis bandysime sukonkretinti teisinéje literatiroje
suformuluotomis mokslinémis definicijomis.

Pats Zodis procesas yra kilgs i§ lotyny kalbos ZodZio — procesus — zengimas i prieki, eiga, vyksmas,
raida, biiviy kaita, veiksmas. Teisiniuose santykiuose tai reiSkia byly tyrimo ir nagrin¢jimo tvarka.*. Tai
tiesiog gali biiti apibiidinama kaip teismo byla, kuri i§sprendziama teisminio proceso metu vadovaujantis
specialiomis procediirinémis taisyklémis.

Teisingje literatliroje teigiama, kad ,,procesas — tai sistema, kuri orientuota i konkretaus tikslo

siekima; susidedanti 1§ vienas po kito sekanciy veiksmuy; turi numatyta vystimosi modelj; visada esanti

1 Stagiokas S. Lietuvos Respublikos teismo ir kity Lietuvos teismy santykis// Konstituciniy principy plétojimas konstitucingje jurisprudencijoje.
Vilnius, 2002. P. 192.

“Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.. Vilnius, 1999. P. 72.

* Garner B.A. A Dictionary of Modern Legal Usage. New York, Oxford: Oxford University Press, 1987. P. 193.

4 Tarptautiniy Zodziy Zodynas. Vilnius: Alma litera, 2003. P. 602.
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eigoje; sudaryta hierarchiniu pagrindu; priemoné tikslui realizuoti“s. Teisiniai procesai pasiZymi
sekanciais bruozais, ,,Samoninga, tikslinga veikla; susidedanti i§ vykdomosios valdzios galiy
nepavaldiems teisés subjektams; orientuota | teisinio rezultato konkrecioje byloje pasiekima; procesiniai
veiksmai ir priimti sprendimai atsispindi dokumentuose; turi procesing forma, kuri iSplétota, detaliai
reglamentuota teisés normomis*.

S. Sedbaras teigia, kad ,tradicine prasme procesas vaizduotéje sutapatinamas su teismo veikla,
nagrin€jant baudziamasias, civilines, darbo ir kitokias bylas (baudziamasis ir civilinis procesai)«’.

V. Mikelénas knygoje ,Teismo procesas: teisés aiSkinimo ir taikymo aspektai” detalizuoja, kad
ginco nagrin¢jimo metu ,,visada yra maziausiai trys veikiantys asmenys: teiséjas (teis¢jai) ir dvi Salys.
Kiekviena Salis mano esanti teisi ir savo tiesa irodin¢ja vienokiais ar kitokiais argumentais, taigi savaip
vertina tiek faktines bylos aplinkybes, tiek joms taikytinas teisés normas. Teiséjo uzduotis — nustatyti,
kuri Salis yra teisi, ir priimti atitinkama sprendima. Teis¢jas, priémgs sprendima vienos Salies naudai, turi
nurodyti faktinius ir teisinius motyvus, t. y. nesugriaunamus ir nenuneigiamus savo teiginiy ir i§vady
argumentus‘,

V. Mikeléno nuomone, teismo procesas — tai pirmiausia logingé, paZintiné teismo veikla tiriant
faktus, aiSkinant ir taikant teisés normas®.

Atsizvelgiant | teisés normomis reguliuojamy visuomeniy santykiy dalyka, procesiné teisena igyja
ivairias formas. Teisés sistemoje iSskiriamos §ios procesinés teisenos: baudziamasis procesas, civilinis
procesas, administracinis procesas, konstitucinis teisminis procesas.

Baudziamasis procesas — tam tikros riasies vyksmas, eiga. ,,Baudziamasis® — reiSkia vyksma
nukreipta i nubaudima.

Baudziamasis procesas — istatymu reglamentuota ikiteisminio tyrimo organy, prokuratiiros ir teismo
veikla pradedant, tiriant ir nagrinéjant teisme baudziamasias bylas, taip pat reglamentuota visy
dalyvaujanciy byloje asmeny veikla, kuri jgyvendinama esant teisiniams santykiams®.

Teisin¢je valstybeje niekas uz nusikalstamos veikos padaryma negali biiti baudziamas kitaip kaip tik
istatymo nustatyta tvarka. Pasak doc. dr. G. Godos, baudziamasis procesas — nusikalstamuy veiky tyrimas
ir baudziamyjy byly nagriné€jimas teisme, vykstantys istatymo nustatyta tvarkas.

BaudZiamasis procesas daznai apibréZiamas kaip teismo, prokuroro, policijos ir kity teisésaugos
pareigiiny veikla tiriant ir nagrinéjant baudziamasias bylas — pradedant ikiteisminiu tyrimu ir baigiant

sprendimo priémimu baudziamojoje byloje, t. y. siekiama nustatyti, ar buvo padaryta nusikalstama veika

45HaHOBa W. B. // pen H. M. Konun. FOpunudeckuii nporecc. Caparos: Cerommcs, 1998. Cr. 6.
4 7r ten pat. Ct. 7.
47 Sedbaras S. Administraciné atsakomybé. Vilnius: Justitia, 2005. P. 226.
8 Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai. Vilnius, 1999. P. .9.
49 5
Zr. ten pat. P. 50.
50 Jlynmunckas I1.A. YronoBsslii mponece. Mocksa, 1995. ct. 7.
> Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. Baudziamojo proceso teisé¢. Vilnius: Teisinés informacijos centras., 2005. P. 11.
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ir kas ta veika padaré. NustaCius toki asmenj, sprendZiami jo pripazinimo kaltu bei bausmeés jam
paskyrimo klausimai.

Baudziamasis procesas skirtas ginti privaty ir vie$aji interesa, kuriuos saugo baudziamoji teise,
kriminalizuojanti tam tikras veikas ir numatanti sankcijas uz nusikaltimy ir baudziamyjy nusiZengimy
padaryma.(Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso (toliau — ir BPK) 1 straipsnis).

Kalbant apie administracini procesa pazymeétina, kad administracinio proceso samprata taip pat
sietina tik su jurisdikciniu procesu, t. y. teisinio ginco sprendimu. Jei néra administracinio gin¢o — néra ir
administracinio proceso. Paprastai administracinio teisinio gin¢o objektas yra santykiai, susikloste
valstybinio valdymo sferoje, taip pat administracinés teisés pazeidimai. Teisminiam jurisdikciniam
procesui biidingi bendrieji teisminio proceso bruozai®.

Civilinis procesas — tai civiliniy teisiniu santykiy subjekty procesiné veikla, kurios metu
nagrinéjamos ir sprendziamos civilinés bylos teisme (gincai d¢l teisés, ypatingosios teisenos bylos),
teismy sprendimy ir nutar¢iy vykdymo, uzsienio teismy ir arbitrazy sprendimy pripazinimo ir vykdymo
klausimai®.

Konstitucinis teisminis procesas — tai procesiniy taisykliy ir principy, uztikrinan¢iy konstitucini
teis€tuma, proceso Saliy teises, nuoseklia ir sklandzia proceso eiga bei teismo nepriklausomuma
lgyvendinimas siekiant {vykdyti konstitucinj teisinguma*.

Kaip matyti, teisminiai procesai ypatingi tuo, kad tai yra procesiniy taisykliy visuma. Tam, kad
gincas biity teisingai iSsprgstas, biitina vadovautis procesinémis normomis, reglamentuojanc¢iomis gincy
nagrinéjimo eiga teisme. Ar tai biity civilinis, baudZiamasis, administracinis ar konstitucinis procesas —
visy ju paskirtis vienoda — teisingai i§spresti byla ir priimti pagrista sprendima.

Kaip matysime kituose Sio darbo skyriuose, i$ tiesy teisminis procesas yra $aliuy reikalas, kur Salys
vadovauja procesui, o teismo pagrindiné funkcija — biiti tam tikru Saliy ginco arbitru ir pasakyti, kas yra
teisus pagal byloje pateikta medZiaga, bei priziureti, kad ,.kova“ vykty pagal valstybés nustatytas

procesings teisenos taisykles.

3.2. Proceso principai

»3avoka ,.teisés principas® sudaro du démenys, dvi sudedamosios dalys — teisé ir principas.

Pirmasis savokos démuo ivardija tam tikra socialinés tikroveés sriti, kurioje vartojamas zodis ,,principas®,

52 Bauzaité—Kulvinskiené J. Administraciné justicija: teorija ir praktika. Vilnius: Justitia, 2005. P. 37.
>3 Driukas A., Valangius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika I tomas. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 77.
5% Jankauskas K. Paskaity ciklas ,,Konstitucinis teisminis procesas“. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2008. P. 1.
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taigi Zymi antrojo démens prasmés konteksta ir jo ypatybes Sioje socialinés tikrovés dalyje®s. ,,Antrasis
savokos démuo, zodis principas, lotyny kalboje turi reikSme ,,pradzia, pagrindas‘.

Vadinasi, galima teigti, kad bendriausia prasme principai yra tas pagrindas, Saltinis arba pirmasis
pradas, kuris laike arba dalykiskai ir logiskai apibiidina tai, kas nuo jo priklauso, kuris kreipia kity
reiskiniy turinj?.

Remiantis ,, Tarptautiniy zodziy zodynu* §i principa galima apibudinti kaip ,,isitikinima, lemianti
zmogaus santykiy su tikrove, jo elgesio ir veiklos normas®, kaip ,,pagrinding kurios nors teorijos,
koncepcijos idéja, pradini teigini“, kaip ,,svarbiausiaja kurios nors organizacijos strukttros arba veiklos
taisykle®, kaip ,,pagrinding kurio nors jrengimo, mechanizmo sandaros arba veikimo savybg‘.

Pagal H. Harta teisés principai ,,daugiau arba maziau aiSkiai nurodo tam tikra sieki, tiksla, teisés
turéjima arba vertybe, todé¢l tam tikra prasme manoma, kad pageidautina juos ginti*®.

A. Vaisvila teigia, kad teisés principai ,,...nurodo, kokio pobtdzio turéty biti kuriamos teisés
normos, sprendziama konkreti teisiné byla, kad kiekvienu teisinio reguliavimo atveju biity jgyvendinami
teisés sampratos formuojami tikslai*.

V. Mikelénas samprotavo ,,Vadinasi, tai, kad teisés principai ikinija tam tikra privaloma siekti
ideala, vertybe, reiskia, jog pats procesas gali biiti analizuojamas kaip pasirinkimo i§ jvairiy vertybiy
procesas‘®.

Teisminiame procese principai iSreiskia aiSkiai apibrézta tiksla — principy laikymasis laiduoja
teisinga ir visapusi bylos iSnagrin¢jima, teisminio proceso dalyviy pateikty argumenty ir motyvy
[tvirtinima.

Pagrindiniais Konstitucinio Teismo veiklos pagrindais tapo Pranctizy Revoliucijos paskelbti, o
véliau ir demokratiniy valstybiy Konstitucijose itvirtinti principai:

e Tautos suvereniteto,

* QGaliy suskirstymo (valdziy padalijimo),

* Individualiniy teisiy (Zmogaus teisiy ir laisviy).

Konstitucinis Teismas yra Konstitucijos aiskintojas, todél pagrista, kad, spresdamas Konstitucinés
justicijos bylas, susiduria su Tautos suvereniteto samprata, ValdZiy padalijimo teorija bei Zmogaus teisiy

apsaugos klausimais. Bty tikslinga atskleisti $iy principy esmg.

53 Jankauskas K., daktaro disertacija ,,Teisés principy samprata ir jos jtvirtinimas konstitucinéje jurisprudencijoje”. Vilnius: Lietuvos Teisés
universitetas, 2005. P. 24.

% 71 ten pat, P. 25.

37 7r. ten pat.

38 Kvietkauskas V. Tarptautiniy zodziy Zodynas. Vilnius: Vyriausioji enciklopediju redakcija, 1985. P. 399.

S H. L. A. Hart. Teisés samprata. Vilnius, 1997. P. 401.

60 Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004. P. 146.

81 Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aiSkinimo ir taikymo aspektai. Vilnius, 1999. P. 23.
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Svarbiausias Pranciizy Revoliucijos paskelbty principy yra Tautos suvereniteto principas. Tai
esminis principas, kuriuo remiantis, manau, galima spresti apie valstybés valdymo forma. Si principa
itvirtino ne tik Lietuvos Respublikos Konstitucija, bet ir kity demokratiniy valstybiuy Konstitucijos.

Pavyzdziui, Cekijos Konstitucijos 1 straipsnyje itvirtinta, kad ,,Cekijos Respublika yra suvereni,
demokratine, istatymus gerbianti valstybé”. Konstitucijos 2 straipsnyje skelbiama, kad ,,Valstybeés
valdzios $altinis — Tauta*

Vokietijos Pagrindinio istatymo 20 straipsnio 2 dalyje itvirtinta: ,,Visa valstybés valdzia kyla i$
liaudies...““.

Latvijos Konstitucijos 1 straipsnio 2 dalis skelbia, kad ,,Suverenios valdZios Saltinis yra tauta”.

Pranciizijos Respublikos Konstitucijos 2 straipsnyje itvirtinta: ,,Valdzia priklauso tautai®, 3
straipsnyje skelbiama, kad ,,Suverenitetas kyla i§ Tautos...”

A. Esmein knygoje ,,Konstitucinés teisés principai (Pranciizy ir palyginamieji)* apie §i principa
kalbéjo: ,,Visos miisy konstitucijos, nors ir labai skirtingos, ji pripaZino ir idéjo pagrindan <..> PamaZzu
jis apéjo visa pasaulj; ir ten, kur jis isigyvena, giliai pakeicia ir kity Saltiniy veikusias institucijas, kurios
buvo tuo pat metu priimtos naujyju laiky tauty: reprezentacini valdyma ir parlamentini valdyma. Jis taip
galingas dél to, kad tai yra aiski id¢ja, atitinkanti taip pat Zmogaus sielos gilumoje gliidincias teisingumo
ir lygybés idéjas. Jo esmé yra tokia: tam tikros tautos suverenitetas priklauso visai tautai ir negali
priklausyti kam nors kitam“«. Toliau apibréziamas suvereniteto principo tikslas, kuris i§ esmés atspindéjo
sieki ,,sukurti pilieting visuomeng ir pabégti nuo gamtos, kurioje kiekvienas suauges Zmogus buvo laisvas
nuo bet kurios kito Zmogaus valdZios ir naudojosi absoliutine nepriklausomybe*.

V. Sinkeviius pazymi, jog §i nuostata reiskia, kad tik Tautai priklauso teis¢ i valdzia, §i teis¢ yra
neatskiriama nuo Tautos, kad $i teisé yra auksciausia. Tauta yra auksc¢iausias (pirminis) valdZzios $altinis,
kad valstybés valdzia ir valstybés valdzios institucijos yra iSvestiniai dariniai — jie atsiranda i$ Tautai
priklausancios aukSciausios valdzios. Valstybés, valdZios institucijos, — tai subjektai, veikiantys Tautos
pasitikéjimo pagrindu. Tauta Siuos subjektus steigia (juos numato Konstitucijoje) tam, kad jie tarnauty
Tautaic.

S. Stacioko nuomone, principas ,,Suverenitetas priklauso Tautai* reiSkia tik tai, kad aukSciausia

valstybés valdzia vykdo organai, kuriems tauta perduoda valdZios galias tam tikromis salygomis®.

62 Cekijos Respublikos Konstitucija http://www.servat.unibe.ch/icl/ez00000_html; prisijungimo laikas 2008-10-02.

63 Jaragitinas E. Valstybés valdzios institucijy santykiai ir Konstitucinis teismas. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003. P. 111.
64 Latvijos Respublikos Konsittucijas http://www.saeima.lv/LapasEnglish/Constitution_Visa.htm; prisijungimo laikas 2008-10-02.
63 http://www.solon.org/Constitutions/France/French/cons58.html; prisijungimo laikas 2008-10-02.

5 Esmein A. Konstitucinés teisés principai (Pranciizy ir palyginamieji). I t., 2 d. Kaunas: Teisininky draugijos leidinys, 1932. P. 13.
67
Ten pat.

88 Sinkevitius V. Lietuvos Konstituciné Teisé: raida, institucijos, teisiy apsauga, savivalda// Lietuvos Respublikos Seimo, kaip Tautos atstovybés
koncepcija.( Kolektyviné monografija) Vilnius: Romerio universitetas., 2007. P. 180.

3. Stagiokas. M. Romerio mokymas apie suvereniteta ir konstitucinguma aktualus ir Siandien//Justitia, 2000, Nr. 3.
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E. Jarasitino manymu, tautos suverenitetas ,.tai savarankiskas apsisprendimas, kaip jai gyventi. Tai
jos teisés sukurti savo valstybe, igyvendinti savo suverenias galias‘.

Apzvelgus §i principa, galima konstatuoti, kad jis skirtas apibréZti valstybés ir pilieciy tarpusavio
santykiy bavi. Sis principas reiskia, kad Tauta tiesiogiai dalyvauja valdant $alj arba per irinktus atstovus.
Tauta yra tas subjektas, kuris sprendZia dél valdzios institucijy galiy apimties ir turinio.

Galiy suskirstymo principas (valdziy padalijimo). A. Eismen teigia, kad §is principas ,,yra vienas i$
ty, prie kuriy Pranciizy Revoliucija buvo labiausiai pasiryZusi. Zmogaus ir Pilie¢io Teisiy deklaracija §i
principa laiké esminiu. Jis biitinai numano reprezentacini valdyma ir, trumpai tariant, jo id¢ja tokia:
suvereniteto elementai, laikant visiSkai skirtingais, turi buti tautos deleguoti jvairiems vienas nuo kito
nepriklausantiems organams®”.

Anot A. Esmein, d¢l $ios doktrinos Europa ir Amerika turi bati dékingos S. Monteskjé, kuris visus

suvereniteto elementus suvede i tris atskiras galias:

o Istatymuy leidZiamaja;

Vykdomaja;

Teismo;

S. Monteskjé valdzios galiy paskirstymo doktrina buvo grista siekiu uztikrinti asmens teises bei
laisves, nes prieSingu atveju viskas prazus, jei tas pats Zmogus ar istaiga, tas pats luomas (kilmingieji ar
liaudis) vykdys visas tris valdzios riiSis — leis istatymus, juos vykdys ar teis uz nusikaltimus ir spres
individy gincus. Jis neiSskyré né vienos valdzios dominavimo kity valdziy atzvilgiu. Jo nuomone, valdzia
turi buti sudaroma taip, kad joks Zzmogus nebiity verciamas daryti to, ko nejpareigoja istatymas, ir kad
nebiity ver¢iamas nedaryti to, ka istatymas leidzia daryti.

Teisming valdZia, kaip atskira valdZios $aka, S. Monteskjé i§skyré kaip garanta asmens teiséms ir
laisvéms. Jis mané, jog galiy suskirstymas laiduos jstatymy gerbima ir teisinga ju taikyma. S. Monteskjé
iSreiSké nuomong, kad teismy sprendimai turi biiti pagristi istatymu, nes jei teis¢jas spresty tik savo
nuoziiira, biity gyvenama valstybéje, kurioje néra aiskios zmoniy teisés, laisvés ir pareigos. S. Monteskijé
teismus ir teiséjus apibiidino ,,jstatymo burna“. S. Monteskjé teige, jog tre¢ioji valdzia — teisminé — turi
biti nepriklausoma nuo kity valdziy.

Daugelis demokratiniy valstybiy savo valdzios institucijy sistema organizavo vadovaujantis Siuo
principu, taciau pazymeétina, kad skirtingose valstybése gali buti skirtinga valstybés valdzios hierarchija,
nevienoda atskiry valdzios grandziy formavimo tvarka ir jy tarpusavio saitai, bet jeigu valstybé yra
demokratiSka, visada susiformuoja tos pacios pagrindinés valstybinés valdzios riiSys: istatymu

leidziamoji, vykdomoji ir teisminé”.

70 Birmontiené T., JaraSitnas E., Kiris E. Lietuvos konstituciné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002. P. 496.
7 iSnasa Nr. 66, P. 13.
72 Held D. Demokratijos modeliai. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 107.

3 Pumputis A. Lietuvos konstituciné teisé: raida, institucijos, teisiy apsauga, savivalda// Vyriausybé valstybés valdzios sistemoje.(Kolektyviné
monografija). Vilnius: Romerio universitetas, 2007. P. .242.
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Si principa deklaruoja daugelio demokratiniu valstybiu Konstitucijos, pavyzdziui, Lenkijos
Respublikos Konstitucijos 10 straipsnyje jtvirtinta:

,Lenkijos Respublikos valstybiné santvarka grindziama istatymu leidziamosios, vykdomosios ir
teisminés valdziy padalijimu ir pusiausvyra“*.

Vokietijos Pagrindinio jstatymo 20 straipsnio 2 dalyje reglamentuota, kad ,,... valdZia jgyvendinama
per istatymy leidybos, vykdomosios valdzios ir teismo organus‘”.

Cekijos Konstitucijos 2 straipsnis skelbia, kad ,,valstybés valdzia igyvendinama per jstatymy

<

leidziamaja, vykdomaja, teisming valdzia“r.

Valdziy padalijimo principas itvirtintas Lietuvos Respublikos 1992 m. Konstitucijoje. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas ne karta konstatavo, kad valdziy padalijimo principas reiskia, jog
istatymy leidZiamoji, vykdomi ir teismin¢ valdzios turi biti atskirtos, pakankamai savarankiSkos, bet
kartu turi buti ju pusiausvyra. Kiekvienai 1§ valdZiy Lietuvos Respublikos Konstitucija nustato biitinas
funkcijas bei reikiamus jgalinimus numatytiems tikslams pasiekti”, t. y. apibrézia ju kompetencija. Taip
valstybés valdzia nesutelkiama vienose rankose ir iSvengiama vienos valdzios dominavimo kity valdziy
atzvilgiu. ,,Stabdziy ir atsvary® sistema padeda palaikyti valdziy pusiausvyra, t.y. apsaugo valdzia nuo
kitos valdzios neteiséto kiSimosi ne | savo kompetencijos sritj.

IS tiesy, pasizitréjus i Konstitucinio Teismo praktika, $is principas plétojamas byla po bylos (1994
m. vasario 14 d. nutarimas, 2001 m. balandzio 26 d. nutarimas, 1998 m. balandzio 21 d. nutarimas,
1998m. sausio 10 d. nutarimas ir kt.). DaZniausiai tai bylos, susijusios su valdZios institucijy
kompetencija, vykdomosiomis funkcijomis ar tarpusavio santykiy klausimais. Konstitucinis Teismas §io
principo aiskinima plétoja kaip biiting Zmogaus teisiy bei laisviy apsaugos garanta

Individualiniy teisiy principas. 1789 m. Pranciizijos Zmogaus ir pilieCio teisiu deklaracijos 1
straipsnis skelbé: ,,Zmonés gimsta ir lieka laisvi ir lygiis teisiy atzvilgiu. Socialiniai skirtumai tegali biti
pagristi visuomenés naudai®“. Valstybés paskirtis Sias teises ginti. Buvo itvirtintas gana ilgas
individualiniy teisiy bei laisviy sarasas, i§ kuriy paminétinos: lygybé pries istatyma, lygybé prie§ teisma,
vienoda teisé uzimti ir eiti valstybés pareigas, mokesciy lygybé. Buvo skelbiamos $ios laisvés: prekybos,
darbo ir pramonés laisve, sazinés ir tikejimo laisveé, susirinkimy ir spaudos laisve, draugijy ir kt. Anot
A. Esmein, visos individualings teisés turi bendra bruoZza; jos apriboja valstybés teisg, bet neuzdeda jai
pareigos pilieciy atzvilgiu pozityviai veikti ka nors™.

Pranctzijos zmogaus ir pilieio teisiy deklaracija iSlieka vienu svarbiausiy Zmogaus teises

skelbiandiy teisés akty, nes joje suformuluotas reik§mingas Zmogaus teisiy katalogas. Sios deklaracijos

74 http://www.servat.unibe.ch/icl/pl00000 .html; prisijungimo laikas 2008-10-02.
755 e o
Zr. i8nasa Nr. 63.
675 iSnasa Nr. 62.
" 7r. ten pat. P. 242.
8 7. iSnasa Nr. 66.
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nuostatos atsispind¢jo daugelyje véliau priimty Europos valstybiy konstituciju ir tapo svarbiu
konstitucinio reguliavimo komponentu. Ji paveike ir Lietuvos konstitucing zmogaus teisiy doktring”.

Prigimtiniy Zmogaus teisiy katalogas yra jtvirtintas Cekijos Respublikos, Vokietijos, Latvijos,
Lietuvos, Estijos, Lenkijos, Pranctizijos ir kity Saliy Konstitucijose arba laikomas S§io teisés akto
sudedamaja dalimi.

Tarkime, Latvijoje prigimtiniy Zzmogaus teisiy katalogas itvirtintas Latvijos Respublikos
Konstitucijos 3 skyriuje.

Cekijos Konstitucijoje néra skyriaus, reglamentuojan¢io zmogaus teises bei laisves, ta¢iau
Konstitucijos 3 ir 112 straipsniai nurodo Pagrindiniy teisiy ir laisviy savada. Sis dokumentas laikomas
Konstitucijos dalimi.

Pranciizijos Respublikos Konstitucijoje taip pat néra itvirtinta zmogaus teisiy katalogo, taciau
remiamasi Visuotine zmogaus ir pilieio teisiy deklaracija.

Lenkijos Respublikos Konstitucijoje prigimtinés Zmogaus teisés bei laisvés itvirtintos 2 skyriuje®.

Lietuvos Respublikos 1992 mety Konstitucija buvo rengiama atsizvelgiant i pagrindinius Jungtiniy
Tauty ir Europos Tarybos dokumentus ir atitinka tarptautinius Zmogaus teisiy reikalavimus.

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje itvirtintas zmogaus teisiy ir laisviy katalogas, kaip ir kity
demokratiniy valstybiy, grindziamas prigimtiniy Zmogaus teisiy doktrina. Zmogaus teisiy prigimtini
pobudi pabrézé Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 1995 m. sausio 24 d. iSvadoje dél Europos
zmogaus teisiy konvencijos 4, 5, 9, 14 straipsniy ir jos ketvirtojo protokolo 2 straipsnio atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai.

1995 m. ratifikavus Europos Zmogaus teisiy konvencija, Konstitucinis Teismas savo nutarimuose
remiasi ne tik §ia Konvencija, bet ir Europos Zmogaus Teisiu Teismo praktika.(1996 m. balandzio 18 d.
nutarimas). Tai tapo neatsiejama konstitucinés doktrinos formavimo dalimi.

»Konstituciniy Zmogaus teisiy pripazinimas, juy aiSkinimas ir ,,suradimas“ konstitucijos tekste —
sudétinga uzduotis, kuri tenka konstitucinés kontrolés institucijai, turinCiai jgaliojimus interpretuoti
konstitucija, aiskinti konstituciniy teisy kataloga®.

Akivaizdu, kad Pranctizu Revoliucijos — tautos suvereniteto, valdzios galiy suskirstymo,
individualiniy teisiy — principai tapo esminiais demokratiniy valstybiy Konstitucijy sarangos elementais
ir Konstitucinés justicijos institucijy, oficialiai aiSkinan¢iy Konstitucija, veiklos pagrindais.
Konstituciniam Teismui, oficialiai aiSkinanc¢iam Konstitucija, tiesiog neimanoma iSvengti salycio su Siais
konstituciniais principais.

Sie principai tarpusavyje susije kaip nedaloma visuma ir, manau, laikytini $iuolaikinio

konstitucionalizmo esme. Siuolaikinis kosntitucionalizmas negalimas be tautos suvereniteto, valdzios

7 Birmontiené T..Lietuvos konstituciné teisé: raida, institucijos, teisiu apsauga, savivalda.// Zmogaus teisiu konstituciné samprata.(Kolektyviné
monografija). Vilnius: Romerio universitetas, 2007. P. 327.

80 Uzsienio Saliy konstitucijos. Vilnius: Lietuvos Teisés universitetas, 2004. P. 217.

81 Zr. inasa Nr. 79. P.
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padalijimo doktriny plétojimo, nejsivaizduojamas be Zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos id¢jos. Tai
pagrindiniai demokratinés valstybés prioritetai.

Toliau analizuojant konstitucinius principus, pazymétina, kad, be kertiniy tautos suvereniteto,
valdziy padalijimo, Zmogaus teisiy principy, egzistuoja ir kiti ne maziau svarbiis principai, kurie yra
privalomi visai teisminei valdZiai apskritai. AiSku, kiekvienoje teisés Sakoje gali buti savy, tik jai biidingy
principy; Siuo poziiiriu pagristai teigiama, kad esama ir tarpSakiniy principy, bendry kelioms teisés
Sakoms, ir atskiry teisés instituty principy, taciau yra principy, bendry visai teisés sistemai — jie bendri
visai sistemai todel, kad ju privalomumas deklaruojamas ir uztikrinamas auks$¢iausiu lygiu.

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje yra ijtvirtinti principai, kuriais teisminé valdzia privalo
vadovautis igyvendindama teisinguma. Jie taikomi nagrin¢jant konstitucinés justicijos, baudziamasias,
civilines, administracines bylas. Kai kurie principai yra badingi ir Cekijos Respublikos konstitucinei
teisenai.

Teisétumo principas suponuoja pareiga teisminei valdziai, igyvendinant teisinguma, laikytis
Konstitucijos ir jstatymy. Teisminés valdzios sprendimai turi buti pagristi tik Konstitucija ir jai
nepriestaraujandiais jstatymais. Sis principas jtvirtintas Cekijos Respublikos Konstitucijos 88 straipsnyje:
,» Teismai priimdami sprendimus yra saistomi Konstitucijos bei kity teisés akty.

VieSumo principas. Sis principas itvirtintas tiek Lietuvos Respublikos Konstitucijos
117 straipsnyje, tiek ir Cekijos Respublikos Konstitucijos 96 straipsnyje. VieSumas Saliy ir kity
dalyvaujanciy byloje asmeny atzvilgiu reiSkia juy teis¢ asmeniSkai ir tiesiogiai dalyvauti procese
nagrinéjant byla, t.y. buti akivaizdoje ir dalyvauti byloje teismui atliekant visus procesinius veiksmus,
i8skyrus sprendimo ar nutarties priémima, taip pat teisg susipazinti su visa bylos medziaga, o vieSumas
visuomeneés atzvilgiu, reiskia visuomenés teis¢ dalyvauti jame, gauti ir skelbti informacija apie bylos
nagrinéjima. Teismo proceso vieSumas apima ir teismo sprendimo vieSa paskelbima. Lietuvos
Konstitucinio Teismo jstatymas, Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymas bei jstatymai, reglamentuojantys
atskiry teisés Saky proceso taisykles (Lietuvos Respublikos CPK, BPK, ATPK, Administraciniy byly
teisenos istatymas), numato galimybe bylas nagrinéti ir nevieSame posédyje. IS esmés taikoma vienoda
taisykleé: bylos uzdarame posédyje gali biiti nagrinéjamos tada, kai tuo siekiama apsaugoti Zmogaus
asmeninio ar Seimyninio gyvenimo aplinkybes, taip pat jeigu vieSai nagrin¢jama byla gali atskleisti
valstybés, profesing ar komercing.

Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija taip pat numato galimybe
nagrinéti bylas nevieSame teismo posédyje, taciau nepateikia baigtinio saraso atveju, kada gali buti
nesilaikoma teismo posédzio vieSumo principo, ir palieka valstybéms pacioms spresti §i klausima.

Nepriklausomumo principas. Teismo nepriklausomumo ir neSaliSkumo principas itvirtintas
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio 2 dalyje ir 109 straipsnyje, Europos Zmogaus Teisiy

Konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje. Sis principas itvirtintas ir Cekijos Respublikos Konstitucijoje.
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Konstitucijos 82 straipsnyje reglamentuota, kad teis¢jai, vykdydami savo funkcijas, yra nepriklausomi ir
niekas negali jiems trukdyti bei daryti itaka juy darbui.

Konstitucinés doktrinos poZitiriu $is principas kyla 1§ valdZiy padalijimo principo ir institucijy
nepriklausomumo principo. Pagal valdziy padalijimo doktrina — visos trys valdzios tarpusavyje yra
atskirtos, nepriklausomos, ju kompetencija yra grieztai apibrézta.

Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d. nutarime pazymeéta, kad nepriklausomumas yra ne
privilegija, o viena svarbiausiy teis¢jo ir teismo pareigy, kylanti i§ Konstitucijoje garantuotos asmens
teisés turéti nepriklausoma ir nesaliSka ginco arbitra. Visos valstybinés valdzios institucijos privalo gerbti
ir uztikrinti Sig Konstitucijoje garantuota asmens teisg.

Kalbos principas. Konstitucijos 14 straipsnyje itvirtinta, kad valstybiné¢ kalba — lietuviy kalba
Valstybin¢ kalba yra svarbi pilieciu lygiateisiSkumo garantija, nes leidzia visiems pilie¢iams vienodomis
salygomis bendrauti su valstybeés ir savivaldybiy istaigomis, igyvendinti savo teises ir teisétus interesus.
Teismas yra valstybés institucija, todé¢l ir jame procesas privalo vykti valstybine kalba. Konstitucijos 117
straipsnio 2 ir 3 dalyse nustatyta, kad teismo procesas Lietuvos Respublikoje vyksta valstybine kalba;
asmenims, nemokantiems lietuviy kalbos, garantuojama teisé dalyvauti tardymo ir teisminiuose
veiksmuose per vertéja.

Cekijos Respublikos Konstitucijoje néra tiesiogiai jtvirtinto kalbos principo, ta¢iau §ios 3alies
Konstitucinio Teismo istatymo 33 straipsnyje reglamentuota, kad proceso privalo vykti ¢eky kalba, nors
proceso dalyviams leidziama kalbéti ir jy gimtaja kalba. Tokiu atveju privaloma kviesti vertéja.
Pazymétina tai, kad proceso dalyviai gali kalbéti ir slovaky kalba, tokiu atveju, pritarus kitoms proceso
Salims, vertéjas gali nedalyvauti.

Proceso Saliy lygiateisiSkumo ir rungtyniskumo. Sios pricipo esmg atskleidé Konstitucinis Teismas
1996 m. balandzio 18 d. nutarime, pasisakydamas: ,,Konstitucijos 29 straipsnio 1 dalyje itvirtinto visy
asmeny lygybés principo nuostata ,teismui visi asmenys lygiis*“ yra sudedamoji Sio principo dalis.
Demokratingje valstybéje teismas yra pagrindiné instituciné zmogaus teisiy ir laisviy garantija.
Konstitucijos 30 straipsnio 1 dalyje nustatyta: Asmuo, kurio konstitucings teisés ir laisvés pazeidziamos,
turi teisg kreiptis i teisma*. Tai yra konstitucinés teisminés gynybos prioriteto ir universalumo principas,
kurio veiksmingumas tiesiogiai siejasi su konstituciniu principu ,.teismui visi asmenys lygiis“. Rungimosi
principas — tai Saliy lygiateisiSkumo, teis¢jo neSaliSkumo ir neutralumo garantija. Visos Salys turi teisg
pateikti jrodymus, o teismas turi buti nesSaliSkas ir privalo abiem Salims uztikrinti vienodas galimybes
jrodinéti. Sis principas deklaruojamas Cekijos Respublikos Konstitucijoje. Konstitucijos 96 straipsnyje
itvirtinta: proceso Salys turi lygias procesines teises teisme.

Pasitarimo kambario slaptumo. Sis principas néra tiesiogiai jtvirtintas Lietuvos Respublikos

Konstitucijoje, taciau budingas visai teisminei valdziai. Sio principo esmé — visi baigiamieji sprendimai
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priimami slaptai, balsavimai taip pat vyksta slaptai. Sprendimy priémimo metu pasitarimy kambaryje gali
bti tik byla nagrinéjantys teis¢jai.

Sis principas jtvirtintas Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymo 53 straipsnyje, kuriame skelbiama,
kad priimant sprendima ir balsuojant pasitarimy kambaryje gali dalyvauti teis¢jai, kurie nagrin¢jo byla
Teis¢ju taryboje, arba teiséjai, kurie nagringjo byla Teiséju plenume. Atkreiptinas démesys 1 tai, kad,
priesingai nei Lietuvoje, Cekijoje priimant sprendima ir balsuojant dalyvauja teismo referentas (court
reporter).

Laisvo jrodymy vertinimo. Teismui pateikti jrodymai neturi i§ anksto nustatytos galios. Teis¢jai,
nagrinédami bylas, jrodymus jvertina pagal vidinj isitikinima, pagrista visapusiSku, iSsamiu ir objektyviu
bylos aplinkybiy visumos i§nagrinéjimu teismo posédyje.

Cekijos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 48-51 paragrafuose reglamentuojamas
irodymy tyrimas bylos nagrinéjimo metu, daroma iSvada, kad sprendimas priimamas iStyrus ir
objektyviai ivertinus byloje surinktus irodymus.

Teismo vadovavimo procesui. Sis principas suprantamas dviem prasmémis — materialia ir
formalia®. Formalia (procesine) prasme teis¢jo (teismo) vadovavimas procesui reiskia, kad jis,
buidamas nesaliskas ir neutralus bei nepazeisdamas rungtyniskumo, lygiateisiSkumo ir kity procesiniu
principy, kontroliuoja proceso dalyviy veiksmus, siekdamas, kad byla biity iSsprgsta. Materialus
vadovavimas procesui reiskia, kad teismai, nagrinédami bylas, gali patys savo iniciatyva iSspresti kai
kuriuos su byla susijusius klausimus, kuriy pareiSkéjas konkreciau nesuformulavo.

Sio principo tiesiogiai nedeklaruoja nei Cekijos Respublikos Konstitucija, nei Cekijos
Konstitucinio Teismo istatymas, taCiau atsizvelgiant i konstitucinés justicijos bylos stadijas bei
procesinius veiksmus, kuriuos teismas gali atlikti, darytina iSvada, kad §io principo yra laikomasi.

Zodiskumo principas. Nors §is principas tiesiogiai nesuformuluotas Konstitucijoje, tatiau
akivaizdu, kad jo laikomasi nagrinéjant konstitucinés justicijos, baudZiamasias, civilines,
administracines bylas. Bylos Salys ir kiti proceso dalyviai paaiSkinimus, parodymus duoda, taip pat
savo prasymus, pageidavimus pateikia zodziu, iSskyrus numatytus atvejus. Tarkime, isigaliojus
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso pakeitimams nuo $iu mety sausio 1 dienos,
atsirado galimybeé nagrinéti baudZziamasias bylas kasacinéje instancijoje raSytinio proceso tvarka.
Kokio proceso forma nagrinéti byla, sprendzia byla rengiantis teis¢jas.

Sis principas yra tiesiogiai jtvirtintas Cekijos Respublikos Konstitucijos 96 straipsnio 2 dalyje,
kurioje skelbiama, kad bylos nagrinéjamos zodinio proceso forma.

Kolegialumo principas. Svarbus kolegialumo principo elementas — posédziy kvorumas.
Konstitucinio Teismo nutarimai ir i§vados priimami tik tada, kai posédyje dalyvauja ne maZziau kaip 2/3

visy teismo teiséjy. Sprendimai priimami ne mazesne kaip pusés posedyje dalyvaujanciy teiseju balsy

82 Stagiokas S. The principles and Basic Rules of Legal Proceedings in the Constitutional Court//Constitutional Justine in Lithuania. Vilnius, 2003. P.
141.
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dauguma. Jei balsai pasiskirsto po lygiai, lemiama reikSme¢ turi posédzio pirmininko balsas.
Atkreiptinas démesys 1 tai, kad kolegialumo principas néra fundamentalus principas baudziamajame,
civiliniame, administraciniame procese. Bendrosios kompetencijos arba specializuotuose teismuose
bylos pirmgja instancija nagriné¢jamos vieno teiséjo, ypatingais atvejais gali biiti nagrinéjamos ir trijy
teis¢ju. Kolegialumo principas tiesiogiai taikomas auks$tesnés instancijos bendrosios kompetencijos
arba specializuotuose teismuose. [statyme itvirtinta norma, kad trijy teis¢ju kolegija nagrinéja bylas
apeliacin¢je ir kasacingje instancijoje. Atkreiptinas démesys 1 tai, kad Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodeksas numato galimybe kasacines bylas nagrinéti septyniy teiséjy kolegijos
arba plenaringje sesijoje. DaZniausiai tai vyksta tada, kai bylos nagrinéjimas reiskia nauja teisés normos
aiskinima. Sis principas biidingas ir Cekijos teisminei valdziai. Cekijos Respublikos Konstitucijos 94
straipsnis reglamentuoja, kad yra numatyti atvejai, kai bylas nagrin¢ja vienas teis¢jas vienas, ir yra
atvejuy, kai bylas nagrinéja teiséjuy kolegija.

Teisminio posédiio nepertraukiamumo principas. Sis principas leidzia uZtikrinti dinamiska
teisminj procesa, taip pat tai, kad bus kokybiskai istirti ir ivertinti visi jrodymai bei priimtas teisingas ir
tinkamai pagristas baigiamasis aktas. ,,Konstitucinio Teismo teis¢jai, gilindamiesi tik 1 nagrin€¢jamos
bylos problemas, nesiblasko ir gali priimti kiek imanoma teisingesni ir kokybiskesni nutarima®s.
Konstitucinis Teismas ir bendrosios kompetencijos bei specializuoti teismai neturi teisés nagrinéti kity
byly, i8skyrus procesinius sprendimus dél kity byly ar dél kity bylu nagrinéjimo skyrimo, pavyzdziui,
Konstituciniame Teisme — dé¢l nagrin€jimo termino pratgsimo.

Sis principas néra tiesiogiai reglamentuotas Cekijos Respublikos Konstitucijoje.

Proceso operatyvumo (koncentruotumo) principas. Su teisminio posédzio nepertraukiamumo
principu glaudziai susijes proceso operatyvumo (koncentruotumo) principas. Igyvendinant ji siekiama,
kad byla bty iSnagrinéta kiek ymanoma operatyviau, kuo mazesniais valstybés bei dalyvaujanciy byloje
asmeny kastais. Ilgas byly nagrin¢jimo procesas daug kainuoja valstybei, bylos Salims, pavyzdZiui,
Konstitucinio Teismo {statyme nustatyti aiSkiis kreipimosi i$nagrinéjimo, iSankstinio bylos tyrimo,
teisminio nagringjimo, procesiniy dokumenty jteikimo terminai. Konstitucinio Teismo istatymo 29
straipsnyje nustatyta, kad Konstitucinis Teismas, gaves jam zinybinga prasyma ar paklausima, turi ne
véliau kaip per septynias dienas pradéti tyrima, t. y. pavesti konkre¢iam Teismo teis¢jui pradéti iSanksting
tyrima. Bylos nagrinéjimas turi biti uzbaigtas ir galutinis nutarimas ar iSvada priimti ne véliau kaip per
keturis ménesius nuo praSymo ar paklausimo gavimo Teisme dienos, jeigu Konstitucinis Teismas
nenustato kitaip. Reikia pastebéti ir tai, kad Konstituciniame Teisme pradéty rengti byly yra tiek daug, kad
beveik visose bylose priimami sprendimai pratgsti bylos nagrinéjimo termina.

Cekijos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymas taip pat numato terminus, kuriais uztikrinama,

kad byla buty iSnagrinéta laiku. Tarkime, asmuo, dél kurio pateikta peticija, savo nuomong, paaiskinimus

83 Stagiokas S. The Principles and Basic Rules of Legal Proceedings of Justice in Lithuania.—Vilnius, 2003. P. 138.
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teismui privalo pateikti per ménesi nuo peticijos gavimo dienos. Proceso dalyviams apie bylos

nagrinéjimo laika turi biiti pranesta, kitaip nei Lietuvoje, ne per septynias, o per penkias dienas.

3.3. Teismo proceso dalyviai

Pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — ir LR Konstitucija) 106 straipsni tik keturios
institucijos turi teis¢ su prasSymais (paklausimais) kreiptis 1 Konstitucini Teisma:
* Respublikos Prezidentas,
* Seimo nariy grupé,
*  Vyriausybé,
e Teismai.

Pazvelgus 1 kity Saliy konstitucinés justicijos institucijas, tarkime, Latvijoje, be auks$ciausiy valdzios
institucijy, 1 Konstitucini Teisma gali kreiptis ir generalinis prokuroras, savivaldybiy tarybos, valstybinis
Zmogaus teisiy biuras, tac¢iau svarbiausia yra tai, kad gali kreiptis asmuo, kurio Konstitucijoje nustatytos
pagrindings teisés buvo pazeistos*.

Cekijos Konstitucinio Teismo istatymo 64 straipsnyje nustatyta, kad { Konstitucinj Teisma gali
kreiptis: Respublikos Prezidentas, deputaty grupé€, senatoriu grupé, vyriausybé, ombudsmenas, vietos
savivaldos organai, vidaus reikaly ministras, apygardos virSininkas.

Cekijos Konstitucijos 87 straipsnio d punkte ijtvirtinta, kad Konstitucinis Teismas nagrinéja
konstitucinius skundus, kurie pateikiami dél valstybés institucijy galutiniy sprendimy ar veiksmu, kuriais
pazeidziamos Konstitucijos garantuotos pagrindinés teisés bei laisves (constitutional complaints against
authorized decisions and other interference by bodies of public power with fundamental rights and
freedoms guaranteed by the Constitution)*.

Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymo 72 straipsnio 1 dalies a punkte reglamentuota, kad
konstitucini skunda gali pateikti ,,fizinis arba juridinis asmuo, remdamasis Konstitucijos 87 straipsnio 1
dalies d punktu, jei jis mano, kad jo pagrindinés teises ir laisvés, kurias garantuoja konstituciné
santvarka (toliau — konstituciS$kai garantuotos pagrindinés teisés bei laisvés), buvo pazeistos dél
valstybinés valdzios institucijos galutinio sprendimo, veiksmo ar kitokio késinimosi (toliau — valstybés
institucijos veikimo)®.

Lenkijos Respublikos Konstitucijos 79 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad kiekvienas asmuo, kurio
konstitucinés laisvés ir teisés buvo paZeistos, turi teis¢ istatymo nustatytais pagrindais kreiptis i
Konstitucini Tribunola su skundu dél istatymo ar kito norminio akto, kuriuo remdamasis teismas ar

vieSojo administravimo institucija priémeé galutini sprendima dé¢l jo laisviy, teisiy arba jo pareiguy,

8 Latvia Constitutional Law 17 str. 1 d. //http://www.satv.tiesa.gov.lv/ENG/index_e.htm; prisijungimo laikas 2008-07-20.
8 http://www.servat.unibe.ch/icl/ez00000 .html; prisijungimo laikas: 2008-09-27.

86 http://angl.concourt.cz/angl_verze/act.php; prisijungimo laikas: 2008-09-27.
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itvirtinty  Konstitucijoje, atitikties Konstitucijai. Matyti, kad Lenkijos Konstitucija suteikia teisg 1
konstitucini skunda kiekvienam asmeniui, kurio ,,konstitucinés teisés bei laisvés* buvo pazeistos. Savoka
»kiekvienas® apima ne tik Lenkijos piliecius, bet ir kitus asmenis, kuriems pripazistamos atitinkamos
konstitucinés teisés bei laisvés, t. y. uzsienieCius bei asmenis be pilietybésy.

Vokietijos pagrindinio jstatymo 93 straipsnio 1 dalies 4a punkte nurodyta, kad kiekvienas asmuo,
manantis, jog vieSosios valdzios institucijos pazeidé viena i$ pagrindiniy jo teisiy arba viena i$ teisiy,
nurodyty <...> gali paduoti konstitucini skunda®.

Kaip matyti, daugelyje Europos Saliy jtvirtinta teisé kreiptis | Konstitucini Teisma ne tik valdzios
institucijoms. Savo paZeistas konstitucines teises konstitucinés justicijos institucijose gali apginti ir
fiziniai asmenys. Tuo tarpu Lietuvoje, paliginus su minétomis Salimis, { Konstitucini Teisma gali kreiptis
tik keturios subjekty grupés. Valdziuy padalijimo mechanizmo atzvilgiu tai biity istatymy leidziamoji,
vykdomoji ir teisminé valdzia. Lietuvoje néra itvirtinta individualaus konstitucinio skundo.

Asmenys pasiekti Lietuvos Konstitucini Teisma S§iuo metu gali tik tada, kai bendrosios ar
specialiosios kompetencijos teismas nagrinéja civiling, baudziamaja byla ar kitokia byla. Bylos Salys turi
teisg pateikti argumentus, kad konkrecioje byloje taikytinas jstatymas, priklausantis Konstitucinio Teismo
kompetencijai, neatitinka Konstitucijos. Sie argumentai turi buti apsvarstyti. Tadiau jy pateikimas
nesuponuoja Teismui pareigos vadovaujantis vien tokiy argumenty gavimo faktu kreiptis { Konstitucini
Teisma dél teisés akto konstitucingumo. Kreipimosi atveju turi biiti iSkeltos pagristos abejonés dél teisés
akto atitikimo Konstitucijai. Teismai kreipiasi su nutartimi, kurioje turi biiti nurodyti teismo argumentai
apie konstitucing problema. Saliy iskelti argumentai, idéjos turi biti patikrinti juy teisinio pagristumo
pozilriu, t. y. apsvarstyti teisme ir tik tada nuspresta, ar biitina kreiptis 1 Konstitucini Teisma. Taigi, kaip
matyti, galutini sprendima, ar reikia kreiptis { Konstitucini Teisma, priima bendrosios kompetencijos
teismas (arba administracinis) — tai yra jo diskrecija. Kitaip tariant, teis¢jas ar teismas, nusprendgs, kad
yra teisés akto konstitucingumo problema, taria paskutini Zodi dél kreipimosi i Konstitucini Teisma su
prasSymu istirti akto atitikt].

Atkreiptinas démesys i tai, kad pagal Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos istatyma
kiekvienas asmuo, kuris mano, kad vieSojo ar vidaus administravimo institucija (pareigiinas) savo priimtu
administraciniu teisés aktu ar veiksmu pazeidé jo teises arba jstatymu saugomus interesus, turi teis¢
kreiptis i atitinkama administracinj teisma. Kreiptis su praS§ymu i administracini teisma prasant istirti, ar
norminis administracinis aktas ar jo dalis atitinka istatyma ar Vyriausybés nutarima, taip pat turi teisg
Seimo nariai, Seimo kontrolieriai, Valstybés kontrolés pareigiinai, apskri¢iy virSininkai, bendrosios

kompetencijos ir specializuoti teismai, taip pat prokurorai.

87 Banaszak B. Outline of Polish Constitutional Law. Wroclaw: Wydawnictvo Universitetu Wroclawskiego, 2005. P. 83.
8 Vainiate M. Siuolaikiné konstitucija:studijos apie uzsienio $aliy konstitucinj reguliavima. Vokietijos Federacinés Respublikos pagrindinis statymas.
Vilnius, 2005. P. 126-127.
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Be kita ko, pazymeétina, kad individualaus konstitucinio skundo itvirtinimo klausimai buvo svarstyti
ir Lietuvoje. Seimas patvirtino koncepcija, pagal kuria fiziniai ir juridiniai asmenys galéty apginti
pazeistas savo konstitucines teises bei laisves kreipdamiesi 1 Konstitucini Teisma. Siuo klausimu buvo
pareiksta jvairiy nuomoniuy.

K. Cilinskas teigia, kad ,,dél individualaus skundo jtvirtinimo smarkiai padidéty KT byly skaicius ir
iSlaidos. Politiko manymu, teismai, zinodami, kad zmogus dar galés kreiptis i KT, praSymus atmetinés
,he taip lengvabuidiskai®. Svarbiausia, kad iSloSty zmonés. Ar bus sutaupytas vienas kitas litas, Siuo
atveju néra taip svarbu. Kartais zmogaus teisés brangesnés nei isleistos valstybés biudZeto 1€Sos .

E. Kiris mano, kad ,,Suteikus teis¢ kreiptis i Konstitucini Teisma kuo daugiau subjekty, valstyb¢je
buty daugiau konstitucingumo*.

K. Lapinskas nuomone, ,,toks institutas Lietuvai biitinas, nes ji jau turi dauguma Europos valstybiuy,
institutas prisidéty prie zmogaus teisiy apsaugos‘®'.

A. Matulevicius iSsako visiSkai prieSinga nuomong, o galimybe individualiai kreiptis i Konstitucini
Teisma vadino ,,populistine ir nerealia®“. ,,Jei buity suteikta teisé pilie¢iams kreiptis i KT, tam prireikty
labai daug finansiniy ir zmogiskyjy iStekliy. Be to, KT tapty aukStesnis uz visus kitus, net AukSc¢iausiaji
Teisma <..> individualus konstitucinis skundas Lietuvai praversty nebent po 10-20 mety. Siuo metu toki
modelj turi nedaug valstybiy ir jos paprastai yra zZymiai turtingesnés nei Lietuva. Pilietis, kreipgsis 1 KT,
ne tik turés iSeikvoti daug pinigy teisininkams ir laiko, bet ir negaus konkretaus sprendimo dél savo
praSymo — KT geriausiu atveju galés pasakyti, kad pagal Konstitucija pilieciui tai priklauso‘.

Teisin¢je literatiroje V. Staugaityté iSsaké nuomong, kad ,,...konstitucinis skundas apibréziamas
kaip ypatinga konstituciniy teisiy ir laisviy apsaugos priemon¢, suteikianti asmenims tiesiogiai kreiptis 1
konstitucini teisma, jeigu, ju nuomone, viesoji valdzia pazeidé konstitucijos garantuojamas juy teises ir
laisves <...> konstitucinis skundas yra ypatinga, subsidiari teisiné priemoné, o ne tam tikra
,superkasacija“>.

Pasak doc. dr. A. Abramaviciaus, ,,...esant konstitucinio skundo institutui, Konstitucinis Teismas
galéty geriau nustatyti valstybéje, visuomenéje esancias aktualias Konstitucijos nuostaty taikymo
problemas, jis kurty ne ,teorizuota“, empiriniu pazinimu paremta konstitucing doktrina, bet doktrina,
kuria atsiliepiama { visuomene¢je kylancias asmens teisiy ir laisviy jgyvendinimo, jy apsaugos ir gynimo
problemas. Neabejotina, kad asmens konstitucinio skundo institutas turéty nemazai itakos tolesniam

Konstitucinio Teismo jurisprudencijos formuojamos konstitucinés doktrinos plétojimui‘.

% hitp://www.balsas.lt/naujiena/194853; prisijungimo laikas: 2008-07-20.

%0 http://www.justitia.lt/magazine 2.php?open; prisijungimo laikas: 2008-07-20.
ol http://www.Irkt.1t/APublikacijos_20080910a.html; prisijungimo laikas: 2008-10-12.
27t iSnasa Nr. 89.

9 Staugaityté V. Konstitucinis skundas: Lenkijos Respublikos patirtis//Justitia. 2006, Nr. 1(59). P. 32.
94

Abramavicius A. Teorinés ir praktinés asmens konstitucinio skundo jtvirtinimo Lietuvos konstitucinéje sistemoje problemos//
Jurisprudencija,.2006, Nr. 1. P. 308.
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Zvelgiant i§ dabarties pozicijy, pati individualaus konstitucinio skundo ijtvirtinimo idéja néra
klaidinga, nes pasaulyje tvirtéja zmogaus teisiy gynimo tendencijos ir jos tampa pagrindiniu demokratiniy
valstybiy teisinio reguliavimo prioritetu. Dauguma Europos valstybiy yra suteikusios teisg fiziniams
asmenims apginti savo teises Konstitucinés justicijos institucijose.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 6 straipsnyje itvirtinta, kad Konstitucija yra tiesiogiai taikomas
aktas, ir kiekvienas savo teises gali ginti remdamasis Konstitucija; todél perSasi pagrista iSvada, kad
asmeniui turi biiti nustatyta galimybé apginti pazeistas teises ne tik tarpininkaujant bendrosios
kompetencijos teismams, bet ir Konstituciniame Teisme. Netur¢jimas galimybés asmeniui tiesiogiai — be
tarpininky — kreiptis 1 Konstitucini Teisma aiSkiai prasilenkia su Konstitucijoje itvirtintomis vertybémis,
tod¢l individualaus konstitucinio skundo instituto {tvirtinimas visiSkai pagristas ir atitinkantis
Siuolaikinius teisin€s valstybés siekius konstitucionalizuoti teisg.

Pritartina prof. dr. E. JaraSiiino nuomonei, kad XIX ir XXI a. sandiiroje nebesigin¢ijama deél vis
didesnio konstitucijos poveikio visoms Salies teisinio gyvenimo sritims, konstitucija vis labiau persmelkia
visa teisini gyvenima. Galimybé itvirtinti asmens konstitucini skunda turi biiti nagrin¢jama viso
konstitucionalizavimo proceso kontekste. Konstitucinis skundas laikomas asmens galimybe tiesiogiai
kreipiantis | konstitucini teisma apginti paZzeistas teises. Asmens konstitucinio skundo paskirtis —
apsaugoti individualias subjektines konstitucijos garantuojamas teises ir kartu uztikrinti objektyvia i$
konstitucijos kylancia teising tvarka”.

Vokietijos Konstitucinis Teismas yra pabrézgs, kad pilieciy skundai yra svarbi teisés priemoné, nes
patenkinus skunda jo poveikis gerokai pranoksta jo svarba atskiram asmeniui. Leidimas asmeniui
isitraukti { konstitucini teisingumo vykdyma traktuojamas kaip savaime suprantamas konstitucines
teisinés valstybés pozymis, auksciausias tokios valstybés pasiekimas.

Individualaus konstitucinio skundo reikalingumas yra negin¢ijamas, taciau reikés i§sprgsti esminius
klausimus, susijusius su Sio konstitucinio instituto jtvirtinimu: kaip individualus konstitucinis skundas
galéty buti pateikiamas, kokia turéty bati ir kreipimosi, ir skundo nagrinéjimo tvarka, koks bity
Konstitucinio Teismo darbo kriivis, kiek tai kainuos, kokios organizacinés ir infrastruktiiros pertvarkos
prireiks.

Pasak prof. E. Kiirio, buitina nubrézti aiskias ribas, kas yra individualus konstitucinis skundas ir
kokiais pagrindais jis galéty biti paduodamas. Pritariant Sio teisininko nuomonei, manau, kad biitina
kreipti ypatinga démesi i skundo istatyminius pagrindus bei reikalavimus, nes prieSingu atveju bus
eikvojama energija bei Svaistomas laikas neesminiy klausimy teisinei analizei. Si teigin galéty
pailiustruoti Cekijos Konstitucinio Teismo praktika, pavyzdziui, Cekijos Konstitucinio Teismo
pirmininko P. Rychetskio teigimu, ,,Nors 95 proc. individualiy skundy nenagrinéjami, turime eikvoti

energija ir dirbti sprgsdami, ar jie atitinka reikalavimus ir gali buti priimti“. Jo nuomone, bitina

% Ten pat. P. 37.
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apsispresti dél skundy priémimo, filtry*s. Kaip matyti, labai svarbus yra skundy atrankos mechanizmas,
kuris padéty apsaugoti nuo teisiSkai nepagristy kreipimusi. Nuo to, koks bus suformuotas skundy
atrankos mechanizmas, priklausys viso Konstitucinio Teismo darbo kriivis, efektyvumas ir darbo kokybé.

Many¢iau, kad individualaus konstitucinio skundo itvirtinimas bus naudingas daugeliu aspekty:

1) iSsiplés asmens teisiy gynimo institucijy ratas;

2) turéty sumazéti eilés prie Europos Zmogaus Teisiy Teismo ,,dury®;

3) didés teisés sistemos konstitucionalizavimas;

4) bus igyvendintas principas — ubi jus ubi remedium: kada istatymas suteikia teisg, jis duoda

priemong jai apginti;

Siame procese svarbiausia yra tai, kad, anot prof. E. Jarasitino, ,,individualus konstitucinis skundas
konstitucing asmens teisiu apsaugos sistema padaryty iki galo teisiSkai nuoseklia“” bei ,,neabejotinai
sustiprinty Konstitucijos virSenybés visose teisés srityse apsauga™, kartu tai biity ir ,,brandZios teisinés
valstybés pozymis‘.

Tesiant minti apie konstitucinio teisminio proceso subjektus, pazymétina, kad ju procesinis statusas
apibréztas Konstitucinio Teismo istatymo 31 straipsnio 1 dalyje.

Konstitucinio teisminio proceso subjektai jvardijami ne bylos Salimis, o dalyvaujanciais byloje
asmenimis. Tai pareiSkéjas — valstybés institucija, pareiglinas, Seimo nariy grup¢, kuriems istatymai
suteikia teisg¢ kreiptis i Konstitucini Teisma su prasymu istirti teisés akto atitikti Konstitucijai ar
istatymams arba duoti iSvada, bei pareiskéjo atstovai. PrieSingoje pus€je yra suinteresuotas asmuo —
valstybés institucija ar pareigiinas, priémeg teisés akta, kurio atitiktis Konstitucijai ar istatymams yra
ginijama, bei suinteresuoto asmens atstovas Seimo narys ar kitas valstybés pareigiinas, kurio veiksmy
atitikima Konstitucijai reikia istirti dél jam pradétos Seime apkaltos bylos, bei jo atstovas.

Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymo 27 straipsnyje reglamentuota, kad asmuo, kuris paduoda
peticija, ivardijamas kaip pareiskéjas (,,petitioner*). Jis laikomas viena i§ bylos Saliy. Antra bylos Salimi
(,,secondary party*) bus subjektas, dél kurio pareikSta peticija. Atkreiptinas démesys { tai, kad pagal
Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymo 29 straipsnj bylos $alis ir antra 3alis turi baiti atstovaujamos
igalioty atstovy pagal istatyma arba advokaty. Bylos Saliy negali atstovauti teisininkas — stazuotojas.
Minétame istatyme néra nustatytos normos, reglamentuojancios bylos Salims teisés vesti bylas patiems™.

Pagal Lietuvos Konstitucinio Teismo istatymo 32 straipsni, priesingai nei Cekijoje, dalyvaujantys
byloje asmenys savo bylas Konstituciniame Teisme gali vesti patys arba per atstovus. Paties asmens

dalyvavimas byloje neatima i jo teisés turéti Sioje byloje atstovus. Istatyminiais atstovais laikomi

% www.infolex.It/portal/star.asp?act=newsTema=49& 18853; prisijungimo laikas:2008-08-27.

°7 Individualus konstitucinis skundas. Diskusijos tgsiamos...//Justitia. Teisés zinios. Nr. 5 (12), 2005. P. 14-15.

% Jurcys P. Ar jau laikas jtvirtinti individualaus konstitucinio skundo instituta?//Teisés zinios.2005, Nr.4 (12).P. 5-7.

%9 Abramavidius A. teorinés ir praktinés asmens konstitucinio skundo jtvirtinimo Lietuvos konstitucingje sistemoje problemos//Konstituciné
jurisprudencija Nr.1-2, 2006. P. .308.

100 http://angl.concourt.cz/angl_verze/act.php; prisijungimo laikas: 2008-09-10.
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atitinkamy institucijy vadovai, veikiantys pagal istatymo jiems suteiktus jgaliojimus. Dalyvaujanciyju
byloje igaliotais atstovais (pagal pavedima) Konstituciniame Teisme gali biiti advokatai, mokslo laipsnius
turintys teisininkai, taip pat teisinio darbo auksc¢iausiose valstybés institucijose patirti turintys asmenys.

Tiek Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymas, tick Lietuvos — reglamentuoja, kad, be dalyvaujanciy
byloje asmenu, gali biiti ir kity proceso dalyviy — liudytoju, eksperty, pakviesty specialisty ir vertéjy.

Cekijoje konstitucinio teisminio proceso metu gali dalyvauti Zmogaus teisiy gynéjai. Asmenys,
kurie kvieciami kaip liudytojai, privalo atvykti ir duoti parodymus, taciau prieSingai nei Lietuvoje, jie gali
atsisakyti duoti parodymus, jeigu parodymy davimas jiems grésty baudziamuoju persekiojimu. Taip pat
liudytojai ir ekspertai gali nesilaikyti paslapCiy, susijusiy su byla, jeigu teismas dél to priima sprendima.
Paslapciy galima nesilaikyti bylose, susijusiose su ekonominiais, vyriausybés, komerciniais interesais.
Bylose, kurios lieCia asmens interesus, liudytojai privalo laikytis paslapiy tol, kol tam asmeniui
naudinga.

Cekijos konstituciné teisena ir Lietuvos konstitucinés teisena proceso dalyviu atzvilgiu yra
analogi$ka. Esminiy skirtumy néra. Pazymétina tik tai, kad Cekijoje subjekty, galinéiy kreiptis {
Konstitucinj Teisma, ratas platesnis. Akcentuotina ir tai, kad Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymas
numato grieztesnius reikalavimus proceso Saliy atstovams ir suteikia platesnes teises liudytojams bei
ekspertams.

Palyginus Lietuvos Konstitucinés teisenos proceso dalyvius su kity teisés Saky proceso dalyviais,
pazymeétina, kad Baudziamojo proceso kodeksas numato keliolika subjekty ir jie gali buti skirstomi 1
{vairias grupes. Prasmingiausia yra skirsyti proceso dalyvius pagal subjekty procesinés veiklos paskirti:

1) valstybés institucijas ir pareiglinus,
2) proceso dalyvius (siaurgja prasme),
3) kitus baudziamajame procese dalyvaujancius asmenis.

Pirmajai grupei priklauso teismas, ikiteisminio tyrimo teiséjas, prokuroras, ikiteismini tyrimo
istaigos ir ju pareigiinai.

Antrajai grupei priklauso jtariamasis, baudziamojon atsakomybén traukiamas asmuo, kaltinamasis,
gynéjas, nukentéjusysis, civilinis ieSkovas bei atsakovas, taip pat jtariamojo, baudZiamojon atsakomybén
traukiamo juridinio asmens, kaltinamojo, nukentéjusiojo, civilinio ieSkovo, civilinio atsakovo atstovai.

Treciajai grupei priklausyty asmenys ,liudytojas, specialistas ir ekspertas, vert¢jas, teisiamojo
posédzio sekretorius ir visuomenés atstovai, dalyvaujantys atliekant tam tikra proceso veiksma ar
stebintys teismo posedi .

Administraciniy teisés pazeidimy byly teisenoje dalyvauja daug asmeny, kuriy procesines teises,

pareigas ir apskritai kiekvieno ju teising procesing padét] nustato galiojantys istatymai — Lietuvos

% Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. Baudziamojo proceso teis¢. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 72.
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Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas (toliau — ATPK) ir Administraciniy byly teisenos
istatymas.

Pagal ATPK 20 skirsnyje ir Lietuvos administraciniy byly teisenos istatymo itvirtintas nuostatas
administraciniy teisés pazeidimy byly teisenoje dalyvauja Sie asmenys:

1) administracinén atsakomybeén traukiamas asmuo,

2) nukentéjusysis,

3) atstovai pagal istatyma,

4) igaliotas atstovas,

5) liudytojas,

6) ekspertas,

7) vertéjas,

8) institucijos, kurios pareiglinas sura$¢ administracinioteisés pazeidimo protokola, atstovas;™

Pagal Administraciniy byly teisenos istatymo 48 straipsni ginco Salys yra:

1) pareiskéjas ir atsakovas;

2) kiti proceso dalyviai — tretieji suinteresuotieji asmenys, taip pat byloje gali dalyvauti proceso
Saliy atstovai, t. y. proceso Salys savo interesus teisme gali ginti pacios arba per atstovus.

Pagal Lietuvos administraciniy byly teisenos istatymo 110 straipsni bylose dél praSymuy istirti
norminiy administraciniy teisé€s akty teisétuma pareiskéjais gali biti:

1) Seimo nariai,

2) Seimo kontrolieriai,

3) Valstybés kontrolés pareigtinai,

4) apskriciy virSininkai,

5) bendrosios kompetencijos ir specializuoti teismai, taip pat prokurorai.

Civilinio proceso kodekso 37 straipsnyje itvirtinta norma, kad dalyvaujanciais byloje asmenimis
latkomi proceso dalyviai, turintys teisini suinteresuotuma bylos baigtimi. Dalyvaujanciais byloje
asmenimis yra Salys, trieji asmenys, asmenys, pareiske ieskini <...> pareiskéjai, suinteresuoti asmenys,
<...> kreditoriai ir skolininkai, taip pat §iy asmeny atstovai'®.

Civilinio proceso kodekso 41 straipsnyje konsatuojama, kad civiliniame procese Salimis — ieSkovu
arba atsakovu — gali biiti fiziniai ir juridiniai asmenys. Tais atvejais, kai pareiSkiamas ieSkinys vieSéjam
interesui apginti, ieSkovu tokioje byloje yra institucija, pareiskusi ieskini. Teismas apie pradéta byla

pranesSa asmenims, su kuriy teisémis yra susijgs pareikstas ieskinys'™.

12 1 jetuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas.(Lietuvos Respublikos 1992 m. geguzés 26 d. {statymo Nr. I-2589, {sigal. 1992
m. birzelio 15 d.( Zin., 1992, Nr. 21-610 redakcija).

103 [ jetuvos Respublikos Administraciniy byly teisenos jstatymas. 1994 m. sausio 14 d., Nr. VIII-1029-1927, jsigal. 2001 m. sausio 1 d. (Zin., 2000,
Nr. 85-2566) redakcija).

104 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. 2002 m. vasario 28 d., Nr. IX-743 , jsigal. 2003 m. sausio 1 d.

195 7. ten pat.
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Kaip matyti, tiek konstituciniame procese, tieck baudziamajame, civiliniame bei administraciniame,
dalyvaujan¢iy procese asmeny ar kity proceso dalyviu statusas labai ivairus ir tai lemia procesinés
teisenos ypatybés. Esminis salyCio taskas yra tai, kad bet kurioje byloje yra trys asmenys: teis¢jas ir dvi
Salys.

Be {vardyty pagrindiniy proceso dalyviy, tiesiogiai susijusiy su nagrinéjamos bylos dalyku, tiek
konstitucinés justicijos bylos nagrin¢jimo metu, tiek baudziamosios, civilinés bei administracinés, gali
dalyvauti ir kiti asmenys: liudytojai, vertéjai, ekspertai, specialistai, atstovai pagal istatyma, igalioti
atstovai (advokatai), gynéjai. [statymy numatytais atvejais Siy proceso dalyviy dalyvavimas, siekiant

i$siaiskinti faktines bylos aplinkybes ar ginti proceso dalyviy teises, tiesiog neiSvengiamas.

3.4. Teisminio nagrinéjimo objektas

Lietuvos Konstitucinio Teismo kompetencija yra apibrézta Lietuvos Respublikos Konstitucijos
105 straipsnyje. Vadovaujantis Siuo straipsnius, galima teigti, kad Konstitucinis Teismas nagrinéja ir
priima sprendimus:
» ar nepriesStarauja Konstitucijai Lietuvos Respublikos istatymai ir kiti Seimo aktai;
* ar neprieStarauja Konstitucijai ir istatymams Respublikos Prezidento aktai, Vyriausybés
aktai.
Konstitucinis Teismas teikia iSvadas:
* ar nebuvo pazeisti rinkimy jstatymai per Respublikos Prezidento ar Seimo nariy rinkimus;
» ar Prezidento sveikatos bukl¢ leidzia jam ir toliau eiti pareigas;
» ar Lietuvos Respublikos tarptautinés sutartys nepriesStarauja Konstitucijai;
e ar Seimo nariy ir valstybés pareigliny, kuriems pradéta apkaltos byla, konkretiis veiksmai
priestarauja Konstitucijai,
* taip pat Konstitucinis Teismas turi tirti teisés akto konstitucingumo klausima, kai i ji
kreipiasi kitos teisminés institucijos.
Kaip teige J. Zilys, §i Konstitucinio Teismo kompetencija yra optimali, kadangi Konstitucinis
Teismas sprendzia tik aukSciausios teisinés galios teisés akty konstitucinguma™. Tikrinti kity valdZios
istaigy ar valdymo organy, savivaldos teisés akty teisétuma jau ne Konstitucinio Teismo veiklos objektas.

Siuos klausimus sprendzia bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismai.

106 Zilys J. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas konstitucinéje sistemoje.

http://www.mruni.lt/It/padaliniai/fakultetai/teises fakultetas/katedros/konstitucines teises katedra/nuorodos studentams/; prisijungimo laikas 2008-
08-16.
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Atsizvelgiant { Konstitucinio Teismo veiklos objekta — tikrinti teisés akty konstitucinguma, kyla
klausimas, ar tai néra Tautos suvereniteto ribojimas?

Atsakant 1 $i klausima, vertéty prisiminti, kad Tauta, priimdama 1992 m. spalio 25 d. Konstitucija,
pati nuléme valstybés valdZios saranga. Valdzios galios buvo paskirstytos remiantis klasikiniu valdziy
padalijimo principu. Teisminés valdZios atzvilgiu i$skirtiné vieta buvo suteikta Konstituciniam Teismui.
Vadinasi, Konstitucinio Teismo galios iSplaukia tarsi i§ Tautos ir Sios institucijos savitarpio sutarties —
apsaugoti Konstitucija, garantuoti jos virSenybeg teis€s sistemoje bei uztikrinti stabiluma valstybéje, todél
jokiu biidu negalima to traktuoti kaip tautos suvereniteto galiy suvarzymo. Pati Tauta suteiké sau teisg
leisti jstatymus ir kartu sutiko, kad jos ,,veikos rezultatas* buty revizuojamas bendram teisinés valstybés
tikslui. Konstitucinis Teismas, interpretuodamas Konstitucijos normas ir principus, orientuoja visa
teisinio reguliavimo krypti, todél istatymy leidéjai be jokios iSimties privalo vadovautis Konstitucinio
Teismo doktrina. Tai negali biiti vertinama kaip Tautos suvereniteto ribojimas.

Konstitucija — pirminis (auksc¢iausiasis) {statymas ir turinio ir teisinés galios prasme, o istatymas yra
anaiptol ne pirminis teisés aktas, todél istatymuy leid¢jas gali veikti tik vadovaudamasis Konstitucija ir
laikydamasis nustatyty konstituciniy imperatyvy.

Pagal Konstitucinio Teismo 30 straipsni, Konstitucinis Teismas tiria ir sprendzia tik teisés
klausimus. Konstitucinés justicijos bylos dél teisés akto atitikimo Konstitucijai nagrin¢jimo pagrindas —
teisiskai suformuluota abejoné, kad visas aktas ar jo dalis prieStarauja Konstitucijai: pagal normy turini,
reguliavimo apimtj, forma, Konstitucijoje nustatyta pri€mimo, pasiraSymo, paskelbimo ar isigaliojimo
tvarka.

Konstitucingje jurisprudencijoje pastebéta, kad kai kuriais atvejais Konstitucinis Teismas
konstitucinés justicijos bylose tiria fakty klausima. Su fakty tyrimo klausimy susiduriama tada, kai
nagrin€¢jamos bylos dé¢l rinkimy, dél prezidento sveikatos biiklés, apkaltos procediiroje.

Kalbant apie Konstituciniam Teismui pateikty praSymuy nagrin¢jimo ribas, pazymeétina tai, kad
Konstitucinj Teisma riboja praSyme nurodytas reikalavimas ir ji grindZiantys argumentai. Teismas
prasyma tiria tiek, kiek nurodyta. Taciau pastebimos ir kitos Konstitucinés Teismo prasymo nagrinéjimo
tendencijos.

Konstitucinis Teismas kai kuriais atvejais iSplecia tyrimo ribas sprgsdamas, ar gincijamas teisés
aktas neprieStarauja ne tik pareiskéjo nurodytiems Konstitucijos straipsniams, taciau ir kitam teisés aktui,
kurio pagrindu jis buvo priimtas, nors pareiskéjas to ir nenurodo, pavyzdziui, tokiais atvejais, kai
pareiSkéjas gincija poistatyminio teisés akto atitikt; Konstitucijai, ta¢iau nepraSo iStirti, ar tas
poistatyminis teisés aktas neprieStarauja istatymui, kurio pagrindu jis priimtas. Teismui kyla pareiga
patikrinti ir tai, ar gin€ijamas pojstatyminis teisés aktas neprieStarauja istatymui, taip pat patikrinti, ar
istatymas, kurio pagrindu buvo priimtas poistatyminis teisés aktas, nepriestarauja Konstitucijai. PrieSingu

atveju nebiity ymanoma nustatyti, ar poistatyminis teisés aktas nepriesStarauja Konstitucijai.
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Konstitucinis Teismas turi jgaliojimus tirti ne tik pareiSkéjo gincijamy istatymy atitikti

Konstitucijai, bet ir ty pareiskéjo negincijamy istatymy atitikti Konstitucijai, kuriais isiterpiama i

pareiskéjo gincijamo istatymo reguliuojamus santykius ir dél to pareiskéjo neginCijamas istatymas yra

tiesiogiai ir neatskiriamai susijgs su pareiskéjo gincijamu teisés aktu'.

Konstitucinis Teismas turi igaliojimus tirti ir ty istatymuy bei kity teisés akty atitikti Konstitucijai,

kuriy pareiSkéjas negincija, jeigu Sie istatymai ar kiti teisés aktai yra gin¢ijami jstatymuy ar kity teisés akty

nauja redakcija, neatsizvelgdamas i tai, ar Sie {statymai ar kiti teisés aktai jau yra isigaliojg, ar jie isigalios

ateityje ir jeigu juose yra tos pacios i§ esmes analogiSkos nuostatos, kurios yra gin¢ijamuose istatymuose

ar kituose teisés aktuose.

Kaip matyti, Lietuvos Konstitucinio Teismo konstitucinés justicijos bylos nagrinéjimo dalykas

tiesiogiai susij¢s su auksciausios teisinés galios teisés akty konstitucingumo klausimais, kai tuo tarpu

Cekijos Respublikos Konstitucinio Teismo kompetencija nepalyginamai platesné.

Cekijos Respublikos Konstitucinis Teismas priima sprendimus bylose:

a)

b)

c)

d)

2)

h)

)

k)

dél panaikinimo istatymuy ar atskiry jo daliy, prieStaraujanciy konstituciniam istatymui ar
tarptautinei sutarciai;

del panaikinimo kity teisés akty ar ju atskiry daliy, prieStaraujanciy konstituciniam
istatymui, jstatymui ar tarptautinei sutarciai, numatytai 10 straipsnyje;

dél savivaldos instituciju konstituciniy skundy dél neteséto valstybés isikiSimo i ju
veikla;

del konstitucinio skundo dél valstybés valdZios institucijy sprendimo ar kitokios veikos,
pazeidZziancios Konstitucijos garantuotas pagrindines teises ir laisves;

apskundus sprendimus dél deputato arba senatoriaus iSrinkimo teisétumo;

kilus abejoniy d¢l pasyvios rinkimy teisés netekimo ir deputato arba senatoriaus funkciju
nesuderinamumo;

pagal konstitucinj Senato kaltinima, iSkelta prie§ Respublikos prezidenta;

dél Respublikos prezidento sitilymo dél Deputaty rimy ir Senato nutarimo panaikinimo;
dél priemoniy, bitiny jgyvendinti tarptautinio teismo sprendima, privaloma Cekijos
Respublikai, jeigu tas sprendimas negalimas igyvendinti kitokiu budu;

del sprendimo paleisti politing partija arba kitokio sprendimo, leidziancio partijos veikla,
atitinkancia konstitucini arba kitokius istatymus;

pagal gincus d¢l valstybés ir teritorinés savivaldos instituciju kompetencijos, jeigu

istatymas $iy gincy iSsprendimo nepaskiria kitos institucijos kompetencijai';

107

108 7+ ten pat.

109

Dr. Sinkevicius V. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisdikcijos ribos// Jurisprudencija. 2002, Nr. .30(22). P. 132-147.

Mesonis G. Konstitucinio reguliavimo jvairové (kolektyviné monografija)// Cekijos Respublikos Konstituciné saranga. Vilnius,: Romerio

universitetas, 2006. P. 189-190 .
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Bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismuose nagrinéjamy baudziamyjy, civiliniy,
administraciniy byly dalykas yra visuomeniniai santykiai, kuriy metu pazeidziamos fiziniy bei juridiniy
asmeny teiseés ir teiséti interesai. Minéty byly irodiné¢jimo dalykas —gyvenimo aplinkybés — juridiniai
faktai (veiksmai ar jvykiai), o juos esant ar nesant galima patikrinti empiriSkai, pvz.: Civilinés bylos
dalykas gali biiti sutarties nevykdymas, zalos padarymas, trukdymas asmeniui jgyvendinti savo teises.
Baudziamosiose bylose tiriami faktai, ar buvo padaryta nusikalstama veika ar ne.

Administraciniy teisés pazeidimy byly dalykas — administracinés teisés pazeidimas. Administraciniy
byly nagrinéjamo dalykas gali biiti ir gincai administraciniy teisiniy santykiy sferoje, gali biiti gincas dél
norminio administracinio teisés akto teisétumo. Trumpai apzvelgus minéty institucijy veikos objektus,
darytina iSvada, jog i$ esmés jie skiriasi ir tai lemia teisminiy instituciju kompetenciju skirtumai.

Kalbant apie praSymy, skundy nagrin¢jimo ribas bendrosios ir specialiosios jurisdikcijos teismuose,
pastebimi kai kurie ypatumai.

Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 320 straipsnio 3 dalis reglamentuoja, kad,
nagrin¢jant baudZziamaja byla apeliacine tvarka, teismas byla patikrina tiek, kiek praSoma apeliaciniuose
skunduose, ir tik dél ty asmeny, kurie padavé apeliacinius skundus ar dél kuriu tokie skundai buvo
paduoti. Taciau, jeigu teismas, nagrinédamas byla nustato, esminiy Sio Kodekso pazeidimuy, jis,
nepaisydamas to, ar gautas dél ju skundas, patikrina, ar tai turéjo neigiamos jtakos ne tik asmeniui, dél
kurio skundo nagrin¢jama byla, bet ir kitiems skundy nepadavusiems nuteistiesiems.

BPK 376 straipsnio 1, 2 dalys itvirtina teismo jgaliojimus nagrinéjant kasacing byla ribas.
Nagrinédamas kasacing byla, teismas teisés taikymo aspektu patikrina priimtus nuosprendzius ir nutartis,
del kuriy paduotas kasacinis skundas. Jeigu byloje nuteisti keli asmenys, teismas iSnagrin¢ja byla dél to
nuteistojo, su kuriuo susijes paduotas skundas. Taciau jeigu netinkamas baudziamojo istatymo
pritaikymas ir esminiai §io Kodekso paZeidimai galéjo turéti jtakos ir kitiems nuteistiesiems, teismas
patikrina, ar teisétas nuosprendis ir kitiems nuteistiesiems, kurie nepadavé skundu.

Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (toliau — ir CPK) taip pat reglamentuoja byly nagrinéjimo
ribas. Tarkime, nagrin¢jant civilines bylas apeliaciniame teisme, byly nagrinéjimo ribas sudaro
apeliacinio skundo faktinis ir teisinis pagrindas bei absoliu¢iy sprendimo negaliojimo pagrindy
patikrinimas. Bylos nagrin¢jamos neperZengiant apeliaciniame skunde nustatyty riby, iSskyrus tuos
atvejus, kai to reikalauja vieSasis interesas nagrinéjant CPK IV dalies XIX ir XX skyriuose ir V dalyje
numatyty kategoriju bylas. Neatsizvelgdamas i apeliacinio skundo ribas, apeliacinis teismas taip pat
patikrina, ar néra CPK 329 straipsnyje nurodyty absoliu¢iy sprendimo negaliojimo pagrindy. Paminétina,
kad analogiSka situacija ir kasacingje instancijoje, kai kasacinis teismas yra saistomas pirmosios ir

apeliacinés instancijos teismy nustatyty aplinkybiy. Kasacinius skundus teisés taikymo aspektu teismas

"0 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. [sigal. nuo 2003 m. geguzés 1d., patvirtinta jstatymu Nr. IX-1162, 2002-03-14.
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tikrina neperzengdamas skundo riby, taciau yra iSimtis, kai kasacinio skundo ribos perzengiamos, jeigu to
reikalauja vieSasis interesas.

PrieSinga baudziamajam ir civiliniam procesui praktika yra nagrinéjant administracines bylas
apeliacine tvarka.

Administraciniy byly teisenos istatymo 136 straipsnyje konstatuojama, kad teismas, apeliacine
tvarka nagrinédamas byla, patikrina tiek apskystosios, tiek neapskustosios sprendimo daliy teisétuma ir
pagristuma, taip pat sprendimo teis€tuma ir pagristuma dél ty asmeny, kurie skundo nepadave. Teismo
nesaisto apeliacinio skundo argumentai ir jis patikrina visa byla.

Apibendrinant galima pasakyti, kad Siuo poziiiriu konstituciné teisena ir bendroji teisena turi aiskiai
iSreikStas sasajas. Tiek Konstitucinis Teismas, tiek bendrosios kompetencijos ir specializuoti teismai,
nagrinédami bylas, koncentruojasi i praSymuose, skunduose déstomus teisinius argumentus ir yra
saistomi juose suformuluoty teisiSkai pagristy praSymuy, taciau {statymas numato galimybg iSplésti tyrimo
ribas.

Civilingje teisenoje tyrimo ribos iSplec¢iamos kai kuriy kategoriju byloms ir esant vie$ajam interesui.
Nagrin¢jant baudziamasias bylas apeliaciniy bei kasaciniy skundy nagrin€¢jimo ribos pleciamos tik
proceso dalyviy atzvilgiu.

Administraciné teisena pasizymi tuo, kad administraciné byla tikrinama visa i§ esmes. Teismas néra
saistomas skundo argumenty. Byla patikrinama tiek sprendimy pagristumo ir teisétumo prasme, tiek, kaip
ir baudZiamajame procese, asmeny atzvilgiu.

Konstitucingje teisenoje tyrimo ribos iSpleciamos, kai reikia patikrinti ne tik poistatyminio akto
atitikima Konstitucijai, bet ir jo atitikima istatymui, kurio pagrindu jis priimtas, taip pat ir minéto
istatymo atitikima Konstitucijai, teisétuma. Poistatyminio akto teisétumo tikrinimas negali buti
apeinamas nepatikrinus istatymo. Konstitucin€je teisenoje turi biiti uztikrintas logiSkai nuoseklus ir

iSbaigtas teis¢s akty patikros procesas.

3.5. Teisminio proceso stadijos

Remiantis ,,Tarptautiniy Zodziy Zodynu®, Zodis stadija kilgs i§ graiky kalbos ZodZio — stadion
(dgs. stadia) — reiSkia kurio nors reiSkinio, raidos tarpsni ir gali biiti suprantamas kaip faze, pakopa,
periodas'.

,Dabartinés lietuviy kalbos zodynas* aiskina, kad ,,stadija — raidos tarpsnis: pradiné, pereinamoji,

LUTP

baigiamoji

H Tarptautiniy zodziy Zodynas. Vilnius: Alma Littera, 2003. P. 699.

12 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. IV leidimas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2002. P. 730.
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Lietuviy kalbos ,,Sinonimy Zodyne* stadija suprantama dviem reikSmémis: 1) laikotarpis,
2) tarpsnis'™.

Konkrecios stadijos sampratos teisés teorija nepateikia. Teisin€je literatiiroje teigiama, kad
,-..teismo ir bylos Saliy procesiné veikla susideda i$ atskiry stadiju‘.

Konstitucinis teismas 2008 m. vasario 22 d. nutarime, atskleisdamas istatymy leidybos proceso
samprata, konstatavo, kad ,Istatymy leidybos procesas — tai visuma juridiskai reikSminguy veiksmuy,
butiny, kad biity priimtas jstatymas, ir atlieckamy tam tikra griezta logine ir laiko seka. Visuotinai
pripazintos yra Sios pagrindinés istatymy leidybos proceso stadijos...tik pasibaigus vienai stadijai
nuosekliai prasideda kita stadija“.

A. Vaisvila teisés taikymo stadijas supranta kaip tarpsnius ,,Bendryju teisés normy taikymas yra
vientisas, bet sudétingas individualus teisinis reguliavimas, apimantis kelis tarpsnius‘.

Teisminiy gincy nagriné¢jimo stadijy esmg detaliau atskleidzia atskiry teisés Saky proceso normos.

Civilinio proceso stadija — tai procesiniy veiksmy ir kaip ju rezultatas susiklos€iusiy procesiniy
teisiniy santykiy tam tikram procesiniam tikslui pasiekti visuma'’.

BaudZiamajame procese sprendimy priémimas paprastai reiskia tam tikro baudZiamojo proceso
etapo (stadijos) pabaigg ir kito pradzia, t. y. sprendimai gali biti priimami tik nuosekliai vienas po kito.

BaudZziamojo proceso stadija — tai proceso veiksmy ir sprendimy, kurie atliekami ir priimami tam
tikrame proceso etape sprendziant tam proceso etapui keliamus uzdavinius, visuma.

Administraciniy teisés pazeidimy byly teisenos stadijos organiskai tarpusavyje susijusios ir skirtos
kiekvienos $ios teisenos uzdaviniams jgyvendinti. Kiekviena stadija susideda ir specifiniy vienariisiy
procesiniy veiksmy ir turi savo tiesioging paskirti.

Konstitucinio teisminio proceso stadija — tai proceso veiksmy ir sprendimy, skirty tam tikros
proceso stadijos uzdaviniams igyvendinti, visuma.

Kaip matyti, stadijos, ar tai bity teisminis procesas (teisés taikymo) ar istatymy leidybos, yra
sudétiné proceso dalis, lemianti nuoseklia ir logiSka jo seka.

Vadovaujantis minétu Konstitucinio Teismo nutarimu, darytina iSvada, kad kiekviena stadija turi
pradzia ir pabaiga bei tiksla, kuri reikia pasiekti, t.y. kiekviena stadija Zymi juridiSkai reikSmingy
procesiniy veiksmy atlikimo laika ir pasiekta rezultata, kuris {forminamas atitinkamu sprendimu.

Bylos teisminio nagrin¢jimo aspektu pati svarbiausia baigiamoji proceso — sprendimo pri€émimo

stadija, kai jgyvendinamas proceso tikslas — iSsprendziamas Saliy teisinis gincas.

13 Lyberis A. Sinonimy zodynas. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2002. P. 454.

"4 Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés taikymo ir aiSkinimo aspektai. Vilnius: Justitia, 1999. P. 54.

115Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008-02-22 nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Prezidento 2007 m. spalio 31 d. dekreto Nr. 1K-
1143 ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo priimto Lietuvos Respublikos asmeny, slapta bendradarbiavusiy su buvusios SSRS specialiosiomis
tarnybomis, registracijos ,prisipazinimo, iskaitos ir prisipazinusiyjy apsaugos istatymo pakeitimo grazinimo Lietuvos Respublikos Seimui pakartotinai
svarstyti* 2 straipsnio atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai.

"6 Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004. P. 38.

"7 Driukas A., Valangius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 80.

39



Prie§ apzvelgiant atskiry teisés Saky procesinés teisenos stadijas lyginamuoju biidu, paminétina, kad

Lietuva priklauso romany—germany teisinei sistemai (civilinés teisés tradicijos), todél teisminiam byly

nagrinéjimui taikytinos civilinés teisenos taisyklés.

V. Mikelénas iSskiria Sias teisminio bylos nagrin¢jimo stadijas ,,...bylos iSkélimo, pasirengimo

nagrinéti byla, bylos nagriné¢jimo teismo posédyje, bylos nagrin¢jimo apeliacine ar kasacine tvarka“.

A. Vaisvila nurodo, kad yra Sios teisés taikymo stadijos: ,,1) faktiniy teisinés bylos aplinkybiy

nustatymas ir juy analizé; 2) teisinis nustatyty faktiniy bylos aplinkybiy (veikos) ivertinimas

(kvalifikavimas); 3) teisés normos aiSkinimas; 4) sprendimo teisinéje byloje priémimas, pagrindimas ir

iSdéstymas teisés normy taikymo akte®;

Lietuvos civiliniame procese skiriamos septynios civilinés bylos nagrinéjimo stadijos:

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7

civilinés bylos iskélimo;

pasirengimo teisminiam nagrinéjimui;

civilinés bylos nagrinéjimo;

teisminio bylos nagrinéjimo — pagrindings stadijos;
apeliacijos;

vyksmo proceso;

kasacijos, proceso atnaujinimo®.

G. Goda, P. Kuconis, M. Kazlauskas nurodo, kad Lietuvos baudziamajame procese i$skiriamos $ios

stadijos:

1) ikiteisminio tyrimo;

2) byluy proceso pirmosios instancijos teisme;

3) apeliacinio proceso;

4) nuosprendZiy ir nutar¢iy vyksmo;

5) kasacinio proceso™.

Vadovaujantis Administraciniy teisés paZeidimy kodekso normomis galima skirti tokias

savarankiskas Sios teisenos stadijas:

1) bylos i8kélimo;

2) bylos nagrinéjimo;

3) nutarimo byloje priémimo;

4) nutarimo apskundimo;

5) nutarimo vykdymo.

18 71 i%nagq 114, P. 54
19 7+ ignasq 116, P. 388.

120

Zr. i8nasa 117, P.

12! Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. Baudziamojo proceso teis¢. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 18.

122

Zr. i$nasa Nr. 102.
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Pagal Administraciniy byly teisenos istatyma iSskirtinos $ios administraciniy byly nagrinéjimo
teisme stadijos:
1) administracinés bylos iSkélimo;
2) pasiruo§imo teisminiam bylos nagriné¢jimui,
3) teisminio bylos nagrinéjimo;
4) apeliacijos;
5) proceso atnaujinimo'>.
Pazvelgus 1 kity Saliy, tarkime Cekijos, konstitucinés teisenos stadijas, matysime, kad jos savo
turiniu artimos Lietuvos konstitucinés teisenos stadijoms. Cekijos Konstitucinio Teismo jstatyme
reglamentuotos §ios teisminio proceso stadijos:
1) peticijy padavimo;
2) peticijos iSankstinio tyrimo;
3) parengiamyjy darby prie§ bylos nagrinéjima;
4) bylos nagrinéjimo (Zodinio posédzio);
5) pasitarimo ir balsavimo;
6) teismo sprendimy priémimo ir paskelbimo.
Lietuvos konstitucinés teisenos stadijoms analogiskos yra Lenkijos konstitucinés teisenos stadijos.

Lenkijos Tribunolo istatymas numato:
1) atrankos;
2) iSankstinio tyrimo;
3) bylos rengimo teisminiam nagrinéjimui;
4) teisminio nagrinéjimo;
5) sprendimo priémimo'>.

Vadovaujantis Lietuvos Konstitucinio Teismo istatymu, galima i$skirti Sias konstitucinés justicijos

bylos nagrinéjimo stadijas:
1) kreipimosi | Konstitucinj Teisma;
2) kreipimosi iSankstinio tyrimo;
3) bylos rengimo teisminiam nagrinéjimui;
4) teisminio bylos nagringjimo;
5) sprendimo priémimo.

Apzvelgus konstitucing ir bendraja teisena, kaip esmini skirtuma bity galima nurodyti, kad
konstituciné teisena nenumato Konstitucinio Teismo sprendimo apskundimo galimybés apeliacine bei

kasacine tvarka (kituose Sio darbo skyriuose matysime, kad Konstitucinio Teismo sprendimai yra

123 71 i$nasa Nr. 103.

124 http://angl.concourt.cz/angl verze/act.php, prisijungimo laikas 2008-09-10.
123 http://www.trybunal.gov.pl/eng/index.htm prisijungimo laikas 2008-10-21.
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galutiniai ir neskundZiami), todé¢l néra reglamentuota sprendimo apskundimo stadijos. Tai lemia
Konstitucinio Teismo funkcijy specifika. Pazymétina, kad konstituciné teisena nenumato ir ikiteisminio
tyrimo, kaip baudZiamajame procese, stadijos. Kity konstitucinés teisenos ir bendrosios teisenos stadijy
panaSumus lemia civilinés teisenos taisyklés.

Analizuojant Lietuvos, Cekijos, Lenkijos konstitucinés teisenos stadijas, matyti, kad i§ esmés jas
sieja tie patys juridiskai reikSmingi veiksmai. Dideliy skirtumy néra. Proceso stadijos analogiskos,
nuosekliai kei¢ia viena kita ir baigiasi sprendimo priémimu. PaZymétina viena ypatyb¢, kad Lenkijos
Konstituciniam Tribunolui pateiktas skundas atrankos stadijoje ivertinamas tuo aspektu, ar jis apskritai
yra konstitucinis, t.y. ar jame gin¢ijamas norminiy akty konstitucingumas. Sj darba skundy atrankos
stadijoje atlicka Tribunolo aparatas — specialus Konstituciniy skundy ir praSymy parengiamosios

kontrolés skyrius. Sioje stadijoje atsijojami skundai, kuriuos parengé ne advokatai ar juriskonsultai.

3.5.1. Kreipimosi j teismag

Pagrindas pradéti teisminj procesa siejamas su subjekto teise kreiptis { teisma su ieskiniu, skundu,
praSymu ar pareiSkimu bei teismo pareiga iSnagrinéti toki ieskini, skunda, praSyma, pareiskima ir priimti
del jo teiséta, pagrista ir teisinga sprendima™.

Civiliniy teisiniy santykiy sferoje proceso Salys pazeistas savo turtines ir asmenines neturtines teises
bei apginti kitus interesus gali savo iniciatyva pateikdamos ieskinius pirmosios instancijos teismui.

IeSkinys i§ esmés yra pagrindiné pazeisty subjektiniy teisiy gynimo priemoné, nes ieSkinio pagalba
Saliy gincas virsta teisiniu ir jgauna procesing forma, t. y. pradedamas civilinis procesas teisme. Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 135 straipsnyje numatyti ieskinio turinio bendrieji reikalavimai,
keliami procesiniy dokumenty turiniui.

ISnagrinéjus civiling byla pirmosios instancijos teisme, proceso dalyviams CPK nustatyta tvarka
suteikiama teis¢, kaip ir baudZiamajame bei administraciniame procese, teismo sprendima apskusti
apeliacine, o po to ir kasacine tvarka. Tai priklauso nuo dalyvaujanciy byloje $aliu pozicijos — ar jos
pasinaudos istatyme itvirtinta teise. Kreipimosi atveju i aukStesnes teismines institucijas paduodamas
skundas, kuris privalo atitikti jstatymo reikalavimus.

Administracinei teisenai biidinga tai, kad ji galima esant faktiniams duomenims, jog padarytas
administracinis teisés pazeidimas bei kilus gincui dél teisés vieSojo ar vidaus administravimo srityje. Taip
pat administraciniams teismams suteikta teisé¢ nagrinéjant atskiry kategoriju bylas iStirti norminio

administracinio teisés akto teisétuma.

126 Driukas A., Valan¢ius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 29.
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Administraciniy byly procesas ginco dél teisés atveju pradedamas tada, kai suinteresuota Salis {
administracini teisma kreipiasi su skundu, praSymu istirti, ar nebuvo pazeistas istatymas ar kitas teisés
aktas, ar administravimo subjektas nevirsijo jam suteikty jgaliojimy

Pagal Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 110 straipsnj kiekvienas asmuo,
kuris mano, jog vieSojo ar vidaus administravimo institucija (pareigiinas) savo priimtu administraciniu
teisés aktu ar veiksmu pazeidé jo teises arba jstatymy saugomus interesus, turi teisg kreiptis i atitinkama
administracini teisma. Kreipimosi pagrindas — praSymas, kuris grindZziamas tuo, kad tokio pareigiino
veiksmai pazeidzia Konstitucija.

Administraciniy teisés pazeidimy kodeksas numato galimybe¢ baigiamaji administracinés bylos
procesini dokumenta — nutarima — apskusti teisminei institucijai. Kreipimosi pagrindas yra skundas,
atitinkantis jstatymy reikalavimus. Atkreiptinas démesys 1 tai, kad kasacija administracinio teisés
pazeidimo bylose negalima.

Pagrindas pradéti baudZiamaqji procesq yra faktiniai duomenys, i§ kuriy paaiskéja, kad yra padaryta
nusikalstama veika.

Prokuroras arba ikiteisminio tyrimo istaiga privalo imtis visy priemoniy, kad per trumpiausia laika
bity atliktas tyrimas ir atskleista nusikalstama veika. Sis proceso etapas vadinamas ikiteisminiu tyrimu
arba pirmaja baudziamojo proceso stadija. Ikiteisminis tyrimas baigiamas prokurorui surasius kaltinamaji
akta, jeigu anksciau nenustatomas pagrindas nenutraukti ikiteisminj tyrima. Ikiteisminis tyrimas gali buti
nutrauktas ir byla nepasiekti teismo, jeigu tyrimo metu paaiSkéja, kad néra nusikalstamos veikos sudéties.

BaudZiamosios bylos nagrinéjimas 1§ esmés pradedamas pirmos instancijos teisme. Bylos
nagrinéjimas yra centriné, svarbiausioji baudziamojo proceso stadija. Sios stadijos metu i§sprendziami
svarbiausi baudziamojo proceso metu kile klausimai — teismas nustato, ar buvo padaryta nusikalstama
veika, nusprendzia, ar kaltinamasis kaltas dél tos veikos padarymo, ir skiria kaltu pripaZintam
kaltinamajam bausmg'.

Pagrindas inicijuoti baudziamaji procesa aukStesnés teisminése instancijose yra Baudziamojo
proceso kodekse itvirtinta proceso dalyviu teisé¢ apskusti pirmosios instancijos teismo sprendima
apeliaciniam, o po to kasaciniam teismui. PaZymétina tai, kad apeliacinis teismas pagal gauta apeliacini
skunda, tikrina neisiteis¢jusiy nuosprendziy ir nutar¢iy teisétuma ir pagristuma, o kasacingje instancijoje
Isiteis¢jg Zemesniy teisminiy instancijy nuosprendZiai ir nutartys patikrinami teiseés taikymo aspektu.

I3analizavus Lietuvos, Lenkijos bei Cekijos konstitucing teisena §iuo pozidriu, pasakytina, kad
Sioms konstitucinés kontrolés institucijoms biidinga ieskininé teisenos pradzia.

Cekijos Konstituciniame Teisme procesas pradedamas paduodant jstatymo nustatytos formos ir

turinio praSyma — peticija.

127 Goda, G. Kazlauskas M., Kuconis P. Baudziamojo proceso teisé. Vilnius: Teisinés informacijos centras., 2005. P. 19.

128 http://angl.concourt.cz/angl_verze/act.php; prisijungimo laikas: 2008-09-25.
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Peticijoje turi biiti nurodyti svarbiis faktai, kuriuos gincija asmuo, paduodantis peticija, bei
irodymai, kuriais grindziami gin¢ijami faktai. Peticijoje turi biiti aiSkiai suformuluotas pareiskéjo
praSymas. Peticija pateikiama raStu ir pasiraSoma. Prie peticijos gali buti pridedami ir kiti dokumentai.
Cekijoje, kitaip nei Lietuvoje, néra reikalavimo paduoti pra§yma bei priedus 30 egzemplioriy. [statymas
numato tik kelias paduodamy dokumenty kopijas.

Lenkijos Konstitucinio Tribunolo istatyme nurodyta, kad procesas pradedamas paduodant
pareiskimus ir paklausimus. PareiSkimas turi atitikti Lenkijos Konstitucinio Tribunolo 32 straipsnyje
itvirtintus procesinius reikalavimus. [statymas numato reikalavima pateikti atitinkama skai¢iy kreipimosi
kopijy, kurias biity galima pateikti kitiems proceso dalyviams bei pridéti prie bylos.

Lietuvoje pagrindas pradéti konstitucinés justicijos byla — kreipimasis (praSymas). D¢l iSvados
paduodamas paklausimas. Prasymas turi atitikti Konstitucinio Teismo istatymo 66 straipsnyje nustatytas
praSymo istirti teisés akto atitiktj Konstitucijai formos ir turinio reikalavimus.

Pazymétina, kad prie praSymo gali biiti pridedamas sitilomy i8kviesti | Konstitucinio Teismo posédi
liudytoju ir eksperty sarasas, specialisty iSvados bei kiti dokumentai ir medziaga. Prie kiekvieno liudytojo
nurodoma, kokias jis aplinkybes gali patvirtinti. PraSymas ir priedai pateikiami Konstituciniam Teismui
su nuorasais po 30 egzemplioriy. Pateikiami prasymai turi biiti pasirasyti pareiSkéjo ar valstybés
institucijos, kuriai suteikta teis¢ kreiptis.

Taigi teismo procesui biidinga ieSkininé teisenos pradzia. Procesas pradedamas kreipiantis su
skundu, ieskiniu, praSymu ir t. t.

ISskirtiniais bruozais pasizymi baudziamoji bei administraciné teisena. BaudZiamaja arba
administracinés teisés pazeidimy byla gali iskelti ne tik nukentéjusioji $alis, bet ir valstybés pareigiinas,
paaiskéjus faktams, kad yra padaryta nusikalstama veika. Sios galimybés konstituciné teisena nenumato.

Remiantis pranciizy politologo Alexis de Tocqueville zodziais ,,Kad teismas pradéty veikla, reikia
konfliktinés situacijos — ginco. Tik sudarius byla, teis¢jas pradeda vykdyti savo funkcijas... Teismai gali

imtis veiksmy tik tada, kai 1 juos kreipiamasi‘>.

3.5.2. ISankstinio kreipimusi tyrimo

Teikiami teismui svarstyti klausimai turi biiti i§ anksto iStirti, todél iki teisminio posédzio, kuriame
bus nagrin¢jama konstitucinés justicijos byla, atlickami parengiamieji darbai.

Sios stadijos esmé iStirti, ar subjekty, turiniy teisg¢ kreiptis 1 Konstitucini Teisma, paduodami
praSymai (paklausimai), atitinka jstatymo reikalavimus, t.y. ar jie atitinka tiek materialiuosius, tiek
formaliuosius kriterijus. Kitaip tariant, ar yra {statyminis pagrindas generuoti procesa toliau — parengti

byla teisminiam nagrinéjimui.

129 Tocqueville A. Apie demokratija Amerikoje. Vilnius: Amzius, 1996. P. 111.
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Sie juridiskai reik§mingi procesiniai veiksmai atlickami nagrinégjant bylas bendrosios ir
specialiosios kompetencijos teismuose.

Civilinio proceso metu pirmosios instancijos teisme sprendziamas paduoto ieSkinio pagristumo
klausimas. Teismui priémus nagrinéti civilinj ieskinj, laikoma, kad civiliné byla iSkelta. Atsisakydamas
priimti ieSkinj, teismas priima motyvuota nutartj. IStaisius nurodytus trikumus, nekliudoma vél kreiptis {
teisma su tuo paciu ieskiniu.

Apeliacinio skundo pagristumo klausima civilinéje byloje sprendzia pirmosios instancijos teismas
priemgs sprendima. Teis¢jas spresdamas skundo priémimo klausima, patikrina ji tiek formaliyjy, tiek
materialiyjy kriterijy pozitriu. Jeigu paduotas skundas neatitinka Siy kriterijy, priimta nutartimi jis
grazinamas apeliantui nurodytiems trikumams pasalinti. PaSalinus trikumus, galima vél kreiptis su tuo
paciu skundu.

Civilinio proceso kodekso 350 straipsnis reglamentuoja, kad kasacinio skundo priémimo klausima
civilinéje byloje sprendzia Civiliniy byly skyriaus pirmininko sudaryta teis¢jy atrankos kolegija. Skundas
patikrinamas, ar jis atitinka istatymo reikalavimus. Neatitinkantis jstatymy reikalavimy skundas
grazinamas kasatoriui. Taip pat nurodomi trikumai, kuriuos pasalinus, galima vél paduoti kasacini
skunda.

Atkreiptinas démesys { tai, kad jstatyme jtvirtintas imperatyvas, jog skunda civilinéje byloje butinai
turi suraSyti advokatas. Tokio reikalavimo baudziamajame procese néra.

Administraciniy teisés pazeidimy bylos iSkélimo pagrindas — administracinis teisés pazeidimas.
Administracinés teises pazeidimo tyrima atlieka ir byla iSkelia jgaliotos institucijos (pareigtinai), kurioms
istatymy pavesta kovoti su teisés pazeidimais, uztikrinti tam tikry istatymy, kity teisés akty, nustatyty
taisykliy laikymasi. Administracinés bylos iSkélimo procesinis dokumentas — administracinio teisés
pazeidimo protokolas (ATPK 259 straipsnis). Sis straipsnis nustato subjektus, kurie turi teisg surasyti
administraciniy teisés pazeidimy protokolus, atsizvelgiant i konkrecCias pazeidimy raisis. Tai paaiSkinama
tuo, kad administraciniy teisés pazeidimy yra padaroma jvairiose valdymo srityse, jie yra specifinio
pobiidzio, labai skirtingi ir su jais gali kovoti atitinkamos kvalifikacijos bei specialybés darbuotojai.
Iskelti bylas ir jas nagrinéti gali tie patys pareigiinai, kurie konstatavo, kad padarytas administracinis
teisés pazeidimas, taciau tai imanoma tik tada, kai padarytas lengvesnio pobiidZio pazeidimas. Kai bylos
yra sudétingesnés, administracinio teisés pazeidimo bylas gali nagrinéti tik tam jgaliota institucija.
Subjekty, galin¢iy nagrinéti administracinio teisés pazeidimo byla, yra labai daug. Tai gali biti policija,
valstybinés inspekcijos, seniiinai, administracinés komisijos prie savivaldybiy taryby, apylinkiy teismai.
Institucija, kuriai pagal kompetencija priskirta nagrinéti administracing byla, priima nutarima. Nutarimas
yra baudZiamosios bylos procesinis sprendimas, kuriuo skiriama administraciné nuobauda, byla gali buti

nutraukiama ir kita (ATPK 287 straipsnis). Nutarima administracinio teisés pazeidimo byloje gali
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apskusti asmuo, kuriam jis buvo priimtas, institucija, kurios pareigtinas surasé¢ administracinio teisés
pazeidimo protokola, taip pat nukentéjusysis. Pagrindas kreiptis { teisma skundas.

Administracinése bylose dél ginco, gavus skunda (prasSyma) teisme, administracinio teismo
pirmininkas ar teis€jas jo priémimo klausima iSsprendZia ne véliau kaip per septynias dienas priimdamas
nutarti. Jeigu skundas (prasymas) neatitinka Sio istatymo 23, 24 ir 39 straipsniy reikalavimy, nutartimi
nustatomas terminas trikumams pasalinti. Jeigu per teismo nustatyta terming trilkumai nepasSalinami,
skundas (prasymas) laikomas nepaduotu ir teis€jo nutartimi grazinamas pareiSkéjui. Dél nutarties grazinti
skunda (prasyma) pareiSkéjui gali biiti paduodamas atskirasis skundas. ISsprendus skundo (praSymo)
pagristumo klausima, vyksta administraciniy byly parengimas nagrinéti teisme. Pagal Administraciniy
byly teisenos istatymo 68 straipsni teismo pirmininkas ar paskirtas teis¢jas iSsprendzia butinus
pasiruoS§imo nagrin¢jimui teisme klausimus. Remiantis 68 straipsniu yra iSsprendziami ekspertizés
reikalingumo, irodymu pateikimo, papildomy paaiskinimy pateikimo, procesinio dokumento skundo
(praSymo) iSsiuntimo klausimai. Atlikgs {statyme numatytus veiksmus teis¢jas sitilo teismo pirmininkui
skirti nagrinéti byla teismo posédyje.

Konstitucinei teisenai yra prieSingas baudziamasis procesas, kuris pradedamas perdavus byla
pirmosios instancijos teismui. Gavus byla paskiriamas teiséjas, kuris rengs byla nagrinéti teisme ir po jos
perdavimo nagrinéti teisiamajame posédyje, nagrinés Sia byla toliau. Teis¢jas, susipazings su byla,
sprendzia klausima — ar néra kliti¢iy nagrinéti byla teisme. Tokiu sprendimu teiséjas atveria procesini
kelia tolesnei bylos eigai. Bylos nagrinéjimo teisminiame procese klausima teis¢jas iformina nutartimi
(BPK 233 straipsnio 3 dalis).

Kaip matyti, teis€¢jas vienas savo nuoziiira sprendzia bylos galimumo nagrinéti teisiamajame
posédyje klausima. Kiek kitaip yra tuo atveju, jeigu pirmosios instancijos teismo sprendimas
apskundziamas paduodant apeliacini skunda aukStesnés instancijos teismui.

Apeliacinis teismas, gaves apeliacini skunda, turi patikrinti, ar pateiktas skundas atitinka istatymuy
reikalavimus, nustatytus BPK 312 ir 313 straipsnyje. Tai atliecka BaudZiamyjy byly skyriaus pirmininkas.
Pazymétina, kad skundas, suraSytas nesilaikant minéty reikalavimy, grazinamas apeliantui. Jeigu
apeliacinis skundas atitinka istatymo reikalavimus, skiriamas teiséjas praneséjas, kuris susipazista su
pateiktu skundu, atsikirtimais i ji, jeigu reikia nurodo, kokius asmenis kviesti i posédi.

Analogiskai skundo priemimo klausimas sprendZiamas kasacinéje instancijoje. BaudZiamyju byly
skyriaus pirmininkas, gaves kasacini skunda, patikrina ji formaliyjy kriterijy aspektu (BPK 372 straipsnio
1 dalis). Taciau atkreiptinas démesys i tai, kad skundo pagristumo klausima materialiuoju aspektu,
sprendzia teiséjy atrankos kolegija. Atrankos kolegija nusprendzia, ar skundas atitinka BPK 368
straipsnio 2 dalies reikalavimus, ar ne. Jeigu atitinka, tada kasacinis skundas priimamas nagrinéti i§

esmes. Jeigu kasacinis skundas neatitinka jam keliamy kasaciniy pagrindy, atrankos kolegijos nutartimi
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Jis grazinamas ji padavusiam asmeniui. Trikumy paSalinimas, neatima galimybeés kasatoriui vél kreiptis {
kasacinj teisma.

Palyginus Lietuvos, Lenkijos ir Cekijos konstitucing teisena, pastebétas esminis panasumas, kad
iSankstini kreipimosi tyrima $iy Saliy konstitucinés kontrolés institucijose atlieka paskirtas teis¢jas vienas
savo nuoZiiira.

Cekijos Konstitucinio Teismo teis¢jas praneséjas, iSnagrinéjes peticija, gali priimti sprendima sitilyti
Jja atmesti, jeigu:

* peticija paduota subjekto, kuris netur¢jo teisés jos paduoti;

* peticija nezinybinga teismui;

* teismas jau priémé sprendima peticijoje iSdéstytu klausimu;

* teismas jau yra pradéjgs bylos nagrinéjima tuo klausimu;

» peticija buvo paduota praleidus termina;

* pareiskéjas praleido terming peticijoje nurodytiems pazeidimams iStaisyti;
* peticijoje nesuformuluoti teisiniai pagrindai.

Teis¢jas pranes¢jas, suradgs pagrinda sitlyti atmesti peticija, $i klausima pateikia svarstyti teis¢ju
taryboje (kolegijoje). Jeigu teiséju taryba (kolegija) nusprendzia, kad néra pagrindo atmesti peticija, tada
teis€jas pranes¢jas rengia byla nagrinéti teiséju plenume arba taryboje.

Teis¢jy taryba (kolegija) gali atmesti peticija, jeigu Si akivaizdZziai neatitinka istatymo reikalavimuy.

Jeigu teiséjas pranese¢jas nusprendzia, kad peticija atitinka istatymy reikalavimus, tada jis rengia
byla nagrinéti teiséju plenume arba taryboje (kolegijoje)™.

Lenkijos Konstitucinio Tribunolo teis€jas, iSnagrinéjes praSyma (paklausima) ir nustates, kad jis
neatitinka formaliy reikalavimy ir negalima skundo nagrinéti i§ esmés, gali sitlyti pareiSkéjui per
septynias dienas iStaisyti nurodytus trukumus. Atlikdamas iSankstinj tyrima teis¢jas kartu patikrina, ar
skundo argumentai néra akivaizdziai nepagristi. Jeigu skundas akivaizdziai nepagristas arba jeigu per
nustatyta termina pareiSkéjas neiStaiso formaliy skundo trilkumy, Tribunolo teiséjas priima sprendima
atsisakyti perduoti skunda toliau nagrinéti. Pareiskéjas turi teisg apskusti toki sprendima, tada skundo
priimtinumo klausima nagrinéja trijy teis¢jy kolegija™'.

Lietuvos Konstitucinio Teismo teis¢jas, pradédamas tirti jam perduota medziaga, iSsiaiSkina, ar
praSymas (paklausimas) atitinka Konstitucinio Teismo istatyme nustatytas reikalavimus ir salygas,
kurioms esant prasymas( paklausimas) gali biiti nagrinéjamas Konstitucinio Teismo posédyje:

e ar praSymas paduotas institucijos ar asmens, turinCiy teisg¢ kreiptis 1 Konstitucing
Teisma;

e ar praSymo nagrin¢jimas yra zinybingas Konstituciniam Teismui;

130 7r. i$naga Nr. 128.

131 http://www.trybunal.gov.pl/eng/index.htm; prisijungimo laikas 2008-10-20.

47


http://www.trybunal.gov.pl/eng/index.htm

e ar praSyme nurodyto teisés akto atitikimas Konstitucijai dar nebuvo tirtas
Konstituciniame Teisme ir néra tuo klausimu priimtas Konstitucinio Teismo nutarimas;

» ar Konstitucinis Teismas néra pradejgs nagrinéti byla dél to paties dalyko; ar prasSymas
grindziamas teisiniais motyvais.

Jeigu prasymas ar paklausimas neatitinka bent vieno i$ i§vardyty reikalavimy, pagal Konstitucinio
Teismo istatymo 69 ir 80 straipsnius tai yra pagrindas atsisakyti nagrinéti praSyma ar paklausima.

Teis¢jas, atlikdamas iSankstini medziagos tyrima, taip pat iSsiaiSkina, ar praSymo ar paklausimo
turinys atitinka Konstitucinio Teismo istatymo 66, 67 ir 76 straipsniuose nustatytus reikalavimus
(praSymo formos ir priedy). Jeigu praSymas ar paklausimas neatitinka S§iy reikalavimy, pagal
Konstitucinio Teismo istatymo 70 ir 81 straipsnius yra pagrindas sugrazinti praSyma ar paklausima
pareiSkéjui. PraSymo grazinimas neatima teisés kreiptis 1 Konstitucini Teisma bendra tvarka, kai bus
pasalinti buve trikumai'™.

Atlikes iSankstini medZziagos tyrima ir privalomus parengiamuosius veiksmus, teis€jas suraSo
pazyma su pasitilymais ir pateikia ja Konstitucinio Teismo pirmininkui. Teiséjas gali sitilyti pirmininkui
priimti praSyma ar paklausima arba grazinti ji pareiskéjui. Taip pat teiséjas gali sitilyti Konstitucinio
Teismo tvarkomajam posédziui atsisakyti nagrinéti praS§yma ar paklausima. Jeigu teis¢jo ir pirmininko
nuomones dél praSymo priimtinumo iSsiskiria, tai tokie klausimai sprendziami Konstitucinio Teismo
tvarkomajame posédyje. Jeigu Konstitucinio Teismo pirmininkas sutinka su teis¢jo sitilymu priimti
prasyma ar paklausima, jis dél to priima potvarkj ir paskiria Konstitucinio Teismo teiséja parengti byla
Konstitucinio Teismo posédziui. Juo paprastai skiriamas teiséjas, atlikes iSankstinj atitinkamos medziagos
tyrima.

Konstitucinis Teismas yra pasisakes, kaip turéty buti formuluojamas praSymas: ,,IS Konstitucinio
Teismo istatymo 67 straipsnio 2 dalies 5 punkto kylantis reikalavimas nurodyti teismo nuomones dél
istatymo ar kito teisés akto (jo dalies) priestaravimo Konstitucijai teisinius argumentus reiskia, kad
teismai, kurie kreipési | Konstitucini Teisma su praSymu iStirti, ar {statymas ar kitas teisés aktas (jo dalis)
neprieStarauja Konstitucijai, argumentuodami savo praSyme nuomong dél istatymo ar kito teisés akto (jo
dalies) prieStaravimo Konstitucijai, negali apsiriboti vien bendro pobiidZio samprotavimais ar teiginiais,
tuo, kad jstatymas ar kitas teisés (jo dalis), ju manymu, prieStarauja Konstitucijai, o privalo aiskiai
nurodyti, kurie gincijami teisés akty straipsniai (ar ju dalys, punktai) ir kokia apimtimi, ju nuomone,
prieStarauja Konstitucijai, ir savo pozicija dél kiekvienos gincijamos teisés akto (jo dalies) nuostatos

atitikties Konstitucijai pagristi aiSkiai suformuluotais teisiniais argumentais“®. ,,Prie§ingu atveju teismo

132 Jankauskas K. Paskaity ciklas: Konstitucinio teisminio proceso pagrindiniai bruozai. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2008.

133 L ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. gruodzio 12 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy ,,Biitingés nafta®,

~Mazeikiy nafta® ir ,,Naftotiekis* reorganizavimo jstatymo 4 straipsnio 2 dalies(2002 m. birzelio 4 d. .redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai ir dél pareiskéjo — Mazeikiy rajono apylinkés teismo praSymo istirti, ar Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy ,,Biitingés nafta®,
~Mazeikiy nafta“ ir ,,Naftotiekis* reorganizavimo jstatymo 3 straipsnio 8 dalis (2002 m. birzelio 4 d. .redakcija) nepriestarauja Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®.
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praSymas iStirti {statymo ar kito teisés akto (jo dalies) atitikti Konstitucijai laikytinas neatitinkan¢iu
Konstitucinio Teismo istatymo 67 straipsnio reikalavimuy .

Paminétina svarbi konstitucinés teisenos ypatybé, kad peticijas Cekijos Konstituciniame Teisme gali
nagrinéti teis€¢jy plenumas ir teis¢jy taryba (kolegija). Jeigu peticija liecia klausimus, kuriuos nagringja
teiséju plenumas, tuomet spresti peticijos pagristumo klausima pavedama teis¢jui i§ viso Cekijos
Konstitucinio Teismo teiséjy saraso. Siam teiséjui suteikiamas teiséjo praneséjo statusas.

Jeigu peticija paduodama dél klausimy, kuriuos istatymo priskirta nagrinéti teiséjuy tarybai
(kolegijai), tada spresti peticijos pagristumo klausima pavedama teiséjui, kuris yra pastovus teiséju
tarybos narys. Sis teis¢jas taip pat jgyja teiséjo praneséjo statusa'.

Lenkijos Konstituciniame Tribunole pareiskimai ir paklausimai gali biiti nagrinéjami visos teiséjy
sudéties, penkiy teis€jy kolegijos ir triju teis¢jy kolegijos.

Lietuvoje, kitaip nei Cekijoje ir Lenkijoje, teiséjai neskirstomi i tarybas, plenumus, kolegijas. Visi
prasymai (paklausimai), kurie praeina iSankstinio tyrimo stadija, nagrinéjami visy Konstitucinio Teismo
teiséjy.

Apzvelgus Konstitucinés teisenos ypatumus $ioje stadijoje matyti, kad Cekijoje, Lenkijoje ir
Lietuvoje atliekami tapatiis parengiamieji veiksmai: sprendZiamas peticijos, praSymo, skundo pagristumo
klausimas; istatymai nustato analogiskus turinio bei formos reikalavimus; peticijos, skundy, prasymo
pagristumo klausima nagrinéja vienas teiséjas.

Atkreiptinas démesys i tai, kad galutinj sprendima dél peticijos atsisakymo nagrinéti Cekijoje
priima teis¢jy taryba (kolegija), o Lietuvoje Sis klausimas sprendZziamas tvarkomajame teismo posédyje.
I8skirtina tai, kad Lenkijoje galima apskusti teiséjo sprendima atsisakyti perduoti skunda nagrinéti i$
esmés, tada skundo priimtinumo klausima svarsto triju teiséju kolegija.

Apzvelgus konstitucing ir bendraja teisena matyti, kad ieSkiniy, prasymuy, skundy priimtinumo
klausimas, prieSingai nei konstituciniame procese, svarstomas ir vieno teiséjo, ir kolegialiai. Jeigu
ieSkinys, praSymas pateikiamas pirmosios instancijos teismui, tada juy pagristumas svarstomas vieno
teiséjo. Aukstesnése teisminése institucijose skundy priimtinumo klausimas svarstomas ir vieno teiséjo, ir
kolegialiai.

Pazymétina svarbi baudZziamojo proceso ypatybé. Baudziamasis procesas, kitaip nei konstitucinis,
pradedamas baudZziamosios bylos, bet ne praSymo perdavimu teisminei institucijai.

Skundy pagristumo svarstymas kolegialiai yra pazangesné forma, nei vieno teis¢jo. Kolegiali

nuomong leidzia objektyviau istirti pateikta klausima.

134 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 17 d. ,,Dél pareiskéjo —Vilniaus rajono apylinkés teismo prasymo istirti, ar Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2002 m. vasario 20 d. nutarimo Nr. 259 ,Dél misky priskyrimo misky grupéms® kai kurios nuostatos nepriestarauja
Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos pilieciy nuosavybés teisiy i iSlikusj nekilnojamaji turtg atk@irimo istatymo (1997 m. liepos

9 d. redakcija) 6 straipsnio 1, 2, 4, 5 dalims ir 18 straipsnio 1 daliai®.

133 Cekijos Konstitucinio Teismo istatymas http:/angl.concourt.cz/ang]_verze/act.php; prisijungimo laikas: 2008-09-10.

49


http://angl.concourt.cz/angl_verze/act.php

3.5.3. Bylos parengimo nagrinéti

Sios stadijos metu sprendziami esminiai klausimai, kurie susij¢ su bylos perdavimu nagrinéti teismo
posédyje. Sie procesiniai veiksmai, kaip matysime, biidingi ir bendrajai teisenai.

Civiliniame procese ir konstitucingje teisenoje pasirengimo nagrinéti byla stadijoje Salys ir tretieji
asmenys turi pateikti teismui visus turimus irodymus bei paaiskinimus, turincius reikSmés bylai, taip pat
nurodyti irodymus, kuriy jie negali pateikti teismui, kartu nurodydami aplinkybes, trukdancias tai
padaryti, bei galutinai suformuluoti savo reikalavimus bei atsikirtimus { pareikStus reikalavimus.
Atkreiptinas démesys { tai, kad teis¢jas parengiamojo posédzio metu, nustatgs ginco esmg, pasiiilo Salims
abipusémis nuolaidomis pasiekti priimting Salims susitarima ir sudaryti taikos sutarti.

Pagal CPK 228 straipsni teismas, matydamas, kad byloje galima sudaryti taikos sutartj arba jeigu
istatymai {pareigoja teisma imtis priemoniy Salims sutaikyti, imasi priemoniy Salims sutaikyti, arba jeigu
tokiu biidu bus geriau ir i§samiau pasirengta nagrinéti byla teisme, skiria parengiamaji teismo posédi.

Nagrin¢jant administraciniy teisés pazeidimy bylas, pazymétina, kad paskirtas teiséjas pranes¢jas
vienas atlieka veiksmus, reikalingus bylai nagrinéti. Administraciniuose teismuose bylas, numatytas Sio
istatymo 15 straipsnio 1 dalies 3, 5 ir 9 punktuose, iSskyrus skundus dél apylinkés teismo nutarimy
administraciniy teisés pazeidimy bylose, nagrin¢ja vienas teiséjas, o kitas bylas — trijy teis¢ju kolegija.
Kai kuriais atvejais teismo pirmininko nutartimi gali buti sudaroma teis¢ju kolegija nagrinéti ir tokioms
byloms, kurioms numatytas vieno asmens nagrinéjimas.

Lietuvos vyriausiajame administraciniame teisme bylas nagrinéja triju teis¢ju kolegija.
Sudétingoms byloms nagrinéti teismo pirmininko iniciatyva ar kolegijos sililymu gali biti sudaroma
iSpléstiné penkiy ar septyniy teisé¢ju kolegija arba byla gali buti perduota nagrinéti teismo plenarinei
sesijai. Apeliacinés instancijos teismas iSsiuncia dalyvaujantiems apeliaciniame procese asmenims
apeliacinio skundo ir jo priedy nuoraSus, reikalaudamas per keturiolika dieny raStu pateikti apeliacinés
instancijos teismui i§samius atsiliepimus i apeliacini skunda. Zodinio bylos nagrinéjimo atveju proceso
dalyviai apie apeliacinés bylos nagrinéjimo vieta ir laika informuojami pranesimais. Siuy asmeny
neatvykimas i teismo posédi nekliudo nagrinéti byla.

Nagrin¢jant baudZiamasias bylas pirmosios instancijos teismuose, parengiamuosius veiksmus
atlieka teis¢jas, kuriam paskirta nagrinéti byla. Priémus nutartj nagrinéti byla teismo posédyje, atliekami
veiksmai Siam posédziui pasirengti: iSsiunc¢iami Saukimai, kuriais teismui reikalingi asmenys kviec¢iami i
posédi; proceso dalyviai, jiems pageidaujant, susipazista su bylos medziaga; teis¢jas iSnagrinéja proceso
dalyviy praSymus, susijusius su biisimuoju teismo posédziu; prireikus duodami ikiteisminio tyrimo
teis¢jui pavedimai atlikti tam tikrus proceso veiksmus. Taip pat atliekami kiti organizacinio ir techninio
pobudzio parengiamieji veiksmai, kad teismo posédis vykty sklandziai. Pazymétina, kad pirmosios

instancijos teismuose dazniausiai bylas nagrin€ja vienas teis¢jas ir sprendimus priima savo nuoziiira,
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tod¢l Siame proceso etape néra statuso teis¢jas pranes¢jas, nors apylinkés teismo pirmininkas,
atsizvelgdamas { bylos sudétinguma, turi teis¢ bylai nagrinéti sudaryti triju teis€¢ju kolegija. Tokiais
atvejais vienas kolegijos teis€¢ju paskiriamas prane$¢ju, atsakingu uz bylos parengima teisminiam
nagrinéjimui bei jos nagringjima.

Teis¢jas pranesSéjas susipaZista su bylos medZziaga, paduotais skundais, atsikirtimais { juos, proceso
Saliy pras§ymais, pareiskimais, jeigu jie paduodami. Ta¢iau rengiant byla perduoti teisiamajame posédyje
minéty instancijy teismuose iki bylos nagrin€jimo teismo posédyje, teis¢jui pranes€jui nesuteikiama teisé
apklausti kaltinamaji, liudytojus arba skunda padavusi asmenj — apelianta ar kasatoriy, taip pat kitus
proceso dalyvius. Kaip matysime véliau, parengiamoji teismo posédzio dalis vyksta teisminio bylos
nagriné¢jimo metu, taciau jos metu jau sprendziami visai kiti procesiniai klausimai.

Atkreiptinas démesys 1 tai, kad bendrosios kompetencijos teismuose, tarkime, kasacingje
instancijoje, baudZiamasias ir civilines bylas gali nagrinéti ne tik trijy, bet ir i§pléstiné septyniy teiséju
kolegija bei plenariné sesija. Bylos tokia proceso forma nagrinéjamos tuo atveju, jeigu tai reiSkia nauja
teisés normos aiskinima teismy praktikoje.

Sioje stadijoje Lietuvos, Cekijos, Lenkijos konstitucinés kontrolés institucijose byla nagrinéti rengia
teiséjas praneséjas.

Cekijos Konstituciniame Teisme teis¢jas pranei¢jas, rengdamas byla, privalo iSreikalauti
dokumentinius irodymus, gali apklausti liudytojus, kuriy parodymais remiantis gali biiti nustatomos
faktinés bylos aplinkybés. Teiséjas pranes¢jas gali kreiptis pagalbos i kitus teismus, valstybés institucijas
pagalbos, kuri reikalinga analizuojant bylos faktines aplinkybes. Teiséjas praneséjas privalo pasiriipinti,
kad apie peticija buty informuota kita Salis. Antroji Salis per 30 dieny nuo peticijos gavimo dienos privalo
pateikti i ja paaiskinimus, savo nuomong, argumentus'>.

Lenkijos Konstitucinio Tribunolo teis¢jas praneséjas, rengdamas byla posédziui, privalo iSsiysti
dokumentus kitoms bylos Salims, kviesti proceso dalyvius, reikalauti, kad jie per nustatyta laikotarpi
i§sakyty savo pozicija raStu, taip pat iSreikalauti dokumentus arba kita medZziaga, reikalinga bylos
nagrinéjimui. Proceso dalyviai turi teisg susipazinti su bylos medziaga, daryti kopijas, taciau Tribunolo
prezidentas gali uzdrausti atlikti minétus veiksmus, jeigu tai gyvybiSkai svarbu asmens ar visuomenés
interesams'’.

Lietuvoje teis¢jas pranesSéjas, rengdamas byla teismo poseédziui, gali apklausti pareiskéja,
suinteresuota asmeni, liudytojus. Jis sprendzia, ar Saukti juos i teisma, iSreikalauja i§ valstybés institucijy,
kity organizaciju bei asmeny raSytinius ir daiktinius jrodymus bei kita reikalinga medziaga, skiria
ekspertizes, iSkviecia ir apklausia specialistus, nesuinteresuotus bylos baigtimi, atlieka kitus biitinus bylai
parengti teisminiam nagrinéjimui veiksmus. Teiséjas praneS¢jas, rengdamas byla teisminiam

nagrin¢jimui, turi teis¢ ir pareiga iSsiaiSkinti visas su byla susijusias aplinkybes. Parengus byla

136 Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymas http://angl.concourt.cz/angl_verze/act.php; prisijungimo laikas: 2008-09-15.

157 http://www.trybunal.gov.pl/eng/index.htm; prisijungimo laikas: 2008-10-20.
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nagriné¢jimui, priimamas sprendimas dél jos paskyrimo nagrinéti teismo posédyje. Bylos posédzio laikas
bei vieta nustatoma Konstitucinio Teismo pirmininko sprendimu. Siuo sprendimu baigiamas
parengiamasis bylos nagrin¢jimo etapas'.

Byloje dalyvaujantiems asmenims ir jy atstovams teismo Saukimais praneSama apie Konstitucinio
Teismo posédzio laika, atskiry procesiniy veiksmy atlikimo laika ir vieta.

Lietuvoje Saukimai turi biti i$siysti ne véliau kaip prie§ septynias dienas iki posédzio pradzios, o
Cekijoje prie$ penkias dienas. Lenkijoje terminas nurodytas. Lietuvoje numatytas konstitucinés justicijos
bylos iSnagrin¢jimo terminas — keturi ménesiai. Cekijos Konstitucinio Teismo istatymas to
nereglamentuoja, taCiau nustatyta, kad sprendimas dél peticijos priémimo nagrinéjimo teisminiame
posédyje turi biiti priimtas per 15 dieny nuo jos gavimo. Lenkijos Konstitucinio tribunolo istatyme
1tvirtinta, kad sprendimas konstitucinés justicijos byloje turi biiti priimtas per 14 dieny.

Analizuojant bylos parengimo teisminiam nagriné¢jimui stadija matyti, kad formaligja prasme tiek
konstitucinés teisenos metu, tick baudziamosios, civilinés bei administracinés teisenos metu
igyvendinamas tas pats tikslas — siekiama kuo geriau pasirengti bylos nagrin¢jimui. Atliekami juridiskai
reikSmingi veiksmai: teis¢jas turi teise kviesti proceso dalyvius, juos apklausti, iSreikalauti dokumentus
bei kita medziaga, kuri leisty visapusiskai pasirengti nagrinéti byla.

Teis¢jas, rengdamas konstitucinés justicijos byla, ir bendrosios kompetencijos teismo teis¢jas,
rengdamas nagrinéti civiling byla, turi istatymo suteiktas platesnes galimybes iSsamiau pasirengti bylos
nagrinéjimui, nes kai kuriuos proceso dalyvius jie turi teis¢ apklausti dar iki teisminio bylos nagringjimo.
Taip procesas vykdomas operatyviau.

Baudziamyjy ir administraciniy teisés pazeidimy byly teis¢jai tokios galimybés neturi. Apklausti
liudytojus, ekspertus, nuteistuosius, nukentéjusiuosius, atsakovus, suinteresuotus asmenis galima tik
bylos teisminio nagrin¢jimo metu. AiSku, tai nelie€ia kasacinés instancijos, kuri {rodymuy netiria ir bylos

1§ naujo nenagringja, todé¢l liudytojai yra nekvieciami ir neapklausinéjami.

3.5.4. Bylos nagrinéjimo teisminiame posédyje

Bylos nagrin¢jamos teisminiame posédyje tik tada, kai yra baigta pasirengimo teisminiam
nagriné¢jimui stadija ir apie posédzio laika bei vieta pranesta byloje dalyvaujantiems asmenims.

Civiliné byla nagrinéjama teismo posédyje, biitinai praneSus byloje dalyvaujantiems asmenims.
Paskirtu laiku posédzio pirmininkas pradeda teismo posédj ir paskelbia, kokia byla nagrinéjama, po to
patikrinama, kas i§ proceso dalyviy atvyko, ar jteikti Saukimai neatvykusiems ir kokios ju neatvykimo
priezastys. Sis procesinis veiksmas yra labai svarbus, nes sprendziamas bylos galimumo nagrinéti

klausimas. Prie§ pradedant nagrinéti byla i§ esmes, kaip ir konstitucinio teisminio proceso metu,

138 71 ignasa Nr. 132.
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i§sprendziamas teiséjy nuSalinimo klausimas, jeigu toks iSkeliamas. Po to iSaiSkinamos byloje
dalyvaujantiems asmenims ju teis€s ir pareigos. ISsprendziami pateikti prasymai. Ir tik tada pradedamas
bylos nagrinéjimas 1§ esmés, byloje dalyvaujantys asmenys duoda savo parodymus, paaiskinimus.

Civilinés bylos, kaip ir konstitucinés justicijos bylos nagrinéjimo metu, prieSingai nei nagrinéjant
baudZiamasias bei administraciniy teisés pazeidimy bylas, néra atvesdinami tie proceso dalyviai, kurie
pagal istatyma turéty dalyvauti teismo posédyje. Teismas, ivertings bylos aplinkybes, gali priimti
sprendima uz akiy.

Pagal CPK 249 straipsni civilinés bylos nagriné¢jimas i§ esmés pradedamas posédzio pirmininko
pranesimu apie bylos nagrinéjima. Sis straipsnis reglamentuoja, kad pirmasis teismo posédyije pasisako
ieSkovas ir jo pusé¢je dalyvaujantis tretysis asmuo, o po to atsakovas ir jo pus¢je dalyvaujantis tretysis
asmuo, taip pat kiti proceso dalyviai. Dalyvaujantys byloje asmenys turi teis¢ uzduoti vienas kitam
klausimus. Kiekvienam dalyvaujanciam byloje asmeniui turi biiti suteikiama galimybé pareiksti savo
nuomong d¢l kiekvieno kito dalyvaujancio byloje asmens pareiskimo bei praSymo.

Teismas, iSklausgs byloje dalyvaujanciy asmeny paaiSkinimus, pradeda irodymy tyrima. Atlikus
irodymy tyrima, teismas pradeda klausytis baigiamyjy kalby. Pakalbgjg visi baigiamuyjuy kalby dalyviai
replikos teise gali kalbéti antra karta dél to, kas buvo pasakyta baigiamosiose bylose.

Pastebétinas skirtumas, kad teisminj civilinés bylos nagrin¢jima vainikuoja baigiamosios kalbos, tuo
tarpu konstituciniame procese tai jvardijama kaip teisminiai gincai, nors i§ esmés tai vienodos
procediiros. Replikos teise civilinio proceso dalyviams suteikiama galimyb¢ pasisakyti antra karta.

Baudziamajame procese yra numatyta parengiamoji teisminio posédzio dalis, kuri apima savo
pobiidZiu atitinkamus tvarkomuosius teisminio posédzio veiksmus: posédZio pradzios paskelbimas,
asmeny, atvykusiy i1 posédi iSaiSkinimas, kaltinamojo asmenybés nustatymas, teismo sudéties
paskelbimas, pareigy ir teisiy iSaiSkinimas proceso dalyviams, nusalinimo klausimy iSsprendimas, bylos
nagrin€jimo galimumas neatvykus proceso dalyviams. Tarkime, neatvykus prokurorui, kurio dalyvavimas
teisme biitinas, daroma teisiamojo posédzio pertrauka ir bylos nagrin¢jimas atidedamas. Jei neatvyksta
nukentéjusysis, teismas sprendzia jo reikalinguma bylai ir tuomet priima sprendima stabdyti bylos
nagrin€jima ar ne. Neatvykus kvieCiamiems specialistams, ekspertams, liudytojams, teismas taip pat
sprendzia, ar nagrinéti byla, ar bus istirtos bylos aplinkybés be Siy asmeny, ar padaryti pertrauka ir
iSkviesti $iuos asmenis. Kiekvienu konkre€iu atveju sprendziama, ar bylos nagriné¢jima atideéti, ar padaryti
posédzio pertrauka. Jeigu neatvyksta kaltinamasis, teismas daro posédzio pertrauka, taciau teismui
suteikta teise atvesdinti kaltinamaji, taip pat jam paskirti grieztesng kardomaja priemong.

Baudziamasias, kaip ir konstitucinés justicijos ar civilines bylas, veda byla paskirtas nagrinéti
teis¢jas arba teis¢ju kolegijos pirmininkas aukS$tesnés instancijos teismuose. Atskirais atvejais, byla
pirmosios instancijos teismuose gali nagrinéti sudaryta teis¢ju kolegija, kurios vienas nariy paskiriamas

teismo posédzio pirmininku. Sis pareiglinas, kaip 1§ konstituciniame procese, iSsiaiSkina, kas atvyko 18
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kviesty | posédi dalyviy, Saliy, iSaiSkina jiems teises ir pareigas, iSsprendZiami teisé¢jo arba teiséju
nusalinimo klausimai, jeigu jie biina pareiksti. Taip pat iSsprendziama galimybé nagrinéti byla ar atidéti
jos nagrin¢jima neatvykus kviestiems arba Sauktiems proceso dalyviams, proceso Salims. Teismas
iSklauso proceso dalyviy pageidavimus, praSymus. Pazymeétina, kad parengiamojoje teisminio posédzio
dalyje, skirtingai negu civilingje bei konstitucingje teisenoje, proceso dalyviai vieni kitiems klausimy
neuzduoda, jiems nesuteikiama teis¢ pasisakyti dél faktiniy bylos aplinkybiy. Siame etape siekiama
nustatyti, ar néra kliti¢iy pradéti irodymuy tyrima.

Baudziamajam procese ijrodymuy tyrimas — centriné¢ bylos nagrinéjimo teisme dalis arba bylos
nagrinéjimas i§ esmés, kurioje sutelkiamos teismo ir proceso Saliy pastangos nustatyti tiesa byloje.

Irodymu tyrimo metu vyksta kaltinamojo apklausa, taip pat apklausiami liudytojai, nukentéjusieji,
specialistai. Klausimus kaltinamiesiems, nukentéjusiesiems, liudytojams, ekspertams ir specialistams turi
teis¢ uzduoti prokuroras, nukentéjusysis, civilinis ieSkovas, civilinis atsakovas ir ju atstovai, gyné¢jas,
kaltinamojo atstovas pagal istatyma ir kaltinamasis. Teismui leidus, kaltinamiesiems, nukentéjusiesiems,
liudytojams klausimus gali uzduoti ekspertas ir specialistas.

Baudziamojo proceso specifika lemia tai, kad, nagrinéjant baudziamaja byla pirmosios instancijos
teisme, vyksta daiktiniy jrodymy apziiira, dokumenty perskaitymas ir apziiira, taip pat prokuroras gali
prasyti leisti jam pateikti papildomus jrodymus.

Baudziamajame procese teisminiu gincuy taip kaip konstitucinéje teisenoje nenumatyta.

Teismas, baiggs irodymuy tyrima, pradeda klausytis baigiamyju kalby. Baigiamosios kalbos gali buti
pasakytos prokuroro, nukentéjusiojo arba jo atstovo, civilinio ieSkovo, civilinio atsakovo arba ju atstovy,
gyn¢jo arba gynéjo neturin¢io kaltinamojo. Paskutinis zodis priklauso kaltinamajam. Po paskutinio
zodzio kaltinamajam klausimai neuzduodami. Jeigu baigiamasias kalbas pasak¢ asmenys arba
kaltinamasis paskutiniu zodZiu praneSa apie naujas aplinkybes, turincias reikSmeés bylai, teismas
nagrin¢jimo teisme dalyviy praSymu arba savo iniciatyva gali atnaujinti jrodymy tyrima. Kai atnaujintas
frodymuy tyrimas baigtas, vél klausomos baigiamosios kalbos ir suteikiamas paskutinis Zodis
kaltinamajam.

Administracinio teisés pazeidimo bylos nagrin¢jimas — svarbiausia, pagrindiné teisenos stadija.
Visos kitos yra arba bylos parengiamosios arba tam tikry sprendimo vykdymo stadijos. Bylos
nagrin¢jimo stadijoje kompetentinga institucija (pareigiinas), vadovaudamasis demokratiniais
administracinés teisés pazeidimy byly teisenos principais ir remdamasis istatymais, i§ esmés patikrina,
iStiria visas bylos aplinkybes, jvertina {rodymus ir priima teisinga sprendima — pripazinti traukiama
asmen] kaltu ar nepripazinti*.

Administracinés teisés pazeidimuy bylos pradedamos nagrinéti i§ esmés tik iSsiaiSkinus, ar byla

priklauso pagal kompetencija, ar teisingai surasytas protokolas ir ar tinkamai parengta kita administraciné

139 Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. Baudziamojo proceso teis¢. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 418.

140 petkevigius P. Administraciniy teisés pazeidimy byly teisena. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003. P. 93.
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teisés pazeidimy bylos medZziaga, ar néra trikumuy, taip pat ar pranesta dalyvaujantiems byloje asmenims.
Sie veiksmai taip, kaip ir baudziamajame procese, atliekami iki teisminio posédzio pradzios.

Administracinio teisés pazeidimuy bylos pradedamos nagrinéti pristatant kolegialy organa ar
pareigiina. Sie subjektai paskelbia, kokia byla bus nagrinéjama, kas traukiamas administracinén
atsakomybén, iSaiSkinamos byloje dalyvaujantiems asmenims juy teisés ir pareigos. Paskelbiamas
administracinio teisés pazeidimo protokolas, iSsprendziami prasymai, iSklausomi dalyvaujantys byloje
asmenys ir iStirilami jrodymai.

Administraciniy teisés pazeidimy byla pradedama nagrinéti dalyvaujant atsakomybén traukiamam
asmeniui. Jam nedalyvaujant byla galima nagrinéti tada, jeigu jam tinkamai pranesta apie posedi. Kity
asmeny nedalyvavimas neatima galimybés nagrinéti byla i§ esmés, jeigu teismas nusprendzia, kad
nedalyvavimas ne kliiitis nagrinéti bylai. Galimybés vesti posédi laisva forma, neatvykus né¢ vienam i
dalyviy, istatymas nenumato.

Nagrinéjant administraciniy teisés pazeidimy bylas, istatymo numatytais atvejais Saukiamy proceso
dalyviy dalyvavimas teismo posédyje tiesiog privalomas. Jeigu asmuo pagal teismo Saukima vengia
atvykti { teismo posédi, tuomet policijos pareigiinas ji gali atvesdinti. Jeigu asmuo vengia atvykti ar biiti
atvesdinamas policijos, tuomet byla nagrin¢jama jam nedalyvaujant. Taip pat institucija (pareigtinas) gali
atidéti bylos nagrin¢jima, jeigu be posédyje nedalyvaujancio proceso dalyvio nebus imanoma iSsiaiskinti
visy bylos aplinkybiy, o jo parodymai bus reikSmingi bylos nagringjimui.

Nagrin¢jant administracines bylas dél ginco ar dél paduoto prasymo, procesas pradedamas, kai apie
bylos vieta ir laika biina pranesta proceso Salims.

Pagal Administraciniy byly teisenos jstatymo 82 straipsnio 6 dalj, pirmiausia suteikiamas zodis
pareiskéjui, atsakovui, tre¢iajam suinteresuotam asmeniui ir juy atstovams, gali biiti uzduoti klausimai
Saliy atstovams. Teismas, nagrinédamas minéto pobiidzio bylas, privalo istirti byloje esan¢ius irodymus:
iSklauso Saliy paaiskinimus, liudytojy parodymus, specialisty paaiskinimus, eksperty iSvadas, apzitri
daiktinius jrodymus ir t. t.

Kaip ir konstituciniame procese, Administraciniy byly teisenos istatymo 7 dalyje numatyti
teisminiai gincai, kuriy metu turi teis¢ pasisakyti pareiSkejas, atsakovas, ju atstovai. Pasisakiusios Salys
dar karta gali pasinaudoti replikos teise taip, kaip ir nagrinéjant civiling byla. Siais apsektais minéty
administraciniy byly procesas yra analogiskas konstituciniam ir civiliniam. Taip pat Administraciniy byly
teisenos statymas numato galimybe atnaujinti bylos nagrin€jima i§ esmés, jeigu teisminiy giny metu
paaiSkéja naujy aplinkybiy, kurias reikia istirti. Po to teisminiai gincai vyksta ta pacia tvarka.

Parengtos bylos Lietuvos, Lenkijos, Cekijos konstitucinés kontrolés institucijose nagrinéjamos
zodinio proceso forma.

Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymo 47 straipsnyje jtvirtinta, kad posédziui pirmininkaujantis

teiséjas pirmiausia suteikia zodi teiséjui praneséjui, informuoja apie bylos esme¢ bei atliktus
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parengiamuosius veiksmus prie$ teisminj bylos nagrin¢jima, informuoja apie surinktus jrodymus. Jeigu
irodymai buvo surinkti prie§ teisminj bylos nagriné¢jima, tuomet juos visada butina paskelbti per teismini
bylos nagrinéjima.

Lenkijos Konstitucinio Tribunolo istatyme reglamentuota, kad bylos nagrinéjimas i§ esmés
pradedamas padarius praneSima apie byla. Minétame jstatyme paZymima, kad teisminiam bylos
nagrin¢jimui vadovauja pirmininkaujantis teis¢jas.

Lietuvoje bylos nagrinéjima pradeda posédzio pirmininkas. Jis paskelbia, kuri byla turi buti
nagrinéjama. Patikslinama, kas yra i§ atvykusiyju asmeny. Jei kas nors i§ dalyvaujanciy byloje asmeny
neatvyko ar atstovas neturi reikiamo jgaliojimo, Konstitucinis Teismas sprendZzia, ar galima pradéti
nagrinéti byla. Posédzio pirmininkas isaiSkina dalyvaujantiems byloje asmenims ir ekspertams jy teises ir
pareigas, o kitiems Sauktiems asmenims — jy pareigas ir atsakomybe. Teismas iSklauso dalyvaujanciy
byloje asmeny pageidavimus ir juos i§sprendZia.

Cekijoje, Lenkijoje bei Lietuvoje, prie§ pradedant nagrinéti byla, gali biti pareiskiamas nugalinimas
Konstitucinio Teismo teiséjui arba jis gali nusiSalinti savo iniciatyva. Teiséjo nuSalinimo ir nusisalinimo
pagrindai Siose Salyse 1§ esmés yra analogiski.

Lietuvos Konstitucinio Teismo istatyme yra numatyti tokie teis¢jo nuSalinimo ar nusiSalinimo
pagrindai:

e jis yra dalyvaujanciy byloje asmeny giminaitis, kai svarstomi paklausimai
personaliniais klausimais;

e jis yra viesai pareiSkes, kaip turi buti iSspresta Teisme nagrin¢jama byla. Jeigu yra
pareikStas nuSalinimas, Konstitucinis Teismas turi iSklausyti dalyvaujanciu byloje
asmeny nuomones. NusiSalinimo ar nuSalinimo klausima Teismas iSsprendzia
pasitarimy kambaryje.

Cekijos Konstitucinio Teismo istatymo 36 straipsnyje itvirtinta, kad teiséjas gali nusiSalinti nuo
medziagos nagrinéjimo ir sprendimo priémimo:

e jeigu yra duomeny, kad jo neSaliSkumu galima abejoti tuo aspektu, jei teis¢jas yra
susijes su nagrinéjamu dalyku arba su viena i§ Saliy, arba su Salis atstovaujanciais
teisininkais;

* jeigu teis¢jas nagrinéjo §i klausima dirbdamas kitose institucijose;

e jeigu viena i$ Saliy prieStarauja kazkuriam i$ teis€ju, kuris svarstys ju byla; pazymétina,
kad teisé¢jas, kuriam pareikstas nusalinimas turi i§sakyti savo nuomong. Teis€jui paiam
suteikiama teis¢ spresti del SaliSkumo. Jis turi paskelbti nusiSalinimo priezastis.

Lenkijos Konstitucinio Tribunolo 26 straipsnyje reglamentuoti teis¢jo nusalinimo ir nusiSalinimo

pagrindai. Teiséjas privalo nusiSalinti:
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e jeigu jis dalyvavo priimant nuosprendi, normini akta, administracini sprendima ar
sprendziant kita klausima;
* jeigu jis buvo vieno i§ proceso dalyviy atstovas.

Tais atvejais, kai teismo posédyje nagriné¢jamas klausimas nepakankamai parengtas ir reikia
papildomo tyrimo, kai biitina iSreikalauti naujus irodymus ar kai atsiranda kity svarbiy priezasCiy, tiek
Cekijos Konstitucinio teismo jstatymas, tiek Lenkijos Konstitucinio Tribunolo jstatymas bei Lietuvos
Konstitucinio Teismo istatymas numato galimybg atidéti bylos nagrinéjima.

Cekijos Konstitucinis Teismas gali atidéti bylos nagrinéjima tik dél svarbiy priezaséiu, kurios turi
buti paskelbtos zodziu. Pirmininkaujantis turi nurodyti data, kada bylos nagrin¢jimas bus atnaujintas.

Lenkijos Konstitucinis Tribunolas taip pat gali atidéti bylos nagrinéjima, jeigu truksta irodymy ar
netinkamai pranesta apie bylos nagrinéjima proceso dalyviams bei dél kity svarbiy priezasciy.

Lietuvos Konstitucinis Teismas, atidédamas bylos nagrin¢jima, gali paskirti kito posédzio laika ir
apie tai pasirasytinai paskelbti atvykusiems asmenims. Teismas, atidédamas pradétos bylos nagrinéjima,
gali apklausti atvykusius liudytojus, kurie i§ naujo paprastai nebeSaukiami. Teismas, atnaujings atidétos
bylos nagriné¢jima, nusprendZzia, ar ja pradéti nagrinéti i§ pradziy, ar nuo tos teismo proceso vietos,
kurioje bylos nagriné¢jimas buvo atidétas.

Pati svarbiausia teisminio nagrin€jimo dalis yra jrodymu tyrimas.

Pagal Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymo 49 paragrafa jrodymais pripaZistami bet kokie
faktiniai duomenys, kurie galéty biiti naudojami kaip irodymai. Tai gali biiti liudytoju parodymai,
eksperty 1§vados, bylos Saliy parodymai, dokumentai, tardymo iS§vados, valstybiniy institucijy praneSimai
ir pareiskimai.

Lenkijos Konstitucinio Tribunolo istatymas tiesiogiai nereglamentuoja irodymy sampratos, taciau
Sio istatymo 34 straipsnyje itvirtinta, kad {rodymai bitini bylai i§ esmés iSspresti. Analizuojant Lenkijos
Konstitucinio Tribunolo istatyma, susidaro nuomon¢, kad bylos nagrin¢jimas grindziamas liudytoju
parodymais, eksperty iSvadomis, kity dalyvaujanciu byloje asmeny parodymais bei surinktais jrodymais.

Pagal Lietuvos Konstitucinio Teismo i{statymo 34 straipsni {rodymais pripaZistami bet kokie
faktiniai duomenys, kuriais remdamasis Konstitucinis Teismas konstatuoja esant aplinkybiy,
pagrindzianciy dalyvaujanciu byloje asmeny reikalavimus bei atsikirtimus, arba juy nesant. Tie duomenys
nustatomi remiantis dalyvaujan¢iy byloje asmeny paaiSkinimais, liudytoju parodymais, raSytiniais
irodymais, daiktiniais irodymais bei eksperty iSvadomis. [rodymy tyrimo metu visi byloje dalyvaujantys
asmenys gali pateikti jrodymus, savo pozicijai pagristi.

Lietuvoje numatyta teisminio nagrin¢jimo stadija — teisminiai ginc¢ai. Jie susideda i§ dalyvaujanciy
byloje asmeny kalby, kuriy metu asmenys i8désto argumentuota pozicija dél bylos esmés. Teisminiuose
gincuose pirmieji pasisako pareiSkéjas ir jo atstovas, po to — suinteresuotas asmuo ir jo atstovas. Pagal

Lietuvos Konstitucinio Teismo istatyma dalyvaujantys byloje asmenys gali pasisakyti ir antra karta dél to,
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kas pasakyta teisminiuose gincuose. Paskutinio zodzio teisé visada priklauso suinteresuotam asmeniui ir
jo atstovui. Jeigu Konstitucinis Teismas teisminiy gin¢y metu pripazista, kad reikia iSsiaiskinti naujas
aplinkybes, turinCias reikSmes bylai, arba iStirti naujus {rodymus, jis priima sprendima atnaujinti rodymuy
tyrima. Baiges irodymuy tyrima Teismas bendra tvarka vél iSklauso teisminius gincus.

Cekijos Konstitucijos teismo istatyme néra reglamentuota teisminiy ginéy stadija.

Lenkijos Konstitucinio Tribunolo istatymo 64 straipsnyje reglamentuota, kad pirmininkaujantis
baigia teisminj bylos nagrinéjima, jeigu nusprendziama, jog byla pakankamai apsvarstyta.

Apibendrinant teisminio bylos nagrin¢jimo stadijos ypatumus, darytina iSvada, kad konstituciné
teisena 1§ esmeés yra analogiSka civiliniam procesui, administracinei teisenai dél ginco. Nagrinéjant
civilines, administracines, konstitucinés justicijos bylas laikomasi analogisky proceso vedimo taisykliy:
bylos nagrinéjima pradeda kolegijos pirmininkas, patikrinami kviesti { posédi proceso dalyviai,
iSsprendziami bylos atidéjimo, teis¢jo nuSalinimo ar nusiSalinimo klausimai, iSdéstoma bylos esmé,
apklausiami byloje dalyvaujantys asmenys, i§sprendZiami jy praSymai, tiriami jrodymai, suteikiama teise¢
proceso dalyviams pasisakyti.

Nagrin¢jant baudZiamasias arba administraciniy teisés pazeidimy bylas, vyksta kaltinamojo bei kity
proceso dalyviy apklausa, daiktiniy jrodymy apziiira; taip pat istatymas numato galimybg¢ atvesdinti
proceso dalyvius, vengian¢ius teisminio posédzio. Siy procesiniy veiksmu konstitucinis teisminis
procesas nenumato. Kai i konstitucinés justicijos bylos teismini nagrin¢jima neatvyksta kvieCiami
asmenys arba ju atstovai, tada teismo posédis vyksta laisva forma, nesilaikant Konstitucinio Teismo
istatyme nurodytos posédzio sekos.

Lietuvos, Cekijos bei Lenkijos konstitucinés kontrolés institucijose teisminio bylos nagrinéjimo
metu atliekami panasiis procesiniai veiksmai: iSsprendziami teiséju nusalinimo, nusiSalinimo klausimai,
proceso dalyviy prasSymai, svarstoma bylos atidéjimo galimybe, suteikiamas Zodis proceso dalyviams,
tiriami jrodymai ir t.t. Pazymétina tik tai, kad Cekijoje ir Lenkijoje teisminiy gin¢y stadija
nereglamentuota. Lenkijos konstitucinei teisenai biuidinga tai, kad bylos gali biiti nagrin¢jamos
nekvieciant proceso dalyviy, jeigu i§ ju pateikty raSytiniy paaiskinimy negin¢ijamai matyti, kad norminis
aktas, kuriuo remdamiesi teismas ar vieS$ojo administravimo institucija priémé galutini sprendima dél

pareiskejo konstituciniy laisviy, teisiy ar pareigy, priestarauja Konstitucijai.

3.5.5. Sprendimy priémimo

Sioje stadijoje priimami baigiamieji procesiniai dokumentai, kuriais jforminamas bylos

iSnagrin¢jimas.

1 http://www.trybunal.gov.pl/eng/index.htm; prisijungimo laikas: 2008-10-20.
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Priimant baigiamuosius teisés aktus baudziamosiose, civilinése, administracinése bylose, laikomasi
pasitarimy kambario slaptumo principo, t. y. nuosprendziai, sprendimai, nutartys priimami uz uzdary dury
dalyvaujant byla nagrin¢jantiems teiséjams.

Lietuvos ir Cekijos Konstituciniy Teismy bei Lenkijos Konstitucinio Tribunolo teis¢jai priima
procesini dokumenta — sprendima, kuriuo baigiamas bylos nagrin¢jimas i§ esmés (aiSku, gali buti
priimami ir kiti sprendimai, kuriais {forminami atskiri procesiniai veiksmai ar teikiamos i§vados).

Sprendimas priimamas balsuojant pasitarimy kambaryje. Pasitarimy kambaryje gali biti tik byla
nagrinéjantys teiséjai. Cekijoje numatyta, kad pasitarimy kambaryje dar gali biti teismo referentas.

Sprendimo priémimo metu byla nagrin¢jantys teis¢jai gali laisvai reiksti savo nuomong, pasisakyti.
Baigiamieji dokumentai, kaip ir konstitucingje teisenoje, priimami teiséjy balsy dauguma. Priimta teisés
taikymo akta pasiraSo visi posédyje dalyvave teiséjai.

Apibendrinant biity galima pasakyti, kad Cekijos, Lenkijos bei Lietuvos konstitucinis teisminis
procesas ir kity teisés Saky teisena Siuo poziliriu panasiis — procesiniai sprendimai priimami vadovaujantis

pasitarimy kambario slaptumo principu.

4. TEISMO SPRENDIMU RUSYS

4.1. Bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismy sprendimai

Pazvelgus 1 nacionaling teisena, bendrosios kompetencijos ir specializuoti teismai Lietuvos
Respublikos vardu skelbia teisés aktus, kuriais iSsprendziama byla i$ esmés:
* nuosprendZius,
e nutartis,
e nutarimus,
e sprendimus.
Sie teisés aktai, kaip ir Konstitucinio Teismo teisés aktai, apibiidinami bendrine savoka
»sprendimai‘.

Minétos teisminés instancijos, spresdamos bylos nagrin¢jimo metu iskilusius klausimus, priima
procesinius sprendimus ir turi juos uzfiksuoti teismo nutartyse, nutarimuose, pvz.: priimti nutarti del
nuosprendzio vykdymo sustabdymo, dél baudZiamosios bylos atnaujinimo, dél kasacinio skundo
padavimo termino atnaujinimo, dél bylos atid¢jimo ir t. t.

Pazymétina, kad Siy teisminiy institucijy baigiamieji teisés aktai, skirtingai nei Konstitucinio
Teismo baigiamieji teisés aktai, be iSlygy yra privalomi tik gin€o Salims ir be prieStaravimy netrukdomai
vykdomi visoje Lietuvos Respublikos teritorijoje. Sie teisés aktai neskelbiami ,,Valstybés Ziniose*. Kai

kurie baigiamieji Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo sprendimai, turintys jtakos teisés aiSkinimui, skelbiami
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Lietuvos Auksciausiojo Teismo biuletenyje ,,Teismy praktika® ir yra kaip precedentai analogisko
pobudzio bylose.

,» Valstybés ziniose* skelbiami administracinio teismo sprendimai dél norminio administracinio
teisés akto pripazinimo neteisétu ir jo panaikinimo. Pazymétina, kad teismo sprendimas gali biiti
skelbiamas ir kitame leidinyje.

Bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismy teisés taikymo aktai savo vidine struktiira artimi
Lietuvos Konstitucinio Teismo baigiamiesiems teis€s aktams:

* [zanga, kurioje nurodomas subjektas, priémgs teisés taikymo akta, akto pavadinimas,

priémimo vieta, laikas adresatas.

* Konstatuojamoji (aprasomoji) dalis. ISdéstomos faktinés bylos aplinkybés (aprasomas teisés
pazeidimas, ieSkinio esmé ar kitas teisés akto objektas).

*  Motyvuojamoji dalis. Joje nurodomas priimamo teisés taikymo akto pagristumas (kokiais
irodymais ir kokia konkrecia teisés norma remiantis jis priimamas).

« Rezoliuciné dalis. Cia i§déstomos teisinés bylos sprendimo turinys (baudZiamojoje ar
administracinéje byloje nurodoma konkreti poveikio priemone, civiling¢je — turto likimas,
alimenty dydis ir kt.).

* Baigiamoji dalis. Teisés taikymo akta pasiraso ji priémegs pareigiinas. Prie§ siunciamas
vykdyti, toks aktas dokumentas patvirtinamas tos institucijos antspaudu'.

Svarbi bendrosios kompetencijos bei specializuoty teismy byly nagrinéjimo proceso ypatybe, kad
teis€jai, nagrinéjantys bylas, turi teis¢ pareiksti atskira nuomong, jeigu nesutinka su sprendimu. Taip pat
galima suraSyti atskira nutarti, jeigu teismai padaro i§vada, kad atitinkami subjektai pazeidé¢ istatymus ar
kitus teisés aktus. Konstitucinio Teismo teis¢jas neturi teisés pareiksti atskira nuomong ar priimti atskira
nutartj.

Visi bendrosios ir specialiosios jurisdikcijos teismy baigiamieji sprendimai turi biti
motyvuoti. Tai reiSkia, kad minéti juridiniai dokumentai turi buti teisiSkai argumentuoti. Teismo
argumentai biitini sprendziant bet kokj teisini gin¢a. Teisinis argumentavimas turi biti racionalus —
teismo sprendime turi biiti tiek argumenty, kad ju uztekty sprendimo rezoliucinei daliai pagristi. Teismo
nuosprendyje negali biiti nutyléty argumenty, nenurodyty aplinkybiy, turin¢iy reikSmés teisingo
sprendimo priémimui, teismo sprendimai turi biiti aiSkiis byloje dalyvaujantiems ir kitiems asmenims.

Kita vertus, pasigirsta nuomoniy, ar nereikéty atsisakyti istatymo reikalavimo — motyvuoti teismo
sprendima arba rasyti motyvus tik tada, kai to reikalauja bylos $alys. Sie samprotavimai néra teisingi, nes
teismas, kaip ir bet kuri kita valstybés institucija, privalo veikti teisétai, juo labiau kad tai institucija,

taikanti prievarta

142 Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia , 2004. P. 395.
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V. Mikeléno teigimu, ,teismo sprendimo motyvai biitini pateisinti valstybés prievartos taikyma
sprendziant konkrety ginca dél teisés“+. Nesant teismo sprendimuy, neimanoma patikrinti, ar prievarta
buvo taikyta teisétai, ar ne. Nesant teismo sprendimo motyvy, Salims biity sunku apsispresti del
apeliacijos, kasacijos reikalingumo.

Jeigu Konstitucinio Teismo nutarimo motyvuojamoji ir rezoliucin¢ dalys, kaip matysime, svarbios
del to, kad aiskinamas normuy turinys, atskleidziama principy prasmé arba jie iSvedami i$ teisinio
reguliavimo visumos ir vertintini kaip rodantys tolesng teisinio reguliavimo krypti, darantys itaka visai
teisés sistemai, tai bendrosios kompetencijos ir specializuoty teismy baigiamyjuy akty motyvuojamoji
dalis svarbi bylos Salims esminiais juy kalte irodanciais arba paneigianciais teisiniais argumentais ir vada
pasinaudoti apeliacijos teise arba ne, teisminéms institucijoms — kaip precedentai.

Daugumos uZsienio valstybiy teisé taip pat reikalauja motyvuoti teismo sprendima. Siuolaikingje
demokratinéje visuomeng¢je priimti nemotyvuota teismo sprendima laikoma piktnaudZziauti valdzia'«.

Biitinybg motyvuoti teismo sprendima rodo daugelio valstybiy praktika. Tarkime, pareiga
motyvuoti teismo sprendima Vokietijos Konstitucinis Teismas grindzia Vokietijos Konstitucijos
103 straipsniu, kuriame sakoma, kad kiekvienam asmeniui garantuojama galimybé biiti iSklausytam teisés
klausimais=. Tai reiSkia, kad teismas privalo iSklausyti kiekvienos bylos Salies argumentus ir juos
{vertinti. Jeigu néra motyvuoto sprendimo ar motyvai neaiSkiis ir nepakankami, yra pagrindas toki
sprendima skysti aukstesnés instancijos teismui.

Svedijos proceso kodekso 17.7 straipsnyje taip pat jtvirtinta teismo pareiga motyvuoti sprendima.
Teismo sprendimas naikinamas, o byla perduodama Zemesnés instancijos teismui nagrinéti i§ naujo tik
iSimtiniais atvejais, kai dé¢l to, kad jis nemotyvuotas ar motyvuotas nepakankamai, neimanoma jo
patikrinti ir i§spresti byla'«.

JAV teismo pareiga motyvuoti sprendimus grindZiama tinkamo (saziningo) teismo proceso principu
(due process of Law).

Teismo pareiga motyvuoti sprendimag jtvirtinta Italijos Konstitucijos 111 straipsnyje, Belgijos
Konstitucijos 97 straipsnyje.

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekse numatyta, kad pagrindas naikinti sprendima
kasacine tvarka yra tai, kad jame néra pateikta motyvy.

Bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismy sprendimy motyvy itaka prasminga ir tikslinga
ginCo Salims kaip galimybé nuosekliai ir iSbaigtai ginti pazeistas teises, nes zmongés turi teisg zinoti,
kokiais argumentais remdamasis teismas sprendzia tam tikra teisini gin¢a. Teismo sprendimy

motyvavimas svarbus tuo, kad:

143 Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aiSkinimo ir taikymo aspektai. Vilnius: Justitia, 1999. P. 78.

144 Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai. Vilnius: Justitia, 1999. P. 78.
' BVerfG, NJW, 1980, P. 278.

16 Lindell B. Civil procedure in Sweden//International enciclopedia of Laws. Civil Procedure, 1995. P. 121.

147 71, i¥naga Nr. 144,

61



* bitent teismo motyvai leidZia Zzmonéms pagristai numanyti, koki sprendima turéty priimti
teismas;

* leidzia uztikrinti teisés taikymo apibréZtuma, stabiluma ir nuspéjamuma;

* leidzia suprasti kod¢l teisinguma konkrecioje byloje galima pasiekti biitent tokiu, o ne kitokiu
budu;

e teismo motyvuose atsispindi teisés aiSkinimas;

* leidzia vienodinti teismy praktika, uztikrinti, kad visi teismai teisingai ir vienodai suprasty ir
aiskinty teisés normas bei teisingai ir vienodai taikyty istatymus. Todél tik motyvuojant teismo
sprendimus gali formuotis precedentiné teisé. Nemotyvuotas teismo sprendimas negali tapti
precedentu’.

Negalima abejoti teismo sprendimo motyvy biitinumu ir kelti jy reikalingumo klausimg. Sprendimo

motyvy reikSmé ne tik teising, bet ir visuomeniné. Dazniausiai visuomenei svarbiausia, kaip vykdomas
teisingumas, reikalaujama paaiSkinimo, kodeél teismas priémé tam tikra sprendima, kodél teisingumas

pasiekiamas taip, o ne kitaip. Motyvai — teismo veiklos teisétumo jrodymas.

4.2. Konstitucinés kontrolés institucijy sprendimai

Pazvelgus i Lenkijos, Lietuvos, Cekijos konstitucinés justicijos instituciju priimamus teisés aktus
matyti, kad jie yra jvairis.

Cekijos Konstitucinio Teismo jstatymo 54 straipsnis nurodo dvi sprendimy rasis, kurias priima
teismas, nagrinédamas konstituciné justicijos byla. Bylos nagrin¢jimas i§ esmés baigiamas priimant
procesini dokumenta — sprendima (judgement). Kiti klausimai, susij¢ su bylos nagrin¢jimu, t. y. atskiry
procesiniy sprendimy priémimu, {forminami priimant nutartis (rulings).

Cekijos Konstitucinio Teismo istatymo 54 straipsnio 2 dalyje ijtvirtinta, kad galutinis bylos
sprendimas turi biiti pagristas motyvais.

Cekijoje sprendimai, kuriais i§nagrin¢jama byla i§ esmés, yra galutiniai, neskundziami ir be i§imties
privalomi visiems teisinio reguliavimo subjektams. Cekijos Konstitucinio Teismo sprendimai skelbiami
viedai Cekijos Respublikos vardu.

Jeigu byla iSnagrinéjo teiséju plenumas, tada sprendima skelbia Cekijos Konstitucinio Teismo
pirmininkas.

Jeigu byla iSnagringjo teis¢ju taryba (kolegija), tada sprendima skelbia teis¢juy tarybos (kolegijos)
pirmininkas.

Cekijos Konstitucinio Teismas, analogiskai kaip ir Lietuvoje, turi paskelbti teisés akto nuostatas,

motyvus, kuriy pagrindu aiskino teisés principus ir kodél jais vadovavosi priimdamas sprendima.

148 71 isnasa Nr. 144, P. 79.
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Cekijos Konstitucinio Teismo sprendimai skelbiami leidinyje ,,Sbirka zakonu Czeské republiky*
(Cekijos Respublikos teisés akty rinkinys). Siame leidinyje teisés aktai iSspausdinami tada, kai visiskai
parengtas teisés aktas jteikiamas Sio leidinio redaktoriui'.

Cekijos Konstitucinio Teismo istatyme nustatyta, kad Cekijos Konstitucinis Teismas gali neskelbti
Siame leidinyje sprendimo, kuriuo anuliuojamas istatymas ar kitas teisés aktas, motyvy, jeigu jie Siame
leidinyje neskelbtini. PaZymétina tai, kad sprendimai, nors paprastai ir nespausdintini ,,Cekijos
Respublikos teises akty rinkinyje®, iSspausdinami, jeigu juy priémimas turi visuomening reikSmeg.

Lenkijos Konstitucijos 188 straipsnis skelbia, kad Konstitucinis Tribunolas priima sprendimus.
Lenkijos Konstitucinio Tribunolo istatyme ijtvirtintos savokos sprendimai (angl. decisions) ir nutarimai
(angl. judgement). Tikétina, kad terminas ,,sprendimai“ (angl. decisions) vartojamas kaip bendriné
savoka, o terminas ,,nutarimai* (angl. judgement) vartojamas kalbant apie baigiamuosius Tribunolo teisés
aktus.

Lenkijos Konstitucinio Tribunolo jstatymo 71 straipsnis nurodo reikalavimus nutarimo formai. Sio
istatymo 71 straipsnio 3 dalyje reglamentuota, kad sprendimo motyvus Tribunolas privalo surasyti ne
véliau kaip per ménesi nuo sprendimo paskelbimo.

Lenkijos Konstitucinio Tribunolo teis¢jas gali pareiksti savo atskirg nuomong ir nurodyti prieZastis.

Lenkijos Konstitucijos 190 straipsnyje nurodyta, kad Tribunolo sprendimai yra visiems privalomi ir
galutiniai. Nutarimai skelbiami oficialiuose leidiniuose ,,Juornal of the Republis of Poland* ir ,,Monitor
Polski*“. Pazymétina, kad Konstitucinis Tribunolas leidzia ,,Teisés akty rinkini“. Konstitucinio Tribunolo
sprendimai isigalioja jo paskelbimo diena, taciau gali biiti nustatytas ir kitas terminas.

Lietuvos Respublikos Konstitucija mini dvi teisés akty rusis, kurias priima Konstitucinis Teismas —
tai sprendimai ir i§vados.

Konstitucinio Teismo istatymas reglamentuoja, kad yra trys procesiniy dokumenty — teisé€s aktuy,
kuriuos priima Konstitucinis Teismas — risys:

e nutarimai,
e 1Svados,
e sprendimai.

Reikéty pazyméti, kad visi §ie teisés aktai jvardijami kaip sprendimai. Siy teisé¢ akty prasme
atskleidé Konstitucinis Teismas 2006 m. kovo 28 d. nutarimu: ,nutarimai, iSvados, sprendimai yra
Konstitucinio Teismo baigiamieji aktai — jais baigiama konstitucinés justicijos byla. Visus S$iuos
Konstitucinio Teismo nutarimus, iSvadas, taip pat sprendimus, kuriais baigiama konstitucinés justicijos
byla, t.y. Konstitucinio Teismo baigiamuosius aktus, apima Konstitucijos 107 straipsnio 2 dalyje

vartojama bendriné savoka ,sprendimai®, reiSkianti ir tai, kad Konstitucinis Teismas igyvendina

149(Vlekijos Respublikos Konstitucinio Teismo istatymas http://angl.concourt.cz/angl verze/act.php; prisijungimo laikas: 2008-10-01.

63


http://angl.concourt.cz/angl_verze/act.php

Konstitucijos jam priskirta kompetencija ir pareiSkia savo valia, t.y. priima Konstitucinio Teismo
baigiamaji akta“.

Visus Konstitucinio Teismo aktus jungia bendri poZymiai. Visy pirma jie iSreiSkia Konstitucinio
Teismo, kaip vyriausiojo Konstitucijos ,,sergetojo*, pozicija dél vieny ar kity teisés reiSkiniy. Visiems
Teismo aktams (iSskyrus procesinius sprendimus) biidinga panasi vidiné struktira, kurioje galima iSskirti
Sias dalis:

» Teisés akto pavadinimas,

e [vadiné dalis,

« Konstatuojamoji (motyvuojamoji) rezoliucija,

* Rezoliucija®.

Pagal viding teisés akty strukttiring sudéty, i§ ju svarbiausia yra konstatuojamoji (motyvuojamoji) ir
rezoliuciné dalys, kuriose formuluojami teismo motyvai bei argumentai ir iSreiSkiama teismo valia. Nors
Konstitucinio Teismo teisés aktai pana$iis savo vidine struktiira, taciau skiriasi teisine galia ir sukuria
nevienodus teisinius padarinius.

Pazymétina, kad Lenkijos bei Cekijos konstitucinés kontrolés institucijy baigiamieji teisés aktai
pasizymi kitokia nei Lietuvos Konstitucinio Teismo teisés akty struktira. Cekijos ir Lenkijos teisés akty

strukttiroje galima i8skirti Sias dalis: {vadiné, rezoliuciné, motyvuojamoji.

4.3. Lietuvos Konstitucinio Teismo nutarimai

Konstitucinio Teismo nutarimai yra galutiniai ir neskundziami. Kaip pazyméjo Konstitucinis
Teismas, formuluoté ,,yra galutiniai ir neskundziami“ reiSkia, kad Konstitucinio Teismo nutarimai,
iSvados, sprendimai, kuriais yra baigiama konstitucinés justicijos byla, t.y. Konstitucinio Teismo
baigiamieji aktai, yra privalomi visoms valdZzios institucijoms, teismams, visoms imonéms, istaigoms bei
organizacijoms, pareiglinams ir pilie¢iams, neiSskiriant n¢ paties Konstitucinio Teismo: Konstitucinio
Teismo baigiamieji aktai yra privalomi ir paciam Konstituciniam Teismui, jie suvarzo Konstitucini
Teisma tuo atzvilgiu, kad jis negali ju pakeisti arba jy perziiiréti, jeigu tam néra konstitucinio pagrindo'.

Konstitucinio Teismo nutarimai turi istatymo galia ir Si galia iSplaukia i§ Konstitucijos, taciau $io
teismo negalima vertinti kaip teisékiiros subjekto. Konstituciniam Teismui néra suteikta teisés keisti

teisés akty, prieStaraujanciy Konstitucijai, turini ar priimti nauja teisés akta. Konstitucinio Teismo

150 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006-03-28 nutarimas ,,Dél Konstitucinio Teismo jgaliojimy perzitiréti savo nutarima ir nutraukti

pradéta teisena, taip pat dél teismy finansavimo perzitiréjimo*.

5! Birmontiené T., JaraSitinas E., Kiris E. ir kt. Lietuvos konstituciné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2001. P. 462.

192 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 62 straipsnio
1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos Respublikos Teismy jstatymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m.
sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“//Valstybés Zinios.
2006-03-31, Nr. 36-1292.
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nutarimai — tai auk$ciausios juridinés galios teisés akto — Konstitucijos — aiskinimo ribos, kuriy nevalia
perzengti, jose privalu veikti.

Konstitucinis Teismas 2003 m. geguzés 30 d. nutarimu pagrindé teisés akty privalomuma. Pagal
Konstitucija Konstitucinio Teismo sprendimai (nutarimai) yra visiems privalomi ir Konstitucinio Teismo
aktai yra teisés Saltiniai'™.

Nutarimy, kuriais pripazistama teisés akto ar jos dalies prieStaravimas Konstitucijai, galia negali buti
tveikta pakartotinai priémus toki pat teisés akta ar jo dalj. Istatymas, tokiu nutarimu pripazintas
priestaraujanciu Konstitucijai, netenka juridinés galios ir netaikomas nuo Konstitucinio Teismo nutarimo
isigaliojimo dienos. Konstitucijai prieStaraujancio istatymo juriding galia panaikina ne Konstitucinio
Teismo nutarimas, o Konstitucijos 7 straipsnis. Konstitucinio Teismo nutarimo uzduotis — tik konstatuoti
konkretaus jstatymo prieStaringuma Konstitucijai ir tuo remiantis nukreipti Konstitucijos 7 straipsnio
naikinamaja galia 1 toki istatyma. Toks teisés aktas (ar jo dalis) netenka galios Konstitucinio Teismo
nutarimo paskelbimo ,,Valstybés ziniose* diena. Sie Konstitucinio Teismo nutarimai sukelia tiesioginius
padarinius ir lemia atitinkamus poky¢ius: ,,...pripazinus, kad teisés aktas priesStarauja Konstitucijos ar
Istatymo nuostatoms, ne tik paneigiama iki tol galiojusi jo konstitucingumo (teisétumo) prezumpcija, bet
ir pats aktas yra paSalinamas iS$ teisinés apyvartos‘*.

Istatymo galia turi ir tie nutarimai, kuriais pripaZistama, kad, teisés aktas neprieStarauja
Konstitucijai, o Prezidento ir Vyriausybés aktai nepriestarauja ir jstatymams. Sie nutarimai patvirtina
teisés akto teisétuma, t.y. atitikima Konstitucijai. Konstitucinis Teismas, priémgs tokio pobiidzio
nutarima, neprivalo nurodyti, kuriems Konstitucijos straipsniams teisés aktas neprieStarauja. Kaip teigia,
V. Staugaityté: ,,Sio tipo nutarimus galima apibrézti kaip deklaratyvius, nes jais tik patvirtinama
gin¢ijamo teisés akto (nuostatos) atitiktis Konstitucijai ar istatymui, nesukeliant jokiy tiesioginiy
padariniy teisés sistemos pokyciy'>.

Pazymeétina tai, kad Konstitucinio Teismo nutarimams taikoma speciali iStaisymo, perzitir¢jimo ir
aiSkinimo tvarka'.

Nutarimgq istaisyti gali priimti tik pats teismas savo iniciatyva ar dalyvavusiu byloje asmenu
praymu. Siuo atveju ,,iftaisymo savoka apima tik kai kuriuos netikslumus bei aikias redakcines
klaidas, jeigu tai nekei¢ia nutarimo esmés”. Galima konstatuoti, kad iStaisymo metu Konstitucinis
Teismas atlieka techning nutarimo revizija.

PrieSinga situacija yra tada, kai Konstitucinis Teismas perzZiiri nutarimq. Konstitucinio Teismo

nutarimas gali buti perzitirétas jo paties iniciatyva, jeigu paaiskéjo naujy esminiy aplinkybiy, kurios buvo

153 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. geguzés 30 d. nutarimas ,,Dé¢l savivaldybiy taryby rinkimy*.

154 Staugaityté V. Konstitucinio teismo nutarimy tipai ir juy poveikio teisés sistemai bei teisés taikymo praktikai ypatumai// Konstituciné
Jurisprudencija Nr. 4(8), 2007. P. 255.

155 7r. ten pat.

156 Zylis J. Lietuvos Konstituciné teisé: Raida, Institucijos, Teisiy apsauga, Savivalda(Kolektyviné monografija). Lietuvos Respublikos Konstitucinis

Teismas Konstitucindje sistemoje. Vilnius, 2007. P. 290.

157 71, i¥naga Nr. 156.
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nezinomos Konstituciniam Teismui nutarimo priémimo metu. Konstitucinis Teismas priima sprendima ir
pradeda byla nagrinéti i$ naujo. Konstitucinio Teismo sprendimas dél savo nutarimo aiskinimo gali biiti
perzitrétas ir tuo atveju, kai nutarimas buvo iSaiSkintas ne pagal tikraji jo turini.

Konstitucinis Teismas turi teis¢ oficialiai aiskinti savo nutarimus. Aiskindamas Konstitucinio
Teismo {statymo 61 straipsnj, Teismas yra konstatavgs, kad Konstitucinis Teismas turi jgaliojimus
oficialiai aiSkinti ir kitus savo baigiamuosius aktus, inter alia iSvadas (Konstitucinio Teismo 2004 m.
balandzio 6 d., 2006 m. lapkri¢io 20 d. sprendimai). Konstitucinis Teismas gali aiSkinti savo akta pagal
dalyvavusiy byloje asmeny, kity institucijy ar asmeny, kuriems jis iSsiystas, praSyma, taip pat savo
iniciatyva. Konstitucinis Teismas, aiSkindamas nutarimus, negali perzengti bylos esmés riby, nes
nutarimas yra vientisas teisés aktas. Dél Konstitucinio Teismo nutarimo aiskinimo priimtas sprendimas

yra neatskiriamas nuo Konstitucinio Teismo nutarimo's.

4.3.1. Nutarimy jtaka teisékiiros subjektams

Konstitucinis Teismas tikrina jstatymy leidziamosios ir vykdomosios valdzios teisés akty teisétuma
bei saveikauja su kitomis teisminémis institucijomis, tod¢l galima kalbéti apie Konstitucinio Teismo
nutarimy poveiki $iy institucijuy veiklai.

Konstitucinio Teismo priimami teisés aktai veikia busimus istatymy leidéjo veiksmus, nes Sis
privalo pasalinti i$ teisés sistemos Konstitucijai priestaraujantj teisés akta arba nurodytus triitkumus. Apie
tai Konstitucinis Teismas pasisaké 2000 m. sausio 12 d. nutarime: ,,Lietuvos Respublikos istatymas (ar jo
dalis) arba kitas Seimo aktas (ar jo dalis), Respublikos Prezidento aktas, Vyriausybés aktas (ar jo dalis)
negali buti taitkomi nuo tos dienos, kai oficialiai paskelbiamas Konstitucinio Teismo nutarimas, kad
atitinkamas aktas (ar jo dalis) prieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Tos pacios pasekmes
atsiranda, kai Konstitucinis Teismas priima nutarima, kad Respublikos Prezidento aktas ar Vyriausybeés
aktas (ar jo dalis) prieStarauja istatymams... Visos valstybés institucijos bei ju pareigiinai privalo
panaikinti savo priimtus poistatyminius aktus ar jy nuostatas, kurie pagristi pripazintu nekonstituciniu
teisés aktu. Neturi buti vykdomi sprendimai, pagristi teisés aktais, kurie pripazinti prieStaraujanciais
Konstitucijai ar jstatymams, jeigu tokie sprendimai nebuvo jvykdyti iki atitinkamo Konstitucinio Teismo
nutarimo isigaliojimo. Konstitucinio Teismo nutarimo pripazinti teisés akta ar jo dali nekonstituciniu
galia negali biti jveikta pakartotinai priémus toki pat teisés akta ar jo dalj“.

Jeigu Konstitucinis Teismas priima nutarima, kuriuo konstatuojamas teisés akto
nekonstitucingumas, tuomet teise¢kiiros subjektas privalo ji Salinti i§ teisés sistemos visa apimtimi.

Situacija prieSinga, jeigu Konstitucinis Teismas konstatuoja teisés akto dalini nekonstitucinguma.

18 Ten pat.

159Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000-01-12 sprendimas ,,D¢l Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodzio 21 d.
nutarimo i$aiskinimo*.
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Konstitucinis Teismas, priémgs tokio pobiidzio nutarima, ipareigoja teisé€kiiros subjekta padaryti
reikiamas pataisas ir patikslinti teisés akto teksta, kitaip tariant, priderinti ji prie turinio, iSplaukiancio 1§
Konstitucinio Teismo nutarimo'. Tokiu budu viena norminio akto dalis Salinama iS teisés sistemos, o kita
ir toliau gali biiti taikoma.

Konstitucinio Teismo nutarimy poveiki teisés akty leidé¢jui detaliau galima bty atskleisti
analizuojant paties nutarimo struktirines dalis, i§ kuriy svarbiausios motyvuojamoji ir rezoliucing.
Remiantis Konstitucinio Teismo doktrina, Konstitucinio Teismo nutarimas sudaro vieninga visuma, o tai
reiSkia, kad ,,nutariamoji dalis yra grindziama konstatuojamosios dalies argumentais. Todél aiSkindamas
savo nutarima Konstitucinis Teismas yra saistomas tiek nutarimo nutariamosios, tiek konstatuojamosios
dalies turinio. D¢l Konstitucinio Teismo nutarimo aiskinimo priimtas sprendimas yra neatskiriamas nuo
Konstitucinio Teismo nutarimo*'.

P. Kiiris, samprotaudamas apie nutarimo motyvuojamosios bei rezoliucinés dalies tarpusavio rysi,
teige: ,,Tai ne Konstitucinio Teismo nutarimo rezoliucine dalis legitimuoja ir legalizuoja motyvuojamaja,
o atvirks¢iai — rezoliucingje dalyje formuluojamas sprendimas yra logiska ir teisiSkai neiSvengiama
konstitucinio argumentavimo tasa ir baigtis. Sprendimas, kad teisés aktas (ar jo dalis) prieStarauja ar
neprieStarauja Konstitucijai, yra teisétas, legitiminis, konstitucinis butent dél to, jog grindziamas
konstituciniais argumentais, o ne Sie argumentai jgauna teising galia dél to, kad jais grindZiamas vienoks
ar kitoks Konstitucinio Teismo sprendimas,

Motyvuojamoji dalis svarbi tuo, kaip teigé E. JaraSitinas, kad joje biina interpretuojamos konkrecios
Konstitucijos normos ir principai, iSaiSkinama jy prasmé ir turinys. Tai labai svarbu minétiems teisekiiros
subjektams, kurie savo priimamais teises aktais neturéty pazeisti konstitucinio reguliavimo riby. Neretai
Konstitucinio Teismo nuostatos tampa akstinu priimti viena ar Kita teisés akta'.

Motyvuojamojoje dalyje iSdéstomi teisiniai argumentai, kuriais grindZziama nutarimo rezoliuciné
dalis. Nutarimo rezoliucin¢ dalis — tai suformuluota teismo valia dél teisés akto teisetumo, salygota
nutariamosios dalies motyvuy.

Kita vertus, K. Jankauskas isreiské poziiiri, kad ,,Konstitucinio Teismo aktuose i§déstyti argumentai
ir motyvai suvarzo istatymo leid¢jo diskrecija kurti teis¢, nustatyti visuotinai privalomus imperatyvus
istatymuose ir poistatyminiuose teisés aktuose .

IS tiesy Konstitucinis Teismas savo veikla jsiterpia i teisés akty leidybos sriti, taciau tai lemia

Konstitucijos suteikti igaliojimai. [statymy leidéjas, priimdamas teisés aktus, yra saistomas Konstitucijos.

160 7: ignagq Nr. 156, P. 257.

161 7. iSnasa Nr. 159.

Kairis E. Konstitucijos aiskinimas, Konstitucinés teisés Saltiniai ir besikei¢ianti Konstitucinés teisés paradigma. Teisés problemos, Nr. 3, 2003.

P. 8-32.
163

162

Jarasitinas E. Konstitucingumas ir pilietiné visuomené (kolektyviné monografija). Konstitucija, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ir

teisés konstitucionalizacija. Vilnius, 2003. P. 146.

Jankauskas K. Daktaro disertacija ,,Teisés principy samprata ir jos jtvirtinimas konstitucingje jurisprudencijoje”. Vilnius: Lietuvos teisés

universitetas, 2005. P. 66
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Konstitucijos virSenybés principas suponuoja, kad istatymy leidéjas, kurdamas teisg, privalo paklusti
Konstitucijai.

Nutarimo motyvuojamoji dalis suvarzo istatymo leid¢jo diskrecija kaip teisés akty aiSkinimo
taisykleé, brézianti tolesnes teisinio reguliavimo gaires. Rezoliucin¢ dalis — tai aiSkiai iSreikStas
imperatyvas, teisés akty leidéjui nustatantis atitinkamas pasekmes — Salinti 1§ teisés sistemos teisés akta,
jo dali. Teisékiiros subjektams iSkyla pareiga nustatyti reikiama teisini reguliavima, kad biity visiskai
1gyvendintas Konstitucinio Teismo nutarimas.

Konstitucinis Teismas dél minétos veiklos teisinéje literatiiroje traktuojamas kaip ,,negatyvus
istatymy leidéjas®.

Misy manymu, Konstitucinio Teismo kaip ,negatyvaus istatymu leidéjo* traktavimas yra
nepagristas, nes Konstitucinis Teismas teisés normy nekuria, ,,neleidzia®. Sio posakio netaisyklinga
vartosena pripazista ir P. Ragauskas: ,lvardijimas ,negatyvioji istatymy leidyba“ néra visuotinai
priimtinas. Tai tam tikra prasme neoficialus terminas, daznai vartojamas kaip konstitucinis Zargonas*.

Konstitucinis Teismas, tikrindamas teisés akty leidéjo veiklos rezultata, tik konstatuoja, ar teisés
aktas, jo dalis pazeidzia Konstitucija. Konstitucinio Teismo priedermé — uzkirsti kelia galimiems
norminiy akty nukrypimams nuo reikalavimuy, kuriuos jiems nustaté aukstesnés galios teisés aktai ir
pirmiausia pagrindinis valstybeés jstatymas — Konstitucija — bei paSalinti tokius nukrypimus, jeigu jy yra.

Zodzio ,negatyvus® prasmé atskleidziama ,,Dabartiniame lietuviy kalbos Zodyne“. Negatyvus —
reiSkia neigiamas. Kyla klausimas, ka tokio negatyvaus — neigiamo Konstitucinis Teismas leidzia savo
veikla?

Negin¢ijama, kad Konstitucinio Teismo jtaka istatymuy leidéjui akivaizdi, taciau ar negatyvu —
neigiama yra tai, kad $i teisminé institucija nurodo istatymu leidéjui teisinio reguliavimo trukumus,
spragas, aiskina, kaip turi biiti interpretuojamos Konstitucijos normos ir principai?

Konstitucinio Teismo funkcijy reikSmé, kaip matyti ankstesniuose Sio darbo skyriuose, yra daug
platesné. Konstitucinis Teismas padeda iSvengti teisiniy dviprasmybiy teismy praktikoje, garantuoja
Zmogaus teisiy apsauga, stabiluma bei darng valstybés valdziy sistemoje. Kyla klausimas, ar tai galima
vertinti kaip negatyvia — neigiama veikla?

Konstitucinis Teismas nepriskiriamas prie teisékiiros subjekty, todél jis apskritai negali buti
ivardijamas kaip istatymy leidé¢jas, juo labiau nei kaip negatyvus, nei kaip pozityvus.

Terminas ,,Konstitucinés priezitiros institucija“, ,,Konstitucijos sergétojas® atskleidzia tikraja

Konstitucinio Teismo priedermg.

165 Ragauskas P. Konstitucinio Teismo vaidmuo jstatymy leidyboje. http://www.teise.org/admin/docs/upload/2004%201%20Petras.doc. Prisijungimo

laikas: 2008-10-26.
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4.3.2. Nutarimy jtaka teisés taikymo subjektams

Konstitucinio Teismo formuojamos doktrinos itaka akivaizdi kitoms teisminéms institucijoms.
Bendrosios kompetencijos ir specializuoti teismai, nagrinédami baudziamasias, civilines ir
administracines bylas, susiduria su Konstitucijos aiskinimo ir taikymo konkreCioms faktinéms bylos
aplinkybéms problema, tod¢l minétos teisminés institucijos, priimdamos sprendimus, privalo vadovautis
Konstitucinio teismo nutarimais.

Lietuvos Respublikos teismy istatymo 33 straipsnis reglamentuoja, kad nagrinéjant bylas, be kity
Saltiniy, teismai vadovaujasi Konstitucija, taip pat oficialiai paskelbtais Konstitucinio Teismo nutarimais
ir kt. Siq situacija galima pagristi konkre¢iy byly pavyzdziais.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas, priimdamas 2003 m. balandZio 29 d. nutart; S. N. baudZiamojoje
byloje Nr. 2K-322/2003, vadovavosi inter alia Konstitucijos 31 straipsnio 5 dalimi ir Konstitucinio
Teismo suformuluota konstitucine doktrina.

Lietuvos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas de¢l Konstitucijos 22 straipsnio
nuostaty taikymo teismy praktikoje taip pat turéjo esminj poveiki. Siuo nutarimu buvo vadovaujamasi
priimant 2000 m. gruodzio 12 d. nutartj V. P. ir D. K. baudziamojoje byloje Nr. 2K-745/2000 bei priimant
2001 m. vasario 27 d. nutarti K. R. baudziamojoje byloje.

Konstitucinio Teismo doktrina, kurioje yra aiSkinami asmeny lygiateisiSkumo, teisinés valstybés ir
teisingumo principai, ne karta buvo vadovaujamasi nagriné¢jant civilines bylas. Paminétina Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegijos 1999 metais priimta nutartis byloje
Nr. 3K-3-50, 2001 m. kovo 27 d. nutartis byloje Nr. 3K-3-155.

Teismai ne tik remiasi Konstitucinio Teismo nutarimais konkreCiose bylose, bet taip pat jais
vadovaujasi apibendrindami teismy praktika.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 1997 m. gruodzio 22 d. nutarime Nr. 14 ,, D¢l civiliniy byly,
kylan¢iy i§ mokesCiuy teisiniy santykiy, nagrinéjimo teismuose apibendrinimo rezultaty“ buvo
konstatuota, kad ,, Teismai, nagrinédami §$ios kategorijos bylas, turéty atsizvelgti ir { mokesc¢iy klausimais
priimtus Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. kovo 15 d. nutarima, 1997 m. liepos 10 d.
nutarima ‘.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senatas 1998 m. geguzés 1 d. nutarime Nr. 1 pazyméjo, kad teismas,
nagrinédamas bylas dél asmens garbg ir oruma Zeminanciy tikroves neatitinkanciy Ziniy bei informacijos
apie asmens privaty gyvenima be jo sutikimo paskleidima, turi vadovautis Lietuvos Respublikos
Konstitucija, Lietuvos Respublikos civilinio kodekso straipsniais ir t. t. Taip pat Lietuvos Auks¢iausiojo

Teismo senatas pazyme¢jo, kad ,,Lietuvos Konstitucija yra vientisas ir tiesiogiai taikomas aktas

166 Teismy praktika. Lietuvos Auksciausiojo Teismo biuletenis.1997, Nr. 8. P. 124-125.
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(Konstitucijos 6 straipsnio 1 dalis). Tiesiogiai vadovaudamiesi Konstitucija teismai gali uzpildyti teisés

spraga ir i§spresti istatymuy kolizija... .

4.4. Konstitucinio Teismo iSvados

Kalbant apie kita Konstitucinio Teismo procesini dokumenta — isvadas — pazymétina, kad jos nuo
nutarimy skiriasi savo teisine galia. Esminis skirtumas tarp iSvady ir nutarimy yra tai, kad nutarimai —
privalomi visiems teisés subjektams, o iSvados néra imperatyvinio, o tik patariamojo (rekomendacinio)
pobidzio teiginiai. ISvados savo prigimtimi nedaro tiesioginio poveikio teisés sistemai. Konstitucinis
Teismas iSvadose formuluoja tik savo nuomong. Galutini sprendima priima institucija, pateikusi
paklausima.

ISvados, skirtingai nei nutarimai, neskelbiamos Lietuvos Respublikos vardu. Klausimais dél iSvadu
Konstituciniame Teisme nagrinéjami paprastesne procediira, t.y. nesilaikant visy reikalavimy, kurie
butini teisminiam posédziui nagringjant kity kategoriju bylas. Rengiant i§vadas svarby vaidmenj gali
vaidinti liudytojai, ekspertai, specialistai'.

Nutarimai bei i§vados vertintini kaip svarbiausi Konstitucinio Teismo aktai, nes jie visada priimami,

kaip jau buvo minéta, baigus nagrinéti byla. Siuose aktuose iSreiksta Konstitucinio Teismo valia.

4.5. Konstitucinio Teismo sprendimai

Kita Konstitucinio Teismo akty grupé — sprendimai. Sprendimai gali biiti labai jvairis, priklausomai
nuo to, kokie klausimai jais sprendziami. Sprendimai priimami tvarkomuosiuose, organizaciniuose,
teisminiuose posédziuose. Materialigja prasme sprendimai gali biiti vienkartinio pobtidzio, pavyzdziui,
skirti nagrinéti byla teismo posédyje, atidéti ar atnaujinti bylos nagrinéjima ir t. t. Svarbiausi sprendimai
yra tie, kurie susij¢ su dalyvaujanciy byloje asmeny interesais arba konkrecia bylos esme, pavyzdziui:

» sprendimas nutraukti pradéta teisena;

* sprendimas priimti Respublikos Prezidento teikima ar Seimo nutarima, kuriuose prasoma
iStirti, ar teisés aktas atitinka Konstitucija. Tokio sprendimo skiriamasis bruozas yra tas, kad
jipriémus sustabdomas teisé€s akto galiojimas;

» sprendimas atsisakyti nagrinéti praSyma ar klausima. Dazniausiai atsisakymo pagrindas —
prasymas, paduotas asmens ar institucijos, neturincios teisés tai daryti, ir kita;

» sprendimas iStaisyti Konstitucinio Teismo nutarima;

* sprendimas iSaiSkinti Konstitucinio Teismo nutarima;

167 Teismy praktika. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo biuletenis. 1998, Nr. 9. P. 50.

168 Zilys J. Lietuvos Konstituciné teisé: raida, institucijos, teisiy apsauga, savivalda (kolektyviné monografija). Lietuvos Respublikos Konstitucinis

Teismas konstitucingje sistemoje. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas. 2007. P. 291
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» sprendimas perzitréti Konstitucinio Teismo nutarima;
» sprendimai, kuriais sprendziami esminiai Teismo vidaus darbo organizavimo klausimai.

Sprendimai — tai teisés aktai, kuriais fiksuojami atskiri procesiniai veiksmai.

Apzvelgus Konstitucinés justicijos institucijy bei bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismy
teisés akty rusis, akcentuotini esminiai panasumai bei skirtumai.

Konstitucingje teisenoje baigiamieji teisés aktai gali biiti ivardijami {vairiai — nutarimai, sprendimai.
Sie aktai i3reiskia ta patj tiksla — baigiamaji konstitucinés justicijos bylos sprendima. Tiek Cekijos, tiek
Lenkijos bei Lietuvos konstitucinés justicijos institucijy baigiamieji teises aktai turi privalomajq galig ir
yra galutiniai.

Baudziamuyju, civiliniy, administraciniy byly nagrin¢jimas iforminamas priimant nuosprendzius,
sprendimus, nutarimus, nutartis. Siuo pozitriu minéti dokumentai uZima svarbig vietq teisés taikymo akty
sistemoje. Jie gali biiti vada proceso dalyviams skuysti teismo sprendima aukStesnés instancijos teismui.
Kai tuo tarpu konstitucinés justicijos instituciju teisés aktai yra neskundziami.

Teisés akty struktiiros atzvilgiu bendrosios teisenos ir konstitucinés teisenos teisés aktai yra
panasiis. Svarbiausios teisés akty dalys yra motyvuojamoji ir rezoliuciné. Teisminés institucijos privalo
argumentuoti savo sprendimus.

Bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismuy teisés aktai ir konstitucinés kontrolés instituciju
teisés aktai sukelia nevienodus padarinius. Tai lemia minéty instituciju kompetencijos skirtumai. Jeigu
konstitucinés kontrolés instituciju teisés aktai reikSmingi visai teis€s sistemai, tai bendrosios ir
specialiosios kompetencijos teismy teiseés aktai liecia tik ginco Salis.

Nagrin¢jant konstitucinés justicijos, baudziamasias, civilines ar administracines bylas, atskiri
procesiniai klausimai iSsprendZiami priimant vienkartinio pobiidZio teisés aktus, kuriais fiksuojamas
vienas ar kitas juridiskai reikSmingas veiksmas.

Bendrosios ir specialiosios jurisdikcijos teismuose procesiniai veiksmai iforminami priimant
nutartis. Lenkijos ir Lietuvos konstitucinés kontrolés institucijos tokiems veiksmams i{forminti priima
sprendimus. Cekijos Konstitucinis Teismas — nutartis.

Taigi teismai, vykdydami teisinguma, priima teises aktus, kuriuose fiksuojamas teisiskai pagristas ju
veiklos rezultatas. Baigiamieji teisminiy instituciju sprendimai vertintini kaip teisingumo vykdymo
iSraiSkos aktai, kuriuose itvirtinamos teisés aiSkinimo taisyklés, sukeliancios juridiskai reik§mingas
pasekmes ne tik konkretaus ginco Salims, bet ir teisékiiros subjektams.

Bendrosios ir specialios kompetencijos teismy baigiamieji teisés taikymo aktai individualizuoja
fiziniy bei juridiniy asmeny teises konkrecioje byloje: siaurina, likviduoja arba pripazista. Jie yra svarbiis

kaip Saliy kaltg pripazistantys arba paneigiantys sprendimai, teismams — kaip precedentai.
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Konstitucinés kontrolés institucijy baigiamieji teisés aktai — tai konstitucinio arba ,kvalifikuoto*
teisétumo igyvendinimo aktai, tiesiogiai darantys jtaka bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismu

sprendimams, teisékiiros subjektams ir visai visuomenei.
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ISVADOS

1. Pripazistama, kad teisétumas — tai paklusimas teisei, igyvendinta teisiné tvarka valstybéje
apskritai. Konstitucinis teisétumas — tai reikalavimas, kad teis¢ biity grindZziama konstituciSkai. Visos
istatymo nuostatos turi biiti suderintos ne tik tarp savgs, bet ir su Konstitucija. Visi teisés aktai turi buti
teiséti: istatymai negali prieStarauti Konstitucijai, o poistatyminiai teisés aktai — Konstitucijai ir
istatymams. Konstitucinis teis€tumas — tai ,,kvalifikuotas teisétumas*®.

2. M. Romeris teisétumo apsaugos garantu laiké teisma. Konstitucini Teisma vertino kaip
auki&iausiaji pasiekiama teisétumo laipsni“. Siuolaikiniai mokslininkai E. Kiiris, M. Mikelénas taip pat
pripazino, kad teismai — pagrindinis teisétumo apsaugos mechanizmas.

3. Pagrindiné teisminés valdZios paskirtis — teisingumo vykdymas. Bendrosios ir specialiosios
kompetencijos teismai teisinguma igyvendina nagrinédami baudZiamasias, civilines ir administracines
bylas, o Konstitucinis Teismas — konstitucinés justicijos bylas. Bylos nagrinéjamos vadovaujantis
procesinés teisenos taisyklémis, kurios savo turiniu artimos civilinei teisenai.

4. Teismo procesui biidinga ieSkininé teisenos pradzia. Procesas inicijuojamas kreipiantis su
skundu, ieskiniu ir t. t. Teisminis procesas — tai ginco nagrinéjimas, kurio metu visada yra maziausiai trys
veikiantys asmenys: teiséjas (teis¢jai) ir dvi Salys. Teisminio proceso metu Salys vadovauja procesui, o
teismo pagrindiné funkcija — buti tam tikru $aliy ginco arbitru ir pasakyti, kas yra teisus pagal byloje
pateikta medziaga, bei priziuréti, kad ,kova“ vykty pagal valstybés nustatytas procesinés teisenos
taisykles..

5. Konstitucija jtvirtina principus, kurie budingi visai teisminei valdZiai apskritai, tac¢iau yra
principy, buidingy tik atskiroms teisés Sakoms.

6. Lietuvos konstituciné teisena pagal subjektus, turincius teis¢ inicijuoti procesa, skiriasi nuo
bendrosios teisenos bei kity Saliy konstitucinés teisenos. [ Lietuvos Konstitucini Teisma Siuo metu gali
kreiptis tik keturios valdZios institucijos; bendrosios teisenos subjektai yra fiziniai ir juridiniai asmenys,
valstybé. Kity Saliy, pavyzdziui, Vokietijos, Lenkijos, Cekijos, Latvijos, subjekty, galinGiy kreiptis i
konstitucinés justicijos institucijas yra zymiai daugiau. Tarp Siy teiseny bendra yra tai, kad gali dalyvauti
ir kiti proceso dalyviai: ekspertai, liudytojai, specialistai, Zmogau teisiy gyng¢jai, teisininkai.

7. Nagrinéjant konstitucinés justicijos, baudziamasias, civilines, administracines bylas, istatymai
numato galimybg iSplésti tyrimo ribas.

8. Lietuvos Konstitucinés teisenos stadijos yra analogiskos Cekijos, Lenkijos konstitucinés teisenos
stadijoms bei civilinio proceso, administracinio proceso stadijoms. IS esmés prieSingas konstitucinei
tesenai baudZiamasis bei administraciniy teisés pazeidimy nagrinéjimo procesas, taciau pastebétina ir kai

kuriy panasumuy.
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9. Lietuvos Konstitucinio Teismo, bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismy baigiamieji
dokumentai — nutarimai, sprendimai, nutartys, nuosprendziai savo vidine struktiira yra panasiis. Lenkijos,
Cekijos, Lietuvos konstitucinés kontrolés institucijy baigiamieji teisés aktai skiriasi savo vidine struktira.
Skirtinga ir konstitucinés kontrolés institucijy, bendrosios bei specialiosios kompetencijos teismy
baigiamyjy teises akty galia. Atskiri procesiniai veiksmai tiek konstitucinés kontrolés institucijose, tiek
bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismuose {forminami nutartimis, sprendimais, nutarimais.

10. Konstitucinis Teismas — néra teiskiros subjektas. Sis teismas nekuria teisés normy ir
nedalyvauja istatymy leidybos procese, negali pakeisti Konstitucijai prieStaraujancio istatymo turinio, jo

pataisyti. Konstitucinis Teismas — ,,Konstitucijos sergétojas*.
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SANTRAUKA

Konstitucinio teisminio proceso pagrindiniai bruozai

Raktiniai ZodZziai: Konstitucija, konstitucinis teisétumas, teismo procesas, konstituciné justicija

Siame darbe sickiama atskleisti konstitucinio teisétumo ir teisétumo samprata mokslingje
literatiiroje. Remiantis normine literatira siekiama iSanalizuoti Lietuvos Konstitucinio Teismo ir kity
teisminiy institucijy funkcijas, ju tarpusavio rysi.

Konstitucinio teisminio proceso pagrindiniai bruozai atskleidziami civilinés, baudziamosios,
administracinés bei Cekijos ir Lenkijos konstitucinés teisenos kontekste. Pateikiama teismo proceso
samprata, teismo proceso principai, analizuojamos stadijos, proceso subjektai, sprendimy risys.
Ypatingas démesys skiriamas Konstitucinio Teismo nutarimams, nes Sie baigiamieji konstitucinés
justicijos bylos teisés aktai turi jtakos teisékiirai, bendrosios ir specialiosios kompetencijos teismams bei

visai teisés sistemai apskritai.

SUMMARY

The Main features of the constitutional court process

Keywords: constitution, constitutional legalicy, court process, constitutional justice

This work is aimed at finding out the concept of legalicy and constitutional legalicy in academic
literature. Considering law literature to analize functions of the Constitutional court and other courts of
Lithuania and relation between them.

The main features of the Constitutional court process are disclosed in the context of civil, criminal,
administrative as well as Czeck and Poland constitutional proceedings. This work presents the concept of
proceeding. It also analyzes the main principles, stages, subjects and judgements of proceeding.

The main attention is paid to judgements of the Constitutional court as these documents influence

the legislation of law, other courts of Lithuania and the system of law in general.
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