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[VADAS

Problema, jos pagrindimas ir aktualumas

Veidrodis, daugiaprasmis ir daugiasluoksnis dirbinys, tapes ne vienos disciplinos bei
tarpdisciplininio tyrimo objektu, gali biti vertingas kultiiros istorijos $altinis. Sis taiko-
mosios dailés karinys, atspindéjes zmogaus kiing, keité jo savivoka, formavo kasdienius
jprocius ir ritualus. Veidrodziy formy ir konstrukcijy kaita, galima sakyti, perkaré
gyvenamosios erdvés dizaing - keité baldy formas ir jy funkcijas, veiké interjero ap-
$vietimg ir suplanavimg. Todél i§sami $io dirbinio analizé gali itin daug pasakyti apie
jvairiy krasty kultaros istorija. Deja, Lietuvos veidrodziy paveldas, tiksliau, muziejuose
ir vieSosiose erdvése islikusi jo dalis, neatskleidzia buvusios visumos nei kiekybiniu,
nei kokybiniu poziariu. Sunykus istoriniams interjerams, negriztamai pakitus gy-
venimo budui ir buidiai, like veidrodziy paveldo fragmentai tapo pavieniais, daznai
atrodanciais kaip marginalijos, netekusiais konteksto materialiais $altiniais. Vos keletas
muziejy eksponaty identifikuoti kaip konkreciy dirbtuviy gaminiai ar konkretaus dvaro
kilnojamasis turtas'. Todél norint pasinaudoti siuo taikomosios dailés kiriniu kaip
unikaliu materialiuoju $altiniu batina jj jkontekstinti. Tg galima padaryti pasitelkus
radytinius ir vizualius $altinius. Analizuojant juose aptiktus veidrodziy aprasymus ar
vien jvardijimus, jmanoma rekonstruoti neislikusios paveldo visumos vaizda.

Visgi tenka pastebéti, kad paties tyrimo objekto — veidrodzio — menkas islikimas ir
$altiniy, nusakanciy jj ar jo aplinkg, margumynas lémé tam tikrg analizés netolyguma
ir fragmentiskuma. Taciau siekiant §j kultaros istorijos $altinj ir jo teikiamg informacija
kuo geriau ,,prakalbinti®, net ir menkos uzuominos laikytos svarbiomis ir trauktos j
tyrimg tikintis, kad ateityje, atsiradus daugiau informacijos, jos galés bati pildomos,

gludinamos ir tikslinamos.

Ginamieji teiginiai
» Veidrodis Lietuvoje — importuotas dirbinys ir kulttiros reikinys. Lietuvos in-
terjeruose prigijo ir iki pat XX a. pradzios naudotos Baroko laikotarpiu Vakary
Europoje sukurtos veidrodziy formos bei funkcijos.
» Veidrodziy naudojimas skyrési ne tik tarp skirtingy luomy atstovy (bajory ir
miestieciy), bet ir pa¢iuose luomuose. Sie skirtumai buvo nulemti tiek skirtingy
finansiniy galimybiy, tiek tradicijos bei mentaliteto ypatybiy.

1 Zemaitiy muziejuje ,,Alka“ saugomi baldai, tarp kuriy yra veidrodziy i§ Plungés ir Rietavo
Oginskiy dvary, Vilkény dvaro. Lietuvos dailés muziejuje saugomi du Astravo dvaro veidrodziai,
Keédainiy miesto muziejuje yra Apytalaukio dvaro veidrodziy.



» XVIIa. pradzioje veidrodziai — didiky kolekcijy eksponatas ir lobyny pasididzia-
vimo objektas.

» Veidrodziai vaiky kambariuose ir jy imitacija su vaikais siejamuose Zaisluose
(léliy namuose) — dirbiniy jsitvirtinimo gyvenamajame interjere atspindys.

» Veidrodziy Sukés — vertinga ir informatyvi veidrodziy istorijos dalis.

Tyrimo objektas ir jo atrankos kriterijai

Tyrimo objektas - veidrodis — profesionaliosios taikomosios dailés kirinys. Tyrime
akcentuojamas $io dirbinio vientisumas, nei$skiriant jj sudarancio veidrodinio pavir-
$iaus ir rémo bei apipavidalinimo.

Apsibréziant Saltiniy grupes, pasirinkti du objekty atrankos kriterijai. Pirma -
atsisakyta veidrodziy, buvusiy sakralinése erdvése. Sakralinius interjerus puose vei-
drodziai (veidrodziai ir veidrodinis dekoras altoriuose) atliko kiek kitokias funkcijas
nei pasaulietiniame interjere’. Antra — tiriant pasaulietine erdve apsiribojama dviem
luomais: miestieciais ir bajorais, prie kuriy priskiriami ir turtingi bajoriskos kilmés
dvasininkai. Remiantis prielaida, kad veidrodis buvo prabangos ir prestizo daiktas,
tyrime atsisakyta tre¢iojo luomo - valstietijos. Sios krypties tyrimui negalime pateikti
rasytiniy Saltiniy, iSsamiai reprezentuojanciy valstieciy kilnojamajj turta, tuo labiau,
ikonografiniy Saltiniy, todél $iame tyrimo etape nukrypti i etnokultiiros analize neat-
rodé tikslinga. Valstietiska buitis pasitelkiama tik kaip kontekstas, kuriame kontrasto
principu aiskiausiai i§ryskéja prabanga. Akivaizdy pavyzdj randame Liudviko Rézos
kelioniy dienorastyje - per Lotaringijos kaimus XIX a. antrame desimtmetyje keliaves
lietuvis jsidéméjo vargingy tkininky buitj: kambariy sienos klijuotos tapetais, lubos
iSteptos gipsu, ant sienos kabo laikrodis ir privalomas ,,antras po duonos® elemen-
tas — veidrodis®. Taigi, aprasytoje valstietiskoje buityje veidrodis minimas, taciau jis
sudaré rysky kontrasta su kitais namy apyvokos daiktais, patalpy dekoru. Panasi buvo

2 Nors veidrodziy vaidmuo sakraliniuose interjeruose néra i§samiai tyrinétas, ta¢iau kai kuriuos
aspektus yra aptarusios dailés istorikés Dalia Klajumiené, Dalia Vasilitiniené, Tojana Racitinaité:
Dalia Klajumiené, ,Religiniai XVIII-XIX a. ant stiklo tapyti paveiksléliai Lietuvoje®, in:
Tridento visuotinio Baznycios susirinkimo (1545-1563) jtaka Lietuvos kultirai: Susirinkimo idéjy
suvokimas ir sklaida Vidurio Europos rytuose, Vilnius: Kultaros, filosofijos ir meno institutas,
2009, p. 433-454; Dalia Vasilitiniené, ,,Zemaiciy Kalvarijos dominikony bazny¢ia XIX a. I pusés
rasytiniuose Saltiniuose®, in: Menotyra, Vilnius, 2001, nr. 2 (23), p. 21-27; Tojana Raciunaité,
Atvaizdo gyvastis: Své. Mergelés Marijos stebuklingyjy atvaizdy patirtis Lietuvos Didziojoje
Kunigaikstystéje XVII-XVIII a., Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2014, p. 347-348.

3 Liudvikas Réza, Zinios ir pastabos apie 1813 ir 1814 mety karo Zygius i vieno Priisijos armijos kapeliono
dienorascio, i$verté Rapolas Saltenis, Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 2000, p. 160.



ir lietuviy valstie¢iy buitis, tik kur kas véliau. Kaip pavyzdj galime pasitelkti valstie¢iy
vaiko atsiminimus apie Renavo dvara. Vos pasibaigus Antrajam pasauliniam karui
vaikai pirmga kartg galéjo jzengti j rimus, apleistus ir iSpléstus. Ten jie maté suniokota
prabangg — sulauzytus baldus, i$dauzytus langus ir veidrodzius: ,,Nebuvau maciusi tiek
veidrodziy, kad ir Sukiy. Seima turédavo viena ir tas buvo labai saugomas.“* Vaiko
atmintyje islikes stiprus jspudis pabrézia dvaro prabangos ir greta gyvenusiy Zzmoniy
buities kontrastg.

VeidrodZio savoka ir terminai

Tyrinéjant veidrodzio istorija, svarbu suvokti ne tik paties dirbinio, bet ir jo pavadinimo
bei jvardijimo rasytinéje tradicijoje raida.

Lietuviskame Dailés Zodyne veidrodis apibudinamas kaip lygaus pavirsiaus stiklo
arba metalo ploksté, atspindinti vaizdg®. Sig savoka reikéty papildyti pavirsiaus formy
(istoriniy veidrodziy pavirsiai buvo igaubti ir jdube) ir medziagy (anksciau nei is
stiklo ir metalo veidrodziai gaminti i$ nugludinty akmeny ir brangakmeniy) jvairove
bei apréminimo jvardijimu. Dailés Zodyne skirtingiems veidrodziy tipams nusakyti
pateikiama keletas terminy: triumo, psiché, aplikeé, jaucio akis. Disertacijos darbe
pirmieji du terminai bus ne kartg pasitelkiami, taciau kiti du neaptikti ragytiniuose
$altiniuose®, istoriografijoje, todél $iame tyrime nevartojami.

Pats terminas veidrodis néra senas — beveik visg tyrinéta laikotarpj lietuviy kalboje
§is dirbinys vadintas zerkalu arba zerkolu, skoliniu i$ rusy kalbos (3epxano). Pavyz-
dziy galima rasti XVI-XVII a. lietuviskuose tekstuose” bei pirmuosiuose zodynuose:
Konstantino Sirvydo Trijy kalby Zodyne jrasytas lenkiskas terminas zwierciadto, kurio
lotyniska versija — speculum, lietuviska — zerkotas®; Laurynas Ivinskis lenkiska terming

4 ,I$renaviskiy atsiminimy, in: Renavas: Zemaiéiy praeitis, t. 9, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla, 2001, p. 375.

p. 441.

6  Dél daugiareik$mio apliké (applique) termino, apimancio ir sieninj $viestuva (kaip bra atmaina),
ir nedidelj ant sienos kabinamga veidrodélj: gali buti, kad aplike rasytiniuose $altiniuose minimas
lenkisku terminu [usterko, reiSkianciu veidrodélj arba sieninj §viestuva. Placiau apie Sviestuvus
zr. Alanté Valtaitée-Gaga¢, XVII a.-XX a. 4 deSimtmecio sietyny paveldas Lietuvoje: daktaro
disertacija (vadové dr. Dalia Klajumiené), Vilnius: Vilniaus dailés akademija, 2015.

7 Jonas Palionis, XVI-XVII a. lietuvisky rasty atrankinis Zodynas, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidybos institutas, 2004, p. 554.

8  Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas: Konstantinas Sirvydas. Dictionarium trium linguarum, jvada
ir Zodyno rodykle parengé Kazys Pakalka, Vilnius: Leidykla ,,Mokslas®, 1979, p. 654.



lustro XIX a. II puséje isverté i Ziatkorius, Ziarkotas’. Netgi XX a. pradzioje Jurgio
Slapelio sudarytame Svetimy ir nesuprantamy Zodziy Zodynélyje terminas veidrodis
paaiskinamas formomis zerkolas, zerkorius'. Trimis deSimtmeciais véliau publikuo-
tame Tarptautiniy ZodZiy Zodyne terminas triumo aiSkinamas jau pasitelkus veidrodzio
terming: ,aukstas, pailgas sieninis veidrodis“''. Taigi, atrodo, kad terminas veidrodis
lietuviy kalboje jsitvirtino tik tarpukaryje.

Vokieciy kalba XVII a. II puséje parasytame veikale Priisijos jdomybés, arba
Prasijos regykla (Deliciae Prussicae, oder Preussische Schaubiihne) Matas Pretorijus
pavartojo terming zierkolutti — ,,zitrétojai j veidrod;*, taip apibadindamas Zynius, arba
burtininkus (vaidelucius), kurie ateities pranasystéms naudojo veidrodj (Spiegel)'*.
Atsizvelgdami j M. Pretorijaus veikalo etnografinius bruozus, galime numanyti, kad
pasakojimas apie zierkolutti jj pasiekeé i§ valstietiS$kos kultaros. Taigi, viena vertus, dar
kartg patvirtinamas rusy kalbos kilmés termino vartojimas, kita vertus, nurodoma j
valstie¢iy luomg, kurj $iame tyrime aplenkiame.

Dauguma XVII-XIX a. archyviniy $altiniy, kurie analizuojami tyrime, parasyti lenky
kalba, todél dominuoja $ios kalbos terminai: zwierciadfo ir lustro. Pirmasis, senojoje lenky
kalboje vartotas mazdaug iki XVIII a. II pusés, gali buti ver¢iamas kaip veidrodis arba
vandens, skyscio pavirsius'. XVIII a. viduryje ji pamazu pakeites lustro' turi ir antraja
reik$me, klaidinancia tyrinétojus, — $iuo terminu vadinti ir sietynai'®. Termino lustra (liustr,
lustro) taikymo sietynams ir veidrodziams problemg savo daktaro disertacijoje i§samiai

9 Lauryno lvinskio lenky-lietuviy kalbos Zodynas, parengé Ona Kazukauskaité, Vilnius: Lietuviy
kalbos institutas, 2010, p. 137.

10 Svetimy ir nesuprantamy Zodziy Zodynélis: skaitytojams palengvinti, sudaré Jurgis Slapelis, Tilzé:
E. Jagomasto spaustuvé, 1907, p. 106.

11 Tarptautiniy ZodZiy Zodynas, sudaré Kazys Boruta, Pranas Cepénas, Albina Sirutyté-Cepénieng,
Klaipéda: ,,Ryto” b-vés sp., 1936, p. 1019.

12 Matas Pretorijus, Priisijos jdomybés, arba Priisijos regykla, t. 3, kn. 4, sudaré Ingé Luksaite, i§
vokieciy k. i lietuviy k. verté Jonas Kilus, i§ lietuviy k. j vokie¢iy k. verté Jurgen Buch, i§ lotyny k.
j lietuviy k. verté Mintautas Ciurinskas, Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2006, p. 412-413.

13 Valerija Vaitkevi¢iaté, Lenky-lietuviy kalby Zodynas: Stownik polsko-litewski: apie 70 000 ZodZiy,
Vilnius: leidykla ,,Mokslas®, 1979, p. 1000.

14 Simtmeciu véliau, 1855 m. lenky kalbos Zodyne termino lustro mazybiné forma lusterek
aigkinama sinonimu zwierciadetko. Taigi, XIX a. viduryje veidrodziui jvardyti lenky kalboje
dar vartoti abu terminai.

15 Ypatingai painus atvejis: ,Lustro zwierciadtowe®, kuris gali reiksti ir ,veidrodinj $viestuvg“
(reflektoriy), ir veidrodj. Siuo atveju svarbus kontekstas - $altinyje minima, kad miegamajame
buves dirbinys suduZes j Sesias dalis, taigi, galéty buti vis dar naudojamas suskiles veidrodis. In:
Radvily rimy prie Traky g. 1767 m. apra§ymas, in: AGAD AR XVIII 270 - Inwentarze ogolne
juryzdyk wilenskich 1737-1858, 1. 44. Uz i$ra$g dékoju dr. Daliai Klajumienei.



aptaria Alanté Valtaité-Gagac's. Identifikuojant dirbinius, tyréja rekomenduoja remtis
individualaus dokumento kontekstu, pavyzdziui, buvimo vieta, padéjimo ar pritvirtinimo
budu: sietynai visuomet tvirtinti prie luby, patalpos viduryje, bra bei veidrodziai — ant
sieny. Bra ir veidrodzius A. Valtaité-Gagac sitlo skirti pagal aprasytas konstrukcines
detales: greta lustr jvardyti rémai rodo esant veidrodj, Zvakidélés — sietyna arba sieninj
$viestuvy bra. Daugeliu atvejy tokie identifikavimo budai pasiteisina, taciau gali bati ir
iSlygy, pavyzdziui, veidrodziy konstrukcijy ir formy raida rodo, kad Zvakidés su zvakémis
tvirtintos ir greta veidrodziy — prie rémy ar netgi veidrodinio pavirsiaus. Labai aktuali ir
kita A. Valtaités-Gagac pastaba: ,Vargu ar XVIII a. neapdairiai buity vartoti du skirtingi
terminai veidrodziams jvardyti.“!” Ta¢iau atliktas tyrimas parodé, kad ir dviem terminais
tame paciame $altinyje kartais vadinti tie patys dirbiniai. Vis délto tokiy atvejy néra gausu.

Veidrodziy, prie kuriy pritvirtinti dirbtinés $viesos $altiniai, jvardijimas gana problemis-
kas — Vakary Europoje istoriskai jie buvo vadinti ir veidrodziais, ir zirandoliais (girandole'®)
arba sieniniais Sviestuvais (sconce)”. Toks jvairus jvardijimas apsunkina raytiny $altiniy
paieska ir analize, taciau kartu ir jrodo, kad dirbinio naudojimo vertinimas XVIII a. visuo-
mengéje buvo skirtingas — vienais atvejais prioritetas atiteko veidrodziui, kitais - $viestuvui.

Literatiroje, kuria remtasi atskleidziant Vakary Europos veidrodziy istorijos frag-
mentus, veidrodziai jvardijami pranctzy ir angly kalbomis. Pranctizy kalbos sgvokas
trumpai pristaté Sabine Melchior-Bonnet VeidrodZzio istorijoje®, angly kalbos terminai
looking glass ir mirror, vartojami kaip sinonimai, pristatyti Donaghy Garrett Elisabeth
straipsnyje®!, publikuotame Jeilio (Yale) universiteto kolekcijos amerikietiskiems sta-
lams ir veidrodziams skirtame kataloge.

Darbo chronologinés ir teritorinés ribos

Tyrimo chronologinés ribos apima laikotarpj nuo XVII a. iki XX a. pradzios. Vélyva
Lietuvos veidrodziy istorija, kurig bent fragmentiskai siekiame rekonstruoti, jsiterpé i

16 Alanteé Valtaité-Gagag, op. cit., p. 73-76.

17 Ibid., p. 75.

18 I$samiai apie girandole termino taikyma sietynams ir $viestuvams zr. Ibid., p. 70-72.

19  Victoria & Albert Museum: Search the Collections, [interaktyvus], [Zitréta 2015-12-27], http://
collections.vam.ac.uk/item/O8300/mirror; http://collections.vam.ac.uk/item/O77488/mirror-
chippendale-thomas-senior/.

20 Sabine Melchior-Bonnet, Veidrodzio istorija, i§ pranctzy k. verté Nijolé Kaselioniené, Dainius
Vaitiekanas, Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 101.

21 Elisabeth Donaghy Garrett, ,Looking glasses in America: 1700-1850% in: David L. Barquist,
American tables and looking-glasses: in the Mabel Brady Garvan and Other Collections at Yale
University, New Haven: Yale University Art Gallery, 1992, p. 294.



Vakary Europos veidrodziy istorijos pasakojima laziniu momentu. XVII a. Karaliskojoje
Pranciizijos Sen Gobeno (Saint Gobain?) stiklo manufaktiiroje atrastas stiklo liejimo
budas leido gaminti daug aukstesnius ir platesnius stiklo lakstus nei iki tol. Padengti
amalgama jie sukélé kiekybinj ir kokybinj stikliniy veidrodziy bumg Vakary Europos
rinkoje. Sis proverzis atsispindi ir Lietuvai aktualiy XV1I a. $altiniy visumoje. Seniausias
islikes Lietuvos veidrodziy paveldo pavyzdys* — Aldonos Snitkuvienés identifikuotas
1697 m. pagamintas veidrodis (1 il.), priklauses Lenkijos karaliui ir Lietuvos didZiajam
kunigaiks¢iui Augustui II, véliau — grafams Tiskevi¢iams, o dabar saugomas Naciona-
liniame M. K. Ciurlionio dailés muziejuje** (toliau — CDM). Negausils archeologiniai
radiniai byloja apie veidrodzius Vilniuje dar XIV-XV a.%, ta¢iau tik XVII a. jkapése rasti
stikliniai veidrodéliai tampa veidrodziy paplitimo platesnéje Lietuvos teritorijoje* nei
Vilniaus Zemutinés pilies aplinka jrodymu. XV1I a., kaip tyrimo imties pradzia, aktualus
ir dél galimybés analizuoti gausesnes rasytiniy $altiniy grupes, pavyzdziui, miestieciy
turto inventorius®. Laiko apibréztis svarbi ne tik grupuojant $altinius bei jy ieskant,
bet ir jvardijant tyrimo objekta: XVI a. pradzioje Venecijos Murano manufaktiroje
iSrastas stiklo patimo j cilindro forma budas leido gaminti plokscio pavirsiaus stiklinius
dirbinius, kurie nukonkuravo poliruoto metalo veidrodzius®®, pamazu i§stumdami juos
i$ dvarininky ir miestieciy buities ir taip paversdami $io tyrimo marginalija. Taigi, nuo

22 Vertimas perimtas i§ Nijolés Kaselionienés ir Dainiaus Vaitiekiino parengto S. Melchior-Bonnet
VeidrodZio istorija vertimo.

23 Lietuvos muziejuose eksponuojami ir senesni nei XVII a. veidrodzZiai, pavyzdziui, Nacionaliniam
muziejui Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valdovy rimams priklausantis renesansinis
veidrodis datuojamas XVI amziumi. Taciau $is dirbinys, muziejaus jsigytas 2007 m., yra
laikotarpio ir stiliaus analogas, neturintis sasajy su $alies kultaros paveldu ir istorija.
Zr. Nacionalinis muziejus Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valdovy ritmai, [interaktyvus],
[ziaréta 2016-08-23], http://v1.valdovurumai.lt/Tarnyba/Eksponatai.lt.php?exibit=155.

24 Aldona Snitkuviené, Birzy grafai Tiskeviciai ir jy palikimas, Kaunas: Nacionalinis M. K. Ciurlionio
dailés muziejus, 2008, p. 360.

25  Apie medines veidrodziy dézutes, rastas Vilniaus Zemutinés pilies teritorijoje Zr. $ios disertacijos
I dalyje.

26 Archeologiniy tyrimy ataskaitos i$ Vilniaus Naujamiescio bei Rumsiskiy ir MaZeikiy rajony.
7r. nuorodas nr. 52, 117.

27 Gausiausia miestie¢iy XVII-XVIII a. radytiniy $altiniy grupé - Lietuvos valstybés istorijos
archyve (toliau - LVIA) saugomy Senuyjy akty (toliau — SA) 1511-1645 m. dokumentai, sudéti
byloje SA-5096 (pagal Ivano Sprogio 1914 m. katalogg), ta¢iau inventoriy, minin¢iy veidrodzius,
$ioje byloje nepavyko rasti.

28 Nors stikliniai veidrodziai gaminti dar antikinéje Romoje, ta¢iau tuomet naudotas stiklo patimo
budas buvo itin sudétingas, amalgama - trapi ir tamsi, o patys veidrodéliai - mazi, tad tokie
dirbiniai negaléjo konkuruoti su placiai paplitusiais poliruoto metalo veidrodziais.
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pasirinktos XVII a. ribos ne tik Vakary Europoje, bet ir Lietuvos teritorijoje aptariame
nebe metaliniy, o stikliniy veidrodziy istorija.

Tyrimas baigiamas XX a. pradzia, kai i§ esmés kito vartojimo mastai ir gamybos
principai — veidrodis tapo masinés gamybos preke, pasiekiama visiems socialiniams
sluoksniams, nebeliko veidrodzio kaip socialinio prestizo ir prabangos zZenklo statuso.
Zemesnioji chronologiné riba bréziama pagal Jolitos Muleviciiités jvardytg XIX ir
XX a. epochy skirtj®, Zymimg Pirmojo pasaulinio karo pabaiga — 1918 metais. Po to
atéjusios naujos epochos, pakeitusios veidrodziy paskirtj ir formas, apraisky aiskiai
matyti 1937 m. J. Kameneckio veidrodziy ir $lifavimo fabrike pagamintoje veidrodziy
poroje (2 il.), jrasytoje j Kulttiros vertybiy registra™®.

Tyrimo teritorijos ribos apima istorines Lietuvos zemes, tai yra Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés (toliau — LDK) Zemes ($iandien tai Lietuvos teritorija, Vakary Balta-
rusija, Siaurés Ryty Lenkija, Latvijos Latgalos regionas, Ukrainos dalis). Tokios ribos
pasirinktos remiantis LDK, kaip vienos valstybés, turéjusios bendra teising ir luomine
sistemas, kiirusios bendrg kultaira, samprata. Pasirinktas teritorijos ribas pagrindzia
ir radytiniy $altiniy geografija. XVIII a. pabaigoje, LDK atsidiirus Rusijos imperijos
sudétyje, kultarinés tradicijos mazai tepasikeité, todél net ir tuo laikotarpiu j Lietuva
bus Zvelgiama platesniu nei dabartinés Lietuvos ribos zvilgsniu.

Tyrimo tikslas

Disertacijos tikslas — remiantis rasytiniy ir ikonografiniy $altiniy bei i8likusiy vei-
drodziy paveldo pavyzdziy analize, atskleisti veidrodj kaip XVII a.-XX a. pradzios
Lietuvos kultiiros istorijos $altinj.

Tyrimo uzdaviniai

» Surinkti empiring medziagg apie ankstyvuosius veidrodzius Lietuvos teritorijoje
bei nustatyti veidrodziy iki XVII a. vidurio tyrimo gaires ir problemas.

» Surinkti duomenis apie islikusius ir Lietuvoje saugomus XVII a.-XX a. pradzios
veidrodzius ir palyginti juos su rasytiniy $altiniy informacija.

» I$siaiSkinti veidrodziy paplitimg miestie¢iy ir bajory luomuose. Atskleisti vei-
drodzio socialing reiksme ir jos kitima.

29 Jolita Mulevi¢iuté, ,Dar kartg apie skirtj, arba kada Lietuvoje prasidéjo XX a.?% in: Vilniaus
dailés akademijos darbai, kn. 45: IS Simtmecio perspektyvos: XX a. pradzios Lietuvos dailé, sudaré
Vidmantas Jankauskas, Vilnius: VDA leidykla, 2007, p. 9-17.

30 Unikalus vertybés kodas (toliau - u. k.) — 28363, in: Kultiiros vertybiy registro kilnojamuyjy kultiiros
vertybiy paieska, [interaktyvus], [ZiGiréta 2015-12-26], http://kvr.kpd.It/#/heritage-search.
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» Pateikti XVII a.-XX a. pradzios Lietuvoje buvusiy veidrodziy tipologija ir svar-
biausius jy funkcionavimo aspektus.

» Remiantis archyviniais $altiniais, teoriskai rekonstruoti veidrodziy funkcijy ir
formy, priklausomai nuo jy viety ir jkomponavimo btdy pasaulietiniame inter-
jere, kaitos dinamika.

» Pagrijsti hipoteze, kad iki XIX a. su nedidelémis i$imtimis veidrodis buvo impor-
tinis dirbinys ir reiSkinys LDK kultiroje.

» I3siaiskinti vietinés gamybos ir importo santykj skirtingais laikotarpiais.

» Surinkti istoriografinius duomenis apie Zymiausius veidrodziy gamintojus ir
prekeivius, aptarti veidrodziy taisyma ir suduzusiy veidrodziy naudojima.

Tyrimo metodas

Disertacijoje taikomos tradiciné kultaros istorijos ir socialinés istorijos prieigos: duo-
meny apie Lietuvos muziejuose saugomus istorinius veidrodzius rinkimas, aprasymas,
tipologinis lyginimas, skirtingy socialiniy luomy ir jy grupiy gyvensenos rekonstruk-
cijos. Nepublikuoti rasytiniai Saltiniai atrinkti naudojantis parankine literattira® bei
archyvy, biblioteky rankrastyny paieskos sistemomis, kity tyréjy darbuose rastomis
nuorodomis. Atliekant paieska laikytasi chronologiniy temos rémy bei orientuotasi
dviejy luomy - bajory ir miestie¢iy - dokumentus.

Ragytiniy $altiniy bei istoriografijos analizé atliekama ir tekstas konstruojamas pa-
sitelkus chronologine seka, ji lauzoma bei kei¢iama atvejo studijos principais tam tikry
reiskiniy analizés reikalaujanciose tyrimo dalyse. Rasytiniy $altiniy analizei taikomas
matematinis statistinis metodas ir lyginamoji analizé, padedanti sugretinti arba i$rys-
kinti kontrastus tarp duomeny i$ skirtingy $aliy, miesty ar asmeny. Fragmentiskiems ir
nelygiaver¢iams duomenims bei skirtingy tipy $altiniams (rasytiniams, ikonografiniams
ir ilikusiems daiktams) sujungti j vientisg tyrima naudojamas rekonstrukcinis metodas.

Darbo naujumas ir reikSmé

Si disertacija - pirmasis mokslinis darbas, skirtas i§samiam veidrodziy istorijos tyrimui
Lietuvoje. Lietuviskoje istoriografijoje veidrodis buvo pristatytas kaip vienas i$ stiklo
dirbiniy arba interjero fragmentas, o detalesnio ir nuoseklaus tyrimo, analizuojancio
veidrodzio formy, funkcijy ir vertés kaita, iki Siol nebuvo. Truksta ir tyrimy materia-
liosios kultairos, kasdienybés istorijos temomis.

31 Lietuvos centrinio istorijos archyvo fondy Zinynas, t. 1, Vilnius: Mokslas, 1990; Feodaliniy Zemés

valdy Lietuvoje inventoriy aprasymas, sudaré Vladas Abramavicius, Vilnius: Laikra$¢iy ir Zurnaly
leidykla, 1963.
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Darbe nustatyta, kokiy socialiniy sluoksniy atstovai Lietuvoje XVII-XIX a. buvo
pagrindiniai veidrodziy naudotojai, kokios pasaulietiniy interjery patalpos ir kodél
papuostos Siuo isskirtiniu elementu. Atskleistas veidrodzio importo ir gamybos san-
tykis bei svarbiausi $ig veiklg vykde asmenys, Seimos ar subjektai.

Literatira ir Saltiniai

Istoriografija veidrodziy tema Lietuvoje néra gausi: $is objektas fragmentiskai prista-
tytas skirtingy sriciy specialisty darbuose, taciau gilesnio Zvilgsnio, ypac dailétyros
srityje, triksta. Veidrodziy istorijos fragmentai lietuviskoje istoriografijoje daznai
jterpiami j platesnes temas, pavyzdziui, aprangos®, stiklo istorijg. I$samiausias darbas,
kuriame aprasyti veidrodziy gamybos procesai, minimi gamintojai, — Kazio Strazdo
studija Lietuvos stiklas®, taiau stiklo gamybg LDK teritorijoje nuodugniai analizaves
tyréjas daugiausia démesio skyré ne veidrodziams, o kitiems stiklo dirbiniams (langy
stiklui, indams). Tokias pacias tendencijas galima jzvelgti ir analogiskuose lenky tyréjy
darbuose™.

Pavieniai veidrodziai greta kity taikomosios dailés kariniy detaliai aprasyti didziyjy
Lietuvos muziejy - Lietuvos nacionalinio, Zemaiciy ,, Alkos®, Siauliy ,, Ausros - is-
leistuose kataloguose®. CDM Taikomosios dailés skyriaus vedéja A. Snitkuviené,
tyrinédama Birzy grafy Tiskevi¢iy meno kolekcijas, identifikavo bei aprasé ne tik
minéta XVII a. pabaigoje sukurta Lietuvos didziajam kunigaiksciui ir Lenkijos kara-
liui Augustui II priklausiusj veidrodj*, bet ir Astravos dvare buvusj triumo* (3 il.).

32 Marija Matusakaiteé, Apranga XVI-XVIII a. Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2003, p. 219; Rata

33 Kazys Strazdas, Lietuvos stiklas: nuo seniausiy laiky iki 1940 mety, Vilnius: Moksly ir
enciklopedijos leidykla, 1992.

34 Andrzej Wyrobisz, Szkfo w Polsce od XIV do XVII w., Wrostow-Warszaw-Krakéw: Zaktad
Narodowy imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1968; Stawomira
Ciepiela, Szkto osiemnastowieczne starej Warszawy, Warszawa: Panstowe Wydawnictwo
Naukowe, 1977; Kazimierz Buczkowski, Dawne szkta artystyczne w Polsce, Krakéw: Muzeum
Narodowe w Krakowie, 1958.

35 Ona Mazeikiené, XVII-XX a. I p. baldai: katalogas, Vilnius: LTSR istorijos ir etnografijos
muziejus, 1986; Zemaitijos dvary meno kolekcija , Alkos“ muziejuje: katalogas, sudaré Zita
Dargaité, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 20105 Zemaic“iu muziejus ,Alka“, sudaré
Elvyra Spudyté, Vilnius: Lietuvos nacionalinis muziejus, 2007; Provincijos dvaras: XVII-XIX a.
istorinis portretas ir taikomoji dailé Siauliy ,, Ausros“ muziejaus rinkiniuose, sudaré Lijana Birskyte,
Vidas Poskus, Vilnius: Lietuvos nacionalinis muziejus, 2005.

36 Aldona Snitkuviené, op. cit., p. 360.

37 Ibid., p. 361.



A. Snitkuvienés monografija apie TiSkevicius néra vienintelé tokio tipo literatiira,
naudota disertacijos tyrimui, - pasitelktos ir kitos atvejo studijos, nagrinéjancios bajory
$eimos ir asmens biografijas. PavyzdZiui, Jolantos Sirkaités ir Tamaros Bairasauskaités
tyrinéti Romeriai®, Aistés Paliusytés Radvily tyrinéjimai*. Prie $ios literattiros grupés
priskirtini ir straipsniai apie dvarus, jy interjerus, meno vertybes: Jolantos Sirkaités
straipsnis apie Tytuvény dvarg®, Nijolés Luksionytés-TolvaiSienés tyrimas, skirtas
Renavo dvaro meninéms ypatybémis*, Elmanto Meilaus Salanty dvaro istorijos tyri-
mas ir $altiniy publikacija*?, Ratos Janonienés aprasyti Meiksty ir Duksto dvarai* bei
kartu su architektu Evaldu Purliu i$leisti Antakalnio Sapiegy rimy architektiiriniai ir
istoriniai tyrimai su rimy inventoriy ir jy vertimy publikacijomis*. Vertingi ir tam
tikro regiono dvarams ar konkrec¢iam socialiniam sluoksniui skirti tyrimai. Pazymé-
tini 2012 ir 2014 m. pasirode du Lietuvos dvary sodyby atlaso tomai®, jtraukiantys ir
smulkius, sunykusius dvarelius bei pateikiantys rasytiniy Saltiniy itin svarbiy nuorody.
Dvary gyvenamajg aplinka gerai atskleidzia Dalés Puodziukienés straipsnis, skirtas

38 Jolanta Sirkaité, Dailininké Sofija Romeriené (Zofia Romer, 1885-1972), Vilnius: Kultaros,
filosofijos ir meno institutas, 2005; Baira$auskaité Tamara, Mykolas Juozapas Romeris
(1778-1853): Bajoro viesoji ir privati erdvés XIX a. pirmojoje puséje, Vilnius: Lietuvos istorijos
instituto leidykla, 2011.

39 Aisté Paliugyte, ,Jonuso Radvilos mecenatysté, in: Lietuvos kultiiros tyrinéjimai, t. 1, Vilnius:
Kultaros, filosofijos ir meno institutas, 1995, p. 163-179; Idem, ,,1647 m. Liub¢ios kunstkameros
inventorius®, in: Menotyra, Vilnius, 1996, nr. 2, p. 43-63.

40 Jolanta Sirkaite, »Iytuvény dvaras', in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 47-48: Lietuvos dvarai:
kultiiros ir Saltiniy tyrinéjimai, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2008, p. 159-173.

41 Nijolé Luksionyté-Tolvaisiené, ,Renavo dvaro ansamblio meninés ypatybés, in: Renavas:
Zemailiy praeitis, t. 9, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2001, p. 74-89.

42 Elmantas Meilus, ,,Salanty dvaro ir valdos gyvenimas XVIII a. antrojoje puséje, in: Acta
Academiae Artium Vilnensis, t. 47-48: Lietuvos dvarai: kultiros ir $altiniy tyrinéjimai, sudaré
Rasa Butvilaité, Vilnius: Dailés akademijos leidykla, 2008, p. 59-67.

43 Rata Janoniené, ,,Keli $trichai Meik$ty dvaro istorijai‘, in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 55:
Lietuvos dvarai: kultiros paveldo tyrinéjimai, sudaré Algé Andriulyté, Rasa Butvilaité, Vilnius:
Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009, p. 219-231; Idem, ,,Duksto dvaras ir jo gyventojai
XIX a.-XX a. pirmosios pusés memuaruose, in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 47-48:
Lietuvos dvarai: kultiiros ir Saltiniy tyrinéjimai, sudaré Rasa Butvilaité, Vilnius, 2008.

44 Rata Janoniené, Evaldas Purlys, Sapiegy riimai Antakalnyje, Vilnius: Nacionalinis muziejus
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valdovy rimai, Vilniaus dailés akademija, 2012.

45  Lietuvos dvary sodyby atlasas, t. 1: Silalés rajono savivaldybé, sudarytoja Rasa Butvilaite,
Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2012; Lietuvos dvary sodyby atlasas, t. 2: Pageégiy
savivaldybé, sudarytojai Rasa Butvilaité, Martynas Purvinas, Marius Ir$énas, Vilnius: Vilniaus
dailés akademijos leidykla, 2014.
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pony namy architektarai ir interjerui*®, Dalios Ramonienés tyrinéjimai apie luomo
daugumai atstovaujanciy vidutiniy ir smulkiyjy bajory gyvenamaja aplinka, repre-
zentacinius interjerus”. Tyrimui taip pat naudinga Dalios Klajumienés monografija,
skirta Vilniaus gyvenamuyjy namy XVIII a. IT pusés-XX a. pradzios interjery dekoro
elementams aptarti*®. Joje pristatyta dekoro raida, pateikta gausi ikonografiné me-
dziaga leidzia geriau suvokti veidrodzio vaidmenj XIX a.-XX a. pradzios miestiec¢iy
gyvenamojoje aplinkoje.

Istoriky démesio yra sulauke ir Vilniaus bei Kauno miestie¢iy luomai, jy buitis
ir kultarinis gyvenimas. Vertéty paminéti Aivo Ragausko monografija, skirta XVII a.
Vilniaus valdanciajam elitui®, kurioje yra skyrelis ir apie miestieciy turétus veidrodzius.
Apie miestie¢iy buitj, interjerus bei veidrodZius juose rasé ir Stasys Samalavi¢ius® -
pirmasis Vilniaus miestie¢iy buities tyrinétojas. Itin vertingy archyviniy saltiniy nuo-
rody rasta Linos Balaisytés, Mindaugo Paknio, Aistés Paliusytés ir Zigmanto Kiaupos
straipsniuose®, skirtuose miestiec¢iy dailés rinkiniams.

Atskirg literatairos ir $altiniy grupe, naudotg disertacijoje, sudaro archeologine

46 Dalé Puodziukiené , Tradicinés architektiiros pony namas - bajorijos gyvenimo budo atspindys®,
in: Menotyra, 1998, nr. 1, p. 38-43; Idem, ,,Istoriniai $altiniai XVI a.-XX a. pradZios medinés
dvary sodyby architektaros tyrinéjimuose, in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 55: Lietuvos
dvarai: kultiiros paveldo tyrinéjimai, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009, 38-43.

47 Dalia Ramoniené, ,Vidutinés bajorijos reprezentaciniy interjery jrangos ir apipavidalinimo
tendencijos XVIII amziuje®, in: Pasaulietiniai interjerai: idéja, dekoras, dizainas, sudarytoja
Dalia Klajumiené, p. 91-109; Idem, ,,Ap$vietos idéjy atgarsiai vidutinés bajorijos tradicinio
gyvenimo aplinkoje, in: Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté: tarp tradicijy ir naujoviy, sudaré
Ramuneé Smigelskyté—Stukiené, Vilnius: Vilniaus istorijos institutas, 2014, p. 281-295.

48 Dalia Klajumiené, Vilniaus gyvenamuyjy namy interjery dekoro elementai nuo klasicizmo iki
moderno, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2015.

49 Aivas Ragauskas, Vilniaus miesto valdantysis elitas: XVII a. antrojoje puséje (1662-1702 m.),
Vilnius: Diemedzio leidykla, 2002.

50 Stasys Samalavicius, ,Vilniaus miestie¢io buto atributika XVII-XVIII amziy $altiniuose, in:
Architektiiros paminklai, Vilnius, 1979, t. 5, p. 3-18; Idem, Vilniaus miesto kultiira ir kasdienybé
XVII-XVIII amZiuose, sudaré Almantas Samalavicius, parengé Aivas Ragauskas, Vilnius:
Leidykla ,,Edukologija‘, 2011.

51 Lina Balaisyté, ,, Dailé Vilniaus miestie¢iy gyvenime XVII a. IT puséje-XVIII a.: dailés rinkiniai ir
municipaliniai uzsakymai®, in: Kultiirologija, Vilnius, 2002, t. 9: Lietuvos dailé permainy laikais,
sudarytoja Aleksandra Aleksandravi¢iaté, p. 64-78; Mindaugas Paknys, ,Vilniaus miestie¢iy
tapybos rinkiniai XVII a. I puséje, in: Menotyra, Vilnius, 2000, nr. 2 (19), p. 28-32; Aisté
Paliugyte, ,, XVII-XVIII a. Kauno miestie¢iy paveiksly rinkiniai: temos ir funkcijos®, in: Socialiniy
tapatumy reprezentacijos Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kultiiroje, Vilnius: Lietuvos kulttiros
tyrimy institutas, 2010, p. 492-506; Zigmantas Kiaupa, ,,Apie XV-XVIII a. Kauno miestieciy
bendruomenés kultirinj pajéguma, in: Kauno istorijos metrastis, 2009, nr. 10, p. 7-22.



medziaga paremti tyrinéjimai bei archeologinés ataskaitos®. Apie XVII a. Skériy
senkapyje (Mazeikiy r.) rastus stiklinius veidrodélius 1976 m. publikuotas nedidelis
archeologo Vito Valatkos straipsnis ,,Seniausi veidrodziai Lietuvoje“. Trys archeology
publikacijos skirtos Vilniaus Zemutinés pilies teritorijos tyrinéjimy radiniams®. Itin
i$samis ir vertingi rusy ir vokieciy archeology medinéms ir metalinéms veidrodziy
dézutéms skirti tyrinéjimai®, pagal kuriuos Lietuvos mokslininkai identifikavo me-
dinius radinius Zemutinés pilies teritorijoje.

Gausig ir svarbig $iam tyrimui literataros grupe sudaro egodokumentai, kuriuose
uzfiksuotas unikalus autoriy pasaulévaizdis, kasdienés praktikos, kelioniy jspudziai,
amzininky portretai. Siy kiiriniy chronologija, atsizvelgiant j disertacijos tema, yra
plati: i ja patenka ir XVII-XVIII a. kelioniy dienorasciai*, ir XX a. I pusés Lietuvos
visuomeneés veikéjy Merkelio Ra¢kausko, dailininkés Barboros Didziokienés atsimini-
mai*. Taciau daugiausia $ioje grupéje — XIX a. kairiniai, parasyti zymiy didiky giminiy

52 Vitas Valatka, Skériy kaimo Svedkapis: archeologiniy tyrinéjimy ataskaita, 1972, nr. 337,
[interaktyvus], [Ziaréta 2014-09-10], http://www.lad.lt/index.php?option=com_
ladreports&Itemid=71; Justina Ramanauskiené, Archeologiniai tyrimai Vilniuje, Naujamiestyje
(urbanistikos paminklo UV-69 teritorijoje), Mindaugo g. 27, 27A: ataskaita, Vilnius,
2010, [interaktyvus], [ziaréta 2014-09-10], http://www.lad.lt/index.php?option=com_
ladreports&Itemid=71.

53 Vitas Valatka, ,Seniausi veidrodziai Lietuvoje®, in: Mokslas ir gyvenimas, 1973, nr. 4, p. 59.

54 Irena Kaminskaité, , XIII-XVII a. mediniai dirbiniai Vilniaus Zemutinéje pilyje in: Vilniaus
zemutiné pilis XIV a.-XIX a. pradZioje: 2005-2006 m. tyrimai: moksliniy straipsniy rinkinys,
sudaré Liudas GlemZa, Vilnius: Piliy tyrimo centras ,,Lietuvos pilys, 2007, p. 195-237; Idem,
»Asmens higiena“ in: Lietuvos didZiyjy kunigaiksciy rezidencija Vilniuje: albumas, Piliy tyrimo
centras ,,Lietuvos pilys, Nacionalinis muziejus Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valdovy
ramai, sudarytojas Vytautas Urbanavicius, Vilnius: Versus aureus, 2010, p. 298-303; Rutilé
Pukiené, ,\Vilniaus Zemutinés pilies XIII-XVT a. radiniy medienos rasys®, in: Lietuvos pilys,
2009, [t.] 4 (2008), p. 95-111.

55 Enena AnexkcanaposHa Poi6uHa, ,3epKana B cpefjHeBeKoBoll Pycu (mpobnema atpubyrum,
myOnuKanus onpas ¢ usobpaxenmsamu), in: Benuxuii Hoszopod 6 ucmopuu cpedHesexosoil
Esponuvi: k 70-nemuro Banenmuna Jlaspenmovesuua Anuna, Mocksa: Pycckue cnoBapu, 1993,
p. 101-119; Ingeborg Krueger, ,,Glasspiegel im Mittelalter IT: Neue Funde und neue Fragen in:
Bonner Jahrbuecher, t. 195 (1995), p. 209-248.

56 Kazimieras Jonas Vai$noravicius, Kelioné po Europg su jaunuoju kunigaiks$ciu Ostrogiskiu:
1667-1669 mety dienorastis, i$ lenky k. verté Biruté Mikaloniené ir Eglé Patiejuniené, i$ lotyny
k. verté Eglé Patiejuniené, komentarus rasé Kristina Maciulyté, Eglé Patiejuniené, Mintautas
Ciurinskas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2009; Butlerio kelionés j Italijg ir
Vokietijg 1779-1790 metais dienorastis, sudaré Arvydas Pacevicius, Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2013; Liudvikas Réza, op. cit.

57 Merkelis Rackauskas, Uzrasai: Dvidesimt mety (1885-1905) Zemaitijos uzkampy, parengé Tomas
Venclova, Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 2008; Barbora Didziokiené,
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atstovy®® ar bajory®; i$imtj sudaro tik pranciizy gydytojas ir Vilniaus universiteto pro-
fesorius Josephas Frankas® ir dailininkas Mykolas Elvyras Andriolis®' (Michal Elwiro
Andriolli), taciau jie taip pat veiké didiky ir dvarininky aplinkoje, todél ja ir reflektavo.

Industrializacijos paveikta XIX ir XX a. sandiirg, jos socialinj ir politinj konteksta
padeda suprasti istoriky Tamaros Bairasauskaités®, Egidijaus Aleksandravic¢iaus ir
Antano Kulakausko® tyrimai. XIX a. IT pusés—XX a. pradzios amaty raida, pramonés
ir busto dekoro parody kontekstus atskleidzia dailés istorikiy Jolitos Mulevic¢iatés®,
Lijanos Satavidiates®, Laimos Lauckaiteés® straipsniai.

Siam tyrimui itin svarbus Vakary Europos konteksta pateikiantis kultiiros istorijos
darbas - S. Melchior-Bonnet Veidrodzio istorija®. Jis apima ne tik formy, medzZiagy ir
technikos kaitg, bet ir nupasakoja konkurencing kova tarp dviejy Zymiausiy Europos
veidrodziy gamintojy: Murano Venecijoje ir Prancizijos karali$kosios Sen Gobeno
stiklo ir veidrodziy manufaktary, bei pateikia kultariniy veidrodzio prasmiy, randa-
my filosofiniuose, psichologiniuose ir literatariniuose tekstuose, analize. Veidrodzio
kultarinés prasmés isskleistos ir lietuviy menotyrininko Jurgio Baltrusaic¢io 1978 m.
prancuzy kalba publikuotame veikale Veidrodis. Apreiskimai, iliuzijos ir fantastika (Le

Mazosios dailininkés prisiminimai, sudaré Ramuté Rachleviciuté, i§ rusy k. verté Irena
Miskiniené, Vilnius: Vilniaus universiteto Ly¢iy studijy centras, 2011.

58 Eustachy Tyszkiewicz, Obrazy domowego pozycia na Litwie, Warszawa: Ksieg. M. Glucksberga,
1865; Anna Potocka, Pamietniki, t. 1, thumaczyta J. A. z przedmowa Piotra Chmielowskiego,
Warszawa: Granowski i Sikorski, 1898; Gabrielé Giunteryté-Puziniené, Vilniuje ir Lietuvos
dvaruose: 1815-1843 m. dienorastis, i lenky k. verté Irena Aleksaité, Vilnius: Regiony kulttiriniy
iniciatyvy centras, 2005.

59 Liudvikas Adomas Jucevicius, Rastai, verté Dominykas Urbas, jvadas Meilés Luksienés, Vilnius:
Valstybés grozinés literattros leidykla, 1959.

60 Josephas Frankas, Vilnius XIX amZiuje: atsiminimai, kn. 1, verté Genovaité Druckuté, Vilnius:
Mintis, 2013.

61 Andriolli $wiadek swoich czasow: listy i wspomnienia, opracowala Janina Wiercinska, Zaklad
Narodowy im. Ossolinskich Wydawn. Polskiej Akademii Nauk, 1976.

62 Tamara Bairasauskaité, ,Visuomené: uzdara ir laisvéjanti, in: Lietuvos istorija, t. 8, d. 1:
XIX amZzius: visuomené ir valdZia, Vilnius: Baltos lankos, 2011, p. 307-468.

63 Egidijus Aleksandravicius, Antanas Kulakauskas, Cary valdzioje: Lietuva XIX amZiuje, Vilnius:
Baltos lankos, 1996.

64 Jolita Muleviciuté, ,Moderniojo amatininko idéja pobaudziavinéje Lietuvoje, in: Kultiirologija,
Vilnius, 2002, kn. 9, p. 226-252.

65 Lijana Sataviciiité, ,, Amaty sajiidis XIX a. pabaigos-XX a. pradZios Lietuvoje: tautinis aspektas,
in: Meno kritika, nr. 4: Menas ir tapatumas, Kaunas, 2008, p. 88-100.

66 Laima Lauckaité, Vilniaus dailé XX amziaus pradZioje, Vilnius: Baltos lankos, 2002.

67 Sabine Melchior-Bonnet, op. cit.



miroir: Essai sur une légende scientifique: révélations, science-fiction et fallacies)®. Vakary
Europos veidrodziy formos, dekoro ir konstrukcijos raida nuo XV iki XVIII a. aptarta
italy menotyrininkés Helenos Costantino Fioratti internetiniame straipsnyje ,, Pasaulio
veidrodziai Renesanso laikotarpyje“ (World Mirrors During the Reinassance Period)®.
Si publikacija yra pagrindinis informacijos $altinis apie retai sutinkama caminiera
terming, kaip parodys tyrimas, pladiai taikyta ir Lietuvos interjeruose.

Kaip ir lietuviskoje veidrodziy istoriografijoje, svarbig vieta Europos veidrodziy
paveldo tyrime uzima muziejy katalogai su detaliais veidrodziy aprasymais ir iliustraci-
jomis. Vienas vertingiausiy $io tipo leidiniy - Jeilio universiteto (Yale University) baldy
kolekcijos katalogas™, kurio antroji dalis skirta XVIII-XIX a. veidrodziy paveldui. Ver-
tingi ir leidinio jzanginiai straipsniai, atskleidziantys jvairius bei netikétus siy dirbiniy
istorijos aspektus. Deréty paminéti ir 1948 m. isleistg lenky Tarnuvo Zemeés muziejaus
(Muzeum Ziemi Tarnowskiej, dabar — Muzeum okregowe w Tarnowie) XVI-XIX a.
meno parodos katalogg”', kuriame publikuotas Ure¢os’ manufaktiiros veidrodis. Sios
Lietuvos veidrodziy tyrime itin svarbios manufaktaros istorijg ir dirbiniy iliustracijy
galima rasti lenkiskuose” ir baltarusiskuose™ leidiniuose. Urecos stiklo manufaktarai,
kaip pagrindinei Lenkijos veidrodZiy gamintojai, démesj skyré Mieczystaw’as Wallis,
savo nedidelés apimties publikacijoje™ pristates veidrodzio istorija nuo seniausiy
laiky iki pritaikymo XX a. technikai. Pazymétini ir kity lenky tyréjy - Jarostawo

68 Jurgis Baltrusaitis, Le miroir: Essai sur une légende scientifique: révélations, science-fiction et
fallacies, Paris: Elmayan, 1978.

69 Helen Costantino Fioratti, ,World Mirrors During the Reinassance Period, in: LAntiquaire &
the Connoisseur [interaktyvus], [ziGréta 2015-12-12], http://www.lantiquaire.us/mirrors-in-
renaissance-period.html.

70 David L. Barquist, American tables and looking-glasses: in the Mabel Brady Garvan and Other
Collections at Yale University, New Haven: Yale University Art Gallery, 1992.

71 Katalog wystawy przemyst artystyczny XVI-XIX w., Tarnéw: Muzeum Ziemi Tarnowskiej, 1948.

72 Nors iki $iol baltarusiSkas vietovardis Ypauua buvo sulietuvinamas j Urecé - §i vietovardzio forma
vartota ir istoriografijoje, ir ankstesniuose disertacijos autorés straipsniuose, taciau remiantis
2006 m. vietovardziy Zodyno Pasaulio vietovardziai: Europa pagrindu parengta internetine
duomeny baze disertacijoje pasirinkta forma Ureca. In: Pasaulio vietovardziai. Internetiné
duomeny bazé, Vilnius: MELC, VLKK, [interaktyvus], [Ziaréta 2016-08-09], http://pasaulio-
vardai.vlkk.It/vietovardis/ureca.

73 Kazimierz Buczkowski, op. cit.; Zofia Kamieniska, Manufaktura szklana w Urzeczu 1737-1846,
Warszawa: PWN, 1964; Aleksandra J. Kasprzak, Szkfa z hut Radziwittowskich: Naliboki (1722
1862) Urzecze (1737-1846), t. 1, 2, Warszawa: Muzem Narodowe w Warszawie, 1998.

74  Bapsic Aunpaesid JIasyka, [icmopois Genapyckaza macmaumea: y 06yx mamax, t. 2: XVIII - nauamax
XXI cmae0003s, Minck: Berapycn, 2007.

75 Mieczystaw Wallis, Dzieje zwierciadla, Warszawa: Wydawnictwa artystyczne i filmowe, 1973.
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Dumanowskio”, Elzbietaos Koweckaos””, Andrzejaus Pospiecho” - darbai, kuriuose
analizuojamos ypac svarbios disertacijai sritys: dvarininky bei miestieciy interjero
apstatymas ir jo istorija, veidrodziy prekyba Varsuvoje, kilnojamojo turto dokumenty
analizés galimybés, jy specifika.

Veidrodziy paveldo visumos rekonstrukcijai butina rasytiniy ir ikonografiniy
$altiniy analizé. Gausiausia ra$ytiniy Saltiniy grupé, reprezentuojanti miestieciy
buitj, - pomirtiniai turto inventoriai ir kilnojamojo turto, dazniausia prekiy, sarasai.
Rengiant disertacija, perziaréti XVII-XVIII a. Vilniaus miestie¢iy turto dokumentai,
saugomi Lietuvos valstybés istorijos archyvo Senyjy akty fonde (toliau - LVIA SA)”,
bei 12 Kauno magistrato akty knygy®, saugomy Vilniaus universiteto bibliotekos
Rankras¢iy skyriuje (toliau — VUB RS). Nors tyrimo geografinés ribos itin placios,
tadiau, atsizvelgiant j jam skirtg laika, démesys sutelktas j Vilniaus, kaip LDK sostinés,
politikos ir kultaros centro, atvejj. Kity LDK didmies¢iy miestie¢iy dokumenty tyri-

76 Jarostaw Dumanowski, ,,Inwentarze wielmoznych i urodzonych. Konsumpcja szlachty
wielkopolskiej w XVIII w.*, in: Kwartalnik Historii kultury materialnej, 2003, nr. 2, Warszawa:
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, p. 262-263; Idem, Swiat rzeczy szlachty Wielkopolskiej w
XVIII wieku, Torun: Wydawnictwo Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, 2006.

77 Elibieta Kowecka, Sprzedac! Kupicl: Sklepy warszawskie z artykutami domowymi 1830-1870,
Warszawa: Instytut Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk, 1996; Idem, W salone i w
kuchni: Opowies¢ o kulturze materialnej patacow i dworéw polskich w XIX w., Poznan: Zysk i
S-ka Wydawnictwo, 2008.

78 Andrzej Pospiech, Putapka oczywistosci: Posmiertne spisy ruchomosci szlachty Wielkopolskiej z
XVII wieku, Warszawa 1992; Idem, ,,Rzeczy stare w po$miertnych szlacheckich inwentarzach
ruchomosci z XVII wieku®, in: Kwartalnik Historii kultury materialnej, t. 44, nr. 4 (1996),
Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, p. 377-385.

79  Perziuréti 202 XVIII a. Vilniaus miestiec¢iy inventoriai Siose bylose (skliausteliuose pateikiamas
rasty tinkamy invetoriy skaicius byloje): LVIA SA bylos: 5096 (8 inv.), 5097 (14 inv.), 5098,
(5 inv.) 5099 (21 inv.), 5102 (15 inv.), 5103 (8 inv.), 5104 (2 inv.), 5110 (3 inv.), 5111 (11 inv.),
5112 (22 inv.), 5113 (22 inv.), 5115 (13 inv.), 5116 (21 inv.), 5118 (11 inv.), 5120 (26 inv.); 257
XVIII a. miestie¢iy inventoriai $iose bylose: LVIA f. SA, b. 5121 (7 inv.), 5122 (17 inv.), 5123
(9 inv.), 5124 (15 inv.), 5125 (11 inv.), 5126 (14 inv.), 5127 (9 inv.), 5128 (7 inv.), 5129 (4 inv.),
5130 (1 inv.), 5131 (9 inv.), 5132 (36 inv.), 5133 (1 inv.), 5135 (2 inv.), 5136 (2 inv.), 5137 (7 inv.),
5138 (5 inv.), 5139 (3 inv.), 5140 (4 inv.), 5141 (3 inv.), 5142 (4 inv.) 5143 (9 inv.), 5144 (5 inv.),
5145 (4inv.), 5146 (8 inv.), 5147 (10 inv.), 5149 (3 inv.), 5150 (9 inv.), 5152 (15 inv.), 5214 (6 inv.),
5215 (3 inv.), 5325 (1 inv.), 5326 (1 inv.), 5327 (1 inv.), 5328 (1 inv.), 5329 (1 inv.), 5330 (1 inv.),
5343 (2 inv.), 5346 (7 inv.); taip pat perziarétos bylos: LVIA, f. SA, b. 5148, 5158, 5216, 5218,
5218, 5221, 5223, 5225, 5227, 5228, 5229, 5331, taciau jose analizei tinkamq turto inventoriy
nerasta.

80 Is viso VUB RS saugoma 21 Kauno magistrato knyga, tac¢iau XVII-XVIII a. aktualios tik 12:
VUB RS, f. 7-KMA, 1603-1629, 1604-1610, 1606-1608, 1608-1616, 1610-1622, 1662-1673,
1683-1773, 1686-1773, 1693, 1738-1749, 1743-1748, 1749-1753.



mas, suprantant jo didelj potencialg ir verte Lietuvos veidrodziy istorijai, paliekamas
tolesniems $ios temos tyrinéjimams.

Prie miestieciy Saltiniy grupés vertéty paminéti ir keletg itin svarbiy $altiniy pu-
blikacijy: Elmanto Meilaus®', Mindaugo Paknio® ir Agniaus Urbanaviciaus® parengti
leidiniai Zymiai papildé publikuoty $altiniy grupe bei padéjo atsekti minimy asmeny
profesijas, Seiminius rysius, unifikuoti vardy bei pavardziy rayma. Paminétinos ir
Vlado Drémos Vilniaus namy dokumentams skirty rasytiniy $altiniy (archyvy saltiniy
ir XIX a. periodikos) publikacijos®, tarp kuriy rasti keleto veidrodziy paminéjimai.
Poznanés miestiec¢iy $altiniai, publikuoti trimis tomais®, sudaré vertinga konteksta
lietuviskai medziagai ir suteiké galimybe lyginamajai analizei.

Materialinés dvary kultaros tyrimas paremtas didiky ir bajory kilnojamojo
turto inventoriais, testamentais, dvary rimy apraSymais ir daikty bei baldy sgrasais.
Konstantino Jablonskio ir Mecislovo Juc¢o surinktuose XVII a. inventoriuose®® rastas,
deja, vienintelis veidrodzio paminéjimas - prie véduoklés pritvirtintas veidrodukas.
Tacdiau $is, kad ir pavienis, faktas buvo svarbus svarstant apie veidrodziy vaidmenj
aprangos istorijoje. Kaip pagalbiné literattira labai praverté leidinys Feodaliniy Ze-
més valdy Lietuvoje inventoriy sqgrasas, iSleistas 1963 m.¥, kuriame apradyti Lietuvos
moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rankras¢iy skyriuje (toliau - LMAVB RS)
saugomi dvary, palivarky, keleto miestie¢iy turto dokumentai. Pagal Siuos aprasus

81 XVIIa.vidurio Maskvos okupacijos Lietuvoje Saltiniai, t. 1: 1657-1662 m. Vilniaus miesto tarybos knyga,
sudaré Elmantas Meilus, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2011; XVII a. vidurio Maskvos
okupacijos Lietuvoje Saltiniai, t. 2: 1655-1661 m. rusy okupacinés valdzios Lietuvoje dokumentai,
Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2011; XVII a. vidurio Maskvos okupacijos Lietuvoje
Saltiniai, t. 3: 1658 ir 1663 m. Vilniaus miesto tarybos akty knyga, parengé Algimantas Kaminskas,
Milda Kvizikeviciaté, Elmantas Meilus, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2015.

82 Mindaugas Paknys, Vilniaus miestas ir miestieCiai 1636 m.: namai, gyventojai, sve¢iai, Vilnius:
Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2006.

83 Agnius Urbanavicius, Vilniaus naujieji miestieciai: sgrasas, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto
leidykla, 2009.

84 Vladas Dréma, Vilniaus namai archyvy fonduose, kn. 1-13, Vilnius: Savastis, 1998-2007.

85 Inwentarze mieszczariskie z lat 1528-1635: z ksigg miejskich Poznania, przygotowali do dr. Stanistaw
Nawrocki i Jerzy Wistocki, Poznan: Paristwowe Wydawn. Naukowe, Oddziat w Poznaniu, 1961;
Inwentarze mieszczanskie z wieku XVIII z ksigg miejskich i grodzkich Poznania, t. 1: Z lat 1700-1758,
przygotowali Jozef Burszta, Czestaw Luczak, Poznan: Prezydium Rady Narodowej Miasta Poznania,
1962; Inwentarze mieszczariskie z wieku XVIII z ksigg miejskich i grodzkich Poznania, t. 2: Z lat
1759-1793, przygotowali do dr. Jozef Burszta i Czestaw Luczak, Poznan: UAM, 1965.

86  Lietuvos inventoriai XVII a., sudaré Konstantinas Jablonskis, Me¢islovas Ju¢as, Vilnius: Valstybiné
politinés ir mokslinés literatiiros leidykla, 1962.

87  Feodaliniy Zemés valdy Lietuvoje inventoriy aprasymas.
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atlikta XVII®, XVIII® ir XIX a.” dvary inventoriy atranka. Dvary $altiniy ieskota ir
VUB RS - pasitelkus korteliy kartotekos temine rodykle, pasirinktas inventoriams
skirtas 4-as fondas (f. 4). Jame perziaréta 115 byly: XVII a. - 36, XVIII a. — 62%,

88

89

90

91

92

I§ 237 XVII a. dvary inventoriy atsirinkti ir perzitréti 37 (¢ia ir kitose su inventoriais susijusiose
i$nadose skliausteliuose pazyméti inventoriy sudarymo metai): LMAVB RS, f. 119-183 (1620),
f. Varia-397 (1621), f. 43-2123 (1622), f. 43-9625 (1627), f. 43-17411 (1628), f. 17-140 (1629), f. 43-
2199 (1629) f. 43-17420 (1632), f. 37-2466 (1637), f. 20-503 (1638), f. 148-283 (1640), . 138-292
(1644), f. 35-20 (1641), f. 20-549 (1642), f. 43-17442 (1643), f. 37-1623 (1644), f. 37-1638 (1645),
£.7-1800 (1646), f. 37-1623 (1648), f. 17-141 (1648), f. 43-19083 (1649), f. 43-17860 (1650), f. 138-
309 (1650), f. 33-32 (1653), f. 20-619 (1653), f. 11-39 (1654), f. 138-1552 (1654), f. 43-14804 (1654),
f.148-275 (1661), . 273-2418 (1665), £. 37-1061 (1671), . 37-6088 (1676), f. 17-141 (1676,) f. 43-228
(1695), f. 37-4115 (1695), £. 31-22 (1696), f. 43-228 (1699).

18 696 XVIII a. dvary inventoriy atsirinkti ir perzitréti 50 inventoriai: LMAVB RS, f. 37-21 (1700),
f. 37-9930 (1709), f. 37-5396 (1728), f. 4-34502 (1728), . 37, b. 263 (1729), f. 20-2101 (1734),
£.20-2112 (1735), £. 37-5396 (1738), f. 43-883 (1741), f. 20-2250 (1744), f. 148-288 (1744), f. 17-34
(1746), £. 17-34 (B(3)-34) (1746), f. 86-52 (1747), f. 17-34 (1747), f. 17-34 (1748), f. 17-34 (1748),
£ 17-34 (1748), f. 17-34 (1748), £. 17-34 (1749), £. 37-9919 (1756), f. 17-144 (1756), f. 17-144 (1757),
£ 37-5400 (1759), f. 37-1119 (1760), f. 17-144 (1760), f. 20-2606 (1761), . 9-1675 (1762), . 37-
7029 (1762), f. 20, b. 2622 (1763), f. 37-9956 (1763), f. 17-144 (1763), f. 17-144 (1763), f. 17-144
(1764), £. 37-292 (1768), f. 86-91 (1770), £. 33-48 (1773), f. 17-86 (1776), f. 11-13 (1777), f. 11, b.
40 (1780), £. 136-74 (1782), f. 20-3317 (1781), f. 136-74 (1782), £. 11-9, (1. 1-18) (1787), f. 20-3600
(1791), f. 20-3709 (1793), £. 43-1170 (1795), . 121-81 (1796), f. 148-285 (1798), £. 37-9933 (1798).
I8 365 XIX a. dvary inventoriy atsirinkta ir perzitiréta 17 inventoriy: LMAVB RS, f. 37-1926 (XIX a.
pr.), £.37-1925 (XIX a. pr.), f. 37-9971 (1803), f. 17-147 (1816), f. 37-1188 (1817), f. 37-1531 (1818),
£.37-2935 (1819), . 138, b. 1441-2 (1819), f. 138-1441/2 (1820), f. 126-186 (1825), f. 40-588 (1826),
f. 20-5042 (1826), f. 37-9851 (1827), f. 37-6794 (1831), f. 37-1759 (1832), f. 37-4329 (1843),
f. 119-46 (1846).

XVII a. inventoriai: VUB RS, f. 4-(A1955)34498 (1604), f. 4-(A1740), 12118 (1611),
£ 4-(A1700)13155a (1613), . 4-(A1604)34201 (1614), f. 4-(A1718)34304 (1614), f. 4-(A3003)12122
(1614), f. 4-(A1606)34202° (1615), f. 4-(A3918)36830 (1615), f. 4-(A4000)12159 (1615),
f.4-(A1958)34501 (1618), f. 4-(A4034)36915 (1621), . 4-(A1417) 39700 (1622), f. 4-(A1957)34500
(1623), f. 4-(A4026)36909 (1623), f. 4-(A4027)36910 (1623), f. 4-(A1795)34354 (1624),
f.4-(A1893)34447 (1628), f. 4-(A1696)34286 (1631), f. 4-(A40530)36934 (1631), f. 4-(A1808)34367
(1633), f. 4-(A1830)34387 (1641), f. 4-(A1704)34290 (1650), f. 4-(A2013)39748 (1653),
f. 4-(A1705)34291 (1663), f. 4-(A1230)39538 (1666), f. 4-(A1735)12119 (1672), £. 4, 1. 65-65v
(1677), f. 4-(A1743)34321 (1679), f. 4-(A1972)34513 (1679), f. 4-(A1953)34496 (1683),
f.4-(A4011)12160 (1684), . 4-(A1703)34289 (1685), f. 4-(A4035)36916 (1685), f. 4-(A1533)34133
(1692), £. 4-(A3999)12158 (1696), f. 4-(A1948)34491 (1698).

XVIII a. inventoriai: VUB RS, f. 4-1996 (XVIII a.), f. 4-12127 (1702), f. 4-39692 (1711), f. 4-39682
(1712), f. 4-39728 (1717), f. 4-34275 (1721), f. 4-34368 (1722), f. 4-A-1734 (1725), f. 4-34514
(1727),1.4-39651 (1727), £. 4-34276 (1728), f. 4-34502 (1728), f. 4-34375 (1732), . 4-1989 (1735),
f 4-12165-12170 (1736), . 4-34305 (1736), f. 4-34145 (1742-1743), f. 4-(A1897)34450 (1744),
f. 4-34297 (1746), f. 4-(A 1902) 34455, f. 4-12128 (1747), f. 4-A1469 (1747), f. 4-3400 (1748),
f. 4-A1903 (1748), f. 4-34257 (1751), f. 4-34258 (1751), f. 4-36932 (1751), f. 4-A1665 (1751),
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XIX a. - 17%. Perzvelgta keletas Misraus fondo (f. 5) byly* - jose rasti tokie svarbiis
dokumentai: Boguslavo Radvilos bei Liudvikos Karolinos Radvilaités brangenybiy ir
turto sarasai®, Teresés KriSpinaités testamentas®. Perzvelgus gausiai Lietuvos archy-
vuose ir biblioteky rankrastynuose islikusius dvary ir bajory giminiy dokumentus,
liko netyrinéti kaimyniniy $aliy archyvai. Sig spragg i$ dalies kompensuoja Lietuvoje
bei Lenkijoje (Archiwum Gléwne Akt Dawnych) saugomi dabartinés Baltarusijos ir
Ukrainos teritorijose esanciy ar buvusiy dvary ir palivarky dokumentai.

Praeities vaizda rekonstruoti, be minéty rasytiniy istoriniy Saltiniy, padéjo per-
#velgtos pasaulietiniy interjery istorinés fotografijos CDM*, Moléty krasto muziejuje*,
LMAVB RS” ir Romano Aftanazy leidiniuose'®, Jolitos Mulevi¢ittés sudarytame grafy
Kosakovskiy fotografijy albume'".

Kaip atskirg grupe butina isskirti daiktinius $altinius - Lietuvos muziejuose ir
vieSosiose erdvése islikusius istorinius veidrodzius. Nors ir negausus, islikes Lietuvos

f. 4-39688 (1754), f. 4-(A1475)34077 (1754), f. 4-36474 (1755), f. 4-34380 (1757), f. 4-34019
(1757),£.4-34131 (1758), f. 4-12132 (1759), f. 4-A1183 (1763), f. 4-39563 (1763-1764), . 4-39660
(1764-1765), f. 4-(A1661)34254 (1772), f. 4-(A1661)34254 (1772), f. 4-(A1661)34254 (1772),
f. 4-39568 (1773), f. 4-34255 (1775), f. 4-36867 (1779), f. 4-33990 (1782), f. 4-(A1328)12146
(1783), f. 4-34515 (1784), f. 4-34385 (1785), f. 4-34466 (1786), f. 4-34369 (1787), f. 4-34410
(1788), f. 4-34408 (1789), f. 4-34330 (1792), f. 4-34022 (1794), f. 4-12075 (1795), f. 4-34206
(1795), f. 4-34371 (1795), f. 4-39577(A-1271) (1795), f. 4-39555 (1796), f. 4-39687 (1796),
f. 4-(A1270) 39576 (1796), f. 4-34467 (1799).

93 XIX a. inventoriai: VUB RS, f. 4-30292(A836)-30294(A836) (1802), f. 4-(A1269)39575
(1809), f. 4-(A984) 30702 (1813), f. 4-(A992)30711-30724 (1813), f. 4-(A987)30705
(1813), f. 4-(A872)30391 (1813), f. 4-(A856)30361-30362 (1813), f. 4-(A858)30365-30372
(1814), f. 4-(A869)30388 (1814), f. 4-(A945)30584 (1814), f. 4-(A942)30560-30562 (1814),
f. 4-(A964)30663-30664 (1814), f. 4-(A867)30386 (1814), f. 4-(A973)30674 (1814),
f 4-(A1838)34395 (1825-1828), f. 4-36469(A3869) (1835), f. 4-30392(A-873) (1874).

94 VUBRS, f. 5-B28-2334 (7 inv., 1637-1774 m.), f .5-B67-3411 (1 inv. 1657 m.), f. 5-B67-3409
(1inv. 1670 m.).

95 Boguslavo Radvilos 1657 m. daikty sarasas, in: VUB RS, f. 5-B67-3411, 1. 1-79; Liudvikos Karolinos
Radvilaités 1670 m. brangenybiy ir kito turto sarasas, in: VUB RS, f. 5-B67-3409, 1. 1-56.

96 Teresés Kri$pinaités testamentas, sudarytas 1753 m., in: VUB RS, £. 5, b. 28-2334, 1. 138-140.

97  Fotografijos i§ grafo Stanislovo Kazimiero Kosakovskio albumy.

98 Alantos dvaro interjery fotografijos, saugomos Moléty krasto muziejuje.

99 Romeriy $eimos ($eimininky), jy giminés ir artimyjy nuotrauky albumas, in: LMAVB RS, Fg. 1-1101.

100 Roman Aftanazy, Dzieje rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej, t. 2, Wroclaw: Zaklad
Narodowy imienia Ossolinskich Wydawnictwo, 1992; Idem, Dzieje rezydencji na dawnych
kresach Rzeczypospolitej, t. 3, Wroctaw: Zaklad Narodowy imienia Ossolinskich Wydawnictwo,
1992; Idem, Dzieje rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej, t. 4, Wroclaw: Zaklad
Narodowy imienia Ossolinskich Wydawnictwo, 1992.

101 ,Vaitkuskis“: Grafas Stanislovas Kazimieras Kosakovskis (1837-1905) ir XIX amZiaus mégeéjy
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veidrodziy paveldas atskleidzia dominavusius $io dirbinio bei reikmens tipus ir formas.
Labai svarbu $ig $altiniy grupe pasitelkti analizuojant daznai lakoniskus, platesnio
vaizdo nepateikiancius rasytinius Saltinius.

Struktira

Darbg sudaro jvadas, keturios déstymo dalys, i$vados, naudotos literataros ir $altiniy
sarasas, ikonografiné medziaga, papildanti ir paaiskinanti tyrimg. Tekstas konstruo-
jamas laikantis chronologinés sekos, taciau ji vietomis sulauzoma norint aptarti spe-
cifine $altiniy grupe, pavyzdziui, XVII a.-XX a. pradzios egodokumentus ar skirtingy
laikotarpiy vienos Seimos, asmens dokumentus. Darbo strukttira yra chronologing,
lanks¢iai taikoma, kur darbo logika ir surinkta medziaga reikalauja platesnio, ilgesnj
laikotarpj apimancio tyrimo. Sis lankstumas padeda ir norint parodyti liizinius tyrimo
momentus — pabréziant kontrastg arba teigiant jo nebuvima.

Pirmoji disertacijos dalis skirta ankstyviesiems veidrodziams — dél itin fragmentis-
kos medziagos aptariami atskiri veidrodziy istorijos segmentai, susije su laikotarpiu iki
XVII a. vidurio. Analizuojama archeologiné medziaga apie XIV-XVII a. datuojamus
radinius: stikliniy veidrodéliy fragmentus, medines veidrodziy dézutes. Pristatomi
didiky dailés kiriniy rinkiniai (kunstkameros) ir veidrodziy vieta juose bei trumpai
aptariamas veidrodzio vaidmuo aprangos istorijoje.

Antroje dalyje veidrodzio funkcionavimo visuomenéje bruozai atskleidziami per
XVII a. II pusés-XVIII a. miestieciy ir bajory turto dokumenty analize. Siekiama
atskleisti finansinés ir socialinés padéties nulemtus veidrodziy vartojimo skirtumus,
kurie ryskiausiai pasimato lyginant ne skirtingus luomus, o to paties luomo turtin-
guosius su vidutinio sluoksnio atstovais.

Tredia dalis skirta veidrodziy tipy, formy bei dekoro tyrimui, kuriuo argumentuo-
jama veidrodziy funkcijy raida. Aptariami zZinomi istoriniai interjerai su veidrodziais,
i$ fragmenty bandoma rekonstruoti pasaulietiniy interjery visumos vaizda ir parodyti
veidrodziy svarbg juose. Interjery su veidrodziais rekonstrukcijai labai padeda ir ana-
lize praturtina ikonografiniai $altiniai.

Ketvirta disertacijos dalis apima surinktg medziaga apie veidrodziy gamyba, prekyba
bei importg. Jvardyti fragmentai leidzia bent i dalies rekonstruoti veidrodziy paplitima
LDK ir kartu atskleidZia $altiniy trikumo problema. Sios dalies su kitomis disertacijos
dalimis nesieja chronologinis medziagos déstymo principas, o tai leidzia susitelkti j pir-
mose trijose darbo dalyse ignoruotas analizuojamo dirbinio gamybos ir prekybos temas,
kurios neabejotinai yra svarbios geriau suvokiant veidrodj, kaip kulttiros raidos reprezen-
tantg. Placios skyriaus chronologinés ribos (XVII a.-XX a. pr.) suteikia galimybe stebéti
veidrodzio, prabangos ir prestizo gaminio bei prekeés, virtima kasdienés buities reikmeniu.
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1. ANKSTYVIEJI VEIDRODZIAI IKI XVII A. VIDURIO

Veidrodziy istorijoje, kuri pasakoja apie jy formy, dekoro ir medziagy, i§ kuriy buvo
gaminami, kaitg, pastebime vieng tendencija - liko nepakitusi veidrodzio savybé kurti
atspindj. Batent $i savybé jvairiy laikotarpiy zmogaus sukurtus objektus — nuo nugludinto
akmens iki prabangiuose rémuose jsprausto amalgama padengto stiklinio dirbinio, -
leidzianti priskirti veidrodziams, lémé pagrindine jy funkcija — atspindéti zmones ir
ju aplinka. Ankstyvaisiais veidrodZiais $iame tyrime vadiname iki nusibréztos XVII a.
vidurio ribos funkcionavusius dirbinius, kuriuos dabar galime pamatyti tik archeologiniy
radiniy pavidalu. Neiglikusiems dirbiniams atstovauja negausios uzuominos rasytiniuose
XVII a. I pusés $altiniuose. Antrojoje amziaus puséje Zymiai daznesnis veidrodziy mi-
néjimas dokumentuose, tapusiuose pirminiais Saltiniais, galéty buti siejamas su XVI a.
viduriu, kai Venecijos stiklo dirbtuviy gaminiai nukonkuravo iki tol Vakary Europoje
vyravusius metalinius veidrodzius'®. Galime kelti prielaidg, kad Simtmeciu véliau, tai
yra XVII a. IT puséje, stikliniai veidrodziai uzémé tvirtesnes pozicijas ir Lietuvoje.

1.1. Archeologiniai radiniai

Veidrodzio istorija liudija, kad ankstyvieji pavyzdziai pradéti naudoti valdanciojo
elito atstovy, todél $iy dirbiniy tyrimas galimas pirmiausia analizuojant jvairiy krasty
valdovy dvaro aplinkg'®. Nors Lietuvoje §i sritis vis dar itin mazai pazini dél ypatingo
jos sunaikinimo, ta¢iau pastaryjy mety archeologiniai, istoriniai ir dailétyriniai tyri-
mai pateikia vis daugiau vertingos informacijos. Zinoma, ji labai fragmentiska, bet ir
pabiros uzuominos leidzia jzvelgti svarbiy prarastos materialiosios kultiiros aspekty.

Svarbu atkreipti démesj, kad ankstyviausi Lietuvos veidrodziai, tiksliau - su jais su-

sije archeologiniai radiniai'®, aptikti bitent Vilniaus rezidencinés - Zemutinés pilies

102 XVI a. pradzioje Venecijoje atrasta veidrodziy gamyba i$ | cilindro forma pusto ir gabaléliais
supjaustyto stiklo. Dél sios technologinés pazangos zymiai pageréjo stikliniy veidrodziy kokybé —
ju pavir$ius tapo plokscias. Per pus$imtj mety naujieji stikliniai veidrodziai nukonkuravo
metalinius. In: John Fleming, Huge Honour, Dictionary of the Decorative Arts, New York: Harper
and Row, 1977, p. 480.

103 Labai iskalbingas faktas: Zygimanto Augusto sesuo Kotryna turéjo ,,maudymuisi skirtus du gilius
dubenis, sidabrinj gsotj ir veidrodj“ Cituojama i§: Irena Kaminskaité, ,, Asmens higiena®, p. 299.

104 Vilniaus Zemutinés pilies teritorijoje archeologiniy tyrimy metu rasta 12 mediniy radiniy,
identifikuoty kaip veidrodéliy déZutés ir rémeliai. In: Irena Kaminskaite, , XIII-XVII a. mediniai
dirbiniai Vilniaus Zemutinéje pilyje®, p. 226.
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teritorijoje (4 il.). Tyréjai juos identifikavo remdamiesi kity Saliy metaliniy radiniy
analogais teigdami, kad ,,apvalios formos dirbinius su apskritu jdubimu centrinéje
dalyje bei nedidelémis skylutémis centre ir Salia krasto slavy archeologai neseniai
priskyré prie veidrodziy dézuciy“'®® (5 il.). Metalinius dirbinius klasifikavusi Elena
Rybina i$skiria du tipus: ,futliarg’, kurio vir$utinés ir apatinés daliy krastai sandariai
uzsidaro, sudarydami kapsule, ir dézute su atvirais krastais'®. Remdamiesi lietuviska
istoriografija'”’, $iame darbe abu tipus vadinsime veidrodziy dézute.

Metalinés veidrodziy dézutés sudarytos i§ dviejy daliy - apatinés, kurios vidinéje
puséje jstatomas stiklinis (dazniausia randama alavo amalgamos pédsaky) veidrodélis,
ir vir$utinés, atliekancios dangtelio funkcija. Abi dézutés dalis jungia metaliné gran-
dinélé, perverta per dirbinio kraste esancias metalines kilpeles. Alternatyva kilpelei,
o galbat ir gaminio vélesnio taisymo pasekmé — skylutés. Mediniy dézuciy atveju
skylutés yra dirbinio centre ir krastuose. Krastinés skylutés skirtos perverti — remiantis
metaliniy déZeliy analogais, taip dvi dézuciy dalys turéjo jungtis tarpusavyje. Centrinés
skylutés paskirtis iki $iol néra aiski — Lietuvos ir Vokietijos tyrinétojai kelia prielaida,
kad tai rankenos arba sutvirtinimo vieta'®. Rankenos versijg galime interpretuoti
dvejopai: vienu atveju - tai rankinio veidrodzio rankena, todél pats veidrodis turéty
bati didesnio skersmens ir skirtysi jo nesiojimo principai. Tokia versija galima, nes,
pasak S. Melchior-Bonnet, net ir ankstyvieji rankiniai veidrodéliai turéjo medinius
arba medziaginius dangtelius, apsaugancius jy veidrodinj pavir$iy'®. Antroji inter-
pretacija — tai dézutés vir$utinés dalies rankena, uz kurios paémus dézuté atidaroma.
Nuspresti, kuri versija teisinga, néra taip paprasta, nes tarp Lietuvoje aptikty dirbiniy
néra dézutés, kurios abi — vir$utiné ir apatiné — dalys buty islikusios. Analogisky vien-
tisy dézuciy i$§ metalo vaizda matome Ingeborgos Krueger ir Elenos Rybinos straipsniy
iliustracijose'"” (6 il.) bei tarp Londono muziejaus (Museum of London), kuriame jos
saugomos, eksponaty (7 il.).

I§ mediniy su veidrodZiais siejamy Vilniaus Zemutinés pilies teritorijos archeolo-
giniy radiniy i$siskiria liepos medzio rémelis su trikampiy figiry dekoru i§ suodziy ir
organinés medziagos, labiau primenantis optinio prietaiso detale nei veidrodélio rémus
(8 il.). Panasiai dekoruotg veidrodj galima pamatyti Vilniaus Sventyjy Prancigkaus

105 Ibid., p. 225.

106 Enena AnexcannposHa Peibua, op. cit.

107 Irena Kaminskaite, ,, XIII-XVII a. mediniai dirbiniai Vilniaus Zemutinéje pilyje, p. 195-237;
Ratilé Pukiené, op. cit.

108 Irena Kaminskaité, op. cit., p. 226; Ingeborg Krueger, op.cit..

109 Sabine Melchior-Bonnet, op. cit., p. 32.

110 Ingeborg Krueger, op. cit., p. 217; Enena AnexcanjposHa Poi6uHa, op. cit., p. 116.
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Asyziecio ir Bernardino Sieniecio baznyc¢ios XVI a. pradzios freskoje — ankstyviausiame
Lietuvoje veidrodj vaizduojanc¢iame ikonografiniame $altinyje'"! (9 il.). Freskoje pavaiz-
duotas motyvas — besilinksminantieji — néra originalus. Scena perimta i§ Michael'io
Wolgemuto raizinio, publikuoto veikale Niurnbergo kronikos (Nuremberg Chronicle)
(1493) (10 il.), taciau jame néra pavaizduoto veidrodzio. Sio reikmens atsiradima
freskoje galima aiskinti tuo metu gyvavusia veidrodzio kaip tustybés ir istvirkimo
alegorijos nuostata''?. Identifikuojant freskoje vaizduojamy asmeny socialinj luoma,
itin vertinga archeologo Artino Puskoriaus jzvalga, kad Zzmoniy figtiros pavaizduotos su
Vakary Europoje ypa¢ madingu apavu ir veidrodziu (,,gana brangi to laiko preké*''?),
todél jas galime priskirti bajorams arba turtingiems miestie¢iams. Freskoje veidrodis
pavaizduotas kur kas didesnis nei minétas archeology radinys''* — rankoje laikomas
apvalus dirbinys neprimena kiSeninio veidrodzio dézutés. Tac¢iau kad tokiy proporcijy
veidrodziai buvo naudojami Vilniuje, jrodo kitas archeology radinys — Simtmeciu
ankstyvesnis nei aptarta freska, XIV a. pabaiga-XV a. pradzia datuojamas 22,5 cm
skersmens apvalus medinis veidrodzio rémas (11 il.).

Mediniy dézuciy fragmentai ir rémeliai néra vieninteliai su veidrodziais susi-
je archeologiniai radiniai Lietuvoje. XVII a. datuotose kapavietése rasti stikliniai
veidrodéliai ir jy fragmentai papildo archeologiniy veidrodziy grupe. Iki mediniy
dézudiy atradimo Vilniaus Zemutinés pilies kasinéjimuose V. Valatkos 1972 m.
Skériy kapinyne'” rasti du apskritimo formos veidrodéliai (12 il.) ilgg laika laikyti

ankstyviausiais veidrodziais Lietuvoje''®

. Deja, veidrodéliai rasti sunaikintame kape,
kuriame neaptikta jokiy kity radiniy, nebuvo jmanoma nustatyti ir mirusiojo lyties.
Sis faktas ne tik apsunkina veidrodziy datavima, bet ir nepalieka galimybés socio-
kultarinei interpretacijai. DeSimtmeciu anksciau, 1962 m., Rumsiskiy kapinyne rasti
du dirbiniai, identifikuoti kaip veidrodziy fragmentai: XV pabaigos—XVT a. pradzios
kauliné plokstelé, buvusi padengta j stikla panasia glazira, bei stiklo gabaliukas,

Algimanto Merkeviciaus identifikuotas kaip veidrodélis'’, mums suteikia daugiau

111 Rata Janoniené, Bernardiny baznycia ir konventas Vilniuje, Vilnius: Aidai, 2010, p. 83.

112 PasakR.Janonienés, tokig nuostata galéjo platinti elgetaujantys ordinai, akcentuojantys neturta.

113 Aranas Pugkorius, ,, Avalyné Vilniaus Bernardiny bazny¢ios freskose®, in: Archaeologia Lituana,
2012, [t] 13, p. 151-161.

114 Medinio radinio skersmuo - 9 cm.

115 Vitas Valatka, Skériy kaimo Svedkapis: archeologiniy tyrinéjimy ataskaita.

116 Vitas Valatka, ,,Seniausi veidrodziai Lietuvoje.

117 Algimantas Merkevic¢ius, Rumsiskiy senkapis (KaiSiadoriy rajonas): 1962 m. archeologiniy
tyrinéjimy ataskaita nr. 185, p. 16, in: Lietuvos archeologijos draugija [interaktyvus], [Ziaréta
2015-12-03], http://www.lad.It/index.php?option=com_ladreports&Itemid=71.
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informacijos. Pirmasis i§ minéty dirbiniy rastas moters jkapése ir, pasak Vytauto
Urbanaviciaus, ,,$is veidrodis, grei¢iausiai, buvo naudojamas jtvirtintas j medinius
rémelius, nes $iaip jo naudojimas bty buves labai nepatogus“'®. Antrasis veidrodis
rastas 25-35 mety, archeologo zodZiais, turtingos moters jkapése. Tai rodo, kad tuo
metu veidrodziai buvo itin reti ir vertingi, taigi — prabangos daiktai. Abiem atvejais
svarbi savininko lytis — jkapés reprezentuodavo ne tik socialinj statusg, bet ir lytj, jai
priskiriamas veiklas, aprangg ir puo$menas. Dar vienas radinys, su i$lygomis identi-
fikuotas kaip stiklinis veidrodeélis'*® (13 il.), rastas Vilniaus Naujamiestyje, — taip pat
moters jkapéms priskirtas dirbinys'?. Moters amzius — kiek jaunesnis, nei anks¢iau
aptartu atveju, - 20-25 metai. Zinoma, $iy trijy atvejy nepakanka konstatuoti, kad
Lietuvoje veidrodis buvo moteriskas atributas, reprezentuojantis vien ,dailigja lytj
V. Urbanavicius, apraSydamas materialinés kultiros poky¢ius pagal XIV-XVII a.
Lietuvos kapinynuose rastus dirbinius, skirsto radinius j budingus vyry, motery arba
abiejy ly¢iy jkapéms'*. Taciau veidrodzio, kuris yra vienas is keleto XIV-XVII a. jka-
piy naujoviy, jis nepriskiria né vienai kategorijai. Taigi, veidrodzio, kaip vienos lyties
atributo, klausimas lieka atviras tolesniems tyrimams.

Sunku atsakyti, ar kapavietése rasti veidrodéliai be jréminimo - dél organinés kil-
més rémai galéjo suirti — buvo nesiojami kaip aprangos dalis. Palaidojimuose randamas
jkapes sudaro dviejy tipy radiniai: mirusiojo apranga su papuosalais bei atskirai nuo
drabuziy sudéti daiktai: ginklai, darbo jrankiai, buitiniai rakandai, socialinj ir ekono-
minj statusa reprezentuojantys daiktai. Veidrodis galéty patekti i abi grupes, tac¢iau
labiau tikétinas jo priskyrimas antrajai — i§ry$kinant tualeting arba higienine funkcijas.

1.2. Veidrodziai didiky lobynuose ir ,jdomybiy kabinetuose”

Be archeologiniy duomeny, apie ankstyvuosius, ypa¢ XVII a., veidrodélius ir jy
vartoseng mums padeda spresti radytiniai $altiniai. Gausiausia jy grupé tyrinéjant
materialigjg kultiirg ir kasdienybés istorija - kilnojamojo turto inventoriai. Taciau

118 Vytautas Urbanavicius, Rumsiskénai XIV-XVI a., Vilnius: LTSR MA Istorijos institutas, 1970,
p. 13. Uz nuoroda dékoju dr. (hp) Ratai Janonienei.

119 Archeologinéje ataskaitoje prie $io radinio raomas klaustukas — jprasta praktika neistirtiems ar
klausimy dél numatomos funkcijos keliantiems radiniams. Siuo metu radinys tiriamas ieskant
metalo amalgamos pédsaky.

120 Justina Ramanauskiené, op. cit.

121 Vytautas Urbanavidius, ,Laidosena Lietuvoje XIV-XVII amziais®, in: Lietuvos TSR Moksly
akademijos darbai, serija A, t. 3 (22), 1966, p. 105-118.
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XVII a. I pusés atvejis itin komplikuotas — dvary inventoriuose kilnojamojo turto
sarasy aptinkama itin retai, dar re¢iau juose uzfiksuoti veidrodziai. I§ 90 perzitréty
LDK dvary ir palivarky turto inventoriy veidrodis rastas vieno smulkaus bajoro kil-
nojamojo turto sgrase, jtrauktame j teismy knyga: 1623 m. itin detaliai suradytame
Vaitiekaus Michnevi¢iaus (Woyciech Michniewicz) turto sgrase jrasytas ,,tapytas vei-
drodis® (zwierciadto malowane)'**. Gausiausiame iki $iol publikuotame XVII a. dvary

dokumenty rinkinyje veidrodziai neminimi'*

- i$imtj sudaro tik veidrodéliu puosta
véduoklé'*. Panasia tendencijg patvirtina ir Andrzejaus Pospiecho atliktas Didziosios
Lenkijos (Wielkopolska) bajory pomirtiniy turto inventoriy tyrimas — vos 5 proc. i$
perziaréty 200 inventoriy jrasyti veidrodziai'®.

Taigi, tyrinéjant XVII a. I pusés bajorijos turtg tenka remtis pavieniais rasytiniais
$altiniais, pavyzdziui, didiky lobyny ir kolekcijy inventoriais, kelioniy dienoras¢iais.
Ypac iskalbingi didiky Radvily turtus atspindintys dokumentai. XIX a. II puséje pu-
blikuotoje LDK etmono Jonuso Radvilos biografijoje minima dovana, kurig 1645 m.
Jonusas siunté savo blisimai antrajai Zmonai, Valakijos kunigaikstytei Marijai Lupu, -
brangakmeniai, brangenybés ir ,,puikis veidrodziai“ (piekne lustra)'*. Cituodama $j
veikalg A. Paliusyté lustra verdia j sietyng'?, taciau abejoniy vertimo tikslumu kelia
termino daugiareik§miskumas, kuris jau buvo aptartas disertacijos jvade. Hipoteze
apie Jonu$o dovanotus veidrodzius galima pagrjsti dviem argumentais. Pirmasis
ju — kontekstas: pasak prancuzy istorikés S. Melchior-Bonnet, veidrodziai daznai
biudavo teikiami kaip prabangiausios vestuvinés dovanos. ,,Puikis veidrodziai“ - itin
lakoniskas apibiidinimas, nepalyginamas su pranctizés tyrime pateiktu variantu:
»kri$tolinis, auksu jrémintas, astuoniomis rubiny rozémis papuostas veidrodis“'%,
tadiau akivaizdu, kad kartu su brangakmeniais ir brangenybémis suzadétinei dovanoti
veidrodziai buvo ne tik brangis, bet ir i$skirtinai prestiziniai daiktai. Prabangiomis
dovanomis buisimas jaunikis sieké parodyti rimtus ketinimus ir pagarba jaunosios $ei-
mai bei reprezentavo save kaip turtingg ir jtakinga asmenj. Antrasis argumentas siejasi

122 VUBRS, f. 7 - Upytés zemés teismo knyga 1623-1624 m., 1. 352a-352b, (f. 7-UpZT, 1623-1624),
1. 352b - uz i$rasg dékoju doc. dr. Artarui Vasiliauskui.

123 Lietuvos inventoriai XVII a.

124 Ibid., p. 238.

125 Andrzej Po$piech, Pulapka oczywistosci, p. 111.

126 Edward Kottubaj, Zycie Janusza Radziwitta, Wilno, Witebsk: M. Mindelsohn, 1859, p. 78.

127 Aisté Paliusyté, ,,Jonu$o Radvilos mecenatysté®, p. 164.

128 S. Melchior-Bonnet pateiké pavyzdj apie 1610 m. jvykusias Izabelle de Saint-Chamond vestuves,
kuriy proga nuotakai tévas ir busimas sutuoktinis padovanojo du prabangius veidrodzius. In:
Sabine Melchior-Bonnet, op. cit., p. 35.
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su lenkisko termino lustro / lustra vartojimu: nors Jonuso Radvilos gyvenimo laiku,
XVII a. I puséje, lenkiskoje rastijoje vartotas zwierciadfo, tac¢iau XIX a. I puséje, kada
buvo publikuota biografija, jis jau buvo pakeistas lustro terminu, kuriuo veidrodziai
jvardijami iki $iy dieny.

Prabangiis veidrodziai nebuvo netikéta LDK didiko dovana - apie veidrodziy
egzistavimg Jonu$o Radvilos gyvenamojoje aplinkoje byloja rasytinis $altinis: 1647 m.,
praéjus dvejiems metams po vestuviy su Marija Lupu, sudarytas Liubcios (/Tro6ua)
pilies (dabartinés Baltarusijos teritorijoje) kunstkameros inventorius'*’. Dokumento
sudarymo metu pilj valdes J. Radvila kunstkamerg paveldéjo is savo tévo Kristupo
Radvilos, taciau kolekcija buvo sukaupta ne vien jy pastangomis. I rinkinyje esanciy
Barboros Radvilaités, Mikalojaus Radvilos Rudojo ir kity giminés pirmtaky daikty
galima spresti, kad tai keleto Radvily karty kauptas turtas. Be paveldéty daikty, rin-
kinj sudaré objektai'®, jsigyti kelionése ar specialiai pagaminti vietinése dirbtuvése,
artimy biciuliy ir politiniy patikétiniy dovanos, pasak A. Paliusytés, sudariusios didele
Radvily kunstkameros dalj"'. Kunstkameros nebuvo viesai prieinamos lankytojams,
taciau jas apziaréti galéjo namiskiai ir sveciai, todél Liubcios kolekcija eksponuota ant
$esiy dideliy staly (po kelias desimtis daikty), likusieji daiktai — sukrauti dézése, stal-
¢iuose, spintose, pastatyti ant grindy ar sukabinti ant sieny'*>. Ant ,trecio stalo” greta
jvairios paskirties daikty eksponuoti ir trys veidrodziai bei keletas daikty su jtaisytais
veidrodéliais: dézé, skrynia ir §ukos. Nustatyti, kokiais budais veidrodziai pateko j
Radvily kolekcija, nepakanka duomeny - tik poros i$ minéty daikty aprasymuose yra
geografinés nuorodos, taciau ir jos gali bati klaidinancios. Rinkinyje daznai minimi ,,in-
diski“ dirbiniai — galétume galvoti, kad jie atgabenti i§ tolimosios Indijos, pavyzdziui,
»lakuotos indiskos $ukos, puostos perlamutro gélémis, jose veidrodis juodu apvadu“*.
Taciau Teresa Sulerzyska, tyrinéjusi Radvily paveiksly rinkinius, yra iskélusi prielaida,
kad ,indiskais“ buvo vadinami ne tik i$ tos $alies, bet ir i§ Olandijos, Tolimyjy Ryty,
galbiit Amerikos bei Afrikos atvezti daiktai'*. Sig mintj patvirtina ir kiti, pavyzdziui,
popieriniy apmusaly tyrinétojai teigia, kad XVII a. Europoje visa, kas buvo atgabenta

129 [ lietuviy kalba $altinj i§verté ir publikavo A. Paliu$yté, in: Aisté Paliusyté, ,1647 m. Liub¢ios
kunstkameros inventorius, p. 43-63.

130 Kunstkameros sudarymo principas — gamtos, dailés ir technikos objekty bei jvairiy keistenybiy
misinys.

131 Aisté Paliudyteé, ,,1647 m. Liub¢ios kunstkameros inventorius®, p. 44.

132 Teresa Sulerzyska, ,Galerie obrazéw i ,gabinety sztuki“ Radzwittéw w XVII w. in: Biuletyn
historii sztuki, 1961, nr. 2, p. 93.

133 Aisté Paliusyte, op. cit., p. 55.

134 Teresa Sulerzyska, op. cit., p. 94.
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i$ tolimy krasty, daznai buvo jvardijama terminu ,,indiska“'*. Antroji geografiné nuo-
roda - Damasko plieno veidrodis, ta¢iau ir ¢ia lieka klausimas, ar dirbinys parveztas
i$ Artimuyjy Ryty, ar taip jvardyta tik medziaga, i$ kurios jis pagamintas. Nors surastos
geografinés nuorodos nepateikia tikslios informacijos, ta¢iau $iuo atveju labai svar-
bus metalo paminéjimas - Lietuvos veidrodziy istorijoje uzuominy apie metalinius
veidrodzius itin mazai, nors biitent pastarosios medziagos, o ne stikliniai veidrodziai
vyravo Europoje iki pat XVII amziaus. Taigi, du Liub¢ios kunstkameros inventoriaus
jrasai: ,,apskritas Damasko plieno veidrodis juodo riesutmedzio rémuose paauksuoto
zalvario apvadu su stovu zvakéms ir rankenéle“ ir ,,nemaza juoda skrynia, joje plieno
veidrodis“"* liudija, kad metaliniy veidrodziy LDK bajory aplinkoje buta, bent jie
funkcionavo kaip kolekciniai eksponatai'®’. ] kunstkameras, arba ,,jdomybiy kabinetus*
(pranc. Cabinet de curiosités), patekdavo ne tik egzotiski i$ tolimy ir mazai zinomy
$aliy atvezti objektai, bet ir tradiciniuose didiky lobynuose buvusios meno vertybés,
brangenybés'®, dirbiniai i§ brangiy ir nejprasty medziagy'*. Taigi, veidrodziy, kaip
eksponaty, jtraukimas j Radvily kunstkameros rinkinj rodo ne tik jy retuma, poziarj i
juos, kaip isskirtinus ir vertus eksponavimo daiktus, bet ir pa¢iy dirbiniy aukstg menine
verte. Siai minéiai pagristi toliau pateiksime keliy inventoriy palyginima.

Jonuso Radvilos XI kunstkamerg aptardama Aisté Paliusyté teigia, kad didzioji
dalis rinkinio buvo i$vezta j Vilniy - $ie daiktai prapuolé arba buvo sunaikinti Mas-
kvos okupacijos metu. Kita dalis kuntkameros objekty randama Jonuso pusbrolio
ir vienturtés dukters Onos Marijos vyro, LDK arklininko Boguslavo Radvilos bei juy
dukters Liudvikos Karolinos Radvilaités turto inventoriuose. 1657 m. sudarytame
B. Radvilos turto sgrase, kuriam galima priskirti lobyno' terming (Regestr rzeczy,
ktére sg w skarbnicy), jragyta net 16 veidrodziy''. 11 i§ jy atpazjstami jo dukters

135 Frangoise Teynac, Pierre Nolot, Jean-Denis Vivien, Wallpaper a History, London: Thames &
Hudson, 1982. Uz nuoroda dékoju dr. Daliai Klajumienei.

136 Aisté Paliudyté, op. cit., p. 55.

137 XIXa.II p. Birzuose rezidaves Mykolas Tiskevi¢ius savo kolekcijose turéjo egiptietisky, graikisky
ir roménisky metaliniy veidrodéliy ir jy déZuciy: Aldona Snitkuviené, op. cit., p. 190, 226, 227,
243,244, 271; CDM M. Zilinsko dailés galerijos Taikomosios dailés skyriuje saugomi trys kiniski
veidrodéliai i§ privacios Aleksandro Rackaus kolekcijos.

138 Aisté Paliusyte, op. cit., p. 43.

139 Dailés Zodynas, p. 232.

140 Lobynas - kolekcijos rasis: insignijy, brangiy papuosaly, tauriyjy metaly indy bei kt. vertybiy rinkinys.
Budingas viduramziy ir naujyjy laiky kultarai (katedry, piliy lobynai). Buvo populiarus tarp Lenkijos—
Lietuvos valstybés didiky; simbolizavo savininko turta, rangg ir galia. In: Dailés Zodynas, p. 252.

141 Boguslavo Radvilos daikty 1657 m. sarasas, in: VUB RS, f. 5-B67-3411, 1. 1-79.
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lobyno inventoriuje, sudarytame trylika mety véliau, t. y. 1670 metais'*. Ty paciy
veidrodziy apraSymai abiejuose inventoriuose beveik identiski, tac¢iau vietomis ski-
riasi i$samumu - vélesnio inventoriaus, priklaususio Liudvikai Karolinai, aprasymai
lakoniski, juose truksta detaliy, pavyzdziui, formos jvardijimo. Vis délto daiktai
nesunkiai atpazjstami ir, atsizvelgiant j tai, kad vélesniajame inventoriuje pasikartoja
netgi surasyty daikty ir jy grupiy seka'*’, neabejotina, kad $is inventorius parengtas
remiantis ankstesniu dokumentu ar net jj perrasant. Tiesa, inventoriai skiriasi keletu
objekty: Liudvikos Karolinos turto sgrase tritksta penkiy veidrodziy, minimy jos tévo
lobyno surasyme; vienas veidrodis minimas naujai - jo nerandame B. Radvilos lobyno
sarade. Gali bati keletas priezasciy, kodél veidrodziai nejtraukti j vélesnj dokumenta:
veidrodziai galéjo atitekti kitiems savininkams, per trylika mety daiktai galéjo nusidé-
véti, suduzti — nebeatitiko lobynui keliamy reikalavimy. Vienintelis veidrodis, papildes
Liudvikos Karolinos inventoriy, jvardytas kaip ,,veidrodis juodmedzio rémuose®. Va-
dovaudamiesi prielaida, kad $iame dokumente ne itin skrupulingai uzfiksuotos daikty
savybés, galime sutapatinti §j dirbinj su ,apvaliu veidrodziu juodmedzio rémuose®,
paminétu JonuSo Radvilos XI kunstkameros sarase. Tokig prielaidg i§ dalies pagrin-
dzia eksponaty grupé, kuriai L. K. Radvilaités lobyno inventoriuje priskirtas minétas
veidrodis — ,,Skrynia, kurioje kriauklés ir jvairtis kunstkameros daiktai“ (Skrynia, w
ktorej konchy, y rozne rzeczy konszkamerowe). Vis délto, prielaidai tvir¢iau pagristi
kol kas nepakanka argumenty — anksc¢iau sudarytame Boguslavo turto inventoriuje
$is veidrodis neminimas, o ir pats daikty jvardijimas nepakankamai charakteringas,
kad tapty patikimos identifikacijos pagrindu.

Kaip veidrodziai patekdavo j Siuos didiky rinkinius, i$ dalies atsako aptartas dova-
nojimo reiskinys, taciau jo mastas negaléjo buti itin didelis, todél vertéty susimastyti
apie jsigijimo galimybe. Ypac atsizvelgiant j tai, kad Renesanso ir Baroko epochos pa-
sizymi didiky ir jy vaiky pazintinémis kelionémis po Europa, palikusiomis $iandienos
tyréjams svarbiy liudijimy - dienoras¢iy. Si literatiira atskleidzia ir LDK diduomenés
poreikj pazinti svecias $alis, iSbandyti save kelionés nepatogumuose ir, kas nemaziau
svarbu, jsigyti naujovisky bei menisky dirbiniy, leidusiy grjzus pasipuikuoti ir papildyti

142 Liudvikos Karolinos Radvilaités 1670 m. brangenybiy ir kito turto saraas, in: VUB RS,
f. 5-B67-3409, 1. 1-56.

143 Siuose dviejuose dokumentuose daiktai, tarp jy ir veidrodziai, sugrupuoti ir priskirti prie
numeruoty skryniy (déziy) - dauguma veidrodziy suradyti prie skrynios nr. 42, kuri Liudvikos
Karolinos turto sarase jvardyta ,,skrynia su veidrodziais“ Kilnojamojo turto sura§ymo principas,
kai vardijamos ne rimy ar namy patalpos, kuriose uzfiksuoti daiktai - interjero elementai, o
skrynios / dézés ir spinty stal¢iai, kuriose grupémis saugomi daiktai, biidingi lobynams.
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lobyny kolekcijas'*. Veidrodziai kelioniy dienoras¢iuose bei prisiminimuose minimi
retai, taciau tokioje literatiiroje randami fragmentai suteikia nejkainojamos informaci-
jos, ypac apie mazai duomeny pateikiantj XVII simtmetj. Dazniausiai kelioniy atsimi-
nimuose veidrodziai minimi kaip aplankyty ramuy, kity gyvenamuyjy pastaty interjery
detalés, patraukusios keliautojy zvilgsnius. Tokios uzuominos byloja apie nejprasta
dirbiniy ir interjero visumos prabanga, daznai kontrastuojancia su aplinka arba paties
keliautojo patirtimi. Pavyzdziui, kunigo Kazimiero Jono Vai$noravi¢iaus pastebéjimas
apie Prancuzijoje lankytus rimus: ,,Paskui buvome pas Madam Hamo [?] rimuose,
kur tokie didziuliai veidrodziai, labai grazas kambariai, paveikslai“'*®. K. J. Vai$no-
ravi¢iaus dienorasc¢io vertimg parengusi Eglé Patiejiiniené pabrézia $iy atsiminimy
specifikg — viena vertus, juos uzrasé ne edukaciniais tikslais keliaujantis jaunas didikas,
o jo palydovas, dvasininkas, kurio pirminis tikslas — apsaugoti kilmingg pakeleivi,
rapintis jo lavinimu. Kita vertus, atkreiptas démesys j autoriaus braizo specifika, jvar-
dyta merkantilizmo iSraigka: ,Kaina jam visuomet svarbu, — ar piktinantis, kad Italijos
smukléje uz ,,pora kiausiniy ir balandélj“ teko pakloti visg auksing (1669 m. vasario
11 d. iSrasas), ar Loreto mieste perkant $tsnj roziniy (ty paciy mety sausio 7 d.), ar

«

pinigine i$raiska vertinant bazny¢iy apdaila ir puosyba“'*°. Su tokiu pat preciziskumu
K. J. Vai$noravicius fiksavo visas kelioniy islaidas — $i informacija mums itin vertinga,
nes atspindi kilmingy keliautojy poreikius bei skonj. Saltinis jrodo, kad jau XVII a.
kelionése pirkti veidrodzius buvo gana dazna praktika — per trejus metus trukusia
kelione i$ viso jsigyti septyni veidrodZiai. Sesi i$ jy pirkti 1667 m. birzelio ménesj
lankantis Amsterdame: juodmedzio rémy veidrodis uz 45 auksinus, du juodmedzio
rémy veidrodziai uz 15 auksiny ir trys — uz 12 auksiny'¥. I$ versto teksto neaisku, ar
paskutiniai dirbiniai taip pat buvo jréminti juodmedzio rémuose — gali buti, kad dél
paprastesnés ir pigesnés medienos jy rémy medziagiskumas nedetalizuotas. J[domi
detalé - K. J. Vai$noraviciaus pastaba, kad birzelio 1 d., kai buvo jsigyti minéti Sesi
veidrodziai, mieste buvo laikomasi pasninko ir meldziamasi, todél nedirbo krautuvélés.
Kyla klausimas, kodél po tokios pastabos kunigas jvardijo net Sesis pirktus dirbinius ir
kur juos jsigijo? 1668 m. liepos ménesj dienorastyje minimas Paryziuje pirktas veidro-
dis su kristoliniais rémais, kainaves 286 auksinus'*. Jei pastarajj pirkinj palygintume su

»sidabriniu laikrodziu®, kainavusiu 30 auksiny'*

, nekilty abejoniy, kad toks veidrodis
144 Teodoras Bilevicius, op. cit.; Kazimieras Jonas Vai$noravicius, op. cit.

145 Kazimieras Jonas Vai$noravicius, op. cit., p. 162.

146 Ibid., p. 25.

147 Ibid., p. 98.

148 Ibid., p. 179.

149 Ibid., p. 182.

32



buvo itin prabangus pirkinys. I§ dienorasc¢io suzinome, kad po dviejy dieny veidrodis
kartu su keletu kity daikty buvo supakuotas ir perduotas pazjstamai damai, veikiausiai,
isiruosusiai j kelione: ,,Perdaviau JM marsalo Zzmonai tris paketus: du su knygomis,
tre¢ia, nedidelj - su sabalais, plunksnomis, jvairiomis smulkmenomis, veidrodziu.“'*
Nors pastarasis dirbinys jvardytas atskirai, nepriskiriant jo smulkmenoms, taciau jis
turéjo tilpti, pasak autoriaus, j nedidelj paketa, taigi, ir paties matmenys negaléjo buti
dideli. Prielaidas dél mazyjy tualeto veidrodziy galime kelti ir lygindami Amsterdame
pirkty veidrodziy kainas — pigesnieji nuo brangesniyjy galéjo skirtis ne tik kokybe,
bet ir dydziu.

Zymiai besiskirian¢ias Amsterdame ir Paryziuje K. J. Vai§noraviciaus pirkty vei-
drodziy kainas galime paaiskinti medziagy ir jy kokybés skirtumu - ypa¢ kristoliniy
rémy atveju — bei vertime vartojamomis sgvokomis ,,nusipirkau“ bei ,,nupirkau®
Komentuodama vertimg E. Patiejliniené pabrézia: ,lenky k. kupitem lietuviskai gali
reiksti ir ,,nupirkau®, ir ,nusipirkau, taigi sunku atskirti, ka mtsy kunigas pirko
kunigaiksciui, o kg sau (iSskyrus gal tuos rozinius). ,Nusipirkau® vertime palikta
tik tais atvejais, kai rankrastyje buvo parasyta aiskiai: kupitem sobie.“'*' Taikant $j
principg galima daryti prielaida, kad dvasininkas negaléjo sau leisti tokios praban-
gos kaip kilmingas jaunuolis. Kita vertus, lieka neaisku, kodél dvasininkui reikéjo
$esiy veidrodziy. Atsakymas galéty buti S. Melchior-Bonnet pastaba apie XVII a.
smarkiai iSaugusj veidrodziy skaic¢iy: iki 1630 m. veidrodj turéjo 5 i§ 286 paryzieciy
$eimy, o nuo 1650 m. - dvi i$ trijy, be to, veidrodis namuose nebebuvo vienetinis
daiktas'®>. Nors Paryziaus atvejo negalime tiesiogiai pritaikyti tuometiniams Lietu-
vos miestams, taciau keliautojo, XVII a. II puséje po Europa lydincio didika, atveju
tokia statistika jtikinama.

Kelioniy dienorasé¢iuose randamos uzuominos apie nusipirktus veidrodzius
padeda i$plésti dirbiniy geografija — nors negalima teigti, kad daiktai pagaminti
butent toje Salyje, kur jsigyti, taciau svarbus vien jy migravimo-atsivezimo faktas,
sustiprinantis veidrodzio, kaip jveztinio dirbinio, hipoteze. Pavyzdziu gali bati ir
daugiau nei $imtmeciu véliau keliavusio grafo Butlerio kelioniy dienorastis, kuria-
me pazymeéta, kad 1780 m. rugpjucio 7 d., pirmadienj, Niurnberge uz 14 lenkisky
auksiny ir 6 grasius pirkta skrybélé, kilimélis bei veidrodis (zwierciadto)'>*. Svarbu
ir tai, kad batent i$ kelioniy po Vakary Europa buvo parsivezamos naujausios idéjos,

150 Ibid., p. 179.

151 Ibid., p. 26.

152 Sabine Melchior-Bonett, op. cit. p. 36-37.

153 Butlerio kelionés j Italijg ir Vokietijg 17791790 metais dienorastis, p. 417.
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mados ir technologijos — tarp Butlerio kelioniy jsptidziy po Venecijag minima Murano

veidrodziy manufaktara'**

, 0 Radvilos, XVIII a. viduryje steigdami Urecos veidrodziy
manufaktirg, ziniy apie gamybos technologijas sémési Silezijoje ir i§ ten atsigabeno
jrangg ir darbininkus'>>.

Reikéty atkreipti démesj, kad veidrodziai kelionése buvo ne tik jsigyjami, bet ir
naudojami kaip kasdieniai kelioniy reikmenys. Tg parodo XVII a. Lenkijos bajory
turto inventoriai, kuriuose tarp sidabriniy dirbiniy randame ir sgrasus kelioniniy
daikty - papuosaly skrynias su kelioniniu stalo servizu, varpeliu, veidrodziu, Znyplé-
mis™*. Keliavimas su stalo jrankiais XVII a. neturéty kelti nuostabos, nes netgi XIX a.
pradzioje, kaip galima spresti i§ Josepho Franko atsiminimy, didikai dél prasty salygy
pakeliy uzeigose, kur kelionés metu buvo apsistojama, keliavo ne tik su virtuvés ra-
kandais, bet ir kilimais bei baldais'*’.

Veidrodziai, jsigyti bei naudoti kelionése, ir veidrodziai didiky lobynuose yra tik
nedideli fragmentai i§ XVII a. Lietuvos veidrodziy istorijos. Taciau jie iskalbingi ir
pasitelkus atvejo studijos principus atskleidzia gerokai daugiau kulttrinio konteksto,
nei bity galima tikeétis i$ tokio smulkaus tyrimo objekto.

1.3. Veidrodéliai — aprangos dalis

Paskutinis Sios disertacijos dalies skyrius skirtas dar smulkesniam veidrodzio istorijos
aspektui ir paremtas vieninteliu rasytiniu $altiniu - Sofijos Galmontovaités (Zophy
Gotmontowny) pomirtiniu turto inventoriumi. Batent $iame K. Jablonskio ir M. Juco
publikuotame dokumente rastas jau minétas jrasas: ,juoda véduoklé su veidrodziu“
(czarnych pior (z) zwierciadtem)'®. Nors paminéjimas i$ tiesy labai smulkus, jis jsilieja
i Europos aprangos istorijos konteksta, i§ kurio zZinome, kad veidrodziais ar, tiksliau,

154 Ibid., p. 273.

155 Aleksandra J. Kasprzak, ,,Stiklo gamyba ir meninis stiklas klasicizmo laikotarpiu Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje, in: Vilniaus klasicizmas: Parodos katalogas, Vilnius: Lietuvos dailés
muziejus, 2000, p. 324.

156 Andzej Pospiech, Putapka oczywistosci, p. 79.

157 Josepho Franko atsiminimuose i§ kelionés j Vilniy minimi keliaujantys ,lenky didikai:
»Pusdieniu anks¢iau pasirodo lovy, kilimy, drabuziy, virtuvés ryky, maisto, vyny, porteriy,
likeriy prikrauti furgonai ir brikos. Tarnai viska paruosia kar¢iamose (tam tikros smuklés, kur
mazai kambariy su nei§dauzytais langy stiklais), kad atvyke $eimininkai rasty valgio ir paruosta
gulta, jie pastato lovas, i§délioja tualeto reikmenis taip, kad patalpa kuo labiau panaséty j pony
bustg. Gausiai viskg iSkvépina. Cituojama i$: Josephas Frankas, op. cit., p. 44.

158 Lietuvos inventoriai XVII a., p. 238.
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veidrodiniais pavirsiais buvo dekoruojami drabuziai, papuosalai bei aksesuarai, kaip
antai: véduoklé, Sukos'’.

Sekant Europos kostiumo istorija, galima pastebéti, kaip aprangos raida keité vei-
drodziy nesiojimo principus. Rata Guzeviciaté, Europos, kostiumo raidai skyrusi mo-
nografija'®, fiksuoja kelias smulkiy daikty nesiojimo pozicijas. Pirmoji - pakabinimas
ant juosmenj juosiancios grandinés bei dirzo: ,,Sunki auksiné grandiné juosia liemenj
ir kabo priekyje, - tai vis dar ta pati ,,ikiki$eniniy“ raby konstrukcija, prie kurios tvir-
tinamas flakonélis su ambra, struciy plunksny véduoklé, kurios spalva priderinta prie
tualeto. Buvo pradéti gaminti ir svogiino formos laikrodziai, puosti brangakmeniais
bei inkrustacijomis ir tvirtinami prie dirzo placiomis plok§¢iomis grandinélémis. Be
to, prie dirzy ir grandinés buvo tvirtinami medaus pripildyti flakonai — blusgaudziai
(...). Be kitko, prie dirzo kabojo necessaire su ruge, pomada, pudra arba nedidelés
sidabro ar dramblio kaulo dézutés su ,musytémis® i§ juodos taftos, pleistro.“!** Nors
$iame XVII a. aprangos istorijai skirtame tekste autoré veidrodéliy nemini, tac¢iau
ankstyvesnio laikotarpio (XIV-XVT a.) kostiumo aprasyme veidrodélis jvardytas tarp
aksesuary, tvirtinamy prie dirzo. Be to, butinybe nesiotis veidrodj viesumoje i$duoda
museliy mada: ,,Greitai prilipdyti musyte vienoje ar kitoje vietoje buvo taip pat jprasta,
kaip Siuolaikinei moteriai pasipudruoti nosj.“'*

Antroji pozicija atsirado XVII a. kartu su vyrisko kostiumo naujove - kiSenémis.
Pirmasis europiecio ritbas su kisenémis buvo prancuziskas justaucorps (pranc. slys-
tantis, prigludes prie kiino) - ,,trumpo palto arba ilgo $varko prototipas“'®’. Greta
veidrodéliy kisenése laikytos nosinés, akiniai, tabokinés. Tiesa, Lietuvoje $io ritbo vyrai
nenesiojo, taciau pats kiSenés, kaip aprangos elemento, principas kartojosi — Marija
Matusakaité mini laikrodzZius, nesiotus zipono kiSenéléje bei kelniy kiSenése'®*. Nuo
$ios aprangos detalés kilo kiseniniy veidrodziy pavadinimas. Sunku pasakyti, kada
$is terminas imtas taikyti placiau - juo jvardijami visi mazi kaip aprangos aksesuaras
nesiojami veidrodziai.

Trecioji smulkiy daikty nesiojimo pozicija - jvairiy tipy moteriskos rankinés. Jos
kildinamos i$ rankdarbiams skirty dekoruoty maiseliy: ,,Rankose moterys dazniausia
nesiojosi nedidelj skétj nuo saulés ir ant ilgos $ilkinés virvelés — siuvinéta kapsiuka,
vadinamg ridicule. Rasoma, kad rankinukai ridicule atsirado todél, kad tiesios, siauros

159 Marija Matusakaité, op. cit., p. 219.
160 Ruata Guzeviciate, op. cit.

161 Ibid., p. 115.

162 Ibid.

163 Ibid., p. 122.

164 Marija Matusakaite, op. cit., p. 263.
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suknelés i§ plony permatomy audiniy neturéjo kiseniy, o rankdarbius ar jvairias tualeto
smulkmenas reikéjo kaip nors nesiotis. Cia pamirstama, kad jau rokoko laikotarpiu
rankinukai pompadour, tiesa, kiek didesni ir skirti rankdarbiams, buvo gana placiai
paplite. Patsai pavadinimas, ridicule (pr. juokingas), matyt, todél ir atsirades, kad Sie
rankinukai buvo juokingai mazi.“'® Taigi, pirmosiose rankinése nesioti ne tik rank-
darbiai, bet ir tualeto reikmenys, veikiausiai, ir veidrodziai. Vieni pirmyjy lietuvisky
rankiniy varianty — XVIII a. LDK motery nesioti prie dirzo pritvirtinti gélémis siuvinéti
krepseliai, pasak M. Matusakaités, papildantys tualeta'®. Tyréja nemini, kg moterys
juose nesiodavosi, bet veidrodéliai tarp kity tualeto reikmeny - jtikimas variantas.

Aptarti veidrodziy nesiosenos ir aprangos deriniai patvirtina, kad veidrodziy tema
galima plétoti ir aprangos istorijos kontekste. Visgi svarbiausia veidrodzio funkci-
ja — atspindéti asmenj - tiesiogiai nesisieja su apranga. Dél $ios priezasties kostiumo
istorijos kontekste veidrodziai minimi retai'®’.

Taigi, itin fragmentiskas ankstyvyjy veidrodéliy tyrimas, kuriam $iuo atveju buvo
pasirinktos trys skirtingos kryptys (archeologiniy radiniy analizé, didiky lobynai ir
kolekcijos bei aprangos istorija), nors ir nei§samy, ta¢iau sudaro vaizda apie veidro-
dziy funkcionavima Lietuvoje iki XVII a. vidurio. Atskleide §j dirbinj kaip prabangos
ir prestizo daikta, patekusj ir j didiky meno kolekcijas, ir j jkapes, tokios nuostatos ir
toliau laikysimés tyrime, analizuodami gausesnes ir informatyvesnes $altiniy grupes.

165 Ruta Guzeviciuate, op. cit., p. 184.

166 Marija Matusakaiteé, op. cit., p. 333.

167 I8 perziuréty XVII-XVIII a. turto inventoriy SeSiuose miestie¢iy ir viename smulkaus bajoro
kilnojamojo turto sarase veidrodziai minimi prie drabuziy (sukien, szaty) grupés.
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2. VEIDRODZIAI NUO XVII A. VIDURIO IKI XVIII A. PABAIGOS

XVII a. II pusé ir ypa¢ XVIII a. - laikotarpis, daug gausesnis $altiniy ir jy tyrinéjimy,
todél, tyrinédami §j veidrodziy istorijos etapa Lietuvoje, galime rinktis jvairesnius
pjavius nei iki tol. Viena vertus, veidrodis vis dar buvo prabangg ir prestiza reprezen-
tuojantis dirbinys, kita vertus, jis plito ne tik miestieciy ir bajory luomy vir§inése,
bet persismelke ir j vidurinius sluoksnius. Daiktiniy $altiniy, t. y. Lietuvos muziejuose
islikusiy veidrodziy, datuojamy XVII a. II puse-XVIII a., néra gausu'®, taigi $iame
tyrime analizé daugiausia grindziama rasytiniais $altiniais. Nagrinéjamos skirtingos
$altiniy grupés: miestie¢iy atveju daugiausia informacijos suteikia pomirtiniai turto
inventoriai ir prekiy sgrasai, bajorijos — dvary ir palivarky inventoriai, kilnojamojo
turto sgrasai. Fragmentis$ki paminéjimai daznai yra vieninteliai neislikusio paveldo
liudininkai - ypac suaktualéja Saltinio tipas ir kontekstas, kuriame minimas veidrodis:
daikty sgrasai, pateikiami turto inventoriuose, testamentuose, pajamy ir islaidy bei
prekiy apskaitos knygose, arba interjerai, dazniausiai minimi detaliuose dvary bei pa-
livarky aprasymuose. Inventoriniai gyvenamuyjy ir reprezentaciniy patalpy aprasymai
suteikia ziniy ne tik apie veidrodziy egzistavima zmoniy buityje, bet ir apie jy vieta
interjere — kokiose patalpose ir kokiu btidu jie buvo jkomponuoti, kokias funkcijas
atliko. Zymiausias XVIII a. pokytis — veidrodziy tvirtinimas prie jvairiy baldy, keité ne
tik baldy i$vaizdg ir formas, bet ir pacius veidrodzius - suteiké jiems naujy paskirciy.
Pateikta $altiniy analizé ir veidrodzio, kaip specifinio dirbinio, i§ry$kinimas parodo ne
tik LDK gyventojy santykj su $iais dirbiniais, bet ir atskleidzia iki $iol menkai Zinota
veidrodziy formy, dekoro, paskirties raida, kurios, deja, $iandien nebegalime parodyti
pasitelkus islikusius vietinius pavyzdzius.

Sioje disertacijos dalyje analizés pjivius darysime skirdami du LDK gyventojy
socialinius luomus, t. y. miestiecius ir bajorijg, kurie savo ruoztu taip pat skyla j smul-
kesnes socialines grupes, ir stengsimés atskleisti, kg apie jas mums byloja veidrodziy
turéjimas ar neturéjimas bei jy gausa ar tik pavieniai egzemplioriai.

168 15204 veidrodziy ir baldy su veidrodziais, rasty 22 Lietuvos muziejuose, ir 13 veidrodziy, jrasyty
i Kultiiros vertybiy registra (saugomy in situ), 8 datuojami XVII a. II p.-XVIII a., ta¢iau tik dalis
$io nedidelio skaiciaus veidrodziy buvo naudoti Lietuvoje — muziejai veidrodzius nuo XX a. IT p.
isigyja ir i§ aukciony, privaciy kolekcijy, todél retg kurj egzemplioriy galime laikyti tiesioginiu
masy tyrimo objektu.
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2.1. Veidrodziai XVII-XVIIl a. miestieiy aplinkoje

Dél fragmentiskai iSlikusiy rasytiniy $altiniy kol kas negalime kalbéti apie platesnj LDK
miesty tyrima, kuris atskleisty jy gyventojy prabangos ir prestizo prekiy naudojimo ypaty-
bes. Tad apsiribosime didziausiu ir itin svarbia politing bei ekonomine galig to meto vals-
tybéje turéjusiu miestu — LDK sostine Vilniumi ir itin fragmentiskai pateiksime negausiy
pavyzdziy i§ Kauno miestieciy gyvenamosios aplinkos. Kaip buvo minéta anksciau, ne tik
dél fragmentiskai islikusiy Saltiniy, bet ir dél tyrimui skirto riboto laiko uZzribyje liko tokie
miestai kaip Gardinas, Lyda, Naugardukas. Tikétina, kad ateityje $iy miesty gyventojuy
istorinés aplinkos tyrimai leis kiek praplésti veidrodzio istorijos LDK horizontus.

Apie Vilniaus miestie¢iy turétus veidrodzius suzinome i$ publikuoty ir nepubli-
kuoty $altiniy, daugiausia kilnojamojo turto inventoriy, saugomy tarp miesto archyvo
dokumenty'®. XVII a. viduryje Vilniaus istorija buvo pazymeéta kary ir gaisry virtine,
nualinusia miestg ir sunaikinusia didele dalj miesto archyvo dokumenty bei asme-
niniy miestie¢iy dokumenty rinkiniy'”’, todél XVII a. I pusés Vilniaus miestieciy
luomo atvejis masy tyrime lieka neatskleistas. XVII a. viduryje, Maskvos okupacijos
ir $vedy antpuolio (istoriografijoje igavusio tvano epiteta) metu, sukurti dokumentai
publikuoti trijy tomy leidinyje'”". Vélesnio laikotarpio, prasidedancio nuo XVII a.
septinto deSimtmecio, tyrimui pirminiu atskaitos tasku tapo archyviniais $altiniais
paremti S. Samalaviciaus'’? bei A. Ragausko'” tyrinéjimai, pristatantys XVII a. II pu-
sés—XVIII a. I pusés vilnie¢iy kasdienybe ir jos materialias i$raiSkas — buities daiktus.
Prie publikuoty Saltiniy reikéty paminéti ir Vlado Drémos archyviniy $altiniy, tarp
kuriy pasitaiko ir vilnie¢iy turto inventoriy, iSrasus, pristatancius Vilniaus namy in-
terjerus ir ten buvusj kilnojamajj inventoriy'”*. Nors $iuose leidiniuose pateikti turto
apra$ymy israsai fragmentiski, veidrodziai juose minimi itin retai, ta¢iau jie suteikia
galimybe kitu aspektu pazvelgti j tyrima, tiksliau, lokalizuoti veidrodziy savininkus
mieste arba susieti veidrodzius su numanomais interjerais.

Kauno miestie¢iy kasdieniam gyvenimui skirti tyrinéjimai'”>, deja, menkai

169 Vilniaus miesto archyvo dokumentai saugomi LVIA.

170 Aivas Ragauskas, op. cit., p. 29.

171 XVII a. vidurio Maskvos okupacijos Lietuvoje Saltiniai, t. 1-3.

172 Stasys Samalavicius, Vilniaus miesto kultiira ir kasdienybé XVII-XVIII amZiuose.

173 Aivas Ragauskas, op. cit.

174 Vladas Dréma, Vilniaus namai archyvy fonduose, kn. 1, Vilnius: Savastis, 1998.

175 Apie istoriografijos trakumus uzsimena Kaung tyrinéjes Z. Kiaupa, in: Zigmantas Kiaupa,
»Apie XV-XVIII a. Kauno miestie¢iy bendruomenés kultirinj pajéguma’, p. 21; dailés rinkinius
analizavusi A. Paliusyté: Aisté Paliusyté, ,, XVII-XVIII a. Kauno miestieciy paveiksly rinkiniai‘, p. 492.
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atskleidzia taikomosios dailés dirbiniy naudojimg, todél apie kaunieciy turétus veidro-
dZius néra uzsimenama né viename ligSioliniame tyrime. Perzvelgtos VUB RS saugomos
Kauno magistrato akty knygos, kuriy chronologinés ribos yra XVII a.-XVIII a. vidurys.
Pasak Kauno istorijos tyrinétojy, XVII a. I pusé buvo ,,miesto gerovés periodas®, ir,
skirtingai nei XVII a. viduryje sunaikinty Vilniaus miestie¢iy dokumenty atveju,
daugiausia $altiniy yra islike i$ $io laikotarpio, taciau tarp 15 miestie¢iy turto inven-
toriy i§ XVII a. I pusés veidrodziy paminéjimy rasti nepavyko. I§ dalies tokig situacija
gali paaiskinti A. Paliusytés pateiktas argumentas: ,Tiesa, dauguma $io laikotarpio
[XVII a. I pusés — I. U.] inventoriy dazniausiai jvardija socialiai pazeidziamiausios
gyventojy dalies turtg: didzigjg $altiniy dalj sudaro mirusiy nuo maro turto sarasai,
kurie, deja, dazniausiai néra turiningi: paprastai surasyti tik pigiis namy apyvokos
daiktai...“'”*. XVII a. IT pusés ir XVIII a. laikotarpis Kaune, pasizyméjes karais, gaisrais
ir maro epidemijomis, paliko pédsaky ir kilnojamojo turto inventoriuose - i$ 11 rasty
miestiec¢iy turto inventoriy tik trijuose minimi veidrodZiai. Zinoma, $ios medziagos
negalima vertinti statistiskai, t. y. kaip visy Kauno miestiec¢iy turéty veidrodziy'”’. Vis
délto duomenys apie kauniediy veidrodzius, net ir neatitinkantys realiy statistiniy
proporcijy, yra vertingi. Svarbus pats Sio prabangos daikto fiksavimo Kauno miestie¢iy
turto surasymuose faktas.

Palyginus su itin kukliu Kauno atveju, Vilniaus gyventojy turto inventoriy ir juose
minimy veidrodziy randame kur kas daugiau. I$ perziaréty 460 XVII a. II pusés-
XVIII a. vilnieéiy turto sgrasy veidrodzius randame apie Simte dokumenty. Tokiai
nelygiavertei dviejy miesty medziagai negalime taikyti lyginamosios analizés. Todél,
siekdami surinktiems duomenims suteikti kontekstg, lyginsime juos su Lenkijos miesto
Poznanés gyventojy publikuotais turto dokumentais'”®.

Visiskai neiskalbinga XVII a. I pusé Kauno ir Vilniaus medziagoje Poznanéje taip
pat nepasizyméjo veidrodziy gausa — i$§ 111 publikuoty Poznanés miestiec¢iy turto in-
ventoriy veidrodziai minimi tik septyniuose. XVIII a. miisy tyrime yra palankiausias
lyginti - perzitirétas beveik tapatus miestieciy turto inventoriy skaic¢ius: 250 Poznanés
ir 257 Vilniaus. Tarp analizuoty Poznanés miestieciy $altiniy rasta 110 inventoriy su
veidrodziais, tarp Vilniaus - 61. Neturédami nuosekliy duomeny (Poznanés atveju

176 Aisté Paliudyteé, op. cit., p. 494.

177 Ivertinus intensyvig miesto prekyba ir, Z. Kiaupos teigimu, miestie¢iy bendruomenés imluma
aukstosios kulttros apraisky vartojimui, persasi loginé i$vada, kad medziaga apie kaunieciy
turétus ir pardavinétus veidrodzius pernelyg fragmentiska, kad atspindéty XVII-XVIII a. realybe.

178 Inwentarze mieszczanskie z lat 1528-1635; Inwentarze mieszczariskie z wieku XVIII z ksigg
miejskich i grodzkich Poznania, t. 1; Inwentarze mieszczatiskie z wieku XVIII z ksigg miejskich i
grodzkich Poznania, t. 2.
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triksta XVII a. II pusés, o Vilniaus - XVII a. I pusés inventoriy), negalime jvardyti,
kada miestie¢iy luome jvyko veidrodziy naudojimo lazis. Taciau i$sikéle prielaida, kad
Vilniuje, kaip ir XVIII a., kartojosi Poznanés tendencijos, bei atsizvelgdami j panasy
turto inventoriy su veidrodziais skai¢iy XVII a. II ir XVIII a. I puséje, galime prieiti
prie i$vados, kad Zenklus $io gaminio vartojimo pakilimas Vilniuje galéjo pasireiksti
dar XVII a. I puséje. Vertindami veidrodziy skaic¢iy ir jo kitimg pagal randamus turto
inventorius, negalime pamirsti antro kiekybinio rodiklio - viename dokumente mi-
nimo veidrodziy skai¢iaus.

XVIIa. I pusés Poznanés miestie¢iy turto sgraSuose minima po vieng veidrodj'”.
Simtme¢iu véliau, XVIII a., veidrodziy naudojimas iSaugo - jy skai¢ius dokumentuose
svyravo nuo 1 iki 8. Galima jvardyti tik du atvejus, kai analizuojamo gaminio skaicius
viename inventoriuje vir$ijo 10: 1710 m. sudarytame pirklio Jano Weber’io turto
sura$yme uzfiksuota 19 veidrodziy'*’, 1793 m. auksakalio Christiano Flecko — 148!,
Vilniaus miestieciy inventoriuose veidrodziy gerokai daugiau - jau XVII a. IT puséje jy
skaicius svyruoja nuo 1 iki 25. Toks veidrodziy skaicius vilnie¢iy inventoriuose biidin-
gas ir XVIII amziuje. Taigi, dar kartg pasitvirtinama prielaida, kad didZiausi pokyciai
naudojant veidrodzius tarp miestieciy jvyko iki XVII a. II pusés. Taciau veidrodziy
skaicius inventoriuose gali bati klaidinantis, nes paminéti dirbiniai miestieciy turto
sarasuose ne visada buvo jy asmeniné nuosavybé. Prekyba jvairiais daiktais ir pro-
duktais buvo vienas pagrindiniy miestie¢io pragyvenimo $altiniy - ja vertési daugelio
profesijy atstovai, todél prekiy sarasai daznai jterpiami j pomirtinius turto inventorius
greta asmeniniy velionio daikty. Veidrodzio, kaip asmeninio turto, ir veidrodzio, kaip
prekés, identifikavimas miestie¢iy turto sarasuose — viena pagrindiniy $ios tyrimo
dalies problemy.

Kokig informacija apie veidrodzius pateikia patys Saltiniai? Aivas Ragauskas
mini, kad veidrodziai miestie¢iy kilnojamojo turto inventoriuose sudaré individualias
daikty grupes'®, tac¢iau XVII-XVIII a. dokumentuose tokios grupés gana retas atve-
jis. Atrodyty, kad veidrodziy priskyrimas prie grupiy, kuriose minimi, pavyzdziui,
buities daiktai (Sprzet Domowy) ar kilnojamasis turtas (Ruchomos¢), priklauso nuo
nedidelio $iy dirbiniy skai¢iaus inventoriuje. Taciau kartais §i prielaida nepasitvir-
tina: sutinkami ir specialas veidrodziy sgrasai (Zwierciadla / Zwierciadto / Lustra),

179 I$imtj sudaré medicinos ir filosofijos daktaro Pawlo Jasiefiskio bei Dorotos Rydtéwnos
pomirtiniai turto inventoriai, kuriuose uzfiksuota po du veidrodzius: Inwentarze mieszczariskie
z lat 1528-1635, p. 381, 455.

180 Inwentarze mieszczatiskie z wieku XVIII, t. 1, p. 35.

181 Inwentarze mieszczatiskie z wieku XVIII, t. 2, p. 300.

182 Aivas Ragauskas, op. cit., p. 214.
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kuriuose jrasyti du, trys, o kartais ir vienintelis veidrodis. Pavyzdziui, pomirtiniuose
burmistro Mikalojaus Stro¢inskio ir taréjo Jono Jachimovic¢iaus turto inventoriuose,
sudarytuose XVII a. pabaigoje-XVIII a. pradzioje, minima po viena veidrodj'®’. Indi-
vidualios veidrodziy grupés veikiausiai atsirado dél ypatingo pareigtny, surasinéjusiy
turto inventorius, kruopstumo bei poziario j veidrodj, kaip i$siskiriantj, kitokj daikta
buityje. Kita vertus, veidrodzio priskyrimas prie netikétos daikty grupés, pavyzdziui,
drabuziy ar paveiksly (kartais veidrodziai su paveikslais sudaro bendrag grupe), gali
turéti vidine logika — veidrodzio kaip galanterijos prekés, kostiumo ir asmens tualeto
elemento samprata arba veidrodis greta paveiksly kaip sienos dekoravimo priemoné,
interjero detalé, neretai turéjusi panasius arba vienodus su paveikslais rémus, lému-
sius kompozicinj tapatuma. Taigi, daikty grupés, prie kuriy minimi veidrodziai turto
inventoriuose, gali suteikti informacijos apie veidrodzio samprata, paskirtj, nuosa-
vybés statusg (kaip asmeninio daikto arba prekeés), o veidrodziais puosto interjero
apibudinimai liudija vyraujancias interjero puo$ybos madas, savininko estetinj skonj
ir finansines galimybes.

Mazdaug trecdalis, 36 i§ 110, publikuoty XVIII a. Poznanés miestie¢iy inventoriy
su veidrodziais priklausé pirkliams. Panasig proporcija matome ir XVII a. II pusés-
XVIII a. Vilniuje: 32 i$ 100 inventoriy. Labai kukli Kauno medziaga taip pat pateikia
pirkliy, turéjusiy veidrodziy, pavyzdziy. Du i$ trijy asmeny, kuriy turto inventorius
analizuojame, vertési pirklio amatu. Tre¢iojo pomirtinio turto inventoriaus savininko
Jono Selo (Joanis Szel) profesija $altinyje neminima. Taigi, skaidydami miestiecius j
profesines grupes, Kauno atveju galime kalbéti tik apie pirklius'®*.

Paaigkinti veidrodziy populiaruma pirkliy turto inventoriuose nesunku. Viena
vertus, stambus pirkliai priklausé turtingiausiems miesto Zmonéms, o jy profesija
tiesiogiai siejosi su svetimy krasty lankymu, todél kituose krastuose pagaminti daiktai
nesudétingai patekdavo j jy namus. Kita vertus, prekyba daiktais buvo $ios profesijos
atstovy pragyvenimo $altinis — daznai veidrodziai turto inventoriuose jvardijami tarp
galanterijos, bakaléjos ar audiniy krautuvéliy prekiy.

Ankstyviausi i$ rasty lietuvisky $altiniy — dviejy bakaléjos parduotuviy prekiy in-
ventoriai ir moters testamentas, sudaryti XVII a. viduryje. 1658 m. Evos Volinskienés,
vargonininko Zmonos, testamente nurodyta, kad didelis veidrodis paliekamas zakris-
tijai, kaip galima spresti i§ E. Meilaus Saltinio vertimo, pranciskonams priklausiusios

183 Mikalojaus Stro¢inskio 1698 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5119, 1. 199;
Jono Jachimovi¢iaus 1704? m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5121, 1. 547.
184 Jono Selo 1735 m. pomirtinis turto inventorius, in: VUBRS, f. 7, KMA, 1686-1773,1. 162-162v.
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baznycios zakristijai'®. Kiek detaliau apie praktikg vienuolynams uzrasyti veidrodzius
kalbésime analizuodami didiky testamentus'®.

Pirmoji i$ minimy parduotuviy priklausé Vilniaus pirkliui Teodorui Kachanskui.
Prekiy inventorius buvo sudarytas siekiant suskaic¢iuoti nuostolius, kuriuos padaré
pabéges samdytas pardavéjas'®’. Vadinasi, turéjo egzistuoti ir anksciau, iki incidento,
sudaryta prekiy apskaita, i§ kurios galétume suzinoti, kokiy prekiy pirklys pasigedo.
Deja, ji dokumente neminima. I§likusiame inventoriuje minimi 6 veidrodziai: du i§
jy jvardijami kaip ,,didesni“ (wienksze) - jie jvertinti beveik tris kartus brangiau uz
likusiuosius. Atskiroje grupéje jrasyti 7 veidrodéliai, kuriy kaina labai Zema - vienas
tekainuoja 4 grasius.

Antrosios bakaléjos parduotuvés savininké — Vilniaus pirklio Grigo Kacanovskio
velioné Zmona Marina. Moters pomirtinj inventoriy'®® sudaro dvi dalys: asmeniniai
daiktai, tarp kuriy daugiausia tekstilé (drabuziai ir namy tekstilé), taip pat bakaléjos
parduotuvés prekiy sarasas, kuriame randame penkis ,,Venecijos stiklo veidrodélius®
(Zwierciadelt szkta Weneckiego) po 2 auksinus. Venecijos stiklo manufaktira i$ kity
dirbtuviy issiskyré dirbiniy kokybe - skaidriu ,,kristoliniu® stiklu, ypac vertintu XVII a.,
todél toks veidrodziy jvardijimas yra tiksliausia nuoroda j prabangos daiktus. Tiesa,
kaip yra pastebéjusi sietyny pavelda tyrinéjanti Alanté Valtaité-Gagac, veneciskais
vadinti ir kity stiklo dirbtuviy gaminiai, panasis j Venecijos manufakttros produkci-
ja'®. Skaitant archyvinius dokumentus $i aplinkybé apsunkina suvokimg, kur minima
originali $ios manufakttros produkcija, o kur toks jvardijimas reiskia tik skaidraus
stiklo tipg. Siuo atveju abejonés i$ dalies pasitvirtina — bakaléjos prekiy sarase ,,didelis
suduzes veidrodis (Zwierciadlo wielkie sthuczone) jvertintas 3 auksinais — vienu auksinu
brangiau nei ,Venecijos stiklo“ veidrodélis. Abejones patvirtina ir lenky tyrinétojos
Magdalenaos Bartkiewicz teiginys, kad Venecijos veidrodziy XVI-XVII a. Lenkijos
miestie¢iy inventoriuose nesutinkama'”. G. Kac¢anovskio inventoriuje taip pat mini-

mi mazi veidrodéliai, tikriausiai raudonai dazytais mediniais rémais, kuriy kita pusé

185 ,,Zwierciadto Wielkie do Zakrystyey*, in: XVII a. vidurio Maskvos okupacijos Lietuvoje $altiniai,
t.3,p. 118.

186 Zr. 279 nuoroda.

187 XVII a. vidurio Maskvos okupacijos Lietuvoje Saltiniai, t. 1, p. 323-326; Fiodoro Kochanskio
parduotuveés prekiy inventorius, 1658 m., in: LVIA, f. SA, b. 5099, 1. 224v.

188 XVII a. vidurio Maskvos okupacijos Lietuvoje $altiniai, t. 1, p. 349-356.

189 Alanteé Valtaité-Gagac, op. cit., p. 40.

190 Magdalena Bartkiewicz, Odziez i wnetrza domom mieszczariskich w Polsce w drugiej potowe
XVI i XVII wieku, Wroctaw: Polska Akademia Nauk, 1974, p. 70.
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uzklijuota popieriumi'®, jkainoti po 5 grasius. Tokiy veidrodéliy suskai¢iuota net 21.
Svarbu atkreipti démesj, kad veidrodziai, kruops¢iai suinventorinti parduotuvés pre-
kiy sarase, neminimi tarp asmeniniy pirklienés daikty. I$ saltinio teksto suzinome,
kad pomirtiniame inventoriuje suras$yti visi namuose buve velionés daiktai'?, taigi,
veidrodzio asmeniniam tualetui moteris neturéjo, kas rodo, kad veidrodis XVII a.
IT puséje laikytas labiau prabanga ar prestizu nei butinybe.

Veidrodziai tarp bakaléjos prekiy minimi dar keleto XVII a. pabaigos-XVIII a. pra-
dzios Vilniaus pirkliy pomirtiniuose turto inventoriuose'®. I§ $iy $altiniy susidarome
vaizdg, kad bakaléjos parduotuvése daugiausia prekiauta mazais pigiais veidrodéliais,
kuriy parduotuvése buvo po kelis ar keliolika vienety. Taciau pasitaiko ir i$imciy - po
keletg ar net keliasdesimt auksiny kainavusiy dideliy veidrodziy: S. Levos$oviciaus
bakaléjos prekiy sarase yra du veidrodziai paauksuotais alyvmedzio rémais, jkainoti
20 auksiny, bei ,,didelis veidrodis®, kainaves 22 auksinus'*. Itin lakoniskas brangiausio
veidrodzio S. Levosoviciaus prekiy sgrase jrasas iliustruoja dokumentavimo traku-
mus - su $ia problema daznai susiduriame analizuodami miestieciy turto inventorius.

Ypac¢ gausu veidrodziy Vilniaus pirkliy prekiy sarasuose. Motiejaus Lomano ir
Antano Senko pomirtiniai turto inventoriai, kuriuose suinventorintos ir prekeés, galéty
bati miestiec¢iy naudoty veidrodziy etalonas. 1677 m. sudarytame M. Lomano turto
sarase minima 30 veidrodziy grupiy - i§ viso apie 280 veidrodziy. Siame sgrase veidro-
dziai jkainoti itin pigiai: ,veidrodziai su durelémis®, veikiausiai, uzdengiami tualetiniai
veidrodziai, kainuoja brangiausiai — po 3 auksinus ir 10 grasiy, o likusiyjy kaina daznai
nesiekia vieno auksino. Dézutés su veidrodziais (puzderek z zwierciadtami), jkainotos
po vieng auksing, galéjo buti ir papuosaly dézelés su veidrodéliais, ir kiSeniniy vei-
drodziy dézutés. Galima paminéti ir porg pavyzdziy i§ XVIII a. Poznanés miestie¢iy
inventoriy: 1711 m. vaistinés prekiy sarase uzfiksuotas veidrodis dézutéje (zwierciadto
w puzderku)'®; 1785 m. pomirtiniame Poznanés akademijos rektoriaus turto sarase

191 ,,Zwierciadelek czerwonych malych na papierze®, in: XVII a. vidurio Maskvos okupacijos Lietuvoje
Saltiniai, t. 1, p. 352.

192 Miurnamyje greta Turgaus (dabar Rotusés) aikstés.

193 Vilniaus pirkliy pomirtiniai turto inventoriai: Davido Liderto (1684), in: LVIA, f. SA, b. 5115,
1. 29-36v; Mykolo Ivanoviciaus (1689), in: LVIA, f. SA, b. 5116, 1. 98-103; Jono Ignatovi¢iaus
(1689), in: LVIA, f. SA, b. 5120, 1. 328-333v; Gabrieliaus Malinovskio (1691), in: LVIA, f. SA,
b. 5111, p. 1501-1508; Stanislovo Studneviciaus (1691), in: LVIA, f. SA, b. 5111, p. 1235-1250;
Jono Rufalovic¢iaus (1691), in: LVIA, f. SA, b. 5118, 1. 57-60v; Stepono Levosovi¢iaus (1698), in:
LVIA, f. SA, b. 5120, 1. 540-549v; Pauliaus Packeviciaus (1711), in: LVIA, f. SA, b. 5122, 1. 581-586.

194 Pirklio Stepono Levosovi¢iaus 1698 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5120, 1. 545v.

195 Inwentarze mieszczatiskie z wieku XVIII, t. 1, p. 89.
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minimas skustuvas dézutéje su veidrodziu (Brzytwy w puzderku z zwierzciadtem)'*.
Visi $ie dézuciy su veidrodziais jrasai jrodo, kad neislikusiy dirbiniy formuluotés
$altiniuose lemia, kaip bus perskaitytos jy funkcijos ir formos. Taigi, atsizvelgiant i
skirtingg inventoriy sudarytojy kompetencijg ir fiksavimo principus, galima didelé
paklaida. Dar viena nuoroda j miestie¢iy luome populiarius mazuosius veidrodzius —
M. Lomano turto sgrase minimos 13 piniginiy ,,su veidrodziais“ (pugilares zwierciadta-
mi), kainavusiy 1 auksing ir 6 grasius. Skirtingai nei dézuciy atveju, galime nustatyti
piniginése jmontuoty veidrodéliy verte, kuri itin maza, nes $ios piniginés kainavo
tiek pat, kaip ir piniginés ,,be veidrodziy“ (pugilars bez zwierciadla). Greta i$vardytos
dar keturios piniginiy grupés - jy aprasymai rodo vis mazéjancius dydzius, kurie,
atsizvelgiant j proporcingai Zeméjancias kainas, buvo pagrindinis kriterijus jkainojant
$ias prekes. Piniginiy su veidrodéliais ir be jy jvardijimas masy tyrime svarbus - i§ $ios
klasifikacijos galima spesti, kad piniginés su jmontuotais veidrodéliais buvo jprasta
ir, sprendziant i$ to, kad $iy piniginiy, lyginant su kitomis, buvo daugiausia, paklausi
preké XVII a. pabaigos Vilniuje.

1719 m. sudarytame A. Senko pomirtiniame turto inventoriuje jrasyti 169 vei-
drodziai, suskirstyti j 32 grupes. Taigi, A. Senko klientai turéjo panas$y pasirinkima
kaip ir keturiais deSimtmeciais anksc¢iau veikusioje M. Lomano prekyvietéje. Abiejy
prekiautojy parduodamy veidrodziy sarasuose daugelis jrasy itin lakoniski - jvar-
dytos tik kainos bei salyginiai dydziai, nustatyti lyginant dirbinus tarpusavyje. I§
i8skirtiniy veidrodziy tipy galétume jvardyti: 6 auksinais jvertintg veidrodj stikli-
niuose (veikiausiai, veidrodiniuose) rémuose; tris veidrodzius, dekoruotus angely
galvutémis, kainavusius po 3 auksinus; veidrodj ,su stal¢iumi®, pardavinétg uz
2 auksinus. Pastarasis dirbinys galéty bati tualetinis veidrodélis'”, budingas XVIII a.
gyvenamiesiems interjerams (miegamiesiems, buduarams), statomas ant tualetiniy
staleliy (pvz., zr. 43 il.).

Nors veidrodziy gausu minétuose prekiy sgrasuose, i$ turimy duomeny galima
spresti, kad XVII-XVTII a. Vilniuje nebuvo parduotuviy ar pirkliy, kuriy veikla buaty
orientuota vien tik j prekyba veidrodziais. Taigi, $iame laikotarpyje veidrodziai dar
nebuvo tokie paklausus, kad galéty sudaryti atskirg rinkg. Tiesa, reikéty jvertinti ir $iy
dirbiniy trapumg, dél kurio jie nebuvo ,,patikima®, pelna garantuojanti preke, todél
vien jais prekiauti visuomet buvo itin rizikinga.

196 Inwentarze mieszczatiskie z wieku XVIII, t. 2, p. 222.
197 Pladiau - Indré Uzuotaité, ,Istoriniai veidrodziai Lietuvoje®, in: Kultiiros paminklai, sudaré
Juozas Bardauskas, Vilnius: Savastis, 2010, nr. 15, p. 135.
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Veidrodj, kaip asmeninj pirklio turta, mini S. Samalavic¢ius: 1724 m. sudarytame

198 uzfiksuotas naslés

pomirtiniame pirklio Juozapo Stefanoviciaus turto inventoriuje
teiginys, kad veidrodis buves dovana nuo jos tuomet dar basimo vyro - J. Stefanovi-
Cius jj iSloses Karaliauciuje. Atsizvelgiant j pirklio profesija, veidrodis veikiausiai buvo
jgytas lankant §j miestg verslo reikalais, taciau jis tapo Seimos nuosavybe, o ne preke.
Pastaroji prielaida leidzia jvardyti pirklius ne vien prabangos pardavéjais ir tiekéjais, bet
ir vartotojais. Taciau skirtis tarp prekeés ir asmeninio daikto inventoriuose ne visuomet
tokia ryski — pasitaiko atvejy, kad parduotuvés prekés §eimos nariy pasiliekamos kaip
palikimas. Pavyzdziui, 1691 m. sudarytame pirklio Stanislovo Studnevi¢iaus pomirti-
niame turto inventoriuje vienas i§ 16 veidrodziy atiteko velionio naslei, todél nebuvo
jkainotas. Kita vertus, nemazai atvejy $altiniuose liudija ir apie pirklius, turéjusius
veidrodziy, taciau neprekiavusius jais. Siy asmeny turto inventoriuose uzfiksuota
nuo 1 iki 3 veidrodziy. Pavyzdziais galéty bati vyno pirkliai Liudvikas Bekeris (Lu-
dowik Bekier) ir Aleksandras Volanskis (Aleksander Wolanski). 1663 m. sudarytame
L. Bekerio pomirtiniame turto sgrase minimas senas, gintariniuose rémuose jrémin-
tas veidrodis (Zwierciadlo stare bursztynowe), jkainotas 6 auksinais'”®. A. Volanskis,
kurio pomirtinis turto inventorius sudarytas 1781 m., turéjo du veidrodzius: maza,
paauksuotais rieSutmedzio droziniais puostais rémais, jkainota 36 auksinais, bei
12 auksiny jvertinta Urec¢os manufaktiiroje pagamintg $lifuota ,,senovinj“ veidrodj
(Lustro Urzeckie, Szlifowane Staroswieckie)*. Aptartame miestieciy kontekste $ie
veidrodziai atrodo itin prabangiis - iSsiskiria ir jy kainos, ir apréminimo medziagos
bei apdaila, pavyzdziui, rémy auksavimas. Palyginus pirkliy turétus veidrodzius su
dirbiniais, jrasytais j prekiy sgrasus, matome, kad asmeniniams poreikiams naudoti
daiktai buvo zymiai prabangesni nei pardavinétieji. Taigi, veidrodziais prekiavusiy
pirkliy klientairos dauguma sudaré zmonés, negaléje leisti sau ypatingos prabangos,
veikiausiai, Zemesnés finansinés padéties nei patys pirkliai.

Antroji XVII-XVIII a. Vilniaus miestie¢iy grupé pagal turéty veidrodziy skaiciy -
miesto pareiglinai: tarybos nariai, vaitai, suolininkai, rastininkai, izdo ir svéryklos
tarnautojai. Jiems priklausé 23 i§ 100 inventoriy su veidrodziais. Nors miesto pareigiiny
skaicius tarp Vilniaus miestiec¢iy nebuvo didelis*”’, taciau tai viena i$ pagrindiniy pra-

198 Vilniaus pirklio Juozapo Stefanovi¢iaus 1724 m. pomirtinis inventorius, in: LVIA, f. SA,
b. 5124, 1. 884v.

199 Vyno pirklio Liudviko Bekierio 1663 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5099,
1. 566v.

200 Vyno pirklio Aleksandro Volanskio 1781 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA,
b. 5145, 1. 317.

201 Aivo Ragausko teigimu, miesto valdantysis elitas sudaré vos vieng procenta visy miestieciy.
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bangos daiktus naudojusiy grupiy. A. Ragauskas Vilniaus valdanc¢iajam elitui skirtame
tyrime pastebi, kad kai kurie daiktai, tarp jy ir veidrodziai, buvo susij¢ su $ios grupés
asmeny pareigomis.

Seniausias $altinis i$ $ios miestie¢iy grupés — 1660 m. po Vilniaus burmistro ir

buvusio taréjo Stepono Zepnickio mirties?*’

sudarytas jam priklausiusios parduotu-
vés prekiy aprasas®™. Dokumente i$vardyti: $esi mazi veidrodéliai, septyni ,,didesni®
veidrodziai ir vienas ,,didelis® Jy kainos svyruoja nuo 6 lenkisky grasiy iki 3 auksiny.
Apzvelgus aprasa matyti, kad patys brangiausi daiktai parduotuvéje buvo palikti
uzstatais, pavyzdziui, 60 auksiny jvertintas sidabrinis laikrodélis. Ta¢iau turtas, kurj
paveldéjo burmistro zmona, neapsaugojo jos nuo skurdo - A. Ragauskas S. Zepnickio
nasle mini tarp nuskurdusiy Vilniaus valdanciojo elito nariy bei jy Seimy*®. Tiesa,
tyréjas nepatikslina, kada pablogéjo moters finansiné padétis — pries 1667 m. jvykusia
antraja moters santuoka su Vilniaus pirkliu Martynu Sikorskiu ar po jos**. Minétame
$altinyje patvirtinamas teiginys, kad prekyba buvo vienas i$ pagrindiniy turto $altiniy
ne tik pirkliams ar prekeiviams, bet ir socialiniu elitu laikytai miesto pareigtiny grupei.
Kita vertus, j valdantjjj elita dazniausiai patekdavo butent pirkliy profesijos atstovai*”’.

A. Ragauskas isanalizavo apie 40 vilnieciy turto inventoriy, sudaryty 1664-1731 me-
tais®®®. Septyniuose i$ jy tyréjas rado veidrodziy, kuriy savininkai - Vilniaus taréjas ir
burmistrai*”. Apie prestiZo prekiy naudojimo pasiskirstyma pacioje grupéje galime
spesti i§ tyréjo pateiktos valdanciojo elito nariy turtinés diferenciacijos*. Trys, t. y.
beveik pusé, A. Ragausko minimy veidrodziy savininky jvardijami ,.turtuoliais®, tg i$
dalies patvirtina ir prabangiy veidrodziy turéjimo faktai: Andriejus Mykolas Siencila,
kuriam priklausé du prabangiis veidrodziai (didelis juodmedzio rémuose ir apvalus
paauksuotuose rémuose*!), Baltramiejus Cynakis, turéjes ,net kelis veidrodzius“*'2.
Tik Jonas Jachimovic¢ius, kuriam, nepaisant aukstos finansinés padéties, priklausé

202 Aivas Ragauskas, op. cit., p. 407.

203 A. Ragauskas ir A. Caplinskas savo tyrimuose mini Stepong Zepnicka gyvenus iki 1663 m.

204 XVII a. vidurio Maskvos okupacijos Lietuvoje $altiniai, t. 1, p. 443.

205 Aivas Ragauskas, op. cit., p. 206.

206 Ibid., p. 185.

207 Placiau: Aivas Ragauskas, op. cit., p. 220-221.

208 Aivas Ragauskas, op. cit. p. 31.

209 Ibid, p. 407.

210 Ibid, p. 197-214.

211 Andriejaus Mykolo Siencilos 1731 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5126,
1. 644, 644v — A. Ragausko vertime jsipainiojo netikslumy (p. 197).

212 Aivas Ragauskas, op. cit., p. 407 - dar nepavyko rasti originalaus inventoriaus.

46



pigus veidrodis raudonais rémais®", iskrenta i$ ,,turtuoliy” su prabangiais veidrodziais
saraso. Burmistras Petras Vladislovas Bilinskis, turtinés padéties kontekste A. Ragausko
jvardintas ,vidutinioku®, turéjo juodmedyje jréminta didelj veidrodj bei mazg kelioninj
veidrodélj?"*. Galima numanyti, kad didysis veidrodis buvo skirtas namy dekorui, o
mazasis — asmens tualetui keliaujant. Treciajai turtinei grupei, ,,skurdziams®, priskirtas
$iame tekste jau minétas atvejis — nuskurdusi burmistro S. Zepnickio naglé.
Papildant A. Ragausko tyrimga to paties laikotarpio ir socialinés grupés duomeni-
mis, prie turtingyjy veidrodziy savininky galima pridéti burmistrus Hendrika Monesa,
turéjusi du jrémintus veidrodzius: prie vieno minimas juodas, prie kito - sidabrinis

arba pasidabruotas apréminimas*"

, ir Petrg Minkeviciy*'®. Pastarojo turto suraSyme
veidrodziai minimi ir prie asmeniniy daikty, ir prie prekyvietés Imbaruose*” prekiy.
Tiesa, kaip ir Vilniaus pirkliy atveju, burmistro asmeniniai, namy apyvokos daiktais
jvardyti veidrodziai kur kas prabangesni ir brangesni, nei pardavinéti. Prie gerg finan-
sing padétj turin¢iy asmeny A. Ragauskas priskiria miesto svéryklos rastininkus*®.
Vieno i§ jy — Kiprijono Gavlovickio pomirtiniame turto inventoriuje minimas juoduose
rémuose jrémintas veidrodis, ,vietomis pasidabruotais kampais“***. Nors dirbinys
inventoriuje nebuvo jkainotas, taciau, atsizvelgdami j jo aprasyma ir K. Gavlovickio
labai gerg finansine padétj*®, galime manyti, kad tai prabangus daiktas.
Nenustatytos turtinés padéties asmenys, taip pat priklause Vilniaus valdanciajam
elitui ir patenkantys j A. Ragausko tyrimo chronologines ribas, - taréjai Joachimas
Trojanovicius ir Pranci$kus Baldovskis, burmistras Andriejaus Ogurevicius, kara-
liskasis sekretorius Mykolas Omelijanovicius. Lakoniski jy turtg pristatan¢iuose
dokumentuose minimy veidrodziy apibadinimai ir nejvardytos jy kainos*! nepadeda

213 Ibid, p. 407; Vilniaus taréjo Jono Jachimovic¢iaus 1704? m. turto inventorius, in: LVIA, f. SA,
b. 5121, 1. 547.

214 Aivas Ragauskas, op. cit., p. 407.

215 Vilniaus burmistro Henriko Moneso 1666 m. turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5104, 1. 73-73v.

216 Vilniaus burmistro Petro Minkevi¢iaus 1698 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA,
b. 5120, 1. 899, 904.

217 Imbarais arba Senaisiais Ambarais vadinta vakariné Vilniaus Rotusés aikstés pusé, kurioje veiké
prekyvietés.

218 Aivas Ragauskas, op. cit., p. 101.

219 ,Zwierciadlo brzegi srebrem mieyscami powleczone w czarney oprawnie nie taxowano —
Vilniaus svéryklos rastininko Kiprijono Gavlovickio turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5110,
1. 493.

220 Aivas Ragauskas, op cit.

221 Isimtis — A. Ogureviciaus inventoriuje minimas mazas veidrodis juoduose rémuose, jkainotas
desiméia timpy. Zr. Vilniaus burmistro Andriejaus Ogurevi¢iaus 1706 m. pomirtinis turto
inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5122, 1. 88.
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identifikuoti jy turtinés padéties — negalime teigti, kad $ie asmenys naudojo pra-
bangos daiktus.

Nuo XVIII a. ketvirto deSimtmecio vidurio, kuriuo baigiasi A. Ragausko tyrimas,
iki XVTII a. pabaigos veidrodziai minimi $e$iy Vilniaus burmistry pomirtiniuose turto
inventoriuose: Mykolo Kosobuckio???, Aleksandro Stefanavi¢iaus Vargolovskio®?,
Luko Haluzo?**, Jono Kostrovickio??*, Petro Kosobudzkio?? ir Petro Dubin[s]kio?¥.
Si sarasa papildo ir kity miesto pareigiiny turto sarasai: taréjy Jono Satravo®® ir
Pranciskaus Ba[e]ldovskio®?, vaito Anupro Minkevic¢iaus®’. Prie i$vardyty $altiniy
reikéty pridéti ir burmistro Minkeviciaus (?) zmony Kristinos ir Petronélés pomir-
tinius turto inventorius®’ — tikétina, kad juose minimi daiktai buvo bendras $eimos
kilnojamasis turtas. Veidrodziy skai¢iumi inventoriuose valdanciojo elito atstovai
nesiskyré nuo pirkliy - dazniausiai uzfiksuoti nuo 1 iki 3 veidrodziy, naudoty asme-
ninéms reikméms. Vaitas Anupras Mickevicius, §io tyrimo duomenimis, antrasis**
Vilniaus miestietis, tarp kurio daikty turto inventoriuje uzfiksuotas Urecoje paga-
mintas veidrodis. Tiesa, vaito turétas dirbinys jkainotas beveik dvigubai brangiau
nei pirklio - 20 auksiny.

222 Vilniaus burmistro Mykolo Kosobuckio 1735 m. kilnojamojo turto inventorius, in: LVIA, f. SA,
b. 5126, 1. 1042v-1044.

223 Vilniaus burmistro Aleksandro Vargolovskio 1749 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA,
f. SA, b. 5129, 1.1553v.

224 Vilniaus burmistro Luko Haluzo 1759 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5137,
1. 127.

225 Vilniaus pirklio ir burmistro Jono Kostrovskio ir jo zmonos Kristinos 1773 m. pomirtinis turto
inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5143, 1. 60v.

226 Bajoro ir Vilniaus burmistro Petro Kosobudzkio 1778 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA,
f. SA, b. 5144, 1. 766v.

227 Vilniaus burmistro Petro Dubin[s]kio marnamio 1792 m. kilnojamojo turto inventorius, in:
LVIA, f. SA, b. 5150, 1. 38.

228 Vilniaus taréjo Jono Satravos 1735 m. paskutinés valios ZodZziu suragymas, in: LVIA, f. SA,
b.5127,1. 143.

229 Po Vilniaus taréjo Pranciskaus ir Jadvygos Gilbertaités Beldovskiy mirties 1721 m. sudarytas
aktas apie jy turtg (mirnamj Sv. Jony g.), in: LVIA, f. SA, b. 5325, 1. 16.

230 Vilniaus vaito Anupro Minkevi¢iaus 1788 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA,
b. 5146, 1. 822v.

231 Buvusio Vilniaus burmistro naslés Kristinos Minkevi¢ienés 1757 m. pomirtinis turto inventorius,
in: LVIA, f. SA, b. 5135, 1. 174v.; Burmistro Zmonos Petronélés Minkevi¢ienés 1789 m. pomirtinis
turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5144, 1. 766v.

232 Kitas Urecos veidrodis priklausé vyno pirkliui A. Volanskiui. In: Vyno pirklio Aleksandro
Volanskio 1781 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, SA, b. 5145, 1. 317.
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Amatininkai, sudare miestie¢iy dauguma*?, nebuvo turtingiausia ar jtakingiausia
miestie¢iy grupé - jiems maziau prieinamos prabangos ir prestizo prekés. Isimtis
sudaré tokie, sakytume, prestiziniai amatai, kaip auksakalysté**. Vilniaus medziaga
nurodo trijy amatininky $eimy turto inventorius su veidrodziais: vienas jy priklausé

chirurgui*?, kitas knygrisio naslei**, trec¢iasis — kurpiui ir jo Zmonai*’

. Trys invento-
riai i$ $imto — nedidelis skaicius, taciau, pasitelkdami miestie¢iy tapybos rinkiniams
skirtus tyrimus, matome, kad prabangos prekiy ir meno dirbiniy situacija tarp Vilniaus
miestie¢iy buvo panasi.”*® M. Paknys yra pastebéjes, kad amatininky inventoriai buvo
gana retai jraSomi j magistrato aktus, todél dauguma jy galéjo neislikti. Reikia pritarti
tyréjo iSvadai, kad butent $ios miestie¢iy grupés atstovy turto inventoriuose uzfiksuoti
daiktai galéjo parodyti tikrg jy paplitimo tarp miestie¢iy luomo vaizda®®.

Vilniaus medziagai kontrastg sudaro publikuoty Poznanés miestieciy turto
inventoriai — juose kur kas daugiau amatininky pavardziy, gausi amaty jvairoveé. I§
117 inventoriy su veidrodziais 39 priklausé jvairiems amatininkams: kailiadirbiui,
aludariui, puodziui, siuvéjui, balniui, dailidei, katiliui, laikrodininkui, malaninin-
kui, liejikui, muilo gamintojui, radiui, kepéjui, auksakaliams. Veidrodziai minimi ir
mediky - vaistininky ir chirurgy kilnojamojo turto saraguose. Taigi, Poznanéje vei-
drodziy savininkai atstovavo daug platesniam socialiniam miestie¢iy ratui — galima
daryti prielaidg apie platesnj palyginti su Vilniumi veidrodzio paplitimg $iame mieste.
I$skirtinis atvejis randamas Poznanés $altiniuose — auksakaliui**® priklausé net 14 vei-
drodziy. 10 i$ jy jvardyti kaip neaprémintos stiklo plokstés, ,,skirtos tik tualetui®, - $ie
veidrodziai galéjo buiti amatininko darbo Zaliava - tai patvirtinty teorijg apie XVIII a.
importuojama stikla ir vietinius meistrus, i$ jo gaminancius savo dirbinius. Deréty
atkreipti démesj, kad Poznanés $altiniuose Zymiai re¢iau minimi miesto pareigiinai
nei Vilniaus atveju — greta dominuojanciy amatininky ir pirkliy jvardyti tik du Poz-
nanés taréjai. Abejotina, kad $altiniy duomenys atspindi realig veidrodziy savininky
statistikg minétuose miestuose - tai veikiau $altiniy sudarymo ir islikimo specifika.

233 Aivas Ragauskas, op. cit., p. 240.
234 Apie Poznanés auksakaliui XVII a. priklausiusj veidrodj zr. Inwentarze mieszczariskie z wieku
XVIII, t. 2, p. 300.
235 Vilniaus chirurgo Jono Lesinskio 1686 m. turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5115, p. 592.
236 Kotrynos Melcheravi¢ienés 1759 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 513, 1. 458v.
237 Jurgio ir Sofijos Rinkevi¢iy 1774 m. kilnojamojo ir nekilnojamo turto inventorius, in: LVIA,
f. SA,b.5144,1. 17v.
rinkiniai, in: Lina Balaisyté, ,, Dailé Vilniaus miestie¢iy gyvenime XVII a. IT pus¢je-XVIII a. p. 72.
239 Mindaugas Paknys, ,Vilniaus miestie¢iy tapybos rinkiniai XVII a. II puséje, p. 28.
240 Inwentarze mieszczatiskie z wieku XVIII, t. 2, p. 300.
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Paskutinei miestie¢iy grupei pasirinksime salyginj ,,kity profesijy” apibadinima -
miestieciai, kuriy profesijos nesusijusios su prekyba ar miesto pareigybe. Vilniaus
medziagoje randame vienintelj tokj asmenj — ypatinga erudicija pasizyméjusj Vilniaus
universiteto profesoriy dvasininka Jeronima Stroinovskj. Jam priklausiusiame name
(stovéjusiame 48 posesijoje*!) 1797 m. sudarytas baldy sarasas, kuriame minimi kreés-
las, komoda, kanapa, stalas, staliukas, lova bei ,,lustro® (Lustro iedno duze zttch 70)***.
Sio termino problematika ypa¢ idryskéja analizuojant archyvinius XVIII a. IT pusés
Saltinius - sunku nustatyti, kuris i§ dirbiniy - sietynas ar veidrodis minimas. Siuo
atveju lustro jvardytas tarp baldy - tokiai grupei sietynai nebuvo priskiriami, todél sio
turto inventoriaus fragmento atveju veidrodis atrodo labiau tikétinas nei sietynas. Po
devyneriy mety, 1806 m., tame pa¢iame murnamyje**® sudarytas kitas baldy inven-

torius**

, kuriame vél randame lustro. Pastaruoju atveju $altinyje nurodyti juodi rémai
(Lustra dwa wigksze y mnieysze w oprawie czarney — N. 2), todél neabejotina, kad cia

jvardyti du skirtingy matmeny veidrodziai.

2.2. Veidrodziai bajorijos buityje

Veidrodziy naudojimg ir funkcionavimg kitame - bajory luome analizuoti taip
pat yra ganétinai komplikuota. Tenka nuolat apgailestauti, kad beveik neturime
i8likusiy originaliy su konkreciais asmenimis ar giminémis susijusiy veidrodziy
ar veidrodziais puosty autentisky interjery, ir patirti archyviniy dokumenty frag-
mentisky i§likima. Daug sunkumy kyla ir dél tos priezasties, kad, kaip ir miestie¢iy
atveju, bajorija nebuvo vienalyté - jai priklausé Zmonés, kuriuos vienijo privilegijos
ir politinés teisés, bendras bajoriskas mentalitetas, tac¢iau finansiné galia ir jtaka
labai skyrési*®.

Didikai, buve bajory luomo virsinéje, pasak Gintauto Sliesoritino, turéjo tris
»socialinio statuso rams¢ius®: politine jtaka, kilme ir turtg?*. Ir nors visi trys formavo

241 Pagal K. Grunerto 1808 mety Vilniaus plang. Zr. Vladas Dréma, Dinges Vilnius, Vilnius: Versus
aureus, 2013, p. 197.

242 Vladas Dréma, Vilniaus namai archyvy fonduose, knyga 1, p. 71.

243 A. R. Caplinskas pazymi, kad XIX a. pradZioje namas atiteko Vilniaus universitetui, o
J. Stroinovskis name gyveno 1797-1803 m., taigi, ne visiskai aisku, kieno baldai minimi.

244 Vladas Dréma, Vilniaus namai archyvy fonduose, kn. 1, p. 63.

245 Dalé Puodziukiené, ,, Tradicinés architektiiros pony namas - bajorijos gyvenimo budo atspindys®,
p. 38-43.

246 Gintautas Sliesoritinas, Lietuvos istorijos 6 tomas: Lietuvos DidzZiosios Kunigaikstysteés istorija
XVI a. pabaigoje-XVIII a. pradZioje (1588-1733 metais), Vilnius: LII leidykla, 2015, p. 219.
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didiko tapatybe, ta¢iau materialiosios kulttiros tyrinétojai daugiausia démesio skiria

»apc¢iuopiamiausiam ramsciui“ - turtui. D. Ramoniené, pastaraisiais metais tyrinéjusi

247 248

vidutiniy bajory®” reprezentacinius interjerus*®, atkreipia démesj, kad ,palyginti
daznai periferijos dvary interjeruose jzvelgiama per daug prabangos, ypa¢ turint
omenyje XVII-XVIII a. laikotarpj, kai $alies gyvenime buvo daug ekonominei gerovei
nepalankiy politiniy jvykiy, gaivaliniy nelaimiy ir kity veiksniy, o dauguma vidutinés
bajorijos atstovy dar buvo nerastingi“**. Pagrindiné $ios klaidos priezastis — koncentra-
vimasis j ,,i$kiliausius“ objektus: pilis, rimus, itin turtingus dvarus, t. y. didiky pavelda,
kuris darniai integruojasi j Europos kulttiros istorijg ir suteikia prabangos tong visai
epochai*. Veidrodis, XVIII a. buves prabangos daiktu ir socialinés padéties rodikliu,
patenka j D. Ramonienés tiriamo interjero sampratg. Taigi, maziau pasiturinciy bajory,
sudariusiy luomo dauguma, buitis nebuvo perpildyta veidrodziy. Perzvelgti $altiniai
$ig prielaidg patvirtina — kaip ir mini D. Ramoniené, keletg veidrodziy galima rasti
XVIII a. II puséje, taciau iki pat amziaus pabaigos jy paminéjimai turto inventoriuose
reti*'. Minimuose dokumentuose surasyty veidrodziy skai¢ius negausus: po vieng
veidrodj randame XVIII a. septinto deSimtmecio pradzioje sudarytuose Matildos
Siukstytés kilnojamojo turto sarase?? ir Skarbutény dvaro inventoriuje*™; 1781 m.
suraSytame Marijonos Kostrovickienés, vidutinés bajorés, turto inventoriuje minimi
trys veidrodziai**.

Tiesa, veidrodziy gausa priklausé ne tik nuo Seimininko turto dydzio, bet ir
rezidencijos paskirties — turédami ne po vieng valdg, didikai bei pasiturintys bajorai

247 Pasitelkusi istoriografijoje nusistovéjusia kilmingyjy luomo klasifikacija pagal turéto
nekilnojamojo turto dydj, D. Ramoniené bajory luomg skaido i didikus, vidutiniuosius ir
smulkiuosius bajorus.

248 Dalia Ramoniené, ,Vidutinés bajorijos reprezentaciniy interjery jrangos ir apipavidalinimo
tendencijos XVIII a.% p. 91-109; Idem, ,, Ap$vietos idéjy atgarsiai vidutinés bajorijos tradicinio
gyvenimo aplinkoje®.

249 Dalia Ramoniené, ,Vidutinés bajorijos reprezentaciniy interjery jrangos ir apipavidalinimo
tendencijos XVIII a. p. 93.

250 Amerikie¢iy meno istorikés teigimu, XVIII a. stiliaus istorija yra dvaro istorija, in: Leonora
Auslander, Taste and power: Furnishing modern France, Los Angeles: University of California
press, 1996, p. 265.

251 I8 32 D. Ramonienés straipsniuose minimy XVIII a. vidutiniy bajory ir dvary inventoriy,
veidrodziai rasti 3-uose. Kaip atskirg grupe reikéty pateikti tyréjos minimus pavyzdzius is
XIX-XX a. laikotarpio: Budrikiy, Kelmés ir Varputény dvary dokumentus, kuriuose taip pat
minimi veidrodziai.

252 Zemaidiy kunigaikstystés vaito dukters Matildos Siukstaités 1761 m. kilnojamojo turto
inventorius, in: LMAVB RS, f. 20, b. 2606, 1. 1.

253 Skarbutény dvaro inventorius, 1763 m., in: LMAVB RS, f. 17-144, 1. 218-230.

254 Marijonos Kostrovickienés 1781 m. kilnojamojo turto inventorius, in: LMAVB RS, f. 20-3317,1. 1-14.
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vienose jy reziduodavo nuolat arba sezoniskai, kitose tik laikinai apsistodavo,
dazniausiai ilgesniy kelioniy metu. Galima numanyti, kad nuo paskirties, t. y. Seimi-
ninky apsilankymo daznio, priklausé ir dvaro rimy dydis, juos prizitaréjusio personalo
skaicius bei démesys interjero apstatymui.

Detaliau aptarsime dvary turto dokumenty, pristatyty skyriaus pradzioje, tipus ir
jy jtaka konstruojant daikto, musy atveju - veidrodzio, istorija.

Kilnojamojo turto inventoriaus pavyzdziu galéty buti lenky archeologo ir etnografo
Zigmundo Glogerio XIX a. pabaigoje (tiksli data nezinoma) publikuotas Saltinis - LDK
dvaro Boratyce (Boratycz, dabartinés Baltarusijos teritorijoje) kilnojamojo turto inven-

torius®®

, sudarytas 1760 m. po savininko Jurgio Kazimiero Ili¢iaus (Jerzy Kazimierz
Illicz) mirties. Inventoriaus forma klaidina — sunku nuspresti, ar publikuojant islaikyta
originali $altinio struktira, ar leidéjas ja keité, t. y. publikavo tik fragmentus su kil-
nojamuoju turtu. Tokiu atveju netenkame daugelio patalpy, nekilnojamyjy interjero
elementy aprasymy. Galimas motyvas paprastas — iSryskinti kilnojamajj turta, kuris,
sprendziant i$ leidinio pavadinimo bei jvadinio straipsnelio, yra publikacijos esmé.
Publikuotas saltinis savo struktara atitinka tradicinio inventoriaus kriterijus dalis
inventoriaus surasyta kaip dvaro lobynas®*. Laikydamiesi prielaidos, kad publikacijos
autorius i$ $altinio i$rinko vertingg kilnojamajj turta, praleisdamas kai kuriuos inter-
jero fragmentus, paprastesnius baldus bei virtuvés rakandus, matome aisky jo pozitrj
j abi daikty grupes: ir jrasytus daiktus, ir tariamai praleistus. Bet kuriuo atveju mums
svarbu, kad veidrodziai pateko (ne tiek svarbu, ar $altinio ar publikacijos autoriaus

«257
, hu-

sprendimu) j inventorinj sgrasa. Saltinyje minima dvylika ,,mazy veidrodéliy
manomai kaban¢iy didziojoje saléje, nes vardijami greta kito sieny dekoro - dviejy ant
drobés tapyty paveiksly. Likusiy veidrodziy jvardijimas komplikuotesnis. Vél susidu-
riame su [ustro terminu, kuris, kaip parodé tyrimas, XVIII a. IT puséje jau intensyviai
vartotas veidrodziams jvardyti. Vélgi abejoniy kelia dviejy skirtingy terminy (lustro ir
zwierciadlo) vartojimas viename $altinyje, taciau, kaip jau aptarta, tai néra vienetinis
atvejis: sieninis lustro kabéjo viduriniame kambaryje, dar du $iuo terminu jvardyti

dirbiniai saugoti lobyno paskirtj atlikusio sekretero stal¢iuje*®, taciau religinio siuzeto

255 Zigmund Gloger, Inwentarze ruchomosci domowych w dawnych wiekach na Litwie, Wilno
[?]: [s.n.], [1897].

256 Pora pavyzdziy - Boguslavo Radvilos ir Liudvikos Karolinos Radvilaités — aptaréme antroje
disertacijos dalyje.

257 W Sali wielkiej fabul w szerokich ramach 11, obrazéw na plétnie matowanych 2 i zwierciadetek
malych 12 cituojama i§: Zigmund Gloger, op. cit, p. 119.

258 ,W szufladzie trzeciej lustro z Panem Jezusem jedno i wicksze drugie, cituojama i$: Zigmund
Gloger, op. cit.
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paminéjimas prie pastaryjy dirbiniy kelia prielaidg, kad tai veikiau paveiksléliai, tapyti
ant stiklo, nei veidrodziai*®.

Lenky tyréjai atkreipé démesj, kad kilnojamojo turto inventoriy struktira priklausé
nuo juose surasyty objekty vertinimo - pirmiausia suraSomi pinigai, aukso ir sidabro
dirbiniai, prabangis ritbai, galiausiai - namy apyvokos daiktai (sprzety) ir baldai. Taigi,
daiktai buvo surasomi ne pagal jy individualig verte, o pagal objekty grupés, kuriai jie
priskirti, vertinimg. Dazniausiai veidrodziai priskiriami prie dviejy paskutiniy minéty
grupiy. Pavyzdziui, Vepriy dvaro inventoriuje prie jvairiy namy apyvokos daikty,
esandiy apartamentuose, jrasyti du veidrodziai ,,paauksuotais krastais“ (Lustra duze
brzegi wyztacane 2)*, o Zelvos palivarko pony namo (pono kambariy) baldy sarase
minimi keturi veidrodziai paauksuotais rémais®*'. Tiesa, baldy samprata ir jy jvardi-
jimas kilnojamojo turto inventoriuose keitési. XVIII a. viduryje vyravo plati baldy
samprata — j ja buvo jtraukti ir laikrodziai, veidrodziai bei dar smulkesni objektai, ir
tik amziaus pabaigoje veidrodziai dazniau i$skiriami kaip individuali daikty grupé®=.
Reikia pridurti, kad XVIII a. bei XIX a. buvo itin populiaras baldai su veidrodziais.
Didzioji dalis baldy, ant kuriy ar kuriuose buvo montuojami veidrodziai, buvo skirti
tualetui, pavyzdziui, tualetiniai staleliai su veidrodziais, - tg patvirtina rasytiniy $altiniy
tyrimas. Sapiegy lobyno sarase, sudarytame 1744 m. Var$uvoje, greta kity veidrodziy
uzfiksuota po pora staleliy ir spinteliy su veidrodziai*®®. Stolovaco rakto inventoriuje
1772 m. minimi trys veidrodziai, po vienu i jy - staliaus darbo stalelis (pod kotorym
stolik stolarskiey roboty)*** Tame pat inventoriuje minimi ir 4 valgomojo veidrodziai
su staleliais: trys i$ jy apibudinti kaip staliaus darbo, ketvirtas - i§ lazdynmedzio su
marmuriniu stalvir§iu®.

Kaip atskirg turto inventoriaus tipa galima i$skirti ,jvairiy kilnojamyjy daikty
sarasus” (Regestr roznych mobiliow), kuriuose surasyti detaliau neklasifikuoti objektai:
1744 m. sudarytame Zemaiciy vyskupo Antano Tiskevi¢iaus turto inventoriuje jrasyta

259 Religinius ant stiklo tapytus paveikslélius i$samiai tyrinéjo Dalia Klajumiené, i§skirdama ir ,,ant
veidrodziy tapyty” kariniy grupe, zr. Dalia Klajumiené, ,,Religiniai XVII-XVIII a. ant stiklo
tapyti paveiksléliai Lietuvoje, in: Tridento visuotinio BaZnycios susirinkimo (1545-1563) jtaka
Lietuvos visuomenei: susirinkimo idéjy suvokimas ir sklaida Vidurio Europos rytuose: mokslo
straipsniy ir studijy rinkinys, Vilnius: Kultiros, filosofijos ir meno institutas, 2009, p. 432-452.

260 Vepriy dvaro inventorius, sudarytas 1789 m., in: LVIA, f. 1279, ap.1, b. 168, L. 4v.

261 Zelvos miestelio ir palivarko inventorius 1794 m., in: LVIA, f. 1292, ap. 1, b. 321, 1. 195v.

262 Jaroslaw Dumanowski, Swiat rzeczy szlachty Wielkopolskiej w XVIII wieku, p. 48-49.

263 VarSuvoje saugomo Sapiegy lobyno daikty sarasas, sudarytas 1740 m., in: LMAVB RS, f. 17-34,1. 38v.

264 Stolovaco rakto 1772 m. inventorius, in: VUB RS, £.4-(A1661)34256, 1. 14.

265 Ibid., 1. 15.
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16 veidrodziy®®. Panasi formuluoté taikoma ir didikams Tyzenhauzams priklausiusio
Zaludko rimy dokumente - ,,miiriniy rimy kilnojamojo turto s3rasas“ (Mobilia w
patacu murowanym)®’. Daugiausia $iame iSraSe minima baldy, tarp jy — 8 veidrodziai.

Jau minétame M. Kostrovickienés kilnojamojo turto inventoriuje®® veidrodziai
priskirti prie daikty grupés, jvardytos terminu gotowalnia, kuris galéjo reiksti tualeti-
nés paskirties patalpa (buduarg®”’) arba balda (tualetinj staliuka). Jdomiausias $iame
$altinyje yra ,didelis veidrodis su stal¢iuku® (Zwierciadto duze z szufladko jedne - 1),
nes dydis XVIII a. veidrodziy istorijos kontekste — salyginé charakteristika. Buduaro
atveju surasyti veidrodziai galéjo buti jvairaus dydzio — nuo rankinio veidrodélio iki
sieninio veidrodzio, o ,,didelis“ veidrodis beveik neabejotinai buvo visa Zzmogaus tagj
atspindéjes pastatomas veidrodis su stal¢iumi apacioje (pvz., zr. 82 il.). Taciau jei go-
towalnia jvardytas stalelis, tuomet veidrodis turéjo buti nedidelis: greta kity tualetui
skirty reikmeny ant baldo laikomas rankinis veidrodélis arba ant stalelio pastatomas-
tvirtinamas dirbinys. Gotowalnia terminas greta veidrodziy minimas ir dviejuose
XVIII a. LDK didiky kilnojamojo turto dokumentuose: Sapiegy rimy Vilniuje turto
sarase”’ bei Teresés KriSpinaités KirSensteinatés testamente”’. Visi veidrodziai mi-
nétuose trijuose dokumentuose jvardyti kaip jréminti paauksuotuose sidabro arba
pasidabruotuose rémuose, taigi, labai brangus dirbiniai, o jy priskyrimas gotowalnia
daikty grupei, - ne tiek svarbu, ar tualetui skirtai patalpai ar tik tualetiniam staleliui, -
patvirtina prabangiy tualeto reikmeny paplitima bajoriskoje aplinkoje.

Nors XVIII a. baldai su veidrodziai — jprastas reiskinys, taciau sunku atsekti, kas
gamino $iuos baldus, tiksliau, ar veidrodis prie medinio karkaso tvirtintas baldziy
dirbtuvése ar buvo perkamas, importuojamas atskirai. Tai ypa¢ aktualu teigiant, kad
mazesniuose dvaruose baldus gamino vietiniai staliai ir dailidés*?. Kol kas tyrimas at-
sakymo j §j klausima nepateikeé — rastas vos vienas paminéjimas apie baldui pritaikoma
veidrodj: 1765-1795 m. Salanty dvaro pajamy ir i§laidy knygose minimas veidrodélis

266 Zemaitijos vyskupo grafo Tiskevic¢iaus 1744 m. turto saradas, in: LMAVB RS, f. 148-288, 1. 19.

267 Zaludko ramy dokumento iSrasas, 1774 m., in: VUB RS, f. 5-B28-2334, 1. 117-117v.

268 Marijonos Kostrovickienés 1781 m. kilnojamojo turto inventorius, in: LMAVB RS, f. 20-3317,
. 1-14.

269 Gotowalnia m. psn. [psn. — pasenes Zodis ar posakis] 1) buduaras, in: Valerija Vaitkeviciate,
Lenky-lietuviy kalby Zodynas, p. 142.

270 Sapiegy ramy Vilniuje 1746 m. daikty inventorius, in: LMAVB RS, f. 17-34, 1. 65v.

271 Teresés Kri$pinaités testamentas, 1753 m., in: VUB RS, f. 5, b. 28-2334, 1. 138v.

272 Dalé Puodziukiené, ,Tradicinés architektiiros pony namas - bajorijos gyvenimo biido atspindys®,
p. 40; Dalia Ramoniené ,.Vidutinés bajorijos reprezentaciniy interjery jrangos ir apipavidalinimo
tendencijos XVIII a.; p. 98.
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tualetiniam staleliui, uz 25 timpas pirktas Klaipédos prekymetyje 1779 metais*”>. Nors
minétas jrasas yra vienintelé pajamy knygose per 20 mety laikotarpj uzfiksuota zinia
apie Salanty dvarui jgytus veidrodzius, taciau, atsizvelgiant j fakta, kad dvaro reikméms
j $ig muge kasmet vyko tkvedys Juozas Kucinskas?”, svarbi tampa E. Meilaus pastaba:
yreikia turéti omenyje, kad daugiausia buvo fiksuojamos tos i$laidos ir pirkiniai, ku-
riuos pirkdavo pats ikvedys. O Seimininkeé pati neretai imdavo nemazas sumas (jos
suzymeétos) ir i$leisdavo savo nuozitira, bet $ie pirkiniai Siose knygose ne visada buvo
jrasomi“?”. Taigi, iSlieka galimybé, kad ne visi jsigyti veidrodziai bei veidrodéliai pateko
j detaly dvaro islaidy sarasa. Antroji versija susijusi su publikuotu dvaro kilnojamojo
turto inventoriumi - prie rimy aprasymo, sudaryto 1785 m. lapkricio 11 d.”®, pateiktas
trumpas daikty sarasas, kurio dauguma sudaro baldai, ta¢iau nei aprasyme, nei baldy
saraSe veidrodziai neminimi. Vis délto nekyla abejoniy, kad $iuose dvaro rimuose
veidrodziy bata - 1784 m. sausio 24 d., likus metams iki mirties (Ona Vainiené miré
1785 m. kovo 9 d.), sudarytame Onos Vainienés testamente minima, kad ji savo antikei

<277

palieka ,,didelj veidrodj tame kambaryje, kur vykdavo misios“*”’. Taigi, pasitvirtina

D. Ramonienés teiginys, kad dvaro turto inventoriai sudaromi esminiy poky<¢iy metu
(Siuo atveju — mirus Seimininkei ir pasikeitus dvaro tkvedziui), suteikia tik bendros
informacijos apie interjery jrangg ir apipavidalinimg - pardavus, dovanojus ar jkeitus
dvara daugelis kilnojamujy daikty iskeliaudavo su senaisiais savininkais*’®. Tas pats
principas turéjo galioti ir palikimo atveju — paveldétojai kilnojamajj turta i§sidalindavo
ir i$sivezdavo.

Testamentai miisy tyrime sudaro nors ir labai negausig, ta¢iau itin vertinga $altiniy
grupe - i$ palikimy galima spresti apie daikty vertes, sekti jy kelius i$ vieno savininko

273 E. Meilaus straipsnyje (p. 62) nurodyta 1771 m. rugpjucio 17 d. data veikiausiai yra klaida, nes
abiejuose $altinio publikacijose (Elmantas Meilus, ,,Salanty dvaro ir valdos gyvenimas XVIII a.
antroje puséje’, p. 80; Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kasdienis gyvenimas, parengé Algirdas
Baliulis ir Elmantas Meilus, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2001, p. 437) minima,
kad veidrodélis tualetiniam staliukui pirktas aStuoneriais metais véliau - 1779 m. rugpjtacio 17 d.

274 Elmantas Meilus, ,,Salanty dvaro ir valdos gyvenimas XVIII a. antroje puséje®, p. 62.

275 Ibid, p. 63.

276 Inventoriaus sudarymo aplinkybés: inventorius sudarytas praéjus aStuoniems ménesiams nuo
dvaro savininkés Onos Vainienés mirties jdarbinant Griga Dziekonskj naujuoju dvaro tkvedziu
ir perduodant jo Zinion visg Salanty dvaro ir jo valdy turta, jo apskaita. UkvedZiy pasikeitima
numaté senoji dvaro ponia, savo testamente paveldétojus jpareigojusi garantuoti senajam
ukvedziui ramig senatve, taigi, inventoriaus suraSymas tiesiogiai siejasi su dvaro savininky
pasikeitimu.

277 Elmantas Meilus, ,,Salanty dvaro ir valdos gyvenimas XVIII a. antroje puséje‘, p. 66.

278 Dalia Ramoniené, ,Vidutinés bajorijos reprezentaciniy interjery jrangos ir apipavidalinimo
tendencijos XVIII a. p. 94.
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pas kitg. M. Paknys mokslinéje monografijoje, skirtoje Pazaislio vienuolyno statybos
ir dekoravimo istorijai, mini Kazimiero Mykolo Paco neiSteséta pazada Pazaislio
kamalduliams testamentu palikti Dovspudo Zemes, vietoje kuriy , kamalduliams

uzrasé tik veidrodélj ir 3000 timpy laidotuviy iSlaidoms“*. I$ nusivylusio $altinio

280 281

autoriaus tono* galima spresti, kad Sioje XVIII a. antro desimtmecio®' situacijoje
tarsi atsikartoja S. Melchior-Bonnet minimas epizodas i$ XVII a. pabaigos Pranciizi-
jos aukstuomenés gyvenimo - grafiené, pardavusi ,,bloga, tik javams tinkama Zeme*,
nusipirko vieng veidrodj: ,, Argi ne stebuklas: vietoj javy - $is grazuolis?“*** Nors Pa-
zaislio vienuoliams paliktas veidrodis negaléjo prilygti negautos Zemeés vertei, taciau
pats faktas, kad vienuolijai testamentu paliekamas veidrodis, jrodo aukstg dirbinio
vertinimg — prabangos daikto statusa.

Motery testamentams ir paveldétojoms reikéty skirti kiek daugiau démesio - jy
i$skirtinuma lémeé tiek lyties principu taikyti finansiniai ir socialiniai suvarzymai, tiek
ir priklausymas privilegijuotam luomui. Jau minétas O. Vainienés palikimas yra vienas
i$ moterisko testamento pavyzdziy: anitkei Onai Gorskaitei ji paliko ne tik minéta di-
delj veidrodj, bet ir savo sidabra bei ra§omajj staliukg. LDK i$tekéjusios moters turtas
vadintas doviu: jj sudaré i§ tévonijos atsinestas kraitis (pasoga ir iSranga) bei priedovis,
kurj kaip dovana, tiksliau, finansine garantija, po vestuviy skirdavo sutuoktinis. Laisvai
disponuoti (ir uzrasyti testamentu) bajorés galéjo tik kraitine dovio dalj — priedovj
paveldéjo vyro palikuonys. E. Meilus straipsnyje uzsimena, kad Salantai i§ Vainy peréjo
Gorskiams*?, tad aisku, kad dvarg ir kitg nekilnojamajj turtg paveldéjo O. Vainienés
vyris$kos giminés antikai, o anikéms kraiciu atiteko kilnojamasis turtas, pavyzdziui,
veidrodis. Antrasis pavyzdys — 1753 m. mirus Liubavo dvaro Seimininkei Teresei
Krispinaitei KirSensteinaitei, dvarg ir kilnojamajj turta paveldéjo jos globotiné Teresé
Tyzenhauzaité. Tarp i$vardyty daikty minimas gausiai paauksuotas tualetinis stalelis
(gotowalnia) su zaliu anglisku aksomu i$musta dézute brangenybéms ir paauksuotuo-
se rémuose jrémintu veidrodziu®®. T. Kri$pinaité Kir§ensteinaité, paskutiné giminés

279 Mindaugas Paknys, PaZaislio vienuolyno statyby ir dekoravimo istorija, Vilnius: Lietuvos kulttros
tyrimy institutas, 2013, p. 61. Uz nuoroda dékoju dr. Daliai Klajumienei.

280 M. Paknys remiasi 1743 m. surasytu Pazaislio prioro t. Marijono skundu.

281 Kazimieras Mykolas Pacas miré 1719 m.

282 Sabine Melchior-Bonnet, op. cit., p. 10.

283 Elmantas Meilus, ,,Salanty dvaro ir valdos gyvenimas XVIII a. antroje puséje®, p. 59.

284 Srebro gotowalniane (13 proby), suto zlociste ze zwierciadlem w ramach zlocistych, z szkatulg
angielskg aksamitem zielanym wyklejane, zlotemi galowami ubrang, ze wszystkiemi wewngtu
tey szkatuly znaydujgcemi si¢ pzedmiotami srebrnemi, suto ztocistemi, in: Teresés KriSpinaités
testamentas, zr. 271 nuorode}.
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turto paveldétoja, nebuvo istekéjusi, po brolio Kristupo Krispino Kir$ensteino mirties
kaip kraitj paveldéjusi Liubavo dvarg galéjo uzrasyti kam panoréjusi. Jos globotiné,
paveldéjusi dvarg, tais paciais metais i$tekéjo uz Antano Kazimiero Tiskevi¢iaus - taip
Krispiny KirSensteiny turtas atiteko Tiskevi¢iams**. Nors néra zinoma, kada T. Ty-
zenhauzaité perleido paveldéta dvarg vyrui, taciau nekyla abejoniy, kad kilnojamasis
turtas priklausé jai iki mirties. Kaip matoma i$ dviejy atvejy analizés, kilnojamojo
turto pasiskirstymui jtakos turéjo ir LDK teisiné sistema, todél ir veidrodziai, randami
bajoriy turto sarasuose, gali buti ne tik tipiskas moteriskas atributas, bet $ios sistemos
pasekme.

XVII-XVIII a. turto inventoriy analizé veidrodzio istorijos tyrime atskleidé,
kad daugiausia ir prabangiausius veidrodzius kaip asmeninge nuosavybe turéjo tiek
bajorijos, tiek miestie¢iy luomy vir$tné. Likusieji — kukliau gyvene luomo atstovai
tenkinosi paprastesniais, pigiau dekoruotais dirbiniais. Ypac atsiskleidé miestieciy
luomas - nors daugiausia veidrodziy uzfiksuota prekeiviy turto sarasuose, taciau yra
ai$ku, kad tai ne asmeninis turtas, o prekybai skirti dirbiniai. Tiesa, pirkliai buvo vieni
turtingiausiy bei jtakingiausiy miestie¢iy luome ir tg liudijo prabangtis asmeniniai
reikmenys - veidrodziai.

285 Gintaras Karosas, Liubavas, tekstas Liubavo dvaro istorija parengtas pagal Birutés Riatos
Vitkauskienés istorinio tyrimo medziaga, Vilnius [i. e. Joneiki$kés (Vilniaus r.): Europos parkas],
2010, p. 59.
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3. VEIDRODZIY FORMUY IR FUNKCLJY RAIDA XVIIl A.~XX A. PRADZIOJE

Zvelgiant j Lietuvos materialigja kultiirg per veidrodzio istorijos prizme, svarbu giliau
paanalizuoti dar vieng aspekta — veidrodziy vaidmenj pasaulietiniy interjery kaitos
procese. Cia atkreiptinas démesys ne tik j fakto apie veidrodzio turéjimg ar neturéjima
namy aplinkoje svarba, bet ir j dirbinio specifika, jo teikiamus erdvés transformavimo
ir kitus, tik jam badingus efektus.

Interjero veidrodziai yra gausiausia i$ i$likusio materialaus Lietuvos veidrodziy
paveldo daliy: muziejuose saugoma vos keliolika mazyjy veidrodéliy (rankiniy, pa-
statomy, jtvirtinty dézutése bei kelioninése dézése)*® (14-18 il.) ir apie du Simtus
didziyjy - interjerui skirty veidrodziy. Lietuvos kulttiros vertybiy registre*’, kuris, kaip
ir muziejy fondy apskaitos dokumentai, priklauso Valstybinei kilnojamuyjy kultaros

1288

vertybiy apskaitai*®, jradyta 13 interjero veidrodziy ir né vieno mazojo veidrodélio.

Nors ir tualetinés paskirties veidrodziai naudoti patalpose (i§skyrus tuos atvejus, kai
veidrodéliai buvo nesiojami kartu su rabais), ta¢iau integralumas interjere pasiektas tik
XVII a., kai buvo sukurta veidrodinio stiklo liejimo technologija?®. Naujasis veidrodziy
gamybos biidas pakeité dirbiniy kokybe ir praplété funkcijas - liejimo bidu pagaminti
iki tol neregéto dydzio veidrodinio stiklo lakstai (19 il.), kurie, skirtingai nuo tokio tipo
tualetinés paskirties daikty, atspindéjo ne tik asmenj, bet ir aplinka. Taigi, veidrodziai
interjere tapo stacionariais objektais, jy forma ir dekoras jsiliejo i interjero visumos
vaizda, todél turéjo deréti prie kity interjero elementy, atliepti vyraujantj meninj stiliy.

286 Lietuvos muziejuose saugoma 20 mazyjy veidrodziy: rankiniai veidrodéliai (CDM, Tt 11259;
CDM, Tt 6524; TIM, GEK-17116; TIM, GEK 11309; CDM, Tt 15489; RKM, 46192, EB/m-325,
EB/m-452), statomi ant baldy (CDM, Tt 13332; CDM, Tt 14222; TIM, GEK-4043; TIM,
GEK-5630; SAM, I-D 1185; TIM, GEK-19755), jmontuoti j dézutes ir kelionines dézes (SAM,
I-D 491; TIM, GEK-14796; TIM, GEK-16992; TIM, GEK-16543/1; TIM, GEK-17239).

287 Kultiros vertybiy registro paieska, [interaktyvus], [ZiGréta 2015-12-29], http://kvr.kpd.1t/#/
heritage-search.

288 Valstybiné kilnojamyjy kultaros vertybiy apskaita — kilnojamojo daikto, turin¢io kultarine
verte, jraSymas j Kultaros vertybiy registra, i muziejy, biblioteky, kuriy steigéjai yra valstybés
ar savivaldybes institucijos ir kiti vie$ieji juridiniai asmenys (toliau — muziejai, bibliotekos), ir
Nacionalinio dokumenty fondo apskaitos dokumentus, kultaros vertybiy duomeny tvarkymas ir
saugojimas, (Lietuvos Respublikos kilnojamyjy kultaros vertybiy apsaugos jstatymo pakeitimo
jstatymas, 2 straipsnio 12 punktas), in: Lietuvos Respublikos Seimas: Dokumenty paieska,
[interaktyvus], [ziGiréta 2016-01-02], https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.3245
12?positionInSearchResults=0&searchModelUUID=7cd035fc-d367-4c09-810b-69c69f4704e9.

289 John Fleming, Huge Honour, Dictionary of the Decorative Arts, p. 480; naujasis veidrodziy
gamybos budas, i§rastas Karali$kojoje Prancuzijos Sen Gobeno manufaktaroje, detaliai aprasytas
S. Melchior-Bonnet tyrime: Sabine Melchior-Bonnet, op. cit., p. 65-69.
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Sioje disertacijos dalyje, remiantis ragytiniais 3altiniais — jau i§ dalies aptartais

XVIII a., bei naujai pristatomais XIX a. dvary turto inventoriais®”

, siekiama pateikti
veidrodziy formy ir funkcijy jvairove bei jy sarysj su interjeru. Reikéty pabrézti, kad
analizuoti tik tie turto dokumentai, kurie leidzia identifikuoti veidrodziy vieta interjere.
Miestieciy atvejis sudétingesnis. Kaip pabrézia lenky istoriké Anna Berdecka, i$ jy turto
sarasy negalime rekonstruoti interjery vaizdo, taciau ta pasiekti jmanoma pasitelkus
islikusig ikonografing medziaga: paveikslus ir grafikos kirinius*'. Deja, lietuviskoje
XVIII-XIX a. dailéje miestie¢iy buitis atspindéta palyginti fragmentiskai - islike ne-
gausis pavyzdziai didzia dalimi reprezentuoja didiky aplinka. Dalia Klajumiené, tyri-
néjanti pasaulietiniy pastaty interjery dekors, pastebéjo, kad $ios temos tapybos darby
Lietuvoje labai menkai islike, Salies saugyklose yra vos keletas pavyzdziy (20, 21 il.),
nes karai ir suirutés juos i$sklaidé po kity krasty privacias ir valstybines kolekcijas.
Todél kol kas toks svarbus vizualus $altinis yra sunkiai pasiekiamas ir laukia tolesniy
issamesniy tyrimy*?. XIX a. vizualiosios kulttiros tyrinéjimams svarbus $altinis yra
amziaus viduryje atsiradusi ir itin greitai i$plitusi fotografija. Dél savo technologijos
ji tapo nepakei¢iama dokumentavimo ir realybés fiksavimo priemone, kurios objektu
buvo ir pasaulietinis interjeras. Nenuostabu, pasak Charlotteés Grant, kad XIX a.
Vakary Europos vizualinéje reprezentacijoje interjerai i$ konteksto virto subjektu, t. y.
tapybos darbuose imta akcentuoti ne tik Zmoniy figiiras, bet ir jas supancio interjero
detales ir dar daugiau - atsirado kariniy, kuriuose vaizduojami vien interjerai*”>.

Prie$ pereinant prie konkreciy interjery ir veidrodziy juose aptarimo, svarbu
atkreipti démesj j dirbinio skleidZiamus efektus ir jiems pritaikyty formy bei konstruk-
cijy kaitg. Sios Zinios leis geriau suprasti daznai pabira, ne itin informatyvia ragytiniy
$altiniy pateikta informacija.

290 Nors veidrodziai interjeruose i$plinta XVII a., ta¢iau XVII a. $altiniai interjery atzvilgiu néra
informatyvis.

291 Anna Berdecka, Irena Turnau, Zycie codzienne w Warszawie okresu oswiecenia, Warszawa:
Panstwowy instytut wydawniczy, 1969, p. 109.

292 Dalia Klajumiené, Vilniaus gyvenamuyjy namy interjery dekoro elementai nuo klasicizmo iki
moderno, p. 62-89.

293 Charlotte Grant, ,,One's self, and one's house, one’s furniture’: from object to interior in British
fiction, 1720-1900% in: Jeremy Aynsley, Charlotte Grant, Imagined Interiors: Representing the
Domestic Interior Since the Renaissance, London: V & A Publishing, 2006, p. 137.
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3.1. VeidrodzZio efektai ir dirbinio tipai Vakary Europoje

Vienas i$§ nuostabiausiy ir dazniausiai jvairiais laikais eksploatuoty veidrodzio efek-
ty — atspindys ir atspindZio iliuziskumas. Sia veidrodZio savybe, iskreipiancia erdve,
pirmieji pasinaudojo Renesanso tapytojai. Atspindyje jie tarsi paslépé dalj paveikslo
kompozicijos, pavyzdziui, menininko, tapancio pozuojancias figtiras, taigi, esancio
»uz kadro®, atvaizda (22, 23 il.). Baroko architektai $ia Renesanso tapytojy praktika
pritaikeé interjerui — apgalvotai i§délioti veidrodziai suteiké patalpoms gylio ir erdvés
jspudj, atspindédami daugino $viesg ir dekoro elementus.

Veidrodziai tapo barokinio meno jrankiais, kuriais buvo imituojama gamta bei
kuriamas jos salytis su interjeru: ,Galutinis visy baroko israisky tikslas — isreiksti jau-
seng, gimusig suvokus, koks sudétingas yra gamtos pasaulis, ir bandant tai perteikti
komplikuotomis meno formomis.“** Tokia tendencija pasireiské dviejose situacijose:
kai veidrodziai kabinti priesais langus, perkeliant parko peizazg j interjera, paverciant jj
»gyvu paveikslu“ (24, 25 il.), bei montuojant veidrodzius parkuose, kur jie daugino su-
kultarintos gamtos vaizdus, pavyzdziui, vandens kaskadas®*. Peizazai nebuvo vienintelé
tapybos rasis, konkuravusi su veidrodziais, - XVIII a. kritiko teigimu, veidrodziai ,,su-
davé mirting smagj didziajam menui, t. y. istorinio Zanro tapybai“**. Veidrodis interjere
pakeité paveikslus ir sieny kilimus, veikiausiai, ir supraportus puosusig sieny tapyba®”,
taciau pagrindiné jo verté buvo ne kristolinio skaidrumo stiklas ar puo$niis paauksuoti
rémai, o atspindzio funkcija: ,,Daugelis piktinasi, kaip tustumga atspindintys veidrodziai
gali bati laikomi didziuliuose rémuose, tarsi naudinga tik tai, kas yra uzpildyta®, - teigé
architektas Jacques-Francois Blondelis, jvardydamas veidrodziy mados sukeltg nerima*®.

Barokinei architekttirai bidingame zaidime su $viesa ir erdvés iliuzija veidrodis
naudotas kaip $viesos reflektorius: jis optiskai praplété ir pagilino patalpas, daugino
jose tiek nataralig, per langus sklindancig, tiek dirbtine, Zvakiy ir $viestuvy skleidzia-
ma, Sviesg. Greta kabinti sieniniai $viestuvai arba statytos zvakidés, kurios, siekiant
iSgauti tam tikra $viesos luzio kampa, neretai tvirtintos prie rémy arba veidrodinio

294 Anne-Laure Angoulvent, Baroko dvasia, i§ prancizy k. verté Genovaité Druckuté, Vilnius:
Baltos lankos, 2005, p. 87.

295 Sabine Melchior-Bonnet, op. cit., p. 80.

296 Ibid., p. 9.

297 Tiesioginiy nuorody apie veidrodzius supraportuose radytiniai ir ikonografiniai $altiniai
nepateikia, ta¢iau 1795 m. Verkiy dvaro inventoriuje minimas veidrodis vir§ / ant dury i$
dviejy dideliy ploks¢iy (Lustro na Drzwiach z Dwéch tafel duzych iedne 1), kuris galéty reiksti
ir supraporto dekorg, in: VUB RS, f. 43-19096, 1. 7.

298 J.-E Blondel, Cours darchitecture, Paris, 1774, t. 5, p. 66, in: Sabine Melchior-Bonnet, op. cit.
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pavirsiaus®(26, 27 il.). Taigi, dél $viesos atspindzio funkcijos keitési veidrodziy kons-
stikliy populiarus veidrodZio ir sietyno hibridas. Sio tipo dirbiniai buvo sudaryti i
ovalaus veidrodzio®”, dazniausiai fecetuotais krastais®' (rémais), ir kristolinio dviejy
zvakiy sietyno, tiksliau, vertikaliai pusiau padalinto sietyno, pritvirtinto veidrodzio
vir$uje, — taip atspindys karé pilno sietyno iliuzija (28 il.). Veikiausiai dél sudétingos
ir trapios veidrodinio stiklo ir kri$tolo konstrukcijos tokiy dirbiniy isliko vos keletas.
Dalis jy pazyméti Johno Dedereko Ayckboumbo, meistro, kilusio i$ vokiec¢iy imigranty
$eimos, manufaktiiros zenklais®*.

Gilesnés, platesnés erdvés iliuzija buvo kuriama vieng veidrodj pakabinus ant ly-
giagrediy patalpos sieny arba pastacius vieng priesais kitg (29, 30 il.). Taip kiekvienas,
pazvelges i bet kurig sieng su veidrodziu, matydavo ne plokstuma, bet uz nugaros
pasklidusig kambario erdve.

Panagrinékime, kokie veidrodziy tipai naudoti misy aptariamu laikotarpiu ir
kaip jie pritaikyti tiems iliuzijos bei dauginimo efektams intensyviau skleisti? Be to,
kaip Baroko interjery mady formuotojy sitilymai prisidéjo prie naujy veidrodziy
tipy ir formy atsiradimo? Zvelgiant j XVIII-XIX a. ikonografine medziaga ir skaitant
jvairiy Europos krasty interjero istorijg, dazniausiai sutinkamos dvi veidrodzio vietos
patalpoje: pirmoji - virs$ Zidinio, antroji — sieny ploks$tuma tarp angy, dauguma atvejy,
langy (31 il.). Svarbu atkreipti démesj, kad abu veidrodziy tipai vadinti triumo (pranc.
trumeau), taciau juy paskirtis ir konstrukcijos skyrési. Skirtj galima atsekti pasitelkus
terminy aiskinimus XVIII ir XIX a. enciklopedijose, Zodynuose bei stebint interjero
dizaino istorijos lizinius momentus.

Trumeau arba tremeau pirmajame Deniso Diderot ir Jeano Le Rondo d’Alemberto
enciklopedijos 1751 m. leidime pristatomas kaip architektarinis terminas, reiskiantis
sienos dalj tarp dviejy langy; antroji trumeau reik§mé - veidrodis erdvéje tarp dviejy
langy (vadinamas trumeaux)*®”. Praéjus daugiau nei Simtmeciui, 1876 m. isleistame

299 Ibid., p. 91.

300 Stiklo istorijoje (The History of Glass) minima, kad yra i$likusiy airisky veidrodziy be sietyny -
jie identifikuojami pagal ovalig formga ir balto, mélyno arba Zalio stiklo ,,karoliukais“ puostus
krastus, in: Dan Klein, Loyd Ward, The History of Glass, London: Orbis, 1984, p. 152.

301 Facetas (pranc. facette) — nuskliaubta $oniné briauna, in: Vilhelmina Vitkauskiené, Dailés terminy
Zodynas: pranciizy-lietuviy, lietuviy—pranciizy kalbomis, Vilnius: Vilniaus universitetas, 1999, p. 59.

302 Knight of Glin (Desmond FitzGerald), James Peill, Irish Furniture: Woodwork and Carving in
Ireland from the Earliest Times to the Act of Union, Yale University Press, 2007, p. 269.

303 Denis Diderot, Jean Le Rond d’Alembert, Encyclopédie, ou dictionnaire raisonné des sciences,
des arts et des métiers, t. 16, lre éd., 1751, p. 728.
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Pierreo Larousseo Zodyne triumo sgvoka kildinama i$ trumel, reiSkusio avienos $launj;
véliau $is Zodis buvo vartojamas nusakyti tvirtai ir masyviai sienai, esanciai tarp dviejy
dury ar langy, po to - $ioje vietoje pritaikytam veidrodziui**. Taigi, ir XVIII a., ir XIX a.
prancuzy kalbos tradicijoje®® triumo terminas susietas su konkrecia patalpos dalimi -
erdve tarp langy (32, 33, 34 il.). Sioje erdvéje buvo kabinami arba ant konsoliniy staleliy
tvirtinti itin auksti, iki dviejy metry aukscio, vertikalas, vientisi arba is keleto daliy
sudaryti veidrodziai. Pagrindiné tokiy veidrodziy paskirtis buvo atspindéti $viesa,
sklindancig nuo greta esanciy langy, be to, prie triumo daznai tvirtintos zvakidés*®.

Antrasis triumo tipas, dar vadinamas Zidinio triumo, neturéjo sasajy su erdve
tarp langy, o vienintelis jo panasumas su minétais veidrodziais buvo aukstis ir verti-
kali forma. Veidrodziai vir$ Zidinio imti kabinti XVII a. pabaigoje atsiradus naujam
zidinio tipui, kuris ypac¢ i$plito XVIII amziuje. Prancizijos karaliaus Liudviko XIV
architekto Jules Hardouin-Mansarto sukurtas ,karaliskas zidinys“ (royal fireplace)
pakeité ankstesnius su aukstais ir masyviais dimtraukiais, kurie uzémé daug patalpos
erdvés (34 il.). Naujojo zidinio damtraukis buvo visiSkai jmarytas sienoje; toks zidinys
geriau $ildé ir maziau rako (geriau surinkdavo dimus), bet to, pasitarnavo interjero
estetikai — daug Zemesné ir islenkta ugniakuro atbraila labiau deréjo prie banguojancio
barokinio interjero dekoro®”. Virs§ Zemos atbrailos atsivéré erdvé, kurig buvo galima
uzpildyti prabangiu porcelianu, laikrodziais, paveikslais bei veidrodziais.

J. Hardouin-Mansarto kolegai architektui Robert'ui de Cotte’ui (35 il.) priskiriama

antro ,,zidinio atbrailos® veidrodzZio — caminiera®®

- dizaino autorysté. Caminiera — tai
horizontalus zidinio atbrailos plocio veidrodis, jo plotis sukurtas sujungus tris dalis, i$
kuriy centriné buvo pladiausia ir vizualiai dominuojanti (36 il). Dar viena formos varia-
cija - caminiera, sudaryta i§ vienos veidrodinés plokstés, kurios Sonus iki norimo plo¢io
pratesé simetriSkas dekoras. Veidrodziy rémai gaminti i nataraliai apdirbto rieSutme-
dzio, padengti aukso lapeliais, paauksuoti mecca budu (lako su pigmentais arba sakais)
arba lakuoti; rémy vir$us ,,bangavo" priderintas prie kambario dekoro. Pirmieji caminiera,

atsizvelgiant i jy forma, buvo skirti neauksty luby kambariams - gyvenamuyjy namy

304 Pierre Larousse, Grand dictionnaire universal du 19 siecle: Frangais, historique, geographique,
t. 15, Paris: Administration du Grand Dictionnaire Universel, 1876, p. 563.

305 Angly kalboje triumo atitikmuo yra pier-glass. Pier — tarpusienis: iStisinis muras tarp langy;
miriné atrama, in: Laima Kitkauskiené, Napalys Kitkauskas, Angly-lietuviy aiskinamasis
architektiiros Zodynas: apie 3000 terminy, Vilnius: Technika, 2004, p. 115.

306 Sabine Melchior-Bonnet, op. cit., p. 90-91.

307 Saint Goben 350 The exhibition, [interaktyvus], [ziaréta 2015-11-27], http://www.saint-
gobain350years.com/#!/en/the-history-of-our-innovations/classic-building/lighting-effects.

308 Caminiera — italiSkas terminas, rei$kiantis zidinio groteles; anglakalbése $alyse vadinamas
chimney glass - Zidinio veidrodziu.
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vir$utiniuose auks$tuose, mezoninuose, jrengtiems privatiems miegamiesiems*”. Taigi,
caminiera, skirtingai nuo zidinio triumo, buvo skirtas ne reprezentacinéms, o privacioms
arba gyvenamosios paskirties patalpoms. Tokia skirtis leidzia suprasti, kad veidrodziy
formos ir funkcijos priklausé ne tik nuo vietos patalpoje, bet ir nuo jos paskirties.
Didziausia asmens tualetui skirty patalpy naujové — psiché (pranc. la psyché).
XVIII a. pabaigoje atsirades veidrodziy tipas itin i$plito XIX a. ir, pasak S. Melchior-
Bonnet, tapo epochos simboliu. Siy veidrodziy, kaip ir triumo, aukstis sieké iki 2 me-
try, o jy i$skirtinis bruozas buvo konstrukcija — horizontali centriné asis, dél kurios
veidrodiné ploksté galéjo buti pakreipiama, i§gaunant atspindj skirtingu kampu
(37-391l.). Toks konstrukcijos principas taikytas ir prie tualetiniy staleliy tvirtintiems
veidrodziams (40, 41 il.) bei maZiems tualeto veidrodéliams®'®. Remdamiesi vaizdiniais
ir daiktiniais Saltiniais, galime i§skirti dvi tualeto veidrodéliy grupes. Vienos i jy vei-
drodziai naudoti tik pastatyti ant baldy - jy pagrinda sudaré gana masyvi ant kojeliy
pastatoma dézelé su 1-2 stal¢iukais (42, 43 il.). Antrosios grupés dirbiniy brangenybiy
dézuté buvo smulkesné, konstrukcija lengvesné, todél toks reikmuo tualeto metu galéjo
butilaikomas ir rankose (44 il.). Veikiausiai todél sie veidrodéliai vadinti ,,Jaikomais ant

keliy“®". Butent taip laikomg veidrodj matome damy tualetg*

vaizduojancioje pranci-
ziskoje karikattiroje (45 il.). Abi tualeto veidrodéliy grupés budingos imperatoriskojo
meno — ampyro - laikotarpiui, o kiek véliau - ir bydermejerio stiliui, dominavusiems
Europoje XIX a. I puséje*. Nors konstrukcija panasi, Henry’io Havardo enciklopedi-
joje, publikuotoje 1894 m. pabréZiama, kad klaidinga psiché terming priskirti baldams
su mazais veidrodéliais (komodoms, tualetams, ekranams), nes tai turéty bati visg

zmogaus kiing atspindintys veidrodziai*'*. Kad tokia klaida badinga, jrodo XIX a.

309 Helen Costantino Fioratti, , Mirrors During the Reinassance Period“: Part 13, in: LAntiquaire &
the Connoisseur, Inc., [interaktyvus], [ZiGiréta 2015-11-27], http://www.lantiquaire.us/mirrors-
in-renaissance-period_p13.html.

310 Angly kalboje vartojamas dressing mirror terminas, lenky - toaletka. Lietuvos muziejininky
kartais vadinamas staliniu veidrodziu, pvz., TIM, GEK-19755.

311 Chantal Bizot, Mobilier directoire Empire, Paris: Editions Ch. Massin, [s. a.], p. 74.

312 Karikatira vaizduoja dvi senyvo amziaus ne(be)i$vaizdzias moteris, kurioms tualeto metu
patarnauja grazuolés tarnaités. Be minéto veidrodélio, jvardyto kaip stalo veidrodis, tualete
»dalyvauja“ dar du veidrodziai: didysis, dalijantis scena ir jos veikéjas, bei mazasis, pritvirtintas
prie tualetinio stalelio.

313 Placiau apie ampyro stiliaus psiché ir bydermejerio veidrodzius Zr. Joanna Woch, Biedermeier:
Przewodnik dla kolekcjonerow, Warszawa: Arkady, 2007, p. 96-100.

314 Sig jZvalgg autorius grindZia mitologiniu Psichés personazu, ta¢iau detaliau paralelés nepaaiskina:
LAmeublement et de La decoration: Depuis le XIII siece jusqu a nos jours, par Henry Havard, t. 4,
Paris: Maison Quantin, 1894, p. 649.
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prancuzy baldy dizainerio sukurtas ,,zidinio ekrano, arba psiché, projektas'® (46 il.).

To paties laikotarpio (XVIII a. IT pusés-XIX a.) vienas i§ populiaresniy veidrodziy
tipy — apvalas arba ovalis iSgaubto pavirsiaus veidrodéliai, gaminti i§ iSpasto stiklo
dar Renesanso epochoje. Vieng tokiy veidrodZiy matome 1809 m. porceliano ir stiklo
paroda vaizduojanciame piesinyje — apvalus veidrodis su $onuose pritaisytomis zvaki-
démis vaizduojamas kabantis ant galinés parodos salés sienos (47 il.). Siy veidrodéliy
vieta XVIII a. interjere buvo salonai bei valgomieji — dazniausiai pakabinti virs indaujy
jie atspindéjo prabangy stalo sidabrg ir porceliang®® (48 il.). Dar viena Sioje vietoje
kabéjusiy iSgaubty veidrodziy paskirtis — per pietus prie stalo patarnaves vyresnysis
liokajus galéjo prizitréti pietaujancius netgi diskretiskai atsisukes nugara j stala®”.
Tokio tipo veidrodzius, kabancius virs sédéti skirty baldy - sofy, matome ir XIX a.
pradzios ,,pie$imo kambario® (drawing room) pasitlymo eskize (49 il.). Kyla klausimas,
kokig funkcijg $ioje savistabai nepatogioje interjero vietoje atliko veidrodziai. Atidziai
pazvelge j pateikta pavyzdj, apvalaus rémo apacioje matome pritvirtintus zvakiy laiki-
klius, todél galima teigti, kad viena i$ $iy veidrodziy funkcijy buvo $viesos patalpose
dauginimas. Si prielaida pasitvirtina ir kituose ikonografiniuose pavyzdziuose, kuriuose
veidrodziai yra be zvakiy laikikliy, tac¢iau jkomponuoti tarp langy arba priesais kita
veidrodj, taigi, greta natiraliy $viesos $altiniy (50, 51 il.).

Aptartos veidrodziy formos, tipai, jkomponavimo interjere budai ir funkcijos,
kaip matysime, kartojosi ir vélesniy laikotarpiy interjeruose. Labai iskalbingas pa-
vyzdys - XIX a. IT puséje dailininko Henry’io Treffry’io Dunno pirmasis jspadis
apsilankius Londono centre esan¢iuose Danteés Gabriel'io Rossetti namuose, kurj
jis véliau jamzino akvareléje (52 il.) ir apra$é prisiminimuose: ,,[vairiy dydziy, formy
ir modeliy veidrodziai padenge sienas taip, kad ir kur bepakreip¢iau zvilgsnj, visur
maciau stebintj save“'®. Taigi, i§ autorinio dizaino veidrodziai tapo universaliomis
konstrukcijomis, placiai taikytomis Europoje ir Siaurés Amerikoje iki pat XX a. pra-
dzios. Ne i$imtis buvo ir Lietuva. R. Janonienés straipsnyje®'® pateiktas pasakojimas

315 Oliver Gabet, Lobjet et son double: Dessins darts décoratifs des collections du musée d‘Orsay,
Paris: Musée d‘Orsay, 2006, p. 27.

316 Elisabeth Donaghy Garrett, ,Looking glasses in America: 1700-1850% in: David L. Barquist,
American tables and looking-glasses: in the Mabel Brady Garvan and Other Collections at Yale
University, New Haven: Yale University Art Gallery, 1992, p. 28.

317 ,Animportant Regency fashion’, in: Mallett Antiques: Fine Furniture & Works of Art, [interaktyvus],
[ziaréta 2016-01-02], http://www.mallettantiques.com/en/encyclopedia/convex-mirrors.

318 Charlotte Gere, Nineteenth-Century Decoration: the Art of the Interior, New York: H. N. Abrams,
1989, p. 14.

319 Rata Janoniené, ,.VIadislovo Neveravic¢iaus paveikslas ,, Atgailaujanti §v. Marija Magdalieté
Dailé, 2015, nr. 2, p. 107-110.
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apie Vladislovo Neveravic¢iaus, XIX a. Lietuvos dailininko, paveikslo ,, Atgailaujanti $v.
Marija Magdalieté pristatyma visuomenei: ,Drobé buvo eksponuojama su tam tikrais
teatro efektais: pritemdytame kambaryje, naudojamas dirbtinis apsvietimas. Paveikslo
rémus dengé juodas aksomas, o dirbtinis uztvaras neleido zitirovams arti prieiti, bet
buvo galima stebéti tapybos atspindj netoliese pakabintuose veidrodziuose.“**® Tokiu
bidu 1843 m. Varsuvos Gerlacho viesbucio salonas, kuriame buvo jrengta paveikslo
ekspozicija, buvo paverstas vie$a, meno mylétojams atvira erdve, kurioje veidrodziai
panaudoti kaip priemoné iliuzijai ir nuotaikai sukurti.

3.2. Veidrodziai Lietuvos interjeruose

XVIII ir XIX a. I pusés veidrodziy interjere analizé daugiausia paremta archyviniais
$altiniais. Kaip minéta, XIX a. (ypac antroje amziaus puséje) sukurti vaizduojamosios
dailés kariniai ir fotografija praturtina veidrodziy interjere tyrimg ir pratesia chronolo-
gines ribas iki XX a. pradZios. Siame tyrime svarbis ir publikuoti $altiniai: atsiminimai,
mobkslinés publikacijos su $altiniy fragmentais, taip pat daiktiniai $altiniai - Lietuvos
muziejuose islike veidrodziai.

Apie medine dvary architekttra rasiusi D. Puodziukiené akcentavo, kad detaliausi ir
issamiausi XVIII a. dvary inventoriai sudaryti amziaus viduryje ir antroje puséje®'. Ba-
tent Siame laikotarpyje veidrodziai imti fiksuoti tokio tipo dokumentuose. Nors XVIII a.
pradzioje veidrodziy paminéjimy visiSkai nepavyko rasti**, taciau amziaus viduryje
situacija i$ esmés pasikeité*?. Interjery tyrimui naudingi dviejy tipy turto inventoriai:
detalts patalpy aprasymai, leidziantys rekonstruoti dekoro ir baldy i$déstymg, arba
konkrec¢ioms patalpoms priskirti baldy sarasai. Antrasis badas, leidziantis be nuose-
klaus raimy aprasymo lokalizuoti veidrodj interjere, yra susijes su XVIII a. i§ry$kéjusia
nauja veidrodziy naudojimo tendencija - tvirtinimu prie baldy: ,,XVIII a. veidrodziai
visiSkai jsigali puosyboje ir i§ esmés pakeicia baldus“ - pastebi S. Melchior-Bonnet**.

320 Ibid., p. 108.

321 Dalé Puodziukiené ,Istoriniai $altiniai XVI a.-XX a. pradzios medinés dvary sodyby
architektaros tyrinéjimuose®, p. 82.

322 Veidrodziai neminimi tarp perziaréty XVIII a. pradzios (1700-1711) dvary turto inventoriy.
Pirmasis XVIII a. paminéjimas rastas 1716 m. sudarytame Stepono Jono Tyzenhauzo daikty sarase
(VUBRS, £. 5-b. 28-2334, . 93); veidrodziai gausiau imti minéti nuo XVIII a. 5 de§imtmecio.

323 Nuo XVIII a. vidurio iki pabaigos rasta 20 dvary inventoriy (su interjero aprasymais), kuriose
minimi veidrodziai.

324 Sabine Melchior-Bonnet, op. cit., p. 90.
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Priklausomai nuo baldo tipo, veidrodziai buvo jvairiose namy patalpose, kurios tradi-
ci$kai skiriamos j du tipus: reprezentacines ir privacias — gyvenamasias.

3.2.1. Veidrodziai reprezentacinéje diduomenés gyvenamojoje aplinkoje

Skirtingos paskirties patalpos skaidydavo pastatus j gyvenamasias ir reprezentacines
zonas. D. Podziukiené taip apibudina tradicinj pony nama: ,,Reprezentacinés patalpos
iSdéstytos pagrindinio fasado puséje ir pastato centre. Visuose namuose — didesniuose
ir mazesniuose — buvo prieskambaris (priesienis), salé (salionas), valgomasis (stalava).
[...] Gyvenamosios dalies patalpos — pony ir vaiky miegamieji, virtuvé, kamaros ir kt. -
buvo uzpakalinéje namy dalyje ir galuose.“**® Reprezentacijai, t. y. sve¢iy priémimui,
sudariusiam didziajg dalj dvarininky socialinio gyvenimo, buvo skirtos puo$niausios
namy patalpos — jos turéjo parodyti savininky socialing ir turtine padeétj, iSreiskiama
prabanga ir prestiziniais daiktais. Taigi, tarp i§sisluoksniavusios bajorijos jau minétus
skirtumus aiskiausiai galima matyti reprezentacinése namy patalpose, kurios nuo
gyvenamuyjy skyrési ir dydziu, ir jrengimu?*.

Prie§ pristatydami reprezentacines patalpas, trumpai stabtelésime rimy parke,
kuriame, kaip reprezentacinéje erdvéje, vykdavo $ventés arba jy dalys. Galime tik
trumpai uzsiminti apie parke buvusius reprezentacinés paskirties statinius, pavyzdziui,
kavine (kaffenhauz), aprasyta 1765 m. Antakalnio Sapiegy rimy inventoriuje. Bitent
$iame, inventoriaus sudarymo laiku apleistame, pastate tarp rasty daikty minimas
,»1 senas stiklinis veidrodis“*?’. I§laikant jau minétg baroko bruozg - interjero sasaja
su gamta — parkas pratesé salono interjera, todél tikétina, kad jame buvo naudojama
interjero jranga. 1748 m. sudarytame Antakalnio Sapiegy rimy daikty sarase mini-
mi 8 ,,mediniai veidrodziai fejerverkams“ (Luster drewnianych od Ferwerkow - 8)*%,
tikriausiai, veidrodziai mediniuose rémuose. Sunku atsakyti, ar $ie veidrodziai buvo
individualas dirbiniai, sustatomi parke, ar sujungti j fejerverkams skirtas konstrukcijas,
kurias, pasak L. Balai$ytés, projektavo karo inZinieriai: ,,,, Dirbtiniy ugniy“ karimas

325 Dalé Puodziukiené, ,Tradicinés architekttiros pony namas — bajorijos gyvenimo btdo atspindys",
p. 39-40.

326 Placiau apie reprezentacinio dvaro patalpy jrengima zr. Dalia Ramoniené, ,Vidutinés bajorijos
reprezentaciniy interjery jrangos ir apipavidalinimo tendencijos XVIII a.% p. 97-106.

327 Inventoriaus fragmentai su vertimais publikuoti — Rata Janoniené, Evaldas Purlys, Sapiegy rimai
Antakalnyje, Vilnius: Nacionalinis muziejus Lietuvos DidZziosios kunigaikstystés valdovy rimai,
Vilniaus dailés akademija, 2012, p. 160.

328 Antakalnio Sapiegy rimuose saugomy daikty sarasas, in: LMAVB RS, f. 17-34, (B(3)-34), 1. 42v.
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buvo brangus ir daug laiko reikalaujantis darbas. Sudétingos konstrukcijos jrenginius
$ventéms inzinieriai paprastai kurdavo kelias savaites, jiems padédavo architektai ir
skulptoriai.“** Sventés su fejerverkais buvo gana jprastas reikinys miesto bei dvaro
aplinkoje: L. BalaiSyté mini Vilniuje rengtus fejerverkus®, Salanty dvare su fejerverkais
$vesta Sv. Onos diena, minint dvaro $eimininkés Onos Vainienés ir jos anitkés Onos
Gorskaités vardines™!. XIX a. I puséje $venté su fejerverkais — derliaus nuimtuvés —
vykdavo ir Romeriy Dembynés dvare*2 Fejerverky populiarumg geriausiai paaiskina
bendras Baroko epochos kariniy bruozas: jy aistra ,,reprezentacijai, didybei, regi-
niams, mizanscenoms, grandiozinei liturgijai — nesvarbu, skirti Dievui ar $io pasaulio
galingiesiems“**. Taigi, veidrodziai buvo elementas, sujunges barokiniy rimy reprezen-
tacinj interjerg su (ne maziau reprezentatyvia bei reprezentuojancia) rimy parko erdve.

Prieskambaris — kukliausia i$ reprezentaciniy patalpy, tadiau ji pirmoji, i kuria
patenka svecias. Be pirmojo namy jspudzio, ji atliko ir aiSkig funkcijg — prieSkambaryje
buvo paliekami vir§utiniai atvykusiy sveciy ribai. Sios namo dalies reprezentatyvumas
gerai atsispindi Romeriy dvaro Tytuvénuose apibaidinime: ,,Gyvenamoji dalis buvo su
prieskambariu, kuriame didelis veidrodis, stalas ir kabyklos nesuskai¢iuojamy sveciy

«“334

kailiniams ir burkoms kabinti.“*** Didelis veidrodis optiskai erdvino patalpg ir, be

abejo, atliko tualeting funkcijg — pries jzengiant j kitas erdves buvo galima dirstelti
savo i$vaizdg, pakoreguoti ja. Prieskambariuose kabinti veidrodziai skyrési savo ko-

kybe: Ziezmariy dvaro prieskambaryje*s tarp langy kabéjo didelis Ure¢os manufak-

336

taros** veidrodis, kurio kokybé ir prabanga neabejotina. Itin prabangiuose didikams

Branickiams priklausiusiuose Balstogés riimuose, sve¢iy kambario prieskambaryje
(przedpokdj goscinny), kabéjo astuoniy sujungty ploksciy veidrodis, jrémintas paauk-

329 Lina Balaisyteé, ,,Barokiniai fejerverkai - ,,ugnies dramos‘ su politiniu turiniu®, in: Orbis Lituaniae:
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorija, [interaktyvus], [ziGréta 2015-09-13], http://www.
ldkistorija.lt/index.php?act=search#barokiniai-fejerverkai-ugnies-dramos-su-politiniu-
turiniu_fact_1392.

330 Lina Balaiyté, ,Visuotiniam dziaugsmui, valdanciyjy garbei: fejerverkai XVIII a.% in: Lietuvos
Didzioji Kunigaikstysté: tarp tradicijy ir naujoviy, sudaré Ramuné Smigelskyté-Stukiené, Vilnius:
Vilniaus istorijos institutas, 2014, p. 312-338.

331 Elmantas Meilus, ,,Salanty dvaro ir valdos gyvenimas XVIII a. antroje puséje, p. 63.

332 Tamara Bairasaskaité, Mykolas Juozapas Romeris (1778-1853), p. 78.

333 Anne-Laure Angoulvent, op. cit., p. 87.

334 Jolanta Sirkaite, ,Iytuvény dvaras®, p. 165.

335 Zieimariq dvaro 1780 m. inventorius, in: LMAVB RS, f. 11, b. 40, 1. 3v.

336 Kaip mini D. Ramoniené, Urecos stiklo manufaktira buvo bene vienintelés inventoriuose
jvardijamos kilnojamojo turto dirbtuvés. Dalia Ramoniené, ,Vidutinés bajorijos reprezentaciniy
interjery jrangos ir apipavidalinimo tendencijos XVIII a.% p. 98.
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suotuose rémuose, tac¢iau dvi i astuoniy veidrodinio stiklo ploksc¢iy buvo suskilusios™”.
Tiskevi¢iy rimy Vilniuje, Traky g., dokumente taip pat minimas prieskambario vei-
drodis paauksuotais rémais (oprawne ramki w ramki ztocone)***, Sesiolika mety véliau
sudarytame Kairény dvaro inventoriuje - prieSkambaryje kabéjes didelis veidrodis®*’.

Funkciskai svarbiausios reprezentacinés dvaro patalpos buvo salonas (svetainé)
bei valgomasis. Sj teiginj grindzia D. Ramonienés vidutinés ir smulkiosios bajorijos
reprezentaciniy interjery tyrimai**’. Gabrielés Giunterytés-Puzinienés vaikystés atsi-
minimuose randame jrodymg, kad ir XIX a. auk§tuomenei reprezentaciniy patalpy
apstatymas ir dekoras buvo neatsiejamas nuo namy prestizo ir socialinio statuso:
»Mano tévas noréjo seng namg paversti siuolaikiniais riimais, o motina émé statyti
nedidelj flygelj nedideliais langais ir Zemomis lubomis, kuriame dideli veidrodziai,
dengiantys istisas sienas, porcelianinés Servo vazos ir meistry paveikslai paauksuotuose
rémuose, atsivezti i§ Pokorsevo, atrodé ne vietoje, taciau teiké salonams elegancijos ir
net prasmatnumo.“**! Tekste ai$kiai pastebimas disonansas tarp interjero ir jo dekoro
rodo veidrodzio, kaip autonomisko prestizo atributo, sampratg.

Galime palyginti skirtingy dvary valgomuosius — jau XVIII a. aikig paskirtj turin-
Cias reprezentacinei namy daliai priskiriamas patalpas**2. Stolovackio rakto palivarko
(Folwark Ktucza Stotowackiego)*** pony namo valgomajame (Izba stotowa) 1772 m.
buvo didelis slifuoto stiklo veidrodis, po kuriuo stovéjo medinis staliaus darbo stale-
lis***; Padubysio dvaro inventoriuje, sudarytame XIX a. viduryje, 1843 m., minimas
valgomajame (w Sali Jadatney) buves vienas veidrodis, aprémintas berziniais lakuotais
rémais*®. Palyginus su didiky ramais, $iy dvareliy valgomieji buvo itin kuklas - keletu
mety véliau, nei Stolovackio rakto palivarke sudarytame $altinyje, Lenkijos didiky

337 Balstogés rimy 1775 m. inventorius, in: VUB RS, f. 4-34255(A-1662), 1. 3.

338 Tiskevi¢iy ramy Traky g. inventorius, 1830 m., in: f. 716, ap. 1, b. 4441, L. 2.

339 Kairény dvaro kilnojamojo turto sarasas, sudarytas 1846 m., in: LMAVB RS, f. 119-46, 1. 28.

340 Dalia Ramoniené, ,Vidutinés bajorijos reprezentaciniy interjery jrangos ir apipavidalinimo
tendencijos XVIII amziuje®, p. 91-109; Idem, ,,Ap$vietos idéjy atgarsiai vidutinés bajorijos
tradicinio gyvenimo aplinkoje®

341 Gabrielé Giunteryté-Puziniené, op. cit., p. 32.

342 E. Kowecka uzsimena, kad nuo XVIII a. dvaruose jsigaléjo paprotys pagrindinj $eimos dienos
maistg — pietus patiekti tam skirtoje atskiroje patalpoje, in: Elzbieta Kowecka, W salonie i w
kuchni, p. 111.

343 Raktas - didelio dvaro Lietuvoje padalinys, kurj sudaré keli gretimi palivarkai. LDK raktai
egzistavo nuo XVII a., in: Visuotiné lietuviy enciklopedija, t. 19, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidybos centras, 2011, p. 503.

344 Stolovackio rakto palivarko 1772 m. inventorius, in: VUB RS, f. 4-(A1661)34254, 1. 15.

345 Padubysio dvaro inventorius, 1843 m., in: LMAVB RS, f. 37-4329, 1. 1.
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Branickiy rimy Balstogéje inventoriuje minimi du veidrodziais apstatyti valgomieji:
pirmajame ir antrajame rimy aukstuose. Balstogés rimy inventorius suteikia ga-
limybe sugretinti ne tik skirtingy socialiniy sluoksniy atstovy valgomuosius, bet ir
dvi vienodos funkcijos to paties pastato patalpas. Pirmojo auksto valgomojo saléje
(Sala stotowa) buta trijy vienody veidrodziy: i§ vienos $lifuotos veidrodinés plokstés
su lygiais, faneruotais rémais, dviem geleZiniais kabliais pritvirtinti prie sienos, rémy
vir$uje — drozinéti paauksuoti ornamentai**®. Ketvirtasis patalpos veidrodis, taip pat
kabéjes ant sienos, buvo sudarytas i§ desimties veidrodiniy ploksciy ir jrémintas
drozinétuose paauksuotuose rémuose. Greta veidrodzio minimos dvi paauksuotos

metalinés dviejy Saky®* Zvakidés, veikiausiai, taip pat kabéjusios ant sienos. Lenky
mokslininky isleistoje $io inventoriaus publikacijoje prie pastarojo veidrodzio esanti
348

sudarytojy pastaba®*® patikslina, kad jis kabéjo virs zidinio**. Antrame ramy aukste
jrengtoje kito valgomojo saléje minimas tik vienas veidrodis - i$ astuoniy ploksciy, su
drozZinétais paauksuotais rémais, kabantis ant sienos. Po veidrodziu buvo pastatytas
marmurinio stalvir$io stalas su staliaus darbo paauksuotomis kojomis**. Veidro-
dziy skaiciaus skirtumas tos pacios funkcijos patalpose leidzia daryti i$vada, kad jos
naudotos skirtingai — kuklesnis antrojo auksto valgomasis veikiausiai buvo skirtas
nuolatiniy ramy gyventojy poreikiams, o didysis valgomasis*' - sveciy priémimams
ir $ventéms. Tokias i§vadas pagrindzia ir D. Puodziukienés teiginys: ,,Palyginti dideles
reprezentacinés dalies patalpas Saltyjy sezony metu (Lietuvoje jis tesiasi nuo spalio iki
balandzio ménesio ir ilgiau) pakurdavo per §ventes ir atvykus sve¢iams. Kasdien visa
$eima ir jg aptarnaujantys asmenys spietési gyvenamojoje dalyje.“** Bajory gyvenimo
biudas lémé ir patalpy Sildymo tvarka — Zidiniai, grei¢iau pakuriami nei krosnys, buvo

346 Balstogés rimy 1775 m. inventorius, in: VUB RS, f. 4-34255(A-1662), 1. 7.

347 ,lichtarze [...] o dwéch essach® — A. Valtaité-Gaga¢ vartoja zvakidés su Sakomis termina, in:
Alanté Valtaité, op. cit., p. 52.

348 7r. 43 nuoroda, in: Patac Branickich w Bialymstoku, t. 1: Inwentarze z XVIII stulecia, 2 d.,
opracowali i do druku przygotowali Karot Lopatecki, Wojciech Walczak, Bialystok, 2012, p. 28.

349 Zidinys $altinyje apibtadintas kaip bertuvés formos (taip terming ,szuflada“ igverteé
S. Samalavicius, in: Stasys Samalavicius, ,,Krosnys ir Zidiniai XVII-XVIII a. vilnie¢iy namuose®,
in: Architekturos paminklai, Vilnius, 1984, t. 9: IS respublikos senamiesciy kompleksinio
regeneravimo praktikos, p. 35), akmeninis, pilkai dazytas su iSraizytais ornamentais ir dviejomis
gelezinémis sklendémis. Ant sienos (nors $altinyje ir neminima, bet tikétina, kad virs to paties
zidinio) taip pat kabéjo geleziné skarda su heraldiniais Zenklais.

350 Balstogés rimy 1775 m. inventorius, in: VUB RS, f. 4-34255(A-1662), 1. 28.

351 Lyginant patalpas kriterijais pasitelkti baldy skai¢ius ir patalpos dydis, kurj i§duoda langy
skaicius: pirmojo auksto valgomojo saléje - keturi langai, antrojo auksto — du.

352 Dalé Puodziukiené, ,Tradicinés architektiros pony namas - bajorijos gyvenimo budo
atspindys, p. 41.
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papildomos $ilumos bei $viesos®*? $altinis, nesildymo metu atlikes drégmés ventilia-
vimo funkcijg**. Tokios svarbios funkcijos lémé, kad zidinys buvo ir dekoratyvinis
bei simbolinis patalpos epicentras: ,, Zidiniai beveik be i§imties statyti svetainéje kaip
bajoro namy zidinio zenklas“®. Taigi, vir$ jo pakabinti veidrodziai turéjo ne maziau
svarbias funkcijas: jie atspindéjo liepsnos $viesg bei smulkius meno dirbinius, sudétus
ant zidinio atbrailos (tokiu budu juos daugino), o puosnis jy rémai pabrézé zidinio
forma ir optiskai ji paaukstino (53-55il.).

Ragytiniuose XVIII a. ir XIX a. I pusés Saltiniuose rasti 3 ,,zidinio veidrodziai“**®
ir net 26 dirbiniai, jvardyti ,veidrodis virs zidinio“**. Turint ramy arba pony namo
planus, pagal Sias sgvokas lengvai nustatomos konkrecios veidrodziy vietos interje-
re — pastato auks$ty planuose zidiniai suzymeéti sutartiniu Zenklu. Taciau identifikuoti,
kuris veidrodzio tipas - triumo ar caminiera - minimas, néra paprasta. Analizuotuose
inventoriuose su patalpy apraSymais caminiera terminas né karto nepaminétas, taciau
negalédami istirti, kas jvardijama savoka ,,zidinio veidrodis®, negalime teigti, kad $is
tipas nebuvo populiarus. Remdamiesi pirminiu caminiera apibrézimu, $iam tipui
galétume priskirti visus veidrodzius, kabéjusius vir$ zidiniy privaciuose interjeruose,
taciau tokia i$vada buty pernelyg skubota: viena vertus, reikéty istirti kiekvienos
patalpos, kurios kilnojamajame inventoriuje minimas veidrodis, aukstj (jau minéta,
kad caminiera buvo sukurti zemesnéms patalpoms), antra vertus, veidrodziy formos
ir paskirtis keitési, todél labai tikétina, kad LDXK italiskasis caminiera galéjo buti
aukstesnis, komponuojamas reprezentacinése patalpose. Vienas i$ pavyzdziy - XIX a.
pabaigos vokieciy architekto Franzo Heinricho Schwechteno suprojektuoty Palangos
Tiskevi¢iy ramy didjjj salong™* puoses veidrodis (56, 57 il.). Vir§ Zidinio kabéjusio
trijy daliy veidrodzio rémai, kurie forma ir dekoru buvo priderinti prie salono sieny
lipdiniy, isliko ir $iuo metu priklauso rimuose jrengto Palangos gintaro muziejaus
istoriniy interjery ekspozicijai (58 il.). Palangos gintaro muziejaus interjeras — vienas

353 S. Samalavicius, tyrinéjes vilnie¢iy turto inventorius, pastebéjo savoka ,,ap$vietimo zidinéliai“:
Stasys Samalavicius, ,,Krosnys ir zidiniai XVII-XVIII a. vilnie¢iy namuose®, p. 34.

354 Dalé Puodziukiené, ,Tradicinés architekttiros pony namas — bajorijos gyvenimo btdo atspindys",
p- 41.

355 Dalia Ramoniené, ,Vidutinés bajorijos reprezentaciniy interjery jrangos ir apipavidalinimo
tendencijos XVIII a. p. 103.

356 Pvz., Vaitkuskio palivarko inventorius, sudarytas 1815 m., in: LVIA, f. 1279, ap.1, b. 201, 1. 8v.

357 Pvz., Sapiegy dvaro Ruzanuose 1793 m. inventorius, in: VUB RS, f. 4-(A1270)39576, 1. 8;
[Tiskevi¢iy] Rimy Vilniuje, esanciy prie Vokieciy g., 1817 m. inventorius, in: LVIA, f. 716,
ap. 1,b. 4418,1. 12v-13v.

358 Didziuoju salonu (salon ,wielki) $ia patalpg jvardijo R. Aftanazy: Roman Aftanazy, Dzieje
rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej, t. 3, p. 261.
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i§ itin rety Lietuvos istorinio interjero pavyzdziy, kuriame veidrodzio rémai saugomi
in situ. Kaip matome i$ XX a. pradzios nuotraukos (56 il.), $is veidrodis nebuvo vie-
nintelis, puo$es didjjj salong, — ant tos pacios sienos, priesais langa, kabéjo nedidelis
veidrodis su veidrodiniais rémais, primenantis Ure¢os manufakttros dirbinius. Néra
ai$ku, kas atsitiko su $iuo veidrodziu - jis neminimas Kultiiros paminkly apsaugos
jstaigos dokumentuose®”, jo nematyti ir ankstyvuoju sovietmeciu, kai raimuose buvo
jrengti Dailininky kirybos ir poilsio namai, fotografuotoje didZiojo salono nuotrau-
koje (59 il.). Atkreiptinas démesys, kad joje néra ir veidrodzio vir§ zidinio - karo
metu stiklas veikiausiai buvo sudauzytas, o rémai atsidaré ramy palépéje, kur véliau
atrasti, restauruoti ir grazinti j autentiska vietg. Sunku pasakyti, ar veidrodzio tipas
turéjo jtakos jo islikimui, ta¢iau kol kas sunku paneigti prielaida, kad tokia interjero
puos$mena buvo laikoma ne kilnojamuoju turtu, bet integralia pastato dalimi*®. Dar
vienas neislikes rimy veidrodis kabéjo pirmojo auksto vestibiulyje virs zidinio - tai
pusapskrités arkos formos dirbinys (60 il.), kurio vietoje, vir$ atkurto Zidinio, Siuo
metu kaba panasios, ta¢iau ne identiskos formos veidrodis®". Sio vestibiulio elemento
forma, kaip galima matyti i$ istoriniy bréziniy, buvo svarbi — pusapskrités arkos formos
veidrodis numatytas jau riomy architekto eskizuose (61, 62 il.).

Skirtingai nei caminiera, antrojo Zidinio veidrodzio tipo - triumo - sgvoka, nors ir
retai, taciau pasitaiko rasytiniuose XVIII a. $altiniuose. 1780 m. sudarytame Ziezmariy
dvaro inventoriuje §is terminas minimas 8 kartus: i$ ju penkiais atvejais tai buvo Zidi-
nio triumo, trimis — dideli triumo tarp langy (miedzy oknami trumo duze)**. Ruzany

359 Si jstaiga buvo jpareigota surasyti Lietuvos meno ir kultiiros paminklus, todél 1940-1949 m.
vazinéjo po apleistus dvarus ir sudarinéjo juose palikty daikty (meno vertybiy inventorius), in:
KPC, f. 17, ap. 2.

360 Panasig mintj yra pateikes lenky istorikas J. Dumanowskis, analizaves XVIII a. Didziosios
Lenkijos bajory pomirtinius turto inventorius. Jo teigimu, kilnojamojo turto sagvoka buvo
salyginé, todél ant sieny kabantys veidrodziai galéjo buti suvokti kaip integrali pastato dalis,
taigi, nekilnojamasis turtas. Todél inventoriniuose aprasuose $ie dirbiniai galéjo ir ,,pasimesti‘,
in: Jarostaw Dumanowski, ,Inwentarze wielmoznych i urodzonych. Konsumpcja szlachty
wielkopolskiej w XVIII w.5 p. 267.

361 Palyginti rimy interjera prie§ 2015 m. atlikta rekonstrukcija ir po jos galima naudojantis
muziejaus projektais — 2012 m. ir 2015 m. virtualiais turais, in: ,Ekspozicija®, in: Palanga
Lietuvos istorijos ir kultiiros raidoje: gintaras, parkas, muziejus, [interaktyvus], [Ziréta 2015-
12-29], http://www.pgm.lt/Ekspozicija/titulinis.htm; Palangos gintaro muziejaus virtualus
3D turas, [interaktyvus], [Ziaréta 2015-12-29], http://www.ldm.It/PGM/Virtualus_turas/
gintaro_muziejus.html.

362 Zieimariq dvaro 1780 m. inventorius, in: LMAVB RS, f. 11, b. 40, 1. 4v, 5, 9v.
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dvaro inventoriuje’®, sura§ytame 1793 m., minima, kad Zaliojoje saléje*** buvo net
trys triumo (Luster Trymowych), tadiau skirtingai nei Ziezmariy dvaro atveju $altinio
tekste néra nurodyta tiksli veidrodziy buvimo vieta — vir$ Zidinio ar tarp langy. Dirbiniy
tipa rodo kontekstas — $altinyje minima, kad po visais trimis triumo stovéjo lakuoti
staleliai, taigi, $ie veidrodziai negaléjo kabéti vir$ Zidiniy ir, veikiausiai, buvo tarp salés
angy - dury arba langy. Tokiu pat principu galima identifikuoti ir XX a. pradzioje i

365 _ su $ia konstrukcine dalimi

Duksta siysty baldy sgrase minimg ,,triumo su pastovu’
veidrodis negaléjo kabéti, juo labiau vir$ zidinio. Ilikusiy triumo pavyzdziy galime
rasti Lietuvos dailés muziejaus, CDM ir Literatiirinio A. Puskino muziejaus fonduose
(63-65 il.) bei dvary interjery fotografijose (66-68 il.).

Remiantis D. Puodziukienés straipsnyje pristatytu dvaro ramy patalpy skirstymu,
prie reprezentaciniy erdviy priskiriami ir sveciy miegamieji. Nors jy paskirtis buvo
miegas ir tualetas, taigi gyvenamoji, ta¢iau Siame skirstyme svarbesnis kitas kriteri-
jus - patalpa naudojantis subjektas. ,,Sve¢iy miegamuosius - kurj nors galinj ar graziau
jrengta pastogés kambarj - turéjo tik didesni dvarai. Juose kambarius svec¢iams taip
pat jrengdavo oficinoje. Nesant specialiy patalpy, svarbesnj svecig apnakvindindavo
geruosiuose kambariuose ant tam tinkamy baldy, didelj kiekj sveciy - saléje ant Sienu
iskloty grindy.“** Panasiy iSeic¢iy ieSkota ir kitoms pirminio batinumo patalpoms.

G. Giunterytés-Puzinienés atsiminimuose®®’

uzsiminta apie jaunyjy svec¢iy buduarus,
jrengtus dvaro sode, kai veidrodziai, kaip pagrindiné asmens tualetui skirta jranga,
buvo kabinami ant vaismedziy.

Sveciams skirtomis patalpomis prireikus galéjo tapti ir paskirties neturintys kam-
bariai, kurie, pasak E. Koweckaos, daznai tapdavo suaugusiy siny, mokytojy ir guver-
nanciy apartamentais®®. Tai paaiskina, kodél dvary rimy inventoriuose greta aiskios
funkcijos patalpy Zymimos ir bendriniu zodziu ,,kambarys“ (pokoj) pavadintos patalpos.
Reikéty pazyméti, kad dalyje $altiniy, kuriuose dvaro kilnojamasis turtas aprasytas pagal
patalpas, nejvardijama né viena jy funkcija. Sie $altiniai labiau primena lobyny arba
kunstkamery inventorius, o ne dvary ramy aprasus®®. Tokio inventoriaus pavyzdziu
galéty buti po Vilniaus vyskupo Ignoto Masalskio mirties rasty daikty Verkiy ramuose

363 Sapiegy dvaro Ruzanuose 1793 m. inventorius, in: VUB RS, f. 4-39576(A-1270), 1. 9.

364 Saliy pavadinimai spalvomis priklausé nuo jy sieny apmusaly.

365 Rata Janoniené, ,Diksto dvaras ir jo gyventojai XIX a.-XX a. pirmos pusés memuaruose®, p. 183.
366 Dalé Puodziukiené, ,Tradicinés architektiros pony namas bajorijos gyvenimo biido atspindys, p. 40.
367 Gabrielé Giunteryté-Puziniené, op. cit., p. 53.

368 Elzbieta Kowecka, W salonie i w kuchni, p. 110-111.

369 Placiau apie didiky kunstkameras ra$yta antroje disertacijos dalyje, zr. p. 25-27.
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Vilniuje sgrasas®”’. Dokumente daiktai priskirti patalpoms, esanc¢ioms skirtinguose pas-
tatuose: trijuose lobynuose ($i savoka taip pat gali reiksti daikty sankaupg), naujuosiuose
ir senuosiuose riimuose bei dviejose oficinose. Gausiausia grupé — naujoji dviejy auksty
oficina, kurios abiejuose aukstuose biita po 14 kambariy. Skai¢iais sunumeruotuose
kambariuose surasytas kilnojamasis turtas ir interjero jranga nuo marmuro zidiniy iki
meno kariniy bei medvilniniy uZuolaidy. Daikty sarase i$ viso minimas 61 veidrodis.
I$ jy i8siskiria ,,angliskos skardos veidrodéliai biliardui“*”!, kuriy jrasyta net 12, todél
galima jtarti, kad $ie veidrodziai buvo itin mazi. Kokig konkrecig paskirtj biliardo
zaidime turéjo ir kokig vietg patalpoje uzémé veidrodéliai, be i$samesniy duomeny
negalime atsakyti. Tac¢iau tai, kad veidrodziai buvo naudoti konkretaus laisvalaikio
tipo — biliardo zaidimui skirtose reprezentacinése patalpose, patvirtina ir kiti Saltiniai.

Dviem desimtmeciais vélesniame nei I. Masalskio daikty sgrasas — 1815 m. su-
darytame Vaitkuskio dvaro inventoriuje greta biliardo kambariui (Pokoiu Bilardowy)
priskirty daikty jrasytas ir didelis veidrodis su dazytais rémais®’%. Veidrodzius biliardo
kambaryje matome ir buvusiame Markuciy dvare, kurio pony name jrengtame Litera-
tariniame A. Puskino muziejuje eksponuojamas biliardo kambarys su trimis aukstais
triumo (69, 70 il.), labai tikétina, stovéjusiais ten dar pries dvaro savininkés Varvaros
Melnikovos-Puskinos mirtj 1935 metais*’?. Patalpa néra erdvi, todél trijy masyviy
veidrodziy paskirtis kelia klausima, ypa¢ atsizvelgiant j tai, kad biliardo stalas ir ilgos
lazdos reikalavo didesnés erdvés. Nepaisant to, biliardo kambarys buvo reprezenta-
ciné patalpa, daznai paskendusi cigary dimuose, todél tikétina, kad aktualus buvo
kiekvienas apsvietimo $altinis — skirtingais rakursais sustatyti veidrodziai atspindéjo
nuo $viestuvo bei langy sklindancia $viesa.

Reprezentaciniy patalpy veidrodziai, kaip minéta aptariant Vakary Europos vei-
drodziy istorijos tendencijas, kabinti ir vir$ sédéti skirty baldy. Tokiy pavyzdziy galime

370 Vilniaus vyskupo kunigaiks¢io Ignoto Masalskio daikty, 1795 m. birzelio mén. buvusiy
Verkiuose, saradas, in: LMAB RS, f. 43-19096. Saltinio fragmento (publikacijoje triiksta vienos
patalpos aprasymo) vertimas: Rita Janoniené, ,Vyskupas Ignotas Masalskis — Pranciskaus
Smuglevi¢iaus mecenatas®, in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 11: Pranciskus Smuglevicius
ir jo epocha, sudaré Vidmantas Jankauskas, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 1997,
p. 10-19.

371 ,Luster blachy angieslskiej od billardu Dwanascie®, Ibid., 1. 3v.

372 Vaitkuskio palivarko inventorius, sudarytas 1815 m., in: LVIA, f. 1279, ap.1, b. 201, L. 8v.

373 Remiantis A. Pugkino literatdriniame muziejuje saugomos spintos Kultiiros paminklo
restauravimo pasu (J. Kornikas, Kulttiros paminklo (LPM-119) restauravimo pasas, 1984 m., in:
KPC, £. 40, ap. 1, b. 454; uz nuoroda dékoju Eglei Bagusinskaitei), balda restauruojant 1984 m.
buvo nustatyta Markudiy dvare buvusio baldy komplekto su Varvaros ir Georigijaus Puskiny
inicialais bei herbu pagaminimo data (1867) ir dirbtuvés — R. Boguslavigkio.
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matyti ir lietuviskoje ikonografinéje medziagoje: Alantos, Taujény, Vaitkuskio dvary
reprezentaciniy interjery nuotraukose (71-73 il.). Dar vienas kiek netikétas veidrodziy
jkomponavimo buidas - praéjimo tarp patalpy arba patalpos daliy ,,jréminimas“ dviem
identigkais veidrodziais. Tokj atvejj, kai taip jrémintas patekimas j namy koplycia,
matome fotografijoje i§ Umiastovskiy ramy, Traky g. Vilniuje, interjero (74 il.). Kad
toks veidrodziy jkomponavimo budas buvo tendencingas, jrodo restauruotos Run-
dalés pilies interjeras, kuriame veidrodziai jrémino miegamojo alkova (75 il.). Tokios
nejprastos vietos dar kartg patvirtina veidrodzio, kaip dekoratyvaus interjero elemento
bei prabangaus daikto, vertinimg bajoriskoje aplinkoje.

3.2.2. Veidrodziai privacioje rimy erdvéje

Kaip jau minéta anksciau, reprezentacinése erdvése iSryskéjo veidrodzio kaip interjero
puo$menos funkcija, o privaciose patalpose jis tarnavo kaip kasdienio tualeto atributas.
VieSas erdves puos$é triumo, privacias — psiché ir baldai su veidrodziais, o caminiera
galéjo buti tiek privaciy, tiek ir reprezentaciniy patalpy puoSmena. Taciau tyrinédami
Lietuvos atvejj randame tam tikry nukrypimy nuo Vakary Europoje gyvavusiy nor-
my. Analizuodami radytinius ir vaizdinius Saltinius galime atsekti, kur $ie interjero
elementai buvo tvirtinami ir kaip jie ¢ia funkcionavo.

Dvary inventoriai ir kasdienybés kultaros tyrinéjimai rodo, kad pagrindiné gy-
venamosios, t. y. privacios, rimy dalies patalpa buvo miegamasis. Didesniy dvary
ramuose ponia ir ponas miegodavo atskirai, todél Sios dalies pagrindg sudaré atskiri
apartamentai. Jei dvaras nebuvo toks didelis, ponai miegodavo viename miegamaja-
me arba buvo renkamasi alternatyvis sprendimai — namy Seimininkeé galéjo miegoti
ir su mazais Seimos vaikais, ponas jsikurdavo reprezentacinése patalpose**. Taigi,
didesniuose rimuose bita po keleta miegoti skirty patalpy — nenuostabu, kad ir in-
ventoriuose minima keletas vienodai jvardyty patalpy, nenurodant, kas ($eimininkeé ar
$eimininkas) jose miegodavo. Pavyzdziui, didikams Oginskiams priklausiusio Zalesés
dvaro (dabartinés Baltarusijos teritorijoje) 1796 m. apraSyme pateiktas daikty sarasas
su patalpoms ir jose esanciais daiktais — dviejuose $io dvaro rimy miegamuosiuose
minimi penki veidrodziai: trys miegamajame ,desinéje puséje“” ir du - kairéje™®.

374 Dalé Puodziukiené, ,Tradicinés architektiros pony namas - bajorijos gyvenimo bado
atspindys*, p. 40.

375 Zalesés dvaro inventorius, 1796 m., in: LVIA, f. 1177, ap. 1, b. 2358, L. 7v.

376 Op. cit., 1. 8.
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Analizuojant XVIII-XIX a. bajory turto inventorius, neiskyla akivaizdziy miegamo-
jo veidrodziy, kaip i$skirtinio, tik Sios paskirties patalpoms skirto, dirbinio bruozy:
Carlionos dvaro inventoriuje, sudarytame 1746 m., minimas miegamasis su dideliu
tamsiai mélynomis juostelémis jrémintu (arba dekoruotu) veidrodziu*’; I. Masalskio
Verkiy rimy miegamajame kabéjo veidrodis i§ keturiy veidrodiniy ploksciy, jrémintas
paauksuotuose rémuose®’®.

Greta miegamuyjy dazniausiai buvo jkurtos privataus tualeto patalpos — persirengti
skirtos drabuzinés (lenk. garderoba arba ubieralnia). Miego ir tualeto paskir¢iy patal-
poms, kaip teigia E. Kowecka, tarnavo psiché, auks¢iu prilygusi Zzmogaus agiui*”. Nors
perziarétuose lenky kalba parasytuose archyviniuose $altiniuose terminas nevartotas,
taciau nekyla abejoniy, kad $io tipo veidrodziai pasieké ir Lietuvos dvary interjerus —
Kairény dvaro 1846 m. inventoriuje minimas pony persirengimo kambaryje buves
vienas ,veidrodis, sukiojamas ant varzty“ (Lustro przekrecuigcy si¢ na szrubach)*, o
tai atitinka psiché konstrukcijos principg. XIX a. pabaigoje sudarytame Aleksandros
de Laval-Kosakovskienés drabuziy ir daikty sarase, surasytame pranciizy kalba, mi-
nima viena psyché, jvertinta 30 neaisku, kokiy piniginiy vienety®'. Manyti §j veidrodj
buvus prabangos daiktu galima palyginus jo kaing su 2 (?) kainavusiu tame paciame
sgra$e minimu veidrodziu paauksuotais rémais (miroir a cadre doré)*®. Atkreiptinas
démesys, kad minétas dokumentas parasytas prancizy kalba, kurioje psiché terminas
placiai vartotas®.

Kintan¢io nuozulnumo veidrodziams, arba psiché, XIX a. viduryje teko konku-
ruoti su drabuziy spintomis, kuriose buvo galima ne tik laikyti rabus, bet ant jy dury
pritvirtinti veidrodziai atliko $viesos dauginimo ir kitas su atspindinciu pavirSiumi
susijusias paskirtis. Pasak pranciazy dailés istoriko H. Havardo, miegamuosiuose

377 ,,Zwierciadto Wielkie z Granatowemi Lisztwami®, in: Carlionos dvaro baldy ir kito kilnojamojo
turto apskaita, sudaryta 1746 m., in: VUB RS, f. 4-(A 1902)34455, 1. 1.

378 Vilniaus vyskupo kunigaikscio Ignoto Masalskio daikty, 1795 m. birzelio mén. buvusiy
Verkiuose, sgradas, in: LMAB RS, f. 43-19096, 1. 17v.

379 Elzbieta Kowecka, W salonie i w kuchni, p. 130.

380 Kairény dvaro kilnojamojo turto sgrasas, sudarytas 1846 m., in: LMAVB RS, f. 119-46, 1. 14v.

381 Aleksandros de Laval-Kosakovskienés drabuziy, daikty, baldy sarasas, 1. 5, in: E. paveldas:
Bibliotekos. Muziejai. Archyvai, [interaktyvus], [Ziaréta 2016-02-29], http://www.epaveldas.lt/
vbspi/biRecord.do?biRecordld=97749.

382 Ibid., 1. 5v.

383 Psyché savoka apibréziama minétoje S. Melchior-Bonnet knygoje, XIX a. pab.-XX a. pr.
prancuziskose enciklopedijose: [Henry Havard], Dictionnaire de Lameublement et de La decoration
Depuis le XVIII e siécle jusqua nos jours, t. 3, Paris: Maison Quitin, 1894, p. 648; Claude Auge, Petit
Larousse illustre: Nouveau dictionnaire encyclopedique, Paris: Librairie Larousse, 1924, p. 806.
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jsivyravus spintoms su veidrodziais, XIX a. pabaigoje psiché randami tik elegantiskuose
damy buduaruose ir i$imtinai tualetui skirtuose kabinetuose®*. Ta¢iau XX a. pradzios
lietuviska ikonografiné medziaga Sios teorijos nepagrindzia, nes psiché jamzinti repre-
zentaciniy ar bent i§ dalies reprezentatyviy patalpy interjeruose. Pavyzdziui, Alantos
dvare psiché su baltai dazytais mediniais rémais stovéjo rimy salone (76 il). Kitas pa-
vyzdys i$ Janapolio dvaro rimy: j objektyva Zvelgiancios trys skirtingo amziaus moterys
jamzintos interjere su dviem veidrodziais — aukstu psiché tamsiais mediniais rémais ir
jo atspindyje neryskiai matomu ant sienos kabanciu apvaliu veidrodziu $viesesniuose
rémuose (77 il.). Kaip galima spesti i nuotraukoje uzfiksuoto dekoratyvaus interjero
bei baldy: stalo, sofos (arba gulto) ir keleto kédziy su atlosais, $i patalpa turéjo ir re-
prezentaciniy, ir privaciy, veikiausiai, j moteriska Seimos puse orientuoty, paskir¢iy.
Prie psiché veidrodziy pozuojandios moterys jamzintos grafo Stanislovo Kazimiero
Kosakovskio albumy nuotraukose (78, 79 il.). Deja, Lietuvos muziejuose islikusiy
psiché vos keletas: Markuciy dvare, nuo XIX a. pabaigos priklausiusiame Varvarai ir
Grigorijui Puskinams, buvusiame $eimininko darbo kabinete stovéjo masyviy formy
psiché, kuri iliko ir pony name jsteigus Literatarinj A. Puskino muziejy (80 il.). Dar
pora kintan¢io nuozulnumo veidrodziy saugoma Ukmergeés krastotyros*® (81 il.) ir
Vepriy krasto®™ muziejuose, tac¢iau né vieno jy eksponaty apskaitos dokumentuose
neminimas psiché terminas — veidrodziai jvardyti ,judinamai jtvirtintas“ arba $is
konstrukcinis elementas visiskai nepastebétas. Remiantis i§vardytais ikonografiniais
ir daiktiniais $altiniais, galima daryti i§vada, kad paminéjimy trakumas yra ne psiché
menko populiarumo Lietuvoje rodiklis, o neprigijusio termino problema.

E. Kowecka, aptardama tualetui skirtus veidrodzius, daro skirtj tarp moterisko ir
vyrisko tualeto — moters poreikiams priskiria psiché, vyrui - tik nedidelj tualeto veidro-
délj, priesais kurj skutosi arba buvo tarno skutamas namy seimininkas®”. Ta¢iau faktas,
kad ir vyrai rengési priesais veidrodzius, uzfiksuotas XX a. pradzios Merkelio Rackausko
atsiminimuose: skurdaus Zemaitijos dvarelio Seimininkas, Zzmonos vardiniy $ventei
rinkdamasis kostiumus, matavosi juos priesais salono sieninj veidrodj*®. I pasaipaus
atsiminimy autoriaus tono galime spresti, kad toks elgesys nebuvo priimtinas. Negalima
atmesti prielaidos, kad viena i$§ negatyvios reakcijos priezas¢iy buvo reprezentaciniy
ir privadiy patalpy funkcijy maisymas — netinkamoje vietoje atliekamos tualeto ir hi-
gienos procediiros, j kurias kaip viena i$§ pagrindiniy priemoniy jtrauktas ir veidrodis,

384 LAmeublement et de La decoration, p. 649.

385 Ukmergés krastotyros muziejus, UKM, IE-503.
386 Vepriy krasto muziejus, inv. nr. 486.

387 Elzbieta Kowecka, W salonie i w kuchni, p. 130.
388 Merkelis Rackauskas, op. cit, p. 187.
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XIX a.-XX a. pradzios egodokumentuose akcentuojama kaip etiketo klaida ar netgi
socialiniy normy lauzymas®. Tokj jsptdj sustiprina angliska karikatiira, vaizduojanti
prie tualetinio veidrodélio besiruosiantj jaung dabitg ir kampe uzsntidusj jo tarna (82 il.).
Zinoma, vyro vaizdavimas greta veidrodZio ne visuomet turéjo ironiska tona. Grafo
S. K. Kosakovskio nuotrauky albumuose rastas Roberto Pottino portretas, kuriame jis
pavaizduotas sédintis greta tualetinio staliuko, apkrauto reikmenimis, tarp kuriy galima
jziaréti ir rankinj veidrodélj (83 il.). Ta¢iau nuotraukos kompozicija iSduoda, kad po-
zavimo vieta pasirinkta dél veidrodzio atspindzio kuriamo efekto - priesais objektyva
profiliu sédinéio vyro veidas atsispindi tualetinio stalelio veidrodyje.

Veidrodis vyriskame miegamajame arba persirengimo kambaryje galéjo atsirasti
tik XIX a. pakitus poziariui j namy komfortg ir intymumg - miegamieji kambariai
tapo uzdara, su svetingumu ir reprezentacija nebesusijusia erdve. Iki tol, kaip teigia
E. Kowecka, tos pacios dvaro rimy patalpos naudotos keletui funkcijy: miegoti, valgyti
ir sve¢iams priimti**.

Nors patalpy funkcinis atskyrimas svarbus interjero istorijos tyrime, taciau, kaip
parodé psiché ir caminiera — tradiciskai priva¢iam gyvenamajam interjerui priskiriami
veidrodziy tipai, jis yra salyginis, nes skirtingais laikotarpiais tos pacios patalpos buvo
pritaikomos skirtingoms funkcijoms arba pacios funkcijos buvo perinterpretuojamos.
Pavyzdziu pasitelksime kabinetg (pranc. cabinet) — privataus pobudzio patalpa, kuri
XVIII a. naudota priklausomai nuo savininko lyties: vyrai kabinetus naudojo kaip
darbo kambarius arba privaciy kolekcijy eksponavimo erdves, o moterys — persirengti,
popiecio miegui, maldoms*’. Brity istorikas Ed’as Lilley’us pastebéjo, kad D. Diderot
enciklopedijoje pateiktas damos kabineto apibudinimas artimas buduaro sampratai,
ir todél $ias patalpas sutapatino. Pasak tyréjo, buduaro terminas imtas vartoti 1730 m.,
taciau pastaty planuose pavadinimas atsirado praéjus trims deSimtmeciams, t. y.
1760 metais.**> Nors negalime pasakyti, kada tiksliai buduaro jvardijimas atsirado
lietuviskuose interjeruose, taciau $is terminas jau 1774 m. minimas Balstogés dvaro

389 M. Rackauskas mini ir pong Jamonta, nusigyvenusj ir skolinimu uz paltikanas besiver¢iantj
$lékta, kuris tualeto proceduras — $ukavimasi, skutimasi ir ,,spuogy tvarkymasi“ - atlikdavo
prie lango j kiema, kur jj stebédavo kaimynai, in: Merkelis Rackauskas, op. cit., p. 74-75; Ona
Tiskeviciaté Potocka, gyvenusi Simtmeciu anksc¢iau nei M. Rackauskas, pateiké panasaus elgesio
pavyzdi: nespéjus sve¢iams palikti piety stalo kunigaiks¢iui buvo atnestas dubuo, danty $epetukas
bei veidrodis ir nemandagaus zmogaus reputacija turéjes namy Seimininkas émé valytis dantis,
in: Anna Potocka, op. cit., p. 62.

390 Elzbieta Kowecka, W salonie i w kuchni, p. 110.

391 EdLilley, ,The Name of the Boudoir®, in: Journal of the Society of Architectural Historians, 1994,
t. 53, nr. 2, University of California Press, p. 193-198.

392 Ibid.
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ramy inventoriuje*” - taigi, Abiejy Tauty Respublikos didiky rimai mazai atsiliko
nuo prancizy diduomenés. Tyrinéjant dokumentus pastebéta, kad buduaras Lietuvoje
pasizyméjo kaip daugiafunkcé arba neapibréztos paskirties patalpa, naudota pagal sa-
vininky poreikius. R. Janoniené, aptardama Duksto dvaro gyvenima XIX a. pradzioje,
mini dar vieng salong: , Antrajame salone, kuriame Seimininkeé priiminédavo svecius,
kabéjo septyni geros tapybos graiky iSminciy atvaizdai. Ant langy kabéjo gan grazios
uzuolaidos, tarp langy stovéjo veidrodis“***. Kambarys jvardijamas salonu, tac¢iau pagal
paskirtj galéjo bati ir buduaras. Svarbus pastebéjimas: tarp langy stovéjes veidrodis,
veikiausiai, yra triumo nuoroda.

Surinktoje ikonografinéje medziagoje truksta dvary miegamuyjy ir buduary in-
terjery su veidrodziais. Galétume paminéti Vaitkuskio dvaro rimy miegamajame
ir Siesiky dvaro ramy buduare uzfiksuotus tualetinius staliukus su veidrodziais (84,
85il.). Gausesniy pavyzdziy tenka ieSkoti gretimy valstybiy teritorijoms priklausanciy
dvary interjery fotografijose: DidZiosios Berastavicos dvaro (dabartinéje Baltarusijoje)
rimy miegamojo kambario kampe, greta raSomojo stalo, stovéjo stalelis su pritaisytu
psiché konstrukcijos veidrodziu (86 il.). Tualetine $io baldo paskirtj iSduoda ir gsotis su
vandeniu prausimuisi. Visnioveco (lenk. Wisniowiec) dvare (dab. Ukrainos teritorijoje)
vieno i$ miegamuyjy veidrodis vir$ zidinio ar su konsole (i fotografijos nematyti) su-
darytas i$ keleto sujungty veidrodinio stiklo ploks¢iy (87 il.). Tokio pat tipo veidrodis,
sudarytas i$ astuoniy veidrodinio stiklo ploks¢iy, uzfiksuotas kitoje dvaro patalpoje -
gyvenamuyjy apartamenty salono (svetainés) fotografijoje (88 il.). I dviejy pastaryjy
pavyzdziy matome, kad veidrodziai, sudaryti is keleto tarpusavyje sujungty veidrodiniy
ploks¢iy, buvo budingi tiek reprezentaciniams, tiek ir gyvenamiesiems interjerams.
Beje, toks veidrodziy tipas, tiksliau, gamybos principas, daug ankstyvesnis, nei pateikti
ikonografiniai pavyzdziai, - jis siekia XVII a. Iki jsitvirtinant naujai veidrodziy gamy-
bos stiklo liejimo badu technikai, didesnis veidrodinis pavir§ius buvo pasiekiamas
sujungiant keletg veidrodiniy ploksteliy. Perzitirétuose rasytiniuose $altiniuose rastas
ne vienas jrasas, bylojantis apie XVIII-XIX a. Lietuvos interjeruose buvusius sudétinius
veidrodzius. Kaip ry$kiausius pavyzdzius galima jvardyti vyskupo I. Masalskio turto
inventoriy Verkiuose*” bei Tiskevi¢iy rimy Vilniuje, Vokiec¢iy g., 1829 m. inventoriy™®.

393 Balstogés rimy ir oficinos 1774 m. inventorius, in: VUBRS, f. 4-34255(A-1662), 1. 42.

394 Rata Janonieng, ,Duksto dvaras ir jo gyventojai XIX a.-XX a. pirmosios pusés memuaruose”,
p. 182.

395 Vilniaus vyskupo kunigaikécio Ignoto Masalskio daikty, 1795 m. birzelio mén. buvusiy
Verkiuose, sgradas, in: LMAB RS, f. 43-19096, 1. 1-10.

396 [Tiskevi¢iy] Ramy Vilniuje, esanciy prie Vokieciy g., 1817 m. inventorius, in: LVIA, f. 716, ap. 1,
b. 4418,1. 1-17.
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Itin maziai ikonografiniy $altiniy turime apie veidrodzius vaiky kambariuose.
E. Kowecka, tyrinédama dvary inventorius pastebéjo, kad XIX a. Lenkijos dvaruose
vaijky kambariai buvo jrengiami pagrindiniame gyvenamajame pastate, ta¢iau atokiau
nuo reprezentaciniy patalpy, pirmame aukste arba pastogéje®’. Zvelgiant j Palangos
Tiskeviciy rimy 1893 m. sudarytg plang (89 il.), §i teorija pasitvirtina — pirmame
ramy aukste pazymeéti du vaiky kambariai, juos nuo didziojo salono skyré buduaras
ir miegamasis, veikiausiai priklauses namy poniai. Tokia periferiné vaikams skirty
miegamuyjy padétis, ko gero, yra pagrindiné ikonografiniy $altiniy stokos priezastis.
Taciau butent Siuo laikotarpiu — XIX a. - susidométa vaiky psichologija, kasdiene jy
aplinka, prieziiira, sveikatos bei higienos normomis ir, kaip teigia J. Mulevicitteé, vai-
kysté buvo ne tik tiriama, bet ir iSrandama konstruojant jos nauja socialinj statusg.**®
Vienas i$ $io statuso atributy - individualas baldai. Vaiky ir netgi kaidikiy kambariuose
statyti jprasti miegamojo baldai, i$ jy pakei¢iant tik lovas (j lopsius ir vaikiskas loveles).
Vyresni vaikai turéjo individulius kambarius - pavyzdj, kaip jie galéjo buti apstatyti,
randame Vaitkuskio dvaro savininko Jono Eustachijaus Kosakovskio atsiminimuose:
,Vaiky kambariai, manasis — prie pat valgomojo - ir $alia mano sesers Jadvygos — buvo
jrengti tipiskai vaikiskai. Ten stovéjo metalinés, baltai dazytos lovos. Mano sesers
kambaryje stovéjo stalas pamokoms ruosti, be to, tualetinis staliukas, veidrodis, prau-
sykla, etazeré knygoms.“*® Nenuostabu, kad butent jaunos merginos, basimos damos,
kambario aprasas detalesnis — E. Kowecka pabrézé, kad berniuky kambario dekoras,
priesingai nei mergaiciy, neturéjo aiskiy taisykliy*®. Kokie veidrodziai puosé vaiky
kambarius, matome nors ir negausiuose, taciau $iai temai ypac vertinguose uzsienio
dailininky darbuose (90, 91 il.). Dar vienas vaizdo $altinis, liudijantis apie veidrodziy
paplitimg vaikams skirtuose kambariuose, — interjero imitacijos Zaisliniuose léliy
namuose (92-94 il.). Deja, Lietuvos muziejuose yra islikusiy tik vélesniy, nei aptaria-
mas laikotarpis, léliy namy: Nijolés Pliuraités- Andrejevienés monografijoje pristatyti
panevéziecio meistro Klemenso Misiiino XX a. ketvirtame desimtmetyje pagaminti
($iuo metu Lietuvos liaudies buities muziejuje saugomi) zaisliniy pastaty tipai: name-
lis ir vasarnamis (95 il.). Deja, jie nebuvo apstatyti - monografijos autoré mini, kad
abiejuose namukuose buvo jrengtos ,patalpos®, kuriose ,vaikai galéjo pasideéti kitus

397 Elzbieta Kowecka, W salonie i w kuchni, p. 130.

398 Jolita Muleviciuteé, Besotis Zvilgsnis: Lietuvos dailés ir vizualioji kultiira 1865-1914, Vilnius:
Lietuvos kultaros tyrimy institutas, 2012, p. 215.

399 ,Vaitkuskio dvaras®, in: Ukmergés krastotyros muziejus, [interaktyvus], [Ziaréta 2015-12-
28], http://ukmergesmuziejus.lt/2-2/virtualios-parodos/vaitkuskio-dvaro-istorija-senose-
fotografijose-ir-prisiminimuose/.

400 Elzbieta Kowecka, W salonie i w kuchni, p. 134.
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zaislus — ,jrengti kambarius““’!. Taigi, meistras nepagamino Zaisliniy baldy, todél
lieka tik spélioti, ar §iy Zaisliniy namy sienas puosé veidrodziy imitacijos. Vis délto
tokia galimybé islieka — nors monografijoje aprasyti Zaisliniai baldai: lopéiai, stalai,
sofos, lovos, kédés ir spintos, reprezentuoja valstietiskg kultarg, j kurig ir orientuotas
monografijos tyrimas, tac¢iau léliy namai galéjo buti apstatyti ir fabrikiniais baldais,
kuriuos dazniau jsigydavo turtingesniy socialiniy sluoksniy atstovai — miestieciai ir
dvarininkai*®>.

Mazdaug to paties laikotarpio, kaip ir Jono Eustachijaus Kosakovskio, Barboros
Didziokienés atsiminimuose i§ vaikystés Sankt Peterburge minimas §v. Kalédoms
gautas zaislas — léliy butas, imituojantis miegamojo ir svetainés kambariy apstatyma:
»A$ gavau du kambarius su pertvara ir durimis: svetainé apstatyta raudonu $ilku
mustais baldais, miegamasis — rusvu, ant langy kabo muslino uzuolaidos, ant sieny —
veidrodziai. Sako, kad tas Zaislas brangiai kainuoja.“*® Tuose paciuose publikuotose
B. Didziokienés prisiminimuose randame patvirtinima, kad léliy namo apstatymas
atliepé realy pasiturinc¢iy miestieciy gyvenamajj interjera: ,Dar pamenu svetaine. Joje
stovéjo tamsiai raudonu $ilku apmusti baldai, kampe - etazeré ant kurios pristatyta
porceliano statuléliy (...).“?** Prie veidrodziy miestie¢iy interjeruose dar sugrjsime —
reikéty bent trumpai aptarti dar vieng dvary interjery tyrimo aspekta, tai yra XX a.
pradzios Saltinius.

XVIII ir XIX a. dvary interjerams pazinti mums daugiausia pravercia turto in-
ventoriai, o i§ XX a. pradzios jy nebeaptinkame. Sj informacijos tritkumg i3 dalies
pasalina kito pobtidzio rasytiniai $altiniai, pavyzdziui, dvary turto nusavinimo bylos, ir
fotografija - XIX a. pabaigoje-XX a. pradzioje paplites dokumentavimo budas. Viena
informatyviausiy Saltiniy grupiy yra Kulttiros paminkly apsaugos jstaigos sudaryti sa-
rasai. Juose per 1940-1942 m.** minétos jstaigos atstovai aprasé Lietuvos dvary turta,
ieskodami kultaros ir meno paminkly*®. Be to, kaip jrodo aptiktas pavienés fotografijos
negatyvas (96 il.), kai kurie objektai ne tik apradyti, bet ir nufotografuoti‘”’. Sis jvai-

401 Nijolé Pliuraité-Andrejeviené, Lietuvos vaiky Zaislai, Vilnius: Versus aureus, 2012, p. 250.

402 N. Pliuraité-Andrejeviené mini XIX a. pab. dvarininko dukters turétg fabrikine léle su
porcelianine galvute, in: Ibid., p. 261.

403 Barbora Didziokiené, op. cit., p. 45.

404 Ibid., p. 13.

405 Nors aptariamy dokumenty laikotarpis apima XX a. 5 des. pradzig, taciau dvary turtas, be
abejonés, sukauptas kur kas anksc¢iau, taigi, patenka j tyrimo chronologines ribas.

406 ,I$ dvary surenkami meno ir kultaros paminklai®, in: Amatininkas, 1940, nr. 17-18, p. 259-260.

407 Nuotraukoje uzfiksuotas veidrodis 1940 m. liepos 28 d. jrasytas j Rokiskio dvare rasty paminkly
sgrasg, in: KPC, f. 119, ap. 2, b. 21, 1. 45.
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riais aspektais tyrinétojy analizuojamas $altinis atskleidzia veidrodziy, priklausiusiy
Lietuvos dvarininkijai, jvairuma: suraSytame 207 dvary turte minimas 51 veidrodis
ir 8 staleliai prie veidrodziy. Du i$ jy jvardyti kaip ,veidrodiniai staleliai“ - tai gali
reiksti ne tik staliuka, statoma prie veidrodzio ar po juo, bet ir stalelj su veidrodiniu
pavirsiumi. | veidrodziy skaiciy nejtraukti ir baldai su veidrodziais - komoda ir stalas.
I$ trumpy jrasy sunku spresti, kokia konkrecig paskirtj turéjo surasyti dirbiniai. ISimtj
sudaro keletas jrasy su nuorodomis i tualeting veidrodzio paskirtj — pora tualetiniy
veidrodziy su staliukais ir rankinis veidrodis. Ne visi bylose minimi veidrodziai turéjo
patekti | paminkly sara$a, mat nemazai veidrodziy jvardyti kaip dvaruose esantys
kilnojamieji daiktai, 0 ne meno vertybés — sprendziant i§ pastaby saraso pakrastyje,
juos, kaip ,,neturin¢ius meninés vertés®, nutarta palikti apleistuose dvaruose. Taigi
grei¢iausiai jie priklauso sunykusiai veidrodziy paveldo daliai. Paminklo statuso nu-
sipelne veidrodziai perkelti | muziejus.

Vertinant Lietuvos dvaruose XX a. I puséje buvusius veidrodzius, reikéty atsizvelgti
j minéty Saltiniy savituma: daugelis minimu laikotarpiu inventorinty dvary savininky
jau buvo palike savo valdas ir emigrave - jie turéjo pasiimti vertingiausius daiktus,
galbt tarp jy buvo ir prabangiausi namy veidrodziai. Taigi, nusavinimo bylose sura-
$yti ne visi buve didiky dvaruose, o dél vieny ar kity aplinkybiy palikti veidrodziai.

3.2.3. Miestieciy gyvenamoji aplinka ir veidrodis

Nors didesniy ir mazesniy dvary interjerai itin svarbais muisy tyrimui, taciau reikia
turéti omenyje, kad ir kity socialiniy sluoksniy Lietuvos gyventojai naudojo veidro-
dzius. Kitokie, nei aprasyti dvarininky, turéjo buti miestie¢iy gyvenamojoje aplinkoje
sukurti interjerai. Kaip minéta skyriaus pradzioje, miestie¢iy interjery tyrima itin
riboja radytiniy ir ikonografiniy $altiniy trakumas. Dar vienas trukdis - pavéluotai,
palyginti su Vakary Europa, Lietuvoje susiformavusi burzua, istoriografijos vertinama
kaip silpnas ir nesubrendes sluoksnis*®. Tai apsunkina jo gyvenimo biido ir skonio
tyrimg. Art nouveau, kaip naujojo meno idéja, pasklidusi tarp praturtéjusios Vakary
Europos $aliy vidurinés klasés, Lietuva pasieké labai fragmentigkai.

XIX a. II puséje tarp burzuazijos buvo populiarts leidiniai, pilni patarimy, kaip
teisingai susitvarkyti buitj. Tokia literatiira — vienas jdomiausiy $ios socialinés grupés
interjero istorijos $altiniy. Marija Ana Barker, XIX a. IT puséje gyvenusi skirtingose Bri-
ty imperijos kolonijos vietose, buvo produktyvi autoré ir zurnalisté, ji savo atsiminimy

408 Tamara BairaSauskaité, ,Visuomené: uzdara ir laisvéjanti®, p. 398.
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ir laisky pagrindu parasé didziulio pasisekimo sulaukusius karinius. Viename i$ jy -
1878 m. publikuotame Miegamasis ir buduaras (The Bedroom and boudoir) - i§sakyta
mintis, kad miegamuosiuose jprastai vir$ zidiniy kabinami veidrodziai, kuriy, autorés
nuomone, reikéty vengti, nebent Sie kambariai itin tamsas ir kiekvienas ,,§viesos tas-
kelis yra biitinas“‘. Si smulki pastaba misy tyrime labai iskalbinga - ji patvirtina, kad
burzua, sekdami dvarininky pavyzdziu, miegoti skirtose patalpose kabino veidrodzius.
Tekstas nepateikia paaiskinimo, kodél reikéjo vengti veidrodziy Siuose kambariuose, ta-
¢iau galime kelti prielaida, kad tai susije su naujiesiems burzua svarbiomis vertybémis:
kuklumu ir pragmati$kumu. Kad jaunai moteriai nedera per daznai zitiréti j veidrodj,
ypac gavénios metu, perspéjama motinos laiske, 1889 m. siystame dukrai j Oginskiy
ramus Vilniuje*"’. Taigi, pamaldZios viduramziy visuomenés sukurtos veidrodzio ir
tustybés sasajos buvo gajos net ir XIX amziuje. Antroji ledi Barker pastaba, susijusi su
pragmatiskumu, — gaisro grésme: ,,Niekada nepasitikéjau draperijomis prie tualetinio
veidrodzio (...)“*!!, ai$kiai rodo, kad prie $iy veidrodziy tvirtintos zvakeés, nuo kuriy
liepsnos galéjo uzsidegti ir baldg dengianti medziaga. Batent tokj medziagos drape-
rijomis dengiamg tualetinj stalelj su veidrodziu matome XIX a. pabaigos dvarininky
interjere — Vaitkuskio dvaro rimy miegamajame (84 il.).

Nataralu, kad veidrodziai miestietiS$kuose interjeruose nebegaléjo buti dekoro
elementas, o grieztai pakluso praktiskumo diktatui. Sig prielaida patvirtina J. Mon-
kevic¢iaus straipsnio ,,Busto estetika® teiginiai 1909 m. Bisto jrengimo parodos Vil-
niuje kataloge*'2. Autorius veidrodzio paskirtj interjere susiaurina iki aiskiy funkcijy:
dauginti patalpos $viesg ir atspindéti asmenj jam rengiantis, o didiky interjeruose
matyty reprezentatyvumo ir dekoratyvumo paskiréiy nebejvardija. J. Monkevicius
akcentavo baldy konstrukcijy formos paprastuma, o estetika traktavo kaip integralia
patogumo ir funkcionalumo dalj. Jo straipsnyje itin kritikuojama prabangos imitacija
dekoro elementais. Tai vadina kico rei$kiniu, atsiradusiu plintant masinei fabrikinei
gamybai. Kadangi miestieciai ir naujieji burzua neretai buvo masinés produkcijos
vartotojai, $is straipsnis atvéré erdve diskusijai apie dirbiniy verte ir galimybe jsigyti
kuo platesniems gyventojy sluoksniams. D. Klajumiené yra pastebéjusi, kad J. Monke-
viciaus straipsnis yra beveik istisinis vokieciy architekto, Miuncheno jugendo stiliaus
karéjo Paulo Schultzeo-Naumburgo 1899 m. pirma kartg pasirodziusios ir véliau kelis

409 Lady Barker, The Bedroom and boudoir, London: Macmillan and co, 1878, p. 61.

410 Sofijos (Zosés) Dmochovskaités-Rognoveckienés nuo motinos 1889 m. gautas laiskas,
LMAVBRS, f. 260-715,1. 1-2.

411 Lady Barker, House and housekeeping, p. 122.

412 J. Monkiewicz, ,,Estetyka mieszkania®, in: Ksigga pamigtkowa wystawy urzqdzien mieszkati i
ogrodniczej, Wilno: Drukarnia J. Zawadzkiego, 1909, p. 34-58.
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kartus Vokietijoje perleistos bei j lenky kalba 1904 m. i$verstos knygos Biisto estetika
(Hdusliche Kunstpflege) fragmenty pakartojimas*"’. Tai rodo, kad Europoje Sios idéjos
buvo gajos nuo XIX a. pabaigos.

Kita, kiek anksc¢iau, t. y. 1900 m., Vilniuje jvykusi baldy ir audiniy paroda teikia
duomeny ne tik apie baldy, tarp kuriy buvo ir veidrodziy, gamintojus, bet ir apie jy
kuriama bendrg busto jvaizdj, sudarytg i§ patalpy (miegamojo, valgomojo, svetainés,
prieskambario, damos buduaro bei kabineto), kurias reprezentuoja j grupes suskirstyti
baldai. Baldy komplektus priskiriant konkre¢ioms patalpoms, buvo kuriama namy ir
gyvenimo juose vizija. Veidrodis, pagrindinis $io tyrimo objektas, minimas vienuolik-

tos grupés ,,Azuolinio damos buduaro**

Boulle'io stiliaus baldy komplekte. Deréty
pazymeéti, kad $io veidrodzio kaina prilygsta to paties komplekto spintos kainai, o
visi kiti baldai: staliukas, kréslas, $irma, kédés — Zymiai pigesni. ,Veidrodis su stalu® i§
prieskambario baldy rinkinio*" turbait yra aukstas pastatomas arba pakabinamas vei-
drodis su pristatytu konsoliniu staliuku. Tokia prielaida kyla dél patalpos ir veidrodzio
paskirties — pries patenkant j kitus biisto kambarius ten nusirengiami virsutiniai ribai.

Kiti veidrodziy paminéjimai kataloge iskelia terminy problema: ,veidrodinés
spintos, ,veidrodiné sofa®, ,veidrodinis bufetas“ — beveik neabejotina, kad yra mediniy
karkasy baldai su veidrodziais. StatistiSkai perzvelgus §j kataloga matyti, kad i$ 21 baldy
grupés veidrodziai ir baldai su veidrodziais minimi septyniose, vienoje grupéje (t.y. ir
jos reprezentuojamoje patalpoje) — tik vienas veidrodis ar baldas su veidrodziu. ISimtis
galéty buti deSimta grupé, taciau jai priskirti dviejy skirtingy funkcijy patalpy (miega-
mojo ir prieSkambario) baldy komplektai. IS septyniy minéty patalpy su veidrodziais
ar veidrodiniais baldais viena spinta su veidrodziu i§ miegamojo komplekto (dvylikta
grupé) — moderno stiliaus. I viso kataloge minimos trys spintos su veidrodziais -
tai daugiausia karty paminétas veidrodzio tipas. Ir tai néra atsitiktinumas - pasak
S. Melchior-Bonnet, $is baldas burzua namuose buvo komforto ir gerovés simbolis**®.

Nors XIX a. IT puséje-XX a. pradzioje miestieciai ir naujoji burzuazija daugiau
buvo orientuojama j masine produkcijg, taciau reikia turéti omenyje, kad veidrodis,
kaip brangus interjero elementas, buvo saugojamas i§ kartos j kartg. Taip privacioje
gyvenamojoje aplinkoje neretai buvo derinami paveldéti ir naujai jsigyti daiktai.
Galima spéti, kad fotografo Jano Buthako 1913 m. jamzintame interjere matome

413 Dalia Klajumiené, Vilniaus gyvenamuyjy namy interjery dekoro elementai nuo klasicizmo iki
moderno, p. 61.

414 Kamanoz mebenu u mxayxux usdenauil Ha sunerckoil svicmaske 1900 200a, BunbHa, 1900, p- 10.

415 Ibid.

416 Sabine Melchior-Bonnet, op. cit., p. 103-104.
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keliy skirtingy laikotarpiy veidrodziy sankaupa*” (97, 98 il.). Toks veidrodziy kom-
ponavimas arti vienas kito galéjo buti ne kas kita, kaip veidrodinio atspindzio efekty
samoningas, o gal ir paprotinis naudojimas. Nuotraukoje islikes interjero fragmentas
kiek primena skyriaus pradzioje minétg dailininko H. T. Dunno prisiminimg apie
gausiai veidrodziais i$puosta svetaine. Galbut neatsitiktinai - J. Buthako buto-fotoateljé
interjerg (,,nuo apmusaly sienoms iki baldy ir rekvizito“'®) kareé jo bi¢iulis dailininkas
Ferdinandas Rus¢icas.

XIX a. pabaigoje-XX a. pradzioje miestieCiy gyvenami interjerai, dekoruoti vei-
drodziais, atkartoja buvusig bajory buitj. Dar dél baroko meno jtakos susiformavusios
veidrodziy funkcijos: atspindéti $viesa, vizualiai didinti patalpos erdve, ,,dauginti®
meno dirbinius bei interjero dekoro elementus, kurti gamtos peizazo interjere jspudj,
isliko pagrindinés veidrodzio interjere paskirtys. Taciau $iame laikotarpyje vis dar
aktualus ir paties veidrodzio vizualumas - konstrukcijy formos, dekoras rodo interjero
stiliaus ir skonio kaitg.

417 Jan Buthak, Studia fotograficzne Jana Buthaka, Wilno, 1912-1913, in: LMAVB RSS, A8331. Uz
nuorodg dékoju dr. Daliai Klajumienei.

418 Buthak Jan, Vilnius: [albumas], sudarytoja Jaraté Gudaité, kn. 1, Vilnius: Lietuvos nacionalinis
muziejus, 2011, p. 12-13.
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4. VEIDRODZIY GAMYBA, TAISYMAS, IMPORTAS IR PREKYBA IKI XX A. PRADZIOS

Veidrodis, kaip materialus $altinis, byloja ne tik apie savininkus ir jy gyvenamuosius
interjerus, kuriuos aptaréme ankstesnése disertacijos dalyse, bet ir apie gamybos
technologijas, prekybos ir importo santykius. Sioje — paskutinéje disertacijos dalyje,
aplenkiant jau aptartus veidrodziy istorijos Lietuvoje aspektus, vél grjZtama prie tyrimo
chronologijos pradzia jvardyto XVII a. ir kiek jmanoma (atsizvelgiant j duomeny frag-
enti$kuma) nuosekliau aptariama veidrodziy gamybos ir prekybos LDK ir XIX a.-XX a.
pradzios Lietuvoje problematika. I$analizuota istoriografija bei keletas rasytiniy $altiniy
leidZia papildyti veidrodziy paveldo visumos vaizda gamintojy-pardavéjy vardais bei
geriau suprasti, kodél lietuviska kultara taip ilgai jaukinosi §j stiklo dirbinj.

4.1. Veidrodziy gamybos LDK problematika ir importo klausimas

Atliktas tyrimas nepateiké akivaizdziy jrodymy, kad XVII-XVIII a. LDK miestuose
buvo gaminami veidrodziai — nebuvo susikirusiy specializuoty veidrodininky cechy
ir artimiausi pagal gaminama produkcija jiems bity stikliy cechai, apie kuriuos taip pat
ne itin daug Zinoma. Monografijoje Lietuvos stiklas, skirtoje ankstyvajai stiklo istorijai
Lietuvoje, chemikas ir stiklo technologas Kazys Strazdas greta detalaus technologijy
apra$ymo ir jy iliustravimo praktiniais pavyzdziais (99 il.) pateiké ir istorinés medziagos
apie stiklius ir stiklo amatus. Atkreipdamas démesj j miriniy piliy ir bazny¢iy statyba
bei jstiklintus jy langus, stikliy darbo pradzia Lietuvoje jis datuoja XIII amziumi*®.
Taciau galima numanyti, kad pirmieji stikliai kraste buvo ne vietiniai meistrai, o kon-
kretiems darbams i§ kity $aliy atvyke amatininkai. Stanistaw’as Alexandrowicz’ius,
kurio tyrimu rémeési K. Strazdas, ir lenky istorikas Andzej'us Wyrobisz’as iSanalizavo
110 XVT a. II pusés-XVII a. inventoriy i$ jvairiy Lietuvos ir Baltarusijos vietoviy ir
nustaté, kad juose minimi 25 stikliai, kurie sudaré 2,4 proc. visy inventoriuose mini-
my amatininky®. Taigi, minétu laikotarpiu stikliaus amatas buvo gana populiarus,
0 juy koncentracijos turétume ieSkoti dvaruose bei didesniuose miestuose. K. Strazdo
surinkti duomenys apie XVI-XIX a. dirbusius stiklius apima penkis Lietuvos miestus:
Vilniy, Kaung, Kédainius, Birzus ir Ukmerge. Birzy miesto plane, 1662 m. sudarytame

419 Kazys Strazdas, op. cit, p. 34.

420 Stanistaw Alexandrowicz, ,Kierunki produkeji rzemieslniczej i przemystowej w miasteczkach
Biatorusi i Litwy (XVI do polowy XVII w.), in: Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza: Historia, s3s. 6, 1964, p. 23-54.
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architekto Teofilio Spinovskio, i§ 52 amatininky namy tik vienas priskirtas stikliui**,

422 nebuvo. Nors

todél galima daryti prielaidg, kad tuo metu mieste atskiro stikliy cecho
XVII a. pirmame des$imtmetyje sudarytame Kédainiy miesto inventoriuje uzfiksuoti
dviejy stikliy namai: prie turgaus - stikliaus Valentino, DidZiojoje gatvéje — stikliaus
Jokibo, tadiau inventoriuje $ie pastatai pazyméti kaip ,,seniai tusti (dom z dawna
pusty)*?, todél negalime teigti, kad tuo metu mieste dirbo stikliai, tuo labiau - svarstyti
apie juos vienijusj cechg. Pasak K. Strazdo, $imtmeciu véliau - XVIII a. - Kédainiy kalviy
cechas issiskaidé j $altkalviy, kalviy ir stikliy cechus, taciau konkrec¢iy duomeny: cecho
susikiirimo mety, veikimo trukmés, stiklo meistry skaiciaus, autorius nepateiké*?*. Tokia
pati situacija ir kalbant apie Ukmergeés stikliy cechg — nuo uzuominos apie XVIII a.
pabaigoje Ukmergéje dirbusj laisvajj stiklo meistrg Simong Al$auskg perSokama prie
XIX a. IT puséje mieste veikusio Zydy jungtinio staliy, tekintojy ir stikliy cecho, apie
kurio tikslesne sudétj ir veikimo laikotarpj taip pat nezinoma*>.

Didziuosiuose LDK miestuose, Vilniuje ir Kaune, dirbusiy stikliy cechy pédsakai
kiek ryskesni. Kauno mieste skirtingu metu veiké du stikliy cechai. Pirmojo cecho
jkarimu salyginai laikoma 1672 m. data, kai miesto magistratas patvirtino Kauno
jungtinio staliy, Sautuvy buoziy-uoksy gamintojy, stikliy ir tekintojy cecho nuos-
tatus, kurie 1685 m. karaliaus Jono Sobieskio patvirtinti kaip cecho statutas**. Apie
antrajj Kauno stikliy cechg zinoma dar maziau - jj egzistavus liudija tik islikes cecho
antspaudas su uzrasu: ,STIKLI)J CECHO KAUNE ANSPAUDAS® (DAS GLASER
GEWERCKS SIEGEL IN CAUN) (1001l.). Atsizvelgiant j anspaudo teksto kalbg (vokie-
¢iy), galime kelti prielaidg, kad dauguma meistry $iame ceche sudaré i§ Vokietijos kile
amatininkai*”’. Antspaudas buvo publikuotas Vytauto Merkio ir Stasio Samalavi¢iaus
straipsnyje, kuriame cecho regalija apytiksliai datuota XVIII-XIX amziumi**. Deja,
ant jos néra datos, kuri dazniausiai nurodo cecho jkarima.

421 Apie Birzy miesto plang ir jame suzymétus amatininky namus rasé Eustachijus Tiskevic¢ius:
Eustachy Tyszkiewicz, Birze, Rzut oka na przeszlos¢ miasta, zamku i ordynacyi, St.-Petersburg,
1869, p. 132. Ji citavo: Jonas Ycas, BirZai: Tvirtové, miestas ir kunigaikstysté: Istorijos eskizai,
Kaunas: ,,Spindulio® B-vés spaustuve, 1931, p. 32.

422 K. Strazdas mini, kad Vilniaus jungtiniame ceche vienu metu dirbo 1 arba 2 stikliai, taigi, ir vienas
asmuo jungtiniame ceche galéjo atstovauti stikliy amatui, Kazys Strazdas, op. cit., p. 50-51.

423 Lietuvos inventoriai, p. 20.

424 Kazys Strazdas, op.cit, p. 43.

425 Ibid.

426 A. Wyrobisz iskélé prielaidg, kad Kaune stikliy cechas galéjo veikti ir anksciau, in: Andrzej
Wyrobisz, op. cit., p. 201.

427 Kazys Strazdas, op. cit., p. 37.

428 Vytautas Merkys, Stasys Samalavic¢ius, ,Senyjy Vilniaus iskaby simbolika®, in: Architektiiros
paminklai, Vilnius, 1977, t. 4, p. 101.
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Pirmojo Vilniaus stikliy cecho jkiirimo data A. Wyrobiszas jvardija 1633 m., ta¢iau
placiau Sio fakto tyréjas nekomentuoja*®. Stikliy cecho statutas patvirtintas 1663 m.*?,
praéjus trisdesimtmeciui nuo tariamos jkarimo datos, — K. Strazdas §j laiko tarpa ais-
kina galimo stikliy prisijungimo prie staliy cecho hipoteze**'. Pirmojo Vilniuje stikliy
cecho nariai buvo krikscionys - tg patvirtina statuto straipsniai, akcentuojantys ama-
tininky religines pareigas: dalyvavima sekmadieninése misiose, mokiniy patarnavima
bazny¢ioje, altoriaus i§laikyma. XVIII a. pastebétas cecho silpnéjimas — amziaus vidury-
je stikliai prisijungé prie Vilniaus staliy, jsipareigodami padengti tre¢dalj Sv¢. Mergelés
Marijos Nekaltojo Prasidéjimo altoriaus Vilniaus Sventyjy Pranciskaus AsyZie&io ir
Bernardino Sieniecio baznycioje islaikymo islaidy** Nuo XVIII a. vidurio staliy ceche
stiklo meistry uzfiksuota itin mazai — vienu metu priklausé po vieng arba du stiklius**.
Kriks¢ioniy stikliy pasitraukimas i$ jungtinio cecho fiksuojamas XVIII a. pabaigoje, o
XIX a. ketvirtame desimtmetyje*** Vilniuje jsteigtas Zydy stikliy cechas. Skirtingai nei
krikscioniy stikliy atveju, yra islikes jy antspaudas (101 il.), pagal kurio jrasa cecho
jkarimas datuojamas 1838 metais. Istoriografijoje daugiausia démesio sulauké Vilniaus
stikliy veikla — dar tarpukariu apie juos rasé¢ Helena Wolczacka**, M. Popovska**, ta-
¢iau né viename i $iy straipsniy tiesiogiai neminimi veidrodziai - tarp stikliy gaminiy
dazniausiai jvardijami langy stiklai ir vitrazai. Apie cechuose gamintus veidrodzius
nei$duoda ir islike antspaudai - jy simbolikoje greta stikliy darbo jrankiy Zymeéti
langai, patvirtinantys langy stiklo, kaip pagrindinés produkcijos, prielaidg. Taciau
K. Strazdo surastas archyvinis Saltinis — 1879 m. Vilniaus Zydy stikliy organizacijos

€437

meistro pazyméjimas, ,,leidziantis jam verstis stiklo ir veidrodziy amatais“*’, jrodo,

kad veidrodziai ne tik gaminti $iame ceche, bet ir i$skirti i§ likusios produkcijos. Siuo
$altiniu K. Strazdas paremia prielaidg, kad stikliy dirbtuvése i§ importuoto stiklo buvo
gaminami veidrodziai: ,Miesto stikliai i$ perlydyto stiklo lydalo taip pat galéjo gaminti
karolius bei jvairius papuosalus, o i$ pirkty stiklo laksty — veidrodZius bei akinius ir

429 Andrzej Wyrobisz, op. cit.

430 Statuto vertima j lietuviy kalbg monografijos priede pateiké: Kazys Strazdas, op. cit., p. 240-249.

431 Kazys Strazdas, op. cit., p. 38.

432 Auksé Kaladzinskaité-Vickiené, ,,XVI-XVIII a. Vilniaus amatininky cechai ir jy altoriai®, in:
Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, t. 24. Vilnius: Kataliky akademija, 2004, p. 111.

433 Kazys Strazdas, op. cit., p. 50-51.

434 Vilniaus zydy stikliy cecho jsteigimas datuojamas pagal jrasa ant cecho anspaudo, kuriame
uzfiksuoti 1838 m.

435 Helena Wolczacka, ,,Rzemiosto szklarskie w Wilnie do konica XVIII wieku, in: Ksigga
pamigtkowa: kola historykéw stuchaczy uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie: 1923-1933,
Wilno: Zrzeszenie K6t Naukowych Uniw. S. Batorego, 1933, p. 52-68.

436 M. Popovska, ,,Stikliy cechas senajam Vilniuje®, in: Naujoji Romuva, nr. 11 (479), 1940, p. 21.

437 Kazys Strazdas, op. cit., p. 48.
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stiklinti langus.“**® Teiginj, kad cecho nariai nebuvo tiesiogiai susije su veidrodinio
stiklo gamyba, pagrindzia H. Wolczackaos aptarta stikliaus samprata: pasak tyréjos, ji
apémé kur kas platesnj amaty spektra nei langy stiklo ir vitrazy gamyba - stikliais va-
dinti amatininkai uzsiémeé vitrazinio stiklo dazymu, jvairiy stiklo dirbiniy dekoravimu
(raizymu, dazymu, auksavimu, graviravimu, lifavimu), stiklo importu ir pardavimu**.

Taigi, perSasi i$vada, kad XVII-XIX a. veidrodziai (ar bent jy neamalgamuotas
stiklas) buvo importo preké*, kaip ir indai ar stiklo lakstai langams, apie kuriy jve-
7img uzuominy randame Saltiniuose*'. Sioje tyrimo dalyje miestie¢iy ir dvary turto
inventoriai pasitelkti labai fragmentigkai, taciau pateikia $iokiy tokiy duomeny apie
veidrodziy kilme. Apie taikomosios dailés ir buities dirbiniy importg savo publikaci-
jose mini pora Lietuvos tyréjy, taciau ir jy tyrimai pagrijsti tokiais pat fragmentiskais
$altiniais. Deja, randamy paminéjimy retumas ir netikslumas labai riboja tyrima.

S. Samalavicius mini Maskvos ir Karaliau¢iaus amatininky gamintus veidrodzius
Vilniaus miestie¢iy buityje*2. Pagristi tyréjo teiginio apie Karaliau¢iaus veidrodziy
meistrus kol kas negalime — nurodytame $altinyje minima, kad veidrodis i$lostas
Karaliauciuje*®, taigi, jis galéjo buti ir Karaliauc¢iaus mugéje (per)pirktas dirbinys,
nieko bendra neturintis su vietiniais meistrais. Apie Karaliauciuje lietus veidrodzius,
primenancius Gdansko dirbtuviy karinius, uzsimena Valentinas Cibulskas straipsnyje
Iveztiniai meniniai ir buitiniai dirbiniai Lietuvoje. Straipsnio autorius pateiké nuoroda
i Ziezmariy dvare buvusj veidrodj i§ Karaliau¢iaus* — 1780 m. sudarytame Ziezma-
riy dvaro inventoriuje rimy drabuzinéje (w garderobie) minimas ant sienos kabantis
veidrodis su paauksuotais siaurais rieSutmedzio rémais***. Surinktoje medziagoje i$
Vilniaus miestieciy turto inventoriy dazniausia pasikartojanti nuoroda - ,,maskvietiski*

438 Ibid.

439 Helena Wolczacka, op.cit., p. 61.

440 Siame skyriuje bus aptarta ir i§imtj sudaranti Radvily veidrodziy manufaktiira Urecoje.

441 ,1kubilas, prikrautas stikliniy buteliy, ir 2 dézés stiklo“ - Jurbarko muitinéje 1613 m. uzfiksuotos
Hanuso Strunko prekés, in: Zimantas Kiaupa, Kauno istorija, t. 1: Kauno istorija nuo seniausiy
laiky iki 1655 mety, Kaunas: Versus aureus, 2010, p. 232; ,Kvetky muitingje [1788 m. - L. U.]
buvo sulaikytas Rokiskio Zydas, stiklius, kuris Kur$e nusipirkes 2 dézes stiklo kontrabandos
bidu atvezé j Lietuva ir muitininkams pareiské, kad pirkes Birzuose [...] in: Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés kasdienis gyvenimas, p. 588.

442 Stasys Samalavicius, Vilniaus miesto kultiira ir kasdienybé XVII-XVIII amZiuose, p. 252.

443 Vilniaus pirklio Juozapo Stefanoviciaus 1724 m. pomirtinis inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5124,
1. 884v.

444 Valentinas Cibulskas, ,,JveZtiniai meniniai ir buitiniai dirbiniai Lietuvoje®, in: Europos dailé:
Lietuviskieji variantai: straipsniy rinkinys, Vilnius: Lietuvos Respublikos kultaros ir $vietimo
m-jos Leidybos centras, 1994, p. 186.

445 Zieimariq dvaro ramy 1780 m. inventorius, in: LMAVB RS, f. 11, b. 40, 1. 6v.
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(Moskiewskie) veidrodziai - tik i$ dalies patvirtina S. Samalaviciaus i$vadg apie Maskvos

amatininkiy pagamintus veidrodzius. Trijy Vilniaus miestie¢iy: Mykolo Sien¢ilos*,

Stepono Filipovic¢iaus*’

ir Sobiecickienés**, turto inventoriai, nurodantys, kad jiems
priklauseé ,,maskvietiski“ veidrodziai, galéjo buti ne tik Maskvos meistry produkcija,
bet ir j Vilniy Rusijos pirkliy atgabentos prekés. M. Siencilos ir T. Tochtarmanienés
dokumentuose minimi veidrodziai buvo jy asmeniné nuosavybé, o pirklio S. Fili-
poviciaus ir Sobiecickienés, prekeivio Zmonos, - jrasyti i jiems priklausiusiy prekiy
sarasus. Taigi, Maskvoje gaminty arba Rusijos pirkliy atgabenty veidrodziy Vilniaus
miestieciai ne tik jsigydavo, bet jais ir prekiavo - perpardavinéjo.

Mirusio Vilniaus pirklio Mikalojaus Svalerio, kilusio i$ Bavarijos**, turto invento-
riuje surasytos trys daikty kategorijos: prekés i$ Niurnbergo, prekés dviejose skryniose
ir jvairus kilnojamasis turtas®’. Dviejy pirmuyjy kategorijy daiktai inventoriniame
sarase néra aiskiai atskirti, todél galima tik numatyti, kurios i$ prekiy galéjo tilpti
dviejose skryniose, o kurios identifikuotos kaip jsigytos Niurnberge. Prie pastarosios
kategorijos, tikriausiai, priskirtini visi inventoriuje surasyti veidrodziai — 18 vienety.
Nors veidrodziy skaicius, palyginti su kitais to paties laikotarpio miestie¢iy $altiniais,
gana gausus, taciau jy jrasai itin lakoniski - nepateikta jokios papildomos informacijos
apie $iuos daiktus, neminimi netgi jy rémai.

Dar viena nuoroda j importuotus veidrodzius - pirklio Stepono Levosoviciaus
bakaléjos krautuvélés prekiy sarase*’ minimas veidrodis i$ Silezijos (Zwierciadlo
Slgskie), jkainotas 10 auksiny. Verta pridurti, kad butent veidrodziy meistrus i$ Sile-
zijos j naujai jsteigta manufaktirg Urecoje XVIII a. I puséje pasikvieté Ona Kotryna
Sanguskaité-Radviliené. Stiklo ir veidrodziy manufaktara, pagal kity Europos stiklo
dirbtuviy pavyzdzius ir rekomendacijas**? 1737 m. jkurta greta Urecos miestelio (da-
bartinéje Baltarusijos teritorijoje), buvo kryptingos Radvily veiklos tasa — gretimame
Naliboky miestelyje jau veiké didikams priklausiusios stiklo dirbtuveés (1724-1862)*7,

446 Velionio Mykolo Sien¢ilos 1691 m. turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5111, p. 1188.

447 Vilniaus pirklio Stepono Filipovi¢iaus 1699 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA,
b. 5120, 1. 1061.

448 Sobiecickienés (3altinyje vardas nenurodytas) 1744 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA,
f. SA, b. 5128, 1. 1266v.

449 Agnius Urbanavicius, op. cit., p. 370.

450 Mirusio Vilniaus pirklio Mikalojaus Svalerio 1781 m. turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5328,
1. 49-49v.

451 Pirklio Stepono Levosovi¢iaus 1698 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5120,
1. 545v.

452 Kazimierz Buczkowski, op. cit., p. 142-143.

453 Ibid., p. 145.
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kuriose daugiausia gaminti indai. Manufaktaros glaudziai bendradarbiavo, todél daznai
literatiiroje $iy dirbtuviy gaminiai jvardijami bendru pavadinimu - Urec¢os-Naliboky***
stiklu.

Nemazai veidrodziy rasiy, gaminty Urecos manufaktaroje, atkartojo uzsienio
dirbtuviy pavyzdzius - Vokietijos, Italijos (Venecijos), Pranciizijos, Cekijos (Bohemi-
jos) veidrodzius**. Pavyzdziu galima pateikti Urecos veidrodj, kuris rodo, kad forma
buvo ,,pasiskolinta“ i§ Cekijos manufaktiiros dirbinio (102 il.). Ta¢iau taikant savita
dekorg - manufaktiros jkiirégjos Onos Kotrynos Sanguskaités-Radvilienés brolio
marsalkos Povilo Karolio Sanguskos herbg ir kunigaikstiska kepure, kartinuojancia
dirbinj, - veidrodis jgijo individualy turinj. Kadangi minimas gaminys isliko ir yra
saugomas muziejuje Lvove, galime akivaizdziai matyti kopijavimo ir individualizavimo
pastangas (103 il.). Uzsienio dirbtuviy jtaka manufaktaros veidrodziy produkcijai
matoma ir i§ gaminiy pavadinimy - K. Buczkowski’is monografijoje pateiké Radvily
giminés archyvuose rasty manufaktiros dokumenty i$rasus. Cia i§vardijami jvairis
Urecoje gaminty veidrodziy tipai: ,,pranctziskas veidrodis®; ,angliskas veidrodis; ,,an-
gliskas veidrodis su kartina ir vokiskais rémais“*®. Greta $iy paminéti ir kiti dirbtuvése
gaminty veidrodziy tipai, atskleidziantys rémy medziagas: medis, stiklas, kristolas;
technikas: lakavimas, tapyba; konstrukcijy ar formy ypatumus: tualetinis veidrodis,
triumo, abipusis veidrodis, sieninis, piramidés formos, su kariina ar be jos*”.

Dél Ure¢os manufaktiroje gaminty veidrodziy tipy, formy ir medziagy gausos
sunku identifikuoti dirbinius - klaidina atkartoti Zymiy Europos dirbtuviy orna-
mentai ir apdailos technikos. I$likusio veidrodzio, kaip konkreéios manufaktaros
dirbinio, identifikacija dar sudétingesné, nei autentisko interjero nustatymas (¢ia
gali padéti radytiniai $altiniai bei ikonografija) — veidrodziai yra vieni i§ dirbiniy,
itin retai gamintojy kaip nors zyméti. I§ istoriografijos galima spresti, kad Urecos
veidrodziai identifikuojami keletu budy. Akivaizdziausias bruozas, liudijantis dir-
binio kilme, yra $ios manufakttros dirbiniams bidingas veidrodziy kartiny dekoras
»lenkigkais herbais“4, retai, taciau pasitaikantys jvairaus turinio jrasai bei monogra-
mos*?®. Dekoras ne visada nurodo dirbinio kilme, kartais ji atsiskleidzia atsitiktinai,
pavyzdziui, konservavimo ar restauravimo metu. K. Buczkowski’is mini atvejus,
kai konservuojant Urecos veidrodzius buvo nuimti rémai ir atrastos manufaktaros

454 Dailés zodynas, p. 436.

455 Zofia Kamienska, Manufaktura szklana w Urzeczu 1737-1846, p. 80.
456 Kazimierz Buczkowski, op. cit., p. 175.

457 Ibid., p. 175-176.

458 Zofia Kamienska, op. cit., p. 80.

459 Dailés zodynas, p. 436.
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saskaitos, panaudotos stiklui paklijuoti*. Kaip i$skirtinj $ioje manufaktiroje ga-
minty dirbiniy bruozg galima jvardyti veidrodinio pavirsiaus dekoravima. Vienas
jspudingiausiy varianty yra kartinos motyvo dekoras, tarsi karinuojantis priesais
veidrodj stovintj asmenj. Tokio tipo veidrodis saugomas Lenkijoje, Nacionaliniame
Krokuvos muziejuje (104 il.).

Lietuvoje j Valstybine kilnojamuyjy kultiros vertybiy apskaitg jrasytas vienintelis
veidrodis, identifikuotas kaip Urecos manufaktiiros dirbinys (105 il.). Veidrodis yra
ovalo formos su $lifuotu veidrodinio stiklo rému, pritvirtintu ant medinio pagrindo,
ir nedidele punktavimo technika dekoruota veidrodine kartinéle. Rémy dekorui
naudotos ir stiklinés géliy ziedy formos detalés, prie rémo pritvirtintos vinutémis,
kurias dengia stikliniai spurgeliai. XVIII a. pabaiga-XIX a. pradzia datuojamg veidrodj

Lietuvos dailés muziejus jsigijo tik 1995 m.*"

, 0 §iuo metu jis deponuotas Narucio
vieSbuciui Vilniuje. Ta¢iau nuo XX a. 9-10 desimtmeciy tarp Lietuvos ir Baltarusijos
tyréjy vyrauja nuomoné, kad CDM Taikomosios dailés skyriuje (CDM, Tt 8498)
saugomas astuonkampis veidrodis veidrodinio stiklo rémuose (106 il.) taip pat paga-
mintas Ure¢os manufaktaroje*®. Tokios informacijos muziejaus eksponaty apskaitos
dokumentai nepateikia — veidrodis aprasytas kaip galimai Venecijoje XIX a. sukurtas
taikomosios dailés kairinys. Skiriasi ne tik dirbtuviy identifikacija, bet ir pagaminimo
laikas — K. Strazdas dirbinj datuoja XVTII a. IT puse, o baltarusiy tyrinétojas Borisas
Lazuka - 1750-1760 metais. Sio primirsto veidrodzio identifikacijg paaiskina K. Straz-
do teiginys, esa dauguma Venecijos tipo veidrodziy, saugomy Lietuvos muziejuose,
yra biitent $ios manufaktiiros kariniai. Taigi, Urecos dirbtuviy paveldas Lietuvoje
gali buti gausesnis, nei tikétasi. Perzvelgtuose Lietuvos muziejy eksponaty apskaitos
dokumentuose rastuose trijy dirbiniy aprasymuose Venecija jrasyta kaip galima*® kil-
més vieta: jau minétas CDM saugomas atuonkampis veidrodis, sta¢iakampio formos
veidrodis stikliniais rémais Lietuvos liaudies buities muziejuje (107 il.) ir Zemaiciy
muziejuje ,,Alka“ saugomas Vilkény dvare buves taikomosios dailés kirinys (108 il.).
Nors pastarojo eksponato aprasSyme pazymeéta, kad veidrodis uzsakytas Venecijoje,
taciau menotyrininkai abejoja $ia versija. A. Valtaités-Gagac daktaro disertacijoje
palikta prielaida, kad Vilkény dvaro sietynas ir sieniniai $viestuvai, kurie atsizvelgiant

460 Kazimierz Buczkowski, op. cit., p. 149.

461 Lietuvos dailés muziejus, [interaktyvus], [Ziaréta 2016-01-12], http://www.1dm.lt/LDM/1995_
isig_eksp_LDM.htm.

462 Kazys Strazdas, op. cit., p. 261 (12 il.); [Jskapamuiyna-npoixnadnoe macmaymsa Benapyci: XII-XVIII
cMaz00035y: anvbom, ayTap TIKCTY i cknamanbHik H. ®. Boiconkas, MiHck: Bermapycs, 1984, pav. 110;
bapric Aupnpaesiu JIasyka, op. cit., p. 105.

463 Greta visy jrasy padétas klaustukas.
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j forma ir dekorg su veidrodziu sudaré komplekta, galéjo buiti Bohemijos arba Silezijos
dirbtuviy kariniai®,

Kaip teigia K. Strazdas, ,,Urec¢és veidrodziai buvo paplite po visa LDK ir Lenkija,
gerai zinomi Rusijoje ir kitose $alyse. Jie puosé Radvily ramus, Nesvyziaus pilj, taip
pat juos pirko Latvijos, Rusijos, Lenkijos ir kiti magnatai.“**® Taigi, galima sakyti, kad
pirminis manufaktiros tikslas — aprapinti veidrodziais giminés dvarus - buvo gerokai
i$pléstas. Zinoma, nemaza dalis pagamintos produkcijos buvo skirta ne pardavimui,
o dovanoms, kadangi prabangios dovanos buvo jprasta didiky bendravimo forma ir
socialinio prestiZo i$raiskos budas. Gaminiy realizacijg atspindi E. Koweckaos tyrimuo-
se publikuota ir K. Strazdo knygoje panaudota pirkéjy statistika*®. Urecoje gaminty
veidrodziy populiaruma tarp didiky ir dirbinio i§skirtinumg liudija XVIII a. pabaigos
radytiniai $altiniai, kuriuose ne kokie kiti, o batent Urecos gaminiai buvo aiskiai jvar-
dijami. Toks veidrodis jradytas Ziezmariy dvaro inventoriuje*” bei Vilniaus vaivados
Karolio Radvilos riimy Traky gatvéje lobyne*®®. Du Ure¢os manufaktiiros veidrodziai
minimi pasiturinc¢iy Vilniaus miestie¢iy dokumentuose: ,,Veidrodis Urecos, $lifuotas
senoviskas“ (Lustra Urzeckiech, Slifowane Starowskie) uzfiksuotas pirklio Aleksandro
Volanskio pomirtiniame turto inventoriuje*®, ,Urecos veidrodis“ (Lustro Ureckie) —
vaito Anupro Minkevi¢iaus dokumente*®. Atsizvelgiant j produkcijos dekoratyvuma
bei K. Strazdo teiginj, kad $ioje manufaktiroje negaminti paprasti veidrodziai, galime
daryti i§vadas ir apie $altinuose minéty asmeny, veidrodziy $eimininky, gera finansing
padétj ir prestizo siekj.

XIX a. pradzioje Urecos manufaktira iSgyveno finansine krize, dél kurios ir
buvo uzdaryta. Viena i$ priezasciy buvo susijusi su politine krasto istorija - pasi-
keitusi didiky padétis turéjo tiesioginés jtakos jy manufaktiroms. Veidrodziai, buve
prabangiomis ir prestizinémis dovanomis, pasikeitus Radvily socialiniams rysiams
ir galios santykiui, neteko socialinés-simbolinés reiksmés — kone svarbiausios savo
funkcijos*”!. Nebeliko prabangaus dekoro poreikio. Prie $iy pasikeitimy neprisitai-

464 Alanté Valtaité-Gagac, op. cit., p. 111.

465 Kazys Strazdas, op. cit., p. 127.

466 Ibid., p. 136-137.

467 Zr. 335 nuoroda.

468 Vilniaus vaivados Karolio Radvilos rimy lobyno 1785 m. inventorius, in: AGAD, AR XVIII 270,
1. 113. Uz i8rasg dékoju dr. Daliai Klajumienei.

469 Vyno pirklio Aleksandro Volanskio 1781 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, SA, b. 5145,
1. 317.

470 Vilniaus vaito Anupro Minkeviciaus 1788 m. pomirtinis turto inventorius, LVIA, SA, b. 5146,
1. 822v.

471 Kazys Strazdas, op. cit., p. 87.
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kiusi manufaktara galiausiai 1846 m. uzdaryta, o veidrodziai nustoti gaminti dar
anksc¢iau®’?. Taciau iki tol pagaminti dirbiniai ir kita Radvily stiklo manufaktary
produkcija aukstai vertinti tiek XIX a.*”?, tiek ir XX a. I puséje — Radvily Nalibo-
ky ir Urecos (vadintos Uzécio) stiklo dirbtuvés minimos Lietuvos muziejininko
ir menotyrininko Pauliaus Galaunés straipsnyje I§ stiklo ir keramikos istorijos*’.
Itin svarbi P. Galaunés pateikta nuoroda - dvi XX a. antro desimtmecio parodos,
kuriose eksponuoti Urecoje pagaminti veidrodziai: 1913 m. VarSuvoje surengta
paroda Keramika ir stiklas Lenkijoje (Ceramika i szklo polskie) bei ,,Vilnius—Mins-
kas® - Antikvariniy daikty ir dailés amaty paroda (,Wilna-Minsk“ - Altertumer und
Kunstgewerbe), 1918 m. vykusi Vilniuje. I§likusiame Varsuvos parodos kataloge*”>
tarp 617 stiklo dirbiniy jrasyti penki veidrodziai: vienas jy pagamintas Urecos
manufaktaroje, kitas - Naliboky. Abiejy veidrodziy dekoro aprasymuose minimos
iSgraviruotos gélés ir lapai, nenuostabu - glaudziai bendradarbiavusiy manufaktary
dirbiniy dekoras panasus. Be to, Sios dirbtuvés priklausé tai paciai $eimai, dalijosi
sandéliais, todél dirbiniy kilmé kartais kelia klausimy. Vilniuje 1918 m. surengtoje
parodoje (109 il.), pasak P. Galauneés, taip pat eksponuotas Urecos manufaktiros vei-
drodis su $lifuotais, graviruotais (veikiausiai, stikliniais) rémais. Ure¢oje pagaminto
veidrodzio pateikimas 1948 m. Torunés parodos kataloge'’® — dar vienas liudijimas
apie XX a. I puséje tarp taikomosios dailés kariniy buvus $ios manufaktiros dirbi-
niy. Minétas jrasas, kuriame pazymeétas augalinis plastiskas dekoras su veidrodzio
apacioje pritvirtintomis ,taurelémis zZvakéms® (czarkami na swiece), iliustruotas
veidrodzio nuotrauka - i$ jos matome, kad stikliniai ziedai, kuriuos taip pat galima
vadinti spurgeliais, bei lattimo technika dekoruotas veidrodinis stiklas kone identis-
kas jau minétam veidrodziui i$ Pliateriams priklaususio Vilkéno dvaro (zr. 108 il.).
Tai galéty buti paaiskinta dviem $iame skyriuje jau minétomis hipotezémis: viena
vertus, Vilkéno dvare buves veidrodis galéjo biiti pagamintas ne Venecijoje, o kitose
Europos dirbtuvése, pavyzdziui, Urecoje; kita vertus, XVIII a. veikusios Europos
veidrodziy dirbtuvés gamino prabangius dirbinius, daznai imituojancius Venecijos
Murano dirbtuviy produkcija.

472 Kazimierz Buczkowski, op. cit., p. 148.

473 Apie Urecoje gaminta ,tikrai puiky stiklg ir veidrodzius“ uzimena Eustachijus Tiskevi¢ius, in:
Eustachy Tyszkiewicz, op. cit., p. 111.

474 Paulius Galauné, ,I§ stiklo ir keramikos istorijos®, in: Miisy senoveé, 1922, t. 4-5, p. 519-527.

475 Pamietniki wystawy Ceramika i szkta polskiego urzgdzonej w domu wltasnym w Warszawie przez
towarzystwo opieki nad zabytkami przesztosci w czerwcu, lipcu, sierpniu i wrzesniu 1913 roku,
Warszawa: Towarzystwo Opieki nad Zabytkami Przeszlosci, 1913.

476 Katalog wystawy przemyst artystyczny XVI-XIX w., p. 20.
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4.2. Veidrodziai XIX a.-XX a. pradzioje. Importo monopolis ir pirmieji fabrikai

Nuo XIX a. veidrodis imtas traktuoti kaip buities reikmuo, jo funkcionavimo istorijoje
isryskéjo naujy aspekty: gamybos proceso spartéjimas, anksciau buvusio isskirtinio
dirbinio virtimas masinés gamybos produktu, pakeites ir jo prekybos bei isigijimo
pobidj. Siuo aptariamu laikotarpiu keitési ne tik veidrodZio materialinis statusas, bet
taip pat pakito Ziniy apie juos teikiantys $altiniai - sumazéjo turto sura§ymo dokumen-
ty, taciau atsirado duomeny periodinéje spaudoje, jvairaus pobudzio komerciniuose
leidiniuose. Iki $iol vienintelis Zinomas XIX a. veidrodziy gamintojas — Urecoje veikusi
stiklo ir veidrodziy manufakttra, todél kyla prielaida, kad, 1846 m. ja uzdarius, iki pat
XX a. pradzios Lietuvos Zemése stambesniy veidrodziy gamintojy nebuvo ir dauguma
produkcijos buvo importuojama. Sig mintj i§ dalies grindZia 1887 m. paskelbtas leidinys
apie Rusijos ir Lenkijos gubernijy fabrikus*”. Jame minimi Maskvos, Sankt Peterburgo
ir keleto kity Rusijos gubernijy veidrodziy gamintojai, bet informacijos apie Lietuvos
gubernijy - Vilniaus, Kauno ir Gardino - veidrodziy gamintojus nepateikta. Vilniaus ir
Kauno gubernijy stikliai, kaip nurodyta leidinyje, daugiausia gamino stiklinius indus:
lékstes, stiklines, butelius, bokalus. Kadangi pateikta informacija lakoniska, gali biti,
kad kai kuriais atvejais veidrodziai tiesiog nei$skirti i$ kity gaminiy. Leidinio gale
atskirai nuo Rusijos imperijos gubernijy pateikti Lenkijos karalystés gubernijose veike
fabrikai. Nors visame leidinyje dirbtuvés sugrupuotos tuo paciu principu - pagal pri-
klausyma administraciniams vienetams, gubernijoms, ir produkcijos medziagiskuma,
taciau Lenkijos stiklo fabriky grupéje veidrodziai i$skirti ne detalizuojant kiekvienos
dirbtuvés produkcijg, o jau paciame grupés pavadinime. Toks veidrodziy pabrézimas,
viena vertus, rodo jy, kaip pagrindinés produkcijos, svarbg, kita vertus, apsunkina
tyréjo darbg — neaisku, ar visos minimos dirbtuvés be i§im¢iy gamino ir veidrodzius.

Lietuvos situacijg geriau suprasti padeda kity krasty, ypa¢ Lenkijos materialiosios
kultaros tyrinéjimai. E. Koweckaos monografijoje Parduoti! Pirkti! tarp keleto stiklo ir
veidrodziy grupéje minimy fabriky savininky pavardziy aptariami veidrodziy gamin-
tojai Ivanas ir Izidorius Silbergai, broliai Lesseriai*’®. Ketvirtame XIX a. deSimtmetyje
Vars$uvos periodinés spaudos reklamose atsirado skelbimy, reklamuojanciy dirbtuves,
kuriose veidrodinis stiklas buvo uzliejamas specialia amalgama, kad jis atspindéty.
E. Kowecka $ias dirbtuves fabrikais vadina salyginai, nes amalgama dengiamas stiklas

477 Yxasamenv pabpuxv u 3a60008v esponetickoti Pocciu u Llapcmea Ilonvckazo. Mamepianv 0ns
Pabpu4i0-3a600cKOLi CMAMUCHUKU, COCTABIIb 110 OUIIiaIbHBIMb CBeIeHIAMD [lerapTaMeHTa
Toprosnu u Manydaxryps I1. A. Opnoss, C.-Iletep6yprs, 1887.

478 Elzbieta Kowecka, Sprzedac! Kupic!, p. 69-70.
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buvo atveztinis, o ne gaminamas vietoje. Tokiu pat buidu veidrodzius ,,gamino“ ir Sil-
bergai, Ivano ir Izidoriaus giminaiciai (E. Kowecka jvardija keletg jvairiose Varsuvos
vietose skirtingu metu veikusiy Silbergy giminés dirbtuviy). Su Silbergais konkuravo
broliy Lesseriy fabrikas - jy sitlomas prekiy asortimentas sutapo.

Tikslios informacijos, kad Var$uvos veidrodziy dirbtuviy ir pirkliy produkcijos
jsigydavo ir zmonés, gyvene Lietuvoje, neaptikta, tac¢iau krastus siejo tvirti istoriniai,
sociokultiriniai ir prekybiniai rysiai, todél tokia galimybé islieka. Beje, $ia prielaida
patvirtina ir fragmentas i§ nedidelés Vandos Daugirdaités-Sruogienés studijos, kurioje
pateikiama surinkta ir susisteminta medziaga apie Biigiy dvaro kj, jo savininko bajoro
A. Daugirdo biografiniai faktai. Vienas jy, itin i$kalbingas ir naudingas misy tyrimui,
byloja apie bajory prenumeruotg lenkiska ir rusiska spauda: ,,Kasmet reguliariai buvo
perkami du kalendoriai, vienas rusiskas Mesiaceslov, antras lenkiskas Kalendarz gospo-
darski. Taip pat berods ilgus metus buvo prenumeruojamas Kurjer Peterburski, 1831 m.
Severnaja Pcela, 0 1852 m. per puse su kaimynu Pancezinskiu buvo prenumeruojama
Gazeta Warszawska.“”

Véliau, jau XX a. I puséje, Lenkijos veidrodziy gamintojai ir prekeiviai Lietuvos
rinka apie savo sitilomg produkcijg informuodavo per vietine spauda - lietuviskoje
periodikoje randama Var$uvoje veikusiy parduotuviy skelbimy. Pavyzdziui, 1905 m.
Dziennik Wileriski skelbési Mankieliewicz'iaus sandélis, kuriame prekiauta jvairiomis
prabangos prekémis, tarp kuriy ir ,,auksiniai veidrodéliai su akmenimis bei sidabru“®,
Kuryer Litewski — biuro ,,Ungra“ reklaminis skelbimas, sitilantis naujus ir naudotus
baldus bei veidrodzius*®'.

Apie XIX a. Lietuvoje gyvenusius veidrodziy pirklius ir prekeivius Zinoma ne-
daug, taciau faktas, kad viename Vilniaus Jatkovaja (dabar — Antokolskio) gatvés
name (nr. 383/21) vienu metu veiké net dvi smulkmeny ir veidrodziy krautuvélés,

482

priklausiusios skirtingiems savininkams*?, jrodo, kad bent didziuosiuose miestuose

$io tipo pirkliy ir prekeiviy buta. Deja, Aelitos Ambruleviciatés publikuotame Vilniaus
pirkliy zydy sgrase*®® apie veidrodzius, kaip preke, neuzsiminta, ta¢iau galima rasti

479 Vanda Daugirdaité-Sruogiené, Zemaiciy bajoro itkis XIX amziaus pirmoje puséje, Vilnius: Baltos
lankos, 1995, p. 24.

480 Dziennik Wileriski, 1905, nr. 84, p. 4.

481 Kuryer Litewski, 1905, nr. 1, p. 8.

482 Mausos Joseliovi¢iaus Viduckio ir Malkos Chaimovnos Gecel smulkmeny ir veidrodziy
krautuvélés 1864 m. sudarytas pirkliy sgrasas, in: LVIA, f. 937, ap. 2, b. 336, L. 217v-218. Uz
iradus nuosirdziai dékoju dr. Aelitai Ambruleviciatei.

483 Aelita Ambruleviciiite, Vilniaus pirkliai Zydai 1801-1861 metais (sarasas), Vilnius: Zydy kultiiros
ir informacijos centras, 2012.
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bent tris prekiy grupes: stiklo dirbinius, porceliang ir baldus, prie kuriy galéjo buti
priskirti ir $ie dirbiniai.

Ziniy apie veidrodziy gamintojus ir pardavéjus XIX a. pabaigoje-XX a. I puséje
Lietuvoje aptinkama periodinéje spaudoje, kalendoriuose, prekybiniuose zinynuose.
Turimi $altiniai geriausiai atskleidzia Vilniaus miesto situacija, todél gamintojy ir
prekeiviy temg analizuosime pasitelke Vilniaus atvejj. Surinkta medziagg galima
klasifikuoti pagal informacinio teksto pobudj: reklaminiai skelbimai ir parduotuviy
bei fabriky sarasai. Pirmoji grupé yra gana gausi, joje pateikta itin i§sami informacija:
tiksliai nurodomas prekiy asortimentas, parduotuvés, fabriko ar sandélio adresas, mi-
nimos ir kitos teikiamos paslaugos, jei jy buvo. Sie bruozai reklaminiams skelbimams
budingi todél, kad jie tiesiogiai skirti rinkai - jy tikslas buvo patraukti potencialaus
kliento démesj ir kuo i$samiau apibudinti paslaugas.

Adresy, telefony knygose ir kalendoriuose, be daugelio reklaminiy skelbimy, buvo
pateikiami sgrasai, kuriuose minimas fabriko pavadinimas arba savininko pavardé,
adresas ir pagrindinis produktas. Taciau, skirtingai nei reklaminiuose skelbimuose,

$iuose $altiniuose matyti fabriky ar parduotuviy pasiala konkreciu laikotarpiu. 1896 m.

484 485

isleistoje Vilniaus adresy knygoje** minimi keturi asmenys*®, susije su veidrodziy ga-
myba bei pardavimu. Prie kiekvieno jy nurodytas adresas, o dviem atvejais - ir patalpy
funkcija - dirbtuvés ir fabrikas. Galima daryti prielaida, kad patalpose, be nurodytos
funkcijos, taip pat prekiauta veidrodziais. XX a. pradzios kalendoriuose ir adresy kny-
gose prekyba ir gamyba jau pateikta atskiruose sarasuose, pavyzdziui, 1909-1915 m.

leistame kalendoriuje Bca Bunvra*®

paminéti du Vilniuje veike veidrodziy fabrikai:
S.I. Reizenbergo ir V. Blocho. Kalendoriuje nurodyty veidrodziy parduotuviy skaicius
gausesnis, kone kasmet sara$g papildé naujos parduotuviy savininky pavardés — per
$eSerius metus, 1909-1915 m., parduotuviy sarasas kalendoriuje iSaugo beveik dvi-
gubai — nuo 7 iki 12, tadiau teigti, kad $ie skaiciai tiesiogiai rodo naujy parduotuviy
jsteigimg Vilniuje, negalima, nes neaisku, kokiais kriterijais vadovautasi sudarant
sarasus. Pavyzdziui, Vokieciy gatvéje nr. 3 veikes S. Sobolio langy stiklo ir veidrodziy

sandélis kalendoriaus sgrase minimas 1915 m., o Lietuvos spaudoje — 1910, 1913 ir

484 Bcs Bunmvta 3a 00un py6nv: [onnas adpecuas kHuea eopoda Bunvtot, Bunbna: X.B. Ipar, 1896.
Uz nuoroda dékoju dr. Aelitai Ambrulevicittei.

485 S. Balktupsk (IIl. Bantynckuit), B. Prusanskaja (B. Ilpymanckas), S. Reizenberg
(C. Peitzenbeprn), L. Trakiner (JI. TpaknHeps).

486 Bcst BunvHa: adpectasi u cnpasounas kHuea 2opoda Bunvrovl: 1909 200 [toliau — Best BunvHa...,
metai], Bunbna, 1909; Bcs BunvHa..., 1911 200, 1911; Best Bunvha..., 1912 200, 1912; Bes
Bunvha...,1913 200, 1913; Bcst Bunvha..., 1914 200, 1914.
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1923 metais’. Sandélio jsteigimo data — 1888 m. — nurodyta tarpukaryje isleistoje Vil-
niaus miesto adresy knygoje*®. Dar vienas pavyzdys — tuo padiu adresu veikusi Olkino
parduotuvé sarase atsirado 1913 m., ta¢iau jau 1906 m. spaudoje yra reklaminis Olkino
baldy ir veidrodziy sandélio skelbimas*®. Be to, reklamoje teigiama, kad $is sandélis
jkurtas 1840 metais. Reikéty atkreipti démesj, kad pastaroji parduotuvé prekiavo ne
tik veidrodziais, jie buvo tik viena preke is sitlomo asortimento. Kitos prekés — ,,labai
elegantiski naujausiy fasony baldai i§ Rusijos ir uzsienio fabriky® Galbut dél plataus
prekiy asortimento (i$ kuriy veidrodziai sudaré nezymig dalj) i tokio pobtdzio leidi-
nius nepatekdavo kai kuriy veidrodziy prekeiviy pavardés — j 1896 m. i8leistos adresy
knygos veidrodziy pardavéjy ir gamintojy sgrasa nepateko T. Odynieco parduotuvé,
kurios reklaminj skelbimg randame to paties leidinio paskutiniuose puslapiuose*”.

Pateikti pavyzdziai reprezentuoja du pagrindinius XX a. pradzios veidrodziy
prekyvieciy tipus: pirmasis — veidrodziy ir stiklo, dazniausiai langy, antrasis — baldy
ir veidrodziy. Skiriamasis $iy tipy démuo yra medziagos: stiklas ir medis (baldai).
Jprasta XX a. pradzios praktika pardavinéti veidrodzius baldy ir interjero jrangos
parduotuvése jrodo, kad veidrodis buvo pristatomas kaip integrali interjero visumos
dalis. Prie to, be abejonés, prisidéjo ir baldy su veidrodziais paplitimas.

Pirmyjy XX a. desimtmeciy Vilniaus leidiniuose ir spaudoje reklamy gausa var-
zosi minéti S. I. Reizenbergo ir V. Blocho veidrodziy fabrikai. Aptarsime juos kaip
ryskiausius analizuojamo laikotarpio Vilniaus veidrodziy fabriky atvejus. Ankstyviausi
aptikti S. I. Reizenbergo veidrodziy fabriko paminéjimai — 1896 m Vilniaus adresy

#1ir trejais metais véliau — 1899 m. isleistoje Vilniaus prekybiniy-pramoniniy

knygoje
adresy knygoje**. Pastarajame leidinyje fabrikas pristatomas kaip bendra Anglijos ir
Rusijos imperijos jmoné (garu varomas veidrodziy fabrikas ir parduotuveé), veikusi
Vokieciy gatvéje (1101l.), o parduotuvé, 1896 m. duomenimis, buvusi Vilniaus gatvéje
(Arons name)*”, nebeminima. Vilniaus senamiescio gatviy istorija tyrinéjes Antanas

Rimvydas Caplinskas 206 posesijoje, DidZiojoje gatvéje, stovéjusio pastato istorijoje

487 Kuryer Litewski, 1910, nr. 104, p. 8; Kuryer Litewski, 1913, nr. 114, p. 4; Dziennik Wileriski, 1923,
nr. 70, p. 4.

488 Ksiega adresow miasta Wilna: urzedéw, handlu, przemystu, rzemiost, wolnych zawodow, wlascicieli
nieruchomosci i t. p., w opracowaniu Aleksandra Makowskiego, Wilna: A. Makowski, 1936.

489 Kuryer Litewski, 1906, nr. 241, p. 4.

490 Bcst Bunvta 3a 00u py6nv, p. 66.

491 Ibid., p. 33.

492 Topzo60-npomviuinenHoiii adpeco-kaneHoapv epaya Ha 1900, BuibHa, 1899, p. 4.

493 L. Reizenbergo parduotuvé Vilniaus g. 1896 m. leidinyje minima kartu su fabriku Vokie¢iy g.,
in: ...Bcs BunvHa 3a 00un py6nv, p. 33.
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mini Smuilj Reizenbergg, kuris, XX a. pradzioje jsigijes pastatg, 1911 m. i$sirGipino
leidima pagal Michailo Prozorovo projekta ant trijy pastato auksty pastatyti dar du®*.
Butent toks penkiy auksty pastatas su abiejy $oniniy fasady ugniasienése iskeltomis
S. Reizenbergo veidrodziy reklamomis matyti Davydo Viziino 1911-1912 m. i8leista-
me atviruke*s (111 il.). S. Reizenbergo fabriko sitiloma produkcija buvo keleto risiy
veidrodziai: triumo, tualetiniai, sieniniai, taip pat langy, spalvotas ir matinis stiklas
bei deimantai stiklui pjauti (112 il.). S. Reizenbergas, jmonés savininkas ir pirklys, ne-
apsiribojo vien savo fabriko produkcijos pardavinéjimu - kaip atskira sandélio prekiy
grupé isskiriami ,,gatavi veneciski ir pranciuziski“ veidrodziai. Vertéty prisiminti, kad
bitent Venecijos Murano salos meistrai nuo XIV a., o Pranciizijos karaliskosios stiklo
manufaktiros - nuo XVII a. buvo laikomi veidrodziy koriféjais. Jy kariniy formas ir
stilius imitavo daugelis Europos veidrodziy gamintojy, tarp jy ir jau aptartos Radvily
Urecos stiklo ir veidrodziy dirbtuvés.

Pristatant V. Blocho veidrodziy fabrika, atkreiptinas démesys kad $i pavardé
minima 1896 m. Vilniaus adresy knygos** stiklo fabriko reklamoje. Leidinyje V. Blo-
chas priskirtas prie stiklo gamintojy*”, nes butent stiklas (taip pat ir veidrodinis), o
ne veidrodziai buvo jy produkcija. Veikiausiai, j veidrodziy gamybg persiorientuota
kiek véliau, XX a. pradzioje.

Radninky gatvéje veikusio V. Blocho modernaus, garo masinomis apripinto,
veidrodziy fabriko produkcijos ir prekiy asortimentas buvo labai panasus j S. Reizen-
bergo: sieniniai, triumo, tualetiniai ir veneciski veidrodziai bei langy stiklas (113 il.).
1911 m. Visas Vilnius kalendoriuje i$spausdintos reklamos tekstas tapatus konkurenty
skelbimui, trejais metais anksciau jdétam tame paciame leidinyje. Kadangi tas pats
tekstas keletg karty kartojasi abiejy pirkliy skelbimuose, darytina i$vada ne tik apie
spaudos $ablonus, bet ir apie minimy prekiy paklausg, kurios nereikéjo skatinti ypa-
tingais reklaminiais triukais.

Svarbu atkreipti démesj ir | dar vieng XIX a. II pusés—XX a. I pusés reiskinj, pri-
sidéjusj prie gyventojy vartojimo jgadziy skatinimo: tai i$plétota pramonés ir amaty
parody tradicija pasauliniu ir nacionaliniu bei regioniniu lygmeniu*®. Neaptariant

494 Antanas Rimvydas Ceplinskas, DidZioji gatvé: Valdovy kelias: Vilniaus gatviy istorija,
Vilnius: Charibdé, 2011, p. 255.

495 Vilniaus vaizdy atvirukai, 1897-1915, sudaré Dalia Ker$yté, Vilnius: Lietuvos nacionalinis
muziejus, 2005, p. 235.

496 Bcst Bunvta 3a 00uH py6nv, p. 122.

497 Ibid., p. 71.

498 Apie meno, pramonés ir amaty parodas placiau zr. Dalia Klajumiené, Vilniaus gyvenamyjy
namy interjery dekoro elementai nuo klasicizmo iki moderno, p. 91-100.
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tarptautiniy parody, batina paminéti kelias Vilniuje vykusias parodas, kuriose prisistaté
vietiniai ir atvyke i§ kity Rusijos imperijos vietoviy veidrodziy gamintojai ir prekeiviai.

1900 m. Vilniuje surengtoje baldy ir audiniy parodoje, kaip teigia L. Lauckaité,
buvo jauc¢iama pasaulinés Paryziaus parodos, jvykusios tais paciais metais, jtaka: tarp
XIX a. pabaigoje populiariy Liudviko XVI, Liudviko XV, Jacobo, Boulle’io stiliy baldy
pristatyti ir isskirtiniu Paryziaus parodos akcentu tapusio art nouveau stiliaus baldy
komplektai*. Nors moderno®® baldai nebuvo suprojektuoti vietiniy dailininky, jy
pavyzdziai paimti i§ Vakary firmy Marple, Briigh katalogy bei Zurnaly Dekorative
Kunst ir Inner-Dekoration, tatiau ,svarbu, kad moderno idéjos - plastiska, taupi
forma, funkcionalumas ir auksta atlikimo kokybé jau buvo jgyvendinamos Lietuvoje
vietiniy meistry“".

Zemés ikio ir pramonés parodos, vykusios 1902 m. Vilniuje, kataloge jdétas
O. Smukleros ir N. Vaisbordo parduotuvés, prekiavusios Sankt Peterburgo baldais
ir veidrodziais, skelbimas®?. Si parduotuvé, jsikirusi Vilniuje, Traky gatvéje, grafy
Tiskevi¢iy namuose (?), gyvavo dar bent dvejus metus — skelbimas pakartotas 1904 m.
iSleistame Turistiniame vadove po Vilniaus miestq ir jo apylinkes (IIymesodumens no
20p0o0y Bunvre u e20 oxpecmnocmsame)™. Minétame 1902 m. parodos kataloge besiskel-
biantis Vilniaus statybos biuras®*, 1901 m. jkurtas architekty Vladislovo Stipukovskio
ir Augusto Kleino, tarp gausybés prekiy i$ savo statybiniy medziagy sandélio sialé ir
veidrodinj stikla. S. Reizenbergas prisistaté ir 1925 m. vykusioje Zydy amatininky ir
menininky parodoje.

Nors ir turint gana marginalinius duomenis apie veidrodziy gamybg Lietuvoje ir
apskritai Rusijos imperijoje, ryskéja vaizdas, kad $iame regione $i sritis nebuvo itin
iSplétota: vis dar vyravo, sudarydama didele konkurencija vietiniams gamintojams,
atveztiné, ypa¢ Pranciizijos, Italijos ir Anglijos fabriky, produkcija. Sig padétj, kad ir ne-
tiesiogiai, patvirtina vienas XX a. pradzios $altinis — Rusijos veidrodziy gamintojy pra-
$ymas prekybos ir pramonés ministrui muitais apmokestinti i§ uzsienio j Vladivostoko

499 Laima Lauckaiteé, op. cit., p. 121.

500 Vilniaus parodai skirtame kataloge — Kamanoz mebenu u mxayxux usdenuti Ha 6ueHcKoll
svicmaske 1900 200a — naujasis stilius vadinamas modernu, jis pristatomas kaip naujos
taikomosios dailés krypties, siekusios sukurti kazka originalaus, kartu patikimo ir praktisko
bei rodancio savo paskirtj, rezultatas.

501 Laima Lauckaité, op. cit., p. 121.

502 Kamanoe nepeoti 6uneHcKoli cebCKoXo3AtceeHHOl KYCMapHO-NPOMbIUTIEHHOT 8bICMABKU,
Buibaa, 1902.

503 A. A. Bunorpaposs, [Iymesooumenv no 20pody Bunvhe u e2o okpecrHocmsms, BunbHa, 1904.

504 Kamanoe nepeoil 6uneHcKoil cesbCKOX03AUCMBEHHOT KYCMAPHO-NPOMBIULTIEHHOTE BbICIMABKU.

505 Wystawa rzemiost i sztuki: katalog, Wilno, 1925.
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jury uosty jvezamus veidrodzius, jy ruosinius ir stiklo Zaliavg®®. Dokumente susikerta
Rusijos veidrodziy gamintojy ir Vladivostoko birzos komiteto interesai. Pastarasis sieké
islaikyti Vladivostoko porto-franko statusa. Tokia pozicija veikiausiai deréty aiskinti
tuo, kad nuo imperijos centro nutoles uostas stengiasi sutvirtinti savo, kaip prekybos
ir importo centro, padétj. Veidrodziy gamintojai pabrézé uosto svarba Sibiro regionui:
»Neéra abejoniy, kad porto-franko jsteigimas Vladivostoke $iuo metu prilygty visos
Sibiro rinkos atidavimui j uzsienio pramonés rankas, o tai bty nuostolinga Rusijos
pramonei.“ Dar vienas jy argumentas buvo uzsienio produkcijos jgyjamas pranasu-
mas dél prekiy gabenimo jiira - saugesnio budo, atsizvelgiant j itin trapig produkcija,
lyginant su jprastu Rusijoje sausumos transportu.

Tac¢iau mums svarbiausia informacija, pateikta minétame dokumente, yra veidro-
dziy gamintojy poziiris i jy atstovaujamos pramonés Sakos padétj: Rusijos veidrodziy
gamintojai rinkoje jautési labai netvirtai, bijojo galimos uzsienio gamintojy konkuren-
cijos (konkrediai jvardyta Japonijos Osakos uoste statoma veidrodziy gamykla), savo
pramone pateiké kaip ,,dar tik pradedancig stipréti“>”. Vertéty atkreipti démesj ir dar
j vieng dalyka - argumentuodami muito jveZamiems veidrodziams ir su jais susijusiai
produkcijai reikalinguma, veidrodziy gamintojai pabrézé: ,,Neapmuitinamas jvezimas
reikalingas tik tuomet, kai jvezami daiktai yra ypatingos svarbos objektai, kitaip sakant,
yra butini kasdieniniam, ypa¢ nepasiturinciy gyventojy, vartojimui. O prie tokiy jokiu
btadu negali bati priskirtos nurodytos prekés.“>*® Taigi, paciy veidrodziy gamintojy
teigimu, XX a. pradzioje veidrodziai Rusijos imperijoje vis dar nebuvo kasdienio
gyvenimo biitinybé ar bent ne visoms socialinéms grupéms. Sis Saltinis grazina prie
veidrodzio, kaip prabangos prekeés, sampratos.

Aptartame dokumente taip pat pabréziamas veidrodzio, kaip gaminio, trapumas.
Veikiausiai dél to, bandydami apsidrausti nuo gabenimo nuostoliy, jau XIX a. pabaigoje
gamintojai, siysdami prekes klientams, grieztai apibrézdavo salygas. 1893 m. Martino
Bergo garu varomo veidrodziy ir veidrodinio stiklo fabriko tarify kataloge pateikiamos
penkios taisykleés, i$ kuriy paskutiné tokia: ,,UzZ prekés pargabenimg moka ir atsako
pirkéjas; fabrikas ir parduotuvé jokiais budais neatsako uz duzimg kelyje.“*” Tas pats
principas, tik su dar tikslesnémis salygomis taikomas ir broliy M. ir V. Isserliny san-

506 Rusijos Imperijos veidrodziy gamintojy Akcinés bendrovés nariai kreipiasi j prekybos ir gamybos
ministrg dél muity nustatymo jvezZtinei produkcijai, 1906, in: LMAVB RS, Smulkioji spauda,
aplankas 1854.

507 Ibid., p. 1.

508 Ibid.

509 Tapudpui sepxanam u sepkanvrvim cmexnam Mapmuna Bepe 6 Mockee, Mocksa, 1893.
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délio Vilniuje 1912 m. sudarytame kainorastyje'®: klientas atsako uz prekés gabenimag
ir moka uz jj, kaip ir uz pakavimg, atvezima j gelezinkelio stotj, siuntima. Negana to,
patikinama, kad prekés pakuojamos atidziai, todél uz pazeidimus, taip pat dingimag
kelyje sandélis neatsako. Klientui patariama apzitréti siuntinj stotyje ir, pastebéjus
pazeidimus, pretenzijas reiksti per terminuotg laikg - keturiolika dieny nuo prekiy
gavimo.

Sandélio siulomas prekiy asortimentas buvo jvairus: medicininés priemoneés,
uzsienio parfumerija ir kosmetika, tualetiniai reikmenys, tarp kuriy ir rankiniai bei
kieniniai veidrodéliai. Atsizvelgiant i tai, galima teigti, kad principas apsaugoti jmo-
ne nuo gabenimo nuostoliy XX a. pradzioje taikytas visose stiklo gaminiy srityse. O
kas nuo nuostoliy saugojo pirkéja? Atsakymas pateiktas Sankt Peterburgo draudimo

kompanijos ,,Rosja“ reklaminiame skelbime"!

— greta jprasty draudimo risiy: gyvybés,
transporto nuo nelaimingy atsitikimy bei ugnies, sitlomas ,,jvairiy rasiy - nuo sudu-
zimo ir jtrakimy® veidrodziy ir stiklo draudimas. Nezinoma, kiek Lietuvos veidrodziy
savininky juo pasinaudojo, taciau faktas, kad Vilniuje greta Katedros aikstés veikeé Sios
draudimo jmonés padalinys, rodo, kad jie tokig galimybe tikrai turéjo.

Alternatyva veidrodziy draudimui, kaip parodé tyrimas, iki XIX a. pabaigos ar net
XX a. pradZioje buvo suduze veidrodZiai ir sukés. Sis, atrodyty marginalus, veidrodziy
istorijos aspektas j Lietuvos tyrinétojy akiratj iki $iol nebuvo patekes, ta¢iau veidrodziy
$ukiy, kad ir trumpas, aptarimas batinas, nes atskleidzia labai svarby vartotojo santykj
su $iuo vertingu ir jdomiu dirbiniu, saugotu ir naudotu net mechaniskai sugadinus.
Sukeés geriausia atskleidzia esmine veidrodzio funkcija: nebelieka puosnaus dekoro,
interjerui pritaikyty matmeny, kartais netgi ir pirminés formos, taciau lieka veidrodinis
pavirsius, kuris gali atspindéti. Todél $ukes, taip pat jskile veidrodziai buvo naudojami
buityje kaip kokybisky veidrodziy pakaitalai. Veidrodziui suduzus, jo verté sumazéda-
vo, ta¢iau visiskai nei$nykdavo - §ig situacija iliustruoja M. Rackausko pasakojimas apie
jaunos moters, nuskurdusios bajorés dukters, tualetinj rituala, kai prie§ uzmigdama ji
ilgai zitrédavo i save veidrodzio Sukéje, kurig laiké ,,uzkistg uz kaspino prie sienos“'%.

Norédami kiek daugiau paaiskinti ir atkreipti démesj j veidrodzio sukés ar suduzu-
sio veidrodzio verte, turime pazvelgti j skirtingy krasty gyventojy turto inventorius ir
trumpam i$ XIX a. pabaigos-XX a. pradzios grjzti j XVIII-XIX a. I puse. Gana gausiai
mums aktualiy pavyzdziy pateikia Elisabeth Donaghy Garrett, analizavusi Amerikos

510 T-60 bp. M. u B. Vccepnunv onmosuiil npeiico-kypanmo, Bunbna, 1912.
511 Kalendarz wiletiski informacyjny. Rok 11, BunbHa, 1907, p. 1.
512 Merkelis Rackauskas, op. cit, p. 87.
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veidrodziy istorijg nuo 1700 iki 1850 mety’". Jos iSvardyti inventoriy jrasai mini ne
$ukes, o konkreciy formy, pavyzdziui, psiché, triumo suduzusius veidrodzius, neretai
ir tai, j kelias dalis jie skilo. Taciau, skirtingai nei masy tyrime, E. Donaghty Garret
savo tekste skilusius veidrodzius susieja su interjeru. Remdamasi inventoriy jrasais,
kuriuose kilnojamieji daiktai sugrupuoti pagal patalpas, tyréja prieina prie i$vados, kad
senamadiski, maziau vertinami bei ne itin reprezentatyvis veidrodziai buvo perkeliami
i zZemesniuosius apartamentus — kuklesne, maziau reprezentatyvig namy dalj. Tac¢iau
suskile veidrodziai neretai buvo paliekami savo vietose: salonuose, miegamuosiuose,
valgomuosiuose, tikintis, kad juos sutaisys (persidarbuos, uztaisys, pritaikys nauja
arba sutaisys seng réma, jdés nauja stiklg) amatininkai — dazniausiai keliaujantys po
dvarus ir uzsiimantys jvairiausiy rasiy pagalbiniais darbais.

Nors veidrodzio Lietuvos gyventojy aplinkoje tyrimas dar neleidzia i$siplésti
aiSkinant apie santykj su duzusiais dirbiniais, taciau keletg zinuciy aptikti pavyko.
Vilniaus XVIII a. miestieciy $altiniuose minimi 3 suskile veidrodziai: po vieng Vilniaus
burmistro Petro Minkevic¢iaus®'* ir pirklio Antano Radkeviciaus®” ir net du prekiautojo
naslés Onos Salkevicienés pomirtiniame turto inventoriuje®'¢. Taigi, tenka nesutikti su
A. Ragausko tyrime igkelta prielaida, kad j valdan¢iojo miesto elito turto inventorius
galéjo nepatekti suduze veidrodziai. VUB RS saugomame 1814 m. suradytame moters
kilnojamojo turto inventoriuje, baldy grupéje, pazymétas suduzes senamadiskas vei-
drodis®"’, kas rodo, kad sis dirbinys laikytas vertybe ir saugotas ne vieng deSimtmetj tiek
geros buklés, tiek ir suduzes. Be to, net ir duzenos buvo perduodamos kaip palikimas.
1827 m. Budrikiy valdos inventoriaus baldy sarase minimi penki veidrodziai, is jy
vienas suskiles j tris dalis®*®. Tikétina, kad tokiy paminéjimy ateityje pavyks aptikti ir
daugiau, kas dar praplés veidrodzio, kaip i$skirtinio turto, tyrimo lauka. Intriguojan-
¢ig tyrimo galimybe Zada ir R. Janonienés monografijoje Jonas Rustemas®® minimas
Belmonto rimy salés interjero dekoras, puostas sieny apmusalais, prie kuriy pritaisyti
,veidrodziy gabaliukai®. Galime spéti, kad taip panaudotas j Sukes suduzes veidrodis.

513 Elisabeth Donaghy Garrett, op. cit., p. 32.

514 Vilniaus burmistro Petro Minkevi¢iaus 1698 m. pomirtinis turto inventorius, in: LVIA, f. SA,
b. 5120, 1. 899.

515 Vilniaus pirklio Antano Radkevi¢iaus 1712 m. inventorius, in: LVIA, f. SA, b. 5123, 1. 101.

516 Mirusios Vilniaus prekiautojo naslés Onos i$ Staseviciy Salkevitienés 1759 m. turto inventorius,
in: LVIA, f. SA, b.5137, 1. 1239v.

517 Marijanos Bialopetrovi¢ienés daikty sgrasas, sudarytas 1814 m., in: VUB RS, f. 4-(A964)30663-30664,
1.9, 10.

518 Budrikiy valdos inventorius, 1827 m., in: LMAVB RS, f. 37-9851, 1. 3.

519 Rata Janoniené, Jonas Rustemas, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 1999, p. 58.
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Apie suduzusiy veidrodziy verte iskalbingai byloja ir jy taisymo reiskinys. Gaila,
kad Lietuvoje i XVIII-XIX a. laikotarpio tokiy duomeny kol kas neturime®®, nes to-
kia informacija galéjo bati fiksuota nebent epistoliarinéje literattiroje, dienorasciuose,
prisiminimuose ar kituose egodokumentuose, kurie Siame tyrime buvo naudoti tik
fragmentiskai. Ta¢iau apie XIX a. pabaigoje buvusia buities daikty taisymo mada tarp
Lietuvos dvarininky uzsimena Kosakovskiy nuotraukas tyrinéjusi Jolita Muleviciaté:
»Nepaisant buities prabangos, $eimai buvo svetima aistra vartoti. Kiekvienas daiktas
tausotas, todél $eimininkams tarnaudavo iki visisko sudilimo. [...] Suduze, nudévéti
sendaik¢iai budavo remontuojami. Kasmet taisyti jvairas rankdarbiai, metalo dirbi-
niai ir drabuziai. Antai beveik astuonerius metus truko 1895-aisiais pradétas palépéje
dulkanciy ir $eimynyks¢iy issinesioty seny dvaro baldy restauravimas.“** Nors stiklas
bei veidrodziai citatoje neminimi, ta¢iau tendencija taisyti ir saugoti turimus daiktus,
pasireiskusi net ir prabangiy vaikisky zaisly tausojimu laikant juos uzrakintus spinteléje
ir leidziant tikrajam Seimininkui pasidziaugti tik $venciy progomis®?, rodo palanky
dvarininky pozitrj j veidrodziy $ukiy naudojimg. Ar $i prielaida pasiteisins, parodys
tik tolesnis veidrodziy Sukiy tyrimo plétojimas.

Apibendrinant skyriy pastebétina, kad veidrodziy gamyba nuo XVII a. iki XX a.
pradzios Lietuvoje i$gyveno visas stadijas - nuo amatininky ir jy cechy, dvary manu-
faktary iki pirmyjy fabriky ir taisykly miestuose. Dar kartg vertéty akcentuoti, kad

veikla, kuria uzsiémeé visi pristatyti gamintojai, tik salyginai jvardijama veidrodziy

520 Ankstyviausios uzuominos apie veidrodziy taisyma Lietuvoje siekia tarpukario laikotarpj.
Lenkiskoje Vilniaus tarpukario periodikoje randame jau ne karta minéto Smuilio Reizenbergo
veidrodziy fabriko skelbimus (Dziennik Wileriski, Wilno, sroda 20 grudnia 1922, nr. 191,
p. 4), reklamuojancius jvairiy rasiy veidrodzius (tualeto, triumo ir sieninius) bei sialan¢ius
seny, sugadinty, démeéty veidrodziy taisymo paslauga. Identiska zinuté kitame ty paciy mety
periodiniame leidinyje Vilniaus laikrastis (Gazeta Wiletiska, Wilno, sroda 22 lutego 1922, nr. 43,
p. 6) informuoja, kad DidZiosios gatvés namo nr. 55 antrajame aukste veikia veidrodziy dirbtuvés
(pracownia luster). Siy dirbtuviy adresas sutampa su minéto Reizenbergo fabriko adresu, todél
galime teigti, kad tai ta pati jmoné. Reizenbergo fabriko reklamy turinio pasikeitimas — greta
kristoliniy veidrodziy - ,prieskariniy prekiy“ - sitilomas seny veidrodziy atnaujinimas ir
suduzusiy taisymas — leidzia daryti prielaidg, kad tarpukariu fabrikas stengési pritraukti platesne
klientira — maziau pasiturincius arba saikingai prabangos prekes naudojancius socialinius
sluoksnius, negalindius sau leisti naujy ir, veikiausiai, brangiy pirkiniy. Tarpukariu veidrodziy
atnaujinimu ir taisymu uzsiémeé ir Kaune 1929 m. jsteigta stiklo $lifavimo ir veidrodziy dirbtuvé
»Kristal“ (Lietuvos Zemeés iikio ir pramonés parodos komiteto biuletenis: periodinis informacinis
leidinys parodos reikalais, 1923-1930).

521 ,Vaitkuskis“: Grafas Stanislovas Kazimieras Kosakovskis (1837-1905) ir XIX amziaus mégéjy
fotografijos, p. 24.

522 Ibid.
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gamyba — daugelis jy veidrodzius ,,gamino” i§ pirktinio, importuoto stiklo ploks¢iy.
Tokia tendencija dar kartg patvirtina veidrodzio, kaip ,,importuoto® kultirinio reiSkinio
statusg Lietuvos taikomosios dailés ir kasdienybés istorijoje. Nors iki galo nepavyko
atskleisti veidrodzio $ukés fenomeno, taciau prisilietimas prie to parodé¢, kad net ir
jsigalint pramoninei gamybai bei spartéjant naudojimui ne tik XX a. pradzioje, bet iki
pat Antrojo pasaulinio karo veidrodziai buvo laikomi ypatinga interjery puo$mena
ar net Seimos nariy i$ kartos j kartg perduodamu turtu, todél vertu taisymo, kad buty
pratestas jo gyvavimo laikas.
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ISVADOS

Veidrodzio, kaip XVII a.-XX a. pradzios kultiiros istorijos $altinio, tyrimas leido naujai
pazvelgti i §j taikomosios dailés objekta skirtinguose Lietuvos kulttiros ir meno istorijos
kontekstuose, atskleisti su veidrodzio istorija Lietuvoje susijusius jvairius socialinio
gyvenimo aspektus. Per veidrodzio formy raidg galima pajusti ir interjero bei jame
gyvenusiy zmoniy buities kaitg. Apibendrinant atliktg tyrima, galima pateikti tokias
iSvadas:

» Mediniy veidrodziy dézudiy, rasty archeologiniy kasinéjimy metu, fragmentai
jrodo, kad jau XIV a. Lietuvos teritorijoje (net jei ji ir apsiriboja Zemutinés pilies
teritorija) naudoti mazieji kiSeniniai veidrodéliai, kurie, sprendziant i§ slavy
tyréjy paskelbty analogy, buvo paplite ir didesniame Europos areale. Stikliniy
veidrodeéliy fragmentai i§ XVII a. kapavieciy patvirtina veidrodzio, kaip itin
vertingo buities reikmens, sampratg. Ta¢iau kol kas negausts su veidrodziais
susije Lietuvos archeologiniai radiniai néra pakankamas veidrodzio, kaip moters
ikapiy atributo, jrodymas.

» XVII a. didiky kunstkamerose ir lobynuose jrasyti veidrodziai buvo isskirtinés
vertés meno kiiriniai, i$ kartos j karta paliekamas $eimos turtas. Siuos veidrodzius
ir vertéty vertinti kaip meno kirinius arba ,,jJdomybiy kabinety“ artefaktus, o ne
integralias interjero detales — jy tvirtinimas patalpose neatsiejamas nuo parodiniy
staly, spinty ar net sieny, ta¢iau nieko bendra neturéjo su interjero dekoravimu
ar kitomis interjero veidrodziy funkcijomis.

» Vilniaus miesto atvejo tyrimas parodé, kad Lietuvos miestieciai veidrodzius
pradéjo gausiau naudoti XVII a. I puséje. Tokig prielaidg leidzia iskelti Vilniaus
ir Poznanés miestie¢iy turto dokumenty lyginamoji analizé. Prabangos daikty
naudojimas priklausé nuo asmens socialinés padéties savam luome — daugiausia
ir prabangiausiy dirbiniy turéjo tiek bajory, tiek miestie¢iy ,virstnélés“ — didikai,
stambieji dvarininkai, prasigyvene pirkliai ir miesto magistrato nariai.

» Kaip parodé Europos veidrodziy istorijos apzvalga, barokinio meno klestéjimo
laikotarpiu interjeruose atsirade veidrodziai jgavo daugybe funkcijy, tarp kuriy
svarbiausios: $viesos, erdvés ir interjero elementy — meno dirbiniy - vizualinis
dauginimas, interjero ir gamtos peizazo susiejimas. Nors veidrodziy formos ir
dekoras palaipsniui paprastéjo ir jis i§ prabangos daikto tapo buities reikmeniu,
taciau minétos veidrodziy funkcijos bei jy padiktuotos komponavimo interjere
vietos ir budai taikyti iki pat XX a. pradzios.
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» Europoje populiaris veidrodziy tipai — psiché, triumo, Zidinio triumo funkcio-
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navo ir lietuviskuose interjeruose. Nors zvelgiant i rasytiniuose Saltiniuose ran-
damus terminus galima suabejoti kai kuriy tipy, pavyzdziui, psiché, paplitimu,
taciau vizualts ir daiktiniai Saltiniai (i$like veidrodziy paveldo pavyzdziai) rodo,
kad tai ne veidrodziy populiarumo, o termino nepritapimo Lietuvoje problema.
Veidrodis, atsizvelgiant j jo naudojimg ir gamyba, - importuotas kultaros
rei$kinys Lietuvoje. Apie prabangius veidrodzius ir jy savininkus zinome tik i$
XVII a. IT pusés, o veidrodzius, kaip vientisus dirbinius, gamino tik Radvily stiklo
ir veidrodziy manufaktiira Urecoje (1737-1746), kurig steigiant dirbo ir vietinius
amatininkus moké i§ Silezijos atvyke meistrai. Netgi XX a. pradzioje Vilniuje
veike stiklo fabrikai negamino, o tik perdirbdavo, dekoruodavo veidrodinj stikla.
Tyrimas atskleidé, kad suskile veidrodziai neparasdavo savo, kaip prabangos daik-
to, statuso - jie likdavo reprezentaciniuose kambariuose, netgi buvo paveldimi.
Didelius nuostolius suduzus veidrodziui rodo faktas, kad dar XX a. pradzioje
$iuos dirbinius buvo galima apdrausti draudimo jmonése (kartu su nekilno-
jamuoju turtu ir sveikata). ] suduzusius veidrodzius net investuota — jie buvo
taisomi, o nebegalint pataisyti, Sukés, kaip itin vertinga ir prabangi medziaga,
naudotos interjero dekorui - jomis dabinti baldai, sieny apmusalai, retkarciais
jos funkcionavo ir kaip individualus tualeto reikmuo.



SANTRUMPOS

Archyvai ir bibliotekos

AGAD - Archiwum Gléwne Akt Dawnych (Senyjy akty archyvas)

LVCA - Lietuvos valstybés centrinis archyvas

LVIA - Lietuvos valstybés istorijos archyvas

LMAVB RS - Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rankras¢iy skyrius
VUB RS - Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyrius

Muziejai ir jstaigos

AKM - Alytaus krasto muziejus

CDM - Nacionalinis M. K. Ciurlionio dailés muziejus

CDM FDS - Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés muziejaus Fototekos ir dokumen-
tacijos skyrius

KKM - Kédainiy krasto muziejus

KPC - Kultaros paveldo centro Paveldosaugos bibliotekos dokumenty fondas
LBM - Lietuvos liaudies buities muziejus

LDM - Lietuvos dailés muziejus

LNM - Lietuvos nacionalinis muziejus

LPM - Literatarinis A. Puskino muziejus

MKM - Moléty krasto muziejus

MM - Mazeikiy muziejus

RKM - Rokiskio krasto muziejus

SAM - Siauliy ,, Ausros“ muziejus

TIM - Traky istorijos muziejus

UKM - Ukmergeés krasto muziejus

ZAM - Zemaiciy muziejus ,, Alka“
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SALTINIAI

Nepublikuoti Saltiniai

Archiwum Gtéwne Akt Dawnych (AGAD)

AGAD, AR XVIII 270 - Radvily ramy Vilniuje (Traky g.) 1764 m. inventorius.
AGAD, AR XVIII 270, 1. 113 - Vilniaus vaivados Karolio Radvilos ramy lobyno
1785 m. inventorius.

Kulturos paveldo centro Paveldosaugos bibliotekos dokumenty fondas (KPC)

KPC, f. 17, ap. 2 - Kultaros paminkly apsaugos jstaiga, Paminklosaugos dokumentai
(1934-1949).

KPC, f. 40, ap. 1, b. 454 - J. Kornikas, Kultiros paminklo (LPM-119) restauravimo
pasas, 1984 m.

Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rankrasciy skyrius (LMAVB RS)
LMAVBRS, f. 17-34,1. 281-286 - 1746 m. Sapiegy rimuose esanciy daikty inventorius.
LMAVBRS, f. 17-34, 1. 42-42v — Antakalnio rimy Vilniuje Sapiegy kilnojamojo turto
saragas, sudarytas 1748 m.

LMAVB RS, f. 43-1170, 1. 19 - Vilniaus vyskupo Ignoto Masalskio daikty, 1975 m.
rasty Vyskupy rimuose Vilniuje, sarasas.

LMAVB RS, Smulkioji spauda, aplankas 1854 - Rusijos Imperijos veidrodziy gamintojy
Akcinés bendrovés nariai kreipiasi j prekybos ir gamybos ministrg dél muity nustatymo
jveztinei produkcijai, 1906 m.

LMAVB RS, f. 17-34, 1. 38v - VarSuvoje saugomo Sapiegy lobyno daikty sarasas,
1746 m.

LMAVB RS, f. 17-34, 1. 64-66v - Sapiegy ramy Vilniuje 1746 m. daikty inventorius.
LMAVBRS, f. 260-715,1. 1-2 - Sofijos (Zosés) Dmochovskaités-Rognoveckienés nuo
motinos 1889 m. gautas laiskas.

LMAVB RS, f. 37-9851, 1. 1-6 - Budrikiy valdos inventorius, 1827 m.

LMAVB RS, f. 37-4329,1. 1-7 - Saukénq dvaro dokumentai, Padubysio valdos, pri-
klausancios Kelmés dvarui, 1843 m. inventorius.

LMAVBRS, f. 11, b. 40, 1. 1-9 - Ziezmariy dvaro riiamy 1780 m. inventorius.
LMAVB RS, f. 43-19096, 1. 1-10 - Vilniaus vyskupo kunigaiksc¢io Ignoto Masalskio
daikty, 1795 m. birzelio mén. buvusiy Verkiuose, sarasas.
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LMAVB RS, £. 37-9971, 1. 1-20 - Ukropiskiy ir Karaziskiy valdy (ASmenos paviete)
1803 m. inventorius.

LMAVB RS, f. 138-1431, 1. 1-27 - Janapolio valdy inventorius, 1858 m.

LMAVB RS, f. 119-46, 1. 1-28 - Kairény dvaro 1846 m. kilnojamojo turto sarasas.
LMAVB RS, f. 148-288, 1. 12-21 - Zemaitijos vyskupo grafo Tiskevi¢iaus 1744 m.
turto sgrasas.

Lietuvos valstybés istorijos archyvas (LVIA)

LVIA, f. SA, b. 5126, L. 633-648v - Andriejaus Mykolo Sien¢ilos 1731 m. pomirtinis
turto inventorius.

LVIA, f. SA,b. 5121, 1. 541-580v - Vilniaus taréjo Jono Jachimovic¢iaus 1704? m. turto
inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5122, 1. 581-586 — Pauliaus Packevic¢iaus 1711 m. pomirtinis turto
inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5124, 1. 882-889v - Vilniaus pirklio Juozapo Stefanoviciaus 1724 m.
pomirtinis inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5099, 1. 223-226 - Fiodoro Kochanskio 1658 m. parduotuvés prekiy
inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5099, 1. 565-568 — Vyno pirklio Liudviko Bekierio 1663 m. pomirtinis
turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5104, 1. 70v-82 - Vilniaus burmistro Henriko Moneso 1666 m. turto
inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5110, 1. 487v-494v - Vilniaus svéryklos rastininko Kiprijono Gavlo-
vickio turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5111, p. 1235-1250 - Stanislovo Studnevic¢iaus 1691 m. pomirtinis
turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5111, p. 1501-1508 — Gabrielio Malinovskio 1691 m. pomirtinis turto
inventorius.

LVIA, f.SA,b. 5111, p. 1183-1190 - Velionio Mykolo Sien¢ilos 1691 m. turto inventorius.
LVIA, f. SA, b. 5115,1. 29-36v - Davido Liderto 1684 m. pomirtinis turto inventorius.
LVIA, f. SA, b. 5115, L. 592-595v - Vilniaus chirurgo Jono Lesinskio 1686 m. turto
inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5120, . 894-913v - Vilniaus burmistro Petro Minkevi¢iaus 1698 m.
pomirtinis turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5116, 1. 98-103 - Mykolo Ivanovic¢iaus 1689 m. pomirtinis turto in-
ventorius.
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LVIA, f. SA, b.5118,1. 57-60v - Jono Rufalovi¢iaus 1691 m. pomirtinis turto inventorius.
LVIA, f. SA, b. 5119, L. 192-201 - Mikalojaus Stro¢inskio 1698 m. pomirtinis turto
inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5120, 1. 328-333v - Jono Ignatovi¢iaus 1689 m. pomirtinis turto in-
ventorius.

LVIA, f. SA, b. 5120, 1. 540-549v - Stepono Levosovi¢iaus 1698 m. pomirtinis turto
inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5122, 1. 85-90 - Vilniaus burmistro Andriejaus Ogurevi¢iaus 1706 m.
pomirtinis turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5123, 1. 97-101 - Vilniaus pirklio Antano Radkevi¢iaus 1712 m. in-
ventorius.

LVIA, f. SA, b. 5126, 1. 1037-1046 - Vilniaus burmistro Mykolo Kosobuckio 1735 m.
kilnojamojo turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5127, 1. 141-143v - Vilniaus taréjo Jono Satravos 1735 m. paskutinés
valios zodzZiu suradymas.

LVIA, f. SA, b. 5128, 1. 1264-1267 — Sobiecickienés ($altinyje vardas nenurodytas -
I. U.) 1744 m. pomirtinis turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5129, 1. 1553-1555v - Vilniaus burmistro Aleksandro Vargolovskio
1749 m. pomirtinis turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 513, 1. 457-481 - Kotrynos Melcheravi¢ienés 1759 m. pomirtinis turto
inventorius.

LVIA, f. SA, b. 513, 1. 458v - Kotrynos Mecheravic¢ienés 1759 m. pomirtinis turto
inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5135, 1. 169-175 - Buvusio Vilniaus burmistro naslés Kristinos Min-
kevi¢ienés 1757 m. pomirtinis turto inventorius.

LVIA, f. SA, b.5137,1. 123-144 - Vilniaus burmistro Luko Haluzo 1759 m. pomirtinis
turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5143, . 57-62 - Vilniaus pirklio ir burmistro Jono Kostrovskio ir jo
zmonos Kristinos 1773 m. pomirtinis turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5144, 1. 16-18v - Jurgio ir Sofijjos Rinkevi¢iy 1774 m. kilnojamojo ir
nekilnojamo turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5144, 1. 761-773 - Bajoro ir Vilniaus burmistro Petro Kosobudzkio
1778 m. pomirtinis turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5144, l. 766v — Burmistro Zmonos Petronélés Minkevic¢ienés 1789 m.
pomirtinis turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5145, 1. 314-329v - Vyno pirklio Aleksandro Volanskio 1781 m. po-
mirtinis turto inventorius.
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LVIA, f. SA, b. 5146, L. 815-832v - Vilniaus vaito Anupro Minkevi¢iaus 1788 m. po-
mirtinis turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5150, 1. 37v-39v — Vilniaus burmistro Petro Dubin[s]kio marnamio
1792 m. kilnojamojo turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5325, 1. 2-30v - po Vilniaus taréjo Pranciskaus ir Jadvygos Gilbertaités
Beldovskiy mirties 1721 m. sudarytas aktas apie jy turtg (miirnamj Sv. Jony g.).
LVIA, f. SA, b. 5328, 1. 1-50 — 1781 m. mirusio Vilniaus pirklio Mikalojaus Svalerio
turto inventorius.

LVIA, f. SA, b. 5120, 1. 1060-1065v - Vilniaus pirklio Stepono Filipovi¢iaus 1699 m.
pomirtinis turto inventorius.

LVIA, f. 937, ap. 2, b. 336, 1. 217v-218 — Mausos Joseliovic¢iaus Viduckio ir Malkos
Chaimovnos Gecel smulkmeny ir veidrodziy krautuvélés 1864 m. sudarytas pirkliy
sgrasas.

LVIA, f. 1177, ap. 1, b. 2358, 1. 1-18v - Zalesés dvaro inventorius, 1796 m.

LVIA, f. 1279, ap. 1, b. 201, L. 3-8v - Vaitkuskio palivarko inventorius, sudarytas
1815 m.

LVIA, . 1279, ap. 1, b. 168, 1. 1-7 — Vepriy dvaro inventorius, sudarytas 1789 m.
LVIA, £. 1292, ap. 1, b. 321, 1. 167-196 - Zelvos miestelio ir palivarko inventorius,
1794 m.

LVIA, f. SA, b. 5137, 1. 1231-1242 - Mirusios Vilniaus prekiautojo naslés Onos i$
Staseviciy Salkevi¢ienés 1759 m. turto inventorius.

LVIA,f. 716 ap. 1, b. 4418, 1. 1-17 — [Tiskevic¢iy] Rimy Vilniuje, esanciy prie Vokieciy
g., 1817 m. inventorius.

LVIA, f. 716, ap. 1, b. 4441, 1. 1-3v - Tigkevi¢iy ramy Traky g. inventorius, 1830 m.

Vilniaus universiteto bibliotekos Rankra3ciy skyrius (VUB RS)

VUB RS, f. 7 Upytés Zemés teismo knyga, 1623-1624, 1. 352a-352b, (F7-UpZT,
1623-1624), . 352b - Vaitiekaus Michnevic¢iaus turto sgrasas.

VUB RS, f. 4-(A964)30663-30664, . 1-12 — Marijanos Bialopetrovic¢ienés daikty
sgrasas, sudarytas 1814 m.

VUBRS, £. 4-(A1662)34255, 1. 1-42v - Balstogés rimy 1775 m. baldy inventorius su
detaliu interjero papuosimy aprasymu.

VUBRS, £. 5-B67-3409, 1. 1-56 — Liudvikos Karolinos Radvilaités 1670 m. brangenybiy
ir kito turto sgrasas.

VUBRS, f. 5-B67-3411, 1. 1-79 - Boguslavo Radvilos 1657 m. daikty sarasas.

VUB RS, f. 7, KMA, 1686-1773, 1. 162-162v - Jono Selo 1735 m. pomirtinis turto

inventorius.
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VUBRS, f. 4-(A1902)34455, 1. 1-4 — Carlionos dvaro baldy ir kito kilnojamojo turto
apskaita, sudaryta 1746 m.

VUBRS, f. 4-(A1661)34254, 1. 14-20v - Stolovaco rakto palivarko 1772 m. inventorius.
VUBRS, f. 5-B28-2334, 1. 117-117v - Zaludko rimy dokumento i$rasas, 1774 m.

Ikonografiniai Saltiniai

Lietuvos valstybés istorijos archyvo fotodokumenty skyrius
LCVA, 0-72223 - Dailininky sajungos poilsio bazé Palangos Tiskevic¢iy rimuose,
E. Sisko nuotr., 1951

Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rankra3iy skyrius (LMAVB RS)

LMAVB RS, A8331 - Jan Buthak, Studia fotograficzne Jana Buthaka, Wilno, 1912-1913.
LMAVB RS, Fg. 1-1101 - Romeriy $eimos ($eimininky) jy giminés ir artimyjy nuo-
trauky albumas.

Lietuvos Nacionalinis muziejus (LNM)
LNM, ATV 15428 - Atvirukas su Didziosios g. Vilniuje vaizdu, aut. Davydas Vizinas,
1911-1912.

Kulturos paveldo centro Paveldosaugos biblioteka (KPC PA)
KPC, f. 44 (Kultaros paminkly apsaugos jstaigos dokumenty fondas), neg. nr. 3047 -
Veidrodis i$ Rokiskio dvaro.

Moléty krasto muziejaus archyvas
Alantos dvaro interjero fotografijos, neg. nr. Owanta 08, 09.

Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés muziejaus Fototekos ir dokumentacijos skyrius (CDM FDS)
CDM FDS, Ta 5193, fot. 32 - Fotografija i$ grafui Stalnislovui Kazimierui Kosakovskiui
priklausiusio albumo nr. 4. Miegamasis DidZioji Berastavica, 1895.

CDM, FDS Ta 5200, fot. 12 - Fotografija i§ grafui Stalnislovui Kazimierui Kosakovs-
kiui priklausiusio albumo nr. 12. Miegamasis kambarys Vaitkuskio dvaro rimuose,
1896 m. vasario 5 d.

CDM FDS Ta 5233, 49 (3487) — Fotografija i$ grafui Stalnislovui Kazimierui Kosa-
kovskiui priklausiusio albumo nr. 50. Pokyliy salé Kosakovskiy ramuose Varsuvoje.
1902 m. birzelio 1 d.
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Siauliy , Ausros” muziejus (SAM)
SAM, GEK-97437 FN nr. 5623 — Anapolio dvaro interjero fotografija, XIX a. pab.-XXa. pr.

Publikuoti saltiniai

1. [Henry Havard], Dictionnaire de lameublement et de la décoration: depuis le XIle
siécle jusqua nos jours, t. 3, Paris: Maison Quantin, 1894.

2. [Henry Havard], Dictionnaire de lameublement et de la décoration: depuis le XIle
siécle jusqua nos jours, Dictionnaire de l'ameublement et de la décoration : depuis
le XIIe siecle jusqu‘é nos jours, t. 4, Paris: Maison Quantin, 1894.

3. [Henry Havard], Lart dans la maison (Grammaire de lameublement), [...], t. 1, 2,
Paris: Edouard Rouveyre, 1887.

4. Aleksandros de Laval-Kosakovskienés drabuziy, daikty, baldy sgrasas, 1. 5, in:
E. paveldas: Bibliotekos. Muziejai. Archyvai, [interaktyvus], [ZiGréta 2016-02-29],
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=97749

5. Diderot Denis, Jean Le Rond d’Alembert, Encyclopédie, ou dictionnaire raisonné
des sciences, des arts et des métiers, t. 16, 1re éd., 1751.

6. Dréma Vladas, Vilniaus namai archyvy fonduose, kn. 1-13, Vilnius: Savastis,
1998-2007.

7. Feodaliniy Zemés valdy Lietuvoje inventoriy aprasymas, sudaré Vladas Abramavi-
¢ius, Vilnius: Laikrasciy ir Zurnaly leidykla, 1963.

8. Gloger Zigmund, Inwentarze ruchomosci domowych w dawnych wiekach na Litwie,
Wilno?]: [s.n.], [189?].

9. Inwentarze mieszczariskie z lat 1528-1635: z ksigg miejskich Poznania, Poznan:
Panstowe Wydawnictwo Naukowe. Oddzial w Poznaniu, 1961.

10. Inwentarze mieszczatiskie z wieku XVIII: z ksigg miejskich i grodzkich Poznania, t. 1:
Z lat 1700-1758, Poznan: Panstowe Wydawnictwo Naukowe, 1962.

11. Inwentarze mieszczaniskie z wieku XVIII: z ksigg miejskich i grodzkich Poznania,
t. 2: Z lat 1759-1793, Poznan: Panstowe Wydawnictwo Naukowe, 1965.

12. Y¢as Jonas, Birzai: Tvirtové, miestas ir kunigaikstysté: Istorijos eskizai, Kaunas:
»Spindulio® B-vés spaustuve, 1931.

13. Janoniené Rata, ,Vyskupas Ignotas Masalskis — Pranciskaus Smuglevi¢iaus mecenatas®,
in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 11: Pranciskus Smuglevicius ir jo epocha, sudaré
Vidmantas Jankauskas, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 1997, p. 10-19.

14. Janoniené Rata, Purlys Evaldas, Sapiegy riimai Antakalnyje, Vilnius: Nacionalinis muziejus
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valdovy ramai, Vilniaus dailés akademija, 2012.
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15. Karosas Gintaras, Liubavas, Liubavo dvaro istorijos tekstas parengtas pagal Birutés
Ratos Vitkauskienés istorinio tyrimo medziaga, Vilnius [i. e. Joneikigkés (Vilniaus
r.): Europos parkas], 2010.

16. Larousse Pierre, Grand dictionnaire universal du 19 siecle: Frangais, historique,
geographique, t. 15, Paris: Administration du Grand Dictionnaire Universel, 1876.

17. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés kasdienis gyvenimas, parengé Algirdas Baliulis
ir Elmantas Meilus, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2001.

18. Lietuvos inventoriai XVII a: dokumenty rinkinys, sudaré Konstantinas Jablonskis,
Medislovas Jucas, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literataros leidykla, 1962.

19. Monkiewicz ., ,Estetyka mieszkania®, in: Ksiega pamigtkowa wystawy urzgdziern
mieszkan i ogrodniczej, Wilno: Drukarnia J. Zawadzkiego, 1909, p. 34-58.

20. Paknys Mindaugas, Vilniaus miestas ir miestieciai 1636 m.: namai, gyventojai,
sveciai, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2006.

21. Patac Branickich w Biatymstoku, t. 1: Inwentarze z XVIII stulecia, d. 2, opracowali
i do druku przygotowali Karot Lopatecki, Wojciech Walczak, Bialystok, 2012.

22. Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas: Konstantinas Sirvydas Dictionarium trium linguarum,
jvada ir zodyno rodykle parengé Kazys Pakalka, Vilnius: Leidykla ,, Mokslas‘, 1979.

23. Pretorijus Matas, Priisijos jdomybés, arba Prisijos regykla, t. 3, kn. 4, sudaré Ingé
Luksaite, i$ vokieciy k. j lietuviy k. verté Jonas Kilus, i$ lietuviy k. j vokieciy k. verté
Jurgen Buch, i§ lotyny k. j lietuviy k. verté Mintautas Ciurinskas, Vilnius: Lietuvos
istorijos institutas, 2006.

24. Urbanavicius Agnius, Vilniaus naujieji miestieciai: sgrasas, Vilnius: Lietuvos istorijos
instituto leidykla, 2009.

25. Valtaité-Gagac¢ Alanté, XVII a.-XX a. 4 deSimtmecio sietyny paveldas Lietuvoje: daktaro
disertacija (vadoveé dr. Dalia Klajumiené), Vilnius: Vilniaus dailés akademija, 2015.

26.XVII a. vidurio Maskvos okupacijos Lietuvoje Saltiniai, t. 1: 1657-1662 m. Vilniaus
miesto tarybos knyga, sudaré Elmantas Meilus, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto
leidykla, 2011.

27.XVII a. vidurio Maskvos okupacijos Lietuvoje Saltiniai, t. 3: 1658 ir 1663 m. Vilniaus
miesto tarybos akty knyga, parengé Algimantas Kaminskas, Milda Kvizikeviciate,
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(Mazeikiy r.), XVII a.
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A-311, MM, GEK 3635 A-312;
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130



13. Stiklinis veidrodélis
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Vilniuje, XVII a.
(Justinos Ramanauskienés
2010 m. tyrinéjimai, LNM
Archeologijos skyrius, 2010;
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Diderot Dictionary of Sciences, 1770.

(Steven Parissien, Interiors: the house since
1700, London: Laurence King Publishing,
2008, p. 45)
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Vincento Dmachausko
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the Collection, [interaktyvus],
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(Gail S. Davidson, Floramae
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Collection, New York: Cooper
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kabantj veidrodj stovinti
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(Mario Praz, An illustrated
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from Pompeii to art nouveau,
Thames&Hudson, 2008,
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30. Zaliasis salonas su
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Mansart, 1699.

(»Lighting effects, in: Saint
Gobain 350 The exhibition,
[interaktyvus],

[zitiréta 2016-01-18],
http://www.saint-gobain350years.
com/" \l "!/en/the-history-of-our-
innovations/classic-building/

lighting-effects)

36. Caminiera, jréminantis
gobeleno paveiksla, 1759.
(Christopher Gilbert, The life and
work of Thomas Chippendale,

Volume one, London: Studio
Vista — Christie’s, 1978, pav. 4)
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PSYCHE (ché) n. f, Grande glace mobile sur des
tourillons portés par un chassis, et ; Wi
qu'on peut incliner avolonté. =~ &

PSYCHIQUE (chi-ke) adj. (gr.
psuchikos). Qui a rapport & I'Ame i

les phénoménes psychiques. ;
PSYCHOGRAPHIE (ko-gra-fi)
n. f. Histoire ou description de
Jlame, Sosinenai TG S
PSYCHOGRAPHIQUE (/o) adj.
Qui a rapport & la psychographie.,
PSYCHOLOGIE (Ic_o-lof;fz L
(gr. psukhé, dme, et logos, traité).
Partie de la philosophie qui traite . e
d e%;am e, de sesfacultés et de ses opé- 4 1 s o S encyclopédique, Paris: Librairie
rations: la psychologie de Condillac. = 7¥%%% Larousse, 1924, p. 806)

37. Psiché apibrézimas
iliustruotoje prancuaziskoje
enciklopedijoje, 1924.

(Auge Claude, Petit Larousse
illustre: Nouveau dictionnaire

38. Clementina Hawarden,
pozuojanti prie psiché,
apie 1863-1864.

(Victoria & Albert Museum:
Search the Collections,
[interaktyvus], [ziGiréta 2016-
01-18], http://www.vam.ac.uk/
users/node/5064)

39. Vonios interjeras su
psiché ir tualeto veidrodziu,
Georges Remon, Moderniis
interjerai, 1895.

(Cliff Stafford, French style
and decoration: A sourcebook
of original designs, Thames &
Hudson, 2008, p. 192)
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40. Tualetinis stalelis
(gotowalnia) su smulkaus
rasto kartano draperija, 1869.

(Elzbieta Kowecka, W salone i
w kuchni: Opowies¢ o kulturze
materialnej patacéw i dworéw
polskich w XIX w., Poznan: Zysk i
S-ka Wydawnictwo, 2008, p. 301)

42. Tualeto veidrodélis

Johno Leecho karikatiroje
»Perpildyti nakvynés namai,
skirtoje 1851 mety Pasaulinei
parodai Londone, 1851.

(The Victorian web: literature,
history, & culture in the age of
Victoria: illustration: John Leech,
[interaktyvus], [Ziaréta 2016-04-10],
http://www.victorianweb.org/art/
illustration/leech/83.html)

41. Tualetinis stalelis,
Gdanskas, 1840.
(Joanna Woch, Biedermeier:

Przewodnik dla kolekcjoneréw,
Warszawa: Arkady, 2007, p. 99)
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43. Tualeto veidrodélis,
meistrai Jonathan Gosatelowe
ir James Reynolds, Filadelfja,
1789.

(David L. Barquist, American

tables and looking-glasses: in the
Mabel Brady Garvan and Other
Collections at Yale University, by
David L. Barquist, New Haven: Yale
University Art Gallery, 1992, p. 45)

44. Dézuté brangenybéms,
arba veidrodélis, ,,laikomas
ant keliy®

XIX a. pab.-XXa. I p.

(SAM, I-D 491; nuotr.
1. UZuotaités, 2010)

Lb Fodtette !

45. Veidrodélis, ,,laikomas ant keliy
prancizo Pierreo de La Mésangereo
karikattroje, vaizduojancioje ne(be)
iSvaizdzias damas ir jy tualetui
patarnaujancias jaunas tarnaites,
1866.

(The British Museum: collection online:
Le Bon Genre / La toilette, [interaktyvus],
[zitiréta 2016-04-10], http://www.
britishmuseum.org/research/collection_

online/collection_object_details.aspx?obj
ectld=1341273&partld=1&searchText=le
: 2 +bon+genre+le+toilette&page=1)
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47. Apvalus veidrodis Green
& Pellatt porceliano ir stiklo
dirbiniy parodos saléje.
Piesinys publikuotas Zurnale
Ackermann’s Repository of

Arts, 1809.

(Steven Parissien, Interiors:
the house since 1700, London:
Laurence King Publishing, 2008,

p. 110)

46. Zidinio ekrano, arba
psiché, projektas, aut.
architektas Antoine Zoegger,
1875.

(Oliver Gabet, Lobjet et son
double: Dessins darts décoratifs des

collections du musée d‘Orsay, Paris:
Musée d‘Orsay, 2006, p. 27)

48. Veidrodziai vir§ indaujy
Benjamino Henry’io Latrobeo
sukurto valgomojo isklotinéje,
1795-1799.

(Library of Congress, [interaktyvus],
[zitréta 2016-04-06], https://www.
loc.gov/item/2001699104/)
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49. Eskizas pie$imo kambario
interjerui, Carleso Heathcoteo
Tathambo akvarelé, 1800.

(Gail S. Davidson, Floramae
McCarron-Cates, Charlotte Gere,
House Proud: Nineteenth-Century
Watercolor Interiors from the Thaw
Collection, New York: Cooper
Hewitt, Smithsonian Design
Museum, 2008, p. 17)
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50. Veidrodziai, kabantys
vir§ sofy atlo$y koncerty
kambaryje Potsdamo
Sanssouci ramuose,
Vokietijoje, Eduardo
Gaertner’io akvarelé, 1852.

(Gail S. Davidson, Floramae
McCarron-Cates, Charlotte Gere,
House Proud: Nineteenth-Century
Watercolor Interiors from the Thaw
Collection, New York: Cooper
Hewitt, Smithsonian Design
Museum, 2008, p. 24)

51. Veidrodis virs sofos

R. Haeso (?) akvareléje

su bydermejerio stiliaus
miestietisku interjeru, 1853
arba 1858.

(Gail S. Davidson, Floramae
McCarron-Cates, Charlotte Gere,
House Proud: Nineteenth-Century
Watercolor Interiors from the Thaw
Collection, New York: Cooper
Hewitt, Smithsonian Design
Museum, 2008, p. 23)
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52. Veidrodziai Henryo
Treftry’io Dunno

akvareléje ,,Rossetti svetainé
Cheyne Walk 16 1882.
(Charlotte Gere, Nineteenth-
Century Decoration: The art of the

interior, New York: H. N. Abrams,
1989, p. 14.)

53. Veidrodis Anapolio dvaro
interjere, fotografija,
XIX a. pab.-XX a. pr.

(SAM, GEK- 97437 FN Nr. 5623)

54. Geltonoji pokyliy salé
Kosakovskiy ramuose
Varsuvoje, fotografija, 1902.

(I8 Stanislovo Kosakovskio albumo
nr. 50, CDM FDS, Ta 5233, fot. 49)

i

e

145



146

55. Senasis salonas su
gobelenais, fotografija,
Didzioji Britanija, 1901.
(I8 grafo Stanislovo Kazimiero

Kosakovskio albumo nr. 49,
CDM FDS, Ta 5232, fot. 10)

56. Palangos Tiskeviciy
ramy salono veidrodzio
vir§ zidinio eskizas, 1897.
(Romualdas Budrys, Palangos

botanikos parkas ir rimai,
Klaipéda: Druka, 2007, p. 48)

57. Didziojo salono interjeras
Palangos Tiskeviciy rimuose,
fotografija, 1914.

(Roman Aftanazy, Dzieje rezydencji
na dawnych kresach Rzeczypospolite,
t. 4, Wroclaw: Ossolineum, 1993,

p. 261)



58. Palangos gintaro
muziejaus, jkurto
Tiskevi¢iy ramuose,
salés veidrodis.

(Nuotr. I. Uzuotaités, 2010)

59. Didysis salonas
Palangos Tiskeviciy
ramuose jkurus Dailininky
sajungos poilsio baze,
Eugenijaus Sisko
fotografija, 1951.

(LCVA, 0-72223)

60. Vestibiulio veidrodis
Palangos Tiskevic¢iy
ramuose, fotografija, 1939.
(Roman Aftanazy, Dzieje
rezydencji na dawnych kresach

Rzeczypospolite, t. 4, Wroctaw:
Ossolineum, 1993, p. 260)
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(Romualdas Budrys, Palangos
botanikos parkas ir rimai,
Klaipéda: Druka, 2007, p. 42)

Kinigt. Bawrat.

r-m =

o |

62. Palangos Tiskevi¢iy riaimy
holo pietinés sienos interjero
brézinys, [b. m.].

(Romualdas Budrys, Palangos
botanikos parkas ir rimai,
Klaipéda: Druka, 2007, p. 44)

63. Rokoko stiliaus triumo.

(CDM, Tt 6564)
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64. Triumo su konsoliniais
staliukais, karany
fragmentas, Vidurio Europa,
XIXa. Il p.

(LDM, TD-4466/1ab ir 4466/2ab;
nuotr. I. UZuotaiteés, 2016)

65. Veidrodis Literatarinio

A. Puskino muziejaus
svetainéje ir jo stalelio

fragmentas su Varvaros
Puskinos inicialais ,,BIT aut.
R. Boguslaviskis, Vilnius, 1884.

(LPM, BE-103; nuotr. I. UZuotaités,

2015)

66. Markuc¢iy dvaro
valgomojo interjeras, XIX a.
pab.-XXa. I p. (iki 1935).

(LPM, N 27; Lietuvos integrali
muziejy informaciné sistema,
[interaktyvus],

[ziaréta 2016-04-08], http://www.
limis.lt/greita-paieska/perziura/-/
exhibit/preview/9071578%s_
id=76rJ]DhwFfHhMFymx&s_
ind=18&valuable_
type=EKSPONATAS)
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67. Veidrodziai tarp langy
Verkiy dvaro interjere,
Juozapo Cechanavicius
fotografija, 1873.

(LDM, Fi 25; Lietuvos integrali
muziejy informaciné sistema,
[interaktyvus], [ZiGréta 2016-
08-16], http://www.limis.It/
greita-paieska/perziura/-/exhibit/
preview/200000026386192s_
id=DxqgSVOevcvHrRrn&s_
ind=3&valuable_
type=EKSPONATAS)

68. Triumo Dziuginény
dvaro interjere, Juzefo
Perkovskio fotografija,
XX a. 4 des.

(ZAM, P-FN 16058; Lietuvos
integrali muziejy informaciné
sistema, [interaktyvus], [Ziaréta
2016-01-12], http://www.limis.
It/greita-paieska/perziura/-/
exhibit/preview/385192372s_
id=7CvG9jxGgFWD2GyD&s_
ind=5&valuable_
type=EKSPONATAS)

69. Triumo veidrodzio
Literatarinio A. Puskino
muziejaus biliardo
kambaryje fragmentai:
karaina su Pusking
herbu ir Varvaros
Puskinos inicialais
,»BII“ rémo apacioje,
aut. R. Boguslavigkis,
Vilnius, 1884.

(LPM, BE 100; nuotr.
1. Uzuotaités, 2015)



70. Triumo Marku¢iy dvaro
biliardo kambaryje,
XIX a. pab.-XX a. I p. (iki 1935)

(LPM, N 28, Lietuvos integrali muziejy
informaciné sistema, [interaktyvus],
[ziaréta 2016-04-08], http://www.
limis.It/greita-paieska/perziura/-/
exhibit/preview/9073970%s_
id=UOIS4TTE9SHLLAfX&s_
ind=3&valuable_
type=EKSPONATAYS)

71. Alantos dvaro salono
interjeras, XX a. pr.

(MKM, neg. nr. Owanta 09)

72. Veidrodis Taujény dvaro
salono interjere, fotografija,
pries 1939.

(Roman Aftanazy, Dzieje rezydencji
na dawnych kresach Rzeczypospolitej,
t. 4, d. 1: Wielkie Ksigstwo Litewskie,
Wroctaw: Ossolineum, 1993, p. 383)
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73. Veidrodis vir$ sofos
Vaitkuskio dvaro interjere,
fotografija,

XIX a. pab. -XX a. pr.

(,Vaitkuskio dvaras®, in:
Ukmergés krastotyros muziejus,
[interaktyvus], [ZiGréta 2015-12-
28], http://ukmergesmuziejus.
1t/2-2/virtualios-parodos/
vaitkuskio-dvaro-istorija-senose-

fotografijose-ir-prisiminimuose/)

75. Kairéje: Rundalés rimy
buves grafo miegamasis,
74. Umestovskiy ramy fotografija, 1912.
Vilniuje interjeras su jéjima
i koply¢ia jréminanciais
veidrodziais, XX a. I p.

Desinéje: Pagal 1912 m.
fotografija rekonstruotas
Rundalés rimy grafo
miegamojo interjeras.
Reskonstrukecijos (1989-1990)
autorius Aivars Mezkaza, 2010.

(»-Opowiesci z dawnego Wilna
(2). Dom pod Sw. Krzysztofem',
in: Wilnoteka, [interaktyvus],
[ziaréta 2016-07-07], http://

www.wilnoteka.lt/pl/artykul/ (Imants Laucmanis, Rundales pils,
opowiesci-z-dawnego-wilna-2- t. 1: Vesture, Rundales pils muzejs,
dom-pod-sw-krzysztofem) 2015, p. 141)
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76. Alantos dvaro salono
interjeras su baltai dazyty
rémy psiché, fotografija,
1903-1910.

(MKM, neg. nr. Owanta 08)

77. Psiché Janapolio dvaro
interjere.

(Romeriy $eimos (Seimininky),
ju giminés ir artimyjy
nuotrauky albumas. LMAVB RS,
Fg. 1-1101)

78. ,Prie veidrodzio®,
sprendziant i§ dirbinio
formos - psiché, fotografija,
Vaitkuskis, 1895.

(.Vaitkuskis“: Grafas Stanislovas
Kazimieras Kosakovskis
(1837-1905) ir XIX amziaus
mégéjy fotografijos, sudarytoja ir

Kaunas: Kopa, 2015, p. 105)
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79. Aleksandra Broel-
Plateriené, puozuojanti prie
psiché, Karol'io Beyer’io
fotografija, Varsuva, 1889.
(»Vaitkuskis“: Grafas Stanislovas
Kazimieras Kosakovskis (1837~
1905) ir XIX amziaus mégéjy
fotografijos, sudarytoja ir teksty
autoré Jolita Muleviciate, Kaunas:
Kopa, 2015, p. 54)

80. Kairéje: Psiché Markuciy dvaro
interjere XIX a. pab.-XX a. I p. (iki 1935).
(LPM, N 22, Lietuvos integrali muziejiy
informaciné sistema, [interaktyvus], [Zitréta
2016-04-08], http://www.limis. It/greita-paieska/
perziura/-/ exhibit/preview/9036880?s_
id=76rJDhwFfHhMFymx&s_ind=13&valuable_
type=EKSPONATAS)

Desinéjé: Psiché i§ Literatarinio
A. Puskino muziejaus rinkiniy, XIX a. II p.
(LPM, BE-97; nuotr I. Uzuotaités, 2015)

81. Psiché i§ Ukmergés krasto
muziejaus rinkiniy.

(UKM, IE-503; nuotr.

1. Uzuotaiteés, 2010)



82. Dabita prie tualetinio
staliuko Daniel’'io Thomaso
Egertono karikataroje
»Nerupestingumas®, 1823.
(Yale University Library Digital
Collections, [interaktyvus], [Ziaréta
2016-08-16], http://findit.library.
yale.edu/catalog/digcoll:974957)

84. Miegamasis kambarys
Vaitkugkio dvaro rimuose,
fotografija, 1896.

(I8 Stanislovo Kazimiero

Kosakovskio albumo nr. 12, in:
CDM FDS, Ta 5200, fot. 12)

83. Roberto Pottino prie
tualetinio staliuko su
veidrodziu, fotografija,
Palermas, 1905.

(Grafo Stanislovo Kazimiero
Kosakovskio nuotrauky albumas
nr. 64, in: CDM FDS, Ta

5245, 101; ,Vaitkuskis“: Grafas
Stanislovas Kazimieras Kosakovskis
(1837-1905) ir XIX amZiaus
mégéjy fotografijos, sudarytoja ir
teksty autoré Jolita Muleviciate,
Kaunas: Kopa, 2015, p. 55)
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85. Buduaras Siesikuose,
fotografija, 1895.

(Grafo Stanislovo Kazimiero
Kosakovskio nuotrauky albumas
nr. 64, in: CDM FDS, Ta 5245,

101; ,,Vaitkuskis“: Grafas Stanislovas
Kazimieras Kosakovskis (1837-
1905) ir XIX amZiaus mégéjy
fotografijos, sudarytoja ir teksty
autoreé Jolita Muleviciate, Kaunas:
Kopa, 2015, p. 199)

86. Tualetinis stalelis su
veidrodziu Didziosios
Berastavicos dvaro ramy
miegamajame, fotografija,
1895.

(I8 Stanislovo Kazimiero

Kosakovskio albumo nr. 4, in:
CDM EDS, Ta 5193, fot. 32)

87. Miegamojo interjeras,
Visnioveckiy dvaras,
fotografija, 1912.

(Roman Aftanazy, Dzieje rezydencji
na dawnych kresach Rzeczypospolite,
t. 5, Wroctaw: Ossolineum, 1994,

p. 258)
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88. Gyvenamujy
apartamenty salonas,
Vi$nioveckiy dvaras,
fotografija, 1912.

(Roman Aftanazy, Dzieje
rezydencji na dawnych kresach

Rzeczypospolite, t. 5, Wroctaw:
Ossolineum, 1994, p. 258)

89. Tigkevic¢iy ramy
Palangoje I a. planas,
architekto Franzo Heinricho
Schwechteno brézinys, 1896.
(Grafy Tiskeviciy Palangos ramai:
architekto Franzo Heinricho
Schwechteno piesiniai ir bréziniai,
sudaré Romualdas Budrys,
Vilnius: Lietuvos dailés muziejus,
2008, p. 16)

90. Vaiky kambario
apstatymas su veidrodziu
Willibaldo Richter’io
akvareléje ,,Alfredo ir
Adomo Potackiy kambarys
Lancute®, XIX a.

(Dalia Klajumiené, Vilniaus
gyvenamuyjy namy interjery dekoro
elementai nuo klasicizmo iki
moderno, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2015, p. 63)
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91. Tualeto veidrodélis Carlo
Larssono akvareléje ,Mamos ir
mazy mergaiciy kambarys®, 1897.

(Nationalmuseum: Sweden’s

premier museum of art and designe:
Search the Collections, http://
collection.nationalmuseum.se/
eMuseumPlus?service=direct/1/
ResultLightboxView/result.t1.collection_
lightbox.$ TspTitleImageLink.link&sp=10
&sp=Scollection&sp=SfieldValue&sp=0&
sp=0&sp=3&sp=Slightbox_3x4&sp=24&s
p=Sdetail&sp=0&sp=F&sp=T&sp=32)

92. Killer’iy $eimos léliy
namai-spintelé. Trijuose
i$ keturiy kambareéliy
imituojami veidrodziai,
1830.

(Halina Pasierbska, ,Modelling
Houses: The Killer Cabinet
House®, in: Jeremy Aynsley,
Charlotte Grant, Imagined
Interiors: Representing the
Domestic Interior Since the

Renaissance, London: V & A
Publishing, 2006, p. 156)

93. Veidrodzio imitacija léliy
namo svetainéje, DidZioji
Britanija, XVIII a. pr.

(Jessica Rutherford, Country House
Lighting: 1660-1890, Jeremy Mills
Publishing, 1992, p. 115)
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94. Meistro Klemenso
Misitino pagamintas
zaislas namas-vila,
Panevézys, 1936.

(LBM, Ep 195, in: Nijolé
Pliuraité- Andrejeviené,
Lietuvos vaiky Zaislai, Vilnius:
Versus aureus, 2012, p. 251)

95. Léliy namy baldeliy katalogas su
patentuotais veidrodziais,
1890-1900.

(Jennifer McKendry, A history of Dolls for
Dollhouses, [interaktyvus],
[ziaréta 2016-04-10], http://www.

e
" ose,n

Fin L8, TOT CHADLE, -

Ferdme,. 0 L0

mckendry.net/DOLLHOUSES/1890s.htm)

96. Rokoko stiliaus veidrodis
sidabriniais rémais i$
Rokiskio dvaro, 1940.

(KPC, E 44, neg. nr. 3047, Kultiiros
paminkly apsaugos jstaigos
dokumenty fondas)
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97. Jano Bulhako butas,
fotografija, 1912-1913.
(Jan Buthak, Studia fotograficzne

Jana Buthaka, Wilno, 1912-1913,
in: LMAVB RSS, A8331)

98. Triumo veidrodis tarp
langy Jano Bulhako buto ir
fotostudijos Portovoja (dabar
Pameénkalnio) gatvéje nr. 6
interjere, 1912-1913.

(Jan Buthak, Vilnius, sud. Jaraité
Gudaité, Vilnius: Lietuvos
nacionalinis muziejus, kn. 1, 2012,
p-13)

99. Lakstinio
veidrodinio stiklo
gaminimas putimo i
cilindro forma badu,
iliustracija, Kazys
Strazdas, 1992.

(Kazys Strazdas, Lietuvos
stiklas: nuo seniausiy laiky
iki 1940 mety, Vilnius:
Moksly ir enciklopedijy
leidykla, 1992, p. 118)



100. Kauno stikliy
cecho anspaudas,
XVII-XIX a.(?)

(Strazdas Kazys, Lietuvos
stiklas: nuo seniausiy laiky
iki 1940 mety, Vilnius:
Moksly ir enciklopedijy
leidykla, 1992)

101. Vilniaus zydy
stikliy cecho anspaudas,
1838-1886.

(Vytautas Merkys, Stasys
Samalavicius, ,Vilniaus
senyjy iskaby simbolika®
in: Architektiiros paminklai,
1977,t. 4, p. 109-134)

102. Bohemijos stiklo
veidrodis, 1740.

(Bonvuwas
UATIOCMPUPOBAHHAS
SHUUKIONEeOUs: OpesHOCHell.
Ilpara: Aptus, 1980, p. 241)

103. Veidrodis-apliké, Urecos
manufaktara, XVIII a. vid.

(Zofia Kamienska, Manufaktura
szklana w Urzeczu 1737-1846,
Warszawa: Panstwowe Wydawbicrwo
Naukowe, 1964, p. 89)
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104. Veidrodis su pavirsiuje
iSraizyta kartina, Urecos
manufaktiira, saugomas
Nacionaliniame Krokuvos
muziejuje.

(Lietuvos dailés istorija, Vilnius:
Vilniaus dailés akademijos leidykla,
2002, p. 189)

105. Veidrodis, Urecos
manufaktira,
XVIII a. pab.-XIX a. pr.

(LDM, TD-4652, deponuotas
viesbuciui ,,Narutis“ Vilniuje,
Pilies g. 24; nuotr. I. UZuotaités,
2010)

106. Veidrodis, Urecos
manufaktara, 1750-1760.

(CDM, 849; [laxapamuiyna-npuixknadHoe
macmaymea benapyci: XII-XVIII
€Mazo003sy: anv6om, ayTap TIKCTY i
ckmamanbHik H. @. Beiconkas, MiHck:

Benapycs, 1984.)



107. ,Venecisko* stiklo
veidrodzio fragmentas -
kar@ina, XIX a.

(LBM, 7469; nuotr. I. Uzuotaités,
2010).

108. Veidrodis i$ Vilkény
dvaro, XVIII-XIX a.

(ZAM, GEK-1342; nuotr.
1. UZuotaités, 2010)

109. Parodos Wilna-Minsk
plakatas, aut. Fredas
Hendriokas, 1918.

(Library of congress,
[interaktyvus],

[zitréta 2015-10-15], http://www.
loc.gov/item/2004665964/)
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110. S. I. Reizenbergo veidrodziy
fabriko reklama 1900 mety
prekybininky kalendoriuje.
(Topzoso-npomviuinenHoiii adpec-

Kanenoapy Ha:1900 6ucokocHbiii 200,
Bunbna: bp. JI. u X. SInosueps, 1899, p. 4.)

111. S. I. Reizenbergo
veidrodziy fabriko afisa
Didziojoje g., Vilniuje,
atvirukas,

aut. Davydas Vizanas,
1911-1912.

(LNM, ATV 15428)

112. S. I. Reizenbergo veidrodziy
fabriko reklama, 1914.

(Bcst Bunvra: GdpecHast u CHpasouHas KHuza
20po0a Bunvhol: 1914 200, BunibHa: THIL
CoipkuHa, 1914, reklm. nr. 104)

113. V. Blocho veidrodziy fabriko
reklama Vilniaus miesto gide, 1908.

(BunorpazoBn AjekcaHgp
Anexcanaposuy, [Iymesooumens no
20p00y BunvHe u e20 okpecmHocmamo,
Bunbha, 1908, (nenumeruoti lapai))



SUMMARY

The Mirror in Lithuania from the Seventeenth to the Early Twentieth Century —
a Source of the History of Culture

The problem and relevance of research

The mirror, a multivalent and many-layered artefact that has become an object of several
fields of study and interdisciplinary research, can be a valuable source of the history of
culture. Offering a reflection of the human body, this work of applied art transformed its
self-perception and formed daily habits and rituals. One could say that the evolution of
the forms and constructions of the mirror made an impact on the design of the living spa-
ce — it changed the forms and functions of furniture, and influenced interior lighting and
planning. Thus, a thorough analysis of this artefact can provide a great deal of information
on the history of culture of various countries. Unfortunately, the heritage of Lithuanian
mirrors or, to be more precise, its part that has survived in museums and public spaces,
does not reflect the former whole in terms of quantity or quality. As historical interiors
deteriorated, and the lifestyle and everyday habits irreversibly changed, the surviving fra-
gments of historical mirrors became isolated material sources, often apparently marginal
and devoid of a context. Very few museum exhibits have been identified as production of
concrete workshops or movable property of a concrete manor. Therefore, a work of applied
art needs contextualization so that it could be used as a unique material source. This can be
done with the help of written and visual sources. The analysis of the descriptions or even
terms of mirrors allows us to reconstruct a view of the lost whole of historical mirrors.

It should be noted that the scarce surviving examples of the object of research — the
mirror - and a very diverse nature of sources describing mirrors or their environment
determined a certain inconsistency and fragmentariness of analysis. However, with
the aim to give voice to this source of the history of culture and the information that it
contains, even small hints have been considered important and have been included in
the research in the hope that in the future, when more information becomes available,
they will be supplemented, elaborated and specified.

Statements to be defended

» The mirror in Lithuania was an imported artefact and cultural phenomenon.
The forms and functions of mirrors that appeared in the period of Baroque in
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Western Europe took root in Lithuanian interiors and remained in use up until
the early 20" century.

» Early 17" century mirrors were exhibits of noblemen’s collections and objects of
pride of their treasuries.

» The use of mirrors differed not only among the representatives of different social
classes (nobility and burghers), but also within each class. These differences were
determined both by different financial possibilities and features of tradition and
mentality.

» Mirrors in children’s rooms and their toy imitations for children (dolls’ houses)
reflect the fact that these artefacts became part of the living interior.

» Splinters of broken mirrors are a valuable and informative part of the history of

mirrors.

The object of research and the selection criteria

The object of research — the mirror - is a work of professional applied art. In the present
research, the wholeness of the artefact is emphasized, and its constituent parts — the
reflecting surface and the frame with decorative details - are not distinguished. In de-
fining the groups of sources, two selection criteria have been chosen. Firstly, mirrors in
sacral spaces are not analysed. Mirrors decorating sacral interiors (mirrors and mirror
décor in altars) performed somewhat different functions than those in secular interiors.
Secondly, in the research of secular spaces, two social classes are addressed: burghers
and nobility, the latter including rich clergymen of noble origin. Proceeding from
the supposition that the mirror was an object of luxury and prestige, the third social
class — peasantry — has not been included in the research. Everyday life of peasants is
used only to provide a context, in which luxury is emphasized by means of contrast.

The concept and terms of the mirror

In the research on the history of the mirror, it is important to understand the devel-
opment of not only the artefact itself, but also its name and references in the written
tradition. In the Lithuanian Dailés Zodynas (Glossary of Art, 1999), the mirror is de-
fined as a glass or metal plate with a smooth surface reflecting an image. This definition
should be supplemented with a variety of forms of the surface (the surfaces of historical
mirrors were convex and concave), materials (before glass and metal, mirrors were
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made from polished and precious stones), and framing. The Glossary of Art contains
several terms defining different types of the mirror, of which trumeau and psyche are
most frequently mentioned in written sources and historiography.

In the Lithuanian language, the term veidrodis (mirror) itself is not old — during
almost the entire period of research, this artefact was called zerkalas or zerkolas, a
borrowing from Russian (3epxazo). Examples can be found in 16"-17" century Lithu-
anian texts (Palionis Jonas, XVI-XVII a. lietuvisky rasty atrankinis Zodynas [A Selective
Dictionary of 16"-17" Century Lithuanian Writings], 2004) and the first dictionar-
ies (the trilingual dictionary Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas: Konstantinas Sirvydas
dictionarium trium linguarum [The First Dictionary of the Lithuanian Language:
Konstantinas Sirvydas’s Dictionarium Trium Linguarum], 1979; Lauryno Ivinskio
lenky-lietuviy kalbos Zodynas [Laurynas Ivinskis’s Polish-Lithuanian Dictionary],
2010; Svetimy ir nesuprantamy Zodziy zodynélis: skaitytojams palengvinti [A Dictiona-
ry of Foreign and Obscure Words: To Facilitate the Readers], 1907). In the dictionary
of international words published in the 1930s (1936), the term trumeau is already
explained referring to the term veidrodis: “a tall, oblong wall mirror”. Thus, it seems
that it was not until the interwar period that the term veidrodis became established
in the Lithuanian language.

In the German treatise written by Matthew Praetorius in the second half of the 17"
century, Deliciae Prussicae oder Preussische Schaubiihne (Deliciae Prussicae or Prussian
Theatre, vol. 3, book 4, 2006), the author used the term zierkolutti — “lookers into the
mirror’, thus describing pagan priests or sorcerers (vaideluciai) who used a mirror
(Spiegel) to prophesize the future. Taking into account the ethnographic features of this
work, we can guess that the story about zierkolutti reached the author from peasant
culture. Thus, on the one hand, the usage of the term of Russian origin is once again
confirmed, and on the other, the work contains references to the peasant class, which
is not included in this research.

The majority of archival sources from the 17" to 19" century, which are analysed
in this research, are Polish, and thus the terms of this language zwierciadlo and lustro
are predominant. The first term, used in Old Polish approximately until the second
half of the 18" century, can be translated as a mirror or the surface of water or a liquid
(Valerija Vaitkeviciateé, Lenky-lietuviy kalby Zodynas: Stownik Polsko-litewski: Apie
70000 Zodziy [ A Polish-Lithuanian Dictionary: Circa 70,000 Words], 1979). Lustro that
gradually replaced it in the middle of the 18" century also has a second meaning that
can mislead researchers - this term was also used for chandeliers. The problem of the
usage of the term lustra (liustr, lustro) for chandeliers and mirrors is thoroughly dis-
cussed by Alanté Valtaité-Gagac in her doctoral dissertation (XVII-XX a. 4 desimtmecio
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sietyny paveldas Lietuvoje: Daktaro disertacija [Historical Chandeliers in Lithuania
from the 17" century to 1930s: doctoral dissertation], 2015). In identifying the artefacts,
the researcher recommends referring to the context of an individual document, e.g.
location in a room: chandeliers were always attached to the ceiling, in the centre of
the room, while bra and mirrors were hung on the walls. Valtaité-Gagac suggests that
bra and mirrors should be distinguished according to the described constructional
details: framing mentioned along with lustr points to a mirror, while candleholders
refer to a chandelier or a wall lamp bra. In many cases these means of identification
are helpful, although exceptions may occur. Firstly, candles (with candleholders) were
sometimes also set up next to mirrors, on mirror frames or even surfaces. Secondly,
research showed that, unlike in the supposition advanced by Valtaité-Gagac¢, two dif-
ferent terms could be used for the same artefact in the same source. However, such
cases are not numerous.

The sources offering glimpses of the history of the mirror in Western Europe used
in this research contain French and English terms for mirrors. French terms are briefly
introduced in the book The Mirror: A History by Sabine Melchior-Bonnet (2005), and
the English terms looking glass and mirror, used as synonyms, are presented in Don-
aghy Garrett Elisabeth’s article “Looking Glasses in America: 1700-1850”, published
in the catalogue of American tables and mirrors (in: David L. Barquist, American
Tables and Looking-Glasses: In the Mabel Brady Garvan and Other Collections at Yale
University, 1992).

The chronological and territorial limits of the research

The chronological limits of the research include the period from the 17" to the early
20" century. The belated history of mirrors in Lithuania, which we seek to reconstruct
at least in fragments, joined the narrative of the history of the mirror in Western Euro-
pe at its turning point. The glass moulding technique discovered in the Saint Gobain
royal glass manufacture in France in the 17" century allowed producing much taller
and wider glass sheets as before — coated with amalgam, they spurred a boom of glass
mirrors, both in terms of quantity and quality, on the Western European market. This
boom is also reflected in the 17" century sources relevant for Lithuania. The earliest
surviving example of Lithuanian historical mirrors is a mirror produced in 1697, which
belonged to King of Poland and Grand Duke of Lithuania Augustus II, later — to the
Counts Tyszkiewicz, and today is held in the M. K. Ciurlionis National Art Museum
(CDM Tt 2225; identified by Aldona Snitkuviené). Scarce archaeological finds testify

168



to the existence of mirrors in Vilnius as early as the 14" and 15" century, but the only
proof of the spread of mirrors beyond the territory of the Vilnius Lower Castle and its
environs is glass mirrors found among grave goods in the 17* century. The 17" century
is also relevant as the beginning of the research because of a possibility to analyse wider
groups of written sources, e.g., burghers’ property inventories.

To define the timeframe is important not only for the grouping and identification
of the sources, but also for specifying the object of research. The technique of blowing
glass into a cylindrical shape discovered in the Murano manufacture in Venice in the
early 16" century allowed producing glass artefacts with a smooth surface, which
outcompeted mirrors of polished metal. Although glass mirrors were produced already
in ancient Rome, the glass blowing technique used at that time was highly complicated,
the amalgam was fragile and dark, and mirrors themselves were small - such artefacts
could not compete with widespread mirrors of polished metal. Thus, starting from the
chosen chronological limit of the 17 century, the history of glass rather than metal
mirrors both in Western Europe and the territory of Lithuania is discussed.

The research ends with the early 20" century, when the scale of consumption and
the production principles underwent a basic change - the mirror became an item of
mass production, accessible to all social classes, and lost its status as a sign of social
prestige and luxury. This chronological limit is drawn referring to the shift from the
19" to the 20" century that coincided with the end of World War I, in 1918, as was
indicated by Jolita Muleviciaté (,,Dar kartg apie skirtj, arba kada Lietuvoje prasidéjo
XX a.?“ [Once Again About the Shift, or When Did the 20" Century Start in Lithu-
ania?], in: Acta Academiae Artium Vilnensis, book 45, 2007). Manifestations of this
new era that arrived after the shift and changed the function and forms of mirrors can
be clearly seen in a pair of mirrors produced in J. Kamieniecki’s mirror and polishing
factory in 1937, which is included in the register of valuable cultural objects (unique
object code 28363).

The limits of the territory of research include the historical lands of Lithuania,
i.e. the lands of the Grand Duchy of Lithuania (today, the territories of Lithuania,
West Belarus, North Eastern Poland, Latgala region in Latvia, and part of Ukrai-
ne). These limits have been chosen on the basis of the understanding of the Grand
Duchy of Lithuania as a state with a common legal and class system, which built a
common culture. The chosen territorial limits are also based on the geography of
written sources. In the late 18" century, when the Grand Duchy of Lithuania was
incorporated into the Russian Empire, cultural traditions hardly changed, and that
is why, even speaking about that period, a cultural area in and beyond the present
territory of Lithuania will be analysed.
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The aim of the research

The aim of the dissertation is, referring to the analysis of written and iconographic
sources and surviving historical mirrors, to present the mirror as a source of the history
of culture of Lithuania from the 17" to early 20" century.

The objectives of the research

» To collect empirical material on early mirrors in the territory of Lithuania and
establish the directions and problems of the research of mirrors before the middle
of the 17* century.

» To collect data on the surviving mirrors from the 17 to early 20" century in
Lithuania and to compare them with information in the written sources.

» To analyse the spread of mirrors among the social classes of burghers and nobility.
To reveal the social importance of the mirror and its evolution.

» To present the typology of mirrors recorded in Lithuania from the 17* to early
20" century and the basic aspects of their functioning.

» Referring to archival sources, theoretically reconstruct the dynamics of change
of the functions and forms of mirrors depending on their location and means
of placement in secular interiors.

» To justify the hypothesis that up until the 19" century the mirror, with minor
exceptions, was an imported artefact and phenomenon in the culture of the
Grand Duchy of Lithuania.

» To discover the ratio of local production to import of mirrors in different periods.

» To collect historiographical data on the most prominent mirror manufacturers
and traders, to discuss the repair of mirrors and the use of broken mirrors.

The method of research

The dissertation is based on the traditional approaches of the history of culture and
social history - the collection, description and typological comparison of historical
mirrors held in Lithuanian museums, and the reconstructions of the lifestyle of diffe-
rent social classes and groups. Unpublished written sources were selected by using
additional literature and the search systems of archives and manuscript departments of
libraries, as well as references found in the works by other researchers. In the search for
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sources, the chronological limits of the topic have been observed and the documents
of two social classes — nobility and burghers — were mainly addressed.

The written sources and historiography are analysed and the text is constructed
by following a chronological order, which is broken and modified according to the
principles of case study in the parts of research requiring the analysis of discrete pheno-
mena. The analysis of written sources is based on the mathematical statistical method
and comparative analysis helping to juxtapose or emphasize contrasts between data
from different countries, cities or individuals. The method of reconstruction is used
to connect fragmentary data of unequal value and sources of different types (written,
iconographic sources and surviving items) into a continuous research.

The novelty and importance of the work

This dissertation is the first scholarly work offering a comprehensive insight into the
history of the mirror in Lithuania. In Lithuanian historiography the mirror was presen-
ted as a glass artefact or an interior detail, while a more detailed and consistent research
analysing the change of the shape, functions and value of the mirror has been lacking.
Research on the topics of material culture and history of daily life is also rather scarce.

In the present research it is established which social classes in Lithuania were the
main users of mirrors, and which rooms of secular interiors were decorated with this
extraordinary element, and why. The analysis of the most popular types of mirrors in
Europe and their application in Lithuanian interiors is particularly valuable. The ratio
of imported to locally produced mirrors is revealed along with the persons, families
and organisations involved in this activity.

Literature and sources

Historiography on the topic of mirrors is not abundant in Lithuania: this object has
been fragmentarily presented in the works by specialists in different fields, but there
has been a lack of a deeper insight, particularly in the field of art research. In Lithu-
anian historiography glimpses of the history of mirrors are often included in wider
topics, e.g. the history of clothing or glass. The most comprehensive work, in which
the processes of mirror production are described and manufacturers are listed, is the
study Lietuvos stiklas: nuo seniausiy laiky iki 1940 mety [Lithuanian Glass: From the
Earliest Times to 1940] by Kazys Strazdas (1992); however, in his consistent analysis
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of glass production in the territory of the Grand Duchy of Lithuania, the researcher
devoted most attention to other glass artefacts (window glass and glassware) rather
than mirrors. The same tendencies can be observed in similar works by Polish resear-
chers (Andrzej Wyrobisz, Szkto w Polsce od XIV do XVII w, 1968; Stawomira Ciepiela,
Szkto osiemnastowieczne starej Warszawy, 1977; Kazimierz Buczkowski, Dawne szkfa
artystyczne w Polsce, 1958).

Individual mirrors along with other works of applied art are described in great
detail in the catalogues of larger Lithuanian museums: the National Museum of Lithu-
ania, Zemaiiai “Alka” Museum and Siauliai “Ausra” Museum. Aldona Snitkuviené’s
monograph on the Tyszkiewicz family, in which individual artworks are discussed
(Birzy grafai Tiskeviciai ir jy palikimas [ The Counts Tyszkiewicz from Birzai and Their
Heritage], 2008) and a 17" century mirror and trumeau that belonged to Grand Duke
of Lithuania and King of Poland Augustus II from the Astravas manor are identified,
is not the only source of this type used for the present research — other case studies
analysing the biographies of noble families and individuals have been used, e.g., the
research on the Romer family by Tamara BairaSauskaité (Mykolas Juozapas Romeris
(1778-1853): Bajoro viesoji ir privati erdvés XIX a. pirmojoje puséje [Michal Jozef
Romer: (1778-1853): The Nobleman’s Public and Private Spaces in the First Half of
the 19" Century], 2011), and the studies of the Radziwilt family by Aisté Paliusyteé
(»Jonuso Radvilos mecenatysté“ [The Patronage of Janusz Radziwill], in: Lietuvos
kultiiros tyrinéjimai [Research on Lithuanian Culture], vol. 1. 1995; ,,1647 m. Liubcios
kunstkameros inventorius“ [Inventory of the Lyubcha Cabinet of Curiosities], in:
Menotyra [Art Research], 1996, no. 2). Articles on manors, their interiors and valu-
able art objects should be also attributed to this group: the article on the Tytuvénai
manor by Jolanta Sirkaité (in: Acta Academiae Artium Vilnensis, vol. 47-48. 2008),
the research on the history of the Salantai manor and publication of sources in the
article Salanty dvaro ir valdos gyvenimas XVIII a. antrojoje puséje [Life in the Salantai
Manor and Estate in the Second Half of the 18" Century] by Elmantas Meilus (in: Acta
Academiae Artium Vilnensis, vol. 47-48, 2008). The living environment of manors is
revealed in the articles by Dalé Puodziukiené devoted to the architecture and interior
of landowners” houses (,,Tradicinés architektiros pony namas - bajorijos gyvenimo
btdo atspindys“ [A Landowner’s House of Traditional Architecture — A Reflection of
the Lifestyle of the Nobility], in: Menotyra, 1998, no. 1; ,Istoriniai $altiniai XVIa. - XX
a. pradzios medinés dvary sodyby architekttiros tyrinéjimuose“ [Historical Sources
in the Research on Wooden Architecture of Manor Houses from the 16™ to Early 20*
Century], in: Acta Academiae Artium Vilnensis, vol. 55, 2009), and Dalia Ramonienés
research on the living environment and representational interiors of the middle
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and petty nobility constituting the majority of this social class (,Vidutinés bajorijos
reprezentaciniy interjery jrangos ir apipavidalinimo tendencijos XVIII amziuje“ [The
Tendencies of Furnishing and Decoration of Representational Interiors of the Mid-
dle Nobility in the 18" Century], in: Pasaulietiniai interjerai: idéja, dekoras, dizainas
[Secular Interiors: Idea, Décor and Design], 2014; ,, Apsvietos idéjy atgarsiai vidutinés
bajorijos tradicinio gyvenimo aplinkoje“ [Reflections of the Ideas of Enlightenment
in the Traditional Living Environment of the Middle Nobility], in: Lietuvos DidZioji
Kunigaikstysté: tarp tradicijy ir naujoviy [The Grand Duchy of Lithuania: Between
Tradition and Novelty], 2014). Dalia Klajumiené’s monograph Vilniaus gyvenamuyjy
namy interjery dekoro elementai nuo klasicizmo iki moderno [The Elements of Interior
Décor of Vilnius Residential Houses from Classicism to Art Nouveau] (2015) present-
ing the development of décor and including abundant iconographical material that
reveals the role of the mirror in the living environment of burghers in the 19" and
early 20" century has been also useful for the present research.

The burgher class of Vilnius and Kaunas, its everyday life and cultural interests
have received research attention from historians. The monograph Vilniaus miesto
valdantysis elitas: XVII a. antrojoje puséje 1662-1702 [The Ruling Elite of the City of
Vilnius in the Second Half of the 17" Century] (2002) by Aivas Ragauskas, which
contains a chapter on mirrors owned by burghers, deserves to be mentioned. Stasys
Samalavicius, the first researcher of everyday life of Vilnius burghers, also wrote about
the daily life, interiors and mirrors of burghers (Vilniaus miesto kultiira ir kasdienybé
XVII-XVIII amZiuose [The Culture and Everyday Life of the City of Vilnius in the 17
and 18" Centuries], 2011). The articles by Lina Balai$yté, Mindaugas Paknys, Aisté
Paliu$yté and Zigmantas Kiaupa devoted to the art collections of burghers contain
highly valuable references to archival sources.

A separate group of references and sources used in the dissertation consists of
research and archaeological reports based on archaeological material. Glass mirrors
found in the 17" century Skériai ancient burial ground (Mazeikiai district) were dis-
cussed in the article “Seniausi veidrodziai Lietuvoje” [Earliest Mirrors in Lithuania] by
archaeologist Vitas Valatka published in 1973 (in: Mokslas ir gyvenimas [Science and
Life], 1973, Nr. 4); other three publications by archaeologists are devoted to the finds
in the territory of the Vilnius Lower Castle. Research on wooden and metal mirror
boxes by Russian and German archaeologists, which helped Lithuanian researchers
identify wooden finds in the territory of the Lower Castle, is very thorough and valu-
able (Enena AnexcanpposHa PpiOnHa, ,3epkana B cpefHeBekoBoit Pycn (mpobiema
aTpubyunu, myb6auKanus onpas ¢ usobpaxenusnmn), in: Benukuii Hoseopoo 6
ucmopuu cpedHesexosoti Eéponvi: k 70-nemuto Banenmuna /laspenmovesuua Anumna,
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1993; Ingeborg Krueger, ,,Glasspiegel im Mittelalter IT: Neue Funde und neue Fragen®,
in: Bonner Jahrbuecher, t. 195 (1995)).

A large group important for the purposes of the current research consists of
egodocuments, which present the unique worldview of their authors, daily practices,
travel impressions and portraits of contemporaries. From the viewpoint of the topic
of this dissertation, the chronology of these works is quite wide: it includes 17*-18%
century travelogues (Kazimieras Jonas Vai$noravic¢ius, Kelioné po Europg su jaunuoju
kunigaiksciu Ostrogiskiu: 1667-1669 mety dienorastis [A Trip to Europe with the
Young Duke Ostrogsky: A Diary of 1667-1669], 2009; Butlerio kelionés j Italijg ir
Vokietijg 1779-1790 metais dienorastis [A Diary of Butler’s Trip to Italy and Germany
in 1779-1790], 2013; Réza Liudvikas, Zinios ir pastabos apie 1813 ir 1814 mety karo
Zygius i$ vieno Priisijos armijos kapeliono dienoras¢io: Miisio, kuriy liudininku teko biiti
paciam autoriui aprasymai [Information and Notes on the Military Campaigns of 1813
and 1814 from the Diary of a Chaplain of the Prussian Army: Descriptions of a Battle
Witnessed by the Author Himself], 2000), and memoirs of Lithuanian public figures
from the first half of the 20" century - Merkelis Rackauskas and the artist Barbora
Didziokiené (Merkelis Rackauskas, UZrasai: Dvidesimt mety (1885-1905) Zemaitijos
uzkampy [Notes: Twenty Years (1885-1905) in a Remote Corner of Samogitia], 2008;
Barbora Didziokiené, MaZosios dailininkés prisiminimai [Memoirs of a Little Artist],
2011).

A work on the history of culture presenting the Western European context, which is
of particular importance for this research, is The Mirror: A History by Sabine Melchior-
Bonnet (2005). It not only describes the change of forms, materials and techniques, but
also speaks about the competition between the two most prominent European mirror
manufacturers: the Murano manufacture in Venice and the Saint Gobain royal glass
and mirror manufacture in France, and offers an analysis of some cultural meanings of
the mirror found in philosophical, psychological and literary texts. The development
of the forms, décor and construction of Western European mirrors from the 15" to the
18" century is discussed in the internet article “World Mirrors During the Renaissance
Period” by the Italian art historian Helena Costantino Fioratti. This publication has
been the basic source of information on the rarely found term caminiera, which, as
the research will show, was widely used in Lithuanian interiors.

Like in Lithuanian historiography of mirrors, in the research on the heritage
of European mirrors museum catalogues with detailed mirror descriptions and il-
lustrations occupy an important place. One of the most valuable publications of this
type is a catalogue of a furniture collection compiled by David L. Barquist (American
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Tables and Looking-Glasses: In the Mabel Brady Garvan and Other Collections at Yale
University, 1992), whose second part is devoted to 18" and 19" century mirrors. The
introductory articles of the publication revealing various unexpected aspects of the
history of these artefacts are also valuable. A separate mention should be given to an
exhibition catalogue of 16"-19" century art (Katalog wystawy przemyst artystyczny
XVI-XIX w., 1948) published by the Tarndw Land Museum in Poland (Muzeum Ziemi
Tarnowskiej; today, Muzeum okregowe w Tarnowie), in which a mirror of the Urecha
manufacture is included. The history of this manufacture, which was highly relevant
for the research on Lithuanian mirrors, and illustrations of its artefacts can be found
in Polish and Belarusian publications. The works by Polish researchers Jarostaw Du-
manowski, Elzbieta Kowecka and Andrzej Po$piech analysing the interior furnishing
of burghers’ and landowners’ homes and its history, mirror trade in Warsaw, and the
possibilities and features of analyzing documents of moveable property - highly im-
portant topics for this dissertation - should also be mentioned.

Analysis of written and iconographical sources is necessary for the reconstruction
of the entire heritage of mirrors. The largest group of written sources representing
the everyday life of burghers consists of posthumous property inventories and lists of
moveable property, mainly consumer goods. In preparing this dissertation, 17"-18"
century property documents of Vilnius burghers held in the Collection of Early Acts
of the Lithuanian State Historical Archives, as well as twelve books of the Kaunas
Magistracy held in the Manuscript Department of the Vilnius University Library were
analysed. Although the geographical limits of the research are very wide, in view of
the time assigned for this work, attention was focused on Vilnius as the capital of the
Grand Duchy of Lithuania and its political and cultural centre. Research of documents
of burghers from other large cities of the Grand Duchy of Lithuania has been left for
future researchers with full realization of its large potential and value for the history
of Lithuanian mirrors.

Several highly important publications should be mentioned in the group of
burgher-related sources: publications prepared by E. Meilus, Mindaugas Paknys and
Agnius Urbanavicius significantly supplemented the group of published sources and
helped to trace the professions and family relations of the persons mentioned there
and unify the spelling of names and surnames. The publications of written sources
pertaining to the documents of Vilnius households (archival sources and 19" cen-
tury periodical publications) by Vladas Dréma, which include references to several
mirrors, should be mentioned. The sources of Poznan burghers published in three
volumes provided a valuable context for the Lithuanian material and a possibility
for comparative analysis.
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The research on the material culture of manors is based on the inventories of move-
able property of nobles and magnates, testaments, descriptions of manor houses and
lists of objects and furniture. The 17" century inventories collected by Konstantinas
Jablonskis and Mecislovas Ju¢as contain a single mention of a mirror - a small mirror
attached to a fan. However, even this isolated fact was important in thinking about the
role of the mirror in the history of clothing. The publication Feodaliniy Zemés valdy
Lietuvoje inventoriy sgrasas [ A List of Inventories of Feudal Estates in Lithuania] (1963),
in which the property documents of manors, folwarks and several burghers held in
the Manuscript Department of the Wréblewski Library of the Lithuanian Academy
of Sciences are described, was very useful as additional literature. These descriptions
served as a basis for selecting 17", 18" and 19" century manor inventories. The search
for the sources related to manors was also conducted in the Manuscript Department
of the Vilnius University Library - the subject index of its card file directed the author
to collection no. 4 containing inventories. In this collection, 115 files were analysed:
thirty-six from the 17* century, six from the 18" century, and seventeen from the 19*
century. Several files of the mixed collection that were inspected included important
documents: lists of jewellery and property of Bogustaw Radziwilt and Ludwika Karo-
lina Radziwill, and the testament of Teresa Kryszpin. A large quantity of documents
related to manors and noble families that are held in Lithuanian archives and manu-
script departments of libraries have been analysed, while the archives of neighbour-
ing countries have remained without research attention. This gap is partly filled by
the documents of manors and folwarks presently or formerly located in the territory
of today’s Belarus and Ukraine, which are held in Lithuania and Poland (Archiwum
Glowny Akt Dawnych).

Beside the above-mentioned written sources, historical photographs of secular
interiors found in M. K. Ciurlionis Art Museum, the Molétai Regional Museum: and the
Department of Rare Publications of the Wroblewski Library of the Lithuanian Academy
of Sciences, publications by Roman Aftanazy (Dzieje rezydencji na dawnych kresach
Rzeczypospolitej, t. 4, 1993; Dzieje rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej, t. 5,
1994), and the album of photographs by the Count Kossakowski compiled by Jolita
Muleviciaté (,, Vaitkuskis“: Grafas Stanislovas Kazimieras Kosakovskis (1837-1905) ir
XIX amziaus mégéjy fotografijos [“Vaitkuskis”: Count Stanistaw Kazimierz Kossa-
kowski (1837-1905) and 19" Century Amateur Photographs], 2015) also helped to
reconstruct the view of the past.

Material sources - historical mirrors surviving in Lithuanian museums and public
spaces — should be distinguished as a separate group. Although not large, the surviving
heritage of Lithuanian mirrors reveals the predominant types and forms of this artefact
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and utensil. It is particularly important to use this group of sources when analysing
written documents that often are laconic and lack vividness.

Structure

The work is comprised of an introduction, four parts, conclusions, a list of literature
and sources, and iconographic material supplementing and explaining the research.
The text is constructed following the chronological order, which is sometimes broken
with the aim to discuss a specific group of sources, e.g. egodocuments from the 17*
to early 20" century, or documents pertaining to a family or person from different
periods. This “flexibility” of chronology also serves to show the crucial moments of
the research by emphasizing contrasts or the lack thereof.

1. Early mirrors before the middle of the 17* century

In the first part of the dissertation comprised of three chapters, separate segments of
the history of the mirror related to the period before the middle of the 17* century
are discussed. For the purposes of this research, the term early mirrors refers to ar-
tefacts that functioned before the established limit of the middle of the 17" century,
which today can be seen only in the form of archaeological finds. Mirrors that did
not survive are “represented” by scarce allusions in the written sources from the first
half of the 17 century.

1.1. Archaeological finds

In the first chapter, archaeological finds related to mirrors — wooden mirror boxes
and small glass mirrors — are presented. Twelve fragments of wooden artefacts found
in the territory of the Vilnius Lower Castle during excavations were identified refer-
ring to analogous metal finds in other countries. An artefact representing a mirror
painted in the earliest Lithuanian iconographic source - an early 16" century fresco
in the Vilnius Church of St Francis of Assisi and St Bernard of Sienna - is analogous
in form and décor to the frame of a mirror box made from fir wood and dated to the
15™ century. The second group of archaeological finds — small glass mirrors and their
fragments - reveal the spread of glass mirrors in Lithuania in the 17" century (in a
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wider area than the territory of the Vilnius Lower Castle). The chosen chronological
limit of research - the 17" century - is partly based on this wider area.

1.2. Mirrors in the treasuries and cabinets of curiosities of magnates

The second chapter is devoted to the analysis of written sources from the first half
of the 17" century. With the help of the case study of the cabinet of curiosities of the
Lyubcha (/Tro6ua) Castle of the Radziwilt family, collections of artworks and cabinets
of curiosities of magnates in the first half of the 17" century and the place of mirrors
in them are discussed. The phenomena of inheritance and donation of luxurious
mirrors and their acquisition during distant travels are analysed in the context of the
treasuries of magnates, which confirm that in the 17" century mirrors were items of
exceptional luxury and attributes of social prestige.

1.3. Small mirrors as part of an outfit

In the final chapter of the first part, attention is focused on small mirrors that were
used as a detail of an outfit. Although written sources on this topic are particularly
scarce, the history of European costume can show how the evolution of the outfit
transformed the principles of carrying mirrors. Several positions of carrying small
objects have been recorded. The first is hanging them on a chain or a belt around the
waist. The second position appeared along with a novelty of men’s clothing — pockets.
The term pocket watch is derived from this detail of an outfit. The third position of
carrying small objects, mirrors possibly among them, is women’s handbags of various
types that evolved from decorated pouches meant for handiwork.

2. Mirrors from the middle of the 17" to the late 18™ century

In the second part of the dissertation, the features of the functioning of the mirror in
society are revealed by analysing property documents of burghers and nobles from the
second half of the 17" to the 18" century. Different groups of sources are analysed: in
the case of burghers, most information is provided by posthumous property inventories
and lists of goods, and in the case of nobles - by inventories of manors and folwarks,
and lists of moveable property. Fragmentary mentions are often the only witnesses of
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the lost heritage, thus making the type of the source and the context in which a mirror
is mentioned particularly relevant: lists of objects in property inventories, testaments,
revenue and expenditure or stocktaking books, or interiors mostly mentioned in detai-
led descriptions of manors and folwarks. Discussed separately, the sources pertaining
to burghers and nobles divide the second part of the dissertation into two chapters.

2.1. Mirrors in the burgher environment in the 17 and 18" centuries

The case of burghers is analysed by dividing this class into professional or activity
groups. The first group consists of merchants and vendors. The explanation of the
popularity of mirrors among the representatives of this professional group (the lar-
gest number of mirrors was found in property inventories of merchants) rests on two
suppositions. On the one hand, large-scale merchants were among the richest residents
of the city, their occupation was directly related to travels to foreign countries, and
thus goods produced elsewhere easily found their way into merchants’ homes. On the
other, trade in goods was a source of living for the representatives of this occupation,
and mirrors were often mentioned in property inventories among haberdashery,
grocery or textile shop goods.

A group of Vilnius burghers in the second half of the 17" and the 18" century that
ranks second according to the number of mirrors in their possession is city officials:
members of the city council, wéjts, court officials, clerks, treasury and weighing office
employees. Research of this group is based on the monograph by Aivas Ragauskas
(Vilniaus miesto valdantysis elitas: XVII a. antrojoje puséje 16621702, 2002), with
several supplements of data found in written sources.

The third group of burghers - artisans — constituted the majority of this class.
However, in the present research, representatives of this group are a minority - there
are as few as three property inventories including mirrors of artisan families in the
Vilnius material. On the one hand, artisans were not the richest or most influential
group of burghers (with the exception of masters of prestigious crafts, e.g. goldsmiths),
and that is why they less frequently acquired items of luxury and prestige. On the other,
historiography contains references to the fact that documents pertaining to this group
of burghers were rarely included in the acts of municipal magistracies — the surviving
sources do not reflect the actual spread of mirrors among artisans.

For the last group of burghers, a conventional definition of “other occupations”
has been chosen - these are burghers whose occupations are not related to trade or
official position in the city. In the Vilnius material we find the only person pertaining
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to this group — professor of Vilnius University, clergyman Hieronim Stroynowski who
was noted for his high erudition.

2.2. Mirrors in the everyday life of the nobility

The second chapter is devoted to the analysis of documents related to the noble class.
Three property groups are distinguished in this class — nobles who excelled in wealth,
political influence and traditions among the rest of their class, middle and petty no-
bles. The most abundantly analysed property documents — inventories of moveable
property and testaments of various types — have survived mainly among the sources
of the first two groups. The most frequently encountered groups of objects, to which
mirrors are attributed — household utensils and furniture — are distinguished in the
descriptions of noblemen’s property. Classification of mirrors reflects not only their
function or size, but also the compilers’ approach to these artefacts.

Special attention in this chapter is given to women’s testaments. Research revealed
that the view of the mirror as a feminine attribute may have appeared due to legal
rather than cultural reasons - according to the legal system of that time, moveable
property (to which mirrors were also attributed) was bequeathed by a will to a female
heir, and real estate — to a male. According to this principle of inheritance, mirrors
were passed down along the female line of the family.

3. Development of the forms and functions of the mirrors from the 18™ to the early 20™ century

The third part of the dissertation is devoted to large-size mirrors, or interior mirrors,
which are united into a group not only by their size and construction, but also by
their general functions: in the interior mirrors reflected natural and artificial light,
created an impression of space and depth in the room, and reflected (“multiplied”) the
elements of interior décor and valuable art objects. They constitute the largest part of
the surviving material heritage of Lithuanian mirrors: not more than approximately
a dozen small mirrors and approximately two hundred large mirrors meant for the
interior are held in museums, and the register of valuable cultural objects of Lithuania
includes thirteen interior mirrors and not a single small mirror.

In this part of the research, the known historical interiors containing mirrors
are discussed; referring to excerpts of written sources — 18"-19" century property
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inventories of manors, in which the place of the mirror in the interior is identified, a
reconstruction of the full view of secular interiors is offered, and the importance of
mirrors in these interiors is shown. Iconographic sources, mostly photography that
gained popularity in the second half of the 19" century, have also been very useful
for the reconstruction of interiors with mirrors and have considerably contributed to
the analysis.

3.1. Mirror effects and the types of the artefact in Western Europe

In the first chapter of the third part, the development of the forms and functions of
mirrors in Western Europe is presented starting from the 17" century - without the
Western European context, fragmentary data on mirrors in Lithuania cannot offer a
clear view of the functioning of these artefacts in non-extant interiors. In this chapter,
the main types of mirrors distinguished according to their function, construction,
location and means of placement in a room are presented. In the 18*"-19" century
iconographic material and the history of the interior of various European countries,
two locations of the mirror in a room are most frequently recorded: above the man-
telpiece and in between the openings of the room, in most cases — windows. Trumeau
and caminiera — mirror types adapted to the rooms of different function that appeared
in the late 17" and 18" century - were hung above the mantelpiece. Another type of
trumeau was a tall mirror that was hung in the space between the openings (mainly
windows). A discovery of the 18" century - a psyche “swaying” on a horizontal axis —
was meant exclusively for private interiors. In the 19" century, the return of small
round or oval-shaped wall mirrors with a convex surface is noticed (imitation of the
form of mirrors produced by glass blowing, which was widespread in the Middle Ages).

3.2. Mirrors in Lithuanian interiors

The analysis of interior mirrors of the 18* and the first half of the 19" century is
mostly based on archival sources. Property inventories of two types are basically
useful for the research on interiors: detailed descriptions of rooms helping to recons-
truct the arrangement of the décor and furniture, and lists of pieces of furniture
meant for concrete rooms. The second type allowing us to “localize” the mirror in
the interior without a detailed description of the room is related to a new tendency
of the use of mirrors that became distinct in the 18" century - attaching them to
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furniture. Depending on the type of furniture, mirrors were “scattered” in various
rooms of the house, which were traditionally distinguished into two types: repre-
sentational and private or residential. An important role in this research is given
to published sources: memoirs, scientific publications with excerpts from sources,
as well as iconographical and material sources — mirrors that have survived in Li-
thuanian museums.

3.2.1. Mirrors in the representational environment of the nobility

Historiography shows that the differences between the various strata of the nobility
can be most clearly seen in the representational spaces of their homes - it is in these
spaces that luxury and comfort was concentrated. In this subchapter, various rooms
of noblemen’s houses meant for representation are discussed - an antechamber, a
dining room and a living room, guest rooms and even a palace park. The latter space
of acculturated nature was related to the interior by means of mirrors - hung in front
of the windows, mirrors reflected the park, thus creating an impression of a park in
the interior; mirrors were taken to parks or gardens for special situations or occasions,
thus conventionally expanding the space of the living room (or at least transferring
its function).

3.2.2. Mirrors in the private space of the palace

While analysing the case of Lithuanian representational and private interiors, cer-
tain digressions from the standards established in Western Europe were revealed. A
psyche that in Western Europe was most often found in bedrooms, cloakrooms and
boudoirs occupying an intermediary position between a bathroom and guest room,
in Lithuanian iconographic sources was also seen in living rooms and dining rooms.

Special attention in the present research is focused on the interior of children’s
rooms — a topic that has so far received little research attention. As can be judged from
the surviving childhood memoirs and scarce iconographic examples, the furnishing of
children’s rooms hardly differed from that of adults’ rooms, and thus a mirror functio-
ned there just like in any other bedroom. One can judge about the spread of mirrors
in children’s environment from imitations of these artefacts in dolls’ houses. On the
other hand, toy imitations of mirrors also points to their spread and understanding
as an integral and obligatory interior detail.
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3.2.3. The living environment of burghers and the mirror

In this subchapter, referring to specific groups of sources — publications containing
advice on the “right” way to arrange one’s living environment, which were very popular
in the second half of the 19" century among the bourgeoisie, exhibition catalogues of
interior and household objects, as well as individual iconographic sources, - the place
and specific features of mirrors in the living environment of burghers are analysed. A
conclusion is made that the bourgeois principle of thrifty and modest living was one
of the reasons that determined the understanding of the mirror as a household utensil
among the burghers, particularly in the late 19 - early 20" century.

4. Manufacture, repair, import and trade of mirrors before the early 20" century

In the last part of the dissertation, the author again returns to the 17" century, which
was established as the starting point of the research, and discusses as consistently as
possible (taking into account the fragmentary character of the data) the issues of the
production, trade and import of mirrors in the Grand Duchy of Lithuania, as well as
in the 19" and early 20™ century, while leaving out the already explored aspects of
the history of mirrors in Lithuania. The analysed historiography and several written
sources allow adding the names of manufacturers and traders to supplement the picture
of historical mirrors and better understand why it took so long for Lithuanian culture
to “tame” this glass artefact.

4.1. Issues of the production of mirrors in the Grand Duchy of Lithuania and
the question of import

The first chapter of the fourth part of the dissertation addresses the period of the Grand
Duchy of Lithuania - the 17" and 18" centuries. There is no proof that at that time
mirrors were produced in the cities of the Grand Duchy - there were no specialized
guilds of mirror makers, their closest counterparts being the glassmakers’ guilds and
individual glassmakers who operated in cities (examples of Vilnius, Kaunas, Kédainiai
and Birzai are presented), about which little is known. The conducted research leads
us to a conclusion that in the period from the 17" to the 19" century mirrors (or at
least their non-amalgamated glass) were imported goods, as were crockery or glass
sheets for windows. The most famous and most widely analyzed Radziwitl glass and
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mirror manufacture (1737-1746) that operated near the village of Urecha (in the
present territory of Belarus) was an exception. Mirrors produced by this manufacture
sometimes had a unique style, and sometimes imitated the forms and décor of the
production of other European mirror manufacturers.

4.2. Mirrors in the 19" and early 20" century. The monopoly of import and the first factories

From the 19" century onwards, the mirror began to be regarded as a household
implement, and new aspects came to the surface in the history of its functioning:
the acceleration of the production process, and the turning of the formerly exclusive
artefact into an item of mass production, which changed the features of its trade and
acquisition. In this chapter, referring to commercial advertisements in the periodical
press, lists of mirror suppliers and manufacturers, and exhibition catalogues, the most
famous factories and traders are indicated - I. Reizenberg’s and V. Bloch’s mirror pro-
duction companies that operated in Vilnius and produced mirror glass from imported
glass sheets, sold imported mirrors, and even repaired broken ones.

In this chapter, attention is given to the topic of splinters of broken mirrors and
cracked mirrors that have so far been on the periphery of the history of the mirror.
Splinters best reveal the basic function of the mirror: magnificent décor, measurements
adapted for the interior, and sometimes even the primary form is lost, but the reflec-
ting mirror surface remains. That is why splinters and cracked mirrors were used in
everyday life as substitutes for high-quality mirrors.

Conclusions

The research on the mirror as a source of the history of culture from the 17" to the
early 20™ century allowed us to view this object of applied art in different contexts
of the history of Lithuanian culture and art, and reveal various aspects of social life
related to the history of the mirror in Lithuania. The evolution of the forms of the
mirror reveals the development of the interior and everyday life of its inhabitants. To
generalize the research results, the following conclusions can be made:

» Fragments of wooden mirror boxes found during archaeological excavations
prove that already in the 14™ century small pocket mirrors were used in the ter-
ritory of Lithuania (even if it was limited to the area of the Vilnius Lower Castle),
which, judging from the analogues published by Slavic researchers, were spread
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in a wider European area. Fragments of glass mirrors from 17% century gravesites
confirm the understanding of the mirror as a particularly valuable household
utensil. However, today the scarce archaeological finds related with mirrors in
Lithuania are not a sufficient proof of their use as an attribute of woman’s grave
goods.

Mirrors held in the 17" century cabinets of curiosities and treasuries of nobles
were artworks of extraordinary value, family treasures passed over from genera-
tion to generation. These mirrors should be regarded as artworks or artefacts of
the cabinets of curiosities rather than integral interior details - their presence in
the room was inseparable from exhibition tables, display cases or even the walls,
but did not have much in common with interior decoration or other functions
of interior mirrors.

The research into the case of the city of Vilnius has showed that the use of mirrors
among Lithuanian burghers increased in the first half of the 17 century. This
supposition follows from a comparative analysis of property documents of Vil-
nius and Poznan burghers. The use of luxury items depended on an individual’s
social position in his or her own class - the highest ranks of both noblemen and
burghers — magnates, large landowners, well-off merchants and members of the
city’s magistracy — owned the largest number of luxurious items.

As has been revealed by the overview of the history of European mirrors, mirrors
that appeared in interiors in the period of high Baroque acquired a great many
functions, the most important among which were the visual “multiplication” of
light, space and interior elements — artworks, and the “connection” of the interior
to the exterior landscape. Although the forms and the décor of the mirror gradu-
ally became simpler and the mirror turned from a luxury item into a household
utensil, the above mentioned functions of mirrors and their position and means
of placement in the interior dictated by these functions remained the same up
until the early 20" century.

Mirror types popular in Europe — psyche, trumeau, and mantelpiece trumeau —
existed in Lithuanian interiors as well. Although the terms found in the written
sources raise doubts about the spread of some types, e.g. psyche, the visual and
material sources (surviving examples of historical mirrors) show that this pro-
blem is more related to the fact that the term itself did not take root in Lithuania,
and has less to do with the popularity of mirrors.

In terms of its use and production, the mirror was an imported cultural pheno-
menon in Lithuania. It was not until the second half of the 17" century that the
first information on luxury mirrors and their owners became available, and the
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Radziwilt glass and mirror manufacture in Urecha (1737-1746) was the only
one to produce mirrors as a single artefact, and at the time of its establishment
masters from Silesia worked and taught local artisans the basics of the craft.
Even the glass factories that operated in the early 20™ century in Vilnius did not
produce mirrors but only processed and decorated mirror glass.

Research revealed that broken mirrors did not lose their status as a luxury
item — they remained in representational chambers and were even passed on as
inheritance. The fact that in the early 20" century mirrors could still be insured
by insurance companies (along with real estate and health) shows that the losses
experienced in the event of mirror breakage were great. People invested even in
broken mirrors — they were repaired, and if they were beyond repair, their splinters
were used as a particularly valuable and expensive material of interior décor for
furniture and wall upholstery, and sometimes functioned as a toilette set.



SANTRAUKA
Veidrodis XVIl a.—XX a. pradZioje Lietuvoje — kultaros istorijos Saltinis

Problema, jos pagrindimas ir aktualumas

Veidrodis, daugiaprasmis ir daugiasluoksnis dirbinys, tapes ne vienos disciplinos
bei tarpdisciplininio tyrimo objektu, gali biiti vertingas kultiros istorijos $altinis. Sis
taikomosios dailés kiarinys, atspindéjes zmogaus kiing, keité jo savivoka, formavo
kasdienius jprocius ir ritualus. Veidrodziy formy ir konstrukcijy kaita, galima saky-
ti, perkaré gyvenamosios erdvés dizaing — keité baldy formas ir jy funkcijas, veiké
interjero ap$vietimg ir suplanavima. Todél iSsami $io dirbinio analizé gali itin daug
pasakyti apie jvairiy krasty kultiros istorija. Deja, Lietuvos veidrodziy paveldas, tiks-
liau, muziejuose ir viesosiose erdvése islikusi jo dalis, neatskleidzia buvusios visumos
nei kiekybiniu, nei kokybiniu pozitiriu. Sunykus istoriniams interjerams, negriztamai
pakitus gyvenimo badui ir buiciai, like veidrodziy paveldo fragmentai tapo pavieniais,
daznai atrodanciais kaip marginalijos, netekusiais konteksto materialiais Saltiniais.
Vos keletas muziejy eksponaty identifikuoti kaip konkreciy dirbtuviy gaminiai ar
konkretaus dvaro kilnojamasis turtas, todél norint pasinaudoti $iuo taikomosios dailés
kariniu kaip unikaliu materialiuoju $altiniu butina jj jkontekstinti. Ta galima padaryti
pasitelkus rasytinius ir vizualius $altinius. Analizuojant juose aptiktus veidrodziy apra-
$ymus ar vien jvardijimus, jmanoma rekonstruoti neislikusios paveldo visumos vaizda.

Visgi tenka pastebéti, kad paties tyrimo objekto — veidrodzio — menkas islikimas ir
$altiniy, nusakan¢iy jj ar jo aplinkg, margumynas lémé tam tikrg analizés netolyguma ir fra-
gmentiskuma. Taciau siekiant §j kulttiros istorijos Saltinj ir jo teikiama informacija kuo geriau
»prakalbinti; net ir menkos uzuominos laikytos svarbiomis ir trauktos j tyrima tikintis, kad
ateityje, atsiradus daugiau informacijos, jos galés buti pildomos, gludinamos ir tikslinamos.

Ginamieji teiginiai

» Veidrodis Lietuvoje — importuotas dirbinys ir kulttros reiskinys. Lietuvos in-
terjeruose prigijo ir iki pat XX a. pradzios naudotos Baroko laikotarpiu Vakary
Europoje sukurtos veidrodziy formos bei funkcijos.

» XVIIa. pradzioje veidrodziai — didiky kolekcijy eksponatas ir lobyny pasididzia-
vimo objektas.
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» Veidrodziy naudojimas skyrési ne tik tarp skirtingy luomy atstovy (bajory
ir miestie¢iy), bet ir paciuose luomuose. Sie skirtumai nulemti tiek skirtingy
finansiniy galimybiy, tiek ir tradicijos bei mentaliteto ypatybiy.

» Veidrodziai vaiky kambariuose ir jy imitacija su vaikais siejamuose Zaisluose
(léliy namuose) — dirbiniy jsitvirtinimo gyvenamajame interjere atspindys.

» Veidrodziy Sukés - vertinga ir informatyvi veidrodziy istorijos dalis.

Tyrimo objektas ir jo atrankos kriterijai

Tyrimo objektas - veidrodis — profesionaliosios taikomosios dailés karinys. Tyrime
akcentuojamas $io dirbinio vientisumas, neisskiriant jj sudarancio veidrodinio pavir-
$iaus ir rémo bei apipavidalinimo. Apsibréziant $altiniy grupes, pasirinkti du objekty
atrankos kriterijai. Pirma - atsisakyta veidrodziy, buvusiy sakralinése erdvése. An-
tra — tiriant pasaulieting erdve apsiribojama dviem luomais: miestieciais ir bajorais,
prie kuriy priskiriami ir turtingi bajoriskos kilmés dvasininkai. Sakralinius interjerus
puose veidrodziai (veidrodziai ir veidrodinis dekoras altoriuose) atliko kiek kitokias
funkcijas nei pasaulietiniame interjere. Remiantis prielaida, kad veidrodis buvo pra-
bangos ir prestizo daiktas, tyrime atsisakyta tre¢iojo luomo - valstietijos. Valstietiska
buitis pasitelkiama tik kaip kontekstas, kuriame kontrasto principu aiskiausiai i$ryskéja
prabanga.

VeidrodZio savoka ir terminai

Tyrinéjant veidrodzio istorija, svarbu suvokti ne tik paties dirbinio, bet ir jo pavadinimo
bei jvardijimo rasytinéje tradicijoje raida. Lietuviskame Dailés Zodyne (1999) veidrodis
apibtidinamas kaip lygaus pavirsiaus stiklo arba metalo ploksté, atspindinti vaizdg. Sig
savoka reikéty papildyti pavir$iaus formy (istoriniy veidrodziy pavirsiai buvo iSgaubti
ir jdube) ir medziagy (anks¢iau nei i$ stiklo ir metalo veidrodziai gaminti i§ nugludinty
akmeny ir brangakmeniy) jvairove bei apréminimo jvardijimu. Minétame Dailés
Zodyne skirtingiems veidrodziy tipams nusakyti pateikiama keletas terminy, i$ kuriy
dazniausiai Saltiniuose ir istoriografijoje minimi triumo bei psiché.

Pats terminas veidrodis néra senas — beveik visg tyrinéta laikotarpj lietuviy kalboje
$is dirbinys vadintas zerkalu arba zerkolu, skoliniu i§ rusy kalbos (3epkaso). Pavyz-
dziy galima rasti XVI-XVII a. lietuviskuose tekstuose (Jonas Palionis, XVI-XVII a.
lietuvisky rasty atrankinis Zodynas, 2004) bei pirmuosiuose Zodynuose (Konstantino
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Sirvydo Trijy kalby Zodyne (Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas: Konstantinas Sirvydas.
Dictionarium trium linguarum, 1979; Lauryno Ivinskio lenky-lietuviy kalbos Zodynas,
2010; Svetimy ir nesuprantamy Zodziy zodynélis: skaitytojams palengvinti, 1907). XX a.
ketvirtame desimtmetyje publikuotame Tarptautiniy Zodziy Zodyne (1936) terminas
triumo aiSkinamas jau pasitelkus veidrodZio termina: ,,aukstas, pailgas sieninis veidro-
dis® Taigi, atrodo, kad terminas veidrodis lietuviy kalboje jsitvirtino tik tarpukaryje.

Vokieciy kalba XVII a. II puséje parasytame veikale Priisijos jdomybés, arba
Priisijos regykla (Matas Pretorijus, Priisijos jdomybeés, arba Priisijos regykla, t. 3, kn. 4,
2006), Matas Pretorijus pavartojo terming zierkolutti — ,,zitrétojai i veidrod;j*, taip
apibudindamas Zynius, arba burtininkus (vaidelucius), kurie ateities pranasystéms
naudojo veidrodj (Spiegel). Atsizvelgdami j $io veikalo etnografinius bruozus, galime
numanyti, kad pasakojimas apie zierkolutti ji pasieké i$ valstietis$kos kultaros. Taigi,
viena vertus, dar kartg patvirtinamas rusy kalbos kilmés termino vartojimas, kita
vertus, nurodoma j valstie¢iy luoma, kurj $iame tyrime aplenkiame.

Dauguma XVII-XIX a. archyviniy $altiniy, kurie analizuojami tyrime, parasyti
lenky kalba, todél dominuoja $ios kalbos terminai: zwierciadlo ir lustro. Pirmasis,
senojoje lenky kalboje vartotas mazdaug iki XVIII a. II pusés, gali bati ver¢iamas
kaip veidrodis arba vandens, skys¢io pavirsius (Valerija Vaitkeviciuteé, Lenky—lietuviy
kalby Zodynas. Stownik polsko-litewski: apie 70 000 ZodZiy, 1979). XVIII a. viduryje jj
pamazu pakeites lustro turi ir antrajg reik$me, klaidinancia tyrinétojus, - Siuo terminu
vadinti ir sietynai. Termino lustra (liustr, lustro) taikymo sietynams ir veidrodziams
problema savo daktaro disertacijoje i$samiai aptaria Alanté Valtaité-Gagac¢ (XVII a.-
XX a. 4 deSimtmecio sietyny paveldas Lietuvoje: daktaro disertacija, 2015). Identifi-
kuojant dirbinius, tyréja rekomenduoja remtis individualaus dokumento kontekstu,
pavyzdziui, buvimo vieta, padéjimo ar pritvirtinimo badu: sietynai visuomet tvirtinti
prie luby, patalpos viduryje, bra bei veidrodziai - ant sieny. Bra ir veidrodzius A. Val-
taité-Gagac sitlo skirti pagal aprasytas konstrukcines detales: greta lustr jvardyti rémai
rodo esant veidrodj, Zvakidélés - sietyng arba sieninj $viestuva bra. Daugeliu atvejy
tokie identifikavimo budai pasiteisina, tac¢iau gali buti ir i§lygy. Pirmoji jy — zvakés
(su zvakidémis) tvirtintos ir greta veidrodziy, ant veidrodziy rémy ar net veidrodinio
pavir$iaus. Antra — tyrimas parodé, kad, skirtingai nei A. Valtaités-Gagac iskeltoje
prielaidoje, dviem skirtingais terminais tame paciame Saltinyje buvo vadinti tie patys
dirbiniai. Vis délto tokiy atvejy néra gausu.

Literatiiroje, kuria remtasi atskleidziant Vakary Europos veidrodziy istorijos fra-
gmentus, veidrodziai jvardijami prancizy ir angly kalbomis. Pranctzy kalbos sgvokas
trumpai pristaté Sabine Melchior-Bonnet knygoje Veidrodzio istorija (2005), angly
kalbos terminai looking glass ir mirror, vartojami kaip sinonimai, pristatyti Donaghy
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Garrett Elisabeth straipsnyje ,Looking glasses in America: 1700-1850% publikuotame
amerikieti$kiems stalams ir veidrodziams skirtame kataloge (in: David L. Barquist,
American tables and looking-glasses: in the Mabel Brady Garvan and Other Collections
at Yale University, 1992).

Darbo chronologinés ir teritorinés ribos

Tyrimo chronologinés ribos apima laikotarpj nuo XVII a. iki XX a. pradzios. Vélyva
Lietuvos veidrodziy istorija, kurig bent fragmentiskai siekiame rekonstruoti, jsiterpé
j Vakary Europos veidrodziy istorijos pasakojima laziniu momentu. XVII a. Karali$-
kojoje Prancizijos Sen Gobeno (Saint Gobain) stiklo manufaktiiroje atrastas stiklo
liejimo budas leido gaminti kur kas aukstesnius ir platesnius stiklo lakstus nei iki
tol — padengti amalgama jie sukélé kiekybinj ir kokybinj stikliniy veidrodziy buma
Vakary Europos rinkoje. Sis proverzis atsispindi ir Lietuvai aktualiy XVII a. $altiniy
visumoje. Seniausias islikes Lietuvos veidrodziy paveldo pavyzdys — Aldonos Snitku-
vienés identifikuotas 1697 m. pagamintas veidrodis, priklauses Lenkijos karaliui ir
Lietuvos didziajam kunigaiks¢iui Augustui II, véliau - grafams Tigkevi¢iams, o dabar
saugomas Nacionaliniame M. K. Ciurlionio dailés muziejuje (CDM, Tt 2225). Ne-
gausts archeologiniai radiniai byloja apie veidrodzius Vilniuje dar XIV-XV a., ta¢iau
tik XVII a. jkapése rasti stikliniai veidrodéliai tampa veidrodziy paplitimo platesnéje
Lietuvos teritorijoje nei Vilniaus Zemutinés pilies aplinka jrodymu. XVII a., kaip ty-
rimo pradZia, aktualus ir dél galimybés analizuoti gausesnes rasytiniy $altiniy grupes,
pavyzdziui, miestie¢iy turto inventorius.

Laiko apibréztis svarbi ne tik grupuojant $altinius bei jy ieSkant, bet ir jvardijant
tyrimo objekta — XVTI a. pradzioje Venecijos Murano manufaktiroje iSrastas stiklo
putimo j cilindro forma buidas leido gaminti ploks¢io pavirsiaus stiklinius dirbinius,
kurie nukonkuravo poliruoto metalo veidrodzius. Nors stikliniai veidrodziai gaminti
dar antikinéje Romoje, tac¢iau tuomet naudotas stiklo patimo badas buvo itin su-
détingas, amalgama - trapi ir tamsi, o patys veidrodéliai - mazi, tad tokie dirbiniai
negaléjo konkuruoti su placiai paplitusiais poliruoto metalo veidrodziais. Taigi, nuo
pasirinktos XVII a. ribos ne tik Vakary Europoje, bet ir Lietuvos teritorijoje aptariame
nebe metaliniy, o stikliniy veidrodziy istorija.

Tyrimas baigiamas XX a. pradzia, kai i§ esmés kito vartojimo mastai ir gamybos
principai — veidrodis tapo masinés gamybos preke, pasiekiama visiems socialiniams
sluoksniams, nebeliko veidrodzio kaip socialinio prestizo ir prabangos Zenklo statuso.
Zemesnioji chronologiné riba bréziama pagal Jolitos Muleviciiités jvardytg XIX ir
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XX a. epochy skirtj, zymima Pirmojo pasaulinio karo pabaiga — 1918 metais (,,Dar
kartg apie skirtj, arba kada Lietuvoje prasidéjo XX a.? in: Vilniaus dailés akademijos
darbai, kn. 45, 2007). Po to atéjusios naujos epochos, pakeitusios veidrodziy paskirtj
ir formas, apraisky aiskiai matyti 1937 m. J. Kameneckio veidrodziy ir slifavimo fa-
brike pagamintoje veidrodziy poroje, jrasytoje j Kulttiros vertybiy registra (unikalus
objekto kodas 28363).

Tyrimo teritorijos ribos apima istorines Lietuvos Zemes, tai yra Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstystés (LDK) zemes ($iandien tai Lietuvos teritorija, Vakary Baltarusija,
Siaurés Ryty Lenkija, Latvijos Latgalos regionas, Ukrainos dalis). Tokios ribos
pasirinktos remiantis LDK, kaip vienos valstybés, turéjusios bendra teising ir luomine
sistemas, kiirusios bendrg kulttira, samprata. Pasirinktas teritorijos ribas pagrindzia
ir radytiniy $altiniy geografija. XVIII a. pabaigoje, LDK atsidirus Rusijos imperijos
sudétyje, kultarinés tradicijos mazai tepasikeité, todél net ir tuo laikotarpiu j Lietuva
bus zvelgiama platesniu nei dabartinés Lietuvos ribos zvilgsniu.

Tyrimo tikslas

Disertacijos tikslas — remiantis rasytiniy ir ikonografiniy Saltiniy bei i8likusiy vei-
drodziy paveldo pavyzdziy analize, atskleisti veidrodj kaip XVII a.-XX a. pradzios
Lietuvos kultaros istorijos $altinj.

Tyrimo uzdaviniai

» Surinkti empirine medziagg apie ankstyvuosius veidrodzius Lietuvos teritorijoje
bei nustatyti veidrodziy iki XVII a. vidurio tyrimo gaires ir problemas.

» Surinkti duomenis apie islikusius ir Lietuvoje saugomus XVII a.-XX a. pradZios
veidrodzius ir palyginti juos su rasytiniy $altiniy informacija.

» I$siaiskinti veidrodziy paplitimg miestieciy ir bajory luomuose. Atskleisti vei-
drodzio socialine reik$me ir jos kitima.

» Pateikti XVII a.-XX a. pradzios Lietuvoje buvusiy veidrodziy tipologijg ir svar-
biausius jy funkcionavimo aspektus.

» Remiantis archyviniais $altiniais teoriskai rekonstruoti veidrodziy funkcijy ir
formy, priklausomai nuo jy viety ir jkomponavimo buady pasaulietiniame in-
terjere, kaitos dinamika.
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» Pagrijsti hipoteze, kad iki XIX a. su nedidelémis i$imtimis veidrodis buvo impor-
tinis dirbinys ir reiskinys LDK kultiroje.

» I$siaiskinti vietinés gamybos ir importo santykj skirtingais laikotarpiais.

» Surinkti istoriografinius duomenis apie Zymiausius veidrodziy gamintojus ir
prekeivius, aptarti veidrodziy taisymga ir suduzusiy veidrodziy naudojima.

Tyrimo metodas

Disertacijoje taikomos tradiciné kultiiros istorijos ir socialinés istorijos prieigos: duo-
meny apie Lietuvos muziejuose saugomus istorinius veidrodzius rinkimas, aprasymas,
tipologinis lyginimas, skirtingy socialiniy luomy ir jy grupiy gyvensenos rekonstruk-
cijos. Nepublikuoti rasytiniai Saltiniai atrinkti naudojantis parankine literatiira bei
archyvy, biblioteky rankrastyny paieskos sistemomis, kity tyréjy darbuose rastomis
nuorodomis. Atliekant paieska laikytasi chronologiniy temos rémy bei orientuotasi j
dvejy luomy - bajory ir miestie¢iy — dokumentus.

Rasytiniy Saltiniy bei istoriografijos analizé atliekama ir tekstas konstruojamas pasi-
telkus chronologine seka, kuri lauzoma bei kei¢iama atvejo studijos principais tam tikry
reiSkiniy analizés reikalaujanciose tyrimo dalyse. Rasytiniy $altiniy analizei taikomas
matematinis statistinis metodas ir lyginamoji analizé, padedanti sugretinti arba i$rys-
kinti kontrastus tarp duomeny i$ skirtingy $aliy, miesty ar asmeny. Fragmentiskiems ir
nelygiaverc¢iams duomenims bei skirtingy tipy $altiniams (rasytiniams, ikonografiniams
ir ilikusiems daiktams) sujungti j vientisg tyrima naudojamas rekonstrukcinis metodas.

Darbo naujumas ir reikSmé

Si disertacija - pirmasis mokslinis darbas, skirtas i§samiam veidrodZiy istorijos tyrimui
Lietuvoje. Lietuviskoje istoriografijoje veidrodis buvo pristatytas kaip vienas i$ stiklo
dirbiniy arba interjero fragmentas, o detalesnio ir nuoseklaus tyrimo, analizuojancio
veidrodzio formy, funkcijy ir vertés kaita, iki $iol nebuvo. Triksta ir tyrimy materia-
liosios kultaros, kasdienybés istorijos temomis.

Darbe nustatyta, kokiy socialiniy sluoksniy atstovai Lietuvoje XVII-XIX a. buvo
pagrindiniai veidrodziy naudotojai, kokios pasaulietiniy interjery patalpos ir kodél
papuostos $iuo isskirtiniu elementu. Itin vertinga Europoje populiariausiy veidrodziy
tipy ir jy pritaikymo lietuviskuose interjeruose analizé. Atskleistas veidrodzio importo
ir gamybos santykis bei svarbiausi $ig veikla vykde asmenys, $eimos ar subjektai.
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Literatdra ir Saltiniai

Istoriografija veidrodziy tema Lietuvoje néra gausi: $is objektas fragmentiskai prista-
tytas skirtingy sriciy specialisty darbuose, taciau gilesnio Zvilgsnio, ypac dailétyros
srityje, triksta. Veidrodziy istorijos fragmentai lietuviskoje istoriografijoje daznai
jterpiami j platesnes temas, pavyzdziui, aprangos, stiklo istorijg. I§samiausias darbas,
kuriame aprasyti veidrodziy gamybos procesai, minimi gamintojai, — Kazio Strazdo
studija Lietuvos stiklas: nuo seniausiy laiky iki 1940 mety (1992), tadiau stiklo gamyba
LDK teritorijoje nuodugniai analizaves tyréjas daugiausia démesio skyré kitiems stiklo
dirbiniams (langy stiklui, indams), o ne veidrodziams. Tokias pacias tendencijas galima
jzvelgti ir analogiskuose lenky tyréjuy darbuose (Andrzej Wyrobisz, Szkfo w Polsce od
XIV do XVII w., 1968; Stawomira Ciepiela, Szkfo osiemnastowieczne starej Warszawy,
1977; Kazimierz Buczkowski, Dawne szkla artystyczne w Polsce, 1958).

Pavieniai veidrodziai greta kity taikomosios dailés kariniy detaliai aprasyti didziyjy
Lietuvos muziejy - Lietuvos nacionalinio, Zemaiciy ,, Alkos Siauliy ,, Ausros* - isleis-
tuose kataloguose. Pavienius meno kirinius aptarianti A. Snitkuvienés monografija
apie Tiskevicius (BirZy grafai Tiskeviciai ir jy palikimas, 2008), kurioje identifikuoti
Lietuvos didziajam kunigaiksciui ir Lenkijos karaliui Augustui II priklauses XVII a.
veidrodis bei triumo i$ Astravos dvaro, néra vienintelé tokio tipo literatara, naudota
disertacijos tyrimui, - pasitelktos ir kitos atvejo studijos, nagrinéjancios bajory seimos
ir asmens biografijas. Pavyzdziui, Tamaros Bairasauskaités tyrinéti Romeriai (Mykolas
Juozapas Romeris (1778-1853): Bajoro viesoji ir privati erdvés XIX a. pirmojoje puséje,
2011), Aistés Paliusytés Radvily tyrinéjimai (,,Jonuso Radvilos mecenatysté®, in: Lie-
tuvos kultiros tyrinéjimai, t. 1, 1995; ,,1647 m. Liubcios kunstkameros inventorius®,
in: Menotyra, 1996, nr. 2). Prie §ios literatiiros grupés priskirtini ir straipsniai apie
dvarus, jy interjerus, meno vertybes: Jolantos Sirkaités straipsnis apie Tytuvény dvarg
(in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 47-48, 2008), Elmanto Meilaus Salanty dvaro
istorijos tyrimas ir $altiniy publikacija straipsnyje ,,Salanty dvaro ir valdos gyvenimas
XVIII a. antrojoje puséje” (in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 47-48,2008). Dva-
ry gyvenamajg aplinkg gerai atskleidzia Dalés Puodziukienés straipsniai, skirti pony
namy architektarai ir interjerui (,,Iradicinés architektiros pony namas - bajorijos
gyvenimo buado atspindys, in: Menotyra, 1998, nr. 1; ,,Istoriniai $altiniai XVIa.-XX a.
pradzios medinés dvary sodyby architektaros tyrinéjimuose®, in: Acta Academiae
Artium Vilnensis, t. 55, 2009), Dalios Ramonienés tyrinéjimai apie luomo daugumai
atstovaujanciy vidutiniy ir smulkiyjy bajory gyvenamaja aplinkg, reprezentacinius
interjerus (,Vidutinés bajorijos reprezentaciniy interjery jrangos ir apipavidalinimo
tendencijos XVIII amziuje®, in: Pasaulietiniai interjerai: idéja, dekoras, dizainas, 2014;
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»Apsvietos idéjy atgarsiai vidutinés bajorijos tradicinio gyvenimo aplinkoje®, in: Lietu-
vos Didzioji Kunigaikstysteé: tarp tradicijy ir naujoviy, 2014). Tyrimui taip pat naudinga
Dalios Klajumienés monografija Vilniaus gyvenamyjy namy interjery dekoro elementai
nuo klasicizmo iki moderno (2015), pristatanti dekoro raidg bei pateikianti gausia
ikonografing medziaga, leidziancia geriau suvokti veidrodzio vaidmenj XIX a.-XX a.
pradzios miestie¢iy gyvenamojoje aplinkoje.

Istoriky démesio yra sulauke ir Vilniaus bei Kauno miestie¢iy luomai, jy buitis ir
kultarinis gyvenimas. Vertéty paminéti Aivo Ragausko monografija Vilniaus miesto
valdantysis elitas: XVII a. antrojoje puséje 16621702 (2002), kurioje yra skyrelis ir apie
miestie¢iy turétus veidrodzius. Apie miestieciy buitj, interjerus bei veidrodzius juose
rasé ir Stasys Samalavic¢ius — pirmasis Vilniaus miestie¢iy buities tyrinétojas (Vilniaus
miesto kultiira ir kasdienybé XVII-XVIII amZiuose, 2011). Itin vertingy archyviniy $al-
tiniy nuorody rasta Linos BalaiSytés, Mindaugo Paknio, Aistés Paliusytés ir Zigmanto
Kiaupos straipsniuose, skirtuose miestie¢iy dailés rinkiniams.

Atskirg literataros ir $altiniy grupe, naudota disertacijoje, sudaro archeologi-
ne medziaga paremti tyrinéjimai bei archeologinés ataskaitos. Apie XVII a. Skériy
senkapyje (Mazeikiy r.) rastus stiklinius veidrodélius 1976 m. publikuotas nedidelis
archeologo Vito Valatkos straipsnis ,,Seniausi veidrodziai Lietuvoje® (in: Mokslas ir
gyvenimas, 1973, nr. 4), kitos trys archeology publikacijos skirtos Vilniaus Zemuti-
nés pilies teritorijos tyrinéjimy radiniams. Itin iSsamus ir vertingi rusy ir vokieciy
archeology tyrinéjimai, skirti medinéms ir metalinéms veidrodziy dézutéms, pagal
kuriuos Lietuvos tyréjai identifikavo medinius radinius Zemutinés pilies teritorijo-
je (Emena AnexcannposHa PribuHa, ,,3epkana B cpefHeBekoBoit Pycu (mpobnema
aTpubyLuy, nybanKanys onpas ¢ usobpaxenusamn)®, in: Benrukuit Hosropog B
nucTopun cpefHeBekoBoii EBpomnbr: k 70-n1etuto Banentuna JlappentheBnya fAnuna,
1993; Ingeborg Krueger, ,,Glasspiegel im Mittelalter II: Neue Funde und neue Fragen,
in: Bonner Jahrbuecher, t. 195, 1995).

Gausig ir svarbig $iam tyrimui literataros grupe sudaro egodokumentai, kuriuose
uzfiksuotas unikalus autoriy pasaulévaizdis, kasdienés praktikos, kelioniy jsptadziai,
amzininky portretai. Siy kariniy chronologija, atsizvelgiant i disertacijos temg, yra
plati: i ja patenka ir XVII-XVIII a. kelioniy dienoras¢iai (Kazimieras Jonas Vai$no-
ravicius, Kelioné po Europg su jaunuoju kunigaiksciu Ostrogiskiu: 1667-1669 mety
dienorastis, 2009; Butlerio kelionés j Italijq ir Vokietijg 1779-1790 metais dienorastis,
2013; Liudvikas Réza, Zinios ir pastabos apie 1813 ir 1814 mety karo Zygius i$ vieno
Prasijos armijos kapeliono dienoras¢io: Masiy, kuriy liudininku teko biti paciam
autoriui, aprasymai, 2000), ir XX a. I pusés Lietuvos visuomenés veikéjy: Merkelio
Rackausko, dailininkés Barboros Didziokienés atsiminimai (Merkelis Rackauskas,
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Uzrasai: Dvidesimt mety (1885-1905) Zemaitijos uzkampy, 2008; Barbora Didziokiené,
Mazosios dailininkés prisiminimai, 2011).

Siam tyrimui itin svarbus Vakary Europos kontekstg pateikiantis kultiiros istorijos
darbas - S. Melchior-Bonnet Veidrodzio istorija (2005). Jis apima ne tik formy, me-
dziagy ir technikos kaita, bet ir nupasakoja konkurencing kova tarp dviejy Zymiausiy
Europos veidrodziy gamintojy: Murano Venecijoje ir Prancuzijos karaliskosios Sen
Gobeno stiklo ir veidrodziy manufaktary, bei pateikia kultariniy veidrodzio prasmiy,
randamy filosofiniuose, psichologiniuose ir literatiriniuose tekstuose, analize. Vakary
Europos veidrodziy formos, dekoro ir konstrukcijos raida nuo XV iki XVIII a. aptarta
italy menotyrininkés Helenaos Costantino Fioratti internetiniame straipsnyje ,,Pasaulio
veidrodziai Renesanso laikotarpyje“ (World Mirrors During the Reinassance Period).
Si publikacija yra pagrindinis informacijos 3altinis apie retai sutinkamg caminiera
terming, kaip parodys tyrimas, placdiai taikytg ir Lietuvos interjeruose.

Kaip ir lietuviskoje veidrodziy istoriografijoje, svarbig vieta Europos veidrodziy
paveldo tyrime uzima muziejy katalogai su detaliais veidrodziy aprasymais ir iliustra-
cijomis. Vienas vertingiausiy $io tipo leidiniy - Davido L. Barquisto sudarytas baldy
kolekcijos katalogas (American tables and looking-glasses: in the Mabel Brady Garvan
and Other Collections at Yale University, 1992), kurio antroji dalis skirta XVIII-XIX a.
veidrodziy paveldui. Vertingi ir leidinio jZanginiai straipsniai, atskleidziantys jvairius
ir netikétus $iy dirbiniy istorijos aspektus. Deréty paminéti ir 1948 m. isleistg lenky
Tarnuvo zemés muziejaus (Muzeum Ziemi Tarnowskiej, dabar — Muzeum okregowe w
Tarnowie) XVI-XIX a. meno parodos katalogg (Katalog wystawy przemyst artystyczny
XVI-XIX w., 1948), kuriame publikuotas Ure¢os manufaktiiros veidrodis. Sios Lietuvos
veidrodziy tyrime itin svarbios manufaktaros istorijg ir dirbiniy iliustracijy galima
rasti lenkiskuose ir baltarusiskuose leidiniuose. Pazymétini lenky tyréjy Jarostawo
Dumanowskio, Elzbietaos Koweckaos, Andrzejaus Pospiecho darbai, kuriuose
analizuojamos disertacijai ypa¢ svarbios sritys: dvarininky bei miestieciy interjero
apstatymas ir jo istorija, veidrodziy prekyba Varsuvoje, kilnojamojo turto dokumenty
analizés galimybés, jy specifika.

Veidrodziy paveldo visumos rekonstrukcijai bitina rasytiniy ir ikonografiniy
$altiniy analizé. Gausiausia rasytiniy $altiniy grupé, reprezentuojanti miestie¢iy buitj, -
pomirtiniai turto inventoriai ir kilnojamojo turto, dazniausiai prekiy, sgrasai. Rengiant
disertacijg, perzitréti XVII-XVIII a. Vilniaus miestie¢iy turto dokumentai, saugomi
Lietuvos valstybés istorijos archyvo Senyjy akty fonde, bei 12 Kauno magistrato akty
knygy, saugomy Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyriuje. Nors $io tyrimo
geografinés ribos itin placios, taciau, atsizvelgiant j jam skirta laikg, démesys sutelktas
j Vilniaus, kaip LDK sostinés, politikos ir kultaros centro, atvejj. Kity Kunigaikstystés
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didmies¢iy miestie¢iy dokumenty tyrimas, suprantant jo didelj potencialg ir verte
Lietuvos veidrodziy istorijai, palieckamas tolesniems $ios temos tyrinéjimams.

Prie miestie¢iy $altiniy grupés vertéty paminéti ir keletg itin svarbiy $altiniy
publikacijy: Elmanto Meilaus, Mindaugo Paknio ir Agniaus Urbanaviciaus parengti
leidiniai Zymiai papildé publikuoty $altiniy grupe bei padéjo atsekti minimy asmeny
profesijas, Seiminius rysius, unifikuoti vardy bei pavardziy rasyma. Paminétinos ir
Vlado Drémos Vilniaus namy dokumentams skirty rasytiniy $altiniy (archyvy saltiniy
ir XIX a. periodikos) publikacijos, tarp kuriy rasti keleto veidrodziy paminéjimai.
Poznanés miestie¢iy Saltiniai, publikuoti trimis tomai, sudaré vertingg konteksta
lietuviskai medziagai ir suteiké galimybe lyginamajai analizei.

Materialinés dvary kultaros tyrimas paremtas didiky ir bajory kilnojamojo
turto inventoriais, testamentais, dvary riimy apraSymais ir daikty bei baldy sarasais.
Konstantino Jablonskio ir Mecislovo Juc¢o surinktuose XVII a. inventoriuose rastas,
deja, vienintelis veidrodzio paminéjimas - prie véduoklés pritvirtintas veidrodukas.
Tadiau $is, kad ir pavienis, faktas buvo svarbus svarstant apie veidrodziy vaidmenj
aprangos istorijoje. Kaip pagalbiné literatiira labai praverté leidinys Feodaliniy Zzemés
valdy Lietuvoje inventoriy sgrasas, iSleistas 1963 m., kuriame aprasyti Lietuvos moksly
akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rankras¢iy skyriuje saugomy dvary, palivarky,
keleto miestie¢iy turto dokumentai. Pagal $iuos aprasus atlikta XVII, XVIII ir XIX a.
dvary inventoriy atranka. Dvary $altiniy ieskota ir Vilniaus universiteto bibliotekos
Rankras¢iy skyriuje - pasitelkus korteliy kartotekos temine rodykle pasirinktas in-
ventoriams skirtas fondas nr. 4. Jame perziaréta 115 byly: XVII a. — 36, XVIIl a. - 6,
XIX a. - 17. Perzvelgta keletas Misraus fondo byly - jose rasti tokie svarbas doku-
mentai: Boguslavo Radvilos bei Liudvikos Karolinos Radvilaités brangenybiy ir turto
sarasai, Teresés Kri$pinaités testamentas. Perzvelgus gausiai Lietuvos archyvuose ir
biblioteky rankrastynuose islikusius dvary ir bajory giminiy dokumentus, liko nety-
rinéti kaimyniniy $aliy archyvai. Sig spraga i$ dalies kompensuoja Lietuvoje bei Len-
kijoje (Archiwum Gléwne Akt Dawnych) saugomi dabartinés Baltarusijos ir Ukrainos
teritorijose esanciy ar buvusiy dvary ir palivarky dokumentai.

Praeities vaizdg rekonstruoti, be minéty rasytiniy istoriniy Saltiniy, padéjo per-
zvelgtos pasaulietiniy interjery istorinés fotografijos M. K. Ciurlionio dailés muziejuje,
Moléty krasto muziejuje’, Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rety
spaudiniy skyriuje ir Romano Aftanazy leidiniuose (Dzieje rezydencji na dawnych kre-
sach Rzeczypospolitej, t. 4, 1993; Dzieje rezydenciji na dawnych kresach Rzeczypospolitej,
t. 5, 1994) bei Jolitos Mulevic¢iutés sudarytame grafy Kosakovskiy fotografijy albume
(»» Vaitkuskis“: Grafas Stanislovas Kazimieras Kosakovskis (1837-1905) ir XIX amZiaus
meégeéjy fotografijos, 2015).
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Kaip atskirg grupe butina i$skirti daiktinius $altinius — Lietuvos muziejuose ir
vieSosiose erdvése islikusius istorinius veidrodzius. Nors ir negausus, ilikes Lietuvos
veidrodziy paveldas atskleidzia dominavusius $io dirbinio bei reikmens tipus ir for-
mas. Ypac svarbu $ig Saltiniy grupe pasitelkti analizuojant daznai lakoniskus, platesnio
vaizdo nepateikiancius rasytinius Saltinius.

Struktira

Darbg sudaro jvadas, keturios déstymo dalys, i$vados, naudotos literatairos ir $altiniy
sarasas, ikonografiné medziaga, papildanti ir paaiskinanti tyrima. Tekstas konstruoja-
mas laikantis chronologinés sekos, ta¢iau ji vietomis sulauZoma norint aptarti specifing
$altiniy grupe, pavyzdziui, XVII-XX a. pradzios egodokumentus ar skirtingy laikotar-
piy vienos §eimos, asmens dokumentus. Sis chronologijos lankstumas padeda ir norint
parodyti lazinius tyrimo momentus — pabréziant kontrastus arba teigiant jy nebuvima.

1. Ankstyvieji veidrodziai iki XVII a. vidurio

Pirmoje disertacijos dalyje, sudarytoje i$ trijy skyriy, aptariami atskiri veidrodziy is-
torijos segmentai, susij¢ su laikotarpiu iki XVII a. vidurio. Ankstyvaisiais veidrodZiais
$iame tyrime vadiname iki nusibréztos XVII a. vidurio ribos funkcionavusius dirbinius,
kuriuos dabar galime pamatyti tik archeologiniy radiniy pavidalu. Neislikusiems vei-
drodziams atstovauja negausios uzuominos rasytiniuose XVII a. I pusés Saltiniuose.

1.1. Archeologiniai radiniai

Pirmajame skyriuje pristatomi su veidrodziais susije archeologiniai radiniai: medinés vei-
drodziy déZutés bei stikliniai veidrodéliai. 12 mediniy dirbiniy fragmenty, aptikty Vilniaus
Zemutinés pilies teritorijos archeologiniy tyrimy metu, identifikuoti remiantis kity $aliy
metaliniy radiniy analogais. Ankstyviausiame Lietuvos ikonografiniame $altinyje, vaiz-
duojanciame veidrodj, — Vilniaus Sventyjy Pranciskaus Asyziecio ir Bernardo Sieniecio
baznycios XVIa. pradzios freskoje — nutapytas dirbinys savo forma ir dekoru analogiskas
XV a. datuojamam i$ eglés medienos pagamintam veidrodzio dézutés rémeliui. Antroji
archeologiniy radiniy grupé - stikliniai veidrodéliai bei jy fragmentai atskleidzia stiklo
veidrodziy paplitimg XVII a. Lietuvoje (platesniame areale nei Vilniaus Zemutinés pilies
teritorija). Ja i§ dalies grindziama pasirinkta XVII a. chronologiné tyrimo riba.
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1.2. Veidrodziai didiky lobynuose ir ,jdomybiy kabinetuose”

Antrasis skyrius skirtas rasytiniy $altiniy i§ XVII a. I pusés tyrimui. Pasitelkus Radvily
Liub¢ios (JTro64a) pilies kunstkameros atvejo analize, pristatomi XVII a. I pusés didi-
ky dailés kariniy bei keistenybiy (kunstkameros) rinkiniai ir veidrodziy vieta juose.
Didiky lobyny kontekste aptariami prabangiy veidrodziy paveldéjimo, dovanojimo,
jsigijimo tolimy kelioniy metu reiskiniai, patvirtinantys XVII a. veidrodzius buvus
i$skirtinés prabangos daiktais ir socialinio prestizo atributais.

1.3. Veidrodéliai — aprangos dalis

Paskutiniame pirmos dalies skyriuje démesys telkiamas j mazus veidrodzius, naudotus
kaip aprangos detalé. Nors rasytiniai Saltiniai $ia tema ypac¢ skurdds, taciau sekant
Europos kostiumo istorija galima pastebéti, kaip aprangos raida keité veidrodziy
nesiojimo principus. Uzfiksuotos kelios smulkiy daikty nesiojimo pozicijos. Pirmoji -
pakabinimas ant juosmenj juosiancios grandinés bei dirzo. Antroji pozicija atsirado
kartu su vyrisko kostiumo naujove - kisenémis. Nuo Sios aprangos detalés kilo kise-
niniy veidrodziy pavadinimas. Tre¢ioji smulkiy daikty, tarp jy galimai ir veidrodéliy,
nesiojimo pozicija — jvairiy tipy moteriskos rankinés, kildinamos i§ rankdarbiams
skirty dekoruoty maiseliy.

2. Veidrodziai nuo XVII a. vidurio iki XVIIl a. pabaigos

Antroje disertacijos dalyje veidrodzio funkcionavimo visuomenéje bruozai atsklei-
dziami analizuojant XVII a. IT pusés—XVIII a. miestieciy ir bajory turto dokumentus.
Nagrinéjamos skirtingos $altiniy grupés: miestieciy atveju daugiausia informacijos
suteikia pomirtiniai turto inventoriai ir prekiy sarasai, bajorijos — dvary ir palivarky
inventoriai, kilnojamojo turto sarasai. Fragmentiski paminéjimai daznai yra vieninteliai
neilikusio paveldo liudininkai — ypac¢ suaktualéja saltinio tipas ir kontekstas, kuriame
minimas veidrodis: daikty sgrasai, pateikiami turto inventoriuose, testamentuose,
pajamy ir islaidy bei prekiy apskaitos knygose, arba interjerai, dazniausiai minimi
detaliuose dvary bei palivarky apraSymuose. Atskirai aptariami miestie¢iy ir bajory
$altiniai antrg disertacijos dalj dalija j du skyrius.
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2.1. Veidrodziai XVII-XVIII a. miestieciy aplinkoje

Miestieciy atvejis analizuojamas skaidant luomg j profesines-veiklos grupes. Pirmoji
grupé — pirkliai ir prekiautojai. Aiskinant veidrodziy populiaruma (pirkliy turto in-
ventoriuose rastas didziausias skaicius veidrodziy) tarp Sios profesinés grupés atstovy,
remtasi dviem prielaidomis. Viena vertus, stambis pirkliai priklausé turtingiausiems
miesto Zmonéms, o jy profesija tiesiogiai siejosi su svetimy krasty lankymu, todél kituo-
se krastuose pagaminti daiktai nesudétingai patekdavo j jy namus. Kita vertus, prekyba
daiktais buvo $ios profesijos atstovy pragyvenimo $altinis — daznai veidrodziai turto
inventoriuose jvardijami tarp galanterijos, bakaléjos ar audiniy krautuvéliy prekiy.

Antroji XVII a. II pusés—XVIII a. Vilniaus miestie¢iy grupé pagal turéty veidro-
dziy skai¢iy — miesto pareiglinai: tarybos nariai, vaitai, suolininkai, rastininkai, izdo
ir svéryklos tarnautojai. Jy tyrimas, nezymiai papildant rasytiniuose Saltiniuose rastais
duomenimis, remiamas Aivo Ragausko monografija (Vilniaus miesto valdantysis elitas:
XVII a. antrojoje puséje 16621702, 2002).

Luomo dauguma sudaré trecioji miestie¢iy grupé — amatininkai. Tac¢iau tyrime
$ios grupés atstovai sudaro mazuma - Vilniaus medziaga nurodo vos trijy amatininky
$eimy turto inventorius su veidrodziais  Viena vertus, amatininkai nebuvo turtingiausia
ar jtakingiausia miestie¢iy grupé (i$imtj sudaré prestiziniy amaty, pvz., auksakalys-
tés, meistrai), todél jie reciau jsigydavo prabangos bei prestizo daikty. Kita vertus,
istoriografijoje randamos nuorodos, kad $ios miestie¢iy grupés dokumentai buvo
retai jtraukiami j miesty magistraty aktus - $iy $altiniy islikimas neatspindi realaus
veidrodziy paplitimo tarp amatininky vaizdo.

Paskutinei miestiec¢iy grupei pasirinktas salyginis ,kity profesijy“ apibudini-
mas — miestieciai, kuriy profesijos nesusije su prekyba ar miesto pareigybe. Vilniaus
medziagoje randame vienintelj tokj asmenj — ypatinga erudicija pasizyméjusj Vilniaus
universiteto profesoriy dvasininkg Jeronimg Stroinovskj.

2.2. Veidrodziai bajorijos buityje

Antrasis skyrius skirtas bajory turto dokumenty analizei. I§skiriamos trys turtinés
luomo grupés - didikai, i$ kity Siame luome issiskyre turtine padétimi, politine
jtaka bei tradicijomis, vidutiniai ir smulkieji bajorai. Gausiausiai analizuojami turto
dokumentai - jvairiy tipy kilnojamojo turto inventoriai bei testamentai, daugiausia
islike tarp pirmujy dviejy grupiy Saltiniy. I$skiriamos dazniausiai sutinkamos objek-
ty grupés, kurioms bajory turto saraguose priskiriami veidrodziai: buities apyvokos
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daikty ir baldy. Veidrodziy klasifikavimas parodo ne tik jy funkcijg ar dydj, bet ir
sudarinétojy poziarj j $iuos dirbinius.

Ypatingas démesys Siame skyriuje teikiamas motery testamentams. Tyrimas at-
skleidé, kad poziuris j veidrodj, kaip moters atributg, galéjo atsirasti ne dél kultariniy,
o dél teisiniy priezasciy - kilnojamasis turtas (kuriam priskirti ir veidrodziai) pagal
tuometine teisine sistemg palikimu atitekdavo moteriskos lyties paveldétojoms, o
nekilnojamasis — vyriskos. Tokiu paveldéjimo keliu veidrodziai ,,keliavo“ moteriskaja
giminés linija.

3. Veidrodziy formy ir funkcijy raida XVIIl a.-XX a. pradzioje

Trecia disertacijos dalis skirta didiesiems, t. y. interjero veidrodziams, kuriuos kaip grupe
vienija ne tik dydis ir konstrukcijos, bet ir bendros funkcijos: interjeruose veidrodziai
atspindéjo nataralig ir dirbtine $viesg, patalpoms suteikdavo erdvés ir gylio jspudi,
atspindéjo (daugino) interjero dekoro elementus ir meno vertybes. Tai gausiausia i$ isli-
kusio materialaus Lietuvos veidrodziy paveldo daliy: muziejuose saugoma vos keliolika
mazyjy veidrodéliy ir apie du Simtus didZiyjy, interjerui skirty, veidrodziy; Lietuvos
kultaros vertybiy registre jrasyta 13 interjero veidrodziy ir né vieno mazojo veidrodélio.

Sioje tyrimo dalyje aptariami Zinomi istoriniai interjerai su veidrodziais; pasitelkus
radytiniy $altiniy i$traukas - veidrodziy vieta interjere identifikuojancius XVIII-XIX a.
dvary turto inventorius, bandoma rekonstruoti pasaulietiniy interjery visumos vaizda
ir parodyti veidrodziy svarbg juose. Interjery su veidrodziais rekonstrukcijai labai
padeda ir analize praturtina ikonografiniai $altiniai, daugiausia - XIX a. II puséje
iSpopuliaréjusi fotografija.

3.1. Veidrodzio efektai ir dirbinio tipai Vakary Europoje

Pirmajame trecios dalies skyriuje pristatoma Vakary Europos veidrodziy formy ir
funkcijy raida, pradedant XVII a. - be Vakary Europos konteksto fragmentiski duo-
menys apie Lietuvoje buvusius veidrodzius daznai nepateikia ai$kaus vaizdo, kaip $ie
dirbiniai funkcionavo neislikusiuose interjeruose. Skyriuje pristatomi pagrindiniai
veidrodziy tipai, iSskirti pagal funkcijas, konstrukcijas ir jkomponavimo vietas bei ba-
dus. Zvelgiant | XVIII-XIX a. ikonografine medZiagg ir skaitant jvairiy Europos krasty
interjero istorija, dazniausiai sutinkamos dvi veidrodzio vietos patalpoje: virs zidinio
ir tarp patalpos angy, dauguma atvejy — langy. Vir$ zidinio kabinti zidinio triumo bei
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caminiera - skirtingy paskirciy patalpoms pritaikyti veidrodziy tipai, atsirade XVII a.
pabaigoje-XVIII amziuje. Kitas triumo tipas — auksti veidrodziai, komponuoti tarp
patalpos angy (dazniausiai langy). I§skirtinai privatiems interjerams skirtas XVIII a.
atradimas - ant horizontalios asies sitbuojanti psiché. XIX a. pastebimas grjZzimas
(atkartojama viduramziais paplitusi veidrodziy, gaminty stiklo patimo buadu, forma)
prie apvaliy arba ovaliy formy i$gaubto pavirsiaus nedideliy sieniniy veidrodéliy.

3.2. VeidrodzZiai Lietuvos interjeruose

XVII ir XIX a. I pusés veidrodziy interjere analizé daugiausia paremta archyviniais $alti-
niais. Interjery tyrimui naudingi dviejy tipy turto inventoriai: detaltis patalpy aprasymai,
padedantys rekonstruoti dekoro ir baldy i$déstyma, ir konkre¢ioms patalpoms priskirti
baldy sarasai. Antrasis budas, leidZiantis be nuoseklaus riimy aprasymo lokalizuoti veidrodj
interjere, yra susijes su X VIII a. i$ry$kéjusia nauja veidrodziy naudojimo tendencija — tvirti-
nimu prie baldy. Priklausomai nuo baldo tipo, veidrodZiai buvo jvairiose namy patalpose,
kurios tradiciskai skiriamos j du tipus: reprezentacines ir privacias — gyvenamgsias. Svarby
vaidmenj tyrime uzima ir publikuoti $altiniai: atsiminimai, mokslinés publikacijos su Saltiniy
fragmentais, ikonografiniai bei daiktiniai $altiniai - Lietuvos muziejuose islike veidrodziai.

3.2.1. Veidrodziai reprezentacinéje diduomenés gyvenamojoje aplinkoje

Istoriografija rodo, kad aiskiausiai skirtumai tarp i$sisluoksniavusios bajorijos matyti
i$ jy namy reprezentaciniy erdviy - batent jose sutelkta prabanga ir patogumas. Pos-
kyryje aptartos jvairios reprezentacijai skirtos bajory namy patalpos - prieskambaris,
valgomasis, salonas, sve¢iams apgyvendinti skirti kambariai ir netgi ramy parkas.
Pastaroji sukultarintos gamtos erdvé dél veidrodziy sieta su interjeru - parkas atsi-
spindéjo priesais langus pakabintuose veidrodziuose ir taip kiiré parko interjere jspudj;
isskirtinémis situacijomis ar progomis veidrodziai buvo i$nesami j parkus ar sodus,
taip tarsi pratesiant salono erdve (ar bent perkeliant jo funkcija).

3.2.2.Veidrodziai privacioje rumy erdvéje

Tiriant Lietuvos reprezentacinius ir priva¢iuosius interjerus, iSaiskéjo tam tikry nu-
krypimy nuo Vakary Europoje gyvavusiy normy. Miegamuosiuose ir drabuzinése
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bei tarpine padétj tarp tualeto ir sveciy priémimo uzémusiuose buduaruose Vakary
Europos atveju dazniausiai sutinkama psiché lietuviskuose ikonografiniuose $altiniuose
matoma ir salonuose bei valgomuosiuose.

Ypatingas démesys tyrime telktas j vaiky kambariy interjerg - iki $iol itin mazai
tyrinéta tema. I$ islikusiy vaikystés atsiminimy bei negausiy ikonografiniy pavyzdziy
galima spresti, kad vaiky kambario apstatymas mazai skyrési nuo suaugusiojo, todél
veidrodis jame funkcionavo kaip bet kuriame kitame namy miegamajame. Apie vei-
drodziy paplitimg vaiky aplinkoje galima spesti i$ $iy dirbiniy imitacijy Zaisliniuose
léliy namuose. Kita vertus, veidrodziy imitavimas Zaisluose taip pat yra nuoroda j jy
paplitima ir integralios, privalomos interjero detalés samprata.

3.2.3. Miestieciy gyvenamoji aplinka ir veidrodis

Siame poskyryje, remiantis specifinémis $altiniy grupémis: XIX a. II puséje tarp
burzuazijos populiariais leidiniais, kurie pilni patarimy, kaip ,teisingai“ susitvarkyti
buitj, interjerui ir buidiai skirty parody katalogais, pavieniais ikonografiniais $altiniais,
aiSkinamasi veidrodziy vieta ir specifika miestie¢iy gyvenamojoje aplinkoje. Tyrimas
veda prie iSvados, kad burzuazinis taupaus ir kuklaus gyvenimo principas buvo vie-
na priezasciy, lémusiy miestie¢iy, ypa¢ XIX a. pabaigoje-XX a. pradzioje, poziurj j
veidrodj, kaip buities reikmenj.

4. Veidrodziy gamyba, taisymas, importas ir prekyba iki XX a. pradzios

Paskutinéje disertacijos dalyje, aplenkiant jau aptartus veidrodziy istorijos Lietuvoje
aspektus, vél grjztama prie tyrimo chronologijos pradzia jvardyto XVII a. ir kiek
jmanoma (atsizvelgiant | duomeny fragmentiskuma) nuosekliau aptariama veidrodziy
gamybos, prekybos ir importo LDK ir XIX a.-XX a. pradzioje Lietuvos problematika.
I$analizuota istoriografija bei keletas rasytiniy $altiniy leidzia papildyti veidrodziy pa-
veldo visumos vaizdg gamintojy-pardavéjy vardais bei geriau suprasti, kodél lietuviska
kultara taip ilgai jaukinosi §j stiklo dirbinj.

4.1. Veidrodziy gamybos LDK problematika ir importo klausimas

Pirmasis disertacijos ketvirtos dalies skyrius apima LDK laikotarpj - XVII-XVIII am-
zius. Néra jrodymy, ar tuo metu LDK miestuose buvo gaminami veidrodziai — ne-
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buvo susikiirusiy specializuoty veidrodininky cechy, o artimiausi pagal gaminama
produkcija galéty bati stikliy cechai bei pavieniai stikliai, veike miestuose (pateikti
Vilniaus, Kauno, Kédainiy ir Birzy pavyzdziai), ta¢iau apie juos taip pat ne itin daug
zinoma. I$ atlikto tyrimo persasi i$vada kad XVII-XIX a. laikotarpyje veidrodziai (ar
bent jy neamalgamuotas stiklas) buvo importo prekeé, kaip ir indai ar stiklo lakstai
langams. Isimtj sudaré Zymiausia ir placiausiai tyrinéta Radvily veidrodziy ir stiklo
manufaktara (1737-1746) veikusi greta Urecos miestelio (dabartinéje Baltarusijos
teritorijoje). Joje gaminty veidrodziy asortimentas pasizymeéjo ir savitu braizu, ir kity
Europos veidrodziy dirbtuviy produkcijos formos bei dekoro imitavimu.

4.2. Veidrodziai XIX a.-XX a. pradzioje. Importo monopolis ir pirmieji fabrikai

Nuo XIX a. veidrodis imtas traktuoti kaip buities reikmuo, jo funkcionavimo istorijoje
isryskéjo naujy aspekty: gamybos proceso spartéjimas, anksciau buvusio isskirtinio
dirbinio virtimas masinés gamybos produktu, pakeites ir jo prekybos bei jsigijimo po-
badj. Skyriuje, remiantis periodinéje spaudoje pasirodziusiais reklaminiais skelbimais,
veidrodziy prekeiviy ir gamintojy sarasais, parody katalogais, jvardijami Zymiausi
veidrodziy fabrikai bei pardavéjai — Vilniuje veikusios I. Reizenbergo ir V. Blocho
veidrodziy jmonés, kurios veidrodinj stiklg gamino i§ importuoty stiklo laksty, par-
davinédavo atsiveztinius veidrodzius, netgi taisydavo suduzusius.

Skyriuje démesys skiriamas ir iki $iol veidrodziy istorijos periferijoje buvusiai
veidrodiniy $ukiy ir skilusiy veidrodziy temai. Sukés geriausiai atskleidZia esmine
veidrodzio funkcijg: nebelieka puosnaus dekoro, interjerui pritaikyty matmeny, kartais
net ir pirminés formos, taciau lieka veidrodinis pavirsius, kuris gali atspindéti. Todél
$ukeés, taip pat jskile veidrodziai buvo naudojami buityje kaip kokybisky veidrodziy
pakaitalai.

ISvados

Veidrodzio, kaip XVII-XX a. pradzios kultiiros istorijos $altinio, tyrimas leido naujai
pazvelgti i §j taikomosios dailés objekta skirtinguose Lietuvos kulttiros ir meno istorijos
kontekstuose, atskleisti su veidrodzio istorija Lietuvoje susijusius jvairius socialinio gyve-
nimo aspektus. Per veidrodzio formy raidg galima pajusti ir interjero bei jame gyvenusiy
zmoniy buities kaitg. Apibendrinant atliktg tyrimg, galima pateikti tokias i$vadas:
» Mediniy veidrodziy dézudiy, rasty archeologiniy kasinéjimy metu, fragmentai
jrodo, kad jau XIV a. Lietuvos teritorijoje (net jei ji ir apsiriboja Zemutinés pilies
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teritorija) naudoti mazieji kiSeniniai veidrodéliai, kurie, sprendziant i$ slavy
tyréju paskelbty analogy, buvo paplite ir didesniame Europos areale. Stikliniy
veidrodéliy fragmentai i§ XVII a. kapavieciy patvirtina veidrodzio, kaip itin
vertingo buities reikmens, sampratg. Taciau kol kas negausas su veidrodziais
susije Lietuvos archeologiniai radiniai néra pakankamas veidrodzio, kaip moters
jkapiy atributo, jrodymas.

XVII a. didiky kunstkamerose ir lobynuose jrasyti veidrodziai buvo i$skirtinés
vertés meno kitriniai, i$ kartos j karta paliekamas $eimos turtas. Siuos veidrodzius
ir vertéty vertinti kaip meno karinius arba ,,jdomybiy kabinety“ artefaktus, o ne
integralias interjero detales — jy tvirtinimas patalpose neatsiejamas nuo parodiniy
staly, spinty ar net sieny, taciau nieko bendra neturéjo su interjero dekoravimu
ar kitomis interjero veidrodziy funkcijomis.

Vilniaus miesto atvejo tyrimas parodé, kad Lietuvos miestieciai veidrodzius
pradéjo gausiau naudoti XVII a. I puséje. Tokia prielaida leidzia iskelti Vilniaus
ir Poznanés miestieciy turto dokumenty lyginamoji analizé. Prabangos daikty
naudojimas priklausé nuo asmens socialinés padéties savam luome - daugiausia
ir prabangiausiy dirbiniy turéjo tiek bajory, tiek ir miestiec¢iy ,vir§anélés“ — di-
dikai, stambieji dvarininkai, prasigyvene pirkliai ir miesto magistrato nariai.
Kaip parodé Europos veidrodziy istorijos apzvalga, barokinio meno klestéjimo
laikotarpiu interjeruose atsirade veidrodziai jgavo daugybe funkcijy, tarp kuriy
svarbiausios: §viesos, erdvés ir interjero elementy — meno dirbiniy - vizualinis
dauginimas, interjero ir gamtos peizazo susiejimas. Nors veidrodziy formos ir
dekoras palaipsniui paprastéjo ir jis i§ prabangos daikto tapo buities reikmeniu,
ta¢iau minétos veidrodziy funkcijos bei jy padiktuotos komponavimo interjere
vietos ir budai taikyti iki pat XX a. pradzios.

Europoje populiarts veidrodziy tipai — psiché, triumo, Zidinio triumo funk-
cionavo ir lietuviskuose interjeruose. Nors zZvelgiant j rasytiniuose $altiniuose
randamus terminus galima suabejoti kai kuriy tipy, pavyzdziui, psiché, paplitimu,
taciau vizualts ir daiktiniai Saltiniai (islike veidrodziy paveldo pavyzdziai) rodo,
kad tai ne veidrodziy populiarumo, o termino nepritapimo Lietuvoje problema.
Veidrodis, atsizvelgiant i jo naudojimg ir gamyba, — importuotas kultaros
reiskinys Lietuvoje. Apie prabangius veidrodzZius ir jy savininkus Zinome tik i§
XVIIa.II pusés, o veidrodzius, kaip vientisus dirbinius, gamino tik Radvily stiklo
ir veidrodziy manufaktiira Urecoje (1737-1746), kurig steigiant dirbo ir vietinius
amatininkus moké i$ Silezijos atvyke meistrai. Netgi XX a. pradzioje Vilniuje
veike stiklo fabrikai negamino, o tik perdirbdavo, dekoruodavo veidrodinj stikla.



» Tyrimas atskleidé, kad suskile veidrodziai neparasdavo savo, kaip prabangos daik-
to, statuso - jie likdavo reprezentaciniuose kambariuose, netgi buvo paveldimi.
Didelius nuostolius suduzus veidrodziui rodo faktas, kad dar XX a. pradzioje
$iuos dirbinius buvo galima apdrausti draudimo jmonése (kartu su nekilnoja-
muoju turtu ir sveikata). Netgi j suduzusius veidrodzius investuota - jie buvo
taisomi, o nebegalint pataisyti, Sukés, kaip itin vertinga ir prabangi medziaga,
naudotos interjero dekorui - jomis dabinti baldai, sieny apmusalai, retkarciais
jos funkcionavo ir kaip individualus tualeto reikmuo.
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