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PAGRINDINIU SAVOKU IR NAUDOJAMU SUTRUMPINIMU PAAISKINIMAI

Bendrijos prekiy Zenklas — tai prekéms ar paslaugoms zyméti skirtas zenklas, iregistruotas
Tarybos reglamento (EB) Nr. 40/94 nustatyta tvarka.

Bendrijos prekiy zenkly apsaugos sistema — tai 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentu
(EB) Nr. 40/94 sukurta Bendrijos prekiu zenklo apsaugos sistema, kuri paremta vieninga prekiu
zenklo registracija, suteikiancia prekiu zenklo savininkui isimtines teises i prekiy zenkla visoje

Europos Sajungos teritorijoje.

Bendrija arba Europos Bendrija (EB) — tai 1957 m. Europos Ekonominés bendrijos steigimo
sutartimi jkurta viena is trijy bendriju — Europos Ekonominé bendrija, kuri 1993 m., isigaliojus
Mastrichto sutar¢iai, buvo pervadinta | Europos Bendrija. Europos Bendrija yra pagrindiné

Europos Sajungos (ES) struktaros dalis, patenkanti | pirmaji ES ramstj, —,, Bendrijos ramstis®.

Briuselio reglamentas — 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 44/2001 dél

jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo.

Direktyva arba Direktyva 89/104/EEB — 1988 m. gruodzio 21d. Tarybos direktyva
Nr. 89/104/EEB valstybiy nariy jstatymas, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti.

Europos Sajunga (ES) — siame darbe bus suprantama kaip dvidesimt penkias Europos valstybes

apimanti ekonominé bei politiné sajunga, ikurta 1992 m. Mastrichto sutartimi.
PIT — Europos Bendrijos Pirmosios instancijos teismas.

Reglamentas arba Reglamentas 40/94 — 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB)
Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy zenklo.

Teismas arba ETT — Europos Teisingumo Teismas, kurio pagrindinés funkcijos yra Europos

Bendrijos teisés normy aiskinimas ir vienodo Bendrijos teisés normy tatkymo uztikrinimas.

Tarnyba arba VRDT — tai 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentu 40/94 isteigta Vidaus
rinkos derinimo tarnyba, kuri yra pagrindiné Bendrijos prekiy zenklo sistema administruojanti

institucija.



IVADAS

» >kmingas konkuravimas 21 anviuje

pareikalaus daugiau nei vien gamybinio isskirtinumo

ir gaminiy kokybiskumo. Nematerial us turtas, toks kaip
bendroveésir jos zenklo reputacija, bus lemiami faktoriai

siekiant konkurencinio pranasumo* .!

Kaip kiekvienais metais, taip ir siemet tarptautiné bendrové , Interbrand”, jau daugiau
nei 30 mety besispecializuojanti prekiy zenkly ir dizaino vertinimy, tyrimy bel apsaugos srityje,
pristaté vertingiausiy pasaulio prekiy zenkly simtuka, kurio auks¢iausios pirmosios penkios
vietos priklauso tokioms gerai zinomoms Jungtiniu Amerikos Vastiju bendrovéms kaip Coca
Cola, Microsoft, IBM, GE ir Intel?>. Tokie tyrimai tik dar karta patvirtina, jog prekiy zenkly
relksmé tiek vietingje, tiek regioningje, tiek ir tarptautinéje prekyboje kiekvienais metais tik
didéja, ir dél to kiekvienas prekiy zenklo savininkas yra skatinamas skirti vis didesn; démes;
tinkamam savo prekiy zenklo valdymui bel apsaugai. Tik tinkamai valdomas ir saugomas prekiy
zenklas jo savininkui gali suteikti visapusiskos naudos keliant imonés reputacija bei komercing
pranasuma. Be to, tik tinkama apsaugotas prekiy zenklas, pasizymintis isskirtinumu ir
unikalumu, gali atlikti viena pagrindiniy savo funkcijy — atskirti vieny gamintojuy prekes nuo
Kity.

Atsizvelgiant i tai, jog prekiu zenkly apsaugai yra badingas teritorialumas, t. y. jis yra
saugomas toje teritorijoje, kurioje yra jregistruotas, prekiy zenkly savininky teisiy apsaugos
apimtis ir pobuadis priklauso nuo to, kokia apsaugos sistema, t. y. nacionaling, tarptauting ar
regioning (pvz.: Bendrijos prekiy zenkly), savo prekiy zenklui yra pasirinkes jo savininkas.
Atsizvelgiant | magistro baigiamojo darbo temos pavadinima — ,, Bendrijos prekiy zenkly
savininky teisiy gynimas* siame darbe bus isimtinai nagrinéjama regioniné Bendrijos prekiy
zenkly apsaugos sistema ir sioje sistemoje taikomi Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy
apsaugos standartai bei teisiy gynimo badai.

Temos aktualumas. Pasirinktos temos aktualumas yra salygotas keleto is toliau

nurodyty veiksniy. Visy pirmanuo gana novatoriskos Bendrijos prekiy zenkly apsaugos sistemos

'Samsung kompanijos vadovas. Cit. paga: Rita Clifton. The Future of Brands. Paimta i
http://www.interbrand.com/books papers.asp?pageno=5; prisijungimo laikas: 2006-10-14.

?Interbrand Business  Week. Best Global Brands  2006. A Ranking by  Value
http://www.interbrand.com/best_brands 2006.asp; prisijungimo laikas:2006-10-14
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sukiirimo bei jos veikimo pradzios jau pracjo daugiau nei 10 mety®. Tai laikotarpis, kuris jau
leidzia jvertinti sios regioninés prekiy zenklo apsaugos sistemos teikiamus privalumus, o taip pat
isskirti esminius jos tritkumus bel spragas. Be to, per minéta desimties mety laikotarpi §i sistema
buvo ne karta keista ir pildyta, todél aktualu aptarti svarbiausius jos pasikeitimus ir naujausias
tendencijas.

Antra, daugelis Bendrijos prekiuy zenkly sistemal nagrinéti skirty moksliniy darby ir
straipsniy Lietuvoje didziausia démes; skiria paciai Bendrijos prekiy zenkly apsaugos sistemos
sampratai, jos pagrindiniams principams, Bendrijos prekiu zenklo registracijos bei kitiems
susijusiems klausimams nagrinéti, taciau detaliau nesigilinant | pacia Bendrijos prekiu zenklo
apsaugos sistemos esme bel sios sistemos veikimo mechanizma, Bendrijos prekiuy zenkly
savininky teisily gynimo badus, ginéy teismingumo klausimus ir Kitus su tuo susijusius
klausimus. Siame darbe didziausias démesys biatent ir bus skiriamas Bendrijos prekiy zenkly
teisinés apsaugos mechanizmui, gincy teismingumo, Bendrijos prekiu zenkly savininky teisiy
gynimo ir kitiems susijusiems klausimams nagrinéti.

Pagaliau sios temos aktualuma lemia dar ir tai, jog, kaip rodo statistiniai duomenys®,
Bendrijos prekiu zenklo apsaugos sistema jau yra pasinaudojusi ne viena Lietuvos jmoné, ir
tikétina, jog imoniy susidoméjimas Sia prekiy zenkly apsaugos sistema turéty dar didéti, todeél
sios temos nagrinéjimas yra aktualus ir dél praktinio tokio tyrimo pritalkomumo.

Tyrimo problema, objektas ir dalykas. Atlikus literatiiros nagrinéjama tema analize
bei jvertinus prakting sios temos svarba, darytina isvada, jog pagrindiné sio baigiamojo darbo
moksliné problema — tai Siuo metu pastebimas Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy gynimo
teisinio reglamentavimo moksliniy tyrimy nepakankamumas. Sio darbo tyrimo objektas —
Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy gynimas. Akivaizdu, jog prekiy zenkly savininkui
pripazinus tam tikras subjektines teises | prekiy zenkla bei nustaius ju apimtj, ne maziau svarbu
yra garantuoti tinkama tokiy teisiy apsauga ir ju gynima pazeidimo atveju. Taigi Siame darbe
butent ir bus nagrinéjamos bei vertinamos Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy gynimo
galimybés bel badai. Sio darbo tyrimo dalykas — Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy
samprata, ju turinys bei ypatumai, teisinés apsaugos mechanizmo struktira, administracinés ir
teisminés teisiy gynimo procediros, Bendrijos prekiy zenkly savininky teisinés apsaugos

ypatumai, ginéy teismingumo nustatymo tvarka, taikytinos teisés nustatymo taisyklés, galimi

% 1993 m. gruodzio 20 d. buvo priimtas Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy zenklo, kurio
pagrindu buvo jsteigta Vidaus rinkos derinimo tarnyba ir jau po triju mety pradéjo veikti Siuo reglamentu sukurta
Bendrijos prekiy zenkly apsaugos sistema.

* Lyginant tris Baltijos valstybes (Lietuva, Latvija, Estija) Lietuva uzima pirmaujancia vieta tarp kity Baltijos
valstybiy, pagal pateikty paraisky Bendrijos prekiy zenklui registruoti skaic¢iy. 2006 m. i$ Lietuvos buvo gautos 66
parai$kos Bendrijos prekiy zenklui registruoti, tuo tarpu kai i§ Estijos buvo gautos 50, o i§ Latvijos tik 29 paraiskos
registracijai. http://oami.europa.eu/en/office/stats.htm - prisijungimo laikas 2006-12-01.
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teisiy gynimo badai. Siame darbe bus andizuojami tik civilinia teisiy gynimo bidai, kadangi
baudziamosios atsakomybés talkymas uz prekiy zenkly savininky teisiy pazeidima pareikaauty
atlikti issamia valstybiy nariy nacionalinés baudziamosios teisés analize.

Tyrimo tikslas ir uzdaviniai. Sio darbo tikslas — isnagrinéti ir jvertinti, ar Bendrijos
prekiu zenkly apsaugos sistema uztikrina pakankamai vieninga Bendrijos prekiu zenkly
savininky teisiy apsaugos mechanizma bel tinkama pazeisty teilsiy gynima. Siekiant darbe
issikelto tikslo atitinkamai yra keliami tokie sio darbo uzdaviniai:

1) nustatyti reikalavimus zymeniui, galinciam tapti teisinés apsaugos objektu;

2) atskleisti Bendrijos prekiu zenkly savininky teisiy turini bel ju ypatumus,

3) isandizuoti institucing Bendrijos prekiu zenkly teisinés apsaugos mechanizmo
struktara, jvertinti Sios struktiros pagrindinius bruozus ir ginéy nagringjimo
ypatumus,

4) jvertinti Bendrijos prekiy zenkly savininky teisy apsaugos priemoniy bei Siy teisiy

gynimo budy pakankamuma.

Darbe keliama hipotezé, jog Bendrijos prekiy zenkly apsaugos sistema uztikrina
nepakankamal vieninga Bendrijos prekiu zenkly savininky teisiy apsaugos mechanizma bei
itvirtinaribota pazeisty teisiy gynimo sistema.

Tyrimo $altiniai. Sio darbo 3altinius galima suskirstyti i tokias pagrindines grupes,
t.y.: 1) norminiai teisés aktai, 2) moksliniai darbai, 3) aktualts straipsniai nagrinéjama tema, 4)
Europos Teisingumo ir Pirmosios instancijos teismy praktika.

Pagrindinial norminiai tyrimo saltiniai yra Bendrijos prekiu zenkly sistema itvirtinantys
norminiai teisés aktai. Tarp tokiy norminiy teisés akty paminétina pirmoji Tarybos direktyva
Nr. 89/104/EEB®, skirta valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy zenklais suderinimo,
bei 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas Nr. 40/94, kurio pagrindu ir buvo sukurta
vieninga Bendrijos prekiy zenklo sistema, o taip pat kiti Sia Sistema igyvendinantys ir
papildantys vélesni reglamentai ir direktyvos.

Nagrinéjant pasirinkta tema daugiausia remiamasi uzsienio mokdininky darbais,
kadangi literatira lietuviy kalba pasirinkta darbo tema yra ribota. Si tema yra analizuojama
autoriy Eric Gastinel ir Mark Milford. Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy gynimo ir gincy
nagrinégjimo klausimai yra nagrinégjami L. Bently ir B. Sherman darbuose. Darbe taip pat
naudojamasi ir specidia literatira — tai Reglamento 40/94 bei Tarybos direktyvos
Nr. 89/104/EEB komentarais - P.A.C.E. van der Kooij , The Community Trade Mark Regulation.

® Tarybos direktyva Nr. 89/104/EEB nors ir néra Bendrijos prekiy zenkly teises sudedamoji dalis, tatiau §is teises
aktas yra svarbus kaip pirmasis bandymas harmonizuoti gana skirtingas valstybiy nariy teisés normas prekiu zenkly
reguliavimo srityje ir uztikrinti efektyvia ir vienoda Siy teisiy apsauga.
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An Article by Artcile Guide®, Dr. Ulrich Hildebrandt ,,Harmonized Trade Mark Law in Europe.
Case — Law of the European Court of Justice”.

Darbe taip pat remiamas aktualiais tiek lietuviy, tiek ir uzsienio autoriy straipsniais
nagrinéjama tema. Paminétini lietuviy autoriy doc. dr. Vytauto Mizaro straipsnis ,,Bendrijos
prekiu zenklo apsaugos sistemos pagrindiniai principa®, Juratés Truskaités straipsnis ,, Prekiy
zenklo savininko iSimtiniy telsiy ir ju ribojimo aiskinimas Europos Teilsingumo Teismo
praktikoje* ir kt. Svarbia vieta satiniy sistemoje uzima ir naujausia Europos Teisingumo ir
Pirmosios instancijos teismy praktika.

Tyrimo metodai. Darbe placiai taikomi analizés ir sintezés metodai, kuriais remiantis
yra atlieckamas literatiiros, teisés akty, teismy sprendimy bei statistiniy duomeny vertinimas bei
analizé ir daromi atitinkami apibendrinimai, sistemiskai pateikiamos gautos isvados. Darbe taip
pat naudojamas apibendrinimo metodas, kurio pagalba apibendrinama nagrinéjamu klausimu
naudota moksliné literatiira, daromos atitinkamos tyrimo metu gautos isvados bei formuluojami
pagrindiniai tyrimo teiginiai. Svarbus nagrinéjamame darbe yra ir lyginimo metodas, kuris yra
talkomas tiriant atskiry Europos Sajungos valstybiy nariy nacionalinés teisés normas prekiy
zenkly teisiy pazeidimo srityje. Taikant dedukcijos metoda yra sisteminamos tyrimo metu gautos
teorinés zinios bel daromos atitinkamos isvados. Darbe taip pat plaiai talkomas empirinis

dokumenty analizés metodas.



|. BENDRIJOSPREKIU ZENKLO APSAUGOS SISTEMOS TEISESSALTINIAI

Atsizvelgiant | sios temos tikslus bei issikeltus uzdavinius, darbe bus nagrinégjama
isSimtinai Europos Bendrijos prekiu zenklo teisinés apsaugos sistema ir batent Sioje teisés
apsaugos sistemoje taikomi prekiy zenkly savininky teisiy gynimo badai. Kitos Europoje ir
pasaulyje egzistuojancios telsinés apsaugos sistemos, tokios kaip regioniné Beneliukso valstybiy
prekiy zenkly teisinés apsaugos sistema® bei Madrido tarptauting zenklo registracijos sistema
(dar vadinama Madrido sistema)’, §iame darbe nebus analizuojamos.

Pastebéting, jog vienas i Bendrijos prekiu zenklo apsaugos sistemos principu, kuris yra
aktualus nagrinéjant teisés satinius, — sios sistemos autonomiskumas, t. y. §i prekiy zenkly
apsaugos sistema yra paremta atskira teisés normy sistema, kurios pagrindinis tikslas — Bendrijos
prekiu zenklui suteikti vienoda apsauga, kuri galioty visoje Europos Sajungos teritorijoje. Taigi
nagrinéjant Bendrijos prekiu zenklo sistemos teisés saltinius isskirtinis déemesys bus teikiamas
Sig sSistema jtvirtinancioms Bendrijos teisés normoms. Taciau nors Bendrijos prekiu zenklo teisé
yra laikytina savarankiska Bendrijos teise, jtvirtinancia vieninga Bendrijos prekiy zenklo
sistema, vis délto si sistema neisvengia gana glaudaus rysio su valstybiy nariy nacionalinémis
teises normomis. Tai patvirtina ir 1993 m. Tarybos Reglamento (EB) Nr. 40/94 preambuléje
itvirtinta nuostata, jog , <...> Bendrijos teisées aktai, susije su prekiy zenklais, nepakeicia

“8 Valstybiy nariy nacionalinés

valstybiy nariy prekiy Zenklus reguliuojanciy teises akty <...>
teises normos yra itin reiksmingos uzpildant tam tikras Reglamento 40/94 teisinio reguliavimo
spragas. Reglamente 40/94 yra nemazai blanketiniy normy, kurios atitinkamo, Reglamente
tiesiogiai nereguliuojamo klausimo sprendima nukreipia i nacionaling valstybiy nariy teisc.
Pastebéting, jog maziausia Bendrijos teisés susaistyti yra Bendrijos prekiy zenkly savininky
teisiy gynimo klausimai®, kurie tokiu atveju pagal Reglamento jtvirtintas taisykles turéty bt
reguliuojami remiantis prekiu zenkly pazeidimams skirty nacionaliniy istatymy nuostatomis.
Todél aptariant Bendrijos prekiuy zenklo sistemos teisés salinius atitinkamas démesys turi buti
skiriamas ir valstybiy nariy nacionaline teisel, o taip pat ir tarptautinéms teisés normoms.

® 2005m. trys Beneliukso ekonominés sajungos salys — Olandija, Belgija Liuksemburgas pasirasé sutarti,
isteigiancia Beneliukso I ntelektinés Nuosavybés Organizacija (angl. Benelux Organization for Intellectual Property).
Isigaliojus siai sutardiai, t. y. 2006 m. rugséjo 1 d. Beneliukso intelektinés nuosavybés organizacija tapo pries tai
veikusiu Beneliukso prekiy zenkly tarnybos ir Beneliukso dizaino tarnybos teisiy peréméja
www.boip.int/en/pdf/publications/brochure _gemachtigden.pdf - prisijungimo laikas 2006-10-14.

" Madrido sistema buvo ikurta ir veikia dviejy tarptautiniy sutar¢iy pagrindu — 1891 m. balandzio 14 d. Madrido
sutarties dél tarptautinés zenkly registracijos ir 1989 m. birzelio 14 d. Madrido sutarties dél tarptautinés zenkly
registracijos protokolo pagrindu. http://www.wipo.int/madrid/en/ - prisijungimo laikas 2006-10-14

8 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy zenkly. OL L 11, 1994-01-14,
P. 1-36.

® Mizaras V. Bendrijos prekiy zenklo apsaugos sistemos pagrindiniai principai// Justitia. 2004, Nr. 3 (51), P. 27.




1.1. Europos Bendrijos teisés nor mos

Europos Bendrijos steigimo sutartyje (toliau — Bendrijos steigimo sutartis)’® néra
nuostaty tiesiogiai reglamentuojanciy intelekting nuosavybe, kadangi nuosavybés sistemy
reglamentavimas, tame tarpe ir pramoninés nuosavybés, priklauso vastybiy nariy
kompetencijai'!. Tatiau ilgainiui tapo aisku, jog pramoniné nuosavybe bei jos reguliavimas turi
esminés reiksmés darniam vidaus rinkos veikimui. Savo ankstyvojoje praktikoje Teismas yra
pazyméjes, jog ,<...> hesant <...> vieningo reguliavimo, nacionalinis pramoninés nuosavybeés
apsaugos biidas ir egzistuojantis nacionaliniy sistemy skirtingumas sukuria kliztis tiek laisvam
prekiy judejimui, tiek ir konkurencijai bendrojoje rinkoje**?. Todeél pasinaudojus Bendrijos
steigimo sutartyje suteikta kompetencija, batent Bendrijos steigimo sutarties 95 straipsniu (buves
100a str.), suteikianciu teisg imtis priemoniy derinant valstybiy nariu istatymuy ir kity teisés akty
nuostatas, turincias tiesiogini poveiki vidaus rinkos sukarimui ir veikimui, buvo priimta pirmoji
Tarybos direktyva Nr. 89/104/EEB (toliau — Direktyva arba Direktyva 89/104/EEB), skirta
valstybiy nariy istatymams, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti*®. Pagrindinis minétos

Direktyvos tikslas buvo harmonizuoti tas valstybiy nariy nacionaliniy teisés akty nuostatas
prekiu zenkly reglamentavimo srityje, kurios turi tiesiogine jtaka vidaus rinkos funkcionavimui.
Taigi ta buvo pirmoji EB iniciatyva vienodinant prekiy zenkly reglamentavima valstybése
narése, kuri véliau buvo isplétota iki gana pazangios savarankiskos Bendrijos prekiy zenklo
sistemos.

1993 m. gruodzio 20d. Tarybai pri¢mus reglamenta (EB) Nr.40/94* (toliau —

Reglamentas arba Reglamentas 40/94) buvo sukurta atskira regioniné Bendrijos prekiuy zenklo
sistema bei jsteigtas naujas Sia Sistema administruojantis organas — Vidaus rinkos derinimo
tarnyba (angl. Office for Harmonization in the International Market). Siuo reglamentu buvo
sukurta nauja vieninga Bendrijos prekiu zenklo registracijos ir apsaugos sistema, kuri galioja
salia nacionainiuy prekiy zenkly teisinés apsaugos sistemuy ir jas papildo. Bendrijos prekiy
zenklas traktuotinas kaip atskiras nuosavybés objektas, suteikiantis jo savininkui isskirtines
teises, kurios uztikrinamos visoje Europos Bendrijos teritorijoje. Nuo Bendrijos prekiu zenklo
sistemos sukirimo pradzios buvo padaryti keletas reiksmingy Sios sistemos pakeitimy, tapusiu

sudedamaja jos dalimi: 1995 m. gruodzio 13 d. buvo priimtas Komisijos reglamentas (EB)

101957 m. Europos Bendrijos steigimo sutartis// OJ L 325, 2002-12-24 (K onsoliduota redakcija).

1) dem, 295 straipsnis.

12 Op. cit.: Terence Prime. European Intellectual Property Law. Aldershot: Ashgate Publishing Company Ltd., 2000.
P.7.

131988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyva Nr. 89/104/EEB valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy
zenklais, suderinti. OL L 40, 1989-02-11, P. 1-7.

141993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy zenkly. OL L 11, 1994-01-14,
P. 1-36.



Nr. 2868/95, skirtas igyvendinti Tarybos reglamenta (EB) Nr.40/94 dél Bendrijos prekiu
zenklo®.

Taip pat svarbus ir Tarybos reglamentas Nr. 3288/94°, skirtas Urugvajaus raunde,

kuriame vyko derybos dél Pasaulio prekybos organizacijos jsteigimo, pasiektiems susitarimams
igyvendinti. Sis reglamentas buvo priimtas siekiant suvienodinti tam tikras Bendrijos prekiy
zenklo sistemos reguliavimo nuostatas su TRIPS sutartyje itvirtintomis normomis, o batent: (i)
buvo ispléstas asmeny, galinciy bati Bendrijos prekiy zenklo savininkals, sarasas (Reglamento
40/94 5 str. 1 d. b) p.), (ii) papildytas absoliuciy Bendrijos prekiy zenklo atmetimo pagrinduy
sarasas (Reglamento 40/94 7 str. 1.d. j) p.), (iii) atlikti atitinkami pakeitimai dél teises i prioriteta
suteikimo (Reglamento 40/94 29 str. 1. d.).

Kitas svarbus Bendrijos prekiy zenklo sistemos pakeitimas buvo padarytas Tarybos

reglamentu Nr. 1992/2003", kuriuo Bendrijos prekiy zenklo registracijos sistema buvo papildyta
tarptautine Madrido sistema. Reglamentas 40/94 buvo papildytas XIII antrastine dalimi,
reglamentuojancia tarptauting zenkly registracija, ir tokiu btdu buvo jvesta papildoma tvarka,
leidzianti asmenims, teikiantiems paraiskas dél Bendrijos prekés zenklo registravimo, kartu
kreiptis ir dél tarptautinés zenklo apsaugos pagal Madrido protokola, bel atvirksciai, kreipiantis
dél tarptautinés zenklo registracijos, kartu pateikti paraiska ir dél zenklo apsaugos pagal
Bendrijos prekiy zenklo sistema.

Vienas naujausiy Bendrijos prekiy zenklo sistemos pakeitimy buvo atliktas 2004 m.

vasario 19d. Taryba priemus reglamenta Nr. 422/2004%, kuriuo siekiama dar labiau didinti

galiojancios vieningos Bendrijos prekiu zenklo sistemos veiksminguma bei pasiruosti artéjanciai
Europos Sajungos plétrai. Be kity atlikty pakeitimy reikéty paminéti viena reilkSmingiausiy — tai
asmeny, gainciy tapti Bendrijos prekiy zenklo savininkais, savokos isplétimas. Nuo sio
reglamento jsigaliojimo dienos Bendrijos prekiu zenklo sistema tapo atvira bet kuriam fiziniam
ir juriniam asmeniui, norin¢iam pasinaudoti vieninga prekiy zenklo apsauga visoje Europos
Sajungoje, nebetaikant pilietybés, gyvenamosios vietos, pagrindinés veiklos vietos reikalavimy.
Taip pat paminétina ir viena naujausiy Europos Sajungos iniciatyvy vienodinant

intelektinés nuosavybés teisiy gynima — tai 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir

151995 m. gruodzio 13 d. Komisijos Reglamentas (EB) Nr. 2868/95, skirtas jgyvendinti Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 40/94 del Bendrijos prekiu zenklo. OL L 303, 1995-12-15, P. 1-32.

161994 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas 3288/94 i dalies keigiantis Reglamenta (EB) 40/94 dél Bendrijos
prekiy zenklo, skirtas Urugvajaus raunde pasektiems susitarimams igyvendinti. OL L 349,1994-12-31, P. 93-84.
172003 m. spalio 27 d. Tarybos reglamentas Nr. 1992/2003, is dalies kei¢iantis Reglamenta (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiu Zenklo siekiant jteisinti Europos Bendrijos prisijungima prie 1989 m. hirzelio 27 d. Madrido
susitarimo dél tarptautines zenkly registracijos protokolo. OL L 296, 2003-11-14, P. 1-5.

18 2004 m. vasario 19 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 422/2004, i§ dalies keiciantis Reglamenta (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy zenklo. OL L 70, 2004-03-09, P. 1-7.



Tarybos Direktyva Nr. 2004/48/EB™ dél intelektinés nuosavybés teisiy gynimo (toliau —
Direktyva 2004/48/EB). Nors si Direktyva 2004/48/EB ir néra sudétiné Bendrijos prekiy zenklo
teises normy sistemos dalis, taciau ji yralaikytina retksmingu zingsniu harmonizuojant val stybiu
nariy nacionalinés teisés normas intelektinés nuosavybés teisiy apsaugos ir gynimo srityje, tarp

ju prekiy zenkly savininky teisiy gynimo srityje.

1.2. Papildomi teiséssaltiniai

Kaip jau buvo minéta, Bendrijos prekiy zenklo sistema issiskiria tuo, jog tai yra
savarankiskal velkianti teisés normy sistema, itvirtinanti atskiras Bendrijos prekiu zenklo
1gijimo, naudojimo ir pasibaigimo taisykles. Taciau nepaisant §ios sistemos isskirtinumo bel
savarankiskumo, galima teigti, jog Bendrijos prekiu zenklo sistema yra glaudziai susijusi su
valstybiy nariy nacionaline teise. Ypatinga relkSme valstybiy nariy nacionaliné teisé jgyja
Bendrijos prekiu zenkly savininky teisiy pazeidimo ir gynimo srityje, kadangi batent sie
klausimai didziaja dalimi yra palikti sureguliuoti atskiry valstybiy nariy nacionalinéms teisés
normoms. Todél galima teigti, jog vastybiy nariy teises normos prekiu zenkly reguliavimo
srityje gali bati laikomos papildomais Bendrijos prekiy zenklo sistemos teisés satiniais.

Svarbia vieta Bendrijos prekiu zenklo teisés saltiniy sistemoje uzima ir tarptautinés
sutartys, kurios yra reiksmingos dél keleto aspekty: visy pirma paciame Reglamente 40/94 yra
itvirtintos blanketinés normos nukreipiancios i atitinkamy tarptautiniy sutar¢iy normas, ir antra,
tarptautinés sutartys yra sudéting vastybiy nariy teisés sistemos dalis, ir says narés yra
ipareigojamos laikytis tarptautinémis sutartimis prisiimty iSipareigojimy. Tarp reikSmingiausiy
tarptautiniy sutaréiy prekiu zenkly srityje paminétina 1883 m. kovo 20 d. Paryziaus konvencija

dél pramoninés nuosavybés saugojimo (toliau — Paryziaus konvencija arba Konvencija)®. Siuo

metu Paryziaus konvencijos salimis yra net 169 pasaulio valstybés, tarp Kuriy ir visos 25 ES
valstybés narés. Sii Konvencija yra reikimingas Bendrijos prekiy zenkly teisinio reguliavimo
saltinis dél tokiy pagrindiniy priezasCiu: 1) visos ES valstybés narés yra sios Konvencijos
dalyvés ir privalo laikytis Sia tarptautine sutartimi prisiimty jSipareigojimy; 2) Paryziaus
konvencija, budama viena pazangiausiuy to meto valstybiy nacionaliniy pramoninés nuosavybés
teisés normy harmonizavimo priemoniy, nustaté reitksmingas prekiy zenkly reguliavimo
taisykles, kurios aktualumo nepraranda ir Siuo metu. Reglamente 40/94 yra nuostaty daranciy

tiesioging nuoroda i atitinkamus $ios Konvencijos straipsnius.

192004 m. balandzio 29 d. Europos Parlemento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB dél intelektinés nuosavybés teisiy
gynimo. OL L 157, 2004-04-30, P. 45-86.

% 1883 m. kovo 20 d. Paryziaus konvencija dél pramoninés nuosavybeés saugojimol/Valstybes zinios. 1996, Nr. 75-
1796.
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Tarp kity tarptautiniy sutar¢iy paminétina ir 1994 m. balandzio 15d. Sutartis dél

intelektinés nuosavybés aspekty, susijusiy su prekyba (toliau — TRIPS (angl. Trade-Related
Aspects of Intellectual Property Rights))?!. TRIPS sutarties tikslas is esmés isliko toks pat, koks

jis buvo keltas ir Paryziaus konvencijoje, t. y. suvienodinti valstybiy nariy nacionalinés teisés
normas intelektinés nuosavybés reguliavimo srityje, siekiant sudaryti kuo palankesnes salygas
besipleciancial tarptautinel prekybai bei saziningal wkio subjekty tarpusavio konkurencijai.
Pastebéting, jog TRIPS sutartis itvirtino dar detalesnius intelektinés nuosavybés reglamentavimo
standartus, nei tai buvo numatyta Paryziaus konvencijoje, ir be kity svarbiy intelektinés
nuosavybés teisinio reguliavimo aspekty, nustaté reikSmingus intelektinés nuosavybés teisiy
apsaugos ir teisiy uztikrinimo principus bel badus.

Taip pat paminétina ir Nicos sutartis dél tarptautinés prekiy ir paslaugy zenkly
registravimo klasifikacijos (toliau — Nicos sutartis)®, kuri buvo pasirasyta 1957 m. birzelio 15 d.
siekiant suvienodinti bei supaprastinti paraisky dél prekiu zenkly registracijos pateikima.
Europos Bendrija néra sios sutarties dalyveé, taciau Vidaus rinkos derinimo tarnyba yra
ipareigojusi naudotis Nicos sutartimi jtvirtintomis prekiy ir paslaugu klasifikacijomis tiekiant
paraiskas dél Bendrijos prekiu zenklo registracijos. Nicos sutartis yra periodiskal perziarima ir
Siuo metu galioja astuntoji sutarties redakcija. Galiojancioje Nicos klasifikacijoje i§ viso yra
keturiasdesimt penkios klasés, i$ kuriy nuo 1 iki 35 yra skirtos prekéms zyméti ir nuo 35 iki 45
skirtos paslaugoms zymeti%.

Apibendrinant reikéty pasakyti, kad Bendrijos prekiy Zzenklo apsaugos sistema yra
reglamentuojama savarankiskos Bendrijos prekiy zenkly teisés, kuri reguliuojateisiy i Bendrijos
prekiy zenkla igijimo, naudojimo, pasibaigimo procesus, 0 taip pat gin¢y teismingumo
klausimus. Atskiros Bendrijos prekiu zenklo sistemos teisés normos yra skirtos procediriniams
klausimams reguliuoti ir nustato Bendrijos prekiuy zenklo registracijos, registracijos pratesimo,
protesto pateikimo tvarka bei taikomus atitinkamuy procediry jkainius. Tatiau §i sistema
neisvengiair glaudaus rysio su valstybiy nariy nacionaline teise, ypac teisiy pazeidimo srityje, o
taip pat didele jtaka Siai prekiy zenklo apsaugos sistemai daro ir atskiry tarptautiniy sutarciy

nuostatos.

1 1994 m. balandzio 15d. Sutartis dél intelektines nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (Pasaulio
Prekybos Organizacijos steigimo sutarties 1C priedas)// Valstybés zinios 2001, Nr. 46-1620. Europos Bendrija yra
Pasaulio Prekybos Organizacijos naré nuo 1995 m. sausio 1d., t. y. nuo pat $ios organizacijos isteigimo pradzios.
Pasaulio Prekybos Organizacijos steigimo sutartis ir ja papildantys priedai Europos Bendrijos lygiu buvo patvirtinti
Tarybos sprendimu Nr. 94/800/EB.

%2 1957 m. birzelio 15d. Nicos sutartis dél tarptautinés prekiy ir pasaugy zenkly registravimo klasifikacijos,
perziiréta Stokholme 1967 m. liepos 14 d., Zenevoje 1997 m. geguzés 13 d. ir pataisyta Zenevoje 1979 m. spalio
2d.//Vastybés zinios. 1997, Nr. 14-290.

% 1957m. Nicos sutarties deél tarptautines prekiy ir pasaugy zenkly registravimo klasifikatorius//
http://oami.europa.eu/en/database/euroace.htm; prisijungimo laikas 2006-10-14.
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ll. PREKESZENKLASKAIP T TEISINESAPSAUGOS OBJEKTAS

2.1. Reikalavimai zymeniui, galinéiam tapti teisinés apsaugos objektu

Prekiy zenklas, nuo kity intelektinés nuosavybés objekty, pavyzdziui, autoriy teisiy,
skiriasi visy pirma tuo, jog teisés i prekiy zenkla igyjamos nuo jo jregistravimo momento,
iSskyrus placiai zinomus prekiy zenklus, kuriy teisiy atsiradimo momentas ir ju apsauga
grindziama kitais nei registracijos kriterijais. Reglamento 40/94 6 straipsnyje, o taip pat ir $io
Reglamento preambuléje tiesiogial jtvirtintas prekés zenklo registracijos Kkriterijus, bel nustatyti
pagrindiniai reitkalavimai, kurie keliami zymeniui, galin¢iam tapti Bendrijos prekiy zenklu.
Pastebéting, jog Bendrijos prekiu zenklas turi buti suprantamas ir vertinamas isimtinai pagal
Reglamento 40/94 nuostatas, todél galima situacija, jog pagal valstybiu nariy nacionaling prekiu
zenkly sistema zymeniui keliami reikalavimai gali skirtis nuo reikalavimy Bendrijos prekiy
zenklui. Skirtumus tarp nacionaliniy prekiu zenkly sistemy bei naciondiniy prekiu zenkly
sistemy ir Bendrijos prekiu zenkly sistemos i§ esmés susvelnino Direktyva 89/104/EEB, skirta
suvienodinti valstybiy nariy jstatymus prekiy zenkly srityje. Daugelis Direktyvos 89/104/EEB ir
Reglamento 40/94 nuostaty yra praktiskai identiskos. Tai galima paaiskinti tuo, jog Direktyva
89/104/EEB yra vertintina kaip pirmasis zingsnis harmonizuojant prekiy zenkly reguliavima
valstybése narése ir sudarant pagrinda vieningos Bendrijos prekiy zenkly sistemos kirimui. Taigi
atsizvelgiant | Direktyvos 89/104/EEB ir Reglamento 40/94 nuostaty panasuma, darbe remiamasi
ganagausia ETT praktika aiskinant Direktyvos 89/104/EEB nuostatas, kuri yrataip pat aktuali ir
interpretuojant ir atitinkamas Reglamento 40/94 teisés normas.

Remiantis Reglamento 40/94 4 straipsniu ,,Bendrijos prekiy zenklg gali sudaryti bet
kokie zZymenys, kuriuos galima pavaizduoti grafiskai, bitent: Zodziai, tarp jy asmens pavardes,
dizainas, raides, skaitmenys, isorinis prekiy arba jy jpakavimo vaizdas, jeigu jie leidzia atskirti
vienos jmonés prekes ar paslaugas nuo kity jmoniy prekiy ar paslaugy“®. Remiantis Siuo
straipsniu galime isskirti tokius pagrindinius zymeniui, galin¢iam sudaryti Bendrijos prekiy

zenkla, keliamus reikalavimus: 1) galimybé zymeni pavaizduoti grafiskai ir 2) zymens

skiriamasis pobadis, leidziantis atskirti vienos imonés prekes ar paslaugas nuo kity imoniy

prekiy ar paslaugy. Toliau paanalizuosime kiekviena is Siy reilkalavimy atskirai.

1) Galimybé zymeni pavaizduoti grafiskai

Siekiant apsaugoti prekiy zenkly savininky isimtines teises | prekiy zenkla, toks prekiy
zenklas ir informacija apie jo savininka turi biiti viesai prieinama bet kuriam suinteresuotam

 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 4 straipsnis.
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asmeniui. Neatskleidus visos batinos informacijos apie zenkla ir jo savininka vargu ar bty
galima pagristai reikalauti, kad kiti asmenys susilaikyty nuo bet kokiy prekiu zenklo savininko
teises pazeidzianciy veiksmy. Todél siekiant apsaugoti prekiy zenklo savininko teises, o taip pat
identifikuoti patj prekiu zenkla, kuriam yra tailkoma apsauga, keliamas reikalavimas pavai zduoti
prekiu zenkla grafiskai. Kaip vienoje Teismo nagrinétoje byloje Ralf Seckmann. v. Deutsches
Patent und Markenamt yra pazyméjes generainis advokatas Ruiz Jarabo Colomer, grafiné
zenklo israiska per se néra pakankama, ji turi tenkinti du kriterijus. ,Pirma, ji (aut. pastaba -
grafiné israiska) turi bati isbaigta, aiski ir tikdli, tam kad, isimtiniy teisiy objektas buty is karto
aiskus. Antra, ji turi bati suprantama tiems asmenims, kurie turi suinteresuotuma tikrinti registra,
kitais zodziais sakant, kitiems gamintojamsir vartotojams*®.

Teismas, priimdamas galutini sprendima byloje Ralf Seckmann. v. Deutsches Patent und
Markenamt, i§ esmés laikési tokios pacios nuomonés, kokia Sioje byloje buvo pateikes
generalinis advokatas. Minétoje byloje Teismas suformulavo ir isskyré pagrindines zymens
grafinésisraiskos atliekamas funkcijas, t. y. :

1. ldentifikaciné funkcija — padeda identifikuoti patj zymen; kaip konkrety teisinés

apsaugos objekta, kuris po registracijos priklauso jo savininkui®®;

2. Informaciné funkcija — zymens paskelbimu viesajame registre yra siekiama padaryti

J1 prieinama kompetentingoms institucijoms ir visuomenel, ypa¢ ekonomine veikla

uzsiimantiems subjektams®’;

Be to, ETT sioje byloje taip pat pazyméjo, jog tam, kad registro naudotojai
pasinaudodami zymens registracija gaéty nustatyti tikslu zymens pobudi, Zymens grafiné
israiska turi bati isbaigta, lengvai prieinama ir suprantama®®; o patios grafinés israiskos
priemonés turi bati aiskios ir tiksios. Teismas savo sprendime taip pat pazyméjo, jog
atsizvelgiant i prekiu zenklo registracijos galiojimo laikotarpi, o taip pat i registracijos termino
pratesimo galimybe, prekés zenklo grafiné israiska turi bati ilgalaiké ir pastovi. Taigi

apibendrinant reikéty pastebéti, jog tam, kad zymuo tenkinty Reglamento 40/94 nustatytus
registracijos reikalavimus dél jo grafinésisraiskos, zymens grafiné israiskaturi biti:

1. Aiski;

2. Apibrézta;

3. Isbaigta;

% Generalinio advokato Ruiz Jarabo Colomer nuomoné ETT 2002 m. gruodzio 12 d. nagrinétoje byloje C-273/00
Ralf Sieckmann. v. Deutsches Patent und Markenamt. OJ C 19, 2003-01-25. P. — 3.

% ETT 2002 m. gruodzio 12 d. sprendimas byloje C-273/00 Ralf Sieckmann. v. Deutsches Patent und Markenamt.
0J C 19, 2003-01-25. P. — 3, para 48.

%" | dem, para 49.

% | dem, para 52.
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Lengvai prieinama;
Suprantama;
llgalaike;
Objektyvi.

N o o A~

2) Zymens skiriamasis pobidis, leidziantis atskirti vienos jmonés prekes ar paslaugas

nuo kity imoniy prekiy ar paslaugy

Tal yravienas i§ svarbiausiy zymeniui keliamy reikalavimuy, nes kitaip prekiy zenklas
negaléty atlikti pagrindinés — prekiu ir paslaugu kilmés garantijos funkcijos, kuri yra placial
pripazistama ETT praktikoje®, o taip pat jtvirtinta Europos Bendrijos antriniuose teisés aktuose.

Be to, jei zymuo, kuri norima iregistruoti kaip prekiy zenkla neturéty skiriamojo
pobudzio, toks prekiy Zenklas prarastu savo reiksme, t. y. jis negaléty atskirti vieny gamintojy
prekiu ir paslaugu nuo Kity ir sutelkti atitinkamu prekiy zenklu pazymétoms prekéms ar
paslaugoms isskirtinuma, formuoti prekiy zenklo jvaizdi bel skatinti vartotojy lojaluma vieno ar
kito gamintojo prekéms.

Pazymétina, jog prekiu zenklas gali turéti ,igimta* (angl. — ,inherent”) skiriamaji
pozymj, kuris yra neatskiriamai susijes su Siuo zenklu, arba skiriamasis pozymis gali bati igytas
naudojant prekés zenkla (angl. — ,, through use® ). Tokia galimybé jtvirtinta Reglamento 40/94 7
straipsnio 3 d., kuriame numatyta, jog absoliutiis atmetimo registruoti prekés zenkla pagrindai
dél to, kad (i) zenklas neturi skiriamojo pozymio (Reglamento 40/94 7 straipsnio b p)) arba dél
to, kad (ii) zenklas sudarytas i§ zymeny, kurie prekyboje naudojami zyméti rasiai, kokybei,
Kiekiui, paskirc¢ia ir pan. (Reglamento 40/94 7 straipsnio ¢ p)) arba (iii) zenklas yra sudarytas tik
iI$ tokiy zymeny, kurie dabartinéje kalboje arba prekybos praktikoje yra tape bendriniais
(Reglamento 40/94 7 straipsnio d p)) gali bati netaikomi, jeigu dél prekés zenklo naudojimo jis
yra tapes atskiriamu nuo ty prekiy ar paslauguy, kurioms prasoma registracijos. ETT vienoje i$
bylu pazyméjo, jog ,dél naudojimo jgytas skiriamas pozymis reiskia, kad zenklas turi sugebeti
identifikuoti produktus, kuriy atzvilgiu yra teikiama registracija kaip priklausancius tam tikrai

konkreciai jmonei, o taip pat isskirti $iuos produktus is kity jmoniy produkty“*°. Teismas taip pat

# ETT 1997 m. lapkricio 11d. sprendimas byloje C-349/95 Frits Loendersloot, trading as F. Loendersloot
Internationale Expeditie v. George Ballantine & Son Ltd and Others, (1997) ECR 1-06227, para 22 ir 24; ETT
2002 m. hirzelio 18 d. sprendimas byloje C-299/99 Koninklijke Philips Electronics NV v. Remington Consumer
Products Ltd. OJ C191, 2002-08-10, P. 1, para 30; ETT 2002 m. gruodzio 12 d. sprendimas byloje C-273/00 Ralf
Sieckmann, para 35.

% ETT 1999 m. geguzés 4d. sprendimas jungtinése bylose C-108/97 ir C-109/97 Windsurfing Chiemsee
Produktions- und Vertriebs GmbH (WSC) v. Boots- und Segelzubehér Walter Huber and Franz Attenberger, (1999)
ECR P. 1-02779, para 46.
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isskyré tokius, zemiau nurodytus, pagrindinius kriterijus i kuriuos reikty atsizvelgti vertinant, ar

prekeés zenklas turi skiriamajj pozymi®":

1. rinkosdalis, kuria apimakonkretus prekés zenklas;

2. prekés zenklo naudojimo intensyvumas, geografiné naudojimo apimtisir trukme;

3. imonésinvesticijy dydis reklamuojant prekés zenkla;

4. atitinkamos zmoniy grupés dalis, kurie dél prekés zenklo identifikuoja tam tikras
prekes kaip kilusias s atitinkamos imongés;

5. verdoir pramonés rimy ar Kity prekybosir profesiniy asociaciju pareiskimai.

Svarbu pastebéti, jog spendziant dél zymens pripazinimo prekés zenklu ir jo
registruotinumo, ne maziau svarbus yra ir Reglamento 40/94 7 straipsnis, kuriame itvirtinti
absoliutis atmetimo registruoti pagrindai. Pastebéting, jog Reglamento 40/94 4 straipsnis,
nustatantis reikalavimus zymeniui, galinciam tapti prekiu zenklu, ir 7 straipsnis, itvirtinantis
absoliucius atmetimo registruoti pagrindus, turéty bati tatkomi ir vertinami kartu, kadangi
Tarnybai, kuri nagrinéja paraiskas dél Bendrijos prekiy zenklo registracijos, ivertinus
Reglamento 40/94 4 straipsnyje nustatytus kriterijus, bet vis dél to nusprendus, jog pateikto
zymens registracija yra atmestina pagal Reglamento 7 straipsnio nuostatas (Absoliutis
atsisakymo registruoti pagrindai), toks zymuo nebus jregistruotas kaip Bendrijos prekés zenklas.
Reglamente 40/94, kaip ir Direktyvoje, pateiktas baigtinis absoliuciy registracijos atmetimo
pagrindu sarasas. Kiekvienas atsisakymo registruoti pagrindas turi bati vertinamas atskirai ir tai
turi padaryti Tarnyba, atlikdama paraiskos registracijai ekspertize®. Sprendziant dél galimybés
atitinkama zymenj registruoti prekiy zenklu ir sutelkti jam atitinkama apsauga, zymens
registruotinumas turi bati vertinamas IS atitinkamos visuomenés pozicijos. Atitinkama
visuomene savo praktikoje Teismas apibadina kaip ,<...> sudarytq is vidutiniy vartotojy, kurie
yra pakankamai supratingi, gerai informuoti, pastabiis bei apdairiis**>.

Taciau reikéty pastebéti, jog zymens atitikimas auksc¢iau minétiems registracijos
reilkalavimams deél grafinés israiskos bei zymens skiriamojo pobtdzio, o taip pat tokio zenklo
registracijos tenkinimas nesant absoliuciy atsisakymo registruoti pagrindy, vis délto nesuteikia
teises konstatuoti tokio zymens negincyting registruotinuma, kadangi zymuo gali biti
neregistruojamas dél santykiniy atsisakymo registruoti pagrindy, t. y. jel tokio zymens
jregistravimas galéty pazeisti ankstesniy prekiy zenkly savininky teises. Sis atsisakymo

. ETT 1999 m. geguzés 4d. sprendimas jungtinése bylose C-108/97 ir C-109/97 Windsurfing Chiemsee
Produktions- und Vertriebs GmbH (WSC) v. Boots- und Segelzubehtr Walter Huber and Franz Attenberger, para
51.

% Jeremy Phillips. Trade Mark Law. A Practical Anatomy. Oxford: Oxford University Press, 2003. P. 4.20.

% ETT 2003 m. geguzes 6 d. spendimas byloje C-104/01 Libertel Groep BV v. Benelux-Merkenbureau. OJ C 1486,
2003-06-21, P. 6, para 46.
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registruoti pagrindas yra jtvirtintas Reglamento 8 straipsnyje. Nuo absoliuciy atsisakymo
registruoti pagrindy $is registracijos atmetimo pagrindas skiriasi tuo, jog Tarnyba savo iniciatyva
neturi teises vertinti ankstesniy prekiuy zenkly savininky teisiy pazeidimo galimybés, o tai turi
padaryti kiekvienas savininkas. Savo prieStaravimus dél ju teises pazeidziancio zymens
registracijos sie asmenys gali pareiksti pagal protesto procedura, kuri placiau nagrinéjamakitame
darbo skyriuje.

Taigi apibendrinant, reikia pabrézti, jog registruojamas tik toks zymuo, kuris: 1) tenkina
Reglamento 4 straipsnio reikalavimus, dél grafinés israiskos ir zymens skiriamojo pozymio, 2)
Tarnybos vertinimu néra pagrindo atmesti registracijos paraiskos dél absoliuciu atsisakymo
registruoti pagrindus, o taip pat 3) zymens registracija néra uzgincyta ankstesniy prekiy zenkly
savininky. Tik tenkinus visas Sias salygas zymuo gali bati registruojamas ir igyti Reglamento
suteikiama apsauga visoje Europos Sajungos teritorijoje. Bendrijos prekiu zenklas
registruojamas desimciai mety, taciau registracija neribotai gali bati atnaujinta kitiems desimties

mety laikotarpiams®.

2.2.  Netipiniai prekiy zenklai

Komisija, komentuodama dar 1980 m. lapkricio 25d. Tarybai pristatyta pasialyma dél
naujos Bendrijos prekiy zenklo sistemos pazyméjo, jog ,,Nei vieno zymens automatiskai
negalima atsisakyti jregistruoti kaip Bendrijos prekiy zenklo. 3 straipsnis jtvirtina dazniausiai
imoniy naudojamy prekiy zenkly tipy sqrasq, prekems ar paslaugoms zyméti, taciau tai nera
baigtinis sgrasas. <...> Priklausomai nuo aplinkybiy, Prekiy Zenkly tarnyba, nacionaliniai
teismal ar galiausiai, Teisingumo teismas, bus atsakingi uz isaiskinimg ar, pavyzdziui grynos
gpalvos ar jy atspalviai, o taip pat Zzenklai Zymintys garsq, kvapg ar skon; gali sudaryti Bendrijos
prekiy zenklg* % *°.

Siuo metu zymeny, galingiy sudaryti prekiu zenkla, reglamentavimas mazai kuo skiriasi
nuo pirminio Komisijos pateikto Direktyvos ir Reglamento dél Bendrijos prekiy zenklo
pasiilymo. Galutiniuose tiek Direktyvos, tiek ir Reglamento variantuose taip pat islieka
pavyzdinis zymenu, galinciu sudaryti Bendrijos prekiy zenkla sarasas, kuriame inter alia
iSskiriami ,, <...> zZodziai, tarp jy pavardes, dizainas, raides, skaitmenys, isorinis prekiy arba jy
ipakavimo vaizdas, jeigu jie leidzia atskirti vienos jmones prekes ar paslaugas nuo kity jmoniy

prekiy ar paslaugy” ¥’. Kiek sudetingesnis klausimas yra dél ty zymeny, kurie nepaklitina i

¥ Reglamentas 40/94, supra isnasa 11, 46 straipsnis.

% Op. cit.: Terence Prime. European Intellectual Property Law...// Idem, P. 88.

% Europos Bendrijy biuletenis, priedas 5/80, COM (80) 635 final, 1980 m. lapkrigio 19 d.
3" Reglamentas 40/94, supra isnasa 11, 4 straipsnis.
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pavyzdini sarasa ir kurie dél savo isskirtinio pobadzio yra laikomi netipiniais prekiy zenklais,
tokie kaip garsas, kvapas, spalvair kt. Taigi aiskinantis dél netipiniy zymenu galimybés sudaryti
Bendrijos prekiuy zenkla svarbus vaidmuo tenka ETT, kuris ne vienoje is nagrinéty byly, yra
pateikes savo isaiskinimus dél garsiniy, spalviniy ir Kity netipiniuy zymeny registruotinumo, kuriy

trumpaanalizé ir esminiai vertinimal pateikiami zemiau.
2.2.1. Kvapaskaip prekészenklas

Paminétina viena i ETT byly Nr. C-273/00 Ralf Seckmann®, kurioje Teismas sprendé
dél galimybés Bendrijos prekiy zenklu jregistruoti kvapa. Minimoje byloje Vokietijos patenty
teismas pras¢ Teismo pateikti preliminary nutarima dél Direktyvos 89/104/EEB 2 straipsnio,
nustatancio reikalavimus zymeniui, isaiskinimo. Sioje byloje pareiskéjas p. Ralf Sieckmann
pateiké savo priestaravima dél Vokietijos patenty ir prekiu zenkly tarnybos sprendimo, kuriuo
buvo atsisakyta atskiry paslaugu grupéms jregistruoti svelniai vaisinio skonio su nezymia
cinamono uzuomazga kvapg. Kartu su paraiskaregistracijai p. Raf Sieckmann pateiké sio kvapo
cheming formule ir papildomai kvapo mégini su aprasymu, jog Sis kvapas dazniausiai
apibadinamas kaip svelniai vaisinio skonio su nefymia cinamono uzuomazga kvapas.
Priimdamas sprendima sioje byloje ETT taiké auksciau minétus septynis grafinés israiskos
ivertinimo kriterijus, t. y. ar pareiskéjo pateikta kvapo grafiné israiska yra pakankamai aiski,
apibrézta, isbaigta, lengvai prieinama, suprantama, ilgalaiké bei objektyvi ir nusprendé, jog
»Kiek tai liecia kvapg kaip prekes Zenklq, chemine formule, Zodinis apibizdinimas ar kvapo
meéginys nel pats savaime, nei atskiri jo elementai negali patenkinti grafine israiskai keliamy

reikalavimy, ypatingai ty, kurie susije su aiskumu ir apibreztumu %

. Po sio Teismo sprendimo
susiformavusi praktika, o taip VRDT Bendrijos prekiu zenkly registracijos statistiniai duomenys
(statistiniai duomenys pateikiami lenteléje ir diagramoje zemiau) rodo tai, jog bent jau kol kas
kvapas, kaip Bendrijos prekés zenklas nebiity registruojamas. Tai patvirtinair visal neseniai PIT
priimtas sprendimas byloje, kurioje skundas buvo paduotas dél Tarnybos atsisakymo registruoti
zemuoges kvapa kaip prekes zenkla®. PIT palaiké toki Tarnybos sprendima ir atmeté io kvapo
registracija. Taciau pastebéting, kad iki sprendimo Ralf Seckmann byloje, kuris buvo priimtas
2002 m., ,Vidaus rinkos derinimo tarnybos Apeliaciné taryba zodinj apibadinima ,Svieziai
nupjautos zolés kvapas laiké pakankama sio kvapo grafine israiska**. Svieziai nupjautos zolés

% ETT 2002 m. gruodzio 12 d. sprendimas byloje C-273/00 Ralf Sieckmann.

% ETT 2002 m. gruodzio 12 d. sprendimas byloje C-273/00 Ralf Sieckmann..., para 72.

9 PIT 2005 m. spalio 10 d. sprendimas byloje T-305/04 Eden SARL v. Office for Harmonization in the Internal
Market, OJ L 330, 2005-12-24, P. 22.

41 Jeremy Phillips. Trade Mark Law. A Practical Anatomy. Oxford: Oxford University Press, 2003. P 155.
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kvapas, kaip Bendrijos prekés zenklas, buvo iregistruotas 1998 m. ir, atrodo, jog tai yra pirmasis

ir vienintelis kvapas jregistruotas kaip Bendrijos prekiy zenklas.
2.2.2. Spalvakaip prekészenklas

Teismas ne vienoje byloje yra pabrézegs, jog paprastai spalva neturi jokio jgimto
iskirtinumo ir skiriamaji pobtdi zymimy prekiy ar paslaugy atzvilgiu ji gali igyti tik naudojant:
»Jprendziant del spalvy per se, neisivaizduojamas yra jy isskirtinumas be jokio isankstinio
naudojimo, isskyrus isimtines aplinkybes, ypatingai tada, kai prekiy ar paslaugy skaicius, kuriy
atzvilgiu norima naudoti tokj Zenklg yra labai ribotas, o atitinkama rinka labai specifine**. I3
sios Teismo pozicijos galime daryti iSvada, jog gana atsargiai turéty buti vertinama paraiska
iregistruoti spalva dideliam skaic¢iui prekiy ar paslaugy, kadangi tokiu atveju bity ribojamos kity
rinkos dalyviy teisés pasinaudoti viena ar kita spalva tos paties rasies prekéms ar paslaugoms
zyméti. Analizuojant tokio pobtidzio bylas pastebéting, jog Teismas visy pirma aiskinasi, ar toks
zymuo kaip spalva per se apskrital gali bati prekiy zenkly, t.y. (i) ar tai yrazymuo; (ii) ar jis gali
buti pavaizduotas grafiskai; ir (iii) ar toks zymuo turi skiriamaji pobtdi. Toliau Teismas pritaiko
Ralf Seckmann byloje suformuluotus reitkalavimus, jvertinant grafinés israiskos tinkamuma, t. y.
aiskumas, apibréztumas, isbaigtumas, prieinamumas, suprantamumas, ilgalaikiskumas bei
objektyvumas. Vien tik spalvos pavyzdzio pateikimas néra lakoma tinkama grafine spalvinio
zymens israiska. Spalva, kaip ir bet kuris kitas zymuo, turéty buti pavai zduotas naudojant tokias
priemones kaip vaizdiniai, linijos ar kitos charakteristikos. Tinkama spalvos grafiné israiska baty
lalkoma spalvos aprasymas: ,, Spal vy pavyzdziai, derinami su zodiniu aprasymu gali biti laikoma
grafine israiska <..> su sxglyga, kad aprasymas yra aiskus, apibréztas, isbaigtas, lengvai
prieinamas, suprantamas, ilgalaikis bei objektyvus‘*®. Tatiau pazymétina, jog spalvos grafinei
iSraiskai Teilsmas taiko dar viena papildoma reikalavima, kad prie spalvos aprasymo bty
pridétas tarptautinis spalvos identifikavimo kodas, leidziantis uztikrinti grafinés spalvos israiskos
apibréztuma ir ilgalaikiskuma. Pastebétina, jog Tarnyba yra paskelbusi pranesima apie savo
praktikos, vertinant spalvinius zenklus pakeitima*. Pranesime nurodoma, jog laikantis

Reglamento Nr. 1041/2005™ nuostaty bus taikomas formalus reikalavimas pateikti spalvos ar

“2 ETT 2003 m. geguzés 6 d. spendimas byloje C-104/01 Libertel Groep BV ..., para 66.
“ ETT 2003 m. geguzés 6 d. spendimas byloje C-104/01 Libertel Groep BV, para 36. Sioje byloje pareiskéjas
Libertel Groep BV siekeé jregistruoti oranzinés spalvos staciakampj zenkla su uzrasu — oranziné.

Note  on change  of practice  regarding examination of marks  in colour//
http://oami.europa.eu/en/mark/marque/marks_colour.htm ; prisijungimo data - 2006-11-15
452005 m. hirzelio 29 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1041/2005, i§ dalies keigiantis Reglamenta (EB) Nr.
2868/95, igyvendinantj Tarybos reglamenta (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiu zenklo. OL L 172, 2005-07-05, P. 4
-21.
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spalvy zodini pavadinima (raudona, mélyna, geltona, ...), o taip pat rekomenduojama pridéti
standartin tarptauting spalvos koda (tokj kaip Pantone, RAL, ...).

Apibendrinant galime daryti isvada, kad spalva ar spalvy derinys, kurie yra apibudinti
zodziais kartu nurodant ir tarptautinius spalvy identifikacinius kodus gali sudaryti prekiy zenkla
Reglamento 40/94 4 straipsnio prasme, kai: (i) tu aplinkybiu visumoje, kuriose yra naudojamas
toks zenklas, spalvos ar spalvy kombinacija reiskia zenkla; (ii) telkiant paraiska registracijai,
spalvos yra sistemiskai isdéstytos apibréztu ir pastoviu badu. Be to, taip pat turi bati jvertinta, ar
tokio Zenklo registracija negali biti atmesta remiantis absoliuciais atmetimo pagrindais, o taip
pat ar tai nepriestarauty visuomenés interesams, ypac kiek tai susije su apribojimu kitiems
prekybininkams, prekiaujantiems tos pacios rasies prekémis ar paslaugomis pasinaudoti spalva,
kurios atzvilgiu yra pateikta registracija®™.

2.2.3. Garsaskaip prekészenklas

Registruojant garsinius zenklus, kaip ir kvapus, susiduriama su dveopo pobudzio
klausimais, t. y.: (i) ar siuos zenklus galima grafiskai pavaizduoti ir jei galima, (ii) kokios
priemonés bty latkomos tinkamomis ju grafine israiskai. | §i klausima buvo bandoma atsakyti
byloje C-283/01 Shield Mark BV v. Joost Kist h.o.d.n. Memex*’. Teismo nuomone, garsui kaip ir
kvapui, turi bati talkomi tokie patys grafinés israiskos reitkalavimai, t. y. jis turi bati aiskus,
apibréztas, ishaigtas, lengval prieinamas, suprantamas, ilgalaikis bei objektyvus. Minétoje byloje
Teismas pateiké savo isvadas dél tam tikry garso israiskos bady pakankamumo, tokiy kaip garso
perteikimas rasytine kalba, muzikos natomis, o taip pat dél garso pamégdziojimo (onomatopéjos)
ir jo perteikimo. Taigi Teismas, lalkos nuomonés, jog , Kiek tai susije su garsiniais zenklais, tie
(aut. pastaba — grafines israiskos) reikalavimai néra tenkinami, kai zenklas yra grafiskai
pavaizduotas apibadinant j; rasytine kalba, nurodant is kokiy naty yra sudarytas muzkinis
karinys, arba nurodant, jog tai yra zveries verksmas, arba naudojant tiesiog paprastus garsy
pamegdziojimus ar muzikiniy naty sekq. Taciau is kitos puses sie (aut. pastaba — grafines
israiskos) reikalavimai yra tenkinami, kai Zenklas yra isreiskiamas strofa (posmu), kuri
suskirstyta taktais ir ypac, nurodant muzkos raktus, natas ir pauzes, kuriy pagalba nurodomas
atitinkamas gaidos ilgumas <...>“ .*®

Taigi atsizvelgiant | §i Teismo isaiskinima garsinia zenklal automatiskai neturéty biti

atmestini kaip neregistruotini, tatiau siekiant apsaugoti tiek vartotojy, tiek ir paciu prekybininky

“6 ETT 2004 m. birzelio 24 d. sprendimas byloje C-49/02 Heidelberger Bauchemie GmbH v. Deutsches Patentamt,
0J C 201, 2004-08-07, para 42.

4T ETT 2003 m. lapkricio 27 d. sprendimas byloje C-283/01 Shield Mark BV v. Joost Kist h.0.d.n. Memex, OJ C 21,
2004-01-24, P. 4.

“8 ETT 2003 m. lapkrigio 27 d. sprendimas byloje C-283/01 Shield Mark BV ..., para 64.
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interesus siems zenklams keliami dar grieztesni grafinés israiskos reikalavimai, kuriuos tenkinus
garsinis zymuo galéty biti registruojamas ir saugomas teisés akty nustatyta tvarka. Tarnybos
pateikiamoje prasymo dél Bendrijos prekiy zenklo pildymo paaiskinamojoje pazymoje
nurodoma, jog ,garsinis zenklas turi bati pateiktas tradiciniu garso grafines israiskos bidu,
bitent panaudojant jprastinius muzikinius zenklus. Aprasymas néera pakankamas. Elektroninis

« 49

garso failas gali bati pateiktas tik pildant prasymg e ektroniniu bizdu

Apibendrinant reikéty pastebéti, jog vertinant galimybe uzregistruoti netipini zymeni
(pvz.: skoni, kvapa, garsa ar pan.) kaip Bendrijos prekiy zenkla, siems zymenims keliami tie
patys grafinés israiskos ir skiriamojo pobtdzio reikalavimal. Taciau Siuo atveju isskirting
reilkSme netipinio zymens registracija turi galimybé pavaizduoti tokj zenkla grafiskal, kadangi
butent Sio relkalavimo dazniausia tokie Zenklai ir negali iSpildyti. Remiantis Teismo
suformuluota praktika, reikalavimas pavaizduoti prekiy zenkla grafiskai baty jvykdytas, jei tokio
zymens grafiné iSraiska tenkinty aiskumo, apibréztumo, isbaigtumo, prieinamumo,
suprantamumo, ilgalaikiskumo bei objektyvumo reikalavimus. Sie zymens grafinés israiskos
jvertinimo kriterijai Teismo yra taikomi gana grieztai ir nuosekliai ir tik tuomet, jei zymuo
iSpildo visus siuos kriterijus, lalkoma, jog prekiu zenklas tenkina grafinés israiskos reikalavima.
D¢l tokios Teismo suformuluotos praktikos, atrodo, jog netipiniy Bendrijos prekiu zenkly
registracija neturéty bati labal paplitusi. Ta patvirtina ir zemiau pateikti statistiniai VRDT
iregistruoty Bendrijos prekiy zenkly duomenys.
Lentelé Nr. 1°
VRDT jregistruoti Bendrijos prekiy zenkla (1996 — 2006)

Zenklo 1997 — 2005 m. % 2006 m. % Viso %
tipas jregistruoti | pasaulyje | jregistruoti | pasaulyje pasaulyje

prekés zenklai prekés

zenklai

Zodiniai 187.573 63,21 35.204 60,95 222.777 62,84
Zenklai
Figariniai 107.245 36,14 22.206 38,45 129.451 36,52
Trimaciai 1.639 0,55 305 0,53 1.944 0,55
Salviniai 87 0,03 16 0,03 103 0,03
Kiti 163 0,05 20 0,03 183 0,05
Garsiniai 28 0,01 9 0,02 37 0,01
Hologramos 3 0,00 3 0,00
Kvapas 1 0,00 1 0,00
Viso 296.739 100,00 57.760 100 354.499 100

“9 Notes on the Application Form for a Community Trade Mark// http://oami.europa.eu/en/mark/marque/form.htm ;
prisijungimo laikas - 2006-11-16.
* OHIM Statistics// http://oami.europa.eu/en/office/stats.htm - prisijungimo data 2006-12-01.
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1. BENDRIJOSPREKIU ZENKLU SAVININKU TEISES
3.1. Asmenys, galintystapti Bendrijos prekiy zenkly savininkais

Pradedant nagrinéti Bendrijos prekiy zenkly savininky teises, visy pirma svarbu
apibrézti paties Bendrijos prekiy zenklo savininko savoka. Pastebétina, jog nuo vieningos
Bendrijos prekiy zenklo sistemos jvedimo pradzios, t. y. nuo Reglamento 40/94 jsigaliojimo
dienos, iki siy dieny Bendrijos prekiy zenklo savininko samprata kito ir Siuo metu galiojancioje
Reglamento 40/94 redakcijoje Bendrijos prekiy zenklo savininkais galintys bati asmenys,
apibréziami kaip: ,<..> vis fiziniai ir juridiniai asmenys, tarp jy ir pagal viesosios teises
reikalavimus jsteigtos institucijos* **. Sis pakeitimas buvo padarytas 2004 m. vasario 19 d.
priimant Reglamenta Nr. 422/2004%, kurio preambulés 3 pastraipoje numatyta, jog , Bendrijos
prekiy zenklo sistema turi bati prieinama visiems, be jokiy abipusiskumo, lygiavertiskumo ir
(arba) nacionaliniy reikalavimy. Tai taip pat skatinty prekybg pasaulio rinkoje. Dél tokiy
reikalavimy sistema yra sudetinga, nelanksti ir neveiksminga <...>“ 3. Pries tai galiojusia tvarka,
numatancia asmeny, galinciy bati Bendrijos prekiy zenkly savininkais, sarasa, kritikavo ir pati
Komisija 2002 m. pateikdama savo pasitlyma dél Tarybos reglamento pakeiciancio Reglamenta
(EB) 40/94 dél Bendrijos prekiy zenklo™.

Kap vienas i§ gaiojan¢ios sistemos trukumy, varzantis efektyvy Bendrijos prekiy
zenkly sistemos funkcionavima, buvo laikomas bitent kiek pasenusi ir gana nelaksti asmeny,
gdin¢iy bati Bendrijos prekiy zenklu savininkais, samprata, ir ypa¢ Reglamento 40/94
5 straipsnio d) punkte jtvirtintas abipusiskumo principas™, taikomas valstybiy, kurios néra nei
Paryziaus konvencijos, nel Pasaulio prekybos organizacijos narés, pilie¢iams ir nustatantis, jog
Siy treciyju vastybiy pilieciai gali bati Bendrijos prekiy zenkly savininkaistik tuomet, jei , <...>
ta valstybe, sprendziant pagal paskelbtus duomenis, suteikia visy Europos Bendrijos valstybiy
nariy pilieciams priklausantiems prekiy zenklams tokig pat apsaugq kaip ir savo pilieciams
<.>“%®

Taigi Reglamento Nr. 422/2004 pakeitimai |émé tai, jog buvo atsisakyta gana siauros ir

nelankscios Bendrijos prekiu zenkluy savininky sampratos ir pereita prie kiek bendresnio

*! Reglamentas 40/94, supra isnasa 11, 5 straipsnis.

%2 Reglamentas 422/2004, supra isnasa 15.

%3 Ten pat, preambulés 3 pastraipa.

> 2002 m. gruodzio 27 d. Komisijos pasiiilymas dél Tarybos reglamento pakeiciancio Reglamenta (EB) 40/94 dél
Bendrijos prekiy zenklo, COM (2002) 767 galutinis.

*® Pranevicius G. Europos Bendrijos prekiy zenklo ir asmeny galiniy biti Europos Bendrijos prekiy zenklo
savininkais, samprata // Jurisprudencija. 2002, T. 34 (26). P. 35.

% Reglamentas 40/94, supra ishasa 14, .5 str. 1 d. d p) (Reglamento redakcijaiki 2004 m.).
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juridinial asmenys, o taip pat ir pagal viesosios teisés reikalavimus jsteigtos institucijos.
Atsizvelgiant | minéta Reglamento Nr. 422/2004 preambuléje itvirtinta ketinima
atsisakyti bet kokiuy abipusiskumo, lygiateisiskumo ir (arba) nacionainiy reikalavimy ir teise
naudotis Bendrijos prekiy zenkly sistema suteikti visiems asmenims, darytinaisvada, jog fiziniai
asmenys, minimi Reglamento 40/94 5 straipsnyje, kaip asmenys, galintys buti Bendrijos prekiy
zenkly savininkais, turéty apimti tiek Europos Sajungos, tiek ir ne Europos Sajungos valstybiy
nariy piliecius, o taip pat asmenis be pilietybés. Juridiniai asmenys Reglamento 40/94 prasme
suprantami, kaip apimantys bendroves, firmas ir kitas teisines organizacijas , <...> jeigu jy
veiklg reguliuojanciy jstatymy joms leidziama savo vardu turéti visy rasiy teises ir pareigas,
sudaryti sutartis arba atlikti kitus teisinus veiksmusir biti ieskovu ir atsakovu* . Taigi juridinio
asmens savoka Reglamente yra formuojama gana placiai, kaip apimanti visas bendroves, firmas

ir kitas teisines organizacijas turincias teisinj subjektiskuma.
3.2. Bendrijos prekiy Zzenkly savininky isimtinésteisésir jy turinys
Bendrijos prekiu zenkly savininky teisems apibrézti bei ju turiniui nustatyti yra skirtas

Reglamento 9 straipsnis, kuriame numatyta, jog registruotas Bendrijos prekiy zenklas suteikia jo
savininkui igimtines teises. Siy teisiy isimtinumas pasireiskia tuo, jog tik iregistruoto Bendrijos

prekiu zenklo savininkas turi teisg komercinéje veikloje naudoti toki zenkla atitinkamy prekiy
ir/ar paslaugy zyméjimui. Kaip Teismas yra pazyméjes byloje C-206/01 Arsenal Football Club
plc v. Matthew Reed: ,<..> isimtinés teisés <...> buvo suteiktos tam, kad prekiy zenklo
savininkas galéty apsaugoti savo, kaip savininko, specifinius interesus, t. y. uztikrinti galimybe
prekiy Zenklui atlikti savo funkcijas® 8. Minétoje byloje, kaip ir kitose bylose, Teismas dar karta
patvirtino, jog pagrindiné prekiu zenklo funkcija— prekés kilmés garantijos funkcija.

Nagrinéjant Bendrijos prekiy zenkly savininky isimtines teises bel ju turini svarbu
nustatyti momenta, nuo kada Bendrijos prekiy Zenklo savininkas gali pradéti naudotis jam
suteikiamomis teisemis. Kaip jau buvo minéta auksciau, teisiy | Bendrijos prekiu zenkla
atsiradimas bei galimybé pasinaudoti iSimtinémis teisemis treCiyju asmeny atzvilgiu atsiranda
nuo prekiy zenklo jregistravimo VRDT, taciau kartu reikia pazyméti, jog paraiskos Bendrijos
prekiy zenklo registracijai pateikimas taip pat sukelia tam tikras teisines pasekmes, t. y. toks

paraiskqg padaves asmuo igyja pirmenybe vélesniy paraisky atzvilgiu™. Sis isimtiniy teisiy

*" Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 3 straipsnis.

% ETT 2002 m. lapkricio 12 d. sprendimas byloje C-206/01 Arsenal Football Club plc v. Matthew Reed (2002) ECR
I- 10273, para51.

% Pranevicius G. Europos Bendrijos prekiy zenklo savininko teisés // Jurisprudencija. 2002, T. 33 (25), P. 95-96.

23



igijimo momento nustatymas yra itin svarbus kalbant apie Bendrijos prekiu zenklu savininky
teisiy pazeidimus, kadangi teisiy pazeidimas gali bati padaromas tik tokio Bendrijos prekiy
zenklo atzvilgiu, kuris yratinkamai jregistruotas Tarnyboje.

Reikéty pastebéti, jog Bendrijos prekiu zenklo savininko isimtiniy teisiy turinys yra
formuluojamas negatyviu badu®, t. y. nustatant saraSa veiksmy nuo kuriy turi susilaikyti
kiekvienas tretysis asmuo, kuris néra gaves prekiy zenklo savininko sutikimo. IS esmés
registruoto Bendrijos prekiy zenklo savininko isimtinés teisés yra susijusios su savininko teise
uzdrausti visoms tre¢iosioms salims be jo sutikimo komercingje veikloje naudoti bet koki:

1) Bendrijos prekiy zenklui tapatu zymeni, kuriuo yra zenklinamos tapacios prekés ar

paslaugos, kurioms yra jregistruotas Bendrijos prekiu zenklas;

2) zymenj, ka dél savo panasumo ar tapatumo | Bendrijos prekiuy zenkla ir dél

Bendrijos prekiy zenklu ir tuo zymeniu zenklinamy prekiy ar paslaugy tapatumo ar
panasumo Yyra tikimybeé, kad visuomené gali juos supainioti (angl. —,, likelihood of
confusion®); tikimybé supainioti zymeni su prekiy zenklu atsiranda ir dél ju
susigjimo tikimybés (angl. —,, likelihood of association®*);

3) zymenj, tapaty ar panasy i Bendrijos prekiy zenkla, kuriuo yra zymimos prekés ar

paslaugos yra nepanasios | tas, kuriy atzvilgiu yra jregistruotas Bendrijos prekiu
zenklas, jeigu sis zenklas Bendrijoje turi reputacijq® ir jei dél neteissto zymens
naudojimo jgyjamas nesaziningas pranasumas arba pakenkiama Bendrijos prekiy

zenklo isskirtinumui ar jo reputacijai.

Pastebéting, jog sios Bendrijos prekiy zenklo savininko teisiy formuluotés yra beveik
identiskos Reglamento 8 straipsnio 1 ir 5 daliy nuostatoms, kuriose itvirtinti santykinial
atsisakymo registruoti prekiy zenkla pagrindai. IS esmés tai gali bati paaiskinta, tuo, jog abiem
minétais atvgjais, t. y. tiek Reglamento 8, tiek ir 9 straipsniy prasme yra siekiama ty paciy tiksly
— apsaugoti prekiu zenkla nuo bet kokio panasaus arba tapataus zymens jregistravimo ar
naudojimo, kuris galéty pakenkti Bendrijos prekiy zenklo isskirtinumui ir unikalumui, kadangi
tik toks zenklas gali atlikti savo pagrinding kilmés vietos garantijos funkcija, leidziancia
vartotojui atskirti vieno gamintojo prekes nuo kito.

Taigi bet koks auksciau minéty zymeny naudojimas komercinéje veikloje neturint

prekiy zenklo savininko sutikimo, bus lalkomas Bendrijos prekiy zenklo savininko isimtiniy

teisiy pazeidimu. Reglamento 9 straipsnio 2 dalyje patelkiamas pavyzdinis veiksmy sarasas,

% pranevicius G. Europos Bendrijos prekiy zenklo savininko teises // Jurisprudencija. 2002, T. 33 (25), P. 96.

& Angliskame Reglamento 40/94 variante yra naudojamas terminas , reputation®, kuris lietuviskame Reglamento
tekste yra isverstas kaip , geras vardas‘. Siame darbe bus naudojamas kiek artimesnis savokos ,reputation®
vertimas, t. y. ,reputacija“. Zr. Piesarskas B., Svecevi¢ius B. Angly-lietuviy lietuviy-angly kalby zodynas. Vilnius:
Zodynas, 2004.
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kurie butu traktuojami kaip neleistini ir pazeidziantys isimtines savininko teises. Draustiny
veiksmy sarasas néra baigtinisir inter alia apimatokius veiksmus:
1) prekiy arbajuy pakuociy zyméjimas tokiais zymenimis;

2) tokiu zymeniu pazyméty prekiy sialymas, ju isleidimas i rinka ar sandéliavimas tuo

tikslu, taip pat tokiu zymeniu pazyméty paslaugu siiilymas ar teikimas;

3) tokiu zymeniu pazymeéty prekiy importas arba eksportas,

4) tokio zymens naudojimas komercinés veiklos dokumentuose arba reklamoje.

Taigi dar karta pabréztina, jog tam, kad tapataus arba panasaus zymens naudojimas bty
pripazintas pazeidzianciu Bendrijos prekiy zenklu savininky isimtines teises, prekiy ar paslaugy,
kurioms jis buvo iregistruotas, atzvilgiu, toks zymuo turi biti naudojamas komercingéje veikloje.

Ka kurie autoriai prie zymens naudojimo komercinéje veikloje priskiria auksciau isvardintus
draustinus Bendrijos prekiy zenklo panaudojimo atvejus®, tatiau atsizvelgiant i tai, jog sis
sarasas néra baigtinis, autorés nuomone, toks priskyrimas yra ribotas ir reikalaujantis kiek
detal esnio savokos ,, naudojimas komercinéje velkloje” isaiskinimo.

Minétos savokos apibrézimas kelia daug diskusiju ir neaiskumy. Visy pirma
nesutariama, ar pazeidimu turéty bati lalkomas bet koks registruotam prekiu zenklui tapataus ar
panasaus zymens panaudojimas komercingje veikloje, ar toks zymuo turi bati panaudotas ,, kaip
prekiy zenklas* (angl. — , as a trade mark*)®, t. y. atlikti prekiy zenklo funkcija. Pazymétina,
jog vienoje i$ auksciau minéty byly C-206/01 Arsenal Football Club plc v. Matthew Reed
Teismas nurodé, jog prekiu zenklo savininko isimtiné teise, t. y. teis¢ uzdrausti atitinkamo
zymens naudojima komercinéje veikloje ,<...> gali bati jgyvendinama tik kai treciosios salies
veiksmai naudojant tapaty zymen; turi povelk; arba gali j; turéti prekiy zenklo funkcijoms, o ypac
jo esminei funkcijai — garantuoti vartotojams Zymimy prekiy kilme“®*. Taigi remiantis Teismo
praktika, draudziamas yra toks zymens naudojimas, kuris gali turéti poveiki prekiuy zenklo
atliekamai funkcijal ir ypa¢ pagrindinei — prekés kilmés garantijos funkcijai, t. y. jei dél tokio
neleistino zymens naudojimo vartotojas galéty suklysti dél jsigyjamos prekés ar paslaugos
kilmés.

D¢l paties termino ,, naudojamas komercingje veikloje’ Teismas dar néra suformulaves
aiskaus sios savokos apibrézimo, taciau yra pazyméjes, jog zymens naudojimas suprantamas
kaip naudojimas komercinéje velkloje, kai ,<..> tai atlieckama uzsiimant komercine velkla is

62 Terence Prime. European Intellectual Property Law.... P. 100.

% Jeremy Phillips. Trade Mark Law a practical anatomy... P. 205.

8 Cit. pagal.: Truskaité J. Prekiy zenklo savininko isimtiniy teisiy ir ju ribojimy aiskinimas Europos Teisingumo
Teismo praktikoje // Justitia. 2005, Nr. 3 (57), P. 48.
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kurios yra gaunama ekonominé nauda, o ne asmeniniais reikalais*®. Reikéty paminéti Arsenal
Football Club plc v. Matthew Reed bylos generainio advokato Ruiz Jabaro Colomer nuomong,
kurioje jis pazymgjo, jog ,,<...> naudojimu komercinéje velkloje reikety laikyti ne bet kok; prekiy
zenklo naudojimg, kuris gali duoti materialig naudg tai daranciam asmeniui, o tik naudojimg
verglo, prekybos srityje, kurio dalykas yra batent prekiy ir paslaugy platinimas rinkoje,
konkreciau — naudojimy prekyboje* .

Toliau darbe bus atskirai nagringjami Bendrijos prekiy zenklo isimtiniy teisiy ypatumai

bei juy aiskinimas Teismo praktikoje.
3.1.1. Tapataus zymens uzdraudimas

Reglamento 9 straipsnio 1 dalies a punktas suteikia Bendrijos prekiu zenklo savininkui
teisg uzdrausti visoms treciosioms salims be jo sutikimo komercinéje veikloje naudoti: ,a) bet
kokj zymenj, tapaty (autorés pastaba — pabraukta autores) Bendrijos prekiy zenklui, kuriuo
zenklinamos prekes ar paslaugos yra tapacios (autorés pastaba — pabraukta autorés) toms
prekems ar paslaugoms, kurioms Bendrijos prekiy Zenklas yra jregistruotas‘®’. Taigi §iuo atveju
yra kalbama apie registruotam prekiy zenklui tapaty zymenij, kuris yra naudojamas tapaciom
prekéms ar paslaugoms zyméti. ,, Toks veiksmas per se laikytinas nesgzininga verslo praktika ir
yra draudtiamas'®. Siuo atveju prekiy zenklo savininkas neturi jrodinéti visuomenés
suklaidinimo galimybes®, kadangi dél tapataus Zymens panaudojimo tapasioms prekems ar
paslaugoms zyméti visuomenés suklaidinimo galimybé jau nebekvestionuojama.

Teismo praktikoje tapatumo tarp zymens ir prekiy zenklo nustatymo kriterijai yra
aiskinami grieztai. Pati tapatumo savoka reiskia tai, jog du lyginami elementai turi bati visais
atzvilgiais vienodi. Nagrinéjamu atveju pats zymuo, o taip pat Siuo zymeniu zymimos prekés ar
paslaugos turéty bati tapacios registruotam prekiy zenklui ir juo zymimoms prekéms ar
paslaugoms. Beto, Teismastaip pat pazyméjimo, jog tapatumas tarp zymens ir prekés zenklo yra
tuomet, kai pirmasis be jokio pakeitimo ar papildymo, atgamina visus paskesn; prekiy zenkla

sudarancius elementus’™ .

% Byla C-206/01 Arsenal Football Club plc v. Matthew Reed... para 40.

% Cit. pagal.: Truskaité J. Prekiy zenklo savininko igimtiniy teisiy ... // ten pat, P. 49.

%’ Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 19 straipsnio 1 dalies a punktas.

% Pranevicius G. Europos Bendrijos prekiy zenklo savininko teisés // Jurisprudencija. 2002, T. 33 (25), P. 96.

% p A.C.E. van der Kooij. The Community Trade Mark Regulation. An Article by Article Guide. London :Sweet &
Maxwell, 2000. P. 33.

" Ulrich Hildebrandt. Harmonized Trade Mark Law in Europe. Case-Law of the European Court of Justice. Berlin:
Gallus Druckerei KG, 2005. P. 63.

" ETT 2003 m. kovo 20 d. sprendimas byloje C-291/00 LTJ Diffusion SA v. Sadas Vertbaudet SA (2003) ECR I-
2799, para 50, 51.
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3.1.2. Tapatausar panasauszymens uzdraudimas

Siekiant isvengti Reglamento 9 straipsnio 1 dalies a punkto, ribojancio tapataus zymens
naudojima tapacioms prekéms ar paslaugoms zyméti, sutapatinimo su to paties straipsnio b

punktu, numatanciu draudima naudoti tapaty ar panasu zymenj, galimaisskirti tokias pagrindines

zymeny ir prekiy ar paslaugy rasis, kuriy atzvilgiu bity taikoma Reglamento 1 d. b) nuostata,
suteikianti teisg prekiy zenklo savininkui uzdrausti bet kokio tapataus ar panasaus zymens
naudojima komercingje veikloje, tapacioms ar panasioms paslaugoms zyméti. Taigi Reglamento
9 straipsnio 1 d. b punktas apima: "2

1) tapacius zymenis, skirtus zyméti panasioms prekéms ar paslaugoms;

2) panasius zymenis, skirtus zyméti tapacioms prekéms ar paslaugoms;

3) panasius zymenis, skirtus zyméti panasioms prekéms ar paslaugoms.

Bendrijos prekiy zenklo savininkas, igyvendindamas savo isimting teise uzdrausti atlikti
viena i§ auksc¢iau nurodyty veiksmuy, t. y. komercingje veikloje uzdrausti naudoti prekiy zenklui
tapaty zymenj, panasioms prekéms ar paslaugoms zyméti arba uzdrausti naudoti i prekiu zenkla
panasy zymenj tapacioms ar panasioms prekéms zymeéti, turi jrodyti, jog egzistuoja tikimybé, jog
visuomené gali juos supainioti (visuomenés suklaidinimo galimybé) (angl. — ,, likelihood of

confusion®). Tikimybé supainioti zymenj su registruotu prekiy zenklu gali atsirasti ir dél ju
susigiimo tikimybés (angl. — , likelihood of association). Batent dél zymens ir/ar prekiy ar
paslaugu, kurioms jis skirtas zyméti, panasumo i prekiu zenkla ir/ar prekes ir paslaugas, kurioms
jisiregistruotas zyméti, ir atsiranda tikimyb¢ suklaidinti visuomeng.

Taigi nustatant visuomenés suklaidinimo galimybe tiek zymuo, tiek ir pacios prekés ar
paslaugos turi buti jvertintos tapatumo ir panasumo aspektais. Kaip buvo minéta auksciau,
tapatumo savoka reiskia tai, jog du lyginami elementai turi bati visais atzvilgiais vienodi.
Vertinant panasumo aspekta Teismas yra pazyméjes, jog ,<...> nustatant Zymens panasumo j
ankstesn; prekiy zenklg laipsng, zymenys turi biti lyginami ne tik vaizdiniu, bet ir koncepciniu ir
tarimo aspektais‘”®. Be to, §is jvertinimas turi buti atliekamas atitinkamos visuomenes dalies
atzvilgiu. Laikoma, jog ta visuomenés dalis yra sudaryta is vidutiniy vartotojuy, kurie yra

protingai gerai informuoti, protingal pastabus ir apdairiis. Atkreiptinas démesys dar ir i tai, jog

2pA.C.E. van der Kooij. The Community Trade Mark Regulation... P. 34.
"3 Cit. pagal.: Truskaité J. Prekiy zenklo savininko isimtiniy teisiy ir ju ribojimy aiskinimas Europos Teisingumo
Teismo praktikoje // Justitia. 2005, Nr. 3 (57), P. 42.
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toks vidutinis vartotojas retai kada turi galimybe tiesiogiai payginti skirtingus zymenis, taciau
dazniausiai vadovaujasi atmintyje islikusiais netobulais vaizdiniais’™.

Nustatant prekiy ar paslaugu panasuma turi bati jvertinamos visos su tokiomis prekémis
ar paslaugomis susijusios reiksmingos aplinkybés. Tokios aplinkybés, inter alia, apima prekiy ar
paslaugu rasj, galutinius vartotojus ir juy vartojimo badus, o taip pat ar tokios prekés ar paslaugos

yratarpusavyje konkuruojancios ar papildancios viena kita ™.

3.1.3. Reputacija turinéio zenklo apsauga

Europos Bendrijos prekiu zenkly sistemoje yra jvedamas naujas terminas — reputacija
turintis prekiy zenklas. Siems zenklams Bendrijos prekiy zenkly sistemoje yra uztikrinama kur
kas didesné apsauga, suteikiant reputacija turintiems registruotiems prekiy zenklams apsauga net

ir pries tokius tapacius ar panasius zymenis, kurie yra skirti zymétis netapacioms ir nepanasioms

prekés ar paslaugoms. Gincijant tokio zymens naudojima néra keliamas reikalavimas jrodyti
visuomenés suklaidinimo tikimybés. Teismas taip pat yra pazyméj¢s, jog apsauga reputacija
turintiems zenklams turi bati suteikta taip pat ir tapaCiu ar panasiy zymenuy atzvilgiu, kuriais yra
zZymimos panasios ar tapacios prekés ar paslaugos, nes kitaip bty nepagristai susiaurinama
tokiy, reputacija turinciy zenkly, apsauga’.

Pacios savokos ,, reputacijq turintis prekiy zenklas® isaiskinimas néra pateikiamas
Reglamente. Teismo praktikoje reputacijos turéjimas yra sigjamas su to prekiy zenklo zinomumu
7ymioje atitinkamos visuomenés dalyje, kurie susiduria su tokiu zenklu”’. Vertinant, ar zenklas
turi reputacija néra bitina jo zinomumo laipsnj isreiksti procentais. Siuo atveju svarbu jvertinti
tokius reiksmingus faktus kaip™:

1) rinkosdalis, kuria apima prekés zenklas,

2) prekés zenklo naudojimo intensyvumas, geografiné naudojimo apimtisir trukmé;

3) imonésinvesticijy dydis reklamuojant prekés zenkla.

Kitas svarbus momentas, vertinant Bendrijos prekiy zenklo reputacija, tai tokio zymens
naudojimas atitinkamoje teritorijos dalyje. Kaip pazymi autorius David T. Keeling, , vertinant

pagal General Motors v Yplon bylos sprendima, prekiu zenklas turi turéti reputacija zymioje

™ Ulrich Hildebrandt. Harmonized Trade Mark Law in Europe. Case-Law of the European Court of Justice. Berlin:
Gallus Druckerei KG, 2005. P. 66.

™ 1dem, P. 68.

® ETT 2003 m. sausio 9 d. sprendimas byloje C-292/00 Davidoff & Cie SA, Zino Davidoff SA v. Gofkid Ltd, OJ
C 44, 2003-02-22, P. 6.

" Ulrich Hildebrandt. Harmonized Trade Mark Law in Europe... P. 71.

" ETT 1999 m. rugséjo 14 d. sprendimas byloje General Motors Corporation v Yplon SA. (1999) ECR, P. 1-05421.
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Europos Sajungos teritorijos dalyje* . Autorés nuomone, Siuo atveju reikéty pritarti David T.
Keeling nuomone, jog toks reikalavimas Bendrijos prekiy zenkla daro maziau patraukly nei jis
galéty bati. Minétas autorius patelkia Situacija, kal, pavyzdziui, Graikijos imoné, ketinanti
didziaja dalimi prekiy zenkla naudoti tik Graikijoje, dél Bendrijos prekiy zenklo registracijos
turéty kreiptis tik tuomet, jei ji ketinty aktyviai veikti ir kitose ES valstybése narése, kadangi
tokiu atveju, tokiai bendrovel butuy kur kas paprastiau irodyti naudojamo prekiuy zenklo
reputacija Graikijos teritorijoje, nel vertinant visos Europos Sajungos teritorijos mastu. Panasu,
jog pagal taikoma teritorijos reikalavima, reputacija turin¢io Bendrijos prekiy zenklo apsauga

gai pasinaudoti tik didelés kompanijos, uzimancios dideles rinkas Europos Sajungos teritorijoje.

3.2. Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy apribojimas

Reglamento 12 straipsnis jtvirtina sarasa veiksmy, kuriy Bendrijos prekiu zenklo
savininkas, pasinaudodamas savo isimtinémis teisémis, negali uzdrausti atlikti tretiesems
asmenims, jeigu tokie veiksmal yra atliekami nepriestaraujant saziningai pramongés ir komercinés
veiklos praktikai. Remiantis sia Reglamento nuostata saziningi tretigji asmenys komercinéje
veikloje turi teise naudoti®:

1) savovarda, pavarde ir adresa;

2) prekiy ar teikiamy paslaugy rasies, kokybés, kiekio, paskirties, vertés, geografinés

kilmés, pagaminimo laiko nuorodas arbakitas juy charakteristikas;

3) prekiy zenkla, kai batina nurodyti prekiy ar paslaugu, pavyzdziui, prieduy ar

atsarginiy daliy, paskirtj.

Tokie prekiu zenkly savininky teisiy apribojimai galimi tuomet, jei auks¢iau minéti
zymenys yra naudojami ,, ne kaip prekiy zenklai“, t. y. ka ju paskirtis néra atskirti vieny
gamintojy prekes ar paslaugas nuo kity®". Reglamento 12 straipsnio prasme, zymens naudojimas
neturi atlikti pagrindinés prekiu zenklo funkcijos — kilmés vietos garantijos funkcijos. Toks sios
normos interpretavimas atsispindi dar 1980 m. Komisijos teiktame pasiilyme dél naujos

Bendrijos prekiy zenklo sistemos™.

™ David T. Keeling. Intellectual Property Rightsin EU Law. Vol. |. Free Movement and Competition Law. New
Y ork: Oxford University PressInc., 2003. P. 192.

8 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 12 straipsnis.

8 p A.C.E. van der Kooij. The Community Trade Mark Regulation... P. 39.

8 Europos Bendrijy biuletenis, priedas 5/80, COM (80) 635 galutinis, 1980 m. lapkricio 19 d. 1980 m. Komisija
pristatydama savo pasitilymus dél naujos Bendrijos prekiu zenkly sistemos sukiirimo bei komentuodama atitinkamas
Direktyvos ir Reglamento nuostatas pazyméjo, jog ,ir veél turéty bati pradétas taikyti Reglamento 8 straipsnis
(autorés pastaba — Siuo metu galiojancioje Reglamento redakcijoje tai atitinka 9 straipsni) jei trecigji salis
piktnaudziauty tokiu naudojimu ir zymenj naudoty prekiy ar paslaugy kilmei nurodyti“.
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3.3. Bendrijos prekiy zenklas kaip nuosavybés objektas

Bendrijos prekiu zenklas yra laikytinas atskiru jmonés turtu, galinciu bati civiliniy
teisiniy santykiu objektu. Reglamento preambulés 10 pastrai poje numatyta, jog ,, <...> Bendrijos
prekiy zenklas turi bati vertinamas kaip nuosavybes objektas, egzistuojantis atskirai nuo jmoniy,
kuriy prekeés ar paslaugos yra juo zymimos <...>“%. Vadinas, kaip ir bet kuris nuosavybés
objektas, prekiy zenklas, kaip imonés nematerialus turtas, gali bati perduotas, ikeistas, i ji gali
buti nukreiptas isieskojimas, jis taip pat gali bati licencinés sutarties ar kito civilinio teisinio
sandorio objektu. Taigi galima teigti, kad prekiuy Zzenklas, kaip nuosavybés objektas, salia
iISimtiniy teisiy, jo savininkui sukuria ir tam tikras isvestines teises, susijusias su prekés zenklo
perleidimu, ikeitimu ir pan.

Pastebéting, jog Reglamente jtvirtinta nuosavybés teisiy | prekiu zenkla reguliavimo
tvarka sukuria tam tikra teisini dualizma, kadangi dalis prekés zenklo, kaip nuosavybés objekto,
teisés klausimy yra reguliuojami Reglamentu, o likusigji klausimai yra paliekami valstybiy nariy
nacionalinei teisei sureguliuoti. Reglamento 16 straipsnyje numatyta, kad, jei Reglamente
nenumatyta Kitaip, , <...> Bendrijos prekiy Zenklas, kaip nuosavybés objektas, turi biiti
vertinamas visa apimtimi ir visai Bendrijos teritorijai taip, kaip ir nacionalinis prekiy zZenklas,
jregistruotas valstybéje naréje, kurioje, sprendziant is Bendrijos prekiy zenklo registro,
savininkas atitinkamyg dieng turi savo bisting ar gyvenamgjq vietq arba <...> yra jsisteiges* ®*.
Minéta Reglamento nuostata jvirtina taikytinos teisés nustatymo kriterijus ir salygas, t. y. je
Reglamentas tiesiogiai nereglamentuoja tam tikro nuosavybeés teisés klausimo, tuomet turi biti
talkomos atitinkamos valstybés narés teisés normos, taikytinos toje valstybéje naréje
registruotiems prekiy zenklams. Remiantis Reglamento 16 straipsniu, galima isskirti tokius
taikytinos teisés nustatyto kriterijus:

1) paga prekiu zenklo savininko bisting arba gyvenamaja vieta;

2) paga prekiy zenklo savininko isisteigimo vieta;

3) paga Tarnybos bistinés vieta.

Jeigu nei vienas i$ pirmu dvigju kriterijy néra tenkintini, tuomet yra talkomas treciasis
kriterijus ir prekés zenklui, kaip nuosavybés objektui, yra talkoma Tarnybos biistinés vietos
vastybes narés teise, t. y. Ispanijos teise®. Reglamente taip pat numatytos taisyklés, kaip
taikytinos teisés klausimas turéty bati sprendziamas esant dviems ar daugiau prekiy zenklo

savininkams (bendrasavininkiams). Tokiu atveju prekés zenklas, kaip nuosavybés objektas, yra

8 Reglamentas 40/94, supra ishasa 14, preambulés 10 pastraipa.
# Ten pat, 16 straipsnis.
8 Tarnybos buisting yra jsteigta Alikante mieste, | spanijoje.
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vertinamas pagal tos valstybés narés teisg, kurioje pirmas paga eiliskuma Bendrijos prekiu
zenklo savininkas turi savo bisting ar gyvenamaja vieta arba pagal tos valstybés narés teise,
kurioje toks asmuo yra jsisteiges. Jeigu du pirmigi is auksciau nurodyty kriterijy nératenkintini,
tuomet pagal tas pacias taisykles yra vertinamas antras paga eiliskuma bendrasavininkis. Jeigu
nei vienas is bendrasavininkiy nel vienoje is Europos Sajungos valstybiy nariy neturi nel bastinés
ar gyvenamosios Vvietos, o taip pat néra iSisteiges, tokiu atveju ir vél bity takomas treciasis
taikytinos teisés nustatyto kriterijus, nukreipiantis i Ispanijos, kaip Tarnybos bastinés vietos
valstybés narés, teise.

Teisés | Bendrijos prekiy zenkla, kaip nuosavybés objekta, Reglamente yra
reguliuojamos labai fragmentiskai, nustatant tik esmines tokio reguliavimo gaires ir nustatant
pagrindines Bendrijos prekiu zenklo savininko teises, susijusias su prekés zenklu, kap
nuosavybés objektu. Reglamente atskirai aptariamos tokios Bendrijos prekiu zenklo savininko
turimos teisés i prekés zenkla, kaip nuosavybés objekta:

1) teisé perduoti prekés zenkla (Reglamento 17 straipsnis);

2) teise relkalauti, kad be savininko sutikimo iregistruotas prekés zenklas bty

perrasytas teisétam savininkui (Reglamento 18 straipsnis);

3) teise panaudoti prekés zenkla kaip uztikrinima arba kity daiktiniy teisiu

atsiradimo dalyku (Reglamento 19 straipsnis);

4) teis¢s naudotis Bendrijos prekiy zenklu suteikimas (licenciné sutartis)

(Reglamento 22 straipsnis).

Reglamento 20 — 21 straipsniai numato, kad i prekés zenkla, kaip | nuosavybés objekta,
gali buti nukreiptas isieskojimas (Reglamento 20 straipsnis), o taip pat prekés zenklas, kaip
imonés nematerialus turtas, gali bati jtrauktas | vastybés narés, kurioje yra skolininko
pagrindiniy interesy centras, pradéta bankroto procedira (Reglamento 21 straipsnis).

Taciau, kaip buvo minéta, visos auksciau aptartos prekiy zenkly savininky teisés i
prekés zenkla, kaip nuosavybés objekta, reguliuojamos labai fragmentiska ir dél bet kokiu
detalesniy klausimy, susijusiu su vienos ar kitos teisés jgyvendinimu, reikés remtis atitinkamos
valstybés narés nacionalinés tei sés nuostatomis.

Atkreiptinas démesys i tai, jog remiantis Reglamento 23 straipsnio nuostatomis, prekiy
zenklo perleidimas, daiktiniy teisiy i prekés zenkla nustatymas bei teisés naudotis prekés zenklu
pagal licencing sutartj sutelkimas turi bati jregistruotas Bendrijos prekiu zenkly registre ir tik
tuomet tokie teisiniai veiksmai ims galioti treciyjy asmeny atzvilgiu. Taciau §i taisyklé turi ir
keleta isim¢iy, pirmoji isimtis yra nustatyta 23 straipsnio 1 dalies antrame sakinyje numatant, jog

minéti teisinial veiksmai iki ju iraSymo i registra galioja tiems asmenims, kurie teisiy i prekés
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zenkla igijimo diena zinojo (arba turéjo Zinoti) apie tokius veiksmus. Kita isimtis, sutinkama
minéto 23 straipsnio 2 dalyje, numatanti, jog teisiniy veiksmy registracijos reikalavimas
netaikomas ty asmeny atzvilgiu, kurie Bendrijos prekiy zenkla arba su Bendrijos prekiy zenklu

susijusias teises jgyja perdavus visa imong ar kitu universaliu perémimo badu®.

Apibendrinant reikéty pabrézti, jog Bendrijos prekiy zenklu suteikiamos isimtinés teisés
igyjamos nuo formalios prekiu zenklo registracijos procediiros jvykdymo momento ir nuo §io
momento Bendrijos prekiu zenklo savininkas gali jgyvendinti savo isimtines teises kiekvieno
treciojo asmens atzvilgiu, kurio veiksmai pazeidzia arba gali pazeisti Bendrijos prekiy zenklo
savininko isimtines teises, kurios yra susijusios su tam tikra monopoline savininko teise naudoti
iregistruota prekiy zenkla komercinéje veikloje. Pastebéting, jog Bendrijos prekiu zenklo
apsaugos sistemoje didesné apsauga yra tailkoma reputacija turinciam zenklui, suteikiant
reputacija turintiems registruotiems prekiu zenklams apsauga net ir pries tokius tapacius ar
panasius zymenis, kurie yra skirti zymétis netapatioms ir nepanasSioms prekés ar paslaugoms.

Vertinant zenklo reputacija svarbus yra teritorijos, kurioje zenklas yra igijes reputacija
jvertinimas. Remiantis Teismo suformuluota praktika, tai turéty apimti Zymia Europos Sajungos
teritorijos dali.

Salia igsimtiniy teisiy i registruota Bendrijos prekiy zenkla, galima igkirti ir isvestines
teises, susijusias su prekiu zenklu, kaip nuosavybés objektu, suteikianciu teisg $io nuosavybés
teises objekto savininkui teisg perleisti, jkeisti ar perduoti zenklo naudojima pagal licencing

sutartj ir pan.

% p A.C.E. van der Kooij. The Community Trade Mark Regulation. An Article by Article Guide. London :Sweet &
Maxwell, 2000. P 56.

32



V. BENDRIJOSPREKIU ZENKLU SAVININKU TEISIU APSAUGA IR GYNIMAS

Akivaizdu, jog tam, kad vieninga Bendrijos prekiuy zenklo sistema bty veiksminga,
svarbu ne tik nustatyti prekiy zenkly savininky teises bei apibrézti ju turing, bet ne maziau svarbu
yra uztikrinti tokiy teisiy apsauga ir efektyvy gynima pazeidimo atveju. Galima isskirti tokias
pagrindines Reglamente numatytas Bendrijos prekiy zenklu savininky teisiy gynimo procediiras:
(1) teisiy gynimas administracine tvarka, (ii) teisiy gynimas teismine tvarka.

Paminétinas ir kitas svarbus Bendrijos instrumentas kovojant su prekiu zenkly
savininky teisiy pazeidimais — ta 2003m. liepos 22d. Tarybos reglamentas (EB)
Nr. 1383/2003%. Siame darbe min¢tas reglamentas nebus nagrin¢jamas labai issamiai, kadangi
iISsami Sio teisés akto bei juo itvirtintos tvarkos analizé galéty sudaryti atskira magistro
baigiamojo darbo temos dalyka. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1383/2003 yra skirtas kovai su
suklastoty ar piratiniy prekiu, pazeidzianciu intelektinés nuosavybés teisiy turtétojy teises,
isleidimu | laisva apyvarta Europos Sajungoje, t.y. pagrindinis sio reglamento tikslas — prie
iSoriniy Bendrijos sieny nustatyti barjerus tokiy prekiu patekimui 1 Bendrijos vidaus rinka, kurios
pazeidzia tam tikras intelektinés nuosavybés teises, ypa¢ tai yra susije su suklastotomis ir
piratinémis prekemis®®. Siuo reglamentu jtvirtinta kovos su suklastoty ar piratiniy prekiy
apyvarta Europos Sajungos rinkoje tvarka i§ esmés pasizymi tuo jog, valstybiy nariy
kompetentingoms muitinés institucijoms suteikiama teisé savo iniciatyva arba Siy teisiy turétoju
prasymu sulaikyti prekes ties Europos Sajungos isorinémis sienomis, kurios, kaip jtariama,
pazeidzia atitinkamas intelektinés nuosavybés teises, tam kad véliau Siy teisiy turétojai galéty
inicijuoti teisiy pazeidimo procediras®. Sprendziant tokio pobudzio bylas, susijusias su
Bendrijos prekiy zenklo pazeidimu, teisiy pazeidimo byla turéty biti keliama viename i
Bendrijos prekiu zenklo teismy, kuriu jurisdikcija bty nustatoma pagal Reglamente 40/94
jtvirtintas teismingumo nustatymo taisykles, kurios toliau darbe bus nagrinéjamos placiau™.

Pries pradedant atskirai nagrinéti auksc¢iau minétas teisiy gynimo administracine ir
teismine tvarka procediras, svarbu nustatyti asmeny, galinéiy inicijuoti vienokia ar kitokia teisiy
gynimo procediira, Sarasa. Visy pirma tokia teisg inicijuoti tiek administracing, tiek ir teisming

teisy gynimo procedira turi pats Bendrijos prekiuy zenklo savininkas. Teisé teismine tvarka ginti

savo teises suteikiama ir paraiska dél Bendrijos prekiuy zenklo registracijos pateikusiam

8 2003 m. liepos 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1383/2003 dél muitinés veiksmy, atliekamy su prekéemis,
kurios, kaip itariama , pagamintos pazeidziant tam tikras intel ektinés nuosavybés teises, ir priemoniy, kuriy turi bati
imamasi prekiy atzvilgiu nustagius, kad jos pagamintos pazeidziant tokias teises, OL L 196, 2003-08-02, P. 7-14.

8 Oliver Vrins and Marius Schneider. Enforcement of Intellectual Property Rights through Border Measures. Law
and Practice in EU. New Y ork: Oxford University PressInc., 2006. P. 28.

% 1dem,. P. 65.

% |dem, P. 100.

33



asmeniui. Kita grupe asmeny, galinciy kreiptis dél teisy gynimo, sudaro prekiy zenkly
licenciatai. Pastebétina, jog priklausomai nuo licencijos rasies skiriasi Siy asmeny igaliojimai
inicijuoti teismini teisiy gynimo procesa. Remiantis Reglamento 22 straipsnio 3 dalimi,
neisimtiniy licencijuy savininkai teise pradéti teisminj procesa dél teisiy pazeidimo gali tik tada,
kai tokia galimybé numatyta pacioje sutartyje, ir jei jie yragave savininko sutikima, kai tuo tarpu
iISimtiniy licencijy savininkal toki procesa gali pradéti ir be savininko sutikimo, jei pats prekiy
zenklo savininkas neinicijuoja bylos dél teisiy pazeidimo iskélimo. Taigi Reglamentas numato
dvi pagrindines asmenu grupes, t. y. Bendrijos prekiu zenkly savininkus bei licenciatus, kurie
savo teises gali ginti administracine tvarka (pateikiant priestaravimus dél vélesnio zymens
registracijos ar pripazinimo negaliojanciu) ir teismine tvarka (ginant pazeistas teises). Kalbant
atskiral apie administracing teisiy gynimo procediira, reikéty isskirti dar ir trecia tokiy asmeny
kategorija — tai pagal nacionaling teisg jgalioti asmenys, jgyvendinantys neregistruoto prekiy
zenklo arba kito prekyboje naudojamo didesne negu vieting reiksme turin¢io zymens apsauga.
Zemiau lenteléje pateikiamas asmeny, galingiy inicijuoti teisiy gynima, sarasas pagal teisiy

gynimo procediira.

Lentelé Nr. 2
Asmenys, galintysinicijuoti teisiy gynimo procediras
Administraciné procedira Teisminé procedira
Savininkai Savininkai
Paraiska registracijai padave asmenys
Neisimtiniai licenciatai Neisimtinial licenciatai
(turinys savininko igaliojima) (numatyta sutartyje ir yragave savininko
sutikima)
ISimtiniai licenciatai ISimtiniai licenciatai
(turinys savininko igaliojima) (kai bylos neiskelia pats savininkas)
Igalioti asmenys
(igalioti veikti pagal nacionalines teises
normas)

4.1. Teisiy gynimas administracine tvarka

Kaip buvo minéta sio skyriaus pradzioje, Bendrijos prekiu zenkly savininky teisés gali
bati ginamos tiek teismine, tiek ir administracine tvarka. Siame darbe teisiy gynimas
administracine tarka yra suprantamas kaip prekiu zenklo savininko subjektinés teisés gynimas
pareiskiant Tarnybai atitinkamus priestaravimus dél vélesnio zymens registracijos arba tokio
prekiu zenklo pripazinimo negaliojanciu. Bendrijos prekiy zenkluy savininky teisiy gynima
administracine tvarka galima buty suskirstyti i tokias dvi savarankiskas procediiras.

1) protesto pareiskimo procedura (iki prekiy zenklo registracijos);

2) pripazinimo negaliojanciu procedira (po prekiu zenklo registracijos).
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Toliau darbe nagrinésime kiekviena i§ Siy auksciau minéty administraciniy teisiy

gynimo procediiry atskirai.

4.1.1. Protesto pareiskimo procediira

Kaip jau buvo minéta ankstesniuose sio darbo skyriuose, Bendrijos prekiy zenklas yra
registruojamas tik po to, kai atlikus pateiktos registracijai paraiskos ekspertize néra nustatomi
absoliutiis atsisakymo registruoti pagrindai, o taip pat per Reglamento nustatyta termina néra
gauti ankstesniy prekiu zenkly savininky protestai dél tokio zenklo registravimo. Taigi bet koks
Bendrijos prekiy zenklas yra registruotinas tik tuomet, jei tokio zenklo registracijos néra
pagrindo atmesti nei dél absoliuciy, nei dél santykiniy atsisakymo registruoti pagrindy. Prekiy
zenklo registracija dél santykiniy atsisakymo registruoti pagrindy gali bati atmesta, jei yra
pateiktas pagristas treciosios salies protestas dél ankstesnio prekiy zenklo. Pastebéting, jog pati
Tarnyba neatlieka jokio esminio kokybinio tyrimo dél pareiksto registruoti prekiy zenklo
priestaravimo ankstesniam prekiy zenklui ir savo iniciatyva negali imtis procediry dél pareiksto
registruoti prekiy zenklo atmetimo esant priestaravimui ankstesniam prekiy zenklui. Ta palikta
pCiy ankstesniy prekiu zenkly savininky prerogatyvai, Tarnyba tik informuoja ankstesnius
prekiy zenkly savininkus apie paraiskos dél Bendrijos prekiu zenklo paskelbima. Reglamento
prasme , ankstesni prekiy zenklai® laikomi ankstesni Bendrijos prekiu zenklai, ankstesni
nacionaliniai ES valstybiuy nariy prekiu Zenklai, ankstesni tarptautiniai prekiu zenklai, kurie
gdioja ES valstybése narése, ankstesni ES valstybése narése placiai zinomi prekiy zenklai
Paryziaus konvencijos 6 bis straipsnyje numatyta prasme™.

Protestas dél Bendrijos prekiy zenklo registracijos per 3 ménesiy laikotarp; nuo
paraiskos apie registracija paskelbimo dienos gali bati paduotas tik esant Reglamento 8
straipsnio  numatytiems santykiniams atsisskymo registruoti prekiy zenkla pagrindams®™.
Remiantis Siais santykiniais atsisakymo registruoti pagrindais, paraiska dél Bendrijos prekiu
zenklo registracijos atmetama, jei®:

1) zenklas, yra tapatus ankstesniam Bendrijos, nacionaliniam ar tarptautiniam prekiy

zenklui ir yra skirtas tapatioms, prekéms ar paslaugoms zyméti;

2) zenklas yra tapatus ankstesniam Bendrijos, nacionaliniam ar tarptautiniam prekiy

zenklui ir yra skirtas panasioms prekéms ar paslaugoms zyméti;

3) zenklas yra panasus i ankstesnj Bendrijos, nacionalinj ar tarptautini prekiy zenkla ir

yra skirtas panasioms prekéms ar paslaugoms zyméti;

%! Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 8 straipsnio 2 dalis.
%2 Ten pat, 42 straipsnio 1 dalis.
% Ten pat, 8 straipsnio1d., 3d., 4d., 5d.
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4) zenklas yra panasus i ankstesnj Bendrijos, nacionalinj ar tarptautini prekiy zenkla ir
yra skirtas tapacioms prekéms ar paslaugoms zyméti (2, 3 ir 4 punktuose minimais
atvegaisreikiajrodyti visuomenés suklaidinimo galimybg);

5) yra pateiktas neregistruoto prekiy zenklo ar kito prekyboje naudojamo didesne nei

vieting reikSme turincio zymens savininko protestas, kai savininko teisés i toki

zymen; buvo jgytos dar iki paraiskos jregistruoti Bendrijos prekiy zenkla ir tas
zymuo suteikiateise naudoti vélesn; prekiu zenkla;

6) zenklas yratapatus ar panasus i ankstesnj Bendrijos, nacionalinj ar tarptautinj prekiu
zenkla ir yra skirtas nepanasioms prekéms ar paslaugoms zyméti, jeigu dél prekiy
zenklo vartojimo be rimtos priezasties gali atsirasti gaimybé nesaziningal igyti
pranasuma arba pakenkti ankstesnio prekiuy zenklo isskirtinumui ar jo reputacijai;

7) yra pateiktas prekiy zenklo savininko protestas dél prekiy zenklo savininko atstovo
ar patikétinio savo vardu, be savininko sutikimo, paduotos paraiskos iregistruoti

prekiy zenkla.

Pazymétina, jog Bendrijos prekiy zenklo sistema yra grindziama principu, jog
jregistruotas prekiy zenklas turi bati naudojamas. Sis principas atsispindi ir Reglamento 43
straipsnio 2 dalyje, kur numatyta, jog pareiskéjo, teikian¢io paraiska dél Bendrijos prekiu zenklo
iregistravimo, prasymu, protesta pateikes ankstesnio Bendrijos prekiy zenklo savininkas turi
pateikti jrodymus, kad penkerius metus iki paraiskos Bendrijos prekiu zenklui paskelbimo,
ankstesnis Bendrijos prekiu zenklas yra is tikryju naudojamas zymint prekes ar paslaugas,
kurioms jis buvo jregistruotas. Bendrijos prekiy zenklo naudojimo irodymu gali buti ne tik paties
savininko naudojimasis registruotu zenklu, bet ir tokio Bendrijos prekiu zenklo naudojimas

savininko sutikimu, pvz.: prekiy zenklo naudojimas pagal licencine sutartj**

. Ja ankstesnis

prekiu zenklas buvo naudojamas tik daliai prekiy ar paslaugu, kurioms jis buvo jregistruotas,

lalkoma, jog toks prekiy zenklas yra iregistruotas tik tai prekiu ar paslauguy dalia ir todél
protestas taip pat gali bati tik dél dalies prekiy ar paslaugy.

Zemiau schematiskai pateikiama protesto procediros jgyvendinimo tvarka ir priimto

spendimo apskundimo galimybés:
SchemaNr. 1
Protesto procediiros jgyvendinimo tvarka™

Protestas | VRDT Protesty skyrius N VRDT Apeliaciné taryba PIT ETT

A
\ 4

% Reglamentas 40/94, supra ishasa 14, 15 straipsnio 3 dalis.
% Prierasas prie atitinkamy institucijy pavadinimy , VRDT* naudojamas tik dél aiskumo ir néra sudéting instituciju
pavadinimy dalis.
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Reglamento nustatyta tvarka protestas dél Bendrijos prekiuy zenklo registravimo visy
pirma yra nagrinéjamas VDRT Protesty skyriuje®. Protesty skyriaus priimtas spendimas toliau
gdi buati skundziamas VRDT Apeliacine tarybai, kurios kompetencijai priskirta nagrinéti
spendimus dél Protesty skyriy sprendimy®’. Siuo metu veikia keturios apeliacings tarybos™.
Apeliacinés tarybos priimti sprendimai gali bati skundziami ir nagringjami teismine tvarka.
Pirmajainstancija Apeliacinés tarybos priimti sprendimai yra nagringjami PIT® %, kuriame gali
buti sprendziamas klausimas dél atitinkamo Apeliacinés tarybos priimto sprendimo panaikinimo
arba pakeitimo. Ir galiausiai PIT priimtas spendimas gali biti apskystas ETT™™, kuris ir turi
kompetencija priimti galutini sprendima dél Apeliacinés tarybos priimto sprendimo.

Vertinant protesto pareiskimo procediros reilksme ginant prekiy zenkly savininky teises,
autorés nuomone, tai yra gana veiksminga ankstesniy prekiy zenkly savininky teisiy uztikrinimo
priemoné. Atkreiptinas démesys i tai, jog Sia teisiu gynimo procedira ankstesnio prekiy zenklo
savininkas turi teisg pasinaudoti dar iki atitinkamo vélesnio zymens jregistravimo Tarnyboje.
Praleidus nustatyta 3 ménesiy terming protestui pateikti ankstesnio prekiy zenklo savininkas savo
teises administracine tvarka toliau galéty ginti tik pateikiant prasyma Tarnyba dél jregistruoto

Bendrijos prekiu zenklo pripazinimo negaliojanciul.
4.1.2. Pripazinimo negaliojanc¢iu procedira

Nors Bendrijos prekiu zenklo registracijair suteikia jo savininkui isimtines teises i toki
zenkla, taCiau Sios teises neturéty bati vertinamos kaip absoliucios, kadangi iregistruoto
Bendrijos prekiy zenklo savininko teisés gali pasibaigti, jei nustatomi tokios registracijos
negaliojimo pagrindai. Bendrijos prekiy zenklas gali bati pripazintas negaliojanciu

administracine tvarka, padavus prasyma Tarnybai, o taip pat teismine tvarka, padavus
priesieskinj teisiy pazeidimy bylose. Zemiau lenteléje pateikiami Reglamente jtvirtinti Bendrijos
prekiy zenkly pripazinimo negaliojanciais pagrindai. Sie negaliojimo pagrindai i§ esmés atitinka
absoliucius ir santykinius atsisakymo registruoti pagrindus, kurie jau buvo aptari ankstesniuose

Sio darbo poskyriuose, todél placiau nebus nagrinéjami.

% Reglamento 40/94, supra isnasa 14, 127 straipsnis.

% Ten pat, 130 straipsnio 1 d.

% 13th Meeting of the Office for Harmonization in the Internal Market. Summary of Decisions Adopted by the
Board: http://oami.europa.eu/en/office/admin/ab-decisions-D.htm - prisijungimo laikas - 2006-12-05.

% Reglamento 40/94, supra ishasa 14, preambulés 11, 12 pastraipa.

1% pIT 2005 m. kovo 16 d. sprendimas byloje T-112/03 L‘Oréal SA v. Office for Harmonization in the Internal
Market (Trade Marks and Designs) (OHIM). OJ C 132, 2005-05-28, P. 25.

101 p A C.E. van der Kooij. The Community Trade Mark Regulation. An Article by Article Guide. London :Sweet &
Maxwell, 2000. P 199.
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Lentelé Nr. 3
Bendrijos prekiy zenklo negaliojimo pagrindai

Absoliutas negaliojimo pagrindai Santykinia negaliojimo pagrindai
(Reglamento 51 str.) (Reglamento 52 str.)
1. Zenklo negalé¢jimas bati prekiy zenklu | 1. Zenklo priestaravimas ankstesniems prekiy
(Reglamento 7 str. pazeidimas) zenklams
2. Pareiskéjo nesaziningumas

Nuo protesto pateikimo procediros §i procedira skiriasi tuo, jog Siuo atveju gincijamas
jau jregistruotas prekiy zenklas. Be to, prekiu zenklo pripazinimas negaliojanciu sukelia tam
tikras teisines pasekmes, t. y. toks prekiy zenklas pripazistamas negaliojanc¢iu nuo jo
jregistravimo momento, tatiau toks retroaktyvus paskel bimas negaliojandiu neturi jtakos'%:

1) jokiems dél teisiy pazeidimo priimtiems sprendimams, kurie yra galutiniai ir
priverstinai jvykdyti iki paskelbimo negaliojanciu momento;
2) jokia sutarciai, sudarytai iki paskelbimo negaliojan¢iu momento, jei iki tokio

sprendimo priémimo ji jau buvo jvykdyta

Zemiau schemoje yra pateikiama administracinés Bendrijos prekiy zenklo pripazinimo
negaliojanciu procediros jgyvendinimo tvarka, kuri i§ esmés atitinka protesto procediros
igyvendinimo tvarka. Skirias tai, jog prasyma dél Bendrijos prekiy zenklo pripazinimo
negaliojaniu visy pirmaturi kompetencija nagrinéti specialiai tam jsteigti anuliavimo skyriai*®.

SchemaNr. 2

Negaliojimo procediros igyvendinimo tvarka

Prasymas dél pripazinimo VRDT VRDT PIT ETT
negaliojanciu —» Anuliavimo skyrius (—» Apeliaciné taryba [

A 4

Svarbu pastebéti, jog VRDT anuliavimo skyriaus kompetencija nagrinéti Bendrijos
prekiy zenklo pripazinimo negaliojanciu klausima néra isimting, kadangi Bendrijos prekiu
zenklo galiojimo klausimas gali bati  sprendziamas ir  valstybiu nariy  paskirtuose
prekiy zenklo pazeidimo byloje™™.

Apibendrinant reikéty pastebéti, jog, autorés nuomone, administraciné teisiy gynimo
tvarka bei talkomos procediiros yra viena nuodugniausiai Reglamento 40/94 sureguliuoty sriciu.

192 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 54 straipsnio 2 d, 3d..
193 Ten pat, 129 straipsnis.
104 Ten pat, 9 straipsnis.
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Administraciné teisiy gynimo tvarka yraisimtinai reguliuojama Reglamento ir ji igyvendinanciu
ir/ar papildanciy Bendrijos teisés normy, o tai padeda uztikrinti taikomy procediiry vienoduma ir

aiskuma.

4.2. Teisiy gynimasteisminetvarka

Reglamento nustatyta tvarka registruotas Bendrijos prekiy zenklas suteikia jo savininkui
isSimtines teises | ji. Be to, prekiuy zenklas, kaip nuosavybés objektas, suteikia prekiy zenklo
savininkui atitinkamas isvestines teises, kylancias is prekiu zenklo, kaip nuosavybés objekto,
naudojimo bei disponavimo. Sios teisés platiau buvo nagringjamos sio darbo 111 skyriuje. Taigi
Bendrijos prekiy zenklo sistemoje teisiy i prekiu zenkla atsiradimas yra tiesiogiai susijes su
prekiu zenklo jregistravimu administracine tvarka. Tik registruotam prekiu zenklui yra
garantuojama Reglamento nustatyta teisiné apsauga visoje ES teritorijoje. Akivaizdu, jog
Bendrijos prekiy zenklo savininkui suteikus atitinkamas teises, ne maziau svarbu yra garantuoti
visapusiska Siy teisiy gpsauga bel ju gynima. Reglamentas jtvirtina savarankiska teisming
Bendrijos prekiu zenkly savininky pazeisty teisiy gynimo sistema, kur Bendrijos prekiu zenkly
savininky isimtiniy teisily gynimas yra priskirtas isskirtinei Bendrijos prekiy zenkly teismuy
kompetencijai.

Bendrijos prekiu zenkly teismai, skirtingal nei tai gali atrodyti i$ pirmo zvilgsnio, néra
atskirai sukurti specializuoti teismai. Bendrijos prekiu zenkly teismuy sistema sudaro valstybiy
nariy paskirti nacionaliniai teismai, kuriy kompetencijai priskirta spresti Bendrijos prekiu zenkly
pazeidimo ir ju galiojimo klausimus. Remiantis Reglamento 91 straipsnio nuostatomis, valstybés
narés jpareigotos paskirti kuo maziau pirmosios ir antrosios (apeliacinés) instancijuy nacionaliniy
bendrosios kompetencijos ir specializuoty teismy, kurie sudaryty Bendrijos prekiy zenkly teismy
sistema (Bendrijos prekiy zenkly teismy sarasas pateikiamas priede Nr.1'®)!®. Ribotas
Bendrijos prekiy zenkly teismy skaic¢iaus reikalavimas yra grindziamas tuo, jog tokiu badu yra
siekiama kiek imanoma labiau sustiprinti Bendrijos prekiy zenkly apauga™®’. Autorés nuomone,
toks Bendrijos prekiy zenkly teismy isskyrimo badas turéty bati vertinamas gana kritiskai,
kadangi remiantis Reglamento nuostatomis i Sia sistema jeinatik pirmosios ir antrosios pakopos
teismai’®, todel i§ pirmo zvilgsnio susidaro jspudis, jog Bendrijos prekiy zenklo apsaugos
sistemoje kasacija yra negalima. Vis délto, remiantis Reglamento 40/94 101 straipsnio 3 dalimi,

matyti, jog kasacija yra galima ir antrosios pakopos Bendrijos prekiu zenkly teismy sprendimai

105 | ist of Comunity Trade Mark Courts; http://oami.europa.eu/en/mark/aspects/default.htm - prisijungimo lakas
2006-12-05.

106 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 91 straipsnio 1 d.

197 Ten pat, preambulés 14 pastraipa.

1%8 Ten pat, 91 straipsnio 1 d.

39



gai bati skundziami aukstesnés instancijos valstybiy nariy nacionaliniams teismas, pagal
valstybése narése nustatytas procesines taisykles. Bege pastebétinag, jog Reglamentas nenustato
jokiy procesiniy Bendrijos prekiy zenkly teismy sprendimuy apskundimo tvarkos taisykliy.
Apeliacijos dél pirmosios instancijos Bendrijos prekiu zenkly teismy sprendimy pateikimo
salygos ir tvarka, kaip ir kasacijos procesas, yra reguliuojamos paga teismo buvimo vietos
valstybeés narés nacionalinius jstatymus'®®.

Reikéty pastebéti, jog remiantis Reglamento nuostatomis nel Pirmosios instancijos
teismas, nei ETT néra Bendrijos prekiy zenkly teismy sistemos dalis. Sie Teismai neturi
kompetencijos spresti Bendrijos prekiu Zenkly savininky teisiy pazeidimo byly, taiau | prekiy
zenkly savininky teisiy pazeidimo procesa ETT gali bati jjungtas netiesiogial, t. y. nacionaliniam
teismui Bendrijos Steigimo sutarties 234 straipsnio nustatyta tvarka kreipiantis su prasymu
pateikti preliminary nutarima dél tam tikry Reglamento nuostaty isaiskinimo.

Pries pradedant detaliau analizuoti teismines Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy
gynimo procediiras svarbu paminéti Reglamento 95 straipsnyje itvirtinta Bendrijos prekiy zenklo
galiojimo prezumpcija (toliau — Galiojimo prezumpcija)**®. Remiantis sia Galiojimo prezumpcija
Bendrijos prekiy zenkly teismai, spresdami ju kompetencijai priskirtus gincus, savo iniciatyva
nekelia prekiy zenklo galiojimo klausimo. Bendrijos prekiu zenklo galiojimo klausimas gali buti
byloje.

Be to, Reglamente atskirai ijtvirtinamos taikytinos teisés nustatymo taisyklés, pagal
kurias Bendrijos prekiy zenkly teismai, spresdami ju kompetencijai priskirtas bylas, privalo
taikyti Reglamento nuostatas ir tik sio Reglamento nereguliuojamais klausimais Bendrijos prekiu
senkly teismai gali taikyti savo nacionaline teise, iskaitant ir tarptauting privatine teise™.
Reglamentas pakankamai detaliai reguliuoja Bendrijos prekiu zenklo jgijimo tvarka bel nustato
prekiu zenkly savininky teisiy turinj, taciau viena didziausiy $io Reglamento reguliavimo spragy,
kuri, autorés nuomone, turi neigiamos jtakos Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy gynimo
veilksmingumui, yra Reglamento laba fragmentiskai sureguliuota teisiy gynimo budy sistema,
todél Bendrijos prekiy zenkly teismai spresdami teisiy pazeidimo bylas bus jpareigojami taikyti
valstybiy nariy nacionalinés teisés normas. Kaip teigiadoc. dr. V. Mizaras ,, Paradoksalu, taciau
esant tokiam teisiy gynimo reguliavimui, gali bati atvgy, kai kompetentingas teismas,
nagrinejantis bendro, visoje Bendrijos teritorijoje galiojancio Bendrijos prekiy zenklo savininko

teisiy pazeidimo bylg, turés taikyti ne savo valstybés, o kitos valstybés (tarkime, tos valstybes,

199 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 101 straipsnio 2 dalis.
19 Ten pat, 95 straipsnis.
11 Ten pat, 97 straipsnis
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kurioje atlikti teises pazeidziantys veiksmai) jstatymus, nustatancius teisiy gynimo bidus
(sankcijas), taikytinus pazeidus prekiy zenklo savininky teises™.

Gincy dél Bendrijos prekiuy zenkly pazeidimo telsmingumo nustatymo taisyklés bei
Bendrijos prekiu zenkly teismy kompetencijos ribos teisiy pazeidimo bylose yra jtvirtintos
Reglamento X dalyje, kurios ir bus toliau placiau nagrinéjamos darbe. Siekiant kuo aiskiau
atriboti Bendrijos prekiy zenkly ir nacionaliniy teismy kompetencijos ribas, gincéy teismingumo
nustatymo taisyklés siame darbe yra isskiriamos | dvi atskiras grupes (i) teismingumas paga

ginco dalyka ir (ii) teismingumas pagal gincy teritorini teisminguma.

4.2.1. Teismingumas pagal gin¢o dalyka

Remiantis Reglamento jvirtintomis teismingumo nustatymo taisyklémis, bylu
teismingumas pagal gin¢o dalyka gali bati isskiriamas j tokias dvi rasis (i) isskirtinis Bendrijos
prekiu zenkly teismu teismingumas ir (ii) papildomas valstybiy nariy nacionaliniy teismy
teismingumas™. Teismingumas pagal ginco dalyka i§ esmés yra susijes su tuo, kokios teises yra

ginamos — isimtinés, ar kitos su Bendrijos prekiy zenklu susijusios teises.

4.2.1.1. IsskirtinisBendrijos prekiy Zenkly teismy teismingumas

Remiantis Reglamento 92 straipsniu, isskirtinai Bendrijos prekiy zenkly teismams

teismingos™*:

1) visos teisiy pazeidimo bylos ir, jei tal leidzia nacionalinial jstatymai, gresiancio
teisiy | Bendrijos prekiu zenklus pazeidimo bylos,

2)  bylosdél pripazinimo, kad teisiy pazeidimo nebuvo (jeigu tai leidzia nacionaliniai
istatymai);

3) visos bylos, iskeltos dél kompensacijy uz po Bendrijos prekiy zenklo paraiskos
paskelbimo dienos atliekamus veiksmus, kurie dél paskelbimo nuo tada tampa
draudziamais,

4)  priesieskiniai dél Bendrijos prekiy zenklo panaikinimo arba juy paskelbimo

negaliojanciais.

12 Mizaras V. Bendrijos prekiy zenklo apsaugos sistemos pagrindiniai principai// Justitia. 2004, Nr. 3 (51), P. 28.

13 Eric Gastinel, Mark Milford. The Legal Aspects of the Community Trade Mark. The Netherlands: Kluwer Law
International, 2001. P. 182.

114 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 92 straipsnis.
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Taigi remiantis sia Reglamento nuostata isimtina tik Bendrijos prekiu zenkly teismu
jurisdikcijai priklauso nagrinéti bylas dél Bendrijos prekiu zenkly savininky isimtiniy teisiy
pazeidimo, o taip pat Sie teismai, kaip ir Tarnyba, turi teisg nagrinéti reikalavimus dél prekés

zenklo pripazinimo negaliojanciu.
4.2.1.2. Papildomas valstybiy nariy nacionaliniy teismy teismingumas

Papildomas valstybiu nariuy nacionaliniy teismy teismingumas yra itvirtintas
Reglamento 102 straipsnyje, kuriame numatyta, jog visos bylos dél prekiu zenkly, kurios
nepriklauso isskirtine Bendrijos prekiu zenkly teilsmy jurisdikcijai, yra teismingos tiems
nacionaliniams teismams, kuriems jos bty teismingos ratione loci ir ratione materiae pagrindu,
jeigu tai bty toje valstybéje registruoty nacionaliniy prekiy zenkly bylos'™. Siy byly teritorinis
teismingumas nustatomas pagal 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001

(toliau — Briuselio reglamentas)**®

nuostatas, kurios véliau darbe bus aptartos placiau.

Minétame straipsnyje ivardintos ,kitos bylos' galéty apimti gincus, kylan¢ius is
Bendrijos prekiu zenklo perdavimo (Reglamento 17 str.), teisés naudotis Bendrijos prekiu zenklo
suteikimo pagal licencing sutartj (Reglamento 23 str.), gincus dél daiktiniy teisiy (Reglamento 19
str.) ir pantt’. Kai kurie autoriai prie gincy, kurie pagal papildomo teismingumo nustatymo
taisykles yra priskirti nagrinéti nacionaliniams valstybiu nariy teismams, priskiria ir bylas dél
Bendrijos prekiuy zenklo isieskojimo vykdymo procese (Reglamento 20 str.) bei bylas dél
Bendrijos prekiy zenklo jtraukimo j bankroto procedira™'®. Autorés pastebéjimu, nors sios bylos
ir yrateismingos valstybiy nariy nacionaliniams teismams, taciau minétose vykdymo ir bankroto
bylose teismy jurisdikcija nustatoma pagal dar kitas Reglamente jtvirtintas teismingumo

nustatymo taisykles, t. y. Siu byly teismingumas bity nustatomas ne pagal Briuselio reglamenta,

!5 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 102 straipsnio 1 dalis.

118 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinese ir
komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo. OL L 12, 2001-01-16, P. 1. Sis reglamentas i dalies pakeite 1968 m.
rugsejo 27 d. Briuselio konvencija dél jurisdikcijos ir spendimy civilinése ir komercinése bylose vykdymo (toliau —
Briuselio konvencija). Toks Briusdlio konvencijos pakeitimas Bendrijos teises aktu grindziamas tuo, jog buvo
siekiama igyvendinti laisva civilinés ir komercinése bylose priimty sprendimy judéjima, o toks laisvas judéjimas,
kaip numatyta Reglamento preambulés 6 pastraipoje, yra galimas tik tuomet, jei Siuos klausimus reglamentuoty
privalomasiir tiesiogiai taikomas Bendrijos teisinis dokumentas. Tagiau Briuselio reglamentas nepanaikina Briuselio
konvencijos. Briuselio konvencija ir toliau lieka galioti ir yra taikoma santykiams tarp Danijos ir kity Briuselio
reglamento saistomy valstybiy nariy. Briuselio Reglamentas pakei¢ia Briuselio konvencija tik ty valstybiy nariy
atzvilgiu, kurios dalyvavo priimant Briuselio reglamenta ir kurioms jis yra privalomas. Briuselio reglamento 68
straipsnio 2 dalyje numatyta: ,,Kadangi $is reglamentas pakeicia valstybiy nariy sudaryta Briuselio konvencija, bet
kuri nuoroda i Sia konvencija laikoma nuoroda i §i reglamenta”. Vadovaujantis sia Briuselio reglamento nuostata
Siame darbe bus daromos nuorodos bitent i Briuselio reglamento atitinkamus aktualius straipsnius, kadangi batent
Sis reglamentas yra taikomas didzigjai daliai Europos Sajungos valstybiu nariy, tatiau kartu pazymint
komentuojamus Briuselio reglamento straipsnius atitinkancius Konvencijos straipsnius, kurie aktualtas taikant
atitinkamas tei sés normas Danijos atzvilgiu.

17'p A C.E. van der Kooij. The Community Trade Mark Regulation...P. 169-170.

1% 1dem, P. 169-170.
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0 paga Reglamente 40/94 jtvirtintas specialiasias nacionaliniy teismy teismingumo nustatymo
taisykles, pagal kurias bylos dél Bendrijos prekiy zenklo isieskojimo vykdymo procese bty
teilsmingos ty valstybiy nariy nacionaliniuose teismuose, kuriose prekiy zenklo savininkas turi
busting arba gyvenamaja vieta, arba kurioje jis yra isisteiges, o jei negalima prikaityti nei vieno
is minety kriterijy, tokia byla bty teisminga Ispanijos teismams'®, pagal Tarnybos bastines
vieta. Bankroto procediros atveju, Bendrijos prekiy Zenklas gali bati jtrauktas tik | toje
valstybéje naréje pradétas nemokumo procediras, kurioje yra skolininko pagrindiniy interesy
centras'®.

Kaip buvo minéta ankstesniuose sio darbo skyriuose, Bendrijos prekiy zenklas, kaip
nuosavybés objektas, gali buti perduotas, jkeistas, taip pat gali bati licencinés sutarties dalyku,
pagal kuria yra suteikiama teis¢ naudotis Bendrijos prekiy zenklu ir kt. Taigi papildoma
nacionaliniy valstybiy nariy teismy jurisdikcija daugiausiai ir yra susijusi su prekiy zenklo, kaip
nuosavybés objekto, apsauga bel is to kylan¢iy teisiy uztikrinimu ir gynimu. Be to, vastybiy
nariy nacionaliniai teismai, nagrinéjantys jiems priskirtas bylas, susijusias su Bendrijos prekiu
zenklais, turi laikytis jau minétos prekiy zenklo Galiojimo prezumpcijos™.

Svarbu pastebéti, jog auks¢iau nurodyti valstybiu nariy teismams teismingi ginéai yra
vieninteliai su prekiy zenklais susije gincai, kurie gali bti sprendziami arbitraze'?. Alternatyvis
gincy sprendimo buadai, tokie kaip mediacija ar arbitrazas néra placiai paplite intelektinés

123
€

nuosavybeés srityje™°. Arbitrazo, kaip aternatyvaus ginc¢y sprendimo budo pazeistoms Bendrijos

prekiu zenkly savininky isimtinéms teisems ginti nenumato ir Reglamentas.

4.2.2. Teritorinisteismingumas

Nustacius, kuriam i$ teismy pagal ginco dalyka bus teisminga byla, t. y. ar Bendrijos
prekiu zenkly teismui, ar nacionaliniam valstybés narés teismui, ne maziau svarbu yra nustatyti,
kurios valstybés narés Bendrijos prekiy zenkly teismas ar nacionalinis teismas turés igaliojimus
nagrinéti iskilusi gin¢a. Taigi toliau darbe ir bus nagrinégjamos teritorinio teismingumo

nustatymo taisyklés bei Siy teismuy teismingumo apimtis.

19 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 16 ir 20 straipsniai.

120 Ten pat, 21 straipsnio 1 dalis.

12! Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 103 straipsnis.

122 Eric Gastinel, Mark Milford. The Legal Aspects of the Community Trade Mark. P. 183.

123 Bently, b. Sherman. Intellectual Property Law. New Y ork: Oxford University Press Inc., 2004. P. 1083.
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4.2.2.1. Pagrindinisteritorinisteismingumas

Pagrindinio teritorinio teismingumo nustatymo taisyklés, kurios itvirtintos Reglamento

93 dtraipsnyje, yra skirtos byly teritoriniam teismingumui dél gincy, susijusiy su Bendrijos
prekiu zenkly savininky teisiy pazeidimu ir prekiy zenklo galiojimu nustatymu. Taigi minétame
Reglamento straipsnyje itvirtintos teismingumo nustatymo taisyklés bus talkomos visy tuy gincu
atzvilgiu, kuriy nagrinéjimas priskirtas isskirtinai Bendrijos prekiy zenkly teismams, kaip tai
apibrézta Sio darbo 4.2.1.1. punkte. Remiantis Reglamento 93 straipsniu galima isskirti tokias
pagrindinio teritorinio teismingumo nustatyto taisykles:

1) pagal atsakovo gyvenamaja ar jSisteigimo Vvieta;

2) paga ieskovo gyvenamaja ar jSisteigimo Vvieta;

3) pagal Tarnybos bistinés vietg.

Visos §ios teritorinio teismingumo nustatymo taisyklés turéty bati taikomos labal

nuosekliait?*

, t. y. dél Bendrijos prekiu zenkly savininky teisiy pazeidimo ar Bendrijos prekiy
zenklo galiojimo kile gincai visu pirmabus teismingi tos valstybés narés Bendrijos prekiu zenklo
teismui, kurios teritorijoje gyvena atsakovas arba jei atsakovas negyvena nei vienoje valstybéje
naréje, tos valstybés narés Bendrijos prekiu zenkly teismui, kur atsakovas yra jsisteiges.

Jeigu sios teritorinio teismingumo nustatymo taisyklés negalima pritaikyti dél to, jog
atsakovas neturi nei gyvenamosios, nei jsisteigimo vietos nei vienoje i§ valstybiu nariy, tuomet
teritorinis teismingumas byloms dél teisiy pazeidimo ar Bendrijos prekiu zenklo galiojimo bus
nustatomas pagal ieSkovo gyvenamaja ar jSisteigimo vieta tuo atveju, je ieSkovas neturi
gyvenamosios vietos val stybéje naréje.

Jeigu teritoriniam teismingumui nustatyti negali bati pritaikyta nei vienos i$ aukséiau
aptarty teritorinio teismingumo nustatymo taisykliy, kadangi nei atsakovas, nei ieskovas neturi
nel gyvenamosios, nel jsisteigimo vietos nel vienoje i§ ES valstybiy nariy, tuomet gincai dél
Bendrijos prekiu zenkly savininky teisiy pazeidimo ar prekiu zenklo galiojimo bus teismingi
Ispanijos teismams, t. y. tos valstybés narés teismams, kurioje yra Tarnybos bistiné.

Autoriy L. Bently ir B. Sherman nuomone, toks nuoseklus Bendrijos prekiu zenkly
teritorinio teismingumo nustatymo taisykliy taikymas gali padéti isvengti spekuliavimu teismy

125 tagiau, autorés nuomone,

jurisdikcija ir sumazinti naudojimusi taip vadinamu forum shoping
forum shoping galimybé vis délto islieka, kadangi Reglamentas jtvirtinta ir kitas alternatyvias

teritorinio teismingumo nustatymo taisykles, pvz. teismingumas paga saliu susitarima,

1241 Bently, b. Sherman. Intellectual Property Law. New Y ork: Oxford University Press Inc., 2004. P. 1081.
1% |dem, P. 108L1.
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teismingumas pagal pazeidimo vieta, kurios suteikia galimybe ieskovui pasirinkti tarp keliuy
kompetentingy teismy.
Pastebéting, jog teritorinio teismingumo nustatymo taisyklés turi tiesioginés jtakos

nustatant Bendrijos prekiy zenkly teismy teismingumo apimtj. Remiantis Reglamento 94

straipsnio 1 dalies nuostatomis, Bendrijos prekiu zenkly teismams, kuriy teismingumas
grindziamas paga auksc¢iau nagrinétas pagrindines teismingumo nustatymo taisykles, teismingi
bet kurioje valstybéje naréje atlikti arba grése buti atlikti teisiy pazeidimai, o taip pat bet kokie
po Bendrijos prekiy zenklo paraiskos dél registracijos paskelbimo dienos atliekami veiksmai,
kurie dél paskelbimo yra draudziami*®®. Be to, kompetentingy Bendrijos prekiy zenkly teismuy,
kuriy teismingumas nustatomas paga atsakovo, ieskovo ar Tarnybos bustinés vieta, priimti
sprendimai galios visoje Europos Sajungos teritorijoje™®’. Todél iskilus gincui dél Bendrijos
prekiu zenkly savininky teisiy pazeidimo, kuris susijes su daugiau nei vienoje valstybéje naréje
atliekamais prekiu zenklo savininko teises pazeidzianciais velksmais, toki ginca baty patartina
nagrinéti viename is ty Bendrijos prekiy zenkly teismy, kurio teismingumas nustatomas pagal
auksciau nagrinétas pagrindines teritorinio teismingumo nustatymo taisykles, kadangi toks

teismasturés jurisdikcija spresti dél bet kurioje val stybéje naréje padaryty pazeidimy.

4.2.2.2. Alternatyvusteritorinisteismingumas

Reglamento 93 straipsnio 4 ir 5 dalyse jtvirtintos alternatyvios Bendrijos prekiy zenkly
teismingumo nustatymo taisyklés, kurios papildo arba gali pakeisti pagrindines teritorinio

teismingumo nustatymo taisykles'®

. Alternatyvios teritorinio teismingumo nustatymo taisyklés
taip pat yra taikomos visy ty gincy atzvilgiy, kuriy nagrinéjimas priskirtas isskirtina Bendrijos
prekiu zenkly teismams, kaip tai apibrézta sio darbo 4.2.1.1., t. y. gincai dél teisiy pazeidimo ir

prekiu zenklo galiojimo.

Alternatyvus teritorinis teismingumas pagal $aliy susitarima. Pagal Reglamento
jitvirtintas alternatyvaus teismingumo nustatymo taisykles gin¢ai dél Bendrijos prekiy zenklu
savininky teisiy pazeidimo ar zenklo galiojimo gali bati teismingi ir kitiems Bendrijos prekiu
zenkly teismams nei tiems, kuriems s§ios bylos teismingos pagal pagrindines teismingumo
nustatymo taisykles. Kitas Bendrijos prekiuy zenklo teismas gali turéti jurisdikcija nagrinéti jo

kompetencijai priskirtus gindus remiantis tokiais zemiau nurodytais pagrindais;'*°

126 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 94 straipsnio 1 dalis.

127 Mizaras V. Bendrijos prekiy zenklo apsaugos sistemos pagrindiniai principai// Justitia. 2004, Nr. 4 (52), P. 6
128 Eric Gastinel, Mark Milford. The Legal Aspects of the Community Trade Mark. P. 184.

129 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 93 straipsnio 4 dalis.
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1) saiy susitarimu;
2) atsakovui pranesus, kad jis ketina gintis kitame Bendrijos prekiy zenkly teisme; arba
3) byla keliant teisme pagal pazeidimo padarymo vieta (forum delicti).

Esant saliy susitarimui dél gin¢o teismingumo, atitinkamai yra taikomos Briuselio
reglamento 23 straipsnio nuostatos (Briuselio konvencijos 17 str.), kurios be kity taisykliu
itvirtina saliy susitarimo formos reikalavimus. Jeigu Bendrijos prekiy zenkly teismingumas
nustatomas paga atsakovo pareiksta ketinima gintis kitame Bendrijos prekiy zenkly teisme,
tuomet yra atitinkamai taikomas Briuselio reglamento 24 straipsnis (Briuselio konvencijos 18
str.). Remiantis Siuo Briuselio reglamento straipsniu, jurisdikcija nagrinéti ginca turéty tas
teismas, | kurj atvykty atsakovas. Taciau svarbu pastebéti, jog atsizvelgiant | Reglamento 40/94
93 str. 4 d. — Briuselio reglamento 23 ir 24 straipsniu prasme nuorodos i valstybiy nariy teismus
turi bati vertinamos kaip nuorodos i Bendrijos prekiy zenkly teismus.

Pagal teismingumo apimtj, Siems teismams taip pat bity teismingi bet kurioje valstybéje
naréje atlikti arba grése buti atlikti teisiy pazeidimai, o taip pat bet kokie po Bendrijos prekiy
zenklo paraiskos dél registracijos paskelbimo dienos atliekami veiksmai, kurie dél paskelbimo
yra draudziami.

Alternatyvus teritorinis teismingumas pagal pazeidimo vieta. Reglamento 93
straipsnio 5 dalyje ijtvirtinama dar viena aternatyva bylas ir ieskinius dél prekiy zenkly teisiy
pazeidimo ir prekiy zenklo galiojimo, isskyrus bylas dél pripazinimo, jog Bendrijos prekiy

zenklo pazeidimo nebuvo, nagrinéti tos valstybés narés teisme, kurioje ivyko ar grésé jvykti teisy

pazeidimas arba kurioje po Bendrijos prekiu zenklo paraiskos dél registracijos paskelbimo
dienos buvo atlikti veiksmai, kurie dél paskelbimo yra draudziami. Atkreiptinas démesys i tai,
jog Bendrijos prekiu zenkly teismas, kurio teismingumas yra nustatomas pagal pazeidimo arba
gresiancio pazeidimo padarymo vieta, turi ribota teisminguma, kadangi tokiems teismams yra
teilsmingi tik tokie veiksmai, kurie buvo atlikti ar grésé biati atlikti toje valstybéje naréje, kurioje
yra isikiires teismas™. Taigi ieskovui kreipiantis | teisma paga pazeidimo arba gresiancio
pazeidimo padarymo vieta, ieskovo teisiy gynimas bus apribotas batent tos valstybés narés
teritorija. Si teismingumo nustatymo taisyklé yra aktuali tuo atveju, kai Bendrijos prekiy zenkly
savininky teises pazeidziantys veiksmai yra atliekami tik vienoje is valstybiy nariy, o ne
didziojoje dalyje Europos Sajungos teritorijos.

Apibendrinant reikéty dar karta pazyméti, jog siame darbe isskiriamos pagrindinio ir
alternatyvaus teritorinio teismingumo nustatymo taisyklés yra talkomos batent tiems su

Bendrijos prekiy zenklu susijusiems gin¢ams, kurie pagal gin¢o dalyka priklauso isskirtinai

130 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 94 straipsnio 5 dalis.
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Bendrijos prekiu zenkly teismy jurisdikcijai. Byly, kurios pagal gin¢o dalyka yra teismingos
nacionaliniams valstybiy nariy teismams, teritorinis teismingumas nustatomas pagal zemiau

nagrinéjamas Briuselio reglamento nuostatas.
4.2.2.3. Teismingumas pagal Briuselio Reglamenta

Reglamento 40/94 90 straipsnis atskiral inkorporuoja Briuselio reglamenta | Bendrijos
prekiu zenkly sistema, taciau kiek apriboja Briuselio reglamento taikyma tu byly atzvilgiu, kuriy
teismingumas nustatomas pagal Reglamente jtvirtintas pagrindines ir papildomas teritorinio
teismingumo nustatymo taisykles. Vis délto, kaip jau buvo minéta, Briuselio reglamento
nuostatos yra reiksmingos toms byloms, kurios paga papildomo teismingumo nustatymo
taisykles yra priskirtos nagrinéti valstybiu nariy nacionaliniams teismams, bitent byloms dél
Bendrijos prekiy zenklo perdavimo (Reglamento 17 str.), dél teises naudotis Bendrijos prekiu
zenklo suteikimo pagal licencing sutartj (Reglamento 23 str.) ir pan.

Taigi pagrinde Briuselio reglamento nuostatos yra taikomos nustatant teritoring
valstybiy nariy nacionaliniy teismy teisminguma. Nustatius nacionaliniu teismy teritoring
teisminguma, atitinkamoje valstybéje naréje su prekiy zenklais susijusios bylos bty teismingos
tiems teismams, ,,<...> kuriems jos bity teismingos ratione loci ir ratione materiae pagrindu,
jeigu tai birty toje valstybéje naréje registruoty nacionaliniy prekiy zenkly bylos 3.

Be to, svarbu pastebéti, jog jeigu pagal taikomas valstybiy nariy nacionaliniy teismy
teritorinio teismingumo nustatyto taisykles, kurios jtvirtintos Briuselio reglamente, nei ieskovas,
nel atsakovas neturi nei gyvenamosios, nel jsisteigimo vietos nel vienoje is ES valstybiy nariy,
tokios bylos biity teismingos Tarnybos bistinés teismams, t. y. |spanijos teismams'2.

Briuselio reglamento taikymas taip pat aktualus sprendziant klausima dél teismy
sprendimy pripazinimo ir vykdymo, kadangi Reglamente sie klausimai néra reguliuojami*®,

Apibendrinant reikéty pastebéti, jog pasirinktas Bendrijos prekiy zenklo teisiy gynimo
teismine tvarka mechanizmas, t. y. nustatant sarasa kompetentingu Bendrijos prekiy zenkly
teismuy, kurie turi isskirting jurisdikcija nagrinéti Bendrijos prekiu Zzenkly savininky teisiy
pazeidimo bylas, o taip pat isskiriant nacionalinius valstybiy nariy teismus, kurie turi papildoma
jurisdikcija kitais su Bendrijos prekiy zenklu susijusiais klausimais, sukuria gana painia ir
sudétinga gindy nagringjimo teismine tvarka sistema. Sio teisiy gynimo mechanizmo
neisbaigtumas ir ribotumas pasizymi dar ir tuo, jog visais atvejais sprendziant bylas susijusias su

Bendrijos prekiy zenklu, kuriam taikomas vieningumo principais, bus talkomos skirtingos

13! Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 102 straipsnio 1 dalis.
132 Ten, pat, 102 straipsnio 2 dalis.
133 Eric Gastinel, Mark Milford. The Legal Aspects of the Community Trade Mark. P. 184.
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valstybiy nariy procesinés teises normos, kadangi nataralu, jog byly sprendima atiduodant i
valstybiy nariy nacionaliniy teismy rankas, bus taikomi Siy teismy procesinés teisés normos.
Autorés nuomone, taip pat kritikuotinos ir Bendrijos prekiy zenkly teismy teritorinio
teismingumo nustatymo taisyklés, kadangi Reglamente itvirtintos alternatyvios teritorinio

teismingumo nustatymo taisyklés, sudaro visas salygas forum shoping.

4.2.3. Priesieskiniai Bendrijos prekiy zenkly teisiy pazeidimy bylose

.......

tam tikra atsakovo gynybos priemoné. Pateikus ieskini Bendrijos prekiy zenklo teisme Bendrijos
prekiy zenklo pazeidimo byloje, atsakovas, Reglamento 96 straipsnio nustatyta tvarka bei sio

Reglamento nustatytais panaikinimo ar pripazinimo negaliojanciais pagrindais, gali pateikti

............

gavima Bendrijos prekiu zenkly teismas turi informuoti Tarnyba. Bendrijos prekiy zenkly
teismai, kompetencija nagrinéti Bendrijos prekiy zenklo panaikinimo ar paskelbimo

......

dél prekiy zenklo panaikinimo ar paskelbimo negaliojanciu gali bati nagringjamas ne teismine,
bet administracine tvarka — Tarnyboje. Galima isskiri kokius pagrindinius Bendrijos prekiy
zenkly teismy galimus sprendimus, sprendziant prekiy zenklo panaikinimo ar paskelbimo

negaliojancius klausima:

......
......

......

......

prekiy zenkly teismo yra atmetamas kaip nenagrinétinas, jei tuo paciu pagrindu, dél to paties
dalyko ir dalyvaujant toms pacioms salims Tarnyba jau yra priémusi sprendima ir jis yra tapes
galutiniu™*,

panaikinimo a paskelbimo negaiojanciu, Reglamento nustatyta tvarka, yra taikomos
administracinés sio klausimo nagrinéjimo procediros, kurios buty taikomos atitinkama prasyma

nagrinéjant Tarnyboje. Bendrijos prekiy zenkly teismas priémes galutini sprendima dél prekiy

134 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 96 straipsnio 2 dalis.
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zenklo panaikinimo ar jo paskelbima negaliojanciu, apie toki galutinj sprendima turi pranesti

Tarnybai **.

panaikinimo ar paskelbimo negaliojanciu, prekiy zenklo savininko prasymu gali sustabdyti bylos
nagrinéjima ir pasialyti atsakovui dél sio klausimo nagrinéjimo kreiptis i Tarnyba. Jeigu per
nustatyta termina atsakovas dél prekiy zenklo panaikinimo ar paskelbimo negaliojanciu i
Tarnyba nesikreipia, byla turi bati nagringjama toliau teisme™®. Pastebétina, jog Bendrijos
prekiu zenkly teismui sustabdzius bylos nagrinéjima, Sio teismo nurodymu, gali bati taikomos
laikinosios ir apsaugos priemonés™”.

Remiantis Reglamento 95 straipsnio 3 dalimi, teisiy pazeidimo bylose prekiu zenklo
panaikinimo ar paskelbimo negaliojanciu klausimas teisme gali buti iskeltas ir nepareiksiant

......

.......

atsakovas nurodo, kad Bendrijos prekiy zenkla galima panaikinti dél zenklo nenaudojimo arba
(i1) Bendrijos prekiu zenkla galima paskelbti negaliojanciu dél atsakovo turimy ankstesniy teisiy
i] -1138'

Pastebéting, jog priesieskinys ir pareiskimas dél Bendrijos prekiy zenklo panaikinimo ar
paskelbimo negaliojanciu turi skirtingas teisines pasekmes. Jeigu Bendrijos prekiu zenklo
toks galutinis teismo sprendimas galioja visy asmeny atzvilgiu, t. y. erga omnes, tuo tarpu, je
Bendrijos prekiu zenklo galiojimo ar paskelbimo negaliojanc¢iu klausimas yra keliamas
pareiskimo pagrindu, toks galutinis teismo sprendimas galios tik ginco saliy atzvilgiu, t. y. intra
partes. Be to apie toki sprendima néra pranesama Tarnyba ir jis néra skelbiamas viesa

registre™.

4.2.4. Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy gynimo buadai

Bendrijos prekiuy zenkly savininky teisiy gynimo buadai yra maziausia Reglamento
sureguliuota sritis. Nuosekliai analizuojant Reglamento atskirus straipsnius galima baty isskirti
tik keleta Reglamento tiesiogial jtvirtinty civiliniy teisy gynimo budy, tuo tarpu baudziamoji
atsakomybé uz Bendrijos prekiu zenkly teisiy pazeidima bei atitinkamy sankcijy taikymas

135 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 96 straipsnio 6 dalis.

136 Ten pat, 96 straipsnio 7 dalis.

37 Ten pat.

138 Ten pat, 95 straipsnio 3 dalis.

39 Eric Gastinel, Mark Milford. The Legal Aspects of the Community Trade Mark. P. 190.
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Reglamente yra apskirtai nereguliuojama. Kaip jau buvo minéta darbo jvade, siame darbe bus
analizuojami tik civilinia teisiy gynimo badai, kadangi baudziamosi os atsakomybés taitkymas uz
prekiy zenkly savininky teisiy pazeidima pareikalauty atlikti isSsamia valstybiy nariy nacionalinés
baudziamosios teises andlize.

Kabant apie prekiu zenkly savininky teisiy pazeidima bei pazeisty teisiy gynimo bidus,
reikia paminéti keleta Reglamento straipsniy. Visy pirma, Reglamento 14 straipsnio 1 dalyje
numatyta, jog jei tam tikras klausimas néra sureguliuotas tiesiogiai Reglamento, tuomet ,, <...>
Bendrijos prekiy zenklo pazeidimo klausimus X dalyje nustatyta tvarka reglamentuoja
nacionaliniy prekiy zenkly pazeidimams skirti nacionaliniai jstatymai“ *°. Kita svarbi taikytinos
teisés taisyklé jtvirtinta Reglamento 98 straipsnio 2 dalyje, numatanti, jog ,, Visais kitais atvgjais
Bendrijos prekiy zenkly teismas taiko tos valstybés narés, kurioje buvo arba galéjo bati atlikti

teisiy pazeidimo veiksmai (aut. pastaba — pabraukta autoriaus), jstatymus, taip pat ir jos

privatinés tarptautinés teises normas* **!. Sios Reglamento nuostatos nukreipiancios i valstybiy
nariy nacionaling teisg tik dar karta patvirtinga, jog Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy
gynimo budai yrabatent ta sritis, kuri yradaugiausiai susijusi su valstybiy nariy nacionaline teise
ir batent todel toks Reglamento jtvirtintas sio klausimo reguliavimo biidas susilaukia daugiausiai
kritikos. Reikéty pritarti doc. dr. Vytauto Mizaro nuomonei, jog pasirinktas reguliavimo badas
yra vertintinas kaip vienas i$ pagrindiniy klitciy siekiant uztikrinti veilksminga bendros rinkos
veikima bel plétojant sazininga konkurencija tarp valstybiu nariy. Kaip pazymi autorius , <...>
norint pasalinti laisvo prekiy ir paslaugy judéjimo Kliztisir jdiegti konkurencijos neiskreipiancig
tvarkg, <...> nepakanka sukurti vienodas materialinés teises taisykles, bet batina uztikrinti ir
vienodq teisiy gynimo sistemg“'*. Taigi Reglamente labai fragmentiskai reguliuojant Bendrijos
prekiy zenkly teisiy gynimo budus ir didziaja dalimi palikus tai sureguliuoti valstybiy nariu
nacionalinéms teisés normoms, panasu, jog Si sistema gali pasukti ne teises harmonizavimo ir
teisinio tikrumo keliu, bet teisinio neapbréztumo keliu — ,<...> tai, kad néra vieningo, o juolab
vienodo ar panasaus gynimo mechanizmo, akivaizdziai yra pakankamai reiksminga visapusisko
efektyvaus sios regionineés prekiy zenkly sistemos egzistavimo kliztis***.

Toliau darbe autoré batent ir analizuos bel vertins Reglamente tiesiogia jtvirtintus
civilinius teisy gynimo badus, o taip pat bus apzvelgiamos naujausios Europos Sajungos
iniciatyvos intelektinés nuosavybés teisy gynimo srityje, kurios turi tiesioginés jtakos ir
Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy gynybos priemonéms.

140 Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 14 str.,

! Ten pat, 98 str. 2d.

2 Mizaras V. Bendrijos prekiy zenklo apsaugos sistemos pagrindiniai principai// Justitia. 2004, Nr. 3 (51),
P. 28.

3 Ten pat.
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4.24.1. Teisiy gynimo biidai pagal Reglamenta

Kaip buvo minéta, Reglamentas laba ribotai reguliuoja Bendrijos prekiu zenkly
savininky teisiy gynimo klausimus, sio klausimo sprendima palikdamas nacionalinel valstybiy
nariy teisel. Vadovaujantis Reglamento nuostatomis galima isskirti tokius tiesiogiai Reglamente
itvirtintus civilinius teisiy gynimo buadus:

1) Reglamento 9 straipsnio 3 dalis — teisé reikalauti pagristo dydzio kompensacijos uz po

Bendrijos prekiu zenklo paraiskos paskelbimo dienos atliekamas veiksmus. Kaip buvo
minéta ankstesniuose sio darbo poskyriuose, Sie gincai yra isskirtinai teismingi Bendrijos
prekiy zenkly teismams. Nuo kity teisiy pazeidimo byly, sios bylos i§ esmés issiskiria tuo,
jog skirtos apsaugoti ir ginti basimo prekiy zenklo savininko interesus, todél, autorés
nuomone, reikéty pritarti doc. dr. Vytauto Mizaro nuomonei ir komentuojama teisiy gynimo
buda reikialaikyti specialiu teisiy gynimo badu*.

2) Reglamento 98 straipsnio 1 dalis — uzdraudimas atsakovui toliau atlikti teises | Bendrijos

prekiy zenkla pazeidzianc¢ius ar gaincius pazeisti velksmus. Ta yra vienintelis ir
pagrindinis tiesiogiai Reglamente itvirtintas teisiy gynimo budas, kuris tailkomas teisiy

pazeidimo bylose.

Taigi akivaizdu, jog tik dvigiy teisiy gynimo bady itvirtinimas Reglamente, vienas i3
kuriy yra taikomas specifinéje situacijoje, t. y. ginant basimo Bendrijos prekiu zenklo interesus,
néra pakankamas. Bendrijos prekiu zenkly savininky teises pazeidziantys veiksmai gali sukelti,
vairiy teisiniy padariniy jo savininkui, kurie gali bati susije su didelés zalos patyrimu dél tokio
neleistino prekiy zenklo naudojimo, todél prekiy zenklo savininkui, gali bati aktualu ne tik
uzdrausti teises pazeidziancius veiksmus, tatiau nemaziau svarbus gali bati ir nuostoliy
atlyginimo klausimas. Sprendziant $j klausima reikéty remtis Reglamento 98 straipsnio 2 dalimi
ir visals Reglamento tiesiogiai nereguliuojamais klausmais vadovautis ,, <...> valstybés nares,
kurioje buvo arba galéjo bati atlikti teisiy pazeidimo veiksmai, jstatymus, taip pat ir jos

privatines teisés normas* *4°

, taigi zalos atlyginimo klausimai, kaip ir kiti teisiy gynimo budai bus
reguliuojami atskiry valstybiu nariy nacionalinés teisés normy.

Taigi remiantis auksciau komentuota Reglamento nuostata, Bendrijos prekiuy zenkly
teilsmas, nagrinédamas byla dél teisiy pazeidimo, kur teises pazeidziantys veiksmai buvo atlikti

daugiau nel vienoje valstybéje bei spresdamas nuostoliy atlyginimo klausima bus jpareigotas

1% Mizaras V. Bendrijos prekiy zenklo apsaugos sistemos pagrindiniai principai...// P. 27.
%> Reglamentas 40/94, supra isnasa 14, 98 straipsnio 2 dalis.
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taikyti atskiry valstybiy nariu nacionalinés teisés normas, o tai, be abgonés, apsunkins teismy
darba.

Auksciau aptarta situacija bel jos vertinimas buvo iskiles vienoje teisiy pazeidimy
byloje (HOME DEPOT, Aukstesnysis Hamburgo Regioninis teismas (Oberlandes-gericht),
Hamburgas, 2005 . sausio 27 d. sprendimas 5 U 36/04), kuria pirmaja instancija nagrinéjo
Aukstesnysis Hamburgo Regioninis teismas, Vokietijoje'*®. Apeliacinés instancijos teismas,
pateikdamas savo vertinimus dél byloje iskelto taikytinos teisés klausimo pazyméjo, jog
atsizvelgiant | Bendrijos prekiu zenklo vieninga statusa (Reglamento 2 str. 2 d.), atrodyty
tinkama, nagrinéjamoje situacijoje taikyti tik tos valstybés narés nacionaling teise, kurioje buvo

padaryti ir i$ kur kilo pagrindiniai prekiy zenklo pazeidimai, Siuo atveju tai buvo Vokietija.

Teismo vertinimu, bet koks kitoks pozitris zymiai apsunkinty Bendrijos prekiy zenklu
suteikiamy teisiy gynima panasiose bylose ir priestarauty paciai Bendrijos prekiy zenklo esmel.
Vadovaujantis siomis nuostatomis teismas prieina isvada, jog teisiy pazeidimai, perzengiantys
daugiau nel vienos valstybés ribas, sioje byloje pazeidimai buvo jvykdyti Austrijoje, Ispanijojeir

Danijoje, turi biti vertinami pagal pagrindinés teisy pazeidimo vietos valstybés narés teisg, siuo
147

atvgju tai buvo Vokietijos teise™ . Autorés nuomone toks Vokietijos teismo sprendimas turéty
buti vertinamas gana atsargiai, kadangi Vokietijos teismas i§ esmés pakei¢ia Reglamente
tiesiogial jtvirtintas taikytinos teis¢s nuostatas.

Straipsnio autoriaus Malte Hartmann vertinimu, toks Vokietijos teismo sprendimas,
lieciantis tarpvalstybinius pazeidimus sutelkia Bendrijos prekiu zenkly savininkams teisg daug
greiciau ir pigiau pasinaudoti kitais teisiy gynimo budais, nel vien tik teise reikalauti atitinkamy
veiksmy uzdraudimo™®. Tikéting, jog sis Vokietijos teismo sprendimas daugelio teisininky
praktiky turtéty bati vertinamas gana palankiai, kaip sutelkiantis galimybe daugiasali teisiy
pazeidimo bei nuostoliy atlyginimo klausima isspresti taikant tik vienos valstybés narés teise,
sprendziant pagal esminiy pazeidimy padarymo vieta. Vis délto, kaip buvo minéta, toks
spendimas turéty bati vertinamas gana atsargial ir autorés nuomone, toks teisiy gynimo badas
galéty bati pritaikytas tik suvienodinus valstybiy nariy materialinés teisés normas prekiy zenkly

apaugos srityje arba jtvirtinus vieningus teisiy gynimo badus tiesiogiai Reglamente.

1% Malte Hartmann. Trade mark damages for infringement in multiple jurisdiction: a German court rules // Journal
of Intellectual Property Law & Practice. 2005, Vol. 1, No 1, P. 17 — 20. Siame straipsnyje autorius nagrinéja viena
gana kontraversiska Vokietijos antrosios instancijos Bendrijos prekiu zenkly teisme priimta sprendima teisiy
pazeidimo byloje. Ginc¢as buvo kilgs tarp ieskovo, Jungtiniy Amerikos Valstiju bendrovés ir atsakovo, Vokietijos
imonés dél neteiséto ieskovés jregistruoto Bendrijos prekiy zenklo vieno i§ komponenty panaudojimo atsakovo
zymenyje. Vokietijos teismas priimdamas sprendima uzdraudé atsakovui naudoti ginco objektu tapusi zymen;j bei
ipareigojo atlyginti nuostolius. Atsakovas pateiké apeliacija ir tarp kitu savo argumenty nurodé, jog nuostoliy
atlyginimas galéjo buti paremtas tik Vokietijos teise ir tik tu veilksmy atzvilgiu, kurie buvo jvykdyti Vokietijoje.
Atsakovas taip pat nurode, jog dél veiksmy, kurie buvo atlikti kitose valstybése narése, reikalavimai turéjo biti
pareiksti pagal ty valstybiy nacionaline teise.

i;‘; Malte Hartmann. Trade mark damages for infringement... // P. 19.

|dem.

52



Pirmigii zingsniai vienodinant valstybiy nariy teisiy gynimo badus intelektinés
nuosavybés srityje jau yra zengti. Europos Bendrijos intel ektinés nuosavybés teisiy gynimo biady
harmonizavimo pradzia pagrista galéty bati lalkkoma 2004 m. baandzio 29d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB priemimas, kurios pagrindiniai aspektai ir bus

toliau nagrinéjami siame darbe.

4.2.4.2. Direktyva 2004/48/EB

2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva Nr. 2004/48/EB**
dél intelektinés nuosavybés teisiy gynimo (toliau — Direktyva 2004/48/EB), laikytina reiksmingu
zingsniu harmonizuojant valstybiy nariy nacionalinés teisés normas intelektinés nuosavybés
teisiy pazeidimy ir gynimo srityje. Kaip numatyta Direktyvos 2004/48/EB preambulés 8
pastraipoje, , Valstybiy nariy intelektinées nuosavybes teisiy gynimo sistemy skirtingumas
neleidzia tinkamai velkti Vidaus rinkai ir uztikrinti vienodg intelektines nuosavybeés teisiy
apsaugq Vvisoje Bendrijoje* ™. Taigi atsizvelgiant i auksciau nurodytus vidaus rinkos ribojimus
bei siekiant maksimalia apimtimi uztikrinti intelektinés nuosavybés teisiy auksta, vienoda ir
vieninga apsaugos lygi, batent ir buvo priimta 8i Direktyva 2004/48/EB. Remiantis Komisijos
pranesimu Nr. 2005/295/EB*! min¢ta Direktyva turéty bati taikoma tokioms intelektines
nuosavybés teiséms kaip: autoriy teiséms, gretutinéms teisems, duomeny baziy kiréjy teisems,
sui generis, prekiy zenklo teisems ir kt. Taigi atsizvelgiant | tai, jog i minétos Direktyvos
2004/48/EB taikymo sritj patenka ir prekiu zenklo teisés, sios Direktyvos 2004/48/EB itvirtintos
nuostatos yra aktualios ir nagringjant sia tema.

Galimaisskirti tokius pagrindinius Direktyvos 2004/48/EB priemimo tikslus:**?

1) Ekonoministikslas — siekiama uztikrinti vidaus rinkos funkcionavima;

2) Derinimo tikslas — siekiama pasalinti esminius valstybiy nariy nacionaliniy istatymy

reguliavimo skirtumus, susijusius su intelektinés nuosavybés teisy gynimu;

3) Teisinis pragmatinis tikslas — suteikus subjektines teises, batina suteikti ir tinkamas

ju gynimo galimybes,

4) Viesojo intereso gynimo tikslas — tinkamas intel ektinés nuosavybés teisiy gynimas

uztikrina ne tik Siy teisiy turétojy, bet ir visos visuomenes interesus.

149 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlemento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB dél intel ektinés nuosavybes teisiy
gynimo. OL L 157, 2004-04-30, P. 45-86.

0 Direktyva 2004/48/EB, preambulés 8 pastraipa.

131 K omisijos pranesimas dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB dél intelektinés nuosavybés
teisy gynimo 2 straipsnio. OL L 94, 2005-04-13, P. 37.

152 Mizaras V. Intelektinés nuosavybés teisy gynimo reglamentavimo novelos Europos Bendrijos teiseje: pagrindinai
principai//Teisé. 2005, Nr. 55, P. 100-102.
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Auksciau minéti Direktyvos 2004/48/EB priemimo ir jgyvendinimo tikslai tik dar karta
patvirtina, jog siuo metu Europos Bendrijoje galiojanti intelektinés nuosavybés teisiy apsaugos
sistema ir joje itvirtinti teisiy gynimo bidai yra nepakankamai sureglamentuota ir dél gana
skirtingu valstybiu nariuy taitkomy apsaugos standarty turi neigiamos jtakos siy teisiy turétojams
bei ju interesy apsaugai.

Direktyvoje 2004/48/EB yra keliamas bendro pobudzio reikalavimas, kad taikomos
gynybos priemonés, procediros ir badai biity saziningi, teisingi, o taip pat neturéty biti per daug

komplikuoti ar brangus, ar sukelti nepagrista vélavima ar delsima. Be to, svarbu, kad taikomos

priemonés, procediros ir gynimo biadai baty veiksmingi, proporcingi ir atgrasantys™>. Be kity

Direktyvoje 2004/48/EB itvirtinty nuostaty, atskirai paminétinos nuostatos nustatancios laikinuju
apsaugos priemoniy sarasa, o taip pat nuostoliy, kaip vieno is galimo teisiy gynimo bidy, dydzio
apskaiciavimo taisykles.

Laikinyju apsaugos priemoniy taikymas prekiy zenkly savininky teisiy pazeidimo atveju
gai turéti lemiamos reiksmeés, uzkertant kelia didelés zalos atsiradimui. Pastebétina, jog
lailkinyju ir pasaugos priemoniy taikymas yra numatytas ir Reglamente 40/94, tatiau Sis
Reglamentas nenustato vieningo laikinujuy apsaugos priemoniy Saraso, o tik nukreipia i valstybiuy
nariy nacionaineg teisg, todél laikinyjuy apsaugos priemoniy reglamentavimas Direktyvoje
2004/48/EB turéty bati vertinamas, kaip retksmingas indélis vienodinant apsaugos priemoniy
reguliavima valstybiy nariy nacionainéje teis¢je. Direktyvos 2004/48/EB 9 straipsnyje
itvirtinamas pavyzdinis laikinujy apsaugos priemoniy sarasas, numatantis galimybe (i) jtariamam
teisiy pazeidéjui taikyti laiking draudima, testi pazeidziancius veiksmus, arba reikalauti pateikti
uzstata, kuris uztikrinty kompensacija teisiy turétojui, o taip pat (ii) relkalauti atlikti poémj arba
pristatyti intelektines nuosavybes teisiy pazeidimu jtariamas prekes™. Direktyvoje taip pat
jtvirtintos reiksmingos nuostoliy apskaic¢iavimo taisyklés. Direktyvos 2004/48/EB 13 straipsnio
1 d. nustatyta nukentéjusiojo teisé reitkalauti i pazeidéjo atlyginti teisiy turétojui padaryta zala,
kuri atitikty faktiskal jo patirtus nuostolius dél pazeidimo. Nustatant nuostoliy dyd; skatinama

atsizvelgti i tokias reiksmingas aplinkybes kaip: (i) neigiamos ekonominés pasekmes, jskaitant
negautas pajamas, bei (ii) neteisétai gauta pazeidéjo nauda.
Kaip alternatyva, patirty nuostoliy atskai¢iavimui, Direktyva numato galimybe taikyti

155

nustatyto dydzio vienkarting zalos atlyginimo suma . Prekiy zenkly savininky teisiy pazeidimy

bylose §i suma turéty bati nustatoma remiantis vienkartiniu mokesciu, kurj teisiy pazeidéjas bty

153 Direktyva 2004/48/EB, 3 straipsnio 1 dalis.
>4 Ten pat, 9 straipsnio 1 dalis.
155 Ten pat, 13 straipsnio 1 dalies b punktas.
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turéjes sumokéti, jei buty prases leidimo naudotis prekiy zenklu (pvz.: tai galéty bati mokestis,
kuris licenciatui nustatomas pagal licencine sutarty).

Apibendrinant reikéty pasakyti, jog Direktyvos 2004/48/EB priémimas turéty bt
vertinamas kai svarbus zingsnis, siekiant panaikinti egzistuojancias Bendrijos prekiy zenklo
teisinés apsaugos sistemos spragas ir suvienodinti teisiy pazeidimo buady ir priemoniy
reglamentavima. Valstybés narés sia direktyva turéjo igyvendinti iki 2006 m. balandzio 24 d.,
taciau dar kol kas néra paskelbta oficialiy duomenu apie sios Direktyvos perkélima i valstybiuy
nariy nacionaling teisg. Vis délto, galima isskirti keleta valstybiuy, kurios Sia Direktyva
2004/48/EB yra jau igyvendinusios, tai — Didzioji Britanija, Italija ir Lietuva. Paminétinas
2005 m. vasario 10 d. Italijos Pramonines nuosavybes teisiy kodeksas'™®, kuris turbiit pagristai
gali biti vertinamas kaip vienas naujausiy teisés akty Europos Sajungoje pramoninés nuosavybés
srityje. Analizuojant Sio kodekso normas, nustatancias teisiy gynimo biadus uz prekiuy zenkly
savininky teisiy pazeidimus, paminétinas kodekso 124 straipsnis nustatantis tokias galimas
civilines sankcijas uz prekiy zenklo savininko teisiy pazeidima™’: (i) teises pazeidzianciy prekiy
gamybos, prekybos ar naudojimo uzdraudimas; (ii) visy pazeidzianciu zymeny, jpakavimy ar
medziagy sunaikinimas, (iii) teises pazeidzianciu prekiy ir ju gamybos jrenginiu konfiskavimas
ir sunaikinimas, (vi) nuostoliy atlyginimo reikalavimas. Nuostoliai paprastai apskai¢iuojami
atsizvelgiant | teisiy pazeidéjo neteisétai gauta nauda, o taip pat remiantis hipotetiniu prekiy
zenklo licenciniu mokesgiu.

Lietuvoje prekiu zenkly teisiné apsauga, registracija ir naudojima reglamentuoja
2000 m. spalio 10 d. Prekiy zenkly jstatymas'®®. Paskutiniai io jstatymo pakeitimai buvo atlikti
2006 m. balandzio 8 d. priimant Sio jstatymo pakeitimo ir papildymo jstatyma, kuris i esmés
buvo skirtas Direktyvos 2004/48/EB igyvendinimui. Siuo metu galiojanti jstatymo redakcija
numato tokius galimus teisiy gynimo badus. (i) reikalauti pripazinti teises, (ii) ipareigoti
nutraukti neteisetus veiksmus; (iii) uzdrausti atlikti veiksmus, dél kuriy gali bati realiai pazeistos
teisés arba atsirasti zala; (iv) atlyginti turting zala, jskaitant negautas pagjamas ir kitas turétas
islaidas, o taip pat (v) taikyti kitus sio istatymo ir kity istatymu nustatytus teisiy gynimo
budus™®. Pastebétina, jog vietoj turinés zalos atlyginimo, Prekiy zenkly jstatymo 51 straipsnio
4 d. taip pat numato ir Direktyvoje 2004/48/EB itvirtinta alternatyva, reikalauti atlyginimo, kuris
turéjo buti sumokétas, jeigu pazeidéjas bty tesétai naudojesis prekiy zenklu, o jei yra pazeidéjo
tycia ar didelis neatsargumas, jstatymas numato galimybe relkalauti iki dvigu karty didesnio
tokio atlygio.

1% Codice della Proprieta Industridle, Decreto legislativo Nr.30, 2005-02-10. paimta i§
http://oami.europa.eu/en/mark/aspects/natlaw/defaul t.htm#ncl 13 — prisijungimo data 2006-12-01

57 dem, 124, 125 straipniai.

158 | jetuvos Respublikos prekiy zenkly jstatymas// Valstybés zinios. 2000, Nr. 92-2844.

19 Ten pat, 50 straipsnis.
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Apibendrinant reikéty pasakyti, jog siekiant jvertinti Direktyvos 2004/48/EB
veiksminguma vienodinant valstybiy nariy jstatymus intelektinés nuosavybés teisiy gynimo
srityje reikéty atlikti kur kas gilesne valstybiy nariy nacionalinés teisés akty analize, vis délto, is
pateiktos Italijos ir Lietuvos teisés akty apzvalgos galima daryti iSvada, jog tam tikro teisés
normy harmonizavimo lygmens galima pasiekti, tatiau negalima teigti, jog tai gali padéti
uztikrinti visiska valstybiy nariy nacionaliniy teisés normy suvienodinima. Toks tikslas nebuvo
keltas ir pacioje Direktyvoje 2004/48/EB. Direktyvos 2004/48/EB 16 straipsnyje aiskial
numatyta teisé valstybéms naréms taikyti ir kitas atitinkamas sankcijastais atvejais, kai pazeistos

intel ektinés nuosavybés teisés.
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ISVADOSIR PASITULYMAI

1. Atlikus pasirinktos magistro baigiamojo darbo temos analiz¢ darbe kelta hipoteze,
jog Bendrijos prekiy zenklo apsaugos sistema uztikrina nepakankamai vieninga Bendrijos prekiy
zenkly savininky teisiy apsaugos mechanizma bei jtvirtina ribota pazeisty teisiy gynimo sistema,
pasitvirtino. Kaip patvirtina tyrimo metu gauti rezultatai, Bendrijos prekiy zenklo apsaugos
sistemal bel joje uztikrinamam pazeisty teisiy gynimo mechanizmui, o taip pat pazeisty teisiy
gynimo tvarkai ir priemonéms labai didele jtaka daro valstybiu nariy nacionalinés teisés normos,
kurios yralabai skirtingos.

2. Bendrijos prekiy zenklo apsaugos sistema yra reglamentuojama savarankiskos
Bendrijos prekiy zenklo teisés, kurios pagrindinis tikslas — uztikrinti vienoda Bendrijos prekiu
zenklo apsauga visoje Europos Sajungos teritorijoje, taiau, nepaisant Sios sistemos
savarankiskumo, ji yra glaudziai susijusi ir persipynusi su valstybiy nariy nacionaline teise, ypa¢
telsiy gynimo srityje, kas ir lemia esminj $ios sistemos trakuma.

3. Zymeniui, galintiam tapti prekiy zenklu ir naudotis Bendrijos prekiy zenklo sistemos
garantuojama apsauga, yra keliami gana auksti grafinés israiskos ir skiriamojo pobudzio
reilkalavimai. ETT praktikoje sie reikalavimai yra laikomi jvykdytais, jei zymens grafiné israiska
yra aiski, apibrézta, isbaigta, lengvai prieinama, suprantama, ilgalaiké ir objektyvi, o zymens
skiriamasis pobudis leidzia aiskia identifikuoti prekes ar paslaugas, kuriy atzvilgiu yrateikiama
registracija kaip priklausancius tam tikrai konkreciai imonei. Jeigu zymuo tenkina isvardintus
reikalavimus, o taip pat Zymens registracijos néra pagrindo atmesti dél absoliuciy arba santykiniy
atsisakymo registruoti pagrindy, toks zymuo yra registruojamas VRDT ir igyja Bendrijos prekiy
zenklo apsaugos sistemoje garantuojama apaugda.

4. Bendrijos prekiy zenkly savininkais gali buti visi fiziniai ir juridiniai asmenys, tarp
ju ir paga viesosios teisés reikalavimus jsteigtos institucijos, netaikant jokiu abipusiskumo,
lygiavertiskumo ir (arba) nacionainiy reikalavimy. Bendrijos prekiy zenklo savininkas nuo
prekiy zenklo jregistravimo VRDT momento igyja isimtines teises naudoti toki prekiu zenkla
komercinéje veikloje, atitinkamoms prekéms ar paslaugoms zyméti. Bendrijos prekiu zenklo
savininko isimtiniy teisiy turinys yra formuluojamas negatyviu badu, t.y. nustatant sarasa
veilksmy nuo kuriy turi susilaikyti kiekvienas tretysis asmuo, kuris néra gaves prekiuy zenklo
savininko sutikimo. Bendrijos prekiy zenklas, kaip atskiras nuosavybés objektas, egzistuojantis
atskirai nuo jmoniy, suteikia Bendrijos prekiy zenklo savininkui ir tam tikras isvestines teises,
kurios susijusios su prekés zenklo, kaip nuosavybés objekto, perleidimu, jkeitimu, suteikimu

naudotis tretiesiems asmenims pagal licencing sutartj ir pan.
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5. Bendrijos prekiu zenkly sistemoje prekiu zenkly savininky teises gali bati ginamos
administracine ir teismine tvarka. Administracine tvarka Bendrijos prekiu zenkly savininky
teises gali buti ginamos VRDT, pareiskiant protesta dél prekiu zenklo registracijos (iki
registracijos), arba pateikiant prasyma dél vélesnés prekiy zenklo registracijos pripazinimo
negaliojancia. Kiekvienas Bendrijos prekiu zenklo savininkas savo pazeistas teises gali ginti
teismine tvarka. Reglamentas jtvirtina savarankiska Bendrijos prekiy zenkly teismy sistema,
siems teismams suteikiant isskirting kompetencija nagrinéti Bendrijos prekiy zenklu savininky
teisiy pazeidimo bylas. Pagrindinis sios teisminés sistemos trikumas yra tas, jog Bendrijos
prekiu zenkly teismy sistema sudaro valstybiy nariu nacionainiai teismai, todél i§ esmés Si
sistema neitvirtina jokios centralizuotos ir vieningos teisiy gynimo sistemos, o tik suteikia
atskiriems valstybiy nariy teismams kompetencija nagrinéti Bendrijos prekiu zenkly savininky
teisiy pazeidimy bylas. Be to, i Bendrijos prekiu zenkly teismy sistema nepatenka val stybiu nariuy
kasaciniai teismai, todél Reglamentas 40/94 visa nereguliuoja kasacinio skundo pateikimo
salygu bel tvarkosir paliekata sureguliuoti valstybiy nariy nacionaliniams jstatymams.

6. Bylos dél Bendrijos prekiuy zenkly, kurios nepriklauso isskirtinel Bendrijos prekiu
zenkly teismy jurisdikcijai, yra teismingos valstybiy nariy nacionaliniams teismams, kuriy
teritorinis teismingumas nustatomas pagal Briuselio reglamento nuostatas. Taigi valstybiu nariuy
nacionaliniai teismai, kurie nepriklauso Bendrijos prekiy zenkly teismy sistemal, bus
kompetentingi nagrinéti gincus dél Bendrijos prekiu zenklo perleidimo, licencinés sutarties
pazeidimy ir pan.

7. Maziausia Reglamento normomis yra reguliuojami pazeisty teisily gynimo badai.
Reglamente galima isskirti tik du tiesiogia jtvirtintus teisiy gynimo badus — (i) uzdraudimas
pazeidéjui toliau atlikti teises | Bendrijos prekiu zenkla pazeidziancius ar galincius pazeisti
veiksmus bel (ii) teisé reikalauti pagristo dydzio kompensacijos. Pastarasis teisiy gynimo bidas
laikytinas specialiuoju teisiy gynimo biadu, kadangi Siuo atveju yra siekiama apsaugoti btisimo
prekiuy zenklo savininko interesus. Remiantis Reglamento nuostatomis, norint pasinaudoti kitais
telsiy gynimo badais reikéty taikyti teisiy pazeidimo vietos valstybés narés nacionaling bel jos
tarptauting privating teisg, todel galimi atveai, jog Bendrijos prekiy zenkly teismai, gindami
pazeistas teises bus priversti taikyti kity valstybiy nariy nacionaling teisg ir jose jtvirtintus teisiy
gynimo biidus. Tokios Reglamente jtvirtintos teisiy gynimo taisyklés bei numatyti teisiy gynimo
badai labai apriboja pazeisty teisiy gynima, o taip pat apsunkina paciy teismy darba. Sia teisinio
reguliavimo spraga yra bandoma salinti vienodinant valstybiy nariy nacionalines teisés normas
intelektinés nuosavybés teisiy gynimo srityje. Galima paminéti Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2004/48/EB, skirta intelektinés nuosavybés teisiy gynimo sistemy vienodinimui. Visgi,
atsizvelgiant i direktyvy leidziamas islygas, autorés siilymu, reikéty pasirinkti kita Bendrijos
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prekiu zenkly apsaugos sistemos trikumy bel spragu Salinimo bada, t. y. inicijuoti Reglamento
40/94 pakeitimus teisiy gynimo srityje arba parengti atskira reglamenta, kuris papildyty
Bendrijos prekiy zenklo apsaugos sistema, jtvirtinant savarankiska ir vieninga taikoma
Bendrijos prekiu zenkly savininky teisiy gynimo bady bel priemoniy sarasa.
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BENDRIJOSPREKIU ZENKLU SAVININKU TEISIU GYNIMAS

Santrauka

Pagrindinés savokos: Bendrijos prekiy zenklas, Bendrijos prekiuy zenklo savininkas,
Bendrijos prekiu zenklo apsaugos sistema, Bendrijos prekiy zenkly teismai, Reglamentas 40/94.

Santraukos turinys: 1) Reikalavimai zymeniui, galinciam tapti Bendrijos prekiu
zenklu; 2) Bendrijos prekiu zenkly savininky teises; 3) Bendrijos prekiy zenkly savininky teisiy
apsaugair gynimas.

Pastaruoju metu galima pastebéti tendencinga prekiy zenklo reiksmés didéjima tiek
vietingje, tiek regioninéje, tiek ir tarptautinéje prekyboje, todél kiekvienas prekiy zenklo
savininkas yra skatinamas skirti vis didesnj démesj tinkamam savo prekiy zenklo valdymui bei
apsaugai. Bendrijos prekiu zenklo apsaugos sistema suteikia registruotam prekiy zenklui apsauga
Vvisoje Europos Sajungos teritorijoje.

Zymeniui, gaingiam tapti prekiy zenklu ir naudotis Bendrijos prekiy zenklo sistemos
garantuojama apsauga, yra keliami gana auksti grafinés israiskos ir skiriamojo pobudzio
reikalavimai. Sie reikalavimai yra tenkinamai, jei zymens grafiné israiska yra aiski, apibréezta,
iSbaigta, lengval prieinama, suprantama, ilgalaiké ir objektyvi, o zymens skiriamasis pobudis
leidzia aiskiai identifikuoti prekiy ar paslaugy kilme.

Bendrijos prekiy zenkly savininkais gali bati visi fiziniai ir juridiniai asmenys, tarp ju ir
pagal viesosios teisés reikalavimus jsteigtos institucijos. Bendrijos prekiy zenklo savininko teisés
gali bati isskiriamos | tokias pagrindines grupes. (1) isimtinés teisés; ir (2) nuosavybés teisés |
prekiy zenkla. Bendrijos prekiy zenklo savininko isimtinés teisés suteikia jam teise uzdrausti bet
kuriam treciggam asmeniui, be savininko sutikimo, komercinéje veikloje naudoti Bendrijos
prekiu zenklui tapaty ar i ji panasu zymenj, kuris gali suklaidinti vartotoja. Bendrijos prekiy
zenklo savininkui suteikus atitinkamas teises nemaziau svarbu uztikrinti tokiy teisiy apsauga bel
gynyba. Bendrijos prekiuy zenklo savininkas savo teises gali ginti tiek administracine, tik ir
teismine tvarka. Bendrijos prekiuy zenklo savininko isimtiniy teisiy gynimas teismine tvarka,
isskirtinai patikétas Bendrijos prekiy zenkly teismams, kuriy teritorinis teismingumas nustatomas
pagal Reglamente 40/94 jtvirtintas teismingumo nustatymo taisykles. Vis délto Bendrijos prekiu
zenkly savininky teisiy gynimo sistema néra pakankamai isbaigtair vieninga. Reglamentas 40/94
beveik nereguliuoja teisiniy padariniy, atsirandanciy dél prekiy zenkly savininky teisiy
pazeidimy, todél daugelis Reglamento nesureguliuoty teisiy gynimo klausimy yra paliekami
reguliuoti skirtingal valstybiy nariy nacionainei teisei. Ta lemia didziausia Sios regioninés
prekiy zenklo apsaugos sistemos trikuma.
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PROTECTION OF THE COMMUNITY TRADE MARKS
PROPRIETORS RIGHTS

Summary

Keywords: Community Trade Mark, Community Trade Mark proprietor, Community
Trade Marks' Protection System, Community Trade Mark Courts, Regulation 40/94.

Content of the summary: 1) Requirements for the sign to be capable for Community
Trade Mark; 2) Rights of Community Trade Mark proprietors; 3) Protection and Enforcement of
Community Trade Mark.

Recently it is possible to notice the tendentious increase of trade mark’s importance in
local, regional and international market, therefore every trade mark proprietor shall be motivated
to pay more and more attention to proper management and protection of their trade mark.
Community Trade Mark’s Protection System provides the protection for the registered trade
mark within the entirely territory of the European Union.

Sign, capable of being a trade mark and using the guaranteed protection of the
Community Trade Mark Protection System, shall follow the high requirements of graphical
representation and distinctiveness. These requirements are fulfilled provided that the graphical
representation is clear, precise, self-contained, easily accessible, intelligible and objective, where
the distinctiveness of the sign allows clearly identify the origin of goods and services.

Community Trade Mark proprietors may be every natura or legal person, including
authorities established under public law. The rights of Community Trade Mark proprietor may
be divided into the following main groups. (1) exclusive rights; and (2) ownership rights to the
trade mark. The exclusive rights of the proprietor allows to prohibit all third parties without the
permission of the proprietor from using in the course of trade the sign, which is identical or
similar to the Community Trade Mark and which may confuse a consumer. When providing the
proprietor of the trade mark with the respective rights, it is important to ensure the protection and
enforcement of such rights. The proprietor of Community Trade Mark may enforce his rights
under the administrative or judicia order. The enforcement of exclusive Community Trade Mark
proprietor’s rights under the judicial order is entirely entrusted to the Community Trade Marks
Courts, the territorial jurisdiction thereof shall be determined under the jurisdiction rules set forth
in the Regulation 40/94. However the Community Trade Mark protection system is not
sufficiently completed and unanimous. Regulation 40/94 is amost silent about the legal
consequences that may arise in relation to the infringement of the trade mark proprietor’s rights,
therefore many of the questions related to the protection of the rights, that are not stipulated in
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the Regulation, are left to be regulated by the national law of the Member States. This is
recognised as the main limitation of thisregional trade mark protection system.

67



Priedai

BENDRIJOS PREKIU ZENKLU TEISMU SARASAS
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Frankfurto prie Maino rajono teismas (Landgericht Frankfurt am Main)
Rostoko rajono teismas (Landgericht Rostock)
Braunsveigo rajono teismas (Landgericht Braunschweig)
Diuseldorfo rgjono teismas (Landgericht DUsseldorf)
K oblenco rajono teismas (Landgericht Koblenz)
Frankentalio (Pfalco) rgjono teismas (Landgericht Frankenthal (Pfalz))
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Sarbriukeno rajono teismas (Landgericht Saarbriicken)
Leipcigo rgjono teismas (Landgericht Leipzig)
Magdeburgo rgjono teismas (Landgericht Magdeburg)
Kylio rgjono teismas (Landgericht Kiel)

Erfurto rajono teismas (Landgericht Erfurt)

(2) Karlsruho valstybinis apeliacinis teismas (Oberlandesgericht Karlsruhe)

Stutgarto val stybinis apeliacinis teismas (Oberlandesgericht Stuttgart)

Niurnbergo valstybinis apeliacinis teismas (Oberlandesgericht Ntrnberg)

Miuncheno valstybinis apeliacinis teismas (Oberl andesgericht MUnchen)

Berlyno Auksciausiasis teisingumo teismas (Kammergericht Berlin)

Hansisko Bremeno valstybinis apeliacinis teismas (Hanseati sches Oberlandesgericht
Bremen)

Hansisko Hamburgo val stybinis apeliacinis teismas (Hanseati sches Oberlandesgericht
Hamburg)

Frankfurto prie Maino valstybinis apeliacinis teismas (Oberlandesgericht Frankfurt am Main)
Rostoko val stybinis apeliacinis teismas (Oberlandesgericht Rostock)

Braunsveigo valstybinis apeliacinis teismas (Oberlandesgericht Braunschweig)
Diuseldorfo valstybinis apeliacinis teismas (Oberlandesgericht Dusseldorf)

K oblenco valstybinis apeliacinis teismas (Oberlandesgericht Koblenz)

Pfalcisko Cveibriukeno valstybinis apeliacinis teismas (Pfal zisches Oberlandesgericht
Zweibricken)

Saro Sarbriukeno valstybinis apeliacinis teismas (Saarl andisches Oberl andesgericht
Saarbriicken)

Dresdeno valstybinis apeliacinis teismas (Oberlandesgericht Dresden)

Naumburgo valstybinis apeliacinis teismas (Oberlandesgericht Naumburg)
Slezvigo-Holsteino valstybinis apeliacinis teismas (Schleswig-Hol steinisches
Oberlandesgericht)

Tiuringijos valstybinis apeliacinis teismas (Thuringer Oberlandesgericht)

Estija:

(1) Harju apygardos teismas (Harju Maakohus)

(2) Taino apeliacinis teismas (Tallinna Ringkonnakohus)
Graikija:
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(1) Atény pirmosios instancijos teismas (Tribunal de premiére instance d’ Atheénes)

(2) Saoniky pirmosios instancijos teismas (Tribuna de premiére instance de Thessal oniki)

(3) Ateny apeliacinisteismas (Cour d’ appel d’ Athenes)
Saloniky apeliacinisteismas (Cour d’ appel de Thessaloniki)

I spanija:
(1) Alikantés prekybos teismas (Juzgados de lo Mercantil de Alicante)

(2) Alikantés aukscéiausiasis teismas (Audiencia Provincial de Alicante)

Airija
(1) Aukstesnysisteismas (The High Court)

(2) Auksciausiasis teismas (The Supreme Court)

Italija:
(1) Barioteismas (Tribunae di Bari)
Bolonijos teismas (Tribunale di Bologna)
Katanijosteismas (Tribunale di Catania)
Florencijos teismas (Tribunale di Firenze)
Genujos teismas (Tribunale di Genova)
Milano teismas (Tribunale di Milano)
Neapolio teismas (Tribunale di Napoli)
Palermo teismas (Tribunale di Palermo)
Romos teismas (Tribunale di Roma)
Turino teismas (Tribunale di Torino)
Triesto teismas (Tribunale di Trieste)
Venecijos teismas (Tribunae di Venezia)

(2) Bario apeliacinis teismas (Corte d’ appello di Bari)
Bolonijos apeliacinis teismas (Corte d' appello di Bologna)
Katanijos apeliacinis teismas (Corte d’ appello di Catania)
Florencijos apeliacinis teismas (Corte d' appello di Firenze)
Genujos apdliacinis teismas (Corte d’ appello di Genova)
Milano apeliacinis teismas (Corte d' appello di Milano)
Neapolio apeliacinis teismas (Corte d' appello di Napoli)
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Palermo apeliacinis teismas (Corte d’ appello di Palermo)
Romos apeliacinis teismas (Corte d’ appello di Roma)
Turino apeliacinis teismas (Corte d' appello di Torino)
Triesto apeliacinis teismas (Corte d’ appello di Trieste)

Venecijos apeliacinis teismas (Corte d’ appello di Venezia)

Lietuva:
(1) Vilniaus apygardos teismas

(2) Apdliacinisteismas

Liuksemburgas:
(1) Liuksemburgo apygardos teismas (Tribuna d’ Arrondissement de Luxembourg)

(2) Auksciausiasis teisingumo teismas (Cour Supérieure de Justice)

Malta:
(2) Civilinio teismo pirmigji ramai (First hall of the Civil Court)
(2) Apdliacinisteismas (The Court of Appeal)

Olandija:
(1) Hagos apygardos teismas (Arrondissementsrechtbank te 's — Gravenhage)

(2) Hagos apeliacinis teismas (Gerechtshof te 's — Gravenhage)

Austrija
(1) Vienos komercinis teismas (Handel sgericht Wien)

(2) Vienos regiono/rajono apeliacinis/aukstesnysis teismas (Oberlandesgericht Wien)

Lenkija:
(1) Varsuvos apygardos teismas (Sad Okregowy w Warszawie)
(2) Apdliacinisteismas Varsuvoje (Sad Apelacyjny w Warszawie)

Portugalija:
(1) Lisabonos komercinisteismas (Tribunal do Comeércio de Lisboa)

VilaNovade Gaia komercinis teismas (Tribunal do Comeércio de VilaNovade Gaia)

(2) Koimbros apeliacinisteismas (Tribuna da Relagdo de Coimbra)
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Evoros apeliacinis teismas (Tribuna da Relacéo de Evora)

Faro apeliacinis teismas (Tribuna da Relagéo de Faro)

Guimaraes apeliacinis teismas (Tribunal da Relacéo de Guimaraes)
Lisabonos apeliacinis teismas (Tribunal da Relacéo de Lisboa)
Porto apeliacinis teismas (Tribunal da Relacéo de Porto)

Slovénija:
(1) Liublianos apygardos teismas (Okrozno sodisé¢e v Ljubljani)

(2) Liublianos auksciausias teismas (Visje sodisce v Ljubljani)

Slovakija:
(1) Bratisavos | apylinkés teismas (Okresny sud v Bratislave I)
Banska Bistrica apylinkés teismas (Okresny sud v Banskej Bystrici)

Kosice apylinkés teismas (Okresny std v Kosiciach [)

(2) Bratisavos apygardos teismas (Krajsky sud v Bratislave)
Banska Bistrica apygardos teismas (Kragjsky std v Banskej Bystrici)

K osice apygardos teismas (Kragjsky sud v Kosiciach)

Suomija:
(1) Helsinkio apygardos teismas (Helsingin kérdj doikeus)
(2) Apedliacinis teismas Helsinkyje (Helsingin hovioikeus)

Svedija:
(1) Stokholmo apygardos teismas (Stockhol ms tingsrétt)
(2) Svea apedliacinis teismas Stokholme (Svea hovrétt, Stockholm)

Jungtiné Karalysté:
(1) Anglijair Velsas: Auksciausias teismas (The High Court)
Apygardos patenty teismas (The Patents County Court)
Birmingemo apygardos teismas (Birmingham County Court)
Bristolio apygardos teismas (Bristol County Court)
Kardifo apygardos teismas (Cardiff County Court)
Lydso apygardos teismas (Leeds County Court)
Liverpulio apygardos teismas (Liverpool County Court)
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Mancesterio apygardos teismas (Manchester County Court)
Niukaslo prie Taino apygardos teismas (Newcastle upon Tyne County Court)

Skotija: Auksciausias civiliniy byly teismas (The Court of Session)

Siaurés Airijac Auksciausias teismas (The High Court)

(2) Apdliacinisteismas (The Court of Appeal)

Darbas baigtas: 2006 m. gruodzio 29 d.

(parasas)
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