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IVADAS

Darbo aktualumas ir problematika. 1990 m. kovo 11 dienos Aktu ,,Dél Lietuvos
Nepriklausomos valstybés atstatymo* Lietuva uzsibrézé tikslg tapti demokratine ir teisine valstybe.
Tam, kad tai nebiity tik deklaruojamas postulatas, visas valstybés valdymo aparatas turi biiti
organizuojamas taip, jog jo veikla biity grindziama §iais esminiais principais, jtvirtintais auks¢iausia
galig turinCiame teisés akte.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos® (toliau LR Konstitucijoje), plétojandios pagrindines
minéto akto nuostatas, tekste tiesiogiai jtvirtinta, jog tai vientisas, tiesiogiai taikomas aktas, kuriuo
remdamasis savo teises gali ginti kiekvienas asmuo (LR Konstitucijos 6 str.). Sis auki¢iausig teising
galig Lietuvos nacionalingje teisés sistemoje turintis teisés aktas tokiu pripazjstamas visy pirma dél
savo pagrindinés funkcijos bei tikslo — uztikrinti visapusiska zmogaus teisiy jgyvendinimg tiek jo
santykiuose su kitu zmogumi, tiek ir su valstybinémis institucijomis. Tiek ir misy Salies
Konstitucijoje (LR Konstitucijos 7 str.), tiek ir i§ jos teisinio reguliavimo kylanciuose teisés
Saltiniuose: LR Teismy jstatyme® (4 str.), LR Administraciniy byly teisenos jstatyme® (5 str.), LR
Civilinio proceso kodekse* ( 6 str.), LR Baudziamojo proceso kodekse® (12 str.) ir kt. tiesiogiai
jtvirtinta asmens teis¢ kreiptis | teismg, kaip viena pagrindiniy Zmogaus teises uZztikrinanciy
garantijy. Taciau oficialus Sios teisés jtvirtinimas, ar net ir asmens kreipimasis dar nelaiduoja
tinkamo pazeistos teisés apgynimo, kadangi tai plataus turinio teisé ir norint, kad ji buity lanksti ir
efektyvi, biitinas tinkamas ir visapusiskas tiek visy LR Konstitucijos nuostaty, tiek ir Sios asmens
teisés interpretavimas ir taikymas, atspindintis esamg teising tikrove.

Yra Zinoma, jog pagrindinis Sio teisés akto stabilumo, efektyvumo bei tinkamo
igyvendinimo garantas —  Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (toliau KT), kurio
konstituciné pareiga yra uztikrinti ir §ios asmens teisé€s jgyvendinimg. Taigi Sios institucijos veikla
turi ypac svarbig reikSme tiek Sios teisés turinio atskleidimui, tiek ir sampratos plétrai, kintant
teisiniy interesy pusiausvyrai. Asmens teis¢ ] teisingg teismo procesg iSties nemaZzai iSplétota,
atskleidziant jos sudedamuosius elementus tiek teisés doktrinoje, tiek ir teismy praktikoje, t.y.

nepriklausomo ir nesalisko teismo bﬁtinybéG, nekaltumo prezumpcijos bei lygiateisiSkumo principo

! Lietuvos Respublikos Konstitucija // Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014.

? Lietuvos Respublikos Teismy jstatymas // Valstybés Zinios, 1994, Nr. 46-851.

® Lietuvos Respublikos Administraciniy byly teisenos jstatymas // Valstybés Zinios, 1999, Nr. 13-308.

* Civilinio proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas. Civilinio proceso kodeksas //
Valstybés zinios, 2002, Nr. 36 — 1340.

® Baudziamojo proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas. Baudziamojo proceso kodeksas //
Valstybés zinios, 2002, Nr. 37 — 1341.

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 1999 m. geguzés 11 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo
Statuto 259 atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai” // Valstybés zinios, 1999, Nr. 42-1345.



laikymasis proceso metu’, greito teismo proceso reikalavimas®, taciau norint, kad §i teisé neprarasty
savo realumo, reikia nuolat plétoti atskleistus Sios teisés sudedamuosius elementus ir taikyti juos ne
tik teismo proceso metu, bet visuomet, kuomet asmens atzvilgiu yra taikomos teisés normos, jose
jtvirtintos taisyklés, pvz. apkaltos proceso metu, atliekant patikros veiksmus valstybés tarnautojo
atzvilgiu ar sprendziant konstitucinj statusg turin¢iy asmeny nelieCiamybés atémimo klausima ir kt.
Analizuojant magistro baigiamojo darbo tema, yra svarbu atskleisti teisinio reguliavimo kokybe
teisingo teisinio proceso uztikrinimo srityje apskritai, isskirti su $ios teisés jgyvendinimu susijusius
probleminius aspektus, trikdan¢ius sklandy Sios asmens teisés uztikrinimg tiek santykiuose tarp
individo ir valstybés institucijy, tiek ir santykiuose tarp keliy individy, nes kaip pazymi S.
Staciokas, biitent tai, jog $i teisé yra itin plataus pobudzio, ir lemia tokj dazng jos pazeidingjima
teisminéje praktikoje®, taip pat reikminga atskleisti ir Konstitucinio Teismo pozicija dél Sio
principo taikymo ir neteisminése institucijose, taip pagrindziant universaly jo pobtdi.

Teisés mokslingje doktrinoje néra visapusiskai atskleista ir iSanalizuota Konstitucinio
Teismo pozicija, susijusi su §ios teisés jgyvendinimo uztikrinimu. Siuo metu i§samiausiai teisingo
teismo proceso sampratg atskleidzia bei pagrindzia Konstitucinio Teismo aktai, nesvarbu kokio jie
biity pobiidzio: nutarimai, sprendimai ar i§vados. Tiesiogiai $ios teisés sudedamieji elementai bei
principai analizuoti Konstitucinio Teismo nutarimuose: tinkamas teisinis procesas™, teismo teisé
vykdyti teisinguma', teisés akto aiskumas bei tikrumas®?, skaidrumo principas™ ir kt. Neabejotina
minéty nutarimy ir Konstitucinio Teismo jurisprudencijos svarbg apskritai atskleidzia ir literatiiroje
isreiskiama pozicija, jog: ,.Siuolaikiné konstitucija i§ tikryjy yra ijgijusi jurisprudencinés
konstitucijos statusa“*.

Naudojama literataira. Nagrin¢jama tema moksliniu lygmeniu analizuota fragmentiskai, tad
esminiai §io darbo 3altiniai: LR Konstitucija, LR KT ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau
EZTT), i§ dalies ir Europos Teisingumo Teismo (toliau ETT) jurisprudencija, taip pat reikimingi

teisés periodinéje literatiiroje bei doktrinoje mokslininky bei praktiky parasyti straipsniai, t.y. E.

" Driukas A., Valancius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. -Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005.

pP. 277.

® Karis P. Lietuva ir Europos zmogaus teisiy teismas: visi turime teise j teisinga bylos nagringjima // Justitia: teisés
mokslo ir praktikos zurnalas, 1996, Nr. 3. P. 4-5; 12-13.

% Stagiokas S. The right to a fair trial in Lithuanian law // European Commission for Democracy through Law. -
Strasbourg: Council of Europe Publishing, 2000. P. 130.

19| jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2007 m. rugpjicio 13 d. nutarimas ,,Dél kandidato j Vyriausybés atstovus
skyrimo” // Valstybés zinios, 2007, Nr. 90-3580.

| jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2008 m. sausio 21 d. nutarimas ,Dél teismo galiy sprendziant dél
licencijy verstis didmenine ar maZmenine prekyba alkoholio produktais galiojimo panaikinimo* // Valstybés Zinios,
2008, Nr. 10- 349.

12 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2008 m. geguzés 20 d. nutarimas ,,Dél neprivatizuotinos zemés sklypy
suteikimo Lietuvos veterinarijos akademijai ir Ginkly fondui // Valstybés Zinios, 2008, Nr. 58-2182.

B Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2008 m. sausio 22 d. nutarimas ,,Dél konkursy j valstybés tarnautojo
pareigas” // Valstybés zinios, 2008, Nr. 10-350.

! Jaragitinas E. Teisé¢ ir faktai nagrinéjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teisé ir faktas konstitucinéje jurisprudencijoje. — Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2005. P. 142.



JaraSitinas (1998) atskleidé konstitucinés justicijos reik§me visam asmens teisiy ir laisviy katalogo
uztikrinimui, taip pat ypaé reik§mingi ir A. Abramavi¢iaus (2007), (2009), E. Sileikio (2004), L.
Starienés (2008), D. Jogienés (2000) darbai, kuriuose atskleidziami apkaltos proceso probleminiai
aspektai, neatsiejami nuo netinkamo analizuojamos teisés jgyvendinimo, analizuojamos asmens
teisés kreiptis ] teismg interpretacijos, grindziama individualaus konstitucinio skundo reikSmé,
nagrin¢jamas KT veiklos santykis su tarptautinémis, zmogaus teises uztikrinan¢iomis institucijomis,
atskleidziamas asmens teisés ] teisingg teisinj procesa turinys, iSplétotas tarptautinéje teismingje
praktikoje.

Vertinga ir uzsienio $aliy autoriy (L. Levin, R. Clayton, H. Tomlinson, A. Grotrian)
literatura, leidzianti askleisti teisés | teisingg teisin] procesa turinj, vieta Zmogaus teisiy ir laisviy
sistemoje bei palyginti jg su nacionaliniuose Saltiniuose jtvirtinta pozicija.

Tyrimo objektas. Teisés | teisingg teisinj procesa jgyvendinimo tvarka, plétojama Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo, Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijoje be teisés
doktrinoje, $ios teisés igyvendinimo tvarkos ypatumai.

Tyrimo dalykas. Lietuvos ir uZsienio $aliy moksliné literatiira, teisminé jurisprudencija bei
teisés aktai, kuriy reguliavimo sritis tiesiogiai siejasi su darbe analizuojamos teisés turiniu.

Hipotezé. Teisé | teisingg teisinj procesag — ne tik plataus turinio, bet ir pladios taikymo
apimties universalaus pobtidzio asmens teisé.

Tyrimo tikslas. Siame magistro baigiamajame darbe siekiama lyginamuoju aspektu atskleisti
teisés ] teisingg teisinj procesg sudedamuosius elementus bei iSrySkinti Sios teisés uztikrinimo
reikSme ne tik teisminése, bet ir neteisminése institucijose.

Tyrimo uzdaviniai. Siekiant uzsibrézto tikslo, Siame darbui keliami uzdaviniai:

1. Ivertinti asmens teisés ] teisingg teisin] procesg vietg bei reikSme¢ Zmogaus teisiy ir
laisviy sistemoje.

2. ISanalizuoti, kokig vieta uzima Konstitucinis Teismas valstybés valdZiy sistemoje

1gyvendinamy funkcijy aspektu bei kokig reikSme turi jo formuojama jurisprudencija.

3. Atskleisti sgvokos ,,teisingumas‘ sampratg jvairaus pobidzio Saltiniuose.
4. I$ryskinti teisés j teisingg teisinj procesa taikymo prasme teisminése institucijose.
5. Atskleisti teisés | teisingg teisin] procesg taikymo esminius pokycius, nulemtus Sios

teisés taikymo ir neteisminio pobiidZio institucijose.

Tyrimo metodai. Siame magistro baigiamajame darbe, siekiant visapusiskai atskleisti tyrimo
objekta, naudojami teoriniai ir empiriniai tyrimo metodai.

Remiantis indukcijos metodu, susisteminami ir apibendrinami tyrimo metu gauti teiginiai ir

gaunamos pagristos bei apibendrintos iSvados.



Lyginamuoju istoriniu metodu analizuojamas teisingo proceso reikalavimo jtvirtinimas
skirtingose istorinio vystymosi pakopose.

Lyginamasis metodas naudojamas siekiant atskleisti skirtingy autoriy pozicijas tuo paciu
klausimu, taip iSrySkinant esminius désningumus ir skirtumus.

»leisingumo®, ,apkaltos® sgvokos analizuojamos bei jy turinys atskleidziamas naudojant
lingvistinj metoda.

Teisiniy dokumenty analizés bei analogijos metodais nustatoma Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo, EZTT pozicija, apibrézianti teisés j teisinga teisinj procesa ribas ir leidzianti
spresti apie juridinio reisSkinio esme, o ne vien apie teisés normos taikymo teisinguma.

Sisteminés analizés metodu atskleidziami teisingo teisinio proceso elementai, jy santykis ir
tarpusavio rysys.

Sintezés metodu pagrindziama teisingo teisinio proceso principo jgyvendinimo svarba tiek
teisme, tiek ir neteisminése institucijose.

Sj magistro baigiamajj darba sudaro trys pagrindinés dalys. Pirmojoje dalyje ,,Asmens teisés j
teisingg teisinj procesa vieta zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy kataloge* siekiama atskleisti
Zmogaus teisiy ir laisviy raidg pasaulyje, aptarti Sio instituto jtvirtinimg LR Konstitucijoje bei
paanalizuoti teisés ] teisingg teisin] procesg vieta kity asmens teisiy kontekste.

Antrojoje dalyje ,,Konstitucinio teismo jurisprudencijos reik§mé asmens teisés ] teisinga
teisinj procesg jgyvendinimui® siekiama atskleisti Konstitucinio Teismo vieta valdziy padalijimo
sistemoje, atkleisti individualaus konstitucinio skundo reik§me efektyvesnei Konstitucinio Teismo
veiklai Zmogaus teisiy uztikrinimo srityje bei paanalizuoti Konstitucinio Teismo ir tarptautinés
teisés santykio probleminius aspektus.

Treciojoje darbo dalyje ,,Asmens teisés | teisingg teisinj procesg taikymo apimtis sickiama
detaliai, remiantis jvairaus pobtdZio Saltiniais, atskleisti ,,Teisingumo® prasme, jvertinti
Konstitucinio Teismo pozicija, patyrinéti teisés ] teisingg teisinj procesg taikyma teisminése ir

neteisminio pobiuidZio institucijose.



1. ASMENS TEISES ] TEISINGA TEISIN] PROCESA VIETA ZMOGAUS TEISIU IR
PAGRINDINIU LAISVIU KATALOGE

Consensus facit ius.
(Susitarimas kuria teisg).

Ratio scripta.

Visy pirma, svarbu pazyméti, jog tiesiogiai Sios teis€s nerasime jtvirtintos misy Salies
nacionalinéje Konstitucijoje (1992), kaip pazymi A. Abramavicius, teisé | tinkamg teisinj procesa
yra neatskiriama nuo asmens teisés kreiptis | teismg ir tik esant tinkamam teisiniam procesui gali
buti uztikrintas konstitucinés asmens teisés kreiptis | teismag igyvendinimasls. Vadinasi §i teisé
kildinama i§ LR Konstitucijos 30 str. jtvirtintos teisés turinio, i§ biitinybés tinkamai $ig asmens teise
igyvendinti. Idomu ir tai, jog tolesnéje darbo dalyje aptariamuose tarptautiniuose teisés aktuose
(Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje (1950), Visuotinéje Zzmogaus
teisiy deklaracijoje (1948), Europos teisiy chartijoje ir steigimo sutartyje (1959)) §i teis¢ minima
tiesiogiai arba jtvirtinamas teisingumo principas, kaip esming teisinio proceso salyga.

Akivaizdu, jog Si teisé¢ bei jos turinys negali biiti vertinama ir tiriama izoliuotai nuo kity
asmens teisiy, tam, kad buty galima kryptingai paanalizuoti asmens teis¢ ] teisingg teisinj procesa,
jdomu trumpai istoriniu aspektu apzvelgti zmogaus teisiy raidg tarptautiniu ir nacionaliniu
lygmeniu, iSrySkinant S§ios teis€s jtvirtinimo prasme¢ zmogaus teisiy sistemoje.

Siuolaikingje visuomenéje pripaZjstamas §ios asmens teisés universalumas, todél darbe
sickiama iSanalizuoti ir tai, kokig reikSme Sios teisés uztikrinimas turi kity asmens teisiy
lgyvendinimui bei ar galima platesné Sios teisés gintis, ar ji turi teisiSkai pagrista pranaSuma,
absoliutumg dél savo plataus turinio, patyrinéti ar galima tam tikra asmens teisiy ir laisviy

hierarchija.

1.1. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy vystymosi istorinis aspektas

Kiekviena pradzia yra pasekmé — kiekviena pradzia kazka uzbaigia.

Paul Valery (1871 — 1945)

Zmogaus teisés ir laisvés apskritai yra socialinis reiskinys, todél akivaizdu, kad jy samprata
bei turinys kito ir plétojosi, kintant paciai socialinei tikrovei. Kaip pazymi D. Jogiené: ,,Zmogaus

teiséms nemazai démesio buvo skiriama per visg Zmonijos civilizacijos istorija, bet ne visada jis

> Abramavitius A. Teisé j teismine gynyba Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje //
Jurisprudencija: mokslo darbai. - Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 3 (117). P. 21.



buvo vienodai reik§mingas, svarbus, vienodai garantuojantis tinkamg teisiy apsauga,
reglamentavima ir jgyvendinima“*®.

Siuolaikinéje demokratinéje visuomenéje Zzmogaus teisés jau pripaZjstamos visuotine vertybe,
tad svarbu iSryskinti, kuo grindziamas toks §io instituto vertinimas. Esminis principas, jtvirtinantis
zmogaus teisiy prioritetg gali biiti atskleistas taip: ,,Visi zmonés gimsta turédami vienodg orumg ir
teises. <...> Visy asmeny lygybé, orumas ir kiti pagrindiniai principai dabartinéje visuomengje
vadinami zmogaus teisémis gali buti aptinkami kiekvienoje kultiiroje, civilizacijoje, religijoje ir
filosofingje tradicijoje““. Taigi prigimtiné asmens orumo ir teisiy kilmé yra veiksnys, lemiantis
zmogaus teisiy pirmuma prie§ visas kitas teisines vertybes, jrodanti, jog Zzmogaus teisés plétojosi
jvairiais pagrindais. Svarbu suvokti, jog tai tikslas, kurio siekiama teise gristoje valstybéje, jis
negali buti paneigtas jokiais pagrindais, o pagrindiné priemoné Siam tikslui pasiekti yra efektyvus
teisinis Zmogaus teisiy katalogo ir jo apsaugos mechanizmo reglamentavimas, tiek tarptautiniu, tiek
nacionaliniu lygmeniu.

Pirmieji dokumentai, jtvirting zmogaus teises rastiskai ir jas nors $iek tiek susisteming, yra
Anglijos paveldas: Magna Carta (1215), Teisiy peticija (1628), Teisiy bilis (1689). Saliy
nacionalinése konstitucijose Zzmogaus teisés pirmg kartg jtvirtintos aStuonioliktame amziuje. 1787
m. priimta raSytiné JAV Konstitucija, svarbu tai, jog paciame Konstitucijos tekste dar nebuvo
jtvirtintas zmogaus teisiy katalogas, tacCiau tai buvo padaryta konstitucinémis pataisomis,
apibendrintai vadinamomis Teisiy biliu. Ypa¢ nagrinéjamos temos aspektu reikSmingos IV ir V
pataisos, jtvirtinusios procesines garantijas bei kaltinamojo teis¢ j greita ir vie$g teisma, teis¢
susipazinti su kaltinimu®® ir t. t. Taip pat reik§mingas ir 1791 m. Pranciizijos Konstitucijos tekstas,
jtvirtings prigimtinj Zmogaus teisiy pobudj. Tokio jtvirtinimo reik§me galima biity apibadinti kaip
visuomenings sutarties tarp individo ir valstybés sudarymag, o tai reiSkia, jog valstybei suteikty
jgaliojimy kilmé yra individo suteikta teisé¢ atstovauti jo interesus. Zinoma, pirmosios rasytinés
konstitucijos negali biiti lyginamos su moderniyjy konstitucijy teisiniu Zmogaus teisiy
implementavimu, taciau tai pirmieji reikSmingi Zingsniai tokiy konstitucijy link, kaip pazymi E.
JaraSitinas: ,,i§ pradziy konstitucijose daugiausia démesio buvo skiriama valstybés valdzios
organizavimui ir veiklai ir tik uzsimenama apie kai kurias asmenines ir politines teises ir laisves, o
naujausiose konstitucijose vis didesné reik§mé tenka socialiniy, ekonominiy, kultdriniy teisiy ir

laisviy apsaugai“*®.

16 Jogiené D. Zmogaus teisés Lietuvoje. — Vilnius: Naujos sistemos, 2005. P. 5.

7 Levin L. Human rights. Questions and answers. 5™ edition. — Paris: UNESCO Publishing, 2009. P. 21.

18 Jaragitinas E. Apie pirmgsias Konstitucijas ir jy reikime // Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo
Romerio universitetas, 2010, Nr. 2 (120). P. 43.

9 Jaraditinas E. Apie pirmgsias Konstitucijas ir jy reikime // Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo
Romerio universitetas, 2010, Nr. 2 (120). P. 24.



Deja, kaip zinoma 1§ istoriniy jvykiy, zmogaus teisiy reglamentavimas tuo laikotarpiu dar
nesugebéjo uztikrinti visiSkos asmens teisiy apsaugos, kadangi jas ignoruodavo jstatymy
leidziamosios ar teisminés institucijos, ar neoficialiis socialiniai mechanizmai®. Taigi tam, kad
Zmogaus teisiy apsauga bty efektyvesné, jgauty visuotinj pobudj, ypac reikSmingu tapo tarptautinis
7mogaus teisiy jtvirtinimas. Siai dienai yra daugybé tarptautinio (tiek regioninio, tiek universalaus)
pobiidzio teisés akty ir jy nuostatas jgyvendinti turin¢iy institucijy, tad jdomu trumpai apzvelgti,
kokia buvo Sio teisinio reglamentavimo raida.

Pirmosios tarptautinés sutartys, kuriy teisinis reguliavimas apémé zmogaus teises, buvo
susijusios su teisés j religija pripaZinimu, tai buvo jtvirtinta Vestfalijos sutartyje (1648)% ir vergy
darbo uzdraudimu Vienos kongreso (1815) metu. Kita tarptautinio teisinio bendradarbiavimo sritis
buvo elgesio karo aplinkoje reglamentavimas, kuris apéme $iuos teisé€s aktus: Paryziaus deklaracija
(1856), Pirmaja (1864) ir Antraja (1906) Zenevos konvencijas, Hagos konvencijas (1899 ir 1907)%.
Taigi jdomu pastebéti, jog 1§ pradziy tarptautinis Zzmogaus teisiy teisinis reglamentavimas buvo ne
universalaus pobtuidzio, o apimantis siauras sritis, tai, ko gero, Iémé ypac probleminis $iy teisiy
uztikrinimas, nepakankamas nacionalinis teisinis reglamentavimas ar jo nebuvimas, taip pat tai
galima buty sieti su pagarba Saliy suverenitetui t.y. teise reguliuoti vidaus teisinius klausimus
savarankiskai.

Tik po Pirmojo pasaulinio karo atsirado poreikis visuotinai uztikrinti pagrindiniy zmogaus
teisiy apsauga tarptautiniu lygmeniu, kadangi skaudi patirtis parodé, jog nacionalinése
Konstitucijose jtvirtinta zmogaus teisiy apsauga ir valdzios mechanizmas, siekiantis jas uztikrinti,
néra efektyvi priemoné, leidZianti vertinti valstybing valdzia jgyvendinanciy pareigiiny veiksmy
legitimuma. Tauty lyga buvo pirmoji tokia organizacija, taciau, deja, jos veiklos negalima vertinti
kaip reik§mingos visapusiskos Zmogaus teisiy uztikrinimo prasme?®, siauresnio veiklos pobiidZio,
taciau veiksmingesne veiklos prasme galima vertinti Tarptauting Darbo organizacijg (1919), jos
veiklos metu buvo pasiraSyta tarptautiné Vergijos konvencija (1926) taip pat konvencijos,
jtvirtinancios pabégeéliy teises (1933 ir 1938). Taciau tik pasibaigus Antrajam pasauliniam karui, po
Ziauraus totalitarinio rezimo siautéjimo, kuomet buvo visiS8kai paniekintas asmens orumas ir
Zmogaus teisiy prigimtinis pobudis, jteisintas asmeny naikinimas dél jy rasés, religijos bei tautybés,
galutinai suvokta, jog tarptautiné zmogaus teisiy apsauga yra viena i$ esminiy salygy uztikrinanciy
tarptautine taikg ir progresg. Taigi, pradedama orientuotis ] universaly ir absoliuty Zmogaus teisiy ir
laisviy uztikrinimg. 1945 m. buvo priimta Jungtiniy Tauty chartija, nors $is dokumentas daugiau

gali buti vertinamas kaip steigiamoji sutartis, kadangi joje néra jtvirtinamas Zmogaus teisiy

20 evin L. Human rights. Questions and answers. 5™ edition. — Paris: UNESCO Publishing, 2009. P. 22.
2! http://www.historylearningsite.co.uk/peace_of westphalia.htm
22 Levin L. Human rights. Questions and answers. 5™ edition. — Paris: UNESCO Publishing, 2009. P. 23.
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katalogas, nekalbama apie asmens teisiy jgyvendinimg turin€iy uztikrinti institucijy jsteigima,
taCiau tai aktas, suteikes jgaliojimus veikti tarptautinio pobiidzio Zmogaus teises turinciai uztikrinti
institucijai — Jungtiniy Tauty organizacijai. Pirmasis itin reikSmingas Jungtiniy Tauty priimtas
tarptautinio pobiidzio dokumentas — 1948 m. Visuotiné Zmogaus Teisiy deklaracija, kuri tapo
pavyzdziu, kaip turi buti uZztikrinamos zmogaus teis€és nacionaliniu lygmeniu, nors tai néra
privalomo pobiidzio dokumentas, tac¢iau jame jtvirtintos nuostatos perkeltos j daugybe tarptautiniy
dokumenty. Taip pat vienas reik§mingiausiy regioning zmogaus teisiy gintj jtvirtinantis tarptautinis
dokumentas yra 1950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija bei jos
papildomi protokolai, tiesiogiai jtvirtinantys ir Siame darbe analizuojama teis¢ ] teisingg teisinj
procesa placigja prasme (6 Konvencijos str.). Itin svarbi Zmogaus teisiy ginties aspektu yra ir
Europos Sajungos institucijy veikla, kadangi Sioje veikloje remiamasi ne tik Europos Bendrijos
aktais, bet ir valstybiy nariy konstitucijy nuostatomis dél Zmogaus teisiy, tarptautiniy sutarciy
Zmogaus teisiy srityje, bei Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
nuostatomis®*.

Svarbu pazyméti, jog remiantis Sioje darbo dalyje iSvardintais teisés aktais, t.y. pagal istorinj

. . v [ . .. 25
susiformavimg, Zmogaus teisés skirstomos j tris ,, kartas*

. Pirmajai kartai priskiriamos pilietinés ir
politings teisés, pirmg kartg jtvirtintos rastu jau XVII amziuje, itin reikSminga, kad prie $iy teisiy
priskiriama ir Siame darbe analizuojama teisé ] teisingg procesa. Antroji karta apima socialines,
ekonomines ir kultiirines teises, kurios konstitucijose ir Tarptautinés Darbo organizacijos
konvencijose jtvirtintos po Pirmojo pasaulinio karo, o Trecioji karta, kuriai priskiriamos tokios
teisés kaip teisé | taika, teisé ] apsisprendima, teis€ | vystymasi, teis¢ ] sveikg ir Svarig aplinkq%,
pradéjo vystytis XX a. devintajame deSimtmetyje. Tolesniame darbo skyriuje bus placiau
paanalizuotos kitos Zmogaus teisiy ir laisviy klasifikacijos, siekiant iSrySkinti aptariamos asmens
teisés vieta bei reikSme¢ zmogaus teisiy kataloge, o apibendrinant tai, kas iSdéstyta Siame darbo
skyriuje, galima paZymeéti, jog Zmogaus teisiy katalogas, pradéjes vystytis jau XIII amZiuje ir grjstas
prigimtiniu pobudZiu, Siuolaikinése, moderniosiose konstitucijose ir tarptautinio pobtidZio teisés
aktuose tapo ypac plataus turinio institutu, kurio uZztikrinimo siekiama jvairiomis teisinémis

priemonémis.

2 Paksas A. Tarptautinés ir nacionalinés Zmogaus teisiy apsaugos priemonés ir institucijos. — Vilnius: Lietuvos teisés
akademija, 2000. P. 57.

% Rehman J. International Human Rights Law. A practical approach. - London: Longmann, 2003. P. 27.

26 Malanczuk P. Akehurst‘s Modern Introduction to International Law. 7™ edition. - London, New York: Routledge,
1997. P. 210.
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1.2. Nacionalinis Zmogaus teisiy ir laisviy katalogo reglamentavimas

Tik negyvos Zuvys plaukia pasroviui.

Nezinomas autorius

Kaip pazymima literatiiroje: ,,zmogaus teisiy ir laisviy uZztikrinimo buklé konkrecioje
valstybéje yra vienas i§ svarbiausiy kriterijy, kuriuo vadovaujantis galima spresti, koks Sios
valstybés demokratiskumo, joje egzistuojanéio teisingumo lygis“?’. Nesunku suvokti, jog realiausiai
Zmogaus teisiy gintis bei placiausias Sios kategorijos aiSkinimas uztikrinamas demokratines
tradicijas vystancCiose Salyse, kadangi tam, kad Salies valdymo santvarkg biity galima vadinti
demokratine, visy pirma turi biiti garantuojamas zmogaus teisiy prioritetas ir visa valdzios sistema
grjsta Zzmogaus teisiy uztikrinimo bei apsaugos principais: ,,Reali zmogaus teisiy apsauga turi tapti

kiekvienos valstybés nacionalinés politikos prioritetu*?.

Realumo principo svarbg savo
jurisprudencijoje pazyméjo ir LR Konstitucinis Teismas: ,,asmens pazeistos teisés, inter alia
igytosios teises, ir teiséti interesai teisme turi biiti ginami nepriklausomai nuo to, ar jie yra tiesiogiai
jtvirtinti Konstitucijoje; asmens teisés turi biti ginamos ne formaliai, o realiai ir veiksmingai tiek

“2% taip pat §io

nuo privaciy asmeny, tiek nuo valdzios institucijy ar pareigiiny neteiséty veiksmy
principo svarba pabrézta ir aptariant teiséty likesCiy sampratg: ,.teiséty likes¢iy principas reiskia,
jog asmenys turi teis¢ pagrjstai tikétis, kad jy pagal galiojancius jstatymus ar kitus teisés aktus,
nepriestaraujancius Konstitucijai, jgytos teisés bus iSlaikytos nustatytg laikg ir galés bati realiai
jgyvendinamos*.

Teisiné zmogaus teisiy samprata Lietuvoje pradé¢jo formuotis XVI a. pr., pirmajame Lietuvos
Statute (1529), sis dokumentas vertinamas kaip pirmasis, atspindintis prigimtiniy teisiy dvasig™".
Analizuojamos asmens teisés aspektu reikSminga Sio dokumento 9 str. nuostata, kad visi turi biiti
teisiami pagal viena raSyting teise,jtvirtinusi lygybés teisminio proceso metu pamatus. Analizuojant

dabartin¢je LR Konstitucijoje jtvirtinta zmogaus teisiy instituto konstitucinj reguliavima, svarbu

%7 paksas A. Tarptautinés ir nacionalinés mogaus teisiy apsaugos priemonés ir institucijos. — Vilnius: Lietuvos teisés
akademija, 2000. P. 7.

% Jogiené D. Zmogaus teisés Lietuvoje. —Vilnius: Naujos sistemos, 2005. P. 5.

2% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Baudziamojo
proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 m. rugséjo 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai,
dél Lietuvos Respublikos Baudziamojo proceso kodekso 234 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m.
rugséjo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m. rugs¢jo 16 d. redakcijos), 407
straipsnio (2003 m. birzelio 19 d. redakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 412 straipsnio 2 ir 3
daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413 straipsnio 5 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2 dalies
(2002 m. kovo 14 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir dél pareiskéjo — Siauliy rajono apylinkés
teismo praSymy istirti, ar Lietuvos Respublikos Baudziamojo proceso kodekso 410 straipsnis (2002 m. kovo 14 d.
redakcija) nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai“// Valstybés zinios, 2006, Nr. 7 — 254.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. vasario 3 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos transporto
priemoniy valdytojy civilinés atsakomybeés privalomojo draudimo jstatymo (2004 m. kovo 5 d. redakcija) 11 straipsnio
1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* // Valstybés zinios, 2010, Nr. 16 — 758.

3! Birmontiené T. Zmogaus teisés Lietuvos Respublikos Konstitucijoje // Konstitucija, zmogus, teisiné valstybe. —
Vilnius: Lietuvos zmogaus teisiy centras, 1998. P. 129.
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iSryskinti itin reikSmingg Sio teisés akto normag — principa: ,,zmogaus teisés ir laisvés yra
prigimtinés* (18 str.), kuria apskritai grindZiama mogaus teisiy koncepcija Lictuvoje®, tai
vertinama itin pozityviai zmogaus teisiy uztikrinimo aspektu, nes kaip minéta ankstesné¢je darbo
dalyje, Sio instituto prigimtinio pobiidzio pripazinimas neleidzia kvestionuoti zmogaus teisiy
prioriteto klausimo, kadangi aksioma tampa teiginys, jog pagrindines teises asmeniui suteikia ne
valstybé, jos egzistuoja anks¢iau uz valstybe ir nepriklausomai nuo jos, taigi, valstybiné valdzia
kurdama teisés normas jau saistoma ne savo pacios leidziamy jstatymy, o pagrindiniy Zmogaus
teisiy, pareigos jy nepazeisti ir uztikrinti teisinj jgyvendinima.

Zmogaus teisiy vieta Lietuvos teisinéje sistemoje Konstitucinis Teismas ne karta yra pabrézes
savo nutarimuose: ,,Konstitucinio teisinés valstybés principo esmé — teisés vieSpatavimas.
Konstitucinis teisés vieSpatavimo imperatyvas reiskia, kad valdzios laisve riboja teisé, kuriai privalo
paklusti visi teisiniy santykiy subjektai. <...> Konstitucijoje jtvirtintas teisinés valstybés principas,
be kity reikalavimy, suponuoja ir tai, kad turi biiti uztikrintos zmogaus teisés ir laisvés, kad visos
valstybés valdzig jgyvendinancios ir kitos valstybés bei savivaldybiy institucijos, visi pareiglinai
turi veikti vadovaudamiesi teise, paklusdami Konstitucijai ir teisei, kad Konstitucija turi auks¢iausia
teising galig ir kad visi teisés aktai turi atitikti Konstitucijq“gg. Taigi, galima daryti iSvada, jog bet
kokia valstybés institucijy veikla turi biiti grindZziama Zmogaus teisiy apsauga, nesvarbu ar ji bty
tiesiogiai susijusi su zmogaus teisiy jgyvendinimu ar ne.

Minétu straipsniu, kaip esminiu zmogaus teisiy jtvirtinimo standartu pradedamas antrasis LR
Konstitucijos skirsnis ,,Zmogus ir valstybé®, bitent ir atskleidziant zmogaus kaip teisés subjekto
pirmuma prie$ valstybe. Be tokiy pilietiniy asmens teisiy kaip teisé j gyvybe (19 str.), i laisve (20
str.), privataus gyvenimo nelieCiamumg (22 str.) ir kt., tiesiogiai jtvirtinamos ir su Siame darbe
analizuojama teise tiesiogiai susijusios teisé j teisming gynyba (30 str.), nekaltumo prezumpcija (31
str.), lygiateisiSkumo principas (29 str.). Taip pat Siame skyriuje jtvirtinamos ir pilietinés teisés,
suteikiamos asmenims, turintiems teisinj ry$j su Lietuvos Respublika, t.y. rinkimy teisé (33 str.),
teisé vienytis | bendrijas, politines partijas ir organizacijas (35 str.) ir kt. Treciajame ir ketvirtajame
skirsnyje jtvirtintos socialinés (pvz. 46 str.), kultarinés (37, 41 str.) ekonominés (48, 52 str.) asmens
teisés. Taigi dabarting¢je misy Salies Konstitucijoje jtvirtintas Zmogaus teisiy katalogas atitinka

tarptautingje teiséje pripazjstama Zmogaus teisiy spektra, galbiit tai galima gristi teisin¢je doktrinoje

%2 Jo&iené D. Zmogaus teisés Lietuvoje. — Vilnius: Naujos sistemos, 2005. P. 5.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Baudziamojo
proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 m. rugséjo 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai,
dél Lietuvos Respublikos BaudZiamojo proceso kodekso 234 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m.
rugséjo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m. rugséjo 16 d. redakcijos), 407
straipsnio (2003 m. birzelio 19 d. redakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 412 straipsnio 2 ir 3
daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413 straipsnio 5 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2 dalies
(2002 m. kovo 14 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir dél pareiskéjo — Siauliy rajono apylinkés
teismo praSymy istirti, ar Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 410 straipsnis (2002 m. kovo 14 d.
redakcija) nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai / Valstybés Zinios, 2006, Nr. 7 — 254,
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iSreikSta pozicija: ,,zmogaus teisiy pirminis jtvirtinimas Lietuvos Respublikos teisin€je sistemoje
vaidino svarby vaidmen;j Lietuvai tampant pilnateise tarptautinés bendruomenés nare, lémé tai, jog
Zmogaus teisiy apsaugos sistema Lietuvos Respublikoje formavosi visy pirma tarptautinés teisés
standarty recepcijos badu“**. Vienas i3 reikSmingiausiy tokiy tarptautinés teisés dokumenty -
Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1950 mety lapkric¢io 4 dieng
pasira§yta Romoje, 0 Lietuvoje ratifikuota 1995 m. Lietuvos Respublikos Seimo®. Konstitucinis
Teismas yra pasisakes: ,,Lietuvos Respublikos jstatymai neturi daryti kliti¢iy teismuose taikyti
Konvencijos nuostatas*®, Europos zmogaus teisiy konvencijos reikSmé pripazjstama ir teisé€s
taikymo praktikoje, t.y. Europos Zmogaus teisiy teismo jurisprudencija pripazinta Lietuvos
Respublikos teisés 3altiniu®’. Vadinasi, detaliau aptariant analizuojamos teisés interpretavima,
tolesnéje darbo dalyje, svarbu atsizvelgti ir | Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos

konvencija taikan¢ios institucijos, t.y. Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija.

1.3.Zmogaus teisiy hierarchijos kaip reiSkinio vertinimas

Istatymai — tarsi voratinkliai, sugaunantys mazus vabaliukus,
bet leidziantys i$triikti vapsvoms ir $ir§éms.

Jonathan Swift (1667 — 1745)

Kaip ryskéja, patyrin€jus zmogaus teisiy ir laisviy katalogo jtvirtinimo raida, asmens teise |
teisingg savo pazeisty interesy gynimg nebuvo jtvirtinta anksciausiai, taCiau jag jtvirtinus, jos
reik§mé didéjo, o turinys plétési. Ypatingg Sios teisés reikSme Siuolaikingje teisiniais standartais
gristoje valstybéje, visy pirma jrodo, ja reglamentuojanciy Saltiniy gausa t.y. jau minéti tarptautiniai
dokumentai, nacionalinés teisés Saltiniai.

Teisinéje literatliroje pazymima, jog jau minétame LR Konstitucijos 18 straipsnyje jtvirtinta
konstituciné norma preziumuoja asmens teise ] teisingg teisinj procesg, kurio esmé — asmens teisiy
apsauga38. Taigi svarbu i visg Konstitucijos tekstg zZvelgti sistemiskai, nes §i asmens teisé jtvirtinta
antroje 31 straipsnio dalyje, taiau ji skirta asmeniui, kaltinamam nusikalstamos veikos padarymu,

taigi aiSkinant Sig konstitucing normg taip siaurai, biity galima daryti prielaidg, jog yra tam tikros

% Jo&iené D. Zmogaus teisés Lietuvoje. — Vilnius: Naujos sistemos, 2005. P. 8.
% Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos, jos
ketvirtojo, septintojo ir vienuoliktojo protokoly ratifikavimo*// Valstybés zinios, 1995, Nr. 37-913.
% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. sausio 24 d. i§vada ,,Dél Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos Konvencijos 4,5,9,14 straipsniy ir jos Ketvirtojo protokolo 2 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“// Valstybés zinios, 1995, 9 -199.
¥ Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Senato nutarimas dél jstatymy, reglamentuojandiy tévy pareiga materialiai islaikyti
savo nepilnamecius vaikus, taikymo teismy praktikoje // Teismy praktika, 2005, Nr. 23.

Staciokas S. The right to a fair trial in Lithuanian law. European Commission for Democracy through law // Science

and technique of democracy. — Strasbourg: Council of Europe Publishing, 2000. P. 130.
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teisés spragos Lietuvos teisés sistemoje, todél kad nei Konstitucija, nei kiti nacionaliniai teisés aktai
lingvistiSkai nejtvirtina asmens teisés ginti savo pazeistus interesus teismine ar administracine
tvarka®. Teiginys, kad j Konstitucijoje jtvirtinta teisinj reguliavima reikia Zvelgti ple¢iamai gali
buti pagrjstas ir LR Konstitucinio Teismo jurisprudencija: ,,terminas ,,konstitucinés teisés* turi bati
aiSkinamas pleciamai ir apimti tiek civilines, tiek ir kitas asmens teises <...> 30 straipsnio 1 dalies
nuostatos suteikia asmeniui ginti savo teisétus interesus tiek teismine, tiek ir administracine

tvarka*4°

. Taigi, svarbu pazyméti, jog tai, vis délto, konstitucinio lygmens teise, o tokj jtvirtinima
pagrindzia ir LR Konstitucinis Teismas savo jurisprudencijoje, kildindamas Sig asmens teis¢ i$
konstitucinio teisinés valstybés principo41 ir neuztikrinus S$ios teisés jgyvendinimo, apskritai
negalima kalbéti apie teisiniy standarty valstybéje pripazinima, kadangi Si teis¢ yra biitina salyga
kity asmens teisiy ginciai.

Tai, jog $i teisé itin plataus turinio, gali buti vertinama teigiamai, kadangi pleCiamasis §ios
teisés interpretavimas leidzia universaliau naudotis Sios teisés taikymu esant jvairaus turinio asmens
teisiy paZeidimams, ta&iau kartu toks platus turinys lemia ir dazna $ios teisés paZeidingjima®, o kaip
pazymi E. Kiris, teisingumo vykdymo principai yra viena i§ sudétingiausiy problemy, su kuria
susiduria modernus konstitucionalizmas®. Sickiant visapusiskai apzvelgti §ios asmens teisés vieta
kity asmens teisiy kontekste, jJdomu paanalizuoti, ar galima tam tikra asmens teisiy hierarchija Sioje
srityje. Hierarchijos klausimas aktualus dviems aspektais: tai leidzia pagristi arba paneigti teiginj,
jog vienoms teiséms suteikiama didesné apsauga nei kitoms bei iSryskinti teisés | teisingg teisinj
procesa reikSme kity asmens teisiy ijgyvendinimui.

Siuolaikiniuose Zmogaus teises jtvirtinanéiuose tarptautiniuose dokumentuose aptinkama
jvairaus pobudzio Zmogaus teisiy: pilietiniy, politiniy, ekonominiy, socialiniy, kultiriniy.
Analizuojant Visuoting Zmogaus teisiy deklaracija(1948)**, néra jokios intensijos, jog vienos
asmens teisés yra svarbesnés uz kitas, néra jokios hierarchinés asmens teisiy klasifikacijos, taciau
jdomu pazymeéti, jog praktikoje, keleta deSimtmeciy, ekonominés, socialinés ir kultlirinés teisés

buvo vertinamos kaip antraeilés, nustatant tik kelis neZymius teisinius jsipareigojimus valstybéms

* Ten pat.

40 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 kovo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos
Respublikos Teismy jstatymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.
sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai*“ // Valstybés zinios, 2006, Nr. 36-1292.

1 Konstitucinio Teismo 2008 m. birzelio 30 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos valstybés skolos jstatymo 9
straipsnio 2 dalies nuostatos atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* / Valstybés zinios, 2008, Nr. 75 — 2965.

*2 Statiokas S. The right to a fair trial in Lithuanian law. European Commission for Democracy through law // Science
and technique of democracy. — Strasbourg: Council of Europe Publishing, 2000. P. 131.

* Karis E. Valdziy padalijimo principas Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje / Konstituciniai
valdziy sandaros principai: Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: V] Seimo leidykla ,,Valstybés zinios*,
2008. P. 10.

#1948 m. Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija // Valstybés Zinios, 2006, Nr. 68 — 2497.
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naréms™. Sia dichotomija Zymia dalimi lémé politinés ir ideologinés Saltojo karo periodo
padiktuotos nuostatos, tatiau politiniai poky¢iai, nulemti Saltojo karo pabaigos, leido plétoti ir ginti
asmens teises visapusiskai, visas vertinant vienodai ir taip pat reikSmingai, o teisine tokios pozicijos
iSdava tapo dvi atskiros konvencijos (1966), reglamentuojancios pilietines, politines bei
ekonomines, socialines ir kultirines asmens teises. 1993 mety Vienos deklaracija ir veiksmy
programa®®, priimta Pasaulinés Zmogaus Teisiy konferencijos metu galutinai jtvirtino principa:
,,Visos Zzmogaus teisés yra nedalomos, viena nuo kitos priklausomos ir glaudziai susijusios®. Taigi
visos asmens teis€és yra vienodai svarbios visapusiSkai individo asmenybés plétrai ir gerovés
uztikrinimui. Galutinai $i nuostata buvo jtvirtinta 2005 metais Baigiamajame Pasaulio Vir$tniy
susitikimo dokumente pakartojant zmogaus teisiy nedalumo, priklausomumo ir tarpusavio
sustiprinimo principus, pabréziant, jog visos zmogaus teisés turi buti traktuojamos teisingu ir

. Taigi taip galutinai suformuota Zmogaus teisiy

vienodu biidu, tais paciais pagrindais4
priklausomumo ir nedalomumo doktrina. Nedalomumas reiSkia, jog vienai Zmogaus teisei
jgyvendinti butina kita Zmogaus teis¢, o kaip pazymi L. Starien¢, pati nedalomumo (angl.
indivisibility) savoka paneigia zmogaus teisiy hierarchijg, nes ji reiskia, kad visos Zmogaus teisés
yra lygios, vienodo statuso®. Tagiau patj hierarchijos klausima vercia kelti tai, jog i doktrina, kaip
matyti, ir atsirado d¢l to, jog reikéjo paneigti jau minétg teisiy dichotomija, todél jdomu patyrinéti,
ar tokia hierarchija iSties panaikinta, kaip toks asmens teisiy traktavimas siejasi su LR Konstitucinio
Teismo jtvirtinta vertybiy pusiausvyra, jei asmens teisés taip pat pripazjstamos konstitucine vertybe.
Taip pat vertinant teisés ] teisingg teisin] procesa vietg kity asmens teisiy ir laisviy kataloge
reik§minga pazyméti, jog §i teis¢, bidama procedirinés kilmés, tiesiogiai lemia kity teisiy vykdyma
ir gintj*, taigi jei ji ir néra svarbesné uz kitas asmens teises ar laisves, tadiau yra esminé prielaida jy
1gyvendinimui.

Svarbu pazymeti, kad LR Konstitucijoje zmogaus teisés ir laisvés taip pat néra tiesiogiai
skirstomos ] grupes, ta¢iau kaip paZymima literatiiroje, tam tikra grupavima logiSkai ir sistemiSkai
galima jzvelgti pagal tam tikry teisiy ir laisviy sujungimg 19-27 straipsniuose, 32-37 straipsniuose,
48-52 straipsniuose®®. Literatiiroje aptinkamas mogaus teisiy skirstymas j pirmines (pagrindines) ir

iSvestines (nekonstitucines) teises (laisves), prie pagrindiniy priskiriant tokias, kurios tiesiogiai

> Rehman J. International Human Rights Law. A practical approach. - London: Longmann, 2003. P. 28.

*6 VVienna Declaration and Programme of Action, as adopted by the World Conference on Human Rights on 25 June
1993, General Assembly documents.

*" General Assembly Resolution 60/1, 24 October 2005, World Summit Outcome Document.

*8 Stariene L. Teisés ] teisinga teisma, jtvirtintos Europos Zmogaus teisiy konvencijos 6 str., pobudis, vieta ir apsaugos
lygis kity konvencijos teisiy pozitriu // Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006,
Nr. 10 (88). P. 43.

* Birmontiené T. Intersection of the jurisprudences. The European convention on human rights and the constitutional
doctrine formulated by the constitutional court of the Republic of Lithuania // Jurisprudencija: mokslo darbai. —Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2010, Nr. 1 (119). P. 26.

%0 Sileikis E. Alternatyvi konstitucing teisé. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 225.
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jtvirtintos Konstitucijoje, 0 iSvestinéms priskiriamos tokios, kurios iSvedamos i§ konstituciniy
individo teisiy ir laisviy ir suprantamos kaip specialios individo galimybeés, jvardintos jstatymais ar
kitais teisés aktais™, toks skirstymas kelia klausimg ar tai neimplikuoja tam tikros zmogaus teisiy
hierarchijos bei leidzia teigti, jog Siame darbe analizuojama teis¢ pagal skirstymo Kkriterijy
priskiriama pirminéms. Analizuojant §j klausima, svarbu paminéti, jog be minéto 3 karty asmens
teisiy iSskyrimo, doktrinoje aptinkamas ir zmogaus teisiy iSskyrimas ] reliatyviai absoliucias ir
salygines™. Absoliugios teisés aiskinamos kaip tokio pobiidzio ir paskirties, kurios a priori néra
nulemtos tam tikry sglygy ir jy i$ principo negalima riboti, kadangi bet koks ribojimas pazeisty jy
esme, pvz. zmogaus teisé | gyvybe (19str.), j orumg (21 str. 2 d.), j jsitikinimus (25 str. 1 d.) ir kt.,
salyginémis laikomos tokios teis¢ ir laisvés, kurios garantuotos tiesiogiai nustatant jy islygas,
galimybg riboti jas jstatymu, pvz. zmogaus laisvé reiksti jsitikinimus ir skleisti informacijg. Jdomu
tai, jog teise ] teisingg bylos nagriné¢jima priskiriama prie nesglyginiy asmens teisiy, t.y. prie tokiy,
nuo kuriy nukrypimas negalimas jokiais pagrindais, tokia klasifikacija reikSminga ir kaip
indikatorius, iSryskinantis asmens teisés ] teisingg procesa reikSme apskritai.

Dar viena doktrinoje randama Klasifikacija — teisiy iSskyrimas j dvi grupes: teisés, nuo kuriy
neleidziama nukrypti karo ar nepaprastosios padéties metu ir teisés, nuo kuriy nukrypimas
galimas53, idomu tai, jog Sioje klasifikacijoje teisé | teisingg teismo procesg priskiriama teiséms, nuo
kuriy galima nukrypti, ta¢iau principas nullum crimen, nulla poena vertinamas kaip teisé, nuo
kurios negalima nukrypti. Tai diskusija kelianti klasifikacija, kadangi apskritai $is principas gali
buti vertinamas kaip teisés | teisingg teisminj procesa sudétiné dalis. Svarbu, jog tai néra tik
doktrininis skirstymas, LR Konstitucinis Teismas taip pat savo jurisprudencijoje pazyméjo, kad
Zmogaus gyvybe ir orumas sudaro Zmogaus esme, visy kity teisiy ir laisviy objektyvig prielaidqs‘l,
Sios institucijos jurisprudencijoje galima aptikti ir salyginiy asmens teisiy i$skyrimg, kuomet §i
institucija pasisake, jog néra pagrindo teigti, kad Konstitucijoje nustatytas absoliutus nuosavybeés
gynimas™.

Taip pat asmens teisés ir laisvés skirstomos | universalias ir specialias, pazymint, jog
universalios — tai kiekvieno zmogaus teisés ir laisvés neatsizvelgiant j jokj kvalifikuojantj pozymj,

bei specialios — tai tam tikros Zmoniy grupés teisés, kuriy subjektas turi vieng ar keletg

>! Sileikis E. Alternatyvi konstituciné teisé. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 228.

%2 Sileikis E. Alternatyvi konstituciné teisé. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 238.

>3 Seiderman I. D. Hierarchy in International Law: the human rights dimensijon. — Antwerpen: Intersentia, 2001. P. 69.
% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 gruodzio 9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Baudziamojo
kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ //
Valstybés zinios, 1998, Nr. 109 — 3004.

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 balandzio 8 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos
Administraciniy teisés pazeidimy kodekso 26 straipsnio pirmosios dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘
Il Valstybés zinios, 1997, Nr. 31 — 770.
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kvalifikuojanciy poiymiq‘%. Taigi pagal Sig klasifikacijg asmens teis¢ ] teisingg teisinj procesg biity
galima priskirti prie specialiyjy, kadangi asmuo suinteresuotas $ig teis¢ jgyvendinti esant
konkreciam tam tikros teisés ar laisvés pazeidimui.

Atskiriant pilietines ir politines teises nuo socialiniy ekonominiy ir kultiiriniy, daznai
argumentuojama tuo, kad pilietinés ir politinés teisés yra priskiriamos ,,negatyviosioms teiséms: t.y.
Sios teisés preziumuoja laisve nuo valstybés ir jy jgyvendinimas nekainuoja, o socialinés,
ekonominés ir Kkultlirinés teisés priskiriamos ,,pozityviosioms®, kadangi reikalauja valstybés
veiksmy ir iélaidq57. Toks skirstymas jau savaime implikuoja nevienodg asmens teisiy traktavima,
kadangi pagrindinés, tokios kaip laisve, saugumas, teis¢ ] gyvybe, determinuoja kity asmens teisiy
jgyvendinimg. Antra vertus, tai galima vertinti kaip doktrinos pastangas stiprinti asmens teisiy
suvokimg, kadangi skirstymas leidzia geriau suvokti asmens teisiy svarbg apskritai.

Taip pat hierarchijos klausimo aspektu reikSminga, jog daugelis universaliy ir regioniniy
Zmogaus teisiy dokumenty numato, kad tam tikros teis€s yra ypa¢ saugomos, kadangi jos islaiko
visa savo teisine galia net nepaprastosios padéties metu ir yra vertinamos kaip absoliucios™®. Tai
svarus argumentas, patvirtinantis, kad egzistuoja skirtingas zmogaus teisiy vertinimas.

Teisés j teisinga teisinj procesa pobiidj padeda atskleisti ir neatskiriamy apribojimy doktrina™.
Remiantis §ia doktrina tam tikros Konvencijos teisés ar laisvés savaime jkiinija neatskiriamus jy
apribojimus, kurie tiesiogiai néra jtvirtinti pacioje Konvencijoje, taciau kaip savo jurisprudencijoje
pazyméjo EZTT, neatskiriamy apribojimy doktrina negali biti taikoma teisiy, kuriy apribojimai
tiesiogiai jvardyti pacioje Konvencijoje ativilgiuGo. Taip pat konstatuota, kad §i doktrina gali buti
labiausiai pritaikoma vienos i$ teisés ] teisingg teismg sudétiniy teisiy — teisés j teisma atzvilgiu,
kadangi Konvencija tiesiogiai nenumato jos galimy apribojimy. Kaip paZzymima mokslinéje
literatiiroje: ,, Teismas, vertindamas teis€s ] teisés ] teismg ar rungtyniSkumo principo apribojimus,
vertina tuos pacius kriterijus kaip ir salyginiy teisiy atzvilgiu, i8skyrus kriterijy ,,jstatymais
numatytas apribojimas®, kurie yra tiesiogiai jtvirtinti $iy teisiy atzvilgiu, t. y. teisétas tikslas ir

proporcingumas. Sie kriterijai yra salyga pateisinti §iy sudétiniy teisés j teisinga teisma teisiu, o

% Sileikis E. Alternatyvi konstituciné teisé. - Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 232.

*" Birmontiené T. Zmogaus teisés ir jy jtvirtinimas Lietuvos Respublikos konstitucinéje teiséje // Lietuvos konstituciné
teisé. — Vilnius: Lietuvos Teisés universitetas, 2002. P. 281.

%8 Paksas A. Tarptautinés ir nacionalinés Zmogaus teisiy apsaugos priemonés ir institucijos. — Vilnius: Lietuvos Teisés
akademija, 2000. P. 4.
http://books.google.lt/books?id=wTjOMvLpgwsC&pg=PA12&Ipg=PA12&dq=doctrine+of+inherent+limitations&sou
rce=bl&ots=2359r5n8yy&sig=a4G4QaDIEkx1SP14NJv5bVTg5wE&hI=It&ei=jyrlI TJz8CoL zsgb8-
_NJCw&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CBUQ6AEwWAA#v=0nepage&q=doctrine%200f%20inhe
rent%20limitations&f=false

% Golder v. United Kingdom, No. 4452/70, 21 February 1975.
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kartu ir pacCios teisés ] teisingg teisma apribojimus“el. Taigi galimi tam tikri Sios asmens teisés
ribojimai, taiau jie turi buti teisiSkai pagristi ir nepazeidZiantys asmens teisiy efektyvios ginties i$
esmes.

Paanalizavus jvairias doktrinoje aptinkamas asmens teisiy ir laisviy klasifikacijas, kyla
klausimas ar toks jy skirstymas néra gristas jy skirtingos svarbos vertinimu, taciau visgi toks
asmens teisiy skirstymas yra ir prasmingas, siekiant visapusiSkai suvokti tarptautinéje teis¢je
iSplétota Zmogaus teisiy priklausomumo ir nedalumo doktring. Taip pat Siame darbe analizuojamos
teisés aspektu reikSminga pazymeéti, jog vienos klasifikacijos ja jvardija kaip absoliucia, kitos kaip
salygine, taCiau net ir pritariant, kad $i teisé yra sglyginio pobiidzio, jos svarba ir reikSmé néra né
kiek mazesné nei kity tarptautiniuose ir nacionaliniuose teisés aktuose jtvirtinty teisiy, kadangi teisé

] teisingg teisin] procesg yra biitina kitoms teiséms uztikrinti.

2. KONSTITUCINIO TEISMO JURISPRUDENCIJOS REIKSME ASMENS TEISES |
TEISINGA TEISIN]I PROCESA IGYVENDINIMUI

Jeigu norime pripazinti institucija konstituciniu teismu,
tai ji turi buti tikras teismas.

L. Favoreu (L. Favoreu. Konstituciniai teismai, 2001)

2.1. Konstitucinio Teismo vieta valstybés valdZiy sistemoje

Esminis principas, kuriuo remiantis formuojamas valstybés valdZios aparatas yra valdZiy
padalijimas, nors miusy Salies Konstitucijoje §is principas ir néra tiesiogiai jtvirtintas. Kaip
pazymima teisinéje literattroje, Lietuvoje konstitucinis valdziy padalijimo principas yra vien tik
jurisprudenciné kategorija ir Konstitucijos aiskinimo rezultatas®’. Valdziy padalijimo principo
pagrindas i§ pradziy buvo Konstitucijos 5 str. 1 d. jtvirtinta nuostata, kad valstybés valdzia
Lietuvoje vykdo Seimas, Respublikos Prezidentas ir Vyriausybé63. Taciau, kaip Zinia, | Konstitucija
turi biiti Zvelgiama kaip } vientisg aktg ir Sio principo turinys buvo i$plétotas, apimant ir Siy valdziy

tarpusavio santykius: ,,jstatymy leidziamoji, vykdomoji ir teisminés valdzios turi bati atskirtos, gana

61 Stariené L. Teisés j teisinga teisma, jtvirtintos Europos Zmogaus teisiy konvencijos 6 str., pobadis, vieta ir apsaugos
lygis kity konvencijos teisiy poziariu // Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006,
Nr. 10 (88). P. 45.

%2 Kiiris E. Koordinaciniai ir determinaciniai konstituciniai principai (2) // Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius:
Lietuvos Teisés universitetas, 2002, Nr. 27 (19). P. 62.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 m. sausio 19 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos 1993 m.
birzelio 17 d. Seimo nutarimo ,,D¢l Zemés reformos pagrindiniy krypc¢iy" atitikim Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘
// Valstybés zinios, 1994, Nr. 7-116.
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savarankiskos, kartu tarp jy turi biiti pusiausvyra“64. Taigi gali kilti klausimas, kokiai valdziai turéty
buti priskirtas Konstitucinis Teismas ir ar apskritai reikia vertinti Sios institucijos vieta valdziy
sistemoje, kokig reikSme¢ Sios institucijos statuso nustatymas turi Zmogaus teisiy uztikrinimo
kontekste.

Kaip pazymi K. Lapinskas: ,,Siy dieny konstitucinés prieZiiiros institutas, kaip visuma teisiniy
priemoniy konstitucijos virSenybei laiduoti, jstatymy konstitucingumui ir pojstatyminiy akty
teisétumui garantuoti, formavosi palengva, kuriantis $iuolaikinei demokratinei valstybei“®. Galbiit
todél, nors Europoje Konstituciniai teismai visiSkai sustipréjo ir jsitvirtino po Antrojo pasaulinio
karo, zlugus totalitariniam rezimui, Lietuvoje Sis institutas buvo jtvirtintas tik galutinai atgavus
nepriklausomybe ir priemus demokratiniais pagrindais grjsta LR Konstitucijag 1992 metais. Biitent
Sis veiksnys yra itin reikSmingas vertinant konstitucinés jurisprudencijos reikSmg¢ bei tiksla, nes kaip
tik demokratija yra salyga uZtikrinanti Zmogaus teisiy jtvirtinimg ir efektyvy jy apsaugos
mechanizmga. E. JaraSitno darbe iSsakyta mintis, jog konstitucinés kontrolés institucijos
funkcionuoja visuomenéje, kuri tik mokosi gerbti teise®®, i¥sakyta prie§ penkiolika mety, tatiau
nesunku suvokti, jog nors ir padaryta didelé pazanga ir jgyta nemazai patirties uztikrinant teisinés
valstybés principo jgyvendinima, taciau $is klausimas nepraranda savo aktualumo, Zmogaus teisiy
uztikrinimas dar néra pakankamas, neretai suformuojamos teisinés nuostatos, a priori lemiancios
Zmogaus teisiy pazeidimus.

Kaip yra zinoma, Lietuvoje jtvirtintas europietiSskas konstitucinés justicijos modelis, 1993
metais Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymu detalizuojant LR Konstitucijos
nuostatas del Konstitucinio Teismo organizavimo ir veiklos pobiidZio ir jsteigiant specialig
institucija konstitucinei kontrolei vykdyti, o tai, prieSingai nei amerikietiSkasis konstitucinés
kontrolés modelis, kuomet tokig kontrole vykdo ne specializuota institucija, o tradiciné trinarés
valdziy sistemos dalis - bendrieji teismai, kelia papildomy sunkumy, nustatant Konstitucinio
Teismo vietg valstybés valdziy sistemoje. Sj teiginj galima pagristi konkreéiu pavyzdziu. Nors jau
1998 metais teisés doktrinoje argumentuotai buvo pagrista Sios institucijos veiklos reikSmeé ir
privalomas jurisprudencijos pobtdis, t.y. buvo pazyméta, jog tik Konstitucinis Teismas gali
interpretuoti Konstitucijg, o $i prerogatyva ir yra svarbiausia konstitucinés justicijos galia, kadangi

Konstitucijos taikymas — ne mechaniskas rémimasis viena ar kita Konstitucijos teksto nuostata, bet

4 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. birzelio 6 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo jstatymo 1 straipsnio pavadinimo ,,Konstitucinis teismas — teismin¢ institucija® ir §io straipsnio 3
dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai« / Valstybés Zinios, 2006, Nr. 65 — 2400.

% Lapinskas K. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas valstybés valdziy sistemoje // Konstitucinis Teismas ir
konstitucingumo garantijos Lietuvoje: Konferencijy medziaga. — Vilnius: Mokymo centro leidybos grupé, 1995. P. 25.
% Jaragitinas E. Apie konstitucinés justicijos funkcijas // Konstitucija, Zmogus, teisiné valstybé: Konferencijos, skirtos
Lietuvos Respublikos Konstitucijos penkeriy mety sukak¢iai medziaga. — Vilnius: Lietuvos zmogaus teisiy centras,
1998. P. 140.
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tikrojo normos turinio atskleidimas®’, tatiau 2006 m. iskilo klausimas, kaip reikéty vertinti
Konstitucinio Teismo jstatymo 1 straipsnio pavadinimg ,,Konstitucinis Teismas — teisminé
institucija® ir 3 dalj, pagal kurig Konstitucinis Teismas yra savarankiSkas ir nepriklausomas teismas.
Taigi iskilo klausimas dél Sios institucijos konstitucinio statuso — ar ji gali bati pripazjstama
teismine institucija, ar tai kitokio pobiidzio institucija, nevykdanti valstybés valdzios.
Argumentuojama buvo tuo, jog Konstitucinio Teismo veiklg reglamentuojancios nuostatos
iSdéstytos ne Konstitucijos skirsnyje ,,Teismas®, taCiau atskirame skirsnyje ,,Konstitucinis
Teismas®,0 valstybés funkcijy $i institucija nevykdo, kadangi kaip tokia néra jvardinta Konstitucijos
5 straipsnyje. Ko gero, akivaizdu, kad tokj argumentavimg Iémé per siauras pozitris j konstitucinés
valstybés principg bei Konstitucijos kaip vientiso teisés akto sampratg. Kaip pazymi J. Zilys,
Konstitucijos 5 str. 2 dalies ir 7 str. 1 dalies nuostatos jtvirtina valdzios galiy ribojimo konstitucines
prielaidas ir teisétumo principg, o tai tiesiogiai suponuoja konstitucinés justicijos organo —
Konstitucinio Teismo galias vertinant Seimo, Respublikos Prezidento ir Vyriausybés teisés akty
konstitucinguma®®. Taigi pacioje Konstitucijoje yra jtvirtinta konstitucinés justicijos doktrina.
Valstybése, kuriose teismai atskirti nuo bendryjy teismy, akcentuojama, kad Sios institucijos yra
teismai, jgyvendinantys netradicines teisingumo funkcij as®.

Minéta pozicijg galima pagristi ir paties Konstitucinio Teismo jurisprudencija: ,,Konstitucinio
Teismo jstatymo 1 straipsnyje ,,Konstitucinis Teismas — teisminé institucija® yra jtvirtinta
Konstitucinio Teismo paskirtis — garantuoti Konstitucijos virSenybg teisés sistemoje ir konstitucinj
teisétumg ir yra nustatyta, kad Konstitucinis Teismas tai daro spresdamas, ar inter alia jstatymai
nepriestarauja Konstitucijai. Sitaip yra jtvirtintas Konstitucinio Teismo, kaip savarankisko ir
nepriklausomo teismo, statusas <...> Konstitucinio Teismo konstitucinés paskirties ir kompetencijos
ypatumai, ypatinga vieta teisminés valdZios sistemoje yra susij¢ su tuo, kad Konstitucinis Teismas
pagal Konstitucija vykdo konstitucing teisming kontrole“.

Minéta konstituciné teisminé kontrolé jgyvendinama formuojant konstitucing jurisprudencija,
kurioje, kaip pazymi E. JaraSitnas, iSryskéja visa konstitucinio reguliavimo sistema, jos visumos ir

atskiry elementy sgsajos, kadangi tik taikant konstitucines normas ir principus konstitucija i$

%7 Jarasitinas E. Apie konstitucinés justicijos funkcijas / Konstitucija, Zmogus, teisiné valstybé: Konferencijos, skirtos
Lietuvos Respublikos Konstitucijos penkeriy mety sukak¢iai medziaga. - Vilnius: Lietuvos Zmogaus teisiy centras,
1998. P. 143.

%8 Zilys J. Konstitucinis Teismas — teisinés ir istorinés prielaidos. — Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2001. P.
126.

% Zilys J. Konstitucinis Teismas — teisinés ir istorinés prielaidos. — Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2001.P.
127.

" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. geguzés 8 d. sprendimas ,,Dél kreipimosi j Europos Bendrijy
Teisingumo teisma priimti prejudicinj sprendima*“// Byla Nr. 47/04.
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teisinio potencialo, i§ teisinio teksto virsta gyvaja teise’". Tam, kad $i gyvoji teis¢ nebiity tik
deklaratyviy nuostaty rinkinys, svarbu uztikrinti privalomy Konstitucinio Teismo priimamy teisés
akty galia: , Konstitucijos 107 straipsnio 2 dalies, kurioje nustatyta, jog Konstitucinio Teismo
sprendimai klausimais, Kkuriuos Konstitucija priskiria jo kompetencijai, yra galutiniai ir
neskundziami, formuluoté ,,yra galutiniai ir neskundziami‘ reiskia ir tai, kad Konstitucinio Teismo
nutarimai, i§vados, sprendimai, kuriais yra baigiama konstitucinés justicijos byla, t. y. Konstitucinio
Teismo baigiamieji aktai, yra privalomi visoms valdzios institucijoms, teismams, visoms jmonéms,
jstaigoms bei organizacijoms, pareigiinams ir pilieCiams, neiSskiriant né paties Konstitucinio
Teismo: Konstitucinio Teismo baigiamieji aktai yra privalomi ir pa¢iam Konstituciniam Teismui,
jie suvarzo Konstitucinj Teismg tuo atzvilgiu, kad jis negali jy pakeisti arba jy perziiiréti, jeigu tam
néra konstitucinio pagrindo <...> jokia Konstitucinio Teismo nutarimo, kito baigiamojo akto oficiali
konstituciné doktrininé nuostata negali buti aiSkinama izoliuotai, ignoruojant jos prasmines bei

72 s x
“’%. Tai ypac

sistemines s3sajas su kitomis oficialiomis konstitucinémis doktrininémis nuostatomis
reik§mingas teiginys ir teisingo teisinio proceso uztikrinimo srityje, kadangi tai, kokia Sios teisés
interpretacija pateikia Konstitucinis Teismas, yra galutiné ir neskundziama teisiné tikrové, o Siame
nutarime minima galimybé¢ perziiréti jau priimta baigiamajj akta tiesiogiai siejama su 2006 metais
iSplétota konstituciniy nuostaty reintepretavimo doktrina, t.y. siekiant suderinti Konstitucijos
stabilumg ir biitinybe derinti §j teisés akta prie kintanCios teisinés tikrovés yra numatyti atvejai,
kuomet galima koreguoti jau suformuotg konstitucing doktring, taciau tai turi buti objektyviai
batina, konstituciskai pagrindZiama ir pateisinama’™.

Taip pat jdomu paZzyméti, jog pasak E. JaraSiiino: ,,daZniausiai konstitucinés kontrolés

"™ Jaraditnas E. Teisé¢ ir faktai nagrinéjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teisé ir faktas konstitucinéje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 142.

2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. geguzés 15 d. sprendimas ,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Teismy jstatymo 56 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 3 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 4, 5, 6 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
57 straipsnio 3 dalies (2003 m. sausio 28 d. redakcija), 63 straipsnio 4 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 70
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 71 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 72
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 73 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
74 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 75 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 76
straipsnio 2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 77 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 78 straipsnio
2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 79 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 81 straipsnio 3, 7 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 90 straipsnio 3, 7 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 2, 5 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio 3, 4 punkty (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 128 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Lietuvos Aukséiausiojo teismo statutas* 11 straipsnio
3 dalies 13 punkto (1996 m. liepos 4 d. redakcija), 17 straipsnio 1, 3 daliy (1995 m. balandzio 18 d. redakcija), 4 dalies
(1996 m. liepos 4 d. redakcija), 18 straipsnio 3 dalies (1995 m. balandzio 18 d. redakcija) ir Lietuvos Respublikos
Prezidento 2003 m. vasario 10 d. dekreto nr. 2048 ,,Dél apygardos teismo teis¢jo atleidimo® 1 straipsnio atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ motyvuojamosios dalies ii skyriaus 15.3.1.1 papunk¢io ir 22 punkto nuostaty
iSaiskinimo* // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 58-2251.

3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 kovo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos
Respublikos Teismy jstatymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.
sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* // Valstybés zinios, 2006, Nr. 36 — 1292.
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institucijy veikla vertinama vien teisiniu pozitriu, kadangi Konstitucinis Teismas tai institucija,
uztikrinanti konstitucijos virSenybe teisés sistemoje veiksmingai jg sauganti <...>, taiau neturétume
pamirsti konstitucinés justicijos poveikio ir socialiniams politiniams procesams’®. Taigi ypac
svarbu suvokti, jog §i institucija vykdo daug didesn¢ misijg, neapsiribodama vien teisiniy santykiy
formavimu, jos jurisprudencija turi esminés jtakos visos visuomenés socialiniam, politiniam,
ekonominiam bei kultdriniui gyvenimui. Tai reikSminga, kadangi leidzia dar labiau sustiprinti
Konstitucinio Teismo kaip institucijos autoritetg bei pagristi priimamy sprendimy privalomumg ir
nepaneigiamuma.

Apibendrinant Sioje darbo dalyje iSdéstytus argumentus, galima konstatuoti, jog Konstitucinis
Teismas yra konstitucinj statusg turinti teisminé institucija, formuojanti privalomo pobudzio
konstitucing jurisprudencijg ir vykdanti konstitucinj teisinguma, tokiu biidu uZztikrinanti realy
konstituciniy vertybiy, taigi ir Zmogaus teisiy, jgyvendinimg ir ,,substantyvinés* Konstitucijos

reikSmés suvokima.

2.2.Individualus konstitucinio skundo institutas kaip efektyvesné Zmogaus teisiuy

uztikrinimo priemoné Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje

Niekada nebiity pradétas né vienas sumanymas,
jei pirma reikéty jveikti visus jmanomus priestaravimus.

Dr. Samuel Johnson (1709 — 1784)

2.2.1. Individualaus konstitucinio skundo reik§mé

Visy pirma, svarbu pazymeéti, jog asmens, kaip teisés subjekto, galimybé kreiptis ] teismag
negali buti kvestionuojama, todé¢l Lietuvoje gyvenantys asmenys gali kreiptis tiek j Lietuvos
bendrosios ar specializuotos kompetencijos teismus, tiek ir j tarptautinio pobudzio teismines, ir ne
tik, institucijas, taciau galimybé kreiptis asmeniui j Konstitucinj Teismg tiesiogiai apskritai néra
uztikrinama. Tad svarbu paanalizuoti tokios galimybés suteikimo privalumus teisingo teisinio
proceso uztikrinimui.

Kaip buvo minéta ankstesniame darbo skyriuje, Konstitucinis Teismas — viena i§ konstitucinj
statusg turiniy institucijy, o tai Zymi ypatingg jos vieta visoje valstybés valdziy sistemoje dél

turimy jgaliojimy ir jy jgyvendinimo svarbos. ,,Jei Konstitucijoje yra numatyta tam tikra funkcija, 1§

" Jaragitinas E. Apie konstitucinés justicijos funkcijas // Konstitucija, Zmogus, teisiné valstybé: Konferencijos, skirtos
Lietuvos Respublikos Konstitucijos penkeriy mety sukakéiai medziaga. — Vilnius: Lietuvos zmogaus teisiy centras,
1998. P. 139.
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Konstitucijos kyla pareiga numatyti pakankamas Sios funkcijos jgyvendinimo priemones. Kitaip

funkcija likty fikcija“™

, 0 Konstitucinis Teismas ir yra ta institucija, kurios tiesioginé pareiga
uztikrinti, jog Konstitucijos tekste jtvirtintos funkcijos bus jgyvendintos, taciau $i institucija negali
pradéti teisés akto atitikimo Konstitucijai patikros proceso, kol j ji nesikreipia Konstitucijoje (106
str. ) jtvirtinti subjektai. Vienintelis atvejis, kai jo iniciatyva gali bati pradétas procesas, galimas,
kuomet yra perzitirimas Konstitucinio Teismo nutarimas’®. Kaip paZzymima literatiiroje, jstatymy
konstitucingumo tikrinimas paties Konstitucinio Teismo iniciatyva veikty kaip auksciausios
atstovaujamosios valdZzios kontrole”’, o tai, jog néra teisinés atsakomybés uz antikonstitucinius
jstatymus, kuriais pazeidziamos asmens teis€s, silpnina pasitikéjimg pacia teisine valstybe. Taigi
bent jau praplétus galinCiy | $ig institucijg kreiptis subjekty sarasa, biity visapusiskai garantuojama
reali galimybé asmeniui ginti savo tariamai pazeistas teises teisingo teisinio proceso tvarka.
Aptariamo klausimo aktualumg galima iliustruoti ir teisés doktrinoje iSreikStu teiginiu:
»hedera skatinti jokios intervencijos | Konstitucijos teksta, jeigu ji néra akivaizdziai butina, o
Siandien tokios biitinybés néra, iSskyrus tai, kas susije¢ su individualaus konstitucinio skundo

“’®  Analizuojamas klausimas ypa¢ aktualus tampa ir dél vis labiau pastebimos

jvedimu
konstitucionalizacijos procesy, kadangi teisés konstitucionalizacija turi tiesioginés jtakos
Konstitucijos reikSmés kasdieniame gyvenime didéjimui. Asmuo gali ginti paZeistas teises
remdamasis Konstitucijos tekstu tiesiogiai, taigi tai pagrindinis teisés aktas, apimantis ne tik
i$skirtines gyvenimo sritis, tac¢iau jau suvokiama, jog ji apima visg asmens socialinj gyvenima. Kaip
pazymima teisé€s doktrinoje: ,,Teisékiiroje, teisés normy taikymo praktikoje, teisés moksle, pagaliau
ir visos valstybés, visuomenés gyvenimo srityse jauciama vis didesné konstituciniy imperatyvy ir
vertybiy jtaka. Konstitucijos, kaip aukSCiausios galios akto, nustatanio valstybés valdzios
institucijy funkcionavimo procediiras, samprata kei¢ia konstitucijos, siekian¢ios teisingos
visuomenés (arba politinés bendruomenés) principus apibrézti konstitucinémis priemonémis,
samprata t.y. substantyviné konstitucijos samprata‘“ 9

Bitinybé jdiegti §j institutg gali buti grindziama ir tuo, jog asmens konstitucinio skundo
institutas suteikia asmeniui galimybe tiesiogiai ginti savo teises, kurios, jo manymu, yra pazeistos.

Kiekvienas suinteresuotas asmuo gali reikalauti, kad jo byloje bity tiesiogiai pritaikytos

" Jarasitnas E. Teisé ir faktai nagrinéjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teisé ir faktas konstitucinéje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. - Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 163.

"® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymas (62 str.) // Valstybés Zinios, 1993, Nr. 6-120.

" Petkuviené R. Zmogaus teisiy jgyvendinimo galimybés ir ribos Lietuvoje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai:
teisé. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006. P. 70.

"8 Karis E. Valdziy padalijimo principas Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje // Konstituciniai
valdziy sandaros principai: Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: V] Seimo leidykla ,,Valstybés zinios®,
2008. P. 11.

™ Jaragitnas E. Konstitucija, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ir teisés konstitucionalizacija //
Konstitucingumas ir pilietiné visuomené. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2003. P.132.
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konstitucinés normos, o tai yra brandzios teisinés valstybés poZymisso. Idomu pazyméti, jog
Lietuvoje, nors dar néra giliy konstitucionalizmo tradicijy, tac¢iau Zzmogaus teisiy katalogas, i$ karto
buvo jtvirtintas 1992 m. LR Konstitucijoje, prieSingai nei pvz. Latvijos Respublikos atkurtojoje
Konstitucijoje (1990 — 1993), kurioje tai buvo padaryta tik 1998 metais, tacCiau Latvijoje
konstitucinio skundo institutas jau jtvirtinas nuo 2001 m. liepos 1 d., o pagrindiniu veiksniu,
leidusiu §j institutg jsteigti, jvardijamas biitent Latvijos Respublikos Konstitucijos papildymas
7mogaus teisiy katalogu®. Vadinasi ne tik suvokta, jog tai efektyvi pagalbiné priemoné asmens
teisiy ginciai, bet ir jgyvendinta praktiskai, tai yra sickiamybé, o konstitucinio skundo efektyvus
jgyvendinimas gali biti reikSminga priemoné tai pasiekti.

Remiantis dabartiniu Lietuvos teisiniu reguliavimu, kol kas vienintelis atvejis, kuomet asmuo
turi didziausias galimybes, jog jo skundas deél taikomo teisés akto antikonstitucingumo pasieks
Konstitucinj Teismg, yra tada, kaip bylos nagrin¢jimo metu, iSreiSkus tokj skundg ir bendrosios
kompetencijos teismui manant, jog toks reikalavimas pagristas, $is subjektas kreipiasi j Konstitucinj
Teismg ir sustabdo bylos nagrin¢jima. Ko gero, tuo gali buti grindziama Sio subjekto iSskirtine
padétis kreipiantis, t.y. ,,Konstitucinis Teismas savo aktuose ne karta yra konstataves, kad
Konstitucinio Teismo jstatymo 69 straipsnio 4 dalies formuluoté ,,yra pagrindas <...> pradétai
teisenai nutraukti* aiSkintina kaip nustatanti Konstitucinio Teismo jgaliojimus tais atvejais, kai |
Konstitucinj Teisma kreipési ne teismai, bet kiti Konstitucijos 106 straipsnyje nurodyti subjektai,
atsizvelgus | nagrinéjamos bylos aplinkybes, nutraukti pradéta teiseng“®. Sig pozicija kritiskai
vertina V. Sinkevicius, teigdamas, jog néra pagrindo iSskirti teismo 1§ kity kreipimosi subjektq83,
pasak jo, nesuprantama imperatyvi nuostata, neleidzianti Konstituciniam Teismui atmesti tokio
praSymo, taciau tai biitent ir gali buti grindziama asmens interesy uztikrinimo svarba, nes kity
galimybiy kreiptis | Konstitucinj Teisma jis kol kas neturi. Taip pat svarbu pazyméti tai, jog
bendrosios kompetencijos ar administraciniams teismams Siuo atveju nepagristai suteikiamas
Konstitucijos interpretatoriaus vaidmuo, nes jie turi galimybe spresti, ar iSties nagrinéjamas teisés
aktas pazeidzia Konstitucijos nuostatas. Tam reikalingas ypac tvirtas Konstitucijos iSmanymas,
patirtis bei iSmintis, kurios néra objektyviai reikalaujama i§ bendrosios kompetencijos ar
administraciniy teismy teis€jy, nes jy veiklos sritis ir tikslas yra kiti. Taigi tai vis dar iSlieka

diskusijy objektu, taciau, ko gero, gali biti vertinama kaip svarus veiksnys, leidZiantis jtvirtinti

8 Abramavicius A. Konstitucinio skundo samprata ir reik§mé konstitucinéje teisminéje kontroléje // Jurisprudencija:
mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2007, Nr. 11 (101). P. 16.

81 Endzins. A. Konstitucinio skundo institutas Latvijoje // Konstitucijos aiskinimas ir tiesioginis taikymas: Baltijos ir
Skandinavijos $aliy konferencijos medziaga. — Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2002. P. 73.

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 25 d. sprendimas ,,Dél teisenos byloje pagal
pareiskéjo — Lietuvos Respublikos seimo nariy grupés prasyma istirti, ar Lietuvos Respublikos vertybiniy
popieriy rinkos jstatymo 19 straipsnio 1 dalis (2006 m. birzelio 22 d. redakcija) nepriestarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 23, 46 ir 48 straipsniams, nutraukimo* // Valstybés zinios, 2008, Nr. 24-875.

8 Sinkevi¢ius V. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisdikcijos ribos // Jurisprudencija: mokslo darbai. —
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, Nr. 30 (22). P. 134.
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institutg, leidziant] asmeniui paciam kreiptis j Konstitucinj Teismg ir taip uztikrinti didesnes
konstitucinio teisingumo ir teisingo teisinio proceso igyvendinimo galimybes apskritai.

Literatiiroje pazymima, jog ,,kai kurie teismai individualius skundus laiko normy kontrolés
priemone. Nagrinéjimas grindziamas ieSkovo praSymu patikrinti, ar neprieStarauja Konstitucijai
norma, kurig su ieskovu susijusioje byloje taiké pareigiinas, bendrasis teismas arba bylos Salis*®.
Taigi, galima pastebéti, jog tokia kontrolé atlicka dvejopg funkcija: ne tik jvertinamas konkrecios
normos konstitucingumo klausimas, bet ir apginamas konkretaus asmens jau pazeistas interesas,
apginama jo teisé j teisingg teisminj procesg. Pasak, A. Abramaviciaus: ,,esant asmens konstitucinio
skundo institutui Konstitucinis Teismas galéty geriau nustatyti valstybéje, visuomenéje esancias
aktualias Konstitucijos nuostaty suvokimo ir taikymo problemas, jis kurty ne ,teorizuota®,
empiriniu pazinimu paremtg konstitucing doktring, bet doktring, kuria atsiliepiama j visuomengje
kylan¢ias asmens teisiy ir laisviy jgyvendinimo, jy apsaugos ir gynimo problemas“%. Taigi, taip
bty padidinta galimybé jtvirtinti Konstitucijos ,,dvasios”, o ne ,raidés“ samprata, buty tvirtas
pagrindas plétoti ,,substantyvinés® Konstitucijos sampratg bei tuo paciu uztikrinti Konstitucijos

stabiluma.

2.2.2. Individualaus konstitucinio skundo modelis

Taigi tam, kad $is institutas efektyviai veikty, svarbu pasirinkti efektyvy jo jgyvendinimo
modelj, jtvirtinti tinkamg reglamentavima: ,,Turi biiti pasirinktas toks modelis, kuris nenukrypty
nuo konstitucinés kontrolés esmés, neiskreipty paties asmens konstitucinio skundo paskirties,
atitikty Konstitucinio Teismo, kaip institucijos, vykdancios konstitucinj teisinguma, tikrasias
galimybes*®.

Vadinasi, svarbu nustatyti tam tikrus objektyvius kreipimosi pagrindus, pagrindinius
standartus, kuriuos jvykdzius asmuo galéty pasinaudoti individualaus konstitucinio skundo institutu
kaip ultima racio. Tam, kad jtvirtintas institutas bty efektyvus, naudinga remtis valstybiy, jau
1diegusiy asmens galimybe kreiptis ; Konstitucin} Teismg tiesiogiai, patirtimi.

Tai, jog Sio instituto jdiegimo klausimas yra aktualus ir Lietuvos Respublikoje, jrodo ne tik
teisés doktrina, bet ir konkretlis veiksmai Sioje srityje, t.y. Seimo valdyba yra sudariusi darbo grupe,

kuri turi parengti Konstitucijos pataisas, reikalingas asmens konstitucinio skundo instituto jtvirtinti,

o realus Sios darbo grupés rezultatas, leidziantis spresti apie siekiamo jdiegti individualaus

8 Erdei A. Fakty nustatymas ir tyrimas konstitucinés justicijos bylose, pradétose gavus individualius skundus // Teisé ir
faktas konstitucinéje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. - Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 106.

8 Abramavi¢ius A. Konstitucinio skundo samprata ir reik§mé konstitucingje teisminéje kontroléje // Jurisprudencija:
mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2007, Nr. 11 (101). P. 17 .

8 Ten pat
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konstitucinio skundo instituto esminius bruozus yra 2007 m. liepos 4 d. priimta Seimo
,Individualaus konstitucinio skundo koncepcija“®’, tatiau deja, $io instituto jsteigimo Lietuvai dar
teks palaukti, kadangi jo itvirtinimas buvo numatytas 2010 mety antraji pusmetj, o dél Salies
ekonomings situacijos, nustatytos kitos prioritetinés kryptys.

Kaip pazymima literatiiroje, apskritai Europos valstybése yra paplite dvejopi konstituciniai
skundai: actio popularis, kuriais asmenys ] konstitucinius teismus gali kreiptis be jokiy apribojimy,
taCiau tokiu skundu yra ginamas ne konkretaus individo, bet vieSas interesas, bei konstitucinis
skundas, kuriuo pareiskéjas praso istirti dél jo vieSojo administravimo institucijy priimty sprendimy
konstitucinguma®. Lietuvos Respublikos koncepcijos turinys leidZia spresti, jog actio popularis
doktrina néra pripazjstama, kadangi subjektais pripazjstami fiziniai ir juridiniai asmenys, kuriy
teisés ir laisvés pazeidziamos®, taigi skundziamas teisés aktas turi paZeisti besikreipian¢io asmens
interesus tiesiogiai ir asmeniSkai.

Kreipimosi objektas (pagrindai). Apskritai, literatiroje pazymimam jog pagal objekta
galima iSskirti du kreipimosi pagrindus: 1) galimybé ginti tariamai vieSosios valdzios aktu arba
individualiu aktu (pvz. teismo sprendimu), tiesiogiai pazeistas Zmogaus konstitucines teises
(klasikinis individualaus konstitucinio skundo variantas); 2) galimybé ginti norminio akto taikymu
tiesiogiai pazeistas zmogaus konstitucines teises (modifikuotas) individualaus konstitucinio skundo
variantas)®®. Pagal minéta koncepcija, kreiptis j Konstitucinj Teisma biity galima dél asmens teises
pazeidzianCio jstatymo ar kito Seimo akto, Respublikos Prezidento ar Vyriausybés akto, vadinasi
Lietuvoje siekiama jtvirtinti modifikuotg individualaus konstitucinio skundo modelj. Modifikuotu,
ko gero, ji galima vadinti todél, kad toks aktas priimamas ne asmeniSkai besikreipiancio asmens
atzvilgiu, taCiau jame jtvirtintos normos tiesiogiai lemia jo teisiy paZeidimg. Jtvirtinus tokj modelj,
ne visi vieSosios valdzios aktai patekty j Konstitucinio Teismo kontrolés kompetencija, pvz.
teisminés valdzios sprendimai ir administraciniai aktai nepriklausyty Konstitucinio Teismo
vykdomos kontrolés sriciai, tafiau svarbu pazyméti, jog tokiu budu bity iSvengta Sios institucijos
,superkontrolés® vaidmens, nekilty galimy konflikty dél pvz. Vyriausiojo Administracinio Teismo
ar Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo kompetencijos atribojimo, nors tokiu buidu ir ribojama asmens
galimybé ginti savo teises. Galbiit pradejus veikti Siam institutui praktiskai, visuomenei ir pacioms
valstybés valdzig jgyvendinan¢ioms institucijoms gerai suvokus Konstitucinio Teismo veiklos tiksla

— konstitucinio teisingumo jgyvendinima, biity galima plésti kreipimosi pagrindus, tai galima

8 Lietuvos Respublikos Seimo 2007 m. liepos 4 d. nutarimas ,,Dél individualaus konstitucinio skundo instituto
jtvirtinimo koncepcijos patvirtinimo* // Valstybés zinios, 2007, Nr. 77-3061.

% Abramavitius A. Konstitucinio skundo samprata ir reik§mé konstitucingje teisminéje kontroléje / Jurisprudencija:
mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2007, Nr. 11 (101). P. 16.

% Lietuvos Respublikos Seimo 2007 m. liepos 4 d. nutarimas ,,Dél individualaus konstitucinio skundo instituto
jtvirtinimo koncepcijos patvirtinimo* // Valstybés zinios, 2007, Nr. 77-3061.

% Sileikis E. Alternatyvi konstitucing teisé. - Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2003. P. 514.
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pagristi Latvijos patirtimi: ,,dazna problema ta, kad prasoma i§ naujo iSnagrinéti tam tikras civilines
ir baudziamasias bylas, kadangi visuomen¢ ir net teisininkai ignoruoja Konstitucinio Teismo tikrajj
statusa“®. Pavyzdziui Vokietijoje jtvirtintas klasikinio individualaus konstitucinio skundo modelis,
kuomet asmens skundas priimamas jei priimant sprendimg buvo pazeistos Konstitucijoje jtvirtintos
pareiSkéjo procesinés teisés, pvz. proceso Saliy lygiateisiSkumas, teisé, kad bylg vieSai ir teisingai
iSnagrinéty nepriklausomas ir nealiskas teismas, teis¢ turéti advokata®, taigi tokie pagrindai
tiesiogiai siejasi su konstituciném asmens teisiy garantijom teisingo teisinio proceso uZztikrinimo
srityje, praplecia galimybes tokias teises apginti, taciau reikia nepamirsti, jog Sioje Salyje apskritai
konstituciniai teismai turi daug didesn¢ veiklos patirtj, todél ir pacioje visuomenéje aiSkiau
suvokiamas $ios institucijos vaidmuo, todél toks teisinis reguliavimas nesukelia minéty padariniy,
t.y. nekyla kompetencijos atribojimo klausimas.

Kreipimosi subjektai. Kaip savo jurisprudencijoje pazymi EZTT: ,,vidaus teisinés gynybos
priemone bus veiksminga, jeigu ji bus garantuota kiekvienam, kuris skundziasi ginamy teisiy ar
laisviy paZzeidimu“®®. Zinoma, tos ginamos teisés turi bti jtvirtintos Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje, taciau lygiai taip ir valstybés savo nacionaliniame
teisiniame reguliavime jtvirtina pozicija, jog ginamos Konstitucijoje jtvirtintos teisés ir laisvés, pvz.
Lietuvos koncepcijoje suformuluotas teiginys, jog j Konstitucinj Teismg galéty kreiptis asmuo,
kurio konstitucinés teisés ar laisvés pazeidziamos™. Tik jdomu, kaip plagiai reikéty apibrézti §ig
,Konstituciniy teisiy“ sampratg: ar reikéty vadovautis sgraSo principu ir ginti tik tas teises, kurios
tiesiogiai jtvirtinamos LR Konstitucijos tekste, ar aiskinti $ig sagvokg plec¢iamai, apimant ir tokias
asmens teises, kurios kyla i§ Konstitucijos tekste jtvirtinty vertybiy visumos. Ko gero, siekiant
visapusiSkos asmens teisiy apsaugos ir remiantis jau anksciau iSdéstyta Konstitucinio Teismo
pozicija, kad Konstitucija yra vientisas aktas ir 1§ to kylaniomis pasekmémis, reikéty Sig sgvoka
suvokti pleciamai.

Tai, jog savoka ,,asmuo® turi apimti ,.kiekvieng*“ t.y. piliet], ne piliet], asmen;j be pilietybées,
uzsieniet], juridini asmenj jrodo ir valstybiy kuriose Sis institutas jau jtvirtintas teisinis
reglamentavimas % Teises doktrinoje taip pat iSsakoma pozicija, jog teigiamai reikéty vertinti

galimybes tiesiogiai | Konstitucinj Teisma kreiptis suteikimg Generaliniam prokurorui, Valstybés

%! Endzins. A. Konstitucinio skundo institutas Latvijoje // Konstitucijos aiSkinimas ir tiesioginis taikymas: Baltijos ir
Skandinavijos Saliy konferencijos medziaga. - Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2002. P. 79.

% Abramavi¢ius A. Konstitucinio skundo samprata ir reik§mé konstitucinéje teisminéje kontroléje // Jurisprudencija:
mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2007, Nr. 11 (101). P. 18.

% Klass and others v. Germany, No. 5029/71, 6 September 1978.

% Lietuvos Respublikos Seimo 2007 m. liepos 4 d. nutarimas ,,Dél individualaus konstitucinio skundo instituto
jtvirtinimo koncepcijos patvirtinimo* // Valstybés zinios, 2007, Nr. 77-3061.

% Stubryté 7. Kokio individualaus skundo reikia Lietuvai // Juristas 2007, Nr. 11. P. 34.; Endzin$. A. Konstitucinio
skundo institutas Latvijoje // Konstitucijos aiSkinimas ir tiesioginis taikymas: Baltijos ir Skandinavijos S$aliy
konferencijos medziaga. — Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2002. P. 77.
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kontrolieriui, Seimo kontrolieriui®. Ko gero tai buty reikiminga nuostata, leidzianti uztikrinti dar
efektyvesne zmogaus teisiy gintj, kadangi tai konstitucinio lygmens institucijy atstovai, kuriy tikslas
ginti visuomenés ar atskiro individo interesa, taigi tokiu biidu biity suteikiamos realesnés galimybés
tokj interesa uztikrinti, be to, galima manyti, kad tokios institucijos kreiptysi tik pagrjstai
manydamos ir turédamos jrodymy, jog yra rimtus zmogaus teisiy pazeidimus priimty individualaus
ar bendro pobiidzio teisés akty, kurie Konstitucinio Teismo galéty buti eliminuoti i§ Salies teisinés
sistemos.

Priimtinumo Kriterijai (salygos). Tam, kad tokiu institutu bty naudojamasi pagrjstai,
siekiant uztikrinti kuo operatyvesnj ir efektyvesnj tokio skundo tyrima, svarbu gan grieztai jtvirtinti
formos reikalavimus, terminus, atvejus, kuomet tokiy skundy pateikimas negalimas. Visy pirma,
kadangi tai ypatingo lygmens asmens teisiy apsaugg garantuojantis institutas, jam turi buti
nustatytas subsidiarus vaidmuo. Tai galima grjsti ir $io principo turiniu: atlikti tam tikras funkcijas
tam, kas geriausiai gali tai atlikti, kadangi teisingumg jgyvendina teismai, tod¢l jie turéty i§ pradziy
ginti paZeistas asmens teises ir laisves, ir tik negalint jiems to padaryti ar pazeidziant jas teisminio
proceso metu, galima ieskoti savo teisiy apsaugos per konstitucine kontrole vykdancia institucija.
Kaip pazymima literatliroje, reikalavimas iSnaudoti visas teisinés gynybos priemones padeda
pasiekti tris tikslus: sumazina nepagristy skundy skai¢iy ir taip Konstituciniam Teismui leidzia
labiau gilintis j konstitucinius klausimus, pabrézia bendrosios kompetencijos teismy atsakomybe,
saugant konstitucines teises bei laisves ir leidzia tinkamai jgyvendinti Konstituciniam Teismui savo
pagrinding funkcijg — jvertinti skundziamo teisés akto bei sprendimo konstitucingumg, kadangi
nebereikia 1§ naujo nustatinéti faktiniy ir (ar) teisiniy bylos aplinkybiq97. Taigi tokios salygos
jtvirtinimas leidzia visapusiSkai jgyvendinti subsidiarumo pricipg — bendrosios kompetencijos
teismams ir Konstituciniam Teismui tinkamai vykdyti savo funkcijas. Taciau siekiant pagrindinio
tikslo — efektyvios zmogaus teisiy apsaugos galimos pagristos tokio reikalavimo iSimtys, pvz.
Latvijoje jtvirtinta, jog: ,,JJeigu konstitucinio skundo i§nagriné¢jimas turi visuoting reikSme arba jei
teisminé teisiy apsauga naudojant bendrgsias teisines priemones negali uzkirsti kelio materialinei
Zalai atsirasti skundo pareiskéjo atZvilgiu, Konstitucinis Teismas gali priimti sprendimg perZitiréti
skunda (prayma), net jei visos kitos teisinés priemonés néra i$naudotos“*®. Taigi tai Konstitucinio
Teismo diskrecija, jgyvendinant savo funkcija, spresti ar konkretus atvejis atitinka $iuos Kriterijus ir
priimti tokj praSyma, siekiant uZtikrinti Konstitucijos saugomy vertybiy apsauga. Lietuvoje taip pat

planuojama jtvirtinti tokia salyga.

% Abramavitius A. Konstitucinio skundo samprata ir reik§mé konstitucingje teismingje kontroléje // Jurisprudencija:
mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2007, Nr. 11 (101). P. 20.

7 Stubryté Z. Kokio individualaus skundo reikia Lietuvai? (II dalis) // Juristas 2007, Nr. 12. P. 32.

% Endzins. A. Konstitucinio skundo institutas Latvijoje / Konstitucijos aiskinimas ir tiesioginis taikymas: Baltijos ir
Skandinavijos $aliy konferencijos medziaga. — Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2002. P. 76.
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Kadangi tai buty iSskirtinio pobiidzio zmogaus teisiy gintis, galima pagristai manyti, jog
biitina jtvirtinti ir protingg kreipimosi terming. Kaip pazymima literatiiroje, toks terminas gali biiti
skirtingas, nustatant trukme, svarbu atsizvelgti, kad asmuo turéty pakankamai laiko suformuluoti
teisiSkai pagrjsta skundqgg. Minéta koncepcija jtvirtinta §j reikalavimg bei nustato trijy ménesiy
terming nuo galutinio sprendimo pri€émimo datos™®, tai galima vertinti kaip veiksnj, jrodant] asmens
suinteresuotuma, skatinantj kuo grei¢iau ginti tariamai paZzeista teis¢. Taip pat minétame dokumente
jtvirtinamas ir reikalavimas, kad konstitucinj skundg turi rengti advokatas (iSskyrus atvejus, kuomet
skundas biity teisiSkai pagrjstas, argumentuotas, konkreciai jvardijama, kokios teisés ar laisvés
pazeidziamos, ko reikalaujama, taigi laikomasi bendryjy taisykliy kaip ir kreipiantis j bendrosios
kompetencijos ar specializuotus teismus. Idomu pazyméti, jog Latvijoje Sio reikalavimo néra:
»Pareiga naudotis advokato pagalba néra garantija, kad konstitucinis skundas bus jformintas
kokybiékai“ml. Galbut taip atsitinka del pakankamo S§io instituto naujumo, todél advokatai, dar néra
tinkamai suvoke tokio instituto taikymo pagrindy, tac¢iau iSmanancio asmens pagalba, be abejo, turi
biiti vertinama teigiamai, kadangi taip uztikrinama ir realesné¢ asmens teisiy gintis ir operatyvesnis
bylos nagringjimo procesas. Taip pat jtvirtinamas Zyminio mokes¢io reikalavimas, taciau kaip
pazymima literatiiroje, jis turéty biiti simbolinis, kad Siuo institutu galéty pasinaudoti ir socialiai
jautriy asmeny kategorija'®. Kadangi jtvirtinama daug reikalavimy, adekvadiy elementariam
teisminiam reikalavimui, reikSminga bty jtvirtinta ir proceso vykdymo taisykles kaip tai padaryta
procesinio pobiidzio teisés aktuose, tai uZztikrinty ir teisés ] teisingg teisinj procesg realesnj
uztikrinima.

Taigi apibendrinant galima teigti, jog prisiminus pagrindinj Konstitucinio Teismo instituto
tiksla, pagrjstai gali buti keliamas klausimas, ar asmuo negalédamas biti tiesioginiu kreipimosi
subjektu nepraranda savo absoliuCios teisés ] teisingg jo interesy gynimg. | §j klausimg néra
vieningo atsakymo, tai vis dar iSlieka moksliniy diskusijy objektu, tafiau apmastytas Sio instituto
implementavimas gali biiti dar vienas efektyvios konstitucinés teisinés kontrolés, o kartu ir teisingo

teisinio proceso uztikrinimo garantija.

% Stubryté Z. Kokio individualaus skundo reikia Lietuvai? (II dalis) // Juristas 2007, Nr. 12. P. 36.
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2.3. Konstitucinio Teismo jurisprudencijos ir tarptautinés teisés
santykio probleminiai aspektai

Extra compromissum arbitre nihil facere potest.
(Teiséjas negali nagrinéti bylos, jeigu Sitai nejeina i jo jurisdikcija).

Ratio scripta.

Lietuvos teisés sistemai reikSmingi tarptautinés teisés Saltiniai. Laikui bégant, tarptautinés
teisés reguliavimo objektas vis plétési ir nuo 20 a. vidurio jau apima ir anks¢iau iSimtinai valstybiy
vidaus teisés sritimi buvusias zmogaus teises. Taip uztikrinama zmogaus teisiy gintis kaip ultima
racio: kuomet nacionaliné teisiné sistema to nepadaro ar padaro netinkamai, pasitelkiamos
tarptautinés institucijos ir mechanizmai. Teisés doktrinoje iSsakomas teiginys, jog pacia bendriausia
t.y. filosofine prasme tarptautinés teisés ir konstitucijos sgveika yra suverenumo ir tarpusavio

priklausomumo problema'®®

. Taigi svarbu rasti riba, kad tarptautiniy jsipareigojimy vykdymas
nepazeisty valstybés teisés savarankiskai tvarkyti vidaus ir uzsienio reikalus.

Pirmojoje darbo dalyje buvo paminéta tarptautiniy teisés akty reikSmé Zzmogaus teisiy
apsaugai, $ig reikSme, be abejo, suvokia ir Lietuvos Respublika: pirmas tarptautiniu lygiu zmogaus
teises jtvirtinanciy dokumenty katalogo prijungimas prie Lietuvos nacionalinés teisés sistemos,
ivyko 1991 m., kuomet Lietuvos Respublikos Auksciausioji Taryba priémé nutarimg ,,Dél Lietuvos
Respublikos prisijungimo prie Tarptautinés zmogaus teisiy chartijos dokumenty®, kurie, kaip
pazymima literatiiroje, laikomi pagrindiniais dokumentais Jungtiniy Tauty veiklos Zmogaus teisiy
apsaugos srityje (1966 m. Tarptautinis ekonominiy, socialiniy ir kulttriniy teisiy paktas; 1966 m.
Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas; Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 1966
m. Fakultatyvinis protokolas dél peticijos teisés bei 1948 m. Visuotiné Zmogaus teisiy

104

deklaracija) Svarbu pazyméti, jog Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija néra teisiskai

Ipareigojanti, t.y. neturi tarptautinés sutarties bruozy ir valstybei savo vidaus teis¢je nesilaikant joje
jtvirtinty nuostaty jai nekyla atsakomyb¢ pagal Vienos Konvencijoje D¢l tarptautiniy sutarCiy teises

Jtvirtinta principg ,,pacta sunt servanda“'®

, taCiau kaip paZymima literatiiroje, bégant metams
pagrindiniai Deklaracijoje jtvirtinti principai jgijo paprotinés tarptautinés teisés statusg ir valstybés
yra jpareigotos juos gerbti. Nuolatinis rémimasis §iuo dokumentu ir jrodo jo nuostaty priimtinuma

. .. . 1
visoms demokratinéms valstybéms'%.

Taip pat svarbu paminéti, jog daugelis Saliy minéto
dokumento nuostatas jtrauké j nacionalines konstitucijas, o tai negin¢ijamai rodo §io dokumento

reikSme asmens teisiy uztikrinimo srityje. Grindziant minéta pozicija svarbu paminéti ir dar 1968

103 Stagiokas S. Tarptautinés teisés ir konstitucijos sgveika // Konstitucinis Teismas ir konstitucingumo garantijos
Lietuvoje: Konferencijy medziaga. - Vilnius: Mokymo centro leidybos grupé, 1995. P. 39.

104 Jogiené D., Cilinskas K. Zmogaus teisiy apsaugos problemos tarptautingje ir Lietuvos Respublikos teiséje. — Vilnius:
Teisés projekty ir tyrimy centras, 2005. P. 26.
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metais Tarptautinéje Zmogaus teisiy konferencijoje Teherane jtvirtintg nuostatg, jog ,,Visuotiné
zmogaus teisiy deklaracija jtvirtina visuotin] visos zmonijos suvokima, jog asmens teisés yra
neatimamos ir nelie¢iamos bei jpareigoja tai gerbti visus tarptautinés bendruomenés narius“'%’.

1950 m. pasira$yta Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (toliau
Konvencija) jtvirtino minimalius Zzmogaus teisiy apsaugos standartus, kuriy privalo laikytis visos
demokratinj gyvenimo kelia pasirinkusios Europos valstybés. ,,Si konvencija tapo minimaliu
Zmogaus teisiy apsaugos standartu, ,,Europos konstitucine tvarka®, , Europos viesgja tvarka“.
Konvencijos pagrindu sukurtas mechanizmas, reformuotas po 11-ojo protokolo jsigaliojimo 1998
m. lapkri¢io 1 diena, nepaisant jo trukumy, vadinamas efektyviausiu zmogaus teisiy apsaugos

. 108
mechanizmu*

. Lietuvos Respublikos gyventojai naudotis Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijoje jtvirtintomis asmens teisiy apsaugos garantijomis, kaip jau buvo
minéta, gali nuo 1995, kuomet Seimas §j tarptautinj teisés aktg ratifikavo.

Lietuvai ratifikavus Konvencijg, tarptautinés Zzmogaus teisiy apsaugos klausimai tapo ypaé
reikSmingi. Taigi Konvencija kaip tarptautiné sutartis sukiiré teisinius santykius tarp ja ratifikavusiy
valstybiy, taiau jos pacios renkasi, kokiais biidais jgyvendins bei uztikrins Konvencijoje jtvirtintas
asmens teises ir laisves, kadangi paciame dokumente neapibréZzti jo nuostaty taikymo biidai, taciau
reik§minga tai, jog dél netinkamo Sio teisés akto nuostaty nacionalinio taikymo valstybiy, kurios yra
prisijungusios prie §io dokumento pilietiai gali kreiptis j Zmogaus Teisiy komiteta ir Europos
Zmogaus Teisiy Teisma, nors pilnateisiu teisminiu organu, nagringjanéiu bylas Zodinio proceso
tvarka ir priimandiu teisidkai jpareigojanéius sprendimus pripaZjstamas tik Europos Zmogaus
Teisiy Teismas'®.

Aptariant aktualius Lietuvos teisiniam reguliavimui tarptautinés teisés Saltinius, dar vienas
ypa¢ prasmingas, zmogaus teisiy gynybai Saltinis, literatiiroje jvardijamas ,,NeraSytine pagrindiniy
teisiy chartija®, kurig per keturiasdeSimt mety kiiré ir jtvirtinto kaip bendruosius teisés principus
Europos Bendrijy Teisingumo Teismas. Sio teismo jurisprudencijoje iplétoti zmogaus teisiy
apsaugos standartai Europos Sajungoje (toliau ES) ir toliau yra pagrindinés gairés, privalomos tiek
Sajungos institucijoms, tiek valstybéms naréms, kai jos taiko ir nacionalinémis priemonémis
jgyvendina Europos Sajungos teise’®. Taigi Zmogaus teisiy apsauga ES remiasi bendraisiais
Europos Bendrijos principais, kurie kildinami ne tik i$ valstybiy nariy konstituciniy tradicijy, bet ir
1§ tarptautinés teisés Saltiniy, tame tarpe ir Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos, tai iSrySkina esminius ES skirtumus nuo kity tarptautiniy subjekty, kadangi veikiama

i§skirtinés kompetencijos srityje, siekiant konkreciy tiksly ir kartu pagrindZiamas teisinio

97 proclamation of Teheran // International Conference on Human Rights on 13 May 1968.

198 jo&iené D. Europos zmogaus teisiy konvencijos taikymas. - Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 9.

199 Francioni F. Access to Justice as a Human Right // Academy of European Law European University Institute. - New
York: Oxford university press, 2007. P. 135.

10 Vadapalas V. Europos Sajungos teisé ir Lietuva. - Vilnius: Justitia, 2002. P. 37.
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reglamentavimo legitimumas, nes teisinés nuostatos ir imperatyvai kildinami i§ visuotinai
pripazinty tarptautinés ir nacionalinés teisés standarty. Kaip pazymima literatiiroje: ,,Europos
Teisingumo Teismas konvencijoje jtvirtintas teises aiskina ir taiko visy pirma vadovaudamasis
Europos Bendrijos steigimo sutartyse numatytais tikslais ir taip suteikia joms biitent Europos
Bendrijos teisés bendryjy principy statusa“'*!. Tagiau kyla klausimas, kur yra ta riba, kokia yra ES
Teisingumo Teismo iSplétota zmogaus teisiy apsaugos sistemos apimtis, kadangi paciose Europos
Bendrijy steigimo sutartyse zmogaus teisiy klausimai néra reglamentuojami, taciau doktrinoje tai
aiSkinama tuo, jog: ,tai nereiské, jog Sie klausimai Bendrijai nebuvo svarbis, tiesiog visy pirma
buvo svarbu pasiekti pradinius jos jkarimo tikslus ir apsiribojama ekonomine integracija bei

«12 7inoma, §iy bendryjy teisés principy

orientuojamasi j ekonominius subjektus, o ne j individus
sarasas ateityje plésis, taciau Sio darbo nagrinéjamo objekto poziiiriu svarbu tai, jog vienu i$ tokiy
principy jau buvo pripaZinta teis¢ ] teisingg nagrinéjimac113 ir efektyvia teisming kontrolg™*, Taigi $i
teis¢ néra pripazjstama tik Lietuvoje, ji jtvirtinta ne tik tarptautinés teisés Saltiniuose, taiau
pripazjstama ir bendruoju teisés principu, biitinu jgyvendinti ES steigimo tikslus.

Trumpai aptarus Lietuvos teisiniam reguliavimui reikSmingus tarptautinés teisés Saltinius,
reikSminga patyrinéti nacionalinj teisinj reglamentavima, atskleidziant] esminius tarptautings teisés
taikymo aspektus ir tarptautiniy teismy bei Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
jurisprudencijos santykj Sioje srityje, kadangi aiSkus santykio nustatymas turi esming reikSme
pagrindiniy zmogaus teisiy ir laisviy uztikrinimui.

Tai, kokig vieta tarptautin¢ teis¢é uzima nacionalinés teisés sistemoje, kaip Zinia, lemia
pasirinkta doktrina - monistiné arba dualistiné. Monistinés teorijos pripazinimas reiskia, jog
tarptautiné teise turi virSenybe prie§ nacionaling teisg, o pagal dualisting teorija, tarptautiné teis¢ yra
aukStesné uz valstybés vidaus teis¢ tarptautiniuose santykiuose, taCiau nacionaliné teis¢ yra
aukstesné uz tarptauting teise valstybés vidaus teisiniuose santykiuose™. Taigi tarptautings ir
nacionalinés teisés sistemos yra atskiros, turi skirtingus reguliavimo objektus, tarptautiné sutartis
tampa vidaus teisés sudétine dalimi tik kai yra ratifikuojama. 1991 m. priimtas jstatymas dél
Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutar¢iy (12 str.) jtvirtino monistinj pozitrj dél nacionalinés ir
tarptautiniy sutarCiy teisés: ,,visos tarptautinés sutartys turi jstatymo galig®, taciau 1992 metais
referendumu priimta Lietuvos Respublikos Konstitucija*'® pakeité $ia nuostatg ir buvo jtvirtinta, jog

tik ratifikuotos tarptautinés sutartys yra sudedamoji Lietuvos teisés sistemos dalis (138 str. 3 d.).

11 Anciuviené M. Bendrieji teisés principai ir Zmogaus teisiy apsauga Europos Sajungoje // Europos Sajungos teisé ir
Lietuva. — Vilnius: Justitia, 2002. P. 88.

12 yadapalas V. Europos Sajungos teisé ir Lietuva. - Vilnius: Justitia, 2002. P. 37.

13 Johnston v. Chief Constable, No. 222/84, 15 May 1986.

14 Unectef v. Heylens, No. 222/86, 15 October 1987.

115 Jo&iené D. Europos zmogaus teisiy konvencijos taikymas. - Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 27.

1% | jetuvos Respublikos 1992 m. Konstitucija / Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33 — 1014.
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Sias jstatymines nuostatas detalizavo LR Konstitucinis Teismas, pateikdamas jy teisinj
vertinimg ir pagrindima: ,,Lietuvos Respublikos teisin¢ sistema grindZziama tuo, kad Konstitucijai
neturi prieStarauti joks jstatymas ar kitas teisés aktas, taip pat ir Lietuvos Respublikos tarptautinés
sutartys, nes Konstitucijos 7 str. 1 d. nustatyta: , Negalioja joks jstatymas ar kitas aktas prieSingas
Konstitucijai®. Si konstituciné nuostata pati savaime negali padaryti negaliojandiais jstatymo ar
tarptautinés sutarties, bet ji reikalauja, kad jy nuostatos nepriestarauty LR Konstitucijos nuostatoms.
PrieSingu atveju Lietuvos Respublika negaléty uztikrinti tarptautiniy sutaréiy Saliy teisiy, kylanciy
1§ sutarciy, teisinés gynybos, o tai savo ruoztu trukdyty jgyvendinti jsipareigojimus pagal sudarytas
tarptautines sutartis“!’. Taigi butina sglyga, kad tarptautinés sutartys Lietuvos nacionalinéje teisés
sistemoje turéty jstatymo galig yra jy ratifikavimo procediira, nesant Sios procediiros tarptautinei
sutarciai keliama papildoma salyga — ji turi nepriestarauti ne tik Lietuvos Respublikos Konstitucijai
bet ir jstatymams. Taciau iSlicka teisinis vakuumas Sioje srityje — kas jeigu Lietuvos tarptautinés
sutarties nuostatos prieStarauty LR Konstitucijai? Kuo tuomet reikia vadovautis: ar Konstitucijos
tekste jtvirtintu principu, jog negalioja joks jstatymas ar kitas teisés aktas, prieStaraujantis
Konstitucijai (LR Konstitucijos™® 7str. 1d.), ar Vienos konvencijos d¢l tarptautiniy sutardiy teisés
nuostatomis (26 ir 27 str.). Prisimenant tarptautiniy jsipareigojimy svarbg, ko gero, deréty
konstatuoti, jog jei valstybé tampa tarptautinés sutarties dalyve, ji privalo vykdyti pagal ja
prisiimtus jsipareigojimus ir nesvarbu, kokig teising galig toks teisés aktas turi nacionalinéje teisés
sistemoje. Siekiant iSvengti tokiy krastutinumy verta kiekvieng karta sprendziant prisijungimo
klausimg 1§ anksto jvertinti ar tarptautinio teisés akto nuostatos neprieStaraus Konstitucijoje
jtvirtinty vertybiy apsaugai, tai galima pagrjsti ir konstituciniu teisiniu reglamentavimu, t.y. LR
Konstitucijos™® 105 str. 3 d. 3 p. jtvirtinta Konstitucinio Teismo i§vady, ar Lietuvos Respublikos
tarptautinés sutartys neprieStarauja Konstitucijai, teikimo pareiga, taigi tarptautines sutartis, kurias
ketinama ratifikuoti, galima teikti iSankstinei konstitucinei kontrolei. Vadinasi, Konstituciniam
Teismui, vykdanc¢iam konstitucinés justicijos funkcija, tenka isskirtinis vaidmuo konstitucinei
justicijai, jtvirtinant prevencinés ir velesniosios tarptautiniy sutarCiy konstitucingumo kontrolés
galimybe. Taciau vélgi teisiSkai reglamentuojant §j klausimg nekalbama apie Sios institucijos
galimybe tikrinti neratifikuotiny tarptautiniy sutarc¢iy atitikimag Konstitucijai.

Svarbu prisiminti, kad ES teis¢ yra visais atvejais virSesné uz nacionaling valstybiy teisg:
,»<...> 1steigus Bendrija, susidaré nauja tarptautiné teisiné sistema, kurios naudai valstybés atskirose

srityse apribojo savo suverenias teises‘ ° Vadinasi Europos Bendrijos veiksmams negali turéti

Y7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 spalio 17 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Dél
Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutaréiy™ 7 str. 4 d. ir 12 str. atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai® //
Valstybés Zinios, 1995, Nr. 86 — 1949.

18 1 jetuvos Respublikos 1992 m. Konstitucija // Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33 — 1014.

91 jetuvos Respublikos 1992 m. Konstitucija // Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33 — 1014.

12 \an Gend & Loos, No. 26/62, 5 February 1963; Flaminio Costa v. ENEL, No. 6/64, 15 July 1964.
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jtakos argumentai, kad jie pazeidzia ES valstybés narés teisés sistemoje jtvirtintas Zmogaus teises, o
nacionaliniai teismai ir institucijos turi pareiga taikyti ES teis¢, kadangi Europos Teisingumo
Teismas (toliau ETT) vienintel¢ institucija, galinti spresti ES institucijy priimty teisés akty atitiktj
ES teisei. Sj teiginj galima pagristi ir ETT jurisprudencija: ,,Bendrijos veiksmams ir jy veikimui
negali turéti jtakos tas argumentas, kad jie pazeidzia ES valstybés narés konstitucijoje jtvirtintas

. g v . . . . .. - .. .. 121
pagrindines zmogaus teises ir laisves arba konstitucijos struktiirinius principus*

, taigi jtvirtinta
ES teisés (pirmings ir antrinés) virSenybé¢ ir prie§ nacionaling konstitucijg. Svarbu paminéti, jog ES
teisés virSenybés'? prie§ nacionalinius jstatymus ir kitus teisés aktus bei tiesioginis ES teisés
taikymas yra du esminiai principai, kuriais grindziamas nacionalinés ir ES teisés sistemos santykis.
Tai leidzia padaryti ir reikSmingg iSvada dél tarptautinés ir ES teisés vietos nacionalingje teisés
sistemoje esminio skirtumo — tarptautinés teisés normy statusg valstybéje apibrézia valstybés
konstitucinés normos, o ES statusg valstybés narés nacionalingje teisés sistemoje determinuoja pati
ES teise, kurig analizuojant galima rasti tokias minéto virSenybés principo ribas: taikomos tik ES
teisés reguliavimo sferoje, taip pat svarbi Europos Bendrijos sutarties 6 str. 3 d. jtvirtinta nuostata,
jog turi biiti atsizvelgiama j valstybiy nariy konstitucines tradicijas.

2004 liepos 13 d. buvo priimta Konstitucijos pataisa, kuri papildé Lietuvos Respublikos
Konstitucijg. Pagal minétg pataisg, konstitucinj akta dél Lietuvos Respublikos narystés Europos
Sajungoje, ES teisés normos yra sudedamoji Lietuvos Respublikos teisés sistemos dalis ir jeigu kyla
kolizija tarp pirminiy ES teisés Saltiniy ir nacionalinés teisés, Europos Sajungos teis¢ turi
Viréenybqlzg. Taigi minétas virSenybés principas perkeltas ir | nacionalinj teisinj reguliavima. Tai,
jog ES teisé¢ tampa nacionalinés teisés dalimi, nei§vengiamai reiSkia ir tai, kad teismai ir kitos
valstybés institucijos turi konstitucing pareigg taikyti ES teis¢ sprendziant bylas ir priimant
sprendimus, taip pat reikSminga ir i$ to kylanti konstituciné pareiga kreiptis | ETT prejudicinio
sprendimo, o privatiems asmenims suteikiama teis¢ remtis ES teise tiesiogiai bei praSyti byla
nagrinéjancio teismo, kad jis kreiptysi j ETT prejudicinio sprendimo.

Kadangi pirminé ES teisé sukurta tarptautiniy sutar¢iy pagrindu, o LR Konstitucijos 105 str. 3
d. 3 p. itvirtintas tokiy Europos Sajungos teisés akty konstitucingumo tikrinimo pagrindas, tokia
patikra galima tik iki ratifikavimo procediiros, vadinasi, jeigu nustatoma, jog tarptautiné sutartis
prieStarauja Konstitucijai, ratifikavimo procedira galima tik pakeitus tokig tarptauting sutartj arba
turi buti kei¢iama pati nacionaliné Salies Konstitucija. Analizuojant §j klausima taip pat svarbu

paminéti ir tarptautiniy sutarciy ista‘[ymo124 11 str. jtvirtintg pozicija. Ypac reikSminga tarptautiniy

121 Internationale Handesgesellshaft mbH, No. 11/70, 17 December 1970.

122 Flaminio Costa v Enel No. 6/64, 15 July 1964; Amministrazione delle Finanze v. Simmenthal Il C — 106/78, 9
March 1978.

123 K onstitucinis aktas ,,Dél Lietuvos Respublikos narystés Europos Sajungoje®, Valstybés Zinios, 2004, IXP —
3149(2SP).

124 L jetuvos Respublikos Tarptautiniy sutar&iy jstatymas // Valstybés Zinios, 1999, Nr. 60 — 1948,
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jsipareigojimy vykdymui yra antroji Sio straipsnio dalis, suteikianti virSenybe ratifikuotoms
tarptautinéms sutartims esant jy kolizijai su Lietuvos Respublikos jstatymais, taciau analizuojant §j
teisinj reglamentavimg, pasigendama kolizijos sprendimo tarp tarptautinés sutarties ir Lietuvos
Respublikos Konstitucijos jtvirtinimo. Taigi jdomu pazvelgti, kokia yra Konstitucinio Teismo
pozicija Siuo klausimu: ,,Konstitucijoje ne tik yra jtvirtintas principas, kad tais atvejais, kai
nacionalinis teisés aktas nustato tokj teisini reguliavimg, kuris konkuruoja su nustatytuoju
tarptautingje sutartyje, turi buti taikoma tarptautiné sutartis, bet ir ES teisés atzvilgiu yra expressis
verbis nustatyta kolizijos taisyklé, jtvirtinanti ES teisés akty taikymo pirmenybe tais atvejais, kai ES
teisés nuostatos, kylancios i$ sutar¢iy, kuriomis grindziama ES, konkuruoja su teisiniu reguliavimu,
nustatytuoju Lietuvos nacionaliniuose teisés aktuose (nesvarbu, kokia jy teisiné galia), iSskyrus
pac¢ig Konstitucija“'?*. Taigi Konstitucinis Teismas jtvirtino Konstitucijos virSenybés principa ir
santykyje su ES teisés aktais. Sioje vietoje galima jzvelgti priestaravima su ETT jurisprudencijoje
(121 nuoroda) isreikSta pozicija, kadangi nepripazjstamas ES teisés akty priestaravimas LR
Konstitucijai.

Aptariant antriniy ES teisés akty santykj su nacionaliniu konstitucinio lygmens
reglamentavimu, svarbu pazyméti, jog literatiroje iSreiSkiamas gan kritiskas pozitiris | nepagrista
ES institucijy kiSimasi j nacionalinj Salies reglamentavima, teigiama, jog: ,turi biti grieZtai ir
konkreciai atskirtos valstybiy nariy ir Sgjungos kompetencijos sritys, kadangi ES siekia reguliuoti
viska, nuo sviesto pakelio dydzio iki valstybiy nariy konstitucijy straipsniy skaiGiaus“'?®. Galima
teigti, jog ES teisinis reglamentavimas atitinka §j reikalavima, yra aiSkiai apibréZti antriniai
privalomo (reglamentai, direktyvos, sprendimai) ir rekomendacinio pobudzio ES teisés aktai
(nuomonés, rekomendacijos, gairés ir kt.). Vienoje 1§ byly ETT pazyméjo, kad pagal ES teisés aktus

127

ir Teismo praktika tik Bendrijos teismai gali panaikinti Bendrijos akta ', taigi ETT apskritai gali

biiti vertinamas kaip konstitucinis teismas, kuomet nagriné¢jama Bendrijos institucijy priimto teisés
akto t.y. antrinio teisés akto atitiktis pirminei teisei, ypa& jos garantuojamoms teiséms ir laisvéms™,
Vadinasi Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas neturi jgaliojimy tikrinti antriniy ES teisés
akty konstitucingumo, taciau svarbu pazyméti, jog jei Lietuvoje priimamas nacionalinis teisés aktas,

perkeliantis antrinio ES teisés akto nuostatas i nacionaling sistema, Konstituciniam Teismui turi biiti

suteikiama galimybé¢ jgyvendinti savo tiesioging funkcijg ir tikrinti tokio teisés akto atitikimg LR

125 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 14 d. nutarimas ,,Dél nuosavybés teisiy ribojimo ypag
vertingose vietovése ir misko zeméje® // Valstybés zinios, 2006, Nr. 30 — 1050.

126 Kiiris G. Valstybés kompetencijos perdavimas Europos Sajungos institucijoms ir konstitucinio teismo vaidmuo //
Konstituciniy teismy vaidmuo Europos Sajungos narystés kontekste. — Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas, 2004. P. 29.

1217 Port GmbH & Co. KG v Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung, No. 68/95, 26 November 1996.

128 Erich Stauder v City of Ulm — Sozialamt, No. 29/69, 12 November 1969.
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Konstitucijai, kadangi taip galima iSvengti jau minéto nepagrijsto teisinio reguliavimo antriniy teisés
akty pagrindu.

Apskritai, literatiiroje pazymima, jog: ,,Konvencija nepajégia vaidinti adekvataus vaidmens
ginant individy teises pries Bendrijy aktus. Jos jtaka ginant zmogaus teises daugiausia priklauso nuo
valstybiy vidaus teismy nusistatymo. Jy patirtis daznai patvirtina, kad tarptautinés sutartys teismy
darbe atlieka tik pagalbinj vaidmenj, tuo tarpu ES teisés akty taikymas nepriklauso nuo valstybiy
valios. Jos grieztai turi uztikrinti, kad vidaus teisés aktai atitikty Sajungos teisés aktus, o ES teisés
virSenybeé bei tiesioginio taikymo principai leidzia ia teise efektyviai taikyti **°. Minéta teiginj
pagrindzia ir EZTT praktikoje atskleista nuostata, jog ETT turi teise reikalauti, kad valstybiy nariy
teismai laikytysi jo pateikto ES teisés aiSkinimo, o pats EZTT Strasbiire tokios teisés neturi™".
Taciau Lietuvos teisin¢je literatiiroje pazymima, kad EZTT jurisprudencija yra svarbus tinkamo
teisés normy interpretavimo Saltinis, taip pat ji reikSminga formuojant ir taikant teisés normas, o LR
Konstitucinis teismas remiasi Sia jurisprudencija vykdydamas konstitucinés justicijos funkciqul.
Tokig pozicija galima gristi ir tuo, jog, pavyzdziui, Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 6 str. turinj aiSkinancia jurisprudencija LR Konstitucinis Teismas remiasi
iSties daznai (pvz. 1994 m. gruodzio 18 d., 1995 m. lapkri¢io 18 d., 2000 m. rugs¢jo 19 d., 2007
geguzes 15 d, 2008 m. geguzés 28 Konstitucinio Teismo nutarimai). Taigi tai rodo, jog glaudus
rySys gali biiti efektyvi priemoné plétoti teisingumo standartus ir uztikrinti realia Zmogaus teisiy
gintj apskritai.

Apibendrinant galima teigti, jog labai svarbu uztikrinti nacionalinéje Salies Konstitucijoje ir
tarptautiniuose teisés aktuose jtvirtinty vertybiy pusiausvyra, tai ypa¢ aktualu ES teisés taikymo
kontekste, nes jau minétas virSenybés principas buvo iSplétotas ETT jurisprudencijoje, 0
steigiamosiose sutartyse nerasime ES suvereniteto jtvirtinimo, todél vertinant prioritety klausima
svarbu adekvaciai atsizvelgti | nacionalinj reglamentavima Zmogaus teisiy uZztikrinimo srityje ir

nepamirsti, jog pacios ES vertybés yra iSvestinés i§ nacionalingés teisés.

129 jo&iené D. Europos zmogaus teisiy konvencijos taikymas. - Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 47.

30 oizidau v. Turkey Judgement of 28 July 1998.

131 Birmontiené. T. Intersection of the jurisprudences. The European convention on human rights and the constitutional
doctrine formulated by the constitutional court of the Republic of Lithuania // Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2010, Nr. 1(119). P. 26.
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3. ASMENS TEISES ] TEISINGA TEISIN] PROCESA TAIKYMO APIMTIS

3.1.Savokos ,teisingumas* samprata filosofinéje literatiiroje, teisés doktrinoje ir

Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje

Teisingumo principais... gali buti laikomi tie principai, kurie iskyla,
kai tipinémis teisingumo aplinkybémis puséms primetami moralés saitai.

Rawls J. ,,Justice as Fairness*, Philosophical Review 67 (1958)

Akivaizdu, jog teisingumas néra vienareikSmeé sgvoka, ji kinta priklausomai nuo istorinio
laikmecio, nuo jsitvirtinusios teisinés santvarkos, apskritai nuo susiklos¢iusios teisinés tikrovés ir
jos vertybiy suvokimo: ,, Teisingumas, kaip viena fundamentaliausiy vertybiy visais laikais buvo

«132

labai svarbus santykiams tarp Zmoniy, tauty, valstybiy“™°, taip pat pazymima, jog tai pamatinis

visuomeninio gyvenimo principas, nurodantis tam tikras — dorovines, teisines, ekonomines,

politines Zmoniy elgesio ribas ir galimybes™

, taigi $i vertybé reikSminga ne tik kasdieniame
gyvenime, santykiuose tarp zmoniy, kurie gristi moraliniais jsitikinimais, tac¢iau norint, kad teisés
normos efektyviai reguliuoty socialinius Zmoniy santykius, teisingumas ne maziau reikSmingas ir
teisinio reguliavimo srityje. Tai rySkéja i§ to, jog teisingumo stoka vienoje ar kitoje teisinio
reglamentavimo srityje yra itin tvirtas pagrindas ginCijant pat] procesa ir teisés normy
konstitucinguma apskritai. Kaip pazymi A. Dambravas: ,,teisé€s teorija, nezitirint kaip elegantiskai ji
biity sudaryta, kokia ekonomiSka bebiity, turi buti atmesta ar pakeista, jeigu ji prasilenkia su tiesa.
Lygiai taip ir jstatymai bei institucijos, nezitrint kaip veiksmingai jie dirbty, kokie patraukliis
atrodyty, privalo biiti reformuojami ar panaikinti, jeigu jie yra neteisingi. Kiekvienas asmuo turi
savyje teisingumu pagrista jgimtg asmens nepazeidziamuma, kurio net kraSto gerovei pasiSovusi

«134 " Taigi teisingumas turi biiti suvokiamas Kkaip

vyriausybé ar visuomené negali ignoruoti
auk3ciausia vertybe, kurios pagrindu formuojamos visos valdZios institucijos bei apibréZiamos jy
veiklos ribos. Tai tarsi orientyras, neleidziantis susidaryti situacijai, kuomet jtvirtinamas valdzios
intereso pirmumas prie§ asmens. Sio principo svarba jrodo ir jo jtvirtinimas misy Salies
Konstitucijos preambuléje, kadangi, kaip pazymima literatiiroje, preambulé — glausta jzanginé
konstitucinio teksto dalis, raktas konstitucinio reguliavimo sistemai suprasti, kadangi joje jtvirtinti
esminiai valstybinio gyvenimo principai, svarbiausios konstitucinés vertybés ir siekiai*®, vadinasi

Sis principas esminis teisinés valstybés elementas.

132 Baublys L. Teisingumo sampratos problema globalizacijos procese // Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius:
Lietuvos Teisés universitetas, 2003, Nr. 42(34). P. 18.

133 Slapkauskas V. Teisés sociologijos pagrindai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2004. P. 411.

134 Dambravas V.A. Teisingumo principai. — Kaunas: ,,] Laisve* Fondo Lietuvos filialas, 1995. P. 3.

135 E. Jaragitinas. 1992 m. Lietuvos Respublikos Konstitucijos bruozai // Lietuvos konstitucing teisé. - Vilnius: Lietuvos
teisés universitetas, 2002. P. 171.
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Tam, kad teisinis Sios sgvokos jtvirtinimas ir samprata netapty tik fikcija, svarbu, kad ji
prisitaikyty prie kintancios teisinés tikroves, Siam tikslui pasiekti ypac¢ reikSminga teisés sociologija,
kurios tikslas, kaip mokslo, ir yra uztikrinti, kad teis¢ nebiity atsieta nuo socialinés tikroves'®. Taip
pat svarbu, kad bty aiski teisingumo samprata, kad teisinis Sio rei$kinio interpretavimas nenutolty
nuo Sios sgvokos esmés, nuo iSmintingo ir pagrjsto aiSkinimo, teisin¢je valstybéje labai svarbus
teisinio aiSkumo, kylanc¢io i§ konstitucinio teisinés valstybés principo, reikalavimas, keliamas
istatymy leidéjui bei teisiniam reguliavimui. Siekiant efektyvaus nacionaliniy ir tarptautiniy
teisminiy institucijy bendradarbiavimo, bendry principy kiirimo teisingumo jgyvendinimo srityje
bei siekiant didinti pasitikéjimg teisminémis institucijomis, uZztikrinant asmeniui kuo didesnes
galimybes apginti savo pazeistas teises teisingo proceso tvarka, ypa¢ reikSmingas ir tarptautinis
teisingumo supratimas.

Kaip pazymima literatiiroje, 1948 m. priimta Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija, jos
pagrindu atsiradusios regioninés konvencijos, besikurianéios tarptautinés organizacijos skatino
humanitarinj, ekonominj, politinj bendradarbiavimg. <...> Taciau jdomu, kad bitent teisingumo
sampratos srityje Vakaruose jsivyravo vertybinis pliuralizmas ir démesys buvo sutelktas ne |
teisingumo turinj, o ] procediiras, taisykles, kurios turéty padeti ji pasiekti137. Sis teiginys dar labiau
pabrézia aiSkiai suformuluotos teisingumo sampratos reik§me. Analizuojamo klausimo apektu t.y.
kalbant apie vieng i$ prigimtiniy asmens teisiy — teis¢ ] teisingg teisinj procesg, ko gero, svarbu ir
pacia teisingumo savoka aiskinti per prigimties prizme. Tokio teisingumo aiskinimo pagrindai buvo
padéti jau antikos laikais, kuomet teisingumo samprata savo filosofijoje atskleidé Aristotelis,
kalbédamas apie valstybés ir Zmogaus gyvenima pabrézdamas prigimtj, dorybiy svarbg ir gebéjima
Jjuy pagrindu kurti Zmoniy socialinius santykiuslss. Taip pat svarbus ir jo iSplétotas teleologinis
metodas, kuriuo remiantis jis aiskino visus visuomenéje vykstancius procesus — viskas i§ anksto turi
savo galutinj tiksla: ,,Tik jsigilindamas j savo veiksmy prasme, kartodamas ir jgusdamas veikti taip,

kaip reikalauja protas, Zmogus ugdo savyje asmenybg“'®.

Vadinasi, kadangi teisingumas
kildinamas 1§ asmens prigimties, norint, kad kiekvieno individo veiksmai biity teisingi, svarbu
vadovautis protu. Visuomeninj teisingumg Aristotelis vadino tobuliausia dorybe: visuomeninis
teisingumas yra i§ dalies prigimtinis, i§ dalies jstatyminis. Prigimtinis teisingumas visur turi tg pacia
galia, jis nepriklauso nuo to, kaip Zmonés jj vertina™*. Taigi grindziant jstatyminj teisinguma

prigimtiniu, niekada nebus paneigiama teisingumo esmé, taciau kaip pazymi $iy dieny autorius, N.

136 Slapkauskas V. Teisés sociologijos pagrindai. - Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2004. P. 14.

37 Baublys L. Teisingumo sampratos problema globalizacijos procese // Jurisprudencija: mokslo darbai, - Vilnius:
Lietuvos teisés universitetas, 2003, Nr. 42 (34). P. 20.

138 Slapkauskas V. Teisés sociologijos pagrindai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2004. P. 186.

139 Rickevi¢inte K. Aristotelio filosofinés sistemos bruozai // Filosofijos istorijos chrestomatija. Antika. — Vilnius:
Mintis, 1977. P. 235.

140 Slapkauskas V. Teisés sociologijos pagrindai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2004. P. 188.
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Ashford, Siuolaikinéje visuomenéje teisingumas tampa procediriniu dalyku, siekiama apsaugoti
7moniy laisve ir nubausti tuos kurie nesugeba gerbti kity laisves™, vadinasi vertés kriterijumi
tampa jstatymas, o ne prigimtiné gério samprata. Kadangi vis didesng¢ reikSmg¢ jgauna teisinis
pozityvizmas, labai didelé visuomeniniy santykiy sritis reglamentuojama teisés normomis, tad itin
reikSmingas tokio teisinio reglamentavimo pagrindimas bendra teisingumo samprata, todél jdomu
patyrinéti Siuolaikinéje literatliroje jtvirtintg lingvisting teisingumo samprata: , Teisingumas —
pagrindinis kriterijus apibréziantis teise grista sistema, arba tokios sistemos siekiamas tikslas.
Objektyvus konfliktuojanciy Saliy gincy sprendimas. Teisingumas yra tinkamas teisés taikymas,
pagal arbitrams suteiktus jgaliojimus***?. Kitame Zaltinyje pateikiama tokia teisingumo samprata:

,saziningas ir tinkamas teisés taikymas“*®

. Taigi teisingumo vykdymas itin glaudziai siejamas su
tinkamu teisés normy taikymu. Jdomu pazyméti, jog literatiiroje lietuviy kalba, aiSkinancioje
Istatymy sagvokas, teisingumo savoka neatskleidZziama, pateikiama tik nuoroda | neteisinga
bausme™*!. Tai byloja apie tai, kad teisingumo savoka néra atskleidziama teisés aktuose, tiesiog
jtvirtinamas teisingumo reikalavimas taikant teisés normas, galbiit tai galima gristi tuo, jog
teisingumas yra konstitucinio lygmens principas, o jo turinio atskleidimas negali biiti patikétas
ordinariniams teisés aktams. Taigi galima teigti, jog teisingumo sgvoka neiSvengiamai siejama su
teisés taikymu, tik laikantis teisingumo principo teisé pasiekia savo tikslg, o tai i§ esmés atitinka ir
Aristotelio prigimtinio teisingumo samprata, nors ir ypa¢ pabréziamas formaliy taisykliy laikymosi
aspektas.

Analizuojant teisingumo sampratg, svarbu detaliau pazvelgti j Lietuvos Konstitucinio Teismo,
kaip vienintelio konstitucines kategorijas aiSkinancio subjekto, jurisprudencinj S§io principo
reglamentavima, susiejant jj su teisés sociologijos moksle plétojamomomis teisingumo teorijomis,
kadangi tam, kad valstybé sékmingai funkcionuoty, reikalingas teisingas konstitucinis reguliavimas:

«145 vadinasi, tai kokia

»idealiu atveju, teisinga Konstitucija turéty biiti teisingos procediros iSdava
teisingumo idéja vyrauja Lietuvoje, lemia Zmogaus padét] visuomenéje bei pacios visuomeneés
egzistavimo klausimg. Kaip paZzymima teisingje literatiiroje, ,,teisingumo* sgvokos vartojima
paciame LR Konstitucijos tekste apibendrintai galima suskirstyti j kelias grupes:
1. ,Teisingumg vykdo tik teismas®. Tai teisingumo kaip teismo proceso, samprata. I$ esmés ji
reiSkia procedirinio teisingumo vykdymg ir reikalavima vykdant teisinguma laikytis

atitinkamo proceso taisykliy.

%1 Ashord N. Laisvos visuomenés principai. - Vilnius: Aidai, 2003. P. 68.

142 Curzon L. B., Richards P. H. The Longman Dictionary of law. 7" edition. — Harlow: Pearson Education Limited,
2007.P. 332.

13 Garner B. A. Black‘s Law dictionary. 8" edition. — USA: Thomson West, 2007. P. 881.

144 Mockevigius R. Lietuvos Respublikos jstatymuose vartojamy savoky Zodynas. — Vilnius: Teisinés informacijos
centras, 2002. P. 553.

145 Dambravas V.A. Teisingumo principai. — Kaunas: fondo ,,] Laisve* Lietuvos filialas, 1995. P. 9.
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2. Teisingumo principas jtvirtintas Konstitucijos 23 str. 3 d., 82 str. 1d. bei 135 str. 1d. Sio
principo turinys labai platus ir tiek Konstitucijoje, tiek jvairiose teisés Sakose esama jvairiy
jo aspekty.

3. Teisingo apmokéjimo principas, jtvirtintas Konstitucijos 48 str. 1 dalyje. Jis galéty bati
traktuojamas kaip teisingumo principo dalis, ta¢iau dél specifinio turinio, apibréziamas kaip
ekonominis atlygis“'*°.

Toks §io principo grupiy iSskyrimas leidzia ne tik geriau suvokti Sio principo turinj, bet ir
jrodo, jog tai universalus principas: jo turiniui pvz. gali bati priskiriamas prigimtinis teisiy
traktavimas, asmens lygybés pries visus kitus teisés subjektus ir teisés aktus jtvirtinimas, principas
lex retro non agit, teismy ir teis¢jy nepriklausomumas, reikalavimas bylas spresti tik grieztai
laikantis jstatymo™*’, proporcingumo principas, pagal kurj reikalaujama, kad valstybés nustatomos
poveikio priemonés biity adekvadios teisés paZeidimui**® kuriuo turi bati vadovaujamasi tiek
kuriant teisés normas, tiek ir jas taikant. Toks platus Sio principo traktavimas, aptinkamas ne tik
teisés doktrinoje, bet ir Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje, leidzia §j principg sieti ne tik su
teisingumo vykdymu, Konstitucijos 109 str. prasme, bet ir su teisékiira, taigi ne tik su teismo, bet ir

149 (pvz. Konstitucijos 82 str. 1 dalyje jtvirtintas priesaikos tekstas,

su kity valdzios institucijy veikla
kuris jpareigoja Respublikos Prezidenta biiti visiems lygiai teisinga).

Kadangi Sio darbo tikslas paanalizuoti Konstitucinio Teismo jurisprudencijg teisingo teisinio
proceso uztikrinimo srityje, jdomu patyrinéti, kokiai teisingumo idéjai galima priskirti Sios
institucijos iSreiSkiama pozicija, tai svarbu ir dél to, jog pozicijos nustatymas leidzia spresti ir apie
teisés ] teisingg teisinj procesg turinj. Teisés sociologijos moksle iSskiriamos trys teisingumo
formos: pataisomasis teisingumas, procedirinis teisingumas ir paskirstomasis (socialinis)
teisingumas™. Pataisomasis teisingumas apibiidina veiksmy tvarka asmens kaltei pripazinti,
bausmés dydZiui nustatyti. Tai, jog procediriniy taisykliy laikymasis yra viena i§ salygy, norint
jgyvendinti teis¢ ] teisingg procesa, jrodo Sie teisminéje jurisprudencijoje iSsakyti teiginiai:
»Europos Zmogus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 ir 13 straipsniuose, Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio pirmojoje dalyje yra jtvirtintas teismin€s gynybos

prieinamumo ir universalumo principas, kurio esmé yra ta, jog kiekvienam asmeniui, mananciam,

146 Baublys L. Teisingumo jgyvendinimas atkuriant nuosavybés teises Lictuvoje // Konstitucing jurisprudencija:
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis, 2008, Nr. 1 (9). P. 328.

17 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 kovo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos
Respublikos Teismy jstatymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.
sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai // Valstybés zinios, 2006, Nr. 36 — 1292.

148 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 birZelio 10 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos BaudZiamojo
kodekso 45 straipsnio (1998 m. liepos 2 d. redakcija) ir 312 straipsnio 3 dalies (1998 m. vasario 3 d. redakcija) atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ / Valstybés Zinios, 2003, Nr. 57 — 2552.

9 Baublys L. Teisingumo jgyvendinimas atkuriant nuosavybés teises Lietuvoje // Konstituciné jurisprudencija:
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis, 2008, Nr. 1(9). P. 330.

150 Slapkauskas V. Teisés sociologijos pagrindai. - Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2004. P. 413.
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kad jo teisés yra pazeistos, yra garantuojama ir prieinama teisminé gynyba. Pazymétina, kad $i teisé
negali buti aiSkinama, kaip asmens galimybé kreiptis | teismg bet kokiu budu, nes teisé¢ kreiptis }
teisma yra realizuojama tam tikra Civilinio proceso kodekse nustatyta tvarka, kuri yra privaloma
kiekvienam besikreipianiam | teisma asmeniui“’>*. Taip pat svarbi ir Konstitucinio Teismo
jurisprudencijoje iSsakyta pozicija: ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ne kartg yra
pabrézes teisingumo principo reikSme teisiniam reguliavimui: vienas pagrindiniy teisés, kaip
socialinio gyvenimo reguliavimo priemones tiksly - teisingumas. Jis yra vienas svarbiausiy
moraliniy vertybiy ir teisinés valstybés pagrindy**>?. Teisingumo principu Konstitucinis Teismas ne
karta vadovavosi ir spresdamas jvairaus pobiidzio bylas, taip pripazindamas jo reikSme ir teisés
taikymui: ,,Konstituciné teisingumo vykdymo samprata suponuoja ir tai, kad teismai bylas turi
spresti  tik grieztai laikydamiesi jstatymuose nustatyty procesiniy bei kity reikalavimy ir
neperzengdami savo jurisdikcijos riby, nevirSydami kity jgaliojimq“153 bei ,,leSkovas turi teisg ir
pareigag pasirinkti bei tiksliai suformuluoti ieSkinio dalyka, t. y. suformuluoti jj taip, kad bty aisku,
kokio materialinio teisinio rezultato sickiama iSkeliant byla, nes biitent ieskinio dalyko (ir pagrindo)
tinkamas suformulavimas uztikrina tinkamg teisés kreiptis | teisma jgyvendinima, leidzia apibrézti
bylos teisminio nagrinéjimo ribas ir sudaro pagrindg jstatymo nustatytu ir ieSkovo pasirinktu biidu
apginti pazeistas teises*H*.

Taciau svarbu paminéti ir tai, jog procedirinés taisyklés néra suabsoliutinamos:
»Konstitucijoje jtvirtintas teisingumo principas, taip pat nuostata, kad teisinguma vykdo teismai,
reiSkia, jog konstituciné vertybé yra ne pats sprendimo priémimas teisme, bet biitent teismo teisingo
sprendimo priémimas; konstituciné teisingumo samprata suponuoja ne tik formaly, nominaly teismo
vykdoma teisinguma, ne tik iSoring teismo vykdomo teisingumo regimybe, bet — svarbiausia —
tokius teismo sprendimus (kitus baigiamuosius teismo aktus), kurie savo turiniu néra neteisingi,
vien formaliai teismo vykdomas teisingumas néra tas teisingumas, kurj jtvirtina, saugo ir gina
Konstitucija®“ <..> ,kiekvienu baigiamuoju teismo aktu atitinkamoje byloje yra jvykdomas

teisingumas“lSS.

131 jetuvos apeliacinio teismo 2009-01-22 nutartis.

52 Baublys L. Teisingumo jgyvendinimas atkuriant nuosavybés teises Lietuvoje / Konstitucing jurisprudencija:
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis, 2008, Nr. 1 (9). P. 322.

13 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos
BaudZziamojo proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 m. rugséjo 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, dél Lietuvos Respublikos Baudziamojo proceso kodekso 234 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandZio 10 d.,
2003 m. rugséjo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 m. balandZio 10 d., 2003 m. rugséjo 16 d. redakcijos),
407 straipsnio (2003 m. birzelio 19 d. redakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 412 straipsnio
2 ir 3 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413 straipsnio 5 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2
dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir dél pareiskéjo — Siauliy rajono
apylinkés teismo prasymy istirti, ar Lietuvos Respublikos Baudziamojo proceso kodekso 410 straipsnis (2002 m. kovo
14 d. redakcija) nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai“// Valstybés zinios, 2006, Nr. 7 — 254.

% 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2008-10-13 nutartis.

1% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas ,.Dél Lietuvos Respublikos
Administraciniy byly teisenos jstatymo 85 straipsnio 3 dalies (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), 139 straipsnio 2, 3 daliy
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Taip pat svarbios ir paskirstomojo teisingumo nuostatos, kadangi jos leidzia suvokti,
konkrecioje visuomengéje esanciy socialiniy grupiy teisingumo poziiirius, kuriuos jos isreiskia kaip
teisinius reikalavimus. Svarbu paminéti $ig Konstitucinio Teismo nuostata: ,,individo autonominiai
interesai ir vieSasis interesas negali biiti prieSprieSinami, juos biitina derinti (nes ir asmens teis€s, ir
vieSasis interesas yra konstitucinés vertybés), ¢ia turi biiti uztikrinta teisinga pusiausvyra“l‘r’s,
»teisingumas gali buti jgyvendintas uZztikrinant tam tikra interesy pusiausvyrg, iSvengiant
atsitiktinumy ir savivalés, socialinio gyvenimo nestabilumo, interesy prieSpriesos. Teisingumo
negalima pasiekti pripazjstant tik vienos grupés arba vieno asmens interesus ir kartu neigiant kity
interesus™*>’,

Taip pat svarbu paminéti ir lygybés principo svarba, kurig patvirtina Konstitucinis Teismas,
teigdamas, jog taikant konstitucinj asmeny lygiateisiSkumo principg reikalaujama, kad teiséje
pagrindinés teisés ir pareigos biity jtvirtintos visiems vienodai'® ir tarptautinio pobiidzio
institucijos, jtvirtindamos absoliuty draudimg diskriminuoti asmenj bet kokiais, teisiSkai
nepagristais pagrindais, kadangi lygybé pripaZjstama vienu i3 paskirstomojo teisingumo principy ™.

Taigi iSdéstyti teiginiai leidzia daryti i§vadg, jog Konstitucinis Teismas savo jurisprudencijoje
jtvirtino procediirinio ir paskirstomojo teisingumo pusiausvyra, kadangi néra orientuojamasi tik }

procediirinio teisingumo uztikrinima, o teisé ] teisingg teisinj procesa pripazjstama pazeista ne tik

(2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), Lietuvos Respublikos Baudziamojo Proceso kodekso 306 straipsnio (2004 m. liepos
8 d. redakcija), 308 straipsnio (2006 m. birzelio 1 d. redakcija) 2 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 324 straipsnio
12, 13 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 377 straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redakcija) 9 dalies (2002 m. kovo 14 d.
redakcija), 448 straipsnio 7 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 454 straipsnio 5, 6 daliy (2002 m. kovo 14 d.
redakcija), 460 straipsnio 4, 5 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), Lietuvos Respublikos Civilinio Proceso kodekso
268 straipsnio 3 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 285 straipsnio 2, 5 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija),
286 straipsnio 1 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 288 straipsnio 4 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 289
straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 303 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija),
320 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 325 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 358
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip pat dél
pareiskéjo — seimo nariy grupés praSymo istirti, ar Lietuvos Respublikos Teismy jstatymo 119 straipsnio 2 dalies 1
punktas (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 5 dalis (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio (2003
m. sausio 21 d. redakcija) 1 punktas (2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. vasario
19 d. dekretas Nr. 2067 ,,Dél apygardos teismo teiséjo igaliojimy pratesimo®, Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m.
birzelio 18 d. dekretas Nr. 128 , Dél apygardy teismy skyriy pirmininky skyrimo ,ta apimtimi, kuria nustatyta, kad
Vilniaus apygardos teismo teiséjas Konstantas Ramelis skiriamas Sio teismo civiliniy byly skyriaus pirmininku,
%%prieétarauj a Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ // Valstybés Zinios, 2006, Nr. 102 —3957.

Ten pat.
37 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas ,.Dél kai kuriy teisés akty, kuriais
reguliuojami valstybés tarnybos ir su ja susije santykiai, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir jstatymams® //
Valstybés zinios, 2004, Nr. 181 — 6708.
158 I ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. rugséjo 23 d. sprendimas ,,Dél teisenos byloje pagal pareiskéjo
— Lietuvos Respublikos seimo nariy grupés prasSyma istirti, ar Lietuvos Respublikos 2007 mety valstybés biudzeto ir
savivaldybiy biudzeto finansiniy rodikliy patvirtinimo jstatymo 8 straipsnis neprieStarauja Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, ar Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1998 m. balandzio 1 d. nutarimo nr. 382 ,,Dél biudzetiniy jstaigy ir
organizacijy darbuotojy darbo uzmokescio, valstybés socialinio draudimo bazinés pensijos ir minimaliy dydziy
didinimo* nuostata nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos gyventojy pajamy
garantijy jstatymui, nutraukimo“// Valstybés zinios, 2008, Nr. 110 — 4196.
19 Slapkauskas V. Teisés sociologijos pagrindai. - Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2004. P. 416.
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tuomet, kai nesilaikoma procediriniy elgesio taisykliy proceso metu, taciau ir tuomet, kai proceso

metu ignoruojami ar nepagristai iSkeliami tam tikry teisés subjekty interesai.

3.2. , Teisingo teisinio proceso* samprata teisminése institucijose

Kol zmogus elgiasi teisingai, jis neZino, ka daro,
taciau zmogus visada suvokia, kai elgiasi blogai.

Johann Wolfgang von Goethe (1749 — 1834)

Teisin¢je literatiroje pazymima: ,,Asmens teis¢ ] teisingg teisma demokratinéje valstybéje
suprantama kaip teisé¢ j visy konstituciniy asmens interesy garantijy kompleksa ar visumg. Sig
visumg sudaro teisé j viesa, greita, nesaliska, lygiateisiS8kg ir skaidry bylos tyrimg ir (ar) pagal
istatymus sudaryto ir nepriklausomo teismo iSnagringjimg. Dar kitaip §i teisé vadinama teise |
tinkamg procesg. Tai pirmosios kartos pilietiné teisé, pripazistama ir tarptautiniuose Zzmogaus teisiy
apsauga reglamentuojanciuose dokumentuose“®. Pateikta $ios teisés samprata apima iSimtinai
teisminj procesg, taciau Sio darbo objektas apima platesng teisés ] teisingg teisinj procesg samprata,
nesiejant jos jgyvendinimo tik su teismo procesu, 0 §is mokslinis teiginys jrodo $ios teisés svarbg
apskritai, kadangi ji pripaZjstama ir tarptautiniu lygmeniu, o jos reikSme siejama su garantija apginti
kitas pazeistas asmens teises.

Teisés doktrinoje pazymima: ,,Vertinant proceso teisinj reguliavimg visados reikia turéti
omenyje biitinybe uztikrinti teisingg teismo procesa, kuriame pirmenybé visados teikiama asmens
teisiy apsaugai“lﬁl. Konstitucinis Teismas itin daznai savo nutarimuose pazymi, jog Lietuva yra
teisiné valstybe, taCiau praktika rodo, kad Sis principas dar néra sklandziai jgyvendinamas: per 2007
m. birzelio 1 d. — 2008 m. rugséjo 1 d. laikotarpj Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje dazniausiai
konstatuotas priestaravimas konstituciniam teisinés valstybés principui'®®. Sio konstitucinio
principo doktrina jau plétota jvairiais aspektais: teisinio reguliavimo tikrumo, teisinio aiskumo,
teisety lukesCiy apsaugos, teisés akty galiojimo (galioja tik tie, kurie yra vieSai paskelbti), tinkamo
teisinio proceso privalomumo (priimant asmenis ] pareigas) ir kt.®3. Vadinasi, nors »teisingumas*
yra pripazjstamas kaip konstituciné teisin¢ vertybé, teisingumo vykdymo principai sudétingas

klausimas, gan daznai analizuojamas Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje. Tai rodo, jog asmens

180 Jo&iené D. Zmogaus teisés Lietuvoje. — Vilnius: Naujos sistemos, 2005. P. 33.

181 Jaragiiinas E. Teisé ir faktai nagrinéjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teisé ir faktas konstitucingje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 164.

162 R. Rugkyté. Konstitucinio Teismo nutarimy pagrindiniai aspektai ir tendencijos / Konstituciné jurisprudencija:
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis, 2008, Nr. 3 (11). P. 205.

163 R. Ruskyté. Konstitucinio Teismo nutarimy pagrindiniai aspektai ir tendencijos // Konstituciné jurisprudencija:
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis, 2008, Nr. 3 (11). P. 206.
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teisé | teisingg teisinj procesg dar néra tinkamai uztikrinama. Taip pat svarbu pazyméti, kad kai
kuriuose nutarimuose suformuluotos nuostatos aiskiai apibrézia ordinariniy teismy diskrecijos riby
orientyrus, vadinasi teismai virSija savo jgaliojimus arba juos naudoja nepakankamai efektyviai.
Taigi Sio skyriaus tikslas paanalizuoti Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje jtvirtinta asmens
teis€s ] teisingg teisin] procesg sampratg lyginant jg su tarptautiniy teismy jurisprudencija Sioje
srityje, bei pasigilinti kaip nepriklausomo ir neSaliSko teismo reikalavimas siejasi su teiSingo

teisinio proceso uztikrinimu.

3.2.1. Teisé | teisingq teisinj procesg kaip teisés Kreiptis i teisma esminé prielaida

Ex aequo et bono
(Pagal teisinguma ir gerg valig
(teisingumas svarbiau uz visas kitas normas))

Ratio scripta.

Visy pirma, reik§minga paminéti, jog asmens teisé | kreiptis ] teisma yra tiesiogiai jtvirtinta
LR Konstitucijos'®* 30 str. 1 dalyje: ,,asmuo, kurio konstitucinés teisés ar laisvés pazeidziamos, turi
teise kreiptis j teismg“. Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje Si teis¢ kildinama i$ konstitucinio
teisinés valstybés principo: ,,neginamos zmogaus teisé€s ir laisvés tapty beprasmeés, jeigu nebity
atsizvelgiama ] visuoting taisykle ubi jus ibi remedium: jei jstatymas suteikia teise, jis duoda ir
priemong jai apginti. Tokios priemonés valstybés teisingje sistemoje nustatomos Sios valstybés
jstatymais <...> viena pagrindiniy Zmogaus teisiy gynybos garantijy yra jo teis¢ kreiptis | teisma.
Sios teisés jgyvendinimg lemia paties asmens suvokimas, kad jo teisés ar laisvés pazeidziamos.
Niekas negali Kkliudyti jam kreiptis | teismg. Kreipimasis j teisma yra subjektyvi procesiné
Konstitucijos garantuota asmens teise“ 1, Taigi §i teisé yra esminé salyga uztikrinanti efektyvia
pazeisty asmens teisiy ir laisviy gintj, taciau siekiant, kad Si teisé buty tinkamai jgyvendinama, o
netapty tik deklaratyvia nuostata, vien tik konstitucinio Sios teisés jtvirtinimo nepakanka, Cia,
aiSkinant $ios teisés turinj, ypa¢ svarbi konstituciné jurisprudencija. Nors yra i§sakoma nuomoné,
jog savoky ,teisingas®, ,,nepriklausomas®, ,,objektyvus* turinys kiekvienoje valstyb¢je skiriasimﬁ,
taCiau aiSku, jog kiekvienam asmeniui turi buti uztikrinta teisé ] teisinga bylos nagrinéjima, todél

Siame skyriuje, atskleidziant Sios teisés turinj bus remiamasi Lietuvos Respublikos Konstitucinio

1641 jetuvos Respublikos 1992 m. Konstitucija // Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33 — 1014.

1% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. spalio 1 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Baudziamojo
Proceso kodekso 195 straipsnio penktosios dalies ir 242 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai* //,
Valstybés zinios, 1997, Nr. 91 — 2289.

186 The basic principles adopted by the Seventh United Nations Congress on the prevention of crime and the treatment
of offenders, Milan.
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Teismo, Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau EZTT) jurisprudencija, o atskleidziant ,,teismo*
sgvoka ir Europos Teisingumo Teismo (ETT) teismine praktika.

Visy pirma paanalizuoti kaip aiSkinamos asmens konstitucinés teisés — objektas, kuriam
reikalinga teisminé gynyba. LR Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, jog asmens pazeistos teises,
inter alia jgytosios teisés ir teiséti interesai, turi bati ginami neatsizvelgiant j tai, ar jic yra tiesiogiai
jtvirtinti Konstitucijoje'®’. Vadinasi konstituciné asmens teisiy ir laisviy gynyba yra platesné negu
tik asmens konstituciniy teisiy ir laisviy gynyba, kadangi nereikalaujamo tiesioginio tariamai
asmens pazeistos teisés ar laisvés jtvirtinimo Konstitucijos tekste, pakanka to, jog konkreti teisé ar
laisvé iSplaukia 1§ Konstitucijoje jtvirtinty teisiniy vertybiy. Taciau jdomu pazyméti, jog Siuo
klausimu Konstitucinio Teismo pozicija néra itin vienareik$Smiska, kadangi aptinkama ir tokia
nuostata: ,,Konstitucija nesaugo ir negina tokiy asmens jgyty teisiy, kurios savo turiniu yra
privilegijos; privilegijy gynimas ir apsauga reiksty, kad yra pazeidziami konstituciniai asmeny
lygiateisiSkumo, teisingumo principai, Konstitucijoje jtvirtintas darnios visuomenés imperatyvas,
taigi ir konstitucinis teisinés valstybés principas“'®. Tai jdomi LR Konstitucinio Teismo nuostata,
jtvirtinanti teis¢ negerbti asmens subjektinés teisés (konkreCiu atveju einant valstybés tarnybos
pareigas) nesvarbu, kad ji nejtvirtinta Konstitucijos tekste, svarbu prisiminti, jog pats konstitucinis
reguliavimas kyla i§ asmens teisiy prigimtinio pobidzio, o Siuo atveju net nekilo klausimas dél
konstituciniy vertybiy pusiausvyros, kuria remiantis konkreti asmens teis¢ galéjo buti paneigta,
kadangi jg jgyvendinant pazeidziamos kito asmens teisés ar teiséti interesai.

Siekiant, efektyvaus teisés kreiptis j teismg uztikrinimo svarbu lyginamuoju aspektu apzvelgti
Sios teisés turinj. EZTT palaipsniui jtvirtino tris sudedamuosius $ios teisés elementus: 1) ,, Teismas®,
Isteigtas jstatymo ir atitinkantis nepriklausomumo ir nesaliSkumo standartus, 2) ,,Teismas* turi teise¢
] pakankamai placiag jurisdikcija, apimancig visus Konvencijos 6 Str. jtvirtintus aspektus, 3)
suinteresuotas asmuo visais atvejais turi turéti realia galimybe kreiptis j $ia institucija™®. Taigi
idomu placiau paanalizuoti Siuos turinio elementus, jvertinant ar LR Konstitucinis Teismas pritaria
tokiai pozicijai.

Detalizuojant pirmaj; elementg, svarbu iSrySkinti kokiomis savybémis turi pasizymeéti
institucija, kad jg buty galima vadinti teismu. Pagal EZTT praktika, ,teismu* laikomi ne tik
bendrieji teismai, bet visos nepriklausomos ir nesaliskos teisinguma vykdancios institucijos, kurios

pagal jstatymus sprendzia civilinius gincus ar baudZiamuosius kaltinimus, vieSo, rungtynisko bei

167 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. birzelio 6 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos

Konstitucinio Teismo jstatymo 1 straipsnio pavadinimo ,,Konstitucinis Teismas — teismin¢ institucija“ ir $io straipsnio 3
dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai® // Valstybés zinios, 2006, Nr. 65 — 2400.

168 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas ,,Dél kai kuriy teisés akty, kuriais
reguliuojami valstybés tarnybos ir su ja susij¢ santykiai, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir jstatymams* //
Valstybés zinios, 2004, Nr. 181 — 6708.

189 Grotrian A. Article 6 of the European Convention on Human Rights // The right to a fair trial, Human rights files
No. 13, Council of Europe. — Strasbourg: Publishing and Documentation Service, 1994. P. 28.
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170

jstatymy nustatytas garantijas suteikianc¢io proceso tvarka -, taip pat svarbu, jog néra jtvirtinta

reikalavimo, kad institucija turi atlikti tik teismines funkcijas, t.y. jos kompetencija gali apimti ir

kitas neteismines funkcijas'™*

. Taip pat galima aptikti nuostata, jog institucija nebitinai turi buti
teisminés sistemos dalis, pakanka, kad ji turéty tam tikrus iSskirtinius bruozus, leidziancius atskirti
ja nuo vykdomosios valdzios ir bylos §aliqm. Kaip rodo EZTT jurisprudencija, vykdomajai
valdziai negali biiti suteikiami jgaliojimai traukti atsakomybén jstatyma paZeidusius asmenis:
»Vykdomosios valdzios institucijoms nevykdant teismo priimty sprendimy yra pazeidziamas
Konvencijos 6 str., kadangi $io straipsnio 1 dalyje jtvirtinta teisé kreiptis j teismg dél civilinio
pobiidzio teisiy ir pareigy nustatymo apima ir pareigg vykdyti teismo priimtus sprendimusl73.
Idomu pazyméti, jog ETT, nustatydamas, ar gin€a nagrinéjanti institucija gali kreiptis  ji del
prejudicinio sprendimo, remiasi $iais kriterijais: ar institucija jsteigta pagal istatyma, ar ji yra nuolat
veikianti, ar jos jurisdikcija yra asmenims privaloma, ar proceso metu taikomos rungimosi proceso

174 taigi

taisyklés, ar ji priimdama sprendimus taiko teisés normas ir ar ji yra nepriklausoma
,teismo* samprata daugeliu aspekty sutampa su EZTT aiskinimu.

Taip pat iSreiSkiamas reikalavimas, jog ,,Teismas™ turi baiti jsteigtas jstatymu, nustatanciu
teismy sistemos organizacines struktiiros rémus, teisminiy vienety atsakomybe, reglamentuojanciu
teismy darbo tvarka bei teismy veiklos dalykines ir teritorines ribas'’®>, su jstatyminiu
reglamentavimu siejamas ne tik teisminés institucijos steigimas, bet ir pats jgaliojimy vykdymas:
»pagal Konstitucijos 112 straipsnio 6 dalj asmuo, paskirtas teiséju, jstatymo nustatyta tvarka

«176

prisiekia inter alia vykdyti teisinguma tik pagal jstatymg“~"", svarbu tai, jog priesaikos institutas

taip pat iSrySkina teisingo teisminio proceso uztikrinimo reikSme.

170 Belilos v. Switzerland, N0.10328/83, 29 April 1988.
7 Campbell and Fell v. the United Kingdom, No. 7819/77, 28 June 1984.
172 De Wilde, Ooms and Versyp v. Belgium, No. 2832/66, 18 June 1971.
13 van de Hurk v Netherlands, No. 16034/90, 19 April 1994; Jasiuniene v Lietuva, No. 41510/98, 6 March 2003.
1% \Jaassen-Gobbels vs Management of the Beambtenfonds voor het Mijnbedrijf, No. 61/65, 30 June 1966.
175 Belilos v. Switzerland, No.10328/83, 29 April 1988.

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2009 m. geguzés 15 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 56 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 3 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 4, 5, 6 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
57 straipsnio 3 dalies (2003 m. sausio 28 d. redakcija), 63 straipsnio 4 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 70
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 71 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 72
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 73 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
74 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 75 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 76
straipsnio 2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 77 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 78 straipsnio
2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 79 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 81 straipsnio 3, 7 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 90 straipsnio 3, 7 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 2, 5 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio 3, 4 punkty (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 128 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Lietuvos auksCiausiojo teismo statutas“ 11 straipsnio
3 dalies 13 punkto (1996 m. liepos 4 d. redakcija), 17 straipsnio 1, 3 daliy (1995 m. balandZio 18 d. redakcija), 4 dalies
(1996 m. liepos 4 d. redakcija), 18 straipsnio 3 dalies (1995 m. balandzio 18 d. redakcija) ir Lietuvos Respublikos
Prezidento 2003 m. vasario 10 d. dekreto Nr. 2048 ,Dél apygardos teismo teiséjo atleidimo* 1 straipsnio atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai motyvuojamosios dalies II skyriaus 15.3.1.1 papunk¢io ir 22 punkto nuostaty

iSaiskinimo ” // Valstybés Zinios, 2009, Nr. 58-2251.
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Kadangi minimy teismo nepriklausomumo ir neSaliSkumo standarty pazeidiné€jimas ypac
daznai minimas LR Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje, Siam tinkamg ir teisingg teisinj procesa
turin¢iam uztikrinti aspektui bus skiriamas kitas darbo skyrius.

Antrasis EZTT jurisprudencijoje i§skirtas pozymis, jog turi bati uztikrinami visi Konvencijos
6 str. jtvirtinti aspektai apskritai leidzia atskleisti sudedamuosius teisés ] teisingg teisinj procesg
elementus. Kaip pazymima literattiroje, sagvoka teisé j teisingq teisinj procesq yra laikoma teisés |
teisingg bylos nagrinéjima, jtvirtintos Konvencijos 6 str., sudétine teise, susidedancia i§ Siy
elementy: teisés ] teisma, lygiateisiSkumo ir rungtyniSkumo principy, teisés tyléti, teisés nebiiti
ver¢iamam duoti parodymus prie§ save, teisés bendrauti su savo advokatu, teisés asmeniskai ir
efektyviai dalyvauti teismo procese bei teisés j pagrista teismo sprendima'’’. Zinoma, svarbu
pazyméti, jog dél universalaus Sios teisés pobudzio, sgrasas negali biiti vertinamas baigtiniu, taciau
jis tiesiogiai pagrindZzia teis¢ j teismg esant teisés j teisingg teismo procesg prielaida. Visi minéti
sudedamieji elementai nesvetimi ir Lietuvos teisiniam reguliavimui bei konstitucinei
jurisprudencijai, pvz. lygiateisiSkumo principas aptinkamas LR Konstitucijos 29 str., Teismy
istatymo 6str., CPK 6 str. , BPK 12 str., kaip pazymima literatiiroje $is principas jpareigoja suteikti

lygias priemones ir galimybes gintis ir kaltinti abiem salims'"®

, $is audiatur et altera pars principas
taip pat gali buti vertinamas kaip diskriminacijos visais pagrindais draudimo jtvirtinimas. LR
Konstitucinis Teismas taip pat savo jurisprudencijoje pazymi, jog teis¢ taikancios institucijos turi
paisyti asmeny lygiateisiskumo reikalavimo”® .Taip pat reik§minga pazyméti, kad teis¢ i pagrista
teismo sprendimg $i institucija taip pat detaliai atskleidé savo jurisprudencijoje: ,.konstituciniai
imperatyvai, kad teisinguma Lietuvoje vykdo tik teismai, kad teis¢ negali biiti nevieSa, taip pat i§
Konstitucijos kylantis reikalavimas teisingai iSnagrinéti byla suponuoja ir tai, kad kiekvienas teismo
nuosprendis (Kitas baigiamasis teismo aktas) turi buti grindziamas teisiniais argumentais
(motyvais). Argumentavimas turi biiti racionalus, turi buti tiek argumenty, kad jy pakakty
nuosprendziui (kitam baigiamajam teismo aktui) pagrjsti“18o. Dar vienas svarbus $io elemento

aspektas del vieSo tokio nuosprendzio paskelbimo, kaip kitame nutarime pazyméjo Konstitucinis

7 Grotrian A. Article 6 of the European Convention on Human Rights / Human rights files No. 13, Council of
Europe. — Strasbourg: Publishing and Documentation Service, 1994. P. 27.
178 Staciokas S. The right to a fair trial in Lithuanian law. European Commission for Democracy through law // Science
and technique of democracy. - Strasbourg: Council of Europe Publishing, 2000. P. 138.
19 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas ,,Dél Dél Lietuvos Respublikos
Baudziamojo Proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 m. rugséjo 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, dél Lietuvos Respublikos BaudZiamojo Proceso kodekso 234 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandZio 10 d.,
2003 m. rugs¢jo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m. rugsé€jo 16 d. redakcijos),
407 straipsnio (2003 m. birzelio 19 d. redakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 412 straipsnio
2 ir 3 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413 straipsnio 5 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2
dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir dél pareiskéjo — Siauliy rajono
apylinkés teismo prasymy istirti, ar Lietuvos Respublikos Baudziamojo Proceso kodekso 410 straipsnis (2002 m. kovo
118% d. redakcija) nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai* // Valstybés zinios, 2006, Nr. 7 — 254,

Ten pat.
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Teismas: ,jstatymy leid¢jas, siekdamas wuztikrinti racionaly teismo darbo organizavimg ir
atsizvelgdamas | atskiry proceso rii$iy ypatumus, gali jstatymu numatyti tam tikras specialiai
aptartas iSimtis, kai baigiamasis teismo aktas teismo posédziy salé¢je nebiitinai turi biti perskaitomas
balsiai; tokiais atvejais baigiamasis teismo aktas turi biiti vieSai paskelbiamas kitokiu badu“®, §i
nuostata visi§kai atitinka ir EZTT isreiksta pozicija, kad reikalavimas, jog teismo sprendimas ar
nuosprendis biity paskelbtas viesai negali buti varzomas jokiais pagrindais ir jo turi buti laikomasi
net kai byla nagrinéjama uzdarame teismo posédyje'®?. Tokia teismy pozicija visy pirma galima
sieti su vieSumo uztikrinimu, skatinant asmeny pasitikéjimg teismy ir teiséjy veikla, jrodant jy
sprendimy pagrjstumg, teisingumg. Taciau nepaisant detalaus Sio straipsnio turinio atskleidimo,
literatiroje pazymima, kad netinkamas Konvencijos 6 str. taikymas dazniausias besikreipianciy |
EZTT pagrindas'®.

Treciasis elementas reikalauja jokiais pagrindais neriboti asmens teisés kreiptis 1 teisma,
taciau svarbu pazyméti, jog siekiant efektyvaus $ios teisés uztikrinimo tam tikrais atvejais galima
numatyti formalius, procedirinius reikalavimus, kad Sig teis¢ buity galima jgyvendinti. Kaip
pazymima uzsienio literatiiroje teis¢ kreiptis ] teismg turi gan skirtingas formas civilinés ir
baudZiamosios teisés srityj6184. Sig pozicija galima pagristi vienoje i§ EZTT byly isreikstu teiginiu,
jog baudziamosios teisés srityje asmens teisé kreiptis j teismg néra absoliuti ta prasme, kad asmuo
negali absoliuciai reikalauti pateikti kaltinimus konkreCiam asmeniui, jeigu kompetentingos
institucijos nusprendzia nepradéti teisminio nagringjimo ir byla nutraukiama'®, taip pat jdomu
paminéti ir tokig pozicijg: ,.galimi atvejai, kai valstybé turi jtvirtinti nuostatas, suteikiancias
platesnes galimybes kreiptis | teisma, pvz. galimybé pasinaudoti nemokama teisine pagalba ar
supaprastinta teisminio nagrinéjimo procediira“'®. Taigi ribojimai ar papildomy teisiy suteikimas
turi buti grindziamas proporcingumo principu ir turéti teiséty tikslg. Lietuvos teisinéje doktrinoje
taip pat iSreiSkiama pozicija, jog: ,.konstituciné asmens teisé kreiptis ] teisma nereiskia, jog jstatymy
leidéjas procesiniuose jstatymuose negali nustatyti kreipimosi j teisma tvarkos ir tam tikry formaliy
reikalavimy, kuriuos turi atitikti teismui pateikiamas kreipimasis**®’.

Vadinasi, aptarus Siuos sudedamuosius elementus, galima teigti, kad sickiant efektyvaus
teisés kreiptis | teisma jgyvendinimo, teisinis jos jtvirtinimas yra tik pirminé stadija Sio tikslo

jgyvendinimui. Esminj vaidmenj atskleidziant $ios teisés esm¢ turi teisminé jurisprudencija, labai

181 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas (155 nuoroda).

182 Campbell and Fell v. the United Kingdom, No. 7819/77, 28 June 1984.

183 Clayton R., Tomlinson H. Fair trial rights. - New york: Oxford university press, 2001. P. 6.

184 Grotrian A. Article 6 of the European Convention on Human Rights / Human rights files No. 13, Council of
Europe. — Strasbourg: Publishing and Documentation Service, 1994. P. 31.

18 Deweer v. Belgium, Series A No. 35, 27 February 1980.

18 De Wilde, Ooms and Versyp v. Belgium, No. 2832/66, 18 June 1971.

87 Abramavi¢ius A. Teis¢ j teismine gynybg Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje //
Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 3 (117), 2009. P. 25.
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svarbu, jog Lietuvos Konstitucinio Teismo ir EZTT, kaip Zmogaus teisiy apsaugos sistemuy,
nuostatos Siuo klausimu i§ esmés sutampa, taigi miisy Salies praktika nenukrypsta nuo tarptautiniy

Zmogaus teisiy apsaugos standarty.

3.2.2. Teismy nepriklausomumo ir neSaliSkumo garantijy reikSmé
teisingo proceso uztikrinimui
Visi zmongés savo regéjimo lauko ribas

suvokia kaip pasaulio ribas.
Arthur Shopenhauer (1788 — 1860)

Jau Lietuvos Statutuose buvo jtvirtintas asmeninis teiséjo nepriklausomumas nagrinéjant
bylas, pazymint, kad teis¢jas, spresdamas byla, turi vadovautis Lietuvos Statuto teise ir s3zine,
teisingumo jausmu'®®, taigi jau XVI a. jtvirtintas principas neprarado aktualumo ir $iy dieny
teisiniame reglamentavime.

Ankstesnéje darbo dalyje teisingumo kaip esminio teisinés valstybés principo sudétinio
elemento svarba jau buvo grindZiama Sio principo jtvirtinimu LR Konstitucijos preambuléje, o kaip
pazymima teisingje literatiroje: ,,Konstitucijos preambuléje jtvirtintas atviros, teisingos, darnios
pilietinés visuomenes ir teisinés valstybés siekis, Konstitucijos 5 str. ir kity straipsniy normos,
nustatancios valdziy padalijima, siejasi su teismy ir teiséjy nepriklausomumo principu“lsg. Taigi
viena i§ Sio principo jgyvendinimo salygy teisinio proceso metu yra tokj procesg vykdanciy
subjekty nepriklausomumo reikalavimas. Tai, jog teiséjy ir teismy nepriklausomumas yra vienas
svarbiausiy teisingumo vykdymo principy LR Konstitucinis Teismas konstatavo jau 1994 m., taciau
praktika rodo, kad Sis aspektas itin daznai analizuotas LR Konstitucinio Teismo praktikoje (Teismy
jstatymo prieStaravimo LR Konstitucijai 2006 metais pripazinimas, probleminiai teis¢jy jgaliojimy
pratgsimo klausimai ir kt.), vadinasi §i garantija viena i§ sunkiausiai uztikrinamy, todél verta
detalesnio démesio.

Teisingje literatliroje iSreikSta pozicija, jog teismy nepriklausomumas gali biiti laikomas
valdziy padalijimo minimumu® patvirtina ir LR Konstitucinio Teismo jurisprudencija: ,,StabdZiy ir

atsvary sistema specifiska dar ir tuo, kad teisminés valdzios autonomiskumas nuo politiniy valdzios

Saky uztikrinamas per teis¢jy savivaldos mechanizmg, taip pat jtvirtinant teiséjo ir teismy

188 Kazlauskiené R. Vieoji teis¢ Lietuvos statutuose ir jos iliekamoji verté §iuolaikinei Lietuvos teisinei sistemai:
Daktaro disertacija. - Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009. P. 90.

189 Cilinskas K. Teisés j nepriklausomg teisma jgyvendinimo Lietuvoje problemos // Zmogaus teisiy apsaugos
problemos tarptautingje ir Lietuvos Respublikos teiséje. — Vilnius: Teisés projekty ir tyrimo centras, 2005. P. 377.

190 Kiiris E. Valdziy padalijimo principas Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje // Konstituciniai
valdziy sandaros principai: Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: V] Seimo leidykla ,,Valstybés zinios®,
2008. P. 14.
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nepriklausomuma, garantuojant jy neSaliSkuma, nustatant teiséjams socialines ir materialines jy
nepriklausomumo ir veiklos garantijas, kurios pagal Konstitucija negali buti mazinamos. Taip

uztikrinamas ir teisminés valdios visavertiskumas*®*

. Kadangi tiek teisinés valstybés, tiek valdziy
padalijimo principy tikslas zvelgiant j Konstitucijg kaip j darnig sistema, uztikrinti kuo efektyvesnj
7zmogaus teisiy jgyvendinimg, be abejo, ir nepriklausomumo reikalavimas tiesiogiai siejasi su
rezultatyvia Zzmogaus teisiy gintimi. Misy Salies Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad teis¢jo
ir teismy nepriklausomumas — ne savitikslis dalykas, bet vienas i§ esminiy demokratinés teisinés
valstybés principy, biitina Zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos sglyga; teismai, vykdydami
teisinguma, privalo uZztikrinti Konstitucijoje, jai nepriestaraujanciuose jstatymuose ir kituose teisés
aktuose jtvirtintos teisés jgyvendinima'®. Teisés literatiroje galima aptikti tokiy pozicijy, kad
kiekvieno teis¢jo, kaip individo, nepriklausomumas, yra esminé konstitucinés asmens teisés |

«193 " teismo

neSaliSkumas yra svarbiausias teisingumo, taip pat teisingo bylos nagrinéjimo principo aspektas™.

tinkamg teisinj procesa bei asmens teisés kreiptis ] teismg jgyvendinimo salyga

Taigi tai pripazjstama vienu i§ reikSmingiausiy elementy, uztikrinan¢iy asmeniui teis¢ j teisinga
teisinj procesa.

Konstitucijos 109 str. 2 d. (taip pat LR Teismy jstatyme, CPK 21str., BPK 14 str., taip pat
teis¢jy nusalinimo galimybés CPK VI skyriuje, BPK 29-31 str.) jtvirtintas teis¢jy ir teismo
nepriklausomumo principas siejasi su Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos

konvencijos 6 str. nuostatomis, jtvirtinan¢iomis asmens teis¢ j nepriklausomg ir nesaliska teisma,

9% 1 ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodzio 21 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Lietuvos
nacionalinio radijo ir televizijos jstatymo 5 straipsnio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija) 5 dalies, 6 straipsnio 1, 3, 4
daliy (2000 m. birzelio 29 d. redakcija), 10 straipsnio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija) 1 dalies, 15 straipsnio (2000 m.
birzelio 29 d. redakcija) 1, 2 daliy, Lietuvos Respublikos Visuomenés informavimo jstatymo 31 straipsnio (2000 m.
rugpjicio 29 d. redakcija) 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai “ // Valstybés Zinios,1999 Nr. 109 —
3192.

192 ) jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2009 m. geguzés 15 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 56 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 3 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 4, 5, 6 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
57 straipsnio 3 dalies (2003 m. sausio 28 d. redakcija), 63 straipsnio 4 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 70
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 71 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 72
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 73 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
74 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 75 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 76
straipsnio 2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 77 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 78 straipsnio
2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 79 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 81 straipsnio 3, 7 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 90 straipsnio 3, 7 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 2, 5 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio 3, 4 punkty (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 128 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Lietuvos auks¢iausiojo teismo statutas 11 straipsnio
3 dalies 13 punkto (1996 m. liepos 4 d. redakcija), 17 straipsnio 1, 3 daliy (1995 m. balandzio 18 d. redakcija), 4 dalies
(1996 m. liepos 4 d. redakcija), 18 straipsnio 3 dalies (1995 m. balandzio 18 d. redakcija) ir Lietuvos Respublikos
Prezidento 2003 m. vasario 10 d. dekreto Nr. 2048 , D¢l apygardos teismo teiséjo atleidimo™ 1 straipsnio atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ motyvuojamosios dalies Il skyriaus 15.3.1.1 papunkéio ir 22 punkto nuostaty
iSaiskinimo ” // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 58-2251.

193 AbramaviGius A. Teis¢ j teismine gynyba Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje //
Jurisprudencija: mokslo darbai. - Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 3 (117). P. 21.

19 Joiené D., Cilinskas K. Zmogaus teisiy apsaugos problemos tarptautingje ir Lietuvos Respublikos teiséje. — Vilnius:
Teisés projekty ir tyrimy centras, 2005. P. 412.
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todél reik§minga lyginamuoju aspektu patyrinéti LR Konstitucinio Teismo ir EZTT jurisprudencija,
atskleidZiancig teiséjy ir teismo nepriklausomumo principo turinj.

Vertinant nepriklausomumo garantijy turinj, reikSminga pazyméti, jog LR Konstitucinis
Teismas savo jurisprudencijoje jtvirtino teiséjo ir teismo nepriklausomumo garantijy glaudzig
sqsaqu%. Tame paciame nutarime §i institucija nurod¢, jog galima skirti du neatsiejamus teismy ir
teiséjy nepriklausomumo principo aspektus: 1) teismy ir teiséjy nepriklausomumas vykdant
teisinguma konkreciose bylose, t.y. vadinamasis procesinis teismy ir teis¢jo nepriklausomumo
aspektas; 2) teismy, kaip teisminés valdzios institucijy, sistemos nepriklausomumas, t.y.
vadinamasis institucinis teismy ir teis¢jo nepriklausomumo aspektas™®.

Teisinéje literatliroje pazymima, jog procesinis nepriklausomumo aspekto turinj pirmiausia
lemia jy nepriklausomumas: a) nuo byloje dalyvaujanciy Saliy bet kokio kiSimosi, b) nuo valstybés
valdzios, valdymo, taip pat visuomenés institucijy, korporaciniy, neteiséty asmeniniy ar kitokiy
interesy jtakos'’. Vadinasi, teiséjas pagal jo atliekamas pareigas negali biiti priskirtas prie valstybés
valdininky, i$ jo negali buti reikalaujama dalyvauti vykdant kokig nors politikos kryptj, taip pat
galima teigti, kad tokiy garantijy jgyvendinimg palengvina ir skyrimo pagrindai, kadangi §i
institucija formuojama ne politiniu, o profesiniu pagrindu, taip siekiant, kad asmuo turéty tvirtg
teising sgmone, zinias ir tokios veiklos patirtj, neturéty asmeninio suinteresuotumo bylos baigtimi.
Taigi $is aspektas tiesiogiai siejasi su nesaliskumo reikalavimu, todél jdomu atskleisti EZTT poziiirj
i teismy nesaliskuma. Si institucija pazymi, jog Konvencijos 6 str. 1 d. jtvirtintas teismo
nesaliskumo reikalavimas apima du aspektus — objektyvy ir subjektyvy: nagrinéjant objektyvyjj
teismo neSaliSkumo elementa, turi biiti nustatyta, ar nepaisant teis¢jo asmeninio elgesio yra realiy
fakty, iSoriniy aplinkybiy, ver&iandiy abejoti tokio asmens nefaliskumu'®, teismo nesaliskumo
objektyvusis aspektas bus pazeidZiamas ir tada, kai teis€jas turi asmeninj suinteresuotumg bylos

baigtimi*®. Pazymima, jog teismas turi biiti ir subjektyviai nesaliskas t.y. né vienas teismo narys

1% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 gruodzio 6 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos

Vyriausybés1995 m. kovo 31 d. nutarimo Nr. 465 ,, Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1993 m. kovo 3 d. nutarimo
Nr. 124 ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy, valstybinio arbitrazo, prokuratiiros bei Valstybés kontrolés departamento
darbuotojy darbo apmokéjimo" dalinio pakeitimo" atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos
Teismy jstatymo 46 straipsnio pirmajai daliai, Lietuvos Respublikos prokurattiros jstatymo 4 straipsnio pirmajai daliai,
Lietuvos Respublikos valstybés kontrolés jstatymui, taip pat Lietuvos Respublikos jstatymui ,,Dél Lietuvos Respublikos
Teismy teiséjy, prokuratiros darbuotojy, valstybiniy arbitry bei Valstybés kontrolés departamento darbuotojy tarnybiniy
atleyginimq" // Valstybés zinios, 1995, Nr. 101 — 2264.

19 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 gruodZio 21 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Lietuvos
nacionalinio radijo ir televizijos jstatymo 5 straipsnio (2000 m. birZelio 29 d. redakcija) 5 dalies, 6 straipsnio 1, 3, 4
daliy (2000 m. birzelio 29 d. redakcija), 10 straipsnio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija) 1 dalies, 15 straipsnio (2000 m.
birzelio 29 d. redakcija) 1, 2 daliy, Lietuvos Respublikos Visuomenés informavimo jstatymo 31 straipsnio (2000 m.
rugpjucio 29 d. redakcija) 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai « // Valstybés zinios,1999 Nr. 109 —
3192.

197 Abramavi¢ius A. Teis¢ j teisming gynyba Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje //
Jurisprudencija: mokslo darbai. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 3 (117). P. 33.

198 Fey v. Austria, No. 14396/88, 24 February 1993.

199 Demicoli v. Malta, No. 13057/87, 27 August 1991.
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neturi asmeniskai turéti iSankstinio nusistatymo ar biiti tendencingas. Asmeninis neSaliSkumas yra
preziumuojamas, jeigu néra tam priestaraujanéiy jrodymy?®. Taip pat jdomu paminéti ir tai, jog io
instituto Lietuvoje néra, taciau prisiekusiyjy teismo vykdomas bylos nagrinéjimas taipogi daznai
sukelia abejoniy dél teismo nesaliSkumo ir nepriklausomumo principo paieidimozm, pvz. vienoje i8
byly EZTT pazyméjo, jog pareiskéjo abejonés dél teismo nesaliskumo pagristos, kadangi penki i$
devyniy prisiekusiyjy buvo aktyviis politinés partijos, kuri glaudziai bendradarbiavo su atsakovu,
nariai®®.

LR Konstitucinis Teismas jtvirtino, kad institucinis nepriklausomumas apima teismy
organizacinj savarankiSkuma ir savivalda, teis€jo statuso specifika, teis¢jo socialines (materialines)
garantijas®®. Sias garantijas taip pat galima aptikti jau minétame LR Konstitucijos 109 straipsnyje
(antrojoje dalyje itvirtintas teiséjy igaliojimy trukmés nelieCiamumo, asmens nelieCiamumo ir
socialinio pobudzio (materialinés) garantijos). Taigi reik§minga detaliau aptarti $iy, instituciniy
nepriklausomumo garantijy turinj.

Organizacinj savarankiSskuma, o kartu ir teiséjo statusg bei socialines ir materialines garantijas
uztikrina teis¢jy jgaliojimy trukmés nelieiamumas. Kaip vienoje i§ byly pazyméjo EZTT:
»Ssprendziant, ar teisminj organg galima laikyti nepriklausomu, reikia atsizvelgti inter alia j tokio
organo nariy skyrimo tvarka, jgaliojimy trukme,  garantijy nuo iSorés jégy apsaugos lygi bei | tai,
ar galimas nepriklausomumas nuo tokiy iSores veiksniy“?®*. Pasak E. Kirio: ,,Negali biti blogesnés
teisingumo vykdymo sistemos kaip ta, kur teiséjai yra renkami arba privalo atsSiskaityti jstatymy
leidZziamajai arba vykdomajai valdziai, lygiai kaip ir tokios, kuriose sprendimai priimami ne

profesinio argumentavimo pagrindu“ZOS. Si

nuostata apima ir iSorinj ir vidin] teiséjy
nepriklausomuma, vieng i§ esminiy garantijy, kad bus uztikrintas teisingas teismo procesas, kadangi
sprendimy priémimui negali daryti jtakos jokia kita valdZios institucija, o pati sprendimo
argumentacija turi buti grista vidiniu teis¢jo jsitikinimu ir negali biiti nulemta jokiy iSorés veiksniy,
suinteresuotumo ir pan. Lietuvos Konstitucinis Teismas savo jurisprudencijoje paZymi, jog: ,,Pagal
Konstitucijos 111 straipsnio 4 dalj teismy sudarymg ir kompetencija nustato Lietuvos Respublikos

Teismy jstatymas. Taigi Konstitucija ne tik jpareigoja jstatymy leid¢ja visy Konstitucijos 111

200 Academy trading Itd. v. Greece, No. 30342/96, 4 April 2000.

201 Jogiene D., Cilinskas K. Zmogaus teisiy apsaugos problemos tarptautingje ir Lietuvos Respublikos teiséje. — Vilnius:
Teisés projekty ir tyrimy centras, 2005. P. 415.

292 Holm v. Sweden, No. 14191/88, 25 November 1993.

203 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 gruodzio 21 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Lietuvos
nacionalinio radijo ir televizijos jstatymo 5 straipsnio (2000 m. birZelio 29 d. redakcija) 5 dalies, 6 straipsnio 1, 3, 4
daliy (2000 m. birzelio 29 d. redakcija), 10 straipsnio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija) 1 dalies, 15 straipsnio (2000 m.
birzelio 29 d. redakcija) 1, 2 daliy, Lietuvos Respublikos Visuomenés informavimo jstatymo 31 straipsnio (2000 m.
rugpjiicio 29 d. redakcija) 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai “ // Valstybés zinios, 1999 Nr. 109 —
3192.

2041 angborger v. Sweden, Series A No. 155, 22 June 1989.

2% Kiiris E. Valdziy padalijimo principas Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje // Konstituciniai
valdziy sandaros principai: Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: V] Seimo leidykla ,,Valstybés Zzinios®,
2008. P. 13.
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straipsnio 1 dalyje nurodyty Lietuvos Respublikos teismy steigimg ir kompetencijg (taipogi ir
bendrosios kompetencijos teismy statusa, formavima, jgaliojimy vykdyma (veikla) bei jo garantijas,
Siy teismy teiséjy statusg ir t. t.) nustatyti jstatymu, bet ir expressis verbis jtvirtina to jstatymo
pavadinimg — tai Teismy jstatymasZOG. Konstitucingje jurisprudencijoje taip pat pazymima pareiga
vykdomajai valdziai nesikiSti j teisingumo vykdymg: ,garantuojant teiséjo ir teismy
nepriklausomumg svarbu aiskiai atriboti teismy veikla nuo vykdomosios valdzios. Konstitucija
draudzia vykdomajai valdziai kistis j teisingumo vykdyma, daryti teismams kokj nors poveikj ar
vertinti teismy darbg, juolab nurodinéti, kaip turéty biiti vykdomas teisingumas“207. Analizuojant $§j
klausima, jdomu pateikti EZTT pozicija, §i institucija pazymi, jog teismo nepriklausomumo
nepazeidzia vien tik faktas, kad teismo narius skiria vykdomoji valdzia. Vykdomosios valdzios
dalyvavimas skiriant teisé¢jus nesuderinamas su Konvencijos 6 str. 1d., kai nesuderinama valstyb¢je
naudojama teis¢jy skyrimo praktika kaip visuma®®. Vadinasi siekiant, jog teis¢jy skyrimas i
pareigas nepazeisty nepriklausomumo garantijy, svarbu realiai uztikrinti $iy nuostaty igyvendinima,
t.y. kitos valdzios institucijos gali dalyvauti Sios valdzios formavime kadangi tai yra tiesioginé
valdziy padalijimo principo iSdava, taciau grieztai reikia skirti ribg, kuomet kity valdziy kiSimasis
pazeidzia teisminés institucijos garantijas tinkamai vykdyti teisinguma.

Kaip jau buvo paminéta, be skyrimo tvarkos, svarbu atsizvelgti ir i jgaliojimy trukmés
tinkama reglamentavima. Sio nepriklausomumo aspekto aptarimo aktualuma apskritai jrodo tai, jog
visai neseniai i$kilo konstitucinis gincas, dél teiséjo (Auks¢iausiojo Teismo pirmininko) jgaliojimy

pratgsimo pagrijstumo.

206 I jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2009 m. geguzés 15 d. sprendimas ,.Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 56 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 3 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 4, 5, 6 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
57 straipsnio 3 dalies (2003 m. sausio 28 d. redakcija), 63 straipsnio 4 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 70
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 71 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 72
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 73 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
74 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 75 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 76
straipsnio 2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 77 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 78 straipsnio
2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 79 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 81 straipsnio 3, 7 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 90 straipsnio 3, 7 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 2, 5 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio 3, 4 punkty (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 128 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Lietuvos auks§¢iausiojo teismo statutas* 11 straipsnio
3 dalies 13 punkto (1996 m. liepos 4 d. redakcija), 17 straipsnio 1, 3 daliy (1995 m. balandzio 18 d. redakcija), 4 dalies
(1996 m. liepos 4 d. redakcija), 18 straipsnio 3 dalies (1995 m. balandzio 18 d. redakcija) ir Lietuvos Respublikos
Prezidento 2003 m. vasario 10 d. dekreto Nr. 2048 ,,Dél apygardos teismo teiséjo atleidimo™ 1 straipsnio atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai® motyvuojamosios dalies II skyriaus 15.3.1.1 papunkéio ir 22 punkto nuostaty
iSaiSkinimo ” // Valstybés zinios, 2000, Nr. 58-2251.

207 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 gruodzio 21 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Lietuvos
nacionalinio radijo ir televizijos jstatymo 5 straipsnio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija) 5 dalies, 6 straipsnio 1, 3, 4
daliy (2000 m. birzelio 29 d. redakcija), 10 straipsnio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija) 1 dalies, 15 straipsnio (2000 m.
birzelio 29 d. redakcija) 1, 2 daliy, Lietuvos Respublikos Visuomenés informavimo jstatymo 31 straipsnio (2000 m.
rugpjucio 29 d. redakcija) 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai « / Valstybés zinios,1999 Nr. 109 —
3192.

208 Campbell and Fell v. the United Kingdom, No. 7819/77, 28 June 1984.
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Lietuvos Konstitucinéje jurisprudencijoje jtvirtinama, jog teiséjy bei teismy pirmininky
jgaliojimy trukmé turi biti reglamentuojama tik Teismy jstatymu®®. Literatiroje § pozicija
papildoma teiginiu, kad garantijos, kurios turi atsispindéti jstatyme, jog vykdomoji valdzia
nenusalins teismo nariy jy jgaliojimy laikotarpiu, yra butinas nepriklausomumo poiymiszm, o LR
Konstitucinis Teismas pazymi, jog Konstitucijoje jtvirtintas teiséjy atleidimo i$§ pareigy (jgaliojimy
nutriikimo) pagrindy sarasas yra baigtinis ir negali biiti i§pléstas jstatymais ar kitais teisés aktais®™,
taip pat Siam teiginiui pagristi reikSmingos ir $ios nuostatos: ,,Skiriant teiséjg jam turéty biti
zinoma, kokia bus jo jgaliojimy trukmé (iki jstatyme nustatyto laiko arba kol sulauks jstatyme
nustatyto pensinio atmiiaus)212 bei ,,Teismy jstatymu nustatant teis¢jo atleidimo i§ pareigy
procediiras, atsizvelgiant inter alia j atleidimo pagrinda (jo ypatumus) visais atvejais turi buti

paisoma teiséjo ir teismy nepriklausomumo principo*?

, teiséjo jgaliojimy trukmé negali
priklausyti nuo ji paskyrusiy valstybés valdzios institucijy biisimy sprendimy, grindziamy laisva
nuozitra®, kad ,,toks teisinis reguliavimas, kai yra numatyta galimyb¢ pratesti teiséjy igaliojimus
pasibaigus jy laikui (nesvarbu, kuriam laikui yra pratesiami teis€jo jgaliojimai ir kokios grandies
teismo teis€jui jie yra pratesiami), gali sudaryti prielaidas kitiems asmenims bandyti daryti teiséjui
tiesiogine ar netiesioging jtaka, idant jis, siekdamas, kad jo jgaliojimai biity pratesti, priimty tam
tikrus sprendimus savo nagrin¢jamose bylose; toks teisinis reguliavimas vertintinas kaip galintis
teikti paskatg teiséjui bylas nagrinéti ir sprendimus jose priimti ne tik vadovaujantis jstatymu, kaip

reikalauja Konstitucija (109 straipsnio 3 dalis), bet ir paisant to, kaip jo nagrinéjamose bylose

299 | jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2009 m. geguzés 15 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos

Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 56 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 3 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 4, 5, 6 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
57 straipsnio 3 dalies (2003 m. sausio 28 d. redakcija), 63 straipsnio 4 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 70
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 71 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 72
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 73 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
74 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 75 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 76
straipsnio 2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 77 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 78 straipsnio
2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 79 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 81 straipsnio 3, 7 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 90 straipsnio 3, 7 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 2, 5 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio 3, 4 punkty (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 128 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Lietuvos auks$¢iausiojo teismo statutas“ 11 straipsnio
3 dalies 13 punkto (1996 m. liepos 4 d. redakcija), 17 straipsnio 1, 3 daliy (1995 m. balandZzio 18 d. redakcija), 4 dalies
(1996 m. liepos 4 d. redakcija), 18 straipsnio 3 dalies (1995 m. balandZio 18 d. redakcija) ir Lietuvos Respublikos
Prezidento 2003 m. vasario 10 d. dekreto Nr. 2048 ,Dél apygardos teismo teiséjo atleidimo™ 1 straipsnio atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ motyvuojamosios dalies II skyriaus 15.3.1.1 papunk¢io ir 22 punkto nuostaty
iSaiskinimo ” // Valstybés zinios, 2000, Nr. 58-2251.

210 D, Jociené., Cilinskas K. Zmogaus teisiy apsaugos problemos tarptautingje ir Lietuvos Respublikos teiséje. —
Vilnius: Teisés projekty ir tyrimy centras, 2005. P. 412,

211 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 spalio 22 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos teiséjy
valstybiniy pensijy jstatymo 4 straipsnio (2002 m. liepos 2 d., 2004 m. lapkri¢io 4 d., 2005 m. geguzés 19 d., 2006 m.
birzelio 8 d. redakcijos) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“// Valstybés zinios, 2007, Nr. 110-4511.

212 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutarimas ,,Dél teisminés valdzios konstitucinés
sistemos ir savivaldos, teis¢jy paskyrimo, paaukstinimo, perkélimo ar atleidimo i$ pareigy, taip pat dél teisejy jgaliojimy
pratgsimo® // Valstybés zinios, 2006, Nr. 51 — 1894.

*3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkri¢io 27 d. nutarimas ,,Dél teiséjy teisés kreiptis j teisma* //
Valstybés zinios, 2006, Nr. 130 — 4910.
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priimti sprendimai atsilieps galimybei ateityje pratesti jo jgaliojimus, taip pat toks teisinis
reguliavimas sudaro prielaidas teiséjui savo nagrinéjamose bylose priimti tokius sprendimus, kurie
atitiks ne paties teis¢jo, bet kuriy nors kity asmeny teisingumo sampratg” <...> toks teisinis
reguliavimas, kai yra numatyta galimybé pratesti teiséjy jgaliojimus pasibaigus jy laikui, i$skyrus
pacios Konstitucijos leidziamas iSimtis, yra nesuderinamas su Konstitucijoje jtvirtintu teis€jo ir
teismy nepriklausomumo principu, su Konstitucijos 109 straipsnio 2 dalimi, pagal kurig teis¢jai ir
teismai, vykdydami teisinguma, yra nepriklausomi, ir Sio straipsnio 3 dalimi, kurioje nustatyta, kad
teis¢jai, nagrinédami bylas, klauso tik jstatymo, su konstituciniu teisinés valstybeés principu“214.
Taigi atskleidziama reikSminga sgsaja, tarp nepagristo jgaliojimy pratgsimo ir subjektyvaus
nepriklausomumo kriterijaus pazeidimo. Legalus jgaliojimy pratgsimo atvejis grindZziamas pareiga
baigti nagrinéti bylas ir jose priimti baigiamuosius sprendimus, kurios nebuvo baigtos nagrinéti tuo
metu (t3 dieng), kai pasibaige to teis¢jo igaliojimy laikas arba jis sulauké jstatyme nustatyto
pensinio amziaus; toks iSimtinis teisinis reguliavimas bty konstituciskai pateisinamas215. ,» Leismy
pirmininky, teismy skyriy pirmininky, kity teismuose administracines pareigas einanciy teis¢jy
jgaliojimai negali biiti pratgsti nei jstatymu, nei kokiu nors kitu bendro pobiidzio normas
nustatanciu teisés aktu — tokie jgaliojimai apskritai negali bti pratesti, nes pasibaigus jgaliojimy
laikui jie nutruksta (dél to turi buti pritmamas individualus teisés taikymo aktas), o tada jstatymy
nustatyta tvarka turi baiti i§ naujo sprendziama, ar to teismo pirmininku, teismo skyriaus pirmininku
ir pan. turi buti skiriamas tas pats teiséjas (jeigu jstatymai numato tokig galimybe), ar kitas
asmuo“?, Taigi Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje suformuota aiSki pozicija jtvirtinanti

argumentus, kodél toks jgaliojimy pratgsimas yra negalimas, siejant tai su nepriklausomumo ir

neSaliSkumo principo tiesioginiu pazeidimu, taigi ir su asmens teisés ] tinkamg teisin] procesg

21 ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutarimas ,,Dél teisminés valdZios konstitucinés
sistemos ir savivaldos, teiséjy paskyrimo, paaukstinimo, perkélimo ar atleidimo i pareigy, taip pat dél teiséjy jgaliojimy
pratesimo® // Valstybés Zinios, 2006, Nr. 51 — 1894.

*15 Ten pat.

218 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2009 m. geguzés 15 d. sprendimas ,.Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 56 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 3 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 4, 5, 6 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
57 straipsnio 3 dalies (2003 m. sausio 28 d. redakcija), 63 straipsnio 4 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 70
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 71 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 72
straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 73 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija),
74 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 75 straipsnio 1 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 76
straipsnio 2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 77 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 78 straipsnio
2 dalies (2003 m. sausio 21 d. redakcija), 79 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 81 straipsnio 3, 7 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 90 straipsnio 3, 7 daliy (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 2, 5 daliy
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio 3, 4 punkty (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 128 straipsnio 2 dalies
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Lietuvos auks§¢iausiojo teismo statutas* 11 straipsnio
3 dalies 13 punkto (1996 m. liepos 4 d. redakcija), 17 straipsnio 1, 3 daliy (1995 m. balandZio 18 d. redakcija), 4 dalies
(1996 m. liepos 4 d. redakcija), 18 straipsnio 3 dalies (1995 m. balandzio 18 d. redakcija) ir Lietuvos Respublikos
Prezidento 2003 m. vasario 10 d. dekreto Nr. 2048 ,,Dél apygardos teismo teiséjo atleidimo™ 1 straipsnio atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai® motyvuojamosios dalies II skyriaus 15.3.1.1 papunkéio ir 22 punkto nuostaty
iSaiSkinimo ” // Valstybés zinios, 2000, Nr. 58-2251.
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uztikrinimu, taip pat detaliai aptariamas atvejis, kuomet galimas jgaliojimy pratesimas, taciau jis
turi biiti gristas pareiga baigti vykdyti teisingumo procesa konkrecioje byloje.

Minétas asmens nelieCiamumo garantijas taip pat visy pirma galima gristi valdziy padalijimo
principu: , Teisminé¢ valdzia stabdziy ir atsvary sistemoje pasizymi dar ir tuo, jog jos
autonomiSkumas nuo politiniy valdzios Saky uztikrinamas per teiséjy savivaldos mechanizma, taip
pat jtvirtinant teis¢jo ir teismy nepriklausomuma, garantuojant jy nesaliSkumg, nustatant teis¢jams
socialines ir materialines jy nepriklausomumo ir veiklos garantijas, kurios pagal Konstitucija negali
bati mazinamos* . Detalizuojant savivaldos elementa, svarbu paminéti ir Konstitucijos 112 str. 5
p. itvirtintg patariamagjg teis¢jy institucijg. Konstitucijoje numatytg specialig teiséjy institucija LR
Konstitucinis Teismas interpretuoja kaip svarby Teismo — Savarankiskos valstybés valdzios —
savivaldos elementq: ,,istatymais ir kitais teisés aktais reguliuojant santykius, susijusius su teiséjy
paskyrimu, paaukstinimu, perkélimu ar atleidimu i$ pareigy, negalima paneigti nurodytos specialios
teiséjy institucijos kompetencijos, konstitucinés prigimties ir paskirties“**®, 2005 metais LR
Konstitucinis Teismas pateiké iSaiSkinimg dél Sios institucijos, kurio pagrindu buvo padaryta
esminiy LR Teismy jstatymo nuostaty pakeitimy t.y. kadangi §i institucija ne tik padeda
Respublikos Prezidentui formuoti teismus, bet ir yra atsvara Respublikos Prezidentui, kaip
vykdomosios valdZios subjektui, formuojant teis¢jy korpusa, ji turi buti formuojama i§ teis¢jy, 0
sprendimy priémimo prasme $i institucija privalo jsitikinti, ar i§ tikryjy yra nurodyti objektyvaus
pobidzio faktai ir jeigu jie yra, privalo patarti Respublikos Prezidentui atleisti teis¢ja i§ pareigy*™.
Taigi LR Konstitucinis Teismas argumentuotai susiejo vieng i§ teisminés valdzios savivaldos
elementy su valdZiy padalijimo principu ir pabrézé aktyvy Sios patariamosios institucijos vaidmeny,
taip uZtikrindamas realesnes galimybes uztikrinti nepriklausomg ir neSaliSkg teismy darba.

Taip pat reikSminga pazymeéti ir dar vieng misy Salies Konstitucinio Teismo jtvirtintg aspekta,
jog visi teis¢jai, vykdydami teisinguma, turi vienodg teisinj statusg tuo atzvilgiu, kad negali biiti
nustatomos nevienodos teiséjo nepriklausomumo vykdant teisinguma savarankiSkumo garantijos.
Taciau svarbu pazyméti, jog vienodo teisinio statuso principas nereiSkia, kad teiséjy materialinés ir
socialinés garantijos negali biiti diferencijuojamos pagal aiSkius, ex ante Zinomus Kkriterijus,

220

nesusijusius su teisingumo vykdymu sprendziant bylas“”. Palietus materialiniy garantijy aspekta

217 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkricio 27 d. nutarimas ,,Dél teiséjy teisés kreiptis i teisma* //
Valstybés zinios, 2006, Nr. 130 — 4910.

218 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodzio 21 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Lietuvos
nacionalinio radijo ir televizijos jstatymo 5 straipsnio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija) 5 dalies, 6 straipsnio 1, 3, 4
daliy (2000 m. birzelio 29 d. redakcija), 10 straipsnio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija) 1 dalies, 15 straipsnio (2000 m.
birzelio 29 d. redakcija) 1, 2 daliy, Lietuvos Respublikos Visuomenés informavimo jstatymo 31 straipsnio (2000 m.
rugpjii¢io 29 d. redakcija) 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ““ // Valstybés Zinios,1999 Nr. 109 —
3192.

219 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. birzelio 2 d. nutarimas ,Dél R. K. Urbaigio skyrimo
Konstitucinio Teismo teiséju® // Valstybés Zinios, 2005, Nr. 71 — 2561.

220 [ jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodZzio 21 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Lietuvos
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svarbu paminéti dar vieng probleminj aspekta, iSkilusj analizuojant teis€jy atlyginimo mazinimo
klausimg: ,,Jeigu biity nustatytas toks teisinis reguliavimas, kad valstyb&je susidarius itin sunkiai
ekonominei, finansinei padéciai nebiity galima mazinti tik teismy finansavimo, mazinti tik teiséjy
atlyginimy, tai reikSty, kad teismai yra nepagristai iSskiriami i§ kity valstybés valdzig
jgyvendinanciy institucijy, o teis¢jai — i§ kity asmeny, dalyvaujanciy vykdant atitinkamy valstybés
valdzios institucijy igaliojimus. Tokios teismy (teiséjy) iSskirtinés padéties jtvirtinimas neatitikty
atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés bei teisingumo imperatyvy reikalavimy <...> Net ir
tuo atveju, kai valstybéje susidaro itin sunki ekonominé, finansiné padétis, teismy finansavimas,
teis€jy atlyginimai negali biiti sumazinti taip, kad teismai negaléty atlikti savo konstitucinés
funkcijos ir priedermés — vykdyti teisingumo arba teismy galimybé tai atlikti biity suvarzyta* %2,
Taigi Konstitucinio Teismo suformuota teiséjy atlyginimy oficialioji konstituciné doktrina jtvirtina
aiSkius reikalavimus, kad toks procesas biity legalus ir pagristas, taip pat svarbu, jog tokios
nuostatos tiesiogiai gali buti siejamos ir su nepriklausomumu nuo jstatymy leidziamosios bei
vykdomosios valdzios, neleidZiant daryti Sioms institucijoms nepagrjsto poveikio materialinei
teis¢jy padéciai priimant ir taikant teisés aktus.

Vadinasi, teis¢jy ir teismo nepriklausomumo ir nesaliSkumo aspektas yra itin plataus turinio
bei universalaus pobiidzio, miisy Salies Konstitucinis Teismas pateiké detaly Sio principo aiskinima,
taCiau tai nepadeda iSvengti nepriklausomumo garantijy pazeidimy, su Sia problema susiduria ne tik
Lietuva, EZTT taip pat detalizuoja $io principo turinj, §ios institucijos argumentai ir ivados papildo
LR Konstitucinio Teismo pozicija, taigi efektyviai prisideda prie tinkamo §io principo uztikrinimo

galimybiy.

nacionalinio radijo ir televizijos jstatymo 5 straipsnio (2000 m. birZelio 29 d. redakcija) 5 dalies, 6 straipsnio 1, 3, 4
daliy (2000 m. birzelio 29 d. redakcija), 10 straipsnio (2000 m. birzelio 29 d. redakcija) 1 dalies, 15 straipsnio (2000 m.
birzelio 29 d. redakcija) 1, 2 daliy, Lietuvos Respublikos Visuomenés informavimo jstatymo 31 straipsnio (2000 m.
rugpjii¢io 29 d. redakcija) 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai “ // Valstybés Zinios,1999 Nr. 109 —
3192.

2L Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. sausio 15 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 1999 m. lapkri¢io 9 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos seimo nariy darbo salygy jstatymo 13
straipsnio 1 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ ir 2006 m. kovo 28 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d.
redakcija), Lietuvos Respublikos Teismy jstatymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio
2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ nuostaty isaiskinimo® //
Valstybés Zinios, 2009, Nr. 6-170.
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3.3. ,, Teisingo teisinio proceso* samprata neteisminése institucijose

Dogma reiskia ne mastymo nebuvima,
bet jo pabaiga.
Gilbert Keith Chesterton (1874 — 1936)

Ankstesniame darbo skyriuje buvo paanalizuoti teisingo teisinio proceso aspektai, kuomet
teisinguma jgyvendina teismai, taciau kaip buvo minéta, analizuojant ,teisingumo* samprata, tai
universalus principas, kurio tinkamas jgyvendinimas turi biiti uztikrintas ne tik vykdant teisminj
nagrin€jimg, bet ir taikant teisés normas, jy pagrindu priimant privalomo pobiidzio sprendimus.
Kaip yra zinoma, LR Konstitucijos 109 str. tiesiogiai jtvirtinta, jog: ,Lietuvoje teisinguma

«222

jgyvendina tik teismai Sia nuostat3 galima aptikti ir LR Konstitucinio Teismo

jurisprudencijoje®®

, taigi kyla Klausimas, kaip turi biti vertinama neteisminiy institucijy veikla,
tokiy kaip kvaziteismai, arba ,,ad hoc* sudaryty komisijy, ar jy veikla turi biti grindZiama
teisingumu, ar tai veikla, nepatenkanti j teisingumo jgyvendinimo sfera. Nors teisés normos
reguliuoja tik svarbiausias zmogaus gyvenimo sritis, taCiau vis tik Siy dieny teisinis
reglamentavimas ir tokio reglamentavimo taikymas yra gan plataus pobidzio, tod¢l jdomu
paanalizuoti, ar teisés normy taikymo procesui taip pat taikomas teisingumo principas, kokio yra
Konstitucinio Teismo pozicija §iuo klausimu. Kadangi ankstesnéje darbo dalyje buvo remtasi
tarptautinio pobiidzio teismy jurisprudencija, reik§minga pazymeéti, jog pazvelgus j EZTT praktika,
ryskéja tai, kad ,.teismu® pripazjstama ir institucija, kurios kompetencija apima ir teismines, ir
kitokio pobudzio funkcijas?®*. Analizuojant LR Konstitucinio Teismo praktika taip pat ry3kéja, jog
jis teisminio proceso principy taikyma aiskina placiai, pvz. 2007 m. buvo konstatuotas Vyriausybés
nutarimo dél Korupcijos jstatymo taikymo konkretaus asmens atzvilgiu  prieStaravimas
konstituciniam teisinés valstybés principui, kadangi atliekant tyrimg nebuvo laikytasi tinkamo
teisinio proceso reikalavimo t.y. asmuo nebuvo tinkamai informuotas apie vykstant] patikros
procesa’®. Sis konkretus atvejis reikSmingas ne tik dél to, kad jrodo teisingo teisinio proceso
principo taikymo svarbg ir neteisminése institucijose, bet ir dél to, jog buvo apginta konkreti asmens
subjektiné teis¢, t.y. Administracinis teismas, nagrinédamas asmens skundg po LR Konstitucinio

Teismo nutarimo jsigaliojimo, nusprendé jpareigoti Vyriausyb¢ i§ naujo atlikti asmens patikimumo

222 I jetuvos Respublikos 1992 m. Konstitucija // Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33 — 1014.

23 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos
Respublikos teismy jstatymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.
sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai / Valstybés zinios, 2006, Nr. 36 — 1292.

224 campbell and Fell v. the United Kingdom, No. 7819/77, 28 June 1984.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. rugpjic¢io 13 d. nutarimas ,,.Dél kandidato j Vyriausybés
atstovus skyrimo* // Valstybés zinios, 2007, Nr. 90 — 3580.
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patiquzze. Taigi pagrindus $io principo taikymo reikSme ir ne teisminio nagrinéjimo metu, svarbu
detaliau apzvelgti ir kitus LR Konstitucinio Teismo iSplétotus teisés ] teisingg teisinj procesg

neteisminio pobiidzio institucijose aspektus.

3.3.1. Teisingas teisinis procesas Seime: apkaltos procediiros probleminiai aspektai

Tik zinodami mazai, zinome viska.
Drauge su ziniomis daugéja abejoniy.

Johann Wolfgang von Goethe (1749 — 1834)

Siuolaikiniame pasaulyje, pasitaiko atvejy, kuomet teisiné atsakomybé kyla uZ netinkama
savo pareigy ¢jima placigja prasme, kuomet atsakomybén traukiamas asmuo, turintis ypatingg
statusg. Tad svarbu paanalizuoti, kokios teisingo teisinio proceso garantijos gali biiti suteikiamos ir
ar turi biiti suteikiamos tokiam asmeniui.

Pirmiausia, deréty apibrézti pacig apkaltos sampratg, leidzian¢ig geriau suvokti nagriné¢jama
reiSkinj ir pagristi ry$j su analizuojama darbo tema: ,,Apkalta yra ypatinga konstitucijoje numatyta
procediira, kuria sprendziamas auksciausiyjy valstybés pareigiiny atleidimo i$ pareigy uz padarytus
teisés pazeidimus klausimas. <..> Apkalta - tai vienas i$ pilietinés tautos apsisaugojimo nuo
piktnaudziavimo valdzia budy, vienas i§ konstitucinés ,,imuninés sistemos®, saugancios nuo
antikonstituciniy veiksmy, elementy“??’. LR Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje randama tokia
§io instituto samprata: ,,Apkalta yra Konstitucijoje numatyta ypatinga procedira, kai yra
sprendZziamas Konstitucijos 74 straipsnyje nurodyty aukSciausiyjy valstybés pareigiiny
konstitucinés atsakomybés klausimas, t.y. jy paSalinimas i§ pareigy uz Siuos Konstitucijoje
nustatytus veiksmus: SiurkSty Konstitucijos paZeidimg, priesaikos sulauzymg, nusikaltimo

padauryma}“228

. Taigi $i atsakomybés forma taikoma asmenims, dél savo statuso, turintiems didesn¢
apsaugg ir tik tuomet, kuomet yra auk$ciausig galig Salyje turin¢iame teisés akte jtvirtinti pagrindai,
taigi tai konstitucinés atsakomybés taikymas, tafiau teisingje literatliroje iSsakoma nuomoné, jog

® vadinasi tokio

apkaltos institutas yra vienas 1§ saves gynimo metody civilingje Visuomenéje22
proceso metu turi biiti garantuojamos realios galimybés naudotis ir teise ] tinkamg teisinj procesg.

Sia pozicija pagrindzia ir E. JaraSitino teiginys: ,,Apkaltos tikslas — objektyvus tyrimas ir

228 Vilniaus apygardos administracinio teismo administraciné byla Nr. 1-2062-5/2007.

227 Jaragiiinas E. Teisé ir faktai nagrinéjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teisé ir faktas konstitucinéje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 146.

228 |jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. i§vada ,,Dél Lietuvos Respublikos Prezidento
Rolando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ // Valstybés
zinios, 2004, Nr. 49 — 1600.

229 Statiokas S. The right to a fair trial in Lithuanian law. European Commission for Democracy through law // Science
and technique of democracy. - Strasbourg: Council of Europe Publishing, 2000. P. 139.
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kvalifikuotas teisinis tiriamy valstybés pareigiiny veiksmy vertinimas“®*°. Taigi jei tai teisinis
aplinkybiy vertinimas, lingvistiSkai Zvelgiant | $ig savoka, galima daryti pagrista iSvada, jog tai
teisinis procesas, todél apima ir nagrinéjamos darbo temos objekta, o objektyvumo ir
kvalifikuotumo reikalavimy laikymasis uztikrina, jog procesas bus teisingas.

Sio, Lietuvos teisinéje sistemoje, jtvirtinto instituto pagrindas anglosaksy teisinei sistemai
budinga parlamentiné impi¢ment0o procediira, absoliucias parlamento galias Siame procese lémé
parlamentinis valdymo modelis, suteikiantis S$iai valdzios institucijai daugiau galiy dél
susiklosciusiy tradicijy ir jsitvirtinusiy demokratiniy vertybiy. Nesunku pastebéti, jog Siuo atveju,
kaip pazymi E. JaraSitinas, ,,politiné institucija sprendzia teisinius klausimus. <...> politiné
institucija — prastas teisingumo vykdytojas. <...>D¢l to su parlamento dauguma susij¢s asmuo gali
tikétis didesnio atlaidumo, Kkartais daugumai ,saviskio“ ar ,sajungininko® apkaltinimas

«231

paprasCiausiai yra nenaudingas‘“~>". Nuo minéty pavojy pvz. JAV apsaugo jau minétos gilios

demokratijos tradicijos ir tarpusavio pagarba. Tadiau toks modelis néra tinkamas ,,curopinei
politinei dirvai“?®?, taip pirmiausia yra dél valdziy santykio modelio, kadangi parlamentas ypag
glaudziai susij¢s su vyriausybe, tad tikimybé, jog faktai bus vertinami objektyviai néra didelé.

Taigi, geriausiai minéti tikslai gali buti pasiekti, tokig atsakomybe taikant konstitucing
kontrole vykdanciai institucijai. Detali Sio instituto taikymo principai buvo atskleisti LR
Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje, nagrin¢jant konkrety atvejj ir konstatuojant, jog §j procesa
taikant Lietuvoje buvo nepagrjstai pazeisti apkalton patraukty asmeny interesai, kadangi teisminiy
jgaliojimy neturinti institucija t.y. LR Seimo laikinoji tyrimo komisija, konstatavo, jog buvo
padarytas nusikaltimas, o tai virSija jai suteiktus jgaliojimus bei pazeidzia valdziy padalijimo
principa.

Savo jurisprudencijoje LR Konstitucinis Teismas pazyméjo: ,,Konstituciné apkaltos samprata
suponuoja teisingg teisinj procesa, kuriame prioritetas teikiamas asmens teisiy apsaugai.
Garantuojant asmens teisiy apsauga, biitina paisyti pamatiniy teisinés valstybés principy, kurie
reikalauja, kad jurisdikcinés ir kitos teisés taikymo institucijos biity nesaliSkos ir nepriklausomos,
siekty nustatyti objektyvig tiesg ir sprendimg priimty tik teis€és pagrindu. Tai jmanoma, tik jei
procesas yra vieSas, Salys turi lygias teises, o teisiniai gincai, ypa¢ dél asmens teisiy, sprendziami

uztikrinant Siam asmeniui teis¢ ir galimybe jas ginti. <...> Seimas, sprgsdamas asmens paSalinimo

2% Jaragiiinas E. Teisé ir faktai nagrinéjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teisé ir faktas konstitucinéje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 150.
1 Jaragitinas E. Teisé ir faktai nagringjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teiseé ir faktas konstitucingje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 148.
232 Jaragitinas E. Teisé ir faktai nagringjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teiseé ir faktas konstitucingje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 149.

60



1§ pareigy arba jo mandato panaikinimo klausimg, veikia kaip jurisdikciné institucija, apkaltos
procesui taikomi tie patys reikalavimai*®®*, Taigi, esminiy teisingo teismo proceso principo
elementy turi biiti laikomasi ne tik teismams vykdant teisinguma, bet ir toms institucijoms, kuriy
pagrindiné funkcija néra teisingumo vykdymas, taCiau jy veikla apima teisinj fakty vertinima, jy
atitiktj teisiniams imperatyvams, todél vykdant Seime apkaltos procesg, asmeniui turi buti uztikrinta
galimybé turéti visas procesines teises bei garantijas. Jdomu pazyméti, jog viena i$ papildomy
garantijy, nulemta ypatingo apkaltos proceso, galima laikyti ir Konstitucijoje numatyta Seimo nariy
skaiciy, kuris reikalingas sprendimui priimti. Ko gero, kadangi néra jokiy papildomy nuostaty,
sprendimo priémimui turéty biiti taikomos tos pacios taisyklés, kuriy privalu laikytis ir priimant
nuosprend] ar sprendimg teisme t.y. sprendimo priémimui negali daryti jtakos jokie pasSaliniai
veiksniai, jis turi biiti gristas vidiniu jsitikinimu ir laisva valia.

Tam, kad bty iSvengta situacijos, kuomet teisingumag vykdo politiniu pagrindu formuojama
institucija, LR Konstitucijoje (105 str. 3 d. 4 p.) jtvirtintas Konstitucinio Teismo dalyvavimas Siame
procese. 2004 metais buvo suformuota oficiali konstituciné doktrina, ypa¢ reik§minga teisingumo
principo uztikrinimui, kadangi detaliai iSaiSkintas Seimo ir Konstitucinio Teismo, dviejy
konstitucinj statusg turin€iy, taciau skirtingo pobiidzio — politinio ir teisminio, institucijy, vaidmuo
bei tarpusavio santykis inicijuojant $ia procediira. Siy institucijy veiklos tiksly isaiskinimas yra
esminis, uztikrinant ir Zmogaus teises placigja prasme, kadangi pagristai iSplecia teisingo teisinio
proceso principo turinj, taip pat svarbu tai, jog remiantis LR Konstitucinio Teismo pateiktu
1SaiSkinimu buvo pakeistos jstatyminés nuostatos, anksciau i§ anksto uzprogramuojancios teisingo
teisinio proceso jgyvendinimo pazeidimus. ,,Kiekvienai i§ Siy valstybés institucijy (Seimui ir
Konstituciniam Teismui) Konstitucijoje yra nustatyti jos funkcijas apkaltos procese atitinkantys
1galiojimai: apkaltos byla gali biti pradéta tik Seimo nariy siilymu (iniciatyva); iSvada, ar asmens,
kuriam pradéta apkaltos byla, konkretis veiksmai prieStarauja Konstitucijai, teikia Konstitucinis
Teismas“?,

Literatiiroje paZymima, jog ,,nagriné¢jant konstitucinés justicijos institucijy veiklg neretai yra
pabréziama, kad Konstitucinis Teismas visy pirma yra teisés teismas“*>. Ta&iau analizuojant $ios
institucijos vaidmen] inicijuojant ir vykdant apkaltos procesa, svarbu atskleisti Sios veiklos

specifikg. Taigi, kalbant apie Konstitucinio Teismo vaidmenj tokio pobiidzio bylose, svarbu

2% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. geguzés 11 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo
statuto 259 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai* // Valstybés zinios, 1999, Nr. 42 — 1345,

24 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. balandzio 15 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo
statuto 230 straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos Prezidento 2004 m. kovo 12 d. dekreto Nr. 397 ,,Dél sitlymo
pradeéti apkaltos procesa Lietuvos Respublikos Seimo nariui Artirui Paulauskui® atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“ / Valstybés zinios, 2004, Nr. 56 — 1948.

2% Jaraitinas E. Teisé ir faktai nagrinéjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teiseé ir faktas konstitucingje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 143.
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pazymeti, jog §i institucija tampa bendruoju teismu apkaltos byloje, kadangi joje neiSvengiamai
egzistuoja fakto klausimai, kuriuos reikia jvertinti“**. Tai tiesiogiai jtvirtinta LR Konstitucijos 105
str. 3 d., o tiesiogiai su analizuojamu klausimu susij¢s minétos dalies 4 punktas, kuriame jtvirtinta
Konstitucinio Teismo veiklos sritis, kurioje ,,fakty tyrimas ir teisinis jy jvertinimas yra pirminis ir
svarbiausias uidavinys“237. LingvistiSkai aiSkinant jau minéto straipsnio punkta, galima teigti, kad
Siuo atveju Konstitucinis Teismas tiria Seimo nariy ir valstybés pareigiiny veiksmus, tiksliau jy
prasilenkimg su Konstitucijoje itvirtintomis vertybémis. Konstitucinis Teismas turi jvertinti ar
atitinkami veiksmai, dél kuriy asmuo, einantis ypatingos reikSmés pareigas, apskritai buvo.

2004 m. Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje buvo paneigta pozicija, jog apkaltos procesas
tik pagal vykdymo principus primena teisminj procesa, kad i§ esmés tai parlamentinis procesas,
kurio metu net Konstitucinio Teismo priimta i§vada nebiitina vadovautis, kadangi Siuo aktu,
prieSingai nei nutarimu, klausimas néra iSsprendZiamas i§ esmés®®. Tokios nuostatos paneigimas
ypac reikSmingas uZztikrinant asmeniui teis¢ ] teisingg teisinj procesg, nes iSpleCiama pati apkaltos
proceso samprata, konstatuojama, jog asmeniui turi biiti suteikiamos visos procesinés garantijos,
kadangi Lietuva néra gilias demokratines tradicijas turinti Salis, iSlicka didelé subjektyvaus
vertinimo tikimyb¢, todeél jtvirtinta, jog Seimas negali nesivadovauti Konstitucinio Teismo iSvada,
kvestionuoti jos teisini pagristumg: ,,Konstitucinio Teismo iSvada, kad Respublikos Prezidento
veiksmai prieStarauja (arba nepriestarauja) Konstitucijai, susaisto Seimg tuo atzvilgiu, kad pagal
Konstitucijag Seimas neturi jgaliojimy spresti, ar Konstitucinio Teismo iSvada yra pagrista ir
teiseta“?, Tai, kaip pazymi E. JaraSitinas: ,,yra Konstitucinio Teismo teisinés misijos ir jo
sprendimy pobidZio bei padariniy teisiskumo doktrina. Sia doktrina Konstitucinis Teismas

i§ry§kina ir teisinés valstybés principo reik§me vykdant apkalta:?*.

Vadinasi iSvados, kaip
teismingés institucijos priimto teisés akto, jstatymy leidziamoji valdZia neturi teisés vertinti, nes taip
biity nepagrijstai kiSamasi | teisminés valdZios kompetencijg ir ribojamos teisingumo vykdymo

galimybés.

2% Erdei A. Fakty nustatymas ir tyrimas konstitucinés justicijos bylose, pradétose gavus individualius skundus // Teisé
ir faktas konstitucinéje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 111.

2% Jarasiiinas E. Teisé ir faktai nagrinéjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teisé ir faktas konstitucingje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. -Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 145.

2% Sileikis E. Apkaltos proceso sampratos poky¢iai Lietuvos Respublikoje / Konstituciniai valdZiy sandaros principai:
Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: V] Seimo leidykla ,,Valstybés zinios*, 2008. P. 97.

2% jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. i$vada ,, Dél Respublikos Prezidento Rolando Pakso
veiksmy“ // Valstybés Zinios, 2004, Nr. 49 — 1600.

20 Jaragitinas E. Teisé ir faktai nagrinéjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teisé ir faktas konstitucinéje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. -Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 160.
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Tai, jog apkaltos procediira ne baudziamosios, 0 konstitucinés atsakomybés forma®*, itin
reikSmingas faktas, pagrindziantis Seimo sudarytos laikinosios tyrimo komisijos vieta apkaltos
procese, t.y vadinasi tokia sudaryta komisija turi teis¢ tik konstatuoti fakta, ar buvo paZzeistos
Konstitucijoje ginamos vertybés ar ne, taciau taikyti baudziamyjy sankcijy kaip atsakomybés a
priori formos ji neturi jgaliojimy. Vienintelé tokiam asmeniui galima sankcija — paSalinimas i$
pareigy, kuomet konkretus asmens elgesys kvalifikuojamas kaip konstitucinis nusizengimas,
jvirtintas Sio auks$c¢iausig teising galig turinéio akto 74 str. , ¢ia svarbu paminéti, jog kitas pagrindas
— paaiskéjes nusikaltimas (subjektais gali bati Seimo nariai arba teiséjai), gali buti konstatuotas tik
1Snagrinéjus baudziamaja byla konkreCiu atveju: tai taip pat labai reikSminga nuostata, teisingo
teisinio proceso jtvirtinimo atzvilgiu.

Taigi labai svarbu, jog buvo paneigta besiformuojanti tendencija vertinti Seimg kaip
kvaziteisming institucija apkaltos proceso metu, kuri turi teise, kaip pazymi E. Sileikis: ,,spresti
visus kaltinamo pareigtino teisinés (konstitucinés) atsakomybés klausimus, kaip tai suprantama
pagal senasias anglosaksy parlamentarizmo tradicijas, ypa¢ JAV impi¢mento modelj“**2. Taigi
negalima sutapatinti Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtinto apkaltos proceso modelio, su ta
samprata, kurig per daugeli mety suformavo anglosaksy teisin¢ tradicija. Ko gero tai visy pirma
galima gristi paciu Seimo kaip institucijos formavimo skirtumu, nes Lietuvoje $i institucija
formuojama pagal politines programas, Seimo nariams néra privalu turéti aukstaj] teisinj
i$silavinima, todél tai negali biti institucija vykdanti teisingumg. Kaip pazymima kitame Saltinyje:
»Dabar Seimo apkaltos posédyje tardymas ar ginai dél fakto gali vykti tik tuo atveju, jei Seimas
dar nesikreipé j Konstitucinj Teismg arba kreipési, bet Teismas dar nepateiké isvados?®,

Idomu analizuojamos temos aspektu atkreipti démesj ir j $ig konstitucinés doktrinos nuostatg:
,»Tlrdamas, ar Respublikos Prezidento konkretiis veiksmai prieStarauja Konstitucijai, ar Konstitucija
yra pazeista Siurks$ciai, Konstitucinis Teismas tiria ir vertina tiek kartu su paklausimu pateiktus
jrodymus, tiek visus kitus bylos nagrinéjimo Konstituciniame Teisme metu gautus jrodymus,

patvirtinan¢ius ar paneigiancius, kad Respublikos Prezidentas atliko paklausime nurodytus

veiksmus“?**, Sioje nuostatoje svarbu tai, jog neapsiribojama tik gauta jrodomaja medziaga, tadiau

1 T jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. balandZio 15 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo

statuto 230 straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos Prezidento 2004 m. kovo 12 d. dekreto Nr. 397 ,,Dél sialymo
pradéti apkaltos procesa Lietuvos Respublikos Seimo nariui Artirui Paulauskui® atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“ / Valstybés Zinios, 2004, Nr. 56 — 1948.

242 Sileikis E. Apkaltos proceso sampratos poky¢iai Lietuvos Respublikoje / Konstituciniai valdZiy sandaros principai:
Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: V] Seimo leidykla ,,Valstybés zinios*, 2008. P. 98.

243 Sileikis E. Apkaltos proceso sampratos poky¢iai Lietuvos Respublikoje / Konstituciniai valdziy sandaros principai:
Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: V] Seimo leidykla ,,Valstybés zinios*, 2008. P.108.

4 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. i§vada ,,Dél Lietuvos Respublikos Prezidento
Rolando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai® / Valstybés zinios, 2004,
Nr. 49 — 1600.
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Konstituciniam Teismui suteikiamas aktyvus vaidmuo, galimybé rinkti jrodymus, o tai ypac
teigiamai vertinama teisingo teisinio proceso uztikrinimo kontekste.

Dar vienas esminis dalykas, turintis tiesioging sasaja su teisingo teisinio proceso uztikrinimu
yra hipotetiné situacija, jog po apkaltos d¢l byloje vertinty pareigiino veiksmy iSkeliama civiliné ar
baudziamoji byla, jdomu tai, kokig reikSme¢ bendrosios kompetencijos teismams turi Konstitucinio
Teismo i8vada, pripazjstanti asmens veiksmus antikonstituciniais bei kaip suderinti Konstitucinio
Teismo formuojamos jurisprudencijos privalomuma ir Konstitucijos 31 str. jtvirtinta asmens
nekaltumo prezumpcijg. Kaip iSeities taskg Sioje situacijoje, pasak E. JaraSitino, reikia laikyti
teiginj: ,,Konstitucijoje jtvirtinta konstituciocentriné teisés samprata suponuoja tai, kad tarp
konstitucinés, baudziamosios, civilinés ar administracinés justicijos bylose nustatytos tiesos negali
buti prieSpriesSos. Baudziamojo ar civilinio proceso kodeksai néra vien formaliy ar techniniy
nuostaty, kurios aiSkinamos izoliuotai, rinkiniai. Tai Konstitucijos virSenybe grindZiamos teisés
sistemos aktai. <..> Pagal Konstitucijg teisingumo vykdymas néra ir negali virsti teisminiy
institucijy rungtynémis dél tiesos nustatymo. <...> Ordinarinis procesas negali virsti netiesiogine
Konstitucijg pazeidusio asmens ,reabilitacija”, konstitucinés justicijos byloje nustatyty teisiniy

fakty panei gimu“245.

Svarbu pazyméti, jog toks teisinis reguliavimas, jtvirtinantis ypatinga
Konstitucinio Teismo jurisprudencijos reikSme, uztikrina ir teisingumo principo jgyvendinima.
Taigi apibendrinant galima teigti, jog ypa¢ reikSmingos 2004 m. Konstitucinio Teismo
jurisprudencijos nuostatos, reglamentuojanc¢ios apkaltos procesg, ne vien dél jau minéto santykio
tarp dviejy konstitucinio lygmens institucijy Siame procese nustatymo, bet dél didesnés galimybés
uztikrinti asmens konstitucing teise¢ ] teisinga teisin] procesa, kadangi iSplésta pati teisinio proceso
samprata ir jtvirtinta, jog ir apkaltos proceso metu privalu laikytis visy teismo procesui budingy
procesiniy garantijy. Suformuotg apkaltos instituto sampratg galima iliustruoti tokiu teisingje
literatliroje iSreikStu teiginiu: ,,Kaip beveik viskas Lietuvos Konstitucingje teis¢je yra ,,miSraus
varianto® (ir valdymo forma, neva pusiau parlamentiné prezidenting, ir Seimo rinkimy sistema ar
teismy sistema), taip ir apkaltos procesas i§ esmés yra misrus: ,,pusiau parlamentinis, pusiau

. .. . . . .. . . . . 24
teisminis®, vykstantis Seime, Konstituciniame Teisme ir vél Seime* 6

25 Jaragitinas E. Teisé ir faktai nagringjant konstitucinés justicijos bylas dél aukstyjy valstybés pareigiiny apkaltos //
Teisé ir faktas konstitucinéje jurisprudencijoje: Tarptautinés konferencijos medziaga. -Vilnius: Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2005. P. 170.

2% Sileikis E. Apkaltos proceso sampratos poky&iai Lietuvos Respublikoje / Konstituciniai valdziy sandaros principai:
Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: V] Seimo leidykla ,,Valstybés zinios*, 2008. P. 110.
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3.3.2. Seimo laikinyjy tyrimo komisijy funkcionavimo probleminiai aspektai

Omnis indamnatus pro innoxis legibus habetur.
(Kiekvienas, kas nenuteistas, teisiSkai yra nekaltas).

Ratio scripta.

Apskritai Seimo laikinyjy tyrimo komisijy institutas jtvirtintas Seimo statute®*’ ir Lietuvos
Respublikos Seimo laikinyjy tyrimo komisijy istatym6248. Taigi tai reikSmingas Seimo struktiirinis
padalinys, leidziantis efektyviai jgyvendinti Seimo, kaip atstovaujamosios tautos institucijos,
funkcijas. Siy teisés akty teisinis reglamentavimas leidZia teigti, jog tai viso Seimo darinys, kadangi
detaliai jtvirtinta, kas gali tokig komisijg sudaryti — tam tikri Seimo struktiiriniai padaliniai ir (arba)
tam tikra Seimo nariy grupé. Vadinasi siekiama, jog Sis institutas atitikty Seimo konstitucing
paskirtj bei jgaliojimus, taciau praktikoje kyla probleminiy klausimy, kuomet tiek konstitucinéje
jurisprudencijoje, tiek ir teisés doktrinoje analizuojama neadekvati, jgaliojimus virSijanti tokiy
komisijy veikla.

Teisminés valdzios statusas, jtvirtintas Konstitucijoje ir i§plétotas LR Konstitucinio Teismo
jurisprudencijoje yra esminis kriterijus nustatant, ar kitos valstybés institucijos nejsiterpia j Sios
valdzios kompetencijg. Kad praktikoje tokiy atvejy pasitaiko, jrodo tai, jog Konstituciniam Teismui
yra teke pasisakyti dél Seimo prisiimty teismo funkcijy, pvz. konstitucinés justicijos bylose galima
rasti Seimo laikinyjy tyrimo ar kontrolés komisijy igaliojimy riby aiSkinimo, kriterijy, kurie yra
esminiai atribojant Seimo ir teisminés valdzios galias®*®.

Analizuojant probleminius apkaltos instituto taikymo aspektus, jau buvo pazymeéta, jog Seimo
laikinosios tyrimo komisijos negali analizuoti LR Konstitucinio Teismo priimtos iSvados
teisingumo pagrindy, taCiau jdomu placiau paanalizuoti tokiy komisijy veiklos probleminius
aspektus, taip atribojant jy veikla nuo teisingumo jgyvendinimo prerogatyvos.

Visy pirma svarbu paminéti tokiy komisijy steigimo tikslg. Literatiiroje pazymima:
»prireikus Seimas gali sudaryti laikingsias tyrimo, kontrolés, revizijos, parengiamasias, redakcines

250 o
«““*¥. Taciau ar

ir kitokias komisijas bet kuriam klausimui istirti ir kitiems Seimo pavedimams atlikti
tikrai bet kuriam klausimui istirti Seimas gali sudaryti tokio pobuidZio struktirinj padalinj? Sj
probleminj aspektg savo jurisprudencijoje atskleidé LR Konstitucinis Teismas: ,,Seimo

konstitucinés funkcijos, Konstitucijoje jtvirtinti Seimo jgaliojimai suponuoja Seimo jgaliojimus

7 Lietuvos Respublikos Seimo statutas // Valstybés Zinios, 1994, Nr. 15-249.

2%8 1 jetuvos Respublikos Seimo Laikinyjy tyrimo komisijy jstatymas // Valstybés Zinios, 1999, Nr. 33 — 943,

| jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. i§vada ,Dél Lietuvos Respublikos Prezidento
Rolando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* / Valstybés zinios, 2004,
Nr. 49 — 1600.

20 Mesonis G. Lietuvos Respublikos Seimas // Lietuvos Konstituciné teisé. — Vilnius: Lietuvos teisés universitetas,
2002. P. 713.
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kiekvienu atveju, kai iSkyla biitinybé spresti kurj nors Seimo konstitucinei kompetencijai priskirta
klausima, siekti gauti iSsamig, objektyvig informacija, reikalingg atitinkamiems sprendimams
priimti. Bitinybeé turéti tokia informacija reiSkia, kad prireikus Seimas gali ne tik pasikliauti
visuotinai zinoma ar valstybés institucijy, kity asmeny jam pateikiama informacija, bet ir pats imtis
aktyvios veiklos, kad tokia iSsami, objektyvi informacija biity gauta. Taigi Seimas prireikus gali
pats atlikti tyrimg <...> arba sudaryti tokius savo struktirinius padalinius, kuriems biity pavedama
atlikti tyrima, kad biity surinkta informacija apie tam tikrus valstybéje ir visuomenégje vykstancius
procesus, apie padét] jvairiose valstybés bei visuomenés gyvenimo srityse ir jose kylancias
problemas®. Svarbu pazyméti, jog tokiy komisijy steigimas nesiejamas su teisingumo
igyvendinimu, taciau itin placig Seimo veiklos laisve §ioje srityje lemia tai, jog nenustatoma kokio
nors i§samaus (baigtinio) klausimy, kuriems istirti Seimas gali sudaryti laikingsias tyrimo komisijas,
sgraSo. Esminis kriterijus yra tas, jog tokie struktiriniai padaliniai turi biiti sudaromi ne bet
kokiems, o tik ypatingiems, t. y. valstybinés svarbos, klausimams istirti. Taip pat svarbu tai, jog
tokie valstybinés svarbos klausimai negali patekti | kity vieSaja valdzig vykdanciy, taip pat kity
Konstitucijoje ir (arba) jstatymuose numatyty valstybés bei savivaldybiy institucijy kompetencija:
»Antai Seimo laikinoji tyrimo komisija negali perimti teismy konstituciniy jgaliojimy ar kaip nors
kitaip jsiterpti ] teismy konstitucinés kompetencijos jgyvendinimg, pazeisti teiséjo ir teismy

nepriklausomumo vykdant teisinguma ar juo labiau pati imti vykdyti teisingumo*?>*

. Teisingje
literatiroje aptinkama nuostata, jog: ,,Komisijos tyrimas negali buti esminis ir galutinis. <...>
Specialiojoje tyrimo komisijoje gali vykti pirminé kaltinamo pareigiino apklausa ir tardymas, jei jis

sutinka atvykti j posédj ir duoti parodymus*?>?

. Taigi §i institucija negali prisiimti ne tik teisminiy
igaliojimy, bet ir imtis imperatyviy veiksmy Konkretaus asmens ar jy grupés atzvilgiu t.y. toks
struktiirinis padalinys negali priversti asmens asmeniSkai dalyvauti vykdomame tyrime.

Reik$minga ir tai, jog tokia komisijos veikla LR Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje
ribojama ne tik jvardijant jos veiklos, neleidZiant kistis j kity valdZios institucijy kompetencija, bet
ir nustatant ribojimus savo veiksmais paZzeisti konstituciniy vertybiy pusiausvyrg t.y. negalima tirti
tokiy dalyky, kuriy ,,pagal Konstitucija vieSosios valdzios institucijos apskritai negali tirti, kaip
antai Zmogaus asmeninio ar Seimyninio gyvenimo aplinkybiy, jeigu tokiu tyrimu galéty buti
konstituciskai nepagrjstai jsiterpta | Konstitucijos ginamg ir saugomag Zmogaus privaty gyvenima,

«253

pazeistas jo nelie¢iamumas ir pan.“”®, vadinasi Parlamento konstitucinis statusas ir i§ jo

1Splaukiantys jgaliojimai negali biiti svarbesni uz prigimtiniy asmens teisiy nepagrjsta ribojima.

1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. geguzés 13 d. nutarimas ,,Dél Seimo laikinyjy tyrimo komisijy
igaliojimy‘ // Valstybés zinios, 2004, Nr. 81- 2903.
2 Sileikis E. Apkaltos proceso sampratos poky¢iai Lietuvos Respublikoje // Konstituciniai valdziy sandaros principai:

Tarptautinés konferencijos medziaga. — Vilnius: V] Seimo leidykla ,,Valstybés zinios*, 2008. P. 106.
253 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkri¢io 21 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos

Konstitucinio Teismo 2006 m. balandZio 4 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto 73 straipsnio 3 dalies
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Tam, kad minétos nuostatos bty tinkamai jgyvendinamos LR Konstitucinis Teismas
itvirtino i$samius tokio struktiirinio padalinio sudarymo kriterijus: ,,Kiekvienu konkre¢iu atveju
Seimas, pries sprgsdamas dél Seimo laikinosios tyrimo komisijos sudarymo, privalo apsvarstyti ir
jvertinti, ar pagal Konstitucijg ir jstatymus ta Seimo laikinoji tyrimo komisija gali biiti sudaryta, ar
ne. Seimas privalo apsvarstyti ir jvertinti inter alia tai: ar klausimas, dél kurio sitloma sudaryti
Seimo laikingja tyrimo komisija, i§ tikryjy yra valstybinés svarbos; ar néra sitloma tai Seimo
laikinajai tyrimo komisijai pavesti iStirti tokiy dalyky, kuriy pagal Konstitucija vieSosios valdzios
institucijos apskritai negali tirti; ar néra sitiloma tai Seimo laikinajai tyrimo komisijai pavesti istirti
tokiy dalyky, kuriuos tiriant biity jsiterpiama j kity vieSgja valdzig vykdanciy, taip pat kity
Konstitucijoje ir (arba) istatymuose numatyty valstybés bei savivaldybiy institucijy jgaliojimus.
Seimas, prieS sprgsdamas dél Seimo laikinosios tyrimo komisijos sudarymo, gali (inter alia
tikslingumo aspektu) jvertinti ir tai, ar néra kity aplinkybiy, kurios pateisinty tos komisijos
nesudaryma, kaip antai: ar atitinkamas klausimas nebuvo jau iStirtas arba néra tiriamas Seimo
laikinosios tyrimo komisijos ar kitos institucijos, ar atitinkamo darbo negali atlikti kuris nors jau
isteigtas ir veikiantis Seimo struktiirinis padalinys ir t. t.“?**. SaraSas néra baigtinis, tatiau leidZia
aiSkiai suvokti tokio Seimo struktiirinio padalinio tikslus bei veiklos skirtumus nuo kity institucijy, |
kuriy veiklg kiSimasis yra draudziamas. Taip pat svarbu tai, jog tokiy kriterijy nesilaikymas gali
sukelti rimtus padarinius t.y. ,,sprendimas sudaryti tokig komisija, ar jos nesudaryti kad ir kokia
biity to sprendimo iSraiska (teisiné forma), pagal Konstitucijg gali biiti gin¢ijamas Konstituciniame
Teisme Sio sprendimo (Seimo akto) atitikties aukStesnés galios teisés aktams, inter alia (ir
pirmiausia) Konstitucijai, ativilgiu“255.

Toks iSsamus Seimo laikinyjy tyrimo komisijy steigimo pagrindy bei veiklos
reglamentavimas buvo pateiktas po jau minéto §io struktiirinio padalinio kompetencijos riby
perzengimo, kvestionuojant LR Konstitucinio Teismo iSvados teising galig, taciau tiesiogiai su
Siame darbe analizuojamu klausimu siejasi ir kitas tokiy tyrimo komisijy veiklos probleminis
aspektas, t.y. Seimo statuto normos, susijusios su Seimo nario imuniteto panaikinimu, jy pagrindu
Seimo sudarytos laikinosios tyrimo komisijos rengia pazymas, kuriose Seimui sitiloma sutikti ar
nesutikti, jog biity panaikintas Seimo nario imunitetas. Tai reikSminga laikinyjy tyrimo komisijy
veiklos sritis, leidZianti uZtikrinti, jog nesant teisinio pagrindo asmuo nebiity persekiojamas dél

politiniy ar kity motyvy, tafiau, Kaip pazymima literatiroje, praktika rodo, jog Sie Seimo

(1998 m. gruodzio 22 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai® motyvuojamosios dalies ii skyriaus
6.3 punkto nuostatos iSaiskinimo* // Valstybés zinios, 2006, Nr. 127 — 4849.

4 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. balandzio 4 d. nutarimas ,.Dél Seimo laikinyjy kontrolés ir
tyrimo komisijy sudarymo® // Valstybés zinios, 2006, Nr. 38 — 1349.

25 Ten pat.
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struktdiriniai padaliniai ne visada tinkamai $ig funkcijg atlieka, kadangi jy parengtos pazymos tufi
esminiy trikumy®®, o taip pazeidziami ir esminiai teisingo teisinio proceso reikalavimai.

Kaip savo jurisprudencijoje yra pazyméjes LR Konstitucinis Teismas: ,,Per ikiteisminj tyrimg
priimami sprendimai turi bati ai$kis, pagristi, teisiskai argumentuoti. Siy sprendimy ai$kumas,
pagrindimas teisiniais argumentais yra svarbi asmens konstituciniy teisiy ir laisviy, inter alia teisés

«277inoma, laikinosios tyrimo

] teisingg teisinj procesa, taip pat teisés ] teisming gynyba, garantija
komisijos procediira neprilyginama ikiteisminio tyrimo vykdymui, ta¢iau tai veikla, kurios
rezultatai jforminami nustatytos formos aktu, t.y. pazyma, 0 jos tikslas pateikti vertinimg, ar yra
pagrindas patenkinti Generalinio prokuroro praSyma dél imuniteto panaikinimo, toks dokumentas
gali turéti rimtas teisines pasekmes asmeniui (Seimo nariui), todél jis turi buti pagristas ir
argumentuotas.

Seimo statute (23 str. 2 d.) jtvirtinta, jog tyrimo komisija, nagrinédama klausima dél
Seimo nario nelieCiamybés atémimo, privalo | komisijos posédj pakviesti ir iSklausyti Seimo narij,
kurio klausimas sprendZiamas, arba kita jo jgaliota Seimo narj, taip pat prokuratiiros atstova®.
Taigi imuniteto panaikinimo klausimas turi biiti nagrinéjamas dalyvaujant suinteresuotoms $alims,
taip suteikiant galimybe iSsakyti savo argumentus, pagristi ginamag pozicija, laikomasi
lygiateisiSkumo, teisinio aiSkumo reikalavimy, tai ypaC priartina tokj procesg prie teisminio
nagrinéjimo. Taip pat svarbu tai, jog tokiai komisijai suteikiamas aktyvus vaidmuo — ji gali prasyti
prokurattros atstovy papildomy jrodymy, pagrindzianciy praSyma. Tokia procediira uzbaigiama jau
minéta pazyma bei Seimo rezoliucijos projektu, kurie iSplatinami Seimo nariams, taigi tai
dokumentai formuojantys Seimo nario, kaip tautos atstovo, galutinj apsisprendimag, politing valia,
todel jie turi biti argumentuoti, leidZiantys Seimo nariui laisvai apsispresti, o ne nurodantys, kaip
deréty pasielgti, kadangi taip visy pirma bty paZeidZiamas Seimo nario laisvo mandato principas.
Kaip teigiama teisés doktrinoje: ,,Ir tyrimo komisijos parengtas Seimo rezoliucijos projektas,
kuriame Seimui siiiloma sutikti ar ne, kad biity panaikinta Seimo nario nelieCiamybé¢, turéty biiti
grindZiamas tyrimo komisijos pazyma“*°. Tatiau analizuojant konkre&ius tokios tyrimy komisijy

veiklos atvejus, rySkéja, jog daznai tokios pazymos néra argumentuotos, rezoliucijos projektas

2% Sinkevigius V. Seimo nario imunitetas: kai kurios teorinés ir praktinés problemos // Jurisprudencija: mokslo darbai.
— Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 1 (1). P. 8.

%7 Ljetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 m. rugséjo 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai,
dél Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 234 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m.
rugséjo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m. rugs¢jo 16 d. redakcijos), 407
straipsnio (2003 m. birzelio 19 d. redakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 412 straipsnio 2 ir 3
daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413 straipsnio 5 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2 dalies
(2002 m. kovo 14 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos konstitucijai ir dél pareiskéjo — Siauliy rajono apylinkés
teismo praSymy istirti, ar Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 410 straipsnis (2002 m. kovo 14 d.
redakcija) nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai* // Valstybés Zinios, 2006, Nr. 7 — 254.

81 jetuvos Respublikos Seimo statutas // Valstybés Zinios, 1994, Nr. 15 — 249.

9 Sinkevi¢ius V. Seimo nario imunitetas: kai kurios teorings ir praktinés problemos // Jurisprudencija: mokslo darbai.
— Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 1(1). P. 25.
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apskritai negrindZiamas pazymos turiniu, 0 jame formuluojamas patarimas: ,turéty buti
traukiamas*“?®’. Galbit tai lemia ne tik netinkamas savo veiklos suvokimas, bet ir nepakankamas
teisinis reglamentavimas, kadangi pvz. Seimo statute néra tiesiogiai jtvirtinta, kokia turi biiti
pazymos struktiira. Teisés doktrinoje pazymima, jog: ,,IS Seimo statute ir Seimo laikinyjy tyrimo
komisijy jstatyme nustatytos Siy komisijy paskirties, i8S jy statuso kyla tai, kad komisijos parengtoje
pazymoje visada turi biiti iSdéstoma medziaga, kurig komisija analizavo, ir pateikiami argumentai,
kuriais remdamasi komisija sitilo Seimui sutikti ar nesutikti, kad Seimo narys buty patrauktas
baudziamojon atsakomybén, suimtas, bty kitaip suvarZyta jo laisvé“?®’. Taigi norint tinkamai
jgyvendinti suteiktus jgaliojimus, svarbu detaliai reglamentuoti Sios komisijos priimty akty forma,
bei paciai komisijai suvokti savo jgaliojimy prasme, kad ji savo veikla nejsiterpty i kity institucijy
igaliojimus. Kaip pazymi minétas autorius: ,,Seimo nario veiklos teising kvalifikacija komisijg
galéty pateikti nebent tuo atveju, kai labai akivaizdziai matyti, jog ta veikla néra nusikalstama, jog ji
yra mazareik§mée“?®%,

Taigi apibendrinant Siame poskyryje iSdéstytus argumentus, galima teigti, jog LR
Konstitucinis Teismas i$plétojo aiskig ir pagrjsta jurisprudencija, tokiy Seimo struktiiriniy padaliniy
sudarymo ir veiklos atzvilgiu, taip uztikrindamas efektyvesn¢ asmens teisiy gintj, apsaugodamas ji
nuo neteiséto teisiy ribojimo, netinkamo teisingumo vykdymo. Taciau praktika rodo, jog Seimo
laikinosios tyrimo komisijos ne visuomet tinkamai jgyvendina savo jgaliojimus, virSija

kompetencijos ribas, priimtus sprendimus jtvirtinta netinkamo turinio medziaga.

3.3.3. Seimo steigiamy kontrolés institucijuy funkcionavimo probleminiai aspektai

Tik tuomet gerai atlickame darba,
kai liaujamés galvoti, kaip ji atlikti.

William Hazlitt (1778 — 1830)

Kadangi Sioje, treCiojoje darbo dalyje, analizuoti Seimo, kaip konstitucinj statusg turincios
institucijos, inicijuojamos apkaltos procediiros probleminiai aspektai, trikdantys teisés ] teisingg
teisinj procesa jgyvendinima, taip pat Seimo laikinyjy tyrimo komisijy veiklos probleminiai

aspektai, siekiant placiau paanalizuoti nors ir netiesioging $ios institucijos reik§me minétos teisés

260 Lietuvos Respublikos Seimo laikinosios tyrimo komisijos 2006 m. birzelio 22 d. pazyma ,,Dél sutikimo

patraukti baudZiamojon atsakomybén Seimo narj Gintautg Mikolaitj“ http://wwwa3.Irs.It/docs3/kad5/w5_istorija.show5-
p_r=5829&p_d=75837&p_k=1.html)

%L Sinkevicius V. Seimo nario imunitetas: kai kurios teorinés ir praktinés problemos // Jurisprudencija: mokslo darbai.
— Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 1(1). P. 25.

%62 Sinkevicius V. Seimo nario imunitetas: kai kurios teorinés ir praktinés problemos // Jurisprudencija: mokslo darbai.
— Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 1(1). P. 27.
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uztikrinimui, Sio poskyrio tikslas patyrinéti Konstitucijos 73 str. Seimui suteikty jgaliojimy steigti
kontrolés institucijy Sistemos veiklos probleminius aspektus, trikdancius tinkama asmens teisiy
uztikrinimg, kadangi vien tik teisingumo vykdymas dar negarantuoja visapusiskos Zmogaus teisiy
apsaugos, labai svarbu uztikrinti ir efektyvy teisinj reguliavimg bei tokio teisinio reguliavimo
jgyvendinima.

Konstitucija numato valstybés pareiga uztikrinti zmogaus teisiy apsaugg ne tik jstatymais, bet
ir kitomis priemonémis. Viena i§ tokiy priemoniy yra ne tik teisminiy, bet ir kity zmogaus teisiy
apsaugos institucijy sukiirimas ir efektyvi jy veikla, taigi nacionalinés zmogaus teisiy gynimo
institucijos yra viena i$ institucinés sistemos grandziy, skirty uZztikrinti Zmogaus teisiy apsaugg ir
gynimg. Svarbu tai, jog Sio tipo institucijos, stengdamosios uztikrinti tariamai pazeistas asmens
teises, ne tik skatina pasitiké¢jima valdzios institucijomis, bet ir gerina asmens ir valstybés
tarpusavio santykius.

1991 m. Zmogaus teisiy centras ParyZiuje organizavo tarptautinius susitikimus, kuriuose
dalyvavo jvairiy NVO, nacionaliniy institucijy atstovai, valstybiy vadovai, JTO atstovai. Juose
buvo nustatytos rekomendacijos dél nacionaliniy Zzmogaus teisiy apsaugos institucijy vaidmens,
sudéties, statuso bei funkcijy. Taigi taip atsirado ParyZiaus principai®®, kurie buvo patvirtinti 1992
m. JTO zmogaus teisiy komisijos rezoliucija Nr. 92/54 bei 1993 m. JTO Generalinés Asambléjos
rezoliucija Nr. 48/134, taip Paryziaus principai tapo vienais svarbiausiy tarptautiniy standarty,
kuriais remiantis vertinamas nacionaliniy Zmogaus teisiy gynimo institucijy veiklos efektyvumas.
Norint jvertinti nacionaliniy Zmogaus teisiy ginties institucijy veiklos efektyvuma, reikia jas vertinti
pagal keturis kriterijus: tokiy institucijy kompetencija ir paskirtj; sudét] ir nepriklausomumo
garantijas; veiklos priemones bei kvaziteisminés kompetencijos komisijy statusg.

Lietuvoje nacionalinés zmogaus teisiy gynimo institucijos kiirési skirtingu laiku, atsizvelgiant
1 poky¢ius valstybés ir visuomenes gyvenime bei poreikj stiprinti ir gerinti Zmogaus teisiy apsauga
Salyje. Kaip teigiama teisinéje literatiiroje: ,,Lietuvos Respublika nuo nepriklausomybés atkiirimo
nuveiké labai daug Zmogaus teisiy srityje ir Siandien zengia koja kojon su senosios Vakary
demokratijos valstybémis, taCiau pasitaiko ir tam tikry teisiniy bei instituciniy trﬁkumq“264. Vienu 18
esminiy instituciniy trikumy galima biity jvardinti nevisapusiSka jau minéto LR Konstitucijos 73
str. 3 dalyje jtvirtintos LR Seimo pareigos jgyvendinima, kadangi nors ir jsteigtos Zmogaus teisiy
apsaugos institucijos: Vaiko teisiy apsaugos kontrolierius, Lygiy galimybiy kontrolierius ir kt.,
tac¢iau iki Siol jstatyminiu lygmeniu néra reglamentuota tokiy institucijy sistema, minima LR

Konstitucijoje. Nesunku suvokti, jog Siy institucijy veiklos sritis yra itin siaura, todél asmuo neturi

263 \wwwi2.ohchr.org/english/law/parisprinciples.htm

264 Ziobiené E. Zmogaus teisiy ir laisviy apsauga: Lietuva Europos kontekste / Regnum Est: 1990 m. kovo 11-osios
Nepriklausomybés aktui — 20. Liber Amicorum Vytautui Landsbergiui. Kolektyviné monografija. — Vilnius: Mykolo
Romerio universitetas, 2010. P. 315.
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galimybés visapusiskai apginti savo tariamai paZzeisty interesy ne teismine tvarka, negarantuojama
vienoda asmens teisiy apsauga. Taip pat svarbu paminéti ir reikSmingg teisés doktrinoje iSreiksta
mintj, jog: ,,Siandieninéje modernioje visuomenéje yra aktualu ne tik jau pazeisty zmogaus teisiy
gynyba, bet ir zmogaus teisiy apsaugos standarty jtvirtinimas teisés aktuose, tinkamas jy ir
tarptautiniy jsipareigojimy jgyvendinimas, pagarbos zmogaus teiséms, kaip konstitucinei vertybei ir
jy turinio suvokimo uztikrinimas“*®. Vadinasi tinkamai asmens teisiy apsaugai reik§minga ne tik
jau pazeisty teisiy gintis, bet ir prevenciné veikla, pasireiskianti tarpinstituciniu bendradarbiavimu,
tinkamu teisiniu reglamentavimu, visuomenés Svietimu.

Svarbu detaliau paanalizuoti tiesiogiai minéto LR Konstitucijos straipsnio 1 dalyje
tiesiogiai jtvirtintos, Seimo steigiamos, Seimo kontrolieriy jstaigos veiklos aspektus. Seimo
kontrolieriy veiklos aktualumg jrodo ir apie realia asmeny teisiy gintj geriausiai leidzia spresti
metiné Sios jstaigos veiklos ataskaita. Lyginant pastaryjy trijy mety (2007, 2008 ir 2009 m.)
rezultatus, galima teigti, jog Sios institucijos populiarumas nemazéja ir kreipimysi skaicius islieka
panasus (2178, 2410 ir 2440%°), Zzinoma, svarbu pazyméti, jog realiis mogaus teisiy paZeidimai
apima tik vidutiniskai 24 — 30 % visy kreipimysi, taciau reik§minga, jog asmenys stengiasi
uztikrinti savo tariamai pazeisty teisiy apsauga ir neteisminése institucijose, todel bitina uztikrinti
kuo efektyvesnj Sios jstaigos veiklos teisinj reglamentavima. Zvelgiant j $ia jstaiga, kaip
uztikrinancig tinkamesn¢ asmens teisiy apsauga, jdomu pazyméti, jog pasitaiko atvejy, kuomet
painiojamos jy ir teismy funkcijos, t.y. skundy atsisakymo nagrinéti pagrindas sietas su tuo, jog tai
teismo prerogatyva, ar su tuo, jog skundziami teismy sprendimai arba jau yra arba buvo nagriné¢jami
teisme sudaro vidutiniskai 15 %°®" visy atsisakymo pagrindy. Taip pat verta démesio, tai, jog
nagrin¢jant skundus dél valstybés jstaigy pareigliny veiksmy teis€s ] teisingg teismg pazeidimai
sudaro vidutinigkai 3,5 %°%.

Tai, jog Seimo kontrolieriai yra itin reikSminga jstaiga, jrodo jau minétas jai Suteiktas
konstitucinis statusas (LR Konstitucijos 73 str. 1 ir 2 d.), taciau kaip yra pazymeéjgs Europos
Zmogaus teisiy teismas, teismas turi biit jgaliotas priimti privalomus sprendimus, taigi
rekomendacinio pobiidzio sprendimus teikianti institucija néra ,,teismas‘, net jei ty rekomendacijy
laikomasi®®, taigi nors §i sgvoka yra itin plataus turinio, Lietuvos Seimo kontrolieriy institucija
nelaikoma teismu Konvencijos 6 str. 1 d. prasme, bet nors tai ir neteisminé institucija, ji turi

vadovautis bendrais Zzmogaus teisiy uztikrinimo standartais, kadangi, kaip pazymima literatiiroje,

265 Ziobiené E. Nacionalinés zmogaus teisiy institucijos perspektyvos Lietuvoje // Jurisprudencija: mokslo darbai. —
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2008, Nr. 9 (111). P. 87.

2% | jetuvos Respublikos Seimo kontrolieriy 2007, 2008 ir 2009 mety veiklos ataskaitos.

%71 jetuvos Respublikos Seimo kontrolieriy 2007, 2008 ir 2009 mety veiklos ataskaity apibendrinimas.

2%8 1 jetuvos Respublikos Seimo kontrolieriy 2007, 2008 ir 2009 mety veiklos ataskaity apibendrinimas.

269 X v. the United Kingdom, Series A. No. 46, 5 November 1981.
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teise teikti Seimo kontrolieriui skundus pasireiskia subjektiné neteisminé savigyna270

. Viena i$ tokiy
priemoniy yra Siems pareigiinams suteikta teis¢ kreiptis ] teisma dél asmens pazeistos teisés
gynybos, o galimybé ginti pilieCiy teises (kuriy nepavyko apginti susitarimu) teisme padaro pilieciy
teisiy gynybg tikrg ir realiai jgyvendinamag, nes dél ekonominés padéties daugelis vieniSy, socialiai
remtiny Zmoniy tiesiog nepajégiis patys to padaryti271. Taigi $i institucija gali padéti uztikrinti
pazeidziamiausiy visuomenés nariy interesus. Taciau visgi $ios institucijos veiklos reglamentavimas
neatitinka jau minéto kompetencijos kriterijaus, kadangi Seimo kontrolierius neturi placiy
jgaliojimy, negali reiksti rekomendacijy ir pasiilymy visais klausimais, susijusiais su zmogaus
teisiy apsauga, nes teisisSkai jtvirtinta, jog: ,,Seimo kontrolieriy veiklos tikslas — ginti Zmogaus teis¢
272

1 gera viesaji administravimg*“’*, taip pat reglamentuojama, kad: ,,Seimo kontrolierius — Seimo

skiriamas valstybés pareigiinas ginantis zmogaus teises ir laisves, tiriantis pareiSkéjy skundus dél
pareigiiny piktnaudziavimo ar biurokratizmo bei siekiantis gerinti vieSaji administravimq“273.
Svarbu pazyméti, jog toks Sios kompetencijos reglamentavimas jtvirtintas 2004 m. padarytu Sio
teisés akto pakeitimu, kuris teisés doktrinoje jvardijamas tyrimo objekto iSgryninimu — ne tiek
biurokratizmas ar piktnaudziavimas, kiek Zmogaus teisiy ir laisviy pazeidimus, vieSojo

administravimo bei ikiteisminio tyrimo srityje®’*

(SKI 3 str. 5 p.), taip pat teigiamai vertinama, jog
iSpléstas konstituciniy subjekty, galinciy kreiptis 1 Seimo kontrolierius sarasas: ne tik pilie€iai, bet ir
»fizinis ar juridinis asmuo®, bei tai, kad panaikinta nuostata, jog teisiniam darbui prilyginamas
darbas valstybés valdzios bei valdymo institucijose, tik visgi néra aiSku ar jtvirtinta subjekty sagvoka
»fizinis asmuo®, leidZia daryti iSvada, kad nebereikalaujama asmens teisinio rySio su valstybe,
kadangi konstituci$kai jtvirtinta, jog nagriné¢jami pilie¢iy, o ne asmeny skundai (LR Konstitucijos
73 str. 1d.). Tokig Konstitucijoje jtvirtintg reglamentavimg galima grjsti LR Konstitucinio Teismo
jurisprudencija: ,,Diferencijuotas teisinis reguliavimas, kai jis taikomas tam tikroms vienodais
pozymiais pasiZyminfioms asmeny grupéms, jeigu juo siekiama pozityviy, visuomeniskai
reikSmingy tiksly arba jeigu tam tikry ribojimy ar salygy nustatymas yra susijes su reguliuojamy
visuomeniniy santykiy ypatumais, savaime néra laikytinas diskriminaciniu“?”. Ta&iau visgi, tai gan
siauras veiklos reglamentavimas, kaip teigiama literatiiroje, vis dazniau siiiloma praplésti Seimo
kontrolieriy galias, remiantis Zmogaus teisiy ombudsmeno ar komisaro institucijy pavyzdziais
uzsienio Salyse, kurie jgyvendina daugelj funkcijy, numatyty ParyZiaus principuose: tiria skundus

dél Zmogaus teisiy pazeidimy, teikia ataskaitas, nuomones, rekomendacijas parlamentui,

270 Sjleikis E. Alternatyvi konstituciné teisé. - Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 558.

21 pranevitiené B. Kvaziteismai administracijos kontrolés sistemoje. - Vilnius, 2003. P. 147.

221 jetuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstatymas // Valstybés Zinios, 2004, Nr. 170 — 6238.

23 Ten pat. (5 str.)

27 Sileikis E. Alternatyvi konstitucing teisé. -Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 559.

25 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 31 d. nutarimas ,,Dél kvotinio baltojo cukraus
eksporto // Valstybés zinios, 2006 Nr. 62 — 2283.
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vyriausybei ir kitoms valstybés institucijoms, gali aktyviai organizuoti mokymus visuomenei
7mogaus teisiy tematika®’®.

Svarbu pazyméti, jog Seimo kontrolieriy jstatymo 12 str. jtvirtinta, kokiose srityse Sie
pareigiinai veikti negali: ,,Seimo kontrolieriai netiria Respublikos Prezidento, Seimo nariy, Ministro
Pirmininko, Vyriausybés (kaip kolegialios institucijos), valstybés kontrolieriaus ir Konstitucinio
Teismo bei kity teismy teiséjy veiklos, savivaldybiy taryby (kaip kolegialiy institucijy) veiklos,
netiria prokurory, ikiteisminio tyrimo pareigiiny procesiniy sprendimy teis€tumo ir pagristumo,
taciau tiria skundus dél prokurory, ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy, paZeidzianciy Zmogaus
teises ir laisves, jy kompetencija neapima skundy dél darbo teisiniy santykiy, taip pat netikrina

teismy priimty sprendimy, nuosprendziy ir nutaréiy pagristumo ir teisétumo.?’’

Ko gero, toks
reglamentavimas nekelia klausimy, jis tiesiogiai gali buti pagrindziamas LR Konstitucinio Teismo
jurisprudencijoje atskleistu valdziy padalijimo principu®’® ir konstitucine nuostata, jog teisinguma
Lietuvoje jgyvendina tik teismai (LR Konstitucijos 109 str. 1 d.). Taigi, kadangi Seimo
kontrolieriaus institucija formuojama Seimo (Seimo kontrolieriy jstatymo 5 str.), ji negali vykdyti
teisminés ar vykdomosios valdzios funkcijy, toks kiSimasis bty valdziy padalijimo principo
tiesioginis pazeidimas. Taciau jdomu pazymeéti, jog toks jstatyminis reglamentavimas teisingje
literatiiroje yra kritikuojamas, ta prasme, jog draudzia pareiglinams tirti prokurory, tardytojy ir
kvotéjy procesiniy sprendimy teisétumg ir pagristumg, kadangi tai vertinama kaip neadekvatus
»hesiki§imo ] teis¢jo ir teismo veiklg™ prilyginimas Seimo kontrolieriy nesikiSimui ] tardytojy ar

kvotéjy procesing Veik121279

. Ko gero, deréty sutikti su tokia autoriaus pozicija, tai konkretus
pavyzdys, kaip netinkamai jstatymy leidZiamoji valdzia interpretavo valdziy padalijimo principa,
prie teisminés valdZios priskirdama ir ikiteisminio tyrimo institucijy veikla. Sios institucijos
nevykdo teisingumo, tod¢l Seimo kontrolieriams turéty biiti suteikta galimybé tikrinti ar konkretiis
tokiy pareiginy veiksmai konkrecCiais atvejais neriboja asmens teisiy jgyvendinimo apskritai.
Praplétus dabartines Seimo kontrolieriy kompetencijos ribas asmenys turéty realesnes galimybes
apginti savo pazeistas teises, taip pat biity tinkamesnés salygos prevencinei asmens teisiy apsaugai,
kuomet bendradarbiaujant su jstatymy leidZiamgja ir vykdomgja valdzia buty galima priimti ir
jgyvendinti kokybiskus teisés aktus. Sig pozicija galima pagrjsti ir LR Konstitucinio Teismo
jurisprudencijoje iSreikSta nuostata: ,,valstybés tarnautojas turi biti lojalus Lietuvos valstybei ir jos

konstitucinei santvarkai, laikytis Konstitucijos ir jstatymy, gerbti, saugoti ir ginti Zzmogaus teises ir

276 7iobien¢ E. Nacionalinés Zmogaus teisiy institucijos perspektyvos Lietuvoje // Jurisprudencija: mokslo darbai. -
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2008, Nr. 9 (111). P. 87.

2" jetuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstatymas // Valstybés Zinios, 1998, Nr. VI11-950.

2’8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutarimas ,,Dél teisminés valdzios konstitucinés
sistemos ir savivaldos, teiséjy paskyrimo, paaukstinimo, perkélimo ar atleidimo i§ pareigy, taip pat dél teiséjy jgaliojimy
pratesimo® // Valstybés zinios, 2006, Nr. 51-1894.

?"9 Sileikis E. Alternatyvi konstituciné teisé. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. P. 559.
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laisves, bati nesaliskas, neutralus politinio proceso atzvilgiu, teisingas“*®°. Seimo kontrolierius taip
pat valstybés tarnautojas, todé¢l jo veiklos nederéty riboti nustatant tik siaurg veiklos sritj. Taciau
Siuos jgaliojimus ne taip lengva pakeisti, kadangi $ios institucijos paskirtis jtvirtinta paciame
Konstitucijos tekste, taigi paprasCiau biity jsteigti universalesnio pobiidzio zmogaus teisiy apsaugos
institucijg remiantis jau minéto Konstitucijos 73 str. 3 dalimi, kurios jgaliojimai biity grjsti
Paryziaus principais.

Ankstesnéje darbo dalyje buvo aptarta galimybé Seimo kontrolieriui kreiptis j Konstitucinj
Teisma, tad jdomu paZyméti, jog pvz. Airijoje Zmogaus teisiy komisija gali dalyvauti teismo
nagrinéjamose Zmogaus teisiy klausimais turint amicus curiae statusa®®!, tai taip pat gali buti
vertintina teigiamai ne tik Paryziaus principy jgyvendinimo prasme dé¢l placiy kompetencijos riby,

bet ir galimybe uztikrinti efektyvesnj teisingo teisinio proceso jgyvendinima.

Idomu placdiau apzvelgti kity Seimo jsteigty kontrolés institucijy (Vaiko teisiy apsaugos
kontrolieriaus bei Lygiy galimybiy kontrolieriaus) veiklos reglamentavimo atitiktj Paryziaus
principams. Juose jtvirtinta, jog nacionaliné zmogaus teisiy institucija turi buti jsteigta
vadovaujantis Konstitucijos ar jstatymo nuostatomis. Minétos institucijos jsteigtos remiantis LR
Konstitucijos 73 str. 3 d. dalimi, priémus specialius, $iy institucijy veiklg reglamentuojancius
istatymus. Taip pat Paryziaus principuose jtvirtinama, jog institucija turi biti nepriklausoma ir
atskaitinga tik Seimui, taip siekiant efektyvios Zmogaus teisiy apsaugos, vadinasi neuZztikrinus
veiklos nepriklausomumo biity pazeista ir asmens teisé | teisingg teisinj procesa, nes ankstesnéje
darbo dalyje buvo konstatuota, jog norint uztikrinti asmens teis¢ j teisingg teisinj procesg biitinas
tokj procesa vykdancio subjekto visapusiSkas nepriklausomumas. Svarbu pazyméti, jog tiek Vaiko

teisiy apsaugos kontrolieriaus istatyme282

283

(3 str. 3 p., 28 str.,), tiek ir Motery ir vyry lygiy galimybiy
jstatyme™” (11 str. 2 d., 12 str. 1, 2 d., 26 str.) jtvirtinamas nepriklausomumo reikalavimas ir
sudaromos realios salygos iSsaugoti nepriklausomuma jtvirtinant finansavimo salygas, formavimo
mechanizma, atskaitinguma tik Seimui, bei principas, jog $iy pareigiiny pareigos nesuderinamos su
jokiomis kitomis renkamomis ar skiriamomis pareigomis valstybés ir savivaldybiy institucijose ar
Istaigose, taip pat Siuose teisés aktuose jtvirtinama tarpinstitucinio bendradarbiavimo biitinybé —
Motery ir vyry lygiy galimybiy jstatymo 12 str. 2, 3 d., Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus
jstatymo 12 str. 13 p., taigi tai taip pat leidZia teigiamai vertinti $iy institucijy veiklos

reglamentavima, atitinkantj ParyZiaus principy turinj, o kaip pazymima literatiiroje, toks dialogas

280 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas ,,Dél kai kuriy teisés akty, kuriais
reguliuojami valstybés tarnybos ir su ja susij¢ santykiai, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir jstatymams®,
Valstybés zinios, 2004, Nr. 181 — 6708.
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%82 Lietuvos Respublikos Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus jstatymas // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 50 — 1432; Nr.
140 — 5756.

283 Lietuvos Respublikos Motery ir vyry lygiy galimybiy jstatymas // Valstybés Zinios, 1998, Nr. 112 — 3100.
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palengvina jtraukiant zmogaus teisiy klausimus ] politinj diskursqm. Taip pat toks
bendradarbiavimas galéty pasireiksti ir valstybés tarnautojy mokymu zmogaus teisiy srityje, tokie
gerai kvalifikuoti valstybés pareiginai vadovautysi Zzmogaus teisiy apsaugos standartais ir rengdami
teisés akty projektus, lygiai taip pat itin reikSmingas ir Seimo komitety bei komisijy
bendradarbiavimas su Siomis institucijomis rengiant teisés akty projektus, tokiu biidu biity iSvengta
a priori neefektyvaus teisinio reglamentavimo nulemto asmens teisiy ir laisviy pazeidimo bei
laikomasi LR Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje isreikstos pozicijos, jog: ,,prigimtiniy
zmogaus teisiy ir laisviy jtvirtinimas Konstitucijoje suponuoja jstatymy leidéjo, kity teisékiiros
subjekty pareiga leidziant asmens ir valstybés santykius reguliuojancius teisés aktus vadovaujantis
Zmogaus teisiy ir laisviy prioritetu, nustatyti pakankamas zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos, taip
pat gynimo priemones, jokiu biidu Siy teisiy ir laisviy nepazeisti bei neleisti, kad jas pazeisty

kiti“285

Paryziaus principuose taip pat jtvirtinta, jog Zmogaus teisiy monitoringas yra pagrindiné §ios
institucijos funkcija. Kaip pazymima teisinéje literatiroje: ,, Tik stebint Zzmogaus teisiy bikle, jy
jtvirtinimg teisés aktuose, nustatanciuose teisiy turinj ar ribojimo galimybes, galima kalbéti apie

valstybés Zmogaus teisiy politikq“286.

Taigi institucija savo iniciatyva turéty teikti jvairias,
ataskaitas, nuomones valstybés institucijoms Zmogaus teisiy apsaugos klausimais, tokia veikla
apimty ne tik individualiy skundy nagrinéjima, bet suteikty galimybe taikyti zZmogaus teisiy
apsaugos standartus globaliai. Lygiai taip efektyviai asmens teisiy apsaugai reik§mingas ir
bendradarbiavimas su tarptautinémis institucijomis, teikiant tam tikro pobiidZzio dokumentus,

kuriuose bty iSreiSkiamas susiripinimas tam tikrais aktualiais valstybei klausimais, dalinamasi

gera praktika, ieSkoma probleminiy situacijy sprendimy.

ParyZiaus principai sudaro galimybes nacionalinéms Zmogaus teisiy institucijoms aktyviai
dalyvauti visuomenés Svietimo procese. Nereti atvejai, kuomet asmuo negali apginti savo pazZeisty
teisiy dél nepakankamo Ziniy lygio, | kokia institucijg ir kokiais atvejais galima kreiptis pagalbos.
Taip pat visuomenei svarbu zinoti, kokie teisés akty projektai svarstomi Seime, kaip jy turinys lems
asmens teisiy jgyvendinimg. Reik§minga ir informuoti visuomen¢ apie zmogaus teisiy monitoringo
rezultatus, taip biity didinamas pasitikéjimas valdZios institucijomis apskritai, nes bty matomi

konkretus veiklos rezultatai.
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Taip pat ParyZziaus principuose minimas reikalavimas suteikti nacionalinéms zmogaus teisiy
gynimo institucijoms kvaziteisminius jgaliojimus, t.y. galimyb¢ nagrinéti individualius skundus ir
priimti privalomus sprendimus arba perduoti skundo nagrinéjimg kitoms kompetentingoms
institucijoms. Svarbu pazymeéti, jog Seimo kontrolieriy, lygiy galimybiy kontrolieriaus, vaiko teisiy
apsaugos kontrolieriaus priimami sprendimai yra privalomi toms institucijoms, kuriy atzvilgiu jie
priimti (Zinoma, jei kyla abejoniy d¢l tokio sprendimo teis¢tumo ar pagristumo, asmuo turi teis¢
kreiptis | teisma). Taip pat reik§minga, jog Seimo kontrolieriams suteikta teisé sitilyti, kad biity
pakeisti jstatymai ar kiti norminiai teisés aktai, varzantys zmogaus teises ir laisves, Lygiy galimybiy
kontrolierius gali teikti pasitilymus dél teisés akty tobulinimo ir lygiy teisiy jgyvendinimo prioritety,
Vaiko teisiy apsaugos kontrolierius gali teikti pasitilymus del galiojanciy teisés akty pakeitimy ir
naujy teisés akty priémimo bei politikos, susijusios su vaiko teisiy ir jo teiséty interesy apsauga,

formavimo bei jgyvendinimo.

Taigi apibendrinant svarbu pazyméti, jog nors Lietuvos zmogaus teisiy instituciné apsauga
yra gan efektyvi, ta¢iau Seimo jsteigty kontrolieriy institucijy mandatas neapima viso zmogaus
teisiy katalogo ginties, néra tinkamai jgyvendinta LR Konstitucijos 73 str. 3 dalies nuostata dél
kontrolés institucijy sistemos sukirimo, todél galima teigti, jog Lietuvoje néra nacionalinés
Zmogaus teisiy ginties institucijos, kuri savo kompetencija ir jgaliojimais atitikty Jungtiniy Tauty
Paryziaus principus. Siy principy tinkamas implementavimas ypa¢ reik§mingas efektyviai asmens
teisiy gynybai, kadangi teisminis asmens teisiy gynimas gan brangus, reikalauja daug laiko bei
lemia ne visada maloniy gyvenimo detaliy i$vieSinimg. Taip pat svarbu tai, jog tokiy institucijy
veikla reikSminga ir Zmogaus teisiy apsaugos standarty jtvirtinimui teisés aktuose ir tinkamam jy

1gyvendinimui, visuomeneés Svietimui.
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ISVADOS
I$vada — tai vieta, kur jiis pavargote galvoti.

Arthur Mcbridge Bloch (g. 1938)

1. Zmogaus teisés ir laisvés yra socialinis reiskinys, kuris skirtingais visuomenés civilizacijos raidos
laikotarpiais buvo vertinamas skirtingai. Esminis S$io instituto bruozas, iSskiriantis jj i§ kity
konstituciniy vertybiy, yra prigimtinis asmens teisiy ir laisviy pobudis, reiSkiantis, jog visas
valstybés valdymo aparatas yra skirtas asmens teisiy ir laisviy uztikrinimui, o ne atvirksciai.
Efektyvus Zmogaus teisiy apsaugos mechanizmas yra pagrindinis teisinés, demokratiniais
pagrindais, gristos valstybés rodiklis. Apzvelgus tarptautiniuose teisés aktuose ir LR Konstitucijoje
jtvirtintg asmens teisiy kataloga, galima teigti, jog musy Salies Konstitucijoje jtvirtintas katalogas
savo turiniu atitinka tarptautinj asmens teisiy reglamentavimg. Darbe analizuojama asmens teis¢ |
teisingg teisinj procesa tiesiogiai néra jtvirtinta LR Konstitucijos tekste, taciau kadangi tai vientisas
teisés aktas, jos teisiniai pagrindai gali biiti iSvedami i§ konstituciniy normy, vadinasi, tai
konstitucinio lygmens asmens teisé. Taip pat i§ minéty teisés akty turinio ryskéja, jog asmens teisé |
teisingg teisinj procesa negali biti tiriama izoliuotai nuo kity asmens teisiy ir laisviy, kadangi tai ir
universalaus pobiidzio asmens teis¢, kurios uztikrinimas lemia efektyvig pazeisty asmens teisiy ar
laisviy gintj. Teisinéje literatiroje pateikiama jvairiy asmens teisiy ir laisviy klasifikacijy, taciau ar
tokia klasifikacija implikuoja tam tikra asmens teisiy hierarchijg vis dar lieka diskusijy objektu,
kadangi tarptautingje teis€je jtvirtinta asmens teisiy priklausomumo ir nedalomumo doktrina neigia
tokios hierarchijos egzistavimo galimybe, jtvirtindama asmens teisiy vienodg statusg ir lygybe. Ne
visose pateikiamose asmens teisiy ir laisviy klasifikacijose asmens teisei ] teisingg teisinj procesa
suteikiamas absoliu¢ios teisés statusas, EZTT i$plétotoje neatskiriamy apribojimy doktrinoje
pazymima, jo viena i§ tokiy teisiy, kurios atzvilgiu gali buti nustatyti tam tikri ribojimai yra ir
vienos is teisés j teisingg teismg sudétiniy teisiy — teisés j teismg atzvilgiu, tadiau net jei ir galimi
tam tikri Sios asmens teisés ribojimai, tai nemenkina jos reikSmés kity asmens teisiy atzvilgiu,
kadangi ji butina kitoms teiséms uztikrinti.

2. Visose demokratinése valstybése valdzios institucijos, jy funkcijos ir jgaliojimai yra formuojami
remiantis valdZiy padalijimo principu. AmerikietiSko konstitucinés justicijos modelio atveju
konstitucine kontrole atlieka teisminé institucija, todél nekyla klausimo dél tokios institucijos vietos
valdziy sistemoje, taCiau Lietuvoje jtvirtinus europinj konstitucinés justicijos modelj ir jsteigus
specializuota konstitucinés kontrolés institucija — Konstitucin; Teismg iSkilo klausimas dél Sios
institucijos teisinio statuso. Argumentuotai Sios institucijos vieta valstybés valdziy sistemoje
pagrindé pats Konstitucinis Teismas savo jurisprudencijoje, pazymédamas, jog Sios institucijos
veiklos pagrindas jtvirtintas pacioje LR Konstitucijoje, siekiant uztikrinti konstitucinj teisétuma ir

garantuoti Konstitucijos virSenybg teisés sistemoje. Taip pat buvo pagristas privalomas Sios
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institucijos priimamy sprendimy pobitidis, vadinasi konstitucinés jurisprudencijos teisétumas negali
biiti kvestionuojamas, tai itin reikSminga ir darbe analizuojamos teisés poziiiriu, kadangi
Konstitucinio Teismo atskleidziamas §ios asmens teisés turinys turi privaloma pobiidj visiems
teisinés valstybés subjektams.

Sios institucijos galimybés uztikrinti tinkama paZeisty teisiy gynyba biity gerokai platesnés
jtvirtinus Lietuvoje individualaus konstitucinio skundo institutg. Politin¢ valia dél tokio instituto
isteigimo jau buvo pareikSta, o jvertinus $io instituto paskirti ir nauda bei remiantis valstybiy,
Kuriose §is institutas jau veikia, patirtimi nustacius Lietuvos teising tikrove atitinkanc¢ias kreipimosi
salygas (objekta, subjektus, priimtinumo kriterijus) galima teigti, jog tai efektyvi priemoné,
leidzianti rezultatyviau uztikrinti asmens teisés ] teisinga teisinj procesg jgyvendinimg, taigi ir
efektyvesng asmens teisiy gintj.

Tai, jog Lietuvoje jtvirtinta monistin¢ teorija jrodo teisinis reglamentavimas (LR Konstitucija,
tarptautiniy sutarCiy jstatymas), tai reiSkia, jog tarptautinés sutartys tampa nacionalinés teisés
dalimi, bet prie§ tai bitinas jy ratifikavimas. Konstitucinio Teismo reikSme¢ demokratiniais
pagrindais gristam valstybés valdymui jrodo ir S§iai institucijai suteikta galimybé spresti ar
ketinamos ratifikuoti tarptautinés sutartys neprieStaraus LR Konstitucijai t.y. suteikiami iSankstinés
konstitucinés kontrolés jgaliojimai. Daug teisiniy neaiSkumy S$iuo laikotarpiu kelia Europos
Sajungos ir nacionalinés teisés santykis. Nors Lietuvoje galiojanti teisés sistema grindziama
Konstitucijos virSenybe, Konstitucinio Teismo galimybés tirti ES teisés akty atitikj Konstitucijai yra
labai ribotos. Siuo atzvilgiu reikéty skirti Konstitucinio Teismo kompetencija ES pirminés ir
antrinés teisés atzvilgiu. Nors ES veikla grindZiama dviem esminiais principais: virSenybés ir
tiesioginio taikymo, taiau LR Konstitucinis Teismas savo jurisprudencijoje jtvirtino Konstitucijos
virSenybés principg ir santykyje su ES teisés aktais. Kadangi ETT yra vienintelis teismas, galintis
spresti antriniy ES teisés akty konstitutucinguma, Lietuvos Respublikos Konstituciniam Teismui
tokie jgaliojimai nesuteikiami, tacCiau jeigu Lietuvoje priimamas nacionalinis teisés aktas,
perkeliantis antrinio ES teisés akto nuostatas ] nacionaling sistemg, Konstituciniam Teismui turi biiti
suteikiama galimybé jgyvendinti savo tiesioging funkcijg ir tikrinti tokio teisés akto atitikimg LR
Konstitucijai, kadangi taip galima iSvengti nepagrjsto teisinio reguliavimo antriniy teisés akty
pagrindu. Siekiant i§vengti tokiy galimy kompetencijy kolizijy klausimy biity prasminga LR
Konstitucijos pataisose dél Lietuvos integracijos ] ES numatyti ir misy Salies apsaugos Europos
Sajungoje konstitucines garantijas, taip tieck LR Konstitucinis Teismas, tiek ir ETT galéty
efektyviau jgyvendinti savo tiesiogines funkcijas, taigi ir rezultatyviau uZtikrinti asmens teisiy
instituto garantijas.

3. Kadangi teisés normos reguliuoja socialinius santykius, norint, kad toks reglamentavimas bty

efektyvus svarbu, kad teisinis reguliavimas atitikty socialinés tikrovés aktualijas. Misy Salies
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Konstitucijoje teisingumas, kaip vertybé, jvardijamas jau preambuléje, taigi tai esminis principas,
kuriuo turi buti grista visa teisiné Salies sistema. Siekiant, kad ,,teisingumas‘ buty teisinés valstybés
pagrindas, nepakanka vien teisiSkai reglamentuoti Sio principo buvima ar privalomumg jo laikytis,
tai daugiareikSmé savoka, reikSminga ne tik efektyviam teisiniam reguliavimui, bet ir visam
socialiniam, kultiriniam asmens gyvenimui, todél norint, kad S§i sgvoka biity aiski, o teisinis Sio
reisKinio interpretavimas nenutolty nuo $ios sgvokos esmés, nuo iSmintingo ir pagristo aiskinimo,
teisinéje valstybéje labai svarbus teisinio aiSkumo, kylancio i§ konstitucinio teisinés valstybés
principo, reikalavimas, keliamas jstatymy leidéjui bei teisiniam reguliavimui. Lygiai taip kaip
asmens teiséms suteikiamas prigimtinis pobiidis, ir ,,teisingumo* sampratg svarbu grjsti prigimtiniu
pobudziu, remtis dar Aristotelio iSplétotu teleologiniu metodu bei teisinguma sieti su zmogaus
protu. Vadinasi grindZiant jstatyminj teisinguma prigimtiniu, niekada nebus paneigiama teisingumo
esmé. Siuolaikingje literatiiroje pateikiama ,teisingumo® sgvoka itin glaudziai siejama su
procediirine teisingumo samprata, taciau analizuojant LR Konstitucinio Teismo jurisprudencija,
galima daryti i$vada, jog jtvirtinama procedirinio ir paskirstomojo teisingumo pusiausvyra, teisé j
teisingg teisin] procesa pripazjstama pazeista ne tik tuomet, kai nesilaikoma procediiriniy elgesio
taisykliy proceso metu, taciau ir tuomet, kai proceso metu ignoruojami ar nepagristai iSkeliami tam
tikry teisés subjekty interesai. Toks ,teisingumo* traktavimas suteikia asmeniui galimybes
efektyviau ginti savo tariamai pazeistas teises ir teisétus interesus teisingo teisinio proceso tvarka.

4. Daznas teisingumo vykdymo principy analizavimas Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje,
irodo, jog asmens teisé | teisingg teisinj procesa dar néra tinkamai uztikrinama. Teis¢ ] teismg yra
esminé teisés ] teisingg teisinj procesg prielaida, kadangi apribojus galimybe kreiptis | teisma bty
uzkirstas kelias ginti pazeistg teis¢ apskritai. Siekiant uZtikrinti asmens teisés kreiptis | teisma, o
kartu ir teisés ] teisingg teisin] procesg jgyvendinimg reikSminga, jog negali biiti baigtinio, tik
Konstitucijos tekste jtvirtinto asmens teisiy saraso, tokig pozicija pagrindzia ir LR Konstitucinio
Teismo jurisprudencija. Tinkamam §ios teisés jgyvendinimui svarbu remtis ir EZTT bei ETT
jurisprudencijoje jtvirtinta placia ,,Teismo* sgvoka, kadangi tai lemia universalesn] procesiniy
reikalavimy laikymasi. Lyginamuoju aspektu zvelgiant j teisés ] teisingg teisinj procesg turinj,
pateikiamg EZTT ir LR Konstitucinio Teismo, ry$kéja itin glaudus §ios teisés sudedamyjy elementy
aiSkinimas: teisé | teisma, lygiateisiSkumo ir rungtyniSkumo principai, teisé tyléti, teisé nebiti
ver¢iamam duoti parodymus prie$ save, teisé bendrauti su savo advokatu, teisé asmeniSkai ir
efektyviai dalyvauti teismo procese bei teisé | pagrjsta teismo sprendimg atskleidZiami abiejy
teismy jurisprudencijoje kaip sudedamieji teisés | teisingg teismo procesa elementai. Taip pat
visuotinai pripazjstama, jog procediiriniy taisykliy jtvirtinimas, kuriy asmenys turi laikytis sieckdami
pasinaudoti teise kreiptis j teismg nelaikomas S§ios teisés ribojimu, taciau tai turi biiti daroma

proporcingai ir turéti teisétai pagristg tiksla. Teiséjy nepriklausomumo ir neSaliSkumo garantijy
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tinkamas uZztikrinimas turi esming¢ reikSme¢ asmens teis€s ] teisingg teismo procesa jgyvendinimui,
taciau praktika rodo, jog daznai konstituciniu lygmeniu konstatuojamas Siy garantijy pazeidimas,
netinkamas jy suvokimas. Kadangi teiséjy ir teismo nepriklausomumo ir nesaliSkumo aspektas yra
itin plataus turinio bei universalaus pobiidzio, LR Konstitucinis Teismas pateiké detaly Sio principo
ai$kinima, tadiau tai nepadeda iSvengti nepriklausomumo garantijy pazeidimy. EZTT taip pat
detalizuoja Sio principo turinj, Sios institucijos argumentai ir iSvados papildo LR Konstitucinio
Teismo pozicija, taigi efektyviai prisideda prie tinkamo §io principo uztikrinimo galimybiy.

5. Sio darbo objektas apima platesne teisés j teisinga teisinj procesa samprata, nesiejant jos
jigyvendinimo tik su teismo procesu. Tokj pasirinkima lémé ne tik EZTT praktika, aiskinanti
,»leismo® sgvokg pleciamai, bet LR Konstitucinio Teismo jurisprudencija, placiai aiskinanti
teisminio proceso principy taikyma. Nuosekliai formuojama praktika, atskleidzianti, jog teis¢ |
teisingg teisinj procesg turi biiti uztikrinama ne tik teisminio nagriné¢jimo metu, bet visuomet,
kuomet asmens atzvilgiu taikomos teis€s normos, turincios jtakos jo teisiy ir laisviy apimties
pakitimui. Konstitucingje jurisprudencijoje iSplétota nuostata, jog apkalta - konstitucinés
atsakomybés forma, procesas kurio metu pateikiamas teisinis aplinkybiy vertinimas, sprendziamas
asmens jgytos teisés biiti tautos atstovu testinumo klausimas, todél turi biiti vadovaujamasi bendrais
teisingo teisinio proceso standartais, t.y. asmeniui turi biiti uZtikrinta galimybé dalyvauti procese,
turéti atstovg ir pan., ypa¢ reikSminga, jog tokia pozicija 1émé ir teisés akto (Seimo statuto)
pakeitimus, tam, kad S$ios nuostatos buty jtvirtintos. Taip pat Konstitucinis Teismas savo
jurisprudencijoje iSplétojo aiSkius Seimo struktiiriniy padaliniy — Seimo laikinyjy tyrimo komisijy
steigimo ir veiklos principus, kadangi praktika parodé, jog néra tinkamai suvokiamas S§iy
struktiiriniy padaliniy statusas, kompetencijos ir jgaliojimy ribos, pasitaiké atvejy kuomet buvo
prisiimta teisingumo jgyvendinimo funkcija t.y. vertinamas LR Konstitucinio Teismo iSvados
teisingumas ar sprendziant konstitucinj statusg turin¢iy asmeny nelie¢iamybés klausima pateikiamas
ne argumentuotas fakty vertinimas, bet patariama, koks turéty biiti galutinis Seimo sprendimas, taip
pazeidziant ne tik teisingo teisinio proceso reikalavimus, bet ir Seimo nario laisvo mandato
principa.

Nepakanka visuotinio pripaZinimo, jog teisingo teisinio proceso principai turi biti taikomi ne tik
teismo proceso metu, taciau svarbu asmeniui turéti realias galimybes visapusiSkai ginti savo
pazeistas teises, todél su tinkamu asmens teisés ] teisingg teisin} procesg jgyvendinimu tiesiogiai
sigjasi ir efektyvi Seimo steigiamy kontrolés institucijy veikla, taciau dabartinis teisinis
reglamentavimas leidzia teigti, jog vis dar néra sukurta LR Konstitucijos 73 str. treciojoje dalyje
jtvirtinta Zmogaus teisiy apsaugos sistema, o Sioms institucijoms suteikti jgaliojimai neatitinka JT

Paryziaus principuose jtvirtinty efektyvios tokiy institucijy veiklos standarty.
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SANTRAUKA

Pagrindinés sqvokos: teisingumas, teisiné valstybé, prigimtinis asmens teisiy ir laisviy
pobiidis, Konstitucinis Teismas, teisminé jurisprudencija, teisé j teisingq teisinj procesq, teisé j
teismq, teismo nepriklausomumas ir neSalisSkumas, teisingas teisinis procesas teisminése
institucijose, teisingas teisinis procesas neteisminése institucijose.

Siuolaikiniame globaliame pasaulyje, siekiant visapusikos asmens teisiy apsaugos, vis
didesne reikSme jgauna teisés konstitucionalizacija ir asmens teisés ir laisvés uztikrinamos ne tik
remiantis Konstitucijos tekstu, bet ir Konstitucinio Teismo jurisprudencija, kuria siekiama atskleisti
Konstitucijoje jtvirtinty vertybiy turinj, paSalinti praktikoje kylanc¢ius neaiSkumus.

Sio magistro baigiamojo darbo tikslas lyginamuoju aspektu atskleisti teisés j teisinga teisinj
procesa sudedamuosius elementus bei iSryskinti Sios teisés uztikrinimo reikSme ne tik teisminése,
bet ir neteisminio pobiidzio institucijose. Pirmoji darbo dalis skirta istoriniu aspektu apzvelgti
zmogaus teisiy ir laisviy raida, patyrinéti zmogaus teisiy ir laisviy katalogo jtvirtinimg LR
Konstitucijoje bei atskleisti teisés ] teisinga teisin] procesa vieta Siame kataloge ir reikSme kity
asmens teisiy uztikrinimui. Antrojoje darbo dalyje atskleidziama Konstitucinio Teismo vieta
valstybés valdzig jgyvendinanciy institucijy sistemoje, taip pagrindziant Sios institucijos
jurisprudencijos reikSme efektyviam zmogaus teisiy uztikrinimui, taip pat aptariama individualaus
konstitucinio skundo instituto jdiegimo reik§mé visapusi§kos zmogaus teisiy apsaugos uztikrinimui
bei vertinami Konstitucinio Teismo jurisprudencijos ir tarptautinés teisés santykio probleminiai
aspektai. Treciojoje darbo dalyje atskleidZiamas ,teisingumo* turinys, vertinama kokias teisés
sociologijos moksle iSskiriamas teisingumo teorijas pripaZjsta Konstitucinis Teismas savo
jurisprudencijoje, lyginamuoju aspektu analizuojamas teisés | teisingg teisinj procesg turinys tiek
Konstitucinio Teismo, tiek ir EZTT jurisprudencijoje, atskleidziami esminiai $io principo taikymo
pokyciai, pripaZjstant teisés ] teisingg teisin} procesg taikymo butinumg ir neteisminio pobtidzio
institucijose.

Apibendrinus visg darbo rengimui naudota medZiaga, galima teigti, jog asmens teisé€ | teisinga
teisinj procesa — universalaus pobiidzio asmens teisé, itin pladiai analizuota tiek Lietuvos
Konstitucinio Teismo, tiek ir tarptautingje jurisprudencijoje, kurioje atskleidziamas ne tik platus

Sios teisé€s turinys, bet ir plati Sios teis€s taikymo apimtis.

93



CONCEPT OF THE RIGHT TO A FAIR LEGAL PROCESS IN THE JURISPRUDENCE
OF CONSTITUTIONAL COURT
IEVA IVASKEVICIUTE
SUMMARY

Keywords: justice, legal state, human rights and freedoms given from birth, Constitutional Court,
judicial jurisprudence, a right to a fair legal process, a right of aplicability of court, independance
and impartiality of court, fair legal process in the judicial institutions, fair legal process in the non
judicial institutions.

In today‘s fast moving, global world seeking for an universal protection of human rights especially
important gets procese of constitutionalisation, in order which human rights are being protected by
the text of Constitution, but also taking into account Constitucional Court jurisprudence, as it

reveals the content of constitutional values, eliminates all uncertainty occuring in practise.

The aim of the present master final work is to reveal all constituent elements that includes right to a
fair legal process and outline the value of it in a practise of judicial as well as non judicial
institutions. This thesis begins with historical review of human rights and freedoms development,
also explores the catalog of human rights established in the Constitution of the Republic of
Lithuania and reveals the place and role of the right to a fair legal process in it. The second part
analyses the place of Constitutional Court in a system of governmental institutions as it directly
justifies the role of its jurisprudence for effective human rights protection, exposes the role of
individual constitutional complaint for universal human rights safeguard and attempts to problemic
aspects of national Constitutional Court and International Courts jurisprudence coherence as it
directly affects human rights protection system. The third part of this work is designed for the
content of ,,justice, estimating which theories, disclosed in a science of law sociology, are being
acknowledged in a Constitutional Court jurisprudence and for the comparative analysis of concept
of right to a fair legal process in the practice of Constitutional Court of Lithuania and European
Court of Human Rights, which reveals the basic changes as the right to fair legal process is being

recognised and applied in non judicial institutional institutions as well.

Summarising all used material it can be declared that right to fair legal process is universal in it‘s
nature, all the time being analised in national and international courts jurisprudence, revealing not

only wide content but wide volume of it‘s aplicability as well.
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