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PAGRINDINIAI SUTRUMPINIMAI

Konstitucija Lietuvos Respublikos Konstitucija'

Konvencija Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija’
BK Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas’

BPK Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas*

CK Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas®

»Lietuvos Respublikos Konstitucija®, TAR, Ziaréta 2023 m. vasario 24 d., https://www.e-tar.It/portal/It/
legal Act/TAR.47BB952431DA/asr.

2 ,Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista protokolais Nr. 11, 14 ir
15, su Pirmuoju Protokolu ir papildomais protokolais Nr. 4, 6, 7, 12, 13 ir 16% echr.coe, Zitréta 2023 m.
vasario 24 d., https://www.echr.coe.int/Documents/Convention_LIT.pdf.

3 ,Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas®, TAR, Ziaréta 2023 m. vasario 24 d., https://www.e-tar.
1t/portal/lt/legal Act/ TAR.2B866DFF7D43/asr.

4 ,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, TAR, ziGréta 2023 m. vasario 24 d., https://
www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/TAR.EC588C321777/asr.

5 ,Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas®, TAR, ziréta 2023 m. vasario 24 d., https://www.e-tar.It/por-
tal/lt/legal Act/TAR.8 A39C83848CB/asr.
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JVADAS

Temos aktualumas ir problematika. Elektroninis stebéjimas taikomas jvairiose
gyvenimo srityse. Sveikatos prieZitiros srityje elektroninis stebéjimas su globalaus po-
zicionavimo sistema (angl. global positioning system) (toliau — GPS) ir i$maniaisiais
jrenginiais, pavyzdziui, galvos juosta, i$maniaisiais laikrodziais, jutikliais, jterptais i
drabuzius, i$manigjg juvelyrika, odos pleistrus, elektronine tekstile ar elektronine ta-
tuiruote®, pasitelkiamas kontroliuoti demencija serganc¢iy asmeny judéjima, kad jie
nepasiklysty’. Svietimo srityje jis naudojamas stebéti mokiniy lankomumg ir perduoti
informacija pedagogy ir psichology personalui bei tévams ar globéjams®. Siose srityse
elektroninis stebéjimas padeda surinkti reik§mingus duomentis, skirtus prognozuoti ir
nustatyti ankstyvo mokiniy pasitraukimo i§ mokyklos rizikas, siekiant juos jtraukti,
paskatinti toliau testi mokslus® ir kontroliuoti pandemijas. Pastaruoju atveju naudoja-
mos tam tikros skaitmeninés mokykly administravimo platformos ir taikomos elek-
troninés mokyklos nelankymo ir gripo stebéjimo sistemos'’. Presbiteriono ligoninéje
Sarlotéje, Jungtinése Amerikos Valstijose (toliau - JAV) (kurioje 2005 m. elektroniné
stebéjimo sistema uzkirto kelig pagrobti kadikj i§ ligoninés'!), kudikiy grobimo pre-
vencijos tikslais yra naudojama i$orinio identifikavimo technologija ,, Applied Digital®
Kiekvienas kadikis dévi implantuojama mikroschema ,,VeriChip ™ arba dévi ,,Hugs
™“ jrenginj ant kulksnies ar rieSo, o ligoninéje prie i§¢jimy yra vykdomas elektroninis
stebéjimas, siekiant nustatyti neteisétus kadikiy i$nesimo is sveikatos prieZiaros jstai-
gos be leidimo atvejus'.

6 Thanos G. Stavropoulos ir kt., ,JoT Wearable Sensors and Devices in Elderly Care: A Literature Re-
view, Sensors 20, 10 (2020): 2, https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC7288187/.

7  Ruth Bartlett, Tula Brannelly, Piivi Topo, ,,Using GPS Technologies with People with Dementia A
Synthesising Review and Recommendations for Future Practice®, Tidsskrift for omsorgsforskning 5, 3
(2019): 84, https://www.idunn.no/doi/10.18261/issn.2387-5984-2019-03-08; Eleanor Bantry White ir
Paul Montgomery, ,,Electronic tracking for people with dementia: An exploratory study of the ethical
issues experienced by carers in making decisions about usage®, Dementia 13, 2 (2014): 216, https://www.

researchgate.net/publication/260559384_Electronic_tracking for_people_with_dementia_An_explo-
ratory_study_of the ethical issues_experienced by carers_in_making decisions_about_usage.

8 ,Cedefop.europa’ zitiréta 2023 m. kovo 9 d., https://www.cedefop.europa.eu/da/content/school-absen-
teeism-electronic-monitoring-system-example-vet-school-portugal.

9 ,Cedefop.europa’, zitiréta 2023 m. kovo 9 d., https://www.cedefop.europa.eu/sl/toolkits/vet-toolkit-
tackling-early-leaving/resources/using-data-identify-risk-learners.

10 Dennis Ip ir kt., ,Electronic School Absenteeism System for Multiple Disease Surveillance in Hong
Kong”, Online Journal of Public Health Informatics 6,1 (2014): €37, https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/
articles/PMC4050793/; Calvin K.Y. Cheng ir kt., ,,Electronic school absenteeism monitoring and influ-
enza surveillance, Hong Kong, Emerging Infectious Diseases 18, 5 (2012): 885, https://www.ncbi.nlm.
nih.gov/pmc/articles/PMC3358086/.

11 ,Health Care. Technology prevented infant abduction, VeriChip says®, ziaréta 2023 m. kovo 9 d.,
https://www.bizjournals.com/southflorida/stories/2005/07/18/daily9.html.

12 The European Group on Ethics in Science and New Technologies to the European Commission, Opin-
ion on the ethical aspects of ICT implants in the human body. Opinion No 20, 2005, ec.europa., https://
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Elektroninio stebéjimo tema yra ne maziau svarbi ir aktuali baudziamosios jus-
ticijos cikle. Baudziamojoje justicijoje pastebima elektroninio stebéjimo internacio-
nalizacijos tendencija, Europos Tarybai priémus rekomendacijas, skirtas elektroninio
stebéjimo klausimams®. ] Europos Tarybos Ministry Komiteto 2014 m. vasario 19 d.
rekomendacijos Nr. CM/Rec(2014)4 ,,Dél elektroninio monitoringo“ (toliau — Reko-
mendacija) nuostatas buvo sudéta geriausia sukaupta valstybiy patirtis, kad ja galéty
vadovautis valstybés narés, ir kuria galéty buti uzkirstas kelias jsivyrauti netinkamoms,
ydingoms elektroninio stebéjimo reglamentavimo ir taikymo formoms'.

Lietuvoje iki intensyvios prieziaros jtvirtinimo BPK suimtyjy skaicius, tenkantis
100 000 gyventojy, lyginant su Europos vidurkiu, buvo jj vir$ijantis arba artimas vi-
durkiui:

2013 m. - 37.1, kai vidurkis buvo 23.1%;

2014 m. - 32.0, kai vidurkis buvo 23.1';

2015 m. - 22.8, kai vidurkis buvo 23.7".

Suprasdamas griez¢iausios kardomosios priemonés suémimo perteklinio taikymo
zalg asmens teiséms ir laisvéms, Lietuvos Respublikos Seimas (toliau — Seimas) 2015
m. priémé Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 71, 75, 120, 121, 126,
132, 139, 179, 183, 218, 219, 233, 236, 261, 273, 279, 285, 286, 317, 319, 426, 427,
428, 429, 432 straipsniy pakeitimo ir papildymo ir Kodekso papildymo 131-1, 430-
1 straipsniais jstatymg (toliau — BPK pakeitimo jstatymas), kuris jsigaliojo 2016 m.,
ir BPK kardomujy priemoniy sgra$a papildé intensyvia prieziara's. BPK pakeitimo
jstatymo aiSkinamajame raste jstatymy leidéjas paaiSkino, kad jtvirtino intensyvig

op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/92bdd8a2-77fe-486b-8b83-d3dcle34d29f/language-
-en/format-PDF/source-77404434.

13 James Robert Lilly, ,The 2014 Council of Europe recommendation on electronic monitoring: an Amer-
ican perspective®, Crime Law Soc Change 62 (2014): 512, https://link.springer.com/article/10.1007/
510611-014-9539-1#citeas.

14 ,Recommendation CM/Rec(2014)4 of the Committee of Ministers to member States on electronic
monitoring®, coe.int, ZiGiréta 2023 m. kovo 7 d., https://pjp-eu.coe.int/documents/41781569/42171329/
CMRec+%282014%29+4+on+electronic+monitoring.pdf/c9756d5b-be0e-4¢72-b085-745c¢9199bef4.

15 Marcelo F Aebi ir Natalia Delgrande, Council of Europe annual penal statistics SPACE I - Prison popu-
lations, survey 2013, final report ( Council of Europe & University of
Lausanne, 2015), 99-100,

https://wp.unil.ch/space/files/2015/02/SPACE-1-2013-English.pdf.

16 Marcelo F. Aebi, Melanie M. Tiago ir Christine Burkhardt, Council of Europe annual penal statistics
SPACE I - Prison populations, survey 2014, final report (Council of Europe &
University of Lausanne, 2015), 79, https://wp.unil.ch/space/files/2019/02/SPACE-I1-
2014-Report_Updated 190129.2-1.pdf.

17 Marcelo E Aebi, Melanie M. Tiago ir Christine Burkhardt, Council of Europe annual penal statistics SPACE
I - Prison populations, survey 2015, final report (Council of Europe & Universi-
ty of Lausanne, 2016), 76, https://wp.unil.ch/space/files/2017/04/SPACE I 2015_Final-
Report 161215 REV170425.pdf.

18 ,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 71, 75, 120, 121, 126, 132, 139, 179, 183, 218, 219,
233, 236, 261, 273, 279, 285, 286, 317, 319, 426, 427, 428, 429, 432 straipsniy pakeitimo ir papildymo
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prieziara, tikédamasis, kad sumazés griez¢iausios kardomosios priemonés — suémimo
- taikymo, o kartu sumazés laisvés atémimo jstaigose laikomy asmeny skaicius ir bus
sutaupytos 1éos'. Po intensyvios priezitiros jtvirtinimo suémimo taikymo daznumas
i§ tiesy pradéjo mazéti, taciau tai — tik vienas i§ veiksniy, darandiy jtaka suémimo
taikymo mazéjimui. Jtakos turi ir kitos aplinkybés, pavyzdziui, nusikalstamumo dina-
mika, nusikalstamy veiky (de)kriminalizavimas ir kt., ta¢iau $iy reiskiniy analizé néra
$ios disertacijos uzdavinys, todél statistiniai duomenys neanalizuojami.

Si kardomoji priemoné tarptautinés teisés ir ES teisés aktuose bei teisés mokslo
Saltiniuose vadinama elektroninio stebéjimo terminu. Sioje disertacijoje taip pat bus
vartojamas elektroninio stebéjimo teisinis terminas, taciau tiek, kiek bus susije su BPK
teisiniu reguliavimu ir praktiniu BPK 131! straipsnio taikymu teismy praktikoje, dél
objektyviy priezas¢iy bus vartojama intensyvios priezitros sgvoka. Elektroninio stebe-
jimo termino vartojimo tinkamumas bus pagrijstas toliau disertacijoje.

Elektroninio stebéjimo jtvirtinimas BPK turéjo mazinti perteklinés procesinés
prievartos taikymga baudziamajame procese. Perteklinis ir gausus suémimo taikymas
sukelia nebutinus asmens teisiy ir laisviy suvarzymus, dél to pazeidzia suémimo kaip
ultima ratio, proporcingumo principus, kardomyjy priemoniy srityje taikyting ma-
Ziausios intervencijos principg ir neuztikrina galimybés naudotis teise buti laisvam
baudziamojo proceso metu. BaudZiamasis procesas daznai buina susijes su asmens tei-
siy ir laisviy ribojimais, ta¢iau BPK 11 straipsnio 1 dalies nuostatos jpareigoja bet kokia
procesine prievartg taikyti tik tais atvejais, kai be jy negalima pasiekti reikiamy pro-
ceso tiksly. Nors skiriant kardomasias priemones viesasis interesas pasireiskia siekiu
apsaugoti visuomene nuo pavojingo asmens ir atskleisti nusikalstamas veikas, kaltuo-
sius asmenis patraukti baudziamojon atsakomybén, uztikrinti sékmingg baudziamajj
persekiojima, tuo paciu vieSasis interesas pasireiskia ir kaip jtariamojo, kaltinamo-
jo teisiy bei laisviy apsauga®. Tai reiskia, kad procesinés prievartos taikymas negali
pazeisti asmens teisiy ir laisviy. Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT),
siekdamas uztikrinti Konvencijoje garantuojamos vienos svarbiausiy asmens teisiy
— teisés j laisve — apsauga, suformavo i§ Konvencijos 5 straipsnio kildinamg teisés j
laisve prezumpcija, kuri gali bati grindziama nekaltumo prezumpcija, asmeny lygybés
principu, kankinimo, nezmonisko ar Zeminancio elgesio ar baudimo draudimu, ypa-
tingo stropumo kriterijumi. Ji preziumuoja esant laisvei palankias aplinkybes skiriant
kardomasias priemones ir nustato taisykle, kad jtariamojo, kaltinamojo laisvé baudzia-
majame procese yra norma, o suémimas — normos i$imtis. Nors kai kurie Lietuvos

ir Kodekso papildymo 131-1, 430-1 straipsniais jstatymas®, TAR, ziaréta 2023 m. kovo 7 d., https://
www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/ TAR.9A5B996E81BO.

19 ,[statymy projekty Reg. Nr. XIP-4759, XIP-4760 aiskinamasis rastas®, LRS, Ziaréta 2023 m. kovo 9 d.,
https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/1t/ TAK/TAIS.4323192jfwid=16j6tph46p, 5 punktas, 7.

20 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2017 m. birzelio 26 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 320 straipsnio 4 dalies, 326 straipsnio 1 dalies 4 punkto atitikties Lietu-

vos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitréta 2023 m. kovo 8 d.,
https://lrkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/tal721/content.
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mokslininkai analizavo EZTT jurisprudencijoje plétojamas ,,svorio“ prezumpcijas, iki
$iol nebuvo skirta démesio teisés j laisve prezumpcijos paskirties analizei.

IS to paties Konvencijos 5 straipsnio kyla ir teisé buti laisvam, kuri suprantama
kaip jtariamojo, kaltinamojo galimybé dalyvauti baudziamajame procese laisvéje, pa-
teikiant tam tikras garantijas, kad jis netrukdys procesui. Be to, ji atsispindi ne viena-
me tarptautinés ir ES teisés akte, taip pat Konstitucijos ir BPK nuostatose, kurios bus
analizuojamos $ioje disertacijoje, bei bus pristatomi $ios teisés materialieji ir procesi-
niai aspektai. Kardomuyjy priemoniy skyrimo ir parinkimo procese susidurus vie$a-
jam interesui ir asmens teisei i laisve, pirmumas teikiamas asmens teisei j laisve. Siuo
klausimu pastebétina, kad Lietuvos teismy praktikoje ne visada laikomasi $ios taisy-
klés, formuojant priesingg praktika, kad pirmumas teikiamas vie$ajam interesui. Teisé
bati laisvam iki $iol nebuvo analizuota Lietuvos baudziamojo proceso teiséje. Uzsienio
mokslininkai $ios teisés analizei skyré daugiau démesio, nors ji taip pat nebuvo i$samiai
analizuota. Siame moksliniame tyrime yra pateikiamas naujas poziiiris i teise biti lais-
vam kaip apimancig teis¢ bati paleistam, skirtimi laikant laisve atimancios kardomo-
sios priemonés skyrimg arba tesimg. Manytina, kad neatsakyti doktrininiai klausimai
sudaro prielaidas netinkamai interpretuoti ir taikyti BPK nuostatas. Proporcingumo,
suémimo kaip ultima ratio priemonés, maziausios intervencijos principai ir maziau-
siai ribojancios priemonés kriterijus, taip pat teisés j laisve prezumpcijos galiojimas ir
teisés bati laisvam apsauga, skiriant kardomasias priemones, lemia, kad suémimas turi
turéti alternatyvas. Nors, paminétina, teisés moksle néra vieningos nuomonés dél su-
émimui alternatyviy kardomujy priemoniy i§skyrimo pagristumo. Pati moderniausia,
viena naujausiy ir maziausiai tyrinéta kardomoji priemoné, jstatymo leidéjo jtvirtinta
BPK, siekiant sumazinti suémimo taikyma, yra intensyvi priezitra.

Elektroninis stebéjimas taip pat yra mazai nagrinétas Lietuvos mokslininky. Lietu-
voje nebuvo i§samiy teoriniy studijy, skirty elektroninio stebéjimo nagrinéjimui. Nors
elektroninio stebéjimo moksliniams tyrinéjimams pamatai buvo padéti dar 2010 m.
E. Losio disertacijoje ,,Procesineés prievartos priemoneés baudzZiamajame procese, véliau
pasirodé tik pavienés publikacijos elektroninio stebéjimo tema. Kardomosios prie-
moneés ir elektroninis stebéjimas Lietuvos baudziamojo proceso teisé¢je nebuvo anali-
zuotas laisvés suvarzymo masto aspektu, kaip galinti laisve riboti ar atimti kardomoji
priemoné. Nors elektroninis stebéjimas nemazai tyrinétas uZsienyje, iki Siol moksle
néra vieningos nuomoneés dél elektroninio stebéjimo esmés*'. Egzistuoja ne viena elek-
troninio stebéjimo sgvoka®, néra vieningo pozitrio j $ig kardomaja priemone asmens
orumo, privataus gyvenimo nelie¢iamumo aspektais, taip pat skiriasi poZiaris j kardo-
mujy priemoniy i§skyrimg kaip alternatyvy suémimui.

Elektroninis stebéjimas yra techninémis priemonémis atliekamas asmens buvimo

21 Mike Nellis, ,,Understanding the electronic monitoring of offenders in Europe: expansion, regula-
tion and prospects”, Crime Law Soc Change 62 (2014): 493, https://link.springer.com/article/10.1007/
s10611-014-9540-8.

22 Simona Mesoniené, ,,Elektroninis monitoringas bausmiy sistemoje: tarptautinis ir nacionalinis kontek-

stas®, Jurisprudencija 52, 44 (2004): 47-57, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/3266.
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vietos, judéjimo ir komunikavimo stebéjimas ir kontrolé. Butent jis galéty bati kar-
domoji priemoné, uztikrinanti teisés buti laisvam jgyvendinimg baudziamajame pro-
cese. Si kardomoji priemoné yra vienintelé, kurig taikant be suémimo, teisésaugos
institucijoms yra Zinoma, ar asmuo yra jam nustatytoje buti vietoje, arba tiksliai
Zinoma, kurioje jis yra vietoje. Tai rei$kia, kad elektroninis stebéjimas yra tarsi tarpiné
kardomoji priemoné tarp visisko laisvés atémimo suémus ir visisko paleidimo j laisve.
Elektroninio stebéjimo asmens teisiy ir laisviy suvarzymy spektras (teisé i laisve, jude-
jimo laisve, teisé j privatumg ir kt.) priklauso nuo ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo
skirty salygu. Salygy jvairové ir varzomos laisvés mastas $ig gali salygoti $ios kardomo-
sios priemonés buvima tiek laisve atimandia, tiek ja tik ribojancia priemone. Nepaisant
to, teisé buti laisvam yra neuztikrinama dél perteklinio suémimo taikymo, nors jis
turéty buti ultima ratio. Elektroninis stebéjimas galéty bati tinkama, dazniau taikoma
suémimo alternatyva, teisés buti laisvam jgyvendinimo ir Konvencijos 5 straipsnio pa-
zeidimy iSvengimo jrankis, jeigu bty uzpildytos reglamentavimo spragos, i§sprestos
praktinés jo taikymo problemos. Mokslo doktrinoje pastebima, kad nors jstatymy lei-
déjas BPK yra jtvirtines bendrg nuostatag BPK 11 straipsnyje, apibréZziancig proporcin-
gumo principo sampratg, $is principas néra tinkamai jgyvendinamas baudziamajame
procese, taikant procesines prievartos priemones, dél nepakankamo jo turinio aisku-
mo. Mokslininky manymu, tokia situacija sukuria prielaidas nepagristiems Zmogaus
teisiy suvarzymams ir piktnaudZiavimui jomis®. Toks mokslininky pozitris taip pat
pagrindzia tolesnius mokslinius ie$kojimus, siekiant rasti budy sustiprinti asmens tei-
siy ir laisviy apsauga, taikant kardomasias priemones, ir uztikrinti jy skyrimo procese
proporcingumo principo veikimg. Dél to disertacijoje ir buvo pasirinkta §i tema, tikin-
tis, kad tyrimas leis i$spresti teisinio reguliavimo netikslumus, praktines problemas,
padés stiprinti asmens teisiy ir laisviy apsauga, uztikrinti teisés bati laisvam jgyven-
dinimg baudZiamajame procese, stiprins proporcingumo, suémimo kaip ultima ratio
priemonés principy veikimg. Nors elektroninio stebéjimo teisinio reguliavimo ir tai-
kymo klausimai, susij¢ su jo vykdymo ar kontrolés perdavimu uZzsienio valstybei, néra
mokslininky analizuoti, $ioje disertacijoje minétieji klausimai nebus nagrinéjami ir
galés buti tolesniy moksliniy tyrimy objektu.

Atsizvelgiant j iSdéstytas temos aktualumg patvirtinancias aplinkybes, disertacijos
moksliné problema formuluojama keliant tokius klausimus: kokiais atvejais stebéji-
mas gali jgyvendinti teise buti laisvam, skiriant kardomasias priemones? Kaip regla-
mentuoti ir taikyti elektroninj stebéjima praktikoje, kad buty uztikrinama teisé buti
paleistam?

Tyrimo naujumas ir jo reik§meé. Pirmg kartg Lietuvos moksle analizuojama teisé
bati laisvam ir elektroninis stebéjimas tuo aspektu kaip $ig teise jgyvendinanti kardo-
moji priemoné, i§skiriami jos materialinis ir procesinis aspektai. Vartojant terming
»teisé buti laisvam® bus turima omenyje asmens galimybé dalyvauti baudZziamajame

23 Artaras Panomariovas ir Egidijus Losis, ,,Proportionality: from the Concept to the Procedure, Jurispru-
dencija 2, 120, (2010): 258, https://repository.mruni.eu/handle/007/11686.
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procese laisvéje Konvencijos 5 straipsnio 1 ir 3 dalies pagrindu. Jei bus analizuojama
siauresné asmens teisé bati laisvam dél besitesiancio suémimo Konvencijos 5 straips-
nio 3 dalies pagrindu, tokiu atveju bus vartojamas terminas ,,teisé buti paleistam®. Taip
pat pirmg kartg Lietuvos moksle analizuojama teisés j laisve prezumpcijos paskirtis
ir reik§mé, taikant kardomasias priemones. Minétoji teisé ir teisés j laisve prezump-
cija kyla 1§ Konvencijos 5 straipsnio. Disertacijoje siillomas naujas nagrinéjamos kar-
domosios priemonés terminas — elektroninis stebéjimas. Pirmg kartg Lietuvos teisés
moksle elektroninis stebéjimas analizuojamas kaip kardomoji priemoné, pagal laisvés
suvarzymo mastg galinti laisve riboti arba jg atimti, ir i$samiai nagrinéjamos jo rasys.
Taip pat elektroninis stebéjimas pirma kartg nagrinéjamas kaip priemoneé, galinti pri-
sidéti prie kity proceso dalyviy apsaugos, todél moksliniame tyrime sialoma jtraukti
nauja kardomujy priemoniy tiksla - siekj apsaugoti kitus proceso dalyvius. Mokslinin-
ky nuomonés dél suémimui alternatyviy kardomujy priemoniy i$skyrimo (skyrimo)
pagristumo skiriasi, todél disertacijoje $is aspektas nagrinéjamas ir pateikiamas naujas
poziuris dél alternatyviy priemoniy, jas suprantant placigja ir siaurgja prasmémis.

Sis mokslinis tyrimas bus reikimingas teoriniu lygmeniu, nes juo uzpildytos
akademinés jurisprudencijos spragos. Taip pat jis bus reik§mingas ir praktiniu lygme-
niu, nes bus naudingas jstatymy leidéjui teisés akty tobulinimui ir teisés taikytojui.
Mokslinis tyrimas gali tapti pagrindu tolesnéms mokslinéms studijoms.

Tyrimo tikslas. I$analizavus elektroninj stebéjima, atskleisti $ios kardomosios
priemoneés galimybes jgyvendinti teise buti laisvam, siekiant pasialyti reglamentavimo
ir taikymo teismy praktikoje tobulinimo budy.

Tyrimo uzdaviniai.

1. Suformuluoti teisés bati laisvam ir teisés j laisve prezumpcijos apibrézima, iSrys-
kinti $ios teisés turinj, apimtj;

2. Apibréiti elektroninio stebéjimo samprata, aptarti pagrindines rasis, teisiy ir lais-
viy suvarzymo galimybes;

3. Identifikuoti elektroninio stebéjimo teisinio reglamentavimo spragas ir trakumus,
pateikti sialymy, kaip buty galima tobulinti baudziamojo proceso ir kitus susiju-
sius teises aktus;

4. ISanalizuoti Lietuvos teismy praktika aptariamojoje srityje ir pateikti siilymus tei-
sés taikytojams.

Ginamieji teiginiai.

1. Netikslu elektroninj stebéjimg savaime vadinti $velnesne uz suémimg kardoma-
ja priemone, nes tik elektroninio stebéjimo salygos, nustatancios jpareigojimus ir
draudimus, lemia $ia priemone sukeliamg asmens laisvés suvarzymo mastg, galintj
varijuoti nuo laisvés ribojimo iki jos atémimo.

2. Lygiai taip pat netikslu $ig kardomaja priemone jvardinti intensyvia prieZiira,
nes jos esme iSreiskia asmens teisés ar laisvés suvarzymas, stebint ir kontroliuo-
jant elektroninémis techninémis priemonémis. Asmens teisiy ir laisviy suvarzymo
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intensyvumas kiekvienu atveju yra skirtingas ir priklauso nuo elektroninio stebé-
jimo salyguy.

Esamas elektroninio stebéjimo teisinis reguliavimas ir kardomujy priemoniy tai-
kymo praktika neatitinka proporcingumo, suémimo kaip ultima ratio principy,
neuztikrina teisés bati laisvam baudZiamajame procese jgyvendinimo.
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TYRIMU APZVALGA

Itariamojo, kaltinamojo teisé buti paleistam ir jg apimanti teisé bati laisvam, ski-
riant kardomasias priemones, teisés j laisve prezumpcija, elektroninio stebéjimo anali-
zé kardomosios priemonés, uztikrinancios teise buti laisvam, aspektu, jo rasiy jvairové
(vienasalis, dvisalis, daugiasalis elektroninis stebéjimas, elektroninis stebéjimas im-
plantuojant stebéjimo jranga po oda ir kt.), nebuvo analizuota Lietuvos mokslininky
darbuose, taciau tam tikri su tuo susije klausimai teisés mokslininky jau yra nagrinéti.

Viesasis interesas baudziamajame procese buvo nagrinétas R. Azubalytés*, A. Pa-
nomariovo®, E. Losio®. Apie butinybe, skiriant asmeniui suémima, kiekvienu konkre-
¢iu atveju jvertinti, ar egzistuojantis vieSasis interesas nusveria asmens teise i laisve,
buvo uzsiminta D. Jo¢ienés mokslinéje publikacijoje”. Minétoji teisé buti laisvam ir
teisés j laisve prezumpcija kyla i$ Konvencijos 5 straipsnio, kuris jau buvo analizuotas J.
Kanapeckaités (Zajanckauskienés) disertacijoje ,,Baudziamasis procesas dél nusikals-
tamy veiky, kuriomis jtariami (kaltinami) asmenys su fiziniais ar psichiniais traku-
mais (sutrikimais)®, tac¢iau nusikaltusiy asmeny su psichikos sutrikimais teiséty inte-
resy pazeidimo aspektu®. G. Goda disertacijoje ,,Kardomasis kalinimas ir zmogaus
teisiy apsauga (lyginamoji teisiné analizé)®, analizuodamas suémima, skyré démesio
Zmogaus teisés j asmens laisve vystymosi raidai®. Kai kurie teisés buti laisvam aspektai
buvo aptarti R. Jurkos ir M. Gusauskienés, kurie nagrinéjo suémimo atitiktj ultimum
remedium (liet. paskutines iSeities) principui. Autoriai ultimum remedium principo
atitikmenimis laiko proporcingumo (BPK 11 str.), subsidiarumo, ultima ratio princi-
pus, kuriy esmé yra vienoda - tai paskutinés iSeities reikalavimas®. Taip pat suémimo

24 Rima Azubalyte, ,Diskrecinio baudziamojo persekiojimo realizavimo kriterijai: reali nuteisimo galimy-
bé ir viesasis interesas (1) Jurisprudencija 38, 30 (2003): 23, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/
article/view/3463.

25 Artaras Panomariovas, ,Viesai neskelbiama informacija (paslaptis) baudziamajame procese“ (daktaro
disertacija, Lietuvos teisés universitetas, 2001).

26 Egidijus Losis, ,,Procesinés prievartos priemonés baudziamajame procese” (daktaro disertacija, Mykolo
Romerio universitetas, 2010), https://repository.mruni.eu/handle/007/15995?show=full.

27 Danuté Jociené, ,Lietuvos Respublikos pralaimétos bylos Europos Zmogaus teisiy teisme: teisinés

pamokos ir ateities perspektyvos, Teisé 45 (2002): 59, https://etalpykla.lituanistikadb.It/object/LT-
LDB-0001:].04~2002~1367185671947/].04~2002~1367185671947.pdf.

28 Jolanta Kanapeckaité, ,Baudziamasis procesas dél nusikalstamy veiky, kuriomis jtariami (kaltinami)
asmenys su fiziniais ar psichiniais trakumais (sutrikimais)“ (daktaro disertacija, Lietuvos teisés univer-

sitetas, 2004), 135, https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/18201/Disertacija_Kanapeckaite.
pdf?sequence=1&isAllowed=y.

29 Gintaras Goda, ,Kardomasis kalinimas ir Zmogaus teisiy apsauga (lyginamoji teisiné analizé)“ (daktaro
disertacija, Vilniaus universitetas, 1995).

30 Raimundas Jurka ir Marina GuSauskiené, ,Suémimo atitikties ultimum remedium principui di-
skusiniai klausimai®, Teisés problemos 2 , 64 (2009): 62-80, https://teise.org/wp-content/up-
loads/2016/10/2009-2-jurka-gusauskiene.pdf.
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kaip ultima ratio principa nagrinéjo S. Bikelis*. Proporcingumo principas yra i§samiai
analizuotas R. Azubalytés®, A. Panomariovo®, E. Losio™, S. Zizienés®, G. Godos™,
J. Desriatés ir E. Rimselio®, A. Sindeikio®, L. Belitinienés®, S. Bikelio®, D. Bereikienés
ir Z. Vascovos*!, . Danélienés®?, E. Leonaiteés® ir kt. teisés mokslininky. O. Fedosiuk*,
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Pre-trial Detention as Ultima Ratio Comparative Report.

Rima Azubalyté, ,,Privataus asmens gyvenimo ribojimas slaptomis priemonémis: (ne)kokybisko jstaty-
mo problema’, Jurisprudencija 26, 2 (2019): 260-291, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/
view/5279; Raimundas Jurka ir kt., BaudZiamojo proceso principai (Vilnius: Eugrimas, 2009), 152-172.
Panomariovas ir Losis, supra note, 23: 264.

Losis, supra note, 26; Egidijus Losis, »]rodinéjimo dalykas taikant prievartos priemones, i§ BaudZia-
masis procesas: nuo teorijos iki jrodinéjimo (prof. dr. Egidijaus Palskio atminimui), mokslo studija, Vid-
mantas Egidijus Kurapka, Snieguolé Matuliené, Artaras Panomariovas, Raimundas Jurka, Alvydas
Barkauskas, Rima Azubalyté, Petras Ancelis, Egidijus Losis, Linas Belevi¢ius, Marina Gusauskiené, Eglé
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D. Pranka®, G. Svedas*, A. Dambrauskiené?, S. Zaksaité*® ir kt. nagrinéjo ultima ratio
principg baudziamojoje teiséje.

Daugiausia démesio elektroninio stebéjimo kaip kardomosios priemonés nagrineé-
jimui skyré E. Losis. Disertacijoje ,,Procesinés prievartos priemonés baudziamajame
procese mokslininkas padéjo pamatus elektroninio stebéjimo moksliniams tyrinéji-
mams, analizuodamas $ig kardomaja priemone 2010 m., kai ji dar nebuvo jtvirtinta
BPK kaip kardomoji priemoné. Disertacijos 3.3 skyrelyje ,,Elektroniné stebésena kaip
procesiné prievartos priemoné® analizuojama elektroninio stebéjimo samprata, vei-
kimo principai ir rasys, panaudojimo galimybés baudziamajame procese®. [statymy
leidéjui jtvirtinus BPK intensyvig priezitira, mokslininkas publikacijoje skyré démesio
intensyvios priezitiros sampratai, ra$ims. Pagal asmens kontrolés intensyvumag jis is-
skyré aktyvig, naudojant specialy jtaisa — apyranke, pasyvig, apimancia balso kontrole
telefonu, ir midrig elektroninio stebéjimo forma, Apimancia aktyvy ir pasyvy asmens
stebéjima. Pagal jrangos kriterijy i$skyré elektroninj stebéjimg per radijo rysj bei fik-
suota telefono linijg, taip pat GPS ir mi$ry. Moksliniuose darbuose E. Losis atskleidé
teigiama elektroninio stebéjimo poveikj Lietuvos baudZiamajam procesui: Zzmogaus
teisiy ir laisviy uztikrinimg, laisvés atémimo jstaigy perpildymo bei dideliy suimtyjy
iSlaikymo kasty problematikos sprendima®.

Maziau pozityviai elektroninj stebéjima vertina kitas Lietuvos mokslininkas G. Sa-
kalauskas, taip pat tyrinéjes elektroninj stebéjimg kaip kardomajg priemone. G. Sa-
kalausko vertinimu, jstatymy leidéjas jtvirtino elektroninj stebéjima, nepaisydamas
Lietuvos teisés instituto mokslininky kriti$kos pozicijos. Mokslininkas svarsto, kad
uz to gali slypéti privaciy paslaugy teikéjy komerciniai interesai, atkreipia démesj,
kad elektroninio stebéjimo vystymasis Lietuvoje tebéra pradinéje stadijoje, neaiskis

45 Darius Pranka, ,Nusikalstamos veikos ir civilinés teisés pazeidimo atribojimo koncepcija Lietuvos
baudziamojoje teiséje” (daktaro disertacija, Mykolo Romerio universitetas, 2012), https://repository.
mruni.eu/handle/007/159682show=full.

46 Gintaras Svedas, ,Veikos kriminalizavimo kriterijai: teorija ir praktika®, Teisé, 82, (2012): 12-25, https://
epublications.vu.It/object/elaba:4563719/.

47 Ausra Dambrauskieng, ,,Ultima ratio principo jgyvendinimas kriminalizuojant veikas Lietuvos Respub-
likos baudziamajame kodekse“ (daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2017), https://epublications.
vu.lt/object/elaba:24866994/.

48 Saloméja Zaksaité, ,Manipuliacijos sporto varzybomis Lietuvoje: tarp kriminalizavimo ir ul-
tima ratio principo, Teisés problemos 81, 3 (2013): 56-75, https://teise.org/wp-content/up-
loads/2016/09/2013-3-zaksaite.pdf.

49 Losis, supra note, 26.

50 Egidijus Losis, ,,Prievartos priemoniy raidos tendencijos baudziamajame procese®, i§ Globalizacijos
issiikiai baudziamajai justicijai, Jonas Prapiestis, Gintaras Svedas, Oleg Fedosiuk, Aurelijus Gutauskas,
Rima AZzubalyté, Raimundas Jurka, Romualdas Draksas, Edita Gruodyté, Pranas Kuconis, Remigijus
Merkevicius, Gintautas Sakalauskas, Ilona Michailovi¢, Pavelas Kujalis, Jolanta Zajanckauskieneé, Eglé
Latauskiené, Rita Aliukoniené, Andzelika Vosyliaté, Marina Gusauskiené, Ernestas Rimselis, Artaras
Panomariovas, Justas Namavicius, Tomas Girdenis, Ausra Kargaudiene, Silvija Gerviené, Mindaugas
Bilius, Albertas Milinis, Egidijus Losis, Jurgita Spai¢iené, Andriejus Stoliarovas, Mindaugas Girdauskas,
Marius Kuzminovas, Neringa Palioniené, Simona Ziziené (Vilnius: Registry centras, 2014), 413-428.
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elektroninio stebéjimo teisiniai pagrindai, traksta moksliniy diskusijy apie elektroni-
nio stebéjimo atitiktj proporcingumo principui, poveikj konstitucinéms asmens tei-
séms, galima neigiama poveikj asmeniui®. S. Bikelis mokslinéje publikacijoje yra uzsi-
mings, kad intensyvios prieziaros taikymo galimybé nelabai mazina asmeny, kuriems
paskiriamas suémimas, skaiciaus, grei¢iau tarnauja tam, kad asmenys bty anksciau
paleidziami i§ suémimo®2. Kardomuyjy priemoniy institutas yra i§samiai nagrinétas
mobkslininky R. Azubalytés, E. Losio®, R. Jurkos*, E. Rimselio®, G. Godos™®, A. Vingi-
lés” mokslinése publikacijose, taciau elektroniniam stebéjimui démesio nebuvo skirta.
S. Mesoniené®® daugiausia démesio skyré intensyviai priezitirai lygtinio paleidimo i§
pataisos jstaigy kontekste. R. Uscila® intensyvig priezitirg nagrinéjo bausmiy vykdy-
mo teisés klausimais.

Siame darbe daugiausiai remiamasi uzsienio valstybiy, kuriose teisés biti laisvam
ir teisés buti paleistam, elektroninio stebéjimo klausimai yra nagrinéjami jau seniai,

51 Gintautas Sakalauskas, ,Elektronische Uberwachung in weiteren europdischen Landern: Litauen’, i§
Elektronische Uberwachung von Straffilligen im europdischen Vergleich - Bestandsaufnahme und Per-
spektiven, Frieder Diinkel, Christoph Thiele, Judith Treig (Hrsg.) (Monchengladbach: Forum Ver-
lag Godesberg, 2017), 395, 399, https:/rsf.uni-greifswald.de/storages/uni-greifswald/fakultaet/rsf/
lehrstuehle/ls-harrendorf/Bd63 9783942865784.pdf.

52 Skirmantas Bikelis, ,Suémimo taikymo pokyciai Lietuvoje: teisinés kultaros perspektyva®, Krimi-
nologijos studijos, 6, (2018): 8-28, https://www.journals.vu.lt/kriminologijos-studijos/article/down-
load/12672/11276/16314.

53 Rima Azubalyté ir Egidijus Losis, ,The function of measures of coercion that are applied on the basis
of breach of criminal procedure®, Societal Studies 2, 2 (2009): 207-223, https://ojs.mruni.eu/ojs/socie-
tal-studies/article/view/1431.

54 Raimundas Jurka, ,Zmogaus teisiy gynimas Lietuvos baudZiamajame procese: antropocentrin-
io poziario link®, i§ Regnum est : 1990 m. Kovo 11-osios Nepriklausomybeés aktui - 20 : Liber Amico-
rum Vytautui Landsbergiui, Mykolo Romerio universitetas (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,

2010), 335-351, https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16741/9789955192480.pdf?se-
quence=1&isAllowed=y.

55 Ernestas Rimgelis, ,,Ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimas teismui skiriant kardomgsias priemo-
nes", Jurisprudencija 75, 67 (2005): 69-75, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/2980.

56 Gintaras Goda, ,,Procesiniy prievartos priemoniy Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso
projekte samprata, klasifikacija ir turinys®, Teisé 35, (2000): 17-27, https://etalpykla.lituanistikadb.lt/ob-
ject/LT-LDB-0001:].04~2000~1367185451774/].04~2000~1367185451774.pdf; ,Teisé¢ kreiptis j teisma
dél procesiniy prievartos priemoniy taikymo®, Teisés problemos 98, (2016): 27-40, https://etalpykla.litu-
anistikadb.lt/object/LT-LDB-0001:].04~2016~1495636865674/.

57 Ausra Vingilé, ,,Problematiniai kardomyjy priemoniy taikymo aspektai®, Visuomenés saugumas ir vieso-
ji tvarka 9 (2013): 309-325, https://ojs.mruni.eu/ojs/vsvt/article/view/5954.

58 Simona Mesoniené, ,,Penitencinés sistemos teisinés raidos perspektyvos Lietuvoje®, Jurispridencija 3,
117, (2009): 207, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/1550; Mesoniene, supra note, 22:
50.

59 Rokas Uscila, ,,Elektroninio stebéjimo priemoniy taikymas baudziamojoje justicijoje®, i§ Kriminalistika
ir teismo ekspertologija: mokslas, studijos, praktika, Gabrielé Juodkaité-Granskiené, Henryk Malewski,
Magdalena Tomaszewska (Vilnius: Lietuvos teismo ekspertizés centras, 2016), 399-410, https://teise.
org/wp-content/uploads/2017/09/270101-1.pdf.
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autoriy atliktais tyrimais.

Mokslo $altiniuose sutinkama, kad elektroninio stebéjimo tyrinéjimai teoriniais
ir praktiniais aspektais uZzsienyje pradéti nagrinéti nuo 1964 m. mokslininky R. K.
Schwitzbelo, R. L. Pahnke's, T. Armstrongo, G. Reinerio, J. L. Philipso, A. H. Cowe’o,
M. Renzemos moksliniuose darbuose® ir jie tesiami iki $iol ty paciy ir kity moksli-
ninky. Pladiai elektroninj stebéjima analizavo M. Nellis, atskleisdamas elektroninio
stebéjimo sampratg, kilme, priemonés vykdyma galin¢ius kontroliuoti privacius arba
valstybinius subjektus®, rasis ir jy jtaka elektroninio stebéjimo represyvumui®, tech-
ninius aspektus®. E. Diinkel nagrinéjo elektroninio stebéjimo jtaka kaléjimy populia-
cijos dydziui ir sumazéjusiam pakartotiniy nusikaltimy skaiciui, su besiplec¢iancio ste-
bésenos tinklo pasekmémis ir kastais®, reglamentavimo ir taikymo klausimus®. Elek-
troninio stebéjimo kaip bausmés teisinius aspektus nagrinéjo G. E. Rush®, R. Korn-
hauser, K. Laster”, R. Jones®, M. Nellis®, J. Bungerfeldt”, K. Beyens, M. Roosen”’,

60 Losis, supra note, 50: 420; Mesoniené, supra note, 22: 47-57.

61 Mike Nellis, ,The Electronic Monitoring of Offenders in England and Wales — Recent Developments
and Future Prospects”, British Journal of Criminology 31, 2 (1991): 165-185, https://academic.oup.com/
bjc/article-abstract/31/2/165/444167.

62 Nellis, supra note, 21: 489-510.

63 Mike Nellis, ,,Jmplant Technology and the ElectronicMonitoring of Offenders: old and new questions
about compliance, control and legitimacy, i§ Legitimacy and Compliance in Criminal Justice, Adam
Crawford, Anthea Hucklesby, London: Routledge, 2012, 159-180, https://www.taylorfrancis.com/chap-
ters/edit/10.4324/9780203113998-9/8-implant-technology-electronic-monitoring-offenders-mike-
nellis.

64 Frieder Diinkel. ,Electronic Monitoring in Europe - a Panacea for Reforming Criminal Sanctions Sys-
tems? A Critical Review*, Kriminologijos studijos 6, (2018): 58-77, https://www.journals.vu.lt/krimi-
nologijos-studijos/article/view/12674/11279.

65 Frieder Diinkel ir kt. ,,You'll never stand-alone”: Electronic monitoring in Germa-
ny*, European Journal of Probation 9, 1 (2017): 29, https://journals.sagepub.com/
eprint/kpuVBex3FqFAuF2yZkSm/full.

66 George E. Rush. ,,Electronic surveillance: an alternative to incarceration. An Overview of the San Di-
ego County Program’, American Journal of Criminal Justice 12, 2 (1988): 219-242, https://link.springer.
com/article/10.1007/BF02888936#citeas.

67 Ryan Kornhauser ir Kathy Laster, ,,Punitiveness in Australia: electronic monitoring vs the prison®,
Crime Law Soc Change 62, (2014): 445-474, https://link.springer.com/article/10.1007/s10611-014-
9538-2#citeas.

68 Richard Jones, ,The electronic monitoring of offenders: penal moderation or penal excess?, Crime Law
Soc Change 62, (2014): 475-488, https://link.springer.com/article/10.1007/s10611-014-9537-3.

69 Mike Nellis, ,,Surveillance and Confinement: Explaining and Understanding The Experience of Elec-
tronically Monitored Curfews®, European Journal of Probation University of Bucharest 1, 1 (2009): 41-65,
https://journals.sagepub.com/d0i/10.1177/206622030900100104.

70 Jan Bungerfeldt, ,Old and new uses of electronic monitoring in Sweden®, Criminal Justice Matters 95, 5
(2014): 4-5, https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09627251.2014.902193.

71 Kristel Beyens ir Marijke Roosen. ,,Electronic monitoring and reintegration in Belgium®, European Jour-
nal of Probation 9, 1, (2017): 11-27, https://journals.sagepub.com/d0i/10.1177/2066220317704132.
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poveikj recidyvui tyré M. Renzema, E. Mayo-Wilson”, A. Henneguelle, B. Monnery,
A. Kensey”, rizikos, kriminogeninio pobuadzio veiksnius, taikant elektroninj stebéji-
ma analizavo M. DeMichele, B. Payne’™. Elektroninio stebéjimo techninius aspektus
nagrinéjo M. Toombs™, Kenneth Russell’®, M. Bagaric, D. Hunter, G. Wolf”, A. K.
Schmidt™. Elektroninio stebéjimo technologinj poveikj nagrinéjo R. Granja”™. Elektro-
ninio stebéjimo raidg analizavo J. R. Lilly, R. A. Bal*’, Martinovic®. Elektroninio stebé-
jimo paskirtj, plétros tikslus analizavo R. Haverkamp, M. Mayer, R. Levy®. Vienasalio
ir dviSalio elektroninio stebéjimo skirtumus ir galimybe uztikrinti proceso dalyviy
apsauga analizavo E. Erez ir P. R. Ibarra®. N. F. Caiado analizavo elektroninio ste-
béjimo taikymo principus ir $ios kardomosios priemonés galimybes spresti suimtyjy

72 Marc Renzema ir Evan Mayo-Wilson, ,,Can electronic monitoring reduce crime for moderate to high-
risk oftenders?*, Journal of Experimental Criminology 1 (2005): 215-237, https://link.springer.com/arti-
cle/10.1007/s11292-005-1615-1.

73 Anais Henneguelle ir kt. ,Better at Home than in Prison? The Effects of Electronic Monitoring on Re-

cidivism in France®, The Journal of Law and Economics 59, 3 (2016): 1-53, https://papers.ssrn.com/sol3/
papers.cfm?abstract _id=2711649.

74 Matthew DeMichele ir Brian Payne, ,,Electronic supervision and the importance of evidence-based
practices, Federal probation, 74, 2 (2010): 1-16, https://www.uscourts.gov/federal-probation-jour-
nal/2010/09/electronic-supervision-and-importance-evidence-based-practices.

75 Thomas G. Toombs, ,Monitoring and Controlling Criminal Offenders Using the Satellite Glob-
al Positioning System Coupled to Surgically Implanted Transponders: Is It viable Alternative to
Prison?*, Criminal Justice Policy Review 7, 3-4 (1995): 341-346, https://journals.sagepub.com/doi/
abs/10.1177/0887403495007003092journalCode=cjpa.

76 Kenneth Russell, ,,Electronic Monitoring Equipment*, International Review of Law, Computers & Tech-
nology 4 (1989): 139-142, https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/13600869.1989.9966284.

77 Mirko Bagaric, Dan Hunter ir Gabrielle Wolf. ,Technological Incarceration and the End of the Prison
Crisis®, Journal of Criminal Law and Criminology, 108, 1, (2018): 98, https://scholarlycommons.law.
northwestern.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=7618&context=jclc.

78 Annesley K. Schmidt, ,,Electronic monitoring: what does the literature tell us?“, Federal Probation Jour-
nal 62, 2 (1998): 10, https://www.uscourts.gov/federal-probation-journal/1998/12/electronic-monitor-
ing-what-does-literature-tell-us.

79 Rafaela Granja, ,The Invisible Implications of Techno-Optimism of Electronic Monitoring in Portugal,
Comunicagdo e sociedade, 40 (2021): 251, https://journals.openedition.org/cs/6350?lang=en.

80 J. Robert Lilly ir Richard A. Ball, ,,A Brief History of House Arrest and Electronic Monitoring®, North-
ern Kentucky Law Review 13, 3 (1987): 343-374, https://www.ojp.gov/ncjrs/virtual-library/abstracts/
brief-history-house-arrest-and-electronic-monitoring.

81 Marietta Martinovic, ,New Zealand’s extensive electronic monitoring application: “Out on a limb” or
“leading the world”?¢, Practice: The New Zealand Corrections Journal 5, 1 (2017): https://www.correc-
tions.govt.nz/resources/research/journal/volume 5_issue 1 july 2017/new_zealands_extensive elec-
tronic_monitoring application out on a limb or leading the world.

82 Rita Haverkamp, Markus Mayer ir Rene Levy, ,Electronic Monitoring in Europe®, European Journal
of Crime, Criminal Law and Criminal Justice 12, 1 (2004): 36-45, https://brill.com/view/journals/
eccl/12/1/eccl.12.issue-1.xml.

83 Edna Erez, Peter R. Ibarra ir Norman A. Lurie, ,,Electronic Monitoring of Domestic Violence Cases—A
Study of Two Bilateral Programs®, Federal Probation Journal 68, 1 (2004): 15-16, https://www.research-
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ir Herbert Sturz'®, M. L. Friedland'”, T. C. Daintith ir A. B. Wilkinson'®* publikaci-
jose analizavo teisés buti paleistam, taikant uZzstatg, galimybes. Teisés buti paleistam
igyvendinimo galimybés, taikant elektroninj stebéjima kaip priemone mazinti uzstato
taikyma, buvo analizuota Samuel R. Wiseman'®, Michael Gross'*, S. Fahy, K. Bagga-
ley, A. Baker, T. Minassian, V. Filippelli'®.
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MOKSLINIO TYRIMO METODAI

»Teisé yra visuomeninis, t. y. socialinés tikrovés, reiskinys“'*. Kadangi teisé kaip
mobkslas, tiriantis socialine tikrove, pasizymi tuo, kad ji yra tokia, kaip mes ja suvo-
kiame, moksliniame tyrime remiamasi konstruktyvizmo filosofine teorija. Konstruk-
tyvizmo pozitriu, Zinios néra galutinés, nekintamos, veikiau zinojimas i§ dalies yra
asmeniskas, konstruojant reik§me, remiantis patirtimi'”’. Remiantis konstruktyvizmu,
pasaulis suvokiamas kaip mastanciy individy, realybe konstruojanciy sagmonés srauty
saveika'®. Zinojima sukuria, konstruoja Zzmonés saveikoje su pasauliu'®. Taip pat ir
mobkslininkas gautg informacijg interpretuoja pagal savo patirtj ir Zinias. Konstrukty-
vizmo teorija akcentuoja pazinima, o ir $iame darbe yra siekiama i$samesniy Ziniy apie
elektroninj stebéjima, teise buti laisvam, kurios analizuojamos ir vertinamos, siekiant
uzsibrézty tiksly. Disertacijoje yra laikomasi Zmogaus teisiy apsaugos paradigmos.

Disertacijos tikslui pasiekti ir uzdaviniams jgyvendinti naudojami skirtingi moks-
linio tyrimo metodai. Duomenys disertacijai renkami, taikant dokumenty atranka ir
naudojant dokumenty analizés metoda. Duomenys buvo apdorojami taikant turinio
analizés, lyginamajj, sisteminés analizés, indukcijos, lingvistinj ir kt. metodus.

Dokumenty analizés metodas taikytas siekiant surinkti mokslinei problemai na-
grinéti reik§minga informacija mokslinése publikacijose, teisés aktuose, teismy pro-
cesiniuose sprendimuose'’. Gilinamasi j uZsienio ir Lietuvos mokslininky poziarj
bei jy atlikty moksliniy tyrimy rezultatus elektroninio stebéjimo, teisés buti laisvam
klausimais. Analizuojamos tarptautinés ir ES teisés akty, Lietuvos ir uZzsienio vals-
tybiy teisés akty nuostatos. UZsienio teisés akty analizei elektroninio stebéjimo (ne)
jtvirtinimo ir reglamentavimo klausimu buvo atrinktos Prancizijos, Sveicarijos, Suo-
mijos, Svedijos, Anglijos ir Velso, Belgijos, Portugalijos, Estijos, Vokietijos, Ispanijos,
Naujosios Zelandijos valstybés, taikant patogiosios imties atrankg ir kalbinj kriterijy
- teisés akty skelbima angly kalba''!. Teismy procesiniy sprendimy imtis yra tiksliné,
kriteriné. Tikslinés atrankos buadu pagal juose nagrinéjamy klausimy pobudj atrinkta

106 Linas Baublys ir kt., Teisés teorijos jvadas, 2 leidimas, Liber amicorum prof. dr. Egidijui Jarasianui — 60
(Vilnius, MES, 2010), 42.
107 Gintauté Zibéniené ir Valdoné Indrasiené, Siuolaikiné didaktika (Vilnius: Registry centras, 2018),

46, https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16217/30_Siuolaikine%20didaktika.pdf?se-
quence=1&isAllowed=y.

108 Egon G. Guba ir Yvonna S. Lincoln, ,,Competing paradigms in qualitative research’, i§ Handbook of
qualitative research, (Eds.) Norman K. Denzin ir Yvonna S. Lincoln (London: SAGE publications, 1998),
110-111, https://studylib.net/doc/8400883/-1994-.-competing-paradigms-in-qualitative-research.

109 Mordechai Gordon, ,, Toward A Pragmatic Discourse of Constructivism: Reflections on Lessons from
Practice, Educational Studies 45 (2009), 39, https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/001319408
02546894.

110 Vilma Zydzifinaité ir Stanislav Sabaliauskas. Kokybiniai tyrimai. Principai ir metodai (Vilnius: VAGA,
2017), 65.

111 M. Patton, Qualitative evaluation and research methods (Beverly Hills, CA: Sage 1990), 180-181; Zy-
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100 teismo procesiniy sprendimy baudziamosiose bylose nuo 2017 iki 2023 mety, ku-
riuose spresti kardomosios priemonés intensyvios priezitros skyrimo, tesimo, panai-
kinimo, pakeitimo klausimai. Taip pat analizuota $iuo klausimu aktuali Konstitucinio
Teismo, EZTT, Europos Sajungos Teisingumo Teismo (toliau — ESTT) jurisprudencija.

Kokybinés turinio analizés metodas buvo naudojamas analizuojant, interpretuo-
jant, sisteminant apibendrinant rasytine informacija ir siekiant gauti naujy Zziniy'?,
vadovaujantis informacijos prisotinimo principu, kol buvo nuspresta, kad surinktos
informacijos pakanka apibendrinimams ir i§vadoms daryti. Turinio analizés meto-
das padéjo atskleisti i$siskiriancias mokslininky nuomones dél elektroninio stebéji-
mo kardomosios priemonés galéjimo uztikrinti netrukdomg baudziamagjj procesa,
elektroninés stebéjimo kardomosios priemonés suderinamumo su privataus gyveni-
mo gerbimo ir pagarbos Zmogaus orumui principais, alternatyviy suémimui kardo-
muyjy priemoniy i$skyrimo pagristumo. Minétu metodu tirti $altiniai suteiké pagrinda
tyrimo samprotavimams. Pasitelkus §j metoda buvo nagrinéjamas elektroninio ste-
béjimo reglamentavimas Lietuvoje ir atrinktose uzsienio valstybése bei taikymas Lie-
tuvos teismy praktikoje. Lietuvos teismy praktikos analizé buvo naudinga dél BPK
nuostaty praktinio taikymo, skiriant kardomasias priemones, klausimy isaiskinimo.
Buvo atliekama Konstitucijos nuostaty ir Konstitucinio Teismo nutarimy analizé, nes
Konstitucija yra auksciausia juridine galig turintis teisés aktas, grindziantis Salies teisés
sistemg. Tarptautiniy ir ES teisés akty nuostatos turi pirmuma nacionalinés teisés akty
atzvilgiu, iSskyrus Konstitucija'®. Dél to siekiant pateikti elektroninio stebéjimo teisi-
nio reguliavimo tobulinimo pasialymus, svarbus jy suderinamumas su Konstitucija
ir konstitucine jurisprudencija. EZTT ir ESTT jurisprudencija teisés buti laisvam ir
elektroninio stebéjimo klausimais analizé buvo svarbi dél Konvencijoje ir Chartijoje
jtvirtintos teisés bati laisvam turinio ir taikymo apimties ai$kinimo.

Indukcijos metodas buvo pasirinktas dél to, kad moksliniame tyrime buvo ana-
lizuojami nauji ar fragmentiskai tyrinéti klausimai (teisés j laisve prezumpcija,
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Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimu Nr. 1608 ,,Dél statyby privacioje
Zeméje reglamento patvirtinimo* patvirtinto statyby privacioje Zeméje reglamento nuostaty atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, dél Lietuvos Respublikos saugomy teritorijy jstatymo, Lietuvos Re-
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Vyriausybés 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimu Nr. 1608 ,D¢l statyby privacioje Zeméje reglamento
patvirtinimo® patvirtinto statyby privacioje Zeméje reglamento 2 punkto atitikties Lietuvos Respublikos
misky jstatymo, Lietuvos Respublikos zemés jstatymo nuostatoms*, Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas, ziréta 2023 m. kovo 10 d., https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/tal198/content.
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teisé buti laisvam, elektroninis stebéjimas ir alternatyvos suémimui placigja ir siaurgja
prasmémis)''. Sis metodas taikytas, darant apibendrinanéias i§vadas apie elektroninio
stebéjimo paskirtj, galimybes jgyvendinti teis¢ buti laisvam, $ios teisés materialiuosius
ir procesinius teisinius aspektus, galimg suémimui alternatyviy kardomyjy priemoniy
supratima placigja ir siauraja prasmémis. Taikant indukcijos metoda, buvo formuluo-
jamos disertacijos i$vados, teikiami pasitilymai dél elektroninio stebéjimo reglamen-
tavimo ir praktinio taikymo tobulinimo.

Lyginamuoju metodu buvo siekiama atskleisti elektroninio stebéjimo reglamenta-
vimo budus, uztikrinimo, jrangos sumontavimo ir i$montavimo, terminy, aplinkybiy,
reik$mingy elektroninio stebéjimo skyrimui, atlikimo vietos, Europos apsaugos orde-
rio jgyvendinimo, taikant elektroninj stebéjima, teisinj reguliavima. Sis metodas buvo
naudojamas teikiant pasialymus dél elektroninio stebéjimo reglamentavimo Lietuvoje
tobulinimo.

Sistemineés analizés metodas skatina sisteminj poZiuirj j tyrimo objektq bei padeda j
matyti platesnéje egzistuojanciy sqveiky plotméje, todél jis naudotas sistemiskai aiski-
nant BPK nuostatas. Konkre¢ios BPK ir kity jstatymy normos buvo tiriamos atsizvel-
giant i jy rysius su kitomis to paties teisés akto ir kity teisés akty nuostatomis. Siste-
minés analizés metodas padéjo atskleisti teisés j laisve raiska baudziamajame procese,
skiriant kardomasias priemones. Leido i$skirti teisés j laisve prezumpcijos jtaka teisés
bati laisvam uztikrinimui, iSry$kinti $ios teisés jtvirtinimo budus teisés aktuose, kaip
jtvirtintos tiesiogiai teisés akto tekste ar i§vedamos i§ tam tikry teisés nuostaty visu-
mos, elektroninio stebéjimo rasis ir principus, kuriy laikymasis padeda jgyvendinti
teise buti laisvam. Taikant §] metoda nacionalinés teisés nuostatos ir teismy praktika
vertinama tarptautinés ir ES teisés bei EZTT ir ESTT jurisprudencijos kontekste.

Remiantis lingvistiniu metodu, BPK ir kity teisés nuostaty prasmé buvo aiskina-
ma, analizuojant jy tekste vartojamy zodziy prasme. Vadovaujantis $iuo metodu, buvo
analizuojamos elektroninio stebéjimo samprata, terminy ,elektroninis stebéjimas® ir
»intensyvi priezitra“ reik§meés.

114 Zydzitinaité ir Sabaliauskas, supra note, 110: 69.
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1. TEISE BUTI LAISVAM KAIP JTARIAMOJO, KALTINAMOJO TEISE

Itariamasis, kaltinamasis gali naudotis teise buti laisvam kardomuyjy priemoniy
skyrimo procese. Jos uztikrinimui didele reik§éme turi kardomuyjy priemoniy skyrimo
procese skirtingy démeny konflikto sprendimo ypatumai. Jie susije su EZTT
formuojamomis ,,svoriy prezumpcijomis®, i§ kuriy viena yra teisés j laisve prezumpci-
ja, kurig taikant, pirmumas teikiamas asmens teisiy ir laisviy apsaugai, o ne vie$ajam
interesui. Prie§ analizuojant teisés bati laisvam reglamentavima, turinj, taikymo ap-
imtj, svarbu suprasti, kodél ir kaip $i teisé yra uztikrinama ir su kokiais veiksniais tai
siejama.

1.1. Teisiniy vertybiy saveika kardomyjy priemoniy kontekste

Valstybés paskirtis yra didziausios konstitucinés vertybés — Zzmogaus teisiy — uZzti-
krinimas''®. Zmogaus teisés yra suprantamos kaip laisvés ir galimybés jas jgyvendinti.
Zmogaus teisés demokratinéje valstybéje laikytinos vertybe ir yra socialinis, ne asme-

ninis kiekvieno Zmogaus interesas''*. Nusikalstamos veikos yra vienos ty teisés pazei-

dimy, kuriais Zmogaus teisés ir laisvés itin $iurksciai pazeidziamos'?’.

Viesasis interesas taip pat yra konstituciné vertybé''®. Ne bet koks teisétas asmens
ar grupés asmeny interesas laikytinas vieSuoju, o tik toks, kuris atspindi ir iSreigkia
pamatines visuomenés vertybes, kurias jtvirtina, saugo ir gina Konstitucija'®. Vals-

115 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11 straipsnio 1 dalies
ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 1981 straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, ziaréta 2023 m. kovo 8 d.,
https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta340/content; ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2017 m. birzelio 26 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 320 straipsnio
4 dalies, 326 straipsnio 1 dalies 4 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, supra note, 20.

116 Belitiniené, supra note, 39: 138-139.

117 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2020 m. kovo 18 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 75 straipsnio 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, Lietuvos Re-
spublikos Konstitucinis Teismas, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.1t/lt/teismo-aktai/paieska/135/
ta2096/content.

118 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés 6 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
valdininky jstatymo 16 straipsnio pirmosios dalies 2 punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Konstituci-
jai, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, ziiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.1t/It/teismo-ak-
tai/paieska/135/ta393/content.

119 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas dél Lietuvos respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo 85 straipsnio 3 dalies (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), 139
straipsnio 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso ko-
dekso 306 straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redakcija), 308 straipsnio (2006 m. birzelio 1 d. redakcija) 2
dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 324 straipsnio 12, 13 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 377
straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redakcija) 9 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 448 straipsnio 7 dalies
(2002 m. kovo 14 d. redakcija), 454 straipsnio 5, 6 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 460 straipsnio 4,
5 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 268 straipsnio 3
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tybé ir visuomené baudziamajame procese taip pat turi savo interesus. Stai BPK 1
straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad baudZiamojo proceso paskirtis yra ginant Zmo-
gaus ir piliecio teises bei laisves, visuomenés ir valstybés interesus, greitai, i$samiai
atskleisti nusikalstamas veikas ir tinkamai pritaikyti jstatyma, kad nusikalstamg veika
padares asmuo buty teisingai nubaustas ir niekas nekaltas nebuty nuteistas'®. Nors
yra nuomoniy, kad valstybé negali turéti savo individualiy interesy, o jos interesai
yra visuomenés interesai, mokslininkai sutinka, kad ,,<...> valstybé taip pat gali turéti
savy poreikiy. Sie interesai turéty biti traktuojami kaip sqglygos, kuriomis valstybé gali
saugiai egzistuoti, iSsaugoti savo teritorijos vientisumg, valdzZios suverenumg, tobuléti,
sekmingai bendradarbiauti ir taikiai konkuruoti su kitomis valstybémis, eiti civilizuotos
raidos keliu. Kitaip tariant, nors valstybe galima laikyti jrankiu tenkinti individy bei
visuomenés poreikiams, taciau nereikia pamirsti, kad ji taip pat yra teisés subjektas, tu-
rintis teises ir pareigas, taip pat ir savo interesus“'*'. Interesas ,<...> yra susidomeéjimas
kuo nors, noras tai paZinti, suteikia Zmogaus veiklos tikslams kryptj, padeda orientuotis,
pazinti naujus faktus, geriau suvokti tikrove. Paprastai skiriamas tiesioginis interesas,
kurj sukelia objekto patrauklumas, ir tarpinis interesas, kurj sukelia galimybé objektq pa-
versti priemone savo veiklos tikslui jgyvendinti. Abi intereso risys yra teisinés pretenzijos
dalys“'*2. Manoma, kad ,,<...> visuomeneés interesas néra tik valstybés interesas, jis - ir
visy interesas, t. y. paprasta atskiry individy interesy suma. Visuomenés interesas yra
kompromisinis taskas, kuriame susikerta tai, kas svarbiausia valstybei, ir tai, kg sutarti-
nai vertina gyventojai“'>.

Visuomeninis interesas baudziamajame procese yra jvardijamas kaip ,<...> nau-
da visuomenei ir kiekvienam zZmogui atskirai, tai postimis veikti siekiant visuomenés
ir Zmogaus gerovés, tai baudzZiamojo proceso varomoji jéga. <...> Visuomeneés interesas,

dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 285 straipsnio 2, 5 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 286
straipsnio 1 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 288 straipsnio 4 dalies (2002 m. vasario 28 d. reda-
kcija), 289 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 303 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario
28 d. redakcija), 320 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 325 straipsnio 2, 3 daliy (2002
m. vasario 28 d. redakcija), 358 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija) atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, taip pat dél pareiskéjo — Seimo nariy grupés prasymo istirti, ar Lietuvos Res-
publikos teismy jstatymo 119 straipsnio 2 dalies 1 punktas (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straips-
nio 5 dalis (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio (2003 m. sausio 21 d. redakcija) 1 punktas
(2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. vasario 19 d. dekretas Nr.
2067 ,,Dél apygardos teismo teiséjo jgaliojimy pratesimo’, Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m.
birZelio 18 d. dekretas Nr. 128 ,,Dél apygardy teismy skyriy pirmininky skyrimo® ta apimtimi, kuria
nustatyta, kad Vilniaus apygardos teismo teis¢jas Konstantas Ramelis skiriamas $io teismo civiliniy byly
skyriaus pirmininku, nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos Kon-
stitucinis Teismas, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta218/content.

120 ,,Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas®, supra note, 3.

121 Ernestas Spruogis, ,Siuolaikinés demokratinés valstybés socialiné paskirtis ir funkcijos” (daktaro dis-
ertacija, Lietuvos teisés universitetas, 2002), 73-74.

122 Ritta Petkuviené, Zmogaus teisiy jgyvendinimo galimybés ir ribos Lietuvoje (daktaro disertacija,
Mykolo Romerio universitetas, 2006), 31.

123 Ibid., 74.

25


https://lrkt.lt/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta218/content

kurj gina valstybe, suteikdama pareigiunams tam tikry jgaliojimy (priemoniy), tampa
vieSuoju interesu“'**. Kaip yra konstataves Konstitucinis Teismas, ,,jeigu valstybé nesi-
imty deramy veiksmy, kuriais bty siekiama uzkirsti kelig nusikaltimams, bity griau-
namas pasitikéjimas valstybés valdZia, jstatymais, didéty nepagarba teisinei tvarkai,
jvairiems socialiniams institutams“'>.

Mokslinéje literatiiroje galima rasti dvi vie$ojo intereso koncepcijas: 1) utilita-
rine, kuri ,,<...> viesgjj interesq kildino is tam tikry spontaniskai nustatomy interesy
sumos, atitinkamoms grupéms ieskant ekonominés naudos“ ir 2) voliuntaristing, kuri
»<...> puoseléjo viesojo intereso sampratq kaip bendrg valig (pranc. la volonté reiskia
»valia®), suteikiancig valstybei misijq siekti tiksly, svarbiy visiems, nepaisant pavieniy
interesy“.'® Kituose moksliniuose $altiniuose apibréziama, kad ,, Viesasis interesas - tai
kiekvieno asmens arba daugumos asmeny pareikstas, objektyviy socialiniy aplinkybiy
sglygotas, tarp privaciy asmeny dominuojantis ir todél visuomenés pripaZintas stimulas,
skatinantis kiekvieng asmenj atskirai bei pacig visuomeng veikti taip, kad bity uztikrin-
tas gério teikimas kity asmeny naudai“'¥’. Visuomeninis interesas gali buti jvardintas
kaip ,,<...> ,bendrasis interesas’, ,vieSasis interesas. Kiti interesai, jtraukiant ,karg ar
... karo grésméS, ,karas ar kitas visuomenés iSgyvenimui gresiantis pavojus’, ,,pavojus
ar katastrofa, gresianti visuomenés gyvybei ar gerovei®, ,nacionalinis saugumas; ,vi-

4

suomeninis saugumas, ,viesoji tvarka’, ,apsaugojimas nuo neramumy’, ,ekonominé
valstybés gerové’; ,sveikata ir dorové’ ,teisingumo interesai’; ,teismy autoriteto ir ne-
priklausomumo uZtikrinimas“*, o individualus interesas yra apibiidinamas vartojant
tokias sqvokas kaip ,,kity asmeny teisiy ir laisviy apsauga’, ,kity asmeny reputacija ar
teisés, ,nepilnameciy interesy ir privataus gyvenimo apsauga®, ,,plintanciy infekcijy pa-
Zabojimas*, ,asmeny apsauga nuo bet kokios neteisétos prievartos“.

Konstitucijoje, pagal Konstitucinj Teisma, yra jtvirtinta darni Zzmogaus teisiy ir
laisviy sistema, kai jos sudaro vieningg ir darnig sistema, o vieny asmeny teisés ir
laisvés sugyvena su kity asmeny teisémis ir laisvémis'*. Tai reigkia, kad konstitucinéje

jurisprudencijoje yra konstatuojama ideali asmeny teisiy ir laisviy btisena, kai tarp juy,

124 Azubalyteé, supra note, 24: 23.

125 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2020 m. birZelio 5 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymo 18 straipsnio 2 dalies 1-4 punkty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.1t/lt/

teismo-aktai/paieska/135/ta2159/content.
126 Ieva Deviatnikovaité, ,VieSasis interesas, vieSosios paslaugos ir sutartys kaip vie$ojo administravimo
turinys®, Jurisprudencija 26, 2 (2019): 407, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/5286.
127 Panomariovas, supra note, 25: 32.
128 Losis, supra note, 26: 62.
129 Ibid.
130 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos

baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respub-
likos Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.

1t/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta385/content.
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taip pat — ir tarp jy bei viesojo intereso, néra konflikto, priestaravimy'*. Tadiau tarp
konstituciniy vertybiy, interesy neretai atsiranda jtampa, kuri mokslinéje doktrinoje
jvardijama $iais sinonimais: ,susidarimas®, ,sandara®, ,konkuravimas®, ,konfliktas®,
»prieStaravimas®, o konstitucinés vertybés, interesai vadinami susidurianciais démeni-
mis'?. Susidarimas gali vykti tarp asmens teisiy ir laisviy, taip pat tarp asmens teisiy
ir laisviy ir vie$ojo intereso. Pastarasis atvejis susiklosto, skiriant'* kardomgsias prie-
mones.

Prasidéjes baudziamasis procesas savaime nereiskia, kad asmeniui butinai bus
skiriama kardomoji priemoné. Priesingai, BPK 11 straipsnio 1 dalyje yra numatyta,
kad procesinés prievartos priemonés turi bati taikomos tik tais atvejais, kai be jy ne-
galima pasiekti reikiamy proceso tiksly, o kiekvienas asmens laisvés suvarzymas turi
bati tinkamai pasvertas**. Proporcingumo principas reikalauja, kad asmens teiséms
bity daromi kuo minimalesni suvarZzymai'*. Jei nenustatoma batinybé taikyti kardo-
masias priemones, asmuo dalyvauja baudziamajame procese laisvéje, kas reiskia, kad
tarp konstituciniy vertybiy, t. y. vie$ojo intereso ir asmens teisiy ir laisviy, yra darna,
pusiausvyra.

Retai kada jstatymai efektyviai veikia be prievartos priemoniy'*, todél valstybé
imasi jvairiy teiséty priemoniy, leidzian¢iy kontroliuoti nusikalstamumg. Vykdant
baudziamaji persekiojima, jstatymais yra suteikiamos teisés taikyti jvairias teisétas
specifines priemones, kurios turi buti $iuolaikinés, veiksmingos bei negali pazeis-
ti konstituciniy asmens teisiy ir laisviy'>”. Konstitucinis Teismas yra i$ai$kines, kad
~siekiant uzkirsti kelig nusikaltimams pagrindine reikSme turi efektyviai jgyvendinama
ivairiy prevenciniy priemoniy sistema. Taciau visy nusikaltimy uzkardyti nejmanoma.

131 Belitiniené, supra note, 39: 137.

132 Beliiniené, ,Zmogaus teisiy ir kity konstituciniy vertybiy darninimo ir ,,pirmenybiniy laisviy“ kon-
stituciniy doktriny santykis®, Teisés problemos 4, 70 (2010): 21, https://teise.org/wp-content/up-
loads/2016/10/2010-4-beliuniene.pdf.

133 Terminas ,,skyrimas® vartojamas placigja prasme, omenyje turint kardomosios (-yjy) priemonés (-iy)
skyrima, termino tesima, rasies parinkima.

134 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugpjucio 18 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-240-
626/2022° Infolex praktika, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2101446.

135 ,Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2022 m. birzelio 22 d. nutartis baudziamo-
joje byloje Nr. 15-196-806/2022% Infolex praktika, ziGréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/
tp/2090818.

136 John Alderson, Human rights and criminal procedure: a police view. Human rights in criminal procedure
/ A Comparative Study (Hague/Boston/London: Martinus Nijhoff Publishers, 1982), 332; Goda, supra
note, 36: 8.

137 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11 straipsnio 1 dalies
ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 1981 straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai‘, supra note, 115.
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Asmuo, padares nusikaltimg, turi biti surastas ir atitinkamai nubaustas“*®.

Saltiniuose rasoma, kad ,procesinés prievartos priemonés - tai baudziamojo pro-
ceso jstatymo numatytos procesinés priemonés ir biidai, taikomi baudzZiamojo proceso
jstatymo nustatyta tvarka ir pagrindais, jgalioty baudZiamojo proceso subjekty, kuriais
atimant Zmogui galimybe naudotis arba jpareigojant asmenj nesinaudoti atitinkamo-
mis teisémis bei laisvémis siekiama uztikrinti netrukdomq baudZiamgjj procesg, jo tiksly
igyvendinimg“'®. Procesinés prievartos priemonés laikomos vienu svarbiausiy bau-
dziamojo proceso teisés instituty, jos skiriamos dél tinkamo baudziamojo proceso ir
baudziamojo proceso tiksly uztikrinimo'.

Kardomosios priemonés - viena i§ valstybés procesinés prievartos reiskimosi for-
my baudziamajame procese. Jos yra prievartos priemoniy sistemos dalis, kurig, be
jau minétyjy kardomyjy priemoniy (BPK XI skyrius), sudaro ,,<...>,kitos“ prievartos
priemonés (BPK XII skyrius) ir XXVIII skyriuje nurodytos laikinos procesinés prievartos
priemonés, taikomos juridiniam asmeniui (BPK 389 straipsnis)“!*!. Mokslo $altiniuose
kardomosiomis priemonémis jvardijamos procesinés prievartos priemoneés, skiriamos
jstatyme numatytais pagrindais ir tvarka jgalioty pareiginy jtariamajam, kaltinama-
jam, kad $is nepabégty nuo ikiteisminio tyrimo ir teismo, nedaryty nusikalstamy
veiky, netrukdyty baudZiamajam procesui ir nuosprendzio vykdymui'¥} veiksmais,
kuriais priverstinai apribojamos ar atimamos jtariamojo ar kaltinamojo teisés ir lais-
vés, daromas jiems psichologinis poveikis, ir kurie atliekami jstatymy jgalioty asmeny
baudziamojo proceso jstatymo numatytais pagrindais'*’. Kardomosioms priemonéms
yra budingas prievartinis pobudis, kadangi jas taikant asmuo negali atlikti tam tikros
veiklos, veiksmy, kurie turéty neigiamg poveikj baudziamajam procesui ar trukdyty
pasiekti baudziamuosius procesinius tikslus'*, bei patiria vienokius ar kitokius asmens
teisiy ir laisviy suvarzymus. Jos yra laikino pobudzio, taikomos tam tikram laikotar-
piui, jas taikant patiriami laikini Zmogaus teisiy ir laisviy suvarzymai. Sios priemonés
yra procesinio pobudzio ir reglamentuojamos baudZiamojo procesinio jstatymo;
taikymo pagrindus, ribas ir tvarka detaliai reglamentuoja jstatymas; taikymu siekiama
uztikrinti baudZiamojo proceso tvarka ir veiksmingumg; yra i$skirtinio pobudzio ir
taikomos tada, kai kitais budais negalima pasiekti ty paciy tiksly; jas taiko specifinis

138 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respub-
likos Konstitucijai®, supra note, 130.

139 Losis, supra note, 26: 128.

140 Nadia Cantemir-Stoica, ,,Legal termination in preventive measures’, LESI] - Lex ET Scientia Interna-
tional Journal 22, 2 (2015): 142-143, https://www.ceeol.com/search/article-detail?2id=307978.

141 Losis, supra note, 26: 27.

142 Kseniya Kovalenko, ,,El concepto de medidas preventivas en Derecho, Revista Dilemas Contempord-
neos: Educacion, Politica y Valores 7, 1 (2019): 2.

143 Ibid., 5-6.

144 Marin-Alin Dénila, ,,Preventive measures - exception to the principle of the right to liberty and securi-
ty”, Challenges of the Knowledge Society. Criminal law 6 (2016): 39.
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subjektas’®.

Nors jstatymy leidéjas néra BPK jtvirtines kardomuyjy priemoniy definicijos, teis-
my praktikoje paaiskinama, kad kardomosios priemonés yra tokios procesinés prie-
vartos priemonés, kuriomis siekiama BPK 1 straipsnyje imperatyviai apibréziamo vi-
suomeninio intereso - jgyvendinti valstybés pareigg istirti ir atskleisti nusikalstamas
veikas'®, ir siekti BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly'?’, t. y. 1) uztikrinti jtariamojo,
kaltinamojo ar nuteistojo dalyvavima procese; 2) uztikrinti netrukdoma ikiteisminj
tyrimg, bylos nagrinéjima teisme ir nuosprendzio jvykdyma; 3) uzkirsti kelig naujoms
nusikalstamoms veikoms'*, kuriy siekiama skiriant bet kurig BPK numatyta kardo-
maja priemone.

Mokslo $altiniuose!®, taip pat EZTT'®, ESTT', tarptautinés'> ir Europos Sajun-
gos'*’ (toliau - ir ES) teisés aktuose kardomosios priemonés neretai risiuojamos j sué-
mima ir jam alternatyvias kardomasias priemones, ta¢iau yra mokslininky, mananc¢iy,

145 Julia Ostrovska, ,Measures to ensure criminal proceedings®, JIiHTrBOKy/IbTYpHI KOAM B €KOHOMIYHO-
IIPaBOBOMY Ta COLia/IbHOMY AMCKypcax: Matepianu MiXHap. HayK.-TIpakT. CTyA. KoH., peskor.: JI. K.
Kpaitusk, C. M. Pu6agok, JI. ®. Mopososcbka (Tepromnins: THEY, 2019), 306.

146 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. liepos 30 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-192-
658/2021° Infolex praktika, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2014773.

147 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. balandzZio 7 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 15-104-
307/2022¢ Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2073219; ,,Lietuvos
apeliacinio teismo 2022 m. kovo 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-85-1076/2022
Infolex praktika, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/2070630; ,,Lietuvos apeliacinio
teismo 2021 m. spalio 26 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 15-269-307/2021% Infolex prak-
tika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2033557; ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2010
m. kovo 8 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1N-19/2010% Infolex praktika, Zitiréta 2023 m.
kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/153045.

148 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.
149 Martufl ir kt., supra note, 94.

150 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. sausio 5 d. sprendimas byloje Siiveges prie§ Vengri-
ja (Nr. 50255/12)% Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-

1%22:[%225%C3%BCveges%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER %22,%-
22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-159764%221}, par. 60.

151 ,,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2016 m. liepos 28 d. sprendimas byloje C-294/16 JZ pries
Prokuratura Rejonowa L6dz - Srédmiescie, eur-lex, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://eur-lex.europa.

eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX:62016CJ0294, par. 41.

152 Jungtiniy Tauty Organizacijos Generalinés Asambléjos 1990 m. gruodzio 14 d. rezoliucija Nr. 45/110
»Dél standartiniy minimaliy su laisvés atémimu nesusijusiy priemoniy taisykliy“ 1.1, 1.5, 5.1 - 6.3
punktai, un.org, zitréta 2023 m. vasario 24 d., https://documents-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/
GEN/NRO0/564/99/IMG/NR056499.pdf?OpenElement.

153 ,,2009 m. spalio 23 d. Tarybos pamatinis sprendimas 2009/829/TVR dél tarpusavio pripazinimo princi-
po taikymo sprendimams dél kardomuyjy priemoniy Europos Sajungos valstybése narése kaip alterna-
tyvos kardomajam kalinimui“ 4 punktas, eur-lex, Zitréta 2023 m. vasario 24 d., https://eur-lex.europa.
eu/legal-content/LT/ALL/2uri=CELEX:32009F0829.

29


https://www.infolex.lt/tp/2014773
https://www.infolex.lt/tp/2073219
https://www.infolex.lt/tp/2070630
https://www.infolex.lt/tp/2033557
https://www.infolex.lt/tp/153045
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX:62016CJ0294
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX:62016CJ0294
https://documents-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NR0/564/99/IMG/NR056499.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NR0/564/99/IMG/NR056499.pdf?OpenElement
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/ALL/?uri=CELEX:32009F0829
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/ALL/?uri=CELEX:32009F0829

kad suémimo alternatyvy i$skyrimas yra nepagristas'>*. Autoré pritaria mokslinin-
kams, kurie i§skiria suémimui alternatyvias kardomasias priemones. Toks pozitris yra
suderinamas su Lietuvoje taikoma kardomuyjy priemoniy koncepcija. BPK 119 straips-
nyje numatyta, kad visos kardomosios priemonés siekia ty paciy tiksly, orientuoty i
sklandaus baudziamojo proceso uztikrinimg. Pastarieji savo turiniu visi$kai sutampa
su suémimo pagrindais, numatytais BPK 122 straipsnio 1 dalies 1-2 punktuose ir i§
dalies sutampa su BPK 122 straipsnio 1 dalies 3 punkte numatytu suémimo pagrindu.
Suémimo treciasis pagrindas yra nukreiptas j konkrediy i$vardyty nusikalstamy veiky
prevencija, o BPK 119 straipsnyje numatyty kardomyjy priemoniy procesinis tikslas
orientuotas j visy nusikalstamy veiky individualiaja prevencijg. Tai reiskia, kad suémi-
mo pagrindai yra i§ esmés sutampantys su BPK 119 straipsnyje numatytais visy kardo-
muyjy priemoniy procesiniais tikslais (i$skyrus specialyjj suémimo pagrinda, numatyta
BPK 122 straipsnio 5 dalyje). Autorés manymu, suémimui alternatyvios kardomosios
priemoneés gali buti suprantamos placigja ir siauraja prasmémis.

Alternatyvios suémimui kardomosios priemonés gali bati suprantamos placiaja
prasme (lot. senso largo) pagal tikslo izoliuoti asmenj nuo visuomenés kriterijy. As-
mens izoliavimas nuo visuomenés, jj fiziskai laikant valstybés jstaigose, yra skirtas
tiems, kurie turi buti pasalinti ir atskirti nuo visuomenés, nes kelia grésme jos sau-
gumui. Savo esme suémimas yra artimas laisvés atémimo bausmei'*®. Pagal tiksla izo-
liuoti asmenj nuo visuomenés, suémimo alternatyvomis laikytinos visos kardomosios
priemoneés, kurias taikant asmuo néra laikomas atskirtas laisvés atémimo jstaigose.
Asmeny, kuriems taikomas ,,<...> suémimas, laikymas uZdaro tipo jstaigose pagal savo
esmeg yra valstybés prievartos priemoné, taikoma valstybés vardu deél nusikalstamos vei-
kos padarymo ir kuri realizuojama atitinkamy valstybés institucijy. <...> Kardomosios
priemonés — suémimo taikymo metu uZtikrinama jtariamojo ir kaltinamojo nusikals-
tamos veikos padaryme fizinis izoliavimas nuo visuomeneés ir biitent del to $i prievartos
priemoné yra panasi j tokias kriminalines bausmes kaip arestas ir laisvés atémimas. Ga-
lima konstatuoti, kad kardomoji priemoné - suémimas ir nurodytos kriminalinés baus-
més - tai jvairios laisvés atémimo formos“'*. Pagal §j kriterijy, kardomosios priemoneés,
kurias taikant asmens laisvé néra fiziskai atimama, jj fiziSkai laikant laisvés atémimo
vietose, yra suémimui alternatyvios kardomosios priemonés, suprantant jas kaip al-
ternatyva instituciniam laisvés atémimui. Tai reiskia, kad alternatyvios suémimui kar-
domosios priemonés sgvoka plac¢igja prasme apima visas be suémimo kardomasias
priemones (kadangi tik suémimas yra vykdomas valstybés laisvés atémimo jstaigose,

154 Skirmantas Bikelis, ,,Suémimo taikymo poky¢iai Lietuvoje: teisinés kultiiros perspektyva‘, Kriminologi-
jos studijos 6, (2018): 18, https://www.zurnalai.vu.lt/kriminologijos-studijos/article/view/12672/11275.

155 Dovilé Murauskiené, ,Kardomyjy priemoniy paskirtis ir taikymo taisyklés®, Lietuvos teismai, Ziare-

ta 2023 m. kovo 17 d., https://www.teismai.lt/lt/naujienos/teismu-sistemos-naujienos/dovile-mu-
rauskiene-kardomuju-priemoniu-paskirtis-ir-taikymo-taisykles/4705.

156 Jonas Blazevicius ir kt., Penitenciné (bausmiy vykdymo) teisé (Vilnius: Lietuvos teisés universite-
tas, 2004), 418, https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/15450/Penitencine_teise.pdf?se-
quence=1&isAllowed=y.
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asmenj izoliuojant).

Siaurgja prasme (lot. senso stricto) suémimo alternatyvomis laikomos laisve ribo-
jancios kardomosios priemonés, kuriy taikymas paremtas maziausios intervencijos
principu. Suémimui alternatyvios kardomosios priemonés siaurgja prasme apima
tik tas kardomasias priemones, kuriy suvarzymo mastas sukelia laisvés teisés riboji-
ma, bet ne atémima. Pagal laisvés suvarzymo masto kriterijy kardomosios priemonés
skirstomos j: 1) laisve ribojancias ir 2) laisve atimancias kardomasias priemones'”’.
Siuo aspektu alternatyvios suémimui kardomosios priemonés yra skirstomos ir tarp-
tautineés teisés bei ES teisés aktuose. Standartiniy minimaliy su laisvés atémimu nesu-
sijusiy priemoniy taisykliy (toliau — Tokijo taisyklés) 1.1, 1.5, 5.1 - 6.3 punkty nuosta-
tose alternatyvios suémimui kardomosios priemonés apibudinamos kaip nesusijusios
su laisvés atémimu priemoneés. Tokijo taisykliy 2.6 punkte paaiskinama, kad su laisvés
atémimu nesusijusios priemonés turéty buti taikomos laikantis maziausios interven-
cijos principo (angl. the principle of minimum intervention)'*®. Tai reiskia, kad alter-
natyvios suémimui kardomosios priemonés yra tos, kurios néra susijusios su laisvés
atémimu ir taikomos, laikantis maziausios intervencijos principo. 2009 m. spalio 23 d.
Tarybos pamatinio sprendimo Nr. 2009/829/TVR ,,Dél tarpusavio pripazinimo prin-
cipo taikymo sprendimams dél kardomuyjy priemoniy Europos Sajungos valstybése
narése kaip alternatyvos kardomajam kalinimui“ (toliau - Tarybos pamatinis spren-
dimas 2009/829/TVR) preambulés 4 punkte yra numatytas siekis paskatinti prireikus
naudoti su laisvés atémimu nesusijusias priemones kaip alternatyva kardomajam ka-
linimui'®. Jei kardomosios priemonés taikomos nesilaikant maziausios intervencijos
principo ir jas taikant asmens laisvé suvarzoma panasiai, kaip jkalinus, teisé buti lais-
vam yra nerealizuojama. Tokiu atveju laisve atimancios kardomosios priemonés gali
bati alternatyva suémimui tik plac¢iaja prasme kaip institucinio jkalinimo alternatyva.

EZTT yra iSaiSkings, kad laisvés atémimas (angl. deprivation of liberty) (Konvenci-
jos 5 straipsnis) ir judéjimo laisvés ribojimas (Konvencijos Protokolo Nr. 4 2 straipsnio
1 dalis) skiriasi laisvés suvarzymo laipsniu (angl. degree) arba intensyvumu (angl. in-
tensity), bet ne savo prigimtimi ar esme. Tai, ar kardomoji priemoné buvo laisve ati-
manti, yra sprendziama kiekvienu atveju, vertinant jvairius kriterijus: jos rasj, trukme,
poveikj ir jgyvendinimo budg'®, tadiau vertinimui neturi jtakos komforto skirtumai
ar vidaus rezimai skirtingose sulaikymo vietose''. Jei kardomoji priemoné pripaZinta

157 Martufi ir kt., supra note, 94.

158 ,,United Nations Standard Minimum Rules for Non-Custodial Measures (The Tokyo Rules): resolution,
un.org, zitréta 2023 m. kovo 7 d., https://digitallibrary.un.org/record/105347.

159 ,,2009 m. spalio 23 d. Tarybos pamatinis sprendimas 2009/829/TVR dél tarpusavio pripazinimo princi-
po taikymo sprendimams dél kardomuyjy priemoniy Europos Sajungos valstybése narése kaip alterna-
tyvos kardomajam kalinimui, supra note, 153.

160 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij prie§ Moldovos Res-
publikg (Nr. 23755/07), Hudoc, Zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22fulltex-
t%22:[%22Buzadji%22],%22itemid%22:[%22001-164928%22]}, par. 103.

161 Ibid., par. 113.
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atimancia laisve, neturi reik§més, koks buvo asmens poZiaris i ja bei tai, ar asmuo tg
priemone gincijo, ar sutiko su jos taikymu'®*. Teisé¢ buti laisvam nerealizuojama, jei as-
meniui taikoma kardomoji priemoné pagal laisvés suvarzymo mastg vertinama laisvés
atémimu'®.

Pavyzdziui, byloje Velecka ir kiti pries Lietuvg, vertindamas ypac ribojancias in-
tensyvios priezitros salygas (asmuo T. P. buvo paleistas j laisve, paskiriant intensyvig
priezitra, draudZiant ieiti i§ gyvenamosios vietos, i§skyrus teismo posédzius), tai, kad
dar buvo paskirtas dokumenty paémimas ir 30 000 Eur uZstatas, ir atsizvelges i tai,
kad po 2 savai¢iy asmuo buvo suimtas, EZTT intensyvia prieZitira vertino kaip laisve
atimancig kardomaja priemone ir laikotarpj, praleista suémime ir taikant intensyvia
priezitrg, vertino kaip vieng laikotarpj Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies prasme'®.

Byloje Buzadij pries Moldovos Respublikg jtariamajam buvo du kartus paskirtas
namy arestas, draudziant igeiti i§ namy, naudotis telefonu ir (bei) aptarti byla su kitu
asmeniu (3 paros), ir namy ares$tas, draudziant bendrauti su artimaisiais (pastaroji
salyga véliau buvo panaikinta) ir jpareigojant kasdien skambinti j prokuratara (dau-
giau nei 7 mén.). EZTT vertino, kad namy arestas buvo laisve atimanti kardomoji
priemoné Konvencijos 5 straipsnio prasme, bet tuo paciu paminéjo ir tai, kad pagal
Moldovos Respublikos nacionaling teise, laikoma, kad namy arestas sukelia laisvés at-
émima, ko byloje negincijo ir valstybés atstovas'®®.

Byloje Stiveges pries Vengrijg namy arestas taip pat buvo laikomas laisve atiman-
¢ia kardomaja priemone ir to negincijo bylos $alys. Byloje Vengrijos teismai leido as-
meniui, jam prasant, kardomaja priemone namy aresta atlikti stovyklavietés namelyje
Nagytevel miestelyje, Ziema, sausio ménesj, jspédami, kad stovyklavieté yra netinka-
ma vieta gyventi Ziemos metu. Pareiskéjas vis tiek savo noru atlikinéjo namy aresto
kardomajg priemone stovyklavietéje, nesant tinkamy higienos salygy, maisto ir esant
prastoms oro salygoms. Nors namy arestas byloje buvo laikomas ne laisve ribojancia,
bet atimancia kardomaja priemone, ji vis tiek buvo laikoma suémimo alternatyva'®.
Tai reiskia, kad EZTT namy aresta laiké suémimui alternatyvia kardomaja priemone
placdigja prasme, t. y. kaip alternatyva instituciniam jkalinimui, izoliuojant asmenj nuo
visuomeneés laisvés atémimo jstaigoje.

ESTT praktikoje sprendziant, ar kardomoji priemoné riboja, ar atima laisve, tai nu-
statoma kiekvienu atveju vertinant kardomosios priemonés pobudj, trukme, vykdymo

162 Ibid., par. 107, 109-110.

163 Ibid., par. 110.

164 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. kovo 26 d. sprendimas byloje Vele¢ka ir kiti pries
Lietuva (Nr. 56998/16)¢, Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%-
22fulltext%22:[%22VELE%C4%8CKA%20v.%20LITHUANIA %22],%22documentcollection-

id2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-191979%22]},
par. 14.

165 Ibid., par. 105.

166 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. sausio 5 d. sprendimas byloje Siiveges prie Vengrija (Nr.
50255/12)%, supra note, 150, par. 60.
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buda, pasekmes. ESTT byloje JZ pries Prokuratura Rejonowa L6d% - Srédmiescie namy
are$to (pavyzdyje toliau — 9 valandy trukmés nuo 22:00 val. iki 07:00 val.), taikomo
kartu su elektroniniu stebéjimu ir kt. kardomosiomis priemonémis, nelaiké laisve
atimancia priemone. ESTT, aiskindamas 2002 m. birZelio 13 d. Tarybos pagrindy
sprendimo 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy
nariy tvarkos, i§ dalies pakeisto 2009 m. vasario 26 d. Tarybos pagrindy sprendimu
2009/299/TVR, 26 straipsnio 1 dalj, konstatavo, kad tokios priemonés, kaip namy
areStas devynias valandas per naktj, taikant susijusio asmens elektroninj stebéjima,
naudojant elektronine apyranke, jpareigojimas kasdien arba kelis kartus per savaite at-
vykti i policijos komisariata nustatytomis valandomis ir draudimas prasyti iSduoti do-
kumentus, suteikianc¢ius galimybe keliauti | uZsienj, atsizvelgiant j $iy visy priemoniy
pobudj, trukme, pasekmes ir vykdymo budus, néra tokios ribojancios, kad jomis baty
atimama laisvé panasiai, kaip jkalinus, dél ko jas reikéty kvalifikuoti kaip ,,laisvés até-
mimg", kaip jis suprantamas pagal $ig nuostatg, bet tai turi patikrinti prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas'®’. Konstatavo, kad sgvoka ,laisvés atémimas®,
kaip ji suprantama pagal Pagrindy sprendimo 2002/584 26 straipsnio 1 dalj, reikia
aiskinti kaip, be jkalinimo, apimancia bet kokia arba visas priemones, taikomas susiju-
siam asmeniui, kurios dél savo pobudzio, trukmés, pasekmiy ir vykdymo budy atima
i§ susijusio asmens laisve ir yra panasios i jkalinimg'®. Tai reiskia, kad teismai ture-
ty turéti diskrecija kiekvienu konkreciu atveju pagal pasekmiy, pobudzio, trukmeés,
vykdymo budo kriterijus vertinti, ar asmeniui buvo taikoma laisve atimanti, ar tik ja
ribojanti priemoneé.

Sie pavyzdziai iliustruoja, kad namy aresto ir elektroninio stebéjimo sukeliamas
laisvés suvarzymo mastas, jvertinus laisvés suvarzymo laipsnj, intensyvuma, trukme ir
kt. kriterijus, gali bati vertinamas asmens laisvés atémimu, jei taikymo metu asmeniui
atimama laisvé panasiai, kaip jkalinus.

Jei baudziamajame procese nustatoma butinybé taikyti kardomasias priemones, jas
skiriant tarp vie$ojo intereso ir asmens teisiy ir laisviy, t. y. tarp dviejy konstituciniy
vertybiy, atsiranda priespriesa. Viesasis interesas pasireiskia kaip siekis apsaugoti vi-
suomene nuo pavojingo asmens ir atskleisti nusikalstamas veikas'®, kaltuosius asmenis
patraukti baudZiamojon atsakomybén, uztikrinti sékmingg baudziamajj persekiojima,
todél jos yra skiriamos tada, kai manoma, kad jtariamasis (kaltinamasis) gali trukdy-
ti netrukdomam ikiteisminiam tyrimui, bylos nagrinéjimui teisme, gali daryti naujas
nusikalstamas veikas. Jeigu néra butinybés ir nemanoma, kad asmuo galéty trukdyti
baudziamajam procesui, kardomosios priemonés negali buti skiriamos. Jy skyrimas
visada reiskia asmens teisiy ir laisviy suvarzyma, t. y. i teise j laisve, judéjimo laisve,
teise j privaty gyvenima ir kt.

167 ,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2016 m. liepos 28 d. sprendimas byloje C-294/16 JZ pries
Prokuratura Rejonowa £6dz — Srédmiescie®, supra note, 151, par. 58.

168 Ibid., 47.

169 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. lapkricio 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-340-
843/2022° Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2124548.
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1.1.1. Zmogaus teisiy ir procesinés prievartos derinimo ypatumai, skiriant
kardomasias priemones

Yra teisé buti laisvam ir kitos potencialiai galimos apriboti asmens teisés bei laisvés.
Taip pat yra vieSasis interesas, pasireiskiantis kaip siekis kaltuosius asmenis patraukti
baudziamojon atsakomybén, uztikrinti visuomenés saugumga, sékmingg baudziamajj
persekiojimg. Atsizvelgiant j $iuos ypatumus skiriant kardomasias priemones, tikslin-
ga aptarti $iy konstituciniy vertybiy sandaros sprendimo badus. Tai padés identifikuo-
ti ju derinimo kardomuyjy priemoniy skyrimo procese savituma.

Kai tarp konstituciniy vertybiy atsiranda priestaravimy, imamasi teisiniy priemo-
niy tai spresti — ai$kinamos konstitucinés nuostatos. Moksliniuose $altiniuose teigia-
ma, kad Konstitucinis Teismas naudoja Zmogaus teisiy ir kity konstituciniy vertybiy
darninimo buda'”, o kitose valstybése, pavyzdziui, JAV, naudojama ,,pirmenybiniy
laisviy“ doktrina, darninimo arba balansavimo budai'”. Konstituciniy vertybiy san-
daroje jprasta Europos valstybiy ir EZTT tradicija yra siekti jgyvendinti teisinga pu-
siausvyra tarp asmeny teisiy, laisviy ir vie$ojo intereso, o vadovaujantis ,,pirmenybiniy
laisviy“ doktrina, kai kurios konstitucinés laisvés yra laikomos pagrindinémis, ir todél
joms suteikiama didesné teismo apsauga nei kitoms konstitucinéms vertybéms'”>

Moksliniuose $altiniuose kaip vienas i$ interesy derinimo budy yra nurodomas
balansavimas ir proporcingumo analizé: ,,Konstituciniy principy balansavimas ir pro-
porcingumo analizé yra procesas, kurio metu nustatoma, ar konfliktuojantis viesasis in-
teresas nusveria konkuruojancig konstitucine teisg“'”>. Analizés metu: ,,a) nustatoma,
ar egzistuoja pakankamai svarbus vieSojo intereso tikslas, susiduriantis su konstituciniu
principu, ar jmanoma konflikto isvengti nejsikisant j konstitucine teise; b) ar egzistuoja
reali teisiné galimybé tam tikslui pasiekti; c) ar gali tikslas (ar tam tikras jo laipsnis)
bati pasiektas tokiu bidu, kuris maZiausiai apriboty ribojamg konstitucing teisg; d) ar
patiriama jsikisimo j konstitucing teise Zala yra proporcinga to jsikisimo déka apginamo
vieojo intereso mastui“’*. Minétoji analizé gali buti skaidoma j du etapus. Pirmajame
tirlama, ,,<...> ar valstybé jsikiSo (pazeidé) Zmogaus teises. Antra, valstybé turi jrodyti,
kad ji sieké teiséto tikslo ir jsikiSimas buvo proporcingas. Antroji stadija (arba propor-
cingumo analizé) turi tris subtestus: a) valstybés taikomos priemonés turi biiti tinkamos
siekiamam tikslui pasiekti (tinkamumo testas, angl. suitability); b) taikomos priemonés
turi buiti tokios, kurios maziausiai jsikiSa j Zmogaus teise (angl. necessity); c) individo

170 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. vasario 13 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
alkoholio kontrolés jstatymo 1 ir 30 straipsniy, Lietuvos Respublikos tabako kontrolés jstatymo 1, 3 ir
11 straipsniuy, taip pat Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. vasario 2 d. nutarimo Nr. 179 ,Dél al-
koholio reklamos kontrolés“ atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Kon-
stitucinis Teismas, Zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.lt/It/teismo-aktai/paieska/135/ta389/content.

171 Belianiené, supra note, 132: 7, 10.
172 Ibid., 10, 27.

173 Sindeikis, supra note, 38: 27.

174 Sindeikis, supra note, 38: 27.
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praradimai dél jsikisimo j jo teise turi biti proporcingi valstybés naudai jgyvendinant
valstybés siekimg (angl. proportionality in strict sense, kituose Saltiniuose proporcingu-
mas stricto sensu)“'’>. Proporcingumo principg taikant ir suprantant kaip konkuruojan-
¢iy interesy balansavimo (svérimo) principg teisminiy institucijy praktikoje, mokslo
doktrinoje yra i$skiriami $ie etapai: 1) teisés saugomy interesy ir (ar) teisiy, kurios yra
ribojamos, nustatymas; 2) saugomo intereso ar teisés ribojimo apimties jvertinimas; 3)
intereso ar teisés ribojima (galimai) pateisinanéiy priezas¢iy nustatymas; 4) ribojima
(galimai) pateisinanciy priezasc¢iy reik§mingumo (konkuruojandiy interesy ar teisiy
svorio) nustatymas; 5) jvertinimas, ar teisiy arba interesy ribojimas néra perteklinis'’®.
Proporcingumo principas turi dvejopa prigimtj, nes ir iSreiskia konkuruojanciy teisés
ginamy interesy harmonijos idéja, ir funkcionuoja kaip instrumentas $iam tikslui pa-
siekti'””. Moksliniuose $altiniuose akcentuojama skirtingy interesy derinimo svarba:
»Siuolaikinés demokratinés valstybés paskirtis — uztikrinti Zmogaus teises ir laisves yra
igyvendinama per visuomenés subjekty interesy derinimg, o taip pat visuomeninés dar-
nos palaikymg (t. y. bendrgjq valstybés funkcijg)“'’®.

Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje yra iSaiSkinta, kad ,tarp asmens teisiy ir
laisviy i$ vienos pusés ir visuomenés interesy — is kitos neretai kyla konflikty, o kartais
atsiranda ir priestaravimy. Demokratinéje visuomenéje tokie priestaravimai sprendZia-
mi derinant skirtingus interesus ir siekiant nepazeisti jy pusiausvyros“'””. Susidurianciy
démeny, t. y. vieSojo intereso ir asmens teisiy ir laisviy, konflikto atveju taikytinas
konstitucinéje jurisprudencijoje jtvirtintas asmens ir visuomenés interesy derinimo
principas, kuris reiskia, kad negalima priesinti individo autonominiy interesy su vie-
$uoju interesu, o juos privaloma derinti, siekiant uztikrinti jy pusiausvyra'®. Jokiais
atvejais bendry interesy apsauga demokratinéje teisinéje valstybéje negali paneigti ku-
rios nors Zmogaus teisés ar laisvés'®.. Vienu i§ interesy derinimo budy konstitucinéje
jurisprudencijoje yra laikomas asmens teisiy ir laisviy ribojimas'®. Pagal Konstitucija,

175 Ibid., 69.

176 Dan¢liené, supra note, 42: 26.
177 Leonaité, supra note, 43: 360.
178 Spruogis, supra note, 115: 118.

179 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. vasario 13 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
alkoholio kontrolés jstatymo 1 ir 30 straipsniy, Lietuvos Respublikos tabako kontrolés jstatymo 1, 3 ir
11 straipsniy, taip pat Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. vasario 2 d. nutarimo Nr. 179 ,,Dél
alkoholio reklamos kontrolés® atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘, supra note, 170.

180 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. kovo 17 d. nutarimas dél Lietuvos Respub-
likos akciniy bendroviy ,,Bitingés nafta®, ,MaZeikiy nafta“ ir ,Naftotiekis“ reorganizavimo jstatymo
3 straipsnio 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta280/content.

181 , Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respub-
likos Konstitucijai®, supra note, 130.

182 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. vasario 13 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
alkoholio kontrolés jstatymo 1 ir 30 straipsniy, Lietuvos Respublikos tabako kontrolés jstatymo 1, 3 ir
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riboti asmens teises ir laisves galima, laikantis $iy salyguy: 1) ribojimai yra teiséti. Tei-
sétumo reikalavimas reiskia, kad ribojimai turi bati nustatyti jstatyme, kuris viesai
paskelbiamas, o jo normos suformuluotos pakankamai aiskiai. [statymais apibréziant
teisiy jgyvendinimo ribas, butina atsizvelgti j atitinkamos teisés (laisvés) paskirtj, pras-
me, Konstitucijoje numatytas galimybes bei salygas ja apriboti'®’; 2) ribojimai yra buti-
ni demokratinéje visuomenéje siekiant apsaugoti kity asmeny teises ir laisves, Konsti-
tucijoje jtvirtintas vertybes, taip pat konstituciskai svarbius tikslus. Siekiant nustatyti,
ar ribojimas yra butinas, reikia i$siaiskinti ribojimo tikslus, paskirtj bei i$siaiskinti, ar
ribojimo priemonés yra proporcingos siekiamam teisétam tikslui'®%; 3) ribojimais néra
paneigiama teisiy ir laisviy prigimtis bei jy esmé: ,,jeigu teisé taip apribojama, kad jos
igyvendinti pasidaro nejmanoma, jeigu teisé suvarZoma perZengiant protingai suvokia-
mas ribas arba neuztikrinamas jos teisinis gynimas, tai tokiu atveju biity pagrindo teigti,
jog pazeidziama pati teisés esmé, o tai tolygu Sios teisés neigimui“'®; 4) yra laikomasi
konstitucinio proporcingumo principo'®.

Proporcingumo principas néra paminétas Konstitucijos tekste, ta¢iau ,, Konstitucinio

11 straipsniy, taip pat Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. vasario 2 d. nutarimo Nr. 179 ,,Dél
alkoholio reklamos kontrolés“ atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, supra note, 170.

183 Ibid.
184 Ibid.

185 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. balandzio 18 d. nutarimas dél Lietuvos Respub-
likos komerciniy banky jstatymo 37 straipsnio pirmosios dalies 7 punkto, 39 straipsnio, 40 straips-
nio pirmosios bei antrosios daliy, 45 straipsnio ir 46 straipsnio antrosios bei tre¢iosios daliy atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Ziaréta 2023 m. kovo
8 d., https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta406/content.

186 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2020 m. vasario 6 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
ukio subjekty, perkan¢iy-parduodanciy Zalig pieng ir prekiaujanciy pieno gaminiais, nesaziningy
veiksmy draudimo jstatymo atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos Kon-
stitucinis Teismas, ziGiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta2065/content;
»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. kovo 15 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2002 m. vasario 6 d. nutarimu Nr. 177 ,,Dél skirty realizuoti netauriyjy metaly lauzo ir
atlieky supirkimo licencijavimo taisykliy patvirtinimo® (2004 m. rugpjacio 31 d. redakcija) patvirtinty
Skirty realizuoti netauriyjy metaly lauzo ir atlieky supirkimo licencijavimo taisykliy (2004 m. rugpjucio
31 d. redakcija) 34 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Kon-
stitucinis Teismas, ZiGiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta490/content;
»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. vasario 26 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2004 m. sausio 9 d. nutarimo Nr. 22 ,,Dél pritarimo akcinés bendrovés ,,Lietuvos dujos®
valstybei nuosavybés teise priklausanciy 34 procenty akcijy pirkimo-pardavimo sutarties, $ios sutarties
priedy, taip pat akcininky sutarties projektams® 1, 2 punkty, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004
m. kovo 18 d. nutarimo Nr. 292 ,,Dél ilgalaikés gamtiniy dujy tiekimo sutarties tarp akcinés bendrovés
»Lietuvos dujos® ir atvirosios akcinés bendrovés ,,Gazprom* papildymo projekto® atitikties Lietuvos Re-
spublikos Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://
Irkt.It/1t/teismo-aktai/paieska/135/tal67/content; ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2018 m.
gruodzio 21 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos elektros energetikos jstatymo 16 straipsnio 6 dalies 1
punkto, 7 dalies, 24 dalies 2 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘, Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.1t/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta1887/con-
tent.
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Teismo aktuose ne kartg yra konstatuota, kad vienas i konstitucinio teisinés valstybés
principo elementy yra proporcingumo principas, pagal kurj teisés aktais nustatytos ir
taikomos priemoneés turi biiti proporcingos siekiamam tikslui, o asmens teisés negali biiti
ribojamos labiau, negu biitina teisétam ir visuotinai reikSmingam, konstituciskai pa-
gristam tikslui pasiekti“'*’. Pagal Konstitucija, yra siekiama teisingos konkuruojanéiy
vertybiy pusiausvyros: ,<...> viesasis interesas, kaip bendras valstybés, visos visuomenés
ar visuomenés dalies interesas, turi biti derinamas su individo autonominiais interesais,
Sioje srityje bitina uztikrinti teisingg pusiausvyrg“'* bei vengti interesy prie$prieSos'®.
Teisinga pusiausvyra konstitucinéje jurisprudencijoje yra apibudinama kaip propor-
cingumas, adekvatumas: ,,Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad konstituciniai tei-
singumo, teisinés valstybés principai suponuoja ir tai, kad uzZ teisés pazeidimus valstybés
nustatomos poveikio priemonés turi biiti proporcingos (adekvacios) teisés pazeidimui,
jos turi atitikti siekiamus teisétus ir visuotinai svarbius tikslus, neturi varZyti asmens
akivaizdZiai labiau negu reikia Siems tikslams pasiekti; tarp siekiamo tikslo nubausti
teisés pazeidéjus ir uZtikrinti teisés pazeidimy prevencijg ir pasirinkty priemoniy Siam
tikslui pasiekti turi biiti teisinga pusiausvyra (proporcingumas)“'*. Teisinga pusiausvyra
konstitucinéje jurisprudencijoje yra suprantama kaip proporcija’®! ir kaip sveiko proto
kriterijus: ,Galimi atvejai, kai atitinkamo ribojimo prasmingumas slypi konkrecios teisés
(ar laisveés) prigimtyje arba kai atitinkamais apribojimais siekiama isvengti kolizijos su
kitomis pagrindinémis teisémis. Minétais atvejais pagrindiniy teisiy apribojimy pagrjs-
tumas turéty biti vertinamas sveiko proto ir akivaizdzios biitinybés kriterijais. Svarbu ir

187 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2022 m. spalio 20 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
vidaus tarnybos statuto (2018 m. birzelio 29 d. redakcija) 9 straipsnio 2 dalies 2 punkto, 9 straipsnio 2
dalies (2021 m. gruodzio 23 d. redakcija) 3 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, Lietu-
vos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paies-
ka/135/ta2749/content.

188 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2022 m. vasario 10 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo (2016 m. birzelio 2 d. redakcija) 158 straipsnio 2 dalies atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Ziaréta 2023 m. kovo
8 d., https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta2613/content.

189 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimas Dél Lietuvos Respub-

likos jstatymo ,,Dél pilie¢iy nuosavybés teisiy j islikusj nekilnojamajj turtg atstatymo tvarkos ir salygy“

8 straipsnio antrosios dalies 4 punkto ir ketvirtosios dalies normos atitikimo Lietuvos Respublikos

Konstitucijai‘, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https:/Irkt.1t/lt/

teismo-aktai/paieska/135/ta437/content.

,Siauliy apygardos teismo BaudZiamuyjy byly skyriaus 2018 m. baland%io 12 d. nuosprendis

baudziamojoje byloje Nr. 1A-112-744/2018¢ Infolex praktika, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.

infolex.lt/tp/1596724.

191 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. gruodzio 6 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
administraciniy teisés pazeidimy kodekso 40 straipsnio pripazinimo netekusiu galios ir 251 straips-
nio pakeitimo jstatymo 1 ir 2 straipsniy, Lietuvos Respublikos mokesc¢iy administravimo jstatymo 27
straipsnio 5 dalies, 50 straipsnio 3 ir 9 daliy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘, Lietuvos Re-
spublikos Konstitucinis Teismas, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/
ta348/content.
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tai, kad daznai konfliktas kyla is esmés tarp lygiaverciy konstituciniy teisiniy vertybiy,
todél tokiais atvejais atitinkamais apribojimais neturéty buti smarkiai pazeidziama bu-
vusi jy pusiausvyra“'2.

Proporcingumo principas jvardijamas kaip nepagrijstai didelés prievartos uzdrau-
dimo principas'®. Sio principo ,,<...> idéja yra ta, kad turi biti draudZiama per daug
grieztai varzyti teisés subjekty teises, laisves ar interesus. <...> Turi biiti pasirenkamos
tokios atitinkamo gério apsaugos priemoneés bei bidai, kurie savo pobudziu bei turi-
niu daryty kiek jmanoma minimaly neigiamg, nepageidaujamq poveikj asmeniui, ku-
rio teisés ar laisvés yra suvarZomos. Visa tai galéty buti interpretuojama kaip galimybe
taikyti apribojimus tik tada, kai tai biitina demokratinéje visuomenéje ir yra svarbiau
uz asmens teises ar laisves“'**. Proporcingumo principas ,,<...> taikant teise, reikalauja
i$ valdzios institucijy atsizvelgti j vieSojo ir privataus interesy pusiausvyrg, t. y. ieskoti
tam tikro ,,aukso vidurio“*. Daznai sgvoka ,,proporcingumas“ siejama (asocijuojama)
bitent su teisingu interesy balansu. Saltiniuose rajoma, kad ,, Teisinis balansavimas ar
pusiausvyros ieskojimas taip pat reiskia procesg, kurio metu teisinio konflikto tarp dviejy
ar daugiau teisés saugomy, daugiau ar maziau vienodo teisinio statuso teisiniy interesy
(teisiy) sprendimo paieskq per Siy konkuruojanciy interesy (teisiy) santykio tam tikru
konkreciu momentu nustatymg“'°. Konkuruojanciy interesy (teisiy) teisinis statusas
rei$kia, kad jos yra vienodos, tarp jy néra hierarchijos, todél konflikto sprendimas yra
ie$koti papildomy kriterijy, interesy svarstykliy, sverianciy j vieng ar kitg puse. Ati-
tinkamai sandaros sprendimas néra galimas, nustatant Zemiau interesy (teisiy) hie-
rarchijoje esan¢ius démenis ar taikant kitus panasaus pobudzio metodus, ,todél sio
proceso tikslas - kiekvienu konkreciu atveju nustatyti sqlyginj konkuruojanciy interesy
santykj. Tai reiskia, jog Sis balanso ieskojimas yra ad hoc pobiidZio procesas, neturintis
substantyvaus pagrindo, taciau paremtas esminiu, pusiausvyrq iSreiskianciu proporcin-
gumo kriterijumi“'’.

Mokslininkai pastebi, kad ,,<...> nors nei EZTK, nei kuris is jos papildomy proto-
koly konkreciai nejvardija proporcingumo principo, taciau EZTT sukiré jj, siekdamas
jvertinti valstybiy veiksmus, kuriais varfomos Zmogaus teisés ir laisvés. EZTT praktikos
analizé parodé, kad EZTT naudojasi proporcingumo principu kaip subalansavimo me-
chanizmu interesy balansui nustatyti, suteikiant efektyvumg Konvencijai kaip visumai,

192 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. vasario 13 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
alkoholio kontrolés jstatymo 1 ir 30 straipsniy, Lietuvos Respublikos tabako kontrolés jstatymo 1, 3 ir
11 straipsniy, taip pat Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. vasario 2 d. nutarimo Nr. 179 ,,Dél
alkoholio reklamos kontrolés“ atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, supra note, 170.

193 Goda, supra note, 29: 18.

194 Jurka ir kt., supra note, 32: 152-153.

195 Remigijus Kalagnykas ir Ieva Deviatnikovaité, ,,Kai kuriy bendruyjy Europos Bendrijos teisés principy
taikymo ypatumai administruojant viesaji sauguma, Jurisprudencija 4, 94 (2007): 48, https://ojs.mruni.
eu/ojs/jurisprudence/article/view/2737.

196 Danéliené, supra note, 42: 24-25.

197 Danéliené, supra note, 42: 25.
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ginanciai Zmogaus teises“'*®. EZTT, aiskindamas proporcingumo principa: 1) placiaja
prasme, teigia, jog jis skirtas jvertinti asmens teisés ir bendro vie$ojo intereso san-
tyki, o tai reiskia, kad turi buti pasiekta teisinga ir pagrista $iy dviejy priesingybiy
pusiausvyra; 2) siaurgja prasme, nurodo, kad turi buti pasiekta teisinga pusiausvyra
tarp taikomy priemoniy ir siekiamy tiksly'®. EZTT dazniausiai taiko horizontalyjj
testa, sprendziant klausimus dél taikomy priemoniy proporcingumo ir siekiamo tikslo
konkreciu atveju®.

ESTT jurisprudencijoje vertybiy sandaros klausimas taip pat yra sprendziamas,
pasitelkus proporcingumo principa. Mokslo doktrinoje istirta, kad ESTT, nagrine-
damas bylas, daznai atlieka vertikaly proporcingumo testa ir vertina: 1) tinkamuma
(angl. appropriateness) bei svarsto, ar pasirinkta priemoné gali vienaip ar kitaip pa-
veikti asmens teises, yra tinkama tikslui pasiekti; 2) butinumg (angl. necessity) bei ti-
krina, ar pasirinkta priemoné yra tikrai butina, t. y. ar néra alternatyvos; 3) adekva-
tuma (angl. adequacy) arba proporcinguma siauraja prasme (angl. proportionality in
its narrow sense) bei svarsto, ar pasirinkta priemoné, budama ,tinkama“ ir ,,batina®
nesugriauna teisingos pusiausvyros tarp ribojamos teisés ir siekiamy tiksly ir (arba)
nenaikina ribojamos teisés esmés®**'. Nors ES teiséje proporcingumo doktrina neat-
siejama nuo vadinamojo ,proporcingumo testo’, kurj sudaro trys proporcingumo
vertinimo kriterijai (elementai, subprincipai): batinumas (angl. necessity), tinkamu-
mas (angl. suitability, appropriateness) bei proporcingumas stricto sensu, ta¢iau ESTT
sprendimuose nebitinai vertinami visi $ie elementai - vertinamas gali bati tik vienas
ar du i$ jy**. Kitaip tariant, gali buti pasitelkiamas ir vertikalus proporcingumo testas,
ir horizontalus testas, kuris reiSkia, kad visi pirmiau minéti elementai néra tikrinami
i§ eilés, o vietoje to vertinamas tinkamas skaicius elementy, leidzian¢iy padaryti tin-
kamas i$vadas apie pasirinktos prievartos priemonés atitiktj siekiamiems tikslams?>.
Tiek vienas, tiek kitas testai mokslo doktrinoje yra laikomi tinkamais ir gali bati nau-
dojami praktinéje veikloje.

Proporcingumo principas yra paminétas tiesiogiai Europos Sagjungos pagrindiniy
teisiy chartijos (toliau — Chartija) tekste. Chartijoje jtvirtinta, kad ES remiasi neda-
lomomis ir visuotinémis vertybémis: Zmogaus orumu, laisve, lygybe ir solidarumu;
ji grindziama demokratijos ir teisinés valstybés principais. Chartijos 52 straipsnio 1
dalyje yra numatyta, kad bet koks Chartijos pripazinty teisiy ir laisviy jgyvendini-
mo apribojimas turi buti numatytas jstatymo ir nekeisti $iy teisiy ir laisviy esmés; re-
miantis proporcingumo principu, apribojimai galimi tik tuo atveju, kai jie batini ir
tikrai atitinka ES pripazintus bendrus interesus arba reikalingi kity teiséms ir laisvéms

198 Losis, supra note, 26: 49.

199 Panomariovas ir Losis, supra note 23: 264.
200 Ibid., 267.

201 Ibid., 266; Losis, supra note 26: 63.

202 Danéliené, supra note, 42: 62.

203 Ibid., 267.
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apsaugoti*®. ESTT iSaigkinta, kad ,,Dél is proporcingumo principo kylanciy reikalavimy
reikia priminti, kad tuo atveju, kai yra kelios pagrindinés teisés, proporcingumo principo
laikymagsi reikia vertinti taip, kad buty suderinti reikalavimai, susije su Siy skirtingy
teisiy apsauga, ir uztikrinta teisinga jy pusiausvyra“>®.

Chartijos 52 straipsnio 3 dalyje yra numatyta, kad Chartijoje nurodyty teisiy, ati-
tinkanciy Konvencijos garantuojamas teises, esmé ir taikymo sritis yra tokia, kaip nu-
statyta toje Konvencijoje; $§i nuostata nekliudo ES teiséje numatyti didesne apsauga™®.
ESTT jurisprudencijoje aiskinama, kad Chartijos 6 straipsnyje, susijusiame su teise |
laisve ir sauguma, uztikrinamos teisés, atitinkancios tas, kurios uztikrinamos Konven-
cijos 5 straipsnyje. ESTT konstatavo, kad pagal Chartijos 52 straipsnio 3 dalj Chartijos
6 straipsniui turi bati suteikta ta pati reikémé ir taikymo apimtis kaip ir Konvenci-
jos 5 straipsniui, kaip jis aiSkinamas EZTT jurisprudencijoje’”. Aiskinant Chartijos
6 straipsnj reikia atsizvelgti i EZTK 5 straipsnj, kaip nustatantj minimalig apsaugg™®.

Buna tokiy atvejy, kai net ir tada, kai procesing prievartg skiriantys subjektai neski-
ria suémimo, nesant tam batinybés, kas suponuoja proporcingumo principo veikima,
bet asmens teisés buti laisvam realizavimui atsiranda keblumy dél paties paleisto as-
mens saugumo. Tai gali bati paaiskinama, kad baudziamosios justicijos sistema, skir-
tingai nuo kity sric¢iy, turi patenkinti visuomenés emocinj troskima, jog uz pazeistus
jstatymus buty skirta bausmé*®. Vienu i§ socialiniy ir politiniy veiksniy, turinciu jta-
kos ir griez¢iausios kardomosios priemonés suémimo taikymui, yra laikomas baudzia-
masis populizmas. Jis yra suprantamas kaip visuomenés nuomone¢ ir politinis spaudi-
mas, skatinantis grieztas bausmes ir sankcijas teisingumo sistemoje?"’. Baudziamuoju
populizmu uzsiimama dél jvairiy priezas¢iy, pavyzdziui, dél nusivylimo ekonomine
situacija, nusikalstamumo baimés. Visuomenés pasipiktinimas, kai teiséjas atsisako
skirti ar pratesti kaltininkui suémimag, gali padidinti suémimo taikyma, nepaisant fak-
tinés bylos situacijos®''. Jei teismas priima nepopuliary, visuomenés troskimy nepatei-
sinantj procesinj sprendimg, Zmoniy emocijos gali peraugti net j smurtinius veiksmus

204 ,,Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija® eur-lex, Ziaréta 2023 m. vasario 24 d., https://eur-lex.
europa.eu/legal-content/LT/TXT/2uri=CELEX%3A12012P%2FTXT.

205 ,,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2019 m. gruodzio 19 d. sprendimas byloje C-752/18 Deutsche
Umwelthilfe eV prie§ Freistaat Bayern, eur-lex, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://eur-lex.europa.eu/

legal-content/EN/TXT/2uri=CELEX:62018CJ]0752, 50 par.
206 ,,Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija“, supra note, 204.

207 ,,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2019 m. rugséjo 19 d. sprendimas byloje C-467/18 Rayonen
sad Lukovit (District Court, Lukovit, Bulgaria), Ziaréta 2023 m. kovo 11 d., https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/en/TXT/?uri=CELEX:62018CJ0467, 42 par.

208 ,,Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2022 m. spalio 6 d. sprendimas byloje C-241/21 I. L. v Polit-
sei- ja Piirivalveamet, eur-lex, ziiréta 2023 m. kovo 8 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/
TXT/2uri=CELEX:62021CJ0241, 47 par.

209 DeMichele ir Payne, supra note, 74: 3.

210 Jennifer Peirce, ,Overuse of Pretrial Detention in tension with Judicial and Prison Reforms in the Do-
minican Republic, Latin American Law Review 5 (2020): 52, https://revistas.uniandes.edu.co/.

211 Ibid., 52.
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pacioje teismo posédziy saléje.

Stai byloje Vadym Melnik pries Ukraing asmuo buvo jtariamas Zurnalisto ir pi-
lietinio aktyvisto P. G. pagrobimo ir nuZudymo organizavimu. Prydniprovskio teis-
mo procesiniu sprendimu buvo paskirtas suémimas dél slépimosi rizikos, kuris ve-
liau buvo panaikintas Cerkasy apygardos apeliacinio teismo viesame posédyje. Tokio
teismo procesinio sprendimo paskelbimas sukélé visuomenés dalies, stebéjusios viesa
teismo posédj, pykti. Grupé Zmoniy nutrauké posédj ir pradéjo agresyviai elgtis teiséjy
ir jtariamojo atzvilgiu, kuris posédzio metu buvo laikomas metaliniame narve. Gru-
pé Zmoniy Saukeé ir grasino teiséjy kolegijai ir jtariamajam. Priémus procesinj teismo
sprendimg jtariamajj paleisti i§ suémimo, asmuo ir toliau 2 valandas buvo laikomas
metaliniame narve teismo posédziy saléje, po to, pareikus naujus jtarimus, buvo su-
laikytas, o véliau - ir vél suimtas®'2. Pareiskéjas skundési EZTT, kad véliau teismo po-
sédziai dél jo skundo nagrinéjimo buvo atidedami dél tos Zmoniy grupés, kadangi jie
uzblokavo konvojaus automobilj, kuriuo buvo vezamas pareiskeéjas ir sukélé gaisra prie
teismo pastato®'’.

Vertindamas jtariamojo trumpg laikyma 2 valandas metaliniame narve teismo po-
sédziy saléje, atsizvelges i bylos aplinkybes EZTT sprendé buvus laisvés ribojima, bet
ne atémimg Konvencijos 5 straipsnio prasme (87 par.). Konstatuota, kad valstybé turi
pareiga pagal Konvencija saugoti suimty asmeny gyvybe. Nagrinétu atveju valstybés
veiksmai pripazinti teisétais, nes ji sieké apsaugoti suimto asmens laisve ir fizinj saugu-
ma dél teismo posédziy saléje buvusiy agresyviy zmoniy grupés (88-89 par.). Ir prie-
$§ingai, jei | metalinj narva teismo posédyje buty talpinamas nepavojingas asmuo, ne-
nustacius slépimosi, smurto panaudojimo rizikos, nekylant pavojaus paties jtariamojo,
kaltinamojo saugumui, t. y. jei toks narvas bty laikomas jprasta vieta jtariamajam,
kaltinamajam sédéti teismo posédzio metu, tokios saugumo priemonés EZTT biity
laikomos perteklinémis, Zeminanc¢iomis ir pazeidzian¢iomis Konvencijos 3 straips-
nj*"*. EZTT jurisprudencijoje pripazistama, kad tam tikry nusikalstamy veiky galimas
padarymas gali sukelti tam tikrg visuomenés reakcija ir socialinius neramumus. I$skir-
tinémis aplinkybémis tai kurj laikg pateisina suémimo taikymag, tac¢iau tik tokiu atveju,
jei nacionalinéje teiséje yra numatytas suémimas, siekiant apsaugoti viesaja tvarka dél
nusikalstamos veikos sukelto sutrikdymo arba siekiant apsaugoti kaltininka*".

Teisésaugos institucijy praktikoje jvykstancios situacijos, kaip minétajame

212 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2022 m. rugséjo 15 d. sprendimas byloje Vadym Melnik pries
Ukraing (Nr. 62209/17 ir 50933/18)%, Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22fulltext%22:[%2250933/18%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-219199%22]}, 8, 9, 10 par.

213 Ibid., 17 par.

214 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. liepos 25 d. sprendimas byloje Khodorkovskiy ir Lebedev
prie$ Rusijg (Nr. 11082/06 ir 13772/05), Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.
int/eng#{%22fulltext%22:[%22Khodorkovskiy%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-122697%22]}, par. 485-486 par.

215 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1991 m. birzelio 26 d. sprendimas byloje Letellier prie$ Prancizi-
ja (Nr. 12369/86)%, Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
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pavyzdyje, demonstruoja valstybés potencialg buti tiek Zmogaus teisiy ir laisviy garan-
tu, tiek ir subjektu, potencialiai galin¢iu jas pazeisti*', jei skiriant procesine prievarta
nebuty laikomasi proporcingumo principo ir nebuty efektyviai reaguojama j jtaria-
mojo saugumui kilusig grésme. Dél to svarbu pabrézti, kad viesasis interesas, kurj turi
uztikrinti valstybé, pasireiskia ne tik kaip kiekvieno asmens ir visos visuomenés veiks-
minga apsauga nuo nusikalstamy késinimuysi, bet ir kaip jtariamojo, kaltinamojo teisiy
ir laisviy apsauga?"’. Tai reiskia, kad ,,<...> kova su nusikalstamumu turi vykti teisétomis
priemonémis ir jos negali paZeisti konstituciniy asmens teisiy ir laisviy“*®. Moksliniuo-
se $altiniuose akcentuojama svarba, kad ,,baudzZiamasis procesas nebiity prastinamas
siaurinant asmeny, patekusiy j baudZiamojo proceso sferg, teises“*".

BaudZiamajame procese konfliktuojanciy vertybiy derinimas vyksta taikant as-
mens teisiy ir laisviy ribojimus, siekiant, kad ribojimai buty proporcingi. Pati konstitu-
ciné baudziamojo proceso esmé gali bati suprantama kaip siekis nustatyti pusiausvyra
tarp asmens ir valstybés*. Mokslinéje literattiroje yra mananciy, kad, skiriant suémi-
ma, konkuruoja dvi vienodai svarbios teisinés vertybés: vieSasis interesas ir asmens
teisé i laisve?!. Vis tik teisé j laisve EZTT jurisprudencijoje apibiidinama kaip viena
svarbiausiy demokratinés visuomenés teisiy ir laikytina pagrindine (fundamentalia)
teise*??, todél konkuruojanéiy vertybiy derinimas, skiriant kardomagsias priemones,
turi tam tikry ypatumy.

t9%22:[%22LETELLIER%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%-
22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-57678%221}, par. 51.

216 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. gruodzio 19 d. nutarimas dél Lietuvos Respub-
likos valstybés paslapciy ir jy apsaugos jstatymo 5 ir 10 straipsniy atitikimo Lietuvos Respublikos Kon-
stitucijai, taip pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. kovo 6 d. nutarimy Nr. 309 ir Nr.
310 atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
normoms’, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.1t/It/teis-
mo-aktai/paieska/135/ta419/content.

217 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2017 m. birzelio 26 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 320 straipsnio 4 dalies, 326 straipsnio 1 dalies 4 punkto atitikties Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai®, supra note, 20.

218 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11 straipsnio 1 dalies
ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 1981 straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai®, supra note, 115.

219 Rima Azubalyté, ,Baudziamosios bylos nekélimo institutas: procesinis reglamentavimas ir taikymo
problemos®, Jurisprudencija 12, 4 (1999): 14, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/3837.
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220 Ramiinas Jurgaitis, ,,Konstituciniai baudiiamojo proceso teisés pagrindai®, i§ SgZiningas baudzZiamasis
procesas: probleminiai aspektai, Petras Ancelis, Rima AZubalyté, Linas Belevi¢ius, Marina Gusauskiené,
Gabrielé Juodkaité-Granskiené, Ramunas Jurgaitis, Raimundas Jurka, Hendryk Malevski, Remigijus
Merkevicius, Irma Randakevi¢ieng, Jolanta Zajanckauskiené (Vilnius: Industrus, 2009), 18.

221 Anton M. Kalmthout, Maarten M. Knapen ir Christine Morgenstern, Pre-trial detention in the European
Union (The Netherlands: Wolf Legal Publishers, 2009), 408.

222 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. birzelio 23 d. sprendimas byloje Selahattin Demirtag pries
Turkija (Nr. 15028/09)%, Hudoc, zitaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22full-
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Konkuruojanéiy vertybiy, skiriant kardomgsias priemones, derinimo savitumas
pasireikia tuo, kad jtariamojo, kaltinamojo teisei bati laisvam yra skiriamas pirmumas
vie$ojo intereso atzvilgiu. EZTT konstatavo, kad sprendziant dél suémimo skyrimo,
pirmenybé turéty bati teikiama asmens paleidimui j laisve??>. Manytina, jog pirmeny-
bé turéty buti taikoma paleidimui sprendziant ne tik dél suémimo, bet ir dél kity kar-
domujy priemoniy taikymo, jei jas taikant laisvés suvarZymo mastas buty vertintinas
kaip ne laisve ribojantis, bet jg atimantis, nes ne vien tik suémimas gali bati vertinamas
kaip laisve atimanti kardomoji priemoné. Asmens teisés i laisve pirmumo uztikrinimo
siekiama taikant i§ Konvencijos 5 straipsnio, proporcingumo, maziausios intervencijos
ir ultima ratio principy kylantj maziau ribojancios alternatyvos kriterijy, teisés i laisve
prezumpcija. Teisés mokslo Saltiniuose teigiama, kad maziau ribojancios alternatyvos
kriterijus yra vienas i§ kriterijy, kuris pasitelkiamas sprendziant, ar islaikyta teisinga
konkuruojanéiy interesy pusiausvyra®’. Dar vienu EZTT taikomo maziau ribojancios
alternatyvos kriterijaus aspektu yra laikomas maziau veiksmingos ar papildomy sa-
naudy reikalaujancios, bet asmeniui palankesnés alternatyvos taikymas*. Mokslinése
publikacijose sutinkama, kad ,,maziau ribojancios alternatyvos kriterijus itin aktualus
teisés j laisve ir saugumg, konkreciai - 5 straipsnio 1 dalies b, d ir e punkty, kontekste,
kur Teismas aiskiai jtvirtino nacionaling institucijy pareigg pries apribojant asmens lais-
ve jsitikinti, kad $velnesné priemoné néra pakankama“**. Skiriant asmeniui suémima,
kiekvienu konkreciu atveju reikia jvertinti, ar egzistuojantis vie$asis interesas aiskiai
rodo suémimo butinumg ir nusveria asmens teise i laisve, o tai patvirtinantys bylos
duomenys yra ,,pakankami® ir ,,svarbas“?’. Suémimas yra laikomas i$skirtine kardo-
maja priemone, kuri gali bati naudojama paskutiniu atveju, jei ji yra aiskiai batina ir
proporcinga ir yra jsitikinta, kad alternatyvios priemonés yra neveiksmingos, nepa-
kankamos dél asmens ar vieSojo intereso apsaugos®. Viesasis interesas (pavyzdziui,
visuomenés saugumo, sveikatos ir viesosios tvarkos teisiniai interesai) turi bati toks,

text%22:[%22Selahattin%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER %22,%-
22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-155359%22]}, par. 311.

223 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2006 m. spalio 3 d. sprendimas byloje McKay prie$ Jungtine Kar-
alyste (Nr. 543/03)%, Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-

1%22:[%22McKay%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER%22,%22CHAMBE
R%22],%22itemid%22:[%22001-77177%22]}; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. sausio 18 d.

sprendimas byloje Estrikh pries Latvija (Nr. 73819/01), Hudoc, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.

echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Estrikh%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-79160%22]}.

224 Leonaité, supra note, 43: 362.
225 Ibid.
226 Leonaite, supra note, 43: 145.

227 Jociené, supra note 27: 59.

228 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2006 m. spalio 23 d. sprendimas byloje Ambruszkiewicz pries

Lenkijg (Nr. 38797/03), Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22item
1d%22:[%22001-75344%22]}, par. 31.
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kad nepaisant nekaltumo prezumpcijos, nusverty laisvés taisykle??. Ir atvirksciai — jei
pakanka kity, maziau griezty priemoniy, suémimas yra nesuderinamas su Konvenci-
jos 5 straipsniu®.

Spresdamos dél suémimo skyrimo, valdzios institucijos turi motyvuoti suémimo
teisétuma, remiantis Konvencijos 5 straipsnio 1 dalies ¢ punktu, ir turi pareigg i$na-
grinéti, ar néra suémimui alternatyviy priemoniy?*'. EZTT konstatavo, kad suémimas
Konvencijos 5 straipsnio 1 dalies ¢ punkto pagrindu turi atitikti proporcingumo prin-
cipa. Butina taikyti proporcingumo testa ir vertinti suémimo butinuma bei apsvarstyti
suémimo alternatyvas*?. Nacionaliniy teismy skiriamas suémimas, pries tai neap-
svarscius alternatyviy kardomyjy priemoniy taikymo galimybés, sukelia Konvencijos
5 straipsnio atitinkamos dalies — 1 arba 3 dalies pazeidima®®.

Suémimas taip pat yra laikomas priemone ultima ratio ir ESTT jurisprudencijoje.
Konstatuota, kad suémimo skyrimas reiskia laisvés atémimg, todél suémimas gali buti
skiriamas tik tada, kai néra maziau ribojancios priemonés numatytam tikslui pasiek-
t1234.

Paminétina, kad jau senojoje Lietuvoje*”, kurioje gali buti stebimos kardomuyjy
priemoniy uzuomazgos, vystési supratimas apie tai, kuri teisiné priemoné yra labiau
ribojanti ir poziaris, skatinantis pirmiau taikyti, esant galimybei, maziau ribojancia

229 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. geguzés 12 d. sprendimas byloje Idalov pries Rusija
(Nr. 5826/03) Hudoc, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
1%22:[%225826/03%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-110986%22]}, par. 139.

230 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. sausio 29 d. sprendimas byloje Bolech pries Sveicar-

ija (Nr. 30138/12)¢, Hudoc, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22item
id%22:[%22001-127398%22].}, par. 43, 63.

231 Ibid., par. 63, 64; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. sausio 5 d. sprendimas byloje Siiveges
pries Vengrija (Nr. 50255/12) supra note, 150, par. 89; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2000 m.
gruodzio 21 d. sprendimas byloje Jablonski prie§ Lenkija (Nr. 33492/96), Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo
8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2233492/96%22],%22documentcollection-
id2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-59096%221},
par. 21, 83; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. geguzés 12 d. sprendimas byloje Idalov prie$
Rusija (Nr. 5826/03) supra note, 229, par. 140; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2020 m. lapkri¢io
10 d. sprendimas byloje Leoniené prie§ Lietuva (Nr. 61264/17) LRV, zitréta 2023 m. kovo 8 d., http://
Irv-atstovas-eztt.lt/uploads/LEONIEN%C4%96 2020 sprendimas.pdf, par. 84.

232 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2008 m. kovo 18 d. sprendimas byloje Ladent pries Lenki-
ja (Nr. 11036/03)%, Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
1%22:[%2211036/03%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-85487%22]}, par. 55, 79.

233 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. geguzés 12 d. sprendimas byloje Idalov prie§ Rusija (Nr.
5826/03)%, supra note, 229, par. 140, 147; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2020 m. lapkri¢io 10 d.
sprendimas byloje Leoniené pries Lietuva (Nr. 61264/17), op. cit., par. 90.

234 ,Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2019 m. gruodzio 19 d. sprendimas byloje C-752/18 Deutsche
Umwelthilfe eV prie§ Freistaat Bayern', supra note, 205, 51 par.

235 Pagal istorika A. Bumblauska, Senosios Lietuvos laikotarpis apima 1009-1795 m. (Alfredas Bumblaus-
kas, Senosios Lietuvos istorija (Vilnius: R. Paknio leidykla, 2005), 5-9.
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priemone. Teisinéje literattiroje mokslininkai apraso grasinusiyjy padegti ar susidoroti
su asmeniu persekiojimo atvejj. Pagal Trecigjj Lietuvos Statuta, uz grasinimus rastu
ir zodziu buvo persekiojama: ,,Apie grasinimg reikéjo pranesti teismui, jrasyti j kny-
gas ir per 10 dieny jrodyti, kad asmuo tikrai grasino. Grasintojas buvo atiduodamas
laiduotojams, o jeigu jy nebuvo, uZdaromas 12 savaiciy j laisvés atémimo jstaigg“>®. S.
Vansevicius tai jvardija profilaktine nusikalstamos veikos priemone?”, o V. Andriulis
- prevencine nusikalstamos veikos priemone®*.

Grasintojo uzdarymas 12 savaiciy i laisvés atémimo jstaiga iki teismo ir bausmeés
paskyrimo, turi panasumy su suémimu, kaip mes ji suprantame $iuolaikiniame bau-
dziamajame procese. Atitinkamai grasintojo atidavimas laiduotojams priziaréti, kad
pastarasis buty véliau pristatytas j teisma, kur buty sprendziamas bausmés skyrimo
klausimas, turi panasumy su $iuolaikiniame baudziamajame procese taikomomis sué-
mimui alternatyviomis kardomosiomis priemonémis. Manytina, kad $iose nuostatose
per $iuolaikinio baudziamojo proceso prizme dar labai i$ tolo, bet jau galima jZvelgti,
kaip senojoje Lietuvoje pradéjo ryskeéti fizinés laisvés atémimo, asmenj izoliuojant nuo
visuomeneés, kaip griez¢iausios bei krastutinés, ir dél to netaikytinos pirmiausia, teisi-
nés prievartos priemonés suvokimas. Zinoma, Zvilgsnis i istorija ir senosios Lietuvos
teisés $altiniy analizé turéty bati atsargi, neiSvengiamai pripazjstant tam tikrg tyrine-
tojo subjektyvumg ir objektyvy bei akivaizdy to meto teisinio proceso ir dabartinio
baudziamojo proceso skirtinguma>®.

Teismy praktikos analizé leido isskirti ir prie$inga pozicija, pagal kurig vieSasis
interesas, siekiantis uztikrinti sklandy baudZiamajj procesa, kad asmuo nebégty, nesi-
slépty, nedaryty naujy nusikalstamy veiky laisvéje ir kitaip netrukdyty baudziamajam
procesui, laikomas svarbesne konstitucine vertybe uz asmens teise j laisve baudziamo-
jo proceso metu. Teismy praktikoje yra pasisakyta, kad ,,vieSojo intereso apsauga turi
prioritetg pries asmens laisvés gerbimg, viesasis interesas iSsamiai ir visapusiskai istirti
nusikalstamas veikas, nubausti kaltuosius asmenis yra neabejotinai svarbesnis, sutei-
kiantis pagrindg ilgesnj laikqg taikyti grieZ¢iausig kardomgjg priemong - suémimg***;
»aukstesniojo teismo nuomone, apygardos teismas issamiai vertino bylos duomenis, tu-
rincius jtakos kardomosios priemonés — suémimo terminui pratesti ir laikési formuoja-
mos teismy praktikos, kad viesojo intereso apsauga nusveria laisvés gerbimo taisykle“**';
»viesojo intereso apsauga, nepaisant nekaltumo prezumpcijos, nusveria laisvés gerbimo

236 Ibid., 94.

237 Stasys Vansevicius, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valstybiniai-teisiniai institutai, (Vilnius: Mintis,
1981), 94.

238 Vytautas Andriulis ir kt., Lietuvos teisés istorija (Vilnius: Justitia, 2002), 231.

239 Alfredas Bumblauskas ir kt., Lietuvos Istorija kiekvienam (Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos cen-
tras, 2018), 12, 16.

240 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. lapkric¢io 5 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-
395/2014° Infolex praktika, zZiaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/895831.

241 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. lapkricio 10 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-329-
627/2022° Infolex praktika, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2120265; ,,Lietuvos
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taisykle“®%; ,,prokuroras teisingai nurodo, kad viesojo intereso apsauga turi prioritetq

pries asmens laisvés gerbimg“; ,pagal formuojamq teismy praktikg vieSojo intereso
apsauga nusveria asmens laisvés gerbimo taisykle“**.

Siame disertaciniame darbe tokiai teismy praktikoje sutinkamai pozicijai neprita-
riama ne tik dél auks¢iau isdéstyty Konstitucinio Teismo, EZTT, ESTT jurispruden-
cijoje suformuoty iSai$kinimy, kad pirmumas turéty bati teikiamas asmens teiséms ir
laisvéms, o ne vie$ajam interesui, ta¢iau ir dél to, kad prokuroras ir ikiteisminio tyrimo
jstaigos kiekvienu atveju, kai paaiskéja nusikalstamos veikos pozymiy, privalo pagal
savo kompetencija imtis visy jstatymy numatyty priemoniy, kad per trumpiausig laikg
baty atliktas tyrimas ir atskleista nusikalstama veika (BPK 2 straipsnis)**. Kiekvienu
atveju egzistuoja viesasis interesas i§samiai ir visapusiskai istirti nusikalstamas veikas,
nubausti kaltuosius asmenis, tac¢iau ne kiekvienu atveju, asmeniui privalo bati skiria-
mos kardomosios priemonés, jskaitant - ir suémima. Taigi, ir dél to nepagrista teig-
ti, kad kiekvienu atveju vieasis interesas nusveria asmens teisés j laisve prezumpcija.
Teismy praktikoje kardomuyjy priemoniy skyrimo procese vie$ajam interesui neturéty
bati teikiamas pirmumas asmens teisés i laisve atzvilgiu, o turéty bati didinama as-
mens teisiy ir laisviy kaip konstitucinés vertybés svarba ir taikomas maziau ribojan-
¢ios priemonés kriterijus bei taikomi maziausios intervencijos, suémimo kaip ultima
ratio priemonés, proporcingumo principai.

Apibendrinant galima daryti $ias iSvadas:

Tarp konstituciniy vertybiy Zmogaus teisiy ir laisviy bei vie$ojo intereso yra pu-
siausvyra, kai nenustatomi kardomuyjy priemoniy taikymo pagrindai ir salygos, ir as-
muo dalyvauja baudziamajame procese, nevarzant jo laisvés. Priespriesa tarp viesojo
intereso uztikrinti sékmingg baudziamojo proceso eigg ir jtariamojo (kaltinamojo)
dalyvavimg jame, visuomenés saugumg ir asmens teises ir laisves (teise i laisve, privaty
gyvenimg, judéjimo laisve ir kt.) atsiranda skiriant kardomasias priemones.

Kardomuyjy priemoniy parinkimo procese, derinant konstitucines vertybes, teisés
i laisve prezumpcija, proporcingumo, maziausios intervencijos, ultima ratio principai,
maziau ribojancios priemonés taikymo kriterijus uztikrina, kad pirmumas teikiamas

apeliacinio teismo 2014 m. geguzés 5 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-170/2014, In-
folex praktika, ziGiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/872484.

242 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. rugséjo 26 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-
353/2014° Infolex praktika, Zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/872493; , Lietuvos ape-
liacinio teismo 2014 m. lapkricio 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-400/2014° Infolex
praktika, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/895824; ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2014
m. lapkri¢io 12 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-402/2014° Infolex praktika, Zitiréta
2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/923611.

243 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugséjo 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-274-
318/2022¢ Infolex praktika, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2103850.

244 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugpjucio 9 d. nutartis, priimta baudZziamojoje byloje Nr. 15-241-
627/2022¢ Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/2100066.

245 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas, supra note, 4.
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asmens laisvei vie$ojo intereso atzvilgiu.

Plac¢igja prasme suémimui alternatyvios kardomosios priemonés gali bati supran-
tamos kaip institucinio jkalinimo alternatyvos, skyrimo kriterijumi laikant tikslg izo-
liuoti asmenj laisvés atémimo institucijoje. Siauraja prasme suémimo alternatyvos
suprantamos kaip laisve ribojancios kardomosios priemonés, taikomos laikantis ma-
Ziausios intervencijos principo, skyrimo kriterijumi laikant laisvés suvarZymo masta.

Tai, ar kardomoji priemoné yra ribojanti ar atimanti laisve, sprendziama kiekvienu
atveju, vertinant kardomosios priemonés laisvés suvarzymo laipsnj ir intensyvuma, t.
y. rasj, trukme, vykdymo buda, pobuadj, pasekmes, o ne laisvés suvarzymo vietos s3-
lygas, rezima, komforto lygj, savanoriskuma. Teisé buti laisvam jgyvendinama taikant
laisve ribojancias, bet ne jg atimancias kardomasias priemones. Dél to taikant suémi-
mo alternatyvas placiaja prasme, $i teisé nerealizuojama.

1.1.2. Teisés j laisve prezumpcija ir jos uztikrinimo kriterijai

Prie§ pradedant analizuoti teisés i laisve prezumpcijos esme, batina apibrézti, kaip
suprantama laisveé.

Laisvés tema gali bati nagrinéjama jvairiais aspektais, pavyzdziui, kaip nepriklau-
somybé, turint omenyje valstybés nepriklausomybe, tautos laisve. Stai Konstitucijos
preambuléje skelbiama, kad lietuviy Tauta $imtmeciais gyné savo laisve ir nepriklauso-
mybe**. Konstitucijos 1 straipsnyje yra numatyta, kad Lietuvos valstybé yra nepriklau-
soma demokratiné respublika®”’. Vartojant terming ,,laisvé“ gali bati turima omenyje
asmens valios laisvé. Filosofas G. W. Leibnizas mano, kad ,,Zmogus yra laisvas tiek,
kiek jis gali rinktis: mastyti, ar nemgstyti, judeéti, ar nejudéti“ ir i§skiria juridine ir fak-
tine laisve?®. Juridine laisve apibudina, kaip nepriklausomybe nuo iSorinés galios, o
taktine - ,,kaip galig daryti kg nori, arba noréti taip, kaip dera®, manant, kad tik Dievas
yra visi$kai laisvas?®. Dar kitu aspektu Konstitucijoje kalbama apie platy spektry lais-
viy. Konstitucijoje jtvirtintos nuostatos, ginancios asmens laisve reiksti jsitikinimus,
gauti ir skleisti informacija, laisvai pasirinkti religija arba tikéjima ir vienas ar su kitais,
privadiai ar viesai jg i$pazinti, spaudos, Zodzio laisve, laisve vienytis i bendrijas, politi-
nes partijas ar asociacijas ir kt.

Siame disertaciniame tyrime analizuojama asmens teisé i laisve ir jos raiSka
baudziamajame procese bei galimybés ja jgyvendinti ir uztikrinti, skiriant kardomasias
priemones. Kitos asmens laisvés, pavyzdziui, laisvé kilnotis, pasirinkti gyvenamaja
vieta ir i$vykti, lie¢iamos tiek, kiek reikalinga paaiskinti ir atskleisti teise i laisve. Tai
yra prasminga, nes asmens laisvé baudZiamajame procese néra siejama tik su fiziniu
laisvés netekimu laisvés atémimo institucijoje.

246 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucija‘, supra note, 1.
247 Ibid.

248 Rata Marija Vabalaité, ,,Blogis, géris ir laisvé geriausiame i§ galimy pasaulyje®, Logos 64 (2010): 118,
http://www.litlogos.eu/L64/Logos 64 114 122 Vabalaite.pdf.

249 Ibid.
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Konstitucijos, tarptautinés ir ES teisés akty nuostatos jtvirtina asmens teise j laisve.
Teisé i laisve Konvencijos 5 straipsnio 1 dalies prasme reiskia fizine asmens laisve*’.
Fiziné laisvé suprantama kaip galimybé daryti kino judesius, judéti erdvéje, pasirinkti
buvimo vieta?'. Tai, ar asmuo tam tikru metu buvo laisvas, yra sprendziama pagal
vertinamajj laisvés atémimo pozymio kriterijy. Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra i$-
aigkines, kad laisvés atémimo poZymiais yra laikoma valstybés institucijy (pareigiiny)
kontrolé, pavyzdziui, asmuo pasaukiamas j patalpa, kurioje atliekami tyrimo veiks-
mai; prievartos (vertimo) elemento buvimas, pavyzdziui, fizinis privertimas eiti, tem-
pimas, vedimas ir pan. j tam tikrg vieta, kuri baudziamojo proceso kontekste paprastai
yra teisésaugos institucija; antrankiy ar kity prievartos priemoniy naudojimas; gra-
sinimas, kad atsisakant vykdyti pareigiiny reikalavimus, bus panaudota jéga; teisiné
pareiga paklusti policijos pareigany nurodymams, net kai realiai prievarta nepanau-
dojama; pareigiiny saugojimas, ,pristatymas“ (lydéjimas) i policijos nuovada ar kitas
teisésaugos institucijos patalpas; uzdarymas j kamerg ir kt.**? Kiekvienas kaltinamasis
(jtariamasis), kuriam paskirta kardomoji priemoné, turi pareigg tinkamai elgtis, laiky-
tis nustatyty draudimy ir taisykliy?*®. Kadangi kardomosios priemonés yra procesinés
prievartos priemoneés, tai reiskia, kad juy taikymas kiekvienu atveju susijes su teisine
pareiga susilaikyti nuo baudZiamajam procesui kenkianciy veiksmy ar (ir) jpareigoji-
mais atlikti tam tikrus veiksmus, o pazeidus kardomaja priemone, gali bati skiriama
grieztesné kardomoji priemoné (BPK 131" straipsnio 5 dalis, 132 straipsnio 3 dalis,
132 straipsnio 3 dalis, 133 straipsnio 6 dalis, 134" straipsnio 2 dalis, 135 straipsnio 2
dalis, 136 straipsnio 3 dalis). Pavyzdziui, vienos i§ maziausiai asmens teises ribojanciy
kardomosios priemoneés - jpareigojimo periodiskai registruotis policijos jstaigoje -
taikymu siekiama kontroliuoti, kad asmuo nedingty i$ teisésaugos institucijy akiracio.
Tai reiSkia, kad asmuo, nors ir néra izoliuotas ir néra laikomas laisvés atémimo jstai-
gos kameroje, vis tiek $ios kardomosios priemonés taikymo metu néra visiskai laisvas
rinktis savo elgesj, pavyzdziui, jis negali fizi$kai i§vaziuoti ilgesniam laikui atostogauti |
uzsienj, nes negalés atvykti registruotis j policijos jstaigg. Tai reiskia, kad kardomosios
priemoneés suvarzo ne tik asmens fizine laisve, bet ir jo valios laisve, kuri suprantama,

250 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. vasario 23 d. sprendimas byloje Creangd prie Rumuni-
ja (Nr. 29226/03)°, Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
1%22:[%22Creanga%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-109226%22]}, par. 84; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m.
gruodzio 11 d. sprendimas byloje Venskuté prie§ Lietuva (Nr. 10645/08), LRV, http://Irv-atstovas-eztt.
1t/uploads/VENSKUTE 2012 _sprendimas.pdf, par. 75.

251 ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2022 m. gruodzio 13 d. nutartis baudZia-
mojoje byloje Nr. 2K-258-788/2022 Infolex praktika, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/
tp/2128204, par. 14.

252 ,Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m. lapkric¢io 4 d. nutartis civilinéje by-
loje Nr. e3K-3-273-611/2021% Infolex praktika, ziiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/
tp/2035920, par. 38-40.

253 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. lapkri¢io 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-316-
626/2022¢ Infolex praktika, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2117863.
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kaip galimybé pasirinkti savo elgesio varianta, rinktis i§ keleto apsisprendimo ir vei-
kimo alternatyvy®*. Stai, kaip minéta, asmuo, kuriam paskirtas jpareigojimas perio-
diskai registruotis policijos jstaigoje, privalo registruotis policijos jstaigoje nurodyti
grafiku - jis neturi kity veikimo alternatyvy ar pasirinkimy, o pazeidus kardomaja
priemone, gali buti skiriama grieztesné kardomoji priemoné. Dél to, kalbéti apie as-
mens laisve baudziamajame procese, taikant kardomgsias priemones, galima tik labai
ribotai ir turint omenyje, kad kardomyjy priemoniy taikymas kiekvienu atveju turi
laisvés atémimo pozymiy. Tadiau vien laisvés atémimo pozymio (-iy) buvimas savai-
me nereigkia fizinio asmens laisvés atémimo, kuris galéty buti prilyginamas suémi-
mui. EZTT ir ESTT jurisprudencijoje asmens laisvé kardomyjy priemoniy kontekste
yra suprantama placiau nei fizinis laisvés atémimas, laikant asmenj izoliuotai laisvés
atémimo institucijoje. Kitos nei suémimas kardomosios priemonés gali jgyvendinti
asmens teise buti fizikai laisvu baudZiamojo proceso metu tada, kai jy teisiy ir laisviy
suvarZymo mastas neprilyginamas suémimui. SuvarZymo mastas nustatomas pagal
jau minétus vertinamuosius laisvés suvarZzymo intensyvumo ir laipsnio kriterijus, kar-
domosios priemonés rasj, trukme, poveikj ir jgyvendinimo buda.

EZTT praktikoje asmens teisé j laisve kartu su teise j gyvybe, kankinimo uzdraudi-
mu, vergijos ir priver¢iamojo darbo uzdraudimu yra pirmojoje pagal svarba kategori-
joje pagrindiniy ir didZiausios svarbos teisiy?®. Itin svarbiy interesy pagal Konvencija
apsaugai uztikrinti EZTT formuluoja tam tikras balansavimo procesa palengvinanéias
»svoriy prezumpcijas®. Mokslo doktrinoje teigiama, kad ,,<...> ,,svoriy prezumpcijos“
padeda iSvengti potencialios pamatiniy teisiy nuvertinimo problemos*®® ir i§ EZTT
jurisprudencijos isvedamy hierarchiniy taisykliy laikymosi uztikrinimo. Pavyzdziui,
»<...> Konvencijos ginamos teisés ir kitame tarptautiniame dokumente ar nacionalinéje
teiséje jtvirtintos teisés ar intereso kolizijos atveju prioritetas teiktinas Konvencijos gi-
namai teisei“*’, ne suteikiant automatinj prioriteta vienai i§ konkuruojanciy teisiniy
vertybiy, taciau siekiant i$laikyti tarp jy teisingg pusiausvyra.

Kardomuyjy priemoniy parinkimo procese, susiduria asmens teisé j laisve ir viesasis
interesas, o, kaip minéta, pirmumas teiktinas Konvencijos ginamai teisei, §iuo atveju -
teisei j laisve. Vertintina, kad kardomyjy priemoniy parinkimo procese EZTT taip pat
naudoja tam tikrg ,,svorio prezumcpija”. Naudojama paleidimui palanki prezumpcija
(angl. the presumption in favour of release)**. Ji preziumuoja fakts, kad kardomuyjy

254 ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. gruodzio 13 d. nutartis baudzia-
mojoje byloje Nr. 2K-258-788/2022, supra note, 251, par. 14.

255 ,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m. lapkric¢io 4 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-273-611/2021% supra note, 252, par. 34.

256 Leonaité, supra note, 43: 353.

257 Leonaité, supra note, 43: 353.

258 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. lapkricio 27 d. sprendimas byloje Magnitskiy ir kiti pries
Rusija (Nr. 32631/09 ir 53799/12)%, Hudoc, Ziiréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/

eng#{%22fulltext%22:[%22Magnitskiy%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-195527%22]}, par. 222; ,Europos Zmogaus
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priemoniy parinkimo procese egzistuoja asmens laisvei palankios aplinkybés. Pre-
zumpcijos esme sudaro taisyklé, kad baudziamajame procese asmuo dalyvauja laisvas.
Pagal Konvencijos 5 straipsnio 3 dalj, suimtas asmuo visada turi buti paleistas, nebent
valstybé gali jrodyti, kad yra ,,svarbiy ir pakankamy"“ priezasciy, pateisinanciy jo tes-
tinj suémima®”’. Suémimas, pagal EZTT i$aikinimus, néra laikomas norma, o yra lai-
komas i$imtine priemone (lot. ultima ratio)*®. Manytina, kad $ig prezumpcija vadinti
»paleidimui“ palankia prezumpcija, yra netikslu, kadangi ji galioja ne tik paleidimui
i$§ suémimo, bet ir tada, kai asmeniui nuo pat pradziy yra svarstoma skirti suémima.
Kadangi asmeniui, skundzian¢iam suémima nuo pat jo pradzios, yra taikoma Konven-
cijos 5 straipsnio 1 dalis, remiantis principais, kylanciais i§ Sios nuostatos 3 dalies*’,
vadinasi, asmuo turi teise buti laisvas ne tik pratesiant suémima, bet ir nuo pat pradziy
sprendziant jo skyrimo klausimg. Dél to, manytina, kad $ioji prezumpcija turéty buti
vadinama ne paleidimui palankia prezumpcija, kas suponuoja, kad ji taikoma asme-
niui tik tada, kai jis paleidziamas i§ suémimo, bet turéty buti vadinama teisés j laisve
prezumpcija, kas atspindéty, kad ji taikoma ir tada, kai suémimo taikymo klausimas

«
>

Teisiy Teismo 2006 m. spalio 3 d. sprendimas byloje McKay prie$ Jungtine Karalyste (Nr. 543/03)
supra note, 216, par. 41; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2009 m. kovo 10 d. sprendimas bylo-
je Bykov prie$ Rusija (Nr. 4378/02), Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 11 d., https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F%20BYKOV %20v.%20RUSSIA\%22%22],%22docu-
mentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-
91704%22]}, par. 61; 21; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2011 m. kovo 21 d. sprendimas byloje
Michalko prie$ Slovakija (Nr. 35377/05), Hudoc, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.
int/eng#{%22fulltext%22:[%22Michalko%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-102473%22]}, par. 145; ,Euro-
pos Zmogaus Teisiy Teismo 2011 m. sausio 14 d. sprendimas byloje Khayredinov prie§ Ukraing
(Nr. 38717/04), Hudoc, ziuréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
t%22:[%22Khayredinov%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%-
22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-100958%22]}, par. 39; 23; ,,Europos Zmogaus Teisiy
Teismo 2007 m. spalio 25 d. sprendimas byloje Govorushko prie§ Rusija (Nr. 42940/06)°, Hudoc,
ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Govorush-
ko%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22ite
mid%22:[%22001-82995%22]}, par. 44; 24; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m.
rugséjo 12 d. sprendimas byloje Milankovi¢ ir Bo$njak prie§ Kroatija (Nr. 37762/12 ir 23530/13)%
Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Milankov-
1%C4%87%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],
%22itemid%22:[%22001-162676%22]}, par. 125 ir kt.

259 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1968 m. birzelio 27 d. sprendimas byloje Wemhoff prie§ Vok-
ietija (Nr. 2122/64), Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
1%22:[%22Wemhoff%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM -
BER%22],%22itemid%22:[%22001-57595%221}, A. 12 par.

260 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. balandzio 10 d. sprendimas byloje Ananyev ir kiti pries
Rusija (Nr. 42525/07 ir 60800/08)%, Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22fulltext%22:[%22Ananyev%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-108465%22]}, par. 202.

261 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. sausio 29 d. sprendimas byloje Bolech pries Sveicarija (Nr.
30138/12)%, supra note, 230, par. 31.
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sprendziamas pirmg kartg. Siame disertaciniame tyrime minétoji prezumpcija bus va-
dinama teisés j laisve prezumpcija, atspindint abi situacijas, t. y. kai asmeniui pirma
kartg svarstomas suémimas ir kai sprendziamas suémimo pratesimo klausimas.

Sprendziant asmeniui suémimo paskyrimo pirmg kartg ar jo tesimo klausima, pre-
ziumuojama, kad asmuo turi dalyvauti baudziamajame procese laisvéje, nebent val-
dZios institucijos jrodyty kitaip ir paneigty teisés j laisve prezumpcija. Ji yra nuginci-
jama, o jos nugincijimo nasta tenka valdzios institucijoms*®. Laisvé gali buti varzoma,
esant tam pagrindo, taikant maziau ribojancios priemonés kriterijy. Manytina, kad
teisés i laisve prezumpcija turéty buti taikoma ne tik sprendziant suémimo, bet ir kity
kardomujy priemoniy, kuriy laisvés suvarzymo mastas sukelia laisvés atémimg, pana-
$iai kaip suémus, bet ne laisvés ribojimg*®. Nors pirmumas teikiamas asmens teisei j
laisve, subjektas, sprendziantis dél laisve atimancios kardomosios priemonés skyrimo,
vis tiek turi ,,sverti“ susiduriancias konstitucines vertybes, kai teisés  laisve prezump-
cijg gincija teisésaugos institucijy pareigiinai. ,,Svérimo® procese yra vertinamos BPK
121 straipsnio 4 dalyje jtvirtintos aplinkybés ir sprendziama, ar jtariamajam (kalti-
namajam) lieka galioti teisés i laisve prezumpcija, neskiriant kardomyjy priemoniy
arba skiriant laisve ribojan¢ig, bet ne atimancig kardomaja priemone, ar prezumpcija
paneigiama ir skiriama laisve atimanti kardomoji priemoné.

Teisés j laisve prezumpcijos taikymas, skiriant kardomasias priemones, gali buti
grindZziamas visy pirma - nekaltumo prezumpcijos, taip pat asmeny lygybés princi-
pais, kankinimo, nezmonisko ar Zeminancio elgesio ar baudimo draudimo ir ypatingo
stropumo kriterijais, kurie analizuojami $iame poskyryje.

Nors nekaltumo prezumpcija yra i$samiai mokslininky istyrinétas principas, vis
délto, jo reik§mé ir aktualumas nemazéja - priimta Europos Parlamento ir Tarybos
2016 m. kovo 9 d. direktyva Nr. (ES) 2016/343 dél tam tikry nekaltumo prezumpcijos
ir teisés dalyvauti nagrinéjant baudziamaja byla teisme aspekty uztikrinimo (toliau
- Direktyva (ES) 2016/343) vél paskatino $io klausimo aktualumg. Direktyvos (ES)
2016/343%** 4 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad valstybés narés imasi reikiamy prie-
moniy siekdamos uztikrinti, kad, kol jstatymy nustatyta tvarka nejrodyta jtariamo-
jo arba kaltinamojo kalté, vieSuose valdzios institucijy padarytuose pareiskimuose ir
teismy sprendimuose, i$skyrus tuos, kuriais asmuo pripazjstamas kaltu, tas asmuo ne-
baty apibadinamas kaip kaltas. Nekaltumo prezumpcijos esme perteikianti nuostata,
t. y. tai, kad asmuo yra laikomas nekaltu tol, kol jo kalté nejrodyta pagal istatyma,
dar pries$ Sios direktyvos priémimg jau buvo jtvirtinta Konstitucijos 31 straipsnio 1

262 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. lapkricio 27 d. sprendimas byloje Magnitskiy ir kiti pries
Rusijg (N1. 32631/09 ir 53799/12)", supra note, 258, par. 222.

263 Siame disertaciniame tyrime sgvoka ,laisve atimancios kardomosios priemonés* bus vartojama pa-
gal kontekstg kaip galinti apimti ir suémima, ir alternatyvias suémimui placigja prasme kardomasias
priemones, kurios vertinamos ne kaip laisve ribojancios, bet kaip jg atimancios.

264 ,,2016 m. kovo 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/343 dél tam tikry nekaltu-
mo prezumpcijos ir teisés dalyvauti nagrinéjant baudziamajg byla teisme aspekty uztikrinimo®, eur-
lex, ziGréta 2023 m. vasario 24 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX-
%3A320161.0343.
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dalyje®, Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos 11 straipsnio 1 dalyje?®, Tarptautinio
pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 14 straipsnio 2 dalyje*”’, Konvencijos 6 straipsnyje*®,
Chartijos 48 straipsnio 1 dalyje”.

Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje konstatuota, kad ,<..> nekaltumo pre-
zumpcija yra viena svarbiausiy teisingumo vykdymo demokratinéje teisinéje valstybéje
garantijy. Tai pamatinis teisingumo vykdymo baudzZiamyjy byly procese principas, svar-
bi Zmogaus teisiy ir laisviy garantija; asmuo laikomas nepadariusiu nusikaltimo, kol
jo kaltumas nebus jrodytas jstatymo nustatyta tvarka ir pripaZintas jsiteiséjusiu teismo
nuosprendziu“¥°. EZTT jurisprudencijoje nekaltumo prezumpcija taip pat numatoma
kaip ,,<...> vienas i$ teisingo baudZiamojo proceso, kurio reikalaujama Konvencijos 6
straipsnio 1 dalyje, elementy. Nekaltumo prezumpcija paZeidZiama tada, kai, pirma pa-
gal jstatymaq nejrodzius jtariamojo kaltumo, biitent - jam negaléjus jgyvendinti gynybos
teisiy, teismo sprendimas, susijes su juo, atspindi nuomone, kad jis yra kaltas; taip gali
atsitikti net nesant formalaus kaltumo konstatavimo; pakanka motyvavimo, leidZiancio
manyti, kad teiséjas laiko asmenj kaltu; turi biiti daromas esminis skirtumas tarp ais-
kaus teismo paskelbimo, nesant galutinio nuosprendzio, kad asmuo padaré atitinkamg
nusikaltimg, ir teiginio, kad kazkas yra tiesiog jtariamas padares nusikaltimg (tai yra
vadinamasis jtarimo buiklés aprasymas)“”.

Direktyvos (ES) 2016/343 preambulés 16 punktas pakartoja, kad teismy procesi-
niuose sprendimuose dél suémimo neturi buti nurodoma, kad asmuo yra kaltas. Ma-
nytina, kad skiriant bet kurig kardomaja priemone, neturéty bati galima susidaryti
jspudj, kad teismas asmenj laiko kaltu. BPK 121 straipsnio 2 dalis jtvirtinta duome-
ny pakankamumo kriterijy, taikyting bet kurios kardomosios priemonés skyrimui

265 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucija®, supra note, 1.

266 ,Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija®, TAR, Zitiréta 2023 m. vasario 24 d., https://www.e-tar.It/portal/
1t/legal Act/TAR.181EDAC3A371.

267 ,Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas®, TAR, Zitréta 2023 m. vasario 24 d., https://www.e-tar.
It/portal/lt/legal Act/TAR.261D576EDC40.

268 ,,Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista protokolais Nr. 11, 14 ir
15, su Pirmuoju Protokolu ir papildomais protokolais Nr. 4, 6, 7, 12, 13 ir 16% supra note, 2.

269 ,,Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija®, supra note, 204.

270 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2016 m. birzelio 27 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies nuostatos, 235 straipsnio 1 dalies, 254 straipsnio
4 dalies, 327 straipsnio 1 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, Zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.lt/It/teismo-aktai/paieska/135/tal619/
content; ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. balandzio 12 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymo 19 straipsnio 8 dalies 9 punkto ir Lietuvos Res-
publikos Vyriausybés 1998 m. balandZio 10 d. nutarimu Nr. 436 ,Dél ginkly ir Saudmeny apyvarta
reglamentuojanciy taisykliy patvirtinimo® patvirtinty Medziokliniy ginkly apyvartos taisykliy 14.9 ir
57.2 punkty atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas,
zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.It/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta320/content.

271 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2016 m. birzelio 27 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies nuostatos, 235 straipsnio 1 dalies, 254 straipsnio 4
dalies, 327 straipsnio 1 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, supra note, 270.
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- kardomosios priemonés gali bati skiriamos tik tuo atveju, kai yra pakankamai duo-
meny, leidzian¢iy manyti, kad jtariamasis padaré nusikalstamg veika. Duomeny pa-
kankamumo kriterijus nustatomas, analizuojant tik faktinius duomenis, kurie leidzia
pagristai manyti, kad kaltinamasis galéjo padaryti inkriminuojamas nusikalstamas
veikas, tac¢iau nevertinant jrodymy ir nesprendziant kaltés klausimo?2

Tokios pozicijos laikomasi ir teismy praktikoje, sprendziant kardomuyjy priemoniy
skyrimo klausimus. Sprendziant dél kardomosios priemonés skyrimo ar jos termino
pratesimo teisétumo bei pagristumo, néra sprendziami kaltés ir veikos kvalifikavimo
klausimai, jrodymai nevertinami, baudziamosios bylos medziaga analizuojama tik ta
apimtimi, kuri reik§minga kardomosios priemonés skyrimo, pratesimo ir t.t. teisétumo
ir pagristumo klausimui teisingai i§spresti. Sie klausimai sprendziami teisiamajame
posédyje, kur byloje surinkti jrodymai i§ esmés istiriami, jvertinami bei i$sprendziami
asmens kaltumo ir veikos teisinio jvertinimo klausimai®”®. Skiriant ar pratesiant kar-
domaja priemone nebutina turéti tiek duomeny, kiek jy reikia priimant apkaltinamajj
nuosprendj**. Byloje surinkti duomenys reik§mingi tiek, kiek i$ jy galima daryti i$-
vada apie duomeny pakankamuma jtarimui (kaltinimui) pagristi dél galimai pada-
rytos nusikalstamos veikos?”®. Taip uztikrinama teismo vykdoma pirminé kontrolé,
kad asmeniui nebuty paskirta kardomoji priemoné, nesant duomeny apie jo galimai
padaryta nusikalstama veika*’.

Su nekaltumo prezumpcija siejamas nemo tenetur se ipsum accusare (lot. niekas
neprivalo saves kaltinti pats) principas, kuris draudzia taikyti saves jkaltinimo prakti-
ka. Mokslo $altiniuose pastebima, kad teisésaugos institucijose kartais taikoma prak-
tika, neduodanc¢iam parodymy jtariamajam taikyti griez¢iausig kardomaja priemone

272 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. liepos 9 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 1S-
243/2014° Infolex praktika, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/835903.

273 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. kovo 16 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-73-
626/2022° Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2067425; ,Lietuvos
apeliacinio teismo 2023 m. vasario 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-18-626/2023%
Infolex praktika, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2140729; ,Lietuvos apeliacinio
teismo 2022 m. gruodzio 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-374-843/2022° Infolex
praktika, Zifiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2132678; ,Siauliy apygardos teismo
Baudziamuyjy byly skyriaus 2023 m. vasario 15 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1S-20-354/2023
Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2144221.

274 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. vasario 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-36-
658/2022° Infolex praktika, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/2058767.

275 ,,Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2022 m. lapkricio 3 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 1S-134-354/2022¢ Infolex praktika, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/
tp/2117193.

276 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. vasario 20 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-28-
478/2023° Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2144067; ,Lietuvos
apeliacinio teismo 2022 m. rugpjucio 11 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-247-478/2022%
Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/2100501.
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- suémima?”. Jtariamasis ir kaltinamasis turi teise, bet ne pareiga duoti parodymus
(Konstitucijos 31 straipsnis®’®, BPK 21 straipsnio 4 dalis ir 22 straipsnio 3 dalis*”®),
todél praktika, neduodanc¢iam parodymy jtariamajam taikyti griez¢iausia kardomaja
priemone - suémimg, yra pazeidZianti konstitucinj teisinés valstybés imperatyva, ku-
ris draudZia baudziamajj persekiojima bet kokia kaina?®. EZTT byloje Leoniené pries
Lietuvg tuo atveju, kai buvo atsisakyta paleisti asmenj i§ suémimo dél to, kad jis nedave
parodymuy, konstatavo, kad rémimasis tokiais suémimo pagrindais ypa¢ kelia nerima.
Tai rodo, kad asmuo gali buti nubaustas uz naudojimasi savo pagrindine teise j teisinga
bylos nagrinéjima; teisé neduoti parodymy pries save ir teisé tyléti yra visuotinai pri-
pazinti tarptautiniai standartai, kurie yra teisingo proceso pagrindas®".

Teisés j laisve prezumpcija teisésaugos institucijoms lengviau nugincyti, skiriant
suémimg pirma kartg negu jj tesiant tam tikra laiko tarpa. Net ir teisétai paskirtas
suémimas, t. y. egzistuojant duomeny pakankamumui, kad asmuo galimai padaré nu-
sikalstamg veika, ir esant suémimo pagrindams ir sglygoms, gali pazeisti Konvencijos
5 straipsnj, jei suémimas jvertinamas kaip nepagrijstas, o valstybés institucijy veiksmai
baudziamajame procese - kaip neatitinkantys ypatingo stropumo kriterijaus.

Pagrjstas jtarimas, kad asmuo galimai padaré nusikalstama veikg turi bati nusta-
tytas, skiriant kiekvieng kardomaja priemone. Siam jtarimui patvirtinti reikia fakty ir
informacijos, kuri jtikinty nesali$ka stebétoja, kad asmuo galéjo padaryti nusikalstama
veikg®?. Duomeny kiekis turéty didéti tesiantis ikiteisminiam tyrimui, t. y. vienoks
duomeny pakankamumas gali buti pradzioje, pradinéje bylos stadijoje, taciau dides-
nio duomeny kiekio reikia baudziamajam procesui besitesiant. Jei EZTT nenustato
pagristo jtarimo, o asmeniui nacionalinés valdZios institucijos taiké suémimg (autorés
nuomone, analogiskai turéty buti taikytina ir kitoms laisve atimancioms kardomo-
sioms priemonéms), konstatuojamas Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies paZeidimas,
toliau nevertinant suémimo pagrindy ir salygy, suémimo trukmés klausimy*®.

277 Petras Ancelis, Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas (Vilnius: Saulelé, 2007), 193; Remigijus Merkev-
i¢ius, ,Nemo tenetur se ipsum accusare principo turinys reformuotame baudziamajame procese, Teisé
60 (2006): 50; Andrius Nevera, ,,Imposition and extension of detention: standards of the European
Court of Human Rights and Lithuania's practice, Administrativa un Kriminala Justicija 3, 64 (2013): 55.

278 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucija®, supra note, 1.

279 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.

280 Merkevicius, op. cit., 57.

281 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2020 m. lapkricio 10 d. sprendimas byloje Leoniené prie$ Lietuva (Nr.
61264/17)%, supra note, 231, par. 89.

282 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. rugpjiicio 2 d. sprendimas byloje Lisovskij prie$ Lietuva (Nr.
36249/14), Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22L-
isovskij%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%2
2itemid%22:[%22001-173263%22]}, par. 75.

283 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. birzelio 23 d. sprendimas byloje Selahattin Demirtag pries
Turkija (Nr. 15028/09), supra note, 222, par. 354-356; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. spalio
22 d. sprendimas byloje S., V. ir A. prie§ Danija (Nr. 35553/12, 36678/12 ir 36711/12)%, Hudoc, zitiréta

2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22itemid%22:[%22001-187391%22]}, par. 128.
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Jei nustatomas pagristas jtarimas, kad asmuo galimai padaré nusikalstamg veika,
pirmiausia turi bati jvertintos galimybés taikyti suémimui alternatyvias kardomasias
priemones, o i§ jy - laisve ribojancias kardomasias priemones, taikant maziausios in-
tervencijos principa. Siame kontekste pazymétina, kad fiziskai uzkirsti kelig asmens
pabégimui negali né viena kardomoji priemoné, i$skyrus suémima, kadangi tik jj tai-
kant asmuo yra izoliuojamas nuo visuomenés laisvés atémimo jstaigoje ir priziarimas
teisésaugos institucijy pareiginy. Vis délto, tai nereiskia, kad tos kitos kardomosios
priemonés neuztikrina kitokiu, ne fiziniu budu, kad asmuo nepasisléps (pavyzdziui,
pinigy praradimo rizika motyvuoja uZzstatg sumokéjusj asmenj netrukdyti sklandziam
baudziamajam procesui). Teiséjo vertinimas, skiriant kardomaja priemone, visada yra
prognostinis, perspektyvinis ir orientuotas | ateitj, nes teiséjas negali tiksliai Zinoti ir
(ar) apskaiciuoti, ar asmuo pabégs, trukdys baudziamajam procesui, ar ne. Verta pa-
zymeéti, kad taikant bet kurig kardomaja priemone, i$skyrus suémimg, asmuo taip pat
gali pabégti, taCiau jas taikant né néra galimybés patikrinti, ar asmuo yra tam tikroje
vietoje tam tikru metu, i§skyrus elektroninio stebéjimo atvejj. Taikant suémimg, pa-
bégimo i§ suémimo vietos tikimybé itin menka, tac¢iau ne visais atvejais pagrijsta ir
teiséta taikyti pacia griez¢iausig kardomaja priemone. Jei skiriant suémimg nesvarsto-
mos galimybés skirti alternatyvias kardomasias priemones, tokiu atveju pazeidziama
Konvencijos 5 straipsnio 3 dalis?®®. Analogi$kai maziau ribojancios priemonés krite-
rijus taikytinas svarstant ne tik suémimo, bet ir kity kardomuyjy priemoniy skyrimo
klausimus.

Nesant galimybiy skirti suémimui alternatyvias kardomasias priemones, turi buti
jvertinta, ar pakanka argumenty dél suémimo skyrimo pagrindy: slépimosi pavojus,
poveikis liudytojams, bendrininkavimo, dokumenty ar daikty, reik$émingy bylai, slépi-
mo, gadinimo, klastojimo rizika, nusikalstamy veiky darymo rizika, vieSosios tvarkos
sutrikdymo ir siekio apsaugoti asmenj poreikis®**. Jei suémimas tesiamas kurj laika,
privaloma vertinti, ar yra pagrindy suémimo tesimui ir ar valdZios institucijos ypatin-
gai stropiai vykdo baudZiamajj procesa®*. Suémimo taikymo pagrindai proceso eigoje
gali i$nykti, o tos aplinkybés, kurios buvo pakankamos pradzioje skirti suémima, véles-
néje stadijoje gali buti nebepakankamos jj testi*®”. Pavyzdziui, jei baudziamojo proceso
pradzioje gali egzistuoti pavojus, kad bus atliekamas spaudimas liudytojams, jo eigoje

284 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. rugséjo 12 d. sprendimas byloje Zherebin prie§ Rusija
(Nr. 51445/09)°, Hudoc, ziuréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltex-
t%22:[%22Zherebin%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-

BER%22],%22itemid%22:[%22001-161542%22]}, par. 62; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m.
geguzeés 12 d. sprendimas byloje Idalov pries Rusija (Nr. 5826/03)%, supra note, 229, par. 140, 147.

285 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij pries Moldovos Res-
publika (Nr. 23755/07) supra note, 160, par. 88 par.

286 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1991 m. birzelio 26 d. sprendimas byloje Letellier prie§ Pranciizija
(Nr. 12369/86)", supra note, 215, par. 35.

287 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. sausio 18 d. sprendimas byloje Estrikh prie§ Latvija
(Nr. 73819/01), supra note, 223, 30; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1998 m. spalio 28 d. spren-
dimas byloje Assenov ir kiti prie§ Bulgarija (Nr. 90/1997/874/1086), Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 8
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didéjant bylos istirtumui toks pavojus gali mazéti ir galiausiai i$nykti*®®. Jei suémimo
pratesimo prieZastis yra baimé, kad asmuo gali pabégti, jis privalo buti paleistas, jeigu
gali garantuoti, kad dalyvaus procese, pavyzdziui, gali sumokéti uzstata®’. Suémimo
tesimui reikalingos i$skirtinés priezastys, pavyzdziui, suimtas kaltinamasis, budamas
pilie¢iu uzsienio valstybés, nei§duodancios savo pilie¢iy kity valstybiy baudziama-
jam persekiojimui, nepateikia patikimy garantijy, jog nepasisléps ir Saukiamas visada
atvyks | teisma, kaltinamasis ilgai slapstési (uzsienyje) arba kitaip vengé ikiteisminio
tyrimo ir teismo proceso. Taip pat, jei kaltinamajam inkriminuojamy veiky pobudis,
intensyvumas kaltinamojo asmenybés bruozai rodo, jog toks asmuo, bidamas laisvéje,
yra ypatingai pavojingas visuomenei ir naujy nusikaltimy darymo uzkardymas kito-
mis $velnesnémis kardomosiomis priemonémis nejmanomas ar itin apsunkintas, kai
byloje yra duomeny, jog badamas laisvéje, kaltinamasis daro poveikj kitiems proceso
dalyviams, nukentéjusiesiems, liudytojams, specialistams, naikina jrodymus ar juos
Kklastoja ir pan.*°

Besitesiant suémimui teisés j laisve prezumpcija sudétingiau nugincyti dar ir dél to,
kad ,,kuo asmuo ilgiau yra laikomas suémime, tuo kruopsciau turi biti tikrinami ne tik
jrodymai, pagrindZiantys asmeniui pareikstus jtarimus bei kaltinimus, bet ir konkretiis
faktai, jrodantys butinybe tokj asmenj laikyti suémime. Jeigu tokiy faktiniy duomeny
néra surenkama pakankamai, didéja tikimybé, kad ilgg laikg asmenj laikant suémime,
bus paZeista Lietuvos Respublikos Konstitucijos 20 straipsnyje, taip pat Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 5 straipsnyje jtvirtinta asmens teisé j
laisve ir saugumg“®'. Suémimo trukmés protingumui (angl. reasonable, reasonable-
ness) matuoti pasitelkiamas ypatingo stropumo (angl. special diligence) kriterijus. Pa-
gristo ir protingo suémimo termino klausimas sprendziamas kiekvienoje byloje atski-
rai. ValdZios institucijos suimtojo atzvilgiu turi ypatingai stropiai vykdyti baudziamaji
procesa. Apie ypatingo stropumo kriterijaus laikymasi sprendziama vertinant bylos
sudétingumg, kokiy pastangy buvo imtasi, kad suémimo tesimas buty ,pagristas,
»protingas®. Ilgi suémimo laikotarpiai savaime nepazeidzia Konvencijos 5 straipsnio
3 dalies, bet turi buti pateiktos iSskirtinés aplinkybés, pateisinancios ilgos trukmés

d., https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[%22 Assenov%22],%22documentcollection-
id2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER %22],%22itemid%22:[%22001-58261%22]}.

288 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1968 m. birZelio 27 d. sprendimas byloje Wemhoff prie$ Vokietija
(Nr. 2122/64)%, supra note, 259, par. 15, 25; ,,Europos Zmogaus Teisig Teismo 1991 m. birzelio 26 d.
sprendimas byloje Letellier prie§ Prancuzijg (Nr. 12369/86)¢, supra note, 208, par. 39.

289 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. lapkri¢io 28 d. sprendimas byloje Merabishvili pries Gruz-
ija (Nr. 72508/13), Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22full-
text%22:[%22Merabishvili%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER %22,%-
22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-178753%22]}, par. 223; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo
1991 m. birZelio 26 d. sprendimas byloje Letellier prie$ Prancazija (Nr. 12369/86), supra note, 215, par.
46.

290 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. liepos 31 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-
287/2014° Infolex praktika, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/838540.

291 Ibid.
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suémimo taikyma. Su tuo susijusiy aplinkybiy jrodinéjimo nasta tenka valstybéms
institucijoms - ne suimtas asmuo turi jrodyti, kad egzistuoja priezastys, pateisinancios
jo paleidimg j laisve®2 Valstybés institucijoms taip pat tenka pareiga jrodyti suémi-
mo trukmés teisétuma, nepriklausomai nuo to, kokios trukmés jis bebiity?*. EZTT
yra iSaigkines, kad ilgesné suémimo trukmeé gali buti pateisinama jrodzius i§skirtines
aplinkybes, pavyzdziui, batinybé rinkti reik§mingus bylai duomenis ir informacija
uzsienyje arba pradyti tarptautinés teisinés pagalbos®*. Organizuoto nusikalstamumo
bylose EZTT vertina, kad jei ikiteisminio tyrimo metu atliekami gausiis tyrimo veiks-
mai, tokie veiksmai atitinka butino stropumo standartg®”.

Vertindamas valstybés institucijy pastangas vykyti procesg ypatingai stropiai,
EZTT atsizvelgia ir | baudziamyjy byly nagrinéjimo tvarkarastj. Byloje Lisovskij pries
Lietuvg, perdavus byla nagrinéti pirmosios instancijos teisme, kaltinamasis liko su-
imtas daugiau nei trims metams, o penkiasde$imt septyniy posédziy datos buvo nu-
matytos kas ménesj arba beveik kas ménesj. EZTT iireiské abejones, ar vidutinidkai
vieno per ménesj posédzio paskyrimas rodo pakankama valdZios institucijy stropu-
ma, atsizvelgiant j tai, kad asmuo ikiteisminio tyrimo metu buvo suimtas apie metus
laiko. Dvidesimt Sesi posédziai buvo atidéti, nes valdzios institucijos neuztikrino kity
kaltinamuyjy ar liudytojy dalyvavimo; dél pakartotiniy pertrauky buvo ilgi laikotar-
piai, kai nevyko posédziai, sudéjus - daugiau nei dvejus metus*. Nejzvelges valdzios
institucijy pastangy nustatyti grieztesnj ir veiksmingesnj teismo posédziy tvarkarasti,
EZTT vertino, kad valdZios institucijos nevykdé baudziamojo proceso ypatingai stro-
piai ir konstatavo Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies pazeidima. Byloje Velecka ir kiti
pries Lietuvg®’, perdavus byla nagrinéti pirmosios instancijos teisme, kaltinamieji liko
suimti apie tris su puse mety, o penkiasdesimt vienas teismo posédis buvo numatytas
kas ménesj (arba beveik kas ménesj) ar dazniau. EZTT isreiske abejones, ar toks po-
sédziy planavimas buvo pakankamas valdzios institucijy stropumas, atsizvelgiant j tai,
kad asmenys ikiteisminio tyrimo metu buvo suimti apie pusantry mety laiko. EZTT
nustaté, kad desimt posédziy buvo atidéti, buvo ilgy laikotarpiy, kai posédziai buvo
nerengti. EZTT sprendé, kad dél jvairiy objektyviy priezas¢iy posédziai gali nejvykti,

292 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. geguzés 20 d. sprendimas byloje Ovsjannikov pries Esti-
ja (Nr. 1346/12), Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltex-
t%22:[%220vsjannikov%22],%22documentcollectionid2%22:[{%22GRAND CHAMBER%22,%-
22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-140915%221}, par. 46.

293 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij pries Moldovos Res-
publika (Nr. 23755/07), supra note, 160, par. 87.

294 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. rugpjicio 2 d. sprendimas byloje Lisovskij prie$ Lietuva (Nr.
36249/14), supra note, 282, par. 80.

295 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. kovo 26 d. sprendimas byloje Velecka ir kiti pries Lietuva
(Nr. 56998/16)", supra note, 164, par. 103.

296 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. rugpjacio 2 d. sprendimas byloje Lisovskij prie$ Lietuva (Nr.
36249/14) op. cit., par. 79.

297 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. kovo 26 d. sprendimas byloje Velecka ir kiti pries Lietuva
(Nr. 56998/16), op. cit., par. 103-106.
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taciau laikotarpis nuo 2015 m. gruodzio 2 d. iki 2016 m. lapkric¢io 29 d., kai posédziai
nejvyko, kelia ypatingg susirtpinimg ir nebuvo pateikta jokiy priezasciy, pateisinan-
¢iy, kodél per ta laikotarpj posédziai nejvyko. Taip pat nepateikta jokios informacijos
apie valdzios institucijy pastangas nustatyti grieztesnj ir veiksmingesnj teismo posé-
dziy tvarkarasti. EZTT vertino, kad tokiomis aplinkybémis ilgas suémimo laikotarpis
negali buti pateisinamas ir konstatavo Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies pazeidima.

Siame kontekste paminétina, kad, skatinant didesnj proceso greitumo principo
veikima, jstatymy leidéjas 2014 m. priémé BPK pataisas, numatancias, kad pertraukos
tarp teismo posédziy paprastai negali trukti ilgiau kaip vieng ménesj*®. Vis délto, pas-
tarieji EZTT sprendimai prie§ Lietuva rodo, kad posédziai, siekiant jvykdyti ypatingo
stropumo pareiga, tais atvejais, kai asmuo laikomas suimtu apie metus ar daugiau lai-
ko, turéty bati planuojami dazniau nei kartg per ménes;.

Daznai alternatyvios suémimui kardomosios priemonés naudojamos ne kaip alter-
natyva suémimui nuo pat jo pradzios, bet kaip pakaitinés priemonés trumpinti suémi-
mo taikyma*”’. Pavyzdziui, kai kurie teisés praktikai mano, kad elektroninis stebéjimas
netinka savidisciplinos neturintiems kaltininkams; nemano, jog jis gali uztikrinti, kad
asmuo nebégs ir nesisléps, netrukdys procesui (mano, kad priemoné netrukdo susi-
siekti su kitais jtariamaisiais, liudytojais ir pan.), neuzkerta kelio daryti naujas nusi-
kalstamas veikas, ta¢iau mano, kad $i priemoné galéty bati taikoma kaip laipsniskas
peréjimas nuo ilgai besitesianc¢io suémimo’®. Vis délto, Tokijo taisykliy 6.2 punkte yra
numatyta, kad suémimo alternatyvos turéty buti taikomos kiek jmanoma ankstesnéje
stadijoje®”'. Nors nugincyti teisés i laisve prezumpcijg yra lengviau suémimo pradzioje
nei jam besitesiant, alternatyvios kardomosios priemonés turéty buti taikomos kaip
alternatyva nuo pat pradziy, o ne kaip pakaitiné forma trumpinti testinio suémimo
terming. Teisés j laisve prezumpcija taikoma tiek nuo pat suémimo skyrimo pradzios,
tiek ir jam tesiantis. Tai yra susij¢ su jau minétu proporcingumo principu ir jo batinu-
mo elementu, kuris jpareigoja tikrinti, ar pasirinkta priemoné yra tikrai batina, t. y. ar
néra alternatyvos, maziau ribojancios priemonés kriterijumi, taip pat su ultima ratio
principu, pagal kurj suémimas yra laikomas krastutine priemone, taikytina i$skirti-
niais atvejais.

Jei valstybés teisés aktai numato galimybes asmeniui naudotis teise buti paleistam
baudziamajame procese, mokslininky poZziariu, tai laikoma nekaltumo prezumpcijos
jtvirtinimu®?. Mokslo doktrinoje paaiskinta, kad ,, Vertinant nekaltumo prezumpcijos
praktinj taikymq preziumuojama, kad pareikstas jtarimas (kaltinimas) gali biti

298 Goda, supra note, 36: 104.

299 Christine Morgenstern, ,,Alternatives to Pre-trial Detention', i§ Encyclopedia of Criminology and Crim-
inal Justice, Gerben Bruinsma, David Weisburd (New York: Springer, 2014), https://link.springer.com/
referenceworkentry/10.1007/978-1-4614-5690-2_563#citeas.
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supra note, 158.

302 Wald ir Martinez, supra note, 97: 231.
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neteisétas ir nepagristas (tik jsiteiséjusiu teismo nuosprendziu galima atskirti pagristg
(teisétg) jtarimg nuo nepagristo), be to, jtarimas dar nejrodo asmens kaltés. Kalbant apie
teising Sios prezumpcijos reikSme, reikéty pabrézti, kad be jos rungimosi procese nejma-
noma bty uztikrinti Saliy lygiateisiskumo (procesinés lygybeés)“*®.

Asmeny lygybés procese principas laikomas vienu sudedamujy ir paciu svarbiau-
siu rungimosi principo elementy®* bei vienu svarbiausiy principy baudZiamajame
procese, kuriuo reikalaujama, kad teismas uztikrinty veiksmingg pusiausvyra tarp kal-
tinimo ir gynybos*®. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktikoje isaiskinta, kad ,,BPK
7 straipsnyje jtvirtintas rungimosi principas yra tiesiogiai susijes su lygiy teisiy aktyviai
dalyvauti baudZiamajame procese uZtikrinimu. Pagal jj kaltinimo ir gynybos Salys bylos
nagrinéjimo teisme metu, be kity, turi lygias teises teikti jrodymus, dalyvauti tiriant jro-
dymus ir pateikti prasymus“*. Mokslinéje literatiiroje pastebima, kad vienas i$ kebles-
niy io principo veikimo aspekty yra problemos, kylancios ,,<...> dél prokuroro nenoro,
kad duomenys, kurie, kaip jis bando itikinti teisma, sudaro pagrindg taikyti suémima,
netapty Zinomi jtariamajam ir jo gynéjui**”’. Rungimosi principas néra absoliutus ir
labiausiai atsiskleidZia teisminéje stadijoje, nors ,ikiteisminio tyrimo stadijoje jmano-
mos tam tikros Sio principo jgyvendinimo apraiskos, pavyzdziui, kai kreipiamasi  ikiteis-
minio tyrimo teiséjg dél kardomosios priemonés suémimo paskyrimo“*. Baudziamojo
proceso principai reikalauja, kad jtariamajam ir jo gynéjui bty pateikiami susipazinti
visi ikiteisminio tyrimo duomenys, kuriuos prokuroras pateikia teismui, grisdamas
reikalavimg paskirti kardomaja priemone”.

EZTT yra iSaiskines, kad asmeny lygybés principas néra uztikrinamas tais atvejais,
jei asmeniui arba jo gynéjui neleidZiama susipazinti su byloje esanciais dokumentais,
kurie yra butini siekiant veiksmingai uzgin¢yti jo suémimo teisétuma®’. Manytina,
jog $io principo svarba yra ne tik sprendziant suémimo skyrimo klausimus, bet spren-
dziant dél visy kardomyjy priemoniy taikymo. Kaip jau minéta, kaltininkui yra tai-
koma teisés | laisve prezumpcija, todél, visy pirma, prie§ spresdamas suémimo kaip
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304 Ibid., 125.
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krastutinés kardomosios priemonés klausimg, teismas privalo jsitikinti alternatyviy,
maziau asmens teises ir laisves varzanciy kardomuyjy priemoniy skyrimo galimybémis.
Nors teisés i laisve prezumpcijos paneigimo jrodinéjimo nasta tenka valstybés institu-
cijoms, asmeny lygybés principas uztikrina, kad asmeniui, siekian¢iam buti laisvam,
bus pateikti susipazinimui visi reikémingi duomenys, kurie bus vertinami kardomaja
priemone skiriancio subjekto.

Jei valstybés institucijos objektyviais bylos duomenimis gali pagrjsti batinybe tai-
kyti suémima ir paneigti teisés j laisve prezumpcija, turi bati prisiimamos teisés ir
pareigos, susijusios su kity asmens teisiy ir laisviy apsauga. Saltiniuose pabréziama,
kad prigimtinis Zmogaus teisiy ir laisviy pobudis reiskia tai, kad jos ,,<...> néra ,,dova-
nojamos® ar duodamos, todeél negali biiti ir atimtos. Konstitucija iSskiria is kity dvi pri-
gimtines teises - teisg j gyvybe ir teise | orumg, nes $iy dviejy konstituciniy Zmogaus tei-
siy, skirtingai nuo asmens teisiy j laisve, privataus gyvenimo nelieCiamumg, nuosavybe
ir kt., ribojimas konstituciskai negali biti pagrindZiamas jokiais atvejais“*"!. Zmogaus
gyvybé ir jo orumas sudaro asmenybés vientisuma, reiskia Zmogaus esme ir ,,<...> yra
auksciau jstatymo. Atsizvelgiant j tai, Zmogaus gyvybé ir orumas vertintini kaip ypatin-
gos vertybeés. Konstitucijos paskirtis tokiu atveju yra uztikrinti Siy vertybiy gynimgq ir
gerbimg. Sie reikalavimai keliami visy pirma paciai valstybei“*2. Svarbu pabrézti, kad
»net ir tada, kai pats asmuo nesiripina savo orumu ir dél kokiy nors prieZasciy yra lin-
kes susitaikyti su jj Zeminanciais veiksmais, valstybés subjekty elgesys Zmogaus atzvilgiu
negali perZengti leistiny riby, - visada turi biti suvokiama, kad be konkretaus asmens
orumo, egzistuoja ir abstrakti Zmogaus orumo samprata“".

Kankinimo, neZzmonisko ar Zeminancio elgesio ar baudimo draudimas yra glau-
dziai susijes su Zmogaus orumo gerbimu. Konvencijos 3 straipsnyje jtvirtintas draudi-
mas yra absoliutus®. Netinkamas elgesys gali patekti j Konvencijos 3 straipsnio sritj
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312 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respub-
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par. 126; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. rugséjo 17 d. sprendimas byloje Mocanu ir kiti
prie$ Rumunija (Nr. 10865/09, 45886/07 ir 32431/08), Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.
echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[ %22Mocanu%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-146540%22]}, par. 315; ,Europos
Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. gruodzio 13 d. sprendimas byloje El-Masri prie§ Buvusia Jugoslavi-
jos Respublika Makedonijg (Nr. 39630/09), Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.
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tada, kai jis pasiekia tam tikra sunkumo, grieztumo lygj, kuris kiekvienu atveju atskirai
vertinamas pagal bylos aplinkybes, pavyzdziui, trukme, padarinius fizinei ir psichinei
sveikatai, kai kuriais atvejais gali bati atsizvelgiama j asmens lytj, amziy, sveikatos ba-
kle*. Netinkamas elgesys, kuris yra pasiekes ta minimaly sunkumo lygj, kad galéty
patekti j Konvencijos 3 straipsnio taikymo sritj, paprastai pasireiskia kano suzaloji-
mais arba intensyviomis fizinémis ar psichinémis kanc¢iomis. Ta¢iau net ir jy nesant,
kai tas elgesys Zemina asmens garbe ir oruma, menkina, sukelia baimés, kancios,
nepilnavertiskumo jausma, galintj palauZti asmens psichinj ir fizinj atsparuma, toks
elgesys gali buti apibudinamas kaip Zeminantis ir pateikti j Konvencijos 3 straipsnio
taikymo sritj’'.

Kardomyjy priemoniy reglamentavimas ir taikymas negali sudaryti prielaidy
zmogaus kankinimui, asmens garbe ir orumg Zeminancio elgesio apraiskoms. Laisve
atimancios kardomosios priemonés taikymas patenka j Konvencijos 3 straipsnio tai-
kymo sritj, kai perZengiamas nei§vengiamas kancios ir paZzeminimo elementas, susijes
su paciu laisvés atémimu. ValdZios institucijos turi uztikrinti, kad suémimo salygos
bity suderinamos su pagarba Zmogaus orumui, asmens sveikata ir gerové baty tin-
kamai uztikrinta®”. Kankinanciu, neZmonigku ar Zeminanciu elgesiu ar baudimu gali
bati laikomi atvejai, kai asmuo yra laikomas suimtu perpildytoje patalpoje antisanita-
rinémis salygomis*®. EZTT dar neisaiskino, kiek tiksliai erdvés pagal Konvencija turé-
ty bati suteikta vienam asmeniui, atsizvelgdamas j tai, kad daugelis kity tokiy svarbiy
veiksniy, kaip jkalinimo trukmé, galimybé pasivaiks¢ioti lauke, fiziné ir psichiné as-
mens bukleé ir kt. yra reikémingi, nustatant, ar jkalinimo salygos atitinka Konvencijos 3

BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-115621%22]}, par. 195; ,,Europos Zmogaus
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straipsniu suteiktas garantijas®". Tokiais atvejais, kai asmenims buvo skirta maziau nei
po 3 m* gyvenamojo ploto laisvés atémimo jstaigos kameroje, kurioje jie buvo uzdaryti
didziaja laiko dalj, EZTT konstatavo, kad perpildymas toks didelis, jog pats savaime
suteikia pagrindo konstatuoti Konvencijos 3 straipsnio pazeidimg*®.

Laisvés atémimo jstaigy perpildymo problema yra aktuali daugelyje valstybiy, o
kai kuriy mokslininky ji net yra vadinama deganéia visos Europos problema®!. Stai
EZTT teiséjas P. Pinto de Albuquerque i§ dalies prieitaraujanc¢ioje nuomonéje dél
EZTT sprendimo byloje Mironovas ir kiti pries Lietuvg laisvés atémimo jstaigy per-
pildyma jvardijo sistemine Europos baudziamojo teisingumo sistemy problema®?.
EZTT, konstatuodamas Konvencijos 3 straipsnio pazeidimus, gina perpildytose ka-
merose laikomy suimtyjy teis¢ j orumg ir uZztikrina absoliuty kankinimo, neZzmonisko
ar zeminancio elgesio ar baudimo draudima. Valstybé tokiu atveju negali pasiteisinti
finansiniais, politiniais motyvais, kad neturi pakankamos vietos laisvés atémimo jstai-
gose. EZTT ne kartg yra pabrézes, kad aukstas nusikalstamumo lygis, 1ésy tritkumas ar
kitos struktarinés problemos néra aplinkybés, dél kuriy baty panaikinta ar sumazinta
valstybés atsakomybé uz nezmoniskas ar Zeminancias jkalinimo salygas; valstybé pri-
valo organizuoti savo bausmiy vykdymo sistemg taip, kad tokios salygos nesusidaryty,
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nepriklausomai nuo finansiniy ar logistikos sunkumy*?.

Nors EZTT neturi jgalinimy konkreciai nurodyti, kaip valstybé turi organi-
zuoti savo nacionalinj baudziamajj procesa, kadangi tai kelia sudétingus teisinius ir
praktinius klausimus, perZengiancius jo teisminés funkcijos ribas®, teismas gali vals-
tybes raginti ir kviesti imtis veiksmy, kuriy siekis — uztikrinti kuo didesne asmens tei-
siy ir laisviy apsauga. Siekiant kuo labiau uztikrinti teis¢ j oruma bei nebuti kankina-
mam, teise buti laisvam proceso metu, formuojama nuosaikesné baudziamoji politika.
EZTT jurisprudencijoje galima identifikuoti pareigas ir siekius valstybei kardomyjy
priemoniy taikymo klausimais, pavyzdziui, minétojo maziau ribojancios alternatyvos
taikymo®®, individualizuoto ir motyvuoto procesinio sprendimo pareigos, suémimo
kaip krastutinés (lot. ultima ratio) kardomosios priemonés doktrinos plétojima, sie-
kj sumazinti jkalinty asmeny skai¢iy iki minimumo, mazinant suémimo taikyma**.
EZTT jurisprudencija formuoja vidaus teisés ir teismy praktikos ilgalaikius poky¢ius
bei keicia valstybiy ir jy institucijy pozitrj i kardomasias priemones.

Valdzios institucijos gali manyti, kad yra tikslinga plésti laisvés atémimo jstaigy
viety skaiciy, statyti naujas laisvés atémimo jstaigas ir pan., taciau nemazai Europos
valstybiy, pradéjusiy statyti naujas laisvés atémimo jstaigas, jsitikino, kad asmeny
skaicius, padidéjus viety laisvés atémimo jstaigose skaiciui, atitinkamai irgi i$augo, kas
laikoma baudziamosios sistemos tinklo plétimosi rezultatu®”. Padidéjes nusikalsta-
mumo lygis neturéty buti pateisinama priezastimi paaiskinti, kodél valstybé uzdaro i
laisvés atémimo jstaiga tiek daug Zmoniy - i§ dalies tai lemia bendras teisésaugos insti-
tucijy ir teismy pareigiiny poziiiris’®®. Atskirojoje nuomonéje EZTT teiséjas P. Pinto de
Albuquerque nurodé, kad $iai visos Europos bédai spresti reikéty pasitelkti ilgalaikius
sprendimus, jskaitant, visy pirma, teisinés sistemos, praktikos ir pozitriy poky¢ius, o
ne ,laikinus, pavirsutiniskus kaléjimy padéties ,,papudravimus*?.

Apibendrinant pateikiamos Sios i§vados:
1. Asmens laisvés atémimas kardomuyjy priemoniy kontekste yra suprantama placiau
nei fizinis laisvés atémimas, laikant asmenj izoliuotai laisvés atémimo institucijoje.

323 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. geguzés 2 d. sprendimas byloje Mironovas ir kiti pries Lietu-
va (Nr. 40828/12,29292/12, 69598/12, 40163/13, 66281/13, 70048/13 ir 70065/13), supra note, 319, par.
91 par.

324 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. liepos 25 d. sprendimas byloje Rezmives ir kiti prie§ Rumunija
(Nr.61467/12,39516/13,48231/13,68191/13), Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.

int/eng#{%22fulltext%22:[%2268191/13%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-173351%22]}, par. 116.

325 Ibid., par. 117.
326 Ibid., par. 115.

327 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. geguzés 2 d. sprendimas byloje Mironovas ir kiti prie§ Lietu-
va (Nr. 40828/12, 29292/12, 69598/12, 40163/13, 66281/13, 70048/13 ir 70065/13)%, supra note, 319,
teiséjo Pinto de Albuquerque i§ dalies priestaraujancios nuomonés 24 par.

328 Ibid., par. 67 par.
329 Ibid., par. 23, 28.
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Kardomosios priemonés suvarzo asmens laisve ir turi laisvés atémimo poZymiuy.
Faktg, ar asmeniui, taikant kardomaja priemone, laisvé buvo ribojama ar atimta,
yra sprendziama, vertinant laisvés atémimo poZymiy visuma.

2. Teisés j laisve prezumpcija preziumuoja fakta, kad kardomuyjy priemoniy parin-
kimo procese, egzistuoja asmens laisvei palankios aplinkybés. Prie§ suvarzant as-
mens laisve, privaloma jsitikinti asmens laisve ribojanc¢iy kardomuyjy priemoniy,
taikant maziausios intervencijos principg, skyrimo galimybémis. Ji yra dar viena
priemoné uztikrinti asmens teisés i laisve pirmuma vie$ojo intereso atzvilgiu. Tei-
sés | laisve prezumpcijg nugindijus, skiriamos laisve atimancios kardomosios prie-
mones, taip pat - ir suémimas.

3. Galima i$skirti keturis teisés j laisve prezumpcija grindZiancius kriterijus: 1) nekal-
tumo prezumpcija; 2) ypatingo stropumo kriterijy; 3) asmeny lygybés principg ir
4) kankinimo, nezmonisko ar Zeminancio elgesio ar baudimo draudima.

4. Alternatyvios suémimui kardomosios priemonés gali buti taikomos dviem budais:
1) nuo pat pradziy svarstant suémimo skyrimg ir 2) besitesiant suémimui, taip
siekiant trumpinti jo taikymo terming. Teisés j laisve prezumpcija, proporcingumo
principas, maziau ribojancios priemonés kriterijus, ultima ratio principas pagrin-
dzia, kad alternatyvos turi buti taikomos nuo pat pradzios, o ne kaip besitesiancio
suémimo termino trumpinimo jrankis.

1.2. Teisés buti laisvam baudziamajame procese teisiniai pagrindai

Teisé buti laisvam néra savaime aiski teisé, kaip ir jos taikymo apimtis, turinys bei
reglamentavimas. Teisé buti paleistam gali bati jtvirtinta teisés aktuose tiesiogiai kaip
savarankiska teisé arba kaip teisés buti laisvam dalimi. Teisé buti laisvam yra teisés i
laisve raiSka baudziamajame procese, taikant kardomasias priemones. Ji pasireiskia
siekiu uzkirsti kelig savavali$kam, nepagristam, pertekliniam suémimo ir kity laisve
atiman¢iy kardomyjy priemoniy taikymui. Teisé buti laisvam daZnai yra i$vedama
tam tikry teisés akty nuostaty.

Kai kuriy tarptautiniy teisés akty tekstiné israiska leidZia susiformuoti nepagrijstai
minciai, kad besinaudodamas viena teise, t. y. teise j bylos nagrinéjima per jmano-
mai trumpiausig laika, asmuo praranda kit teise, t. y. teise i paleidima, t. y. teise buti
laisvam. Galimi du pozitriai | teisés bati laisvam taikymo ribas baudziamojo proceso
stadijos aspektu: 1) taikytina iki teismo, t. y. ikiteisminio tyrimo stadijoje ir 2) taikytina
ikiteisminio tyrimo ir teisminio nagrinéjimo stadijose. Dél to, siekiant suprasti teisés
bati laisvam sgvoka, turinj, taikymo ribas, teisés buti laisvam ir teisés buti paleistam
skirties kriterijy, $iame skyriuje analizuojamos teisés akty nuostatos, oficialioji kons-
tituciné doktrina, EZTT ir ESTT jurisprudencija teisés buti laisvam baudZiamajame
procese klausimais.

1.2.1. Teisé buti laisvam tarptautinés teisés ir ES teisés aktuose

1950 m. Konvencijos 5 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad kiekvienas asmuo turi
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teise j laisve ir sauguma; laisvé negali bati niekam atimta kitaip, kaip $iais atvejais
ir jstatymo nustatyta tvarka®'. Vienas i$ tokiy atvejy yra jtvirtintas minétos dalies c
punkte - tai atvejis, kai asmuo teisétai sulaikomas ar suimamas, kad buty pristaty-
tas kompetentingai teismo institucijai, pagrjstai jtariant jj padarius nusikaltimg ar, kai
pagristai manoma, jog biitina uzkirsti kelig padaryti nusikaltima, arba manoma, jog
asmuo, padares tokj nusikaltima, gali pabégti**'. Konvencijos 5 straipsnio 3 dalyje yra
numatyta, kad kiekvienas sulaikytasis ar suimtasis asmuo turi teise j bylos nagrinéji-
ma per imanomai trumpiausig laikg arba teise buti paleistam proceso metu; paleidi-
mas gali buti saglygojamas garantijy, kad sulaikytasis atvyks j teisma**. Tai reiskia, kad
Konvencijos 5 straipsnio 3 dalis tiesiogiai jtvirtina teise¢ bati paleistam baudZiamojo
proceso metu.

1966 m. Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 9 straipsnio 1 dalyje jtvir-
tinta teisé j laisve ir draudimas savavaliskai are$tuoti, sulaikyti*>. Sio straipsnio 3 daly-
je jtvirtinta teisé buti paleistam baudZiamojo proceso metu jtvirtinant, kad kiekvienas
areStuotas ar sulaikytas kaltinamas padares nusikaltimg asmuo skubiai pristatomas
teiséjui arba kitam pareiginui, kuriam pagal jstatymga priklauso teisé vykdyti teismine
valdzia, ir turi teise biiti teisiamas per pagrista laikg arba bati paleistas®*. Sioje nuos-
tatoje taip pat jtvirtinta, kad teisminio nagrinéjimo laukian¢iy asmeny laikymas ne-
laisvéje neturi bati jprastas dalykas, bet paleidimas gali buti salygojamas, reikalaujant
garantijy, kad jie atvyks j teisma, dalyvaus visose kitose teismo proceso stadijose ir
prireikus atvyks vykdyti teismo sprendimo?®®. Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy
paktas jtvirtina teise buti laisvam, kaip teisés j laisve raiSkg baudziamajame procese,
tiek ir teis¢ buti paleistam baudziamojo proceso metu, ja siedamas su asmens, kurio
laisvé jau yra suvarzyta, teise bati paleistam.

1948 m. Visuotinéje Zmogaus teisiy deklaracijoje asmens laisvei skiriamas ne
vienas straipsnis, pabréziant $ios teisés svarba. 1 straipsnyje yra numatyta, kad visi
Zmonés gimsta laisvi ir lygais savo orumu ir teisémis; jiems yra suteiktas protas ir sg-
Ziné, ir jie turi elgtis vienas su kitu kaip broliai**. 3 straipsnio nuostata jtvirtina teise
i laisve, 0 9 straipsnis draudzia savavali$kai suimti, sulaikyti asmenj*”’. Drausdama
savavali$ka suémima ir sulaikyma, Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija neabejotinai
saugo asmens laisve ir baudZiamajame procese, taciau $ios teisés detaliau neskiria j
teise buti paleistam baudziamojo proceso metu. Vadinasi, Visuotinéje zmogaus teisiy

330 ,,Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista protokolais Nr. 11, 14 ir
15, su Pirmuoju Protokolu ir papildomais protokolais Nr. 4, 6, 7, 12, 13 ir 16", supra note, 2.

331 Ibid.

332 Ibid.

333 ,Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas®, supra note, 267.
334 ,Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas®, supra note, 267.
335 Ibid.

336 ,Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija®, supra note, 258.

337 Ibid.
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deklaracijoje teisé j laisve baudZiamajame procese, skiriant kardomasias priemones,
igyja teisés buti laisvam raiSka. Teisé buti paleistam baudziamajame procese minétame
teisés akte néra tiesiogiai jtvirtinta, taciau ji laikytina teisés bati laisvam dalimi.

Bet kokia forma sulaikyty ar jkalinty visy asmeny apsaugos principy sgvadas, pa-
tvirtintas Generalinés Asambléjos 1988 m. gruodzio 9 d. rezoliucija Nr. 43/173, taip
pat numato teise biiti paleistam baudziamojo proceso metu. Sio sagvado 39 punkte nu-
matyta, kad i$skyrus jstatymy numatytus atvejus, suimtas asmuo, jei teisminé valdzia
ar kita institucija nenusprendzia kitaip, atsizvelgdama j asmens interesus ir teisingumo
vykdyma, turi teise buti paleistas baudziamojo proceso metu, laikantis salygy, kurios
gali buti nustatytos pagal jstatyma®*.

Europos Tarybos Ministry Komiteto 1980 m. birZelio 27 d. rekomendacijos Nr. R
(80) 11 ,,Dél ikiteisminio kalinimo* 1 straipsnyje yra numatyta, kad laikomas nekaltu,
kol nejrodyta kitaip, né vienas asmuo, jtariamas ar kaltinamas nusikalstamos veikos
padarymu, negali buti suimtas proceso metu, i$skyrus kai tai grieztai butina pagal by-
los aplinkybes®”. Toje pacioje nuostatoje numatyta, kad dél to suémimas, kol bus i3-
nagrinéta baudziamoji byla, yra iS§imtiné priemoné ir ji niekada negali bati privaloma
arba naudojama nubaudimo tikslais. Rekomendacijy 9 punkte yra jtvirtinta nuostata,
kad prie§ skiriant suémima turi bati svarstoma, ar suémimo galima i$vengti, skiriant
alternatyvias kardomasias priemones*®.

Europos Tarybos Ministry Komiteto 2006 m. rugséjo 27 d. rekomendacijos Nr.
(2006)13 ,,.Dél suémimo taikymo, vykdymo salygy ir saugumo priemoniy, siekiant
i$vengti piktnaudziavimo® 3 punkte numatyta, kad atsizvelgiant tiek j nekaltumo pre-
zumpcijg, tiek | teisés i laisve prezumpcija, asmeny, jtariamy padarius nusikalstama
veikg, kardomasis kalinimas yra veikiau i$imtis, o ne norma (1); néra privalomo reika-
lavimo, kad asmenys, jtariami padare nusikalstamg veika (arba tam tikros tokiy asme-
ny grupés), buty suimti (2); tam tikrais atvejais suémimas gali buti taikomas tik tada,
kai tai tikrai butina, ir kaip krastutiné priemoné (3)**!. Pagal 4 punkta, siekiant i§vengti
netinkamo suémimo taikymo, turi bati numatyta kuo daugiau alternatyviy priemo-
niy, o atsizvelgiant { asmens elgesj, turi buti numatytas maziau ribojanciy priemoniy

338 Body of Principles for the Protection of All Persons under Any Form of Detention or Imprisonment:
resolution, un.org, Zitréta 2023 m. kovo 7 d., https://documents-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/
GEN/NR0/531/52/IMG/NR053152.pdf?0OpenElement.

339 ,,Recommendation No. R (80) 11 of the Committee of Ministers to member states concerning custo-
dy pending trial, barobirlik, 2023 m. vasario 24 d., https://www.barobirlik.org.tr/dosyalar/duyurular/
hsykkanunteklifi/recR(80)11e%20De%C4%9Fi%C5%9Ftirilmi%C5%9F%20rec(2006)13.pdf.

340 ,,Recommendation No. R (80) 11 of the Committee of Ministers to member states concerning custody
pending trial®, supra note, 339.

341 ,Recommendation Rec(2006)13 of the Committee of Ministers to member states on the use of remand in
custody, the conditions in which it takes place and the provision of safeguards against abuse®, coe, Zitréta
2023 m. kovo 7 d., https://pjp-eu.coe.int/documents/41781569/42171329/CMRec+%282006%29+13+
on+the+use+of+remand+in+custody%2C+the+conditions+in+which+it+takes+place+and+the+pro-

vision+of+safeguard+against+abuse.pdf/ccde55db-7aa4-4el1-90ba-38e4467efd7b.
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taikymas®*.

Tokijo taisykliy 6 punkte yra numatyta, kad suémimas baudziamajame procese tai-
komas kaip paskutiné priemoné (6.1 papunktis); suémimo alternatyvos taikomos kiek
jmanoma kuo ankstesnéje stadijoje (6.2 papunktis)**. I$ iy Tokijo taisykliy nuostaty
i$vedama asmens, nepriklausomai nuo to, ar jo laisvé iki pirmakart skiriamos kar-
domosios priemonés yra suvarzyta, ar ne, teisé buti laisvam baudziamajame procese.
Taip yra todél, kad suémimas taikytinas krastutiniu atveju, o jam alternatyvios, su lais-
vés atémimu nesusijusios kardomosios priemonés, taikytinos kuo anksc¢iau. Kadan-
gi suémimas taikytinas visais atvejais krastutiniu atveju, vadinasi, tiek asmuo, kuris
yra laisvéje (pavyzdziui, laikinai nesulaikytas asmuo, dél kurio suémimo planuojama
kreiptis j ikiteisminio tyrimo teiséja, BPK 123 straipsnio 2 dalis), tiek asmuo, kuris yra
laikinai sulaikytas ar suimtas, turi teise buti laisvi baudziamojo proceso metu. Kitaip
tariant, asmuo, kurio fiziné laisve nesuvarzyta procesinémis prievartos priemonémis,
turi teise buti laisvas baudZiamajame procese, o asmuo, kuris yra sulaikytas, suimtas,
turi teise bati paleistas baudZiamajame procese. Visumoje asmenys turi teise bati lais-
vi, vykstant baudziamajam procesui. Vadinasi, $iame teisés akte i§ minéty nuostaty
kyla tiek teisé buti laisvam, tiek teisé buti paleistam.

ES yra grindziama pagarba zmogaus orumui, laisve, demokratija, lygybe, teisine
valstybe ir pagarba Zmogaus teiséms, jskaitant mazumoms priklausanc¢iy asmeny tei-
ses; $ios vertybés yra bendros valstybéms naréms, gyvenancioms visuomenéje, kurio-
je vyrauja pliuralizmas, nediskriminavimas, tolerancija, teisingumas, solidarumas ir
lygybé**. ES pripazjsta 2000 m. gruodzio 7 d. Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijoje, patikslintoje 2007 m. gruodzio 12 d. Strasbire, i§déstytas teises, laisves ir
principus; Chartija turi tokig pat teisine galia, kaip ir Sutartys; pagrindinés teisés, ku-
rias garantuoja Konvencija ir kurios kyla i§ valstybéms naréms bendry konstituciniy
tradicijy, sudaro ES teisés bendruosius principus®*. ES veiksmai tarptautinéje arenoje
grindZziami principais, paskatinusiais jos pacios sukarima, vystymasi ir plétra, ir ku-
riy jgyvendinimg ji skatina platesniame pasaulyje: demokratijos, teisinés valstybés,
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy visuotinumo ir nedalomumo, pagarbos Zmogaus
orumui, lygybés ir solidarumo principais bei Jungtiniy Tauty Chartijos ir tarptautinés
teisés principy laikymusi**. Chartijos 6 straipsnyje yra numatyta, kad kiekvienas as-
muo turi teise j laisve ir sauguma®*’.

2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo Nr. 2002/584/TVR ,Dél

342 Ibid.

343 ,United Nations Standard Minimum Rules for Non-Custodial Measures (The Tokyo Rules): resolution®,
supra note, 158.

344 ,Lisabonos sutartis, i$ dalies kei¢ianti Europos Sajungos sutartj ir Europos bendrijos steigimo sutartj,
1 a straipsnis, eur-lex, ziaréta 2023 m. kovo 7 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TX-
T/?uri=uriserv%3A0].C _.2007.306.01.0001.01.LIT&toc=0]%3AC%3A2007%3A306%3AFULL

345 Ibid.
346 Ibid.

347 ,Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija‘, supra note, 204.
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Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos® 12 straipsnyje yra
numatyta, kad kai asmuo ares$tuojamas pagal Europos are$to orderj, vykdancioji teis-
miné institucija pagal vykdanciosios valstybés narés teise nusprendZia, ar praSomg
perduoti asmenj reikéty laikyti laisvés atémimo vietoje; asmuo pagal vykdanciosios
valstybés narés vidaus teise gali buti bet kuriuo metu laikinai paleistas, jei minétos
valstybés narés kompetentinga institucija imasi visy, jos nuomone, reikalingy prie-
moniy uztikrinti, kad asmuo nepasislépty**. Tai reiskia, kad minétame sprendime yra
tiesiogiai jtvirtinta asmens teisé buti paleistam, taikant kardomasias priemones.

Tarybos pamatinio sprendimo 2009/829/TVR preambulés 4 punkte yra numatyta,
kad sprendime numatyty priemoniy tikslas taip pat turéty buti teisés j laisve bei ne-
kaltumo prezumpcijos stiprinimas, ES ir valstybiy nariy bendradarbiavimo, kai asmuo
turi vykdyti jsipareigojimus arba jam taikoma kardomoji priemoné iki teismo sprendi-
mo priémimo, uztikrinimas, todél juo siekiama paskatinti prireikus naudoti su laisvés
atémimu nesusijusias priemones kaip alternatyva suémimui; 11 punkte yra numatyta,
kad tam tikrais atvejais, laikantis nacionalinés teisés ir procediry, kardomuyjy priemo-
niy prieziarai vykdyti galéty buti naudojamos elektroninés priezitiros priemoneés®.

2019 m. gruodzio 3 d. Tarybos i§vados dél alternatyviy sulaikymui priemoniy: su
laisvés atémimu nesusijusiy sankcijy ir priemoniy taikymo baudziamojoje justicijoje
(toliau — I$vados) jvado 4 punkte yra numatyta, kad suémimas turéty bati taikomas
tik kaip krastutiné priemoné (lot. ultima ratio). I§vady 4 punkte valstybés narés yra
raginamos savo teisés aktuose numatyti galimybe su laisvés atémimu nesusijusias prie-
mones taikyti ikiteisminiame baudZiamojo proceso etape®®. I§vady 6 punkte valstybés
narés skatinamos didinti praktikuojan¢iy teisininky informuotuma apie alternatyviy
suémimui priemoniy nauda, taip pat apie esamy priemoniy, pavyzdziui, elektroninio
stebéjimo, prieinamuma ir technines savybes®'. I§vady 13 punkte valstybés narés taip
pat yra raginamos toliau stengtis gerinti kalinimo salygas, spresti kaléjimy perpildymo
problemg ir skatinti nusikalstamg veika padariusiy asmeny reintegracija i visuome-
n9352.

Paminétina, jog ir kituose regionuose taip pat yra ginama asmens teisé bati laisvam
baudziamojo proceso metu. 1948 m. Amerikos zmogaus teisiy ir pareigy deklaracijos
jau 1 straipsnio nuostata jtvirtina asmens teise  laisve. Jos 25 straipsnio 3 dalyje yra

348 ,,2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pamatinis sprendimas dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp
valstybiy nariy tvarkos", eur-lex, Ziaréta 2023 m. vasario 24 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/
LT/ALL/?uri=celex%3A32002F0584.

349 ,,2009 m. spalio 23 d. Tarybos pamatinis sprendimas 2009/829/TVR dél tarpusavio pripazinimo princi-
po taikymo sprendimams dél kardomuyjy priemoniy Europos Sgjungos valstybése narése kaip alterna-
tyvos kardomajam kalinimui®, supra note, 153.

350 ,Tarybos i§vados dél alternatyviy sulaikymui priemoniy. Su laisvés atémimu nesusijusiy sankcijy ir
priemoniy taikymas baudziamojoje justicijoje®, eur-lex, Zitréta 2023 m. vasario 24 d., https://eur-lex.

europa.eu/legal-content/LT/TXT/PDF/2uri=CELEX:52019XG1216(02)&from=EN.
351 Ibid.

352 Ibid.
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numatyta, kad kiekvienas asmuo, kuriam buvo atimta laisvé, turi teise, kad teismas
nedelsdamas patvirtinty jo sulaikymo teisétumag, ir teise buti teisiamam be nepagristo
delsimo arba, priesingu atveju, buti paleistam®>. 1969 m. Amerikos Zmogaus teisiy
konvencijos 7 straipsnis numato asmens teise j laisve. Sio straipsnio 5 dalyje yra numa-
tyta, kad kiekvienas suimtas asmuo nedelsiant pristatomas teiséjui ar kitam pareiga-
nui, pagal jstatymus jgaliotam vykdyti teismine valdzig, ir turi teise j bylos nagrinéjima
per pagrista laika arba bati paleistas, nepazeidziant besitesianc¢io proceso; paleidimui
gali bati taikomos garantijos, uztikrinanc¢ios asmens dalyvavima procese®*.

Apibendrinant darytinos iSvados, kad:

1. Tarptautiniuose ir ES teisés aktuose teisé buti laisvam gali baiti randama nuostatose:
1) kurios saugo asmens laisve nuo savavalisko suémimo ir (arba) 2) kurios parem-
tos proporcingumo, maziausios intervencijos, ultima ratio principais bei jpareigo-
ja, parenkant kardomasias priemones, svarstyti alternatyviy suémimui bei maziau
asmens teises ir laisves ribojan¢iy kardomujy priemoniy skyrimo galimybes.

2. Teisé buti paleistam gali buti jtvirtinta teisés aktuose: 1) kaip savarankigka teisé
arba 2) kaip teisés buti laisvam elementas.

1.2.2. Teisiy buti paleistam ir laisvam savokos bei taikymo apimtis

EZTT jurisprudencijoje nurodoma, kad Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies nuosta-
tos tikslas yra reikalauti asmens paleidimo, kai jam taikomas suémimas nustoja buti
pagristas, kadangi asmuo yra laikomas nekaltu®®. Tai reiskia, kad teisé buti paleistam
yra siejama su suimto asmens teise j paleidima. Laisvéje esantis asmuo, kuriam siekia-
ma skirti kardomajg priemone (taip pat - ir suémima) negali objektyviai naudotis teise
bati paleistam, kadangi jo laisvé néra suvarzyta — jo néra kaip paleisti, taciau tai ne-
reiskia, kad tik suimtasis turi teise i paleidimg ir dalyvavimg procese laisvéje. Asmuo,
kuriam suémimg tik svarstoma skirti, taip pat turi teise i dalyvavima procese laisvéje,
kuri kyla i§ proporcingumo ir suémimo kaip ultima ratio, maziausios intervencijos
principy.

Konvencijos 5 straipsnio tikslas yra uzkirsti kelig savavaliSkam ar nepagristam
laisvés atémimui, o vienas i§ dazniausiy laisvés atémimo atvejy baudziamajame pro-
cese yra suémimas™®. Sulaikymas laikytinas ,savavalisku, kai nustatoma valdZios

353 ,,American declaration of the rights and duties of man®, oas, ziiréta 2023 m. vasario 24 d., https://www.
oas.org/dil/access to_information human right American Declaration of the Rights and Du-
ties_of Man.pdf.

354 ,,American convention on human rights®, oas, ziGréta 2023 m. vasario 24 d., https://www.cidh.oas.org/
basicos/english/basic3.american%20convention.htm.

355 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. rugséjo 12 d. sprendimas byloje Zherebin pries Rusija (NT.
51445/09) supra note, 284, 50 par.

356 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij pries Moldovos Res-
publika (Nr. 23755/07), supra note, 160, par. 84, 85.
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institucijy nesaziningumo ar apgaulés elementy, taip pat tais atvejais, kai valdZios ins-
titucijos nebandé tinkamai taikyti atitinkamy teisés akty®”. SavavaliSkumo sgvoka taip
pat apima vertinimg, ar sulaikymas buvo butinas nurodytam tikslui pasiekti. Asmens
suémimas yra tokia griezta priemoné, kad ji pateisinama tik krastutiniu atveju, kai
buvo svarstomos maziau asmens teises ir laisves ribojancios, $velnesnés kardomosios
priemoneés, kurios buvo pripazintos nepakankamomis asmens ar visuomenés intere-
sams apsaugoti, dél kuriy gali reikéti suimti asmen;j*®. EZTT ne kartg yra konstataves,
kad spresdamos, ar asmuo turi bati paleistas, ar suimtas, valdzios institucijos privalo
apsvarstyti alternatyvias priemones, kaip uztikrinti jo atvykima j teismg; suémimas
turi bati butinas®®. Ultima ratio suémimo pobudis yra neskirstomas pagal suémimo
taikymo laikotarpj, t. y. suémimas kaip krastutiné priemoné yra laikomas nuo pat jo
taikymo pradzios, o ne tik jam tesiantis kurj laika. Siuos teiginius pagrindzia Konven-
cijos 5 straipsnio nuostatos ir EZTT jurisprudencija.

Byloje Bolech pries Sveicarijg yra iSaiskinta, kad jei asmuo skundzia suémima nuo
pat jo taikymo pradZios buvus neteiséta, tuomet yra taikoma Konvencijos 5 straipsnio
1 dalis, remiantis principais, kylanéiais i$ $ios nuostatos 3 dalies*. EZTT jurispruden-
cijoje Konvencijos 5 straipsnio 1 dalies ¢ punktas ir $io straipsnio 3 dalis sudaro visu-
ma bei nustato taisykle, kad suémimas baudziamojo proceso metu nevir§yty protingos
trukmés®'. Byloje Leoniené pries Lietuvg buvo konstatuotas Konvencijos 5 straipsnio
1 dalies pazeidimas, nes nacionaliniai teismai, prie$ skirdami suémimg asmeniui, ku-
riam nebuvo atimta fiziné laisvé (buvo skirtas rasytinis pasizadéjimas nei$vykti ir skir-
ta skirta kita procesiné prievartos priemoné — bauda), tinkamai nejsitikino suémimo
batinumu’®?, nevertino kity kardomuyjy priemoniy skyrimo galimybiy - elektroninio
stebéjimo, namy aresto ir uzstato, taip pat galimybés vienu metu taikyti keletg jy*®. Tai
rei$kia, kad suémimo kaip ultima ratio kardomosios priemonés supratimas kelia jpa-
reigojima tiek suimtajam, tiek asmeniui, kurio laisvé néra fizigkai suvarzyta, jo neskir-
ti, prie§ tai tinkamai neapsvarscius alternatyviy kardomuyjy priemoniy skyrimo gali-
mybiy. Kadangi teisé buti paleistam ir, pagal analogija, teisé buti laisvam, néra jgyven-
dinama, jei jtariamajam (kaltinamajam) taikoma kardomoji priemoné, kuri ne riboja,

357 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. spalio 22 d. sprendimas byloje S., V. ir A. prie§ Danija (Nr.
35553/12, 36678/12 ir 36711/12)%, Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{
%22itemid%22:[%22001-187391%221}, par. 74, 76.

358 Ibid., par. 77.

359 Ibid.

360 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. sausio 29 d. sprendimas byloje Bolech prie$ Sveicarija (Nr.
30138/12)5 supra note, 230, par. 31.

361 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij pries Moldovos Res-
publikg (Nr. 23755/07)¢, supra note, 160, par. 86.

362 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2020 m. lapkricio 10 d. sprendimas byloje Leoniené prie$ Lietuva (Nr.
61264/17), supra note, 231, par. 82.

363 Ibid., par. 85.
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o atima asmens laisve®*, vadinasi, teisé buti laisvam yra jtariamojo (kaltinamojo) teisé,
sprendziant kardomuyjy priemoniy skyrimo klausima, siekti kardomuyjy priemoniy ne-
taikymo arba kardomujy priemoniy, nesusijusiy su laisvés atémimu, taikymo.

BaudZiamajame procese prigimtiné teisé j laisve jgyja tam tikrg raiska - ji gina as-
menj nuo savavalig§ko, neteiséto, nebutino laisvés atémimo, skiriant kardomasias prie-
mones. Teisé buti laisvam gali bati suprantama kaip asmens teisé dalyvauti baudzia-
majame procese laisvéje, t. y. siekti kardomuyjy priemoniy netaikymo arba alternatyviy
suémimui kardomuyjy priemoniy, ribojan¢iy, o ne atiman¢iy laisve, taikymo. Kadangi
laisvé baudZziamajame procese suprantama kaip norma, tai reiskia, kad laisve atiman-
¢ios kardomosios priemonés, taip pat — ir suémimas, yra iSimtis. Teisé buti paleistam
yra teisés j laisve, kuri baudziamajame procese jgyja raiska per teise buti laisvam dalis.

Teisé buti paleistam Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies tekste angly kalba yra ,,the
right to release pending trial®, i$vertus j lietuviy kalba reiskia ,teisé j paleidimg iki teis-
mo*. Sios teisés zodiné raiska turi juridine reikime, t. y. nustato $ios teisés taikymo
ribas baudZiamojo proceso stadijos aspektu. Kitaip tariant, pazodinis anglisko teksto
ai$kinimas leidZia siaurinti teisés buti paleistam taikymo ribas, t. y. $ia teise naudotis
tik ikiteisminéje baudziamojo proceso stadijoje. Konvencijos 5 straipsnio 3 dalis, kuri
sudaro visumg su $io straipsnio 1 dalies ¢ punktu, jtvirtina taisykle, kad suémimas
baudziamojo proceso metu nevir$yty protingo termino, taip reguliuojant jo trukme*®.
Dar 1968 m. EZTT byloje Neumeister pries Austrijg laikési pozicijos, kad protingo
termino, praleisto suémime, vertinimas atliekamas iki teisminio nagrinéjimo pradzios
(A 4 par; C 22, 24 par.). Véliau EZTT jurisprudenciniai i3aiskinimai keitési ir siauram
pozitriui nebuvo pritariama, nors tokj aiskinimg buty leides angliskas Konvencijos
tekstas. Byloje Wembhoff pries Vokietijg EZTT i$aiSkino, kad zodis ,teismas®, ,teismo
procesas“ (angl. trial), reiSkia ne tik teismo proceso pradzia, bet visg teismo procesg;
zodziai ,laukiant teismo“ (angl. pending trial) gali sudaryti jspidj, kad asmuo turi teise
bati paleistas tik iki teismo proceso pradzios.

Nors angliSkas nuostatos tekstas leidZia jzvelgti du poziarius, prancuziskas tekstas
leidZia jzvelgti tik viena pozitrj. Vadovaujantis prancazisku Konvencijos 5 straipsnio
3 dalies nuostatos tekstu, pareiga paleisti asmenj per protingg terming galioja tol, kol
tas asmuo yra teisiamas (pranc. jugée) — iki teismo procesinio sprendimo, kuriuo bai-
giamas bylos nagrinéjimas, pri¢émimo dienos. Vadovaujantis EZTT iaiskinimu miné-
toje byloje, asmuo turi teis¢ buti paleistas proceso metu (pranc. pendant la procédure),
o tai yra plati reik§mé, apimanti ir ikiteisminj tyrimg, ir procesg teisme (A 7 par.).
EZTT svarsté, kad biity sudétinga suprasti, kodél apsauga nuo nepagristai besitesian-
¢io suémimo neturéty buti taikoma iki nuosprendzio priémimo, o turéty baigtis ties
bylos nagrinéjimo pradzia (A 8 par.). Ir vélesniuose EZTT sprendimuose Konvencijos
5 straipsnio 3 dalis taikymo ribos siejamos su galutinio teismo procesinio sprendimo

364 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij pries Moldovos Res-
publika (Nr. 23755/07) op. cit., par. 110.

365 Ibid., par. 86.
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priémimu pirmosios instancijos teisme*®. Laikotarpis, j kurj reikia atsizvelgti, verti-
nant suémimo trukmeés pagristumg, prasideda nuo tada, kai asmeniui yra atimama
laisvé, ji laikinai sulaikius ir (ar suémus)®*”’ iki asmuo paleidziamas ar (ir) pirmosios
instancijos teismas priimta galutinj procesinj sprendimg, pavyzdziui, apkaltinamajj
nuosprendj*®. Tokiam Konvencijos ai$kinimui jtakos neturi tai, kad pirmosios instan-
cijos teismo nuosprendis pagal valstybés nacionaline teis¢ néra laikomas jsiteiséjusiu®®.
Suémimo laikotarpis, kuris prasideda nuo pirmosios instancijos teismo apkaltinamojo
nuosprendzio priémimo, taip pat suémimas, nagrinéjant byla apeliacinés instancijos
teisme, nepatenka j Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies taikymo sritj, taciau tada tai-
komas Konvencijos 6 straipsnis*’’. Asmeniui, kuriam suémimas skiriamas apkaltina-
muoju teismo nuosprendziu ar (ir) taikomas apeliacinés instancijos teisme, laisvé yra
suvarzoma Konvencijos 5 straipsnio 1 dalies a punkto pagrindu - ,,kai asmuo teisétai
kalinamas pagal kompetentingo teismo nuosprendj“*”', o ne ¢ punkto pagrindu, kuo-
met asmeniui laisvé atimama, siekiant pristatyti kompetentingai teismo institucijai,
pagristai jtariant ji padarius nusikalstamg veika. Jeigu apeliacinés instancijos teismas
panaikina pirmosios instancijos teismo nuosprendj ir perduoda bylg i$ naujo nagrinéti
pirmosios instancijos teismui, tokiu atveju vél yra taikomas Konvencijos 5 straipsnio
3 dalis ir asmuo gali naudotis teise buti laisvam®>2 Dél to teisé i paleidimg (teisé buti
paleistam) ir teisé buti laisvam interpretuojamos kaip taikytinos ne tik ikiteisminio ty-
rimo, bet ir pirmosios instancijos byly proceso pirmosios instancijos teisme stadijose.

Pazodinis Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies tekstas dél zodzio ,arba“ gali sufor-
muoti siaurg poziurj j teise buti paleistam, t. y. supratima, kad asmenj laikinai paleidus,
valstybei nebekyla pareiga organizuoti bylos nagrinéjima per jmanomai trumpiausia

366 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. lapkri¢io 28 d. sprendimas byloje Merabishvili pries
Gruzija (Nr. 72508/13), supra note, 289, par. 221; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2011 m. lap-
kri¢io 28 d. sprendimas byloje Sutyagin prie$ Rusija (Nr. 30024/02), Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo
12 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Sutyagin%22],%22documentcollection-
id2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-104651%22]}.

367 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij pries Moldovos Res-
publika (Nr. 23755/07), supra note, 160, par. 97-98.

368 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. lapkricio 28 d. sprendimas byloje Merabishvili pries Gruzija
(Nr. 72508/13)", supra note, 289, par. 221.

369 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. balandZio 16 d. sprendimas byloje Solmaz prie$ Turkija
(Nr. 27561/02)¢, Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 11 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
1%22:[%22S0lmaz%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER%22,%22CHAMBE
R%22],%22itemid%22:[%22001-79053%22]}, par. 26.

370 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. kovo 26 d. sprendimas byloje Veleka ir kiti pries Lietuva
(Nr. 56998/16)", supra note, 164, par. 95, ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. balandzio 16 d.
sprendimas byloje Solmaz prie§ Turkija (Nr. 27561/02) op. cit., par. 24.

371 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. sausio 5 d. sprendimas byloje Siiveges prie§ Vengrija (Nr.
50255/12) supra note, 150, par. 76; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. balandzio 16 d. sprendi-
mas byloje Solmaz prie§ Turkija (Nr. 27561/02), supra note, 369, par. 25.

372 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. balandZio 16 d. sprendimas byloje Solmaz prie$ Turkija (Nr.
27561/02)% op. cit., par. 34.
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laika. Kitaip tariant, gali suformuluoti pozitrj, kad asmuo arba turi teise buti paleistas,
arba i bylos nagrinéjimg per jmanomai trumpiausia laika. Vis délto, EZTT $ig teise
aiskina, atsizvelgdamas j Konvencijos 5 straipsnio konteksta, ir laikosi pozicijos, kad
asmens paleidimas nepaneigia asmens teisés j bylos nagrinéjima per jmanomai trum-
piausig laika.

Konvencijos 5 straipsnis pradedamas teisés j laisve ir sauguma patvirtinimu. Toliau
konkretizuojamos situacijos, kai leidziama nukrypti nuo asmens laisvés taisyklés, sie-
kiant palaikyti vie$aja tvarka, kuri siejama su tuo, kad uz nusikalstamas veikas turi bati
baudziama’®”. Byloje Wembhoff pries Vokietijg konstatuota, kad pazodinis Konvencijos
5 straipsnio 3 dalies aiSkinimas yra nepagrijstas ir bylos vilkinimas negali buti pateisi-
namas suimtojo asmens paleidimu j laisve; §i nuostata negali buti aiSkinama kaip su-
teikianti teise pasirinkti, ar pristatyti asmenj per protingg terming j teisma, ar laikinai
paleisti, taikant salygas, garantuojancias, kad jis atvyks i teisma. Teksto formuluote
paremtas siauras pozitris nebuty suderinamas su Konvencijos 6 straipsnio 1 dalimi.

Sprendziant suémimo teisétumo ir pagrjstumo klausima, vertinant, ar buvo laiky-
tasi ,,jstatymo nustatytos tvarkos®, yra vadovaujamasi nacionaline teise. Konvencijos 5
straipsnio 1 dalis reikalauja, kad suémimas baty suderinamas su vidaus teise, bet ,,Kaip
pareiské Teismas minétame Baranowski sprendime (§ 50), ,nors paprastai aiskinti ir tai-
kyti vidaus teise pirmiausia turi nacionalinés valdzios institucijos, bitent teismai, taciau
kitaip yra tais atvejais, kai, kaip pagal 5 straipsnio 1 dalj, tos teisés nesilaikymas sukelia
Konvencijos pazeidimg. Tokiais atvejais Teismas gali ir turi turéti tam tikrg galig perZiii-
réti, ar buvo laikomasi nacionalinés teisés”>*. EZTT yra iSaiSkines, kad ,,<...> suémimo
Hteisétumas” pagal vidaus teise ne visada yra lemiamas elementas. Teismas papildomai
turi jsitikinti, kad nagrinéjamu laikotarpiu suémimas buvo suderinamas su Konvencijos
5 straipsnio 1 dalies tikslu, t. y. uzkirsti kelig savavaliskam asmeny laisvés atémimui. Be
to, Teismas turi jsitikinti, ar pati vidaus teisé atitinka Konvencijg, jskaitant joje isreikstus
ar implikuotus bendruosius principus®”.

Apibendrindami prieiname prie iSvady, kad:

1. Kardomyjy priemoniy parinkimo procese teisé j laisve reiskiasi kaip asmens ap-
sauga nuo savavaliSko, neteiséto, nebutino laisvés atémimo. Teisé buti laisvam,
apimanti teise buti paleistam, yra jtariamojo (kaltinamojo) galimybé dalyvauti

373 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1968 m. birZelio 27 d. sprendimas byloje Wemhoff pries Vokietija
(Nr. 2122/64), supra note, 259, par. A 5.

374 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2000 m. liepos 31 d. sprendimas byloje Jé&ius prie$ Lietuva (Nr.
34578/97)¢, Hudoc, Zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%-
22jecius%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%2
2itemid%22:[%22001-58781%22]}, par. 68.

375 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2000 m. spalio 10 d. sprendimas byloje Grauslys prie$ Lietuva (Nr.
36743/97), Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[ %22\ %-
22CASE%200F%20GRAUSLYS%20v.%20LITHUANIA\%22%22],%22documentcollection-

id2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-58853%221},
par. 39.
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baudziamajame procese bunant laisvéje, t. y. siekti kardomyjy priemoniy netai-
kymo arba nesusijusiy su laisvés atémimu kardomuyjy priemoniy taikymo, taikant
salygas, garantuojancias, kad jis netrukdys sklandziam baudziamajam procesui.
Teisés buti laisvam ir paleistam skirtis yra laisve atimanc¢ios kardomosios priemo-
nés taikymo momentas - skyrimas arba jos tgsimas.

2. Teisé bati laisvam taikytina nuo faktinio asmens laisvés atémimo momento (lai-
kinai sulaikius, suémus, taikant kitg laisve atimancig kardomajg priemone ir kt.)
ikiteisminio tyrimo ir byly proceso pirmosios instancijos teisme stadijose iki nuos-
prendzio priémimo, nepaisant jsiteiséjimo. Asmens paleidimas nepaneigia asmens
teisés i bylos nagrinéjima per jmanomai trumpiausig laika.

1.2.3. Teise biti laisvam Konstitucijoje ir BPK

Konstitucijos 20 straipsnis numato, kad Zmogaus laisvé nelie¢iama™®. Sio straips-
nio 2 dalyje numatyta, kad niekas negali buti savavaliskai sulaikytas arba laikomas
suimtas; niekam neturi bati atimta laisvé kitaip, kaip tokiais pagrindais ir pagal tokias
procediras, kokias yra nustates jstatymas®”’. Minétojo straipsnio 3 dalyje jtvirtinta,
kad nusikaltimo vietoje sulaikytas asmuo per 48 valandas turi buti pristatytas i teisma,
kur sulaikytajam dalyvaujant sprendziamas sulaikymo pagristumas; jeigu teismas ne-
priima nutarimo asmenj suimti, sulaikytasis tuojau pat paleidziamas.

Konstitucinis Teismas yra iSaiskings, kad Konstitucijos 20 straipsnio 1 dalyje jtvir-
tinta teisé j asmens laisve yra ,<...> visy pirma asmens apsauga nuo savavalisko su-
laikymo ar suémimo**”. Tai rei$kia, kad asmens teisé i laisve baudziamajame procese
reiSkiasi per galimybe nebuti suimtam nepagrijstai ir neteisétai. Kadangi, jau minéta,
ne tik suémimas, bet ir kitos kardomosios priemonés gali varzyti asmens laisve tokiu
laipsniu ir intensyvumu, kuris vertintinas kaip laisvés atémimas, laikytina, kad asmens
teisé j laisve reiskiasi per galimybe dalyvauti baudziamajame procese, neatimant lais-
vés, t. y. per teise buti laisvam. Tai reiSkia, kad Konstitucijos 20 straipsnio 1 dalies
nuostata, sauganti asmenj nuo savavali$ko suémimo, laikytina apimanti jo teis¢ bati
laisvam baudZziamajame procese, sprendziant kardomyjy priemoniy klausimus.

Pagal Konstitucijos 20 straipsnio 2 dalyje jtvirtintg sulaikymo teisétumo principa,
asmeniui neturi bati atimta laisvé kitaip, kaip tokiais pagrindais ir pagal tokias proce-
daras, kokios yra nustatytos jstatyme*®. Suémimas gali buti laikomas savavalisku, kai j

376 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucija‘, supra note, 1.
377 Ibid.
378 Ibid.

379 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. vasario 5 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 255 straipsnio 4 ir 5 daliy, 256 straipsnio 4 dalies, 260 straipsnio 4 dalies,
280 straipsnio 1, 2 ir 6 daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos Kon-
stitucinis Teismas, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta351/content.

380 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. vasario 5 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 255 straipsnio 4 ir 5 daliy, 256 straipsnio 4 dalies, 260 straipsnio 4 dalies,
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skiriant néra laikomasi proporcingumo principo, i$ jo kylancio butinumo elemento ir
néra prie$ skiriant suémima svarstomas alternatyviy ir maziau ribojanciy kardomuyjy
priemoniy skyrimas.

Minétoje nuostatoje yra kalbama apie asmens paleidima po laikino sulaikymo, ne-
skyrus suémimo, taciau §is paleidimas yra skubaus pristatymo teismui garantija: ,<...>
Konstitucijos 20 straipsnio treciosios dalies nuostatos esminé paskirtis yra garantuoti,
kad <...> [nusikaltimo vietoje sulaikytas] asmuo biity pristatomas teismui per 48 va-
landas, o tai yra ne kas kita, kaip skubaus pristatymo garantija“®'. Konstitucijos tekste
pazodziui apie teise bati paleistam néra uzsiminta, ta¢iau vien ,,<...> tai, jog Konsti-
tucija nejtvirtina kokiy nors Zmogaus teisiy, laisviy ar jy garantijy arba jas kiek kitaip
Sformuluoja, dar nereiskia, kad tokios teisés, laisvés ar jy jgyvendinimo priemonés apskri-
tai negali biiti garantuojamos Lietuvos Respublikos teisinéje sistemoje“**2. Konstitucijoje
zmogaus teisés yra didelés svarbos institutas: ,,<...> Konstitucijos interpretacija negali
bati tokia, kad jos pagrindu biity paneigtos prigimtinés Zmogaus teisés ir laisvés. Tai -
principiné konstitucinés justicijos nuostata“*. Paminétina, jog kai kuriose valstybése
konstituciné nuostata, numatanti, kad asmeniui negali bati atimta laisvé kitaip negu
kad yra numatyta jstatymuose, yra aiskinama kaip apimanti asmens teis¢ j bylos nagri-
néjima per protinga terming ir teis¢ buti paleistam, nes greitas bylos nagrinéjimas yra
aiskinamas kaip neatsiejama teisés i laisve dalis®*.

Nors konstitucinéje jurisprudencijoje dar nebuvo tiesiogiai nagrinéti teisés buti
laisvam ir paleistam klausimai kardomuyjy priemoniy kontekste, tokie isaiskinimai
yra galimi ateityje plétojant konstitucing jurisprudencija: ,Konstitucinés jurispru-
dencijos plétros riby brézimas — sudétinga uZduotis, nes gyvosios konstitucijos koncep-
cija reiskia ir tai, kad negali buti baigtinio konstituciniy teisiy katalogo, kaip ir galu-
tinio jy interpretavimo“*. Stai konstitucinéje justicijoje jau pradedami kelti klausi-
mai, ar kardomosios priemonés intensyvios priezitiros taikymo laikotarpis gali bati
jskaitytas j paskirta bausme. Tikétina, kad, analizaves §j klausimg, Konstitucinis
Teismas buty lietes klausimus, susijusius su asmens, kuriam taikoma $i kardomoji

280 straipsnio 1, 2 ir 6 daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘, supra note, 379.

381 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. sausio 24 d. i$vada dél Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 4, 5, 9, 14 straipsniy ir jos Ketvirtojo protokolo 2 straipsnio
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Ziaréta 2023
m. kovo 8 d., https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta422/content.

382 Ibid.

383 Egidijus Jarasitnas, ,,Keletas konstitucinio teismo, vieno i§ konstitucinés doktrinos karéjy, veiklos as-
pekty’, Jurisprudencija 12, 4 (1999): 10, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/3841.

384 Patricia Hyndman, ,,Constitutions, Constitutionalism and the Effective Implementation of the Interna-
tional Standards of Human Rights‘, Australian Year Book of International Law 1, 21 (2001): 102, https://
brill.com/view/journals/auso/21/1/article-p95.xml?language=en&ebody=abstract%2Fexcerpt.

385 Toma Birmontiené, ,Zmogaus teisiy konstitucinés doktrinos plétra: teisés i teisma metamorfozés®,
i§ Konstitucija ir teisiné sistema. Liber Amicorum Vytautui Sinkevitiui, (red.) Agné Tvaronaviciené ir
kt. (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2021), 110, https://repository.mruni.eu/bitstream/han-

dle/007/17912/Konstitucine-ir-teisine-sistema-109-137.pdf?sequence=1&isAllowed=y.

75


https://lrkt.lt/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta422/content
https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/3841
https://brill.com/view/journals/auso/21/1/article-p95.xml?language=en&ebody=abstract%2Fexcerpt
https://brill.com/view/journals/auso/21/1/article-p95.xml?language=en&ebody=abstract%2Fexcerpt
https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/17912/Konstitucine-ir-teisine-sistema-109-137.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/17912/Konstitucine-ir-teisine-sistema-109-137.pdf?sequence=1&isAllowed=y

priemoné, dalyvavimu baudZiamajame procese laisvéje, netaikant jam labiausiai
laisve ribojancios kardomosios priemonés*¢. Vis délto, po termino $alinti trakumus
nustatymo, Konstitucinio Teismo nutarimy, i$vady ir sprendimy sarase nematyti, kad
$is klausimas bty buves nagrinéjamas. Manytina, kad Konstitucinio Teismo jurispru-
dencijoje ateityje bus paliesti ir plétojami teisés buti laisvam klausimai, taikant kardo-
masias priemones.

BPK 44 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad niekam negali bati atimta laisvé kitaip
kaip BPK numatytais atvejais ir nustatyta tvarka®”. Fizinés laisvés atémimas, taikant
procesine prievartg yra reglamentuojamas BPK III dalyje ,,Procesinés prievartos prie-
monés“ Sios dalies XI skyriuje jtvirtintas kardomyjy priemoniy institutas. Fizine
laisve atimancios kardomosios priemonés suémimo pagrindams, salygoms, tvarkai,
patesimui ir kt. klausimams yra skirtos BPK 121-124, 127-130 straipsniy nuostatos.

BPK néra numatytas privalomas kardomuyjy priemoniy skyrimas kiekvienu atveju,
pradéjus ikiteisminj tyrimg. Priesingai, kardomasias priemones skiriantys subjektai vi-
sada privalo jvertinti, ar kardomuyjy priemoniy skyrimas yra reikalingas, atsizvelgus j
bylos aplinkybes (BPK 121 straipsnio 4 dalis)*®, ir gali priimti sprendima visai neskirti
kardomosios priemonés baudZiamajame procese, jei tam nebus poreikio. Si nuostata
taikytina ir suémimui. Visy BPK 120 straipsnyje jtvirtinty kardomuyjy priemoniy tiks-
lai yra vienodi ir numatyti BPK 119 straipsnyje®®. Kardomuyjy priemoniy procesiniai
tikslai savo turiniu visi$kai sutampa su suémimo pagrindais, numatytais BPK 122
straipsnio 1 dalies 1-2 punktuose ir i§ dalies sutampa su BPK 122 straipsnio 1 dalies
3 punkte numatytu suémimo pagrindu, suémimo treciasis pagrindas yra nukreiptas j
konkreciy i$vardyty nusikalstamy veiky prevencija, o BPK 119 straipsnyje numatyty
kardomujy priemoniy procesinis tikslas orientuotas j visy nusikalstamy veiky indivi-
dualigja prevencija. Suémimas turi specialyji pagrinda, numatytg BPK 122 straipsnio
5 dalyje. Suémimo pagrindai yra i§ esmés sutampantys su BPK 119 straipsnyje nu-
matytais visy kardomuyjy priemoniy procesiniais tikslais (i$skyrus specialyjj suémimo
pagrinda, numatyta BPK 122 straipsnio 5 dalyje).

Privalomo kardomujy priemoniy skyrimo kiekvienu atveju nenumatantis regla-
mentavimas yra paremtas proporcingumo principu. BPK 11 straipsnio 1 dalyje yra
numatyta, kad procesinés prievartos priemonés turi bati taikomos tik tais atvejais,
kai be jy negalima pasiekti reikiamy proceso tiksly; bet kokios procesinés prievartos

386 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2022 m. geguzés 24 d. sprendimas dél pragymo Nr. la-
14/2022 trakumy $alinimo®, Infolex praktika, https://www.infolex.lt/tp/2083640.

387 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas*, supra note, 4.

388 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.

389 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. sausio 4 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-3-
1076/2023° Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2133231, ,,Lietuvos
apeliacinio teismo 2022 m. birZelio 30 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-194-626/2022°
Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2092911, , Lietuvos apeliacinio
teismo 2022 m. kovo 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-85-1076/2022° Infolex prakti-
ka, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2070630.
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priemoneés taikymas turi bati nedelsiant nutrauktas, kai tai tampa nereikalinga®".
Nuostatos, jpareigojancios vertinti bet kokios kardomosios priemonés skyrimo po-
reikj, sudaro galimybes asmenims naudotis teise dalyvauti baudziamajame procese
laisvéje.

Asmens teise buti laisvam baudZiamojo proceso metu realizuoja kity be suémi-
mo kardomyjy priemoniy jtvirtinimas nacionalinéje teisé¢je ir jy laikymas suémimo
alternatyvomis. Paminétina, jog teismy praktikoje kitos nei suémimas kardomosios
priemonés yra laikomos suémimo alternatyvomis*'!. Analizuoty nuostaty visuma
leidzia teigti, kad suémimo pagrindai savo esme yra sutampantys su visy kardomujy
priemoniy procesiniais tikslais (i$skyrus specialyjj suémimo pagrinda, numatytag BPK
122 straipsnio 5 dalyje), todél laikytina, kad suémimas turi alternatyvas, t. y. kitas ir
maziau uz suémimg asmens teises ir laisves varzancias kardomasias priemones. Atsi-
zvelgiant | tai, pozicija, kad suémimas negali turéti alternatyvy arba pozicija, kad su-
émima privaloma skirti, kai nustatomas bent vienas BPK 122 straipsnyje 1 dalyje nu-
matytas pagrindas, neturi teisinio pagrindimo. EZTT jurisprudencijoje yra i$plétota
pozityvioji pareiga valstybés nacionalinéms institucijoms sprendziant klausima, ar
asmuo turi buti paleistas j laisve, ar suimtas, apsvarstyti alternatyvias priemones, uzti-
krinancias asmens atvykimg j teisma. BPK nuostatos jgyvendina $ig pareiga ir sudaro
galimybes realizuoti asmens teise buti paleistam proceso metu.

Stai BPK 122 straipsnio 7 dalyje yra numatyta, kad suémimas gali biti skiriamas
tik tais atvejais, kai §velnesnémis kardomosiomis priemonémis negalima pasiekti BPK
119 straipsnyje numatyty tiksly* Nors pazodziui $i nuostata nesuformuluota kaip
pareiga svarstyti alternatyviy kardomuyjy priemoniy taikymo galimybes, bet $ios nuos-
tatos prasmeé vis tiek yra tokia, kadangi pagal $ig nuostatg suémimo negalima skirti, jei
$velnesnémis kardomosiomis priemonémis galima pasiekti procesinius tikslus. Prie§
identifikuojant, kokia kardomaja priemone galima pasiekti procesinius tikslus, reikia
svarstyti suémimui $velnesniy kardomuyjy priemoniy skyrimo klausima.

Tai, kad pastaroji nuostata néra deklaratyvi, patvirtina BPK 125 straipsnio 2 dalies
4 punktas, kuriame yra numatyta, jog nutarime ar nutartyje skirti kardomaja prie-
mone turi bati nurodytas tikslas, kurio siekiama skiriant kardomaja priemone, o kai
priimama nutartis skirti suémima, — suémimo skyrimo salygos, vienas ar keli BPK
122 straipsnyje nustatyti suémimo skyrimo pagrindai ir motyvai, taip pat faktinés
aplinkybés ir motyvai, kuriais remiantis nebuvo skirtos $velnesnés kardomosios prie-
monés, siekiant BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly*?. I§ esmés tai reiskia, kad turi
bati nurodomi argumentai, kodél nebuvo skirtos kiekviena uz paskirtaja kardoma-
ja priemone $velnesnés kardomosios priemonés. Teismy praktikoje nurodoma, kad

390 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.

391 ,Vilniaus apygardos teismo BaudZiamuyjy byly skyriaus 2022 m. gruodzio 7 d. nutartis baudziamojo-
je byloje Nr. 1S-357-1058/2022° Infolex praktika, Zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/
tp/2128681.

392 ,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.

393 ,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.
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»skiriant kardomgjq priemone turi buti nurodyta, kokiy tiksly Sia priemone siekiama
ir kokie objektyviis duomenys leidZia manyti, kad nepaskyrus konkrecios kardomosios
priemonés nebus galima pasiekti BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly“**. Si nuostata
talpina ir tam tikrg drausminantj aspekta — ji sulaiko nuo nepagrijsty per grieztos kar-
domosios priemonés skyrimo atvejy, kadangi tokio faktinés situacijos neatitinkancio
sprendimo nejmanoma jtikinamai motyvuoti ir apskundus jis turéty bati panaikintas.

BPK yra ir kity nuostaty, kuriy turinys néra tiesiogiai susijes su valstybés pareiga
taikyti alternatyvas, ta¢iau tos nuostatos daro galimybe skirti $velnesnes kardomasias
priemones priimtina kardomajg priemone skiriantiems subjektams. Stai BPK 121
straipsnio dalyje yra numatyta, kad vienu metu gali buti skiriamos kelios $velnesnés uz
suémimg kardomosios priemonés*®. Kardomyjy priemoniy kompleksas gali bati ga-
limybé isvengti perteklinio griez¢iausios kardomosios priemonés suémimo taikymo.
Paminétina BPK 127 straipsnio 11 dalis, kuri numato dviejy tre¢daliy taisykle, pagal
kurig viso baudziamojo proceso metu suémimas negali trukti ilgiau kaip du tre¢dalius
didZiausios laisvés atémimo bausmeés, baudziamajame jstatyme nustatytos uz sunkiau-
sig nusikaltima, dél kurio tiriama ir nagrinéjama byla**. Pastaroji taisyklé prevencis-
kai uztikrina, kad praktikoje nepasitaikyty atvejy, kai suémimas virsija nuosprendziu
paskirta laisvés atémimo bausme, kaip yra buve teismy praktikoje*”’. Nuostatos, sutei-
kiancios galimybe taikyti keliy kardomyjy priemoniy kompleksa, i§skyrus suémima,
ir jtvirtinancios dviejy tre¢daliy taisykle, prisideda prie sklandesnio teisés buti lais-
vam proceso metu jgyvendinimo, suteikdamos teisés taikytojui daugiau jrankiy tai-
kyti $velnesnes uz suémimg kardomasias priemones ir jpareigodamos nepraktikuoti
laisvés atémimo bausmeés trukmei prilygstant] ar vir$ijantj suémimo taikymo termina.

Kitomis teis¢ bati laisvam baudziamojo proceso metu uztikrinanciomis prielai-
domis galima laikyti nuostatas, jtvirtinancias kardomasias priemones skirianciy su-
bjekty nuozitros laisve, jvertinus reik§mingas baudziamosios bylos aplinkybes, rinktis
skirtinos kardomosios priemonés rasj, bei nuostatas, numatandias kuo paprastesne
nebereikalingos kardomosios priemonés panaikinimo tvarka. Iki 2015 m. BPK ne-
numaté Zemesnés ir auk$tesnés instancijos teismams galimybés, atmetus prokuroro
parei$kimg skirti suémima, savo iniciatyva paskirti §velnesne kardomaja priemone,
todél jtariamasis tam tikrg laika likdavo be jokios kardomosios priemonés®®. Dél to
teisés mokslo doktrinoje buvo siiloma BPK ,,<...> nustatyti, kad teismas, isnagrinéjes

394 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. kovo 25 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-80-
449/2020° Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/1864033.

395 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.

396 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.

397 ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2014 m. spalio 28 d. nutartis baudzia-
mojoje byloje Nr. 2K-298/2014, Infolex praktika, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/
tp/877620.

398 ,,Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 121, 123, 125, 126, 127, 130, 131 ir 181 straipsniy

pakeitimo jstatymas®, TAR, ziaréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/7c86fc-
7026dc11e5bf92d6af3f6a2e8b.
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prokuroro prasymg skirti suémimgq ir jo neskyres, bet matydamas, kad bitina svelnesné
kardomoji priemoné, pats savo iniciatyva turéty galimybe jg paskirti. Galima biity opo-
nuoti, kad teismas turi biiti nesaliskas bei savo iniciatyva negali kistis j ikiteisminj tyri-
mg, t. y. vykdyti baudzZiamgjj persekiojimg, taciau manytina, kad teismas vertindamas,
ar pakanka duomeny suémimo skyrimui ir nusprendes, kad jy néra, turéty tuo pat metu
jvertinti, ar ty duomeny pakanka kitos kardomosios priemonés skyrimui“*®. Sutiktina,
kad toks teisinis reguliavimas sudarydavo salygas tam, kad teismai neturéjo jgalinimy
su$velninti paskirtos kardomosios priemonés ir tais atvejais, kai skunde to prasoma,
atitinkamai - ir taikyti alternatyvas, kai kreipiamasi su pra§ymu skirti suémima.

Istatymy leidéjas jsiklausé j minétasias problemas ir nuo 2015 m.*® jtvirtino
galimybe teismui tais atvejais, kai prokuroras kreipiasi su pareiskimu skirti suémimga
nesulaikytam asmeniui, ne tik patenkinti ar atsisakyti tenkinti parei$kima, bet ir
priimti nutartj atsisakyti skirti suémimga ir skirti kitag kardomaja priemone (BPK 123
straipsnio 2 dalis); jei asmuo suimtas pagal BPK 123 straipsnio 2 dalyje numatyta
nutartj, BPK 123 straipsnio 3 dalyje atsirado galimybé teismui asmeniui, pristatytam
ikiteisminio tyrimo teiséjui, ne tik palikti galioti nutart] skirti suémimg, bet ir pakeisti
$ia kardomaja priemone ar ja panaikinti. Taip pat buvo reglamentuotas ir laikinai
sulaikyto asmens suémimo klausimas. Teismas, pagal BPK 123 straipsnio 4 dalj, gali
ne tik priimti nutartj skirti suémima, bet ir atsisakyti patenkinti pareiskimg ir priimti
nutartj atsisakyti skirti suémimg ar nutartj atsisakyti skirti suémimg ir skirti kita
kardomaja priemone*’'.

Istatymy leidéjas sistemiskai pakeité ir BPK 127 straipsnj, jo 7 dalyje numatydamas
galimybe teismui, sprendziant suémimo termino pratesimo ikiteisminio tyrimo metu
klausimus, priimti nutartj pratesti suémimo terming arba $io termino nepratesti, arba
$io termino nepratesti ir skirti kitg kardomaja priemone*. Taip pat jstatymy leidéjas
papildé ir BPK 130 straipsnj, kurio 2 dalyje jtvirtino galimybe aukstesniajam teismui,
i$nagrinéjus suimtojo asmens ar jo gynéjo skunda, priimti nutartj paskirtg suémima
arba pratesta suémimo terming palikti galioti arba pakeisti suémimo terming, arba
pakeisti suémimg kita kardomaja priemone, arba suémimg panaikinti*.

Lietuvos apeliacinis teismas yra teisingai i$aiskines, kad ,,<...> perdavus baudZia-
magjg bylg nagrinéti teisme, kardomosios priemonés — intensyvios prieziiiros skyrimo ar
jos termino pratesimo klausimus sprendZia teismas, kurio Zinioje yra byla (BPK 131'
straipsnio 2 dalis), todél proceso dalyviy pasiiilymai bei nuomoné dél intensyvios prie-
Zittros pakeitimo Svelnesnémis kardomosiomis priemonémis ar jos termino pratesimo
$j klausimg sprendZiancio teismo nesaisto, jeigu jis motyvuotai nutaria, kad BPK 119
straipsnyje numatyti tikslai pakeitus aptariamg kardomgjq priemone Svelnesne ar jos

399 Vingilé, supra note, 57: 317.

400 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 121, 123, 125, 126, 127, 130, 131 ir 181 straipsniy
pakeitimo jstatymas®, supra note, 398.

401 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.
402 Ibid.

403 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.
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termino nepratesus, negalés biti pasiekiami“‘*. Paminétina, jog toje byloje valstybinj
kaltinimg palaikes prokuroras nepriestaravo $velnesnés kardomosios priemonés sky-
rimui asmeniui.

Galimybé teismui pac¢iam rinktis, kokia kardomaja priemone taikyti asmeniui, ir
turéti tam procesiniy jrankiy - tg numatanc¢iy BPK nuostaty, yra dar viena prielaida
uztikrinti teisés bati laisvam baudziamojo proceso metu praktinj veikimg. Ir priesin-
gai, teisinis reguliavimas, kuris nenumato galimybés teismui skirti kitos kardomosios
priemoneés, kai prokuroras praso skirti ar pratesti suémimg, neatitinka suémimo i$im-
tinumo pobudzio ir gali lemti perteklinj jo taikyma, kadangi teismui, atmetus proku-
roro prasyma skirti suémima, asmuo kurj laikg likty laisvéje be jokios kardomosios
priemonés. Taigi, sudarant galimybes teismui savo iniciatyva skirti kita, nei prasoma,
kardomajg priemone, sudaromos salygos asmeniui bati laisvam proceso metu ir nesu-
keliama rizikos sékmingam baudziamajam procesui.

Teisés buti laisvam proceso metu kontekste teigiamai vertintinos BPK 139 straips-
nio nuostatos, kurios suteikia teise prokurorui priimti nutarima paleisti j laisve asmenj
i§ suémimo, intensyvios prieziiros, namy aresto, jpareigojimo gyventi skyrium nuo
nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie nukentéjusiojo arc¢iau nei nustatytu atstumu, jei-
gu ikiteisminio tyrimo metu i$nyko $iy griezty kardomuyjy priemoniy taikymo pagrin-
dai arba susvelninti $iy kardomyjy priemoniy taikymo salygas. Toks teisinis reguliavi-
mas visi$kai suderinamas su proporcingumo principu, kurio esme taikant procesines
prievartos priemones ir atliekant tyrimo veiksmus sudaro tai, kad procesinés prievar-
tos priemoneés turi buti taikomos tik tais atvejais, kai be jy negalima pasiekti reikiamy
proceso tiksly. Bet kokios procesinés prievartos priemonés taikymas turi buti nedel-
siant nutrauktas, kai tai tampa nereikalinga (BPK 11 straipsnio 1 dalis)*>.

Teisé buti laisvam, apimanti teis¢ buti paleistam, gali buti suprantama materialine
ir procesine teisine prasme. Proceso $alys siekia tenkinti savo poreikius baudziamo-
joje byloje. Jtariamasis (kaltinamasis) siekia apginti save: ,,paneigti jam pateikiamus
jtarimus ar kaltinimus ar kitaip susvelninti savo teising padétj“*®. Baudziamojo proceso
dalyviui suvokus savo poreikj ginti tam tikrg gérj, atsiranda jo privatus interesas*”.
Sprendziant dél kardomyjy priemoniy skyrimo, parinkimo, tas privatus interesas gali
pasireiksti, kaip jtariamojo poreikis siekti, kad jam nebuty skiriama kardomoji prie-
moné arba siekti kuo $velnesnés kardomosios priemonés skyrimo ir pan. Moksliniuose
galtiniuose atskiriama, kad materialiniai teisiniai interesai suteikia teise juy turétojams
kreiptis teisminés ar kitokios teisinés pagalbos, o procesiniai teisiniai interesai sieja-
mi su teisésaugos institucijy veikla ir reiskia asmens poreikj pradéti procesg ir jame

404 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. rugpjicio 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-189-
658/2021° Infolex praktika, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2015051.

405 ,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, supra note, 4.

406 Raimundas Jurka, ,,Diskusiniai liudytojo intereso egzistavimo baudziamajame procese aspektai®, Juris-
prudencija 1, 115 (2009): 360, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/1678.

407 Eglé Matuiziené, ,Dispozityvumo samprata baudziamajame procese, Socialiniy moksly studijos, 4, 4
(2009): 300, https://repository.mruni.eu/handle/007/111852show=full.
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dalyvauti*®®. Kardomuyjy priemoniy skyrimo kontekste materialiniai teisiniai jtariamo-
jo interesai siekti kuo $velnesnés kardomosios priemonés taikymo arba jokios kardo-
mosios priemonés netaikymo atitinka teise bati laisvam. Materialine teisine prasme
teisé buti laisvam gali biti suprantama kaip jtariamojo (kaltinamojo) teisé dalyvauti
baudziamajame procese laisvéje, netaikant kardomuyjy priemoniy arba skiriant su lais-
vés atémimu nesusijusias kardomasias priemones. Teisé buti laisvam ir paleistam gali
bati jtvirtinta tiesiogiai teisés akte, pavyzdziui, kaip jau ne kartg minéta, Konvencijos
5 straipsnio 3 dalyje, arba bati netiesiogiai i$vedama i§ atskiry nuostaty, pavyzdziui,
i§ BPK nuostaty, detalizuoty auksc¢iau. Kitaip tariant, materialine teisine prasme teisé
bati laisvam yra teisé j jtariamojo (kaltinamojo) laisvei ar paleidimui palanky spren-
dimg dél kardomyjy priemoniy parinkimo. Prie bendruyjy teisés bati laisvam paten-
kinimui reik§mingy aplinkybiy gali buti priskiriamos BPK 122 straipsnio 4 dalyje
nurodytos aplinkybés. Prie specialiyjy teisés buti laisvam reik§mingy aplinkybiy gali
bati priskiriamos tos aplinkybés, kurios igyja specifine reik§me, skiriant tam tikros
rusies kardomagsias priemones, pavyzdziui, elektroninio stebéjimo taikymui lemiama
reik§me turi gyvenamosios vietos, sveikatos buklés ir techniniy galimybiy taikyti $ia
kardomaja priemone aplinkybés, kurios bus detalizuojamos kituose disertacinio tyri-
mo skyriuose.

Ttariamojo (kaltinamojo) privatus interesas tampa motyvu baudZiamajai procesi-
nei veiklai, siekiant jgyvendinti teise bati laisvam (paleistam). Tad procesine teisine
prasme teisé buti laisvam gali bati suprantama kaip jtariamojo (kaltinamojo) teisé
kreiptis su reikalavimu apginti teise buti laisvam. Tai apima teise pareiksti prasymus
ir skundus dél kardomosios priemonés neskyrimo/panaikinimo, pakeitimas §velnesne
priemone ar kardomosios priemonés taikymo salygy susvelninimo. Padavus prasyma
ar skunda, gali buti pasiektas kardomosios priemonés neskyrimas ar jos taikymo pa-
naikinimas, pakeitimas $velnesne priemone ar kardomosios priemonés taikymo saly-
gu susvelninimas.

Stai, pavyzdziui, kaltinamasis apskundé teismo nutartj, kuria buvo 3 ménesiams
pratestas intensyvios priezitros taikymas, ir prasé $velnesniy kardomyjy priemoniy
taikymo: vietoj intensyvios priezitiros paskirti papildomas kardomasias priemones —
rasytinj pasizadéjimg nei$vykti bei jpareigojimg periodiskai registruotis policijos js-
taigoje. Teismas prasyma atmeté ir be kity motyvy nurodé, kad ilgéjant intensyvios
priezitiros taikymo trukmei, kaltinamajam teismo nutartimis buvo trumpinamas bu-
vimo namuose laikotarpis, o taip pat leista, nepazeidziant dienotvarkés, keliauti visoje
Lietuvos Respublikos teritorijoje, taip jam suteikiant vis daugiau laisvés ir galimybiy
dirbti*®. Sis pavyzdys iliustruoja, kaip asmuo naudojosi teisé biti laisvam procesine
prasme, apskysdamas teismo nutartj ir siekdamas $velnesniy kardomyjy priemoniy
jam skyrimo. Teismo argumentacija patvirtino, kad kardomosios priemonés taiky-
mo salygy $velninimas prisideda prie asmens laisvés didinimo ir teisés buti laisvam

408 Jurka, op. cit., 368.

409 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. vasario 1 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-12-
487/2023¢ Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2140162.
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igyvendinimo.

Jei jtariamasis neturi poreikio siekti sau palankaus gério, $iuo atveju, galimybés

dalyvauti baudziamajame procese laisvéje, tada neatsiranda baudZziamosios procesinés
veiklos motyvas ir jis nesinaudoja teise buti laisvam procesine prasme, nereik§damas
prasymy, skundy jos gynimui.
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Apibendrinant galima daryti $ias iSvadas:

Teisé buti laisvam Konstitucijoje yra prigimtiné teisés j laisve raiska, skiriant kar-
domasias priemones, kuri saugo asmenis nuo nepagristo jy laisvés suvarzymo, tai-
kant laisve atimancias kardomasias priemones. Teisé buti paleistam Konstitucijoje
néra tiesiogiai jtvirtinta. Teisé buti paleistam ir teisé buti laisvam dar néra interpre-
tuotos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje.

BPK teisé bati laisvam baudZiamojo proceso metu i§vedama i§ normy, kurios
paremtos proporcingumo, ultima ratio principais ir sudaro galimybes as-
menims naudotis teise dalyvauti baudziamajame procese laisvéje, visumos:
1) ipareigojanciy vertinti kardomosios priemonés skyrimo poreikj ir nenumatanciy
privalomo kardomujy priemoniy skyrimo; 2) jtvirtinanciy suémimui alternatyvias
kardomasias priemones; 3) jpareigojanciy motyvuotai skirti suémima tik tada, kai
$velnesnémis kardomosiomis priemonémis negalima pasiekti BPK 119 straipsnyje
numatyty tiksly; 4) jgalinanciy: a) teisma atsisakyti skirti suémima pagal prokuro-
ro pareiskimg ir skirti kitg kardomaja priemone; b) prokurorg panaikinti neberei-
kalingg kardomaja priemone ikiteisminio tyrimo metu (suémima, intensyvia prie-
Zilirg, namy aresty, jpareigojima gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesi-
artinti prie nukentéjusiojo arciau nei nustatytu atstumu), jeigu ikiteisminio tyrimo
metu i$nyko $iy griezty kardomuyjy priemoniy taikymo pagrindai arba su$velninti
$iy kardomuyjy priemoniy taikymo salygas; 5) ribojanc¢iy suémimo trukme ir nu-
statanciy dviejy tre¢daliy taisykle; 6) sudarandiy galimybe vienu metu taikyti keliy
uz suémimga $velnesniy kardomuyjy priemoniy kompleksa.

Teisé buti laisvam gali bati suprantama materialine ir procesines teisine prasme.
Materialine teisine prasme teisé buti laisvam gali buti suprantama kaip jtariamojo
(kaltinamojo) teisé dalyvauti baudZiamajame procese laisvéje, netaikant kardomy-
ju priemoniy arba skiriant su laisvés atémimu nesusijusias kardomasias priemo-
nes, taikant salygas, garantuojancias, kad jis netrukdys baudziamajam procesui.
Procesine teisine prasme teisé buti laisvam gali buti suprantama kaip jtariamojo
(kaltinamojo) teisé kreiptis su prasymu, skundu apginti teise buti laisvam, reika-
laujant, neskirti kardomosios priemoneés, ja panaikinti, pakeisti $velnesne kardo-
maja priemone ar su$velninti kardomosios priemonés taikymo salygas.



2. ELEKTRONINIS STEBEJIMAS BAUDZIAMAJAME PROCESE

Viena i§ kardomyjy priemoniy, galin¢iy ijgyvendinti teise buti laisvam, yra elek-
troninis stebéjimas. Minétoji kardomoji priemoné Lietuvoje atsirado 2013 m., LRS
papildzius BPK kardomuyjy priemoniy sarasa intensyvia prieziara*®. BPK 131" straips-
nio 1 dalyje numatyta, kad intensyvi priezitra yra jtariamojo kontrolé elektroninémis
stebéjimo priemonémis. Mokslingje literattiroje, tarptautiniy teisés akty nuostatose
naudojamas elektroninio stebéjimo terminas, o Lietuvos nacionalinéje teiséje vartoja-
mas intensyvios priezitiros terminas, todél susidaro situacija, kai tai paciai priemonei
jvardinti naudojamos skirtingos sagvokos. Tai gali apsunkinti, klaidinti, todél tikslinga
analizuoti $iy sgvoky reik$me ir identifikuoti tinkamiausia vartoti teisinj terming Lie-
tuvos baudziamojo proceso teiséje. Elektroninis stebéjimas yra inovatyvi ir $iuolaikis-
ka, maziausiai Lietuvos baudziamojo proceso teisés moksle tyrinéta kardomoji prie-
moné, todél yra svarbu atskleisti jos paskirt], turinj, rasis ir iSanalizuoti jos galimybes
pasiekti procesinés prievartos priemonés tiksly, kartu proporcingai ribojant asmens
teises ir laisves.

2.1. Elektroninio stebéjimo samprata

Mokslininkai pastebi, kad néra visuotinio sutarimo dél elektroninio stebéjimo
esmés*!!. Dél to, manoma, kad yra svarbu ,<..> nurodyti, kad egzistuoja ne viena
elektroninio monitoringo sqvoka. Kiekvienas apibréZimas turi savo logikg. Taciau jy
gausa rodo ne tik elektroninio monitoringo daugiaplaniskumg, bet ir jvairiapusiskg
doktring“*'?. Bene placiausiai elektroninis stebéjimas apibudinamas kaip elektroni-
nis valdymas, kontrolé ir mokslo $altiniuose jvardijamas tiesiog ,e-valdymas® (angl.
»e-governance“)*?. Elektroninio stebéjimo terminas laikomas bendriniu terminu,
apimanciu jvairias technologijas ir sampratas, todél jis nepriskiriamas vien tik prie
baudziamosios justicijos priemoniy ir reiskiniy**. Elektroninis stebéjimas taikomas
jvairiapusiSkai, naudojamas jvairiose, kaip jau minéta, socialinio gyvenimo srityse
(sveikatos priezitiros, $vietimo ir kt.)*"*, o su tuo susij¢ pateiktieji pavyzdziai leidzia
sutikti su elektroninés kontrolés globalumu.

410 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 71, 75, 120, 121, 126, 132, 139, 179, 183, 218, 219,
233,236, 261, 273, 279, 285, 286, 317, 319, 426, 427, 428, 429, 432 straipsniy pakeitimo ir papildymo ir
Kodekso papildymo 131-1, 430-1 straipsniais jstatymas", supra note, 18.

411 Nellis, supra note, 21: 493.

412 Mesoniene, supra note 22: 48.

413 Nellis, supra note, 21: 489; Kathy Laster, ,,The birth of electronic monitoring: book review essay Elec-
tronically monitored punishment: international and critical perspectives®, Crime Law Soc Change 62
(2014): 517, https://www.semanticscholar.org/paper/The-birth-of-electronic-monitoring%3A-book-
review-and-Laster/e7b0367edc9a3ce7940cc9e1b422b8747768eed1.

414 Graham ir Mclvor, supra note, 91: 15; Nellis, supra note, 21: 489, 505.

415 Nellis, supra note, 21: 505.
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Si priemoné yra techninés prigimties. Kai kurie ekspertai elektroninj stebéjima
vadina technologine inovacija*'®. I$origkai arba formos prasme - tai yra jranga, tech-
nologija, skirta elektroninémis priemonémis stebéti asmeny buvimo vietg ir (ar) judé-
jima. Elektroninis monitoringas — kaip technologija ir su ja susijes socialinés praktikos
rinkinys - yra stebéjimas, galintis turéti jvairaus laipsnio, gylio bei trukmés socio-
technines formas*’. Nurodoma, kad ,, Technine prasme elektroninis monitoringas gali
apimti asmens kontrole konkrecioje vietoje ir (ar) asmens kontrole bet kurioje vietoje“*'®.
Elektroninis stebéjimas taip pat jvardijamas kaip jutikliy technologija, atskleidZianti
buvimo ar nebuvimo vietos informacija, kuri néra vizualinis ar mentalinis stebéjimas
(nestebima asmens namy, min¢iy ir pan.)*”, ir pateikiama §j pozitrj atspindinti defi-
nicija, kad elektroninis stebéjimas yra vietos stebéjimo forma, atliekama elektroniniais
jutikliais, kad buty uztikrinta tam tikra vietos ir laiko tvarka, kuri vykdoma nustatyta
laikotarpj*®. Kiti mokslo tyréjai nurodo elektroninj stebéjima esant jranga, kuri apskri-
tai yra naudojama kontroliuoti kaltininko reikalavimo likti kontroliuojamojoje vietoje,
paprastai namuose, laikymasi*?'. Turint omenyje radijo daznio (angl. radio frequency)
arba ,,pirmosios kartos“ (angl. ,,first generation” of electronic monitoring) elektroninio
stebéjimo technologija, jis apibudinamas, kaip juosta, tvirtinama prie kulksnies ar rie-
$0, perduodanti signalus  imtuvg i§ namuose esancio telefono jrenginio; pazeidéjui
perzengus nustatytg atstuma nuo telefono, signalas nutrtksta ir centrinis kompiuteris
fiksuoja galima pazeidimg*?. Elektroninis stebéjimas vadinamas virtualia laisvés ate-
mimo jstaiga (angl. virtual prison), namy jkalinimu (angl. home incarceration), sué-
mimu visuomenéje (angl. community custody)** ir kt. Elektroninis stebéjimas dar gali
bati apibudinamas kaip skaitmeninio jkalinimo forma, daznai pasireiskianti kulks-
nies ar rie$o ,panciais, kurig taikant yra stebima asmens buvimo vieta ir, tam tikrais
atvejais, alkoholio kiekis kraujyje ar kvépavimas***. Savo turiniu - esme, paskirtimi, ir
tikslais ji yra skirtinga priemoné, kurios savitumas priklauso nuo panaudojimo skir-
tingose socialinio gyvenimo srityse ir teisés $akose. I§ to galima daryti iSvada, jog elek-
troninis stebéjimas néra baudziamojo proceso teisés pasiekimas ar tik budingas $iai
teisés $akai, o jo pritaikymas baudziamojo proceso teiséje turi savy ypatumy.

416 Larry J. Siegel, John L. Worrall, Essentials of Criminal Justice. Tenth edition (Boston: Cengage Learning,
2017), 235.

417 Nellis, supra note, 69: 42-43.
418 Mesoniené, supra note, 58: 207.
419 Nellis, supra note, 69: 53.

420 Nellis, supra note, 69: 43.

421 Annesley K. Schmidt, “Electronic monitoring: what does the literature tell us?”, Federal Probation Jour-

nal 62, 2 (1998): 10, https://www.uscourts.gov/federal-probation-journal/1998/12/electronic-monitor-
ing-what-does-literature-tell-us.

422 Zedner, supra note, 88: 222.
423 Nellis, supra note, 69: 41.

424 ,Electronic Monitoring®, The Electronic Frontier Foundation., ziiréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.
eff.org/pages/electronic-monitoring.
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Lietuvos baudziamojo proceso teis¢je kardomajai priemonei, kuri skirta elektro-
niniu badu stebéti jtariamuosius, kaltinamuosius, nuteistuosius, jvardinti §iuo metu
BPK yra vartojamas intensyvios prieZitiros terminas. Kardomoji priemoné intensyvi
prieziara tiek paties jstatymo leidéjo, tiek teismy praktikoje*® yra apibudinama, kaip
jtariamojo kontrolé elektroninémis stebéjimo priemonémis. Teismy praktikoje nuro-
doma, kad ji yra viena efektyviausiy kardomuyjy priemoniy, kurig taikant, asmuo yra
nuolat kontroliuojamas elektroninémis stebéjimo priemonémis. D¢l to teisésaugos
institucijoms tampa Zinoma tiksli (jtariamojo) kaltinamojo buvimo vieta, jo lankomos
vietos ir kt.**¢

Tad galima teigti, kad intensyvios prieZitros esmé yra asmens teisés ar laisvés su-
varzymas, stebint ir kontroliuojant elektroninémis techninémis priemonémis. Dis-
kutuotina, ar tikslu $ig kardomajg priemone vadinti intensyvia prieziara, juolab kad
analizuojant tarptautinés teisés aktus, uzsienio valstybiy teisés akty nuostatas, moks-
line literatara, dazniausiai naudojamas terminas ,elektroninis stebéjimas®, re¢iau
»elektroninis zyméjimas®, ,techniné prieziura“ Tinkamos sgvokos identifikavimas yra
reik§mingas, kadangi bet kokio objekto ar reiSkinio tinkamas ir aiskus jvardijimas lei-
dZia geriau suprasti jo esme, paskirtj, o nedviprasmiskas jstatymo tekstas su aiskiomis
savokomis yra lengviau suprantamas teisés taikytojui, sukelia maziau neaiskumo tei-
sinéje praktikoje.

Tarptautiniuose teisés $altiniuose §i kardomoji priemoné yra vadinama elektroni-
nio stebéjimo (angl. electronic monitoring) terminu. Europos Tarybos Ministry Ko-
miteto Rekomendacijy*® II skyriuje elektroninis stebéjimas yra bendrinis terminas,
nurodantis stebéjimo formas, gristas radijo bangy, biometrinémis ar palydovinémis
sekimo technologijomis, kuriomis nuotoliniu budu, pritvirtinus specialius prietaisus
prie asmeny, yra stebima asmeny buvimo vieta, judéjimas ir elgesys baudziamajame
procese. Bendras terminas ,.elektroninis stebéjimas“ Rekomendacijoje yra vartojamas
kalbant apie elektroninémis priemonémis vykdoma stebéseng ikiteisminio tyrimo
metu, atidedant bausmés vykdyma, stebint nuteistyjy judéjima laisvés atémimo jstai-
gose, siekiant apsaugoti nusikaltimy aukas nuo kaltininky ir kt. Tai reiSkia, kad $i prie-
moné, priklausomai nuo valstybiy jgyvendinamos baudziamosios politikos, gali bati
taikoma jvairiose teisés Sakose ir skirtingose baudziamojo proceso stadijose, taciau jai
jvardinti vartojamas tas pats terminas ,elektroninis stebéjimas®. Terminas ,,intensyvi
prieziara“ Rekomendacijoje nevartojamas. EZTT sprendimuose, vartojant Lietuvoje
jtvirtintg intensyvios priezitiros terming, skliaustuose paaiskinama, kad kalbama apie

425 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. vasario 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-10-
1076/2023¢ Infolex praktika, ziGréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2140445; ,Lietuvos
apeliacinio teismo 2023 m. vasario 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-14-626/2023
Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2140728.

426 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. geguzés 9 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-140-
870/2022¢, Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2080183.

427 Lilly, supra note, 13: 511.
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elektroninj stebéjima (angl. electronic monitoring)**®. Tarybos pamatinio sprendimo
2009/829/TVR preambulés 11 punkte yra vartojamas elektroninio stebéjimo terminas,
kuris lietuviskojo vertimo variante ver¢iamas taip pat ne  intensyvios, o elektroninés
priezitiros terming*®. Si kardomoji priemoné elektroniniu stebéjimu yra vadinama
Prancizijoje, Portugalijoje, Belgijoje, Anglijoje ir Velse, Vokietijoje ir t.t., technine
priezitira - Suomijoje. Analizuodami bendrosios teisés tradicijos Saliy moksline litera-
targ galime rasti naudojant terming ,,tag", rei$kiantj ,etiketé®, ,Zymé“. Dar 1989 m. T.
Stacey elektroninj stebéjima pavadino zyméjimu (angl. ,,tagging)**.

Terminai ,intensyvi priezitira“ (angl. intensive supervision) ir ,elektroninis stebéji-
mas“ (angl. electronic monitoring)*' dazniausiai yra skirti jvardinti skirtingus dalykus,
dél to moksliniuose darbuose paprastai nevartojami kaip sinonimai. Terminas ,,inten-
syvi priezilira“ vartojamas jvardyti probacijos forma*?, taip pat gali bati vartojamas
jvardinti intensyvios probacijos rusj** ar bausme**. Elektroninis stebéjimas gali buti
»intensyvios pazeidéjo prieZitiros (kontrolés) priemoné, padedanti uztikrinti kity baus-
miy ar kitokiy baudZiamosios atsakomybés realizavimo formy vykdymg“*®. Moksliné-
je literaturoje galima aptikti vartojant intensyvios probacijos terming**. I§skiriamos
kelios probacijos rusys: paprastoji ir intensyvi priezitra, naudojama su elektroniniu
stebéjimu*’. Pavyzdziui, Svedijoje elektroninis stebéjimas yra intensyvios probacijos
priezitros (angl. intensive probation supervision) dalis**®. Kitose uZsienio valstybése
nuteistiesiems asmenims, kuriems i$duotas intensyvios priezitros orderis (angl. In-
tensive supervision order) teismas gali nustatyti keliy rasiy jpareigojimus, susijusius
su dalyvavimu specialiose elgesio programose, vie$aisiais darbais arba judéjimo

428 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. geguzés 2 d. sprendimas byloje Mironovas ir kiti prie$ Lietu-
va (Nr. 40828/12,29292/12, 69598/12, 40163/13, 66281/13, 70048/13 ir 70065/13), supra note, 319, par.
68.

429 ,,2009 m. spalio 23 d. Tarybos pamatinis sprendimas 2009/829/TVR dél tarpusavio pripazinimo princi-
po taikymo sprendimams dél kardomuyjy priemoniy Europos Sajungos valstybése narése kaip alterna-
tyvos kardomajam kalinimui, supra note, 153.

430 Nellis, supra note, 69: 43.

431 Pagal Valstybine lietuviy kalbos komisijg, terminas ,,monitoringas* lietuviy kalboje yra vartotinas tarp-
tautinis Zodis, kuriam lygiaver¢iais laikomi terminai ,stebésena“ ir ,stebéjimas“ Valstybinés lietuviy
kalbos komisijos konsultacijy bankas, ,, Ar vartotinas terminas ,,monitoringas“?, ZiGréta 2023 m. kovo
12 d., http://www.vlkk.It/konsultacijos/1831-monitoringas-stebesena.

432 Frank Schmalleger, Criminal Justice Today. An Introductory Text for the 21st Century, Twelfth edition
(New Jersey: Pearson, 2013), 394.

433 Michael Tonry ir Richard S. Frase, Sentencing and Sanctions in Western Countries (New York, Oxford
University Press, 2011), 46.

434 Joel Samaha, Bonus Supplement for Samaha’s. Criminal Justice. Juvenile Justice. Sixth Edition (Belmont:
‘Wadsworth, 2003), 186-187.

435 Mesoniené, supra note 22: 50.
436 Tonry ir Frase, op. cit.

437 Mesoniené, supra note, 22: 54.
438 Tonry ir Frase, op. cit., 322.
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atitinkamomis valandomis ribojimu (angl. curfew), taikant elektroninj stebéjima
(angl. electronic monitoring)*.

Intensyvi priezitra ir elektroninis stebéjimas taip pat yra skirtingos tarpinés baus-
més (angl. intermediate punishments)*®. Intensyvios priezitros bausmé pasizymi
daznu nuteisto asmens kontaktavimu su pareigunais (pavyzdziui, kasdien), laisvés ir
privatumo ribojimu (pavyzdziui, i§ anksto nesuderinti ir netikéti pareiguny apsilan-
kymai, narkotiky testai), taip pat jpareigojimy paskyrimu (pavyzdziui, mokytis, dirbti,
gydytis ir pan.)*!. Elektroninis stebéjimas paprastai skiriamas kartu su namy jkalini-
mo bausme (angl. home confinement/electronic monitoring)*. Namy jkalinimo baus-
meé pasizymi 7 dieny per savaite ir 24 valandy per parg elektroniniu stebéjimu bei kai
kuriy mokslininky yra vadinama jkalinimu be laisvés atémimo jstaigos*®.

Trumpa $iy terminy lingvistiné analizé rodo, kad ,intensyvi prieziara“ ir ,elek-
troninis stebéjimas“ yra skirtingo turinio sgvokos. Zodis ,intensyvus tarptautiniy
zodziy zodynuose apibudinamas kaip ,atliekamas energingai, smarkiai“**%; ,jtemptas,
smarkus, gausus, na$us; visokeriopai gerinamas, didinamas, stiprinamas . Zodis
»prieziara“ bendrinéje lietuviy kalboje reiskia ,saugojimas, stebéjimas, kontrole*+
bei ,globojimas, tvarkymas, rapinimasis“*”’. Terming ,intensyvi prieziara“ bendri-
néje lietuviy kalboje galima suprasti kaip energingai atlickama kazkieno stebéjima,
saugojimg. Zodis ,.elektroninis“ yra tarptautinis Zzodis, apibiidinamas kaip ,,susijes su
elektronika“*, ,daromas, gaunamas elektronikos principais, priemonémis“¥, ,atlie-
kamas elektronikos priemonémis“®. Terminas ,elektroninis monitoringas“ arba
»elektroninis stebéjimas® tiksliau atspindéty Sios priemonés techniskuma, kadangi

439 WA .gov.au, ,Corrective Services®, zitiréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.correctiveservices.wa.gov.
au/_files/probation-parole/iso-fact-sheet.pdf.

440 Samaha, supra note, 434: 186; Siegel ir Worrall, supra note, 416: 238.

441 Samaha, supra note, 434: 185.

442 Ibid., 185.

443 Anthea Hucklesby, ,The working life of electronic monitoring officers®, Criminology & Criminal Justice

11, 1 (2011): 59, https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/17488958103921852casa_token=N-

kVN5M84sAAAAA:PKOORMYpFuEeOeArlob4Hjk81QBvwWyJsICxFwKvbq7 VFLzHLygRmuubn-
jCjJ1INFNubsCzKeCM.

444 Valerija Vaitkeviciate, Tarptautiniy Zodziy Zodynas. Ketvirtas pataisytas ir papildytas leidimas (Vilnius:
Zodynas, 2007), 471.
445 Aldona Bendoriené ir kt., Tarptautiniy ZodZiy Zodynas (Alma litera: Vilnius, 2008), 325.

446 ,Priezitira“, Zodynas.lt, Zifiréta 2023 m. kovo 18 d., https://www.zodynas.lt/terminu-zodynas/P/priezi-
ura.

447 ,Prieziara’, Lietuviy kalbos Zodynas, zitiréta 2023 m. kovo 18 d., https://www.lietuviuzodynas.lt/zody-
nas/Prieziura.

448 Vaitkeviciate, supra note, 436: 289; Bendoriené, supra note, 437: 201.
449 Bendoriené, supra note, 437: 201.
450 Ibid.
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»elektroninis® yra tarptautinis Zodis, reiSkiantis ,,susijes su elektronika“®’; ,,daromas,
gaunamas elektronikos principais, priemonémis“®, o Zodis ,,monitoringas“ apima ste-
béjimo*?, priezitros, kontrolés ir tikrinimo Zodziy reik$mes**.

Moksle paprastai yra vengiama tuos pacius objektus jvardinti sinonimais. Nors si-
nonimy vartojimas kalbg ir tekstg daro turtingesnj ir jvairesnj, moksle reik§mingesnis
yra vartojamos sgvokos aiSkumas ir tikslumas. Tiek ieSkant mokslinés informacijos
$altiniy, tiek atlieckant mokslinius tyrimus yra patogiau, kai vienas ir tas pats objek-
tas yra jvardijamas tuo paciu terminu. Jei tam pac¢iam objektui jvardinti yra vartoja-
mas ne vienas terminas, ai$kumo délei tenka paaiskinti, ar yra kalbama apie ta patj,
kad toji sgvoka buty vienodai suprantama. BPK kardomaja priemone pavadinus in-
tensyvia prieziira, reikalingas paaiskinimas, kad intensyvi priezitra yra elektroninis
stebéjimas. Pavyzdziui, mokslinése publikacijose $alia termino ,,intensyvi priezitra®
skliaustuose paaiskinama $ig priemone esant elektroniniu stebéjimu*. Tai aktualu, kai
mokslinis darbas skirtas ne Lietuvos auditorijai, kurioje terminas ,,intensyvi priezii-
ra“ yra jprastas ir vartojamas jvardinti kardomaja priemone, bet uzsienio auditorijai.
Mokslininkai teigia, kad ne tik teoriniy teisés problemy sprendimui, bet ir sklandziam
teisés taikymui praktikoje didele reikéme turi moksliniy savoky ir kategorijy tikslumas
ir grieztumas, kadangi kuo tikslesnis jstatymas, tuo lengviau jj taikyti. Ta jstatymy
tikslumg pirmiausia lemia sgvoky tikslumas ir grieztumas, ir priesingai — neaiskios,
netikslios savokos sukelia jstatymo dviprasmiskuma ir neapibréZtuma, nei$vengiamai
apsunkina jo prasmés supratimg ir neigiamai veikia teisés praktika**. Pazymétina, jog
mobkslininkai, analizave Lietuvos procesiniy prievartos priemoniy BPK institutg ir uz-
sienio $aliy patirtj, kartu - ir elektroninj stebéjimg, disertacinio lygmens $altiniuose
taip pat vartojo terming, rodantj $ios priemonés sasajas su elektronika - ,elektroniné
stebésena“?’. Kiti mokslininkai, analizave $ig priemone kaip bausmiy vykdymo teisés
institutg, mokslo darbuose vartojo sasajas su elektronika rodantj terming ,.elektroni-
nis monitoringas® ir akcentavo, kad ,,<...> savoka elektroninis monitoringas susijusi su
skaitmeninémis technologijomis“*®.

Kokio stiprumo ir intensyvumo laipsnio jtariamojo kontrolé vykdoma, taikant $ig
kardomajg priemone, sprendzia kardomajg priemone skiriantis subjektas, Lietuvos
atveju — ikiteisminio tyrimo metu prokuroro pragymu ikiteisminio tyrimo teisé¢jas nu-
tartimi, o perdavus byla i teisma — teismas, kurio Zinioje yra byla, priimdamas nutartj

451 Vaitkeviciate, supra note, 436: 289.
452 Bendoriené, supra note, 437: 201.
453 Bendoriené, supra note, 437: 492.
454 Vaitkeviciate, supra note, 436: 732.

455 Skirmantas Bikelis, ,,Irends in Pre-Trial Detention Practices in Lithuania: Perspectives of Legal Cul-
ture”, Kriminologijos studijos 6 (2018): 18, https://www.journals.vu.lt/kriminologijos-studijos/article/
view/12672.

456 Kovalenko, supra note, 142: 2.
457 Losis, supra note 26: 119.

458 Mesoniené, supra note 22: 49.
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(BPK 131" straipsnio 2 dalis). Istatymo leidéjas BPK nejtvirtino konkreciy, intensy-
vios priezitros salygy, apsiribodamas nurodymu, kad tokios salygos yra nustatomos
ja skiriant teiséjui, kuris atsizvelgia j konkrecios bylos faktines aplinkybes ir siekiamus
tikslus**. Kontrolés, pasireiSkiancios per pareigas ir konkrecius jpareigojimus bei nu-
rodymus, laipsnis nebutinai kiekvienu atveju biina intensyvus ir gali svyruoti priklau-
somai nuo situacijos niuansy, individualiy bylos aplinkybiy ir yra ikiteisminio tyrimo
teiséjo ar bylg nagrinéjancio teismo vertinimo ir kompetencijos klausimas. Savaime §i
priemoné gali ir nebuti intensyvi kontrolés laipsniu. Intensyvuma sukuria asmeniui
skirti jpareigojimai, kuriy jis privalo laikytis ir kuriy vykdymas yra kontroliuojamas
pareigiiny, taciau kiekvienu atveju $i kardomoji priemoné yra vykdoma, pasitelkiant
elektronines technologijas.

Tai, kas iSdéstyta, leidZia teigti, kad BPK naudojamas terminas ,,intensyvi priezia-
ra“ paprastai tarptautinéje teiséje, taip pat ES teiséje yra vadinama ,.elektroniniu stebé-
jimu® Keisti $iuo metu BPK jtvirtintag kardomosios priemonés pavadinimg i$ ,,inten-
syvi prieziara®“ | ,elektroninis stebéjimas® buty tikslinga, siekiant vengti, visy pirma,
terminy sinonimijos, antra, atsisakant termino, kurio reik§mé neidentifikuoja kardo-
mosios priemonés sasajos su elektronika, o apibudina ja kaip visais atvejais intensyvia
priemone, nors jos intensyvumo laipsnis priklauso nuo teismo skirty jpareigojimy.

Tiek uzsienio autoriai, tiek Lietuvos mokslininkai, kalbédami apie elektroninj ste-
béjimg, pabrézia jo tarpdisciplini$kumo poZymj. Elektroninis stebéjimas mokslinéje
erdvéje yra uzsitarnaves chameleono charakterio pavadinimg*’. ,Chameleoniskas®
charakteris lemia $ios priemonés panaudojimo baudziamojoje justicijoje jvairove ir
placias galimybes nesti naudg jos praktinio taikymo veikloje.

Elektroninio stebéjimo naudojimo paskirtimi mokslininkai daznai jvardija baus-
miy vykdymo, baudZiamagja ir baudziamojo proceso teise, kuriose §i priemoné gali
bati: 1) nuteistyjy, kuriems paskirta probacija arba kurie lygtinai paleisti i§ pataisos
jstaigos, prieziaros priemoné*"; 2) asmeny kontrolés priemoné ikiteisminio tyrimo,
teisminio nagrinéjimo metu*? 3) bausmé, priskiriama tarpinéms bausméms (angl.
intermediate punishments)**, namy aresto (angl. home arrest) bausmés uztikrinimo
priemoné**. BaudZziamojoje justicijoje elektroninis stebéjimas ,,<..> gali biuti tiek
baudziamosios ar bausmiy vykdymo teisés, tiek baudzZiamojo proceso teisés institutas,
t. y. procesiné prievartos priemoné procesinj paZeidimg jvykdZiusiems asmenims .

459 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. kovo 27 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-75-
197/2018¢ Infolex praktika, Zifiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/1583995; ,,Siauliy apy-
gardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. lapkri¢io 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1S-127-309/2022% Infolex praktika, Zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/2121168.

460 Granja, supra note, 79: 251.

461 Mesoniené, supra note, 22: 49, Losis, supra note, 26: 117.
462 Ibid.

463 Ibid.

464 Ibid.

465 Losis, supra note, 26: 117.
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I$skiriami $ie pagrindiniai elektroninio stebéjimo tikslai: 1) ,garantuoti visuomenés
saugumg minimalios intervencijos j asmens laisve priemonémis, taip uZtikrinti veiks-
mingg nuteistyjy (kaltinamyjy) kontrole ir uzkirsti kelig teisés pazeidimy recidyvui“*;
2) ,atimti galimybe kenkti“‘”’. Tada, kai elektroninis stebéjimas apibréZiamas doktri-
noje kaip bausmé, jo paskirtis turi sutapti su bausmeés tiksly sistema (paskirtimi): t. y.
elektroniniu stebéjimu siekiama sulaikyti asmenis nuo nusikalstamos veikos, nubausti
nusikalstamg veika padariusj asmenj, atimti ar apriboti nuteistam asmeniui galimybe
daryti naujas nusikalstamas veikas, paveikti bausme atlikusius asmenis taip, kad $ie
laikytysi jstatymy ir vél nenusikalsty, uztikrinti teisingumo principo jgyvendinima“®.
Skirtingose teisés $akose $ios priemonés raiska yra vis kitokia ir jai budingi saviti tiks-
lai. Vis délto, uzsienio $aliy teisés akty nuostatos pagrindzia, kad elektroninis stebé-
jimas gali buti ir apsaugos priemone specialiuosiuose teisés aktuose. Tai reiskia, kad
elektroninis stebéjimas teisés aktuose gali bati jtvirtintas kaip:

1) probacijos elementas bausmiy vykdymo teiséje;

2) bausmeé, baudziamojo poveikio priemoné baudziamojoje teiséje;

3) kardomoji priemoné baudziamojo proceso teiséje;

4) apsaugos priemone.

Elektroninis stebéjimas bausmiy vykdymo teisés $akoje yra: 1) ,,kontrolés prie-
moné, kai taikomos jvairios iSankstinio paleidimo is pataisos jstaigy formos: lygtinis pa-
leidimas i$ pataisos jstaigy, lygtinis atleidimas nuo bausmés pries terming, kai laisvés
atémimas pakeiciamas j namy arestq, kai rengiami nuteistieji, iSeinantys is laisvés ate-
mimo jstaigos, ir jie siunciami j ,pusiaukelés namus (angl. halfway house), taip pat kai
skiriama daliné probacija (angl. split sentence), t. y. dalis bausmés paskiriama atlikti pa-
taisos jstaigoje, o kita dalis - probacijos prieZitiroje ir pan.“**®; 2) ,,intensyvios prieZiiiros
priemoné per probacijos vykdymg“°. I§skiriami keli sudétiniai probacijos elementai,
kuriy vienas yra priezitra (angl. supervision)*”'. Vykdant priezitira, gali buti pasitelkia-
mos naujausios isvystytos technologijos*’>.

Pirmiausia elektroninis stebéjimas jsitvirtino butent bausmiy vykdymo teiséje.
Elektroninis stebéjimas kilo JAV. Technologijos idéjos kilmé yra gana miglota. Vieni
mokslininkai elektroninio stebéjimo jrangos idéja kildina i§ 1983 m. Zmogaus-voro

466 Mesoniené, supra note, 22: 50-51.
467 Ibid.

468 Ibid.

469 Mesoniené, supra note 22: 49.

470 Ibid.

471 Siegel ir Worrall, supra note, 416: 241.

472 Siegel ir Worrall, supra note, 416: 244. Pavyzdziui, miego modelio analizés technologija, kurig nau-
doja kai kurios jurisdikcijos, pateikia preliminarius galimo piktnaudziavimo psichika veikian¢iomis
medzZiagomis duomenis, identifikuojamus pagal tam tikrus badingus miego sutrikimo pozymius. Tech-
nologija sudaro prie probuojamo asmens rie$o pritvirtintas nedidelis prietaisas su juosta, matuojancia
miego kokybe.
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(angl. Spider-Man) komikso, kuriame piktas personazas elektroninés apyrankés prie-
mone suseké pagrindinj veikéja*”?, kiti - i§ 1946 m. Dicko Tracy animacinio filmuko**.
Elektroninio stebéjimo technologija sukiré psichologas R. Schwitzgebelis i§ Harvardo
universiteto, kuris atlikdavo eksperimentus su savanoriais. Psichologas $ig priemone
laiké laisvés atémimo jstaigy perpildymo mazinimo priemone, taip pat kaip papildoma
elementg prie terapinés praktikos, po to 1969 m. uzpatentavo stebéjimo jrenginj*’>. Ve-
liau teiséjui Jack Love i§ Albukerkés (Naujoji Meksika, JAV), kilo idéja panaudoti elek-
troninio stebéjimo jrenginius lygtinio nepilnameciy paleidimo atveju, kuriems laisvés
atémimo jstaigoje grésty smurtas*®. 1983 m. JAV, Albukerkéje, Naujojoje Meksiko-
je lygtinio paleidimo atveju buvo paskirtas elektroninis stebéjimas, taikant A. Goso
sukurta veiksmingg elektroninio stebéjimo jrangs. Véliau elektroninis monitoringas
buvo taikomas keturiems asmenims, nuteistiems namy are$to bausme*”. 1987 m. JAV,
Los Andzele elektroninis stebéjimas buvo pritaikytas asmeniui, nuteistam namy ares-
tu*®. I§ JAV elektroninis monitoringas pradéjo plisti j Europa.

Anksciausiai Europoje elektroninis stebéjimas pradétas taikyti Anglijoje ir Velse
eksperimentuojant (nuo 1989 m.)*”. Jis buvo taikomas bandomosiose programo-
se savanoriy atzvilgiu kaip uZstato salyga*’. Kitur Europoje taip pat buvo vykdomi
projektai, skirti ibandyti elektroninj stebéjima: Svedijoje - 1994 m., Nyderlanduose
- 1995 m., Belgijoje — 1998 m., Sveicarijoje, Bazelyje — 1999 m., Pranciizijoje — 2000
m., Ispanijoje, Katalonijoje — 2000 m., Vokietijoje, Hesene — 2000 m., Portugalijoje -
2002 m.*!. Daugelyje $aliy reik§mingiausias elektroninio stebéjimo plétra skatinantis
veiksnys buvo laisvés atémimo jstaigy perpildymas. Dél to pagrindinis tikslas buvo su-
mazinti nuteistyjy skaiciy, nors taip pat buvo siekta nuteistyjy reabilitacijos, pabréztos
elektroninio stebéjimo galimybés lygtiniame paleidime*2. Siuo metu Belgija'®*, Anglija
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ir Velsas®, Portugalija*®, Prancizija’®, Sveicarija’” elektroninj stebéjima taiko visuo-
se galimuose baudZziamojo proceso etapuose: ikiteisminio tyrimo, teisminio nagrinéji-
mo ir bausmiy vykdymo stadijose.

Svedijoje elektroninis stebéjimas yra intensyvios probacijos prieziiros, t. y.
probacijos formos, kuriai biidingas daznas tiesioginis probuojamojo ir probacijos
pareigtino kontaktas*®® (angl. Intensive probation supervision (IPS) priemoné*®.
Svedijos ,intensyvios prieziiiros su elektroniniu monitoringu (ISEM)“ koncepcija
yra pagrista kaltininky ir pareigiiny saveika, griezta kontrole ir tikslu daryti jtaka
ilgalaikiam elgesiui. 24 val. per parg ir 7 dienas per savaite $ioje grieztoje kontroléje
yra paliekama vietos darbui, studijoms ar elgesio keitimo programoms ir tik kartais
suteikiami trumpi laisvalaikio laikotarpiai*®. Svedija yra laikoma elektroninio stebéji-
mo, naudojamo priziaréti ir kontroliuoti nuteistuosius laisvés atémimo jstaigy viduje
ir lauko teritorijose pradininke, po to tokiu budu nuteistuosius pradéjo kontroliuoti
Suomija ir Nyderlandai*'. Suomijoje elektroninis stebéjimas yra priemoné, naudoja-
ma vykdymo stadijoje, bei, kaip minéta, nuteistyjy priezitiros ir kontrolés tikslais atvi-
rose laisvés atémimo jstaigose**.

Lietuvoje intensyvi prieZitira pirmiausia buvo jtvirtinta 2011 m. gruodzio 22 d.
(taikoma nuo 2012 m. liepos 1 d.) kaip lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy elemen-
tas*”. Lietuvoje BK 75 ir 92 straipsniuose yra numatyta galimybé jstatyme numatytais
atvejais, atidedant laisvés atémimo ar are$to bausmés vykdyma, skirti asmeniui inten-
syvig prieziturg — nuteistojo buvimo vietos pagal nustatytg laikg kontrole elektroni-
nio stebéjimo priemonémis. Skiriant intensyvig priezitra, kartu gali bati skiriamos ir
suderintos BK numatytos baudziamojo poveikio priemonés ar aukléjamojo poveikio
priemoneés ir (ar) nustatytos pareigos. BVK 157 straipsnyje jame numatytais atvejais
yra jtvirtintas lygtinis paleidimas i§ pataisos jstaigos, taikant intensyvig priezitrg.

Elektroninis stebéjimas taip pat gali bati jtvirtintas kaip bausmé ar baudziamo-
jo poveikio priemoné baudZiamojoje teiséje. Elektroninis stebéjimas apibudina-
mas kaip naujyjy technologijy pavyzdys bausmiy sistemoje, kurio tikslas — pasiekti
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griezta stebéjimg minimaliomis i§laidomis**. Jis laikomas viena naujausiy vie$uyjy
darby bausmiy ir perspektyviu laisvés atémimo bausmés ar bet kokios kitos laisvés
atémimo formos, pakaitalu*®. Nuteistieji, kuriems taikomas elektroninis stebéjimas,
ir jy Seimos nariai, laiko, kad jis yra griezta bausmeé, reikalaujanti atsakomybés ir dis-
ciplinos. Griezta dienotvarké isbando discipling, taciau elektroninis stebéjimas néra
tokia grieZta bausmé kaip laisvés atémimas. Elektroninis stebéjimas gali buti trumpy
laisvés atémimo bausmiy alternatyva (naudojamas kartu su vieaisiais darbais (angl.
common services), priskiriamais tarpinéms bausméms (angl. intermediate sanctions)*.
JAV elektroninis stebéjimas yra bausmé ($alia tokiy atskiry bausmiy kaip intensyvi
prieziara (angl. intensive supervision), pataisos darby stovykla (angl. correctional boot
camps) ir kt.*’

1991 m. Anglijoje ir Velse buvo jtvirtinta galimybé skirti elektroninj stebéjima su
bausme - komendanto valanda*®. Taip pat elektroninis stebéjimas Anglijoje ir Velse
gali buti naudojamas ir kaip papildomas elementas sustiprinti komendanto valandos
(angl. curfew) bausme, nors komendanto valanda gali bati paskirta ir be elektroninio
stebéjimo*”. Jungtinés Karalystés ekspertai teigia, jog taikoma komendanto valandos
bausmé turi praktine reik§me tik tada, kai yra veiksmingai vykdoma, o vienintelis $iuo
metu esantis to biidas yra elektroninis stebéjimas®®. Suomijoje elektroninis stebéjimas
taip pat yra jtvirtintas kaip bausmé*".

Lietuvoje nuo 2019 m. jstatymy leidéjas BK 48 straipsnyje 3 dalyje jtvirtino in-
tensyvig prieziarg kaip galimg laisvés apribojimo bausmés elementa®?. Elektroninis
stebéjimas ar intensyvi priezitira néra savarankiska bausmeés rasis pagal BK 42 straips-
nj*”. BK 48 straipsnio 3 dalyje yra numatyta, kad, skirdamas laisvés apribojimo baus-
me, teismas paprastai paskiria kaltinamajam intensyvig priezitrg — nuteistojo bu-
vimo vietos pagal nustatyta laikg kontrole elektroninio stebéjimo priemonémis. Sio
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straipsnio 7 dalies formuluoté suponuoja, jog intensyvi priezitira, kuri paprastai skiria-
ma su laisvés apribojimo bausme, néra laikoma baudziamojo poveikio priemone, au-
kléjamojo poveikio priemone, jprastu jpareigojimu ir draudimu. Kadangi ji skiriama
paprastai su tam tikros rasies bausme, t. y. laisvés apribojimo bausme, darytina i$vada,
jog §i priemoné yra jtvirtinta kaip laisvés apribojimo bausmés galimas elementas. To-
kios iSvados nepaneigia ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés pozicija, kurioje paais-
kinti BK pakeitimy tikslai: ,,1. iSplésti su laisvés atémimu nesusijusiy baudZiamosios
atsakomybes formy (bausmiy, probacijos, baudzZiamojo ir aukléjamojo poveikio priemo-
niy) taikymg asmenims, padariusiems nusikalstamas veikas; 2. optimizuoti baudziamo-
sios atsakomybés formy jgyvendinimg, kad nuteistyjy resocializacija biity veiksminga ir
mazinty jy nusikalstamy veiky recidyvg*, o projekty pakeitimy keli i§ esminiy aspekty
- »skirti nuteistiesiems intensyvig prieziiirg, papildomy draudimy ir jpareigojimy, kad
nuteistajam biity daroma didesné jtaka keisti savo elgesj teigiama linkme; taikyti baus-
més vykdymo atidéjimg su intensyvia prieZitira nuteistiesiems aresto bausme“**. Laisvés
apribojimo bausmeés atlikimo salygos yra detalizuotos Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekso®™ 47 straipsnyje.

Baudziamojo proceso teiséje kaip kardomoji priemoné ,,<...> elektroninis moni-
toringas yra valstybés prievartos priemoné, taikoma teismo sprendimu asmenims, kal-
tinamiems (jtariamiems) padarius nusikalstamq veikg, arba skiriama teismo apkalti-
namuoju nuosprendZiu asmenims, padariusiems nusikalstamg veikg“*, kurio ,turinj
sudaro visuma elgesio stebéjimo ir vertinimo priemoniy, kuriomis siekiama uztikrinti,
kad kaltinamieji (jtariamieji) ar nuteistieji laikytysi jiems nustatyty pareigy ir bity
neizoliuoti nuo visuomenés“>*. Mokslinéje literattiroje galima rasti apibrézimy, kurie
sieja $ig priemone su konkreciu valstybés pasirinktu kardomosios priemonés taikymo
modeliu. Tokiais atvejais elektroninis stebéjimas gali buti jvardijamas tiesiog kaip uz-
stato salyga®*. Mokslininkai apie elektroninj stebéjima atsiliepia kaip apie daugiausia
vil¢iy teikiandig suémimo alternatyva, sprendziancia laisvés atémimo jstaigy perpildy-
mo problema, kuri kainuoja keleta karty pigiau nei asmenj islaikyti laisvés atémimo
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jstaigoje, mazesniu lygmeniu nei suémimas varzo zmogaus teises™”. Vis délto, taikant
$ig kardomajg priemoneg yra svarbu suprasti priemonés galimybes ir ribotuma bei po-
reikius konkreciu atveju. Radijo dazniy technologija negali suteikti informacijos apie
asmens judéjima ir buvimo viets, kai jis néra stebimoje vietoje>'°. Palydoviné sekimo
jranga (GPS) gali suteikti informacija, kur yra stebimas asmuo dabar ir kur jis buvo
praeityje®', todél &i technologija akivaizdZiai labiau varzo asmens privatumg ir kon-
troliuoja jo judéjima, dél ko intensyvi priezitira tampa grieztesné. Manytina, jog teisés
taikytojui turéty buti sudaromos galimybés rinktis, kurig technologija taikyti, ir jis
turéty jvertinti, kiek laiko, kokia technologija ir kokiomis salygomis turi buti stebimas
asmuo.

Dar 1970 m. Belgijoje buvo pradéta diskutuoti apie tai, kad elektroninis stebéjimas
galéty bati suémimo alternatyva®'?, kol galiausiai 2012 m. §i kardomoji priemoné buvo
jtvirtinta, 0 2014 m. pradéta taikyti®"®. Iki jos taikymo mokslininkai atlikinéjo tyrimus
ir apklausé teiséjus apie juy poziarj j elektroninj stebéjima ikiteisminiame etape. Tyri-
mo rezultatai parodé, kad teiséjai nelaiko elektroninio stebéjimo suémimo alternatyva,
nes mano, kad asmuo gali pabégti priemonés taikymo metu; kad GPS technologija su-
teikia apgaulinga saugumo jausmg, nes asmuo vis tiek gali pabégti, o signalas elektro-
ninio monitoringo stebéjimo centrui apie kardomosios priemonés salygy pazeidima
$io fakto nekeicia. Kadangi tik mazuma Belgijos teiséjy pritaré elektroniniam stebéji-
mui kaip suémimo alternatyvai, kai kurie mokslininkai prognozavo, kad jeigu teiséjas
norés skirti suémima, jis stengsis suémimo skyrimui panaudoti leisting teisine argu-
mentacija ir jj paskirs®'. Kitaip tariant, moksle buvo i$sakytas poziaris, kad gausus
suémimo taikymas neretai bina baudziamosios kulttros dalis®**. Belgijoje iSry$kéjus
laisvés atémimo jstaigy perpildymo ir auksto suimtyjy skaiciaus problemai, teisingu-
mo ministras J. Vandeurzen paskelbé, kad suémimo taikymas galéty buti optimizuo-
tas, taikant elektroninj stebéjima Siuolaikiniais metodais - GPS monitoringu - kaip
alternatyva suémimui®'®. Dar iki $ios kardomosios priemonés jtvirtinimo mokslo dok-
trinoje buvo svarstoma, kad, siekiant mazinti asmeny tardymo izoliatoriuose skaiciy
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ir pla¢iau taikyti alternatyvias suémimui kardomasias priemones, kartu uZztikrinant
efektyvig elgesio kontrole baudZziamojo proceso metu, turéty buti svarstomas elektro-
ninis stebéjimas kaip kardomoji priemoné°".

Uzsienio valstybése galima sutikti ne vieng elektroninio stebéjimo naudojimo bau-
dziamajame procese modelj. Elektroninis stebéjimas gali biti savarankiska kardomo-
ji priemoné, atskiros kardomosios priemonés dalis (dazniausiai — uzstato arba namy
aresto), atskiros kardomosios priemonés vykdymo budas arba kity kardomujy prie-
moniy efektyvumo uztikrinimo elementas bei skirtina kartu su kitomis kardomosio-
mis priemonémis. Pavyzdziui, Sveicarijoje (Sveicarijos Baudziamojo proceso kodekso
237 straipsnio 3 dalis, taikoma nuo 2011 m.*'®), Prancuzijoje (2009 m.)**, Portugalijoje
(2014 m.), taip pat Belgijoje (nuo 2014 m.) yra taikomas namy aresto elektroninio ste-
béjimo modelis. Estijoje (2015 m.) elektroninis stebéjimas yra i$samiai reglamentuota
savarankiska kardomoji priemoné. Anglijoje ir Velse 1967 m. BaudZiamosios justicijos
jstatymo ir 1976 m. Uzstato jstatymy pagrindu kaip kardomoji priemoné taikomas
uzstato modelio elektroninis stebéjimas®?.

Panasiu metu kaip ir Belgijoje, t. y. po mety - 2013 m., elektroninis stebéjimas
buvo jtvirtintas Lietuvoje, ir panasiai kaip ir Belgijoje, pradétas taikyti po dvejy mety
nuo jtvirtinimo - 2015 m. [statymy leidéjas paaiskino, kad Lietuvoje buvo pasirinktas
atskiros kardomosios priemonés modelis*?'. Rengiant BPK 131’ straipsnio projek-
ta, dominavo trys pozitriai j $ig kardomajg priemone. Vieni mané, kad elektroninis
stebéjimas turéty buti savarankiska kardomoji priemoné; kiti laiké, kad $i priemoné
turéty buti tik kity kardomujy priemoniy uztikrinimo priemoné; o treti laikési nuo-
monés, kad §i priemoné turéty buti tiek savarankiska kardomoji priemoné, tiek ir kaip
priemoné, kuria padedama uztikrinti §velnesniy nei suémimas kardomyjy priemoniy
efektyvy vykdyma ir laikymasi. Mokslo doktrinoje taip pat buvo diskutuota elektroni-
nio stebéjimo modelio klausimais. Buvo i§sakoma pozicija, kad elektroninis stebéji-
mas nebitinai yra tik savarankiska kardomoji priemoneé, jj galima naudoti ir kartu su
kitomis alternatyviomis suémimui kardomosiomis priemonémis, taip sustiprinant jy
poveikj*2. Nors Lietuvoje elektroninis stebéjimas buvo jtvirtinta kaip savarankiska kar-
domoji priemoné, vis délto, islieka galimybés jg skirti kartu su kitomis kardomosiomis

517 Mesoniene, supra note, 58: 212.

518 ,,Fedlex® ,The publication platform for federal law*, Ziaréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.fedlex.
admin.ch/eli/cc/2010/267/en#a35.

519 Elektroniniu badu stebimas namy are$tas nuo 2004 buvo teisminés prieziaros forma, o pries 2009 m.
jstatyme buvo jtvirtintas kaip specifiné alternatyvi kardomoji priemoné. Marie Crétenot ir Antigone
Edizioni, Alfernatives to prison in Europe. France (Roma: European Prison Observatory, 2015), 23,
http://www.prisonobservatory.org/alternatives/ ALTERNATIVES%20TO%20PRISON%20IN%20EU -
ROPE.%20FRANCE.pdf.

520 Anthea Hucklesby ir Ella Holdsworth, Electronic Monitoring in England and Wales (Lidsas: University
of Leeds, 2016), 14, http://www.antoniocasella.eu/nume/Hucklesby Holdsworth 2016.pdf.

521 Losis, supra note 26: 122.

522 Mesoniené, supra note, 58: 212; Losis, supra note 26: 117-118, 123.
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priemonémis, nes BPK 121 straipsnio 3 dalyje yra numatyta, kad vienu metu gali bati
skiriamos kelios $velnesnés uz suémimg kardomosios priemonés.

Elektroninis stebéjimas gali bati jtvirtintas ir kaip apsaugos priemoné specialiuo-
siuose teisés aktuose. Nuo 1988 m. Svedijoje ikiteisminio tyrimo stadijoje atsirado
galimybé taikyti kontakty ribojimy priemone, draudziancig kaltininkui lankytis, susi-
siekti su tam tikru asmeniu ir su juo kontaktuoti, siekiant pagerinti (daugiausia) mote-
ry saugumg®?. Kadangi $i apsaugos priemoné buvo sunkiai jgyvendinama, buvo svars-
tomas jos vykdymo uztikrinimas naudojant elektroninj stebéjimg. Po daugelio mety
svarstymai ir bandymai, prasidéje 2013 m., virto realybe ir $iuo metu galiojantis Svedi-
jos draudimo kontaktuoti jstatymas numato galimybe jtvirtinty ribojimy taikyma ap-
jungti su elektroninio stebéjimo priemonémis®*. Sukaupusiose ilgamete elektroninio
monitoringo naudojimo patirtj Anglijoje ir Velse $i priemoné su GPS technologija kol
kas dar tik vykdymo procese, taip pat yra naudojama siekiant apsaugoti nukentéju-
sius asmenis nuo smurtinius nusikaltimus padariusiy asmeny, pastariesiems nustatant
draudimo lankytis ir pasilikti zonas, tac¢iau taikymo sritj planuojama plésti®>.

Siame disertaciniame tyrime yra analizuojamas elektroninis stebéjimas kaip
kardomoji priemoné, todél kitose teisés $akose reglamentuojami elektroninio
stebéjimo aspektai bus analizuojami tik tiek, kiek bus butina atskleisti analizuojama
kardomaja priemone elektroninj stebéjima ir tiek, kiek tokia analizé gali bati naudin-
ga, siekiant sustiprinti baudziamojo proceso dalyviy teisiy ir laisviy apsauga.

Mokslo doktrinoje i§skiriami $ie elektroninio stebéjimo kaip kardomosios priemo-
nés plétros tikslai:

1) sisteminis, kuriuo siekiama sumazinti laisvés atémimo jstaigy perpildymo lygj;

2) etinis-penologinis, kuriuo siekiama sumazinti suémimo Zzala;

3) teisinis, kuriuo siekiama sustiprinti nekaltumo prezumpcijos apsauga;

4) socialinis, kuriuo siekiama i$saugoti $eimas ir darbo vietas;

5) ekonominis, kuriuo siekiama sutaupyti suimtyjy islaikymo kastus>>’

Negalima nepaminéti, kad kai kuriy mokslininky pozitiriu, elektroninio stebéjimo
sklaida yra susijusi su komerciniais, priva¢iy jmoniy, parduodanciy technikos jranga,
interesais®”’.

Lietuvoje jstatymy leidéjas, papildes kardomyjy priemoniy sgrasa intensyvia prie-
mone, tikéjosi kad, pradéjus taikyti BPK projektu siuiloma kardomaja priemone - in-
tensyvig prieziiirg, mazés griez¢iausios kardomosios priemonés — suémimo taikymo,
o tai lemty tardymo izoliatoriuje laikomy asmeny skai¢iaus mazéjima®*. Taip pat buvo

523 Bungerfeldt, supra note, 70: 5.

524 Ibid.

525 Diinkel, Thiele, ir Treig, supra note, 90: 486.
526 Maes ir kt., supra note, 86: 9-10.

527 Diinkel, supra note, 64: 58.

528 Ibid.
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siekiama sutaupyti ir suimtyjy i$laikymo islaidas bei 1ésas, priteisiamas suimtiesiems
zalai dél netinkamo laikymo atlyginimui®®. Mokslininkai skirtingai vertina elektroni-
nio stebéjimo galimybes spresti susidariusig laisvés atémimo jstaigose laikomy asme-
ny perpildymo problema ir taupyti lésas. Vieni mokslininkai disertaciniuose tyrimuo-
se sialé papildyti BPK prievartos priemoniy katalogg intensyvia priezitra, taciau kity
mokslininky vertinimu, intensyvi priezitira Lietuvoje yra nesékmé, dél kurios patirtos
didelés islaidos. Nors ,.siekiant spresti tardymo izoliatoriy perpildymo problemg vie-
na svarbiausiy priemoniy buvo naujos kardomosios priemonés - intensyvios prieziiiros
jtvirtinimas, tikintis, kad minétos priemoneés taikymas leis sumaZinti suémimo skyrimg,
o dél to sumazés ir tardymo izoliatoriy perpildymas“®, kai kuriy mokslininky many-
mu, intensyvi priezitra gali bati suprantama veikiau ne kaip ,suémimo i§vengimas®,
bet kaip suémimo jZanga, nes abejojama, ar asmuo laikysis intensyvios priezitros jsi-
pareigojimy™’.

Aiskinamojo ra$to nuostatos atskleidzia, kad jstatymy leidéjo tikslai buvo sisteminis
ir ekonominis. Pastebétina, kad uZsienio $alyse elektroniniu stebéjimu taip pat buvo
siekiama sisteminio tikslo. Dar galima jzvelgti ir etinj-penologinj tiksla, kuriuo siekia-
ma sumazinti suémimo Zalg. Mokslinéje literattiroje kartais prie teisiniy elektroninio
stebéjimo plétros tiksly yra priskiriamos tarptautiniy dokumenty nuostatos, skatinan-
Cios alternatyviy laisvés atémimui priemoniy taikyma®? Rekomendacijy preambuléje
nurodoma, jog laisvés atémimas turéty buti naudojamas kaip krastutiné priemoné;
laisvés atémimo jstaigy perpildymo problema yra pagrindinis i§$ukis baudziamosios
justicijos sistemai tiek Zzmogaus teisiy, tiek efektyvaus laisvés atémimo jstaigy valdymo
pozitriu; elektroninio stebéjimo naudojimas baudziamojoje justicijoje gali padéti su-
mazinti suémimo taikymag ir uztikrinti veiksminga jtariamuyjy ir kaltinamuyjy prieziara
bendruomenéje, taip pat padéti uzkirsti kelig kitoms nusikalstamoms veikoms **. Tad,
manytina, jog $iuo aspektu tiriamosios kardomosios priemonés tikslu galéty bati dar
jvardijamas ir teisinis tikslas.

Manytina, jog teisinis elektroninio stebéjimo jtvirtinimo tikslas svarbus ir dél sie-
kio uztikrinti stipresne nekaltumo prezumpcijos principo apsauga. Duomeny bazés
»World Prison Brief“ duomenimis, 2020 m. visame pasaulyje daugiau nei 3 mln. as-
meny buvo taikomas suémimas, nors né viena i§ Europos $aliy nepateko tarp vals-
tybiy, pasizyminc¢iy didZiausiais suémime laikomy asmeny skaiciais®*. 2018 m.

529 Diinkel, supra note, 64: 58.

530 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. geguZzés 2 d. sprendimas byloje Mironovas ir kiti prie$ Lietu-
va (Nr. 40828/12,29292/12, 69598/12, 40163/13, 66281/13, 70048/13 ir 70065/13), supra note, 319, par.
68.

531 Sakalauskas, supra note, 51: 393.
532 Mesoniené, supra note 22: 53.

533 ,,Recommendation CM/Rec(2014)4 of the Committee of Ministers to member States on electronic
monitoring®, supra note, 14.

534 Esther Montero Pérez de Tudela, ,,Alternative measures to pre-trail detention in Europe: what else is
there?”, Confederation of European Probation, zitréta 2023 m. kovo 10 d., https://www.cep-probation.
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nevyriausybiné organizacija ,,Penal Reform International® paskelbé, kad suémimas
yra viena i§ pagrindiniy laisvés atémimo jstaigy perpildymo priezas¢iy ir milziniskas
i$$ukis bausmiy vykdymo sistemoms, nes mazdaug 30 proc. suimtyjy taip ir nebuvo
nuteisti*”.

Apibendrindami galime daryti i$vadas, kad:

1. BPK jtvirtintas teisinis terminas ,intensyvi priezitra“ keistinas i ,elektroninis ste-
béjimas®, nes intensyvios priezitros termino reik§mé neidentifikuoja kardomosios
priemonés esmés — asmens teisés ar laisvés suvarzymo, atlickamo taikant stebéjima
elektroninémis techninémis priemonémis. Intensyvios priezitiros terminas apibu-
dina $ig kardomajg priemone kaip visais atvejais intensyvig, nors ja sukeliamas as-
mens teisiy ir laisviy suvarzymo intensyvumas priklauso nuo $ios kardomosios
priemoneés salygy, kurias skiria ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas.

2. Elektroninis stebéjimas gali biti naudojamas bausmiy vykdymo teiséje probacijo-
je, kur jis pirmiausia ir buvo panaudotas JAV, baudziamojoje teiséje kaip bausmé
ar jos elementas, kardomoji priemoné baudziamojo proceso teiséje, apsaugos prie-
moneé specialiuosiuose teisés aktuose.

3. Skirtini Sie elektroninio stebéjimo naudojimo baudZziamajame procese modeliai:
1) savaranki$ka kardomoji priemoné; 2) kardomosios priemonés dalis; 3) kardo-
mosios priemonés vykdymo budas; 4) kardomosios priemonés efektyvumo uzti-
krinimo elementas, kai skiriama kartu su kitomis kardomosiomis priemonémis.
Lietuvoje buvo pasirinktas savarankiskos kardomosios priemonés modelis, nors
ja galima taikyti kartu su kitomis uz suémima $velnesnémis kardomosiomis prie-
moneémis.

4. Lietuvoje elektroninio stebé¢jimo plétros tikslais galima laikyti: 1) sisteminj, sie-
kiant sumazinti laisvés atémimo jstaigy perpildymo lygj; 2) ekonominj, siekiant
sutaupyti kastus; 3) etinj-penologinj, siekiant sumazinti suémimo Zzalg; 4) teisinj,
siekiant sustiprinti nekaltumo prezumpcijos apsauga.

2.2. Elektroninio stebéjimo funkcijos ir asmens teisiy ribojimai

Siekiant suprasti elektroninio stebéjimo kaip kardomosios priemonés esme bau-
dZiamajame procese, reikia atskleisti ne tik jo paskirtj, samprata, bet ir funkcijas. Su-
pratimas, kokig asmens teise ir kokiu laipsniu gali riboti prievartos priemoné, parodo
jos reguliavimo kryptj ir taikymo galimybes baudZziamajame procese.

Mokslo saltiniuose i$skiriamos $ios procesinés prievartos priemoniy pagal funkcija
rasys: 1) sankcijos funkcijg atliekancios prievartos priemonés, uztikrinancios netruk-
doma baudziamajj procesa; 2) prievartos priemonés, atliekancios pazintine funkcija,
susijusia su jrodymy (duomeny) surinkimu (patikrinimu); 3) prievartos priemonés,

org/wp-content/uploads/2020/10/Alternative-measures-to-pre-trail-detention-in-Europe-what-else-
is-there.pdf.
535 Montero Pérez de Tudela, supra note, 534.
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atliekancios prevencijos funkcijg, susijusig su nusikalstamy veiky uzkardymu®. Kar-
domosios priemonés atlieka sankcijos funkcijg, uztikrinant baudziamojo proceso
dalyviy pareigy vykdymo privalomuma>”.

Daugiausia procesiniy prievartos priemoniy BPK numato jtariamajam ir kaltina-
majam, kurie turi laikytis tam tikry pareigy baudziamajame procese: ,,1) laiku Saukia-
mam atvykti pas ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurorg, j teismg; 2) laikytis posédzio
tvarkos; 3) netrukdyti atlikti proceso veiksmus; 3) vykdyti teismo nuosprendj; 4) atlyginti
padarytg Zalg“>*. Minétyjy pareigy pazeidimas bei ,,<...> veiksmai, naikinant, pasle-
piant ar suklastojant daiktus ir dokumentus, turincius reikSmés nusikalstamai veikai
tirti ir nagrinéti teisme, darant poveikj liudytojams, ekspertams, kitiems jtariamiesiems,
kaltinamiesiems ar nuteistiesiems, vertinami kaip procesinis pazeidimas, uz kurj kaip
sankcija gali buiti taikomos prievartos priemones, varZancios asmens teises ir laisves .
Prievartos priemonés skirstomos j: 1) baudZiancigsias (pagrindinis tikslas — yra nu-
bausti procesinj pazeidimg padariusj asmenj, pavyzdziui, gynéjui taikoma bauda pagal
BPK 48 str. 2 d. 2 p.); 2) prevencines (bendrasis tikslas — uzkirsti kelig neteisétiems ir
kitiems valstybés nepageidaujamiems baudziamojo proceso dalyviy veiksmams, truk-
dantiems pasiekti baudziamojo proceso tikslus, pavyzdziui, kardomosios priemonés
(BPK XI skyrius), BPK 140 straipsnyje numatytas laikinas sulaikymas); 3) skirtasias
baudziamojo proceso teisés nustatytai tvarkai atkurti ar apsaugoti (pagrindinis tikslas
- ne pasmerkti ar bausti, o panaudojant prievartg pareigy nevykdancio asmens atzvil-
giu, pasalinti kliatis plétotis sklandiems teisiniams santykiams, pavyzdziui, BPK 142
str. numatytas atvesdinimas)>*.

Elektroninis stebéjimas kaip viena i§ kardomuyjy priemoniy mokslo doktrino-
je priskirtina prie prevenciniy prievartos priemoniy, nes, siekiant jgyvendinti BPK
119 straipsnyje jtvirtintus tikslus, elektroninis stebéjimas, kaip ir kitos kardomosios
priemonés, riboja asmens teises. I$analizavus, kokias asmens teises ir laisves gali var-
zyti elektroninis stebéjimas, galima individualizuoti kardomosios priemonés taikyma
konkreciu atveju. Elektroninis stebéjimas suvarzo: 1) teise kilnotis (judéti), pasirinkti
gyvenamajg vieta Lietuvoje, laisvai i$vykti i§ Lietuvos (Konstitucijos 32 straipsnio 1
dalis); 2) teise { asmens nelie¢iamybe ir oruma (Konstitucijos 21 straipsnio 1, 2 dalys);
3) teise j privatuma (Konstitucijos 22 straipsnis), 4) tam tikrais atvejais gali suvarzyti
bendravimo laisve, teise | asmens laisvés nelie¢iamuma (Konstitucijos 20 straipsnis),
o kartais - prilygsta suémimuli, jei jg taikant atimama laisvé, panasiai kaip asmenj jka-
linus.

Elektroninis stebéjimas suvarzo asmens teise kilnotis (judéti), pasirinkti gyvena-
maja vieta Lietuvoje, laisvai i§vykti i§ Lietuvos, kadangi ,,Tai - prie kontroliuojamo

536 Losis, supra note, 26: 26.

537 Losis, supra note, 26: 28.

538 Rima Azubalyté ir Egidijus Losis. ,,UZ procesinj paZeidimga taikytinos prievartos priemonés®, Socialiniy
moksly studijos 2, 2 (2009): 211, https://repository.mruni.eu/handle/007/11255.

539 Ibid., 212.

540 Ibid., 215, 216, 218.
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asmens kojos tvirtinama elektroniné stebéjimo priemoné, kuri stacionariam elektroni-
niam stebéjimo jtaisui perduoda informacijg apie kontroliuojamo asmens (jtariamojo)
buvimo vietg. <...> Si kardomoji priemoné taikoma jtariamiesiems stebéti tam tikroje
nustatytoje teritorijoje, nustacius jiems draudZiamas ir leidziamas zonas“**'. Darbo-
tvarkéje gali buti nustatytas draudimas stebimam asmeniui neiseiti i§ namy atitinka-
mu adresu, i$skyrus leidZziamus atvejus (pavyzdziui, dalyvavimas teismo posédziuose
Vilniaus apygardos teisme baudziamojoje byloje, pasivaiksciojimas sveikatinimo tiks-
lais kiekvieng dieng iki 1 val. 30 min. pasirinktu dienos metu nuo 08.00 val. iki 18.00
val.,, nenutolstant daugiau nei 2 kilometry spinduliu nuo gyvenamosios vietos; pries
ieinant ir griZtant jpareigojama apie tai informuoti kardomaja priemone vykdancia
institucija®?). Konkrecios buvimo vietos nustatymas asmeniui apriboja jo teise laisvai
judeti, iSvykti i§ Salies. Jei konkreciu atveju byloje nustatoma, kad siekiant sklandaus
baudziamojo proceso yra objektyvi butinybé ne riboti, bet uztikrinti visiska asmens
veiksmy kontroliavima, t. y. visi$kai suvarzyti asmens judéjima, tokiu atveju, skirti-
na laisve atimanti kardomoji priemoné, kad asmuo nepabégty®*. Pavyzdziui, didele
jtariamojo, kaltinamojo galimo bégimo (slépimosi) rizikg tuo atveju, jei tik kardomo-
ji priemoné buty susvelninta, rodo teisésaugos pareiginy per kratas rasti kaltininko
radyti rasteliai, kuriuose jis svarsto pabégimo i§ suémimg vykdancios jstaigos planus,
aptaria net keletg buduy, kaip tai buty galima jgyvendinti, taip pat iesko kity bady, kaip
daryti jtaka vykstan¢iam procesui**. Siurkstas intensyvios prieziiiros salygy pazeidi-
mai, pavyzdziui, susitikimas su kitu tos bylos kaltinamuoju, nors bendrauti ar ieskoti
kontakto su kitais bylos kaltinamaisiais draudziama, taip pat rodo objektyvia mégini-
mo trukdyti procesui rizika>*.

Paminétina, kad ne tik elektroninis stebéjimas suvarzo teise laisvai judéti. Sig teise
taip pat riboja ir kitos kardomosios priemonés: dokumenty paémimas, jpareigojimas
periodiskai registruotis policijos jstaigoje, rasytinis pasizadéjimas neisvykti, karinio

541 Gediminas Buciiinas, Edita Gruodyté ir Marijus Saléius. Ikiteisminis tyrimas: procesiniai, krimi-
nalistiniai ir praktiniai aspektai (Vilnius: Registry centras, 2017), 258, https://www.registrucen-
tras.It/bylos/dokumentai/literatura/Gediminas%20Bu%C4%8Di%C5%ABnas%2C%20Edita%20
Gruodyt%C4%97%2C%20Marijus%20%C5%A0al%C4%8Dius Ikiteiminis%20tyrimas procesini-
21%2C%20kriminalistiniai%20ir%20praktiniai%20aspektai.pdf.

542 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugséjo 7 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 15-262-
1076/2022¢ Infolex praktika, ziiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2104669.

543 ,Vilniaus apygardos teismo BaudZiamuyjy byly skyriaus 2023 m. sausio 5 d. nutartis baudziamojoje by-
loje Nr. 15-19-817/2023 Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2134909,
»Vilniaus apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. spalio 6 d. nutartis baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-302-817/2022° Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/2111035.

544 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-372-
1076/2022¢ Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2131922.

545 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugséjo 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-262-
1076/2022¢ supra note, 534.
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dalinio vadovybés stebéjimas, nepilnamecio atidavimas priziaréti**.

Elektroninis stebéjimas suvarzo asmens teis¢ i asmens nelie¢iamybe ir oruma
(Konstitucijos 21 straipsnio 1, 2 dalys) bei teise¢ j privatuma. Prie asmens kiino tvir-
tinama elektroniné stebéjimo jranga yra fiziskai jauc¢iama stebimo asmens, be to, ja
vizualiai pastebi aplinkiniai. Mokslo $altiniuose néra vieningos nuomonés dél to, ar §i
priemoné yra suderinama su teisés j privaty gyvenima, i asmens nelie¢iamybe ir oru-
ma gerbimu. Vieni mokslininkai elektroninj stebéjimg laiko: 1) nepateisinama inter-
vencija j asmens privatuma ir orumg; neproporcingai asmens teises ir laisves varzancia
priemone, 2) kiti - $iuolaikiska ir humanigka priemone, 3) treti — neutralia priemone,
kurios poveikis priklauso nuo jos naudojimo.

Pirmuoju atveju akcentuojamas elektroninio stebéjimo matomumas, vizualu-
mas bei salytis su asmens kinu, todél teigiama, kad elektroninio stebéjimo jranga
yra moderniyjy laiky elektroninis atitikmuo kamuoliui ir grandinéms (angl. ball and
chain) bei stigmy $altinis®’. Manoma, kad vizualiai matoma elektroninio stebéjimo
jranga sukelia asmens pazeminimg — Zmogus gali oriai pakelti daikty ar tam tikry
laisviy atémimg, ta¢iau asmeniui sunku islikti oriam, kai jis jpareigotas dalyvauti saves
Zeminimo aktuose, nesvarbu, kokie jie buty - uzraktas, inventorius ar pan.>*® Elek-
troninis stebéjimas laikomas nepateisinama invazija j asmens privatuma ir oruma®.
Pastebima, kad jis ne tik sukelia minéty teisiy ribojima, bet ir gali apsunkinti jsidar-
binimo galimybes™’. Elektroninis stebé¢jimas jvardijamas drakoni$ka priemone®".
Antruoju atveju, atvirk§c¢iai — manoma, kad elektroninio stebéjimo jrangos dévéjimas
sukelia nepatogumy asmeniui, ta¢iau vertinama, kad nepatogumai salyginiai, nes ,,kur
kas geriau devéti GPS, nei biiti laisvés atémimo jstaigoje“*>2. Pozityviai elektroninj ste-
béjima apibidinantys mokslininkai teigia, kad ,,jeigu is pradziy doktrinoje buvo abejo-
jama dél Zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos, taikant elektroninj monitoringg, tai dabar
si priemoneé isskiriama kaip viena humaniskiausiy ir maZiausiai pazeidzianciy Zmogaus
orumg, jo teises ir laisves“**. Nors elektroninio stebéjimo jranga sukelia nepatogumy
(pavyzdziui, sportuojant), taciau jos pozityvis aspektai susije su galimybémis likti su
$eima ir dirbti yra stipresni uz neigiamus®*. Tre¢iuoju atveju manoma, kad pati savai-

546 Gintaras Goda, Marcelis Kazlauskas ir Petras Kuconis. BaudZiamojo proceso teisé (Vilnius: Registry
centras, 2011), 222.

547 Zedner, supra note, 88: 221.

548 Anne Worrall, ir Clare Hoy, Punishment in the Community. Managing offenders, making choices / Second
edition (Portland: Willan Publishing, 2005), 117, cituota i§ Andrew von Hirsch, ,The Ethics of Com-
munity-Based Sanctions”, i§ Community Corrections, J. Petersilia (ed) (Oxford: Oxford University Press,
1998), 194.

549 Tonry ir Frase, supra note, 433: 208.
550 Zedner, supra note, 88: 221.

551 Fionda, supra note, 499: 124.

552 Losis, supra note, 26: 121.

553 Mesoniene, supra note, 22: 49.

554 Tonry ir Frase, supra note, 433: 170.
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me tinkamai naudojama technologija néra represiné ir gali biiti naudojama, siekiant
suteikti daugiau laisvés ir tuo paciu uztikrinti didesne visuomenés apsauga®>”°. Kaip ir
daugelis kity technologiniy formuy, §i priemoné savaime néra nei gera, nei bloga — svar-
biausia yra tai, kaip $i priemoné yra naudojama ir taikoma®**. Elektroninis stebéjimas
téra tik jrankis ir gali buti naudingas jj naudojant tinkamai, bet gali bati nenaudingas
bei kenkti, jj naudojant neatsakingai, taip, kaip naudojant plaktukg ir trenkiant juo i
pirsta arba zirklémis jsipjaunant j pir$ta®’.

Praktikoje pasitaiko nusiskundimy dél elektroninio stebéjimo. Skundziamasi, kad
dél dévimo stebéjimo jtaiso asmeniui ir jo artimiesiems nesmagu prie§ aplinkinius™%;
kad jis trukdo dirbti bei vystyti karjera kino industrijoje, kadangi stebésenos prietaisas
ant kojos trikdo basimus darbdavius bei trukdo filmuotis jvairiose scenose®’; kelia
daug nepatogumy ir apribojimy kasdieniniame gyvenime, j technine jrangg reaguo-
ja jvairGs elektroniniai stebéjimo ir kontrolés jrenginiai, kurie taikomi ir naudojami
jvairiose lankymosi vietose>®. Sustiprinus kontrole saugojantis nuo COVID-19 viruso
uzsikrétimo galimybés, asmuo sulaukia tikrinimy ir pasmerkianciy bei neigiamy epi-
tety savo atzvilgiu, kurie Zemina, diskredituoja kity akyse, be to, spaudzia koja, dirgina
kano odg, sukelia ir gali sukelti odos susirgimus, trukdo aktyviai sportuoti®*; atsi-
palaiduoti, visapusiskai leisti laisvalaikio®®; statybos objektuose darbo laiku ne visur
yra tinkamos sglygos ir galimybés, leidZiancios pasikrauti intensyvios prieziaros jtaiso
akumuliatoriy®®. Moteriskos lyties asmenys skundziasi, kad elektroninio stebéjimo
jranga apsunkina jprastg kasdienj gyvenima, pavyzdziui, dévéti pédkelnes - jas mau-
nantis, turi bati pervertos per maza tarpelj tarp apykojés prietaiso ir kulksnies; beveik
nejmanoma dévéti auliniy baty, nes auliukai bana per siauri, kad j juos tilpty kulksnis
su apykoje; apykojé neatrodo moteriskai, ja sunku nuslépti banant su $eima vieSo-
se vietose, pavyzdziui, mokykloje, baseine, o tai kelia gédos jausma>*. Vyriskos lyties
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asmenys skundziasi, kad nors prie apykojés pripranta, ji skausmingai trina kulksnj
bégiojant; miegant skausmingai uzgauna miegantj (-ig) partnerj (-¢)**.

Nors mokslinéje plotméje galima rasti jvairiy poziariy i $ig kardomaja priemone, ji
néra neleistina ar nesuderinama su pagrindinémis Zmogaus teisémis ir laisvémis. Ma-
nytina, jog elektroninis stebéjimas suvarzo asmens teise i privaty gyvenima, j asmens
nelie¢iamuma ir oruma, tadiau $ie ribojimai nevirsija tokio sunkumo lygio ribos, ku-
rios perzengimas buty laikomas draudZiamu elgesiu pagal Konstitucija ir tarptautiniy
teisés akty nuostatas, kas reiksty, kad tokia priemoné apskritai negali bati taikoma
kaip paneigianti minéty Zmogaus teisiy ir laisviy esme. Vertindamas bausmiy siste-
ma, Konstitucinis Teismas yra isaiskines, kad ,analizuojant Konstitucijos draudziamg
elgesj, pazymétina, kad ne kiekvienas pareigiino elgesys, turintis Zmogui nemaloniy pa-
dariniy, gali buti pripaZintas neteisétu. Antai neigiamy padariniy ir tam tikru atZvilgiu
kentéjimas atsiranda pritaikius baudZiamajame jstatyme numatytas ir tarptautinés ben-
drijos pripaZjstamas sankcijas (pvz., laisvés atémimg, baudg, teisiy apribojimg ir pan.),
kurios nustato atitinkamus asmens suvarZymus. Jie sudaro butingjj bausmeés elementq ir
dél jy teisetumo nekyla problemy. Tai reiskia, kad tie atvejai, kai, pavyzdZiui, sulaikytas
jtariamasis ar asmuo uz padarytq nusikaltimg teismo nubaudzZiamas laisvés atémimu ir
dél to jis patiria tam tikry nepatogumy ar kencia, negali biiti traktuojami kaip Konsti-
tucijos draudZiamos bausmés“>*°. Taikant analogija, manytina, kad bet kuri kardomoji
priemoné sukelia tam tikry nepatogumy, suvarzymy asmeniui, taciau tai yra batinas
kardomuyjy priemoniy, taip pat kity procesinés prievartos priemoniy elementas.

Tokio poziurio laikomasi ir bendrosios kompetencijos teismy praktikoje. Paaiski-
nama, kad kardomoji priemoné - intensyvi priezitira yra procesiné prievartos priemo-
né, kuria suvarzomos asmens teisés ir laisvés, siekiant jstatyme nustatyty tiksly, todél
nataralu, jog dél $ios priemonés taikymo kyla tam tikry nepatogumy asmeniui, kurio
atzvilgiu ji taikoma®”. I$aiskinta, kad batent asmuo, kurio atzvilgiu taikoma kardomoji
priemoneé, turi imtis priemoniy ir derinti savo gyvenimo budg (taip pat ir darba, vaiko
priezitros priemones) prie nustatyty kardomosios priemonés salygy, o ne atvirks¢iai.
Intensyvi priezitra ,néra skirta neribotam kaltinamojo teisiy ir laisviy uztikrinimui.
Intensyvia prieZitira asmens teisés ir laisvés suvarZomos siekiant jstatyme numatyty,
konkreciy, tiksly, dél Sios priemoneés asmeniui kylantys tam tikros apimties nepatogumai

565 Ibid.

566 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
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liacinio teismo 2022 m. birzelio 23 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 1S-183-1020/2022¢
Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2091037; ,Lietuvos apeliacinio
teismo 2022 m. balandzio 4 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-89-626/2022% Infolex
praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2072254; , Lietuvos apeliacinio teismo
2022 m. kovo 24 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-82-487/2022 Infolex praktika, zitiré-
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negali biiti priezastimi besqlygiskai Svelninti jos taikymo sglygas®®®.

Laikoma, kad taip pat kaip ir elektroninis stebéjimas teise j asmens nelie¢iamybe ir
orumg suvarzo ir asmens apzidira, pavyzdziy lyginamajam tyrimui paémimas, pavyz-
dZio genetinei daktiloskopijai paémimas, asmens krata, fotografavimas, filmavimas,
matavimas, ranky antspaudy paémimas, o teise i privaty gyvenima suvarzo slaptas
sekimas, pasto siunty poémis, nusikalstamg veika imituojanciy veiksmy atlikimas®®.
Verta paminéti, kad elektroninio stebéjimo jranga gali buti nematoma, pavyzdziui,
biometrinis elektroninis stebéjimas — balso atpazinimo elektroninis stebéjimas, kuris
taikomas Belgijoje®”. Tac¢iau doktrinoje progresuojant technologijoms ir atsirandant
po oda implantuojamai stebéjimo jrangai, kuri yra vizualiai nepastebima ir sudaro
galimybe elektroniniu badu stebéti asmenis, net ir tokiu atveju kai kurie mokslininkai
taip pat nevengia neigiamo vertinimo, manydami, kad implantuojamos elektroninio
stebéjimo technologijos kelia grésme asmens orumui, didina valdzZios institucijy, kity
asmeny galig stebimy asmeny atzvilgiu®”'.

Europos naujyjy technologijy etikos ir mokslo grupé pabrézé, kad po oda im-
plantuojamy elektroninio stebéjimo implanty naudojimas demokratinése valstybése
galéty bati leidziamas tik tuo atveju, jei jstatymy leidéjas sprendzia, kad egzistuoja
neatidéliotina ir pagrista butinybé pagal Konvencijos 8 straipsnio 2 dalj ir néra maziau
intervenciniy metody*2. Tokiy implanty taikymas teisés aktuose turéty bati eksplici-
tiskai aigkiai reglamentuojamas (ypa¢ privatumo ir asmens duomeny apsaugos klau-
simais), kurj turéty sankcionuoti ir kontroliuoti teismas, o teisinis reguliavimas turéty
bati grindziamas orumo, Zmogaus teisiy ir laisviy prigimtinio pobudZio pripazinimo,
teisingumo, teisés principais®”. Manytina, kad atsiradus techninéms ir teisinéms ga-
limybéms buty pritartina sudaryti asmeniui galimybes rinktis elektroninio stebéjimo
technologijg, kuri buty jam priimtina ir nesukelty nepatogumy, kuriy galima i$vengti,
renkantis atitinkamg technologijos rasj.

Elektroninis stebéjimas gali suvarzyti bendravimo laisve. Teismas gali paskirti
salyga, kad stebimas asmuo negalés turéti kontakto su tam tikrais asmenimis. Pavyz-
dziui, teismy praktikoje buvo i3aiskinta, kad ,,<...> egzistuoja reali galimybé, jog jis bégs
(slépsis) nuo teismo, o paskirta intensyvi prieZiiura padeda tiek stebéti D. S. ir kontro-
liuoti jo buvimo vietg, tiek uzkirsti kelig jo bendravimui su nukentéjusiuoju bei imtis
analogisky nusikalstamy veiky“’. Uz dviejy jaunesnio negu Sesiolikos mety asmens

568 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. spalio 10 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-287-
579/2022¢ Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2111648.
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tvirkinimo nusikalstamy veiky pagal BK 153 straipsnio 1 dalj padaryma kaltininkui
viena i$§ kardomyjy priemoniy buvo skirta intensyvi prieZiara, nustatant tokias saly-
gas: 1) bati savo gyvenamojoje vietoje nuo 24 iki 9 val. ir nuo 11 iki 24 val,; 2) nei$vykti
i$ gyvenamojo miesto teritorijos; 3) nebendrauti ir neieskoti rys$iy su nukentéjusiosio-
mis; 4) nebendrauti ir neieskoti rysiy su kitais nepilnameciais vaikais®”>.

Tam tikrais atvejais jis gali bati itin varzancio pobtdzio ir stipriai suvarzyti ben-
dravimo laisve. PavyzdZiui, vienoje byloje EZTT nepriémé pareiskéjo A. E. peticijos
ir paskelbé jg nepriimtina, tatiau EZTT procesiniame sprendime aprasomas isties
itin varzancio pobudzio elektroninio stebéjimo pavyzdys (nors tai ir ne kardomosios
priemoneés pavyzdys, jis vis tiek iliustratyvus atskleisti galimg elektroninio stebéjimo
grieztumg, iSreiSkiama per ribojimy amplitude). Asmeniui, turin¢iam dviguba Jung-
tinés Karalystés ir Libijos pilietybe, buvo taikomos atitinkamos kontrolés procediiros
dél gautos informacijos apie galima $io pilie¢io dalyvavimg su terorizmu susijusioje
veikloje®”. Asmuo buvo jpareigotas likti namuose 18 valandy per parg ir laikytis $iy
ribojimy: 1) visada dévéti elektroninio stebéjimo jrangg (,Zyma", angl. tag); 2) teikti
ataskaitas telefonu elektroninj stebéjima vykdanciai jmonei apie jpareigojimy laiky-
masi; 3) likti apibréztoje teritorijoje Mancesteryje; 4) leisti policijos pareigiitnams ir
kitiems jgaliotiems asmenims pateikti j jo butg ir daryti ten krata; 5) be atskiro leidimo
nejleisti j butg lankytojy, i§skyrus to asmens téva, teiséta atstova, greitosios medicinos
pagalbos darbuotojus); 6) lankytis tik vienoje priskirtoje mecetéje; 7) draudziama bute
naudoti visg ry$io jrangg (jskaitant interneta), i§skyrus vieng fiksuoto telefono linija; 8)
draudZiama naudotis mobiliuoju telefonu, taip pat leisti naudotis bet kokiam asmeniui
mobiliuoju telefonu to asmens bute; 9) atiduoti asmens dokumentg ir kitus kelioniy
dokumentus; 10) informuoti apie bet kokj isvykima i$ Jungtinés Karalystés ir bet kokj
numatomga grjzimg atgal; 11) draudziama pateikti i bet kurj oro uosta, uostg ar tarp-
tautine gelezinkelio stotj; 12) taikyti jvairas finansiniai ribojimai, jskaitant ir draudima
turéti daugiau nei vieng sau priklausancig banko saskaitg ir tarptautiniy pervedimy
banko saskaitoje draudimas be atsakingy institucijy leidimo; 13) informuoti atsakin-
gas institucijas apie savo darboviete ar bet kokius su darbu susijusius poky¢ius; 14)
nebendrauti su jokiu kitu asmeniu, kuriam taikomas kontrolés priemoneés; 15) jokiu
metu nei tiesiogiai, nei netiesiogiai nebendrauti su jokiu asmeniu, kuris yra nurody-
tas kontrolés priemones nustatan¢iame dokumente; 16) draudimas dalyvauti i§ anksto
sutartuose susitikimuose ne jo gyvenamojoje vietoje, i$skyrus mecetéje ar susitikimus
sveikatos, §vietimo, uZimtumo tikslais.

Minétame pavyzdyje, taikant elektroninj stebéjimg, numatytos salygos, be kity
varzancios ir bendravimo galimybes: draudziama be leidimo jsileisti j butg lanky-
tojus, iSskyrus téva, teisétg atstova, greitosios medicinos pagalbos darbuotojus, taip

575 ,,Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2019 m. gruodzio 11 d. nutartis baudziamojoje
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lyste® (Nr. 7674/08), HUDOGC, zitiréta 2023 m. kovo 12 d.
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pat negalimi i$ankstiniai susitikimai ne gyvenamojoje vietoje i§skyrus mecetéje ar
susitikimus sveikatos, $vietimo, uzimtumo tikslais, nustatytas draudimas naudotis
mobiliuoju telefonu, taip pat leisti naudotis bet kokiam asmeniui mobiliuoju telefonu
to asmens bute, draudZiama bute naudoti visa rysio jrangg (jskaitant internets),
i$skyrus vieng fiksuoto telefono linijg. Jei praktinéje veikloje buty paskirtas elektroni-
nis stebéjimas su pavyzdyje minétais jpareigojamais ir draudimais, elektroninis stebé-
jimas varzyty bendravimo laisve.

Vis délto, suimtyjy bendravimo galimybés yra dar labiau suvarzytos. Pavyzdziui,
turint omenyje galimybes bendrauti telefonu, paminétina, kad Lietuvos Respubli-
kos suémimo vykdymo jstatymo 23 straipsnio 1 dalis numato suimtojo asmens teise
paskambinti telefonu, taciau i teisé gali buti ribojama, jeigu yra suimtojo ikiteismi-
niam tyrimui vadovaujancio ar jj atliekancio prokuroro arba teismo, kurio Zinioje yra
byla, radytinis nurodymas neleisti suimtajam paskambinti telefonu. Sio jstatymo 38
straipsnio 1 dalyje numatyta, kad drausmés izoliatoriuose laikomi suimtieji neturi tei-
sés paskambinti telefonu (i§skyrus teise paskambinti gynéjui). Elektroninio stebéjimo
jpareigojimai asmeniui nustatomi teismo, todél $ios kardomosios priemonés taikymas
savaime nereiskia bendravimo telefonu ar kt. priemonémis ribojimo, todél galima
teigti, kad $i kardomoji priemoné maziau suvarzo bendravimo laisve negu suémimas.
Nepaisant to, buty nepagrista teigti, kad elektroninis stebéjimas nesuvarzo bendravi-
mo laisvés, kadangi jo suvarzymy pobudis atsiskleidzia per teismo konkreciu atveju
skiriamus jpareigojimus.

Elektroninis stebéjimas tam tikrais atvejais gali suvarzyti asmens teise i laisve, o
kartais gali lemti Sios teisés atémima, kai jomis atimama laisvé panasiai, kaip as-
menj jkalinus. Kai elektroninis stebéjimas yra taikomas kaip laisve atimanti kardomo-
ji priemonsé, jis gali riboti ir daugiau asmens teisiy, pavyzdziui, konstitucing asmens
teise j darbg ir kt. Elektroninio stebéjimo technologijos naudojimo btidai atspindi $ios
kardomosios priemonés forma, kitaip tariant, atspindi tai, kaip ir kokiu badu asmuo
yra stebimas. Turiningoji jo pusé atsiskleidzia per draudimus ir jpareigojimus, kuriuos
stebimas asmuo turi vykdyti ji stebint elektroninémis technologijomis. Tiek elektroni-
nis stebéjimas, tiek ir kita kardomoji priemoné asmens teisés i laisve suvarzymo mastu
gali bati laikoma ne tik laisve ribojancia, bet ir laisve atimancia priemone. Dél to baty
netikslu visais atvejais tvirtinti, kad elektroninis stebéjimas yra savaime $velnesné uz
suémimg kardomoji priemoné.

Minéta, jog asmens teisés j laisve suvarzymo masto aspektu yra skiriamos kardo-
mosios priemoneés, ribojancios asmens laisve ir jg atimancios. Asmens laisvés suvar-
zymo masto kontekste elektroninis stebéjimas gali atlikti dvejopa paskirtj: jei elektro-
ninis stebéjimas riboja laisve, jis yra teisés buti laisvam baudZiamajame procese jgy-
vendinimo priemoné ir suémimo alternatyva. Tuo atveju jei elektroninis stebéjimas
yra laisve atimanti priemoné, jis prilyginamas suémimui, todél nelaikytinas teise buti
laisvam jgyvendinancia priemone, bet laikytinas alternatyva instituciniam jkalinimui.
Paprastai elektroninis stebéjimas sukelia maZziau suvarzymy ir nepatogumy negu su-
émimas, kadangi taikant suémimg asmuo patenka j nauja, neretai priesiska aplinka,
dalijasi kasdienybés veikla ir istekliais su kitais suimtaisiais, privalo laikytis drausmés
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ir yra priziarimas 24 val. per parg laisvés atémimo vietos pareiginy, negali pasirinkti,
kada eiti miegoti, pasivaikscioti ar nusiprausti®”’. Nors taikant namy arestg ar elektro-
ninj stebéjima asmuo yra nesvetimoje aplinkoje, patiria maziau nepatogumy ir suvar-
zymy, kardomosios priemonés nustatymo kaip laisve atimancios ar ribojancios proce-
daroje taikomi objektyvis laipsnio ir intensyvumo kriterijai ir nevertinamas asmens
patiriamas komfortas ar diskomfortas®”®. Prie§ingu atveju, nebuty objektyviy kriterijy
ir silpnéty asmens teisés i laisve apsaugos lygis pagal Konvencijos 5 straipsnj>”.

Kai kuriy mokslininku pozitriu, elektroninis stebéjimas neturéty veikti kaip ,,vir-
tuali laisvés atémimo jstaiga“ ir tapti tokiu nepajudinamu kaip spynos, varztai ir stry-
pai®®. Vis délto, uzsienio valstybiy praktikoje galima rasti itin asmens laisve varzanciy
elektroninio stebéjimo taikymo modeliy. Portugalijoje buvo pasirinktas elektroninio
stebéjimo taikymas visa parg, t. y. 24 val,, surinkus informacija apie tai, kad daugu-
ma teiséjy nelaikyty elektroninio stebéjimo suémimo alternatyva. Toks bidas buvo
pasirinktas siekiant, kad teismai pasitikéty elektroniniu stebéjimu ir turéty ,tarpine”
kardomajg priemone tarp visisko laisvés atémimo suimant ir neribotos laisvés asmenj
paleidus j laisve uz uZstata. Portugalijoje buvo pasirinktas teismy palaikomas elek-
troninio stebéjimo variantas. Buvo norima, kad teiséjai tikéty ir pasitikéty tos kardo-
mosios priemonés galimybémis uztikrinti, jog stebimas asmuo nepasisléps, nepaveiks
liudytojy ir nenusikals. Teiséjy pozitriu, elektroninis stebéjimas turéjo buti ,,aukso
viduriukas® tarp suémimo ir neribotos laisvés, paleidZiant asmenj uz uzstata, todél 24
val. elektroninis stebéjimas buvo vienintelis kelias padaryti $ig kardomaja priemone
priimting teiséjams ir sumazinti suimtyjy skaiciy laisvés atémimo jstaigose. Dél to, sie-
kiant i§vengti nepalankios teiséjy reakcijos j $ig naujove, elektroninis stebéjimas Por-
tugalijoje buvo diegiamas laikantis dviejy principy - saugumo ir lankstumo. Saugumo
principas reiskia, kad elektroninio stebéjimo technologija ir jo taikymo procedaros
turi bati pakankamai patikimos ir leidziancios jtikinti teiséjus, kad jie, taikydami $ig
kardomajg priemone, leidzia suimtiems asmenims saugiai palikti laisvés atémimo js-
taigas arba laisviems asmenims leidZia saugiai ten nepatekti. Buvo manoma, kad reikia
24 val. stebéjimo, kuris prilygsta laikui, kai asmuo yra suimtas visa para, taciau elek-
troninis stebéjimas turi pranasumg, kad asmuo gali bati savo aplinkoje. Lankstumo
principas rei$kia, kad teismas turi galimybe leisti asmeniui tam tikrais butinais atve-
jais iSeiti i§ namy. Nors taikant elektroninj stebéjima asmenys kartais padaro naujas
nusikalstamas veikas, taip nutinka ir bet kurios kitos laisvéje atliekamos kardomosios
priemonés taikymo metu, taciau dél to teiséjai elektroniniu stebéjimu nenusivilia®'.

577 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij pries Moldovos Res-
publika (Nr. 23755/07)¢, supra note, 160, par. 112.

578 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij pries Moldovos Res-
publika (Nr. 23755/07) op. cit., par. 113.

579 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij pries Moldovos Res-
publika (Nr. 23755/07), supra note, 160, par. 114.

580 Nellis, supra note, 21: 494.
581 Caiado, supra note, 84: 11.
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Belgijoje elektroninis stebéjimas yra suémimo vykdymo budas. Belgijos 2013 m.
gruodzio 26 d. Karaliskojo dekreto, jgyvendinancio 2012 m. gruodzio 27 d. jstatymo
IT antrastine dalj, kurioje jtvirtintos jvairios nuostatos teisingumo srityje, 4 straipsnyje
yra numatyta, kad teismas, nusprendes vykdyti suémimg taikant elektroninj stebéjima,
savo sprendime nurodo adresg, kuriuo $is suémimo budas bus vykdomas® Kaip nu-
matyta to paties teisés akto 6 straipsnyje, asmeniui leidZziama palikti gyvenamaja vieta
dél nagrinéjamo teisminio proceso tikslu vykti j teisésaugos institucijas (pavyzdziui,
policija), skubios medicinos pagalbos atvejais bei force majeure atvejais. Belgijoje viena
diena, praleista taikant GPS elektroninj stebéjima, prilyginama vienai dienai, praleistai
suémime®®. I§ esmés, kaltininkas, stebimas realiuoju laiku GPS technologija, atlieka
suémimg namuose, jam yra neleidziama net dirbti. Kaltininkas 24 valandas per para
privalo biiti savo gyvenamojoje vietoje>*.

Lietuvos teismy praktikoje taip pat yra buve atvejuy, kai intensyvi prieziara buvo tai-
koma 24 valandas per parg ir kaltinamasis buvo jpareigotas neiseiti i§ namuy, jeigu tai
néra susije su dalyvavimu teismo posédziuose. Stai, Vilniaus apygardos teismo 2020 m.
lapkri¢io 16 d. nutartimi kardomoji priemoné - suémimas kaltinamajam buvo pakeis-
tas $velnesniy kardomuyjy priemoniy kompleksu, jam paskiriant: 1) intensyvig prie-
Ziirg, jos terming nustatant 6 ménesiams, jpareigojant kaltinamaji neiSeiti i§ namy,
jeigu tai néra susij¢ su dalyvavimu teismo posédziuose, 2) 30 000 Eur dydzio uZzstata,
3) dokumenty paémima. Véliau salygos keistos nustatant intensyvios priezitiros sa-
lyga, leidziant vykti ir { gydymo jstaigas. Kaltinamajam piktnaudziaujant intensyvios
prieziaros salygomis, minétoji salyga buvo pakeista nurodant, kad prie§ vykstant j
gydymo jstaigas reikia i$ anksto informuoti $ig kardomaja priemone kontroliuojan-
¢ig institucijg ir tiksliai nurodyti gydymo jstaigos adress, vizito tikslg bei planuojama
uztrukti laikg. Véliau intensyvios priezitros salygos buvo $velninamos aukstesniojo
teismo, jvertinus jas kaip neproporcingas ir atsizvelgiant j reikSmingas bylos aplinky-
bes, pavyzdziui, aplinkybe, kad kaltinamasis yra vertas teismo pasitikéjimo ir turi teise
dirbti, kad 30 000 Eur uZstatg sumokéjo tas pats asmuo, kuris yra darbovietés, j kuria
bus priimtas kaltinamasis, direktorius ir kt.*® Tai rei$kia, kad Lietuvos teismy prakti-
koje elektroninis stebéjimas gali buti taikomas ne tik kaip laisve ribojanti, ir kaip laisve
atimanti kardomoji priemoné.

Paminétina, kad nors elektroninis stebéjimas gali biti smarkiai asmens laisve var-
Zancio pobudzio, t. y. gali buti pripaZjstamas ne laisve ribojancia, o ja atimancia kar-
domaja priemone, vis délto, pagal Siuo metu galiojancias teisés akty nuostatas, $ios
kardomosios priemonés taikymo laikas nejskaitomas j bausmeés laikg. Pagal BK 65,

582 ,,Arrété royal portant exécution du Titre II de la loi du 27 décembre 2012 portant des dispositions
diverses en matiere de justice®, etaamb, Zitréta 2023 m. kovo 12 d., https://etaamb.openjustice.be/fr/

arrete-royal-du-26-decembre-2013 n2013009581.html.
583 Beyens ir Roosen, supra note, 71: 15.

584 Ibid.

585 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. rugséjo 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-226-
870/2021°% Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2029095.
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66 straipsniy nuostatas, suémimas privalo buti jskaitytas j paskirta bausme, taciau ga-
limybé kardomajg priemone — intensyvig priezitrg — prilyginti kuriai nors bausmeés
rusiai ir jskaityti  paskirtg bausme yra nenumatyta®®.

Apibendrinant daromos $ios iSvados:

1. Elektroninis stebéjimas kaip ir kitos kardomosios priemonés atlieka sankcijos
funkcijg, uztikrinant baudziamojo proceso dalyviy pareigy vykdymo privalomu-
ma. Jis priskiriamas prevencinéms procesinéms prievartos priemonéms, uzker-
tan¢iomis kelig baudziamojo proceso dalyviy veiksmams, trukdantiems pasiekti
baudziamojo proceso tikslus. Elektroninis stebéjimas gali varzyti judéjimo laisve,
teise j privatumg, asmens nelie¢iamybe ir oruma, taip pat gali suvarzyti bendravi-
mo laisve, asmens teise j laisve ir kt.

2. Elektroninio stebéjimo laisvés suvarzymo pobudis lemia, ar $i kardomoji priemo-
né yra laisve ribojanti suémimo alternatyva, jgyvendinanti teise buti laisvam, ar ji
yra laisve atimanti institucinio jkalinimo alternatyva, nejgyvendinanti teisés buti
laisvam. SuvarZymo mastas vertintinas ne pagal subjektyvius patiriamo komforto/
diskomforto ir pan. kriterijus, bet pagal objektyvius laipsnio, intensyvumo, pobii-
dzio, trukmés, vykdymo buado, pasekmiy kriterijus.

2.3. Elektroninio stebéjimo rasys

Elektroninis stebéjimas taikomas pasitelkiant jvairiy rasiy technologijas. Norint
jas aiskiai aprasyti, jvertinti ir jgyti daugiau Ziniy, tikslinga, i§skyrus tam tikrg krite-
rijy, jas klasifikuoti. Tai leis geriau susisteminti informacija, padés lengviau suprasti
ir atskleisti elektroninio stebéjimo galimybes. Analizé naudinga teise kuriantiems bei
taikantiems subjektams. Elektroninio stebéjimo rasys yra mazai analizuotos Lietuvos
mokslininky, todél §$iame poskyryje analizuojamos dazniausiai mokslo $altiniuose dis-
kutuotos elektroninio stebéjimo rasys. Klasifikacija yra dirbtiné, siekiant susisteminti
gautas zinias, pateikta pagal autorés i$skirtus pozymius ir nepretenduojanti tapti vi-
suotine klasifikacija:

I. Pagal baudziamojo proceso subjekty, kurie dalyvauja elektroniniame stebéjime,
skaic¢iy gali buti skiriamas: 1) vienasalis arba unilateralinis®’; 2) dvisalis arba bilatera-
linis**; 3) daugiasalis arba multilateralinis®® elektroninis stebéjimas.

586 ,,Klaipédos apygardos teismo BaudZziamujy byly skyriaus 2022 m. balandzio 11 d. nutartis baudZia-
mojoje byloje Nr. 1S-32-557/2022° Infolex praktika, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/
tp/2073999.

587 ,,Uni“ (lot. unus - vienas, naud. - uni) — pirmasis sudurtiniy Zodziy démuo, reiskiantis, kad kas nors su-
daryta i§ vienos dalies, yra vienas. ,,Lietuviy Zodynas®, ,,Uni reik§mé®, zitiréta 2023 m. kovo 12 d., https://
www.lietuviuzodynas.It/terminai/Uni.

588 ,,Bi“ (lot. bis — dukart) — pirmoji sudurtiniy zodziy dalis, reiskianti dvejopuma, susidaryma i§ dviejy
daliy, dviejy pozymiy turéjima. Bendoriené, supra note, 437, 100.

589 ,,Multi“ (lot. multum - daug) - sudurtiniy tarptautiniy Zodziy pirmasis démuo, rodantis sgsajg su
reik§me daugybé. ,,Lietuviy zodynas®, ,Multi reik§mé®, zitréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.lietuvi-
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Vienasalio elektroninio monitoringo stebéjime dalyvauja tik vienas pats kaltinin-
kas*®. Tuo tarpu dvisalio elektroninio stebéjimo atsiradimas apibadinamas kaip reiks-
mingas peréjimas nuo elektroninio stebéjimo kaip j kaltininkg orientuoto poziario, i
elektroninj stebéjima kaip i auka orientuota pozitrj, siekiant nukentéjusiyjy apsau-
gos™!. Vienasalis elektroninis stebéjimas yra skirtas apsaugoti apskritai visuomene ir
siekti tam tikry procesiniy tiksly, o dvialis elektroninis stebéjimas siekia apsaugo-
ti konkrecig (-ias) auka (-as), dalyvaujancia (-ias) stebéjime®*2. Kai elektroninio ste-
béjimo technologija yra naudojama ne tik kaltininky kontrolei ir stebéjimui, bet ir
nukentéjusiy asmeny apsaugai, toks stebéjimas yra vadinamas dvisaliu elektroniniu
stebéjimu. Kitaip tariant, dvisalio elektroninio stebéjimo atveju j stebéjima yra jtrau-
kiamos abi baudziamojo teisinio santykio Salys - tiek pazeidéjas, tiek auka, kurios
bendradarbiavimas yra reikalingas dvisalio elektroninio stebéjimo veikimui**. Many-
tina, kad dviejy subjekty dalyvavimas stebéjime yra pagrindas elektroninj stebéjima
vadinti dvi$aliu, ta¢iau neturéty buti skiriama esminés reik§més tam, ar pati auka bus
stebima elektroninémis stebéjimo priemonémis, ar ne, kadangi aukai galima uZtikrin-
ti saugumg ir jos pacios nestebint elektroniniu budu. Tai galéty iliustruoti pavyzdys,
kuomet kaltininkui yra skiriama kardomoji priemoné pagal BPK 132! straipsnj, t. y.
ipareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie nukentéju-
siojo arciau nei nustatytu atstumu, ir intensyvi priezitira pagal BPK 131" straipsnj. Abi
kardomosios priemonés gali buti skiriamos kartu (BPK 121 straipsnio 3 dalis). Tokiu
atveju teismas, jpareigojes gyventi skyrium nuo aukos ir nesilankyti gyvenamosiose
patalpose, kur gyvena auka, neabejotinai siekia apsaugoti auka nuo tolesniy neteiséty
stebéjimo priemonémis. Net ir tokiu atveju, jei auka pati neturi techninés stebéjimo
jrangos namuose, pati nedévi jrenginio ar nesinesioja specialiy prietaisy, ji vis tiek yra
stebéjimo lauke per savo gyvenamajg vieta, j kurig draudziama patekti kaltininkui,
kuris stebimas elektroniniu badu. Dél to vienasalio ir dvisalio elektroninio stebéjimo
skyrimo kriterijumi galéty bati laikomas antros $alies, t. y. aukos, nebutinai ja stebint
elektroninémis technikos priemonémis, jtraukimas i stebéjimo procesa. Tikslas apsau-
goti konkrecia auka pats savaime i§skiria dvisalj elektroninj stebéjima nuo jprasto vie-
nasalio elektroninio stebéjimo ir yra dar vienas kriterijus atskirti vienasalio ir dvisalio
elektroninio stebéjimo rasis.

Jei auka dévi ar namuose turi elektroninio stebéjimo jranga, tai sustiprina jos ap-
sauga. Nukentéjusysis gali bati reguliariai informuojamas apie elektroninio stebéjimo
jranga dévincio kaltininko buvimo vieta, taip pat galima stebéti jy tarpusavio atstuma

uzodynas.It/terminai/Multi.
590 Peter R. Ibarra, ir Edna Erez, ,Victim-centric Diversion? The Electronic Monitoring of Domestic
Violence Cases’, Behavioral Sciences and the Law. 23, 2 (2005): 260, https://pubmed.ncbi.nlm.nih.

gov/15818606/.
591 Graham ir Mclvor, supra note, 91: 81.

592 Erez, Ibarra ir Lurie, supra note, 83: 15-16.
593 Erez, Ibarra ir Lurie, supra note, 83: 15-16.
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abiem dévint elektroninio stebéjimo jranga>*. Radijo daznio dvigalio elektroninio ste-
béjimo technologijose kaltininkui yra draudziama patekti j tam tikras zonas arti au-
kos gyvenamosios vietos. Kaltininkas dévi jrangg su siystuvu (kulksnies apykoje arba
apyranke). Jo gyvenamojoje vietoje yra jranga su imtuvu, kuri patvirtina, ar asmuo
yra namuose nustatytu laiku. Aukos gyvenamojoje vietoje esantis imtuvas aptinka
kaltininko buvimg netoliese, jei jZengia | teritorijg, esancig tam tikru spinduliu nuo
aukos namy, ir skubiai informuoja teisésaugos institucijas. Aukai papildomai gali bati
duodamas elektroninis prietaisas (dazniausiai dévimas ant kiino), kuriuo ji gauty pra-
ne$imus i$ elektroninj stebéjima stebincio centro, kuris siuncia pranes$imus ir signalus
pypsédamas arba vibruodamas, arba pakabukas ar mobilusis telefonas, i§ anksto uz-
programuoti perspéti teisésaugos institucijas. Auka taip pat gali turéti lauko stebéjimo
prietaisg, kuris jspéty, jei kaltininkas artéty prie namy, jai nesant namie®*. GPS dvi-
$alio elektroninio stebéjimo technologijy naudojimas leidzia tiesiogiai stebéti kalti-
ninka ir aukg bei suteikia galimybe teisésaugos institucijoms daug greic¢iau reaguoti
pazeidimus®®*. Dvisalis elektroninis stebéjimas skiriamas tikintis, kad padés uztikrinti,
jog kaltininkas ir nuo jo nukentéjes neturés salycio, kontakto®’. Dvisalis elektroninis
stebéjimas yra taikomas Prancuzijoje, taip pat Portugalijoje, Ispanijoje, JAV>®.

Elektroniniame stebéjime gali dalyvauti ne vienas (kaip vienasalio elektroninio ste-
béjimo atveju) ir net ne du stebimi asmenys (kaip dvisalio elektroninio stebéjimo atve-
ju). Tokiais atvejais j elektroninio stebéjimo lauka patenka ne tik kaltininkas ir jo auka,
bet ir tiesiogiai nuo nusikalstamos veikos nenukentéje asmenys, pavyzdziui, kartu su
nukentéjusiuoju gyvenantys asmenys (BPK 132! straipsnis), taip pat kiti jtariamieji ar
kaltinamieji, kurie galbit net neskriaudé aukos, nesitaré ir nedalyvavo toje nusikals-
tamoje veikoje, kurioje kaltininkas skriaudé auka (pavyzdziui, bendrininky eksceso
atvejis), taciau kaltininkas jpareigojimas nebendrauti ir neieskoti rysiy ir su jais. Si
priemoné galéty buti naudojama stebéti draudimo jtariamiesiems ir kaltinamiesiems
uzmegzti rysius ir kontaktuoti tarpusavyje laikymasi, tikslu, kad buty uztikrintas
netrukdomas baudziamasis procesas. Tokius atvejus sitilytina vadinti daugiasaliu elek-
troniniu stebéjimu, o skiriant ji aiSkiai nurodyti, su kokiais Zmonémis asmeniui drau-
dziama bendrauti, ieskoti ry$iy, kontakto.

Butina pripazinti, kad $i klasifikacija nedera su kardomyjy priemoniy koncepcija
Lietuvoje. Kardomosios priemonés Lietuvoje taikomos tik jtariamajam, taip pat kal-
tinamajam, nuteistajam, kad buty uZtikrintas netrukdomas ikiteisminis tyrimas, by-
los nagrinéjimas teisme ir nuosprendzio jvykdymas, taip pat uzkirstas kelias naujoms

594 Matt Black ir Russell Smith, ,,Electronic monitoring in the criminal justice system, Trends ¢ issues in
crime and criminal justice 254 (2003), 2, https://www.aic.gov.au/publications/tandi/tandi254.
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nusikalstamoms veikoms (BPK 119 straipsnis).

I1. Pagal ,technologinio jkalinimo“ bruozus galéty bati i§skiriamas asmeny: a) bu-
vimo vietos elektroninis monitoringas; b) veiksmy elektroninis monitoringas; c¢) nuo-
toliniu budu imobilizuojantis elektroninis monitoringas™®:

a) buvimo vietos elektroninis monitoringas veikia prie asmens kano pritvirtinus
jranga, daznai montuojamg j apykojes, kuri perduoda signalus atitinkamoms insti-
tucijoms apie asmens buvimo vieta. Dazniausiai naudojamos GPS ir radijo daznio
technologijos, sukelian¢ios pavojaus signala, jei kaltininkas perzengia leistinos vietos
ribas®. Sios kardomosios priemonés risies privalumais laikomos mazesnés islaidos
negu suémimo atveju bei mazesnis pakartotinio nusikalstamumo lygis; o trakumais
i$skiriama tai, kas galéty bati laikoma suémimo pranasumais, t. y. egzistuoja jrangos
pasalinimo tikimybé bei néra tokio laipsnio uztikrinimo, kad asmuo nepabégs, kaip
suémimo atveju. Taip pat laisvés atémimo jstaigoje asmuo negali pakenkti laisvéje
esantiems asmenims, o elektroninio stebéjimo atveju tokia galimybé islieka, taciau
$iy trakumy $alinimui mokslininkai turi pasialymy, kurie leidZia i$skirti kitas b) ir c)
elektroninio stebéjimo rasis®’;

b) veiksmy elektroninio stebéjimo esme sudaro asmeny veiksmy stebéjimas sie-
kiant uzkirsti kelig kaltininkams pabégti ar padaryti jvairiy teisés pazeidimy jy bu-
vimo aplinkoje. Jis vykdomas jrengiant atitinkamus televizorius ar vaizdo kameras jy
gyvenamosiose patalpose, kur asmenys stebimi pasitelkiant Zmogiskuosius isteklius
arba dirbtinj intelekta®?

¢) imobilizuojantis elektroninis stebéjimas, pasak kai kuriy, turi galimybes uzti-
krinti efektyvesne aplinkiniy apsaugg nuo kaltininky neteiséty veiksmy negu laisvés
atémimo jstaigos. Jei kaltininkas paZeisty elektroninio stebéjimo nustatyta tvarka ir
perzengty leistinos teritorijos ribas, pavyzdziui, iSjungty savo kiino kamerg ar atlikty
kitus neteisétus veiksmus, nuotoliniu badu bty jjungiami imobilizuojantys prietaisai,
pavyzdziui, elektros Soko prietaisas ,Taser”. Galimg kardomosios priemonés salygy
pazeidimg turéty istirti atvyke teisésaugos institucijy pareiginai®. Siekiant i$veng-
ti asmens suzalojimo rizikos, turéty buti imamasi tam tikry atsargumo priemoniy.
Mokslininkai sitilo, kad gydytojai turéty i$ anksto jvertinti asmeny sveikatg ir pasitlyti
$oko jtampa, atitinkancia jy amziy, svorj, lytj, fizines savybes ir sveikatos bukle; elek-
tro$okas neturéty buti taikomas daugiau nei vieng karta; neturéty bati nukreipiamas j
asmens galva, veida, gerkle, krutine, o turéty bati nukreipiamas j kulks$nj; neturéty buti
taikomas né$¢ioms moterims®™,

ITI. Pagal technologijos (jrangos) rusis galima isskirti: a) pirmosios kartos; b)
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antrosios kartos; c¢) biometrinj; ir d) imobilizuojantj elektroninj stebéjima.

a) pirmosios kartos elektroniniam monitoringui yra priskiriamas radijo rysiu
(angl. radio frequency) veikiantis elektroninis stebéjimas. Radijo rysio elektroninio
stebéjimo atveju asmens gyvenamojoje vietoje sumontuojamas siystuvas-imtuvas, ku-
ris per kulk$nies apyranke per laidinio arba mobiliojo telefono rysio sistema siuncia
signalg j monitoringo centra®>;

b) antrosios kartos elektroniniam stebéjimui yra priskiriamos palydovinio seki-
mo, globalaus pozicionavimo sistemos. GPS elektroninio stebéjimo (jungiamas su
mobiliojo telefono vietos nustatymo technologija) atveju kulksnies apyrankeés, kartais
derinamos su ne$iojamuoju kompiuterizuotu dirzu, pagalba stebima asmens buvimo
vieta uzdarose patalpose, lauke bei judéjimo trajektorija realiu arba praeities laiku; i$
palydovy ir boksty celiy per mobiliojo rysio sistemg monitoringo centrui yra perduo-
dama asmens buvimo vieta; kai kuriose jrangos sistemose yra galimybé siysti asmeniui
zinutes ir duoti tiesioginius nurodymus®. Si technologijos rasis gali bati naudojama
nukentéjusiyjy apsaugai, kuomet auka nesioja prietaisg, jspéjantj apie kaltininko fizinj
artéjima prie jos®”’. Prietaisai gali bati nesiojami rankinéje, krepsyje, kisenéje ir pan.
arba ant kiino, o stebéjimas gali buti vykdomas ne tik konkrecioje vietoje, pavyzdziui,
namuose, bet ir realiu laiku stebint bet kokig asmens buvimo vietg®®. Gali buti i§ski-
riamas: bl) aktyvus ir b2) pasyvus elektroninis monitoringas. Aktyvaus GPS sekimo
atveju naudojami palydovai, kurie nustato asmens buvimo vietg ir atitinkamais inter-
valais perduoda informacijg, o pasyvus GPS i$saugo vietos informacijg, kad ja bty ga-
lima atsisiysti véliau®”. Kai kurie mokslininkai to paties kriterijaus klasifikacijg jvardija
kitaip, t. y. kaip elektroninj stebéjima, atliekama: 1) realiu laiku ir 2) retrospektyviai®®.
Mokslo doktrinoje taip pat i$skiriamas misrus elektroninis stebéjimas ir apibudinama,
kad: 1) aktyvi stebésena yra tuomet, kai asmuo stebimas nuolat ir taip sudaromos sa-
lygos nedelsiant imtis reikiamy veiksmuy, 2) pasyvi - kai duomenys nagrinéjami véliau
su tikslu nustatyti, ar asmuo pazeidé nustatytas taisykles; 3) misri — kai stebésena yra
pasyvi, bet, atsiradus batinumui, gali bati jjungta aktyvi stebésena®'’;

c) biometriniam elektroniniam stebéjimui yra priskiriami:

cl) balso patvirtinimo (angl. voice verification). Taikant balso patvirtinimo elek-
troninio stebéjimo technologijg yra tvarkomi unikaliis biometriniai asmens duomenys
(balso jrasas). Sie duomenys renkami asmeniui paskambinus telefonu, po to fiksuoja-
ma asmens telefono naudojimo vieta. Kai kurie ekspertai $ig elektroninio stebéjimo
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forma laiko priimtiniausia nepilnameciams ir jauno amziaus asmenims, kadangi nau-
dojant $ig forma, nenesiojamas specialus jrenginys, o dél to i forma nesukelia stigma-
tizacijos ir nei$skiria i§ aplinkos stebimy asmeny®'%

c2) nuotolinio alkoholio stebéjimo (angl. Remote Alcohol Monitoring (RAM).
Nuotoliné alkoholio stebéjimo technologija biina dviejy rasiy: c2A) stacionari ir ¢2B)
mobili. Taikant stacionarig (taikomg konkrecioje vienoje vietoje) nuotoling alkoholio
stebéjimo technologija alkotesteris susiejamas su radijo rysio elektroninio stebéjimo
technologija. Asmeniui, identifikuojamam pagal balso patvirtinimo (angl. voice verifi-
cation) technologija, nuotrauka ar biometrine veido atpazinimo technologija, atsitik-
tinai skambinama i$ stebéjimo centro ir duodamas nurodymas pasinaudoti alkoteste-
riu, kurio duomenys nedelsiant per laidinj telefong persiunc¢iami j stebéjimo centra®.
Taikant mobilig (nereikalaujancig buti vienoje vietoje) nuotolinio alkoholio stebéjimo
technologija, asmuo dévi kulksnies apyranke, kuri per asmens odg surenka alkoholio
vartojimo duomenis ir juos perduoda per mobiliojo rysio sistema stebéjimo centrui.
Kai kurie paZeidéjai vertina $ig technologija, nes ji padeda jiems iSspresti alkoholio
vartojimo problemas®';

¢3) kiosko (angl. kiosk reporting) elektroninis stebéjimas. Taikant kiosko ataskaity
elektroninio stebéjimo technologija, stebésena vykdoma asmeniui tiesiogiai nekon-
taktuojant su pareignu, o teikiant prane$imus patalpoje esan¢iam kiosko kompiute-
riui. Jrenginys pir$ty antspaudy ar balso pavyzdziy pagalba identifikuoja asmenj, kuris
kompiuteriu gauna klausimus, i kuriuos turi atsakyti, arba gauna pareigny instruk-
cijas vykdymui®.

IV. Pagal intervencijos j asmens kiang laipsnj gali bati skiriamas elektroninis stebé-
jimas, kurio jranga yra dévima: a) ant kitno; b) po oda, t. y. chirurginiu badu implan-
tuojant  asmens king.

Antkano jprastai dévimos kulksnies apykojés arba apyrankés. Chirurginiy elektro-
ninio stebéjimo implanty, priskiriamy prie informaciniy ir rysio technologijy (angl.
Information and communication technologies, ICT) panaudojimo galimybés moksli-
néje plotméje néra naujos ir jau buvo analizuojamos. Implantuojami rysio jrenginiai
(angl. implanted communication devices, ICD), kurie uzkoduoja, perduoda, gauna in-
formacija, vertinami kaip potencialiai naujos technologinés priemonés stebimiems as-
menims, kurie netgi gali i$stumti tradicing ant kino dévima jranga®¢. Mazi, smeigtuko
galvutés dydzio siystuvai gali buti jdéti i specialig kapsule ir chirurginés operacijos
metu implantuojami po oda. Jie  iSore siysty identifikavimo numerj ir nedaryty zalos
kanui®”. Radijo daznio identifikacijos technologija (angl. radio frequency identification
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technology, RFID), 1973 m. uzpatentuota JAV, naudoja radijo bangas identifikuoti arba
sekti gyvus asmenis ar negyvus objektus naudojant miniatitirinius lustus, pritvirtintus
prie objekto arba j juos jmontuotus. Lusty dydis gali skirtis nuo pasto Zenklo iki ilga-
grudziy ryziy dydzio, o informacijos perdavimo atstumas varijuoja iki keliy metry,
nors jj galima padidinti, kad buty galima nuotoliniu budu stebéti tam tikrg vieta®'s.
Skirtingai nuo elektroninio stebéjimo apyrankés ar apykojés, chirurginiu badu im-
plantuojama jranga néra lengvai pasalinama ar deaktyvuojama, nes ji sukurta taip, kad
implanto sugadinimo ar bandymo pasalinti atvejais buty siunc¢iamas pavojaus signalas
ir pazeidéjas buty imobilizuojamas®®. Ant asmens kino dévimos apykojés yra jpras-
tas elektroninio stebéjimo jrangos variantas. Mokslininkai plétoja ir bando kitokius
elektroninio stebéjimo jrangos variantus, t. y. miniatiarine jranga, chirurginiu badu
implantuojama po oda, kuri sekty asmens buvimo vieta ir fiziologinius poZymius®®.
2003 m. pasirodé informacija, jog buvo sékmingai iSbandytas disko formos 6,35 centi-
metro skersmens ir 1,27 centimetro gylio implantuojamo GPS sekimo jrenginio pro-
totipas ,, Digital Angel®, tac¢iau technikos ekspertai vis tiek suabejojo, ar sistema galéty
realiai veikti®'. Chirurginio elektroninio stebéjimo jranga gali buti labai sudétinga,
taciau jos galimybés gali buti placios, t. y. ji gali turéti miniatitrine vaizdo kamerg ir
fiksuoti asmens vieta, veikla ir biochemine charakteristika, pavyzdzZiui, alkoholio kiekj
kraujyje®. Jungtinéje Karalystéje buvo kilusiy diskusijy svarstyti $io chirurginio elek-
troninio stebéjimo taikyma nuteistiesiems uz pedofilijg®®.

V. Pagal asmens kontrolés intensyvuma vykdant elektroning stebéseng®
i$skiriamos $ios elektroninio stebéjimo rasdys: a) aktyvus; b) pasyvus ir ¢) misrus:

a) aktyvus elektroninis stebéjimas apibadinamas kaip atliekantis nuolatine priezia-
rg, t. y. naudojamas specialus prietaisas (pavyzdziui, apyrankeé), kuris siuncia signalg |
centrinj signaly gaviklj, o taisykliy pazeidimo atveju jtaisas fiksuoja pazeidimg ir siun-
¢ia j atitinkama institucija®;

b) pasyvus elektroninis stebéjimas laikomas kiek paprastesniu ir apima pazeidéjo
balso kontrole telefonu, kuomet asmuo privalo per nustatyta laikg (pateikiamas 30
sekundziy pavyzdys) atsakyti j telefono skambutj; taisyklés pazeidimas fiksuojamas
(jraSomas);

¢) midry elektroninj stebéjima mokslininkai apibudina kaip apimantj aktyvy ir pa-
syvy stebéjima, o kai taikoma $i kontrolé, asmuo gali buti dél savo elgesio perkeltas is
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grieztesnio j $velnesnj kontrolés lygj®®.

V1. Pagal elektroninio stebéjimo modelius skiriamas: a) tradicinis; b) namy aresto;
c) GPS* elektroninis stebéjimas:

a) tradicinio modelio atveju asmuo, kuriam jis taikomas, yra tikrinamas elektroni-
niu jtaisu - apyranke; stebimas asmuo privalo tam tikru laiku bati gyvenamojoje vie-
toje, i§skyrus laiko rezime nustatytus atvejus, kuomet i$vykstama uzsiimti specifinémis
veiklomis (pavyzdziui, darbo, gydymo tikslais ir pan.);

b) namy are$to modelis yra panasus j tradicinj dél salygos asmeniui, kuriam jis tai-
komas, buti gyvenamojoje vietoje, ta¢iau namy aresto modelio atveju laikas, kuomet
asmuo gali bati ne gyvenamojoje vietoje, yra labai ribotas, pavyzdziui, dvi valandos
per dieng;

¢) GPS modelis leidzia stebéti asmens, kuriam jis taikomas, judéjima net jam ne-
sant gyvenamojoje vietoje; panasus j tradicinj, nes asmuo gali didZiajg dalj laiko pra-
leisti ne gyvenamojoje vietoje; dazniausiai naudojamas kontroliuoti asmens nesilanky-
ma, nepatekimg i tam tikras uzdraustas teritorijas®*.

Gali bati skiriamos ir smulkesnés klasifikacijos: VII. Pagal atlygintinumo kriterijy
gali bati skiriamas elektroninis stebéjimas, kai i§laidos tenka: a) valstybei; b) stebimam
asmeniui®®. Stai JAV elektroninis monitoringas stebimam asmeniui gali atsieiti apie
70 USD per savaite®’; VIII. Pagal tai, ar jrangos veikimui reikalingas telefonas, galima
i$skirti elektroninio stebéjimo jranga, kurios veikimui telefonas yra: a) nereikalingas;
ir b) reikalingas. Pastarosios skirstomos j: a) nuolat signalizuojancias ir b) uzprogra-
muoto kontakto (,nuolatinio signalizavimo® sistema fiksuoja pazeidéjo atvykimo ir
i$vykimo laikg, o ,,programuoto kontakto - sistema patikrina pazeidéjo buvima tuo
metu, kai skambinama i§ centrinio valdymo bloko)®*’; IX. Pagal savanoriskumo krite-
rijy elektroninis stebéjimas gali buti: a) savanoriskas, t. y. kuriam reikalingas asmens
sutikimas; b) privalomas; X. Pagal priziarin¢ius subjektus, galima skirti rasis, kai as-
menj prizitri a) valstybés subjektai (pavyzdziui, policija, probacijos ar laisvés atémimo
jstaigos); b) privatiis subjektai (pavyzdziui, Anglijoje ir Velse uz elektroninio stebéjimo
jrangos montavima yra atsakingos jmonés, kurios vykdo elektroninj stebéjima pagal
sutartis, sudarytas tarp minétyjy privaciy subjekty ir valdzios institucijos — Teisingu-
mo ministerijos ©2) ir kt.
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Apibendrinant gali buti daromos $ios iSvados:

1. Elektroninio stebéjimo techninés galimybés, siekiant apsaugoti asmenis ir (ar) uz-
tikrinti kontakty neturéjima, leidzia stebéti ne tik jtariamojo, kaltinamojo, nuteis-
tojo elgesj (vienasaliskas elektroninis stebéjimas), ta¢iau ir nukentéjusiojo (dvisalis
elektroninis stebéjimas) ar ir kartu su nukentéjusiuoju gyvenanéiy asmeny, kity
kaltininky ir pan. (daugia$alis elektroninis stebéjimas) elgesj. Nors pagal $iuo metu
galiojanciag kardomyjy priemoniy koncepcija kardomosios priemonés skiriamos
tik jtariamajam, kaltinamajam, nuteistajam, nukentéjusysis be atskiry technikos
priemoniy gali bati jtraukiamas  stebéjimg, skiriant kaltininkui elektroninj ste-
béjima su jpareigojimu nesiartinti prie nukentéjusiojo namuy, darbovietés, taip pat
skiriant jpareigojimg gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie
nukentéjusiojo aréiau nei nustatytu atstumu. Siuo atveju laikytina, jog kardomo-
sios priemonés be BPK 119 straipsnyje jtvirtinty tiksly turi tikslg apsaugoti kon-
krety asmenj (-is).

2. Elektroninio stebéjimo inovatyvios technologijos galéty sudaryti salygas stebéti ne
tik asmens buvimo vietg, bet ir veiksmus filmuojant, pazeidus kardomosios prie-
monés salygas, imobilizuoti, taip pat implantuoti elektroninio stebéjimo jrangg po
oda, i§vengiant jrangos vizualumo, ta¢iau tokios rasies jrangos naudojimas Siuo
metu teisiskai negalimas, esant nei$sprestoms diskusijoms dél nesuderinamumo su
proporcingumo principu, teise j asmens nelie¢ciamuma, privaty gyvenimga ir oru-
ma. Nepaisant to, elektroninio stebéjimo technologijos gali buti ir maziau inter-
vencinés ir sudaryti galimybes stebéti asmenis be iSoriskai matomos jrangos (balso
ir kiosko elektroninis stebéjimas).

3. Utzsienyje taikomi elektroninio stebéjimo modeliai patvirtina, kad $i priemoné yra
lanksti, gebanti prisitaikyti prie konkre¢iy poreikiy ir sumazinti valstybei adminis-
travimo nasta. Elektroninio stebéjimo vykdymo priezitra gali bati pavesta priva-
tiems subjektams, taip pat §ios priemonés vykdymo islaidos gali tekti ne valstybei,
o stebimam asmeniui.

Galima pasialyti tokig elektroninio stebéjimo kaip kardomosios priemonés sam-
pratg:

»Elektroninis stebéjimas - kardomyjy priemoniy rusis, galinti buti savarankiska ar
atskiros kardomosios priemoneés, sudétine dalimi, vykdymo budu ar efektyvumg stipri-
nanciu elementu, turinti sgsajy su asmens kinu, pasizyminti skirtingo laipsnio ir inten-
syvumo asmens laisve suvarZanciu poveikiu, techninémis priemonémis uztikrinanti as-
mens buvimo vietos, judéjimo ir komunikavimo elektroning kontrole, galinti jgyvendinti
teise biti laisvam arba suteikti alternatyvg instituciniam jkalinimui, naudojama siekti
netrukdomo baudziamojo proceso ir (ar) jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo dalyva-
vimo baudziamajame procese, ir (ar) uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms veikoms, ir
(ar) apsaugoti kt. proceso dalyvius®.
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3. ELEKTRONINIO STEBEJIMO REGLAMENTAVIMO SPRAGOS IR
TAIKYMO TRUKUMALI

Elektroninis stebéjimas yra viena i$§ naujausiy ir moderniausiy kardomuyjy prie-
moniy. Si kardomoji priemoné yra neseniai jtvirtinta ir nedaug analizuota Lietuvos
baudziamojo proceso teisés mokslininky, todél tikslinga analizuoti jos reglamentavimag
ir nustatyti, ar elektroninis stebéjimas yra reguliuojamas tinkamai. Kaip yra konstata-
ves Konstitucinis Teismas: ,, Vienas i$ bidingy teisés sistemos ypatumy yra nuolatiné
teisinio reguliavimo raida. Ji priklauso nuo visuomenéje vykstanciy pokyciy ir dél to
atsirandancios butinybeés sureguliuoti tiek naujus, tiek pasikeitusius senus visuomeni-
nius santykius. Atsizvelgiant j tokig teisinio reguliavimo jstatymais ir kitais teisés aktais
batinybe yra jtvirtinamos naujos, tobulinamos galiojancios ar pasalinamos pasenusios
teisés normos“*>.

Kadangi vienas i§ baudziamaja politika formuojanciy veiksniy yra tarptautiné ir
ES teisé®, yra svarbu iSanalizuoti elektroninio stebéjimo reglamentavimui keliamus
reikalavimus ir nustatyti, ar jis suderinamas su ES ir tarptautinés teisés aktais. Sioje
dalyje pirmiausia bus analizuojamos ES ir tarptautiniy teisés akty nuostatos, skirtos
kardomosioms priemonéms ir elektroniniam stebéjimui. Siekiant pateikti pasialy-
mus teisinio reguliavimo tobulinimui, bus nagrinéjamos uzsienio valstybiy teisés akty
nuostatos, apzvelgiami $ios kardomosios priemonés reguliavimo budai, ieSkoma ge-
rosios praktikos pavyzdziy. Analizuojant elektroninio stebéjimo reglamentavima Lie-
tuvos teisés aktuose, bus nagrinéjama, ar jame yra eksplicitinio teisinio reguliavimo
nenustatymas (teisinio reguliavimo stoka, atitinkamy eksplicitiniy nuostaty nebuvi-
mas), kuris savaime nereiskia, kad tas teisés aktas (jo dalis) atitinkamy visuomeniniy
santykiy apskritai nereguliuoja, ar esama teisés spragos, kuri reikalauja, kad atitinka-
mas teisinis reguliavimas buity nustatytas. Pastaruoju atveju, bus teikiami pasitilymai
reglamentavimo tobulinimui.

Teisés buti laisvam jgyvendinimas yra neatsiejamas ne tik nuo alternatyvy sué-
mimui jtvirtinimu, bet ir nuo jy tinkamo praktinio taikymo. Kaip teigia mokslinin-
kai, ,neuztenka pripaZinti vienokias ar kitokias Zmogaus teises; kiekviena teisiné gali-
mybé netampa faktiniu teisiy turéjimu. Pats Zmogaus teisiy teisinis jtvirtinimas nele-
mia jy jgyvendinimo galimumo ir nesudaro realiy galimybiy pasinaudoti socialinémis
vertybémis“®>, Svarbu, kad teisés aktuose jtvirtintos asmens teisés ir laisvés buty tinka-
mai uztikrinamos ir taikomos praktinéje veikloje, todél $ioje dalyje taip pat bus anali-
zuojami probleminiai kardomuyjy priemoniy ir elektroninio stebéjimo taikymo teismy

633 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. lapkricio 13 d. nutarimas dél Lietuvos Respub-
likos administraciniy teisés pazeidimy kodekso 50 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijai®, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitiréta 2023 m. kovo 12 d., https://Irkt.1t/It/teis-
mo-aktai/paieska/135/ta400/content.

634 Gintaras Svedas. Baudziamosios politikos pagrindai ir tendencijos Lietuvos Respublikoje (Vilnius: Teis-
inés informacijos centras, 2006), 58.

635 Petkuviené, supra note, 122: 6.
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praktikoje aspektai, sialomi iSeities sprendimai teisés taikytojams.

3.1. Elektroninio stebéjimo kaip baudziamojo proceso metu taikomos
prievartos priemonés reglamentavimo biuidai ir reikalavimai

Europos Tarybos narése baudziamosios justicijos srityje rys$kéja elektroninio ste-
béjimo internacionalizacijos tendencija, priimant Rekomendacijas. Mokslo doktri-
noje Rekomendacijos priémimas yra laikomas pagirtinu zingsniu ir $§is dokumentas
laikomas pavyzdiniu visoms valstybéms, taikancioms elektroninj stebéjimg Europoje
ir uz jos riby®®. Nors $is teisés aktas pagal teisine galig yra rekomendacinis, mokslo
doktrinoje atkreipiamas démesys, kad Europos Tarybos rekomendacinio pobudzio
teisés aktai - rekomendacijos ir rezoliucijos - turi tam tikry ypatumuy: ,,<...> valstybe,
negalédama arba nenorédama jgyvendinti rekomendacijose ar rezoliucijose jtvirtinty
nuostaty arba principy, turi pateikti Europos Tarybai prieZastis ir motyvus, dél kuriy
nejgyvendinamos rekomendacijose ar rezoliucijose jtvirtintos nuostatos ar principai“®®’.
Nejgyvendinus rekomendacijose ar rezoliucijose numatyty nuostaty be objektyvaus
tam pagrindo, valstybéms kyla su tuo susijusios teisinés rizikos. Taip pat EZTT proce-
sinius sprendimus motyvuoja ir Europos Tarybos priimty rekomendacijy nuostatomis
bei gali $iuo teisiniu pagrindu motyvuojant nustatyti valstybés padaryta asmens teisiy
ir laisviy pazeidima, sukélusj Konvencijos atitinkamo straipsnio pazeidima, pavyz-
dziui, byla Jablonski pries Lenkijg.5*

Europos Taryba Rekomendacijy preambuléje pripazino, kad naudojamas bau-
dziamojoje justicijoje elektroninis stebéjimas gali uZztikrinti veiksminga asmeny
priezitrg visuomenéje, padéti uzkirsti kelig nusikalstamoms veikoms, prisidéti prie
laisvés atémimo jstaigy perpildymo sumazinimo. Pagal Europos Tarybos pozicija,
elektroninio stebéjimo technologijos turéty buti naudojamos tik proporcingai ir gerai

636 Lilly, supra note, 13: 513.

637 Gintaras Svedas, ,,Europos Tarybos jtaka Lietuvos baudZiamajai teisei/The impact of the Council of
Europe on the criminal law of Lithuania®, i§ Lietuva Europos Taryboje: dvidesimt narystés mety = Lithu-
ania in the Council of Europe: twenty years of membership: recenzuoty moksliniy straipsniy ir pranesimy
rinkinys, Juras Banys, Toma Birmontiené, Tomas Davulis, Lawrence Early, Dalia Grybauskaité, In-
dré Isokaité, Thorbjern Jagland, Danuté Jociené, Saulius Katuoka, Erika Leonaité, Thomas Markert,
Luca Mezzetti, Vyganté Milasidte, Kristina Pardalos, Gediminas Serkinys, Gintaras Svedas, Jevgenija
Vienazindyté, Julius Zaleskis, Emanuelis Zingeris, Dainius Zalimas, Edita Ziobiené (Vilnius: Spauda,
2014), 193.

638 Erika Leonaité, ,,Proporcingumo principas Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijoje: ben-
drieji sampratos ir taikymo bruozai / The principle of proportionality in the case law of the European
Court of Human Rights: general features of its concept and application’, i§ Lietuva Europos Taryboje:
dvidesimt narystés mety = Lithuania in the Council of Europe: twenty years of membership: recenzuoty
moksliniy straipsniy ir prane$imy rinkinys, Jaras Banys, Toma Birmontiené, Tomas Davulis, Lawrence
Early, Dalia Grybauskaité, Indré Isokaité, Thorbjern Jagland, Danuté Jo¢iené, Saulius Katuoka, Erika
Leonaité, Thomas Markert, Luca Mezzetti, Vyganté Milasiaté, Kristina Pardalos, Gediminas Serkénys,
Gintaras Svedas, Jevgenija Vienazindyté, Julius Zaleskis, Emanuelis Zingeris, Dainius Zalimas, Edita
Ziobiené (Vilnius: Spauda, 2014), 151.
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reglamentuotos, kad buty sumazintas jo potencialios neigiamos pasekmés visy pirma
asmeniui, kuriam jis taikomas, o paskui ir kitiems su juo susijusiems asmenims. Eu-
ropos Taryba rekomendavo valstybéms imtis visy reikiamy priemoniy bei perziaréti
teisés aktus ir jy taikymo praktika, kad baty taikomi Rekomendacijoje isdéstyti prin-
cipai, o dar geriau - vir$§yti Rekomendacijoje nubréita Zmogaus teisiy ginties stan-
darty kartele. Rekomendacijy III skyriuje yra jtvirtinti pagrindiniai principai, kuriais
turi bati grindZiamas elektroninio stebéjimo reglamentavimas: teisétumo (1 punktas),
proporcingumo (2, 3, 5, 11 punktai), privataus gyvenimo nelie¢iamumo (6 punktas),
lygiateisiskumo (7, 11 punktai). Sios nuostatos jpareigoja elektroninio stebéjimo tai-
kymag, rasis, vykdyma reguliuoti jstatymu (1 punktas). Elektroninj stebéjima skirti turi
teisminé institucija (2 punktas). Ikiteisminio tyrimo etape turi bati skiriamas démesys
i$vengti nepagristo baudziamosios sistemos tinklo plétimosi (angl. net widening) (3
punktas). Nuostatos leidZia elektroninj stebéjima taikyti kaip savarankiska priemone
(8 punktas), taip pat numato privataus sektoriaus jsitraukimo j elektroninio stebéjimo
vykdyma galimybe (9-10 punktai).

Analizuojant reikalavimus, keliamus reglamentavimui Europos Tarybos lygmeniu,
yra svarbu nepamirsti, kad nacionalinés institucijos ir teismai turi taikyti ir aiskinti na-
cionaline teise taip, kad buty uztikrintas visiskas Konvencijos jgyvendinimas, o galiau-
siai, kaip aiSkina EZTT byloje Gudmundur Andri Astradsson prie$ Islandijg, EZTT
nustato, ar valstybés pasirinktas teisés taikymo ir aiskinimo buidas yra suderinamas su
Konvencijos principais®.

ES suémimas ir alternatyvios suémimui priemonés yra svarbi teisingumo politikos
sritis, pripazinta dar 2004 m. Hagos programoje ir 2009 m. Stokholmo programoje®.
Nors I§vadose laikomasi pozicijos, kad ES neskirs daug démesio su laisvés atémimu
nesusijusiy sankcijy ir priemoniy taikymo jtvirtinimui teiséktros priemonémis, ka-
dangi baudZiamyjy sankcijy sistema priklauso valstybiy nariy kompetencijai, o jose
taikomos sistemos skiriasi®*!, tac¢iau I$vadose valstybés narés raginamos savo teisés
aktuose numatyti galimybe su laisvés atémimu nesusijusias priemones taikyti ikiteis-
miniame baudziamojo proceso etape®>.

Vis délto, ES yra priémusi teisés akta, skirtg reglamentuoti tarpusavio pripazinimo
principo taikyma sprendimams dél kardomuyjy priemoniy valstybése narése kaip alter-
natyvos kardomajam kalinimui - Tarybos pamatinj sprendimg 2009/829/TVR®. Ta-
rybos pamatinio sprendimo 2009/829/TVR preambulés 15 punkte paaiskinta, kad jis,

639 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. kovo 12 d. sprendimas byloje Gudmundur Andri Astradsson
pries Islandija (Nr. 26374/18)", Hudoc, Zitréta 2023 m. kovo 12 d., https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22
itemid%22:[%22001-191701%22]}.

640 ,,Tarybos i$vados dél alternatyviy sulaikymui priemoniy. Su laisvés atémimu nesusijusiy sankcijy ir
priemoniy taikymas baudZiamojoje justicijoje®, 10, 12 punktai, supra note, 350.

641 Ibid.
642 Ibid., 11, 4 punktas.

643 Lietuvoje Tarybos pamatinis sprendimas 2009/829/TVR jgyvendintas specialiuoju jstatymu - ,,Lietu-
vos Respublikos jstatymas dél Europos Sajungos valstybiy nariy sprendimy baudZiamosiose bylose
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pagal Europos Sajungos sutarties 2 straipsnyje ir Europos bendrijos steigimo sutarties
5 straipsnyje nustatyta subsidiarumo principg, buvo priimtas ES lygmeniu dél to, kad
$io Pamatinio sprendimo tikslo, t. y. sprendimy dél kardomujy priemoniy tarpusavio
pripazinimo baudziamojo proceso metu, valstybés narés vienasaliskai negali deramai
pasiekti ir kadangi dél jo masto ir poveikio to tikslo buty geriau siekti ES lygiu. Pa-
matiniu sprendimu ES nustaté taisykles pagal kurias viena valstybé naré pripazjsta
kitoje valstybéje naréje priimtg sprendima dél kardomyjy priemoniy kaip alternatyvos
suémimui, vykdo fiziniam asmeniui nustatyty kardomyjy priemoniy prieziarg, o jy
pazeidimo atveju perduoda atitinkamg asmenj iSduodanciajai valstybei. Vienas i§ Ta-
rybos pamatinio sprendimo 2009/829/TVR tiksly ir yra butent atitinkamais atvejais
baudziamojo proceso metu skatinti su laisvés atémimo bausme nesusijusiy priemoniy
taikyma asmenims, kurie nuolat negyvena valstybéje naréje, kurioje vyksta procesas (2
straipsnio 1 dalies b punktas). Tarybos pamatinio sprendimo 2009/829/TVR pream-
bulés 11 punktas numato, kad tam tikrais atvejais, laikantis nacionalinés teisés ir pro-
cedury, kardomyjy priemoniy priezitrai vykdyti galéty buti naudojamos elektroninés
prieZitros priemones.

ES lygmeniu yra siekiama, kad valstybése narése buty laikomasi be kita ko ir EZTT
praktikoje suformuoty standarty su laisvés atémimu nesusijusiy sankcijy ir priemoniy
taikymo klausimais. Dél to minétoje i$vadoje: ,komisijos ir valstybiy nariy prasoma
apsvarstyti, kaip biity galima skatinti Europos Tarybos teksty, kuriais nustatomi stan-
dartai, atitinkamos Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikos ir Europos komiteto pries
kankinimg rekomendacijy dél sulaikymo ir su laisvés atémimu nesusijusiy sankcijy bei
priemoniy taikymo sklaidg“***. Europos Sajungos Taryba palankiai vertina valstybés
nariy pazanga, kai jos nacionalinéje teiséje jtvirtina alternatyviy suémimui priemoniy
taikymo galimybes ikiteisminio tyrimo etape®’. Nurodoma, kad ,,artimiausiais metais
visoje ES turéty biiti siekiama bendro tikslo - toliau didinti su laisvés atémimu nesusi-
jusiy sankcijy ir priemoniy, kaip alternatyviy sulaikymui priemoniy, taikymg per visg
baudziamgjj procesg, kai tai laikoma tikslinga“**s. Europos Sajungos Taryba I$vadose
dél alternatyviy sulaikymui priemoniy baudziamojoje justicijoje tema ragino valsty-
bes nares rengti mokymus teisés praktikams apie alternatyvy suémimui taikyma ir
apie Europos Tarybos $iuo klausimu parengtas rekomendacijas, taip pat apie esamy
priemoniy, pavyzdziui, elektroninio stebéjimo nauda, prieinamumg ir technines savy-
bes®’. ES siekia, kad valstybés narés ne tik jtvirtinty nacionalinéje teiséje alternatyvy
suémimui taikyma, bet ir siekty, kad jo reglamentavimas atitikty Europos Tarybos
vizija ir EZTT jurisprudencijoje $iuo klausimu formuojamus standartus. Kadangi

tarpusavio pripazinimo ir vykdymo®, TAR, ziaréta 2022 m. liepos 14 d., https://www.e-tar.It/portal/lt/
legal Act/10fb2930715211e484b9c12b550436a3/asr.

644 ,Tarybos isvados dél alternatyviy sulaikymui priemoniy. Su laisvés atémimu nesusijusiy sankcijy ir
priemoniy taikymas baudziamojoje justicijoje®, 13, 3 punktas, supra note, 350.

645 Ibid., 11, 19 punktas.
646 Ibid.
647 Ibid., 6-7, 11 punktai.
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Konvencija nustato tik minimalius Zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos standartus, ku-
riuos uztikrinti privalo valstybés, valstybés turi laisve siekti maksimalios Zmogaus
teisiy ir laisviy apsaugos, gerindamos ir tobulindamos nacionalinéje teiséje veikian-
¢ius teisés aktus ir keldamos aukstesnj teisés mokslininky ir praktiky teisinés samo-
nés lygmenj. Laikomasi pozicijos, kad ,,dalijimasis geriausios praktikos pavyzdziais yra
naudingas budas valstybéms naréms mokytis vienoms is kity ir gerinti savo teisés aktus,
procediiras ir praktikg“®*®. Dél to yra naudinga ir tikslinga analizuoti uZsienio $aliy
elektroninio stebéjimo reglamentavima ir ieSkoti bady gerinti Lietuvos elektroninio
stebéjimo teisinj reguliavima.

Elektroninis stebéjimas gali buti reglamentuojamas ekspliciti$kai ir implicitiskai.
Kaip teigia mokslininkai, ,,<...> teisés iSorinés iSraiskos forma néra tik rasytinis tekstas;
kitaip tariant, teisé néra isreiksta tik rastu (lot. expressis verbis). Dar romény teisé skyré
rasyting teise (lot. ius scriptum), t. y. elgesio taisykles, kurias kuria vieSoji valdZia, bitent
valstybé, ir nerasyting teise (lot. ius non scriptum) <...>“*. Stai Nyderlandy BaudZia-
mojo proceso kodekse néra eksplicitiskai jtvirtinty nuostaty, jtvirtinanciy elektroninj
stebéjima, todél tai kritikuoja mokslininkai, teigdami, kad Nyderlandy nacionalinéje
teisé¢je turéty buti priimtas eksplicitinis teisinis elektroninio stebéjimo taikymo regulia-
vimas®®. Elektroninis stebéjimas kaip speciali suémimo vykdymo sustabdymo salyga
yra implicitiskai i§vedamas i§ Nyderlandy Baudziamojo proceso kodekso 80 straips-
nio 1, 2 daliy®'. Nyderlanduose suémimas neturi alternatyvy - teiséjas sprendzia, ar
skirti suémima, ar ne. Nusprendes paskirti suémimag, teiséjas gali sustabdyti suémimo
vykdyma bei paskirti bendrasias ir specialigsias salygas, kuriy privalo laikytis kaltinin-
kas, taip pat ir elektroninj stebéjimg®*2. Pirmasis asmuo, kuriam buvo taikomas GPS
elektroninis monitoringas Nyderlanduose, buvo 83 m. uz seksualinius nusikaltimus
nuteistas asmuo®”’,

Elektroninis stebéjimas néra jtvirtintas ir Vokietijos baudziamajame ir baudziamo-
jo proceso kodeksuose. Vokietijoje elektroninis stebéjimas (vok. elektronische iiberwa-
chung) kaip kardomoji priemoné néra jtvirtintas Vokietijos BaudZziamojo proceso ko-
dekse, o i§ jo i$vedamas implicitis$kai. Elektroninis stebéjimas néra placiai taikomas, o

648 ,Tarybos i$vados dél alternatyviy sulaikymui priemoniy. Su laisvés atémimu nesusijusiy sankcijy ir
priemoniy taikymas baudziamojoje justicijoje®, 11, 21 punktai, supra note, 350.

649 Linas Baublys ir kt., supra note, 106: 210.

650 Miranda Boone, Matthijs van der Kooij ir Stephanie Rap, ,,Elektronishe Uberwachung in den EU -
Projektpartnerlindern. Niedrelande®, i§ Elektronische Uberwachung von Straffilligen im europdischen
Vergleich - Bestandsaufnahme und Perspektiven, Frieder Diinkel, Christoph Thiele ir Judith Treig
(Monchengladbach: Forum Verlag Godesberg, 2017), 220, https://rsf.uni-greifswald.de/storages/uni-
greifswald/fakultaet/rsf/lehrstuehle/ls-harrendorf/Bd63 9783942865784.pdf.

651 Ibid.

652 Jan H. Crijns, Bas J. G. Leeuw ir Hilde T. Wermink, Pre-trial detention in the Netherlands: legal principles
versus practical reality. Research report (Hague: Eleven International Publishing, 2016), 35, https://www.
universiteitleiden.nl/binaries/content/assets/rechtsgeleerdheid/instituut-voor-strafrecht-en-criminol-

ogie/pre-trial-detention-in-the-netherlands---legal-principles-versus-practical-reality-mei-2016.pdf.

653 Ibid., 12.
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ir §i priemoné nebuvo svarbus baudziamosios politikos klausimas. Elektroninis stebé-
jimas nuo 2000 m. yra taikomas tik vienoje i§ Vokietijos federaliniy zemiy — Hesene®*.
Vokietija néra linkusi plésti elektroninio stebéjimo taikymo, kadangi neturi laisvés at-
émimo jstaigy perpildymo problemos, kuri i§ esmés yra kity Europos valstybiy varo-
moji jéga Sios kardomosios priemonés jteisinimui. Sios priemonés atsiradimas Vokie-
tijoje yra siejamas su EZTT jtaka, kai byloje M. pries Vokietijg® buvo konstatuota, kad
prevencinis sulaikymas pazeidzia Konvencijg, todél keli pavojingi pazeidéjai turéjo
bati paleisti i§ prevencinio sulaikymo. Vokietijos jstatymy leidéjas i tai sureagavo 2010
m. jtraukdamas elektroninj stebéjima kaip ,.elgesio prieziaros“ (vok. Fiihrungsaufsicht)
priemone, kuri yra speciali intensyvi probacijos tarnybos ir elgesio agentaros (vok.
Fiihrungsaufsichtsstelle) priezitra didelés rizikos pazeidéjams®®.

Tam tikry elektroniniam stebéjimui jgyvendinti skirty nuostaty galima rasti
2011 m. lapkricio 4 d. Vokietijos valstybinéje sutartyje dél bendros elektroninio ste-
béjimo agenttros®”. Elektroninis stebéjimas patenka j elgesio direktyvy grupe (vok.
Melde-und Aufenthaltsweisungen). Vienas i$ galimy pagrindy elektroninio stebéjimo
taikymui vietoje suémimo yra Baudziamojo proceso jstatymo 116 straipsnis®®®. Pagal
§j straipsnj, teismas gali stabdyti suémimo vykdyma, jei mano, kad kardomuyjy prie-
moniy tikslus galima pasiekti $velnesnémis priemonémis, skiriant asmeniui tam ti-
krus jpareigojimus (pavyzdziui, nurodymas nei$vykti i§ gyvenamosios vietos ir kt.).
Mokslininkai $iuo klausimu paaigkina, kad elektroninis stebéjimas Vokietijoje néra
savarankiska priemoné, o yra baudziamosios kultaros, orientuotos j reabilitacijg, re-
zultatas (vok. Resozialisierung). Resocializacija Vokietijoje yra konstitucinis principas,
pagristas Zmogaus orumo principu (Federalinés Konstitucijos 1 str.) ir socialinés ge-
rovés valstybés principu (Federalinés Konstitucijos 20 str.)*°. Mokslininkai nejzvelgia
pozymiy, kad ateities perspektyvoje elektroninio stebéjimo baudziamosios politikos,

654 ,,German Code of Criminal Procedure®, gesetze-im-internet, zitiréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.
gesetze-im-internet.de/englisch stpo/englisch stpo.html#p0328; Silke Eilzer, ,Data protection and
electronic monitoring in Germany*®, Centre for Crime and Justice Studies. Electronic monitoring 95
(2014), 8, https://www.crimeandjustice.org.uk/publications/cjm/article/data-protection-and-electron-
ic-monitoring-germany.

655 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2009 m. gruodZio 17 d., sprendimas byloje M. prie§ Vokietija
(Nr. 19359/04), Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 12 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
1%22:[%2219359/04%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-96389%22]}.

656 Diinkel ir kt., supra note, 25: 29.

657 ,Staatsvertrag iiber die Einrichtung einer Gemeinsamen elektronischen Uberwachungsstelle der Lin-
der®, gesetze-bayern, ZiGréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.gesetze-bayern.de/Content/Document/
StVGUeLStV/true.

658 ,,Strafprozeflordnung®, ,116 Aussetzung des Vollzugs des Haftbefehls®, gesetze-im-internet, Ziaréta
2023 m. kovo 12 d., https://www.gesetze-im-internet.de/stpo/_116.html.

659 Diinkel ir kt., supra note, 25: 31-32.
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jstatymy leidybos ir praktikos situacija keistysi®®.

Kitose valstybése, pavyzdziui, Prancizijoje, Anglijoje ir Velse, Sveicarijoje, Bel-
gijoje, Suomijoje, Portugalijoje ir kt. elektroniniam stebéjimui reglamentuoti skirtos
nuostatos yra jtvirtintos eksplicitiskai tekste baudziamojo proceso arba specialiuo-
siuose jstatymuose. Dar kitose valstybése baudziamojo proceso kodeksai nukreipia j
baudziamajame kodekse esantj elektroninio stebéjimo teisinj reguliavimg (pavyzdziui,
Estijoje).

Apibendrinant elektroninio stebéjimo reglamentavimo biidus ir jam keliamus
reikalavimus, prieiname prie i$vados, kad elektroninio stebéjimo teisinis reguliavi-
mas yra valstybiy kompetencijos klausimas, taciau tarptautiné teisé ir ES teisé nustato
principus, kuriais jis turi buti grindziamas: proporcingumo, teisétumo, lygiateisis-
kumo, privataus gyvenimo nelie¢iamumo, suémimo kaip ultima ratio kardomosios
priemonés principais. Valstybése elektroninis stebéjimas gali buti reglamentuojamas
impliciti$kai arba ekspliciti$kai baudZiamojo proceso arba specialiuosiuose teisés ak-
tuose, taip pat i§ baudziamojo proceso kodekso nuostaty nukreipiant j baudziamojo
kodekso nuostatas.

3.2. Laisvés suvarzymo teisétumo probleminiai aspektai

Siuo metu elektroninio stebéjimo vykdymas Lietuvoje reglamentuojamas pojs-
tatyminiuose teisés aktuose. Vykdant elektroninj stebéjima, gali susiklostyti asmens
laisves suvarzymo situacijos. Tai, viena vertus, reiskia, kad esamas reglamentavimas
neuztikrina, kad asmens laisvé suvarzoma tik jstatymu. Kita vertus, $iuo metu galio-
jantis teisinis reguliavimas nereglamentuoja: elektroninio stebéjimo vykdymo uztikri-
nimo, kai asmuo paleistas i§ suémimo, tokio asmens pristatymo policijos automobi-
liu, jrangos montavimo termino. Taip pat BPK nenumatyta, kad ikiteisminio tyrimo
pareigiinas ar prokuroras, prie§ kreipdamiesi dél kardomosios priemonés skyrimo,
turi pateikti teismui informacija, ar asmens nuolatinéje gyvenamojoje vietoje yra
techninés galimybés taikyti elektroninj stebéjimg. Mokslo $altiniuose teigiama, kad
asmens subjektisSkumo idéja yra visais atvejais paneigiama, kai jo atzvilgiu taikomos
jstatymuose nenumatytos prievartos priemonés®'. Siy klausimy nereglamentavimas
sudaro salygas neteisétai suvarzyti asmens laisve ir pakenkti netrukdomam baudzia-
majam procesui.

Konstitucijos 20 straipsnio 2 dalyje yra numatyta, kad niekas negali buti savavalis-
kai sulaikytas arba laikomas suimtas; niekam neturi buti atimta laisvé kitaip, kaip to-
kiais pagrindais ir pagal tokias procediras, kokias yra nustates jstatymas. Konstitucinis

660 Frieder Diinkel, Christoph Thiele ir Judith Treig, ,Elektronische Uberwachung von Straffélligen und
Beschuldigten in Europa - Zusammenfassender Vergleich und Perspektiven fiir die Kriminalpolitik®, i§
Elektronische Uberwachung von Straffilligen im europdischen Vergleich — Bestandsaufnahme und Pers-
pektiven, Frieder Diinkel, Christoph Thiele ir Judith Treig (Monchengladbach: Forum Verlag Godes-
berg, 2017), 486, https://rsf.uni-greifswald.de/storages/uni-greifswald/fakultaet/rsf/lehrstuehle/ls-har-
rendorf/Bd63_9783942865784.pdf.

661 Goda, supra note, 36: 27.
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Teismas ne kartg yra konstataves, kad ,,<...> visuotinai pripazinta, kad Zmogaus teisés ir
laisvés gali biati ribojamos esant biitinybei ir tik jstatymu nustacius tvarkg bei ribas“®2.
Kadangi ,,Demokratinéje visuomenéje prioritetas teikiamas Zmogui, todél viskas, kas
susije su pagrindinémis Zmogaus teisémis ir laisvémis, reguliuojama jstatymais. Tai ir
Zmogaus teisiy ir laisviy patvirtinimas, ir jy turinio apibrézimas, ir apsaugos bei gynimo
teisinés garantijos, ir leistinas jy apribojimas, ir kt.“%

Konvencijos 5 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad kiekvienas Zmogus turi teise
laisve ir asmens nelie¢iamybe; niekam negali bati atimta laisvé kitaip, kaip $iais atvejais
ir pagal jstatymo nustatytg tvarka: a) kai jis teisétai sulaikomas, remiantis kompeten-
tingo teismo sprendimu; b) kai jis teisétai suimamas ar sulaikomas uz tai, kad nejvykdé
teismo teiséto sprendimo, arba kai norima garantuoti kokio nors jstatyme numatyto
jsipareigojimo vykdyma; c) kai jis teisétai suimamas ar sulaikomas, kad buity pristaty-
tas kompetentingam teismo pareigtinui, pagrjstai jtariant padarius nusikaltimg ar kai
pagristai manoma, jog butina uzkirsti kelig padaryti nusikaltimg, arba manoma, kad
jis gali pabégti ji padares; d) kai sulaikomas nepilnametis pagal teiséta potvarkj jo au-
kléjimo priezitiros tikslais arba jo teiséto suémimo tikslais; dél to, kad jis bty pristaty-
tas kompetentingam teismo pareigiinui; e) kai asmenys teisétai sulaikomi, siekiant uz-
kirsti kelig infekcinéms ligoms plisti, arba kai sulaikomi psichiskai nesveiki asmenys,
alkoholikai, narkomanai ar valkatos; f) kai Zmogus teisétai suimamas ar sulaikomas
dél to, kad negaléty be leidimo jvaziuoti j $alj, ar kai imamasi veiksmy jj deportuoti ar
isduoti kitai valstybei. Kaip minéta, Rekomendacijy 1 punkte yra numatyta, kad elek-
troninio stebéjimo vykdymo budai baudziamojoje justicijoje reglamentuojami jstaty-
mu. Rekomendacijy 5 punkte yra numatyta, kad elektroninis stebéjimas nevykdomas
taip, kad asmens teisés ir laisvés baty apribotos labiau negu numatyta procesiniame
sprendime skirti elektroninj stebéjima.

EZTT teise j laisve pagal Konvencijos 5 straipsnio 1 dalj ai$kina kaip asmens fizine
laisve. Asmens vezimas policijos automobiliu j tam tikra vieta EZTT yra pripaZzjstamas
laisvés atémimu. Jei asmens veZzimas policijos automobiliu néra numatytas jstatyme
ar jvardintas teismo nutartyje, toks laisvés atémimas laikomas neteisétu Konvencijos
5 straipsnio 1 dalies kontekste, nes laisvé atimama ne jstatymo nustatyta tvarka. Stai
byloje D. R. pries Lietuvg pareiskéja per prievartg buvo vezama policijos automobiliu
i teismo psichiatrijos centrg ekspertizei atlikti ir skundési EZTT, kad jai buvo atimta

662 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11 straipsnio 1
dalies ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 1981 straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, supra note, 115; ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997
m. geguzés 6 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos valdininky jstatymo 16 straipsnio pirmosios dalies
2 punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, supra note, 118.

663 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. gruodzio 19 d. nutarimas dél Lietuvos Respub-
likos valstybés paslap¢iy ir jy apsaugos jstatymo 5 ir 10 straipsniy atitikimo Lietuvos Respublikos Kon-
stitucijai, taip pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. kovo 6 d. nutarimy Nr. 309 ir Nr. 310
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso nor-
moms‘, supra note, 216.
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laisvé, pazeidziant Konvencijos 5 straipsnio 1 dalj. Vyriausybé teigé, kad pareiskéja
buvo vezama policijos automobiliu teismo nutarties skirti ekspertize pagrindu, kuri
buvo priimta pagal BPK 208-209 straipsnius, taip pat buvo vadovaujamasi Valstybinés
teismo psichiatrijos tarnybos vidaus tvarkos taisyklémis, kuriose buvo numatyta, jog
i psichiatrijos ekspertize savanoriskai atvykti atsisakancius asmenis gali atvesdinti po-
licijos pareiginai®. EZTT vertino, kad BPK 208-209 straipsniuose nebuvo nuostaty,
kuriomis remiantis teismui buty suteikta teisé leisti suvarzyti laisve, siekiant atlikti psi-
chiatrijos ekspertize. EZTT i$aiskino, kad laisvés atémimas galimas tik pagal jstatymy
nustatytg tvarka, todél pojstatyminis teisés aktas negali buti pagrindas atimti asmeniui
laisve, ji vezant policijos automobiliu. Buvo konstatuotas Konvencijos 5 straipsnio 1
dalies pazeidimas®®.

Uzsienyje asmens i$leidimo j laisve momentas siejamas su stebéjimo jrenginio
uzdéjimu. Pastebimos dvejopos tendencijos: 1) paleisti i§ suémimo, taciau asmeniui
atsisakant uzsidéti elektroninj prietaisg, nutartis paleisti i§ suémimo netenka galios; 2)
laikyti asmenj suimtg iki elektroninio stebéjimo jrangos montavimo. Paminétina, jog
uzsienyje taikoma praktika skirti elektroninj stebéjimg pirmiau jvertinus i$vada apie
elektroninio stebéjimo taikymo galimybe asmens gyvenamojoje vietoje.

Stai Prancizijos Baudziamojo proceso kodekso®® I knygos I skyriaus 7 skirsny-
je, skirtame reguliuoti teismine prieziiirg, namy arestg taikant elektroninj stebéjima
ir suémimg, yra nemazai nuostaty, skirty elektroniniam stebéjimui. Tam skirtas 2
poskirsnis, kuriame reglamentuojamas namy arestas, taikant elektroninj stebéjima.
D32-4 straipsnio 1 dalie 1 punkte yra numatyta, kad teismas gali pavesti laisvés
atémimo jstaigos integracijos ir probacijos tarnyboms uztikrinti techninio prietaiso
prieinamumg ir jo techniniy galimybiy jgyvendinamuma. Sio jstatymo D32-11
straipsnio 1 dalies 2 punkte yra numatyta, kad teismas asmenj informuoja, jog apyran-
kés su siystuvu uzdéjimas negali buti atliekamas be asmens sutikimo, taciau $io prie-
taiso uzdéjimo atsisakymas yra jo jpareigojimy pazeidimas, galintis daryti jtakg namy
are$to panaikinimui ir suémimo taikymui. Minétojo jstatymo D32-13 straipsnio 2 da-
lyje yra numatyta, kad teismas gali nuspresti priimti nutartj su atidedamaja salyga dél
prietaiso jrengimo ir numatyti, kad asmuo neisleidZiamas j laisve tol, kol neuzdedama
apyranké su siystuvu; $iuo atveju nutartyje yra nurodoma, kad prietaisg uzdéti gali-
ma tik asmeniui sutinkant, o jeigu jis atsisako, nutartis yra negaliojanti. Pranctzijos
Baudziamojo proceso kodekso D32-14 straipsnio 2 dalyje yra numatyta, kad laisvés
atémimo jstaigos administracija uztikrina elektroninio stebéjimo prietaiso, kurj turi
nesioti stebimas asmuo, uzdéjima ir nuémima. Sio straipsnio 3 dalyje jtvirtinta, kad

664 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. rugséjo 26 d. sprendimas byloje D. R. prie§ Lietu-
va (Nr. 691/15)¢, Hudoc, ziuréta 2023 m. kovo 12 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
t%22:[%22691/15%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBE
R%22],%22itemid%22:[%22001-184425%22]}, par. 62.

665 Ibid., par. 70-72.

666 ,Code de procédure pénale, legifrance, Ziaréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.legifrance.gouv.fr/
codes/texte 1c/LEGITEXT000006071154/.

127


https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte_lc/LEGITEXT000006071154/
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte_lc/LEGITEXT000006071154/

elektroninio stebéjimo prietaiso uzdéjimas atliekamas ne véliau kaip 5 dieny laikotar-
pyje nuo nutarties dél namy aresto, taikant elektroninj stebéjima, priémimo. Minétojo
straipsnio 4 dalyje yra numatyta, kad tuo atveju, kai namy arestas taikomas kartu su
mobiliu elektroninio stebéjimo prietaisu, i$leidziant asmenj j laisve, prietaisas asme-
niui uzdedamas pries isleidima, o $io straipsnio 5 dalyje numatyta, kad ta pati nuos-
tata taikoma tuo atveju, kai iSleidZziama j laisve, taikant namy are$tg su elektroniniu
stebéjimu, teiséjy nutartimi, ileidimas j laisve priklauso nuo $io stebéjimo jrenginio
uzdéjimo.

Portugalijos Baudziamojo proceso kodekso®” 201 straipsnyje yra jtvirtintas jparei-
gojimas likti namuose (namy arestas), kurio turinj, pagal $io straipsnio 1 dalj, sudaro
jpareigojimas nei$vykti arba nei$vykti be leidimo i§ namy ar kitos vietos, kur asmuo
gyvena, arba, kai tai pagrista, i§ jstaigos, teikiancios sveikatos ar socialine parama, o
pagal $io straipsnio 2 dalj — pareiga jokiu budu nesusisiekti su tam tikrais asmenimis.
Portugalijos Baudziamojo proceso kodekso 201 straipsnio 3 dalyje yra numatyta, kad
minéty jpareigojimy laikymosi stebéjimui yra naudojamos techninés nuotolinio val-
dymo priemonés jstatymo nustatyta tvarka. Portugalijoje buvo priimtas elektroninio
stebéjimo jstatymas, skirtas ne tik uztikrinti kardomosios priemonés jpareigojimo likti
namuose, bet kity jo 1 straipsnyje numatyty priemoniy, pavyzdziui, laisvés atémimo
bausmés pagal Portugalijos baudziamojo kodekso 43 ir 44 straipsniuose numatytos
bausmés ir 62 straipsnyje numatyto lygtinio paleidimo ir kt. vykdyma®®. Bendrosios
$io jstatymo nuostatos nustato elektroninio stebéjimo eigos pradzig — per 48 valandas
nuo teismo sprendimo gavimo socialinés reintegracijos tarnyboje, jrengus technines
elektroninio stebéjimo priemones, dalyvaujant jtariamajam, kaltinamajam ar nuteista-
jam (8 straipsnio 1 dalis). Istatyme yra ir specialioji dalis, skirta atskiroms priemonéms
reguliuoti. [statymo 16 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad elektroninio stebéjimo
vykdymas pradedamas jrengus technines elektroninio stebéjimo priemones, o teiséjas
iki vykdymo pradzios gali taikyti asmeniui kitas kardomasias priemones, jeigu jos yra
reikalingos.

Belgijoje iki 2015 m. sausio 1 d. valstybinio lygmens reformos Nacionalinis elek-
troninio monitoringo centras buvo atsakingas uz elektroninio stebéjimo klausimus,
taciau po reformos atsakomybé uz elektroninio stebéjimo vykdyma buvo perduoda
dviem stebéjimo jstaigoms: prancuzi$kai bendruomenei (regionui) ir flamandiskai
bendruomenei (regionui), t. y. Elektroninio monitoringo centrui ir Flamandy elek-
troninio monitoringo centrui®®. Sios jstaigos atsakingos uz elektroninio stebéjimo
jrangos montavima, i$montavimg, technine kontrole ir kt. su tuo susijusius klausimus,

667 ,Codigo de processo penal, pgdlisboa, zitiréta 2023 m. kovo 12 d., http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei
mostra articulado.php?ficha=201&artigo id=&nid=199&pagina=3&tabela=leis&nversao=&so_mio-
lo=.

668 ,,Meios técnicos de controlo a distancia (Vigilancia Electrénica)®, pgdlisboa, ziaréta 2023 m. kovo 12
d.,  https://www.pgdlisboa.pt/leis/lei mostra articulado.php?nid=1269&tabela=leis&ficha=1&pag-
ina=1&so_miolo=.

669 Beyens ir Roosen, supra note, 513: 166-167.
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o po GPS elektroninio stebéjimo jvedimo atsirado ir naktiné pamaina®®. Belgijoje su-
daromi laukianciyjy elektroninio stebéjimo vykdymo sarasai - jrangos sumontavimo
gali laukti ir 1 000 asmeny. Siekiant i§vengti situacijos, kad jrangos montavimo laukty
jkalinti asmenys, buvo sudaryti elektroninio stebéjimo jrangos prioritety nustatymo
kriterijai. Si laukianciyjy eilé turi pajudéti ir pasibaigti praéjus 5 dienoms nuo spren-
dimo skirti elektroninj stebéjima gavimo vienam i§ elektroninio monitoringo centry
momento®.

Naujojoje Zelandijoje elektroninis stebéjimas ikiteisminio tyrimo metu yra skiria-
mas kaip uzstato salyga®> Teismas gali skirti asmeniui suémimg tiek, kiek tai yra pa-
gristai reikalinga elektroninio stebéjimo jrangos montavimo tikslu (Uzstato akto 30P
straipsnis)®”. Minétojo jstatymo 30A straipsnis aigkiai nurodo elektroninio stebéjimo
salygos tikslus, t. y. apriboti ir stebéti asmens judéjima siekiant uztikrinti, kad jis at-
vyks j teisma, nedarys jtakos liudytojams, jrodymy rinkimui, uZstato taikymo metu
nedarys naujy nusikalstamy veiky. Mokslo doktrinoje pabréziama, kad elektroninio
stebéjimo uZstato salyga taikoma sunkesnius nusikaltimus padariusiems asmenims,
kuriems buvo paskirta kardomoji priemoné suémimas®’*.

Estijos Baudziamojo proceso kodekso 137" straipsnis nukreipia j Estijos Baudzia-
mojo kodekso 75' straipsnyje jtvirtintg elektroninj stebéjimg ir numato galimybe su-
imto asmens sutikimu vietoje suémimo taikyti jam elektroninj stebéjima, kurj sankci-
onuoja teismas. Estijos Baudziamojo proceso kodekso 137" straipsnio 3 dalyje yra nu-
matyta, kad ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas paveda jtariamojo ar kaltinamojo
gyvenamosios vietos probacijos pareiginui per penkias darbo dienas pateikti i§vada
apie galimybe taikyti elektroninj stebéjima. To paties straipsnio 6 dalyje yra numatyta,
kad prie$ priimdamas sprendimg dél elektroninio stebéjimo taikymo ikiteisminio tyri-
mo teiséjas ar teismas apsvarsto probacijos priziarétojo i§vada apie elektroninio stebe-
jimo taikymo galimybe jtariamojo ar kaltinamojo gyvenamojoje vietoje. Sio straipsnio
8 dalyje yra numatyta, kad tais atvejais, kai jtariamasis ar kaltinamasis priesinasi elek-
troninio stebéjimo taikymui, ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas, remdamasis pro-
bacijos pareigino pranesimu, nutartimi elektroninj stebéjimg pakeicia j suémima®”.

Lietuvoje vienas i§ probleminiy reglamentavimo aspekty yra susijes su tuo, kad,
kaip minéta, elektroninio stebéjimo vykdymas nereglamentuojamas BPK, nors vyk-
dymo metu kyla asmens laisvés suvarzymo situacijy. BPK $iai kardomajai priemonei
skiria 131" straipsnj. Minétojo straipsnio 1 dalis pateikia intensyvios prieZiaros apibré-
Zimg, jvardydama jg kaip jtariamojo kontrole elektroninémis stebéjimo priemonémis.

670 Ibid., 167.
671 Ibid.
672 Martinovic, supra note, 81.

673 ,Bail Act 2000 legislation, Ziaréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.legislation.govt.nz/act/pub-
1ic/2000/0038/latest/whole.html#DLM5598937.

674 Martinovic, supra note, 81.

675 ,Code of Criminal Procedure®, riigiteataja, ZiGréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.riigiteataja.ee/en/
¢li/501042015002/consolide.
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Kitoje dalyje iSvardyti subjektai, galintys skirti $ia kardomaja priemone skirtingose
baudziamojo proceso stadijose. Numatyta, kad jg ikiteisminio tyrimo metu prokuroro
pra$ymu skiria ikiteisminio tyrimo teiséjas nutartimi; intensyvios priezitiros pasky-
rimo klausimas sprendziamas posédyje, i kurj kvie¢iami prokuroras, jtariamasis ir jo
gynéjas; kai byla perduota j teisma dél intensyvios priezitiros paskyrimo ar jos termino
pratesimo, priimdamas nutartj nusprendzia teismas, kurio zinioje yra byla. Sio straips-
nio 3 dalyje numatyta, kad skiriant intensyvia priezitira nustatomos $ios kardomosios
priemonés salygos. Toje pacioje dalyje uzsimenama apie intensyvios priezitros vyk-
dyma numatant, kad intensyvios priezitros vykdymo ir kontrolés taisykles tvirtina
Lietuvos Respublikos Vyriausybés jgaliota institucija. Intensyvios priezitiros taikymo
terminai yra numatyti BPK 131" straipsnio 4 dalyje jtvirtinant, kad terming nustato
ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas nutartyje skirti intensyvia priezitra, taciau is
karto intensyvi prieziiira negali vir§yti $esiy ménesiy; $is terminas ikiteisminio tyri-
mo teiséjo nutartimi gali buti pratestas iki trijy ménesiy; pratesimy skaicius neribo-
jamas. Jtariamojo pareigoms skiriamos BPK 131" straipsnio 5-7 daliy nuostatos. Sio
straipsnio 5 dalyje numatyta, kad pastarasis jspéjamas, jog uz nustatyty intensyvios
prieziaros salygy pazeidima ir uz $io straipsnio 6 ir 7 dalyse nustatyty pareigy ir drau-
dimy nesilaikyma jam gali bati paskirtas suémimas, jei tam buity pagrindas. Minétojo
straipsnio 6 dalyje yra nustatytos $ios jtariamojo pareigos: 1) dévéti elektroninj stebéji-
mo jtaisg ir 2) laikytis nustatytos dienotvarkeés. To paties straipsnio 7 dalyje numatyta,
kad jtariamajam, kuriam paskirta intensyvi priezitra, draudZiama nusiimti, gadinti ar
sunaikinti elektroninj stebéjimo jtaisg.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés jgaliotai institucijai iki 2015 m. sausio 1 d. buvo
pavesta patvirtinti intensyvios priezitiros vykdymo ir kontrolés taisykles’¢. Vyriausybé
2014 m. birzelio 11 d. nutarimu Nr. 526 ,,Dél jgaliojimy suteikimo jgyvendinant Lie-
tuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 131-1 straipsnio 3 dalj ir Lietuvos
Respublikos organizuoto nusikalstamumo prevencijos jstatymo 17 straipsnio 5 dalj*
jgaliojo Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijg patvirtinti Intensyvios prie-
zitiros vykdymo ir kontrolés taisykles. Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministras
2014 m. gruodzio 15 d. jsakymu Nr. 1V-863 ,,Dél Intensyvios priezitiros vykdymo ir
kontrolés taisykliy patvirtinimo® patvirtino Intensyvios priezitros vykdymo ir kontro-
lés taisykles (toliau — Taisyklés). Elektroninio stebéjimo vykdymas reglamentuojamas
pojstatyminiame teisés akte, dél to asmens laisvés varzymas tokios juridinés galios tei-
sés aktu yra neteisétas. Su laisvés suvarzymo neteisétumu susijusius aspektus galima
iliustruoti modeliuojant praktine situacija.

Kai aukstesnysis teismas, kurio nutartis jsiteisé¢ja nuo jos priémimo momento ir
yra galutiné bei neskundziama, priima nutartj asmenj paleisti i§ suémimo, asmuo tu-
réty buti nedelsiant paleistas j laisve ir taip turéty buti sudaromos jam galimybés nau-
dotis teise buti paleistam baudZiamojo proceso metu. Jeigu suémimas buvo vykdomas

676 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 71, 75, 120, 121, 126, 132, 139, 179, 183, 218, 219,
233,236, 261, 273, 279, 285, 286, 317, 319, 426, 427, 428, 429, 432 straipsniy pakeitimo ir papildymo ir
Kodekso papildymo 131-1, 430-1 straipsniais jstatymas®, supra note, 18.
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ne asmens gyvenamojoje vietoje (jei asmuo gyvena, pavyzdziui, Vilniuje) esancioje
laisvés atémimo jstaigoje (jei asmeniui suémimas vykdomas, pavyzdziui, Kaune) ir pa-
leidZiant asmenj i$ suémimo jam skiriamas elektroninis stebéjimas, uz jrangos monta-
vimg atsakingiems pareigiinams, jei jie ikiteisminj tyrima atlieka Vilniuje, reikia vykti
pas ta asmenj j kitg miesta — Kauna. Jei toks teismo procesinis sprendimas priimamas
darbo dienos pabaigoje, pareiginams reikéty skubéti vykti i§ Vilniaus j Kaung sumon-
tuoti elektroninio stebéjimo jrangg. Tuo pat metu iskyla paleisto i§ suémimo asmens
sulaikymo iki pareigiiny atvykimo arba nedelsiamo paleidimo j laisve dilema. Fakta,
kad galimos situacijos, kai asmuo suémimg atlieka kitame mieste (Kaune) nei yra jo
gyvenamoji vieta (Vilniuje), patvirtina Lietuvos kaléjimy tarnybos direktoriaus 2023
m. sausio 25 d. jsakymo Nr. V-61 ,,Dél Suimtyjy ir nuteistyjy pristatymo j konkrecias
bausmés atlikimo vietas sgra$o bei Aresto ir laisvés atémimo bausmiy atlikimo viety
paskyrimo sgraso patvirtinimo“ 1.1 ir 1.2 papunk¢iy nuostatos®”’.

Taisykliy 5 punkto nuostatos imperatyviai numato, kad jgaliotas policijos jstaigos
pareigiinas nedelsdamas kartu su kontroliuojamu asmeniu vyksta j kontroliuojamo
asmens gyvenamaja vieta, kas suponuoja, kad asmuo j gyvenamaja vieta nevyksta sa-
varankigkai®”®. Jei suémima vykdancios jstaigos pareigiinai paleisty asmenj i§ suémimo
nedelsiant ir iki atvaziuojant policijos pareigiinams, kyla rizika, kad tas asmuo pabégs
dar iki jrangos sumontavimo jam momento. Jei teismas paskyré asmeniui kardoma-
ja priemone, vadinasi, jzvelgé trukdymo baudziamajam procesui rizika. Kita vertus,
asmens sulaikymo veiksmas iki atsakingy uz elektroninio stebéjimo techninés jran-
gos montavimg pareiginy atvykimo, kai teismas nutartyje asmenj jau paleido, reiksty
veiksmy, nenumatyty BPK ir atimanciy asmens laisve, atlikima. Net jeigu ir buty nu-
matytas protingas terminas, per kurj turéty biiti sumontuojama jranga asmeniui, vis
tiek i8lieka klausimas, kaip uztikrinti elektroninio stebéjimo vykdyma asmeniui, kad
jis nepabégty, kai yra paleistas i§ suémimo. BPK ir Taisyklése $is klausimas neregla-
mentuojamas.

Asmens vezimas policijos automobiliu elektroninio stebéjimo jrangos montavimo
tikslu yra nereglamentuojamas jstatymo galios teisés akte. Tarp BPK 131" straipsnio
5-7 dalyse numatyty jtariamojo pareigy néra jtvirtintos pareigos asmeniui vykti kar-
tu su policijos pareiginais | asmens gyvenamaja vieta, kad baty sumontuota jranga.
Lietuvos Respublikos policijos jstatymo 22 straipsnio 1 dalies 2 punktas irgi nesutei-
kia teisés policijos pareiginui vezti kaltininkg j jo gyvenamaja vieta montuoti elek-
troninio stebéjimo jranga®®. Minétojo straipsnio nuostata suteikia teise pareigiinui,
atliekan¢iam jam nustatytas funkcijas, jstatymy nustatyta tvarka sulaikyti ir pristatyti

677 ,,Dél suimtyjy ir nuteistyjy pristatymo j konkrecias bausmeés atlikimo vietas saraso bei aresto ir laisvés
atémimo bausmiy atlikimo viety paskyrimo sara$o patvirtinimo’, TAR, zitréta 2023 m. kovo 13 d.,
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/65c37eb09c9e11ed8df094f359a60216/asr.

678 ,,Dél Intensyvios priezitiros vykdymo ir kontrolés taisykliy patvirtinimo®, TAR, Ziaréta 2023 m. kovo 13
d., https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/a8b4878086balle481c9c95e73113964/asr.

679 ,,Lietuvos Respublikos policijos jstatymas®, TAR, zitiréta 2023 m. kovo 13 d., https://www.e-tar.It/por-
tal/lt/legal Act/28d39920217e11e5b336e9064144f02a.

131


https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/65c37eb09c9e11ed8df094f359a60216/asr
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/a8b4878086ba11e481c9c95e73113964/asr
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/28d39920217e11e5b336e9064144f02a
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/28d39920217e11e5b336e9064144f02a

i policijos ar kity institucijy tarnybines patalpas asmenis, padariusius administracinj
teisés pazeidimg (nusizengima) ar nusikalstama veika, jtariamus jy padarymu, asmens
tapatybei nustatyti, sulaikyty asmeny apziarai ar kratai, jy turimy daikty patikrinimui
atlikti, protokolams, aktams, prane§imams sura$yti ar kitiems jstatymy nustatytiems
veiksmams atlikti. Taisykliy 5 punkte yra numatyta, kad gaves ikiteisminio tyrimo
teiséjo ar teismo nutartj, kurioje nustatytos intensyvios priezitiros salygos, jgaliotas
policijos jstaigos pareigiinas nedelsdamas kartu su kontroliuojamu asmeniu vyksta j
kontroliuojamo asmens gyvenamaja vieta, kur jsitikina, ar yra techninés galimybés
(elektra, judrusis (mobilusis) rysys ir kt.) sumontuoti stacionary intensyvios priezit-
ros jtaisg ir uztikrinti jo veikima®. Vadovaujantis minéta EZTT praktika byloje D. R.
pries Lietuvg, taikydami analogija galétume teigti, kad policijos automobiliu vezant
asmenj j jo gyvenamaja vieta montuoti jranga, jam yra atimama laisvé ir jis yra sulai-
komas. BPK néra nuostatos, jgalinancios policijos pareigiinus vezti asmenj policijos
automobiliu jrangos montavimo tikslu. Taisykliy nuostatos néra teisétas pagrindas
asmens laisvés atémimui ir sulaikymui vezant jj policijos automobiliu. Konvencijos 5
straipsnio 1 dalies kontekste toks sulaikymas laikytinas savavalisku.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra isaiskines, kad asmens pristatymas j policijos
jstaiga BPK néra jvardijamas kaip procesiné prievartos priemoné, tac¢iau savo pobi-
dziu ir pasekmémis jis gali buti prilyginamas laikinam sulaikymui, jeigu juo yra suvar-
zoma asmens laisvé ir asmuo pristatymo metu yra visiSkai kontroliuojamas pareigi-
ny, negali i3eiti®®!. Laikoma, kad prievartos elemento buvimas yra traktuojamas kaip
laisvés atémimo pozymis, taciau laisvés atémimas gali pazeisti Konvencijos 5 straipsnj
net ir tuo atveju, kai asmuo su tuo sutinka®?. Dél to prievartos elemento buvimas néra
lemiamas veiksnys nustatyti, ar buvo atimta laisvé. Kasacinio teismo praktikoje yra pa-
aigkinta, kad to laisvés atémimo Konvencijos 5 straipsnio prasme eigos pradzia sietina
su momentu, ,<...> kai pareigiinai pradeda ,,pristatymg” (pavyzdZiui, isiveda asmenj
i$ namy ar darbovietés ir pan.) <...> . Sios kategorijos byloms daznai budinga palyginti
trumpa (keliy valandy, o kai kuriais atvejais vos vienos dviejy valandy) laisvés atémimo
trukmé“®®, Lietuvos Auksciausiasis Teismas konstatavo, kad ,,<...> valstybés (atitinka-
muy jos institucijy ir (ar) pareiginy nepripazjstamas (nefiksuojamas) asmens laisvés até-
mimas yra visiskas esminés svarbos garantijy, isdéstyty Konvencijos 5 straipsnyje, panei-
gimas, ir rodo sunkiausiq Sios nuostatos pazeidimg. Oficialaus tokiy duomeny, kaip lais-
vés atémimo data, laikas, vieta, jkalinamo asmens vardas, pavardé, jkalinimo prieZastys
bei jkalinancio asmens vardas ir pavardeé, jraso nebuvimas laikytinas neatitinkanciu
teisétumo reikalavimo ir pacios Konvencijos 5 straipsnio paskirties“*®. Vadinasi, asmens
pristatymas policijos automobiliu montuoti elektroninio stebéjimo jranga turéty bati

680 Ibid.

681 ,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m. lapkricio 4 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-273-611/2021% supra note, 252, par. 31.

682 Ibid., par. 36, 39.
683 Ibid., par. 42.
684 Ibid., par. 44.
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ne tik reglamentuojamas BPK, bet ir turéty buti fiksuojamas dokumentuose.

Antras probleminis reglamentavimo aspektas yra susijes su tuo, kad BPK nere-
glamentuoja to, kad pirmiausia teismui buty pateikta informacija apie elektroninio
stebéjimo taikymo technines galimybes konkrecioje vietoje, ir tik po to teismas spresty
klausimag, ar skirti elektroninj stebéjima. Asmens laisvés ribojimo batinybés klausimas
iskilty ir tokiais atvejais, jei paaiskéty, kad asmens gyvenamojoje vietoje néra galimy-
bés techninés jrangos montavimui. Situacijg sunkinty, jei toks faktas paaiskéty besi-
baigiant darbo dienai penktadienj, o reikéty skubaus kardomosios priemonés keitimo.
Teismo procesinio sprendimo nevykdymas taikyti asmeniui elektroninj stebéjima ir
palikimas be kardomosios priemonés kelty rizikg asmens pabégimui ir kelty grésme
netrukdomam baudziamajam procesui.

BPK 121 straipsnio 4 dalyje yra numatyta, kad teiséjas ar teismas, spresdamas, ar
reikia skirti kardomajg priemone ir parinkdamas jos rasj, turi atsizvelgti j jtariamojo
nusikalstamos veikos sunkuma, jtariamojo asmenybe, | tai, ar jis turi nuolatine gyve-
namaja vietg ir darba ar kitokj legaly pragyvenimo $altinj, j jtariamojo amziy, svei-
katos bukle, Seimine padétj ir kitas aplinkybes, galincias turéti reik§més sprendziant
dél kardomosios priemonés. Techninés galimybés galéty bati priskiriamos toms ki-
toms aplinkybéms, j kurias teiséjas turéty atsizvelgti. Manytina, kad tokius duomenis
teiséjui turéty surinkti ir vertinimui pateikti kiti subjektai, kurie turi specialiy Ziniy
apie Sios technikos veikimg. Pagal $iuo metu galiojancias teisés akty nuostatas, tuo, ar
elektroninio stebéjimo taikymui yra techninés galimybeés, jsitikinti turi policijos parei-
gilnas, jau gaves teismo procesinj sprendimg skirti asmeniui intensyvia priezitira. Stai
Taisykliy 5 punktas numato, kad policijos pareigiinas su asmeniu j jo gyvenamaja vieta
pirmiausia vyksta jsitikinti, ar yra techninés galimybés (elektra, judrusis (mobilusis)
rysys ir kt.) sumontuoti stacionary elektroninj stebéjimo jtaisa ir uztikrinti jo veiki-
ma®®. Pagal Taisykliy 6 punkta, tik jsitikines, kad kontroliuojamo asmens gyvenamo-
joje vietoje yra techninés galimybés sumontuoti stacionary elektroninj stebéjimo jtai-
sg ir uztikrinti jo veikimg, policijos pareigiinas kontroliuojamo asmens gyvenamojoje
vietoje nedelsdamas sumontuoja stacionary elektroninj stebéjimo jtaisg ir pritvirtina
prie kontroliuojamo asmens mobily elektroninj stebéjimo jtaisg®.

Taisykliy nuostatose néra aptarta, kg pareigtinas privalo daryti tais atvejais, kuomet
asmens gyvenamojoje vietoje néra techniniy galimybiy $ios kardomosios priemonés
jrangos montavimui. Situacija sudétingéja, kuomet baigiasi institucijy darbo laikas
arba dirbama didelio darbo kravio aplinkybémis, dél ko jie ta pacig dieng negali spres-
ti klausimo dél kardomosios priemonés asmeniui keitimo klausimy. Tokio asmens
patalpinimas laisvés atémimo jstaigoje buty neteisétas nesant jokio jstatyme numa-
tyto teisinio pagrindo. Rekomendacijy dél kardomujy priemoniy, i§skyrus suémima,
skyrimo ikiteisminio tyrimo metu tvarkos ir nustatyty salygy laikymosi kontrolés, pa-
tvirtinty Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2015 m. gruodzio 1 d. jsakymu
Nr. I-306 ,,Dél Rekomendacijy dél kardomuyjy priemoniy, i$skyrus suémima, skyrimo

685 ,,Dél Intensyvios prieziaros vykdymo ir kontrolés taisykliy patvirtinimo", supra note, 678.
686 Ibid.
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ikiteisminio tyrimo metu tvarkos ir nustatyty salygy laikymosi kontrolés patvirtini-
mo* (toliau - GP rekomendacijos), 6 punkte yra numatyta, kad neatidéliotinais atve-
jais®® ikiteisminio tyrimo pareigiinas motyvuotu nutarimu gali paskirti $ias kardoma-
sias priemones: 1) dokumenty paémima; 2) specialiosios teisés sustabdyma; 3) jparei-
gojima periodiskai registruotis policijos jstaigoje; 3) rasytinj pasizadéjima neidvykti;
4) kario karinio dalinio, kuriame jis tarnauja, vadovybés stebéjima; 5) nepilnamecio
atidavimg tévams, rupintojams arba kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie
rupinasi vaikais, priziaréti, po to privalo nedelsdamas rastu apie paskirtg kardomaja
priemone pranesti prokurorui (BPK 121 straipsnio 1 dalis)®*. Abejotina, ar $velnesniy
kardomuyjy priemoniy paskyrimas uztikrinty sklandy baudziamajj procesa, jei ikiteis-
minio tyrimo teiséjas ar teismas turéjo duomeny ir pagrindo grieztesnés kardomosios
priemonés elektroninio stebéjimo skyrimui.

Minétyjy teisinio reguliavimo probleminiy aspekty sprendimui turéty bati pasi-
rinkta ir BPK atitinkamai reglamentuojama, ar asmuo elektroninio stebéjimo mon-
tavimo laukia paleistas i§ suémimo, ar suimtas. Pirmuoju atveju, BPK 131' straipsnj
papildant nauja nuostata, numatancia jsipareigojima vykti kartu su policijos pareiga-
nais | paskirta vieta elektroninio stebéjimo techninés jrangos montavimo tikslu. To-
kiu atveju asmens vezimas policijos automobiliu nebiity savavali$kas asmens laisvés
atémimas ir atitikty Konvencijos 5 straipsnio 1 dalies a punktg — asmens laisvé buty
atimta norint garantuoti kokio nors jstatyme numatyto jsipareigojimo vykdymga. As-
menj pristatant policijos automobiliu montuoti elektroninio stebéjimo jrangg, turéty
buti nedelsiant surasomas elektroninio stebéjimo jrangos montavimo protokolas, ku-
riame turéty bati fiksuojama: laisvés atémimo data, laikas, vieta, asmens, kuris veza-
mas montuoti elektroninio stebéjimo jrangg vardas, pavardé, tikslas. Antruoju atveju
suémimas turéty buti taikomas iki elektroninio stebéjimo jrangos sumontavimo mo-
mento. Tokiu atveju BPK 131" straipsnj reikéty papildyti nuostatomis, kad tais atvejais,
kai elektroninis stebéjimas skiriamas suimtam asmeniui, jis i§ suémimo paleidziamas
nuo elektroninio stebéjimo techninés jrangos sumontavimo momento. Turéty buti
numatytas elektroninio stebéjimo jrangos sumontavimo terminas. Manytina, jog BPK
131! straipsnyje turéty buti jvardinta, kad uz elektroninio stebéjimo techninés jrangos
montavimg atsako policijos jstaigos jgaliotas pareigiinas. Kadangi teismas, net pro-
kurorui kreipiantis dél suémimo skyrimo, visada turi vertinti $velnesniy kardomuyjy
priemoniy skyrimo galimybe, BPK turéty bati jtvirtinta pareiga prokurorui kreipiantis
dél bet kurios kardomosios priemonés skyrimo j teismg, pateikti teismui informacija,
ar asmens gyvenamojoje vietoje yra salygos jrengti technine jranga. Tai padéty i$vengti

687 Neatideéliotinais atvejais laikytini tokie atvejai, kai siekiant BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly buti-
na paskirti kardomaja priemone ne darbo metu, poilsio ir $venciy dienomis arba darbo metu, taciau
prokuroras neturi galimybés sprendimg dél kardomosios priemonés priimti nedelsiant (pvz., ikiteis-
minio tyrimo pareiginas neturi galimybés pateikti visa medzZiagg prokurorui; prokuroras dalyvauja
teismo posédyje ir néra pavaduojancio prokuroro ar pan.) (GP rekomendacijy 7 punktas).

688 ,,Dél Rekomendacijy dél kardomuyjy priemoniy, i§skyrus suémima, skyrimo ikiteisminio tyrimo metu
tvarkos ir nustatyty salygy laikymosi kontrolés patvirtinimo*, TAR, Zitréta 2023 m. kovo 12 d., https://
www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/1ba3a090981d11e5a6f4e928c954d72b/asr.
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elektroninio stebéjimo skyrimo nesant techniniy galimybiy $ios kardomosios priemo-
nés taikymui.

Apibendrinant darytinos Sios iSvados:

1. Esamas elektroninio stebéjimo teisinis reguliavimas BPK turi spragy, nes neregla-
mentuojamas elektroninio stebéjimo vykdymo uztikrinimas, kai asmuo paleistas i§
suémimo, jrangos montavimo terminas, asmens pristatymas policijos automobiliu
montuoti elektroninio stebéjimo jranga, asmens pristatymo policijos automobiliu
fiksavimas dokumentuose. Nereglamentuojant periodo tarp paleidimo i$ suémimo
ir elektroninio stebéjimo jrangos montavimo, kyla rizika neuztikrinti netrukdomo
baudziamojo proceso, jei paleistas i§ suémimo asmuo pabégty ar padaryty kitus
neteistus veiksmus, kuriuos siekiama uzkardyti, skiriant kardomasias priemones.
Paleisto i§ suémimo asmens sulaikymas iki policijos pareigiiny atvykimo elek-
troninio stebéjimo jrangos montavimo tikslu baty neteisétas, nereglamentuotas
veiksmas, pazeidziantis teis¢ buti paleistam, teisétumo principa, Konstitucijos 20
straipsnio 2 dalj, Konvencijos 5 straipsnio 1 dalj.

2. BPK nereglamentuoja asmens pristatymo policijos automobiliu j jo gyvenamaja
vieta montuoti elektroninio stebéjimo jranga ir tokio pristatymo fiksavimo doku-
mentuose, todél praktikoje pasitaikanciy situacijy metu asmenims, kurie paleisti i§
suémimo ir paskirtas elektroninis stebéjimas, neteisétai atimama laisvé juos vezant
policijos automobiliu, taip sunkiai pazeidziant Konstitucijg, Konvencijg, teisétumo
principa, paneigiant teise biti paleistam.

3. BPK nenumatyta, kad ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras, pries kreipda-
miesi dél kardomosios priemonés skyrimo, turi pateikti teismui informacija, ar as-
mens nuolatinéje gyvenamojoje vietoje yra techninés galimybés taikyti elektroninj
stebéjimg. Teismui paskyrus elektroninj stebéjima, o paskui pareiginams jsitiki-
nus, kad $ios kardomosios priemonés taikymui néra techniniy galimybiy, susidaro
neteisétam asmens laisvés atémimui palanki situacija. Paleidus asmenj, kyla rizika
netrukdomam baudZziamajam procesui, o sulaikymas tokiu atveju yra nereglamen-
tuotas, todél buty neteisétas.

4. Elektroninio stebéjimo teisinis reguliavimas turéty buti tobulintinas BPK 131'
straipsnj papildant nauja nuostata, numatancia jsipareigojima vykti kartu su po-
licijos pareigtinais j paskirta vietg elektroninio stebéjimo techninés jrangos mon-
tavimo tikslu. Asmenj pristatant policijos automobiliu montuoti elektroninio ste-
béjimo jranga, turéty buti nedelsiant suraSomas elektroninio stebéjimo jrangos
montavimo protokolas, kuriame turéty buti fiksuojama: laisvés atémimo data, lai-
kas, vieta, asmens, kuris veZamas montuoti elektroninio stebéjimo jrangg vardas,
pavardé, tikslas ir rezultatas, kada ir ar jranga buvo sumontuota. Siuo aspektu BPK
taip pat gali bati tobulintinas numatant, kad asmeniui suémimas taikomas iki elek-
troninio stebéjimo jrangos sumontavimo momento. Turéty bati numatytas elek-
troninio stebéjimo jrangos sumontavimo terminas ir jvardinta, kad uz elektroninio
stebéjimo techninés jrangos montavima atsako policijos pareigiinas.
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5. BPK turéty bati jtvirtinta pareiga prokurorui kreipiantis dél bet kurios kardomo-
sios priemonés skyrimo j teismg pateikti teismui informacijg, ar asmens gyvena-
mojoje vietoje yra salygos jrengti technine jrangg. Tai padéty iSvengti elektroninio
stebéjimo skyrimo nesant techniniy galimybiy $ios kardomosios priemonés taiky-
mui.

3.3. Lygiateisi$kumo uztikrinimas, skiriant elektroninio stebéjimo
vykdymo vieta

Be kita ko, esamas reglamentavimas rodo, kad skiriant elektroninj stebéjimga gali
bati pazeistas lygiateisiSkumo principas. Skiriant kardomasias priemones, visada ver-
tinamos BPK 121 straipsnio 4 dalyje jtvirtintos aplinkybés. Viena i§ aplinkybiy, j kurig
reikia atsizvelgti, yra tai, ar asmuo turi nuolating gyvenamaja vieta. Si aplinkybé jgyja
specifine reik§éme skiriant elektroninj stebéjima, kadangi ji gali turéti lemiama jtaka
dél elektroninio stebéjimo skyrimo.

Konstitucijos 29 straipsnio 2 dalyje yra numatyta, kad Zmogaus teisiy negalima
varzyti ir teikti jam privilegijy dél jo lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés
padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar paziary pagrindu. Oficialioje konstitucinéje doktri-
noje yra iSaiskinta, kad ,,regulivojant baudziamojo proceso santykius, privalu paisyti
asmeny lygiateisiskumo principo“®. Konstatuota, kad ,,<...> pagal Konstitucijg teisinis
reguliavimas turi biti toks, kad baudziamojo proceso dalyviai, turintys tg patj procesinj
teising statusq (nukentéjusieji, asmenys, jtariami padare nusikalstamgq veikg, kaltinamie-
i, liudytojai, gynéjas ir kt.), biaty traktuojami vienodai. Taigi, tq patj procesinj teisinj sta-
tusq turintys baudZiamojo proceso dalyviai turi turéti ir tokias pacias teises bei pareigas,
nebent tarp jy bity tokio pobiidzio ir tokio masto skirtumy, kad nevienodas traktavimas
bty objektyviai pateisinamas. Priesingu atveju bity nukrypta nuo konstituciniy teisi-
nés valstybés ir asmeny lygiateisiskumo principy“*®. Vertinama, kad ,,asmeny lygybés
problema jstatymuose negali buiti tinkamai isspresta kiekvienu atveju nejvertinus to, ar
pagristi jy atzvilgiu yra nustatomi teisinio reguliavimo ypatumai“®'.

689 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 m. rugséjo 11 d. redakcija) atitikties Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai, dél Lietuvos Respublikos baudZziamojo proceso kodekso 234 straipsnio
5 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m. rugséjo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 m.
balandzio 10 d., 2003 m. rugséjo 16 d. redakcijos), 407 straipsnio (2003 m. birzelio 19 d. redakcija),
408 straipsnio 1 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 412 straipsnio 2 ir 3 daliy (2002 m. kovo 14 d.
redakcija), 413 straipsnio 5 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2 dalies (2002 m. kovo
14 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir dél pareiskéjo — Siauliy rajono apylinkés
teismo prasymy istirti, ar Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 410 straipsnis (2002 m.
kovo 14 d. redakcija) nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos Konsti-
tucinis Teismas, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/tal93/content.

690 Ibid.

691 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. lapkri¢io 13 d. nutarimas dél Lietuvos Respub-
likos administraciniy teisés pazeidimy kodekso 50 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijai®, supra note, 633.
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Rekomendacijy 7 punktas numato diskriminacijos, taip pat - ir nuosavybés pa-
grindu - draudimag, skiriant ar vykdant elektroninj stebéjima. Si taisyklé téra bendra
nediskriminavimo taisyklé pagal Konvencijos 14 straipsnj ir daugelj kity atitinkamy
tarptautiniy teisés teksty, Zyminti butinybe uzdrausti diskriminacija®”. Rekomenda-
cijy 11 punktas numato, kad tais atvejais, kai kaltininkai turi finansigkai prisidéti prie
elektroninio stebéjimo taikymo i$laidy, jy mokama dalis turi bati proporcinga turtinei
padéciai ir reglamentuojama jstatymy. Literatroje galima rasti nuomoniy, kad as-
mens negaléjimas dél turtinés padéties sumokéti uz elektroninio stebéjimo taikyma,
neturéty buti laikomas teiséta priezastimi dél to eliminuoti elektroninio stebéjimo jam
taikymo galimybe. PrieSingai, turéty buti sukurtos programos ir sistemos, uztikrinan-
&os galimybe ir tiems asmenims taikyti elektroninj stebéjima. Pateikiamas Svedijos
pavyzdys, kur pazeidéjai privalo jmokéti 5 Eur per dieng pagal Intensyvios priezitiros
su elektroniniu stebéjimu (ISEM) schema. Gautos léSos pervedamos j nukentéjusiyjy
kompensacijy fondus, kas visuomenés akyse lemia elektroninio stebéjimo kaip prie-
monés, remiancios nusikalstamy veiky aukas, jvaizdj*®.

Jeigu pagal Europos Tarybos pozicijg 1ésy trakumas susimokéti uz elektroninio
stebéjimo taikyma valstybei neturéty buti priezastimi netaikyti elektroninio stebéjimo,
tai, nuosekliai mastant, asmens nuosavos gyvenamosios vietos neturéjimas taip pat
neturéty biti aplinkybeé, $alinanti elektroninio stebéjimo taikymo galimybes. EZTT
praktikos pavyzdziai iliustruoja, kad baudziamoji politika neturéty paveikti asmens
teisiy ir laisviy lygiateisiSkumo aspektu, t. y. pagal amziy, lytj ir kt., o gyvenamosios
vietos neturéjimas nekliudo atlikti kai kurias kardomasias priemones ne namuose, o
kitose vietose.

EZTT praktikoje nuolatinés gyvenamosios vietos neturéjimas kaip pagrindas skirti
su laisvés atémimu susijusig priemone¢ (toje byloje - laisvés atémimo bausme), nors
$iai aplinkybei nesant asmeniui galéty bati skiriama priemoné, nesusijusi su laisvés
atémimu, pripazintas diskriminaciniu pagal Konvencijos 14 straipsnj. Teismo verti-
nimu, $io klausimo sprendimui yra reikémingas asmeniniy kaltininko savybiy ver-
tinimas®. Stai jau cituotoje byloje aprasoma situacija, kai Vengrijoje teismai leido
asmeniui kardomajg priemone¢ namy aresta atlikti stovyklavietés namelyje Nagytevel
miestelyje. Visg tg laikg buves apgyvendintas savo pazjstamos bute, véliau Siai teis-
mui pareiskus, kad ji daugiau kaltininko nebegalinti iglaikyti, pareiskéjas turéjo spresti
klausima, kur jam i$sikelti. Tada pareiskéjas prasé teismo Ziemos metu sausio ménesj

692 European Committee on Crime Problems, Council for Penological Cooperation, ,Draft commen-
tary to recommendation on electronic monitoring", Ziaréta 2023 m. kovo 13 d., 6, https://rm.coe.in-
t/16806f97b1.

693 European Committee on Crime Problems, Council for Penological Cooperation, ,,Draft commentary to
recommendation on electronic monitoring®, supra note, 692: 7.

694 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. rugséjo 10 d. sprendimas byloje Aleksandr Aleksandrov pries
Rusija (Nr. 14431/06), Hudoc, Zitréta 2023 m. kovo 13 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22full-
text%22:[%22Aleksandrov%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%-
22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-181875%221}, par. 22, 22, 25, 27.
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nustatyti jo namy aresto vieta stovyklavietéje®”. Teismas pareiskéja informavo, kad re-
miantis atitinkamy institucijy gauta informacija stovyklavieté yra netinkama vieta gy-
venti Ziemos metu, taciau pareiskéjas, nepaisydamas teismo perspéjimo, palaiké savo
prasyma, ir jam teismas nustaté namy aresto vieta stovyklavietéje. Oro salygos, mais-
to trikumas, higienos salygy nebuvimas galéjo salygoti pareiSkéjo prayma teismui
pakeisti namy aresto vietg, ta¢iau Budapesto teisminé institucija atmeté jo prasyma,
motyvuodama tuo, kad pareiSkéjas, prie§ teikdamas praSyma nustatyti ten jo namy
are$to vieta, apie tas salygas Zinojo®. Galiausiai vietos gydytojas pasiriipino pareiskéjo
sveikata, jis buvo paguldytas j ligonine Papoje. Po to teismas pakeité pareiskéjo namy
are$to vietg i buvusig - bute pas pareiskéjo pazjstamg®”. Pareiskéjas EZTT skundeési,
kad namy aresto salygos pazeidé Konvencijos 3 straipsnj, kuriame numatyta, kad nie-
kas negali buti kankinamas, patirti nezmoniska ar zeminantj jo orumg elgesj arba buti
taip baudziamas. EZTT nenustaté minéto straipsnio pazeidimo. Teismas sprendé, kad
valstybés institucijos, skirdamos kardomaja priemone, susijusig su laisvés atémimu,
kaip alternatyva suémimui, privalo prisiimti atsakomybe uz tos priemonés taikymo
salygas. Vis délto, Sios salygos atsirado savanoriskai — prasant pa¢iam pareigkéjui, nors
jis buvo informuotas, kad stovyklavieté néra pritaikyta gyventi ziema, ir buvo iskart
pakeistos, gavus informacijos apie tai, kad jos kelia neigiamas pasekmes pareigkéjui.
Teismas taip pat vertino ir tai, kad namy arestas stovyklavietéje buvo taikomas trumpg
laikotarpj — 11 dieny, todél ginc¢ijamos salygos nepasieké tokio sunkumo ribos, kuo-
met bty laikoma, kad elgesys buvo nezmonigkas ir Zeminantis®®.

Teismo galimybés skirti asmeniui atlikti kardomajg priemone ne jam nuosavybés
teise priklausan¢iame arba ne nuolatinés gyvenamosios vietos adresu esanciame biste
yra tiesiogiai susijusios su teisiniu reguliavimu. Stai kardomyjy priemoniy skyrimo
bendrosiose nuostatose yra numatyta, kad skiriant kardomaja priemone reikia atsi-
zvelgti j tai, ar jis turi nuolatine gyvenamaja vieta.

Nuolatinés gyvenamosios vietos BPK nepateikia, taciau tokia savoka pateikia kiti
galiojantys teisés aktai. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau - CK) 2.12
straipsnyje numatyta, kad fizinio asmens nuolatiné gyvenamoji vieta, reiSkianti asmens
teisinj santykj su valstybe ar jos teritorijos dalimi, yra toje valstybéje ar jos teritorijos
dalyje, kurioje jis nuolat ar daugiausia gyvena, laikydamas ta valstybe ar jos teritorijos
dalj savo asmeniniy, socialiniy ir ekonominiy interesy buvimo vieta (1 dalis); fizinis
asmuo pripazjstamas turin¢iu nuolatine gyvenamaja vieta Lietuvos Respublikoje, jeigu
jis Lietuvos Respublikoje savo valia jkuria ir i$laiko savo vienintele arba pagrindine gy-
venamaja viet, ketindamas ¢ia jkurti ir islaikyti savo asmeniniy, socialiniy ir ekono-
miniy interesy centrg. Sis ketinimas gali biti i$reikstas, be kita ko, asmeniui faktiskai

695 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. sausio 5 d. sprendimas byloje Siiveges prie§ Vengrija (Nr.
50255/12)%, supra note, 150, par. 41.

696 Ibid., par. 43.
697 Ibid., par. 44-45.

698 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. sausio 5 d. sprendimas byloje Siiveges prie§ Vengrija (Nr.
50255/12)%, supra note, 150, par. 60-64.
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bunant Lietuvos Respublikoje, taip pat nustacius asmeninius ar verslo rysius tarp jo ir
Lietuvos Respublikos asmeny arba remiantis kitais kriterijais (2 dalis); fizinis asmuo
gali turéti tik vieng nuolatine gyvenamaja vieta (3 dalis). CK 2.16 straipsnio 3 dalyje
yra numatyta, kad jeigu asmens nuolatiné gyvenamoji vieta negali buti nustatyta pagal
CK 2.12 straipsnyje numatytus kriterijus, laikoma, kad tokio asmens nuolatiné gyve-
namoji vieta yra jo gyvenamoji vieta. Fizinio asmens gyvenamaja vieta yra laikoma
vieta, kurioje jis faktiSkai dazniausiai gyvena (CK 2.16 straipsnio 1 dalis). Jeigu asmuo
faktigkai gyvena keliose vietose, tai vieta, su kuria asmuo yra labiausiai susijes (kur
yra asmens turtas ar didZioji turto dalis, kur yra jo darbo vieta arba kur jis gyvena
ilgiausiai), laikoma jo pagrindine gyvenamaja vieta. Tokiu atveju, nustatant asmens
nuolating gyvenamaja vieta, atsizvelgiama j tai, kur yra jo pagrindiné gyvenamoji vieta
(CK 2.16 straipsnio 2 dalis).

Vadinasi, BPK 121 straipsnio 4 dalyje yra jtvirtintas nuolatinés gyvenamosios vie-
tos kriterijus, nepriklausomai nuo to, ar ta vieta asmeniui priklauso nuosavybés teise.
Kaip teismas turi atsizvelgti j §j kriterijy ir kaip turéty keistis elektroninio stebéjimo
skyrimas taikant §j kriterijy jvairiais atvejais, néra numatyta. D¢l to, kaip taikomas $is
kriterijus, gali iliustruoti tik teismy praktikos pavyzdziai.

Visy pirma, ,nuolatiné gyvenamoji vieta“ yra vertinama kaip vienas i$ daugelio
kriterijy, skiriant bet kokig kardomaja priemone ar neskiriant jokios. Teismy praktiko-
je, spresdami kardomujy priemoniy klausimus (taip pat - ir elektroninio stebéjimo),
teismai vertina asmens socialinius, $eiminius rysius, taip pat - ir nuolatinés gyvena-
mosios vietos aplinkybe®”. Nuolatinés gyvenamosios vietos Lietuvoje turéjimas byloje
$alia keliy kity reik§mingy aplinkybiy (pavyzdziui, $eimos, legalaus pragyvenimo $al-
tino turéjimo) yra stipriy socialiniy rysiy faktorius™, taip pat veiksnys, apibudinan-
tis socialine aplinka’. Kai kuriuose teismy praktikos pavyzdziuose teismai taiko ne
nuolatinés gyvenamosios vietos, bet gyvenamosios vietos kriterijy”. Vertintina, kad
kriterijus jvardijamas ne iki galo tiksliai, kadangi gyvenamoji vieta ir nuolatiné gyve-
namoji vieta yra skirtingos juridinés kategorijos, o BPK 121 straipsnio 4 dalis i§skiria
butent nuolatinés gyvenamosios vietos kriterijy. Zinoma, §is netikslumas néra labai
reik§mingas, kadangi nuolatiné gyvenamoji vieta CK numatytais atvejais gali sutapti
su gyvenamgja vieta (CK 2.16 straipsnio 3 dalis). Tikslumo délei buty teisingiau $j

699 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. kovo 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-63-
318/2019% Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/1712363; ,,Lietuvos
apeliacinio teismo 2019 m. liepos 29 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 15-192-487/2019%
Infolex praktika, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/1749461.

700 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. balandZio 16 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-86-
387/2019¢ Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/1716163.

701 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. kovo 27 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-87-
616/2020° Infolex praktika, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/1867580.

702 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. sausio 22 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-23-
1020/2020¢ Infolex praktika, Zifiréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.infolex.It/tp/1802268; ,,Siauliy

apygardos teismo BaudZziamyjy byly skyriaus 2019 m. gruodzio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1S-170-354/2019° supra note, 575.
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kriterijy jvardinti taip, kaip tai numato BPK nuostatos arba vadovautis minétgja CK
nuostata ir paaiskinti, kad byloje laikoma, jog tokio asmens nuolatiné gyvenamoji vie-
ta yra jo gyvenamoji vieta.

Kadangi BPK tik nurodo, kad teismas, spresdamas kardomosios priemonés sky-
rimo klausimus, turi vertinti nuolatinés gyvenamosios vietos kriterijy, bet nenuro-
do aiSkesniy tokiy vertinimo gairiy, ne visiems teisés taikytojams ir ai$kintojams yra
aikus jo turinys. Teismy praktikoje suémimo terminas gali buti pratesiamas ir ne-
skiriama intensyvi prieziara, be kita ko, ir kitos suémimui alternatyvios kardomosios
priemonés, jei kaltinamasis Lietuvoje neturi pastovios gyvenamosios vietos. Tokiu
atveju motyvuojama, kad néra galimybés skirti intensyvios priezitiros, namy aresto ar
radytinio pasizadéjimo nei$vykti i§ gyvenamosios vietos ar jpareigojimo registruotis
policijos jstaigoje, todél daroma i$vada, kad kitomis kardomosiomis priemonémis ne-
bus galima pasiekti BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly’®. Dar vienoje byloje teismas
nustaté, kad egzistuoja savarankiskas BPK 122 straipsnio 1 dalies 1 punkte numatytas
suémimo skyrimo pagrindas vien todél, kad kaltinamasis neturi ,,pastovios gyvena-
mosios vietos, todél mané, kad kaltinamasis budamas laisvéje bégti (sléptis) nuo teis-
mo’. Siai i$vadai padaryti turéjo reikimés aplinkybés, kad namo savininké atsisaké
tg kaltinamajj priimti pas save atlikti intensyvia priezitira, nes jis smurtavo $io namo
savininkés atzvilgiu, dél Sios veikos buvo pradétas ikiteisminis tyrimas. Kaltinamasis
taip pat negaléjo gyventi ir pas savo seserj, nes smurtavo ir jos atzvilgiu, buvo pradétas
dar vienas ikiteisminis tyrimas. Aukstesnysis teismas paliko asmeniui galioti suémima,
nustates kitg jo pagrindg (BPK 122 straipsnio 1 dalies 3 punktas), ir i$aiskino, kad pa-
stovios gyvenamosios vietos neturéjimas nesuteikia pagrindo manyti, kad asmuo bégs
(slépsis) nuo teismo’®. I§ esmés, aukstesnysis teismas nubrézé kryptj, kad gyvenamuyjy
viety keitimas ar nuolatinés gyvenamosios vietos neturéjimas neturéty biti priezastis
netaikyti intensyvios priezitiros ir skirti suémima. Minétieji iSaigkinimai turi didele
reik$me, kai BPK expressis verbis nenubrézia tokio kriterijaus vertinimo krypciy.

Antra, nuolatinés gyvenamosios vietos kriterijus jgyja papildoma reikSme (ne)ski-
riant elektroninj stebéjima. Mokslo doktrinoje teigiama, kad tai, jog elektroniniu badu
stebimas asmuo neturi savo gyvenamosios vietos, neturéty biuti elektroninio stebéji-
mo atmetimo pagrindas’®. Moksliniuose $altiniuose teigiama, kad elektroniniu badu
stebimiems asmenims, neturintiems tinkamo busto, turéty buti suteikta alternatyvi
apgyvendinimo vieta.

Manytina, jog teisés taikytojams tinkamai pritaikyti BPK nuostatas dél busto krite-
rijaus galéty padéti iSsamesnis teisinis reguliavimas. Stai Pranciizijos, kurioje gali buti

703 ,,Kauno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. gruodzio 5 d. nutartis baudziamojoje by-
loje Nr. 1-389-634/2022¢ Infolex praktika, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/2125708.

704 ,,Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2020 m. balandzio 9 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 1S-46-300/2020% Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/
tp/1929438.

705 Ibid.

706 Boone, Kooij ir Rap, supra note, 650: 220.
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taikomas namy arestas su elektroniniu stebéjimu, Baudziamojo proceso kodekso D32-
5 straipsnyje yra numatyta, kad jeigu namy aresto vieta néra asmens, kurio atzvilgiu
atliekamas ikiteisminis tyrimas, gyvenamoji vieta, turi bati pateiktas patalpy, kuriose
galima jrengti elektroninio stebéjimo jranga, savininko arba asmens (-y), kuris nuo-
mojasi patalpas rasytinis sutikimas™”. Tokios nuostatos leidzia daryti i§vada, kad as-
muo nebitinai turi turéti nuolating ar sau nuosavybés teise priklausancia gyvenamaja
vieta. Dar daugiau, $io kodekso D32-16 straipsnio 5 dalyje yra numatyta, kad teismas
gali asmens prasymu, be i$ankstinio prokuroro jspéjimo, nemotyvuota nutartimi mo-
difikuoti, keisti namy aresto su elektroniniu stebéjimu adresa ar valandas, jeigu tie
keitimai neisbalansuoja kardomosios priemonés taikomy kontrolés priemoniy. Tai
reiskia, kad asmuo gali keisti savo gyvenamasias vietas, o teismui nereikia, kei¢iant
adresg, kas pagal $ias nuostatas vertinama kaip neesminis, techninio pobtudzio pakei-
timas, priimti iSsamiais motyvais pagristos nutarties.

Apibendrinant galima teigti, kad teisinis reguliavimas, detalizuojantis, kokioje
vietoje gali buti stebimas asmuo, ne tik suteikty daugiau ai$kumo teisés taikytojams,
tadiau ir labiau stiprinty asmeny lygiateisiSkuma baudziamajame procese. Mazéty tiki-
mybeé, kad kaltininkui, neturin¢iam busto nuosavybés teise, gali buti atsisakyta taikyti
elektroninj stebéjimg ar kad $is veiksnys daryty neigiamg jtaka jy socialinés aplinkos
vertinimui, kai svarstomas kity kardomyjy priemoniy skyrimo klausimas. Manytina,
jog elektroninis stebéjimas galéty buti naudingas ir tais atvejais, kai asmeniui taikomas
gydymas nuo priklausomybiy ir kai asmuo dar nepasiruoses ieiti i laisve, taciau pa-
grindo laikyti ji suimtg taip pat néra. BPK turéty buti reglamentuojama, kad asmuo,
kuriam taikomas elektroninis stebéjimas, turi teise kardomaja priemone atlikti ne jam
nuosavybés teise priklausancioje nuolatinéje gyvenamojoje vietoje, jei tokios neturi ar
ji néra techniniu aspektu tinkama elektroninio stebéjimo taikymui, o kitoje vietoje, jei
pateikia teismui patalpy, kuriose ketina atlikti kardomajg priemone, nuomos, panau-
dos ar kt. sutartj ir savininko, nuomininko ar kitais pagrindais valdancio tas patalpas
asmens ra$ytinj sutikimg, arba rasytinj specializuotos jstaigos, kurioje asmuo yra (bus)
laikinai apgyvendintas (pavyzdziui, gydantis nuo narkomanijos, alkoholizmo ir kt.”*),
rasytinj sutikima.

3.4. Nukentéjusiyjy teisinés apsaugos stiprinimas pasitelkiant elektroninj
stebéjimag

Konstitucijos preambuléje tarp svarbiausiy Lietuvos siekiy yra jrasytas siekimas
atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés ir teisinés valstybés. Baudziamojo

707 ,Code de procédure pénale, supra note, 658.

708 Pavyzdziui, ,,Priklausomybés ligy reabilitacijos bendruomené®, Pilny namy bendruomené, ziaréta 2023
m. kovo 13 d., https://pnb.lt/reabilitacija/; ,,Dienos stacionaras®, Respublikos priklausomybés ligy cen-
tras, ziaréta 2023 m. kovo 13 d., https://www.rplc.lt/paslaugos/narkotiku-priklausomybes-gydymas/
dienos-stacionaras/.
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proceso kontekste tai reiskia, kad siekiama sukurti tokia visuomene, kuri yra saugi
nuo nusikalstamy veiky. Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad ,,nusikaltimais yra
SiurksCiausiai pazeidZiamos Zmoniy teisés ir laisvés, svarbiausi teisés ginami gériai. To-
dél baudziamieji jstatymai, nustatydami grieztq ir diferencijuotg bausmiy sistemg, turi
tikslg ne tik padaryti atitinkamg poveikj nuteistajam (suvarZant jo asmenines, turtines
ar kitas teises), bet ir uztikrinti nukentéjusiyjy bei visuomenés interesy gynimgq, taip pat
vykdyti nusikaltimy prevencijg“’®.

Dazniausiai i$skiriami kardomujy priemoniy tikslai yra uztikrinti, kad jtaria-
masis, kaltinamasis nepabégty nuo baudziamojo persekiojimo ir teismo, netrukdyty
baudziamajam procesui, nedaryty naujy nusikalstamy veiky, uZztikrinti nuosprendzio
jvykdyma, uzkirsti kelig paveikti nukentéjusiuosius, liudytojus, ekspertus, kitus jta-
riamuosius, kaltinamuosius ar nuteistuosius bei uzkirsti kelig sunaikinti, paslépti ar
suklastoti daiktus bei dokumentus, turin¢ius reik§més nusikalstamai veikai tirti ir na-
grinéti teisme. Tam tikrais atvejais kaltininkas gali turéti motyvy naujas nusikalstamas
veikas padaryti konkreciy asmeny atzvilgiu, todél tokiais atvejais gali bati taikomos
priemoneés, nukreiptos i nukentéjusiyjy apsauga. Viena i§ priemoniy, galin¢iy padéti
apsaugoti nukentéjusiuosius baudziamojo proceso metu, yra abiejy — nukentéjusiojo
ir jtariamojo (kaltinamojo) - elektroninis stebéjimas.

ES lygmeniu yra priimta teisés akty, skirty visoje ES sustiprinti auky apsauga. I$
$iy teisés akty paminétina Europos Parlamento ir Tarybos 2012 m. spalio 25 d. di-
rektyva Nr. 2012/29/ES, kuri nustato butiniausius nusikaltimy auky teisiy, paramos
joms ir jy apsaugos standartus, ir kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas
2001/220/TVR, bei Europos Parlamento ir Tarybos 2011 m. gruodzio 13 d. direkty-
va Nr. 2011/99/ES ,,Dél Europos apsaugos orderio, skirto reguliuoti auky apsaugos
klausimus baudZziamajame procese® (toliau — Direktyva 2011/99/ES)™°. Direktyva
2011/99/ES yra pirmoji, kuri buvo priimta siekiant abipusio pripazinimo baudziamo-
siose bylose $iais tikslais: 1) uzkirsti kelig kaltininkui toliau daryti nusikalstamas veikas
toje valstybéje naréje, kurioje yra auka; 2) valstybéje, kurioje auka yra, aprapinti jg to-
kia apsauga, kuri buty panasi j paskyrusios valstybés; 3) uzkirsti kelig bet kokiai aukos
diskriminacijai vykdancioje valstybéje palyginus su apsauga, kuri jai paskirta apsaugos
orderj iSdavusioje valstybéje”!. ES valstybiy nacionaliné teisé néra vienoda. Dél to,
siekiant skirti aukai kuo panasesnes apsaugos priemones, jas lyginant su tomis, kurias
paskyré apsaugos orderj i$davusi valstybé, tam tikrais atvejais gali kilti i§$ukiy. Vienas

709 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas dél kai kuriy teisés akty,
kuriais reguliuojami valstybés tarnybos ir su ja susij¢ santykiai, atitikties Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijai ir jstatymams®, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://
Irkt.1t/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta275/content.

710 ,,Europos Parlamento ir Tarybos 2011 m. gruodzio 13 d. direktyva 2011/99/ES ,,Dél Europos apsaugos
orderio®, Europos Sajungos oficialusis leidinys, Ziaréta 2022 m. liepos 17 d., https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/LT/TXT/HTML/?2uri=CELEX:320111.0099&from=EN.

711 Elisabet Cerrato ir kt., European Protection Order Directive 2011/99/EU. European Implementation As-
sessment (Brussels: Ex-Post Evaluation Unit, 2017), 12-13, https://www.europarl.europa.eu/RegData/
etudes/STUD/2017/603272/EPRS STU(2017)603272 EN.pdf.

142


https://lrkt.lt/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta275/content
https://lrkt.lt/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta275/content
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:32011L0099&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:32011L0099&from=EN
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2017/603272/EPRS_STU(2017)603272_EN.pdf
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2017/603272/EPRS_STU(2017)603272_EN.pdf

i$ jy gali bati susijes su elektroninio stebéjimo taikymu aukos apsaugai. Lietuvai vyk-
dant kitoje ES valstybéje naréje iSduota Europos apsaugos orderj ir skiriant apsaugos
priemones, kai kaltininkas yra uzsienyje, o auka yra Lietuvoje, aukai taikyti elektroninj
stebéjima ir taip uztikrinti jos sauguma galimybiy néra.

Europos apsaugos orderis yra valstybés narés teisminés arba jai lygiavertés insti-
tucijos priimtas sprendimas, susijes su apsaugos priemone, kuriuo remdamasi kitos
valstybés narés teisminé arba jai lygiaverté institucija imasi tinkamos priemonés arba
priemoniy pagal savo nacionaline teise, siekdama toliau uztikrinti saugomo asmens
apsaugg (Direktyva 2011/99/ES 2 straipsnio 1 dalis). I8duodancioji valstybé naré yra
ta, kurioje paskirta apsaugos priemoné, kuri yra pagrindas i§duoti Europos apsaugos
order}, vykdancioji - ta, kuriai perduotas Europos apsaugos orderis, kad ji pripazinty.

Direktyvos 2011/99/ES preambulés 25 punkte yra numatyta, kad atitinkamais
atvejais turéty bati galima naudotis elektroninémis priemonémis, siekiant pagal naci-
onalinés teisés aktus ir proceduras, praktikoje igyvendinti taikant $ig direktyva paskir-
tas priemones. Tai rei$kia, Direktyva 2011/99/ES leidzia naudoti elektroninius prietai-
sus, siekiant uztikrinti apsaugos priemoniy taikymag, jskaitant aukos ir (ar) kaltininko
elektroninj stebéjimg. Europos Parlamento tyrimy skyriaus parengtoje studijoje Euro-
pos apsaugos orderio klausimais pastebima, kad $iuo metu valstybiy nariy galimybés
apsaugai pagal Europos apsaugos orderj uztikrinti, naudojant elektroninio stebéjimo
priemones, yra ribotos. Pateikiamas pavyzdys, kad Lietuva ir kitos ES valstybés narés
(Bulgarija, Cekija, Estija, Vengrija, Nyderlandai ir kt.) elektroninio stebéjimo mecha-
nizmus naudoja tik stebédamos kaltininkus”'2.

I$duodanciosios valstybés teisminé arba jai lygiaverté institucija gali iSduoti Euro-
pos apsaugos orderj tik saugomo asmens prasymu ir jsitikinusi, kad apsaugos priemo-
né atitinka 5 straipsnyje iSdéstytus reikalavimus (Direktyvos 2011/99/ES 6 straipsnio
2 dalis). Europos apsaugos orderis gali buti i$duotas, jei saugomas asmuo nusprendzia
gyventi arba jau gyvena kitoje valstybéje naréje arba jei saugomas asmuo nusprendzia
bati arba jau yra kitoje valstybéje naréje (Direktyvos 2011/99/ES 6 straipsnio 1 da-
lis). Europos apsaugos orderyje gali buti pateikta informacija, ar apsaugos priemonés
vykdymui uZztikrinti naudojama techniné priemoné (jei naudojama), suteikta saugo-
mam asmeniui arba pavojy kelian¢iam asmeniui (Direktyvos 2011/99/ES 7 straipsnio
g punktas). Direktyvos 2011/99/ES 9 straipsnio 2 dalyje yra numatyta, kad vykdancio-
sios valstybés kompetentingos institucijos paskirta priemoné pagal 1 dalj ir bet kokia
kita priemoné, kurios imamasi remiantis 11 straipsnyje nurodytu vélesniu sprendimu,
turi kuo labiau atitikti i§duodanciosios valstybés paskirta apsaugos priemone. Pagal
Direktyvos 2011/99/ES 11 straipsnj, vykdancioji valstybé yra atsakinga uz apsaugos
priemoniy paskyrima ir vykdyma, kur taikoma vykdanciosios valstybés teisé. Pagal
Direktyvos 2011/99/ES 11 straipsnio 3 dalj, jei vykdanciojoje valstybéje néra nacio-
nalinio lygio priemonés, kurig panasiu atveju buty galima skirti, vykdanciosios vals-
tybés kompetentinga institucija pranesa i§duodanciosios valstybés kompetentingai
institucijai apie visus jai zinomus Europos apsaugos orderyje apibudintos apsaugos

712 Cerrato ir kt., supra note, 711: 49.
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priemonés pazeidimus.

Elektroninio stebéjimo galimybés asmeny apsaugos srityse pastebimos ir Europos
Tarybos teisés aktuose. Stai Rekomendacijy II skyriuje yra numatyta, kad valstybés
gali elektroninj stebéjimag naudoti kaip priemone nuo kaltininky apsaugoti nusikalsta-
my veiky aukas. Rekomendacijy 18 punkte yra numatyta, kad tais atvejais, kai valsty-
béje yra sukurta nukentéjusio asmens apsaugos sistema, naudojant elektroninj stebéji-
ma kaltininko judéjimui stebéti, batina i$ anksto gauti nukentéjusiojo sutikima ir déti
maksimalias pastangas uztikrinti, kad nukentéjusysis suprasty technologijos galimy-
bes ir ribotumg. Tam tikry nusikalstamy veiky aukos, pavyzdziui, Seiminio smurto ar
seksualiniy nusikaltimy aukos, gali buti apsaugotos naudojant tam tikras elektroninio
stebéjimo priemones, kurios skleisty pavojaus signalg, praneSdamos joms ir policijai
apie pazeidéjo buvimg tam tikru atstumu nuo aukos.

Analizuojant uZzsienio valstybiy patirtj, galima pastebéti, kad kai kurios jy, kaip
minéta, stebi tik kaltininkus, tac¢iau kitose valstybése yra galimas nukentéjusiojo elek-
troninis stebéjimas siekiant ji apsaugoti. Stai Pranciizijos Baudziamojo proceso ko-
dekso D32-29 straipsnyje yra numatyta, kad turint informacijos apie nusikalstamas
veikas, kurias jvykdé sutuoktinis, sugyventinis ar partneris, su kuriuo yra sudaryta
civiliné partnerysté, arba buves sutuoktinis, buves sugyventinis ar buves partneris, su
kuriuo buvo sudaryta civiliné partnerysté, gali bati skiriamas vienas ar keli jpareigo-
jimai namy aresto su elektroniniu stebéjimu vykdymui: 1) vengti susitikti su nuken-
téjusiuoju ar su juo bendrauti, nesvarbu, koks tas bendravimas bebuty; 2) gyventi ne
nukentéjusiojo asmens namuose ar kitoje gyvenamojoje vietoje, jskaitant tai, ar tai yra
poros nuolatiné, ar laikina gyvenamoji vieta; 3) vengti pasirodyti nukentéjusiojo as-
mens namuose ar kitoje gyvenamojoje vietoje, jskaitant tai, ar tai yra poros nuolatiné,
ar laikina gyvenamoji vieta; 4) vengti pasirodyti nukentéjusiojo asmens artimoje namy
aplinkoje ar gyvenamojoje vietoje, jskaitant tai, ar tai yra poros nuolatiné, ar laiki-
na gyvenamoji vieta”?. Sio kodekso D32-30 straipsnio 1 dalyje yra jtvirtinta, kad tais
atvejais, jei minétieji jpareigojimai yra taikomi ir jeigu nukentéjusysis aiSkiai sutinka,
jam gali bati nustatytam laikotarpiui paskiriama nuotolinio ry$io priemoné, leidZianti
ispéti atsakingas valdZios institucijas, kad kaltininkas pazeidzia jpareigojamus ar drau-
dimus™. Siuo metu Prancizijoje diegiami GPS sekimo jrenginiai, kuriy monitorius
ispéja nukentéjusigsias ir policijg, jei smurtautojai atsiranda tam tikru atstumu nuo
savo aukos’".

713 ,,Code de procédure pénale’, supra note, 658, https://www.legifrance.gouv.fr/codes/section lc/LEGIT-
EXT000006071154/LEGISCTA000006166131/#LEGISCTA000022072332

714 Ibid.

715 Prancuzijos spaudoje pateikiama informacija, kad $alis grumiasi su didéjan¢iu motery, nuzudyty savo
esamy ar buvusiy partneriy, skai¢iumi: pernai smurto $eimoje bylose Zuvo 146 moterys, o 2018 metais
- 121. Prancuzijos vyriausybés skai¢iavimais, kasmet daugiau nei 200 000 motery tampa smurto san-
tuokoje aukomis, o dél koronaviruso krizés, dél kurios praéjusj pavasarj du ménesius visoje Salyje buvo
taikomas karantinas, taip pat iSaugo smurtas Seimoje, nes daugelis motery atsidaré prie smurtautojy.
The local. ,,France rolls out GPS trackers to curb domestic violence®, zitiréta 2023 m. kovo 13 d., https://

www.thelocal.fr/20200924/france-rolls-out-gps-trackers-to-curb-domestic-violence/.
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Ispanijos BaudZiamojo proceso kodekso 130-142 straipsniuose jtvirtintos nuosta-
tos, skirtos Europos apsaugos orderio klausimams”®. Ispanijos Baudziamojo proceso
kodekse néra jtvirtintas elektroninis stebéjimas kaip kardomoji priemoné”’. Specia-
liuose jstatymuose taip pat néra nuostaty, skirty elektroniniam stebéjimui kaip kar-
domajai priemonei’®®. Ispanijos 2004 m. jstatymo dél i§samiy apsaugos priemoniy dél
smurto lyties pagrindu 64 straipsnio 3 dalyje yra numatyta, kad teismas gali uzdrausti
kaltininkui artintis prie saugomo asmens bet kurioje vietoje, kur saugomas asmuo yra,
taip pat prie jo namy, darbo vietos ar bet kurios kitos jo lankomos vietos, o $iy jsipa-
reigojimy laikymosi stebéjimui gali buti paskirti atitinkami elektroniniai prietaisai”’.
Aukos dévi elektroninio stebéjimo prietaisus, kurie, jei aptinka, kad aukos skriaudéjas
yra ne toliau kaip 500 metry, joms pranesama, kaip arti nuo jy yra kaltininkas, o kal-
tininkg iSkviecia policija’™.

Portugalijos specialiame 2010 m. Techniniy nuotolinés kontrolés priemoniy (elek-
troninio stebéjimo) jstatyme’, kurio nuostatos skirtos elektroninio stebéjimo teisi-
niam reguliavimui, 26-28 straipsniai yra skirti Teisinio rezimo, taikomo smurto $ei-
moje prevencijai, apsaugai ir pagalbai nuo smurto jstatyme numatyty skubiy apsaugos
priemoniy taikymo uZztikrinimui’?. Elektroninio stebéjimo jstatymo 26 straipsnio 2
dalis jgalina taikyti technines elektroninio stebéjimo priemones uztikrinti apsaugos
priemoniy vykdyma, o Sio straipsnio 3 dalis numato, kad tokiu atveju priemonés
vykdymas prasideda tada, kai elektroninio stebéjimo techninés priemonés yra
sumontuojamos aukai ir kaltininkui. Minéto jstatymo 27 straipsnyje yra numatyta,
kad elektroninio stebéjimo metu su auka specialiosios tarnybos bendrauja dél bet
kokiy aplinkybiy, galin¢iy kelti pavojy aukos apsaugai.

716 ,,Codigo Procesal Penal®, boe.es, Zitiréta 2023 m. kovo 13 d., https://www.boe.es/biblioteca juridica/
codigos/codigo.php?id=334&modo=2&nota=0.

717 Montero Pérez de Tudela, supra note, 534; Alessandro Bernardi ir Adriano Martufi, Prison overcrowding
and alternatives to detention. European sources and national legal systems (Napoli: Jovene Editore, 2016),
412-414, https://www.academia.edu/31446035/Prison_overcrowding and_alternatives to_detention
Spain.

718 ,Ley de Enjuiciamiento Criminal®, imolin, Zitréta 2023 m. kovo 13 d., https://www.imolin.org/doc/
amlid/Espana Ley%20de%20Enjuiciamiento%20Criminal.pdf.

719 ,,Ley Orgénica 1/2004, de 28 de diciembre, de Medidas de Proteccion Integral contra la Violencia de
Género', boe.es, Ziaréta 2023 m. kovo 13 d., https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2004-21760.

720 ,What life is like for the women and children in Spain under police protection due to gender violence®,
El pais, english.elpais, ZiGréta 2023 m. kovo 13 d., https://english.elpais.com/society/2021-11-26/what-
life-is-like-for-the-women-and-children-in-spain-under-police-protection-due-to-gender-violence.
html.

721 ,Utilizagao de meios técnicos de controlo a distancia (vigilancia eletronica)®, dre, zitiréta 2023 m. kovo
13 d., https://dre.pt/dre/legislacao-consolidada/lei/2010-34480475-50179275.

722 ,Regime juridico aplicavel a prevengio da violéncia doméstica, a protecgdo e a assisténcia das suas
vitimas, dre, Ziaréta 2023 m. kovo 13 d., https://dre.pt/dre/legislacao-consolidada/lei/2009-70187221.
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Jungtinéje Karalystéje 2021 m. buvo priimtas Seiminio smurto jstatymas’. Kol
$is teisés aktas dar buvo tik projektas, dél jo nuostaty buvo viesai diskutuojama aps-
kritojo stalo diskusijose. Parlamentas bendradarbiavo su visuomene, buvo konsul-
tuojamasi aktualiais klausimais, kol galiausiai kilo COVID-19 pandemija ir jos metu
buvo atskleista nerima kelianti statistika. 2019 m. apie 2,4 milijono Zmoniy (dauguma
- moterys) patyré smurtg $eimoje. 2020 m. labdaros organizacija ,Refuge” pranesé
apie 700 procenty didesnj skambuciy j jos pagalbos linijg skai¢iy per vieng karantino
dieng. 2020 m. balandzio 15 d. Anglijos ir Velso komisaré nukentéjusiyjy reikalams
Dame Vera Baird QC pranesé, kad Jungtinéje Karalystéje nuo karantino pradzios buvo
jivykdyta maziausiai 16 jtariamy nuzudymy dél smurto Seimoje’*. Seiminio smurto
jstatymo 37 straipsnyje numatyta, kad kaltininko apsaugos priemoniy jpareigojimy
laikymasis buty stebimas taikant jam elektroninj stebéjima. Taciau, nors projektu buvo
siekiama jteisinti ne tik vienasalj, bet ir dvisalj elektroninj stebéjima su porinio artu-
mo technologija, suteikiancia pilng apsaugos apimtj aukai’?, ta¢iau Seiminio smurto
jstatyme pastarosios nuostatos neliko.

Lietuvoje elektroninis stebéjimas skiriamas su jpareigojimu gyventi skyrium nuo
nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie nukentéjusiojo arc¢iau nei nustatytu atstumu $ivo
metu pagal galiojancius teisés aktus galéty bati laikomas dvisalio elektroninio stebéji-
mo forma, kaip jau buvo minéta poskyryje apie elektroninio stebéjimo rasis. Nukenteé-
jusiojo stebéjimas elektroninémis priemonémis Lietuvoje $iuo metu néra galimas. Jei
Lietuva yra Europos apsaugos orderj vykdancioji $alis, kuri turi vykdyti aukos apsauga
panaudojant elektronines stebéjimo priemones, atsiranda i§$tukiy dél nereglamentuo-
ty klausimuy.

Direktyva 2011/99/ES Lietuva jgyvendino parengusi Lietuvos Respublikos jstaty-
mo dél Europos Sajungos valstybiy nariy sprendimy baudziamosiose bylose tarpusa-
vio pripazinimo ir vykdymo Nr. XII-1322 1, 2 ir 40 straipsniy, priedo pakeitimo, VIII
skyriaus pernumeravimo ir jstatymo papildymo naujais VIII ir IX skyriais jstatymo,
Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 42, 67 ir 72-1 straipsniy ir Kodekso prie-
do pakeitimo jstatymo, Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 120, 121,
126, 132-1 ir 139 straipsniy ir Kodekso priedo pakeitimo jstatymo ir Lietuvos Res-
publikos apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymo Nr. XI-1425 5 straipsnio
pakeitimo jstatymy projektus’. Artimiausios savo turiniu Direktyvos 2011/99/ES 5

723 ,Domestic Abuse Act 2021° legislation, zitréta 2023 m. kovo 13 d., https://www.legislation.gov.uk/
ukpga/2021/17/introduction/enacted.

724 ,,Domestic Abuse Bill: Proposed Amendment to Clause 32 on DAPOs, Public Bill Committee Briefing®,
publications.parliament.uk, Zitréta 2023 m. kovo 13 d., https://publications.parliament.uk/pa/cm5801/
cmpublic/DomesticAbuse/memo/DAB58.pdf.

725 Ibid.

726 ,,Dél Lietuvos Respublikos jstatymo dél Europos Sgjungos valstybiy nariy sprendimy baudziamosiose
bylose tarpusavio pripazinimo ir vykdymo Nr. XII-1322 1, 2 ir 40 straipsniy, priedo pakeitimo, VIII
skyriaus pernumeravimo ir Jstatymo papildymo naujais VIII ir IX skyriais jstatymo, Lietuvos Respub-
likos baudziamojo kodekso 42, 67 ir 72-1 straipsniy ir Kodekso priedo pakeitimo jstatymo, Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 120, 121, 126, 132-1 ir 139 straipsniy ir Kodekso priedo pa-

146


https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2021/17/introduction/enacted
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2021/17/introduction/enacted
https://publications.parliament.uk/pa/cm5801/cmpublic/DomesticAbuse/memo/DAB58.pdf
https://publications.parliament.uk/pa/cm5801/cmpublic/DomesticAbuse/memo/DAB58.pdf

straipsnyje numatytoms apsaugos priemonéms, t. y. (a) draudimui lankytis tam tikrose
vietovése, vietose ar apibréztuose regionuose, kuriuose gyvena arba lankosi saugomas
asmuo; b) draudimui bet kokia forma, jskaitant telefong, elektroninj ar jprastinj pasts,
faksg ar kitas priemones, kontaktuoti su saugomu asmeniu arba tokiy kontakty regu-
liavimas; ¢) draudimui priartéti prie saugomo asmens arciau nei nustatytu atstumu
arba tokio kontakto reguliavimui, kurie gali bati jgyvendinami naudojant elektroni-
nes priemones buvo Lietuvos Respublikos apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje
jstatymo 5 straipsnyje numatytos asmens apsaugos uztikrinimo priemonés, BPK 132!
straipsnyje numatyta kardomoji priemoné ir BK 72' straipsnyje numatyta baudziamo-
jo poveikio priemoné. Pastarosios dvi buvo nezymiai koreguotos, kadangi nepilnai ap-
émeé turiniu 5 straipsnyje jtvirtintus draudimus arba apribojimus: 1) BK 72! straipsnyje
buvo numatyta baudziamojo poveikio priemoné - jpareigojimas gyventi skyrium nuo
nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie nukentéjusio asmens arciau nei nustatytu atstu-
mu, o 2) BPK 132! straipsnis buvo i$pléstas — jtariamasis gali buti jpareigojamas ne tik
gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo, bet ir (ar) nesiartinti prie nukentéjusio asmens
arc¢iau nei nustatytu atstumu, taip pat jtvirtinta, kad jtariamasis gali bati jpareigojamas
bet kokia forma nebendrauti ir neieskoti rysiy su nukentéjusiuoju ir kartu su juo gy-
venandiais asmenimis. Dabar Lietuvos Respublikos jstatyme dél Europos Sajungos
valstybiy nariy sprendimy baudziamosiose bylose tarpusavio pripazinimo ir vykdymo
(toliau — Jstatymas) 45 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad pripazindamas Europos
apsaugos orderj teismas arba ikiteisminio tyrimo teiséjas parenka ir paskiria vieng ar
kelis BPK 132! straipsnyje, BK 72' straipsnyje nurodytus jpareigojimus ir (ar) drau-
dimus, kurie labiausiai atitinka kitos ES valstybés narés kompetentingos institucijos
i$duotame Europos apsaugos orderyje nurodytus jpareigojimus ir (ar) draudimus, ta-
¢iau negali bati uz juos grieztesni.

Pripazinimo ir vykdymo jstatyme néra nuostaty, kurios jgalinty ikiteisminio tyri-
mo teiséjg ar teisma skirti aukai specialias elektronines technikos priemones, kurios
padéty teisésaugos institucijoms uztikrinti jos sauguma. Kai vienoje valstybéje kalti-
ninkas stebimas elektroniniu budu kartu su auka, aukai i§vykus j kitg ES valstybe nare,
i$duodamas Europos apsaugos orderis ir tikimasi, kad ir aukos atvykimo valstybéje
bus taikomos kuo panasesnés apsaugos priemonés, kurias jau taiké apsaugos orderj
isdavusioji valstybé. Vadinasi, esant situacijai, kai kitoje ES valstybéje naréje (Pran-
cuzijoje, Ispanijoje, Portugalijoje) aukai buty iSduotas Europos apsaugos orderis su
jai taikomu elektroniniu stebéjimu ir ji atvykty j Lietuva, kompetentingos institucijos
pagal dabartinj teisinj reguliavima negaléty jai taikyti elektroninio stebéjimo.

Lietuvos jstatymy leidéjas, siekdamas kuo labiau uztikrinti nuo nusikalstamy veiky
nukentéjusiy asmeny apsaugg, turi tinkamai jgyvendinti Direktyva 2011/99/ES ir su-
daryti galimybes taikyti kuo pana$esnes apsaugos priemones i paskirtas iSduodancioje

keitimo jstatymo ir Lietuvos Respublikos apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymo Nr. XI-1425
5 straipsnio pakeitimo jstatymo projekty pateikimo Lietuvos Respublikos Seimui, LRS, zitiréta 2023
m. kovo 13 d., https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/1t/TAD/de0411d0d9eel 1e4b6acbc7f0d87c3ec?jf-
wid=5sjolfylh.
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valstybéje. Todél Jstatymo 45 straipsnio 1 dalyje turi bati jtrauktas BPK 131" straips-
nis. Pats BPK 131" straipsnis galéty buti papildytas nuostata, kad nukentéjusiajam su-
tinkant, jam kartu su kaltininku, kuriam paskirti jpareigojimai gyventi skyrium nuo
nukentéjusiojo ar prie jo nesiartinti, neieskoti rysiy, gali bati taikomos elektroninio
stebéjimo techninés priemoneés. Tokiu atveju sustipréty nukentéjusiy asmeny apsauga
tiek nacionaliniame baudziamajame procese, tiek ir vykdant Direktyva 2011/99/ES.

Paminétina, kad jstatymy leidéjui BPK jtvirtinus intensyvia prieziara (taip pat - ir
jpareigojima gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie nukentéju-
siojo aréiau nei nustatytu atstumu), nebuvo pakeisti bendrieji kardomuyjy priemoniy
tikslai, numatyti BPK 119 straipsnyje, biidingi visoms kardomosioms priemonéms,
nors $ios kardomosios priemonés turi tikslg apsaugoti auka. Manytina, jog BPK 119
straipsnis galéty buti papildytas, numatant, kad kardomyjy priemoniy paskirtis gali
bati kity proceso dalyviy apsauga.

Apibendrinant galima pateikti Sias iSvadas:

1. I8analizavus uzsienio $aliy teisés akty nuostatas, galima pastebéti naujove elektro-
ninj stebéjimg taikyti ne tik kaltininky, bet ir auky atzvilgiu siekiant sustiprinti jy
saugumg.

2. Dabartinis nacionalinis teisinis reguliavimas tinkamai nejgyvendina Direktyvos
Nr. 2011/99/ES, kai Lietuvai vykdant Europos apsaugos orderj aukai taikomos
elektroninio stebéjimo priemonés. Nukentéjusiyjy asmeny apsaugos stiprinimui
ir tinkamam ES teisés akty jgyvendinimui tikslinga i Istatymo 45 straipsnio 1 dalj
jtraukti BPK 131! straipsnj, kuris turéty buti papildytas nuostata, kad nukentéju-
siajam sutinkant, jam kartu su kaltininku, kuriam paskirti jpareigojimai gyventi
skyrium nuo nukentéjusiojo ar prie jo nesiartinti, neieSkoti rysiy, gali buti taiko-
mos elektroninio stebéjimo techninés priemonés.

3. BPK 119 straipsnis turéty buti papildytas jrasant dar vieng kardomyjy priemoniy
paskirtj — apsaugoti kitus proceso dalyvius.

3.5. Elektroninio stebéjimo kaip suémimo alternatyvos taikymo praktika

3.5.1. Alternatyviy suémimui kardomyjy priemoniy taikymo problemos

Prisimenant jau cituotas ir ne kartg Konstitucinio Teismo aiskintas Zmogaus teisiy
ir laisviy ribojimo salygas, verta pakartoti, kad $iems ribojimams yra keliami teisétu-
mo ir batinumo reikalavimai. I§ teisétumo reikalavimo kyla pareiga asmens teisiy ir
laisviy ribojimus nustatyti tik jstatymu, o i§ batinumo - apibréziant teisiy jgyvendini-
mo ribas, atsizvelgti j atitinkamos teisés (ar laisvés) paskirtj bei prasme, ribojimo tiks-
lus bei nustatyti, ar ribojimo priemonés proporcingos siekiamam teisétam tikslui’>’.

727 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés 6 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
valdininky jstatymo 16 straipsnio pirmosios dalies 2 punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Konstituci-
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Viena vertus, jau minéta, kad BPK ne visi elektroninio stebéjimo klausimai yra regla-
mentuoti, o jstatymy leidéjo nei$spresti teisés taikymo klausimai tampa teismy prak-
tikos dalyku. Kita vertus, net ir esant reglamentavimui, teismy praktikoje yra ydingo
kardomyjy priemoniy taikymo, taip pat nevienodos praktikos atvejy. Siame poskyryje
analizuojami teismy praktikoje kylantys i§$tkiai, pateikiami pavyzdziai ir probleminiy
klausimy sprendimo variantai.

Vienas i$ probleminiy kardomuyjy priemoniy skyrimo teismy praktikoje aspekty
yra susijes su BPK 122 straipsnio 7 dalies ai$kinimu ir taikymu. Siame darbe, aiskinant
BPK kardomuyjy priemoniy teisinj reguliavimg, laikomasi pozZiario, kad BPK 122
straipsnio 7 dalyje jtvirtinta vertinamoji suémimo skyrimo salyga, kuri jpareigoja
suémimg skirti tik tais atvejais, kai $velnesnémis kardomosiomis priemonémis
negalima pasiekti BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly, turéty bati taikoma kiekvienu
atveju ir turi biti i$samiai analizuojama, nepriklausomai nuo suémimo pagrindo (-u)
nustatymo. Vis délto, Lietuvos teismy praktikoje BPK 122 straipsnio 7 dalies taikymo
klausimu pastebimi du poziuriai. Teismy praktikos analizé leido i$skirti pozicijg, kad
suémimas kaip kardomoji priemoné neturi alternatyvy, kadangi nustacius jo pagrinda
(-us), vertinama, kad BPK 119 straipsnyje jtvirtinti tikslai negali buti pasiekti taikant
$velnesnes kardomasias priemones. Taip pat egzistuoja teismy praktika, pagal kuria,
net ir nustacius formalius suémimo taikymo pagrindus, yra privaloma svarstyti $vel-
nesniy uz suémimg kardomuyjy priemoniy taikymo galimybes.

Stai kaltinamasis™ skundé teismo nutartj, kuria jam buvo paskirta kardomoji
priemoné - suémimo terminas pratgstas 3 (trims) ménesiams BPK 122 straipsnio 1
dalies 1-3 punktuose numatytais pagrindais, motyvuojant tuo, kad nepratesus suémi-
mo termino, kaltinamasis galimai bégs (slépsis) nuo teismo, trukdys procesui ar darys
naujus BPK 122 straipsnio 4 dalyje nurodytus nusikaltimus, todél BPK 119 straipsnyje
numatyti tikslai negali buti pasiekiami Svelnesnémis kardomosiomis priemonémis.
Aukstesnysis teismas konstatavo, kad ,kardomosios priemonés - suémimo terminas
gali buti pratesiamas, kai nustatoma, jog egzistuoja bent vienas is BPK 122 straipsnio
1 dalyje nurodyty pagrindy. Taigi, teiséjy kolegijai darant i$vadg, kad Siuo atveju suémi-
mo skyrimo pagrindai, jog R. R., biidamas nesuimtas, galimai bégs (slépsis) nuo teismo
ar darys naujus BPK 122 straipsnio 4 dalyje nurodytus nusikaltimus, nustatyti teisétai
ir pagristai, tai sudaro pakankamg pagrindg konstatuoti, jog Svelnesnémis uz suémimg
kardomosiomis priemonémis nebus galima pasiekti BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly
visumos“’®. I§ esmeés, teismas sprendé, kad kai nustatomas suémimo pagrindas (-ai),

jai, supra note, 118.

728 R. R. buvo kaltinamas padares nusikalstamas veikas, numatytas BK 25 straipsnio 3 dalyje ir 289
straipsnyje (12 veiky), 182 straipsnio 2 dalyje (11 veiky), 180 straipsnio 3 dalyje (3 veikos), 25 straipsnio
3 dalyje ir 214 straipsnio 1 dalyje, 25 straipsnio 3 dalyje ir 215 straipsnio 1 dalyje, 216 straipsnio 1 dalyje
(7 veikos), 25 straipsnio 3 dalyje ir 198" straipsnio 1 dalyje, 222 straipsnio 1 dalyje ir 220 straipsnio 1
dalyje.

729 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. rugpjucio 6 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-200-
658/2021° Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., par. 18, https://www.infolex.It/tp/2016072.
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tada galima teigti, kad $velnesnémis uz suémimg kardomosiomis priemonémis nebus
galima pasiekti BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly visumos.

Kitoje byloje nuteistajam™ buvo skirta kardomoji priemoné suémimas trims me-
nesiams, po to kai nuteistasis paprasé teismo nutraukti savanoriska laisvés atémimo
bausmeés atlikima pagal nejsiteiséjusj teismo nuosprendj. Teismas tenkino nuteistojo
prasyma, taciau konstatavo kad ,,<...> néra jokio pagrindo isvadai, kad po sutikimo dél
savanorisko laisvés atémimo bausmés atlikimo atSaukimo nuteistasis turi biiti automa-
tiskai paleidZiamas j laisve, nesvarstant klausimo deél kardomuyjy priemoniy paskyrimo.
Nuteistasis, atSaukes savo sutikimg savanoriskai atlikti nejsiteiséjusiu teismo nuospren-
dziu paskirtg bausme, turi biti grgZinamas j iki Sio sutikimo pateikimo buvusig biiseng
(status quo) ir bylg nagrinéjanciam teismui kyla pareiga spresti dél tokiam nuteistajam
taikytiny kardomyjy priemoniy“™'. Spresdamas dél kardomyjy priemoniy skyrimo
teismas nustaté, kad prie§ savanori$kg bausmés pagal nejsiteiséjusi nuosprendj atli-
kimag, asmeniui buvo taikomas suémimas, o nuosprendzio paskelbimo metu vis dar
egzistavo BPK 122 straipsnio 1 dalies 3 punkte numatytas suémimo taikymo pagrin-
das: ,,Baudziamosios bylos nagrinéjimo apeliacinés instancijos teisme metu negauta jo-
kiy duomeny, is kuriy biity galima spresti, kad minétas suémimo taikymo pagrindas jau
yra iSnykes“*2. Nuteistojo praSyme iSdéstyti argumentai, kad yra pablogéjusi jo svei-
kata, todél apeliacinés instancijos teismo procesinio sprendimo jis nori laukti laisvéje,
teismo pozilriu: ,<...> negali biiti vertinami kaip iSimtinai prioritetiniai, nusveriantys
vieSgjj interesq ir sqlygojantys Svelnesniy uz suémimq kardomyjy priemoniy taikymg.
Sie teiginiai taip pat nepaneigia BPK 122 straipsnio 1 dalies 3 punkte nustatyto griez-
Ciausios kardomosios priemoneés — suémimo - taikymo pagrindo egzistavimo“*. Galiau-
siai teismas priéjo prie i$vados, kad ,,<...> §velnesnés kardomosios priemonés gali buti
nepakankamos uztikrinant BPK 119 straipsnyje numatytus tikslus — netrukdoma bylos
nagrinéjima, siekj uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms veikoms bei apkaltinamojo
nuosprendzio jvykdyma, jei iSnagrinéjus byl apeliacine tvarka jis likty nepakeistas.
Dél to nuteistajam S. V. skiriama griez¢iausia kardomoji priemoné - suémimas“’*,

Minétieji teismy praktikos atvejai iliustruoja, kad teismas, spresdamas dél suémi-
mo ar kitos kardomosios priemonés skyrimo, koncentruojasi | tai, ar yra suémimo
pagrindas (-ai). Nustacius suémimo pagrindg ir suémimo taikymo sglyga, numatyta
BPK 122 straipsnio 8 dalyje, nebevertinama BPK 122 straipsnio 7 dalyje numatyta
salyga ir formaliai konstatuojama, kad $velnesnémis kardomosiomis priemonémis ne-
galima pasiekti BPK 119 straipsnyje nurodyty tiksly, realiai neanalizuojant $velnesniy

730 Nuteistas pagal BK 249 straipsnio 1 dalj, BK 260 straipsnio 3 dalj ir savanoriskai atliekantis nejsiteiséju-
siu teismo nuosprendziu jam paskirtg bausme.

731 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. geguzés 4 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1A-5-
307/2017¢ Infolex praktika, zitréta 2023 m. kovo 8 d., par. 9, https://www.infolex.lt/tp/1537051.

732 Ibid., par. 13.

733 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. geguzés 4 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1A-5-
307/2017¢, supra note, 731.

734 Ibid.
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kardomuyjy priemoniy skyrimo galimybés”**. Suémimas tokiu atveju tampa ne ultima
ratio, o prima ratio priemoné, kadangi yra skiriamas praktiskai visada, kai nustatomi
jo skyrimo pagrindai, bei tampa alternatyvy neturincia kardomaja priemone.

Teismy praktikoje laikomasi ir kitokio pozitrio. Yra iSaiSkinta, kad nors: ,,<...> nu-
statytas 122 straipsnio 1 dalies 1 punkte numatytas suémimo termino pratesimo pagrin-
das, tadiau skirti suémimg ar pratesti Sios kardomosios priemonés terming yra teismo
teisé, bet ne pareiga. Tokios pozicijos laikosi ir Lietuvos apeliacinis teismas bylose Nr. 1S-
300-1076/2018, 1S-184-202/2018. Suémimas yra griezCiausia kardomoji priemoné, kuri
taikoma tik tais atvejais, ir kai esant pakankamai duomeny, leidZianciy pagristai ma-
nyti, jog suimtasis galéjo padaryti jam inkriminuojamas nusikalstamas veikas, kitomis
kardomosiomis priemonémis nejmanoma pasiekti BPK 119 straipsnyje nurodyty tiksly,
t. y. uztikrinti jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo dalyvavimg procese, netrukdomg
ikiteisminj tyrimg, bylos nagrinéjimgq teisme ir nuosprendzio jvykdymag, taip pat siekiant
uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms veikoms (BPK 122 straipsnio 7 dalis)“7. Teis-
my praktikoje ai$kinama, kad net ir esant suémimo pagrindy poZymiams, sprendziant
kardomosios priemonés parinkimo klausimg privaloma svarstyti galimybe uztikrinti
BPK 119 straipsnyje numatytus kardomuyjy priemoniy tikslus taikant kitas - $velnes-
nes uz suémimg, kardomasias priemones. Konstatuojama, kad alternatyviy priemo-
niy taikymo galimybés jvertinimas yra teismo pareiga, kuri kiekvienu atveju turi bati
jvykdyta’’. Pasisakant dél galimybés BPK 119 straipsnyje numatytus tikslus pasiekti
taikant $velnesnes uz suémimg kardomasias priemones, teismy praktikoje aiskinama,
kad remiantis EZTT praktika, sprendziant, ar asmuo turéty biti paleistas, ar ir toliau
laikomas suimtas, privalu apsvarstyti alternatyvias priemones, uztikrinancias jo daly-
vavima teisiamajame posédyje”*.

Stai kitoje Kauno apygardos teismo nutartyje” yra igaiskinta, kad ,,<...> kuo il-
giau tesiasi suémimo terminas, tuo kruopsciau teismas turéty svarstyti galimybe, net
ir esant visiems formaliems suémimo taikymo pagrindams, vietoj suémimo taikyti kitg

735 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. birZelio 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-
201/2014° Infolex praktika, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/829405; ,,Lietuvos ape-
liacinio teismo 2014 m. spalio 22 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 15-380/2014% Infolex
praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/875549; ,Lietuvos apeliacinio teismo 2014
m. spalio 17 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-377/2014 Infolex praktika, zitréta 2023
m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/874838; ,,Panevézio apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyri-
aus 2014 m. lapkri¢io 5 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 15-896-350/2014 Infolex praktika, Zifiréta
2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/895508.

736 ,Kauno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2018 m. lapkric¢io 20 d. nutartis baudziamo-
joje byloje Nr. 15-890-348/2018° Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/
tp/1664614.

737 ,Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2022 m. rugséjo 8 d. nutartis baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-465-493/2022° Infolex praktika, Zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2105065.

738 ,Kauno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. liepos 20 d. nutartis baudziamojoje bylo-
je Nr. 1S-388-919/2022 Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/2096506.

739 Kaltinamasis buvo kaltinamas pagal BK 249 straipsnio 3 dalj.
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kardomgjg priemong. Vienos efektyviausiy kardomyjy priemoniy, kurios galéty uzti-
krinti BPK 119 straipsnyje keliamus kardomyjy priemoniy tikslus, yra intensyvi prie-
zitira (BPK 131" straipsnis) ir uzstatas (BPK 133 straipsnis). Teismas galéty svarstyti
pakankamo dydZio uzstato komplekse su kitomis kardomosiomis priemonémis skyrimg
vietoj suémimo, jei suémimo terminas biity tesiamas nepagrjstai ilgai“’*.

Taigi, teismy praktikoje yra isaiskinta, kad net ir nustacius, teismo zodziais ta-
riant, formalius suémimo pagrindus ar suémimo pagrindy poZymius, teismas gali, bet
neprivalo taikyti suémimo. Laikomasi pozicijos, kad suémimas turéty buti taikomas
tik tais atvejais, kai $velnesnémis kardomosiomis priemonémis nejmanoma pasiekti
BPK 119 straipsnyje nurodyty tiksly’*.. Sioje teismy praktikos kryptyje suémimas yra
i$imtiné kardomoji priemoné (ultima ratio), kurios iSimtinumas pasireiskia tuo, kad
pirmiausia byloje yra privalomai svarstomos kity alternatyviy suémimui kardomuyjy
priemoniy taikymo galimybés. Vadovaujantis tokiu aigkinimu, yra tinkamai taikoma
BPK 122 straipsnio 7 dalis, uztikrinant teisés buti laisvam jgyvendinimo galimybes bei
vengiant perteklinés procesinés prievartos.

Toks pozitiris yra suderinamas ir su EZTT jurisprudencija. EZTT laikosi pozicijos,
kad elektroninis stebéjimas yra alternatyva suémimui, o pats suémimo pagrindy buvi-
mas byloje savaime nepateisina suémimo taikymo, pries tai nejvertinus ir neapsvars-
&ius kity kardomyjy priemoniy taikymo pakankamumo. EZTT taiko proporcingumo
principa, kurio batinumo elementas reikalauja, kad priemonés, kuriy imamasi, laips-
niskai pereity nuo priemoniy, kurios suteikia asmeniui didZiausig laisve, iki priemo-
niy, kurios tg laisve labiausiai riboja™?.

Stai EZTT byloje Leoniené pries Lietuvg pripazino, kad konkre¢iu atveju byloje
buvo formalis suémimo taikymo pagrindai, bet teismai vis tiek turéjo spresti klausi-
ma, ar suémimas buvo biitinas. EZTT sprendé, kad nacionaliné teisé numaté ir kitas
kardomasias priemones, tokias kaip elektroninis stebéjimas, namy arestas ir uZstatas,
taip pat galimybe vienu metu taikyti keletg juy. Kretingos rajono apylinkés teismo ir
Klaipédos apygardos teismo nutartyse nebuvo paminétos jokios kitos priemonés ar
paaiskinta, kodél jy nepakakty pareiskéjos dalyvavimui teismo procese uztikrinti™.
Sioje byloje pareiskéjai buvo taikytas rasytinis pasizadéjimas neigvykti, o jam nebuvus
efektyviam - suémimas maksimaliam laikotarpiui - 3 mén. Kitaip tariant, buvo

740 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. rugpjucio 3 d. nutartis, priimta baudZziamojoje byloje Nr. 15-242-
307/2017¢ Infolex praktika, zitréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.lt/tp/1509552.

741 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. kovo 12 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-84/2014
Infolex praktika. Ziaréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/tp/813637; ,, Lietuvos apeliacinio teis-
mo 2014 m. liepos 31 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 15-287/2014°, supra note, 290.

742 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. vasario 22 d. sprendimas byloje Abdullahi Elmi ir Aweys
Abubakar prie§ Maltg (Nr. 25794/13 ir 28151/13), Hudog, zitréta 2023 m. kovo 13 d., https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F%20ABDULLAHI%20ELMI%20AND %20
AWEYS%20ABUBAKAR%20v.%20MALTA\%22%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-168780%22]}.

743 ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2020 m. lapkricio 10 d. sprendimas byloje Leoniené prie$ Lietuva (Nr.
61264/17)%, supra note, 231, par. 85.
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taikytos dvi pacios kontrastingiausios kardomosios priemonés, t. y. po $velniausios
kardomosios priemonés rasytinio pasizadéjimo nei$vykti buvo pritaikyta griez¢iausia,
nesvarstant $velnesniy uz suémima kardomyjy priemoniy. Taigi, suémimo taikymas
$§iuo atveju nebuvo pagrijstas proporcingumo principu.

Tai reiSkia, kad net ir esant formaliam (-iems) suémimo pagrindui (-ams), teismai
turi vertinti $velnesniy suémimui kardomyjy priemoniy taikymo galimybe, t. y. pri-
valo taikyti BPK 122 straipsnio 7 dalyje numatytg suémimo taikymo salyga, taip pat
laikytis proporcingumo, maziausios intervencijos, suémimo kaip ultima ratio priemo-
nés principy.

Kitas i§ probleminiy kardomuyjy priemoniy skyrimo teismy praktikoje aspek-
ty yra elektroninio stebéjimo supratimas ne kaip suémimui alternatyvios kardomo-
sios priemonés, bet tik kaip priemonés, skirtos sumazinti suémimo trukme. Siame
darbe laikomasi poziario, kad alternatyviy kardomyjy priemoniy taikymas turéty buti
pradedamas kruop$ciai svarstyti ne tada, kai suémimas jau tesiasi nepagristai ilgai.
Manytina, jog tinkamas BPK 122 straipsnio 7 dalies nuostatos taikymas jpareigoja tei-
sés taikytojg kiekvienu atveju, nepriklausomai nuo to, kiek laiko taikomas suémimas,
sprendziant dél jo termino pratesimo atidZiai jvertinti $velnesniy kardomuyjy priemo-
niy taikymo galimybes. Teismy praktikos analizé leidZia i$skirti pozicija, pagal kurig
$velnesniy suémimui kardomuyjy priemoniy (taip pat - ir elektroninio stebéjimo) tai-
kymas svarstomas suémimui besitesiant nepagrijstai ilgai, bei pozitrj, pagal kurj su-
émimui alternatyvios kardomosios priemonés (taip pat — ir elektroninis stebéjimas)
taikomas nuo pradziy, to nesiejant su ilga suémimo trukme.

Pozitrio, pagal kurj alternatyvos suémimui naudojamos kaip priemoné iSvengti
nepagristai ilgo suémimo termino taikymo, $alininkai motyvuoja, kad po tam tikro
laiko, tesiantis procesui, nustatyty suémimo taikymo pagrindy procesiné reik§mé ma-
zéja. Kuo ilgiau tesiasi suémimo terminas, tuo kruopsciau teismas turéty svarstyti ga-
limybe, net ir esant formaliam (-iems) suémimo taikymo pagrindui (-ams), vietoj sué-
mimo taikyti kitg (-as) kardomaja (-gsias) priemone (-es), jei suémimo terminas buty
tesiamas nepagristai ilgai, i§ kuriy efektyviausiomis tokiu atveju laikomos intensyvi
prieziara ir uzstatas arba kardomujy priemoniy kompleksas’*. Tada, kai ,,<...> tolesnis
suémimo termino pratesimas galéty paZeisti Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies nuostatas,
numatancias teise j bylos nagrinéjimg per jmanomai trumpiausiq laikg ar teise biti pa-
leistam proceso metu“’*, suémimas kei¢iamas  $velnesne kardomajg priemone ar jy
kompleksa, pavyzdziui, intensyvig priezitrg su dokumenty paémimu’.

Kiti teismy praktikos pavyzdziai atskleidzia, kad suémimui alternatyvias priemo-
nés gali buti taikomos nuo pat proceso pradzios, o ne kaip priemoné trumpinti ilgai
besitesiancio suémimo terming. Kai kuriose baudziamosiose bylose uz sunkiy ir labai

744 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. rugpjacio 3 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-242-
307/2017¢ Infolex praktika, supra note, 740.

745 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. balandzio 18 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-93-
495/2019¢ Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/1716776.

746 Ibid.

153


https://www.infolex.lt/tp/1716776

sunkiy nusikaltimy padarymga pirmoji baudziamajame procese taikyta kardomoji prie-
moné buvo elektroninis stebéjimas. Pavyzdziui, byloje kaltinamasis buvo kaltinamas
dél nuzudymo pagal BK 129 straipsnio 1 dalj. Jis buvo laikinai sulaikytas 2017 m. rug-
pjucio 22 d., 0 2017 m. rugpjucio 24 d. i§ laikino sulaikymo paleistas, teismui paskyrus
intensyvig prieZitra, kurios taikymo terminas véliau buvo pratestas 2018 m. lapkricio
22 d. nutartimi. Véliau 2018 m. vasario 26 d. nutartimi kaltinamajam taikyta kardo-
moji priemoné intensyvi priezitira buvo pakeista j suémima, kadangi kaltinamajam
neatvykus i teismo posédj ir nepranesus apie neatvykimo priezastis, teismas sprendé,
kad intensyvi priezitra, neuztikrino BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly’*. Kitoje
byloje kaltinamasis buvo kaltinamas pagal BK 181 straipsnio 3 dalj ir BK 254 straips-
nio 2 dalj tuo, kad veikdamas organizuotoje grupéje, neturédamas teiséto pagrindo,
grasindamas nukentéjusiyjy atzvilgiu panaudoti psichine prievarta, fizinj smurtg ir jj
panaudodamas, atvirai savo ir organizuotos grupés nariy naudai verté nukentéjusiuo-
sius perduoti didelés vertés turta bei pagrobé Saunamajj ginkla ir Saudmenis. Jis buvo
laikinai sulaikytas 2018 m. sausio 10 d., o Vilniaus miesto apylinkés teismo 2018 m.
sausio 11 d. nutartimi jam buvo paskirta kardomoji priemoné - intensyvi priezitra 3
meénesiams, kurios taikymo terminas véliau buvo tesiamas’.

Viena vertus, alternatyviy suémimui kardomuyjy priemoniy taikymas, trumpinant
ilgai besitesianc¢io suémimo terming, dar kartg patvirtina, kad net ir formaliai egzis-
tuojant suémimo pagrindui (-ams), turi buti vertinama, ar tikslinga toliau testi griez-
¢iausios kardomosios priemonés taikyma bei ar BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly
negalima pasiekti taikant $velnesnes kardomasias priemones. Kita vertus, alternaty-
vios suémimui kardomosios priemonés neturéty buti suprantamos tik kaip nepagristai
ilgos suémimo trukmés trumpinimo priemoné.

Dar vienas probleminis kardomujy priemoniy taikymo aspektas yra susijes su elek-
troninio stebéjimo skyrimu, neatsizvelgiant j technines galimybes. BPK 121 straipsnio
4 dalis numato pareiga kardomaja priemone skirian¢iam subjektui, svarstant, ar skirti
kardomajg priemone ir kokios rasies skirti, atsizvelgti i kaltininko galimai padarytos
nusikalstamos veikos sunkuma, jo asmenybe, j tai, ar jis turi nuolating gyvenamaja
vietg ir darbg ar kitokj legaly pragyvenimo $altinj, i amziy, sveikatos bukle, Seimine
padétj ir kitas aplinkybes, galincias turéti reik§més sprendziant dél kardomosios prie-
monés. Minétoji nuostata nenumato baigtinio kardomujy priemoniy skyrimui reiks-
mingy aplinkybiy sgraso. Kity aplinkybiy, galin¢iy turéti reikémés sprendziant dél
kardomosios priemonés, turinys yra atskleidziamas teismy praktikos iSaiskinimuose.
Siame darbe laikomasi pozicijos, kad elektroninio stebéjimo skyrimas, neatsizvelgiant
i techninius aspektus ir praktines taikymo galimybes, sukelia rizikg neuztikrinti BPK
119 straipsnyje numatyty tiksly ir taip pakenkti sklandziam baudZziamajam procesui.

Tokius atvejus galéty iliustruoti teismy praktikos pavyzdys, kai skiriant

747 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. kovo 23 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-78-
396/2018% Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/1583777.

748 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. rugpjucio 30 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 1S-211-
483/2018° Infolex praktika, ziGréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/1636504.
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elektroninj stebéjima néra atsizvelgiama j techninés jrangos trukumag, dél kurio
kardomoji priemoné nevykdoma iki tol, kol negauti papildomai uzsakyti Elektroninio
stebéjimo informacinés sistemos jrenginiy komplektai. Motyvuojama tuo, kad ,,<...>
vien tai, jog Siuo metu susidaré elektroninio stebéjimo jrenginiy trikumas, nesudaro pa-
grindo taikyti kaltinamajam paciq griezliausig kardomagjg priemone, kadangi toks kar-
domosios priemonés - suémimo taikymo pagrindas BPK néra numatytas. Be to, teismas,
skirdamas kardomgjg priemoneg - intensyvig prieZiiirg neprivalo jsitikinti, ar konkre-
Ciam asmeniui skiriama kardomoji priemoné bus tinkamai jgyvendinama, tai privalo
uztikrinti teritoriné policijos jstaiga. Atkreiptinas démesys ir j tai, jog j teismo posédj
atvykes kaltinamasis nurodé, jog Siuo metu intensyvi prieziiira jam jau pradeéta taikyti,
ir $ig aplinkybe paneigianciy duomeny prokuroré nepateiké’.

Siame kontekste paminétinas ir vienas i$ bendryjy teisés principy — ad impossibi-
lium nulla obligatio est’, reiSkiantis, kad teisé negali reikalauti nejmanomo, néra par-
eigos daryti nejmanomus dalykus”’. Techninés jrangos trakumas, dél kurio elektroni-
nis stebéjimas negali buti taikomas ir vykdomas, turéty buti laikomas ,,kita aplinkybe®
pagal BPK 121 straipsnio 4 dalj, i kurig teismas, gaves duomenis, turéty atsizvelgti ir
neskirti elektroninio stebéjimo. Jrangos triakumas pagristai teismy praktikoje neverti-
namas kaip suémimo pagrindas, nes tokiam vertinimui néra teisinio pagrindo.

Pritartina teismy praktikos pozicijai nelaikyti reikéminga pagal BPK 121 straipsnio
4 dalj aplinkybés, kad teismas palankiai i§sprendé baudziamojoje byloje kai kuriems
kitiems jtariamiesiems, kaltinamiesiems jiems taikytos kardomosios priemonés klau-
simg, paskiriant $velnesnes kardomasias priemones. Kardomujy priemoniy skyrimo
ar termino pratesimo klausimai sprendziami vertinant konkreciai su jtariamuoju,
kaltinamuoju susijusias byloje nustatytas aplinkybes, todél tai, kad toje byloje kitiems
buvo paskirtos $velnesnés kardomosios priemonés, susvelnintos jy salygos, nutrauktas
kardomujy priemoniy taikymas ir pan., negali buti absoliuc¢iu pagrindu priimti ana-
logigka sprendima ir kitam jtariamajam, kaltinamajam’? Kiekviena situacija baudzia-
mojoje byloje vertinama individualiai”. Teismas nesaistomas kity asmeny atzvilgiu

749 ,Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2020 m. rugpjtacio 3 d. nutartis baudziamojo-
je byloje Nr. 1S-583-593/2020° Infolex praktika, zitréta 2023 m. kovo 12 d., https://www.infolex.It/
tp/1910465.

750 Jurgaitis, supra note, 220: 28.

751 Aaron X. Fellmeth ir Maurice Horwitz, Guide to Latin in International Law (USA: Oxford University
Press, 2011), https://www.oxfordreference.com/view/10.1093/acref/9780195369380.001.0001/acref-
9780195369380-¢-880.

752 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. vasario 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-36-
658/2022° supra note, 274.

753 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 28 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-370-
870/2022¢ Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2131405; , Lietuvos
apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 28 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-373-626/2022
Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2131406.
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priimtais sprendimais’>*.

Dar viena aplinkybé, j kurig atsizvelgia teismai ir kuriai esant neturéty buti skiria-
mas, o paskyrus, turéty buti kei¢iamas, naikinamas elektroninis stebéjimas, yra asmens
sveikatos buklé. Stai gynéjas nurodé, kad elektroninio stebéjimo sistemoje (apykojé
ir pultas) esantys trys skirtingi GPS dazniai neigiamai veiké asmens centring nervy
sistema bei vidaus organus, dél to po paskirtos kardomosios priemonés intensyvios
priezitros asmuo nukrito ir patyré kojos, ant kurios yra uzdéta intensyvios priezitiros
kontrolés priemoné - apykojé, ¢iurnos traumg. Teismas panaikino intensyvig priezia-
ra, atsizvelges j bylos aplinkybiy visumg, tarp kuriy vertino ir tai, kad dél patirtos ko-
jos traumos asmeniui turi buti atlikti papildomi medicininiai tyrimai, kuriy atlikima
riboja nesiojama apykojé™.

Apibendrinant daromos $ios i§vados:

1. Teismy praktikoje, skiriant kardomasias priemones, ne visada tinkamai taikoma
BPK 122 straipsnio 7 dalies nuostata, taip pat kyla keblumy, vertinant kitas aplin-
kybes, priskirtinas prie galin¢iy turéti reik§més sprendziant dél kardomosios prie-
monés skyrimo pagal BPK 121 straipsnio 4 dalj.

2. Stebimas dvejopas BPK 122 straipsnio 7 dalyje numatytos vertinamosios suémimo
skyrimo salygos taikymas: susijes su koncentravimusi j suémimo pagrindo (-y) nu-
statyma, o nustacius — $ios salygos netaikyma, bei susijes su Sios sglygos taikymu,
nepriklausomai nuo suémimo pagrindo (-y) nustatymo. Pirmuoju atveju suémi-
mas tampa alternatyviy kardomujy priemoniy neturindia priemone, neuztikrinant
teisés bati laisvam jgyvendinimo. Antruoju atveju laikomasi ultima ratio, propor-
cingumo principy ir uztikrinamas teisés buti laisvam jgyvendinimas.

3. Savalaikis BPK 122 straipsnio 7 dalies netaikymas gali salygoti, kad suémimui al-
ternatyvios kardomosios priemonés tampa tik priemone trumpinti ilgai besitesian-
¢io suémimo termina.

4. Techninés jrangos trakumo nepriskyrimas prie BPK 121 straipsnio 4 dalyje numa-
tyty kity aplinkybiy, galinciy turéti reik§émés sprendziant dél kardomosios priemo-
nés, kelia rizikg sklandziam baudziamajam procesui ir tiksly, numatyty BPK 119
straipsnyje, jgyvendinimui.

5. Sprendziant dél kardomosios priemonés skyrimo ir jos rusies tinkamo parinki-
mo, tikslinga sveikatos bukle priskirti prie aplinkybiy, kurioms esant neskirtinas
elektroninis stebéjimas, jei bylos duomenys pagrindzia, kad elektroninio stebéjimo
technika neigiamai veikia (paveiké) asmens sveikatos bukle, elektroninio stebéji-
mo nesiojama jranga trukdo reikiamy medicininiy tyrimy atlikimui ir pan. Taip
pat kardomujy priemoniy skyrimo ir parinkimo klausimai turéty buti sprendziami
individualiai ir neturéty buti siejami su tuo, kaip $ie klausimai i$spresti kitiems

754 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 13 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-347-
843/2022¢ Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/2128156.

755 Ibid.
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byloje dalyvaujantiems proceso dalyviams, kadangi teismas nesaistomas kity as-
meny atzvilgiu priimtais sprendimais.

3.5.2. Kardomujy priemoniy taikymo motyvavimas

Kardomosios priemonés gali buti taikomos ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo
nutartimi, prokuroro nutarimu, neatidéliotinais atvejais - ikiteisminio tyrimo parei-
giino nutarimu, priklausomai nuo kardomosios priemonés rasies. Siame darbe kon-
centruojamasi j elektroninio stebéjimo kardomajg priemone, kaip suémimo alterna-
tyva, galin¢ig veiksmingai jgyvendinti teise buti laisvam. Tiek elektroninis stebéjimas,
tiek suémimas yra skiriamos tik ikiteisminio tyrimo teisé¢jo ar teismo nutartimi, kuriai
keliami tam tikri motyvavimo reikalavimai.

Teismy sprendimy motyvavimo reikalavimai kyla i§ Konstitucijos, kurios 109
straipsnio 1 dalyje numatyta, kad teisinguma Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai.
Konstitucinis Teismas, aiskindamas §ig nuostatg bei teisingumo principo turinj, pa-
brézé, kad ,,<...> konstituciné vertybé yra ne pats sprendimo priémimas teisme, bet bii-
tent teismo teisingo sprendimo priémimas; konstituciné teisingumo samprata suponuoja
ne tik formaly, nominaly teismo vykdomg teisingumg, ne tik iSoring teismo vykdomo
teisingumo regimybe, bet — svarbiausia - tokius teismo sprendimus (kitus baigiamuosius
teismo aktus), kurie savo turiniu néra neteisingi; vien formaliai teismo vykdomas teisin-
gumas néra tas teisingumas, kurj jtvirtina, saugo ir gina Konstitucija“”**. Konstitucinéje

756 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. spalio 24 d. dél Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso 4, 165 straipsniy (2002 m. vasario 28 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/
ta568/content; ,, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas dél Lietu-
vos respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 85 straipsnio 3 dalies (2000 m. rugséjo 19 d.
redakcija), 139 straipsnio 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), Lietuvos Respublikos baudzia-
mojo proceso kodekso 306 straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redakcija), 308 straipsnio (2006 m. birzelio
1 d. redakcija) 2 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 324 straipsnio 12, 13 daliy (2002 m. kovo 14 d.
redakcija), 377 straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redakcija) 9 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 448
straipsnio 7 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 454 straipsnio 5, 6 daliy (2002 m. kovo 14 d. reda-
kcija), 460 straipsnio 4, 5 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso 268 straipsnio 3 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 285 straipsnio 2, 5 daliy (2002 m.
vasario 28 d. redakcija), 286 straipsnio 1 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 288 straipsnio 4 dalies
(2002 m. vasario 28 d. redakcija), 289 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 303 straips-
nio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 320 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija),
325 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 358 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28
d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip pat dél pareiskéjo — Seimo nariy grupés
prasymo istirti, ar Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 119 straipsnio 2 dalies 1 punktas (2002 m.
sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 5 dalis (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio (2003 m.
sausio 21 d. redakcija) 1 punktas (2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos Prezidento 2003
m. vasario 19 d. dekretas Nr. 2067 ,,Dél apygardos teismo teiséjo jgaliojimy pratesimo’, Lietuvos Res-
publikos Prezidento 2003 m. birzelio 18 d. dekretas Nr. 128 ,,Dél apygardy teismy skyriy pirmininky
skyrimo* ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Vilniaus apygardos teismo teiséjas Konstantas Ramelis skiri-
amas $io teismo civiliniy byly skyriaus pirmininku, nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai®,
supra note, 113.
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jurisprudencijoje i§ minétosios nuostatos teismams yra kildinama pareiga teisingai ir
objektyviai i$nagrinéti bylas, priimti motyvuotus ir pagrjstus sprendimus, grindZiamus
racionaliais teisiniais argumentais (motyvais), kuriy turi pakankamai bei kurie negali
bati nutyléti”’. Su teismy sprendimy argumentavimu ir aiSkumu byloje dalyvaujan-
tiems asmenims yra susijes ir pacios visuomenés pasitikéjimas teismais”*®. Konstitu-
cijos 109 straipsnio 3 dalyje yra numatyta, kad teiséjai, nagrinédami bylas, klauso tik
jstatymo. Tai reiskia, kad ,,<...> Teismas, priimdamas sprendimg byloje, visuomet turi
vadovautis jstatymais <...> ir teise, inter alia i§ Konstitucijos kylanciais teisingumo, pro-
tingumo, proporcingumo, sqziningumo principais*’>.

Teisé j pagrjsta sprendima kildinama i§ Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies. Kon-
vencija jpareigoja teismus tinkamai pagristi ir motyvuoti priimamus sprendimus”®.
Teisiné valstybé ir savavaliSkos valdzios vengimas yra principai, kuriais grindziama
Konvencija. Teismy srityje $ie principai veikia padédami ugdyti visuomenés pasiti-
kéjima objektyvia ir skaidria teisingumo sistema’®. Savavaliski ir teisingumo princi-
pa paZeidziantys teismo sprendimai laikytini tokiais atvejais, kai juose néra pateikta
sprendimo motyvy arba sprendimo priémimas grindZziamas teisés arba fakto klaida”.
Tais atvejais, kai teismo sprendimas yra susijes su intervencija j asmens teises ir laisves,

757 ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. spalio 24 d. dél Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso 4, 165 straipsniy (2002 m. vasario 28 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, supra note, 756.

758 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkric¢io 27 d. dél Lietuvos Respublikos teismy
jstatymo 90 straipsnio 8 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijai®, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, ziaréta 2023 m. kovo 13 d., https:/Irkt.1t/It/teis-
mo-aktai/paieska/135/ta226/content.

759 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. kovo 15 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2002 m. vasario 6 d. nutarimu Nr. 177 ,,Dél skirty realizuoti netauriyjy metaly lauzo ir
atlieky supirkimo licencijavimo taisykliy patvirtinimo® (2004 m. rugpjucio 31 d. redakcija) patvirtinty
Skirty realizuoti netauriyjy metaly lauZo ir atlieky supirkimo licencijavimo taisykliy (2004 m. rugp-
ju¢io 31 d. redakcija) 34 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®, Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, ziiréta 2023 m. kovo 8 d., https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta490/con-
tent.

760 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. liepos 24 d. sprendimas byloje Baydar pries Nyderlandus
(Nr. 55385/14), Hudoc, ziuréta 2023 m. kovo 12 d., par. 39, https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-

1%22:[%22Baydar%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER%22,%22CHAMBE
R%22],%22itemid%22:[%22001-182454%22]}.

761 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2010 m. lapkri¢io 16 d., sprendimas byloje Taxquet prie§ Belgija
(Nr. 926/05)%, Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 12 d., par. 90, https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
t%22:[%22Taxquet%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-101739%22]}.

762 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 d. liepos 11 d. sprendimas byloje Moreira Ferreira prie$ Por-
tugalija (Nr. 19867/12)%, Hudoc, zitréta 2023 m. kovo 12 d., par. 72, 85, https://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{%22fulltext%22:[%22\%22 CASE%200F%20MOREIRA %20FERREIR A %20v.%20PORTUGAL%20
(N0.%202)\%22%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER
%22],%22itemid%22:[%22001-175646%22]}.
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uztikrinamas Konvencijos, motyvai negali biti mechaniski ar $abloniniai’®. Nors teis-
mai neprivalo i§samiai atsakyti j kiekvieng i$kelta argumenta, teismo sprendimo ar-
gumentacija turi atspindéti, kad byloje kile esminiai klausimai i$nagrinéti ir pateikti
aiskas ir konkretas motyvai  tuos iSkeltus klausimus, kurie turi lemiamos jtakos bylos
baigciai’®. Motyvuoti teismo sprendimai demonstruoja proceso dalyviams, kad jie
buvo isklausyti, taip pat prisideda prie teisés j gynyba apsaugos ir veiksmingos teisés j
apskundimg jgyvendinimo”®.

Konsultacinés Europos teiséjy tarybos (CCJE) (toliau — Konsultaciné taryba) 2008
m. gruodzio 18 d. nuomonéje Nr. 11 dél teismy sprendimy kokybés yra pateikiamos
rekomendacijos teis¢jams. 31 punkte paaiSkinama, kad siekiant kokybisko teismo
sprendimo, jis turi bati tinkamo teisés normy taikymo bei faktinio jvertinimo, taip
pat teisingo proceso ir veiksmingo vykdymo rezultatas. Tik tada proceso dalyviai ir
visuomene jsitikina, kad byla buvo tinkamai i$nagrinéta ir teismo sprendimg supran-
ta kaip atkuriantj socialing harmonijg. Teismy sprendimams yra keliamas aiSkumo
reikalavimas, kuris reiskia, kad jie turi buti suprantami, suradyti aiskia ir papras-
ta kalba (32 punktas). Teismy sprendimai turi buti motyvuoti, tai jpareigoja teiséja
atsakyti j proceso dalyviy argumentus ir pagristi priimama sprendimag, taip uzkertant
kelig savivalei, bei leidZia visuomenei suprasti, kaip funkcionuoja teismy sistema (35
punktas). Argumentai turi bati nuoseklas, aiskis, nedviprasmiski, nepriestaringi,

763 Ibid., par. 84.

764 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 d. liepos 11 d. sprendimas byloje Moreira Ferreira prie$ Por-
tugalija (Nr. 19867/12) supra note, 762; ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1994 m. balandZio 19 d.
sprendimas byloje Van de Hurk prie§ Nyderlandus (Nr. 16034/90)°, Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 12
d., par. 61, https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Hurk%22],%22documentcollection-
1d2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-57878%221};
»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. geguzés 15 d. sprendimas byloje Boldea prie§ Rumunija
(Nr. 19997/02)¢, par. 30, Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 12 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22ite
mid%22:[%22001-79496%22]}; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2020 m. rugséjo 20 d. sprendimas
byloje Lobzhanidze and Peradze prie§ Gruzija (Nr. 21447/11 ir 35839/11) par. 66, Hudoc, Zitréta
2023 m. kovo 13 d., , https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F%20
LOBZHANIDZE%20AND%20PERADZE%20v.%20GEORGIA\%22%22],%22documentcollection-
1d2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-201336%22]};
»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 d. liepos 11 d. sprendimas byloje Moreira Ferreira prie§ Por-
tugalija (Nr. 19867/12) supra note, 762, par. 84; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. spalio 29
d. sprendimas byloje S.C. IMH Suceava S.R.L. pie§ Rumunija (Nr. 24935/04), par. 40, Hudoc, Zitréta
2023 m. kovo 12 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-127388%22]}; ,,Euro-
pos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. spalio 22 d. sprendimas byloje Karimov ir kt. prie§ Azerbaidzana
(Nr. 24219/16) par. 29, Hudoc, ziaréta 2023 m. kovo 12 d., , https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22ite
mid%22:[%22001-211165%22]}; ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2022 m. lapkricio 14 d. sprendimas
byloje Loizides pries Kipra (Nr. 31029/15)%, par. 43, Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 12 d., https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-218118%221}.

765 ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1992 m. gruodzio 16 d. sprendimas byloje Hadjianastassiou pries
Graikija (Nr. 12945/87), Hudoc, Ziaréta 2023 m. kovo 12 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%-
22fulltext%22:[%22Hadjianastassiou%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-57779%22]}.
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leidZiantys

skaitytojui suprasti samprotavimo grandine, kuri paskatino teiséja priimti spren-
dima; jy i8déstymas turi atitikti proceso dalyviy argumentus (36, 38 punktai). Teiséjy
motyvacija turi deréti su Konvencijos normomis ir principais, o tai atvejais, kai spren-
dimai susij¢ su asmens teisiy ir laisviy ribojimu, pavyzdziui, areSto orderis, motyvai
turi bati tinkamai paai$kinami. AiSkindami teise teismai taip pat turi skatinti teisinj
tikruma, kuris uztikrina teismy sprendimy turinio nuspéjamuma dél teisés normy
taikymo (47 punktas).

Lietuvoje Teiséjy taryba 2016 m. geguzés 27 d. nutarimu Nr. 13P-65-(7.1.2) ,Dél
rekomenduojamy teismy procesiniy sprendimy kokybés standarty patvirtinimo® yra
patvirtinusi Rekomenduojamus teismy procesiniy sprendimy kokybés standartus (to-
liau - Standartai). Standarty 2.2 papunktyje, skirtame teismo sprendimo jtikinamumo
aspektui, nurodoma, jog motyvai neturi apsiriboti bendro pobudzio samprotavimais
ar teiginiais, o tokiais laikytinos pernelyg bendro pobudzio formuluotés, kurios var-
tojamos atsakant j konkrecius bylai reik§mingus argumentus ir galéty buti jterpiamos
i bet kokj sprendimg, nepateikiant jokiy papildomy detaliy ar batent konkre¢iam
sprendimui budingy motyvy. Teismo sprendimo motyvai turi bati glausti, aiskas, lo-
giski, nedviprasmiski, konkretis, objektyviis ir netendencingi (3.3 papunktis). Teismo
sprendimo motyvy pakankamumas reiskia, kad turi bati aiskiai atsakyta i esminius
bylos klausimus (Standarty 4.4 papunktis). Pirmosios ir apeliacinés instancijos teis-
mo sprendimai pirmiausia turi buti ai$kas ir suprantami bylos $alims, todél juos ren-
giant atsizvelgiama j tai, kas yra bylos $alys, i ju galimybes suprasti konkreciy teismo
sprendimo motyvy turinj, ar joms teikiama profesionali teisiné pagalba ir pan. (7.1
papunktis).

BPK 121 straipsnio 1 dalis numato, kad suémimas ir intensyvi prieZiara skiria-
ma ikiteisminio tyrimo teiséjo ir teismo nutartimi. BPK 31 straipsnyje yra numatyta,
kad nutartis yra baudziamojoje byloje priimtas teis¢jo ar teismo sprendimas, i§skyrus
nuosprendj ir teismo baudziamajj jsakyma. BPK 125 straipsnis nustato nutarimo ar
nutarties skirti kardomaja priemone turinio reikalavimus. Sio straipsnio 1 dalis jpa-
reigoja kardomaja priemone skiriantj subjektg priimti motyvuotg nutarimg ar nutartj.
BPK 125 straipsnio 2 dalis reglamentuoja reikalavimus nutarimo ar nutarties turiniui
ir numato, kad jame turi bati nurodyta: 1) jtariamojo vardas, pavardé, gimimo data,
gyvenamoji vieta, darbo vieta; 2) nusikalstama veika, kurios padarymu asmuo jtaria-
mas, $ios veikos padarymo vieta, laikas, budas ir kitos aplinkybés, atsakomybe uz ta
nusikalstama veikg numatantis baudziamasis jstatymas; 3) duomenys, leidZiantys ma-
nyti, kad jtariamasis padaré ta nusikalstamg veika; 4) tikslas, kurio siekiama skiriant
kardomajg priemone, o kai priimama nutartis skirti suémima, — suémimo skyrimo
salygos, vienas ar keli BPK 122 straipsnyje nustatyti suémimo skyrimo pagrindai ir
motyvai, taip pat faktinés aplinkybés ir motyvai, kuriais remiantis nebuvo skirtos $vel-
nesnés kardomosios priemonés siekiant BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly. Teismy
praktikos analizé rodo, kad motyvavimo skiriant, tesiant kardomasias priemones pa-
grindiniai tritkumai yra: 1) abstraktus motyvavimas bendro pobudzio teiginiais; 2) ne-
i$samus duomeny pakankamumo kriterijaus argumentavimas; 3) formaliy argumenty
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naudojimas.

EZTT praktikoje laikomasi pozicijos, kad kardomosios priemonés skyrimo, tesimo
motyvai negali buti abstraktas, bendro pobudzio ar $abloniski’**. Dominuojancioje
Lietuvos teismy praktikoje taip pat yra laikomasi panasaus poziario ir sprendziant,
ar asmuo turéty buti suimtas, ar turi buti laisvas (paleistas), apsvarstomos alternaty-
vios suémimui kardomosios priemonés, uztikrinancios jo dalyvavima teisiamajame
posédyje. Teismai kruops¢iai iSnagrinéja kardomuyjy priemoniy skyrimui reik§mingy
aplinkybiy byloje buvima ir taiko individualizuots, konkre¢iam bylos atvejui tinkancia
motyvacijg, neapsiribodami formaliais, $abloniniais sakiniais’, o kai tai nedaroma,
aukstesni teismai konstatuoja pazeidima’®.

Stai auk3tesnieji teismai identifikuoja atvejus, kai sprendziant dél duomeny pa-
kankamumo kriterijaus, tie duomenys néra kruopsciai analizuojami, o motyvai (ar-
gumentai) néra detalis, i§sams: ,,Siuo atveju, skundZiamg nutartj priémes Zemesnés
instancijos teismas nenurodé detaliy argumenty, kuriais remiantis galima buty
spresti apie duomeny kardomosios priemonés termino pratesimo klausimui spresti
pakankamumag, apsiribodamas teiginiu, kad baudziamojoje byloje buvo surinkta pa-
kankamai duomeny, leidusiy R. R. surasyti kaltinamgjj aktq ir jj su byla perduoti pir-
mosios instancijos teismui. Toks Zemesnés instancijos teismo nutarties (ne)motyvavimas
neatitinka procesiniams sprendimams keliamy reikalavimy iSsamiai ir objektyviai pa-
gristi daromas iSvadas, juolab kad ir suémimo termino pratesimo klausimas iSsprestas
baudziamosios bylos neperdavus nagrinéti teisiamajame posédyje, taigi ir nejvertinus
kliiiciy jai nagrinéti teisme nebuvimo aplinkybés. Sias klaidas Salindama aukstesniojo
teismo teiséjy kolegija pati iSanalizavo bylos medZiagg, bei savo isvadas duomeny pa-
kankamumo kriterijaus aspektu, isdeésto toliau nutartyje“’®.

Aukstesnieji teismai pripazjsta kai kuriuos Zemesniyjy teismy motyvus dél kar-
domosios priemonés skyrimo formaliais”. Pavyzdziui, Lietuvos apeliacinis teis-
mas sprendé, kad apygardos teismas, pratesdamas intensyvios priezitros taikyma,
tik formaliai nurodé, kad byloje tebéra butina kaltinamojo elgesj kontroliuoti vie-
na griez¢iausiy kardomuyjy priemoniy: ,Teismas jvertino kaltinamojo asmenybe

766 ,,Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. lapkricio 18 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-302-
658/2021° Infolex praktika, zitiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2039531.

767 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 22 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-366-
449/2022° Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2130261; ,,Lietuvos
apeliacinio teismo 2021 m. lapkri¢io 5 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-275-307/2021°%
Infolex praktika, ziiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/2035933.

768 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. liepos 30 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-192-
658/2021° supra note, 140.

769 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. rugpjicio 6 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-200-
658/2021° supra note, 721.

770 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 13 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-356-
851/2022¢ Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2127762; , Lietuvos
apeliacinio teismo 2021 m. gruodzio 22 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 15-326-487/2021%
Infolex praktika, Ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2047390.
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charakterizuojanciais duomenimis (neteistas, nedirba), glaudZius socialinius rysius su
gyvenamgja aplinka (vedes, su Zmona augina du maZamecius vaikus), atsizvelge j inkri-
minuoty nusikaltimy pobudj ir sunkumgq bei gresiancig grieZta laisvés atémimo bausme
(uz apysunkj nusikaltimg jstatymas numato laisvés atémimo bausme iki SeSeriy mety).
Teismas, net ir jvertings pakankamai glaudzius kaltinamojo socialinius rysius ir aplin-
kybe, kad praeityje E. T. neteistas, vis tiek konstatavo, kad tik toliau taikant intensyvig
prieziiirg galima uZtikrinti BPK 119 straipsnyje nurodyty tiksly jgyvendinimg. I$ bylos
duomeny matyti, kad kaltinamasis dalyvauja procese, netrukdo bylos nagrinéjimui, teis-
mo turimais duomenimis néra jvykdes naujy nusikaltimy. Taigi tolesnis E. T. teisiy ir
laisviy varzymas Sioje proceso stadijoje taikant vieng griez¢iausiy kardomyjy priemo-
niy, kurios taikymas is esmés paremtas tik formaliais argumentais, néra pagristas“’’".
Formaliy motyvy i$déstymas teismy procesiniuose sprendimuose neigiamai ver-
tinamas ir gynybos, nurodant, kad nutartyse yra perrasomi (nukopijuojami) tie pa-
tys motyvai i§ ankstesniy nutar¢iy, nejvertinus pasikeitusios procesinés situacijos’’.
Teismy praktikoje iSaigkinta, kad pasikartojantys argumentai ir motyvai i§ ankstes-
niy teismo priimty nutar¢iy nedaro neteiséta bei nepagrista skundziamos nutarties,
jei atskiri keliami klausimai ir argumentacija sutampa su jau nagrinétais klausimais.
Tokiu atveju teismo iSvados gali buti grindziamos panasiais argumentais, bet tai ne-
reiSkia, kad reikémingi duomenys nebuvo apsvarstyti ir jvertinti i§ naujo’”. Pasitaiko
Zemesniyjy teismy praktikos nutarciy, kuriose nedetalizuojami suémimo pratesimo
pagrindai, naudojama glausta argumentacija, nevertinama BPK 122 straipsnio 7 da-
lyje itvirtinta salyga, taciau aukstesnysis teismas nutarties nevertina kaip ydingos’.
Manytina, kad parenkant ir taikant kardomasias priemones, atitinkamai pratesiant
suémimo terminus, be visa ko, turi bati nurodyti konkretas duomenys, pagrijsti by-
loje surinkta medziaga, kurie leisty teismui pagrijstai teigti, jog realiai egzistuoja bent
vienas butinasis suémimo taikymo pagrindas. BPK 125 straipsnio 1 dalis numato par-
eiga, skiriant kardomaja priemoneg, priimti motyvuota nutartj. Sio straipsnio 2 dalies 4
punkte numatyta, kad nutartyje skirti kardomaja priemong turi bati nurodomas tiks-
las, kurio siekiama skiriant kardomaja priemone, o kai priimama nutartis skirti suémi-
ma, - suémimo skyrimo salygos, vienas ar keli $io Kodekso 122 straipsnyje nustatyti
suémimo skyrimo pagrindai ir motyvai, taip pat faktinés aplinkybés ir motyvai, kuriais
remiantis nebuvo skirtos $velnesnés kardomosios priemonés siekiant $io Kodekso 119

771 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. sausio 6 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-10-
654/2022° Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.1t/tp/2050784.

772 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. vasario 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-36-
658/2022°, supra note, 274.

773 ,Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. kovo 28 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-86-
487/2022 Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2070335; ,,Lietuvos
apeliacinio teismo 2023 m. sausio 9 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr. 1S-2-843/2023¢ In-
folex praktika, ziGiréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/tp/2134501.

774 ,Vilniaus apygardos teismo BaudZziamuyjy byly skyriaus 2022 m. gruodzio 6 d. nutartis baudziamo-
joje byloje Nr. 15-355-365/2022° Infolex praktika, ziaréta 2023 m. kovo 8 d., https://www.infolex.It/

tp/2126698.
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straipsnyje numatyty tiksly.

Apibendrindami prieiname prie i$§vados, kad dominuojancioje teismy praktikoje
kardomosios priemonés yra taikomos tinkamai motyvuojant, taciau aukstesnieji teis-
mai konstatuoja pazeidimus, jei motyvuojama abstrak¢iai, bendro pobudzio teiginiais,
nei$samiai pagrindziant duomeny pakankamumo buvima, formaliai naudojant argu-
mentus. Motyvavimo trakumai i$ple¢ia perteklinés procesinés prievartos naudojima,
kai duomeny pakankamumo kriterijus néra i$samiai pagrindziamas. Teismy praktiko-
je pasitaikancios ydos motyvuojant griez¢iausiy kardomuyjy priemoniy taikyma pazei-
dZia teise buti laisvam, teise j pagrjsta teismo sprendimg bei ultima ratio, proporcin-
gumo principus.
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164

ISVADOS

BaudZziamajame procese prigimtiné teisé buti laisvam gina asmenj nuo savavalisko,
neteiséto, perteklinio laisvés atémimo, skiriant kardomasias priemones. Tokia gin-
tis veikia nuo faktinio jtariamojo (kaltinamojo) laisvés atémimo momento (laiki-
nai sulaikius, suémus, taikant kita laisve atimancia kardomaja priemone ir kt.) iki-
teisminio tyrimo ir byly proceso pirmosios instancijos teisme stadijose iki asmuo
paleidZiamas ar (ir) priimamas nuosprendis, nepaisant jsiteiséjimo, ir netaikoma
po apkaltinamojo nuosprendzio priémimo, skiriant kardomasias priemones, bei
nagrinéjant byla apeliacinés instancijos teisme. Teisé buti laisvam ai$kinama mate-
rialiuoju teisiniu ir procesiniu teisiniu poziariais. Materialiuoju teisiniu pozitriu -
jtariamojo (kaltinamojo) teisé, sprendziant kardomuyjy priemoniy skyrimo, prate-
simo, parinkimo ir kt. klausimus, siekti jy netaikymo arba kardomuyjy priemoniy,
nesusijusiy su laisvés atémimu, skyrimo, taikant salygas, garantuojancias, kad jis
netrukdys sklandziam baudZiamajam procesui. Procesiniu teisiniu poZiariu - jta-
riamojo (kaltinamojo) teisé kreiptis su praSymu, skundu apginti teis¢ bati laisvam,
reikalaujant neskirti kardomosios priemoneés, ja panaikinti, pakeisti §velnesne kar-
domaja priemone ar su$velninti kardomosios priemonés taikymo salygas.
Kardomuyjy priemoniy instituto taikymo procese turi bati derinami $ie démenys,
t. y. jtariamojo (kaltinamojo) teisés ir laisvés (teisé i laisve, judéjimo laisvé, teisé
i privaty gyvenimg ir kt.) ir vieSasis interesas kaip siekis apsaugoti visuomene
nuo pavojingo asmens ir atskleisti nusikalstamas veikas, kaltuosius asmenis pa-
traukti baudziamojon atsakomybén, uztikrinti, sékminga baudziamajj persekioji-
ma. Asmens teisé j laisve yra itin svarbi teisé, todél sprendziant dél jos ribojimo,
proporcingumo ir maziausios intervencijos principai bei maziau ribojancios al-
ternatyvos kriterijus, apimantis poreikj taikyti asmeniui palankesne alternatyva,
igyja lemiama svorj. Teisés bati laisvam pirmuma vieSojo intereso atzvilgiu lemia
ir teisés j laisve baudziamajame proceses prezumpcija, grindziama nekaltumo pre-
zumpcijos, asmeny lygybés principais, kankinimo, neZmonigko ar Zeminancio el-
gesio ar baudimo draudimu, ypatingo stropumo kriterijumi. Ji preziumuoja fakta,
kad kardomujy priemoniy skyrimo procese egzistuoja asmens laisvei palankios
aplinkybés. Teisésaugos institucijy pareigiinams gincijant teisés j laisve prezump-
cijg, konstitucinés vertybés vertinamos, vadovaujantis proporcingumo, maziausios
intervencijos, ultima ratio principais, taip pat vertinant BPK 121 straipsnio 4 dalyje
numatytas aplinkybes.

Elektroninis stebéjimas teisés aktuose jtvirtinamas kaip probacijos elementas,
bausmeé, baudziamojo poveikio priemoné, kardomoji priemoné ir apsaugos prie-
moné. Disertacinio tyrimo pagrindu siiloma tokia elektroninio stebéjimo kaip
kardomosios priemonés baudziamajame procese samprata — tai procesiné prie-
vartos priemoné, galinti buti savaranki$ka ar atskiros kardomosios priemonés
sudétine dalimi, vykdymo budu ar efektyvumga stiprinanciu elementu, turinti sa-
sajy su asmens kanu, pasizyminti skirtingo laipsnio ir intensyvumo asmens lais-
ve suvarzanciu poveikiu, techninémis priemonémis uztikrinanti asmens buvimo



vietos, judéjimo ir komunikavimo elektroning kontrole, galinti jgyvendinti teise
bati laisvam arba suteikti alternatyvg instituciniam jkalinimui, naudojama siekti
netrukdomo baudziamojo proceso ir (ar) jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo da-
lyvavimo baudZiamajame procese, ir (ar) uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms
veikoms, ir (ar) apsaugoti kitus proceso dalyvius.

BPK naudojamas terminas ,,intensyvi priezitra“ neidentifikuoja $ios kardomosios
priemoneés sgsajos su elektronika ir apibudina ja kaip visais atvejais intensyvig prie-
mone. Jos intensyvumo laipsnis priklauso nuo ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teis-
mo skirty jpareigojimy, todél terminas ,,intensyvi prieziara“ keistinas i ,elektroni-
nis stebéjimas®, kuris tiksliau perteikia $ios kardomosios priemonés esme — asmens
teisés ar laisvés suvarzyma, stebint elektroninémis techninémis priemonémis.
Elektroninio stebéjimo salygos lemia asmens teisiy ir laisviy (teis¢ buti laisvam,
judéjimo laisve, teise i privatumg, asmens nelie¢iamybe ir oruma, bendravimo
laisve, teise i darbg) suvarzymo mastg. Elektroninis stebéjimas sudaro prielaidas
jigyvendinti jtariamojo, kaltinamojo teise buti laisvam, kai $ia kardomaja priemone
sukeliamas laisvés suvarzymo mastas yra laisvés ribojimas, o jos taikymas parem-
tas maziausios intervencijos principu (alternatyvi suémimui kardomoji priemoné
siaurgja (lot. senso stricto) prasme). Kai elektroninis stebéjimas sukelia ne laisvés
ribojima, bet jos atémima, $i kardomoji priemoné nejgyvendina teisés buti lais-
vam, taciau yra institucinio jkalinimo alternatyva (alternatyvi suémimui kardo-
moji priemoné placiaja (lot. senso largo) prasme). Laisvés suvarzymo mastas nu-
statomas pagal objektyvius laisvés suvarzymo laipsnio ir intensyvumo kriterijus,
vertinant jos rasj, trukme, poveiki ir jgyvendinimo btida. Laisvés suvarzymo masto
nustatymui neturi jtakos jtariamojo (kaltinamojo) subjektyvus (dis)komforto ver-
tinimas, savanoriSkumas, laisvés atémimo jstaigos salygos, rezimai, aplinkybés, ar
asmuo skundé paskirtg kardomaja priemone.

Teisés buti laisvam ir paleistam skirtis yra laisve atimancios kardomosios priemo-
nés taikymo momentas — skyrimas ir (arba) jos tesimas. Pagal jtvirtinimo teisés
akte buda teisé buti paleistam gali buti savarankiska teisé arba teisés bati laisvam
dalis. Konstitucijos 20 straipsnio 1, 2 dalies nuostatos, saugancios asmenj nuo sava-
vali$ko suémimo, laikytinos apimancios asmens teis¢ buti laisvam baudziamajame
procese, sprendziant kardomyjy priemoniy klausimus. Teisé bati laisvam randama
BPK nuostatose, paremtose proporcingumo, suémimo kaip ultima ratio kardomo-
sios priemonés, maZiausios intervencijos principais ir jtvirtinanciose suémimui
alternatyvias kardomasias priemones, ribojanc¢iose maksimalig suémimo trukme,
supaprastinanciose kardomyjy priemoniy parinkimo, $velninimo, panaikinimo
tvarka.

Elektroninio stebéjimo teisinis reguliavimas yra valstybiy kompetencijos klau-
simas, taciau tarptautiné teisé ir ES teisé nustato principus, kuriais jis turi bati
grindZziamas: proporcingumo, teisétumo, lygiateisiSkumo, privataus gyvenimo ne-
lie¢iamumo, suémimo kaip ultima ratio priemoneés ir kt. principais. Esamas elek-
troninio stebéjimo teisinis reguliavimas turi spragy, galin¢iy lemti minéty teisés
principy ir teisés buti laisvam pazeidimus, susiklos¢ius tam tikroms situacijoms:
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7.1. Teisétumo, suémimo kaip ultima ratio principy neatitinka ir teise buti lais-
vam gali pazeisti Zemiau nurodyty klausimy BPK nereguliuojantis, elektroni-
nio stebéjimo vykdyma pojstatyminiame teisés akte jtvirtinantis elektroninio
stebéjimo reglamentavimas. Esamas elektroninio stebéjimo teisinis reguliavi-
mas nereglamentuoja:

7.1.1. a) periodo tarp paleidimo i§ suémimo ir elektroninio stebéjimo jrangos
montavimo. Paleisto i§ suémimo asmens sulaikymas iki policijos pareiginy
atvykimo elektroninio stebéjimo jrangos montavimo tikslu bity neteisétas,
nereglamentuotas veiksmas, paZeidziantis teise buti paleistam, teisétumo
principa, Konstitucijos, tarptautinés ir ES teisés akty nuostatas. Jei asmuo
baty nedelsiant paleistas iki jrangos sumontavimo, kyla rizika neuztikrinti
BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly; b) asmens pristatymo policijos auto-
mobiliu j jo gyvenamajg vieta montuoti elektroninio stebéjimo jrangg ir tokio
pristatymo fiksavimo dokumentuose. EZTT ir Lietuvos Auki¢iausiojo Teis-
mo praktikoje vezimas policijos automobiliu yra vertinamas kaip laisve ati-
mantis veiksmas, prilyginamas sulaikymui, todél jis privalo bati numatytas
BPK ir dokumentuojamas, kitaip jtariamajam (kaltinamajam) laisvé atimama
ne jstatymo nustatyta tvarka; c) jrangos montavimo termino;

7.1.1.1. Elektroninio stebéjimo teisinis reguliavimas turéty bati tobulintinas BPK
131" straipsnj papildant nauja nuostata, numatancia jpareigojima vykti kar-
tu su policijos pareiginais j paskirta vieta elektroninio stebéjimo techninés
jrangos montavimo tikslu. Asmenj pristatant policijos automobiliu montuoti
elektroninio stebéjimo jranga, turéty buti nedelsiant sura§omas elektroninio
stebéjimo jrangos montavimo protokolas, kuriame turéty bati fiksuojama:
laisvés atémimo data, laikas, vieta, asmens, kuris veZamas montuoti elektro-
ninio stebéjimo jrangg vardas, pavardé, tikslas ir rezultatas, kada ir ar jranga
buvo sumontuota. Siuo aspektu BPK taip pat gali biiti tobulintinas numatant,
kad asmeniui suémimas taikomas iki elektroninio stebéjimo jrangos sumon-
tavimo momento. Turéty bati numatytas elektroninio stebéjimo jrangos su-
montavimo terminas ir jvardinta, kad uZ elektroninio stebéjimo techninés
jrangos montavima atsako policijos pareigtnas;

7.1.2. BPK nereglamentuoja to, kad pirmiausia teismui bty pateikta informacija
apie elektroninio stebéjimo taikymo technines galimybes konkrecioje vietoje,
ir tik po to teismas spresty klausima, ar skirti elektroninj stebéjima. Teismui
paskyrus elektroninj stebéjimg, o paskui pareigtinams jsitikinus, kad $ios kar-
domosios priemonés taikymui néra techniniy galimybiy, susidaro neteisé-
tam asmens laisvés atémimui palanki situacija. Paleidus asmenj, kyla rizika
netrukdoma baudZiamajam procesui, o sulaikymas tokiu atveju yra neregla-
mentuotas, todél buty neteisétas;

7.1.2.1. BPK turéty buti jtvirtinta pareiga prokurorui kreipiantis dél kardomo-
sios priemonés skyrimo j teisma pateikti teismui informacija, ar asmens gy-
venamojoje vietoje yra salygos jrengti technine jrangg ir taikyti elektroninj
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stebéjimga. Tai padéty iSvengti elektroninio stebéjimo skyrimo, nesant techni-
niy galimybiy $ios kardomosios priemonés taikymui;

7.2. Teisinio reguliavimo, nedetalizuojancio, kokioje vietoje gali buti stebimas as-
muo, nebuvimas sudaro salygas, skiriant elektroninj stebéjima, pazeisti lygia-
teisiSkumo, suémimo kaip ultima ratio priemonés principus, teise buti lais-
vam:

7.2.1. Asmens nuosavos gyvenamosios vietos neturéjimo aplinkybé jgyja specifine
reik§me skiriant elektroninj stebéjima, kadangi ji gali turéti lemiama reik$me
dél elektroninio stebéjimo skyrimo. Teismy praktikoje biina atvejy, kai jta-
riamasis (kaltinamasis) suimamas vien todél, kad neturi gyvenamosios vie-
tos. Nuolatinés gyvenamosios vietos neturéjimas, gyvenamujy viety keitimas
neturéty buti aplinkybé, $alinanti elektroninio stebéjimo taikymo galimybes
ar daranti neigiamg jtaka socialinés aplinkos vertinimui, $ios aplinkybés ne-
kliudo taikyti elektroninj stebéjima ne asmens namuose, o kitose vietose, kai
svarstomas kity kardomuyjy priemoniy skyrimo klausimas;

7.2.1.1. BPK turéty buti reglamentuojama, kad asmuo, kuriam taikomas elektroni-
nis stebéjimas, turi teise kardomaja priemone atlikti ne jam nuosavybés teise
priklausancioje nuolatinéje gyvenamojoje vietoje, jei tokios neturi ar ji néra
techniniu aspektu tinkama elektroninio stebéjimo taikymui, o kitoje vietoje,
jei pateikia teismui patalpy, kuriose ketina atlikti kardomaja priemone, nuo-
mos, panaudos ar kt. sutartj ir savininko, nuomininko ar kitais pagrindais
valdancio tas patalpas asmens rasytinj sutikima, arba rasytinj specializuotos
jstaigos, kurioje asmuo laikinai apgyvendintas (pavyzdziui, gydantis nuo nar-
komanijos, alkoholizmo ir kt.), ra§ytinj sutikimg. Manytina, jog elektroninis
stebéjimas galéty buti naudingas ir tais atvejais, kai asmeniui taikomas gydy-
mas nuo priklausomybiy ir kai asmuo dar nepasiruoses ideiti j laisve, taciau
pagrindo laikyti jj suimta taip pat néra;

7.3. Esamas nacionalinis teisinis reguliavimas tinkamai nejgyvendina Direktyvos
2011/99/ES, kai Lietuvai vykdant Europos apsaugos orderj, aukai taikomos
elektroninio stebéjimo priemonés:

7.3.1. Nukentéjusiojo stebéjimas elektroninémis priemonémis Lietuvoje $iuo metu
néra galimas. Jei Lietuva yra Europos apsaugos orderj vykdancioji Salis, kuri
turi vykdyti aukos apsauga panaudojant elektronines stebéjimo priemones,
atsiranda i$$ukiy dél nereglamentuoty klausimuy;

7.3.1.1. Siekiant deramai jgyvendinti Direktyva 2011/99/ES, garantuoti efektyvia
nukentéjusio asmens apsauga, sitilytina teisés aktuose sudaryti galimybes tai-
kyti kuo panasesnes apsaugos priemones j paskirtas iSduodancioje valstybéje.
Istatymo 45 straipsnio 1 dalyje turi bati jtrauktas BPK 131" straipsnis. BPK
131! straipsnis galéty buti papildytas nuostata, kad nukentéjusiajam sutinkant,
jam kartu su kaltininku, kuriam paskirti jpareigojimai gyventi skyrium nuo
nukentéjusiojo ar prie jo nesiartinti, neieskoti rysiy, gali buti taikomos elek-
troninio stebéjimo techninés priemonés. Taip bity stiprinama nukentéjusiy
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asmeny apsauga nacionaliniame baudziamajame procese ir vykdant Direkty-
va 2011/99/ES;

7.3.1.2. BPK 119 straipsnis turéty buti papildytas, jrasant dar vieng kardomuyjy
priemoniy paskirtj — apsaugoti kitus proceso dalyvius.

Siekiant uztikrinti teisés butilaisvam sprendziant kardomuyjy priemoniy parinkimo

klausimus jgyvendinima, proporcingumo, maziausios intervencijos, suémimo kaip

ultima ratio priemonés principy laikymasi, teiktini $ie pasialymai Lietuvos teismy
praktikos tobulinimui:

8.1. Siekiant jvykdyti pareigg pries skiriant laisve atimancig kardomaja priemone
svarstyti §velnesnes kardomasias priemones:

8.1.1. Tikslinga BPK 122 straipsnio 7 dalj taikyti nepriklausomai nuo to, ar bylo-
je yra nustatyti suémimo pagrindai ar jy poZymiai, ir motyvuotai svarstyti
suémimui alternatyviy kardomyjy priemoniy taikymo galimybes. Tinkamas
BPK 122 straipsnio 7 dalies nuostatos taikymas jpareigoja teisés taikytoja al-
ternatyviy suémimui kardomuyjy priemoniy netraktuoti kaip suémimo termi-
no trumpinimo priemoniy;

8.1.2. Laikantis BPK 125 straipsnio 1, 2 dalies 4 reikalavimy, Konstitucinio Teismo,
EZTT jurisprudenciniy i$aiskinimy, nenaudoti abstrak¢iy, bendro pobiidzio,
$ablonisky motyvy, skiriant, tesiant, kei¢iant, naikinant kardomasias priemo-
nes, ir nurodyti konkre¢ius duomenis, pagristus byloje surinkta medziaga,
kurie leisty teismui argumentuotai pagristi duomeny pakankamumo kriterijy
bei kardomosios rusies parinkima;

8.2. Siekiant uztikrinti BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly jgyvendinima ir tinka-
mos kardomosios priemonés rusies parinkima, tikslinga:

8.2.1. Kitoms aplinkybéms, galin¢ioms turéti reik§meés, sprendziant dél kardomo-
sios priemoneés, priskirti technines elektroninio stebéjimo taikymo galimybes;

8.2.2. Sveikatos bukle priskirti prie aplinkybiy, kurioms esant neskirtinas elektro-
ninis stebéjimas, jei bylos duomenys pagrindzia, kad elektroninio stebéjimo
technika neigiamai veikia (paveiké) asmens sveikatos bukle, elektroninio ste-
béjimo nesiojama jranga trukdo reikiamy medicininiy tyrimy atlikimui ir
pan.

8.2.3. Kardomuyjy priemoniy skyrimo ir parinkimo klausimy nesieti su aplinkybe,
kaip $ie klausimai i$spresti kitiems byloje dalyvaujantiems proceso dalyviams,
o vertinti konkre¢iai su jtariamuoju, kaltinamuoju susijusias byloje nustatytas
aplinkybes.



PASIULYMAI

1. Sialytina BPK ir Lietuvos Respublikos jstatyma dél Europos Sajungos valstybiy na-
riy sprendimy baudziamosiose bylose tarpusavio pripazinimo ir vykdymo patiks-
linti pagal disertacijoje suformuluotas isvadas.

2. BPK 119 straipsnj sialytina papildyti ir iSdéstyti jj taip:

119 straipsnis. Kardomyjy priemoniy paskirtis

Kardomosios priemonés gali buti skiriamos siekiant uztikrinti jtariamojo, kalti-
namojo ar nuteistojo dalyvavima procese, netrukdoms ikiteisminj tyrima, bylos na-
grinéjimg teisme ir nuosprendzio jvykdymag, taip pat siekiant uzkirsti kelig naujoms
nusikalstamoms veikoms, apsaugoti kitus proceso dalyvius.

3. BPK 123 straipsnio 2 dalj sitloma papildyti ir i$déstyti ja taip:

123 straipsnis. Suémimo skyrimo tvarka

2. Prokuroras, manydamas, kad jtariamajam, kuris néra sulaikytas, batina skirti
suémimag, kreipiasi su pareiskimu j tyrimo atlikimo vietos apylinkeés teismo, o kai teis-
mas sudarytas i§ teismo rimy, - teismo ramy ikiteisminio tyrimo teiséja. Prokuroro
pareiskime turi bati nurodyti $io Kodekso 125 straipsnio 2 dalyje nustatyti duomenys,
taip pat informacija, ar jtariamojo nuolatinéje gyvenamojoje vietoje, ar kitoje kardomo-
sios priemonés vykdymo vietoje yra techninés galimybés taikyti elektroninj stebéjimg.
Teiséjas, nusprendes patenkinti prokuroro pareiskima, priima nutartj skirti suémima,
nusprendes atsisakyti pareiSkimg patenkinti, - nutartj atsisakyti skirti suémimg ar nu-
tartj atsisakyti skirti suémima ir skirti kita kardomaja priemone.

4. Autoré BPK 131" straipsnj sitllo i§déstyti nauja redakcija:

131" straipsnis. Elektroninis stebéjimas

1. Elektroninis stebéjimas — kontrolé elektroninémis stebéjimo priemonémis.

2. Elektroninj stebéjimg ikiteisminio tyrimo metu prokuroro prasymu skiria ikiteis-
minio tyrimo teiséjas nutartimi. Prasyme skirti elektroninj stebéjimg pateikiama infor-
macija, ar jtariamojo nuolatinéje gyvenamojoje vietoje, ar kitoje kardomosios priemonés
atlikimo vietoje yra techninés galimybes taikyti elektroninj stebéjimq. Elektroninio stebe-
jimo paskyrimo klausimas sprendZiamas posédyje, j kurj kvieciami prokuroras, jtaria-
masis ir jo gynéjas. Kai byla perduota j teismg, dél elektroninio stebéjimo paskyrimo ar
jo termino pratesimo priimdamas nutartj nusprendzia teismas, kurio Zinioje yra byla.

3. Skiriant elektroninj stebéjimg, nustatomos Sios kardomosios priemonés sglygos.
Ikiteisminio tyrimo teiséjas, teismas gali uZdrausti jtariamajam, kaltinamajam, nuteis-
tajam artintis prie nukentéjusiojo ir kartu su juo gyvenanciy asmeny bet kurioje vietoje,
kur jis (jie) yra, taip pat prie namy, darbo vietos ar bet kurios kitos lankomos vietos, o
Siy jsipareigojimy laikymosi stebéjimui uZtikrinti, nukentéjusiajam sutinkant, jam gali
bati paskirti elektroninio stebéjimo prietaisai. Ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas turi
teisg, pries skirdamas elektroninj stebéjimg, jpareigoti prokurorg pateikti informacijg,
ar asmens, kuriam svarstoma skirti elektroninj stebéjimg, gyvenamojoje vietoje ar kito-
je kardomosios priemoneés atlikimo vietoje yra sglygos jrengti reikiamgq techning jrangg.
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Elektroninio stebéjimo vykdymo ir kontrolés taisykles tvirtina Lietuvos Respublikos Vy-
riausybeés jgaliota institucija.

4. Elektroninio stebéjimo terming nustato ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas nu-
tartyje, taciau is karto elektroninis stebéjimas negali virsyti Sesiy ménesiy. Sis terminas
ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartimi gali biiti pratestas iki trijy ménesiy. Pratesimy skai-
Cius neribojamas.

5. [tariamasis jspéjamas, kad uz nustatyty elektroninio stebéjimo sglygy paZeidimg
ir uz $io straipsnio 6 ir 7 dalyse nustatyty pareigy ir draudimy nesilaikymg jam gali biiti
paskirtas suémimas, jei tam biity pagrindas.

6. Jtariamasis, kuriam paskirtas elektroninis stebéjimas, privalo:

1) dévéti elektroninj stebéjimo jtaisg;

2) laikytis nustatytos dienotvarkés.

7. Itariamajam, kuriam paskirtas elektroninis stebéjimas, draudzZiama nusiimti, ga-
dinti ar sunaikinti elektroninj stebéjimo jtaisq.

8. Itariamasis, kaltinamasis, nuteistasis turi teise elektroninj stebéjimg atlikti ne
savo nuolatinéje gyvenamojoje vietoje, jei tokios neturi ar ji néra techniskai tinkama
Sios kardomosios priemonés taikymui, kai asmuo pateikia j bylg patalpy, kuriose ketina
atlikti kardomgjq priemong, nuomos, panaudos ar kt. sutartj ar savininko, nuomininko,
ar kitais pagrindais valdancio tas patalpas asmens rasytinj sutikimg, arba rasytinj speci-
alizuotos jstaigos, kurioje asmuo yra (bus) apgyvendintas, rasytinj sutikimg.

9. Tais atvejais, kai elektroninis stebéjimas nutartimi paskiriamas nesulaikytam ar
nesuimtam jtariamajam ar nesuimtam kaltinamajam, jis turi pareigg vykti kartu su
policijos pareigiinais j nutartyje paskirtg kardomosios priemonés atlikimo vietq elektro-
ninio stebéjimo jrangos montavimo tikslu. Asmenj pristatant policijos automobiliu mon-
tuoti elektroninio stebéjimo jrangg, rasomas elektroninio stebéjimo jrangos montavimo
protokolas, kuriame fiksuojama: data, laikas, vieta, jtariamojo ar kaltinamojo vardas,
pavarde, teisinis pagrindas, rezultatas, ar jranga buvo sumontuota, jei taip data, laikas.

10. Tais atvejais, kai priimamos nutartys atsisakyti skirti suémimg ir skirti elektro-
ninj stebéjimq ar pakeisti suémimg elektroniniu stebéjimu, suémimas taikomas iki kol
bus sumontuota elektroninio stebéjimo jranga. Elektroninio stebéjimo jrangg policijos
pareigiinai sumontuoja nedelsiant nuo nutarties gavimo policijos jstaigoje dienos, bet ne
véliau kaip per 3 dienas.

11. Ikiteisminio tyrimo teiséjo ir teismo nutartys dél elektroninio stebéjimo paskyri-
mo, jo termino pratesimo ar atsisakymo paskirti elektroninj stebéjimg ar pratesti terming
jsiteiséja nuo jy priemimo dienos ir yra skundZiamos Sio Kodekso X dalyje nustatyta
tvarka.

5. Siekiant tinkamai jgyvendinti Direktyva 2011/99/ES Lietuvai vykdant Europos ap-
saugos orderj, sitlytini tokie Lietuvos Respublikos jstatymo dél Europos Sajungos
valstybiy nariy sprendimy baudZiamosiose bylose tarpusavio pripazinimo ir
vykdymo 45 straipsnio pakeitimai:

45 straipsnis. Europos apsaugos orderio pripazinimas Lietuvos Respublikoje
1. Kitos Europos Sajungos valstybés narés kompetentingos institucijos baudZziamojo
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proceso metu priimtg ir Lietuvos Respublikai perduotg Europos apsaugos orderj Lie-
tuvos Respublikoje nedelsdamas, per jmanomai trumpiausia laika nuo Europos ap-
saugos orderio gavimo dienos, pripaZjsta asmens, dél kurio priimtas $is sprendimas,
gyvenamosios (buvimo) vietos apylinkés teismas, kai byla nagrinéjama teisme (toliau
VIII ir IX skyriuose - teismas), arba ikiteisminio tyrimo teiséjas, kai vyksta ikiteismi-
nis tyrimas (toliau VIIT ir IX skyriuose - ikiteisminio tyrimo teiséjas). Pripazindamas
Europos apsaugos orderj, teismas arba ikiteisminio tyrimo teis¢jas parenka ir paskiria
vieng ar kelis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 131, 132! straips-
niuose, Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 72 straipsnyje nurodytus jparei-
gojimus ir (ar) draudimus, kurie labiausiai atitinka kitos Europos Sajungos valstybés
narés kompetentingos institucijos i§duotame Europos apsaugos orderyje nurodytus
jpareigojimus ir (ar) draudimus, ta¢iau negali buti uz juos grieztesni.
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https://pjp-eu.coe.int/documents/41781569/42171329/CMRec+%282006%29+13+on+the+use+of+remand+in+custody%2C+the+conditions+in+which+it+takes+place+and+the+provision+of+safeguard+against+abuse.pdf/ccde55db-7aa4-4e11-90ba-38e4467efd7b
https://pjp-eu.coe.int/documents/41781569/42171329/CMRec+%282006%29+13+on+the+use+of+remand+in+custody%2C+the+conditions+in+which+it+takes+place+and+the+provision+of+safeguard+against+abuse.pdf/ccde55db-7aa4-4e11-90ba-38e4467efd7b
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/PDF/?uri=CELEX:52019XG1216(02)&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/PDF/?uri=CELEX:52019XG1216(02)&from=EN
https://rm.coe.int/09000016800cc24b
https://rm.coe.int/09000016800cc24b
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:32011L0099&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:32011L0099&from=EN
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valstybése narése kaip alternatyvos kardomajam kalinimui® eur-lex. Zitiréta 2023 m. vasa-

rio 24 d. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/ALL/?uri=CELEX:32009F0829;
»Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija“. eur-lex. ZiGréta 2023 m. vasario 24 d.

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/2uri=CELEX%3A12012P%2FTXT;
»2016 m. kovo 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/343 dél tam tikry
nekaltumo prezumpcijos ir teisés dalyvauti nagrinéjant baudziamajg byla teisme aspekty
uztikrinimo®, eur-lex. Zitréta 2023 m. vasario 24 d. https://eur-lex.europa.eu/legal-con-
tent/LT/TXT/2uri=CELEX%3A320161.0343.

»2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pamatinis sprendimas dél Europos are$to orderio ir per-
davimo tarp valstybiy nariy tvarkos®. eur-lex. Ziiiréta 2023 m. vasario 24 d. https://eur-lex.
europa.eu/legal-content/LT/ALL/?uri=celex%3A32002F0584.

»Lisabonos sutartis, i§ dalies kei¢ianti Europos Sajungos sutartj ir Europos bendri-
jos steigimo sutarti” eur-lex. Ziaréta 2023 m. kovo 7 d. https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/LT/TXT/?uri=uriserv%3A0J.C .2007.306.01.0001.01.LIT&toc=0-
J%3AC%3A2007%3A306%3AFULL.

»American declaration of the rights and duties of man® oas. Ziaréta 2023 m. vasario 24 d.

https://www.oas.org/dil/access_to_information _human_right American Declaration
of the Rights and Duties of Man.pdf.
»American convention on human rights® oas. Zitréta 2023 m. vasario 24 d. https://www.

cidh.oas.org/basicos/english/basic3.american%20convention.htm.

LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISES AKTAI

»Lietuvos Respublikos Konstitucija“. TAR. Ziiiréta 2023 m. vasario 24 d. https://www.e-tar.
lt/portal/lt/legal Act/TAR.47BB952431DA/asr.

»Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas“. TAR. Ziaréta 2023 m. vasario 24 d. https://
www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/ TAR.2B866 DFF7D43/asr.

»Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas“ TAR. Ziiréta 2023 m. vasario 24
d. https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/ TAR.EC588C321777/asr.

»Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas* TAR. Ziiiréta 2023 m. vasario 24 d. https://ww-
w.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/TAR.8 A39C83848CB/asr.

Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas®. TAR. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d.
https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/TAR.8 A39C83848CB/asr.

»Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 71, 75, 120, 121, 126, 132, 139, 179,
183, 218, 219, 233, 236, 261, 273, 279, 285, 286, 317, 319, 426, 427, 428, 429, 432 straipsniy
pakeitimo ir papildymo ir Kodekso papildymo 131-1, 430-1 straipsniais jstatymas®. TAR.
Zitiréta 2023 m. kovo 7 d. https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/ TAR.9A5B996E81B0.
»Lietuvos Respublikos jstatymas dél Europos Sajungos valstybiy nariy sprendimy baudzi-
amosiose bylose tarpusavio pripazinimo ir vykdymo®. TAR. Zitréta 2022 m. liepos 14 d.
https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/10fb2930715211e484b9c12b550436a3/asr.
»Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 121, 123, 125, 126, 127, 130, 131 ir
181 straipsniy pakeitimo jstatymas®. TAR. Zitiréta 2023 m. kovo 12 d. https://www.e-tar.1t/
portal/lt/legal Act/7c86fc7026dc11e5bf92d6af3f6a2e8b.

»Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 121, 123, 125, 126, 127, 130, 131 ir
181 straipsniy pakeitimo jstatymas“ TAR. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. https://www.e-tar.lt/
portal/lt/legal Act/7c86£fc7026dc11e5bf92d6af3f6a2e8b;

»Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 18, 19, 66, 90, 91, 126, 138, 140, 152,
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https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/TAR.EC588C321777/asr
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154, 157, 158, 159, 164, 176 straipsniy pakeitimo ir 127, 160, 161, 162, 163, 179 straipsniy
pripaZinimo netekusiais galios jstatymas® TAR. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. https://ww-
w.e-tar.lt/portal/It/legal Act/TAR.74A0670833B6;

»Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 42, 43, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 55, 67, 70, 71, 74,
75, 85, 92 ir 243 straipsniy pakeitimo jstatymas®. TAR. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. https:/
www.e-tarlt/portal/lt/legal Act/a21409019efc11e9878fc525390407ce.

LLietuvos Respublikos policijos jstatymas®. TAR. Ziiiréta 2023 m. kovo 13 d. https://ww-
w.e-tar.lt/portal/It/legal Act/28d39920217e11e5b336e9064144f02a.

,Dél Intensyvios prieziiiros vykdymo ir kontrolés taisykliy patvirtinimo® TAR. Zidiré-
ta 2023 m. kovo 13 d. https://www.e-tarlt/portal/lt/legalAct/a8b4878086balle481c-
9c¢95e73113964/asr.

»Dél suimtyjy ir nuteistyjy pristatymo j konkrecias bausmeés atlikimo vietas saraso bei
are$to ir laisvés atémimo bausmiy atlikimo viety paskyrimo sarago patvirtinimo TAR.
Zitiréta 2023 m. kovo 13 d. https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/65c37eb09c9e11ed8df-
094359a60216/asr.

»Dél Rekomendacijy dél kardomuyjy priemoniy, i$skyrus suémima, skyrimo ikiteisminio
tyrimo metu tvarkos ir nustatyty salygy laikymosi kontrolés patvirtinimo® TAR. Ziiré-
ta 2023 m. kovo 12 d. https://www.e-tarlt/portal/lt/legal Act/1ba3a090981d11e5a6f-
4€928c954d72b/asr.

»Dél Lietuvos Respublikos jstatymo dél Europos Sajungos valstybiy nariy sprendimy
baudziamosiose bylose tarpusavio pripazinimo ir vykdymo Nr. XII-1322 1, 2 ir 40
straipsniy, priedo pakeitimo, VIII skyriaus pernumeravimo ir [statymo papildymo naujais
VIII ir IX skyriais jstatymo, Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 42, 67 ir 72-1
straipsniy ir Kodekso priedo pakeitimo jstatymo, Lietuvos Respublikos baudziamojo pro-
ceso kodekso 120, 121, 126, 132-1 ir 139 straipsniy ir Kodekso priedo pakeitimo jstatymo
ir Lietuvos Respublikos apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymo Nr. XI-1425
5 straipsnio pakeitimo jstatymo projekty pateikimo Lietuvos Respublikos Seimui“ LRS.
Zitréta 2023 m. kovo 13 d. https://e-seimas.Irs.lt/portal/legal Act/lt/TAD/de0411d-
0d9eel 1e4b6acbc7f0d87c3ec?jfwid=5sjolfylh.

KITU VALSTYBIU TEISES AKTAI

»Arrété royal portant exécution du Titre I de la loi du 27 décembre 2012 portant des
dispositions diverses en matiére de justice®. etaamb. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. https://

etaamb.openjustice.be/fr/arrete-royal-du-26-decembre-2013 _n2013009581.html.
»German Code of Criminal Procedure® gesetze-im-internet. Zitréta 2023 m. kovo 12 d.

https://www.gesetze-im-internet.de/englisch stpo/englisch stpo.html#p0328.
»Strafprozeflordnung® ,,116 Aussetzung des Vollzugs des Haftbefehls®. gesetze-im-inter-

net, Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. https://www.gesetze-im-internet.de/stpo/ _116.html.
,Code de procédure pénale®. Legifrance. Ziiréta 2023 m. kovo 12 d. https://www.legi-
france.gouv.fr/codes/texte 1¢/LEGITEXT000006071154/.

,Cédigo de processo penal® pgdlisboa. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. http://www.pgdlisboa.
pt/leis/lei mostra articulado.php?ficha=201&artigo id=&nid=199&pagina=3&tabe-
la=leis&nversao=&so_miolo=.

»Meios técnicos de controlo a distancia (Vigilancia Electrénica)“ pgdlisboa. Zitiréta 2023
m. kovo 12 d. https://www.pgdlisboa.pt/leis/lei mostra articulado.php?nid=1269&tabe-

la=leis&ficha=1&pagina=1&so_miolo=.
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»Bail Act 2000 legislation. Ziareta 2023 m. kovo 12 d. https://www.legislation.govt.nz/
act/public/2000/0038/latest/whole.html#DLM5598937.

»Code of Criminal Procedure®. riigiteataja. Ziaréta 2023 m. kovo 12 d. https://www.riigite-
ataja.ee/en/eli/501042015002/consolide.

,Cédigo Procesal Penal“ boe.es. Zitiréta 2023 m. kovo 13 d. https://www.boe.es/bibliote-
ca_juridica/codigos/codigo.php?id=334&modo=2&nota=0.

»Ley de Enjuiciamiento Criminal® imolin. Ziaréta 2023 m. kovo 13 d. https://www.imolin.
org/doc/amlid/Espana Ley%20de%20Enjuiciamiento%20Criminal.pdf.

»Ley Organica 1/2004, de 28 de diciembre, de Medidas de Proteccién Integral contra la
Violencia de Género“ boe.es. Ziaréta 2023 m. kovo 13 d. https://www.boe.es/buscar/act.
php?id=BOE-A-2004-21760.

,Utilizagio de meios técnicos de controlo a distancia (vigilancia eletrénica)®. dre. Zidiré-
ta 2023 m. kovo 13 d. https://dre.pt/dre/legislacao-consolidada/lei/2010-34480475-
50179275.

»Regime juridico aplicavel a prevencédo da violéncia doméstica, a protecgdo e a assisténcia
das suas vitimas® dre. Ziaréta 2023 m. kovo 13 d. https://dre.pt/dre/legislacao-consolida-
da/lei/2009-70187221.

»Domestic Abuse Act 2021 legislation. Ziiiréta 2023 m. kovo 13 d. https://www.legisla-
tion.gov.uk/ukpga/2021/17/introduction/enacted.

,Swiss Criminal Procedure Code*, fedlex. Ziaréta 2023 m. kovo 12 d. https://www.fedlex.
admin.ch/eli/cc/2010/267/en#a35.

TEISMU PRAKTIKA

EUROPOS ZMOGAUS TEISIY TEISMO IR
EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMO PRAKTIKA

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d. sprendimas byloje Buzadij pries
Moldovos Respublikg (Nr.23755/07)“. Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.
coe.int/fre#{%22fulltext%22:[%22Buzadji%22],%22itemid %22:[%22001-164928%22]}.
~Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. geguzés 15 d. sprendimas byloje Boldea pries
Rumunija (Nr. 19997/02) Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 12 d. https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22itemid%22:[%22001-79496%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. liepos 11 d. sprendimas byloje Morei-
ra Ferreira prie§ Portugalija (Nr. 19867/12)“ Hudoc. Ziaréta 2023 m. kovo 12 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F%20MOREI-
RA%20FERREIRA %20v.%20PORTUGAL%20(N0.%202)\%22%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-175646%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. spalio 22 d. sprendimas byloje Karimov ir kt.
pries Azerbaidzang (Nr. 24219/16)“ Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22itemid %22:[%22001-211165%22]}.

~Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. rugséjo 26 d. sprendimas byloje D. R. pries Lietu-
va (Nr. 691/15) Hudoc. Zifiréta 2023 m. kovo 12 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%-
22fulltext%22:[%22691/15%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM -
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-184425%22]}.
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»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1992 m. gruodZio 16 d. sprendimas byloje Hadji-
anastassiou prie§ Graikija (Nr. 12945/87)“ Hudoc. Zifiréta 2023 m. kovo 12 d. https://
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Hadjianastassiou%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-57779%221}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2022 m. lapkricio 14 d. sprendimas byloje Loizides prie$
Kipra (Nr. 31029/15)* Hudoc. Zitréta 2023 m. kovo 12 d. https://hudoc.echr.coe.int/engi#
{%22itemid%22:[%22001-218118%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. spalio 29 d. sprendimas byloje S.C. IMH Sucea-
va S.R.L. pies Rumunija (Nr. 24935/04)“ Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22itemid %22:[%22001-127388%221}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. rugséjo 10 d. sprendimas byloje Alek-
sandr Aleksandrov prie§ Rusija (Nr. 14431/06) Hudoc. Zitréta 2023 m. kovo 13 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22 Aleksandrov%22],%22docu-
mentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-181875%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2020 m. rugséjo 20 d. sprendimas byloje Lobzha-
nidze and Peradze prie§ Gruzija (Nr. 21447/11 ir 35839/11)“ Hudoc. Ziiréta 2023 m.
kovo 13 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F %20
LOBZHANIDZE%20AND%20PERADZE%20v.%20GEORGIA\%22%22],%22docu-
mentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-201336%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2011 m. lapkri¢io 28 d. sprendimas byloje Sutyagin pries
Rusijg (Nr. 30024/02)“ Hudoc. Zitiréta 2023 m. kovo 12 d. https://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{%22fulltext%22:[%22Sutyagin%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-104651%22]}.

,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. vasario 22 d. sprendimas byloje Abdullahi
Elmi ir Aweys Abubakar pries Maltg (Nr. 25794/13 ir 28151/13) Hudoc. Ziiiréta 2023
m. kovo 13 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%20
OF%20ABDULLAHI%20ELMI%20AND%20AWEYS%20ABUBAKAR%20v.%20
MALTA\%22%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER%22,%-
22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-168780%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. kovo 26 d. sprendimas byloje Velecka ir
kiti pries Lietuvg (Nr. 56998/16)“ Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22VELE%C4%8CKA %20v.%20LITHUA-
NIA%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-191979%221}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. kovo 12 d. sprendimas byloje Gudmundur An-
dri Astradsson pries Islandija (Nr. 26374/18)“. Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. https://
hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-191701%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1994 m. balandZio 19 d. sprendimas byloje Van
de Hurk pries Nyderlandus (Nr. 16034/90)“. Hudoc. Zifiréta 2023 m. kovo 12 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Hurk%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-57878%22]}

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. liepos 24 d. sprendimas byloje Baydar prie$ Ny-
derlandus (Nr. 55385/14)“ Hudoc. Ziaréta 2023 m. kovo 12 d. https://hudoc.echr.coe.int/
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eng#{%22fulltext%22:[%22Baydar%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-182454%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. sausio 5 d. sprendimas byloje Siiveges pries Ven-
grija (Nr. 50255/12) Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%-
22fulltext%22:[%225%C3%BCveges%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-159764%22]}.

~Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2009 m. gruodZio 17 d. sprendimas bylo-
je M. prie$ Vokietija (Nr. 19359/04)“. Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. https:/
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2219359/04%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-96389%22]}.

»Buropos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. balandZio 16 d. sprendimas byloje Solmaz pries
Turkija (Nr. 27561/02) Hudoc. Zitiréta 2023 m. kovo 11 d. https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22fulltext%22:[%22So0lmaz%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-79053%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. geguzés 2 d. sprendimas byloje Mironovas ir
kiti prie$ Lietuvg (Nr. 40828/12, 29292/12, 69598/12, 40163/13, 66281/13, 70048/13 ir
70065/13)“. Hudoc. Zitiréta 2023 m. kovo 11 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22full-
text%22:[%2240163/13%22],%22documentcollectionid2%22:{%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-159049%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2022 m. rugséjo 15 d. sprendimas byloje Vadym
Melnik prie§ Ukraing (Nr. 62209/17 ir 50933/18) Hudoc. Zitréta 2023 m. kovo 8
d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2250933/18%22],%22docu-
mentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-219199%22]}.

~Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. liepos 25 d. sprendimas byloje Khodorkovs-
kiy ir Lebedev prie§ Rusija (Nr. 11082/06 ir 13772/05)“ Hudoc. Zitiréta 2023 m. kovo
8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Khodorkovskiy%22],%22doc-
umentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-122697%22]}.

~Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1991 m. birzelio 26 d. sprendimas byloje Le-
tellier prie§ Pranciizija (Nr. 12369/86)“ Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d. https://
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22LETELLIER%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-57678%22]}.

»Buropos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. birzelio 23 d. sprendimas byloje Sela-
hattin Demirtas pries Turkija (Nr. 15028/09)“ Hudoc. Zidréta 2023 m. kovo 8 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Selahattin%22],%22docu-
mentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-155359%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2006 m. spalio 3 d. sprendimas byloje McKay prie$ Jung-
tine Karalyste (Nr. 543/03)“ Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22fulltext%22:[%22McKay%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-77177%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. sausio 18 d. sprendimas byloje Estrikh pries
Latvija (Nr. 73819/01)“. Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/
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eng#{%22fulltext%22:[%22Estrikh%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-79160%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2010 m. lapkri¢io 16 d. sprendimas byloje Taxquet
pries Belgija (Nr. 926/05)“ Hudoc. Ziaréta 2023 m. kovo 12 d. https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22fulltext%22:[%22Taxquet%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-101739%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. geguzés 20 d. sprendimas byloje A. F. pries
Jungtine Karalyste“ (Nr. 7674/08). Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d.

,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2006 m. spalio 23 d. sprendimas byloje Ambruszkiewicz
pries Lenkija (Nr. 38797/03)“ Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.
int/eng#{%22itemid%22:[%22001-75344%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. geguzés 12 d. sprendimas byloje Idalov prie$
Rusija (Nr. 5826/03) Hudoc. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%-
22fulltext%22:[%225826/03%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-110986%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. sausio 29 d. sprendimas byloje Bolech prie$
Sveicarija (Nr. 30138/12)“. Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/

eng#{%22itemid%22:[%22001-127398%22].}.
»EuroposZmogaus Teisiy Teismo2009m.kovo 10d.sprendimasbyloje BykovpriesRusija (Nr.

4378/02)“ Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 11 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltex-
1%22:[%22\%22CASE%200F%20BYKOV %20v.%20RUSSIA\%22%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[-
%22001-91704%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2000 m. gruodzio 21 d. sprendimas bylo-
je Jablonski pries Lenkija (Nr. 33492/96)“ Hudoc. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https:/
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2233492/96%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-59096%221}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2020 m. lapkri¢io 10 d. sprendimas byloje Leoniené
prie§ Lietuva (Nr. 61264/17)“ LRV. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. http:/Irv-atstovas-eztt.It/
uploads/LEONIEN%C4%96 2020 sprendimas.pdf.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2008 m. kovo 18 d. sprendimas byloje Ladent pries Lenkija
(Nr.11036/03)“ Hudoc. Zifréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22full-
text%22:[%2211036/03%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-85487%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. vasario 23 d. sprendimas byloje Creangi prie$
Rumunija (Nr. 29226/03) Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22fulltext%22:[%22Creanga%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-109226%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. gruodzio 11 d. sprendimas byloje Venskuté
prie$ Lietuvg (Nr. 10645/08). LRV. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. http:/Irv-atstovas-eztt.It/
uploads/VENSKUTE 2012 sprendimas.pdf.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. lapkri¢io 27 d. sprendimas byloje Mag-
nitskiy ir kiti prie$ Rusija (Nr. 32631/09 ir 53799/12)“ Hudoc. Zifiréta 2023 m. kovo 8
d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Magnitskiy%22],%22docu-
mentcollectionid2%22:{%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-195527%22]}.
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»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2009 m. kovo 10 d. sprendimas byloje Bylov pries Rusija
(Nr. 4378/02)“ Hudoc. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%-
22fulltext%22:[%22bykov%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-91704%221}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2011 m. kovo 21 d. sprendimas byloje Michalko pries
Slovakija (Nr. 35377/05)“. Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{%22fulltext%22:[%22Michalko%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-102473%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2011 m. sausio 14 d. sprendimas byloje Khayred-
inov prie§ Ukraing (Nr. 38717/04)“. Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d. https:/
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Khayredinov%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-100958%22]}.

~Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. spalio 25 d. sprendimas byloje Govorushko prie$
Rusijg (N1.42940/06)“ Hudoc. Zitréta2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%-
22fulltext%22:[%22Govorushko%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-82995%22]}.

»Buropos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. rugséjo 12 d. sprendimas byloje Milankovi¢
ir Bosnjak pries Kroatija (Nr. 37762/12 ir 23530/13)“. Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Milankovi%C4%87%22],%22doc-
umentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-162676%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1968 m. birzelio 27 d. sprendimas byloje Wemhoff pries
Vokietija (Nr. 2122/64)“ Hudoc. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{%22fulltext%22:[%22Wemhoft%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-57595%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. balandZio 10 d. sprendimas byloje Anan-
yev ir kiti prie§ Rusija (Nr. 42525/07 ir 60800/08)“ Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Ananyev%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-108465%22]}.

~Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. rugpjiicio 2 d. sprendimas byloje Lisovskij pries
Lietuva (Nr. 36249/14) Hudoc. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{%22fulltext%22:[%22Lisovskij%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-173263%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2018 m. spalio 22 d. sprendimas byloje S., V. ir A. pries
Danija (Nr. 35553/12, 36678/12 ir 36711/12)“ Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://
hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22itemid %22:[%22001-187391%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. rugséjo 12 d. sprendimas byloje Zherebin pries
Rusijg (Nr. 51445/09)“ Hudoc. Zidiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/en-
g/#{%22fulltext%22:[%22Zherebin%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-161542%22]}.

~Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1998 m. spalio 28 d. sprendimas byloje Assen-
ov ir kiti prie§ Bulgarija (Nr. 90/1997/874/1086)“. Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8
d. https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[ %22 Assenov%22],%22docu-
mentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-58261%22]}.
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»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. lapkri¢io 28 d. sprendimas byloje Mer-
abishvili prie§ Gruzija (Nr. 72508/13)“ Hudoc. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://
hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[%22Merabishvili%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-178753%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. geguzés 20 d. sprendimas byloje Ovs-
jannikov pries Estija (Nr. 1346/12) Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://
hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[%220vsjannikov%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-140915%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2000 m. balandzio 6 d. sprendimas byloje Labita prie$
Italija (Nr. 26772/95)“. Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/en-
g/#{%22fulltext%22:[%22Labita%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-58559%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2009 m. vasario 19 d. sprendimas byloje A. ir kiti
pries Jungtine Karalyste (Nr. 3455/05)“ Hudoc. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://
hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[%223455/05%22],%22documentcol-
lectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-91403%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. rugséjo 17 d. sprendimas byloje Mocanu ir
kiti prie§ Rumunija (Nr. 10865/09, 45886/07 ir 32431/08)“ Hudoc. Zitréta 2023 m.
kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[%22Mocanu%22],%22doc-
umentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-146540%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. gruodzio 13 d. sprendimas byloje El-Masri pries
Buvusig Jugoslavijos Respublika Makedonija (Nr. 39630/09)“ Hudoc. Ziiréta 2023 m.
kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[%22El-Masri%22],%22doc-
umentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-115621%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. lapkri¢io 21 d. sprendimas byloje Z. A. ir kiti
prie$ Rusija (Nr. 61411/15, 61420/15, 61427/15 ir 3028/16)“. Hudoc. Zitréta 2023 m.
kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[%2261427/15%22],%22doc-
umentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-198811%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. sausio 27 d. sprendimas byloje Neshkov ir kiti
pries Bulgarija (Nr. 36925/10,21487/12,72893/12,73196/12,77718/12ir 9717/13)" Hudoc.
Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[%22Nesh-
kov%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND CHAMBER%22,%22CHAMBER
%22],%22itemid%22:[%22001-150771%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. spalio 20 d. sprendimas byloje Mursi¢
prie$ Kroatija (Nr. 7334/13)“ Hudoc. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.
coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[%22Mur%C5%A1i%C4%87%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-167483%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2002 m. liepos 15 d. sprendimas byloje Ka-
lashnikov prie$ Rusija (Nr. 47095/99)“ Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d. https://
hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22fulltext%22:[%22Kalashnikov%22],%22document-
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collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-60606%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. gruodZio 8 d. sprendimas byloje Mirnovas ir
kiti prie$ Lietuvg (Nr. 40828/12, 29292/12, 69598/12, 40163/13, 66281/13, 70048/13 ir
70065/13)“ Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng/#{%22full-
text%22:[%2270065/13%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-159049%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. liepos 19 d. sprendimas byloje Tre-
pashkin prie§ Rusija (Nr. 36898/03) Hudoc. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://
hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:(%2236898/03%22],%22document-
collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-81801%22]}.

~Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. kovo 1 d. sprendimas byloje Sazonov prie$ Rusija
(Nr.30268/03)“ Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22full-
text%22:[%2230268/03%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-109326%221}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. kovo 4 d. sprendimas byloje Nieciecki pries
Greece (Pareiskimo Nr. 11677/11)* Hudoc. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.
coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-115018%22]}.

~Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. spalio 31 d. sprendimas byloje Tatishvili pries
Graikija (Nr. 26452/11)“ Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22itemid%22:[%22001-145785%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. liepos 25 d. sprendimas byloje Rezmives ir kiti
pries Rumunija (Nr. 61467/12, 39516/13, 48231/13, 68191/13)“. Hudoc. Ziiiréta 2023 m.
kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2268191/13%22],%22doc-
umentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22item
id%22:[%22001-173351%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2000 m. liepos 31 d. sprendimas byloje Jé&ius pries
Lietuvg (Nr. 34578/97)“ Hudoc. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22fulltext%22:[%22jecius%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-58781%22]}.

»Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2000 m. spalio 10 d. sprendimas byloje Graus-
lys prie Lietuva (Nr. 36743/97)“ Hudoc. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d. https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F%20GRAUSLYS%20
v.%20LITHUANIA\%22%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRAND-
CHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-58853%22]}.

»Europos Sagjungos Teisingumo Teismo 2016 m. liepos 28 d. sprendimas byloje C-294/16
JZ prie§ Prokuratura Rejonowa Lodz — Srodmiescie. eur-lex. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/2uri=CELEX:62016C]0294.

»Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2019 m. gruodzio 19 d. sprendimas byloje
C-752/18 Deutsche Umwelthilfe eV prie$ Freistaat Bayern. eur-lex. Ziiiréta 2023 m. kovo
8 d. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/2uri=CELEX:62018CJ0752.
»Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2022 m. spalio 6 d. sprendimas byloje C-241/21 1.
L.v Politsei-ja Piirivalveamet. eur-lex. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://eur-lex.europa.eu/

legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:62021CJ]0241.
»Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2019 m. rugséjo 19 d. sprendimas byloje C-467/18
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Rayonen sad Lukovit (District Court, Lukovit, Bulgaria). eur-lex. Ziaréta 2023 m. kovo 11

d. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/en/TXT/?2uri=CELEX:62018CJ]0467.

LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISMU PRAKTIKA

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. balandzio 18 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos komerciniy banky jstatymo 37 straipsnio pirmosios dalies 7 punkto, 39
straipsnio, 40 straipsnio pirmosios bei antrosios daliy, 45 straipsnio ir 46 straipsnio an-
trosios bei treciosios daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Lietuvos Res-
publikos Konstitucinis Teismas. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.lt/lt/teismo-aktai/
paieska/135/ta406/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2020 m. kovo 18 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 75 straipsnio 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta2096/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 14 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos saugomy teritorijy jstatymo, Lietuvos Respublikos misky jstatymo, Lietuvos
Respublikos zemés jstatymo, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1995 m. gruodzio 22 d.
nutarimu Nr. 1608 ,Dél statyby privacioje Zeméje reglamento patvirtinimo® patvirtinto
statyby privadioje Zeméje reglamento nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos Konstituci-
jai, dél Lietuvos Respublikos saugomy teritorijy jstatymo, Lietuvos Respublikos Zemés
reformos jstatymo nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijos 47 straipsnio
antrojoje dalyje numatyto zemés sklypy jsigijimo nuosavybén subjekty, tvarkos, salygy
ir apribojimy konstitucinio jstatymo (1996 m. birzelio 20 d. redakcija) nuostatoms, taip
pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimu Nr. 1608 ,,Dél
statyby privacioje Zeméje reglamento patvirtinimo® patvirtinto statyby privacioje Zeméje
reglamento 2 punkto atitikties Lietuvos Respublikos misky jstatymo, Lietuvos Respublikos
7emés jstatymo nuostatoms*. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m.
kovo 10 d. https://Irkt.1t/lt/teismo-aktai/paieska/135/tal98/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2017 m. birzelio 26 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 320 straipsnio 4 dalies, 326 straipsnio 1 dalies
4 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d. https:/Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/tal721/con-
tent.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkri¢io 27 d. dél Lietuvos Respub-
likos teismy jstatymo 90 straipsnio 8 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai* Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zifiréta 2023
m. kovo 13 d. https://Irkt.1t/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta226/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas dél kai
kuriy teisés akty, kuriais reguliuojami valstybés tarnybos ir su ja susij¢ santykiai, atitik-
ties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir jstatymams®. Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta275/con-
tent.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas dél Lietuvos
respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 85 straipsnio 3 dalies (2000 m. rugsé-
jo 19 d. redakcija), 139 straipsnio 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), Lietuvos
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Respublikos baudziamojo proceso kodekso 306 straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redakcija),
308 straipsnio (2006 m. birZelio 1 d. redakcija) 2 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 324
straipsnio 12, 13 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 377 straipsnio (2004 m. liepos 8 d.
redakcija) 9 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 448 straipsnio 7 dalies (2002 m. kovo
14 d. redakcija), 454 straipsnio 5, 6 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 460 straipsnio
4, 5 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
268 straipsnio 3 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 285 straipsnio 2, 5 daliy (2002
m. vasario 28 d. redakcija), 286 straipsnio 1 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 288
straipsnio 4 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 289 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasa-
rio 28 d. redakcija), 303 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 320 straipsnio
2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 325 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28 d.
redakcija), 358 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija) atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, taip pat dél pareiskéjo — Seimo nariy grupés pra§ymo istirti, ar
Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 119 straipsnio 2 dalies 1 punktas (2002 m. sausio 24
d. redakcija), 119 straipsnio 5 dalis (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio (2003
m. sausio 21 d. redakcija) 1 punktas (2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respub-
likos Prezidento 2003 m. vasario 19 d. dekretas Nr. 2067 ,,Dél apygardos teismo teis¢jo
jgaliojimy pratesimo®, Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. birzelio 18 d. dekretas
Nr. 128 ,Dél apygardy teismy skyriy pirmininky skyrimo“ ta apimtimi, kuria nustatyta,
kad Vilniaus apygardos teismo teiséjas Konstantas Ramelis skiriamas $io teismo civiliniy
byly skyriaus pirmininku, nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Lietuvos Re-
spublikos Konstitucinis Teismas. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.1t/lt/teismo-aktai/
paieska/135/ta218/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2020 m. birzelio 5 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymo 18 straipsnio 2 dalies 1-4 punkty ati-
tikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas.
Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https:/Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta2159/content.
»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. kovo 17 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos akciniy bendroviy ,,Butingés nafta, ,Mazeikiy nafta“ ir ,Naftotiekis“ reor-
ganizavimo jstatymo 3 straipsnio 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.1t/It/
teismo-aktai/paieska/135/ta280/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2020 m. vasario 6 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos tikio subjekty, perkan¢iy—parduodanciy zalig pieng ir prekiaujanciy pieno
gaminiais, nesgziningy veiksmy draudimo jstatymo atitikties Lietuvos Respublikos Kon-
stitucijai“ Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://
Lrkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta2065/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. kovo 15 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2002 m. vasario 6 d. nutarimu Nr. 177 ,,Dél skirty realizuoti ne-
tauriyjy metaly lauzo ir atlieky supirkimo licencijavimo taisykliy patvirtinimo® (2004 m.
rugpjucio 31 d. redakcija) patvirtinty Skirty realizuoti netauriyjy metaly lauZzo ir atlieky
supirkimo licencijavimo taisykliy (2004 m. rugpjicio 31 d. redakcija) 34 punkto atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zidiréta
2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.lt/It/teismo-aktai/paieska/135/ta490/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. vasario 26 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos Vyriausybés 2004 m. sausio 9 d. nutarimo Nr. 22 ,,Dél pritarimo akcinés
bendrovés ,,Lietuvos dujos® valstybei nuosavybés teise priklausanciy 34 procenty akcijy
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pirkimo-pardavimo sutarties, $ios sutarties priedy, taip pat akcininky sutarties projek-
tams“ 1, 2 punkty, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. kovo 18 d. nutarimo Nr. 292
»Dél ilgalaikés gamtiniy dujy tiekimo sutarties tarp akcinés bendrovés ,,Lietuvos dujos® ir
atvirosios akcinés bendrovés ,,Gazprom® papildymo projekto® atitikties Lietuvos Respub-
likos Konstitucijai“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m. kovo 8
d. https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/tal67/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2018 m. gruodzio 21 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos elektros energetikos jstatymo 16 straipsnio 6 dalies 1 punkto, 7 dalies, 24
dalies 2 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Lietuvos Respublikos Kon-
stitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https:/Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/
tal887/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2022 m. spalio 20 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos vidaus tarnybos statuto (2018 m. birZzelio 29 d. redakcija) 9 straipsnio 2 dalies
2 punkto, 9 straipsnio 2 dalies (2021 m. gruodzio 23 d. redakcija) 3 punkto atitikties Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai“ Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Ziiiréta 2023
m. kovo 8 d. https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta2749/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2022 m. vasario 10 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo (2016 m. birzelio 2 d. redakcija)
158 straipsnio 2 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.lt/It/teismo-aktai/paies-
ka/135/ta2613/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimas D¢l Lietu-
vos Respublikos jstatymo ,,Dél pilie¢iy nuosavybés teisiy j islikusj nekilnojamajj turta
atstatymo tvarkos ir salygy“ 8 straipsnio antrosios dalies 4 punkto ir ketvirtosios dalies
normos atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta437/con-
tent.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. gruodzio 6 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso 40 straipsnio pripazinimo
netekusiu galios ir 251 straipsnio pakeitimo jstatymo 1 ir 2 straipsniy, Lietuvos Respub-
likos mokes¢iy administravimo jstatymo 27 straipsnio 5 dalies, 50 straipsnio 3 ir 9 daliy
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas.
Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta348/content.
»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2017 m. kovo 15 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 1891 straipsnio 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitréta 2023 m. kovo 8 d.
https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/tal679/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2016 m. birZelio 27 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies nuostatos, 235 straipsnio
1 dalies, 254 straipsnio 4 dalies, 327 straipsnio 1 punkto atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitréta 2023 m. kovo 8 d.
https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/tal619/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. vasario 5 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 255 straipsnio 4 ir 5 daliy, 256 straipsnio 4
dalies, 260 straipsnio 4 dalies, 280 straipsnio 1, 2 ir 6 daliy atitikimo Lietuvos Respub-
likos Konstitucijai®. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Ziiiréta 2023 m. kovo 8
d. https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta351/content.
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»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2022 m. geguzés 24 d. sprendimas dél prasy-
mo Nr. 1a-14/2022 tritkumy 3alinimo®. Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://
www.infolex.1t/tp/2083640.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. gruodzio 19 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos valstybés paslapciy ir jy apsaugos jstatymo 5 ir 10 straipsniy atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996
m. kovo 6 d. nutarimy Nr. 309 ir Nr. 310 atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai
ir Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso normoms®. Lietuvos Respublikos Kon-
stitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.lt/It/teismo-aktai/paieska/135/
ta419/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. vasario 13 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos alkoholio kontrolés jstatymo 1 ir 30 straipsniy, Lietuvos Respublikos tabako
kontrolés jstatymo 1, 3 ir 11 straipsniy, taip pat Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996
m. vasario 2 d. nutarimo Nr. 179 ,,Dél alkoholio reklamos kontrolés“ atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m.
kovo 8 d. https://Irkt.lt/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta389/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés 6 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos valdininky jstatymo 16 straipsnio pirmosios dalies 2 punkto atitikimo Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai“ Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023
m. kovo 8 d. https://Irkt.1t/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta393/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. lapkric¢io 13 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso 50 straipsnio atitikimo Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai®. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023
m. kovo 8 d. https://lrkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta400/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teis-
mas. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d. https:/Irkt.1t/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta385/content.
»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies
3 punkto, 11 straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso
1981 straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Lietuvos Re-
spublikos Konstitucinis Teismas. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.t/lt/teismo-aktai/
paieska/135/ta340/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. birZelio 30 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos zalos, padarytos neteisétais kvotos, tardymo, prokuratiiros ir teismo veiks-
mais, atlyginimo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies ir 4 straipsnio 1 dalies 1 punkto atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta
2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta343/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. balandzio 12 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymo 19 straipsnio 8 dalies 9 punkto ir
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1998 m. balandzio 10 d. nutarimu Nr. 436 ,,Dél ginkly
ir Saudmeny apyvarta reglamentuojanciy taisykliy patvirtinimo® patvirtinty Medziokliniy
ginkly apyvartos taisykliy 14.9 ir 57.2 punkty atitikties Lietuvos Respublikos Konstituci-
jai“ Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https:/Irkt.lt/
1t/teismo-aktai/paieska/135/ta320/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. dél Lietuvos
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Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m.
birzelio 26 d. redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birZelio 26 d., 2003 m. balandZio 3 d. re-
dakcijos), 6 straipsnio (2001 m. birZelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m.
birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Lietuvos Re-
spublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.lt/It/teismo-aktai/
paieska/135/ta277/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. rugséjo 29 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos farmacinés veiklos jstatymo 17 straipsnio (2002 m. birZelio 4 d. redakcija)
4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta246/con-
tent.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 m. rugséjo 11 d.
redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, dél Lietuvos Respublikos baudzi-
amojo proceso kodekso 234 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m. rugséjo
16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m. rugséjo 16 d.
redakcijos), 407 straipsnio (2003 m. birzelio 19 d. redakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002
m. kovo 14 d. redakcija), 412 straipsnio 2 ir 3 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413
straipsnio 5 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2 dalies (2002 m. kovo 14
d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir dél pareigkéjo — Siauliy rajono
apylinkeés teismo prasymy istirti, ar Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso
410 straipsnis (2002 m. kovo 14 d. redakcija) nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijai®. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https:/Irkt.
1t/1t/teismo-aktai/paieska/135/tal193/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjuacio 19 d. dél Lietuvos Respub-
likos Zalos, padarytos neteisétais kvotos, tardymo, prokurataros ir teismo veiksmais, atly-
ginimo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija) 3 dalies ir 7 straipsnio (2001
m. kovo 13 d. redakcija) 7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.It/lt/teismo-ak-
tai/paieska/135/ta217/content.

,»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. birZelio 8 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 20 straipsnio 1, 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo 26 d. reda-
keija), 20 straipsnio 5 dalies (2004 m. liepos 5 d. redakcija), 43 straipsnio 4 dalies (2000
m. rugséjo 26 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Lietuvos Res-
publikos Konstitucinis Teismas. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/
paieska/135/ta523/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. gruodzio 11 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos valstybés tarnybos jstatymo 23 straipsnio 2 dalies (2002 m. balandzio 23
d., 2007 m. birzelio 7 d. redakcijos) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://Irkt.1t/lt/teismo-ak-
tai/paieska/135/ta536/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. balandzio 18 d. nutarimas dél Lietu-
vos Respublikos kriminalinés zvalgybos istatymo, Lietuvos Respublikos valstybés tarny-
bos jstatymo ir Lietuvos Respublikos vidaus tarnybos statuto nuostaty atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2023 m.
kovo 8 d. https://Irkt.lt/It/teismo-aktai/paieska/135/tal1927/content.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2022 m. gruodzio 13 d.
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nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-258-788/2022 Infolex praktika. Zifiréta 2023 m.
kovo 8 d. https://www.infolex.1t/tp/2128204.

»Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m. lapkri¢io 4 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. e3K-3-273-611/2021° Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/2035920.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2010 m. lapkric¢io 16 d. nutar-
tis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-402/2010° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/181726.

»Lietuvos Auk$ciausiojo Teismo 2020 m. spalio 27 d. BaudZiamojo proceso kodek-
so normy, reglamentuojanc¢iy nuosprendziy suraSyma, apzvalga (BPK 302-305, 307
straipsniai) Nr. AB-53-1. Teismy praktika. 2020, 53, p. 692-745 Infolex praktika. Ziiiréta
2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/tp/1975182

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. rugséjo 21 d. Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso normy, nustatanciy jtariamojo ir kaltinamojo teises,taikymo apzvalga
(II) Nr. AB-46-1. Teismy praktika. 2017, 46, 503-550% Infolex praktika. Ziaréta 2023 m.
kovo 8 d. https://www.infolex.It/tp/1522053

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2014 m. spalio 28 d. nutar-
tis baudziamojoje byloje Nr. 2K-298/2014° Infolex praktika. Ziiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/877620.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo BaudZiamuyjy byly skyriaus 2018 m. lapkric¢io 6 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-285-976/2018. Teismy praktika. 2018, 50, p. 452-474% In-
folex praktika. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/tp/1653995.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. sausio 4 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 18-3-1076/2023 Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/2133231.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. birZelio 30 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje
Nr. 1S-194-626/2022° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2092911.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. kovo 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-85-1076/2022° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/2070630

»Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. vasario 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-10-1076/2023 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2140445.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. vasario 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-14-626/2023¢ Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/2140728.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. vasario 1 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-12-487/2023% Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2140162.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. spalio 10 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-287-579/2022° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/2111648.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. rugséjo 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-226-870/2021° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/

tp/2029095.
»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugpjucio 18 d. nutartis, priimta baudziamojoje
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byloje Nr. 15-240-626/2022° Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.in-
folex.It/tp/2101446.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. sausio 22 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-23-1020/2020° Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d. https://www.infolex.
1t/tp/1802268.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. liepos 20 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-207-449/2022° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2096451.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. birZelio 23 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-183-1020/2022 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2091037

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. balandzio 4 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-89-626/2022% Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2072254

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. kovo 28 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-86-487/2022% Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2070335.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. kovo 24 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-82-487/2022% Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2069581.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. kovo 16 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-73-626/2022% Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2067425.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. liepos 9 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-243/2014° Infolex praktika. Zidiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/835903.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. vasario 20 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje
Nr. 15-28-478/2023 Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2144067.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. vasario 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-18-626/2023 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2140729.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. sausio 9 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-2-843/2023“ Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2134501.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-372-1076/2022° Infolex praktika. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2131922.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugsé¢jo 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-262-1076/2022 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2104669.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 1S-374-843/2022° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2132678.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 28 d. nutartis, priimta baudZiamojoje bylo-
je Nr. 1S-370-870/2022° Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.

1t/tp/2131405.
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»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 28 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-373-626/2022 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2131406.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 22 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-366-449/2022 Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2130261.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 13 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 1S-356-851/2022 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2127762.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 13 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-347-843/2022 Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2128156.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. lapkri¢io 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-340-843/2022¢ Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2124548.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. kovo 27 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-75-197/2018¢ Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/1583995.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. lapkric¢io 10 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-329-627/2022 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2120265.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. lapkri¢io 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-316-626/2022° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/2117863.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugséjo 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-274-318/2022¢ Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/2103850.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugpjucio 18 d. nutartis, priimta baudziamojoje by-
loje Nr. 15-248-843/2022° Infolex praktika. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2101660.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugpjucio 11 d. nutartis, priimta baudZziamojoje by-
loje Nr. 1S-247-478/2022¢ Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2100501.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. rugpjucio 9 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-241-627/2022° Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.1t/
tp/2100066.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. liepos 15 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-214-1020/2022° Infolex praktika. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2095721.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. lapkri¢io 5 d. nutartis, priimta baudziamojoje by-
loje Nr. 15-395/2014“ Infolex praktika. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.1t/
tp/895831.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. geguzés 5 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 1S-170/2014 Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/

tp/872484.
»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. rugséjo 26 d. nutartis, priimta baudZiamojoje
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byloje Nr. 15-353/2014% Infolex praktika. Zidiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/872493.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. lapkri¢io 7 d. nutartis, priimta baudZiamojoje by-
loje Nr. 15-400/2014° Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/895824.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. lapkri¢io 12 d. nutartis, priimta baudziamojoje by-
loje Nr. 15-402/2014 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.1t/
tp/923611.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. liepos 8 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-242/2014% Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/834024.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. liepos 31 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-287/2014° Infolex praktika. Zidiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.1t/
tp/838540.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. birZelio 2 d. nutartis, priimta baudZiamojoje bylo-
je Nr. 15-201/2014% Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/829405.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. spalio 22 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-380/2014° Infolex praktika. Zidiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.1t/
tp/875549.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. spalio 17 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-377/2014% Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/874838.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. kovo 12 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje Nr.
1S-84/2014° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/tp/813637.
»Lietuvos apeliacinio teismo 2010 m. kovo 8 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje Nr.
1N-19/2010 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/tp/153045
»Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. geguzés 4 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1A-5-307/2017¢ Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/1537051.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. rugpjicio 3 d. nutartis, priimta baudZziamojoje byloje
Nr. 15-242-307/2017% Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/1509552.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. kovo 23 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-78-396/2018 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/1583777.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. rugpjuacio 30 d. nutartis, priimta baudziamojoje by-
loje Nr. 1S-211-483/2018* Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/1636504.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. vasario 15 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje
Nr. 15-40-483/2018* Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/1571244.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. kovo 29 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje
Nr. 15-63-318/2019% Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/

tp/1712363.
»Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. liepos 29 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
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Nr. 15-192-487/2019% Infolex praktika. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/1749461.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. balandzio 16 d. nutartis, priimta baudZiamojoje by-
loje Nr. 15-86-387/2019° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/1716163.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. balandzio 18 d. nutartis, priimta baudziamojoje by-
loje Nr. 15-93-495/2019% Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/1716776.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. kovo 27 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-87-616/2020% Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/1867580.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. kovo 25 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-80-449/2020° Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/1864033.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. spalio 26 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-269-307/2021% Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2033557.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. liepos 30 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-192-658/2021° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/2014773.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. balandzZio 13 d. nutartis, priimta baudziamojoje by-
loje Nr. 15-88-626/2021° Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/1984780.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. rugpjicio 2 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-189-658/2021° Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2015051.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. spalio 21 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 18-257-626/2021% Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2033241.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. rugpjacio 6 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-200-658/2021° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/2016072.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. gruodzio 22 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-326-487/2021% Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2047390.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. lapkric¢io 18 d. nutartis, priimta baudziamojoje bylo-
je Nr. 15-302-658/2021° Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.
1t/tp/2039531.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. lapkri¢io 5 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 18-275-307/2021% Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2035933.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. balandzio 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-104-307/2022¢ Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/2073219.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. vasario 7 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 15-36-658/2022% Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/

tp/2058767.

191


https://www.infolex.lt/tp/1749461
https://www.infolex.lt/tp/1749461
https://www.infolex.lt/tp/1716163
https://www.infolex.lt/tp/1716163
https://www.infolex.lt/tp/1716776
https://www.infolex.lt/tp/1716776
https://www.infolex.lt/tp/1867580
https://www.infolex.lt/tp/1867580
https://www.infolex.lt/tp/1864033
https://www.infolex.lt/tp/1864033
https://www.infolex.lt/tp/2033557
https://www.infolex.lt/tp/2033557
https://www.infolex.lt/tp/2014773
https://www.infolex.lt/tp/2014773
https://www.infolex.lt/tp/1984780
https://www.infolex.lt/tp/1984780
https://www.infolex.lt/tp/2015051
https://www.infolex.lt/tp/2015051
https://www.infolex.lt/tp/2033241
https://www.infolex.lt/tp/2033241
https://www.infolex.lt/tp/2016072
https://www.infolex.lt/tp/2016072
https://www.infolex.lt/tp/2047390
https://www.infolex.lt/tp/2047390
https://www.infolex.lt/tp/2039531
https://www.infolex.lt/tp/2039531
https://www.infolex.lt/tp/2035933
https://www.infolex.lt/tp/2035933
https://www.infolex.lt/tp/2073219
https://www.infolex.lt/tp/2073219
https://www.infolex.lt/tp/2058767
https://www.infolex.lt/tp/2058767

186.

187.

188.

189.

190.

191.

192.

193.

194.

195.

196.

197.

198.

199.

200.

201.

192

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. sausio 6 d. nutartis, priimta baudZiamojoje byloje
Nr. 1S-10-654/2022° Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.lt/
tp/2050784.

»Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. geguzés 9 d. nutartis, priimta baudziamojoje byloje
Nr. 1S-140-870/2022° Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d. https://www.infolex.It/
tp/2080183.

»Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2022 m. birzelio 22 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 15-196-806/2022 Infolex praktika. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/2090818.

»Klaipédos apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. balandzio 11 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 1S-32-557/2022 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.1t/tp/2073999.

»Siauliy apygardos teismo BaudZziamyjy byly skyriaus 2023 m. vasario 15 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 15-20-354/2023 Infolex praktika. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.It/tp/2144221.

»Vilniaus apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2023 m. sausio 5 d. nutartis baudzi-
amojoje byloje Nr. 15-19-817/2023 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://
www.infolex.It/tp/2134909.

,»Vilniaus apygardos teismo Baudziamujy byly skyriaus 2022 m. gruodzio 7 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 15-357-1058/2022 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/2128681.

»Vilniaus apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. gruodzio 6 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 15-355-365/2022° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.1t/tp/2126698.

»Kauno apygardos teismo Baudziamujy byly skyriaus 2022 m. gruodzio 5 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 1-389-634/2022 Infolex praktika. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/2125708.

»Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2020 m. rugpjicio 3 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 15-583-593/2020% Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 12 d.
https://www.infolex.1t/tp/1910465.

,Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2022 m. lapkric¢io 16 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 15-127-309/2022 Infolex praktika. Zifiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.It/tp/2121168.

,Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2022 m. lapkric¢io 3 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 1S-134-354/2022° Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.It/tp/2117193.

,»Vilniaus apygardos teismo Baudziamujy byly skyriaus 2022 m. spalio 6 d. nutartis baudzi-
amojoje byloje Nr. 15-302-817/2022 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://
www.infolex.It/tp/2111035.

»Kauno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. rugséjo 8 d. nutartis baudzi-
amojoje byloje Nr. 15-465-493/2022° Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d. https://
www.infolex.It/tp/2105065.

»Kauno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2022 m. liepos 20 d. nutartis baudzi-
amojoje byloje Nr. 15-388-919/2022 Infolex praktika. Zitiréta 2023 m. kovo 8 d. https://
www.infolex.It/tp/2096506.

,Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2018 m. balandzio 12 d. nuosprendis
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baudziamojoje byloje Nr. 1A-112-744/2018% Infolex praktika. Zidiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/1596724.

»Panevézio apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2014 m. lapkri¢io 5 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 15-896-350/2014“ Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.It/tp/895508.

»Kauno apygardos teismo Baudziamujy byly skyriaus 2018 m. lapkric¢io 20 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 15-890-348/2018 Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/1664614.

»Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2020 m. gruodzio 29 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 15-939-593/2020“ Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.1t/tp/1957065.

»Kauno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2021 m. geguzés 18 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 15-289-530/2021° Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/1995403.

»Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2018 m. sausio 24 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 1S-8-360/2018 Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.1t/tp/1568236.

»Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2020 m. spalio 7 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 1S-116-255/2020° Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/1930889.

»Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2021 m. spalio 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 1S-87-417/2021° Infolex praktika. Zitréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.1t/tp/2027529.

»Panevézio apygardos teismo Baudziamujy byly skyriaus 2019 m. birzelio 27 d. nutar-
tis baudziamojoje byloje Nr. T-28-334/2019% Infolex praktika. Ziiiréta 2023 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.lt/tp/1767960.

»Panevézio apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2021 m. liepos 29 d. nutartis
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IEVA ZENTELYTE

ELEKTRONINIS STEBEJIMAS (INTENSYVI PRIEZIURA) KAIP
TEISES BUTI LAISVAM BAUDZIAMAJAME PROCESE PRIELAIDA

SANTRAUKA

Temos aktualumas ir problematika. Elektroninis stebéjimas taikomas jvairiose
gyvenimo srityse. Sveikatos prieziaros srityje elektroninis stebéjimas su globalaus
pozicionavimo sistema (angl. global positioning system) (toliau — GPS) ir iSmaniai-
siais jrenginiais, pavyzdziui, galvos juosta, i$maniaisiais laikrodziais, jutikliais, jterp-
tais | drabuzius, i$manigjg juvelyrika, odos pleistrus, elektronine tekstile ar elektro-
nine tatuiruote’”, pasitelkiamas kontroliuoti demencija serganciy asmeny judéjima,
kad jie nepasiklysty””®. Svietimo srityje jis naudojamas stebéti mokiniy lankomuma ir
perduoti informacija pedagogy ir psichology personalui bei tévams ar globéjams™”’.
Siose srityse elektroninis stebéjimas padeda surinkti reik§mingus duomenis, skirtus
prognozuoti ir nustatyti ankstyvo mokiniy pasitraukimo i§ mokyklos rizikas, siekiant
juos jtraukti, paskatinti toliau testi mokslus’® ir kontroliuoti pandemijas. Pastaruoju
atveju naudojamos tam tikros skaitmeninés mokykly administravimo platformos ir
taikomos elektroninés mokyklos nelankymo ir gripo stebéjimo sistemos™”. Presbiteri-
ono ligoninéje Sarlotéje, Jungtinése Amerikos Valstijose (kurioje 2005 m. elektroniné
stebéjimo sistema uzkirto kelig pagrobti kadikj i$ ligoninés’°), kadikiy grobimo pre-
vencijos tikslais yra naudojama i$orinio identifikavimo technologija ,, Applied Digital®

775 Thanos G. Stavropoulos ir kt., ,JoT Wearable Sensors and Devices in Elderly Care: A Literature Re-
view*, Sensors 20, 10 (2020): 2, https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC7288187/.

776 Ruth Bartlett, Tula Brannelly, Piivi Topo, ,Using GPS Technologies with People with Dementia A
Synthesising Review and Recommendations for Future Practice®, Tidsskrift for omsorgsforskning 5, 3
(2019): 84, https://www.idunn.no/doi/10.18261/issn.2387-5984-2019-03-08; Eleanor Bantry White ir
Paul Montgomery, ,,Electronic tracking for people with dementia: An exploratory study of the ethical
issues experienced by carers in making decisions about usage®, Dementia 13, 2 (2014): 216, https://

www.researchgate.net/publication/260559384 Electronic tracking for people with dementia An
exploratory_study of the_ethical issues_experienced by carers in making decisions about_usage.

777 ,Cedefop.europa, zitiréta 2023 m. kovo 9 d., https://www.cedefop.europa.eu/da/content/school-absen-
teeism-electronic-monitoring-system-example-vet-school-portugal.

778 ,Cedefop.europa’, ziaréta 2023 m. kovo 9 d., https://www.cedefop.europa.eu/sl/toolkits/vet-tool-
kit-tackling-early-leaving/resources/using-data-identify-risk-learners.

779 Dennis Ip ir kt., ,Electronic School Absenteeism System for Multiple Disease Surveillance in Hong
Kong”, Online Journal of Public Health Informatics 6,1 (2014): €37, https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/
articles/PMC4050793/; Calvin K.Y. Cheng ir kt., ,,Electronic school absenteeism monitoring and influ-
enza surveillance, Hong Kong, Emerging Infectious Diseases 18, 5 (2012): 885, https://www.ncbi.nlm.
nih.gov/pmc/articles/PMC3358086/.

780 ,Health Care. Technology prevented infant abduction, VeriChip says®, Ziaréta 2023 m. kovo 9 d.,
https://www.bizjournals.com/southflorida/stories/2005/07/18/daily9.html.
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™

Kiekvienas kadikis dévi implantuojama mikroschema ,,VeriChip ™ arba dévi ,,Hugs
™ jrenginj ant kulksnies ar rieSo, o ligoninéje prie i§¢jimy yra vykdomas elektroninis
stebéjimas, siekiant nustatyti neteisétus kadikiy i$nesimo i§ sveikatos prieziaros jstai-
gos be leidimo atvejus™.

Elektroninio stebéjimo tema yra ne maziau svarbi ir aktuali baudziamosios jus-
ticijos cikle. Baudziamojoje justicijoje pastebima elektroninio stebéjimo internacio-
nalizacijos tendencija, Europos Tarybai priémus rekomendacijas, skirtas elektroninio
stebéjimo klausimams’. ] Europos Tarybos Ministry Komiteto 2014 m. vasario 19 d.
rekomendacijos Nr. CM/Rec(2014)4 ,,Dél elektroninio monitoringo“ (toliau — Reko-
mendacija) nuostatas buvo sudéta geriausia sukaupta valstybiy patirtis, kad ja galéty
vadovautis valstybés narés, ir kuria galéty buti uzkirstas kelias jsivyrauti netinkamoms,
ydingoms elektroninio stebéjimo reglamentavimo ir taikymo formoms™.

Lietuvoje iki intensyvios priezitros jtvirtinimo Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekse (toliau — BPK) suimtyjy skaicius, tenkantis 100 000 gyventojy, lygi-
nant su Europos vidurkiu, buvo jj virijantis arba artimas vidurkiui:

2013 m. - 37.1, kai vidurkis buvo 23.17%;

2014 m. - 32.0, kai vidurkis buvo 23.17%%

2015 m. - 22.8, kai vidurkis buvo 23.77%.

Suprasdamas griez¢iausios kardomosios priemonés suémimo perteklinio taikymo
zalg asmens teiséms ir laisvéms, Lietuvos Respublikos Seimas (toliau — Seimas) 2015
m. priémé Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 71, 75, 120, 121, 126,
132, 139, 179, 183, 218, 219, 233, 236, 261, 273, 279, 285, 286, 317, 319, 426, 427,

781 The European Group on Ethics in Science and New Technologies to the European Commission, Opin-
ion on the ethical aspects of ICT implants in the human body. Opinion No 20, 2005, ec.europa., https://

op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/92bdd8a2-77fe-486b-8b83-d3dcle34d29f/language-
-en/format-PDF/source-77404434.

782 James Robert Lilly, ,,The 2014 Council of Europe recommendation on electronic monitoring: an Amer-
ican perspective®, Crime Law Soc Change 62 (2014): 512, https://link.springer.com/article/10.1007/
510611-014-9539-1#citeas.

783 ,,Recommendation CM/Rec(2014)4 of the Committee of Ministers to member States on electronic
monitoring®, coe.int, Zitiréta 2023 m. kovo 7 d., https://pjp-eu.coe.int/documents/41781569/42171329/
CMRec+%282014%29+4+on+electronic+monitoring.pdf/c9756d5b-be0e-4¢72-b085-745c¢9199bef4.

784 Marcelo E Aebi ir Natalia Delgrande, Council of Europe annual penal statistics SPACE I - Prison popu-
lations, survey 2013, final report ( Council of Europe & University of
Lausanne, 2015), 99-100,

https://wp.unil.ch/space/files/2015/02/SPACE-1-2013-English.pdf.

785 Marcelo E Aebi, Melanie M. Tiago ir Christine Burkhardt, Council of Europe annual penal statistics
SPACE I - Prison populations, survey 2014, final report (Council of Europe &
University of Lausanne, 2015), 79, https://wp.unil.ch/space/files/2019/02/SPACE-I-
2014-Report_Updated 190129.2-1.pdf.

786 Marcelo F. Aebi, Melanie M. Tiago ir Christine Burkhardt, Council of Europe annual penal statistics SPACE
I - Prison populations, survey 2015, final report (Council of Europe & Universi-
ty of Lausanne, 2016), 76, https://wp.unil.ch/space/files/2017/04/SPACE 1 2015 Final-
Report 161215 REV170425.pdf.
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428, 429, 432 straipsniy pakeitimo ir papildymo ir Kodekso papildymo 131-1, 430-
1 straipsniais jstatyma (toliau — BPK pakeitimo jstatymas), kuris jsigaliojo 2016 m.,
ir BPK kardomyjy priemoniy sgrasa papildé intensyvia prieziara’. BPK pakeitimo
jstatymo aiS$kinamajame raste jstatymy leidéjas paaiskino, kad jtvirtino intensyvig
prieziara, tikédamasis, kad sumazés griez¢iausios kardomosios priemonés — suémimo
- taikymo, o kartu sumazés laisvés atémimo jstaigose laikomy asmeny skaicius ir bus
sutaupytos 1é0s7*. Po intensyvios priezitiros jtvirtinimo suémimo taikymo daznumas
i§ tiesy pradéjo mazéti, tadiau tai — tik vienas i§ veiksniy, darandiy jtaka suémimo
taikymo mazéjimui. Jtakos turi ir kitos aplinkybés, pavyzdziui, nusikalstamumo dina-
mika, nusikalstamy veiky (de)kriminalizavimas ir kt., ta¢iau $iy reiskiniy analizé néra
$ios disertacijos uzdavinys, todél statistiniai duomenys neanalizuojami.

Si kardomoji priemoné tarptautinés teisés ir Europos Sajungos (toliau — ES) teisés
aktuose bei teisés mokslo $altiniuose vadinama elektroninio stebéjimo terminu. Sioje
disertacijoje taip pat bus vartojamas elektroninio stebéjimo teisinis terminas, taciau
tiek, kiek bus susije su BPK teisiniu reguliavimu ir praktiniu BPK 131" straipsnio taiky-
mu teismy praktikoje, dél objektyviy priezas¢iy bus vartojama intensyvios prieziaros
savoka. Elektroninio stebéjimo termino vartojimo tinkamumas bus pagristas toliau
disertacijoje.

Elektroninio stebéjimo jtvirtinimas BPK turéjo mazinti perteklinés procesinés
prievartos taikymga baudziamajame procese. Perteklinis ir gausus suémimo taikymas
sukelia nebutinus asmens teisiy ir laisviy suvarzymus, dél to pazeidzia suémimo kaip
ultima ratio, proporcingumo principus, kardomyjy priemoniy srityje taikyting ma-
Ziausios intervencijos principg ir neuztikrina galimybés naudotis teise buti laisvam
baudziamojo proceso metu. BaudZiamasis procesas daznai buina susijes su asmens tei-
siy ir laisviy ribojimais, ta¢iau BPK 11 straipsnio 1 dalies nuostatos jpareigoja bet kokia
procesine prievartg taikyti tik tais atvejais, kai be jy negalima pasiekti reikiamy pro-
ceso tiksly. Nors skiriant kardomasias priemones vie$asis interesas pasireiskia siekiu
apsaugoti visuomene nuo pavojingo asmens ir atskleisti nusikalstamas veikas, kaltuo-
sius asmenis patraukti baudziamojon atsakomybén, uztikrinti sékmingg baudziamaji
persekiojima, tuo paciu vieasis interesas pasireiskia ir kaip jtariamojo, kaltinamojo
teisiy bei laisviy apsauga’™. Tai reiskia, kad procesinés prievartos taikymas negali pa-
7eisti asmens teisiy ir laisviy. Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau - EZTT), siek-
damas uztikrinti Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje (toliau

787 ,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 71, 75, 120, 121, 126, 132, 139, 179, 183, 218, 219,
233, 236, 261, 273, 279, 285, 286, 317, 319, 426, 427, 428, 429, 432 straipsniy pakeitimo ir papildymo
ir Kodekso papildymo 131-1, 430-1 straipsniais jstatymas®, TAR, ziaréta 2023 m. kovo 7 d., https://
www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/TAR.9A5B996E81B0.

788 ,Istatymy projekty Reg. Nr. XIP-4759, XIP-4760 aiskinamasis rastas’, LRS, Ziaréta 2023 m. kovo 9 d.,
https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/1t/ TAK/TAIS.4323192jfwid=16j6tph46p, 5 punktas, 7.
789 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2017 m. birzelio 26 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos

baudziamojo proceso kodekso 320 straipsnio 4 dalies, 326 straipsnio 1 dalies 4 punkto atitikties Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitréta 2023 m. kovo 8 d.,

https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/tal721/content.
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-Konvencija) garantuojamos vienos svarbiausiy asmens teisiy - teisés j laisve — apsau-
ga, suformavo i§ Konvencijos 5 straipsnio kildinamg teisés  laisve prezumpcija, kuri
gali bati grindziama nekaltumo prezumpcija, asmeny lygybés principu, kankinimo,
nezmonisko ar Zeminancio elgesio ar baudimo draudimu, ypatingo stropumo kriteri-
jumi. Ji preziumuoja esant laisvei palankias aplinkybes, skiriant kardomasias priemo-
nes ir nustato taisykle, kad jtariamojo, kaltinamojo laisvé baudziamajame procese yra
norma, o suémimas — normos isSimtis. Nors kai kurie Lietuvos mokslininkai analizavo
EZTT jurisprudencijoje plétojamas ,svorio“ prezumpcijas, iki $iol nebuvo skirta de-
mesio teisés j laisve prezumpcijos paskirties analizei.

IS to paties Konvencijos 5 straipsnio kyla ir teisé buti laisvam, kuri suprantama
kaip jtariamojo, kaltinamojo galimybé dalyvauti baudziamajame procese laisvéje, pa-
teikiant tam tikras garantijas, kad jis netrukdys procesui. Be to, ji atsispindi ne viena-
me tarptautinés ir ES teisés akte, taip pat Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau
- Konstitucija) ir BPK nuostatose, kurios bus analizuojamos $ioje disertacijoje, bei
bus pristatomi $ios teisés materialieji ir procesiniai aspektai. Kardomyjy priemoniy
skyrimo ir parinkimo procese susidirus vie$ajam interesui ir asmens teisei  laisve,
pirmumas teikiamas asmens teisei i laisve. Siuo klausimu pastebétina, kad Lietuvos
teismy praktikoje ne visada laikomasi $ios taisyklés, formuojant priesingg praktika,
kad pirmumas teikiamas vieSajam interesui. Teisé buti laisvam iki $iol nebuvo anali-
zuota Lietuvos baudziamojo proceso teiséje. Uzsienio mokslininkai $ios teisés analizei
skyré daugiau démesio, nors ji taip pat nebuvo i§samiai analizuota. Siame moksliniame
tyrime yra pateikiamas naujas pozitris | teise buti laisvam kaip apimandig teise buti
paleistam, skirtimi laikant laisve atimancios kardomosios priemonés skyrima arba te-
simg. Manytina, kad neatsakyti doktrininiai klausimai sudaro prielaidas netinkamai
interpretuoti ir taikyti BPK nuostatas. Proporcingumo, suémimo kaip ultima ratio
priemonés, maziausios intervencijos principai ir maziausiai ribojancios priemonés
kriterijus, taip pat teisés i laisve prezumpcijos galiojimas ir teisés buti laisvam apsauga,
skiriant kardomasias priemones, lemia, kad suémimas turi turéti alternatyvas. Nors,
paminétina, teisés moksle néra vieningos nuomonés dél suémimui alternatyviy kardo-
mujy priemoniy i§skyrimo pagrjstumo. Pati moderniausia, viena naujausiy ir maziau-
siai tyrinéta kardomoji priemoné, jstatymo leidéjo jtvirtinta BPK, siekiant sumazinti
suémimo taikymg, yra intensyvi priezitra.

Elektroninis stebéjimas taip pat yra mazai nagrinétas Lietuvos mokslininky. Lie-
tuvoje nebuvo i§samiy teoriniy studijy, skirty elektroninio stebéjimo nagrinéjimui.
Nors elektroninio stebéjimo moksliniams tyrinéjimams pamatai buvo padéti dar 2010
m. E. Losio disertacijoje ,Procesinés prievartos priemonés baudZiamajame procese®,
véliau pasirodé tik pavienés publikacijos elektroninio stebéjimo tema. Kardomosios
priemonés ir elektroninis stebéjimas Lietuvos baudZiamojo proceso teiséje nebuvo
analizuotas laisvés suvarzymo masto aspektu, kaip galinti laisve riboti ar atimti kar-
domoji priemoné. Nors elektroninis stebéjimas nemazai tyrinétas uzsienyje, iki $iol
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moksle néra vieningos nuomonés dél elektroninio stebéjimo esmés™”. Egzistuoja ne
viena elektroninio stebéjimo sgvoka™, néra vieningo poziario j $ig kardomaja prie-
mone asmens orumo, privataus gyvenimo nelie¢ciamumo aspektais, taip pat skiriasi
poziuris | kardomuyjy priemoniy i$skyrima kaip alternatyvy suémimui.

Elektroninis stebéjimas yra techninémis priemonémis atlickamas asmens buvi-
mo vietos, judéjimo ir komunikavimo stebéjimas ir kontrolé. Butent jis galéty bati
kardomoji priemoné, uztikrinanti teisés buti laisvam jgyvendinimg baudziamajame
procese. Si kardomoji priemoné yra vienintelé, kurig taikant be suémimo, teisésaugos
institucijoms yra zinoma, ar asmuo yra jam nustatytoje buti vietoje, arba tiksliai zi-
noma, kurioje jis yra vietoje. Tai reiskia, kad elektroninis stebéjimas yra tarsi tarpiné
kardomoji priemoné tarp visisko laisvés atémimo suémus ir visisko paleidimo j laisve.
Elektroninio stebéjimo asmens teisiy ir laisviy suvarzymy spektras (teisé i laisve, jude-
jimo laisve, teisé j privatumga ir kt.) priklauso nuo ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo
skirty salygy. Salygy jvairové ir varzomos laisvés mastas gali salygoti $ios kardomosios
priemonés buvimga tiek laisve atimancia, tiek jg tik ribojancdia priemone. Nepaisant
to, teisé buti laisvam yra neuztikrinama dél perteklinio suémimo taikymo, nors jis
turéty buti ultima ratio. Elektroninis stebéjimas galéty bati tinkama, dazniau taikoma
suémimo alternatyva, teisés buti laisvam jgyvendinimo ir Konvencijos 5 straipsnio pa-
zeidimy iSvengimo jrankis, jeigu biity uzpildytos reglamentavimo spragos, i§sprestos
praktinés jo taikymo problemos. Mokslo doktrinoje pastebima, kad nors jstatymy lei-
déjas BPK yra jtvirtines bendrg nuostatag BPK 11 straipsnyje, apibréZziancig proporcin-
gumo principo sampratg, $is principas néra tinkamai jgyvendinamas baudziamajame
procese, taikant procesines prievartos priemones, dél nepakankamo jo turinio aisku-
mo. Mokslininky manymu, tokia situacija sukuria prielaidas nepagristiems Zmogaus
teisiy suvarzymams ir piktnaudziavimui jomis’? Toks mokslininky pozitris taip pat
pagrindzia tolesnius mokslinius ie$kojimus, siekiant rasti budy sustiprinti asmens tei-
siy ir laisviy apsauga, taikant kardomasias priemones, ir uztikrinti jy skyrimo procese
proporcingumo principo veikimg. Dél to disertacijoje ir buvo pasirinkta §i tema, tikin-
tis, kad tyrimas leis i$spresti teisinio reguliavimo netikslumus, praktines problemas,
padés stiprinti asmens teisiy ir laisviy apsauga, uztikrinti teisés bati laisvam jgyven-
dinimg baudZiamajame procese, stiprins proporcingumo, suémimo kaip ultima ratio
priemonés principy veikimg. Nors elektroninio stebéjimo teisinio reguliavimo ir tai-
kymo klausimai, susij¢ su jo vykdymo ar kontrolés perdavimu uZzsienio valstybei, néra
mokslininky analizuoti, $ioje disertacijoje minétieji klausimai nebus nagrinéjami ir
galés buti tolesniy moksliniy tyrimy objektu.

790 Mike Nellis, ,Understanding the electronic monitoring of offenders in Europe: expansion, regula-
tion and prospects’, Crime Law Soc Change 62 (2014): 493, https://link.springer.com/article/10.1007/
$10611-014-9540-8.

791 Simona Mesoniené, ,,Elektroninis monitoringas bausmiy sistemoje: tarptautinis ir nacionalinis kontek-
stas, Jurisprudencija 52, 44 (2004): 47-57, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/3266.

792 Artaras Panomariovas ir Egidijus Losis, ,Proportionality: from the Concept to the Procedure®, Jurispru-
dencija 2, 120, (2010): 258, https://repository.mruni.eu/handle/007/11686.
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Atsizvelgiant j iSdéstytas temos aktualuma patvirtinancias aplinkybes, disertacijos
moksliné problema formuluojama keliant tokius klausimus: kokiais atvejais stebéji-
mas gali jgyvendinti teise buti laisvam, skiriant kardomasias priemones? Kaip regla-
mentuoti ir taikyti elektroninj stebéjima praktikoje, kad buty uztikrinama teisé buti
paleistam?

Tyrimo naujumas ir jo reik§mé. Pirma kartg Lietuvos moksle analizuojama teisé
buati laisvam ir elektroninis stebéjimas tuo aspektu kaip $ig teise jgyvendinanti kardo-
moji priemoné, i§skiriami jos materialinis ir procesinis aspektai. Vartojant terming
»teisé buti laisvam® bus turima omenyje asmens galimybé dalyvauti baudziamajame
procese laisvéje Konvencijos 5 straipsnio 1 ir 3 dalies pagrindu. Jei bus analizuojama
siauresné asmens teisé bati laisvam dél besitesianc¢io suémimo Konvencijos 5 straips-
nio 3 dalies pagrindu, tokiu atveju bus vartojamas terminas ,,teisé buti paleistam®. Taip
pat pirmg kartg Lietuvos moksle analizuojama teisés j laisve prezumpcijos paskirtis
ir reik§mé, taikant kardomasias priemones. Minétoji teisé ir teisés j laisve prezump-
cija kyla 1§ Konvencijos 5 straipsnio. Disertacijoje siilomas naujas nagrinéjamos kar-
domosios priemonés terminas — elektroninis stebéjimas. Pirmg kartg Lietuvos teisés
moksle elektroninis stebéjimas analizuojamas kaip kardomoji priemoné, pagal laisvés
suvarzymo mastg galinti laisve riboti arba jg atimti, ir i$samiai nagrinéjamos jo rasys.
Taip pat elektroninis stebéjimas pirma kartg nagrinéjamas kaip priemoné, galinti pri-
sidéti prie kity proceso dalyviy apsaugos, todél moksliniame tyrime siiloma jtraukti
naujg kardomujy priemoniy tiksla - siekj apsaugoti kitus proceso dalyvius. Mokslinin-
ky nuomonés dél suémimui alternatyviy kardomujy priemoniy i$skyrimo (skyrimo)
pagristumo skiriasi, todél disertacijoje $is aspektas nagrinéjamas ir pateikiamas naujas
poziuris dél alternatyviy priemoniy, jas suprantant placigja ir siaurgja prasmémis.

Sis mokslinis tyrimas bus reikimingas teoriniu lygmeniu, nes juo uzpildytos
akademinés jurisprudencijos spragos. Taip pat jis bus reik§mingas ir praktiniu
lygmeniu, nes bus naudingas jstatymy leidéjui teisés akty tobulinimui ir teisés
taikytojui. Mokslinis tyrimas gali tapti pagrindu tolesnéms mokslinéms studijoms.

Tyrimo tikslas. I$analizavus elektroninj stebéjima, atskleisti $ios kardomosios
priemoneés galimybes jgyvendinti teise buti laisvam, siekiant pasialyti reglamentavimo
ir taikymo teismy praktikoje tobulinimo budy.

Tyrimo uzdaviniai.

1. Suformuluoti teisés bati laisvam ir teisés j laisve prezumpcijos apibrézima, isrys-
kinti $ios teisés turinj, apimtj;

2. Apibréiti elektroninio stebéjimo samprata, aptarti pagrindines rasis, teisiy ir lais-
viy suvarzymo galimybes;

3. Identifikuoti elektroninio stebéjimo teisinio reglamentavimo spragas ir trakumus,
pateikti sialymy, kaip buty galima tobulinti baudziamojo proceso ir kitus susiju-
sius teises aktus;
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4. I8analizuoti Lietuvos teismy praktikg aptariamojoje srityje ir pateikti sialymus tei-
sés taikytojams.

Ginamieji teiginiai.

1. Netikslu elektroninj stebéjimg savaime vadinti $velnesne uz suémimg kardomg-
ja priemone, nes tik elektroninio stebéjimo salygos, nustatancios jpareigojimus ir
draudimus, lemia $ia priemone sukeliama asmens laisvés suvarzymo mastg, galintj
varijuoti nuo laisvés ribojimo iki jos atémimo.

2. Lygiai taip pat netikslu $ig kardomaja priemone jvardinti intensyvia priezitra, nes
jos esme isreiskia asmens teisés ar laisvés suvarzymas, stebint ir kontroliuojant
elektroninémis techninémis priemonémis. Asmens teisiy ir laisviy suvarzymo in-
tensyvumas kiekvienu atveju yra skirtingas ir priklauso nuo elektroninio stebéjimo
salygy.

3. Esamas elektroninio stebéjimo teisinis reguliavimas ir kardomuyjy priemoniy tai-
kymo praktika neatitinka proporcingumo, suémimo kaip ultima ratio principy,
neuztikrina teisés bati laisvam baudZiamajame procese jgyvendinimo.

Mokslinio tyrimo metodologija. ,, Teisé yra visuomeninis, t. y. socialinés tikroves,
reiskinys“’*. Kadangi teisé kaip mokslas, tiriantis socialine tikrove, pasizymi tuo, kad
ji yra tokia, kaip mes ja suvokiame, moksliniame tyrime remiamasi konstruktyvizmo
filosofine teorija. Konstruktyvizmo pozitriu, Zinios néra galutinés, nekintamos, vei-
kiau Zinojimas i§ dalies yra asmeniskas, konstruojant reik§me, remiantis patirtimi’*.
Remiantis konstruktyvizmu, pasaulis suvokiamas kaip mastanciy individy, realybe
konstruojanéiy samonés srauty saveika’. Zinojima sukuria, konstruoja zmonés sg-
veikoje su pasauliu”®. Taip pat ir mokslininkas gauta informacija interpretuoja pagal
savo patirtj ir zinias. Konstruktyvizmo teorija akcentuoja pazinima, o ir Siame dar-
be yra siekiama i§samesniy Ziniy apie elektroninj stebéjima, teise buti laisvam, kurios
analizuojamos ir vertinamos, siekiant uzsibrézty tiksly. Disertacijoje yra laikomasi
Zmogaus teisiy apsaugos paradigmos.

Disertacijos tikslui pasiekti ir uzdaviniams jgyvendinti naudojami skirtingi moks-
linio tyrimo metodai. Duomenys disertacijai renkami, taikant dokumenty atranka ir
naudojant dokumenty anlizés metodg. Duomenys buvo apdorojami taikant turinio

793 Linas Baublys ir kt., Teisés teorijos jvadas, 2 leidimas, Liber amicorum prof. dr. Egidijui JaraSinnui - 60
(Vilnius, MES, 2010), 42.
794 Gintauté Zibéniené ir Valdoné Indradiené, Siuolaikiné didaktika (Vilnius: Registry centras, 2018),

46, https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16217/30_Siuolaikine%20didaktika.pdf?se-
quence=1&isAllowed=y.

795 Egon G. Guba ir Yvonna S. Lincoln, ,Competing paradigms in qualitative research’, i§ Handbook of
qualitative research, (Eds.) Norman K. Denzin ir Yvonna S. Lincoln (London: SAGE publications, 1998),
110-111, https://studylib.net/doc/8400883/-1994-.-competing-paradigms-in-qualitative-research.

796 Mordechai Gordon, ,, Toward A Pragmatic Discourse of Constructivism: Reflections on Lessons from
Practice, Educational Studies 45 (2009), 39, https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/001319408
02546894.
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analizés, lyginamajj, sisteminés analizés, indukcijos ir lingvistinj metodus.

Dokumenty analizés metodas taikytas siekiant surinkti mokslinei problemai nagri-
néti reik§mingg informacija mokslinése publikacijose, teisés aktuose, teismy procesi-
niuose sprendimuose’’. Gilinamasi j uzsienio ir Lietuvos mokslininky poziarj bei jy
atlikty moksliniy tyrimy rezultatus elektroninio stebéjimo, teisés buti laisvam klausi-
mais. Analizuojamos tarptautinés ir ES teisés akty, Lietuvos ir uzsienio valstybiy teisés
akty nuostatos. UZienio teisés akty analizei elektroninio stebéjimo (ne)jtvirtinimo ir
reglamentavimo klausimu buvo atrinktos Pranciizijos, Sveicarijos, Suomijos, Svedijos,
Anglijos ir Velso, Belgijos, Portugalijos, Estijos, Vokietijos, Ispanijos, Naujosios Ze-
landijos valstybés, taikant patogiosios imties atrankg ir kalbinj kriterijy - teisés akty
skelbimg angly kalba™®. Teismy procesiniy sprendimy imtis yra tiksliné, kriteriné.
Tikslinés atrankos budu pagal juose nagrinéjamy klausimy pobudj atrinkta 100 teis-
mo procesiniy sprendimy baudziamosiose bylose nuo 2017 iki 2023 mety, kuriuose
spresti kardomosios priemonés intensyvios prieziiiros skyrimo, tesimo, panaikinimo,
pakeitimo klausimai. Taip pat analizuota $iuo klausimu aktuali Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo (toliau -~ Konstitucinis Teismas), EZTT, Europos Sajungos Tei-
singumo Teismo (toliau - ESTT) jurisprudencija.

Kokybinés turinio analizés metodas buvo naudojamas analizuojant, interpretuo-
jant, sisteminant apibendrinant rasytine informacija ir siekiant gauti naujy Zziniy’,
vadovaujantis informacijos prisotinimo principu, kol buvo nuspresta, kad surinktos
informacijos pakanka apibendrinimams ir i§vadoms daryti. Turinio analizés meto-
das padéjo atskleisti i$siskiriancias mokslininky nuomones dél elektroninio stebéjimo
kardomosios priemonés galéjimo uztikrinti netrukdoma baudziamajj procesa, elek-
troninés stebéjimo kardomosios priemonés suderinamumo su privataus gyvenimo
gerbimo ir pagarbos Zmogaus orumui principais, alternatyviy suémimui kardomuyjy
priemoniy i$skyrimo pagristumo. Minétu metodu tirti $altiniai suteiké pagrinda ty-
rimo samprotavimams. Pasitelkus §j metoda buvo nagrinéjamas elektroninio stebé-
jimo reglamentavimas Lietuvoje ir atrinktose uzsienio valstybése bei taikymas Lie-
tuvos teismy praktikoje. Lietuvos teismy praktikos analizé buvo naudinga dél BPK
nuostaty praktinio taikymo, skiriant kardomasias priemones, klausimy isaiskinimo.
Buvo atliekama Konstitucijos nuostaty ir Konstitucinio Teismo nutarimy analizé, nes
Konstitucija yra auksciausig juridine galig turintis teisés aktas, grindziantis $alies tei-
sés sistema. Tarptautiniy ir ES teisés akty nuostatos turi pirmuma nacionalinés teisés
akty atzvilgiu, i$skyrus Konstitucija®®. Dél to siekiant pateikti elektroninio stebéjimo

797 Vilma Zydzitinaité ir Stanislav Sabaliauskas. Kokybiniai tyrimai. Principai ir metodai (Vilnius: VAGA,
2017), 65.

798 M. Patton, Qualitative evaluation and research methods (Beverly Hills, CA: Sage 1990), 180-181; Zy-
dzZitnaité ir Sabaliauskas, ibid.: 63.

799 Zydzitnaité ir Sabaliauskas, supra note, 23: 57.

800 Toma Birmontiené, , Konstituciné teisé ir tarptautiné bei Europos sgjungos teiseé: kas diktuoja teisés
sistemy saveikos ribas?, i§ XXI amZiaus isSikiai tarptautinei teisei. Liber amicorum Sauliui Katuokai,
Mykolo Romerio universitetas (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2020), 76, 92, https://reposito-
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teisinio reguliavimo tobulinimo pasialymus, svarbus jy suderinamumas su Konstitu-
cija ir konstitucine jurisprudencija. EZTT ir ESTT jurisprudencija teisés buti laisvam
ir elektroninio stebéjimo klausimais analizé buvo svarbi dél Konvencijoje ir Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje (toliau — Chartija) jtvirtintos teisés buti laisvam
turinio ir taikymo apimties aigkinimo.

Indukcijos metodas buvo pasirinktas dél to, kad moksliniame tyrime buvo ana-
lizuojami nauji ar fragmentiskai tyrinéti klausimai (teisés j laisve prezumpcija, tei-
sé bati laisvam, elektroninis stebéjimas ir alternatyvos suémimui placigja ir siauraja
prasmémis)®". Sis metodas taikytas, darant apibendrinanéias i§vadas apie elektroninio
stebéjimo paskirtj, galimybes jgyvendinti teise buti laisvam, $ios teisés materialiuosius
ir procesinius teisinius aspektus, galimg suémimui alternatyviy kardomyjy priemoniy
supratima placigja ir siauraja prasmémis. Taikant indukcijos metoda, buvo formuluo-
jamos disertacijos i$vados, teikiami pasitilymai dél elektroninio stebéjimo reglamen-
tavimo ir praktinio taikymo tobulinimo.

Lyginamuoju metodu buvo siekiama atskleisti elektroninio stebéjimo reglamenta-
vimo budus, uztikrinimo, jrangos sumontavimo ir i$montavimo, terminy, aplinkybiy,
reik§mingy elektroninio stebéjimo skyrimui, atlikimo vietos, Europos apsaugos orde-
rio jgyvendinimo, taikant elektroninj stebéjima, teisinj reguliavima. Sis metodas buvo
naudojamas teikiant pasialymus dél elektroninio stebéjimo reglamentavimo Lietuvoje
tobulinimo.

Sistemineés analizés metodas skatina sisteminj poZiuirj j tyrimo objektq bei padeda ji
matyti platesnéje egzistuojanciy sqveiky plotméje, todél jis naudotas sistemiskai aiski-
nant BPK nuostatas. Konkre¢ios BPK ir kity jstatymy normos buvo tiriamos atsizvel-
giant i jy rysius su kitomis to paties teisés akto ir kity teisés akty nuostatomis. Siste-
minés analizés metodas padéjo atskleisti teisés j laisve raiska baudziamajame procese,
skiriant kardomasias priemones. Leido i$skirti teisés j laisve prezumpcijos jtaka teisés
bati laisvam uztikrinimui, i$ry$kinti $ios teisés jtvirtinimo budus teisés aktuose, kaip
jtvirtintos tiesiogiai teisés akto tekste ar i§vedamos i$ tam tikry teisés nuostaty visu-
mos, elektroninio stebéjimo rasis ir principus, kuriy laikymasis padeda jgyvendinti
teise buti laisvam. Taikant §] metoda nacionalinés teisés nuostatos ir teismy praktika

ry.mruni.eu/bitstream/handle/007/17502/Liber%20Amicorum 2020-74-102.pdf?sequence=1; ,Lietu-
vos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 14 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos sau-

gomy teritorijy jstatymo, Lietuvos Respublikos misky jstatymo, Lietuvos Respublikos Zemés jstatymo,
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimu Nr. 1608 ,,Dél statyby privacioje
Zeméje reglamento patvirtinimo® patvirtinto statyby privacioje Zeméje reglamento nuostaty atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, dél Lietuvos Respublikos saugomy teritorijy jstatymo, Lietuvos Re-
spublikos Zemés reformos jstatymo nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijos 47 straipsnio
antrojoje dalyje numatyto Zemés sklypy jsigijimo nuosavybén subjekty, tvarkos, salygy ir apribojimy
konstitucinio jstatymo (1996 m. birZelio 20 d. redakcija) nuostatoms, taip pat dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimu Nr. 1608 ,Dél statyby privacioje Zeméje reglamento
patvirtinimo® patvirtinto statyby privacioje Zeméje reglamento 2 punkto atitikties Lietuvos Respublikos
misky jstatymo, Lietuvos Respublikos Zemés jstatymo nuostatoms®, Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas, ziaréta 2023 m. kovo 10 d., https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/tal98/content.

801 Zydzifinaité ir Sabaliauskas, supra note, 23: 69.
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vertinama tarptautinés ir ES teisés bei EZTT ir ESTT jurisprudencijos kontekste.

Remiantis lingvistiniu metodu, BPK ir kity teisés nuostaty prasmeé buvo aiskina-
ma, analizuojant jy tekste vartojamy zodziy prasme. Vadovaujantis $iuo metodu, buvo
analizuojamos elektroninio stebéjimo samprata, terminy ,elektroninis stebéjimas“ ir
»intensyvi priezitra“ reik§meés.

Tyrimy apzvalga. Jtariamojo, kaltinamojo teisé buti paleistam ir jg apimanti teisé
buati laisvam, skiriant kardomasias priemones, teisés j laisve prezumpcija, elektroninio
stebéjimo analizé kardomosios priemoneés, uztikrinancios teise buti laisvam, aspektu,
jo rasiy jvairové (vienasalis, dviSalis, daugiasalis elektroninis stebéjimas, elektroninis
stebéjimas implantuojant stebéjimo jranga po oda ir kt.), nebuvo analizuota Lietuvos
mobkslininky darbuose, ta¢iau tam tikri su tuo susije klausimai teisés mokslininky jau
yra nagrinéti.

Viesasis interesas baudziamajame procese buvo nagrinétas R. Azubalytés®”, A. Pa-
nomariovo®®, E. Losio®®. Apie butinybe, skiriant asmeniui suémimg, kiekvienu kon-
kreciu atveju jvertinti, ar egzistuojantis viesasis interesas nusveria asmens teise j laisve,
buvo uzsiminta D. Jocienés mokslinéje publikacijoje®®. Minétoji teisé¢ buti laisvam
ir teisés i laisve prezumpcija kyla i§ Konvencijos 5 straipsnio, kuris jau buvo anali-
zuotas J. Kanapeckaités (Zajanckauskienés) disertacijoje ,,Baudziamasis procesas dél
nusikalstamy veiky, kuriomis jtariami (kaltinami) asmenys su fiziniais ar psichiniais
trakumais (sutrikimais)®, ta¢iau nusikaltusiy asmeny su psichikos sutrikimais teiséty
interesy pazeidimo aspektu®®. G. Goda disertacijoje ,Kardomasis kalinimas ir zmo-
gaus teisiy apsauga (lyginamoji teisiné analizé), analizuodamas suémima, skyré de-
mesio Zmogaus teisés j asmens laisve vystymosi raidai®”. Kai kurie teisés baiti laisvam
aspektai buvo aptarti R. Jurkos ir M. Gu$auskienés, kurie nagrinéjo suémimo atitiktj
ultimum remedium (liet. paskutines iSeities) principui. Autoriai ultimum remedium
principo atitikmenimis laiko proporcingumo (BPK 11 str.), subsidiarumo, ultima ratio

802 Rima Azubalyteé, ,Diskrecinio baudziamojo persekiojimo realizavimo kriterijai: reali nuteisimo galimy-
bé ir viesasis interesas (1) Jurisprudencija 38, 30 (2003): 23, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/
article/view/3463.

803 Artairas Panomariovas, ,,Viesai neskelbiama informacija (paslaptis) baudziamajame procese” (daktaro
disertacija, Lietuvos teisés universitetas, 2001).

804 Egidijus Losis, ,,Procesinés prievartos priemonés baudziamajame procese“ (daktaro disertacija, Mykolo
Romerio universitetas, 2010), https://repository.mruni.eu/handle/007/159952show=full.

805 Danuté Jociené, ,Lietuvos Respublikos pralaimétos bylos Europos Zmogaus teisiy teisme: teisinés
pamokos ir ateities perspektyvos®, Teisé 45 (2002): 59, https://etalpykla.lituanistikadb.lt/object/LT-
LDB-0001:].04~2002~1367185671947/].04~2002~1367185671947.pdf.

806 Jolanta Kanapeckaité, ,,Baudziamasis procesas dél nusikalstamy veiky, kuriomis jtariami (kaltinami)
asmenys su fiziniais ar psichiniais trikumais (sutrikimais)“ (daktaro disertacija, Lietuvos teisés univer-

sitetas, 2004), 135, https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/18201/Disertacija_Kanapeckaite.
pdf?sequence=1&isAllowed=y.

807 Gintaras Goda, ,Kardomasis kalinimas ir Zmogaus teisiy apsauga (lyginamoji teisiné analizé)* (daktaro
disertacija, Vilniaus universitetas, 1995).
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ky. O. Fedosiuk®?, D. Pranka®®, G. Svedas®®, A. Dambrauskiené®, S. Zaksaité®? ir kt.
nagrinéjo ultima ratio principg baudZiamojoje teiséje.

Daugiausia démesio elektroninio stebéjimo kaip kardomosios priemonés nagriné-
jimui skyré E. Losis. Disertacijoje ,,Procesinés prievartos priemonés baudziamajame
procese mokslininkas padéjo pamatus elektroninio stebéjimo moksliniams tyrinéji-
mams, analizuodamas $ig kardomaja priemone 2010 m., kai ji dar nebuvo jtvirtinta
BPK kaip kardomoji priemoné. Disertacijos 3.3 skyrelyje ,,Elektroniné stebésena kaip
procesiné prievartos priemoné® analizuojama elektroninio stebéjimo samprata, vei-
kimo principai ir rasys, panaudojimo galimybés baudziamajame procese®”. Jstatymy
leidéjui jtvirtinus BPK intensyvig priezitira, mokslininkas publikacijoje skyré démesio
intensyvios priezitiros sampratai, ra$ims. Pagal asmens kontrolés intensyvumag jis is-
skyré aktyvig, naudojant specialy jtaisa — apyranke, pasyvig, apimancia balso kontrole
telefonu, ir misrig elektroninio stebéjimo forma, apimancig aktyvy ir pasyvy asmens
stebéjima. Pagal jrangos kriterijy i$skyré elektroninj stebéjimg per radijo rysj bei fik-
suota telefono linijg, taip pat GPS ir mi$ry. Moksliniuose darbuose E. Losis atskleidé
teigiama elektroninio stebéjimo poveikj Lietuvos baudZiamajam procesui: Zzmogaus
teisiy ir laisviy uztikrinimg, laisvés atémimo jstaigy perpildymo bei dideliy suimtyjy
iSlaikymo kasty problematikos sprendimg®*.

Maziau pozityviai elektroninj stebéjimg vertina kitas Lietuvos mokslininkas
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G. Sakalauskas, taip pat tyrinéjes elektroninj stebéjimag kaip kardomaja priemone. G.
Sakalausko vertinimu, jstatymy leidéjas jtvirtino elektroninj stebéjimg, nepaisydamas
Lietuvos teisés instituto mokslininky kriti$kos pozicijos. Mokslininkas svarsto, kad uz
to gali slypéti privaciy paslaugy teikéjy komerciniai interesai, atkreipia démesj, kad
elektroninio stebéjimo vystymasis Lietuvoje tebéra pradinéje stadijoje, neaiskis elek-
troninio stebéjimo teisiniai pagrindai, truksta moksliniy diskusijy apie elektroninio
stebéjimo atitiktj proporcingumo principui, poveikj konstitucinéms asmens teiséms,
galima neigiamg poveikj asmeniui®®. S. Bikelis mokslinéje publikacijoje yra uzsimi-
nes, kad intensyvios priezitiros taikymo galimybé nelabai mazina asmeny, kuriems
paskiriamas suémimas, skaiciaus, grei¢iau tarnauja tam, kad asmenys bty anksciau
paleidziami i§ suémimo®’. Kardomuyjy priemoniy institutas yra i$samiai nagrinétas
mokslininky R. Azubalytés, E. Losio®!, R. Jurkos®?, E. Rimselio®?, G. Godos®*, A.
Vingilés®* mokslinése publikacijose, ta¢iau elektroniniam stebéjimui démesio nebuvo
skirta. S. Mesoniené®* daugiausia démesio skyré intensyviai priezitrai lygtinio palei-
dimo i$ pataisos jstaigy kontekste. R. Uscila®” intensyvig priezitrg nagrinéjo bausmiy
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vykdymo teisés klausimais.

Siame darbe daugiausiai remiamasi uzsienio valstybiy, kuriose teisés buti laisvam
ir teisés buti paleistam, elektroninio stebéjimo klausimai yra nagrinéjami jau seniai,
autoriy atliktais tyrimais.

Mokslo $altiniuose sutinkama, kad elektroninio stebéjimo tyrinéjimai teoriniais
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1.

ISVADOS:

BaudZziamajame procese prigimtiné teisé buti laisvam gina asmenj nuo savavalisko,
neteiséto, perteklinio laisvés atémimo skiriant kardomasias priemones. Tokia gin-
tis veikia nuo faktinio jtariamojo (kaltinamojo) laisvés atémimo momento (laiki-
nai sulaikius, suémus, taikant kitg laisve atimancia kardomaja priemone ir kt.) iki-
teisminio tyrimo ir byly proceso pirmosios instancijos teisme stadijose iki asmuo
paleidziamas ar (ir) prilmamas nuosprendis, nepaisant jsiteiséjimo, ir netaikoma
po apkaltinamojo nuosprendzio priémimo, skiriant kardomasias priemones, bei
nagrinéjant byla apeliacinés instancijos teisme. Teisé buti laisvam aigkinama mate-
rialiuoju teisiniu ir procesiniu teisiniu poZiariais. Materialiuoju teisiniu pozitriu -
jtariamojo (kaltinamojo) teisé, sprendziant kardomuyjy priemoniy skyrimo, prate-
simo, parinkimo ir kt. klausimus, siekti jy netaikymo arba kardomuyjy priemoniy,
nesusijusiy su laisvés atémimu, skyrimo, taikant sglygas, garantuojancias, kad jis
netrukdys sklandziam baudZiamajam procesui. Procesiniu teisiniu pozitriu - jta-
riamojo (kaltinamojo) teisé kreiptis su praSymu, skundu apginti teis¢ bati laisvam,
reikalaujant neskirti kardomosios priemoneés, ja panaikinti, pakeisti §velnesne kar-
domaja priemone ar su$velninti kardomosios priemonés taikymo salygas.
Kardomyjy priemoniy instituto taikymo procese turi buti derinami $ie démenys,
t. y. jtariamojo (kaltinamojo) teisés ir laisvés (teisé j laisve, judéjimo laisvé, teisé
privaty gyvenima ir kt.) ir vieSasis interesas kaip siekis apsaugoti visuomene nuo
pavojingo asmens ir atskleisti nusikalstamas veikas, kaltuosius asmenis patraukti
baudziamojon atsakomybén, uztikrinti, sékminga baudziamajj persekiojima. As-
mens teisé i laisve yra itin svarbi teisé, todél sprendziant dél jos ribojimo, propor-
cingumo ir maziausios intervencijos principai bei maziau ribojancios alternatyvos
kriterijus, apimantis poreikj taikyti asmeniui palankesne alternatyva, jgyja lemia-
ma svorj. Teisés buti laisvam pirmuma vie$ojo intereso atzvilgiu lemia ir teisés j
laisve baudZiamajame proceses prezumpcija, grindZiama nekaltumo prezump-
cijos, asmeny lygybés principais, kankinimo, nezmonisko ar Zeminancio elgesio
ar baudimo draudimu, ypatingo stropumo kriterijumi. Ji preziumuoja fakta, kad
kardomujy priemoniy skyrimo procese egzistuoja asmens laisvei palankios aplin-
kybés. Teisésaugos institucijy pareiginams gincijant teisés j laisve prezumpcija,
konstitucinés vertybés vertinamos, vadovaujantis proporcingumo, maziausios in-
tervencijos, ultima ratio principais, taip pat vertinant BPK 121 straipsnio 4 dalyje
numatytas aplinkybes.

Elektroninis stebéjimas teisés aktuose gali buti jtvirtinamas kaip probacijos ele-
mentas, bausmé, baudziamojo poveikio priemoné, kardomoji priemoné, apsaugos
priemoné. Disertacinio tyrimo pagrindu sitloma tokia elektroninio stebéjimo
kaip kardomosios priemonés baudziamajame procese samprata — tai procesiné
prievartos priemoné, galinti buti savarankiska ar atskiros kardomosios priemonés
sudétine dalimi, vykdymo budu ar efektyvuma stiprinanciu elementu, turinti sa-
sajy su asmens kanu, pasizyminti skirtingo laipsnio ir intensyvumo asmens lais-
ve suvarzanciu poveikiu, techninémis priemonémis uztikrinanti asmens buvimo
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vietos, judéjimo ir komunikavimo elektroning kontrole, galinti jgyvendinti teise
bati laisvam arba suteikti alternatyva instituciniam jkalinimui, naudojama siekti
netrukdomo baudziamojo proceso ir (ar) jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo da-
lyvavimo baudziamajame procese, ir (ar) uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms
veikoms, ir (ar) apsaugoti nukentéjusjjj ar kt. asmenj baudziamajame procese.
BPK naudojamas terminas ,,intensyvi priezitra“ neidentifikuoja $ios kardomosios
priemoneés sgsajos su elektronika ir apibidina jg kaip visais atvejais intensyvig prie-
mone. Jos intensyvumo laipsnis priklauso nuo ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teis-
mo skirty jpareigojimy, todél terminas ,,intensyvi priezitra“ keistinas j ,elektroni-
nis stebéjimas*, kuris tiksliau perteikia $ios kardomosios priemonés esme — asmens
teisés ar laisvés suvarzyma, stebint elektroninémis techninémis priemonémis.
Elektroninio stebéjimo salygos lemia asmens teisiy ir laisviy (teis¢ buti laisvam,
judéjimo laisve, teis¢ j privatumg, asmens nelie¢iamybe ir orumg, bendravimo
laisve, teise j darbg) suvarzymo masta. Elektroninis stebéjimas sudaro prielaidas
igyvendinti jtariamojo, kaltinamojo teise buti laisvam, kai $ia kardomaja priemone
sukeliamas laisvés suvarzymo mastas yra laisvés ribojimas, o jos taikymas parem-
tas maziausios intervencijos principu (alternatyvi suémimui kardomoji priemoné
siaurgja (lot. senso stricto) prasme). Kai elektroninis stebéjimas sukelia ne laisvés
ribojima, bet jos atémima, §i kardomoji priemoné nejgyvendina teisés buti lais-
vam, taciau yra institucinio jkalinimo alternatyva (alternatyvi suémimui kardo-
moji priemoné placiaja (lot. senso largo) prasme). Laisvés suvarZymo mastas nu-
statomas pagal objektyvius laisvés suvarzymo laipsnio ir intensyvumo kriterijus,
vertinant jos rasj, trukme, poveikj ir igyvendinimo badg. Laisvés suvarzymo masto
nustatymui neturi jtakos jtariamojo (kaltinamojo) subjektyvus (dis)komforto ver-
tinimas, savanori$kumas, laisvés atémimo jstaigos salygos, rezimai, aplinkybés, ar
asmuo skundé paskirtg kardomaja priemone.

Teisés buti laisvam ir paleistam skirtis yra laisve atimanc¢ios kardomosios priemo-
nés taikymo momentas — skyrimas ir (arba) jos tesimas. Pagal jtvirtinimo teisés
akte buda teisé buti paleistam gali bati savarankiska teisé arba teisés buti laisvam
dalis. Konstitucijos 20 straipsnio 1, 2 dalies nuostatos, saugancios asmenj nuo sava-
valiSko suémimo, laikytinos apimancios asmens teise¢ buti laisvam baudziamajame
procese, sprendziant kardomuyjy priemoniy klausimus. Teisé buti laisvam randama
BPK nuostatose, paremtose proporcingumo, suémimo kaip ultima ratio kardomo-
sios priemonés, maZiausios intervencijos principais ir jtvirtinanciose suémimui
alternatyvias kardomasias priemones, ribojanc¢iose maksimalig suémimo trukme,
supaprastinanciose kardomyjy priemoniy parinkimo, $velninimo, panaikinimo
tvarka.

Elektroninio stebéjimo teisinis reguliavimas yra valstybiy kompetencijos klau-
simas, ta¢iau tarptautiné teisé ir ES teisé nustato principus, kuriais jis turi bati
grindziamas: proporcingumo, teisétumo, lygiateisiSkumo, privataus gyvenimo ne-
lie¢iamumo, suémimo kaip ultima ratio priemonés ir kt. principais. Esamas elek-
troninio stebéjimo teisinis reguliavimas turi spragy, galin¢iy lemti minéty teisés
principy ir teisés buti laisvam pazeidimus, susiklos¢ius tam tikroms situacijoms:



7.1. Teisétumo, suémimo kaip ultima ratio principy neatitinka ir teise buti laisvam
gali paZeisti Zemiau nurodyty klausimy BPK nereguliuojantis, elektroninio
stebéjimo vykdyma pojstatyminiame teisés akte jtvirtinantis elektroninio ste-
béjimo reglamentavimas. Esamas elektroninio stebéjimo teisinis reguliavimas
nereglamentuoja:

7.1.1. a) periodo tarp paleidimo i§ suémimo ir elektroninio stebéjimo jrangos
montavimo. Paleisto i§ suémimo asmens sulaikymas iki policijos pareiginy
atvykimo elektroninio stebéjimo jrangos montavimo tikslu bity neteisétas,
nereglamentuotas veiksmas, pazeidziantis teise buti paleistam, teisétumo
principa, Konstitucijos, tarptautinés ir ES teisés akty nuostatas. Jei asmuo
baty nedelsiant paleistas iki jrangos sumontavimo, kyla rizika neuztikrinti
BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly; b) asmens pristatymo policijos auto-
mobiliu j jo gyvenamajg vieta montuoti elektroninio stebéjimo jrangg ir tokio
pristatymo fiksavimo dokumentuose. EZTT ir Lietuvos Auks¢iausiojo Teis-
mo praktikoje vezimas policijos automobiliu yra vertinamas kaip laisve ati-
mantis veiksmas, prilyginamas sulaikymui, todél jis privalo buti numatytas
BPK ir dokumentuojamas, kitaip jtariamajam (kaltinamajam) laisvé atimama
ne jstatymo nustatyta tvarka; c) jrangos montavimo termino;

7.1.1.1. Elektroninio stebéjimo teisinis reguliavimas turéty bati tobulintinas BPK
131! straipsnj papildant nauja nuostata, numatancia jsipareigojima vykti kar-
tu su policijos pareigiinais j paskirta vietg elektroninio stebéjimo techninés
jrangos montavimo tikslu. Asmenj pristatant policijos automobiliu montuoti
elektroninio stebéjimo jranga, turéty buti nedelsiant suraSomas elektroninio
stebéjimo jrangos montavimo protokolas, kuriame turéty bati fiksuojama:
laisvés atémimo data, laikas, vieta, asmens, kuris veZamas montuoti elektro-
ninio stebéjimo jrangg vardas, pavardg, tikslas ir rezultatas, kada ir ar jranga
buvo sumontuota. Siuo aspektu BPK taip pat gali biiti tobulintinas numatant,
kad asmeniui suémimas taikomas iki elektroninio stebéjimo jrangos sumon-
tavimo momento. Turéty bati numatytas elektroninio stebéjimo jrangos su-
montavimo terminas ir jvardinta, kad uZ elektroninio stebéjimo techninés
jrangos montavimg atsako policijos pareigiinas;

7.1.2. BPK nereglamentuoja to, kad pirmiausia teismui bty pateikta informacija
apie elektroninio stebéjimo taikymo technines galimybes konkrecioje vietoje,
ir tik po to teismas spresty klausima, ar skirti elektroninj stebéjimg. Teismui
paskyrus elektroninj stebéjima, o paskui pareiganams jsitikinus, kad $ios kar-
domosios priemonés taikymui néra techniniy galimybiy, susidaro neteisétam
asmens laisvés suvarzymui palanki situacija. Paleidus asmenj, kyla rizika ne-
trukdoma baudziamajam procesui, o sulaikymas tokiu atveju yra neregla-
mentuotas, todél buty neteisétas;

7.1.2.1. BPK turéty buti jtvirtinta pareiga prokurorui kreipiantis dél kardomosios
priemoneés skyrimo i teisma pateikti teismui informacijg, ar asmens gyvena-
mojoje vietoje yra salygos jrengti technine jrangg ir taikyti elektroninj stebe-
jima. Tai padéty iSvengti elektroninio stebéjimo skyrimo, nesant techniniy
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galimybiy $ios kardomosios priemonés taikymui;

7.2. Teisinio reguliavimo, nedetalizuojancio, kokioje vietoje gali buti stebimas as-

muo, nebuvimas sudaro salygas, skiriant elektroninj stebéjima, pazeisti lygia-
teisiSkumo, suémimo kaip ultima ratio priemonés principus, teise buti lais-
vam:

7.2.1. Asmens nuosavos gyvenamosios vietos neturéjimo aplinkybé jgyja specifine

reik$me skiriant elektroninj stebéjima, kadangi ji gali turéti lemiama reik$me
dél elektroninio stebéjimo skyrimo. Teismy praktikoje biina atvejy, kai jta-
riamasis (kaltinamasis) suimamas vien todél, kad neturi gyvenamosios vie-
tos. Nuolatinés gyvenamosios vietos neturéjimas, gyvenamujy viety keitimas
neturéty buti aplinkybé, $alinanti elektroninio stebéjimo taikymo galimybes
ar daranti neigiamg jtaka socialinés aplinkos vertinimui, $ios aplinkybés ne-
kliudo taikyti elektroninj stebéjimg ne asmens namuose, o kitose vietose, kai
svarstomas kity kardomuyjy priemoniy skyrimo klausimas;

7.2.1.1. BPK turéty buti reglamentuojama, kad asmuo, kuriam taikomas elektroni-

nis stebéjimas, turi teise kardomaja priemone atlikti ne jam nuosavybés teise
priklausancioje nuolatinéje gyvenamojoje vietoje, jei tokios neturi ar ji néra
techniniu aspektu tinkama elektroninio stebéjimo taikymui, o kitoje vietoje,
jei pateikia teismui patalpy, kuriose ketina atlikti kardomaja priemone, nuo-
mos, panaudos ar kt. sutart] ir savininko, nuomininko ar kitais pagrindais
valdandio tas patalpas asmens radytinj sutikima, arba rasytinj specializuotos
jstaigos, kurioje asmuo laikinai apgyvendintas (pavyzdziui, gydantis nuo nar-
komanijos, alkoholizmo ir kt.), ra$ytinj sutikimg. Manytina, jog elektroninis
stebéjimas galéty buti naudingas ir tais atvejais, kai asmeniui taikomas gydy-
mas nuo priklausomybiy ir kai asmuo dar nepasiruoses iseiti i laisve, taciau
pagrindo laikyti jj suimtg taip pat néra;

7.3. Esamas nacionalinis teisinis reguliavimas tinkamai nejgyvendina Direktyvos

2011/99/ES, kai Lietuvai vykdant Europos apsaugos orderj, aukai taikomos
elektroninio stebéjimo priemonés:

7.3.1. Nukentéjusiojo stebéjimas elektroninémis priemonémis Lietuvoje $iuo metu

néra galimas. Jei Lietuva yra apsaugos orderj vykdancioji $alis, kuri turi vyk-
dyti aukos apsauga panaudojant elektronines stebéjimo priemones, atsiranda
is$ukiy dél nereglamentuoty klausimy;

7.3.1.1. Siekiant deramai jgyvendinti Direktyva 2011/99/ES, garantuoti efektyvia

nukentéjusio asmens apsauga, sitlytina teisés aktuose sudaryti galimybes tai-
kyti kuo panasesnes apsaugos priemones j paskirtas iSduodancioje valstybéje.
Istatymo 45 straipsnio 1 dalyje turi bati jtrauktas BPK 131" straipsnis. BPK
131" straipsnis galéty buti papildytas nuostata, kad nukentéjusiajam sutin-
kant, jam kartu su kaltininku, kuriam paskirti jpareigojimai gyventi skyrium
nuo nukentéjusiojo ar prie jo nesiartinti, neieskoti rysiy, gali bati taikomos
elektroninio stebéjimo techninés priemonés. Taip buaty stiprinama nuken-
téjusiy asmeny apsauga nacionaliniame baudziamajame procese ir vykdant
Direktyva 2011/99/ES;



7.3.1.2. BPK 119 straipsnis turéty buti papildytas, jraSant dar vieng kardomuyjy
priemoniy paskirtj — apsaugoti kitus proceso dalyvius.

Siekiant uztikrinti teisés buti laisvam, sprendziant kardomyjy priemoniy parinki-

mo klausimus, igyvendinimq, proporcingumo, maziausios intervencijos, suémimo

kaip ultima ratio priemonés principy laikymasi, teiktini $ie pasitlymai Lietuvos
teismy praktikos tobulinimui:

8.1. Siekiant jvykdyti pareigg prie$ skiriant laisve atimancig kardomaja priemone
svarstyti $velnesnes kardomasias priemones:

8.1.1. Tikslinga BPK 122 straipsnio 7 dalj taikyti nepriklausomai nuo to, ar bylo-
je yra nustatyti suémimo pagrindai ar jy pozymiai, ir realiai bei motyvuotai
svarstyti suémimui alternatyviy kardomuyjy priemoniy taikymo galimybes.
Tinkamas BPK 122 straipsnio 7 dalies nuostatos taikymas jpareigoja teisés
taikytojg alternatyviy suémimui kardomyjy priemoniy netraktuoti kaip sueé-
mimo termino trumpinimo priemoniy;

8.1.2. Laikantis BPK 125 straipsnio 1, 2 dalies 4 reikalavimy, Konstitucinio Teismo,
EZTT jurisprudenciniy i$aiskinimy, nenaudoti abstrak¢iy, bendro pobiidzio,
$ablonisky motyvy, skiriant, tesiant, kei¢iant, naikinant kardomasias priemo-
nes, ir nurodyti konkre¢ius duomenis, pagristus byloje surinkta medziaga,
kurie leisty teismui argumentuotai pagristi duomeny pakankamumo kriterijy
bei kardomosios rusies parinkima;

8.2. Siekiant uztikrinti BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly jgyvendinima ir tinka-
mos kardomosios priemonés rasies parinkima, tikslinga:

8.2.1. Kitoms aplinkybéms, galin¢ioms turéti reik§meés, sprendziant dél kardomo-
sios priemongés, priskirti technines elektroninio stebéjimo taikymo galimybes;

8.2.2. Sveikatos bukle priskirti prie aplinkybiy, kurioms esant neskirtinas elektro-
ninis stebéjimas, jei bylos duomenys pagrindzia, kad elektroninio stebéjimo
technika neigiamai veikia (paveiké) asmens sveikatos bukle, elektroninio ste-
béjimo nesiojama jranga trukdo reikiamy medicininiy tyrimy atlikimui ir
pan.

8.2.3. Kardomuyjy priemoniy skyrimo ir parinkimo klausimy nesieti su aplinkybe,
kaip $ie klausimai i$spresti kitiems byloje dalyvaujantiems proceso dalyviams,
o vertinti konkre¢iai su jtariamuoju, kaltinamuoju susijusias byloje nustatytas
aplinkybes.
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PASIULYMAL:

1. Sialytina BPK ir Lietuvos Respublikos jstatyma dél Europos Sajungos valstybiy na-
riy sprendimy baudziamosiose bylose tarpusavio pripazinimo ir vykdymo patiks-
linti pagal disertacijoje suformuluotas i$vadas.

2. BPK 119 straipsnj sitlytinas papildyti ir iSdéstyti jj taip:

119 straipsnis. Kardomuyjy priemoniy paskirtis

Kardomosios priemonés gali buti skiriamos siekiant uztikrinti jtariamojo, kalti-
namojo ar nuteistojo dalyvavima procese, netrukdoma ikiteisminj tyrima, bylos na-
grinéjimg teisme ir nuosprendzio jvykdyma, taip pat siekiant uzkirsti kelig naujoms
nusikalstamoms veikoms, apsaugoti kitus proceso dalyvius.

3. BPK 123 straipsnio 2 dalj sitloma papildyti ir i$déstyti ja taip:

123 straipsnis. Suémimo skyrimo tvarka

2. Prokuroras, manydamas, kad jtariamajam, kuris néra sulaikytas, batina skirti
suémimg, kreipiasi su pareiskimu j tyrimo atlikimo vietos apylinkés teismo, o kai teis-
mas sudarytas i$ teismo ramy, - teismo ramy ikiteisminio tyrimo teisé¢ja. Prokuroro
pareis$kime turi bati nurodyti $io Kodekso 125 straipsnio 2 dalyje nustatyti duomenys,
taip pat informacija, ar jtariamojo nuolatinéje gyvenamojoje vietoje, ar kitoje kardomo-
sios priemonés vykdymo vietoje yra techninés galimybés taikyti elektroninj stebéjimg.
Teiséjas, nusprendes patenkinti prokuroro pareiskima, priima nutartj skirti suémima,
nusprendes atsisakyti parei$kimg patenkinti, - nutartj atsisakyti skirti suémimg ar nu-
tartj atsisakyti skirti suémima ir skirti kitg kardomaja priemone.

4. Autoré BPK 131" straipsnj sitllo i§déstyti nauja redakcija:

131" straipsnis. Elektroninis stebéjimas

1. Elektroninis stebéjimas — kontrolé elektroninémis stebéjimo priemonémis.

2. Elektroninj stebéjimg ikiteisminio tyrimo metu prokuroro prasymu skiria ikiteis-
minio tyrimo teiséjas nutartimi. Prasyme skirti elektroninj stebéjimg pateikiama infor-
macija, ar jtariamojo nuolatinéje gyvenamojoje vietoje, ar kitoje kardomosios priemonés
atlkimo vietoje yra techninés galimybeés taikyti elektroninj stebéjimg. Elektroninio stebe-
jimo paskyrimo klausimas sprendziamas posédyje, j kurj kvieciami prokuroras, jtaria-
masis ir jo gynéjas. Kai byla perduota j teismg, dél elektroninio stebéjimo paskyrimo ar
jo termino pratesimo priimdamas nutartj nusprendzia teismas, kurio Zinioje yra byla.

3. Skiriant elektroninj stebéjimg, nustatomos Sios kardomosios priemonés sglygos.
Ikiteisminio tyrimo teiséjas, teismas gali uZdrausti jtariamajam, kaltinamajam, nuteis-
tajam artintis prie nukentéjusiojo ir kartu su juo gyvenanciy asmeny bet kurioje vietoje,
kur jis (jie) yra, taip pat prie namy, darbo vietos ar bet kurios kitos lankomos vietos, o
Siy jsipareigojimy laikymosi stebéjimui uZtikrinti, nukentéjusiajam sutinkant, jam gali
bati paskirti elektroninio stebéjimo prietaisai. Ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas turi
teise, pries skirdamas elektroninj stebéjimg, jpareigoti prokurorg pateikti informacijg,
ar asmens, kuriam svarstoma skirti elektroninj stebéjimg, gyvenamojoje vietoje ar kito-
je kardomosios priemoneés atlikimo vietoje yra sglygos jrengti reikiamq techning jrangg.
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Elektroninio stebéjimo vykdymo ir kontrolés taisykles tvirtina Lietuvos Respublikos Vy-
riausybes jgaliota institucija.

4. Elektroninio stebéjimo terming nustato ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas nu-
tartyje, taciau is karto elektroninis stebéjimas negali virsyti Sesiy ménesiy. Sis terminas
ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartimi gali biti pratestas iki trijy meénesiy. Pratesimy skai-
Cius neribojamas.

5. [tariamasis jspéjamas, kad uz nustatyty elektroninio stebéjimo sqlygy paZeidimg
ir uz Sio straipsnio 6 ir 7 dalyse nustatyty pareigy ir draudimy nesilaikymgq jam gali biti
paskirtas suémimas, jei tam biity pagrindas.

6. Jtariamasis, kuriam paskirtas elektroninis stebéjimas, privalo:

1) dévéti elektroninj stebéjimo jtaisg;

2) laikytis nustatytos dienotvarkés.

7. Itariamajam, kuriam paskirtas elektroninis stebéjimas, draudzZiama nusiimti, ga-
dinti ar sunaikinti elektroninj stebéjimo jtaisg.

8. Jtariamasis, kaltinamasis, nuteistasis turi teise elektroninj stebéjima atlikti ne
savo nuolatinéje gyvenamojoje vietoje, jei tokios neturi ar ji néra techniskai tinka-
ma $ios kardomosios priemonés taikymui, kai asmuo pateikia j byla patalpy, kuriose
ketina atlikti kardomajg priemone, nuomos, panaudos ar kt. sutartj ar savininko, nu-
omininko, ar kitais pagrindais valdancio tas patalpas asmens rasytinj sutikima, arba
radytinj specializuotos jstaigos, kurioje asmuo yra (bus) laikinai apgyvendintas, rasytinj
sutikimg.

9. Tais atvejais, kai elektroninis stebéjimas nutartimi paskiriamas nesulaikytam ar
nesuimtam jtariamajam ar nesuimtam kaltinamajam, jis turi pareigg vykti kartu su
policijos pareigiinais j nutartyje paskirtg kardomosios priemonés atlikimo vietq elektro-
ninio stebéjimo jrangos montavimo tikslu. Asmenj pristatant policijos automobiliu mon-
tuoti elektroninio stebéjimo jrangg, raSomas elektroninio stebéjimo jrangos montavimo
protokolas, kuriame fiksuojama: sulaikymo data, laikas, vieta, jtariamojo ar kaltinamo-
jo vardas, pavardeé, teisinis pagrindas, rezultatas, ar jranga buvo sumontuota, jei taip
data, laikas.

10. Tais atvejais, kai priimamos nutartys atsisakyti skirti suémimg ir skirti elektro-
ninj stebéjimqg ar pakeisti suémimg elektroniniu stebéjimu, suémimas taikomas iki kol
bus sumontuota elektroninio stebéjimo jranga. Elektroninio stebéjimo jrangg policijos
pareigiinai sumontuoja nedelsiant nuo nutarties gavimo policijos jstaigoje dienos, bet ne
véliau kaip per 3 dienas.

11. Ikiteisminio tyrimo teiséjo ir teismo nutartys del elektroninio stebéjimo paskyri-
mo, jo termino pratesimo ar atsisakymo paskirti elektroninj stebéjimg ar pratesti terming
jsiteiséja nuo jy priémimo dienos ir yra skundZiamos Sio Kodekso X dalyje nustatyta
tvarka.

5. Siekiant tinkamai jgyvendinti Direktyva 2011/99/ES Lietuvai vykdant Europos ap-
saugos orderj, sitlytini tokie Lietuvos Respublikos jstatymo dél Europos Sgjungos
valstybiy nariy sprendimy baudziamosiose bylose tarpusavio pripazinimo ir vyk-
dymo 45 straipsnio pakeitimai:
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45 straipsnis. Europos apsaugos orderio pripazinimas Lietuvos Respublikoje

1. Kitos Europos Sgjungos valstybés narés kompetentingos institucijos baudzia-
mojo proceso metu priimta ir Lietuvos Respublikai perduota Europos apsaugos orderj
Lietuvos Respublikoje nedelsdamas, per ijmanomai trumpiausig laikg nuo Europos ap-
saugos orderio gavimo dienos, pripazjsta asmens, dél kurio priimtas $is sprendimas,
gyvenamosios (buvimo) vietos apylinkés teismas, kai byla nagrinéjama teisme (toliau
VIII ir IX skyriuose — teismas), arba ikiteisminio tyrimo teiséjas, kai vyksta ikiteismi-
nis tyrimas (toliau VIIT ir IX skyriuose - ikiteisminio tyrimo teiséjas). Pripazindamas
Europos apsaugos orderj, teismas arba ikiteisminio tyrimo teisé¢jas parenka ir paskiria
vieng ar kelis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 131%, 132! straips-
niuose, Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 72! straipsnyje nurodytus jparei-
gojimus ir (ar) draudimus, kurie labiausiai atitinka kitos Europos Sajungos valstybés
narés kompetentingos institucijos i§duotame Europos apsaugos orderyje nurodytus
jpareigojimus ir (ar) draudimus, taciau negali bati uz juos grieztesni.
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IEVA ZENTELYTE

ELECTRONIC MONITORING (INTENSIVE SUPERVISION) AS A
PREREQUISITE FOR THE RIGHT TO BE AT LIBERTY IN CRIMINAL
PROCEDURE

SUMMARY

Relevance of the topic and the problem of the research. Electronic monitoring is
used in many areas of life. In healthcare, electronic monitoring with global positioning
system (hereinafter - GPS) and smart devices such as headbands, smart watches, sen-
sors embedded in clothing, smart jewellery, skin patches, electronic textiles or electro-
nic tattoos®* is used to monitor the movements of people with dementia to prevent
them from getting lost®*. In education, it is used to monitor pupils” attendance and to
transmit information to teaching and psychological staff and to parents or guardians®®
. In these areas, electronic monitoring helps to collect meaningful data to predict and
identify the risks of students dropping out of school prematurely, to engage them, to
encourage them to continue their education®’, and to control pandemics. In the latter
case, a number of digital school management platforms and electronic school absence
and influenza surveillance systems are used®® . At Presbyterian Hospital in Charlotte,
United States of America (where in 2005 an electronic monitoring system prevented
the abduction of a baby from the hospital®® ), Applied Digital’s external identification
technology is used for the prevention of baby abduction. Each baby wears a VeriChip™

884 Thanos G. Stavropoulos ir kt., “IoT Wearable Sensors and Devices in Elderly Care: A Literature Review”,
Sensors 20, 10 (2020): 2, https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC7288187/.

885 Ruth Bartlett, Tula Brannelly, Pdivi Topo, “Using GPS Technologies with People with Dementia A Syn-
thesising Review and Recommendations for Future Practice’, Tidsskrift for omsorgsforskning 5, 3 (2019):
84, https://www.idunn.no/doi/10.18261/issn.2387-5984-2019-03-08; Eleanor Bantry White and Paul
Montgomery, “Electronic tracking for people with dementia: an exploratory study of the ethical issues
experienced by carers in making decisions about usage”, Dementia 13, 2 (2014): 216, https://www.re-

searchgate.net/publication/260559384 Electronic tracking for people with dementia An explor-
atory_study of the ethical issues experienced by carers in making decisions about usage.

886 “Cedefop.europa, accessed 9 March 2023, https://www.cedefop.europa.eu/da/content/school-absentee-
ism-electronic-monitoring-system-example-vet-school-portugal.

887 “Cedefop.europa, accessed 9 March 2023, https://www.cedefop.europa.eu/sl/toolkits/vet-toolkit-tack-
ling-early-leaving/resources/using-data-identify-risk-learners.

888 Dennis Ip ir kt., “Electronic School Absenteeism System for Multiple Disease Surveillance in Hong
Kong,” Online Journal of Public Health Informatics 6,1 (2014): e37, https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/
articles/PMC4050793/; Calvin K.Y. Cheng ir kt., “Electronic school absenteeism monitoring and influ-
enza surveillance, Hong Kong,” Emerging Infectious Diseases 18, 5 (2012): 885, https://www.ncbi.nlm.
nih.gov/pmc/articles/PMC3358086/.

889 “Health Care. Technology prevented infant abduction, VeriChip says”, accessed 9 March 2023, https://
www.bizjournals.com/southflorida/stories/2005/07/18/daily9.html.
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implantable chip or wears a Hugs™ device on the ankle or wrist, and electronic moni-
toring is carried out at hospital exits to detect unauthorised removal of babies from the

healthcare facility®”.

890 The European Group on Ethics in Science and New Technologies to the European Commission, Opin-
ion on the ethical aspects of ICT implants in the human body. Opinion No 20, 2005, ec.europa., https://
op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/92bdd8a2-77fe-486b-8b83-d3dcle34d29f/language-

-en/format-PDF/source-77404434.
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The topic of electronic monitoring is equally important and relevant in the crimi-
nal justice cycle. The internationalisation of electronic monitoring in criminal justice
is a trend, with the adoption of the Council of Europe Recommendations on electronic
monitoring®’. Recommendation CM/Rec(2014)4 of the Committee of Ministers of
the Council of Europe of 19 February 2014 on electronic monitoring (hereinafter - the
Recommendation) brought together the best practices of the Member States in order
to provide guidance to Member States and to prevent inappropriate and flawed forms
of regulation and application of electronic monitoring®=.

In Lithuania, before the introduction of intensive supervision in the Criminal Pro-
cedure Code of the Republic of Lithuania (hereinafter - CPC), the number of detaine-
es per 100 000 inhabitants was above or close to the European average when compared
to the European average:

37.1in 2013, compared to an average of 23.1%%;

32.0 in 2014, compared to an average of 23.1%%

22.8in 2015, compared to an average of 23.75.

The Seimas of the Republic of Lithuania (hereinafter - the Seimas) in 2015, un-
derstanding that the excessive use of the most severe the detention coercive measure,
detention, is detrimental to individual rights and freedoms. The Law on Amendments
and Supplements to Articles 71, 75, 120, 121, 126, 132, 139, 179, 183, 218, 219, 233,
236, 261, 273, 279, 285, 286, 317, 319, 426, 427, 428, 429, 432 of the Criminal Proce-
dure Code of the Republic of Lithuania, and the addition to the Code of the Republic
of Lithuania by Articles 131-1, 430-1 (hereinafter — the Law on Amendments to the
Criminal Procedure Code), which came into force in 2016 and added intensive super-
vision to the list of the detention coercive measures in the CPC*®. In the explanatory

891 J. Robert Lilly, “The 2014 Council of Europe recommendation on electronic monitoring: an American
perspective”, Crime Law Soc Change 62 (2014): 512, https://link.springer.com/article/10.1007/s10611-
014-9539-1#citeas.

892 “Recommendation CM/Rec(2014)4 of the Committee of Ministers to member States on electronic
monitoring”, coe.int, viewed 7 March 2023, https://pjp-eu.coe.int/documents/41781569/42171329/
CMRec+%282014%29+4+on+electronic+monitoring.pdf/c9756d5b-be0e-4c72-b085-745¢9199bef4.

893 Marcelo F Aebi ir Natalia Delgrande, Council of Europe annual penal statistics SPACE I - Prison popu-
lations, survey 2013, final report ( Council of Europe&University  of
Lausanne, 2015), 99-100,

https://wp.unil.ch/space/files/2015/02/SPACE-1-2013-English.pdf.

894 Marcelo F. Aebi, Melanie M. Tiago and Christine Burkhardt, Council of Europe annual penal statistics
SPACE I - Prison populations, survey 2014, final report (Councilof Europe& University
of Lausanne, 2015), 79, https://wp.unil.ch/space/files/2019/02/SPACE-1-2014-Report Updat-
ed_190129.2-1.pdf.

895 Marcelo E. Aebi, Melanie M. Tiago and Christine Burkhardt, Council of Europe annual penal statis-
tics SPACE I - Prison populations, survey 2015, final report (Council of Europe& Uni-
versity of Lausanne, 2016), 76, https://wp.unil.ch/space/files/2017/04/SPACE I 2015_Final-
Report 161215 REV170425.pdf.

896 ,,Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 71, 75, 120, 121, 126, 132, 139, 179, 183, 218, 219,
233, 236, 261, 273, 279, 285, 286, 317, 319, 426, 427, 428, 429, 432 straipsniy pakeitimo ir papildymo
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memorandum to the Law amending the CPC, the legislator explained that it intro-
duced intensive supervision in the hope of reducing the use of the most severe a de-
tention coercive measure, i.e. detention, and thus reducing the number of pre-trial
detainees, and saving funds®”. After the consolidation of intensive supervision, the
frequency of pretrial detention actually began to decrease, but this is only one of the
factors influencing the decrease in pretrial detention. Other circumstances also have
an influence, such as criminality dynamics, (de)criminalization of criminal acts, etc.,
but the analysis of these phenomena is not the task of this thesis, so statistical data are
not analyzed.

This the detention coercive measure is referred to as electronic monitoring in inter-
national and European Union (hereinafter - EU) law and legal scholarship. This thesis
will also use the legal term of electronic monitoring, but as far as the legal regulation
of the CPC and the practical application of Article 131" of the CPC in judicial practice
are concerned, the term intensive supervision will be used for objective reasons. The
appropriateness of the use of the term electronic monitoring will be substantiated later
in the thesis.

The introduction of electronic monitoring in the CPC was intended to reduce the
use of excessive procedural coercion in criminal proceedings. Excessive and extensive
use of detention leads to unnecessary restrictions on the rights and freedoms of the
individual, and therefore violates the principles of detention as ultima ratio, propor-
tionality, the principle of minimum intervention in the field of the detention coercive
measures, and does not guarantee the exercise of the right to be at liberty in criminal
procedure. Criminal procedure often involve restrictions on the rights and freedoms of
the individual, but the provisions of Article 11(1) of the CPC oblige the use of any pro-
cedural coercion only where the necessary procedural objectives can not be achieved
without them. While the public interest in imposing detention coercive measures is
manifested in the aim of protecting the public from a dangerous person and detecting
criminal offences, bringing the guilty to justice and ensuring successful prosecution,
the public interest is also manifested in the protection of the rights and freedoms of the
suspect or accused®®. This means that the application of procedural coercion cannot
infringe the rights and freedoms of the individual. In order to ensure the protection
of one of the most important personal rights guaranteed by the Convention for the
Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms (hereinafter - Convention),
the right to liberty, the European Court of Human Rights (hereinafter - ECtHR) has

ir Kodekso papildymo 131-1, 430-1 straipsniais jstatymas®, TAR, ziaréta 2023 m. kovo 7 d., https://
www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/ TAR.9A5B996E81B0.

897 ,Istatymy projekty Reg. Nr. XIP-4759, XIP-4760 ai$kinamasis radtas®, LRS, Ziaréta 2023 m. kovo 9 d.,
https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/1t/ TAK/TAIS.4323192jfwid=16j6tph46p, point 5, 7.

898 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2017 m. birzelio 26 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 320 straipsnio 4 dalies, 326 straipsnio 1 dalies 4 punkto atitikties Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitréta 2023 m. kovo 8 d.,

https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/tal721/content.
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developed the presumption in favour of release derived from Article 5 of the Conven-
tion, which may be based on the presumption of innocence, the principle of equality,
the prohibition of torture, inhuman or degrading treatment or punishment, and the
standard of special diligence. It presupposes the existence of circumstances favourable
to liberty when imposing detention coercive measures and establishes the rule that the
liberty of the suspect or accused is the norm in criminal procedure and that detention
is an exception to the norm. Although some Lithuanian scholars have analysed the
presumptions of “weight” developed in the ECtHR jurisprudence, no attention has
been paid to the analysis of the purpose of the presumption in favour of release so far.

The same Article 5 of the Convention also implies the right to be at liberty, which is
understood as the possibility for a suspect or accused person to participate in criminal
procedure in freedom, subject to certain guarantees that he or she will not obstruct the
criminal procedure. It is also reflected in a number of international and EU legal acts,
as well as in the provisions of the Constitution of the Republic of Lithuania (hereinaf-
ter — the Constitution) and the CPC, which will be analysed in this dissertation and
the substantive and procedural aspects of this right will be presented. In the process of
imposing and selecting detention coercive measures, when the public interest and the
individual’s right to liberty collide, the individuals right to liberty takes precedence. In
this respect, it should be noted that the Lithuanian case-law does not always follow this
rule, forming a contrary practice of giving priority to the public interest. The right to
be at liberty has not yet been analysed in Lithuanian criminal procedure law. Foreign
scholars have paid more attention to the analysis of this right, although it has not been
analysed in detail either. This study presents a new approach to the right to be at liberty
as including the right to be released, with the distinction between the imposition or
continuation of a the detention coercive measures deprived liberty order. It is argued
that unanswered doctrinal questions give rise to misinterpretation and misapplication
of the provisions of the CPC. The principles of proportionality, detention as an ultima
ratio measure, the principle of minimum intervention and the criterion of least res-
trictive measure, as well as the validity of the presumption in favour of release and the
protection of the right to be at liberty in the context of detention coercive measures,
mean that there must be alternatives to detention. Although, it should be noted, there
is no unanimity in legal scholarship as to the validity of distinguishing between alter-
natives to detention. The most modern, one of the newest and least studied of deten-
tion coercive measures introduced by the legislator in the CPC in order to reduce the
use of detention is intensive supervision.

Electronic monitoring has also been little studied by Lithuanian scientists. There
have been no comprehensive theoretical studies on electronic monitoring in Lithu-
ania. Although the foundations for research on electronic monitoring were laid as ear-
ly as 2010 in E. Losis” dissertation “Measures of coercion in criminal procedure”, only
sporadic publications on electronic monitoring have appeared since then. Detention
coercive measures and electronic monitoring have not been analysed in Lithuanian
criminal procedure law in terms of the extent of restraint of liberty, as a detention
coercive measure capable of restricting or depriving liberty. Although electronic
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monitoring has been extensively studied abroad, there is still no unanimous scien-
tific opinion on the essence of electronic monitoring®”. There are several definitions
of electronic monitoring®, there is no uniform approach to this detention coercive
measure from the point of view of the dignity of the individual, the inviolability of
private life, and there are different views on the distinction between detention coercive
measures as an alternative to detention.

Electronic monitoring is the surveillance and control of a person’s location, mo-
vements and communications by technical means. It could be a detention coercive
measure to ensure the exercise of the right to be at liberty in criminal procedure. It is
the only detention coercive measure, apart from detention, where the law enforcement
authorities know whether the person is present in the place where he or she is suppo-
sed to be, or where he or she is exactly. This means that electronic monitoring is a kind
of intermediate detention coercive measure between total deprivation of liberty upon
detention and total release. The range of restrictions on the rights and freedoms of a
person subject to electronic monitoring (right to liberty, freedom of movement, right
to privacy, etc.) depends on the conditions imposed by the pre-trial judge or court.
The variety of conditions and the extent of the freedom restricted may lead to this
detention coercive measure being both a deprivation of liberty and a mere restriction
of liberty. Nevertheless, the right to be at liberty is not guaranteed by the excessive
use of detention when it should be the ultima ratio. Electronic monitoring could be a
suitable, more frequently used alternative to detention, a tool for the implementation
of the right to be at liberty and the prevention of infringements of Article 5 of the
Convention, provided that the gaps in the legislation and the practical problems of
its application are filled. It is noted in academic doctrine that, although the legislator
has laid down a general provision in Article 11 of the CPC defining the concept of
the principle of proportionality, this principle is not properly implemented in crimi-
nal procedure in the application of measures of coercion due to the lack of clarity of
its content. According to scholars, this situation creates preconditions for unjustified
restrictions and abuse of human rights*'. This view also justifies further research to
find ways to strengthen the protection of individual rights and freedoms in the context
of detention coercive measure and to ensure that the principle of proportionality is
at work in the process of imposing them. For this reason, this topic was chosen for
the dissertation, in the hope that the research will help to resolve the inaccuracies of
the legal regulation and practical problems, will help to strengthen the protection of
the rights and freedoms of the individual, to ensure the implementation of the right

899 Mike Nellis, “Understanding the electronic monitoring of offenders in Europe: expansion, regula-
tion and prospects’, Crime Law Soc Change 62 (2014): 493, https://link.springer.com/article/10.1007/
$10611-014-9540-8.

900 Simona Mesoniené, ,,Elektroninis monitoringas bausmiy sistemoje: tarptautinis ir nacionalinis kontek-
stas, Jurisprudencija 52, 44 (2004): 47-57, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/3266.

901 Artaras Panomariovas ir Egidijus Losis, “Proportionality: from the Concept to the Procedure’, Jurispru-
dencija 2, 120, (2010): 258, https://repository.mruni.eu/handle/007/11686.
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to be at liberty in the criminal procedure, and will strengthen the functioning of the
principle of proportionality and the principle of detention as an ultima ratio measure.
Although the issues of legal regulation and application of electronic monitoring which
are related to the transfer of its execution or control to a foreign state have not been
analysed by scholars, these issues will not be dealt with in this dissertation and may be
the subject of further scientific research.

In the light of the above-mentioned considerations confirming the relevance of
the topic, the problem of the research is formulated by posing the following questions:
in which cases can electronic monitoring fulfil the right to be at liberty in the context
of the imposition of detention coercive measures? How can electronic monitoring be
regulated and applied in practice to ensure the right to be released?

The novelty and significance of the research. For the first time in Lithuanian sci-
ence, the right to be at liberty and electronic monitoring are analysed from the point
of view of a detention coercive measure implementing this right, distinguishing its
material and procedural aspects. When using the term “right to be at liberty”, it will be
meant that a person can participate in criminal procedure in freedom on the basis of
Article 5(1) and (3) of the Convention. If the narrower right of a person to be at liberty
on account of continued detention on the basis of Article 5(3) of the Convention is
to be analysed, the term “right to be released” will be used. It is also the first time in
Lithuanian scholarship that the purpose and meaning of the presumption in favour
of release in the application of detention measures is analysed. This right and the pre-
sumption in favour of release derive from Article 5 of the Convention. The dissertation
proposes a new term for the detention coercive measure in question - electronic moni-
toring. For the first time in Lithuanian legal science, electronic monitoring is analysed
as a detention coercive measure that can restrict or deprive liberty according to the
extent of the restriction of liberty, and the types of detention coercive measures are
examined in detail. It is also the first time that electronic monitoring has been analysed
as a tool that can contribute to the protection of other participants in the proceedings,
which is why the study proposes to include a new purpose for detention coercive me-
asures — the protection of other participants in the criminal procedure. Scholars differ
in their views on the validity of the distinction between (the imposition of) alternative
measures to detention, and the thesis examines this aspect and presents a new appro-
ach to alternative measures in both the broad and narrow senses of the term.

This research will be significant at a theoretical level, as it fills a gap in academic
jurisprudence. It will also be significant at a practical level, as it will be useful to the le-
gislator for the improvement of legislation and to the practitioner of law. The research
can serve as a basis for further academic studies.

The purpose of the research. To analyse electronic monitoring and to highlight
the possibilities of this detention coercive measure to implement the right to be at
liberty, with a view to suggesting ways of improving its regulation and application in
case law.
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The objectives of the research:

1. Formulate a definition of the right to be at liberty and the presumption in favour of
release, highlighting the content and scope of this right;

2. Define the concept of electronic monitoring, discuss the main types and the possi-
bilities of restricting rights and freedoms;

3. Identify gaps and shortcomings in the legal framework for electronic monitoring,
and make suggestions on how criminal procedure and other related legislation
could be improved;

4. To analyse the Lithuanian case law in this area and to make suggestions to the legal
practitioners.

The defended statements of the research.

1. Itis inappropriate to describe electronic monitoring as a less severe detention co-
ercive measure than detention, since it is only the conditions of electronic monito-
ring, which impose obligations and prohibitions, that determine the extent of the
restriction of a person’s liberty that it imposes, which can be equated with deten-
tion.

2. Similarly, it is inappropriate to describe this detention coercive measure as inten-
sive supervision, since its essence consists in the restriction of a person’s right or
liberty by means of monitoring and control by electronic technical means. The
intensity of the restriction of the rights and freedoms of the individual varies from
case to case and depends on the conditions of electronic monitoring.

3. The existing legal framework for electronic monitoring and the practice of applying
detention coercive measure do not comply with the principles of proportionality,
detention as ultima ratio, and do not guarantee the right to be at liberty in criminal
procedure.

The methodology of the research. “Law is a social phenomenon, i.e. a social
reality” . Since law, as a science that investigates social reality, is characterised by
the fact that it is as we perceive it, the research is based on the philosophical theory
of constructivism. From a constructivist point of view, knowledge is not definitive
and immutable, but rather knowledge is partly personal, constructing meaning ba-
sed on experience’®. According to constructivism, the world is seen as an interaction
of thinking individuals, streams of consciousness that construct reality’*. Knowledge

902 Linas Baublys ir kt., Teisés teorijos jvadas, 2 leidimas, Liber amicorum prof. dr. Egidijui Jarasitinui — 60
(Vilnius, MES, 2010), 42.
903 Gintauté Zibéniené ir Valdoné Indrasiené, Siuolaikiné didaktika (Vilnius: Registry centras, 2018),

46, https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16217/30 Siuolaikine%20didaktika.pdf?se-
quence=1&isAllowed=y.

904 Egon G. Guba and Yvonne S. Lincoln, “Competing paradigms in qualitative research”, in Handbook of
qualitative research, (Eds.) Norman K. Denzin and Yvonne S. Lincoln (London: SAGE publications,

1998), 110-111, https://studylib.net/doc/8400883/-1994-.-competing-paradigms-in-qualitative-re-
search.
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is created, constructed by people in their interaction with the world®®. In the same
way, a scientist interprets the information he receives according to his experience and
knowledge. Constructivist theory emphasises cognition, and this work also seeks to
develop a deeper knowledge of electronic monitoring, the right to be at liberty, which
is analysed and evaluated in order to achieve the set objectives. The thesis also follows
the paradigm of human rights protection.

Different research methods are used to achieve the aim and objectives of the dis-
sertation. The data for the dissertation is collected through document sampling and
document analysis. The data were processed using content analysis, comparative, sys-
tematic analysis, induction and linguistic methods.

The document analysis method was used to gather information relevant to the
scientific problem in scientific publications, legislation, court decisions®®. The appro-
ach of foreign and Lithuanian scholars and the results of their research on the issues of
electronic monitoring and the right to be at liberty were examined in depth. The provi-
sions of international and EU legal acts, Lithuanian and foreign legal acts are analysed.
For the analysis of the legislation on the issue of (non)establishment and regulation of
electronic monitoring, the countries of France, Switzerland, Finland, Sweden, England
and Wales, Belgium, Portugal, Estonia, Germany, Spain, New Zealand were selected
for the analysis of border legislation, using convenience sampling and the linguistic
criterion of the publication of the legislation in the English language®”. The sample of
procedural judgments is purposive, criterion-based. The purposive sampling method
was used to select, according to the nature of the issues they dealt with, a sample of 100
judgments in criminal proceedings from 2017 to 2023, which dealt with the imposi-
tion, continuation, revocation or modification of the intensive supervision measure.
The analysis also covered the relevant jurisprudence of the Constitutional Court of the
Republic of Lithuania (hereinafter - the Constitutional Court), the ECtHR, and the
Court of Justice of the European Union (hereinafter - CJEU).

A qualitative content analysis approach was used to analyse, interpret, organise and
summarise the written information and to generate new knowledge®®, following the
principle of saturation of information, until it was considered that the information
gathered was sufficient to draw generalisations and conclusions. The content analysis
method has helped to reveal the divergent views of scholars on the ability of electronic
monitoring as detention coercive measure to ensure the smooth functioning of crimi-
nal procedure, the compatibility of electronic monitoring with the principles of respect

905 Mordechai Gordon, “Toward A Pragmatic Discourse of Constructivism: Reflections on Lessons from
Practice’, Educational Studies 45 (2009), 39, https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/001319408
02546894.

906 Vilma Zydziiinaité ir Stanislav Sabaliauskas. Kokybiniai tyrimai. Principai ir metodai (Vilnius: VAGA,
2017), 65.

907 M. Patton, Qualitative evaluation and research methods (Beverly Hills, CA: Sage 1990), 180-181; Zy-
dZitnaité and Sabaliauskas, ibid: 63.

908 Zydzitinaité ir Sabaliauskas, supra note 23: 57.
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for privacy and human dignity, and the validity of the distinction between alternatives
to detention. The sources examined using the above method provided the basis for
the study’s reasoning. This method was used to analyse the regulation of electronic
monitoring in Lithuania and in selected foreign countries, as well as its application in
Lithuanian court practice. The analysis of Lithuanian case law was useful in clarifying
the practical application of the provisions of the CPC in the context of the imposition
of detention coercive measures. An analysis of the provisions of the Constitution and
the rulings of the Constitutional Court was carried out, as the Constitution is the su-
preme legal act that underpins the country’s legal system. The provisions of internatio-
nal and EU legal acts take precedence over national legislation, with the exception of
the Constitution®”. Therefore, in order to make proposals for the improvement of the
legal regulation of electronic monitoring, it is important that they are compatible with
the Constitution and constitutional jurisprudence. The analysis of the jurisprudence
of the ECtHR and the CJEU on the right to be at liberty and on electronic monitoring
has been important for the interpretation of the content and scope of the right to be
at liberty enshrined in the Convention and the Charter of Fundamental Rights of the
European Union (hereinafter ~Charter).

The induction method was chosen because the research explored new or fragmen-
ted issues (presumption in favour of release, the right to be at liberty, electronic moni-
toring and alternatives to detention in the broad and narrow sense)*'’. This approach
has been used to draw generalised conclusions on the purpose of electronic monito-
ring, the possibilities of exercising the right to be at liberty, the substantive and pro-
cedural legal aspects of this right, and the possible understanding of alternatives to
detention in the broad and narrow sense. The induction method was used to formulate
the conclusions of the dissertation and to make proposals for the improvement of the
regulation and practical application of electronic monitoring.

The comparative approach aimed at revealing the legal framework for the regulation

909 Toma Birmontiené, , Konstituciné teisé ir tarptautiné bei Europos sajungos teisé: kas diktuoja teisés
sistemy saveikos ribas?®, i§ XXI amZiaus isSitkiai tarptautinei teisei. Liber amicorum Sauliui Katuokai,
Mykolo Romerio universitetas (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2020), 76, 92, https://reposito-
ry.mruni.eu/bitstream/handle/007/17502/Liber%20Amicorum 2020-74-102.pdf?sequence=1; ,Lietu-
vos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 14 d. nutarimas dél Lietuvos Respublikos sau-
gomy teritorijy jstatymo, Lietuvos Respublikos misky jstatymo, Lietuvos Respublikos Zemés jstatymo,
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimu Nr. 1608 ,,Dél statyby privacioje
Zeméje reglamento patvirtinimo* patvirtinto statyby privacioje Zeméje reglamento nuostaty atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, dél Lietuvos Respublikos saugomy teritorijy jstatymo, Lietuvos Re-
spublikos Zemés reformos jstatymo nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijos 47 straipsnio
antrojoje dalyje numatyto Zemés sklypy jsigijimo nuosavybén subjekty, tvarkos, salygy ir apribojimy
konstitucinio jstatymo (1996 m. birZelio 20 d. redakcija) nuostatoms, taip pat dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 1995 m. gruodzio 22 d. nutarimu Nr. 1608 ,Dél statyby privacioje Zeméje reglamento
patvirtinimo® patvirtinto statyby privacioje Zeméje reglamento 2 punkto atitikties Lietuvos Respublikos
misky jstatymo, Lietuvos Respublikos Zemés jstatymo nuostatoms®, Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas, ziaréta 2023 m. kovo 10 d., https://Irkt.It/lt/teismo-aktai/paieska/135/tal98/content.

910 Zydziiinaité ir Sabaliauskas, supra note 23: 69.
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of electronic monitoring, the methods of securing it, the installation and dismantling
of the equipment, the time limits, the circumstances relevant for the imposition of
electronic monitoring, the place of execution, and the implementation of the Europe-
an Protection Order by means of electronic monitoring. This approach has been used
to make proposals for improving the regulation of electronic monitoring in Lithuania.

The use of the systemic analysis method is due to the systemic nature of the law and
of the CPC as a systemic piece of legislation. Specific provisions of the CPC and other
laws were analysed in terms of their relationship with other provisions of the same law
and other laws. The method of systemic analysis helped to reveal the expression of the
right to liberty in criminal proceedings in the context of the imposition of detention
coercive measures. It allowed us to identify the impact of the presumption in favour
of release on the right to be at liberty, the ways in which this right is enshrined in
legislation, whether directly in the text of the legislation or derived from the totality
of certain provisions of the law, the types of electronic monitoring and the principles
whose observance contributes to the exercise of the right to be at liberty. This approach
assesses national legislation and case law in the context of international and EU law, as
well as the jurisprudence of the ECtHR and the CJEU.

The linguistic method was used to interpret the meaning of the CPC and other legal
provisions by analysing the meaning of the words used in their text. This method was
used to analyse the concept of electronic monitoring and the meaning of the terms
“electronic monitoring” and “intensive supervision”

Survey of the research. The right of the suspect and the accused to be at liberty,
which includes the right to be released, in the context of the imposition of detention
coercive measure, the presumption in favour of release, the analysis of electronic mo-
nitoring in the context of the detention coercive measure guaranteeing the right to be
at liberty, the variety of its types (unilateral, bilateral, multilateral electronic monito-
ring, electronic monitoring by implanting monitoring equipment under the skin, etc.),
has not been analyzed by the Lithuanian scientists, but some related issues have been
already studied by the legal scholars.

The public interest in criminal procedure has been analyzed by R. Azubalyté®",
A. Panomariovas®?, E. Losis”. The necessity of assessing in each individual case whe-
ther the public interest outweighs the right to liberty when remanding a person in
custody has been mentioned in a scientific publication by D. Jo¢iené®*. The right to

911 Rima Azubalyté, ,Diskrecinio baudZiamojo persekiojimo realizavimo kriterijai: reali nuteisimo galimy-
bé ir vieSasis interesas (1) Jurisprudencija 38, 30 (2003): 23, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/
article/view/3463.

912 Artaras Panomariovas, ,Vie$ai neskelbiama informacija (paslaptis) baudziamajame procese“ (daktaro
disertacija, Lietuvos teisés universitetas, 2001).

913 Egidijus Losis, ,,Procesinés prievartos priemonés baudziamajame procese“ (daktaro disertacija, Mykolo
Romerio universitetas, 2010), https://repository.mruni.eu/handle/007/159952show=full.

914 Danuté Jociené, ,Lietuvos Respublikos pralaimétos bylos Europos Zmogaus teisiy teisme: teisinés

pamokos ir ateities perspektyvos®, Teisé 45 (2002): 59, https://etalpykla.lituanistikadb.lt/object/LT-
LDB-0001:].04~2002~1367185671947/].04~2002~1367185671947.pdf.
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be at liberty and the presumption in favour of release referred to above derive from
Article 5 of the Convention, which has already been analysed in J. Kanapeckaité’s (Za-
janckauskiené’s) dissertation entitled “Criminal procedure in respect of offences in-
volving suspected (accused) persons with physical or mental defects (disorders)”, but
in the aspect of the violation of the legitimate interests of the persons who have com-
mitted the offence, who are mentally disabled™". G. Goda, in his thesis “Detention
and the Protection of Human Rights (Comparative Legal Analysis)”, in his analysis of
detention, focused on the development of the human right to liberty of the person®.
Some aspects of the right to be at liberty have been discussed by R. Jurka and M. Gu-
$auskiené, who examined the compatibility of detention with the principle of ultimum
remedium (last resort). The authors consider the principles of proportionality (Article
11 of the CPC), subsidiarity, and ultima ratio to be the equivalents of the ultimum re-
medium principle, the essence of which is the same - the requirement of last resort®"’.
The principle of detention as an ultima ratio has also been examined by S. Bikelis*'®
. The principle of proportionality has been analysed in detail by R. AZzubalyté®”, A.
Panomariovas®®, E. Losis®?, S. ZiZiené®?, G. Goda®?, J. Degriaté and E. Rimgelis®*, A.

915 Jolanta Kanapeckaité, ,,Baudziamasis procesas dél nusikalstamy veiky, kuriomis jtariami (kaltinami)
asmenys su fiziniais ar psichiniais trikumais (sutrikimais)“ (daktaro disertacija, Lietuvos teisés univer-

sitetas, 2004), 135, https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/18201/DisertacijaKanapeckaite.
pdf?sequence=1&isAllowed=y.

916 Gintaras Goda, ,Kardomasis kalinimas ir Zmogaus teisiy apsauga (lyginamoji teisiné analizé) (daktaro
disertacija, Vilniaus universitetas, 1995).

917 Raimundas Jurka ir Marina Gusauskiené, ,Suémimo atitikties ultimum remedium principui di-
skusiniai klausimai®, Teisés problemos 2 , 64 (2009): 62-80, https://teise.org/wp-content/up-
loads/2016/10/2009-2-jurka-gusauskiene.pdf.

918 Walter Hammerschick et al, DETOUR - Towards Pre-trail Detention as Ultima Ratio. Comparative
Report (Vienna, 2017), https://www.researchgate.net/publication/330765062_DETOUR_-_Towards_
Pre-trial_Detention_as_Ultima_Ratio_Comparative_Report.

919 Rima AzZubalyté, ,,Privataus asmens gyvenimo ribojimas slaptomis priemonémis: (ne)kokybisko jstaty-
mo problema’, Jurisprudencija 26, 2 (2019): 260-291, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/
view/5279; Raimundas Jurka ir kt., Baudziamojo proceso principai (Vilnius: Eugrimas, 2009), 152-172.

920 Panomariovas ir Losis, supra note 18: 264.

921 Losis, supra note, 30; Egidijus Losis, ,,Jrodinéjimo dalykas taikant prievartos priemones®, i§ BaudZia-
masis procesas: nuo teorijos iki jrodinéjimo (prof. dr. Egidijaus Palskio atminimui), mokslo studija, Vid-
mantas Egidijus Kurapka, Snieguolé Matuliené, Artiiras Panomariovas, Raimundas Jurka, Alvydas
Barkauskas, Rima Azubalyté, Petras Ancelis, Egidijus Losis, Linas Belevi¢ius, Marina Gu$auskiené, Eglé
Latauskiené, Jolanta Zajanckauskiené (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2011), 271-324, https://
repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16779/9789955193227.pdf?sequence=1&isAllowed=y.

922 Simona ZiZiené, ,Proporcingumo principas Europos aresto orderio i§davimo ir vykdymo procese“ (da-
ktaro disertacija, Vytauto DidZiojo universitetas, 2022).
923 Gintaras Goda, Vertybiniai prioritetai baudziamajame procese, (Vilnius: Registry centras, 2014), 39-84.

924 Justina Degriaté ir Ernestas Rimselis, ,Europos are$to orderio proporcingumo testas baudZiama-
jame procese, Teisés apzvalga 2, 14, (2016): 411-435, https://portalcris.vdu.lt/server/api/core/bit-
streams/29956db7-e3f7-4b88-a789-d177f9904b47/content.
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Sindeikis®®, L. Belitiniené®®, S. Bikelis®?, D. Bereikiené and Z. Vascova®3, 1. Danélie-
né’?, E. Leonaité® and other legal scholars. O. Fedosiuk®, D. Pranka®?, G. Svedas®®,
A. Dambrauskiené®*, S. Zaksaité®* and others have studied the ultima ratio principle
in criminal law.

The focus on electronic monitoring as a detention coercive measure was given by
E. Losis. In his dissertation “Measures of coercion in criminal procedure”, the resear-
cher laid the foundations for the scientific research on electronic monitoring by ana-
lysing it in 2010, when it had not yet been introduced as a detention coercive measure
in the CPC. Chapter 3.3 of the dissertation, “Electronic monitoring as a measure of
coercion” analyses the concept, principles and types of electronic monitoring, as well
as the possibilities of its use in criminal procedure®®. After the legislator introduced

925 Algimantas Sindeikis, ,,ZodZio laisvé ir kitos konstitucinés vertybés: pusiausvyros nustatymo proble-
mos" (daktaro disertacija, Mykolo Romerio universitetas, 2011).

926 Lina Beliuniené, ,,Konstituciniy vertybiy pusiausvyra ir jos pagrindimas konstitucingje jurisprudenci-
joje, Konstituciné jurisprudencija. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis 2, 10 (2008):
138-139, https://Irkt.It/data/public/uploads/2015/01/ktb_2008-210.pdf.

927 Skirmantas Bikelis, ,Permastant sankcijas uz kontrabanda: proporcingumo problema (I).Proporcing-
umo principas ir bausmés uz kontrabanda, Teisés problemos 4, 78 (2012), https://teise.org/wp-con-
tent/uploads/2016/09/Bikelis12 4.pdf; ,Nusikaltimo padarymo priemones dalies konfiskavimas ar
jos vertes dalies iSieskojimas i§ proporcingumo principo perspektyvos®, Teisés problemos 2, 96 (2018),
https://teise.org/wp-content/uploads/2018/08/Bikelis-2018 2-96.pdf.

928 Daiva Bereikiené ir Zana Vacova, ,,Proporcingumo principo reikimé Europos aresto orderio taikymo
kontekste®, Visuomenés saugumas ir vieSoji tvarka 7, (2012), https://repository.mruni.eu/bitstream/han-
dle/007/14874/Bereikien%c4%973.pdf?sequence=1&isAllowed=y.

929 Ingrida Danéliené, ,Proporcingumo principas administracinéje teiséje“ (daktaro disertaci-
ja,  Vilniaus  universitetas,  2012),  https://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2016/08/Ingri-
da-Dan%C4%97lien%C4%97 Proporcingumo-principas-administracin%C4%97je-teis%C4%97je.pdf.

930 Erika Leonaité, ,,Proporcingumo principas Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijoje (dak-
taro disertacija, Vilniaus universitetas, 2013), 362, https://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2016/08/
Erika-Leonait%C4%97 Proporcingumo-principas-Europos-%C5%BDmogaus-Teisi%C5%B3-Teis-
mo-jurisprudencijoje.pdf.

931 Oleg Fedosiuk, ,,Baudziamoji atsakomybé kaip krastutiné priemoné (ultima ratio): teorija ir realybé®,
Jurisprudencija 19, 2, (2012): 715-738, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/57.

932 Darius Pranka, ,Nusikalstamos veikos ir civilinés teisés pazeidimo atribojimo koncepcija Lietuvos
baudziamojoje teiséje” (daktaro disertacija, Mykolo Romerio universitetas, 2012), https://repository.
mruni.eu/handle/007/159682show=full.

933 Gintaras Svedas, ,Veikos kriminalizavimo kriterijai: teorija ir praktika®, Teisé, 82, (2012): 12-25, https://
epublications.vu.lt/object/elaba:4563719/.

934 Ausra Dambrauskieng, ,,Ultima ratio principo jgyvendinimas kriminalizuojant veikas Lietuvos Respub-
likos baudziamajame kodekse (daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2017), https://epublications.
vu.lt/object/elaba:24866994/.

935 Saloméja Zaksaité, ,,Manipuliacijos sporto varzybomis Lietuvoje: tarp kriminalizavimo ir ul-
tima ratio principo, Teisés problemos 81, 3 (2013): 56-75, https:/teise.org/wp-content/up-
loads/2016/09/2013-3-zaksaite.pdf.
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intensive supervision in the CPC, the researcher focused in the publication on the
concept and types of intensive supervision. In terms of the intensity of control over
a person, he distinguished between active, using a special device such as a bracelet,
passive, involving voice control over the telephone, and a mixed form of electronic
monitoring, involving active and passive forms, and in terms of equipment, he dis-
tinguished between electronic monitoring via radio and fixed telephone lines, as well
as GPS and mixed. In his scientific works, E. Losis has revealed the positive effects of
electronic monitoring on the Lithuanian criminal procedure: ensuring human rights
and freedoms, solving the problem of overcrowding in detention facilities and the high
cost of maintaining detainees®’.

Another Lithuanian researcher, G. Sakalauskas, who has also studied electronic
monitoring as a detention coercive measure, is less positive about electronic moni-
toring. According to Sakalauskas, the legislator introduced electronic monitoring in
spite of the critical stance of the Lithuanian Law Institute scholars. The scholar consi-
ders that commercial interests of private service providers may be behind it, points out
that the development of electronic monitoring in Lithuania is still at an early stage, the
legal basis of electronic monitoring is unclear, there is a lack of scholarly discussion on
the compliance of electronic monitoring with the proportionality principle, the impact
on the constitutional rights of the individual, and the possible negative impact on the
person®®. S. Bikelis has suggested in a scientific publication that the use of intensive
supervision does not significantly reduce the number of persons in custody, but rather
serves to release persons earlier from custody®. The institution of detention coercive
measure has been extensively analysed in scientific publications by R. AZubalyté, E.
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i$uikiai baudziamajai justicijai, Jonas Prapiestis, Gintaras Svedas, Oleg Fedosiuk, Aurelijus Gutauskas,
Rima Azubalyté, Raimundas Jurka, Romualdas Draksas, Edita Gruodyté, Pranas Kuconis, Remigijus
Merkevicius, Gintautas Sakalauskas, Ilona Michailovi¢, Pavelas Kujalis, Jolanta Zajanc¢kauskiené, Eglé
Latauskiené, Rita Aliukoniené, AndZelika Vosyliaté, Marina Gusauskiené, Ernestas Rimselis, Artaras
Panomariovas, Justas Namavicius, Tomas Girdenis, Ausra Kargaudiené, Silvija Gerviené, Mindaugas
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Marius Kuzminovas, Neringa Palioniené, Simona Ziziené (Vilnius: Registry centras, 2014), 413-428.
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lag Godesberg, 2017), 395, 399, https://rsf.uni-greifswald.de/storages/uni-greifswald/fakultaet/rsf/
lehrstuehle/ls-harrendorf/Bd63 9783942865784.pdf.
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Losis*, R. Jurka®, E. Rimselis®*?, G. Goda®*, A. Vingilé**, but no attention has been
paid to electronic monitoring. S. Mesoniené®* has focused on intensive supervision
in the context of parole from correctional institutions. R. Uscila®® dealt with intensive
supervision in the context of penitentiary law.

This paper draws mainly on research carried out by authors in foreign countries
where the right to be at liberty and the right to be released have long been the subject
of electronic monitoring.

It is agreed in the scientific literature that research on the theoretical and practical
aspects of electronic monitoring abroad has been carried out since 1964 in the rese-
arch papers of R. K. Schwitzbel, R. L. Pahnke, T. Armstrong, G. Reiner, J. L. Philips, A.
H. Cowe, M. Renzema®, and has been continued by the same and other researchers.
Electronic monitoring has been extensively analysed by M. Nellis, who has highlighted
the concept of electronic monitoring, its origins, the types of private or public entities
that can control the execution of the measure®® , the types of electronic monitoring
and their impact on the repressiveness of electronic monitoring®’, and the technical

940 Rima Azubalyté ir Egidijus Losis, “The function of measures of coercion that are applied on the basis
of breach of criminal procedure”, Societal Studies 2, 2 (2009): 207-223, https://ojs.mruni.eu/ojs/socie-
tal-studies/article/view/1431.
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aspects®™. F. Diinkel looked at the impact of electronic monitoring on the size of the
prison population and the reduction in re-offending, with net-widening effects and
costs®™!, the regulatory and application issues®2. The legal aspects of electronic mo-
nitoring as punishment have been analyzed by G. E. Rush’”, R. Kornhauser, K. Las-
ter”, R. Jones®>, M. Nellis**¢, ]. Bungerfeldt®”, K. Beyens, M. Roosen®®, the impact on
recidivism has been studied by M. Renzema, E. Mayo-Wilson®®, A. Henneguelle, B.
Monnery, A. Kensey®®, risk, criminogenic factors have been analysed by M. DeMiche-
le, B. Payne®' using electronic monitoring. The technical aspects of electronic monito-
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ring have been analysed by M. Toombs*?, Kenneth Russell’®, M. Bagaric, D. Hunter,
G. Wolf*, A. K. Schmidt*®. The technological impact of electronic monitoring has
been addressed by R. Granja®®. The evolution of electronic monitoring has been ana-
lysed by J. R. Lilly, R. A. Bal*’, M. Martinovic*®. The purpose of electronic monitoring
and the objectives of its development have been analysed by Rita Haverkamp, Markus
Mayer, Rene Levy®®. The differences between unilateral and bilateral electronic moni-
toring and the possibility of ensuring the protection of the participants in the procee-
dings have been analysed by E. Erez and P. R. Ibarra®®. N. E Caiado analysed the prin-
ciples of electronic monitoring and its potential to address the decline in the number
of detainees®’, the issues of violations and reactions to them, the comparison between
electronic monitoring and the cost of detention, and the future prospects of electronic
monitoring”?. The potential of electronic monitoring as a detention coercive measure
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in criminal proceedings has been explored by E. Maes, B. Mine, R. Van Brakel*”?, K.
Beyens, M. Roosen”*. The compatibility of electronic monitoring with constitutional
principles has been analysed by L. Zedner®”, J. R. Lilly*"®.
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CONCLUSIONS

In criminal procedure, the inherent right to be at liberty takes on the form of pro-
tecting the individual against arbitrary, unlawful and excessive deprivation of li-
berty by means of detention coercive measures. It applies from the moment of
the actual deprivation of liberty of the suspected (accused) person (temporary de-
tention, custody, detention, other measures deprived liberty, etc.) during the pre-
trial investigation and the proceedings before the court of first instance, until the
person is released and/or the charge is determined, even if only by a court of first
instance irrespective when the judgement becomes final, and it does not apply after
conviction in the case of the imposition of detention, and in the appeal process.
The right to be at liberty in its legal aspect is: in material law, the right of a sus-
pect (accused), in matters of the imposition, extension, selection, etc. of pre-trial
detention, to seek exemption from such measures, or to be subjected to detention
coercive measure which do not involve deprivation of liberty, subject to the appli-
cation of conditions which guarantee that he or she will not impede the smooth
functioning of the criminal proceedings; from a process legal point of view - the
right of a suspect (accused) to submit a request or complaint to protect his/her
right to be at liberty, requesting that a detention coercive measure not be imposed,
that it be revoked, that it be replaced by a less severe measure or that the conditions
of application of the detention coercive measure be modified.

The process of applying detention coercive measure involves the intersection of
the constitutional values of the rights and freedoms of the suspect (accused) (right
to liberty, freedom of movement, right to private life, etc.) and the public interest,
which reveals itself as the desire to protect the public from a dangerous person and
to detect criminal acts, to prosecute the person who has committed the criminal
act, and to ensure the success of the criminal procedure. The right to be at liberty is
a right of great importance, and the principles of proportionality and the principle
of minimum intervention, as well as the criterion of the least restrictive alternative,
including the need for a more favourable alternative for the person concerned,
carry decisive weight when deciding whether to restrict it. The presumption in
favour of release, based on the presumption of innocence, the principle of equality,
the prohibition of torture, inhuman or degrading treatment or punishment and the
standard of special diligence, also determines the primacy of the right to liberty in
the public interest. It presupposes the existence of circumstances favourable to the
liberty of the individual in the process of imposing detention coercive measures.
When the presumption in favour of release is disputed by law enforcement insti-
tutions, the constitutional values are assessed in accordance with the principles of
proportionality, least interference, ultima ratio, as well as in the light of the consi-
derations provided for in Article 121(4) of the CPC.

Electronic monitoring could be enshrined in legislation as an element of proba-
tion, a penalty, a penal sanction, a detention coercive measure, and a protective
measure. The following conception of the electronic monitorng is suggested on the



grounds of the dissertation research: it is a detention coercive measure that can be
an independent or a component of a separate detention coercive measure, a mode
of execution of detention coercive measure or an element enhancing its effective-
ness, having links to the person’s body, and characterised by the effect of restricting
the person’s liberty to varying degrees of degree and intensity, electronic control of
the person’s location, movements and communications by technical means, capa-
ble of exercising the right to be at liberty or of providing an alternative to institutio-
nal pretrial detention, used for the purpose of achieving the unhindered criminal
procedure and (or) the participation of the suspected, accused or convicted person
in criminal procedure and (or) the prevention of new criminal acts and (or) the
protection of the victim or other person in criminal procedure.

The analysis of academic sources, international and EU legislation and foreign le-
gislation shows that the term “intensive supervision” used in the CPC does not
identify the link between this detention coercive measure and electronics and des-
cribes it as an intensive measure in all cases. The degree of its intensity depends on
the obligations imposed by the investigative judge judge or the court, therefore the
term “intensive supervision” should be changed to “electronic monitoring”, which
more accurately captures the essence of this detention coercive measure - the res-
triction of a person’s right or freedom by electronic means.

The conditions for electronic monitoring determine the extent to which a person’s
rights and freedoms (right to liberty, freedom of movement, right to privacy, right
to personal integrity and dignity, freedom of communication, right to work) are
restricted. Electronic monitoring is a prerequisite for the realisation of the right to
be at liberty of the suspect (accused), where the extent of the restriction of liberty
caused by this detention coercive measure is a restriction of liberty and its appli-
cation is based on the principle principle of minimum intervention (an alternative
to pretrial detention in the strict sense of the term senso stricto). Where electronic
monitoring does not result in a restriction of liberty but in a deprivation of liberty,
it does not give effect to the right to be at liberty, but is an alternative to institutio-
nal pretrial detention (an alternative to pretrial detention in the broad sense of the
term senso largo). The extent of the deprivation of liberty shall be determined on
the basis of objective criteria relating to the degree and intensity of the deprivation
of liberty, taking into account its type, duration, effects and method of implemen-
tation. The subjective (dis)comfort of the suspected/accused person, his/her vo-
luntariness, the conditions and regimes of the custodial institution, whether the
person has appealed against the detention coercive measure imposed, shall have no
bearing on the determination of the extent of the deprivation of liberty.

The difference between the right to be at liberty and the right to be released is the
moment when the a coercive measure deprived liberty is imposed and (or) conti-
nued. The right to be released may be an independent right or a part of the right
to be at liberty, depending on the way it is enshrined in a legal act. The provisions
of Article 20(1) and (2) of the Constitution, which protect a person against arbi-
trary detention, are to be regarded as encompassing the right to be at liberty in
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criminal procedure in relation to detention coercive measure. The right to be at
liberty is found in the provisions of the CPC, which are based on the principles of
proportionality, pretrial detention as the ultima ratio, and the principle of mini-
mum intervention, and which provide for alternatives to pretrial detention, limit
the maximum duration of pretrial detention, and simplify the procedure for the
selection, modification, and withdrawal of detention coercive measure.
The legal regulation of electronic monitoring is a matter of national competence,
but international law and EU law lay down the principles on which it must be
based: proportionality, legality, equality, inviolability of private life, prietrial de-
tention as an ultima ratio measure, etc. The current legal framework for electronic
monitoring has gaps that could lead to violations of these legal principles and the
right to be at liberty in certain situations:

7.1. The principles of legality and the principle of pretrial detention as the ultima
ratio are not complied with, and the right to be at liberty may be infringed, by
the regulation of electronic monitoring, which is not regulated by the CPC,
and which regulates electronic monitoring in a subordinate legislative act, in
respect of the following matters. The existing legal framework does not regu-
late electronic monitoring:

7.1.1. a) the period between release from pretrial detention and the installation
of electronic monitoring equipment. Pretrial detention of a person released
from custody until the arrival of police officers for the purpose of installing
electronic monitoring equipment would be an unlawful, unregulated act, vio-
lating the right to be released, the principle of legality, the provisions of the
Constitution, international and EU law. If a person is released, there is a risk
of not securing the objectives established in Article 119 of the CPC; (b) the
delivery of a person in a police car to his/her place of residence for the instal-
lation of electronic monitoring equipment and the documentation of such de-
livery. In the case law of the ECtHR and the Supreme Court of Lithuania, the
transportation in a police car is considered as an act depriving liberty, which
is equivalent to temporary detention, and must therefore be provided for in
the CPC and documented, otherwise the suspect (accused) is not deprived of
his (her) liberty in accordance with the procedure laid down by the law; (c)
the period of time for the installation of equipment;

7.1.1.1. The legal regulation of electronic monitoring should be improved by
adding a new provision to Article 131' of the CPC, providing for an obligation
to accompany police officers to a designated place for the purpose of instal-
ling electronic monitoring equipment. When a person is brought in a police
car for the installation of electronic monitoring equipment, a protocol on the
installation of electronic monitoring equipment should be drawn up without
delay, which should record: the date, time, place of deprivation of liberty, the
name of the person who is being taken for the installation of the electronic
monitoring equipment, the purpose and the result, when and whether the
equipment was installed. In this respect, the CPC could also be improved by



providing that pretrial detention is imposing until the moment of installation
of the electronic monitoring equipment. The time limit for the installation
of the electronic monitoring equipment should be specified and it should be
stated that the police officer is responsible for the installation of the electronic
monitoring equipment;

7.1.2. the CPC does not provide that the court should first be provided with infor-
mation on the technical possibilities of applying electronic monitoring at a
particular location, and only then should the court decide whether or not to
impose electronic monitoring. If the court orders electronic monitoring and
then the officials are satisfied that there is no technical possibility to apply this
detention coercive measure, this creates a situation conducive to the unlawful
deprivation of liberty. Releasing a person risks interfering with the criminal
procedure, while pretrial detention in such a case is unregulated and would
therefore be unlawful;

7.1.2.1. the CPC should establish an obligation for the prosecutor, when applying
to the court for the imposition of a detention coercive measure, to provide the
court with information as to whether there are the conditions for the instal-
lation of technical equipment and electronic monitoring in the person’s place
of residence. This would avoid the imposition of electronic monitoring in the
absence of technical possibilities for the application of this detention coercive
measure;

7.2 The absence of a legal regulation which does not specify where a person may be
monitored creates the conditions for the imposition of electronic monitoring
to violate the principles of equality, the principle of pretrial detention as an
ultima ratio, and the right to be at liberty:

7.2.1 The circumstance of not having a place of residence of one’s own acquires a
specific significance for the imposition of electronic monitoring, as it can be
decisive for the imposition of electronic monitoring. In court practice, there
are cases where a suspect (accused) is detained solely because he (she) has no
place of residence. The absence of a permanent place of residence, the change
of residence should not be a circumstance which eliminates the possibility
of applying electronic monitoring or adversely affects the assessment of the
social environment, and these circumstances do not preclude the application
of electronic monitoring in places other than the person’s home, when consi-
dering the imposition of other detention coercive measure;

7.2.1.1. the CPC should regulate that a person subject to electronic monitoring has
the right to carry out the detention coercive measure not in his or her perma-
nent place of residence, if he or she does not have such a place of residence, or
if it is not technically suitable for electronic monitoring, but in another place,
provided that he or she submits a contract of lease, a contract of loan and etc.,
or owner's (possessor's) of the premises where he or she is going to carry out
detention coercive measure written consent or a specialized institution's writ-
ten consent where the person is (could be) temporarily accommodated (for
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example, treatment for drug addiction, alcoholism, etc.).

Electronic monitoring could also be useful in cases where the person is undergoing
treatment for addictions and is not yet ready for release, but there is also no
reason to keep him or her in pretrial detention;

7.3 The current national legal framework does not adequately implement Directive
2011/99/EU when Lithuania applies European Protection Order and electro-
nic monitoring should be applied for the victim protection:

7.3.1. Electronic monitoring of the victim is currently not possible in Lithuania.
If Lithuania is the executing European Protection Order and has to protect
the victim by electronic monitoring, there are challenges due to unregulated
issues;

7.3.1.1. In order to properly implement Directive 2011/99/EU and to guarantee
effective protection of the victim, it is proposed that the legislation should
allow for the application of protection measures as similar as possible to those
in the issuing state. Article 131" of the CPC should be included in Article 45(1)
of the Law of the Republic of Lithuania on Mutual Recognition of Judgments
of the European Union Member States in Criminal Matters. Article 131" of
the CPC could be supplemented by the provision that, with the consent of
the victim, he or she may be subjected to technical measures of electronic
monitoring together with the suspect (acussed) who has been ordered to stay
away from the victim or to keep away from him or her and to keep away from
communication. This would strengthen the protection of victims in national
criminal proceedings and in the implementation of Directive 2011/99/EU;

7.3.1.2. Article 119 of the CPC should be supplemented by adding another purpose
of detention coercive measures: to protect the safety of other participants in
the criminal procedure.

In order to ensure the implementation of the right to be at liberty in the choice of

detention coercive measures, the principle proportionality, the principle of mini-

mum intervention and the principle of pretrial detention as an ultima ratio, the
following recommendations should be made to further improve the Lithuanian
case law:

8.1. To comply with the obligation to consider less restrictive detention coercive
measure before imposing a coercive measure deprived liberty:

8.1.1. It is appropriate to apply Article 122(7) of the CPC irrespective of whether
the grounds for pretrial detention or the elements thereof have been establis-
hed in the case, and to give realistic and reasoned consideration to the possi-
bility of applying pretrial detention alternatives. An appropriate application of
Article 122(7) of the CPC obliges not to treat pretrial detention alternatives as
a means of shortening the period of pretrial detention;

8.1.2. in accordance with the requirements of Article 125(1), (2)(4) of the CPC, the
jurisprudential interpretations of the Constitutional Court, the ECtHR, not to
use abstract, general, clichéd reasons when imposing, continuing, modifying,
or abolishing detention coercive measure, and to provide concrete data based



on the material collected in the case, which would allow the court to reasona-
bly justify the criteria of the sufficiency of the data and the choice of the type
of detention coercive measure;

8.2. In order to ensure that the objectives of Article 119 of the CPC are met and
that the appropriate type of detention coercive measure is selected, it is appro-
priate to:

8.2.1. to include the technical feasibility of electronic monitoring as other circums-
tances that may be relevant for the decision on the detention coercive mea-
sure;

8.2.2. to include the health situation among the circumstances under which
electronic monitoring is not to be used, if the data in the case substantiate that
the electronic monitoring technique adversely affects the state of health of the
person, that the portable electronic monitoring equipment interferes with the
performance of the necessary medical examinations, etc.;

8.2.3. the issues of the imposition and selection of detention coercive measure shall
not be linked to the manner in which these issues have been resolved for the
other participants in the proceedings, but shall be assessed on the basis of the
circumstances established in the case, specifically related to the suspect or the
accused person.
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SUGGESTIONS

1. Itis suggested to adjust the CPC and the Law of the Republic of Lithuania on Mu-
tual Recognition and Enforcement of Judgments in Criminal Matters between the
Member States of the European Union in accordance with the conclusions formu-
lated in the thesis.

2. Article 119 of the CPC should be amended to read as follows:

Article 119. Purpose of the detention coercive measure

Detention coercive measures may be imposed to ensure the participation of the
suspect, accused or convicted person in the criminal procedure, to ensure the smooth
conduct of pre-trial investigations, trials and the execution of sentences, to prevent
new criminal acts and to protect other participants in the criminal procedure.

3. Article 123(2) of the CPC is proposed to be supplemented to read as follows:

Article 123. Procedure for pretrial detention

2. The public prosecutor, if he (she) considers it necessary to detain a suspect who
is not in custody, shall submit an application to the district court of the place of the
investigation, or, in the case of a court composed of chambers of a court, to the judge of
the chamber of the court where the investigation is to be conducted. The prosecutor’s
application shall contain the information set out in Article 125(2) of this Code, as well
as information as to whether the suspect’s place of residence or other place of execution of
the detention measure is technically capable of being monitored electronically. The judge
shall issue a decision to impose pretrial detention if he or she decides to grant the pro-
secutor’s application, or a decision to refuse to impose pretrial detention if he or she
decides to refuse to grant the application or to refuse to impose pretrial detention and
to impose other detention coercive measure.

4. The author proposes that Article 131' of the CPC be reworded:

131" article. Electronic monitoring

1. Electronic monitoring - control by electronic monitoring means.

2. Electronic monitoring during pre-trial investigation shall be ordered by the inves-
tigating judge at the request of the prosecutor. The request for electronic monitoring shall
include information on whether the suspect’s permanent place of residence or other place
of detention coercive measure is technically accessible for electronic monitoring. The qu-
estion of the imposition of electronic monitoring shall be decided at a hearing to which
the public prosecutor, the suspected person and his (her) defence counsel shall be invited.
When the case is brought before a court, the court seised of the case shall decide by order
whether or not to impose electronic monitoring or to extend its duration.

3. When electronic monitoring is imposed, the following conditions shall be imposed.
The investigating judge, the court may prohibit the suspect, the accused or the convicted
person from approaching the victim and the persons living with him (her) in any place
where he (she) (they) are present, as well as in his (her) (their) home, place of work, or in
any other place he (she) (they) may visit, and to ensure compliance with these obligations,
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the victim may, at the consent of the person concerned, be provided with electronic mo-
nitoring devices. The investigating judge or the court shall have the right, before imposing
electronic monitoring, to order the public prosecutor to provide information as to whether
the residence or other place of detention coercive measure of the person who is being con-
sidered for electronic monitoring has the conditions for the installation of the necessary
technical equipment. The rules for the execution and control of electronic monitoring shall
be approved by an authority authorised by the Government of the Republic of Lithuania.

4. The period of electronic monitoring shall be set by the investigating judge or court
in a ruling, but shall not exceed six months at a time. This period may be extended to
three months by ruling of the investigating judge. The number of extensions is unlimited.

5. The suspect shall be warned that, if there are grounds for doing so, he may be
detained for violating the conditions laid down for electronic monitoring and for failing
to comply with the obligations and prohibitions laid down in paragraphs 6 and 7 of this
Article.

6. A suspect subject to electronic monitoring must:

1) wear an electronic monitoring device;

2) adhere to the set agenda.

7. A suspect subject to electronic monitoring shall not be allowed to remove, damage
or destroy the electronic monitoring device.

8. A suspect, accused or convicted person shall have the right to carry out electronic
monitoring outside his (her) permanent place of residence, if he (she) does not have such
a place of residence or if it is not technically suitable for the application of this detention
coercive measure, where the person submits to the case a contract of lease, a contract of
loan and etc., or owner's (possessor’s) of the premises where he or she is going to carry out
detention coercive measure written consent or a specialized institution's written consent
where the person is (could be) temporarily accommodated.

9. In cases where electronic monitoring is ordered to be carried out on a suspect or
accused person who is not detained, he (she) shall be obliged to accompany the police
officers to the place of detention coercive measure ordered by the order for the purpose
of installing the electronic monitoring equipment. When a person is brought in a police
car for the installation of electronic monitoring equipment, a protocol of the installation
of the electronic monitoring equipment shall be written, including: the date, time, place
of detention coercive measure, the suspect’s or accused person’s name, the legal basis, the
result, whether the equipment has been installed and, if so, the date and time.

10. In cases where decisions are taken to refuse pretrial detention and to impose
electronic monitoring, or to replace pretrial detention with electronic monitoring, pre-
trial detention shall continue until the electronic monitoring equipment is installed. The
electronic monitoring equipment shall be installed by police officers immediately after the
date of receipt of the order at the police office, but not later than within 3 days.

11. Decisions of the investigating judge and the court on the imposition of electronic
monitoring, on the extension of its term or on the refusal to impose electronic monitoring
or to extend its term shall enter into force from the date of their adoption and shall be
subject to appeal in accordance with the procedure laid down in Part X of this CPC.
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5. In order to properly implement Directive 2011/99/EU in Lithuania when execu-
ting the European Protection Order, the following amendments to Article 45 of
the Law of the Republic of Lithuania on Mutual Recognition and Enforcement of
Judgments in Criminal Matters between the Member States of the European Union
should be supplemented:

Article 45. Recognition of the European protection order in the Republic of

Lithuania
1. A European protection order issued by a competent authority of another Mem-

ber State of the European Union in the course of criminal proceedings and transmitted
to the Republic of Lithuania shall be recognised in the Republic of Lithuania by the
district court of the place of residence of the person subject to this decision, where the
case is being tried in court (hereinafter referred to as the “court” in Chapters VIII and
IX) or by the judge of the pre-trial investigation, where a pre-trial investigation is in
progress (hereinafter referred to as the “judge of the pre-trial investigation” in Chap-
ters VIII and IX), as soon as possible and as soon as possible from the day on which the
European protection order was received. When recognising the European protection
order, the court or the pre-trial judge shall select and impose one or more obligations
and/or prohibitions referred to in Articles 131", 132! of the Code of Criminal Proce-
dure of the Republic of Lithuania, Article 72! of the Criminal Code of the Republic
of Lithuania, which are the most appropriate to the obligations and/or prohibitions
referred to in the European protection order issued by a competent authority in anot-
her Member State of the European Union, and which may not be stricter than them.
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ELEKTRONINIS STEBEJIMAS (INTENSYVI PRIEZIURA) KAIP TEISES BUTI
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Bibliogr. 163-195 p.

Sio disertacinio tyrimo pagrindinis tikslas - iSanalizavus elektroninj stebéjima,
atskleisti $ios kardomosios priemonés galimybes jgyvendinti teis¢ buti laisvam, siekiant
pasitlyti reglamentavimo ir taikymo teismy praktikoje tobulinimo bady. Disertacijoje
yraanalizuojama teisé buti laisvam ir teisés j laisve prezumpcija, elektroninio stebéjimo
samprata bei elektroninio stebéjimo teisinio reguliavimo spragos ir praktinio taikymo
trokumai. Disertacijoje atskleista, kad elektroninis stebéjimas sudaro prielaidas
igyvendinto jtariamojo, kaltinamojo teise buti laisvam, kai $ia kardomaja priemone
sukeliamas laisvés suvarZzymo mastas yra laisvés ribojimas, o jos taikymas paremtas
maziausios intervencijos principu. Esamas elektroninio stebéjimo teisinis reguliavimas
turi spragy, galin¢iy lemti proporcingumo, teisétumo, lygiateisiskumo, suémimo kaip
ultima ratio priemoneés ir teisés buti laisvam pazeidimus.

The main purpose of this thesis is to analyse the possibilities of electronic monitoring
for the exercise of the right to be at liberty, with a view to proposing ways of improving
its regulation and application in case law. The dissertation analyses the right to be at
liberty and the presumption in favour of release, the concept of electronic monitoring
and the gaps in the legal regulation and practical application of electronic monitoring.
The dissertation reveals that electronic monitoring is a prerequisite for the realisation of
the right to be at liberty of a suspect or accused person, when the extent of the restriction
of liberty caused by this detention coercive measure is a restriction of liberty, and the
application of this measure is based on principle of minimum intervention. The existing
legal framework for electronic monitoring has legal gaps which may cause to violations
of proportionality, legality, equality, pretrial detention as an ultima ratio and the right
to be at liberty.
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