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llona Bulgakova

TARDYMO IKITEISMINIAME TYRIME RAIDA: LATVIJOS
PATIRTIS

Santrauka

Ivairiy Saliy mokslininkai daznai diskutuoja ikiteisminio tyrinmaidos, per-
spektyyy ir tobulinimo klausimais. Sio disertacinio darlikstas - kompleksis-
kai iSanalizuoti tardymo problematikbaudZiamju procesini santykiy kon-
tekste. Tardymas kaip viena iS procésineiklos forny — tai maziausiai tyri-
néta sritis Latvijos teisigje literatiroje’.

Tyrimo aktualumas. Vykdant baudZiamja procesig veikla, kurios turin
gali sudaryti tiek viesi, tiek nevieSi proceso \wriiai, gali fati reikSmingai ri-
bojamos asmen kurie yraitraukti i baudZiamji proces, teiss. Latvijos
Konstitucijos 92 straipsnis numato, kad kiekvieaamuo laikomas nekaltu iki
jo kalte busijrodyta jstatym; nustatyta tvarka. Latvijos Baudziamojo proceso
istatymo (toliau ir BP 1 straipsnis, nustatydamas §tatymo paskiit(tiksla),
numato, kad baudZiamojo procegiatymas nustato tardymo, baudZiamojo
persekiojimo ir teisminio nagréjfimo tvarka. Po to, kai nuo 2005 metugsjo
1 d. Latvijoje isigaliojo naujasis BaudZiamojo procegiatymas, Latvijoje
nebuvo atlikta tardymo, kaip ikiteisminio procesouddinés dalies,
kompleksire analiz. Taigi, tardymo problematikos ikiteisminio proceso
stadijoje aktualumas grindziamas objektyvia ttinybe apibézti tardymo*
samprad, tuo p&iu paaiskinant jo ese strukfira, turini ir formas, nustatyti
teisinius atlikimo pagrindus, iSanalizuoti tardymeglamentavimo Latvijos
Respublikos baudziamojo procestatyme modglir nustatyti tolesnio tardymo
tobulinimo hitinuma, nes tai tiesiogiai nulemia Zmogaus tgeisipsaug,
atliekant tardym. Taip pat fatina iStirti tardymo atlikimo kokyks prielaidas.

Tyrimo naujumas. lki 1918 m. aktualius tardymo baudZiamajame procese
klausimus savo darbuose tyja Sie mokslininkai ir praktikuojantys teisinin-
kai: V.K. Slwevskij, A.A.Kvacevskij, M.V. Duchovska, I.J. Foinickij, N.N.
Polianskij, P.V. Makalinskij, V.Klugen, ir kiti aatiai.? Probleminius tardymo

* Nors 2005 m. spalio 1 dsigaliojus Latvijos BIP Latvijos teisirtje literatiroje diskusijos d
baudZiangjy procesiny istatyny, ypatingai ikiteisminio tyrimo reglamentavimo, tdimimo tapo
labai intensyvios.

2 Ksauecknii A.A. OG YroIOBHOM TpPECNCIOBAHHH, NO3HAHHH H MPEIBAPUTEIHHOM
HCCIIeNOBAaHNH MPECTYIUICHUH 1o cyneOHbM yctaBam 1864r. U.3. —Cn6.,1869;Doiinumkuii 1. 5.
Kypc yromosmoro cymompomssoactsa. Ilewataercst mo tpersemy wusmanmio, Cm6., 1910. —C-
TerepOypr: U3n-Bo «Anbsda», 1996;IIpakTuueckoe pyKOBOACTBO sl CyAeOHBIX ciexoBareneii,
cocTOSAIMX Ipu OKpyXHBIX cymaxX. CocraBieHo ObBmmEM C. — IleTepOyprcKuM CTOIMYHBIM
CyAeOHBIM creloBaTeNneM, NpPUCSHKHBIM moBepeHHbIM [1.B.Makanuuckum. Yacts |l U3n-nue
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klausimus 20-40-aisiais XX amZiaus metais Latvijaj@lizavo tokie autoriai,
kaip P. Jakobi, V. Alksnis, L.Sulcs, Jekabsons, as&manis, J.Skersting ir
N.N. Rozin® Sovietiniu laikotarpiu atskirus Latvijos tardymastitucijy
baudziamosios procesin veiklos aspektus tyrjo A.Kavalieris, l.Indulens,
A.Liede, kitose respublikoseA.l. Bastrykin, A.P. Kruglikov, M.S. Stroga¥i

ir kiti mokslininkai* Po 1990 met mokslirgje Latvijos ir Lietuvos literatroje
atskirus tardymo (ar ikiteisminio tyrimo) problernia aspektus savo darbuose
nagrirsjo Sie mokslininkai ir praktikuojantys teisininkaiR.AZubaly®”,
P.Ancelis, D.Grigoloviien¢®, R.Burdd, S.Kuklianski§, A.Panomariovas,

cenpmoe  (mocmeptroe). Jlomomueno B.II. Impkoeim. — Ilerporpax: Ckmax u3gaHus B
1opuanyeckom kHkHOM Marasune H.K.Mapteinosa, 1915;Cnyuesckuii B.K. YueGuuk pycckoro
yronoBHoro nporecca. — Cn6., 1913;lyxosckoit. M.B. Pycckuii yronousiil nporecC — Mocksa:
Cxknan m3nanusi B KHkHOM ckiane M.B. Kirokuna, 1910; YromoHblii mpouecc. Jlekimu
H.H.IMonstckoro. —Mocksa: Tumnorpagus toapuiectsa 1.J[.Ceituna, 1911 Knyren B. Kpatkue
yKa3aHUs JIOJDKHOCTHBIM JIMIIAM YE3JHON M BOJNOCTHOM momuuun Jlupmsauiackoil rybepHuu mo
[IPHMEHCHHIO [IPABHJI O PACCICAOBAHNH IPECTYIUICHUH 1 MPOCTynKoB. —Pura, 1888.

% Jakobi P. lepriek§as izmek&Sanas reforma; Alksnis V. #isu krimirilprocesu vajaga
vienkarSot//Tieslietu ministrijas ¥tnesis.1926. g., Nr.7/8 / Tieslietu Ministrijagsthesis: 1920.-
1940.-5. sjums: 1926 / Faksimilizdevums. Sast. A.Smite; atid. S.Terihova. — #ga: Tiesu
nama genfira, 2003; Sulcs L. Krimiprocess. Lekcijas. —1Ba, 1940; Vasermanis A. Policijas
izzinas legaliacija. — Rga: Spiestuve D.Apts, 1939;k&stin§ J. Noziedigu nodajumu
izmekkSana un atkBana. — Rya, 1929; &absons [b.v]. Izzia/sastdijis virsleitnants Sabsons.
Virsnieku kursu lekciju un tulkojumu fonda Il izdewms. — Rga: Citadele, 1924YronosHoe
cynonpousBoactBo. [locobue k nexumsm H.H.Poszuna. 4-0oe mepecMoTpeHHOe u3naHue. — Pura:
Hasun I'mukeman, 1924,

“ Liede A. Krimiralprocesilas darlibas subjekti / Latvijas PSR krinailprocess. Il izdevums.
— Riga: Zvaigzne, 19807uene A. YronosHo-nporeccyaibHoe mpaBo / ['ocyqapcTBeHHO-IpaBoOBOE
ctpoutenbcTBo JlatBuiickoit CCP. — Pura: 3unatne, 1968;Kaanuepuc A. [Ipodnema no3Hanus B
opraax BHyTpeHHuX jen / IIpoGiemMbl OpraHM3alMy PacClICAOBAaHMS MpPECTyIUICHHH (cOOpHHK
MaTepHAJIOB HAYYHO-IPAKTHYECKOTO CEMUHApa MO MpoOeMaM OpraHH3allid PacCiIefOBaHMS). —
Mocksa: Axamemuss MBJI CCCP, 1979. C.55-66; Kapamuepuc A. Bompocsl opraHuzaunuu
[PEABAPUTEIBHOIO CICACTBHS B OpraHax BHYTPEHHHX jeil. — Bomrorpan: Beicuras criexcTBeHHas
mkona MBJT CCCP, 1975; Uunynenc W. Bonpocsl pa3BUTHS KPUMHHATHCTHKA U JCSATEILHOCTH
9KCMEPTHBIX yupekaeHuil B JlarBuu/Bornpockl yroJgoBHOro mpasa u mporecca. — Pura: 3uHaTHe,
1969; Strogowis M. Kriminalprocess. Mcibu gamata. — Rga., 1949;Crporosua M. Kypc
COBETCKOro YroimoBHoro mpomecca. — MockBa, 1970, T. 2.; CrpemoBckuii B. YuactHuku
MpeIBapUTeNIbHOrO paccienoBanus. — PocroB-Ha-Zlony, 1966; Kpyrmukos A. II. IlpaBoBoe
[OJIOKCHHE OPTaHOB ¥ JIHL, NPOM3BOMSLIMX [O3HAHHE B COBETCKOM YTOJOBHOM IMpoLecce. —
Bonrorpan, 1986; Kpeutos U. , Bactpeikun A.W. Po3sbick, no3Hanue, cieactsue. — JIeHuHrpan,
1984; CeménoB B. Cyn u npaBocynue 8 CCCP. —Mocksa, 1984;YromnoBHslii npouecc. YueOHUK
/mox pex. mpod. M. YempmoBa. — Mocksa, 1969; I'epacumor U. K pedopme opranos
[IPEABAPUTENBHOTO paccienoBanus/ AKTyaubHbIe MPOOJIEMBI CICACTBEHHOH ESATEIbHOCTH.
MeXBYy30BCKHI COOPHUK HAay4HBIX TPYHOB.-CBepanoBck: CBEpATOBCKHI IOPUANYECKUNA HHCTUTYT,
1990.

5 AZubalyt R. Diskrecinio baudZiamojo persekiojimo ir atleii nuo baudZiamosios
atsakomybs santykis // Jurisprudencija. 2006. T. 3(41).

®Annemuc I1., Tpuronosuuene I, JocyneGHoe paccieoBaHHE TOC/E BCTYIUICHHS B CHIY B
JInTBE HOBBIX YrOJIOBHO-IPOLECCYANbHBIX M IPYIHX 3aKOHOB. Matepuaibsl MEeXIyHAapOIHOM
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R.Ramanauskds R.Dombrovskis, N. Zlakomanow.Kavalieris, R.Lap$e, J.
MaskalonoksA.Meikali$a, K. Rancans, P.Sakalaurs ir kiti autofia

Trumpa literaliros apzvalga leidZia teigti, kad atskiri akiisabar problemi-
niai tardymo kaip baudziamosios proceésineiklos aspektai — ypatingai sigsij
su proceso dalyyiteisiy apsauga, optimalesniu Sios veiklos reglamentawmu
organizavimu, taip pat tardymo reformavimu, buvanrgti jvairiy autoriy.
Taciau kompleksinio tyrimo, skirto tardymo instituteuris buvo reglamentuo-
tas naujame Latvijos Baudziamojo procggatyme, iki Siol ara atlikta.

Siame darbe pirm karta kompleksidkai nagrifama tardymo ikiteismi-
niame procese (remiantis Latvijos patirtimi) rdidéSiame darbe sioma tar-
dymo ikiteisminiame procese periodizacija. Taip pagrindziama nauja tar-
dymo kaip baudziamosios procesinveiklos, vykdomos tardymo institugij
samprata ir jo ribos: nuo informacijos apie nustaios veikos padarynga-
vimo momento iki surinkt duomem perdavimo prokurorui, kuriggaliotas
sprsti dél baudZiamojo persekiojimo préjimo.*? Disertacinio darbo naujumas

HAYYHO-TIDAKTHYECKOH KoH(epeHmmy, mnocBameénHod 10-termo Koncrurynun Pecmy6mixu
Kasaxcran. — Kaparanpa: Wsparenscreo Kapl'V, 2005C.202-206.; Ancelis P., Grigolatiene D.
BaudZiamojo persekiojimo raida atks Lietuvos nepriklausomybiki Teisinés sistemos reformos
metmeny patvirtinimo//Jurisprudencija, 2004, Nr.63(55Anuemnc II. Peskwe u3MeHeHus
nporeccyaibHOH  (OPMBI  YTOJOBHOTO MPECIEIOBAHUSA HE TapaHTHPYIOT —IOJOXHTEIbHBIX
pesynbrato/Hayunsie Tpymsl. Poccuiickas akamemusi ropuaudeckux Hayk. Beimyck 6. B Tpéx
tomax. Tom 3. —Mocksa: M3narensckas rpynma «fOpuct», 2006.C.60-65.

7 Burda R. Patikslinamieji ikiteisminio tyrimo prgino stadijos veiksmai//Jurisprudencija,
2005, t.76(68), 5-12; Burda R. Ikiteisminio tyrimpractjimas: dabartis ir perspektyva //
Jurisprudencija, 2003, t.49(41), 149-156

8 Kuklianskis S. Ikiteisminio tyrimo teoriniai pagdai // Jurisprudencija, 2005, Nr. 3.

9 IManomapéBac A., Pamamayckac P. CekpeTHOCTh Kak CpEACTBO JOCTIDKCHHS HCTUHEBL
COOpHUK MaTepuaaoB MEXKIYyHApOJHONH HaydHOH KOH(EpeHIMH «YTOIOBHO-TIPOLECCYyalbHast
crnpaBeNIMBOCTEY, 26aBrycta 2005rona. —Pura: Akanemus nonunuu Jlateuu, 2005.

0 Kavalieris A. Pirmstiesas izmeanas darba organtijas aktualiftes / Administrava un
Kriminala Justcija, 1999, Nr. 1; Zlakomanovs N. Krindltietas ierosiaSana. Lekcija. — ®Ra:
LPA, 1996; MeikaliSaA. Refeita €zes. Indrikovs Z. Dazu Krimiiprocesa kodeksa prahu
anaize no praktisk un teogtiska redzes viedda. Sakalaurs P.€Zes sakar ar Kriminalprocesa
kodeksa projektu. Zlakomanovs N. Rmes un priekSlikumi KPK projektam/
KriminallikumdoSanas projektu diskutablie jajumi. Latvijas Policijas aka@nijas akadmiska
personla 1995. gada 3., 10., 24. novembra un 1. decerkbrderedu materili. — Riga:
LPA,1996.; Sakalaurs P. JauRriminalprocesa gaigs // Administraiva un Kriminala Jusicija,
1999, Nr. 4., 2000, Nr. 1. —18. — 21. Ipp.; Mdskaks J. Izzjas vieta un loma krimétproces //
Administraiva un Kriminila Justcija, 1999, Nr. 1. — 38.-40. Ipp.; Ra@ns K. Par Krimilprocesa
kodeksa projektu // Latvijas 8tnesis — 1999. — Nr. 2./3. — 1.,4. Ipp.; LapSeBRtiski jauns
kriminalprocesa likums -atir nepiecieSaia // Likums un Tiebas, 2000 , Nr.1, 6. — 9. Ipp.

1 Remiantis Latvijos BaudZiamojo procegatymu tardymas laikomas ikiteisminio tyrimo
stadijos suétine dalimi ir vykdomas nuo baudZiamojo procesodgimo iki bylos perdavimo
prokurorui, kuris savo ruoztu sprendzia baudzianpejsekiojimo pragimo klausim.

2 Toks apibéZimas skiriasi nuo tardymo koncepcijisjrtintos Latvijos baudZiamojo proceso
kodekse (toliau ir BPK), kuris galiojo iki 2005 rpadio 1 d.. Remiantis sefa koncepcija, kvota
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taip pat grindziamas tardymo teorinpagrindy — tiksly, uzdavini;, terminy,
tardymo turinio, procesiniveiksmy sampratos — analize. Autotaip pat silo
tam tikras Latvijos BPpataisas, kurios path teisss taikytojui tiksliau suvokti
tardymo ir jo sudtiniy daliy atlikimo tikslus.
Tyrimo objektu laikoma tardymo instituto raida, remiantis Latvijoavyz-
dziu.
Tyrimo tikslas — iSnagrigti tardymo raid ir jo vystymosi tendencijas iki-
teisminio tyrimo stadijoje (remiantis Latvijos paitini).
Siekiant uzsihizto tikslo, buvo iSkelti Sie tyrimazdaviniai:
¢ Remiantis specialiosios teism literatiros Saltini analize, apikizti tar-
dymo Latvijos ikiteisminio tyrimo stadijoje vystymbtendencijas ir pa-
teikti tardymo Latvijos ikiteisminiame procese pelizacip.
¢ |Sanalizuoti tardymo instituto suvokimbei, jvertinus ikiteisminio tyrimo
raida, Latvijos baudziamajame procese, iSgryninti ,tandy samprat
(definicija), o taip pat suformuluoti tardymo pradzios samprat
o Atskleisti tardymo turiiir jo strukiira, teisinius tardymo atlikimo pagrin-
dus ir tardymo atlikimo procesinesilyas, akcentuojant procesini
veiksmy, tuo p&iu ir neatictliotiny veiksmy, sisten.
¢ Remiantis Saltini analize iSanalizuoti galimus procesinnstituty, kuriy
paskirtis yra panaSi kaip tardymo instituto Latsijokiteisminiame
procese, reglamentavimo ir organizavimo modeliig; girma, naujosios
demokratijos valstyli procesiniuoseistatymuose (Latvija, Lietuva,
Moldavija, Rusija, Ukraina, Estija), o taip patkitu valstybi; (DidZioji
Britanija, Vokietija, Jungtias Amerikos Valstijos, Praigija) ir nustatyti
bendruosius tardymo (ar pirminio tyrimo) institutgpozymius,
pacesiartius vystyti ir tobulinti tardymo institgtLatvijos baudziamajame
procese.
¢ ISnagrireti tardymo kokylés procesines prielaidas, akcentuojant pagrindi-
nes iSyji: baudziamojo proceso subjektliekariy tardymy — tardytojo,
procesini uzdu@iu vykdytojo, tardymo grugs dalyvio, tiesioginio tar-
dymo virsininko, tardymagstaigos - procesinio statuso problemas, bei tar-
dymo kontrots paskirt bei jositaka kokybiSkam tardymui.
Tyrimo hipotezé. Tardymas Latvijos ikiteisminiame tyrime yra savadia-
kas procesinis institutas, kuris, vystantis baudbi@ proceso norminei bazei,
nuolat kinta.

buvo laikoma pradiniu ikiteisminio tyrimo etapu,rkatliekama nuo baudziamosios byloséifko
momento iki baudZiamojo persekiojimo pradZios. A¢gosiilomas apibtZzimas skiriasi ir nuo
tardymo koncepcijositvirtintos dabar galiojatiame Latvijos BP, pagal kur tardymas — tai
sudedamoji ikiteisminio tyrimo dalis, kurigdiasi nuo baudZiamojo proceso pradzios iki
baudZiamojo proceso metu surinktu duomeerdavimo prokurorui baudZiamajam persekiojimui
practti.
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Ginamieji teiginiai:

e Skiriami Sie tardymo ikiteisminio tyrimo stadijoygstymosi etapai:

1 etapas. Tardymas, atliekamas remiantis 1864 mdBamojo proceso
istatymy savadu, kuris nuo 1889 m. galiojo Latvijos teritojgp2 etapas.
Tardymas sovietigs Latvijos teritorijoje 1917-1919 m.; 3 etapas. diar
mas Nepriklausomoje Latvijos Respublikoje nuo 18i.8rugpji¢io 1 d.
iki 1939 m. rugpjcio 1 d., kaiisigaliojo Baudziamojo processtatymo
pakeitimai, kurie legalizavo kvotos rezultatus,,tifvirtino kvotos metu
surinkty duomem jrodomja reikdng; 4 etapas. Tardymas nuo 1939 m
rugpjucio 6 d. iki 1949 m. lapkeio 6 d., kai SSSR Aukfausiosios Tary-
bos Prezidiumo nutarimu Latvijojssigaliojo 1923 m. RSFSR BaudZia-
mojo proceso kodeksas; 5 etapas. Tardymas Latvjp{0-1961 m., iki
Latvijos TSR Baudziamojo proceso kodeksmaliojimo; 6 etapas. Tar-
dymas Latvijoje nuo 1961 m. iki 1994 m. pabaigas, kuvo panaikinta
parengtinio tyrimo tarnyba, kas atitinkamai pakéiotos vaidmenbau-
dziamajame procese; 7 etapas. Tardymas Latvijoj@98d m. reformos
iki 2005 m. spalio 1 d., kasigaliojo naujasis Latvijos BP8 etapas. Tar-
dymas po 2005 m. spalio 1 d. iki Sios dienos.

e Tardymas turi bti laikomas savarankiSka Latvijos baudziamojo psoce
stadija, todl, kad jam Idingi visi baudziamojo proceso stadgpibidi-
nantys poZymiai — veikimo ribos, specifiniai tiksilauZdaviniai, tardymo
terminai, speciails subjektai.

e Tardymo strukiiroje iSskiriami du pagrindiniai etapai. Pirmuojaet lai-
komas tardymas pradedant baudzigmroces (apimantis neatidiotiny
tardymo veiksm atlikima). Tardymas pradedant baudzigirproces (iki
sprendimo dl baudziamojo proceso prgano) pagal BR kaip pazintig
veikla gali kuti apibidintas tik su didele iSlyga. Antruoju etapu laik@ma
tardymas jau pragus baudziangi proces, kurio metu tiriamos nusi-
kalstamos veikos aplinkgb, renkami, tikrinami ir fiksuojami surinkti
duomenys.

e Pagrindiniais tardymo uZdaviniai yra: reagavimagautus pareisSkimus,
praneSimus ir kitoki informacip apie galimai padaryt nusikalstar
veika, baudZiamojo proceso prgono vados ir pagrindo nustatymas; tar-
dymo veiksm atlikimas; nusikalstamos veik@gykio ir jo aplinkybiy nu-
statymas; asmen galimai padariusi nusikalstam veika, nustatymas;
nusikalstam veiky uzkardymas, naudojantis baudZziamojo procgsa-
tymo reglamentuotomis procesmis priemogmis.

e Daugelio valstyhj baudZiamuosiuose procesuose (DidZioji Britanija; V
kietija, Latvija, Lietuva, Moldavija, Rusija, JA\Rrandizija, Estija) iSski-
riamas vienas ar keli policijos (ar tutin policijos procesiniuggalioji-
mus istaigos (pareignu)) veiklos etapai, kuti metu renkami bei tikri-
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nami duomenys apie nusikalstamos veikos aplinkyimsapie galimai
nusikalstam veika padariug asmenm (-is), nustatomas nusikalstamos vei-
kos padarymo faktas. $ivalstybiy baudZiamuosiuose procesudser-
tinti skirtingi ikiteisminio tyrimo modeliai, #au juos vienija bendriegji
bruozai.

e Procesii tardymo kontrdd, priklausomai nuo kontrés objekto, gali bti
skirstomaj tardymo teistumo kontro¢ (placiaja prasme) ir proceso daly-
viy teisiy varzymo kontrad (siaunja prasme). Priklausomai nuo kontsl
subjekto, procesinkontrok gali bati skirstomaij tris grupes: teismin
(kuria vykdo ikiteisminio tyrimo tei§as; o skundZiant jo procesinius
sprendimus — apylirds teismo pirmininkas); vidin (vykdo tiesioginis
tardytojo virSininkas); prokuroro kontiol arba prokuroro prieitia
(vykdo Generalias prokuraliros prokuroras arba jam pavasdprokuro-
rai).

e Tobulinant tardymo reglamentavarrbitina tobulinti tardytojo procesinio
statuso reglamentagjj tardymo praéjimo bei tardymo termina regla-
mentavim.

Tyrimo Saltiniai. Disertacinio darbo pagrindiniai Saltiniai yra nomniai tei-
sés aktai: Europos Tarybos téssaktai — konvencijos, Minisirkomiteto reko-
mendacijos; Latvijos Respublikos tedsaktai — Baudziamojo procesgstaty-
mas, kitiistatymai ir pgstatyminiai teigs aktai (Ministy kabineto taisyis,
vidiniai tardymoistaigy norminiai aktai); istoriniai tets aktai, kurie laikomi
Latvijos baudziamojo proceso tessSaltiniais. Autar konstatavo, kad priklau-
somai nuo tam tiky istoriniy jvykiy tardymo institutas nuolat keégi. Batent tas
faktas nutmé, kad vienas iS darbo tiksbuvo tardymo raidos periadetapm)
iSskyrimas, kas savo ruoztenié gaus 19 a. pabaigos 20 a. pirmos psidite-
ratiros Saltinip panaudojim.

Empirine tyrimo baz sudaé Europos Zmogaus Teisileismo jurispruden-
cija, Latvijos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly departamento teismin
praktika; Valstybigs policijos duomenys; Informatikos centro prie ligty
Respublikos vidaus reikalministerijos, prokuratros, Latvijos teism admi-
nistracijos statistiniai duomenys; apzvalgos, migkexirekomendacijos; autes
asmenii patirtis atliekant bei vadovaujant tardymui Valgty policijos struk-
tariniuose padaliniuose ir Valstyb pasienio apsaugos padaliniuose.

Mokslinio tyrimo metodologija. Analizuodama istorig tardymo raid,
tam tikrais etapais galiojaius baudziamojo procegstatymus bei vertindama
ju normas Siuolaikinio baudZiamojo proceso kontekateoé naudoja lygina-
maji istorinj metod,. Analizuodama Siuolaikinio baudZiamojo procesonmeas,
konstatuodamayjtraikumus ir siilydama patobulinimus, autonaudoja forma-
liosios logikos metodl Sociologinio metodo pagalba analizuojamos beii-ver
namos vidini teists akiy normos, reglamentuojéios tardymoistaigy veikla.
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Si analiz atliekama taip pat remiantis asmenine agtopatirtimi, dirbant
Valstybes policijoje ir Pasienio apsaugos tarnybos tar@yt@nksiau — kvo-
teja) ir tardymo poskyrio virSininke. Analizuodamatsstiniusjvairiy teisssau-
gos istaigy duomenis, autértaiko statistikos metaed Lygindama Latvijos ir
uzsienio valstyhj baudZziamuosiuose procesugsértintus ikiteisminio tyrimo
modelius, autar naudojo lyginanyi metod,.

Tyrimo rezultaty aprobavimas Tyrimo rezultatai yra aprobuoti Mykolo
Romerio universiteto Teis fakulteto Baudziamojo proceso katedros¢yie.
Darbo rezultatai buvo publikuojami mokslo Zurnakfdsmoksliniy konferen-
ciju straipsni rinkiniuose*, taip pat autdars monografijoje ,Tardymo samprata
ir turinys ikiteisminio proceso mett* Darbo rezultatai taip pat yra naudojami
Latvijos valstybirs policijos koledze skaitoqpaskait, bei seminag metu.

Darbo struktara. Darbo strukiira lémé tyrimo objektas, tikslas bei jo
pasiekimui iSkelti uZdaviniai. Disertagintyrima sudaro jvadas, trys
destomosios tiriamosios dalys, iSvados, plysnai, literatiros grasas, priedai.

Pirma dalis ,Istoriné tardymo raidos Latvijoje apZvalgayra skirta tar-
dymo ikiteisminiame tyrime istorinei raidai. Tokiemalizs, taip pat tardymo
raidos periodizacijos, pagrindu tapo bendras Lasvigtorijos vystymasis nuo
19 amziaus pabaigos iki 21 amZiaus pradzios. S$lisjertacinio tyrimo dalyje,
remiantis bendru Latvijos istorijos vystysi, yra iSskirti pagrindiniai tardymo
raidos etapai. Atsizvelgusitai, kad Baudziamojo procegstatyme terminas
.Kvota" yra pakeistas terminu ,tardymas”, autatlieka lyginamja 1864 m.
Baudziamojo procesgstatymy savado norm, reglamentuojatiy kvota ir pa-
rengtin tardym, analiz. Ypatingas dmesys skiriamas policijos veiklai tiriant
nusikaltimus iki 1939 m. procesgtatym; pakeitimy. Kaip atskiras tardymo
vystymosi etapaséna iSskirtas 1941-1943 metus apimantis naezimo Lat-
vijoje laikotarpis, kadangi Siuo metu Latvijoje lutaikomas ank3au galiogs
1926 met BP] ir Sio klausimo nuodugniai analizei yra reikalisgaskiras ty-

3 Bulgakova |. Izziasiss \Esturiskais apskats // Raksti, 200%, 11; Bulgakova I. |zzia
Latvijas krimiralprocea vesturiska skatjuma // Raksti, 2005Ne 12; Bulgakova |. Policijas
izmekkSana Latvijas urarvalstu krimirilprocesos // Jurista avds, 2004. gada 14.decembris;
Bulgakova |. Neatliekaas procesilas darbbas izmeldSara pirsmtiesas procés// Latvijas
Policijas Aka@mijas Raksti, 2007\ 14; Bulgakova I. IzmekEanas kontrole pirmstiesas praces
[ Jurista \ards, 2008. gada 20. maij

4 Bulgakova I. Content of the beginning of investiga as exemplified by the Criminal
procedure Law of Latvia» (atiduota spaudai. Latvijmoksl akademijos organizuojamos
konferencijos straipsairinkinys. JIIsteii rox B EBpocorose: akTyasnpHble MpoOIeMsl IpaBa U
ynpasieHus: 3koHomukoii”. 8-9 mast 2009 rozna); Bulgakova |. AkryasbHbie BOIPOCH! IPaBOBOTO
craryca ciemoBarensi B yrogoBHoM mporecce JlatBunm // COopHMK craTeil MEXIyHapOmHOM
KOH(pEpEeHIINH «AKTyalbHBIC BOIIPOCHI €BPOIEIICKOro M HalWOHAIbHOrO mpasa’, Pura, 29-
30.05.2008.

15 Bulgakova I. IzmekiSanas izpratne un saturs pirmstiesas pioceBiga: Multineo, 2006. —
238 p.
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rimas. Nagrigjamas tardymo reglamentavimas sovigdiatvijos laikotarpiu,
0 taip pat tardymo vystymosi dinamika po Latvijospriklausomybs atsta-
tymo iki Siy dieny.

Antrojoje darbo dalyje ,Tardymas Siuolaikiniame it@éisminiame
procese” autoé analizuoja aktualius tardymo klausimus baudziamuoj
procesiniu aspektu, atskleidzia termino ,tardymasmpratos vystyasi,
tardymo paskiit Siuolaikiniame Latvijos baudziamajame procesetejginius
pagrindus, formas ir tardymo priemones.

Pirmame Sios dalies skyriujgkiteisminio proceso uZsienio Sali baudZia-
majame procese reformavimo charakteristiké8analizuoti kai kut uZsienio
Saliy baudZiamojo procesgstatymuoseitvirtinto pirminio tyrimo (tardymo)
modeliai.

Bendrosios teiss sistemos Sali(Didzioji Britanija, JAV), kontinentigs tei-
sés sistemos Sali(Vokietija, Prandzija), taip pat naujosios demokratijos vals-
tybiy (Latvija, Lietuva, Estija, Moldova, Rusija, Ukrainbaudziamojo proceso
istatymuose yrétvirtinti skirtingi ikiteisminio tyrimo modeliai. &i Vokietijoje
pirminj tyrima (ar tardym) atlieka prokuratros pagalbiniai pareignai, ku-
riems vadovauja prokuroras. Anglijoje policija sekiSkai atlieka tyrim,
naudodama platprocesigs prievartos priemonispekty, Estijoje parengtin
tyrima vadovaujant bei kontroliuojant prokutiedi atlieka tardytojas, Moldo-
voje tardym atlieka baudZiamojo persekiojimo par@igi, kuriems vadovauja
prokuroras. Analizuojant panaSius arba artimusytard procesinius institutus,
reglamentuotus mittose valstybse bei remiantis uzsienio bei istorine Latvijos
baudziamojo proceso raidos patirtimi, Siame skegrii§skirti ir analizuojami
bendri tardymo institutui (kaip jis besivadijitoruozai.

Siame skyriuje atlikta Saltini analiz leidZia konstatuoti, kad nagim
valstybiy baudziamuosiuose procese egzistuoja vienas apaiijos (ar kitos
institucijos, turigios procesinius policijosigaliojimus) procesiés veiklos,
vykdomos iki teismo, etapai. Sios veiklos metu tyiami faktai ir aplinkytes,
susijusios su nusikalstamos veikogkio nustatymu, vyksta nusikalstamos vei-
kos i8aiskinimui reikSming duomem (jrodymy) rinkimas ir j procesinis
itvirtinimas. Sio etapo metu policijos ar policijggaliojimus turirgios institu-
cijos gauti duomenys tugrodomsja reikSny tolesniame baudZiamosios bylos
tyrimo ar nagrigjimo etape. Policijos pareigy sprendimai turitakos tolesnei
baudZiamojo proceso eigai.

Antrame Sios disertacijos dalies skyriuje ,lkitgigio tyrimo ir tardymo
strukiira, tikslai ir uzdaviniai“ yra nagriéggami trys pagrindiniai ikiteisminio ty-
rimo etapai: bendrasis tyrimas (letinquisitio generalis), sumarinis tyrimas
(lot.- inquisitio summaria) ir specialusis tyrimas (letinquisitio specialis).

Pagrindiniai bendrojo tyrimo tikslai — nustatytr, lBuvo padarytas nusikal-
timas, nustatyti asmgngalimai padarius§ nusikaltimy, arba panaikintitari-
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mus. Bendrasis tyrimas vykdomas neagiiby rato asmenatzvilgiu. Bendrojo
tyrimo etape ruoSiamas pirminis kaltinimas. Ne s&sgalyse Si veikla laikoma
baudZiamja procesine veikla. Stai anglosakteisss sistemos 3alyse tokia
veikla yra priskiriama administracinei veiklai, Kairiose roman — german
sistemos Salyse yra numatytas pirminis ikiteismityiomo etapas (tiksliau —
ikitardyminis etapas), kuris yra laikomas proceésineiklos sudedasgm dalimi,
kuriai badingi ir administracigs veiklos elementai. Vokietijos baudZziamajame
procese egzistuoja tyrimo etapagygojantis tardym, arba ikitardyminis eta-
pas (vok.Vorermittlung, nors Sis etapaséra iSskirtas Vokietijos BPK. Savo
ruoztu, Latvijos BIP iSskirtas etapas, vykstantis prie$ tardyikiteisminio ty-
rimo metu, - baudZiamojo proceso pimias. Ir nors Latvijos BE taip pat ir
daugelyje latvi mokslininky publikuojamy darhy vyrauja nuomoé kad bau-
dziamojo proceso prafimas yra baudZiamoji procesiveikla, t&iau siekiant
iSsiaiskinti nusikalstamos veikasykj, yra galimyle naudoti administracines
priemones, zinybines priemones, taip pat ir opematg veiklos priemones.
Atsizvelgiantj Sias aplinkybes, galima daryti iSvadckad ikiteisminio tyrimo
pracjimo pagal Latvijos BPnegalima laikyti iSimtinai procesine veikla, nés j
dalinai priskirtina ir prie administracinio poatizio veiklos.

Antrojo ikiteisminio tyrimo etapo - sumarinio prem®e— metu vyksta pada-
riusio nusikalstam veika asmens iSaisSkinimas, surinlkrodymy visumos ver-
tinimas, kaltinimo {tarimo) pateikimas ir argumentkuriuos asmuo naudos
gynybai, nustatymas. Autorsutinka su A.V. Smirnovo ir K.B. Kalinovskio
nuomone, kad sumarinis tyrimo etapas yra skirtemipiam kaltinimui pateikti
ir gynybos pozicijos konkretizavimdi.Latvijos baudZiamojo proceso nuostat
analiz leidzia teigti, kad sumarinis procesas apima tajdy kaip asmens
vykdartio baudziamji proces, veiklos tikrinant ir vertinant turimugodymus,
baigiamyji etap, kurio rezultatas yra pagymo practti baudziamjj persekio-
jima prieS konkraf asmef, pateikimas, o taip pat prokuroro veikla vykdant
baudziamji persekiojina.

Vykdant trefiaji ikiteisminio tyrimo etap — specialji tyrima, kuris nu-
kreiptas prieS konkretasmeify kaltinamy konkretios nusikalstamos veikos pa-
darymu, bei atsiZvelgiantgynybos argumentus, pateiktus sumarinio proceso
etapo metu, dar kartvertinamas kaltinatiy irodymy pagistumas ir nustato-
mas galutinis kaltinimas. Sis etapas Latvijoje tzaigas prokurorui perduodant
byla teismui.

Treciame antrosios disertacijos dalies skyriujeatvijos ikiteisminio pro-
ceso ir tardymo tikslai, uZzdaviniai ir formdsyra iSnagrigta Latvijos ikiteis-
minio tyrimo strukiira (remiantis Latvijos baudZziamojo procastatymu), taip

6 CmuproB A.B., Kamnosckuit K.5. YronoeHsiii mporece: Yuebuuk mist By3os/Tlox o6l
pex. A.B.Cmuprosa. - CII6.: ITutep, 2004. - 697c.//www.kalinovsky-k.narod.ru/ p/upp/uppl3-
1.htm
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pat tardymo strukira, pabéziant hitinuma toliau tobulinti ikiteisminio
proceso, taip pat tardymo reglamentayvinmSanalizavusijvairiy autori
pozicijas @l tardymo sampratos, autorpateikia savo tardymo samprat
(definicija). Darbo autars nuomonetardymas yra baudziamojo proceso
jstatymais reglamentuota policijos ir kity tardymo jstaigy veikla, taip pat i
baudZiamaja procesirg veikla jtraukt y asmem veikla, siekiant iSaiskinti
nusikalstamg veika ir ja jvykdZiusius asmenis, taip pat siekiant surinkti
pakankamai duomeny pradéti baudziamajam persekiojimui. Si veikla
apima baudziamojo procesgstatymais nustatytus veiksmus bei priemones,
kuriy metu arba kaipyj rezultatas yra priimami procesiniai sprendimai.

Siame skyriuje taip pat analizuojama tardymo prasizpibézties pro-
blema. Daroma iSvada, kad tardymo pradzia pagaijbatBF tai yra tardymo
istaig: igalioty pareidginy, vykdant arba dalyvaujant neatidtiny procesini
veiksmy vykdyme, taip pat neatitiotiny tardymo veiksm, beii baudziamji
procea itrauky asmen, kurie dalyvavo Siuose veiksmuose ankstyvajame
tardymo etape, t.y. nuo momento, kai tardyjstaigoje buvo gauta informacija
apie nusikaltim, veikla.

Ketvirtame skyriuje ,Bendryjy tardymo glygy laikymasis® ypatingas
démesys yra skiriamas kai kuyripagrindiniy bendgjy tardymo slygu regla-
mentacijos analizei, taip pat analizuojama prodesiaiksmy, taip pat ir neati-
deliotiny tardymo veiksm, samprata. Siame skyriuje nagjamas ir tardymo
istaigos institucinio pavaldumo (tardymingumo) kiauwss, o taip pat tardymo
istaigos veikla pradedant baudziirproceg. Autoré taip pat konstatavo, kad
tardymo terminai (jo pragimo ir pabaigimo) ara grieztai reglamentuoti Lat-
vijos BH. [statymas nustato bendkiteisminio proceso termip kuris priklau-
somai nuo nusikalstamos veikos sunkumo gali svyrugd 6 iki 18 nénesiy, 0
taip pat, jei nusikaltimas sunkus ar labai sunkusnato tokio termino pret
simo galimyle dar 6 nénesiams (Latvijos BP389 str. 2 d.). Sprendziant tar-
dymo atlikimo ir bendro ikiteisminio tyrimo terminpradzios ska&iavimo ne-
atitikimo klausim, (ikiteisminio tyrimo terminas pradedamas skaoti nuo
asmens, prieS kutyra vykdomas baudziamasis procesas, atsiradipro*
cese), btina aktyviau taikyti BIP normas, leidziatias iSskirti baudziagsias
bylas esant BP391 str. numatytiems pagrindams, o taip pat nktraardymg
konkretaus asmens atzvilgiu (BB92 str.), nutraukti byl paaiskjus aplinky-
béms, &l kuriy baudziamasis procesas negalimas[(8%2 str. 1 d., 377 str.) ir
tuo atveju, jei konkretaus asmens &algjrodyta ir nesant galimys papildo-
mai surinktijrodymy (BPI 392 str. 2 d.). Siekiant iSs@iti tardymo termin
skatiavimo klausim, kai baudziamasis procesas vyksta prieS kelis misme
(toje paioje byloje), turirtius teig i gynyks, kuriems kaltinimai pareiksti ne
vienu metu, giloma ikiteisminio proceso terminus skaioti nuo pirmojo as-
mens, turidio teis: i gynyla (asmens, kuriam praths baudzZiamasis procesas,
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sulaikytojo, jtariamojo), arba asmens, kurio teidisponuoti savo nuosavybe
yra apribota procesiniais veiksmais, procese alisia. Taip pat analizuojamos
pagrindires tardymo duomeapneskelbtinumo priezastys ir prielaidos.

Tredioje darbo dalyje ,Tardymo garantijdsautogé analizuoja tardymo ko-
kybés uztikrinimo prielaidas. Pirmajame Sios daliesrekg ,Aktualis tar-
dymo subjekg teisinio statuso klausimai‘kaip pagrindines tardymo kokgh
garantijas aut@ranalizuoja tardymgstaigos, tardytojo tiesioginio vadovo, taip
pat tardytojo procesinio teisinio statuso prokbjebaudZiamajame procese.
Autoré prigjo iSvados, kad teisinis tardym@taigos statusaséra tiesiogiai
itvirtintas Latvijos Respublikos BPtardymoistaiga nelaikoma baudZiang
procesini teisiniy santyki; subjektu. Konstatuojama, kad procesinzdu@iy
vykdytojo ir tardymo grups nario procesinpadtis skiriasi priklausomai nuo
procesini; salygu, kurios sudaro prielaidas atsirasti tokiam statuaip pat nuo
procesini; igaliojimy apimties. Savo ruoztu, savalaikardytojo procesinio
statuso legitimumo kontrélkonkretiais atvejais gali uzkirsti kelineigiamoms
paseknis tolesniame bylos tyrimo ar nagijimo etape:irodymy, kurie buvo
surinkti tardymojstaigosigalioto asmens pripaZinimas neleistinais ir uzdraud
mas juos naudoti teisme.

Antra tretio skyriaus dalis,lkiteismin é kontrolé kaip tardymo kokybs ga-
rantija“ skirta ikiteisminio tyrimo kontrals, kuri pagal Latvijos BPatliekama
keliy subjekt, — ikiteisminio tyrimo teigjo, prokuroro ir tardytojo vadovo (jo
pavaduotojo), mechanizmui. Realus tardymo koésrgloveikis priklauso nuo
objektyviy faktoriy (BPL normy tobulinimo ir harmonizavimo, tardymistaigy
ir prokurafiros darbo organizavimo tobulinimo, prokuroro ird@mno teigjo
suvokimo, kaip vyksta tardymas) bei subjektyfaktoriy (kiekvieno kontrods
subjekto sziningo poZirio i vykdomy veikla ir jam suteiktusjgaliojimus,
kontroks subjeki bendradarbiavimo ir pan.). Sioje darbo dalyje kons
tatuojama, kad procesirkontrok priklausomai nuo subjekto galiith skirs-
tomaj tris ruSis: teismig kontrok (ja vykdo tardymo teigas, o skundziant jo
procesinius sprendimus — rajono teismo pirmininkag)ing kontrok (vykdo
tiesioginis tardytojo vadovas); prokuroro kongradrba prokuroro prieiia
(vykdo Generalinis prokuroras ir jam pav@éddprokurorai). Nuo to, kaip tar-
dymo kontrots subjektai supranta tardymo ir tardytojo veiklesg teisingo
savo vaidmens baudziamajame procese suvokimo lefimkamo BR normy
suvokimo ir interpretavimo priklauso tardymo ik&giiniame procese konttsl
efektyvumas.
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ISVADOS:

1. Tardymas kaip veikla yra ne tik baudziamoji pronesieikla, reglamen-
tuota baudziamojo procegstatyme, téiau apima ir kriminalistinius, operaty-
vinius, organizacinius bei psichologinius aspekkusie gali hiti atskiro tyrimo
objektu.

2. Istoriné tardymo analig leidZia teigti, kad tardymo instituto raictski-
rais istorijos etapaiiné politiniai, socialiniai — ekonominiai ir kiti fakiiai.
Tardymo turini atskirais istoriniais etapais apiéié galimyb: ir batinybé per
pakankamai trumplaika konstatuoti nusikalstamos veikos pozymius, iSai$ki
asmenis, padariusius nusikalstaweika, surinkti ir itvirtinti duomenis,jirodan-
¢ius kalt, paruosti kaltinimo pagrindus, tuodda uztikrinti nusikalstam veiky
uzkardym.

2.1. Istorirt tardymo raidos anakzleidzia pateikti tardymo instituto perio-
dizacija.

1 etapas. Tardymas, atliekamas remiantis 1864 radBamojo pro-
cesojstatymy savadu, kuris nuo 1889 m. galiojo Latvijos teritojgp2
etapas. Tardymas sovieisLatvijos teritorijoje 1917-1919 m.; 3 eta-
pas. Tardymas Nepriklausomoje Latvijos Respublikoj® 1918 m.
rugpjucio 1 d. iki 1939 m. rugmgio 1 d., kaiisigaliojo Baudziamojo
procesoistatymo pakeitimai, kurie legalizavo kvotos rezuiga t.y.,
itvirtino kvotos metu surinkt duomem irodomja reiksne; 4 etapas.
Tardymas nuo 1939 m ruggjo 6 d. iki 1949 m. lapkio 6 d., kai
SSSR Auk8&iausiosios Tarybos Prezidiumo nutarimu Latvijgggga-
liojo 1923 m. RSFSR BaudZiamojo proceso kodeksatapas. Tardy-
mas Latvijoje 1940-1961 m., iki Latvijos TSR Bauathiojo proceso
kodeksoisigaliojimo; 6 etapas. Tardymas Latvijoje nuo 1961 iki
1994 m. pabaigos, kai buvo panaikinta parengtipionio tarnyba, kas
atitinkamai pakeit kvotos vaidmenbaudziamajame procese; 7 etapas.
Tardymas Latvijoje po 1994 m. reformos iki 2005 spalio 1 d., kai
isigaliojo naujasis Latvijos BP8 etapas. Tardymas po 2005 m. spalio
1 d. iki Sios dienos.

2.2.1storiné tardymo instituto formavimosi ir vystymosi anélileidzia tei-
goti, kad tardymo reglamentavimo ir taikymo probleniairiais Latvi-
jos istorijos laikotarpiais buvo panaSios. Taigicsaikines tardymo
problemos, nustatytos atliekant tydrfbaudziamojo proceso prgino
procedira ir subjektai, tardymo duomeninkimas ir apibendrinimas,
procesinis tardymo subjekstatusas) galiti sprendZziamogvertinus ir
atsizvelgusg istoring tyringjamo instituto vystymosi dinamik

3. Siuolaikini; naujosios demokratijos valstybbaudZiamuosiuose proce-
suose (Latvijoje, Lietuvoje, Estijoje, Moldovojeu&joje), taip pat kontinenti-
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nés ir bendrosios teds sistem Salyse (Didziojoje Britanijoje, Vokietijoje,
JAV, Prand@zijoje) iSskiriamas vienas ar keli policijos (amitgiu policijos

procesiniuggaliojimusijstaigos (pareignu)) veiklos etapai, kuti metu yra nu-
statomos nusikalstamos veikos aplinkybes, vykstandun, véliau baudzZia-
majame procese tutiny jrodomyja reikSng, rinkimas irjtvirtinimas. Policijos
pareidginu (policijos istaigy) Siame etape priimti sprendimai turi reik&soles-
nei proceso eigai.

4. Tardymas yra savarankiSka Latvijos baudZiameogeso stadija, tadl
kad jam ladingi visi baudZiamojo proceso stadigpibidinantys pozymiai —
veikimo ribos, specifiniai tikslai ir uzdaviniaiatdymo terminai, specias
subjektai.Tardymas yra baudziamojo procegetatymais reglamentuota Vals-
tybés policijos ir kily tardymoistaigy igalioty pareidiny veikla, taip pag bau-
dziamyja procesig veikla jtraukty asmen veikla, siekiant iSaiskinti nusikals-
tamy veika ir ja jvykdzZiusius asmenis, taip pat siekiant surinkti grekamai
duomem practi baudZiamajam persekiojimui. Si veikla apima b&athojo
procesajstatymais nustatytus veiksmus bei priemonesukuetu arba kaipyj
rezultatas yra priimami procesiniai sprendimai.

5. Tardymo procesinprigimti charakterizuoja Sie pozymiai: tardymas yra
baudZiamojo procesgstatymais reglamentuota veikla, grindZziama bendsomi
ikiteisminio proceso atlikimoatygomis; tardym atlieka specialiuggaliojimus
turintis subjektas — tardytojas (iSimtiniais atweja prokuroras); baudZiamojo
procesoistatymas nustato grieztardymo procesinforma; tardymo turin su-
daro procesiniai veiksmai, i$ kurpagrindiniai yra tardymo veiksmai; atliekant
tardyma priimami sprendimai, kuriggyvendinami atliekant procesinius veiks-
mus arbagyja nutariny forma; tardymas ribojamas atlikimo terminais.

6. Tardymo strukiroje iSskiriami du pagrindiniai tardymo etapai.rRioju
etapu laikomas tardymas pradedant bauddigproceg (apimantis neatitdio-
tiny tardymo veiksm atlikima). Tardymas pradedant baudzigirproces (iki
sprendimo dl baudZiamojo proceso prgano) pagal BR kaip pazintii veikla
gali bati apibadintas tik su didele iSlyga. Antruoju etapu laikantardymas jau
practjus baudziargi proceg, kurio metu tiriamos nusikalstamos veikos aplin-
kybés, renkami, tikrinami ir fiksuojami surinkti duomesn

6.1 Latvijos BR netiksliai nhaudojamosasokos ,tardymo pragimas” ir

.baudZiamojo proceso prétmas”. BaudZiamojo proceso prgiinas
yra teisirt baudZiamojo proceso prgiano vados ir pagrindo konstata-
vimo pasekna. Tardymo pragiimas (pradzia) savo ruoztu yra kompe-
tentingosistaigos (tardymgstaigos, prokuroro) procesm veiklos, sie-
kiant iSsiaiSkinti galimai nusikalstamos veikogki ir nedelsiant uzfik-
suoti jo gdsakus, pragimas (pradzia).Tardymo pradéjimas (pra-
dZia) apimajgalioty tardymo jstaigos pareidiny, taip pat jtraukt y i
baudZiamajj proces asmeny, procesire veikla vykdant neatidélio-
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tinus procesinius veiskmus, taip pat ir neatidliotinus tardymo
veiksmus, taip pat dalyvaujant Siuose veiksmuose noniniame tar-
dymo etape: t.y. nuo informacijos apie nusikalstarp veika tardymo
jstaigoje gavimo.Taip suprantant tardymo prgina nebetenka pras-
meés diskusijos dl savarankiSko baudZiamojo proceso etapo ar st&dijo
— baudziamojo proceso pigiino (pradZios). Konstatuotina, kad tar-
dymo pradjimas reiSkia neatidiotiny procesini veiksmy, numatyt
BP], atlikima.

6.2. Neatidliotiny procesini veiksmy reglamentacija yra nepakankama ir
turi bati koreguojama BPijtvirtinant neatidliotiny procesini veiksmy
atlikimo tiksla ir atlikimo slygas, kuriomis vadovausi tardymo
istaigy pareiginai.

6.3. Sprendziant specialtermin; naudojimo problem baty tikslinga BR
naudoti vier termirg, konkretizuojanttardym - ,tardymas ikiteismi-
niame procese*.

6.4. Pagrindias tardymo atlikimo formos, remiantis BPyra Sios: neati-
deliotinas tyrimas bei tardymo atlikimagrasta tvarka.

6.5. Latvijos BR nuostat analiz leidZia teigti, kad egzistuoja neatitikimas
tarp terminy skatiavimo: terminas, ska&iuojamas nuo tardymo préd
jimo nesutampa su ikiteisminio proceso terminu (ateeju, kai bau-
dZiamajame procese atsiranda asmuo, priedvlsta procesasgles-
niais proceso etapais), taip pat nesureguliuotasing skatiavimas,
kai byloje skirtingu metu pareiSkiaritarimai ar kaltinimai keliems as-
menims, turintiems teds gynyha.

7. Pagrindigs tardymo kokyks uztikrinimo garantijos yragalioty parei-

guny, atliekartiy tardym, procesinis statusas bei procédiardymo kontrad.

7.1. Teisinis tardymastaigos statusaséra tiesiogiaijtvirtintas Latvijos
Respublikos BP taigi tardymoijstaiga nelaikoma baudZziapn proce-
siniy teisiniy santykiy subjektu.

7.2. Latvijos baudZiamajame procese egzistuojdatikspareigno, igalioto
vykdyti baudzianji proceg: tardytojo, procesigs uzduoties vykdytojo
ir tardymo grups dalyvio - teisinio statuso problema. Siekianpi&sti
Sia problemy, batinas zymiai aktyvesnis tiesioginio tardytojo vadov
struktiriniuose Valstybs policijos padaliniuose vaidmuo: jis &ty
metodiSkai vykdyti tardytojo statuso ir kartu preicey igaliojimy su-
teikimo konkré&iam pareignui kontrok, t.y., kontroliuoti ar yra visos
butinos teisirés tardytojo statuso suteikimo prielaidos: vadoveesp
dimas bei tardymo vykdymo funkcijagaukimasj pareigines instruk-
cijas.

7.3. Savalaik tardytojo procesinio statuso legitimumo kontr&bnkretiais
atvejais gali uzkirsti kedi neigiamoms paselkés tolesniame bylos ty-
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rimo ar nagrigjimo etape: veiksny atlikty tardymoistaigosigalioto
pareigino, pripaZzinimo neteiais ir uzdraudimo naudoti teisme
veiksmy rezultatusjfodymus).

7.4. Procesini uzdu@iy vykdytojo ir tardymo grugs nario procesinpack-
tis skiriasi priklausomai nuo procesirsalygu, kurios sudaro prielaidas
atsirasti tokiam statusui, taip pat nuag Subjekty procesini; igaliojimy
apimties.

7.5. Tardymo kontrék igyvendinimas priklauso nuo objektyvifaktoriy
(BPI normy tobulinimo ir harmonizavimo, tardymistaigy ir prokurati-
ros darbo organizavimo tobulinimo, prokuroro irdgmo teigjo suvo-
kimo, kaip vyksta tardymas) bei subjekiyvfaktoriy (kiekvieno kont-
rolés subjekto &iningo poziirio { vykdomy veikla ir jam suteiktugga-
liojimus, kontroks subjeki bendradarbiavimo.

7.6. Latvijos ikiteisminiame procese yra iSskiriam@iné ir iSoriné tardymo
kontrok. Vidine kontrok igyvendina tiesioginis tardytojo vadovas arba
igaliotas pareignas, istatymo nustatyta tvarka paskirtas vykdyt Si
funkcija. ISorire tardymo procesin kontrok igyvendina: a) tardymo
teiggjas, kontroliuodamas proceso dalyveisi ribojima; b) rajono tei-
smo pirmininkas, nagrédamas skundusél tardymo teigjo spren-
dimy; c) kontroliuojantis prokuroras, turintis plaspekta igaliojimuy,
tarp ju — duoti nurodymus & ikiteisminio proceso uSies ir eigos; d)
aukstesnysis prokuroras, sprendziantis skundugeimesniojo proku-
roro veiksny ir sprendin.

Pasiilymai

Suformuluotos iSvados bei bendro pdbio pasilymai, leidzia pateikti

konkreiius pasilymus bei galimus BPpakeitimus ir papildymus:

I. Latvijos BH normas, reglamentuojéias tardymo pragima bei fSis,

sialoma pildyti ir keisti taip:

e Septinta BIP dalis turi prasidti 30, o 31 skyriumi, ir vadintis Ikiteismi-
nis procesds

e [vertinus tai, kad_atvijos BHA 397 straipsnio pavadinimas neatitinka Sio
straipsnio turinio, siloma § straipsi pavadinti taip Tardymo atlikimo
ribos".

e BP[ 372 straipsnio 2 dasitlytina iSdestyti taip: “Nutarimas gali hiti pri-
imtas rezoliucijos forma. Tokiu atveju rezoliucgaraSoma laikantis Sio
straipsnio 1 dalyje numatytreikalavimy, iSskyrus veikos aprasSyfn

e BP[ 372 straipsnio 3 dakiulytina iScestyti taip: ,Neatidéliotinais atve-
jais nutarimas, priimtas rezoliucijos forma, galiitb uzfiksuotas pirmo
neatictliotino tardymo veiksmo atlikimo protokole. Tokitveju rezoliu-
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cija suraSoma, laikantis Sio straipsnio 1 dalyjemmatyi; reikalavimy, is-
skyrus veikos apraSyrh

e BP[ 371 straipsnio 1 dakitlytina pakeisti, naikinant pareigkiekvienu
atveju priimti nutarim dél baudziamojo proceso prgiano, numatant is-
lyga ,konstatuojant pagringlir vadg pradeti baudZiamj; proceg".

e BP] 86 str. 2 d. silytina iSckstyti nauja redakcija;asmuo turi teig, kad
jo byla hity iStirta per kuo trumpiausi laikg. Bendras asmens buvimo
jftariamuoju laikas negali virSytistatymo nustatyto ikiteisminio proceso
termino“.

e BP] 318 straipsnio 1 dabkitlytina iScstyti taip: ,Asmuo, vadovaujantis
ikiteisminiam procesui, priima raSyfimotyvuag nutarimy dél:

1) BaudZziamojo proceso prajimo ir jo tolesres eigos;

2) BaudZiamojo proceso subjgldtatuso pradzios ir pasibaigimo;
3) Tardymo ir specialijy tardymo veiksmatlikimo;

4) Procesinig prievartos priemoni ir procesiny sankciy taikymo;
5) Ikiteisminio tyrimo pabaigimo”.

e BP[ 385 straipsnio 1 dakitlytina papildyti 7 punktu irjj iSdestyti taip:
»nhutraukti proces, atleidziant asmgmuo baudziamosios atsakordgh

Il . Siekiant tiksliau reglamentuoti ikiteisminio tgrd pradZios momento ir

jo terminy skatiavima, sialytina koreguoti Sias BPhormas:

e BPI 389 str. 1 dalsialytina déstyti nauja redakcijaNuo to momento, kai
i baudZiamyj; proceg jtraukiamas asmuo, turintis teig gynyly, arba
kai baudzZiamojo proceso dalyviui yra pritaikyta pesires prievartos
priemore, arba asmuo, kurio tetsdisponuoti savo nuosavybe ribojama
procesiniais veiksmais, ikiteismiityrimg bitina uzbaigti arba panaikinti
visas taikytas procesis prievartos priemones arba naudojimosi nuosa-
vybe varzymus........ (ir toliau pagal teks).

e BP[ 389 straipsnyje iSsaugoti nustatytus ikiteismityiomo terminus — 6
ménesius, kai tiriamas baudziamasis nusizengima®,nnesius, kai ti-
riami apysunkiai nusikaltimai, sunkiams nusikaltimsavietoj 12 mnesiy
termino nustatyti 15 emesi; termirg; labai sunkiems nusikaltimams — 30
ménesiy (tai 12 nénesiy virSija Siuo metu BPnustatyd termim).

[l Tobulinant tardymo kontré$ reglamentaviry sialytina keisti ar pildyti

Sias BR normas:

e BP[ 372 straipsnio 6 dalyjetkina konkretizuoti pridirin¢io prokuroro
pareig pranesti tardymgstaigai apie prada konkretaus baudziamojo
proceso kontrel Siilytina jvertinti galimyke papildyti ,Prokurafiros
istatymy“ bei BPI 372 straipsnio 1 dalpareigojimu prokurorui susipa-
Zinti su baudzZiangy proces, kuriuos jis kontroliuoja, medziaga, ir apie
tai pazyngti baudziamojo proceso registre.
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IV Tobulinant tardytojo, proceswiuzdu@iu vykdytojo ir tardymo grups
nario statug, sialomi Sie norny pakeitimai.

e Sinlytina papildyti BR 28 straipsiy nurodant bting tardytojo profesia

kompetency, kas tity laikoma papildomu tardymo kokgb garantu.

e Konkretizuoti BR 41 straipsnio 4 dalies 3 punknustatant tiksii ikiteis-
minio tyrimo proceso tvagk TeoriSkai ikiteisminio tyrimo teigas, nau-
dodamasis savo procesinigimliojimais, gali taikyti tardytojui procesin
sankcip — ispjima. Tatiau BH 291 straipsnis nustato, kad tglroce-
sine sankcip gali paskirti tik asmuo, vykdantis baudZiginproces, t.y.,
tardytojas, prokuroras ar téjas (teismas). Sloma papildyti BR 291
straipsi, jameitvirtinant ir ikiteisminio tyrimo teigjo teis; skirti proce-
sing sankcip — ispejima tardytojui ar kitam pareigui, atliekagiam tar-
dyma, neatliekattiam savo procesinipareigy ar neuZztikrinatiam pro-
ceso dalyw teisi.

e Sitlytina papildyti BR 29 straipsin6 punktu, kuris reglamentuptardy-
tojo jgaliojimus daranfirasSus baudziamajame procesiniame registre ir j
iSdestyti taip: ,fiksuoti baudziamajame procesiniame registre dunise
numatytus 376 straipsnio 2 dalyje".

Apibendrinant latina pabézti, kad tardymo problematika yra kompleksinio
pobidzio. Siame darbe analizuoti tik baudziamieji psici tardymo kaip
daugialygs veiklos aspektai, taip pat padarytos iSvadosaieifgti pasilymai
dél tardymo kaip procesiis veiklos tobulinimo. Autar tikisi, kad Sio darbo re-
zultatai suteiks posinj tolesniam teorinj tardymo pagring tyrinéjimui, taip
pat praktires tardymo institucij veiklos optimizavimui.
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llona Bulgakova

,DIE ENTWICKLUNG DER ERMITTLUNG IM LAUFE DER
VORGERICHTLICHEN UNTERSUCHUNG: ERFAHRUNG IN
LETTLAND*

Zusammenfassung

Die Fragen uber die vorgerichtliche Untersuchurigiriemerhin der Ge-
genstand der Besprechung in einem internationaleiskKler Wissenschatftler.
Die Ermittlung als eine Form der Verfahrenshandamgst eine der am aller-
wenigsten untersuchten Probleme des Strafprozéssé®utigen Lettland in
der juristischen Literatu.

Die Aktualitat des UntersuchungsproblemsBei einem 6ffentlichen bzw.
nicht dffentlichem Strafprozess kénnen die Verfabbeteiligten ihre Rechte
nur eingeschrankt austiben. Nach dem Artikel 92atéschen Verfassung be-
steht bis zum Nachweis der Schuld die VermutungUteschuld eines einer
Straftat Verdachtigen. Nach dem Artikel 1 der $mttien Strafprozessordnung
(nachstehend im Text — SPO) wird das gesetzlickkeflautert, und zwar, die
SPO regelt die vorgerichtliche Untersuchung, daf8érfolgung und das Ge-
richtsverfahren. In Lettland wurde nach der Inlgeftung der neuen SPO (ab
1. Oktober 2005) die Frage von der Ermittlung aldith nicht verhandelt. Es
besteht eine objektive Notwendigkeit, den Begréf &rmittlung, darunter der
Sinn, die Struktur, der Inhalt und die Form, aufaoén und die Rechtsgrund-
lage dafir festzusetzen, das Ermittlungsmodellen PO eindeutig zu regeln
sowie die Weiterentwicklung vorzusehen, indem mam tbem Verfahren
jeweils die Rechte der Beteiligten bertcksichtigidudadurch auch die
Durchfiihrungsqualitat der Ermittlung verbessert.

Untersuchungsinnovation. Im Kontext der strafprozessualen Rechte der
Untersuchung Problematik wandten sich bis zum J&18 damals mehrere
bekannte Wissenschaftler und praktizierende Juristée V. Slucevskis, A.
Kvacevskis, M. Duhovskojs, I. Foinskis, N. PolasskP. Makalinskis und V.
Klugens zu?

" Nachdem die neue lettischen Stafprozessordnunchgtehend im Text — SPO) mit den
neuen Regelungen am 1. Oktober 2005 in Kraft trat,man in den lettischen Rechtsausgaben
verschiedene Meinungen in Bezug auf die Weiteratiwng der Strafprozessgesetzgebung
ausgesagt.

18 Kpauercknit A.A. OG YroloBHOM NpECIENOBAHMM, JO3HAHWH H TIPEIABAPHUTEIHHOM
HCCIICOBAaHUH MPECTYIUICHUH 10 cyneOHbIM yctaBam 1864r. U.3. —Cn6.,1869;Doitnunxuii U. 5.
Kypc yromosHoro cynompousBozactsa. Iledataercs mo tperbemy usmanuto, Cm6., 1910. —C-
TerepOypr: U3n-Bo «Anbda», 1996;IIpakTuueckoe pyKOBOACTBO ISl CYACOHBIX CIEOBATEINCH,
COCTOAIMUX NpH OKPYkHBIX cymax. CocraBieHo ObBmImM C. — IleTepOyprcKuM CTOIMYHBIM
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In den Problemjahren 1920.- 1940. arbeiteten inldred Wissenschattler:
P. Jakobi, V. Alksnis, L. Schulcs, J. Jekabsonsy@sermanis, J. Skerstins und
N. Rozins®

In der sowjetischen Zeit einige Aspekte der Untelsungsprobleme unter-
suchten A. Kavalieris, I. Indulens, A. Liede, A.uglikovs, A. Bastrikins, M.
Strogovics, V. Smjonovs, M. Celcovs, I. Krilovs, Betrovs und andere Wis-
senschaftlef?

Nach dem Jahr 1990 in unserer staatswissenschefilititeratur einige
Aspekte der Untersuchungsproblematik widerspiegelt®.Azubalyte?!

CyneOHBIM clieoBaTeneM, NpHCSHKHBIM mnoBepeHHbIM I1.B.Makamunckum. Yacts I, W3n-Hue
cenpmoe  (mocmeprroe). Jomomueno B.II. [lupkoseiv. — Ilerporpan: Ckmany wuspanus B
opuandeckoM KHrokHoM Marasune H.K.Mapteiosa, 1915;CiyueBckuii B.K. Yuebnuk pycckoro
yrosioBHoro mnporecca. — Cro6., 1913;lyxoBckoii. M.B. Pycckuii yronosuslii mporecC — Mocksa:
Cxnax wsganus B KHIKHOM ckiage M.B. Kirokuna, 1910; Yromoublii mpouecc. Jlekuun
H.H.ITonsuckoro. —Mocksa: Tunmorpadus Tosapumectsa WU.J1.Cortuna, 1911 Knyren B. KpaTtkue
yKa3aHMs JOJDKHOCTHBIM JIMIAM Ye3[HOH M BOJOCTHOW mommuuu JludusHiackoit rybepHun 1o
HPUMEHEHHIO IIPABHII O PacCiIelOBaHUM NPECTYIUICHUH 1 mpocTynkoB. —Pura, 1888.

¥ Jakobi P. lepriek§as izmekéSanas reforma; Alksnis V. ddu krimiralprocesu vajaga
vienkarSot//Tieslietu ministrijas ¥tnesis.1926. g., Nr.7/8 / Tieslietu Ministrijagsthesis: 1920.-
1940.-5. gjums: 1926 / Faksimilizdevums. Sast. A.Smite; attnl. S.Terihova. — 1§a: Tiesu
nama genfira, 2003; Sulcs L. Krimiprocess. Lekcijas. —iBa, 1940; Vasermanis A. Policijas
izzinas legaliacija. — Rga: Spiestuve D.Apts, 1939;k&stin§ J. Noziedigu nodafjumu
izmekkSana un atiBana. — Rya, 1929; kabsons [b.v]. Izzia/sastdijis virsleitnants &absons.
Virsnieku kursu lekciju un tulkojumu fonda Il izdewms. — Rga: Citadele, 1924YronosHoe
cynonpousBoacTBo. [Tocobue k nekuusm H.H.Posuna. 4-oe mepecmorpeHHOe u3naHue. — Pura:
Jasuna I'nmukceman, 1924,

2 Liede A. Krimiralprocesilas darbibas subjekti/Latvijas PSR krindifprocess. Il.izdevums.
— R.:Zvaigzne, 1980uene A. Yromnosao — npomueccyanbHoe mpaBo/['ocyrapcTBEHHO — MPaBOBOE
ctpoutensctBo JlatBuiickoit CCP. — Pura: 3unatre, 1968;KaBanuepuc A. [IpoGnema no3HaHus B
opraHax BHYTpeHHHX Jen/[IpoGieMbl OpraHM3alMU pacciefOBaHUs MNpecTyluieHui (cOopHHK
MaTepHaloB HAy4HO- MPAKTHYECKOTO CeMHHapa M0 HpobjeMaM OpraHM3aliy PacCiIeIOBaHMU)-
Mocksa:Akagemuss MBJ[ CCCP, 1979C.55-66; Kasamuepuc A. Bonpocsl opraHusanuu
IPE/IBAPUTEIILHOTO CIIEACTBHS B OpraHax BHYTPECHHHX Jei. — Bonrorpan: Beicmast ciencrBeHHas
mkona MBJ] CCCP, 1975; Uuaynenc 1. Bonpockl pa3BUTHS KPUMHHAIUCTHKA U ACSTEILHOCTU
9KCHEPTHBIX y4pexacHuii B JlarBun/Bomnpock! yromoBHOro npasa u nponecca. — Pura: «3unarue»,
1969; Strogovis M. Kriminalprocess. Mcibu gamata. R., 1949Ctporosuu M. Kypc coBerckoro
yrojoBHoro mporecca. — Mocksa, 1970,1. 2.; CrpemoBckuid B. YdacTHHKM TpeaBapUTEIbHOTO
paccienoBanus. - PoctoB —Ha — Jlony, 1966;Kpyriaukos A. [IpaBoBoe 1onoxeHne OpraHoB U JIHI,
MPOM3BOJIINX JJO3HAHHE B COBETCKOM YTOJIIOBHOM mpomuecce. — Bonrorpax, 1986; Kpsuios U. |
Bactpeikun A. Posbick, no3Hanue, cnencteue. —Jlenunrpan, 1984;Ceménor B. Cya u npaBocynue
B CCCP. — Mocksa, 1984; Yrosnosubiii mporecc. Yuebuuk/ mox pexn. mpod. M. UenbioBa. —
Mocksa, 1969;I1erpoB C. CucTeMHbIi aHanU3 IpoOIIeMbl 103HaHKs. YueOHOoe mocobue. — Mocksa:
Axagemuss MBJI CCCP, 1977; I'epacumoB M. K pedopme opranos mnpeaBapHTEILHOTO
paccienoBanus/ B KH.AKTyalubHbIE MHPOOJIEMBI CICACTBEHHOH [AEATENBHOCTH. MEKBY30BCKHUI
cOOpHHK Hay4HBIX TPYAOB. — CBepanoBck: CBEpATIOBCKHN Iopuandeckuii UHCTUTYT, 1990.

2l Azubalyt R. Diskrecinio baudZiamojo persekiojimo ir atleidi nuo baudZiamosios
atsakomybs santykis // Jurisprudencija. 2006. T. 3(41)
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P.Ancelis, R.Burdd® D.Grogolivicené® R.Dombrovskis, A. Kavalieris,
S.Kuklianskis®* R. Lap$e, J. Maskanoks, A. Meikalisa, A.Panomarojovas,
R.Ramanauskas, K. Rancans, P. Sakalaurs, N. Zlakomanovs und ander
Autoren.”®

Also haben sich mehrere Autoren mit der Erforscheimiger Ermittlungs-
aspekte beschéftigt in Bezug auf das MenschenrdahtReformation dieser
Institution und andere Fragen. Es fehlt aber aardiickenlosen wissenschaft-
lichen Arbeit, in der die Verfahrensinstitution hader Inkraftsetzung der letti-
schen SPO im Jahre 2005 untersucht wurde.

In der vorliegenden Arbeit wird die Problematik der entwickelnden vor-
gerichtlichen Untersuchufgin Lettland eingehend dargestelt. Es wird hier die
vorgerichtliche Untersuchung in Lettland zu Perindgngeordnet. Darlber
hinaus wird die Ermittlung neuartig als Verfahresastlung einer Ermittlungs-
anstalt betrachtet ab Eingang der Mitteilung Ubee &traftat bis zur Weiter-

2 Burda R.Patikslinamieji ikiteisminio tyrimo prgimo stadijos veiksmai //Jurisprudencija,
2005, t.76(68), 5-12; Burda R.lkiteisminio tyrimoragjimas: dabartis ir perspektyva
/lJurisprudencija, 2003, t.49(41), 149-156.

BAunenuc I1., Tpuronosuuene I, JlocyneGHOE paccienoBaHHE MOC/E BCTYIUICHHS B CHIy B
JIuTBe HOBBIX YrOJIOBHO-TIPOLECCYANIBHBIX M JPYTMX 3aKOHOB. MaTepualibl MEXIyHapOIHON
Hay4YHO-TIpaKTH4eckol KoHpepennuu, mnocBameHHod 10-termio Komcrutymuu PecmyOmuku
Kazaxcran. — Kaparanga: UsmarensctBo Kapl'V, 2005C.202-206.; Ancelis P., Grigolosiene D.
Baudziamojo persekiojimo raida atks Lietuvos nepriklausomybiki Teisines sistemos reformos
metmeny patvirtinimo//Jurisprudencija, 2004, Nr.63(55Aunenuc II. Pe3kue wu3MeHeHHs
IPOIECCyalbHOX  (DOPMBI  YTOJIOBHOTO MPECICNOBAaHUS HE TapaHTHPYIOT MOJIOXKUTEIBHBIX
pesynbratoB/Hayunsie Tpyasl. Poccuiickasi akajemusi ropuaudeckux Hayk. Beimyck 6. B tpéx
tomax. Tom 3. —MockBsa: Uznatensckas rpynmna «fOpuct», 2006.C.60-65.

24 Kuklianskis S. Ikiteisminio tyrimo teoriniai pagdai//Jurisprudencija, 2005, Nr.3.

% Tlanomapéac A., Pamamayckac P. CeKpEeTHOCTh KaK CPEICTBO JOCTHKGHHS HCTHHBI.
COOpHUK MAaTepHaloB MEXAYyHAPOTHOW HaydHOH KOH(EpeHIHH «YTOIOBHO-TIPOLecCyalbHast
cnpaBeuIMBOCTEY», 26aBrycra 2005rona. —Pura: Akanemus nonuuuu Jlateun, 2005.

% Kavalieris A. Pirmstiesas izmeanas darba orgasidjas aktualigtes // Administrava un
Kriminala Justcija, 1999, Nr. 1; Zlakomanovs N. Kriniltietas ierosiaSana. Lekcija. — ®Ra:
LPA, 1996; MeikalisaA. Refeta &zes. Indrikovs Z. DaZzu Krimifiprocesa kodeksa prainhu
anaize no praktisk un teogtiska redzes vieddla. Sakalaurs P.€Zes sakar ar Kriminalprocesa
kodeksa projektu. Zlakomanovs N. Rmees un priekSlikumi KPK projektam/
KriminallikumdoSanas projektu diskutablie jajumi. Latvijas Policijas akaiijas akadmiska
persoiala 1995. gada 3., 10., 24. novembra un 1. decerkbrderegu materili. — Riga:
LPA,1996.; Sakalaurs P. Jaukriminalprocesa gaigs // Administratva un Kriminala Jusicija,
1999, Nr. 4., 2000, Nr. 1. —18. — 21. Ipp.; Mdskaks J. Izzjas vieta un loma krimitproces //
Administratva un Kriminala Justcija, 1999, Nr. 1. — 38.—40. Ipp.; Rans K. Par Krimirlprocesa
kodeksa projektu // Latvijas dgtnesis — 1999. — Nr. 2./3. — 1.,4. Ipp.; LapSeBRtiski jauns
kriminalprocesa likums -atir nepiecieSaiia // Likums un Tiabas, 2000 , Nr.1, 6. — 9. Ipp.

27 Nach der lettischen SPO ist die Ermittlung Bestaihdom vorgerichtlichen Prozess, die mit
der Aufnahme vom Prozess anfangt und dauert bis\eiterleitung an den Staatsanwalt fur die
Einleitung einer Strafverfolgung.
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gabe an den Staatsanwalt zur Einleitung der Striatgeing?® Der innovative
Charakter zeigt sich auch bei der Ausarbeitunghissretischen Grundlage der
Ermittlung — Ziele, Aufgaben, Befristung, Inhaltrdérmittiungsarbeit, Ver-
standnis fir Verfahrenshandlungen. Die Arbeit biateeh die Anderungen zur
Einflhrung in die lettische SPO fiir eine bessergeReg der Ermittlungsta-
tigkeit.

Gegenstandder Untersuchung ist die Entwicklung der in Lettlazustén-

digen Ermittlungsbehdrde.

Ziel der Arbeit umfasst die Forschung der Entwicklung der vordgiiic

chen Untersuchung in Lettland.

Aufgabenfeld bei der Ausarbeitung der Dissertation:

e Aufgrund der erforschten Rechtsfachliteratur digwkcklungstrends der
vorgerichtlichen Untersuchung in Lettland darzustgl insbesondere ab
Ende des 19.Jh., da im Jahre 1889 in Lettland Einkeitsrechtsnorm —
Strafprozessverfassung Giiltigkeit erlangte, unctestein ein Perioden-
system fiir die vorgerichtliche Untersuchung in lagitl zu erstellen.

e Den Begriff Ermittlung zu analysieren und mit Ricksicht auf die
Entwicklung des vorgerichtlichen Strafverfahrend &itland den Begriff
Ermittlung sowieEinleitung der Ermittlungu definieren.

e Den Inhalt der Ermittlung und deren Struktur, dierfdhrensverhéaltnisse
der Durchfuhrung und die Rechtsgrundlage darzesielindem gerade
die prozessualen, darunter dringenden Handlungeaimalganzes System
betrachtet wird.

e Auf den Quellen stiitzend die Formen einer Verfagaestalt gleich dem
Ermittlungsverfahren in Lettland festzustellen,biesondere in der Staf-
gesetzgebung der neudemokratischen Lander (Lettlait@uen, Mol-
dova, Russland, Ukraine, Estland), sowie in andé&d@mdern (England,
Deutschland, USA, Frankreich) mit dem Ziel, allggmeEigenschaften
dieser Anstalt aufzuklaren und die Unterstiitzungdi@ Untersuchung
der Ermittlungsanstalt und die Entwicklung einercReanwendung der
Ermittlungsinstitutionen festzustellen.

e Die Frage Uber die Sicherung einer qualitativen ifflung, und dabei
muss man die Rechtsstellung der Verfahrensdurcafubhofklaren —
Ermittlungsbeamte, Verfahrensvollzieher, Ermittlabgteiligter, unmit-
telbarer Vorgesetzter des Ermittlungsbeamten, Bumgsbehorde.

% Dieses Vorgehen unterscheidet sich von der Etmiggregelung aus der lettischen SPO (bis
zum 1. Oktober 2005), wo die Ermittlung als diedaitzetappe der vorgerichtlichen Untersuchung
betrachtet wird ab Einleitung eines Strafverfahréis zur Strafverfolgung. Dieses Vorgehen
unterscheidet sich ebenfalls von der definiertemiflung nach der SPO, wo die Ermittlung
Bestandteil vom vorgerichtlichen Prozess, die reit Aufnahme vom Prozess anfangt und dauert
bis zur Weiterleitung an den Staatsanwalt fur dieditung einer Strafverfolgung.
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¢ In den Rahmen der Sicherstellung von einer quaditat Ermittlung ist
das Problem einer vorgerichtlichen Kontrolle ing&au stellen.

¢ Hypotheseder vorliegenden Arbeit lautet: die Ermittlung lokeir vorge-
richtlichen Untersuchung in Lettland ist eine uréaifige Verfahrensin-
stitution, die sich entsprechend der Entwicklung 8&afrechtsnormen
andert.

Beweisgegenstand sind folgende Thesen:

e Bei der Entwicklung der Ermittlung des lettischetnafserfahrens kann
die Autorin mehrere Etappen kennzeichnen:

1. Etappe. Ermittlung im Zusammenhang mit der se$gin Strafrechts-
verordnung im Jahr 1864, die ab dem Jahr 1889 imitdeum von Lett-
land seine Geltung hatte; 2. Etappe. Ermittlungdarh Territorium von
sowijetischen Lettland in den Jahren 1917- 191&t&ppe. Ermittlung in
der unabhéangigen Republik Lettland vom Jahr 19i8zbm 1. August
1939, als Anderungen vom Strafverfahren in Kradten, die die Frage
von der Legalisierung von der Auskunft betrafem.,dden Auskunftsre-
sultaten wurde die Bedeutung von Beweisen beigesnmesé. Etappe.
Ermittlung seit August 1939 bis zum 6. November ,94ls mit der
Anordnung vom Préasidium des Hochsten Rates von Bd&S&t in
Lettland die Strafprozessordnung vom Jahr 1923. den Russischen
Foderativen Sozialistischen Republik in Kraft; Safipe. Ermittlung in
Lettland in den Jahren 1940- 1961 bis zu der Anmabes Strafprozess-
gesetzes der LSSR (Lettische Sowjetische Sozmllsi Republik); 6.
Etappe. Ermittlung in Lettland vom Jahr 1961 bisnzEnde vom Jahr
1994, als der vorherige Ermittlungsdienst horte maugxistieren, anlass-
lich wessen sich wesentlich die Rolle der Auskuiritlerte, praktisch
wurde die vorherige Ermittlung ersetzt; 7. Etapgpemnittiung in Lettland
nach der Reform vom Jahr 1994 bis zum Oktober 28B5die SPO in
Kraft Trat; 8. Etappe. Ermittilung nach dem 1. OlktioB005 bis zum heu-
tigen Tag.

e Die Ermittlung ist am lettischen Strafprozess eim@bhangige Rang-
stufe, da sie Uber alle diesbezugliche Merkmaléligér eingeschrankte
Handlung, Fachaufgaben und Ziele, Befristung demifungsarbeit,
Fachpersonal.

e Die Ermittlungsstruktur besteht aus zwei folgeiight Hauptetappen.
Die erste Etappe stellt die Ermittlung bei der Eiining des Strafverfah-
rens dar (einschlie8lich dringende Ermittlungshangén). Die Ermitt-
lung an der ersten Etappe im Sinne der lettischg@ @is zur Beschlu3-
fassung Uber den Strafprozess) kann man als Erkispndzess nur mit
geringer Wahrscheinlichkeit kennzeichnen. Die zevditappe bedeutet
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die Ermittlung zu dem aufgenommenen Strafprozesdern man den
Straftatbestand aufklart und die Auskinfte einhafiprdnet und Uber-
pruft.

Die Hauptaufgaben der Ermittlung: auf die eingegsmey Antrage,
Mitteilungen und andere Information Uber eine $atafeagieren und eine
Grundlage fir den Strafprozess festlegen; die Heogdin fUr die Ermitt-
lung durchfuhren, das Straftatsmerkmal und die #kenisse aufklaren
sowie die Tatverdachtigen feststellen; die Vorbewggund Nichtzulas-
sung von weiteren Straftaten anhand der Massnahmeh der SPO
sichern.

Der Strafprozess in vielen Landern (England, Déulssd, Lettland,
Litauen, Moldau, Russland, USA, Frankreich, Estjahdt eine Etappe
bzw. mehrere Etappen fir die Handlungen der Potider der zustandi-
gen Behorden (Beamten), wo die Tatsachen und dére3and im
Zusammenhang mit der jeweiligen Straftat untersucid die Beweise
fixiert werden. Der Strafprozess in den oben geteamnLandern
(England, Deutschland, Lettland, Litauen, Moldawisstand, USA,
Frankreich, Estland) regelt die vorgerichtliche éistichung auf unter-
schiedlicher Weise, jedoch mit gleichen Merkmalen.

Die Kontrolle Gber den Vorgang der ErmittlungsatbeiBezug auf das
zu prifende Objekt kann man wie folgt gliedern: Hientrolle tGber die
GesetzmaRigkeit (im weiteren Sinne) und die Kofdroliber die
Beschrankung der Rechte der Verfahrensbeteiligtanefgeren Sinne).
Die Kontrolle Gber den Vorgang der ErmittlungsarbeiBezug auf das
zu prifende Subjekt kann man in drei Gruppen glieddie Gerichts-
kontrolle (Ublicherweise durch den Ermittlungsraht bei Berufung
seiner Urteile aber — durch den Vorsitzenden deijgen Bezirksge-
richts); die interne Kontrolle (durch den leitendemittlungsbeamten);
die Kontrolle bzw. Aufsicht durch die Staatsanwetst (durch den
Generalstaatsanwalt und den untergestellten Staeéstzn)>

Es ist notwendig, die Ermittlungsarbeit in deritethen SPO besser zu re-
geln. Und zwar, die Stellung des Ermittlungsbeamdén Anfangszeit der
Ermittlung sowie die Befristung der Ermittlungsdufithrung muss man
ausfuhrlicher festlegen.

Grundlage der wissenschaftlichen Arbeit. Als Grundlage der Arbeit

wurde folgenddRechtsbelehrungerwendet: die Rechtsnormen des Europarates

— Konventionen, Empfehlungen vom Ministerkomite& tkttischen Rechts-
normen, darunter SPO, andere Gesetze und abgateiBdsetze (Verordnung

Die Ergebnisse erschienen im Artikel «lzmédnas kontrole pirmstiesas praoehlurista

Vards, am 20. Mai 2008.
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des Ministerkabinetts, interne Rechtsnormen der itHomgsanstalten und
andere Rechtsnormen); die historischen GrundlagerRéchtsnormen fur die
lettische Strafprozessregelung.

Als ErfahrungsmaRige Grundlage der Arbdient die Gerichtspraxis fir
das Menschenrecht in Europa zu den Fragen dernoingezhen Untersuchung
in Bezug auf das Thema der Dissertation; die Gesrhxis des Departements
fur Ermittlungsverfahren zu dem lettischen Obergsenicht; zu dem lettischen
Verfassungsgericht; der Sachverhalt der Staat®ipldie Informationsbasis
des Auskunftszentrums zu dem lettischen Innenneiriish, der Staatsanwalt-
schaft; Rundschreiben; Empfehlungen der Methodi#k andere Hilfsquellen;
Selbsterfahrung der Autorin Gber den Vorgang urel ldéitung der Ermitt-
lungsarbeit an den Abteilungen der Staatspolizdidar Grenzpolizei.

Die Autorin hat festgestellt, dass bei bestimmtistohischen Verhaltnissen
die Ermittlungsbehérde im Laufe der Zeit mehrmadsirgdert wurde, deshalb
ist eine Gliederung der Ermittlung zu Perioden reotdig, darunter auch die
Studie einer ziemlich gro3en Menge der FachlitermuZeitabschnitt ab Ende
19.Jh bis zweite Halfte 20 Jh.

Arbeitsweisen der wissenschaftlichen ArbeitBei der Verhandlung der
historischen Entwicklung der Ermittlung, bei der alyse der historischen
Rechtsnormen der Strafgesetzgebung und bei detddleng von dem Stand-
punkt der heutigen Entwicklung des Strafprozesses eerwendet die Autorin
das historisch — vergleichende Verfahren. Bei dealyse der Rechtsnormen
der jeweiligen Gesetzgebung und deren Anwendungesdie Rechtsfolgen
findet das formallogische Verfahren die AnwendunDas bestimmte
Soziologieverfahren wurde eingesetzt bei der Untdngng von einigen inter-
nen Rechtsnormen, die die Tatigkeit der Ermittlumgtitutionen regeln, sowie
mit Einsatz der Selbserfahrungen der Autorin, unérz die Beobachtungen
wahrend ihrer Arbeit als Ermittlungsbeamtin undtéen der Abteilung fir
Ermittlung an den Abteilungen fir Ermittlung zu &spolizei und zu Grenz-
polizei. Die Analyse der Statistik findet die Anveemg bei der Erforschung
der Statistik der Verfahrenshandlungen der Ermmiggkbehdrden und der letti-
schen Staatsanwaltschaft.

Bei der Gegeniberstellung der vorgerichtlichen thtehung im Ausland
(England, Deutschland, Litauen, Russland, USA, keioh u.a.) zu der vorge-
richtlichen Untersuchung in Lettland verwendet Aigorin das vergleichend —
rechtliche Verfahren.

Veroffentlichung der Arbeitsergebnisse. Die Ergebnisse der durchge-
fihrten Arbeit erscheinen in den Ausgaben einigess@nschaftlichen Tagun-
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ger’®, in der Monographie der Autorin ,Das Ermittlungsfiadaren bei der
vorgerichtlichen Untersuchung}* erschien in Lettland. Die Ergebnisse der
Arbeit werden in den Vorlesungen, in der Seminairén der Universitat fur
lettische Staatspolizei verwendet.

Die Struktur der Arbeit.

Das erste Kapitel ,Lettische historische Ermittlusgnschauung”
betrachtet das historische Ermittlungsverfahres. @tundkriterium wahlte die
Autorin die wichtigsten Etappen der Ermittlungseiokling, in dem die
allgemeine lettische Geschichte im Laufe der Zbittamde 19.Jh. bis Anfang
21.Jh. bericksichtigt wurde. Im Kapitel werden aufgl der allgemeinen letti-
schen Geschichte die wichtigsten Etappen der Eklwig der Ermittlung
gekennzeichnet. Mit Rucksicht darauf, dass in d&D Sler Begriff ,Auskunft”
durch den Begriff ,Ermittlung” ersetzt wurde, fiildte Autorin eine verglei-
chende Analyse durch und beurteilt die RechtsnordegrStrafprozessordnung
aus dem Jahr 1864, wo die Auskunft und vorgerichéli Untersuchung ver-
deutlicht wird. Betrachtet werden die verfahrensigenen Handlungen der
Polizei bis zur Anderung des Gesetzes vom Jahr.18%ird die Entwicklung
der Ermittlung im Naziregime 1941 — 1943 als eimee&lne Etappe nicht be-
handelt, da auf dem lettischen Territorium die dagoltige SPO vom Jahr
1926 Anwendung fand und die Verhandlung dieser é-raiper besonderen
Untersuchung bedarf. Es wird die Lage der Ermiglanf dem Territorium der
Litauischen SSR sowie die Dynamik der Entwicklurey geweiligen stafpro-
zessualen Anstalt seit der Wiederherstellung dgruRlé&k Lettland im Jahre
1991 bis heute dargestellt.

Im zweiten Kapitel ,Die Ermittlung bei der vorgerlichen Untersu-
chung von heute“analysiert die Autorin die aktuellen Fragen demitung
beim Strafprozess, betrachtet die Begriffsbestingnder Ermittlung im Laufe
der Zeit, die Rolle der Ermittlung im lettischerré8prozess in Gegenwart, die
jeweiligen Grundlagen, Formen und Untersuchungsougth.

%0 Bulgakova . Izziasiss \esturiskais apskats // Raksti, 200, 11; Bulgakova . Izzia
Latvijas krimiralproced vesturiska skatjuma // Raksti, 2005Ne 12; Bulgakova |. Policijas
izmekkSana Latvijas urarvalstu krimirilprocesos // Jurista avds, 2004. gada 14.decembris;
Bulgakova |. Neatliekafs procesiias darbbas izmeldSars pirsmtiesas procas// Latvijas
Policijas Aka@mijas Raksti, 2007\ 14; Bulgakova |. IzmekBanas kontrole pirmstiesas praces
/I Jurista \ards, 2008. gada 20. maijBulgakova I. ,Content of the beginning of invigstion as
exemplified by the Criminal procedure Law of Latyidm Sammelband der Vortrdge der
internationalen Tagung ,Funf Jahre in der EuropamniRecht und Wirtschaft - aktuelle
Fragemu”, am 8.-9. Mai 2009. Bulgakova |AkryansHble BOHPOCHI IPAaBOBOrO CTaTyca
cienoBarens B yronoBHoM mpouecce Jlateuu // COOpHHK cTaTelt MEXITyHApOLHOH KOH(EpeHIHN
«AKTyaJlbHbIC BOIPOCHI €BPOIEHCKOro 1 HallMoHaIbHOro nmpasa”, Pura, 29-30.05.2008.

31 Bulgakova I. IzmekiSanas izpratne un saturs pirmstiesas pioeeBiga: Multineo, 2006. —
238 s.
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Im Kapitel 2 Abschnitt 1,Die kennzeichende Umgestaltung der
vorgerichtlichen Untersuchung im ausléandischen Sfpaozess*werden die
Ermittlungsmodelle der Strafgesetzgebung in veestdnien L&éndern analy-
siert.

Der Stafprozess der Lander mit einheitichem Resgfstem (England,
USA) sowie der Strafprozess im Kontinentalrechtiesys(Deutschland, Frank-
reich), darunter die neudemokratischen L&ander lgredt Litauen, Moldau,
Russland, Ukraine, Estland), weist unterschiedlibtadelle der vorgerichtli-
chen Untersuchung auf. Zum Beispiel, in Deutschlfiiden die Ermittlung
die Staatsanwaltsgehilfen unter der Leitung eintmtSanwalten durch; in
England fuhrt die Staatspolizei die Untersuchurigaad von unterschiedlichen
Zwangsmitteln unabhéngig durch; in Estland wird Wasverfahren unter der
Aufsicht der Staatsanwaltschaft durch den Ermighloeamten durchgefihrt; in
Moldau fiihren die Ermittlung die Offiziere fur sfrechtliche Verfolgung unter
der Leitung der Staatsanwalte durch. Bei der Amaber Ermittlungsbehérden
in Bezug auf die Strafgesetzgebung in einigen L&ndwit einheitlichem
Rechtssystem (England, USA) sowie in den oben ggaarLandern mit dem
Kontinentalrechtssystem, darunter die neudemokitatis Lander, auf der Basis
der ausléndischen Praxis, sowie aufgrund der Iésteen Entwicklung der
Ermittlungsbehotrde, werden die allgemeinen Merkndde mit der Ermitt-
lungsbehdrde verwandten Institutionen im Strafpsezeerschiedener Lander
gekennzeichnet. Es wurde festgestellt, der Strags® in jedem oben genann-
ten Land weist eine oder mehrere Etappen auf, wd>dlizei oder die jeweils
zustandigen Behorden (Bevollmachtigten) handelrdiéser Etappe (Etappen)
Uberprift man die Tatsachen und den SachverhaZusammenhang mit der
Aufdeckung einer Straftat, die Beweise werden diojeund zum Prozess
verwendet. Die Information, die im Laufe der Taggkder Polizei oder der
zustandigen Behorden (Bevollméachtigten) eingehaitde, hat in der weiteren
Untersuchung der Strafsache die Beweiskraft. Disdfreidungen der Polizei-
beamten (Polizeibehdrden) sind auch mal3geblichdreiVeiterbehandlung der
jeweiligen Strafsache.

Im Kapitel Il Abschnitt 2,Struktur, Ziele und Aufgaben der vorgerichtli-
chen Ermittlung und Untersuchung“betrachtet man die drei wichtigsten
Etappen fur die Bildung der vorgerichtlichen Erinitig: allgemeine Untersu-
chung(Latain-inquisitio generalis)die summare Untersuchung (Latégui-
sitio summaria)und die Fachuntersuchuifgatain-inquisitio specialis)in der
Etappe der allgemeinen Untersuchung wird die Arfigitdie Erhebung einer
Anklage durchgefiihrt. Diese Tatigkeit wird aberhtiin allen Landern als
Strafprozess betrachtet. Zum Beispiel, in Englamdl WSA ist das eine
Verwaltungsaufgabe, im Strafprozess einiger desfsatthigen — romanischen
Lander gibt es eine Anfangsetappe der Untersuckumg) zwar — Voruntersu-
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chung) — ein Bestandteil der Prozessordnung mit &#msatz von Verwal-
tungsaufgaben. Im deutschen Strafprozess gibihes\@runtersuchungsetappe
— die sogenannt®orermittlung oder Voruntersuchung, trotzdem wird diese
Etappe in der deutschen SPO separat nicht bettathteer lettischen SPO
wird aber die Voruntersuchungsetappe im vorgeiiidh Prozess als Einlei-
tung des Strafverfahrens bezeichnet. Obwohl dtesééie SPO sowie auch die
meisten lettischen Autoren in ihren Werken die Meig vertreten, dass die
Einleitung des Strafverfahrens von einer Verfahhansllung zeugt, kann man
bei der Aufdeckung einer Straftat auch Verwaltungder AmtsmafRnahmen
sowie verdeckte Ermittlung einsetzen. Mit der Riaiksauf diese Sachlage ist
zu erschlieBen, die Einleitung eines Strafverfabirgiit in der lettischen SPO
keinesfalls als auRerst prozessbezogene Tatigkarit, Teil auch eine Verwal-
tungsaufgabe. In den Rahmen der zweiten Etapp&aigerichtlichen Ermitt-
lung — bei der sogenanntesammaren Untersuchungwird der Tater zu Person
aufgeklart, die eingeholten Beweise werden untéatsuied eingeschatzt und zu
einem Gesamtergebnis errechnet, eine Anklage wihdbben und die zur
Selbstverteidigung beigebrachten Beweise des Taterden aufgeklart. Die
Autorin ist mit der Meinung von AV.Smirnov und Klgalinovskij einverstan-
den davon, dass diese Etappe der summaren Untarsudtir die Erhebung
einer Untersuchungsanklage und fur die Aufklarurey &erhéltnisse der
Verteidigungspartei vorgesehen ¥t.In der lettischen vorgerichtlichen
Untersuchung umfasst die sogenannte summare Uaokensg die
Abschlu3stufe der Ermittlungstatigkeit des leitemdstrafbeamten, der die
eingeholten Beweise Uberprift und bewertet und dematsanwalt die
Aufnahme einer Strafverfolgung einer konkreten &ergegelber beantragt,
sowie die Tatigkeit des Staatsanwalten in Bezug dief Durchfihrung der
Strafverfolgung. Im Laufe der dritten Etappe der rgesichtlichen
Untersuchung — die sogenaniachuntersuchung die gegen den jeweiligen
Geschuldigten gerichtet wird, mit Ricksicht auf dferteidigungsbeweis-
grunde, vorgelegt wahrend der summaren Voruntetswg;hwird nochmals die
Zulassigkeit der Anklagebeweise Uberprift und didgéiltige Anklage festge-
legt. Nach der lettischen SPO wird diese Etappe deit Weitergabe des
Verfahrens durch den Staatsanwalt zur Gerichtsweithag weitergeleitet.

Im Kapitel Il Abschnitt 3Struktur, Ziele, Aufgaben und Formen der letti-
schen vorgerichtlichen Untersuchung und Ermittlungtvird die Struktur der
vorgerichtlichen Untersuchung im Sinne der lettsthylltigen SPO, die Er-
mittlungsstruktur betrachtet und auf die unentbehe Notwendigkeit einer
besseren Regelung der vorgerichtlichen Untersuchu#@gkunft hingewiesen.

32 CmupHoB A.B., Kanmuuockuii K.B. Vronosrslii mponecc: YueGuuk s By308/ITox o6,
pex. A.B.Cmuprosa. - CII6.: ITutep, 2004. - 697c.//www.kalinovsky-k.narod.ru/ p/upp/uppl3-
1.htm
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Die Autorin macht mit den verschiedenen MeinungenWissenschaftler und
Fachleute hinsichtlich der Begriffsbestimmung demiilung bekannt und
bietet ihre eigene Auffassung an. Die Autorin medi¢ Ermittlung ist die
Tatigkeit der Polizei und der anderen Ermittlungsbéndrden sowie der
Verfahrensbeteiligten nach der Strafprozessordnungdtr die Aufdeckung
einer Straftat und der Angeschuldigten sowie zur Eiholung ausreichender
Auskunfte fur die Einleitung der Strafverfolgung. Diese Tatigkeit umfasst
bestimmte strafrechtliche Massnahmen, die als Basjeweilige Beschlul3fas-
sung dienen.

Die Aufnahme der Ermittlung ist nach der lettischen SPdle Téatigkeit
der bevollmachtigten Ermittlungsbeamten an einer Emittlungsbehdrde,
und zwar, dringende Rechtsmittel, darunter dringendé Ermittlungsmass-
nahmen, sowie die Tatigkeit der Verfahrensbeteiligin, die an der Vorer-
mittlungsetappe mitwirken, d.h. ab Bekanntmachung an der Ermittlungsbe-
horde von einer Staftat.

Im Kapitel Il Abschnitt 3vird eine ausfiihrliche Analyse der Regelung eini-
ger der wichtigsten allgemeinen Ermittlungskondiéo durchgefiihrt, sowie
die Betrachtungsweise der Untersuchungsmassnahrasithtigt, darunter
dringende Rechtsmittel.

In den Rahmen der Untersuchung wird die Zustandigfkage der Ermitt-
lungsbehdrde sowie deren Funktion bei der Einlgitemes Strafverfahrens
betrachtet. Die Autorin hat festgestellt, es wird der lettischen SPO die
Ermittlung sowie deren Anfang und Beendigung genat befristet. Das
Gesetz regelt die allgemeine Frist fir die vorddtiche Untersuchung, die
abhangig von der Schwierigkeit der jeweiligen S#&tafsechs bis achtzehn
Monate betragt, dabei ist die Verlangerung der edchtlichen Untersuchung
im Falle eines schwierigen bzw. sehr schwierigerfafgens auf weitere sechs
Monate mdoglich (lettische SPO, Artikel 389 Abs.Bjir die Problemlésung
hinsichtlich der Nichtlibereinstimmung zwischen danfang des Strafverfah-
rens (Ermittlung) und dem Anfang der Berechnungsttes Vorverfahrens (bei
der Mitwirklung eines Verfahrensbeteiligten an dgréteren Ermittlungsetap-
pen) ist in der Praxis eine wirksame Anwendung Rlegelungen der SPO in
folgenden Fallen empfehlenswert: fir die Verhandluder Strafsachen bei
Vorhandensein von entsprechenden Grundlagen (SRi&elAB91), sowie die
Einstellung der Ermittlung in Bezug auf eine konkréerson (SPO Artikel
392), die Einstellung des Verfahrens bei der Felttisty von verfahrensaus-
schlieRenden Umstanden (SPO Artikel 392 Abs.1kArtB77) und wenn das
Verschulden eines Verdachtigen unbeweisbar istkeime zusatzliche Beweise
einzuholen sind (SPO Artikel 392 Abs. 2). Fir dielifemlésung hinsichtlich
der Berechnungsfrist der Ermittlung bei der Ersaheg von einigen Verfah-
rensbeteiligten mit dem Ansprich auf die Verteidiguder Verdachtigen, die
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an einem unterschiedlichen Zeitabschnitt angekiagtien, muss man die Frist
der vorgerichtlichen Untersuchung ab Erscheinurgyedsten verteidigungsbe-
rechtigten Verfahrensbeteiligten (Straftatsubjelfgstgenommene Person,
Verdachtiger) oder einer Person mit der rechtsthitegenen Vermdgens-
rechtseinschrankung berechnen.

Im dritten Kapitel ,Untersuchungssicherheitenbetrachtet die Autorin die
Fragen Uber die Qualitat der durchgefuhrten Eramgl Die Autorin spricht
von folgenden Sicherheiten: die Inanspruchnahme Rishtsstellung einer
Ermittlungsbehdrde, eines Ermittlungsbeamten sosds leitenden Ermitt-
lungsbeamten im Strafverfahren. Die Autorin hatls8pefolgert, die Rechts-
stellung einer Ermittlungsanstalt ist in der lefiesn SPO eindeutig nicht
verankert, eine Ermittlungsanstalt ist an den 8tdftsverhaltnissen unmittelbar
nicht beteiligt. Die Autorin hat festgestellt, digechtsstellung eines Verfah-
rensvollziehers und eines Ermittlungsbheamten uctteidet sich den fir die
Bestimmung einer Rechtsstellung maf3geblichen Kmmdih nach, sowie dem
prozessualen Bevollmachtigungsumfang der oben geearVerfahrensbetei-
ligten nach. Die Kontrolle Uber die Legitimitat detellung des Ermittlungsbe-
amten kann in bestimmten Féllen schadlichen Folgémler weiteren Untersu-
chung vorbeugen: Erklarung vor Gericht der Leisamdes Ermittlungsbeam-
ten fir ungiltig und AusschlieBung aus dem Beweisriz.

Kapitel Il Abschnitt 2- ,Vorgerichtliche Kontrolle als Ermittlungsga-
rant" betrachtet die Frage Uber die vorgerichtliche Kalter die in der letti-
schen SPO durch mehrere Subjekte durchgefihrt wikrmittlungsrichter,
Staatsanwalt, Hauptermittiungsbeamte. Die tatsédigk Kontrolle Uber das
Ermittlungsverfahren ist abhéngig von objektivenktBeen (llickenlose
Harmonisierung der Normen der SPO, lickenlose Asbmjanisation an den
Ermittlungsbehérden und an der Staatsanwaltsctiaft Aufsichtsstaatsanwalt
und der Ermittlungsrichter miissen den Sinn der ldwfiihrenden Untersu-
chung verstehen), sowie von subjektiven Faktorbregehaftes Verhaltnis jedes
Aufsichtsbeamten der auszulibenden Beauftragungniibge eine gute Zu-
sammenarbeit zwischen den Aufsichtsbeamten u.&)vaérgerichtliche Kon-
trolle lasst sich abhangig vom Subjekt in drei Grep einteilen: die Gerichts-
kontrolle (durchgefuhrt Gblicherweise durch den HEtongsrichter, bei der Be-
rufung seiner Urteile — durch den vorsitzenden Richam zustandigen
Bezirksgericht); die interne Kontrolle (durchgefiildurch den Hauptermitt-
lungsbeamten); die Kontrolle oder Aufsicht der &aawaltschaft (durchge-
fuhrt durch den Generalstaatsanwalt und die umttest Staatsanwalte). Die
vorgerichtliche Kontrolle lasst sich abhangig voer &ontrolle unterstellten
Objekt wie folgt einteilen: die Kontrolle der Gemealigkeit (im weiteren
Sinne) und die Kontrolle der eingeschrankten Reci#idbung der Strafverfah-
rensbeteiligten (im engeren Sinne). Gerade vomtiedsis der Ermittlungs-
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aufsichtsbeamten fir den Sinn der Untersuchungwomdder Handlung des
Ermittlungsbeamten, von einer richtigen Auffassseger Rolle im Strafpro-
zess, vom Verstandnis und der Auslegung der NordegrSPO ist die Wirk-
samkeit der Kontrolle Giber die Ermittlung bei dewr¥erfahren abhangig.

Schlussfolgerungen und VorschlageZum Abschlussgder Dissertation
werden die Ergebnisse der durchgefuhrten Untersugh8chlussfolgerungen
und Vorschlage vorgebracht.

Schlussfolgerungen

1. Die Ermittlung stellt nicht nur die Prozesshamdj, sondern eine Reihe
von anderen Aspekten dar. Die Ermittlung ist balel Strafprozesshandlung,
bald auch die Handlung von psychologischem Charakte Ermittlung kann
man auch vom Standpunkt einer organisationsbezogenendlung als
Gegenstand einer Sonderuntersuchung — wissenschaffirbeitsorganisation
des Ermittlungsbeamten betrachten. Die Ermittluraggfn kann man auch vom
Standpunkt der dringenden Tatigkeit verhandelndén vorliegenden Arbeit
werden die Fragen der Strafprozesshandlung bettacht

2. Die historische Analyse der Ermittlung hat ggtzedie Entwicklung der
Ermittlungsbehérde bestimmte in unterschiedlichestolischen Zeitperioden
politische, sozial — 6konomische und andere Faktddée Ermittlung charakte-
risierten in unterschiedlichen historischen Etappdie Gelegenheit und
Notwendigkeit, mit einem mdoglichst geringem Zeitsahd die Merkmale
einer Staftat festzustellen, die schuldigen Straftaufzudecken, die Auskinfte
einzuholen und Schuldbeweise beizubringen und @immdlage fir die Bean-
tragung einer Anklage vorzubereiten und dadurchvdidbbeugung und Aufde-
ckung der Straftaten unmittelbar zu sichern.

2.1. Die Einteilung der Ermittlung in der vorgettidthen Untersuchung zu
Perioden stellt folgende Etappen dar: die Etappeeimittlung laut der
Strafprozessordnung vom Jahr 1864, die 1889 inldrett Gultigkeit
erlangte. Die Etappe 2 — Ermittlung in der LettexchSowjetischen
Sozialistischen Republik ab Jahr 1917 bis 1919. Bieppe 3 -
Ermittlung in der unabhangigen Republik Lettland Jhr 1918 bis
zum 1. August 1939, als die Anderungen der Strafggsordnung tber
die Legalisierung der Ermittlungsergebnisse in Ktedten, und zwar,
die Ermittlungsergebinsse erlangten die Beweiskiaié Etappe 4 —
Ermittlung ab August 1939 bis zum 6. November 194 laut
Verordnung des Prasidiums des Obersten Sowjets SdiSSR in
Lettland die Strafprozessordnung der RussischerRSkES Jahr 1923
in Kraft trat. Die Etappe 5 — Ermittlung in Letthrab Jahr 1940 bis
1961, als die Strafprozessordnung der Lettischa®iR &ie Giltigkeit
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erlangte. Die Etappe 6 — Ermittlung in LettlandJatr 1961 bis Ende
1994, als der Dienst fir Voruntersuchung seinegkatt aufgab und
infolgedessen sich die Rolle der Ermittlung reldvamderte und
tatséchlich die Voruntersuchung ersetzte. Die Eapp Ermittlung in

Lettland nach der Reform ab Jahr 1994 bis zum 1ol@ 2005, als die
neue SPO in Kraft trat. Die Etappe 8 — Ermittluigla Oktober 2005
bis heute®

2.2. Die Untersuchung des historischen AspektedigirEntwicklung der

Ermittlungsbehérde zeigte, dass die Probleme beiEtmittlung in
unterschiedlichen Etappen der lettischen Geschightdich sind, und
zwar, die Problemlésung in Hinsicht der Ermittlumgn heute (zum
Beispiel, Einleitung eines Verfahrens und die zodigen Subjekte, die
Einholung und Auswertung der Ermittlungsergebnisiée,zustandigen
Ermittlungssubjekte, die Rechtsstellung des Eramitfsbeamten) kann
man auch auf der Basis der historischen Entwickidieger Institution
erfolgen.

3. In den Strafverfahren von heute der neudemaiiadin Lander (Lettland,
Litauen, Moldau, Russland, Estland) sowie in andekéindern mit dem
Verfassungsrecht oder mit allgemeinem Rechtssy$England, Deutschland,
USA, Frankreich) gibt es eine oder mehrere Etapfiendie Tatigkeit der
Polizei oder der zustandigen Behdrden (Beamtenjlidaer Etappe (Etappen)
werden die Tatsachen und Umstande im Zusammenh#&ndemAufdeckung
einer Straftat untersucht, die Auskinfte mit dewBiskraft eingeholt und zum
Verfahren beigelegt und fur weitere Verhandlung Seaftat verwendet. Auch
die Entscheidungen der Polizeibeamten (Polizeilshrhaben Bedeutung bei
der Weiterentwicklung eines Strafverfahrens.

4. Die Ermittlung ist eine unabhangige Entwicklustgée des lettischen
Strafverfahrens, da sie alle Voraussetzungen desfv8tfahrens erfillt —
Handlungsgrenzen, Ziele und Sonderaufgaben, Eumgsfristen, Fachperso-
nal. Die Ermittlung ist die in der Strafverfahrensordnung geregeltégKkéit
der bevollméchtigten Poplizeibeamten und der amdé&nemittlungsbehdrden
sowie die Tatigkeit der Strafverfahrensbeteiligheih dem Ziel, den Straftatbe-

% Die oben genannten Ergebnisse wurden genehmigtéaim Mai 2004 am auf der
internationalen wissenschaftlichen Tagung ,Die @esleaft und Kultur: langfristige
Entwicklung®, an der Akademie fiur Padagogik in d&tadt Liepaja, im Vortrag «lzzas iss
vesturiskais apskats». Der Vortrag erschien im Satnamel der oben erwahnten Tagung. Zum Teil
sind die Ergebnisse in der internationalen wisseaftichen Zeitung der Republik Moldau ,Gesetz
und Leben” im Dezember 2003 im Artikel ,Die Entwiokg der Ermittlungsanstalt im lettischen
Stafverfahren“ veroffentlicht. Zum Teil sind die gébnisse in den Beitrdgen der Autorin im
Sammelband der wissenschaftlicher Beitrage an eltisdhen Polizeiakademie verdffentlicht:
“lzzina Latvijas krimiralproced vesturiska skatjuma’//Latvijas Rolicijas aka@mijas Raksti, 2005,
Ne 12.
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stand und die schuldigen Tater aufzudecken soveéieAdiskiinfte fir die Ein-
leitung der Strafverfolgung einzuholen. Diese Tkdigbeinhaltet die im Straf-
verfahrensrecht geregelten Massnahmen fur diefesahlussfassung.

5. Der Charakter der Ermittlung wird nach folgendéerkmalen gekenn-
zeichnet: die Ermittlung ist eine im Strafverfalemcht geregelte Tatigkeit auf
der Basis der allgemeinen Voraussetzungen der riohgiiechen Untersuchung;
die Ermittlung wird durch einen Fachmann — Ermitgabeamten durchgefuhrt
(im Ausnahmsfall — Staatsanwalt); die Durchfihrdeg Ermittlungsverfahrens
regelt das Gesetz und legt eine bestimmte Verfafoem fest; zu den Ermitt-
lungsmassnahmen zahlt man die Verfahrensmassnahmén den
Haupthandlungen, und zwar, ErmittiungshandlungenLaufe der Ermittlung
werden Entscheidungen getroffen und als Verfahmdinngen durchgefuhrt
oder in der Form einer Verordnung dargestellt; Etimittlung wird durch ihre
Laufzeit gekennzeichnet.

6. Die Struktur der Ermittlung besteht aus zweteleilen Ermittlungsetap-
pen. Die erste Etappe umfasst die Ermittlungshamghei der Einleitung des
Strafverfahrens (einschlieRlich der dringenden Ehanigshandlungerj. Die
Stufe der Ermittlung am Anfang des Verfahrens karan im Sinne der letti-
schen SPO (bis zur Entscheidung tber die AufnaheseStrafverfahrens) als
Erkenntnisprozess nur mit geringem Wabhrscheinlithgead kennzeichnen.
Die zweite Etappe stellt die Fortsetzung der aufgemenen Ermittlung im
Strafverfahren dar, bei dem der Strafbestand alidgekird und die Auskinfte
eingeholt, zu Sache beigefugt und Uberprift werden.

6.1. In der lettischen SPO kommt die Begriffsverumg vor — ,die Auf-
nahme der Ermittlung” und ,die Aufnahme des StdiMerens”. Die
Aufnahme des Strafverfahrens basiert auf die Réslgen in der Form
der festgestellten Veranlassung und der Grundlagduwnahme des
Strafverfahrens. Die Aufnahme der Ermittlung bedeaber die durch
zustandige Behorde (Ermittlungsanstalt, Staatsahwalfgenommene
Verfahrenshandlung, um den Straftatbestand aufketeaind die
ermittelte Spur unverziglich zu erfassebie Anfangsstufe der
Ermittlung umfasst die Tétigkeit der zustandigen Bamten der
Ermittlungsbehdrden sowie der Stafverfahrensbeteititen bei der
Durchfihrung der dringenden Verfahrenshandlungen, drunter
dringende Ermittlungshandlungen sowie bei der Mitwikung an
oben genannten Handlungen am Anfang der Ermittlung,d.h. ab
Bekanntmachung von der Ermittlungsbehérde von einerStraftat.
Wird die Anfangsstufe der Ermittlung so aufgefasstsind auch keine

% zum Teil erschienen die Ergebnisse im Beitrag detorin, im Sammelband der
wissenschaftlichen Vortrage der lettischen Polkai@mie: Neatliekads procesiias darfibas
izmekkSara pirsmtiesas procésLatvijas Policiajs Akagimijas Raksti, 2007\ 14.
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Diskussionen zu dieser Frage von einer einzelnefe $der Etappe des
Strafverfahrens, d.h., Anfang des Strafverfahremgwendig. Im
Grunde genommen bedeutet der Anfang der ErmittiligDurchfiih-
rung von dringenden Verfahrenshandlungen nach 66’3

6.2. Die Reglementierung der dringenden und Ubtighise auszufiihren-
den Verfahrenshandlungen ist in der lettischen $Radgelhaft. Die
SPO muss Ziele und Voraussetzungen fur die Durcbfighder drin-
genden Ermittlungshandlungen fur die Ermittlungsistea festlegen.

6.3. Fur die Problemlésung in Hinsicht auf die Amadung der
Fachterminologie im Zusammenhang mit dem Begriff Beamittlung
ware es eigentlich zweckmalig, in der lettische® Siesen Begriff
eindeutig zu erklaren, und zwar, als ,die Ermitjurei der vorgericht-
lichen Untersuchung®.

6.4. Die Hauptverfahren zur Durchfiihrung der Edonitty sind nach der
lettischen SPO folgend: die dringende UntersuchdieglUntersuchung
in den Rahmen eines dringenden Gerichtsverfahdias=rmittlung in
der Ublichen Reihenfolge.

6.5. Die lettishe SPO betrachtet das Problem dehtibereinstimmung
zwischen der Einleitung der Ermittlung und der Eitning des Vorver-
fahrens (bei Mitwirklung eines Verfahrensbeteiligtén den spétesten
Ermittlungsetappen), sowie das Problem der Eimejtder Ermittlung
bei Mitwirkung im Gerichtsverfahren mehrerer vettgungsberech-
tigten Personen — Tatverdachtigen, Beschuldigtemnierschiedlichen
Zeitabschnitten.

7. Die wichtigsten Qualitatssicherheiten fur dienitlung sind folgend: die

Rechtsstellung der Ermittlungsbeamten und der Brmgsaufsichtsbeamten.

7.1. Die Rechtsstellung einer Ermittlungsbehodrdenisder lettischen SPO
eindeutig nicht festgelegt, eine Ermittlungsbehdvdeligt Uber keine
Rechtsverhaltnisse eines direkten Strafverfahrdasiggen.

7.2.In der lettischen SPO wird die Rechtsstelldes bevollméchtigten
Herren des Strafverfahrens — des Ermittlungsbeandes Vollzugsbe-
amten luckenhaft und nicht eindeutig aufgeklart. && Problemldsung
muss der leitende Ermittlungsbeamte in den untedyeten Behorden
der Staatspolizei eine verstdrkende Rolle spidbda. Autorin ist der
Meinung, der leitende Ermittlungsbeamte muss eiogtikuierliche
Kontrolle tiber die Einhaltung der notwendigen Vhrémsbedingungen
austben, um die Rechtsstellung des Ermittlungsterafiit den jewei-

% Die Ergebnisse und Schlussfolgerungen erscheimeArdang der Ermittlung im Beirag der
Autorin «Content of the beginning of investigatias exemplified by the Criminal procedure Law
of Latvia», im Sammelband der Vortrage der intéomatlen Tagung ,Funf Jahre in der
Europaunion: Recht und Wirtschaft - aktuelle Fraggnam 8.-9. Mai 2009.
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ligen Beamten zu sichern, und zwar: Verordnung \desyesetzten,
Einschaltung der Ermittlungshandlung in die Diemgbilichtung des
jeweiligen Beamten.

7.3. Die Kontrolle Uber die Legitimitat der Steltudes Ermittlungsbeamten
kann in bestimmten Fallen schadlichen Folgen beivagteren Unter-
suchung vorbeugen: Anerkennung vor Gericht der tbegen des
Ermittlungsbeamten fur ungiltig und AusschlieBung dem Beweis-
material.

7.4.Die Verfahrensstellung eines Verfahrensbeamted eines Ermitt-
lungsbeamten unterscheidet sich durch die notwendigorausset-
zungen sowie durch den Umfang der prozessualenliBgachtigungen
der oben genannten Verfahrensbeteiligten.

7.5. Die Ausiibung der Kontrolle Uber das Ermittlsveyfahren ist abhan-
gig von objektiven Faktoren (liickenlose Harmonisigy der Normen
der SPO, liickenlose Arbeitsorganisation an den tHumgsanstalten
und der Staatsanwaltschaft, der Aufsichtsstaatdammd der Ermitt-
lungsrichter mussen den Sinn der durchzufiihrendetersuchung
verstehen), sowie von subjektiven Faktoren (ehriéehiaVverhaltnis
jedes Aufsichtsbeamten der auszuibenden Beaufyjagegenuber,
eine gute Zusammenarbeit zwischen den Aufsichtstezgm

7.6. Das Vorverfahren in Lettland wird durch die3&mkontrolle und die
Interkontrolle Uber das Ermittlungsverfahren gekssichnet. Die
Interkontrolle wird durch den leitenden Ermittlubgemten oder durch
einen rechtsmaRig bevollmachtigten Beamten durcigef Die
AuRenkontrolle wird durchgefiihrt a) durch den Etlitgsrichter mit
der Kontrolle tber die Menschenrechtseinschrankoanbg durch den
Vorsitzenden am jeweiligen aufsichtsfihrenden Basgjericht im Falle
der Berufung der Urteile des Ermittlungsrichtery, durch den
aufsichtsfihrenden Staatsanwalt mit einem umfaobesi Kreis der
kontrollebezogenen Bevollmachtigungen, darunter éisung fur die
Festlegung der Art und Richtung des Verfahrenguwilh den Oberst-
staatsanwalt im Falle der Berufung der Handlungees d
aufsichtsfihrenden Staatsanwalten.

Anderungsvorschlage fir die lettische SPO
Die Autorin empfehlt an die SPO die Anderungen folgt vorzunehmen:
I. FUr die Reglementierung in Bezug auf die Einlagtales Ermittlungsver-

fahrens, die unterschiedlichen Arten des Ermitthwegfahrens in der lettischen
SPO sind folgende Anderungen notwendig:
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e Das Kapitel 7 beginnt nicht mit dem Abschnitt 3bndern mit dem
Abschnitt 30 und lauteiorverfahren®.”

e Nach der lettischen SPO Artikel 397 stimmt die Betzenung der Norm
mit dem darin enthaltenen Inhalt nicht Uberein, hdéts empfehlt die
Autorin die Bezeichnung dieser Norm wie folgt adsgen: ,Die Er-
mittlungsgrenzen®.

e Im Artikel 372 Teil 2 muss die Norm eine Fassung volgt erhalten:
.Den Beschluss kan mann auch als eine Resolutissefa In diesem Fall
wird die Resolution laut den Forderungen nach dieskrtikel Teil 1
verfasst, mit Ausnahme von Erlauterung der Straftat

e Im Artikel 372 Teil 3 muss die Norm in einer Fasguwwie folgt ausgelegt
werden: In dringenden Féllen kann der Beschluss im Protbkidber
erste dringende Ermittlungshandlung als Resolutianfgenommen
werden. In diesem Fall wird die Resolution nach ¥enaussetzungen zu
Teil 1 verfasst, mit Ausnahme von Erlauterung deaf@t".

e Im Artikel 371 Teil 1 muss die Norm wie folgt gedmntl werden. Die
Beschlussfassung Uber die Einleitung des Strafiesfes ist in jedem
Falle nicht notwendig mit Vorbehalt,bei Feststellung einer Angelegen-
heit und Grundlage fur die Einleitung eines Strafvierens”.

e In der lettischen SPO Artikel 86 Teil 2 muss dieridceine Fassung wie
folgt erhalten.,... die Person bewahrt das Recht an die Beendigdes
Strafverfahrens in einer vernunftigen Frist und diadarf die Gesamtpe-
riode fur die Betrachtung dieser Person als Tatéeftige die nach
Gesetz festgelegte Frist des Vorverfahrens nicatsghreiten.

e Im Artikel 318 Teil 1 muss die Norm wie folgt ausegt werden;,Im
Vorverfahren entscheidet der Herr des Strafverfabrand verfasst eine
begriindete Resolution in Schriftform zu folgendeagen:

1) Einleitung und Weiterleitung des Strafverfahrens

2) Rechtsstellung fiir die StrafverfahrensbeteiligteTag der Bewilli-
gung und Einstellung;

3) Ermittlungshandlungen und besondere Ermittluagstungen;

4) Anwendung der ZwangsmafRnahmen; Beendigung deseriéai-
rens”.

e Im Artikel 385 Teil 1 muss die Norm mit dem Punkteifgéanzt und in
folgender Fassung ausgedrickt werdghie Verfahrenseinstellung und

*

In der Arbeit hat die Autorin die Fragen uUber dBegriffsbestimmung betrachtet.
Wahrscheinlich ist in Bezug auf das Vorverfahrendier SPO die Anwendung des Begriffs
LVvorstrafverfahren“ nicht notwendig, der Begriff g¢verfahren* sei gentigend, da im lettischen
Gerichtsverfahren das Vorverfahren nur in den Raheirees Strafverfahrens Anwendung findet.
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die Befreiung des Tatverdachtigen von der strafiletten Verantwor-
tung”.

II. FUr eine ausfuhrliche Reglamentierung in Hinsiabf die Befristung
des Vorverfahrens empfehlt die Autorin die lettis@PO mit den Anderungen
wie folgt zu erganzen:

¢ Im Artikel 389 Teil 1 ist die Norm in einer Fassuwig folgt auszulegen:
-Ab Heranziehung zu Strafverfahren einer Person witspruch auf
Verteidigung oder bei Anwendung in Bezug auf defakieensbeteiligten
einer Zwangsmassnahme oder einer Person mit ddrsetttelbezoge-
nen Vermdgensrechtseinschrankung ist das VorvesfalabzuschlieRen
oder alle Zwangsmassnahmen und Vermogensrechtsgin&ecingen
aufzuheben...“. (hachstehend der Text)..

e Im Artikel 389 bewahrt die Norm die Befristung ineBiug auf das
Strafvorverfahren - sechs Monate, in Bezug auf waniger schwere
Straftaten — neun Monate, in Bezug auf schwereft8tea ist die Frist
von zwoélf Monaten durch finfzehn Monate zu ersetaeanBezug auf
besonders schwere Straftaten ist aber eine Fristdreil3ig Monaten
festzulegen, und zwar, um zwélf Monate langer iddr giltigen SPO.

lll. Fir eine luckenlose Reglamentierung hinsichtlich Kentrolle tber
das Ermittlungsverfahren empfehlt die Autorin i ¢ttische SPO die Ande-
rungen wie folgt vorzunehmen:

e Es ist notwendig, im Artikel 372 Teil 6 die Vergflitungen des aufsichts-
fuhrenden Staatsanwalten ausfuhrlich festzuleged,zwar: die Kontakt-
aufnahme mit der Ermittlungsanstalt und Informigywon der Aufnahme
der Kontrolle Uber das jeweilige Strafverfahren.diesem Zusammen-
hang empfehlt die Autorin eventuell die AnderungarGesetz ,Uber die
Staatsanwaltschaft” und im Artikel 372 Teil 1 vonelhmen und den
aufsichtsfilhrenden Staatsanwalten zur Bekanntmachinder jeweili-
gen Strafverfahrensakte zu verpflichten und im f@¢rdiahrensregister
mit einem entsprechenden Vermerk zu versehen.

IV. Fur die Reglamentierung der Rechtsstellung desriéégn Ermittlungs-
beamten, des Herren des Verfahrens und der Erngghilfsbeamten sind die
Anderungen wie folgt vorzunehmen:

¢ In der lettischen SPO das Artikel 28 wie folgt ergén: man muss auf die
berufliche Zustandigkeit des Ermittlungsbeamtenveisen als zusatzli-
che Qualitatssicherheit des Ermittlungsverfahrens.

¢ In der lettischen SPO Artikel 41 Teil 4 Punkt 3dg Norm ausfuhrlicher
auszulegen, und zwar, eine eindeutige Aufklarung Werverfahrens
vorzusehen. Tatséachlich darf der Ermittlungsbedenteseinen prozessu-
alen Befugnissen dem Ermittlungshilfsbeamten gelgeniine Verfah-
rensmaBnahme — das Mahnschreiben anwenden, nachidiged 291
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darf aber ein Mahnschreiben der Herr des Verfahrdrs der Ermitt-
lungsbeamte, der Staatsanwalt oder der RichtertgdBeésheim Gericht)
unterzeichnen. Nach der Meinung der Autorin ist isaltas Aritikel 291
zu erganzen und in Hinblick auf die Verletzung deerfahrens-
verpflichtungen oder wegen der fahrlassigen Reidhtssung der
Verfahrensbeteiligten dem Ermittlungsrichter dashiklangsrecht dem
Herr des Strafverfahrens, darunter auch dem Eumgdbeamten
gegeniber, einzuraumen.

e Das Artikel 29 ist mit einer Norm zu ergdnzen (Ru@k wodurch die
Befugnisse des Ermittlungsbeamten in Bezug aufHiragungen ins
Strafverfahrensregister reglamentiert werden, uird wie folgt ausge-
drickt: ,die Eintragung der Angaben ins Strafverfahrensetgi nach
dem Artikel 376 Teil 2“.

Im Abschluss wiinscht sich die Autorin es zu betodass die Ermittlungs-
problematik einen komplexen Charakter tragt.In derliegenden Arbeit
werden die Fragen Uber das Stafverfahren betrasbiet die Schlu3folgerun-
gen und Vorschlage fur die Aufbesserung des Emmigverfahrens als
Strafverfahrenshandlung vorgebracht. Die Autortrdex Meinung, die Ergeb-
nisse dieser Arbeit werden die Weiterentwicklung Heeorie des Ermittlungs-
verfahrens fordern sowie zur Entwicklung der Pradés Ermittlungsbehdrden
beitragen.
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