MYKOLO ROMERIO UNIVERSITETO
TEISES FAKULTETO
VERSLO TEISES KATEDRA

REDA KILIOKAITYTE

Verslo teisés studijy programa

LIETUVOS BANKROTO TEISES MODELIS LYGINAMUOJU ASPEKTU

Magistro baigiamasis darbas

Darbo vadovas

Doc. dr. Rimvydas Norkus

Vilnius, 2012



TURINYS

TV ADAS ettt bbb bR R R ettt bbbt e e 3
1. BANKROTO TEISES MODELIU SALTINIAL .....ccccooiviiiiiicicieeieeeesesese e, 7
1.1.  Nemokumo teisinio reguliavimo tiKslai ............cccooveviiiiiicii e 7
1.2. Nemokuma reglamentuojantys t€iS€s aktai ..........ccovveriiiiiiiiiiiniiiiesce e 12
2. BANKROTO TEISES MODELIAL ......cocooiiiiiiiiiiieineiiesis s 19
2.1.  Bankroto teisés modelio SAMPIata. ........cccveiiiiiiiiiiiiieiiiee e 19
2.2.  Bankroto teisés modeliy KIasifikacijos .........ccocveiiiiiiiiiiiiicie e 20
2.3.  Bankroto teisés modeliy vertinimo Kriterijai........cccocvereeiieiiieeniiiiee e 26
3. LIETUVOS BANKROTO TEISES MODELIS .......ccceooiitiiriieiieisieie e 29
3.1.  Bankroto ir restruktiirizavimo byly inicijavimo galimybeés.............ccrvveririviniiiiiniennns 29
3.1.1. Subjektai, inicijuojantys jmoniy bankroto ir restruktiirizavimo bylas ...............c........ 29
3.1.2. Bankroto ir restruktiirizavimo byly iSkélimo pagrindai ir salygos..........cccoovvvviivennne, 31
3.2.  Skolininko teisiné padétis bankroto ir restruktlirizavimo bylose ............ccocevveiiriiennns 38
3.3.  Kreditoriy interesy gynimas bankroto ir restruktlirizavimo bylose..........cccccevrerrnenne. 43
ISVADOS ...t 48
PASTULYMALL ...ttt es st 50
LITERATUROS SARASAS ......ooietieeeeietieeteeess st st st s tssss s s st s asssssenses s snsasensans 52
SANTRAUKA bbbttt s bbbt bt bt e s e b et e b ettt b e ne e e 60
SUMMARY ettt bbb bbbt h e et bbbt b e bt e Rt e et e b e bbbt e e 61



IVADAS

Temos aktualumas, svarba ir problematika.

Magistro baigiamojo darbo temos ,Lietuvos bankroto teisés modelis lyginamuoju
aspektu aktualuma lemia bankroto teisiniy santykiy ir jy tinkamo reglamentavimo svarba bei
pastaraisiais metais Lietuvoje egzistuojanti ekonomin¢ krizé, atneSusi nemaza jmoniy bankroty
bangg. Lietuvos jstatymy leid€jo pozicija bankroto instituto atzvilgiu ilgainiui keitési - Zengé link
pazangos, skiriant vis daugiau démesio nemokumo problemy sprendimui. Siandien turime
tretigja Jmoniy bankroto jstatymo redakcija’, Jmoniy restruktiirizavimo jstatyma® ir parengta
Fiziniy asmeny bankroto jstatymo projekta®. Be to, pastebétinas progresas ir bankroto teisés
doktrinoje. 2009 m. buvo iSleistas pirmasis bankroto teisés vadovelis® Lietuvoje, 2011 m.
pasirodé antroji §io vadovélio knyga®. Iki tol bankroto teisé Lietuvos teisinéje doktrinoje buvo
tarsi pamirsta teisés sritis. Minéti poky¢iai neabejotinai vertintini teigiamai. Galima teigti, kad
bankroto teisés institutas Lietuvos Respublikoje po Nepriklausomybés atktirimo laipsniskai
evoliucionavo tiek teisés doktrinoje, tiek teisékiiroje.

Lietuvos bankroto teisés modelio nustatymo svarba gliidi ne tik moksliniame
(teoriniame), bet ir praktiniame lygmenyje. Analizuojant teisés doktring, pastebéta, kad bankroto
teisés modeliai neretai vadinami gilias teisés tradicijas turiniy valstybiy pavadinimais,
pavyzdziui, Vokietijos, Anglijos, Pranciizijos bankroto teisés modelis. Tai rodo, kad minétose
valstybése bankroto teisés institutai turi skiriamuosius pozymius, kurie efektyviai pasiteisina
atitinkamoje teisingje sistemoje ir tampa sektinais pavyzdziais kitoms valstybéms.

Pazymétina, kad Lietuvos bankroto teisés modelis mokslinéje literatiiroje néra
atskleistas ir suformuotas. Siuo atzvilgiu irySkéja mokslinio tiriamojo darbo problematika —
neaiSki Lietuvos bankroto teisés modelio vizija. Siekiant i$spresti minéta problema, tikslinga
remtis gilias tradicijas bankroto teisés srityje turin¢iy valstybiy ir jy mokslininky suformuotais
bankroto teisés modeliais, nemokumag reglamentuojanciomis teisés normomis bei susiklos¢iusia
teismy praktika.

Nemazai mokslininky (pvz., M. Teliukina, V. Vitrianskis, A. D. Radygin) yra isskyre,
klasifikave bankroto teisés modelius, taip pat aptare atskirus Siy modeliy pasireiSkimo aspektus.
Baigiamajame darbe bus siekiama, remiantis Zymiy teisés mokslininky suformuotais bankroto
teisés modeliais ir darbe iSskirtais kriterijais, atskleisti esamg bei pasiiilyti siekting Lietuvos

bankroto teisés modelj.

! Valstybés Zinios. 2001. Nr. 31-1010.

2 Valstybés Zinios. 2001. Nr. 31-1012.

¥ Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymo projektas. 2011-03-28. Nr. XIP-3052.

* Kavalné S., Mikuckiené V., Norkus R., Velicka R. Bankroto teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2009.
% Kavalné S., Norkus R. Bankroto teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2011.



Nagrinéjant Lietuvoje esamg bankroto teisés modelj lyginamuoju aspektu, sudaromos
objektyvios prielaidos atskleisti teisinio reglamentavimo trukumus, neatitikimus bei pasiilyti
galimus sprendimy biidus. Palyginus bei iSanalizavus norminius teisés aktus, mokslininky
straipsnius, atskiras nuomones, galima susidaryti aiSky vaizda apie nagrinéjamos temos

aktualumg teorijoje ir praktikoje.

Tyrimo objekto ir dalyko nustatymas.

Tyrimo objektas yra Lietuvos bankroto teisés modelis.

Tyrimo dalykas - Lietuvos bankroto teisés modelj sglygojantis teisinis reglamentavimas
ir teismy praktika.

Teisés doktrinoje bankroto teis¢ suprantama siaurgja ir placigja prasmémis. Siaurgja
prasme bankroto teis¢ suprantama kaip teisiniy santykiy, susiklostanciy bankroto procese,
visuma (bankroto teisiniai santykiai). Placigja prasme, be bankroto teisiniy santykiy, j bankroto
teisés reguliavimo sritj patenka ir jimoniy nemokumo prevencinés priemongs (pavyzdziui, jmoniy
restruktirizavimas), darbuotojy teisiy apsauga bankroto procese, bankrutuojancios jmonés
administratoriy veiklos kontrolé, valstybés interesy gynimas bankroto bylose ir kiti teisiniai
santykiai, susije su bankrotu.® Siekiant visapusiskai atskleisti tyrimo objekta, magistro
baigiamajame darbe vadovaujamasi placCigja bankroto teisés samprata, todél nagrin¢jamas
Lietuvos bankroto teisés modelis atskleidziamas per jmoniy bankroto ir restruktiirizavimo
procesy reglamentavimg ir praktinj jgyvendinima.

Siekiant apibrézti mokslinio tyrimo sritj, taip pat svarbu atskirti skirtingg prasme
turinius terminus: ,,bankrotas® ir ,,nemokumas®. Pastebétina, kad Sios sgvokos jvairiy Saliy
teisés doktrinoje ir teisékiiroje neretai nepagristai sutapatinamos. Nemokumas yra tam tikra
skolininko finansiné bukle, kuri gali biti tiek laikino, tiek pastovaus pobudzio. Tuo tarpu
bankrotas — tai procediiry, kurios taikomos jmonei skolininkei, kai dél susidariusiy skoly nebéra
prasmes ir galimybés vykdyti tking komercing veikla, pasekmé, t.y. jmoné pripazjstama
bankrutavusia arba likviduojama.” Taip pat pritartina taikomojo mokslinio tyrimo ,,Nemokumo
samprata ir jo reglamentavimo analizé* autoriy padarytai iSvadai, kad nemokuma reikia nagrinéti
kaip biiseng, kuriai esant gali biiti priimti keli skirtingi sprendimai - jmoné gali biti likviduojama
(IB] 30 — 32 str.) arba gali buti sudaromos sglygos atkurti jmonés mokuma, iSsaugoti ir plétoti
jos veiklg (IBI 27 str., IRDS. Taigi, nemokumas, atsizvelgiant | jo sukeliamus padarinius, yra

akivaizdziai platesné teisin¢ kategorija nei bankrotas, nes apima tiek jmoniy bankrota, tiek

® Norkus R. Bankroto byly nagrinéjimas: teorija ir praktika // Justitia. 2007, Nr. 2(54). P. 5.

" Driukas A., Valan¢ius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. I tomas. Vilnius: Teisinés informacijos centras,
2005. P. 62.

8 Nemokumo samprata ir jo teisinio reglamentavimo analizé. Taikomasis mokslinis tyrimas. Nacionaliné verslo
administratoriy asociacija. Vilnius, 2006. P. 5.



jmoniy restrukturizavimg. Todé¢l, atsizvelgiant | tai, kad tyrimo metu vadovaujamasi placigja
bankroto teisés samprata, atskleidziant Lietuvos bankroto teisés modelj, tikslinga vartoti terming
,,nemokumas“.

Be to, atsizvelgiant | Magistry baigiamyjy darby rengimo ir gynimo metodiniy
nurodymuy, patvirtinty Lietuvos Teisés universiteto Senato 2002 m. gruodzio 21 d. nutarimu Nr.
1SN-37, reikalavimg, susijusj su magistro baigiamojo darbo apimtimi, darbe neanalizuojamas

jmoniy bankroto procesas ne teismo tvarka bei supaprastintas bankroto procesas.

Tyrimo tikslo ir uzdaviniy iSkélimas.
Darbo tikslas. Atsizvelgiant j pasirinktg tyrimo objekta, darbo tikslas — atskleisti esamg
ir pasitilyti siekting Lietuvos bankroto teisés model;.
Tyrimo uZdaviniai. Siekiant minéto magistro baigiamojo darbo tikslo, keliami sekantys
tyrimo uzdaviniai:
1) atskleisti ir i8analizuoti bankroto teisés modeliy $altinius;
2) apzvelgti teisés doktrinoje iSskiriamus bankroto teisés modelius;
3) isskirti Lietuvos bei kity $aliy bankroto teisés modeliy vertinimo kriterijus;
4) bankroto teisés modeliy vertinimo kriterijy apimtimi iSnagrinéti bankroto Ir
restruktirizavimo procesy teisin] reglamentavimg ir praktinj jgyvendinimg
Lietuvoje;

5) atliktos analizés pagrindu suformuluoti i§vadas bei galimus pasitilymus.

Tyrimo hipotezé.
Lietuvos jstatymy leid¢jas jtvirtino neutralyji bankroto teisés modelj kaip pusiausvyros

siekimg tarp nemokaus skolininko ir kreditoriy interesy.

Tyrimo metodai.

Iskeltiems darbo uzdaviniams jgyvendinti, tyrimo metu kompleksiskai buvo panaudoti
Jvairs teoriniai ir empiriniai tyrimo metodai.

Teoriniai metodai.

e  Magistro baigiamojo darbo temos pavadinimas lémé tai, kad moksliniame tyrime buvo
placiai naudojamas lyginimo metodas, suteikiantis galimybe Lietuvos ir kity valstybiy norminiy
akty bei teisinés literatiiros analizés pagrindu atskleisti tyrimo objektg, taip pat tarpusavyje
palyginti skirtingy Saliy teisinio reguliavimo ypatumus.

e Kritikos metodo pagalba buvo siekiama atskleisti pasirinktos temos teisinio

reglamentavimo ir teisinés doktrinos trikumus.



e Apibendrinimo metodas tyrime buvo pasitelktas iSanalizuotai medziagai apibendrinti,

iSvadoms bei pasitilymams suformuluoti.
Empiriniai tyrimo metodai.

e Pagrindinis tyrimo metu taikytas empirinis tyrimo metodas — feisiniy dokumenty ir
teisés doktrinos analizés. Naudojant §] metoda, darbe buvo tiriami Lietuvos Respublikos ir kai
kuriy uZzsienio valstybiy teisés aktai, analizuojama Lietuvos, JAV, Anglijos, Rusijos teisés
doktrina.

e Darbe taip pat buvo panaudota Lietuvos Respublikos teismy i$nagrinéty byly kiekybine
ir kokybiné analizé, Kkurios tikslas buvo iSsiaiSkinti magistro baigiamojo darbo temos metu

kylancias problemas.

Darbo struktura.

Magistro baigiamajj darbg sudaro jvadas, trys déstomosios dalys, iSvados, pasitlymai,
literatiros saraSas bei santraukos lietuviy ir angly kalbomis. Pirmojoje dalyje, vadovaujantis
teisés Saltinio samprata, atskleidziami bankroto teisés modeliy Saltiniai. Antrojoje dalyje
nustatoma bankroto teisés modelio samprata, apraSomi teisés doktrinoje nurodomi bankroto
teisés modeliai ir i§skiriami bankroto teisés modeliy vertinimo kriterijai. Treciojoje darbo dalyje
pagal antrojoje dalyje iSskirtus kriterijus atskleidZziamas Lietuvos bankroto teisés modelis,
lyginamuoju aspektu analizuojant jmoniy bankroto ir restruktiirizavimo procesy reglamentavima,
apzvelgiant teismy praktika, nustatomi teisinio reglamentavimo trikumai bei pateikiami

pasitilymai $iy trikumy pasalinimui.



1. BANKROTO TEISES MODELIU SALTINIAI

Pries iSskiriant bankroto teisés modeliy Saltinius, tikslinga atskleisti teisés Saltinio
sampratg. Teisinéje doktrinoje teisés Saltinis yra vertinamas kaip pernelyg abstraktus ir
daugiaprasmis, todél vietoje Sio termino sitiloma vartoti du ,teisés Saltinj" konkretinanéius
terminus - teisés normy Saltinis (fontes juris oriundi) ir teisinés minties $altinis (fontes juris
cognoscendi) °. Teisés normy Saltinis suprantamas kaip socialinéje, ekonominéje ar kasdieninéje
visuomenés erdvéje vyraujantys zmoniy interesai ir tuos interesus teisés normomis paverciancios
teisekiiros procediiros. Tuo tarpu teisinés minties Saltiniais jvardijami kodeksy, konkreciy
istatymy, paprociy tekstai, teisés doktrinos, literatliros kiiriniai, i§ kuriy gauname informacijos
(ziniy) apie juose suformuluotas, komentuotas tam tikros epochos ar Salies teisés normas ir jomis
iklinytas teisinio reguliavimo idé:jas.10 Be to, Siandien galiojantys teisés aktai, kuriy teisés
normos realiai vykdomos, jgyja ne tik teisinés minties Saltinio, bet ir teisés formos, kaip
privalomo elgesio taisyklés iSraiSkos buido, prasme.

Poreikis reglamentuoti atsirandanc¢ias nemokumo problemas bei jy sprendimo
budus kyla i§ tkinés veiklos subjekty interesy. Sie interesai sudaro prielaidas formuotis
nemokumo teisinio reguliavimo tikslams, kurie atsiskleidzia jstatymy leidéjo priimamuose
teisés aktuose. Taigi, atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, bankroto teisés modeliy Saltiniai
kildintini i§ nemokumo teisinio reguliavimo tiksly, kaip bankroto teisés normy $altinio, bei

nemokuma reglamentuojanciy teisés akty, kaip teisinés minties $altinio ir teisés formos.
1.1. Nemokumo teisinio reguliavimo tikslai

Nemokumo teisinio reguliavimo tiksly nustatymo svarba yra neabejotina, nes
tikslas yra vienas i$ kriterijy, atribojant bankroto teis¢ nuo kity teisés instituty. Neretai
praktikoje neatsizvelgiama ir nesigilinama j atitinkamos teisés Sakos, instituto tikslus, t.y.
del ko apskritai buvo kuriama, formuojama teisés Saka ar institutas, todél biitent taip yra
sudaromos prielaidos netinkamam teisés normy kirimui ir / arba taikymui. Tikslas taip pat
laikytinas vienu i§ teisés Saky, instituty atribojimo Kkriterijy, kuris turi buti naudojamas
neatsiejamai nuo kity teis€és Sakos, instituto pozymiy: dalyko, metodo, principy,
subjekty.™

Bankroto procesas yra nepaprastai sudétingas ekonominis, socialinis ir teisinis

reiskinys, pasizymintis kompleksiSkumu, t.y. labai glaudziu materialiyjy ir proceso teisés

% Vai§vila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004. P. 299.
19 Ten pat.
1 Kepumos JI.A. ®unocodekue npobiemst pasa. M.: Meicnb, 1972. C. 381.



12 Bankroto teisiniuose santykiuose egzistuoja tiek dispozityvaus, tiek

normy rysiu.
imperatyvaus teisinio reguliavimo metody elementai. Atsizvelgiant j bankroto instituto
sudétinguma, bankroto tikslai gali buti neteisingai suvokti, tod¢l butina aiskiai atriboti: ko
sieckiama bankroto procesu ir kaip pats procesas gali buiti jgyvendinamas. Taigi, tikslas
laikytinas svarbia bankroto instituto struktiiros charakteristika, kadangi jo pagrindu yra
vienokiu ar kitokiu biuidu nustatomos visos kitos bankroto instituto kategorijos bei
skolininkui taikytinos jvairaus pobtidzio (ekonominio, organizacinio, informacinio ir t.t.)
teisinés priemonés.® Atsizvelgiant i tikslo, kaip bankroto instituto elemento, svarba,
siekiant atkleisti pirmajj bankroto teisés modeliy Saltinj, tikslinga i$nagrinéti nemokumo
teisinio reguliavimo tikslus.

Bankroto tikslai teisinéje doktrinoje suprantami nevienareik§miskai, todél
pritartina doc. dr. R. Norkaus sitlymui i$skirti sekanc¢ias bankroto tiksly grupes: bankroto
teisiniy santykiy subjekty tikslus, bankroto proceso tikslus ir bankroto teisés tikslus.*
Bankroto teisiniy santykiy subjektai (kreditoriai, skolininkas, bankrutuojancios jmonés
darbuotojai, bankroto administratorius) turi vienokiy tiksly, kurie gali skirtis nuo jstatymy
leidéjo keliamy tiksly bei nuo teisés doktrinoje deklaruojamy bankroto tiksly.

Pastebétina, kad teisés doktrinoje taip pat vartojamas terminas ,,bankroto teisinio
reguliavimo tikslai“!®. Galima 1zvelgti, kad pastarasis terminas vartojamas vietoje termino
,bankroto proceso tikslai®, taciau kyla klausimas, ar minéti terminai reiskia tg patj, ar jie
vartojami tam paciam reiSkiniui apibuidinti. Vertintina, kad bankroto teisinio reguliavimo
tikslai subordinacijos buidu apima R. Norkaus i$skirta bankroto proceso tiksly grupe ir
nukreipia j pacig jstatymy leidéjo pozicija - prioritetus, priimant bankroto teisinius
santykius reglamentuojancius teisés aktus, t.y. ne tik i bankroto procesa, bet | visa
bankroto teisinj reguliavima, jskaitant ir jmoniy restruktiirizavimg. Atsizvelgiant j tai, kad
darbe vadovaujamasi pladiagja bankroto teisés samprata, siekiant atskleisti bankroto teisés
modeliy Saltinius, darbe tikslinga nustatyti batent nemokumo teisinio reguliavimo tikslus,
kurie apima ir restruktiirizavimo proceso tikslus.

Teisinio reguliavimo tikslai - tai jstatymy leidéjo suformuluoti siekiai, kuriuos
turi padéti jgyvendinti atitinkama teisés Saka.™® Atitinkamai bankroto teisinio reguliavimo

tikslai — tai jstatymy leidéjo suformuluoti siekiai, kuriuos turi padéti jgyvendinti bankroto

12 Mikuckiené V. Bankroto proceso samprata // Jurisprudencija. 2008, t.7(109). P. 30.

3 Kapemnua C.A. TIpaBoBOe peryImpoBaHHE HECOCTOATEIBHOCTH (GAaHKpOTCTBA): ydueb. mpakr. mocobme. M.:
Bounrepe Kirysep, 2006. C. 28. //

http://books.google.com/books?id=CdWOkZY keBUC&printsec=frontcover&dg#v=onepage&q&f=false
Prisijungimo laikas: 2012-02-11.

¥ Kavalné S., Mikuckiené¢ V., Norkus R., Veligka R. Bankroto teisé¢. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2009. P. 29.

5 Mikuckiené V. Bankroto proceso samprata // Jurisprudencija, 2008, t.7(109). P. 31.

' Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. I tomas. V.: Justitia, 2000. P. 43.



http://books.google.com/books?id=CdWOkZYkeBUC&printsec=frontcover&dq#v=onepage&q&f=false

teisé. Taciau Sioje vietoje biitina pazyméti, kad Lietuvos teisin¢je doktrinoje bankroto teis¢
nelaikoma atskira teisés Saka. Bankroto teisé yra tarpSakinis teisé€s institutas, kurio normos
vyraujan¢iu imperatyviu teisinio reguliavimo metodu reglamentuoja teisinius santykius,
susiklostanc¢ius skolininkui nesugebant vykdyti savo jsipareigojimy ir patenkinti kreditoriy
reikalavimy (bankroto teisinius santykius), bei su bankrotu susijusius teisinius santykius.’
Nemokumo teisinio reguliavimo tikslai atsiskleidzia per jstatymy leidéjo
teikiamus prioritetus, jtvirtintus teisés aktuose. Rusy mokslininké M. Teliukina iSskiria dvi
jstatymy leidéjo teikiamy prioritety kryptis - likvidacing ir reabilitacine, kuriy pagrindu
formuluojami bankroto teisinio reguliavimo tikslai:
1.Likvidacinis tikslas.
Bankrotg reglamentuojancios teisés normos pirmiausia nukreiptos j nemokiy
jmoniy likvidavimg. ISkilus pirmiems jmonés finansiniams sunkumams
(pvz., nesumokéjus skolos per dvi savaites arba ménesio bégyje laiku
nejvykdzius daugiau nei trijy jsipareigojimy ir pan.), siekiama nutraukti
jmonés veiklg ir ja likviduoti, nesiai§kinant jsipareigojimy nevykdymo
priezas¢iy ir  skolininkés potencialiy galimybiy jvykdyti Siuos
jsipareigojimus. Ukio subjekto likvidavimas suprantamas Kkaip juridinio
asmens iSbraukimas 1§ valstybinio registro (igyvendinus visas bitinas
priemones), remiantis teismo sprendimu pripazinti skolininka bankrutavusiu.
2.Atkuriamasis tikslas.
Bankroto teisinis reguliavimas nukreipiamas | visus jmanomus budus,
skirtus atkurti skolininko, patirian¢io finansinius sunkumus, mokuma.
Bankroto procese numatomos teisinés priemonés, nukreiptos j skolininko
mokumo atstatymg, suteikiant jam iSskirtines lengvatas, padedancias
reabilituoti jo veikla. Nemokios jmonés likvidavimas galimas tik jrodzius
tikio subjekto visiSka nesugebéjima vykdyti tiking veikla, t.y. po to, kai visi
panaudoti veiklos atstatymo biidai nedave jokiy rezultaty.'®
Is esmés pritartina doc. dr. V. Mikuckienés isvadai, kad jstatymy leidéjas,
reguliuodamas bankroto teisinius santykius, siekia abiejy aukS$¢iau nurodyty tikslq.19
Reabilitaciniu tikslu siekiama iSnaudoti visas teisés normy suteikiamas galimybes
skolininko, turincio laikiny finansiniy sunkumy, mokumui atkurti. Tuo tarpu likvidaciniu
tikslu siekiama paSalinti i§ rinkos neefektyvius subjektus. V. N. Tkaciovo teigimu, abu Sie

tikslai vienas kitam neprieStarauja, nes siekiama kuo efektyviau iSspresti civiliniy teisiniy

" Norkus R. Bankroto byly nagrinéjimas: teorija ir praktika // Justitia. 2007, Nr. 2(54). P. 7.
'8 Tenroxuma M.B. OcHOBBI KOHKYpcHOTo mpaBa. M.: Borrepe Kiysep, 2004. C. 68-69.
9 Mikuckiené¢ V. Bankroto byly nagrinéjimo teisme ypatumai. Daktaro disertacija. Vilnius: 2007. P. 63.



santykiy dalyviy, dé¢l vienos ar kitos priezasties negalin¢iy ivykdyti savo jsipareigojimy,
likima.?°

Vertintina, kad minéti tikslai yra pernelyg krasStutiniai, jog teisé¢kiiroje galéty biiti
skiriamas démesys tik vienam i§ auk$¢iau nurodyty tiksly. Taip pat neuztenka tiesiog
siekti abiejy aukSciau nurodyty tiksly, o reikia juos tarpusavyje suderinti. Dél to tikslinga
nustatyti kompleksinj bankroto teisinio reguliavimo tiksla, nukreipiantj j priemoniy, skirty
kiekvieno 1§ aukSCiau nurodyty tiksly jgyvendinimui, suderinimg, bei mechanizmo,
leidzian¢io kaip galima grei¢iau nustatyti galimyb¢ jgyvendinti atkuriamajj tiksla,
sukirima.

Auksciau aprasyti nemokumo teisinio reguliavimo tikslai iSskirti pagal jmonei
skolininkei numatomas bankroto ar restruktiirizavimo proceso pasekmes. Kitas svarbus
aspektas, atskleidziant nemokumo teisinio reguliavimo tikslus — tai jmonés skolininkés ir
jos Kkreditoriy interesy uztikrinimo santykis.

R. Norkaus teigimu, bankroto procesas pirmiausiai skirtas visy kreditoriy
reikalavimy proporciniam patenkinimui uztikrinti (lot. par conditio creditorum). Todél ir
procesiniy nuostaty, reglamentuojanc¢iy bankroto byly nagrinéjima, paskirtis daugeliu
atvejy yra uztikrinti kreditoriy lygiateisiSkumo principo apsauga, sudarant galimybes
visiems kreditoriams suzinoti apie bankroto bylos iSkélimg skolininkui, pareiksti savo
reikalavimg bankrutuojanc¢iai jmonei ir kartu aktyviai dalyvauti teisme bei jrodyti to
reikalavimo pagristurnac.21 Sioje pozicijoje atsiskleidzia prioritetinis kreditoriy interesy
uztikrinimo tikslas, kurj i§skiria ir nemaZzai kity bankroto teisés mokslininky. M. Teliukina
pazymi, kad tiek skolininko veiklos nutraukimas, tiek jo veiklos atkiirimas galutiniame
rezultate yra nukreipti j tai, kad biity maksimaliai patenkinti kreditoriy reikalavimai.??
Taip pat pazZymétina, kad minétas tikslas atsiskleidZia ir Lietuvos teismy praktikoje.
Aiskindamas Imoniy bankroto jstatymo normy taikyma, Lietuvos AukSciausiasis Teismas yra
pazymeéjes, kad bankroto proceso tikslas yra tenkinti kreditoriy reikalavimus i§ bankrutuojancios
jmoneés turto, tuo paciu metu jmonei skolininkei likviduojant skoly nasta, taip apsaugant
kreditorius nuo dar ilgesnio bankrutuojancios imonés atsiskaitymy uzdelsimo?.

Imonés skolininkés interesy uztikrinimas 1§ pirmo zvilgsnio galéty biiti latkomas Jmoniy
restruktiirizavimo jstatymo tikslu, kadangi S§iuo jstatymu siekiama atkurti jmonés mokumg ir

i§saugoti pacig jmong, pertvarkant jos tiking veikla, jgyvendinant technines, ekonomines bei

0 Tkaues B. H. [TpaBoBoE perynupoBaHue HeCOCTOSITENFHOCTH (OaHkpoTcTBa) B Poccuiickoit ®enepannu. Kues:
Kumxansrit mup. 2002. C. 5.

2! Norkus R. Procesiniai bankroto byly nagrinéjimo ypatumai // Jurisprudencija, 2004, t. 57(49). P. 83.

22 Tenroxuua M.B. OcHOBBI KOHKYpcHOTO mpaBa. M.: Borrepc Kiysep, 2004. C. 69.

2 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. spalio 17 d. nutartis, priimta
civilingje byloje VSDF Vilniaus miesto skyrius v. UAB ,, Revi“, bylos Nr. 3K-7-326/2007.
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organizacines priemones, skirtas mokumo atstatymui. Taciau restruktiirizavimo proceso metu
taip keliamas tikslas patenkinti kreditoriy reikalavimus, todél jmonés skolininkés interesy
uztikrinimo tikslas derinamas su kreditoriy interesy apsaugos tikslu. Taigi, darytina iSvada, kad
Lietuvos teisinéje sistemoje neegzistuoja prioritetinis bankrutuojancios ar restruktiirizuojamos
jmongs interesy uztikrinimo principas.

Amerikie¢iy mokslininkas H. R. Cheeseman nurodo, kad bankroto teisinio
reguliavimo tikslas yra uztikrinti pusiausvyrg tarp jmonés skolininkés ir jos kreditoriy bei
nustatyti tvarkg skolininko atleidimui nuo dalies skoly, siekiant bankrutavusiai jmonei suteikti
,nauja pradzia“ (angl. fresh start), tuo padiu apsaugant ir kreditoriy interesus.”® Jungtinése
Amerikos Valstijose minétas tikslas laikomas fundamentiniu bankroto teisinio reguliavimo
tikslu®®. Panasiy apraisky galima aptikti ir Lietuvos teisés doktrinoje. V. Mikuckienés teigimu,
zvelgiant | bankrota kaip i1 bendra reguliuojamy bankroto teisiniy santykiy sistema,
pagrindiniu tikslu laikytina uztikrinti nemokaus skolininko ir jo kreditoriy interesy
pusiausvyra.?® Pazymétina, kad ir Lietuvos teismy praktikoje laikomasi nuostatos, jog kreditoriy
ir skolininko interesy apsaugos tikslus reikia derinti. Nors pagal bankroto procediiry teisinio
reglamentavimo prasme, iSkélus jmonés bankroto bylg, prioritetas teikiamas kreditoriy
finansiniams reikalavimams patenkinti, taciau ir tokiu atveju turi biiti racionaliai vadovaujamasi
kreditoriaus ir skolininko interesy pusiausvyros principu®’.

Tiksliausiai Lietuvos nemokumo teisinio reguliavimo tikslai atskleidziami
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2001 m. gruodzio 21 d. nutarimu Nr. 33 aprobuotoje teis-
my praktikos, nagrinéjant bankroto bylas, iskeltas pagal 1997 m. Lietuvos Respublikos
jmoniy bankroto jstatyma, apibendrinimo apzvalgoje: ,,Bankroto instituto paskirtis yra ap-
saugoti pirmiausia nemokaus skolininko, nebegalin¢io tinkamai jvykdyti savo jsipareigoji-
mus, Kkreditoriy teises ir interesus. Bankroto procediira siekiama patenkinti ne pavieniy
kreditoriy, zinanc¢iy apie sunkia skolininko finansine padétj, o visy kreditoriy interesus,
tuo tikslu isviesinant nemokaus skolininko turimas skolas ir finansines galimybes joms pa-
dengti bei sudarant sglygas visiems esantiems kreditoriams patenkinti savo reikalavimus is
bankrutuojanciai jmonei priklausancio turto. Kartu bankroto institutas skirtas uztikrinti ir

nemokaus skolininko interesus, kad buty i§saugotas prekiy gamintojas, paslaugy teikéjas ir

? Cheeseman H. R. Business law: legal environment, online commerce, business ethics, and international issues. 6th
edition. New Jersey: Pearson Education, Inc., 2006, P. 417.

2> Bankruptcy Judges Division, Administrative Office of the United States Courts. Bankruptcy basics. November
2011 Revised Third Edition, P. 6. Available at:

http://www.uscourts.gov/Viewer.aspx?doc=/uscourts/Federal Courts/BankruptcyResources/bankbasics2011.pdf.
Connected: 2012-02-13.

%6 Mikuckiené V. Bankroto proceso samprata // Jurisprudencija, 2008, t.7(109). P. 31.

%" Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2008 m. kovo 26 d. nutartis civilingje byloje VJ Valstybés turto fondas v. BUAB
,, Okseta* ir kt., bylos Nr. 3K-3-166/2008; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. liepos
mén. 28 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-249/2009.
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darbdavys, sudarant galimybe skolininkui likviduoti didesn¢ dalj savo skoly, pertvarkyti
savo veikla ir atstatyti finansinj stabiluma.“”® Nors minétas iSaiSkinimas atliktas,
apibendrinus bankroto bylas, iSkeltas pagal 1997 m. Imoniy bankroto jstatymg, kuriame
buvo numatyta ir jmonés sanavimo procediira, taciau §j iSaiSkinimg galima taikyti ir
apibendrinant dabartinj reglamentavimg, kadangi jmonés mokumo ir veiklos atkirimo
procediiros reglamentuojamos Imoniy restruktiirizavimo jstatyme.
Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, nemokumo teisinio reguliavimo tikslus galima
sugrupuoti sekanciai:
I. Pagal bankroto ar restruktiirizavimo proceso pasekmes, kylandias jmonei
skolininkei:
1. Reabilitacinis tikslas;
2. Likvidacinis tikslas;
3. Kompleksinis tikslas.
Il. Pagal jmonés skolininkés ir kreditoriy interesy uztikrinimo santykij:
1. Prioritetinis kreditoriy interesy uztikrinimo tikslas;
2. Pusiausvyros tarp jmonés skolininkés ir jos kreditoriy interesy uZztikrinimo

tikslas.
1.2. Nemokumg reglamentuojantys teisés aktai

Nustacius nemokumo teisinio reguliavimo tikslus, tikslinga atskleisti, kaip Sie tikslai
atsispindi nemokumg reglamentuojanéiuose Lietuvos Respublikos teisés aktuose. Teisinius
santykius, kylancius i§ nemokumo problemy, Lietuvoje reglamentuoja bendrieji (CK?, CPK®,
DK™, kt.) ir specialieji jstatymai, eilé poijstatyminiy teisés akty bei Europos Sajungos teisés
aktai. Detaliau aptartini specialieji jstatymai, reglamentuojantys nemokumg Lietuvoje, i§ kuriy
pagrindiniais laikytini: Imoniy bankroto jstatymas®” ir Jmoniy restruktiirizavimo jstatymas®.

Imoniy bankroto jstatymas.

Imoniy bankroto jstatymas (toliau — IB]) skirtas visy juridiniy asmeny, iSskyrus
biudzetines jstaigas, politines partijas, profesines sgjungas, religines bendruomenes ir bendrijas,
bankroto proceso reglamentavimui (JB] 1 str. 1, 2 d.). Minétas jstatymas Lietuvos Respublikoje

laipsniSkai evoliucionavo — jstatymy leidéjas priemé tris IBI redakcijas, kurios jy galiojimo metu

%8 Teismy praktika. 2001, Nr. 16. P. 306.

? Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.

% Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340.
3! Lietuvos Respublikos darbo kodeksas // Valstybés Zinios, 2002, Nr. 64-2569.

%2 Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1010.

3 Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1012.
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buvo ne kartg kei¢iamos. Siekiant atkleisti, kaip keitési jstatymy leid¢jo pozicija bankroto
reglamentavimo atzvilgiu, tikslinga apzvelgti IB] raida.

1992 m. buvo priimta pirmoji |BI redakcijag4. Tai buvo visiskai naujas dalykas Lietuvos
teisinéje sistemoje ir naujai susiformavusioje rinkos ekonomikoje, todél natiiralu, kad pirmoji IB]
redakcija turé¢jo nemazai trukumy. Butina pazyméti, kad pirmajame [BI, be bankrutavusiy
jmoniy likvidavimo, taip pat buvo reglamentuojamas jmonés reorganizavimas® ir sanavimas®,
siekiant iSvengti jos bankroto. D¢l to Si ]B] redakcija teiké bene daugiausiai galimybiy jmonéms
iSvengti likvidavimo. Atsizvelgiant | dabartinj nemokumo teisiniy santykiy reglamentavima,
vertintina, kad, priimant pirmaja IBI redakcija, istatymy leidéjo pozicija buvo labiau nukreipta
reabilitacine linkme.

1997 m. jstatymy leid¢jas priemé antraja IBI redakcij437, kuria buvo siekiama uzpildyti
pirmosios jstatymo redakcijos spragas. PaZzymétina, kad antrojoje IBI redakcijoje atsisakyta
jmoniy reorganizavimo procediros, o bankrutuojanciy jmoniy mokumui atstatyti palikta
sanavimo procediira, kurig buvo sitiloma taikyti tik iki bankroto bylos jmonei iskélimo momento
arba nutraukus bankroto bylg savininko, kreditoriy ar sanuotojo sutikimu. Tokj pasirinkima
istatymy leidé¢jas motyvavo, jog tokia nuostata leis padidinti sanavimo ar restruktiirizavimo
efektyvuma ir atitiks Europos Sajungos normas.®

2001 m. buvo priimta tre€ioji IB] redakcija, kuri galioja iki Siol. PaZymétina, kad Siame
jstatyme buvo atsisakyta sanavimo procediiros, motyvuojant praktika, rodancia, kad sanavimo
metu naudojant priemoniy kompleksa (dalies kreditoriniy reikalavimy atsisakymas, lésy
pardavus nereikalingg jmonei turta, panaudojimas), be papildomy investicijy jmonés mokumo
atkurti nepavyksta. Jmonés, esanéios bankroto situacijoje, yra nepatrauklios investuotojams,
todél sanavimo procediiros atsisakoma.*® Tuo tarpu jmonés mokumo atstatymo priemonés buvo
perkeltos j Lietuvos Respublikos jmoniy restruktirizavimo jstatyma®, tokiu badu atskiriant
reabilitacinj ir likvidacinj tikslus, siekiant didesnio jmoniy bankroto ir restruktiirizavimo procesy

efektyvumo. Imoniy restruktiirizavimo jstatymas bus atskirai aptariamas toliau darbe.

3 Valstybés Zinios. 1992, Nr. 29-843.

% Administratoriaus vykdomas jmonés pertvarkymas, suskaidant jmone arba dalj jos turto parduodant kitiems {ikio
subjektams, jmonés veiklos pobiidzio pakeitimas.

% Administracinés, ekonominés ir finansinés priemonés su valstybés ar treGiyjy asmeny finansine garantija,
taikomos po to, kai jmonés bankroto bylos nagrinéjimo metu nesudaroma ar teismo nepatvirtinama taikos sutartis
arba jmonés veiklos reorganizavimo projektas.

37 Valstybés Zinios. 1997, Nr. 64-1500.

% Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo projekto aiskinamasis rastas. 1996-11-21 Nr. 2431 (2) //
http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc _1?7p id=33036&p_query=&p_tr2=. Prisijungimo laikas: 2012-02-
22.

¥ Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo projekto aiSkinamasis rastas. 2001-01-25 Nr. IXP-330 //
http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p id=119397&p query=&p tr2=. Prisijungimo laikas: 2012-
02-22.

0 yalstybés Zinios. 2001. Nr. 31-1012.
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Pastebétina, kad 2001 m. priimtas IB] buvo tobulinamas ir kei¢iamas netgi SeSiolika
kartq41. [Sanalizavus jstatymo pakeitimus, matyti, kad ilgainiui buvo skiriama vis daugiau
démesio kreditoriy interesy uztikrinimui, siekiant laiku konstatuoti jmonés nemokumg ir
maksimaliai patenkinti kreditoriy reikalavimus 1§ bankrutuojancios jmonés turto. Ypac
reik§mingi |B] pakeitimai atlikti 2008 m. geguzés 22 d.*?, kuriais buvo siekiama pagreitinti
imoniy bankroto procediiras, apsaugoti kreditoriy interesus, t. y. kuo grei¢iau perduoti
bankrutavusios jmonés turto valdymag administratoriui, kad nesaziningi jmonés vadovai ar
savininkai negaléty jo parduoti ar paslépti, padidinti asmeny (administratoriy), vykdanciy jmoniy
bankroto procediiras, atsakomybe®®. Pakeista jmonés nemokumo savoka (IB] 2 str. 8 d.), kuri
apibrézé jmonés biiseng, kai jmonés nevykdomi ir pradelsti jsipareigojimai virSija puse¢ | jos

balansg jraSyto turto vertes. Atsizvelgus | zema kreditoriy reikalavimy tenkinimo lygj, buvo

*1 1. Imoniy bankroto jstatymo 11 ir 31 straipsniy pakeitimo jstatymas Nr. IX-665 // Valstybés Zinios. 2001, Nr.
110-3991;

2. Imoniy bankroto jstatymo 2, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 15, 26, 29, 32, 35, 37 straipsniy pakeitimo ir papildymo bei
istatymo papildymo ketvirtuoju(1l) skirsniu ir 13(1) straipsniu jstatymas Nr. IX-1200 // Valstybés zinios. 2002, Nr.
116-5193;

3. Imoniy bankroto jstatymo 11 ir 22 straipsniy papildymo istatymas Nr. IX-1272 // Valstybés zinios. 2002, Nr. 124-
5627,

4. Imoniy bankroto jstatymo 10, 11, 13, 19, 23, 27, 32 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymas Nr. IX-1332 //
Valstybés zinios. 2003, Nr. 17-708;

5. Imoniy bankroto jstatymo 4, 10 ir 18 straipsniy pakeitimo jstatymas Nr. IX-1463 // Valstybés Zinios. 2003, Nr.
38-1708;

6. Imoniy bankroto jstatymo 10 ir 14 straipsniy pakeitimo ir 32 straipsnio papildymo jstatymas Nr. IX-1600 //
Valstybés zinios. 2003, Nr. 61-2757;

7. Imoniy bankroto jstatymo 1 straipsnio pakeitimo jstatymas Nr. IX-1711 // Valstybés Zinios. 2003, Nr. 74-3426

8. Imoniy bankroto jstatymo 10 ir 14 straipsniy pakeitimo jstatymas Nr. IX-2129 // Valstybés zinios. 2004, Nr. 61-
2185;

9. Imoniy bankroto jstatymo 27 straipsnio 2 dalies pripazinimo netekusia galios jstatymas Nr. 1X-2523 // Valstybés
zinios. 2004, Nr. 167-6102;

10. Imoniy bankroto jstatymo 1, 10, 14 straipsniy papildymo ir pakeitimo jstatymas Nr. X-564 // Valstybés Zinios.
2006, Nr. 50-1799;

11. Imoniy bankroto jstatymo 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 13(1), 18, 20, 21, 22, 23, 29, 30, 31, 32, 33, 35, 36, 37
straipsniy pakeitimo ir papildymo bei jstatymo papildymo priedu jstatymas Nr. X-1557 // Valstybés zinios. 2008,
Nr. 65-2456;

12. Imoniy bankroto jstatymo 11 straipsnio pakeitimo jstatymas Nr. XI-1087 // Valstybés Zinios. 2010, Nr. 137-
6988;

13. Imoniy bankroto jstatymo 10, 11, 14, 15 ir 20 straipsniy pakeitimo jstatymas Nr. XI-1486 // Valstybés Zinios.
2011, Nr. 85-4132;

14. Imoniy bankroto jstatymo 10, 11, 29 ir 32 straipsniy pakeitimo jstatymas Nr. XI-1695 // Valstybés zinios. 2011,
Nr. 146-6841,;

15. Imoniy bankroto jstatymo 2 ir 33 straipsniy pakeitimo jstatymas Nr. X1-1850 // Valstybés zinios. 2012, Nr. 6-
186 (jsigalios 2012-07-01).

16. Jmoniy bankroto jstatymo 1, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 18, 21, 23, 26, 33, 35, 36, 37 straipsniy pakeitimo ir
papildymo, Jstatymo papildymo 11(1) straipsniu ir tre¢iuoju(1) skirsniu jstatymas Nr. XI-1867 // Valstybés Zinios.
2012, Nr. 4-112.

*2 Imoniy bankroto jstatymo 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 13(1), 18, 20, 21, 22, 23, 29, 30, 31, 32, 33, 35, 36, 37
straipsniy pakeitimo ir papildymo bei jstatymo papildymo priedu jstatymas Nr. X-1557 // Valstybés zinios. 2008,
Nr. 65-2456.

4 Imoniy bankroto jstatymo 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 13(1), 18, 20, 21, 22, 23, 29, 30, 31, 32, 33, 35, 36 ir 37
straipsniy pakeitimo ir papildymo bei [statymo papildymo priedu jstatymo projekto aiskinamasis rastas. 2008-02-14,
Nr. XP-2850. Prieiga internete:

http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p id=314652&p query=&p tr2=2. Prisijungimo laikas: 2012-
02-22.
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atsisakyta jsipareigojimy nevykdymo trijy ménesiy termino, kuriam suéjus galima konstatuoti
Jmonés nemokumg ir kreiptis j teismg dél bankroto bylos iSkélimo. Pazymétina, kad neretai
praktikoje pasitaikydavo atvejy, kuomet, praé¢jus trims ménesiams po jsipareigojimy nevykdymo
termino, jmonéje nebelikdavo turto, todél teismas atsisakydavo kelti bankroto byla.** Siekiant
uztikrinti savalaikj bankroto bylos i§kélima, numatytos didesnés baudos (iki deSimties tiikstanciy
lity) asmenims, vilkinantiems bankroto bylos iSkélimg ar trukdantiems vykdyti bankroto
procediras (JB] 9 str. 1 d., 10 str. 7d. 1, 9 p., 11 str. 9 d., 18 str. 1 d.). Be to, jtvirtinta labai
pazangi nuostata, numatanti jmonés vadovo ar kito asmens (asmeny), jmonéje turinciy teise
priimti atitinkamg sprendima, pareiga padengti zalg, kurig kreditoriai patyre dél to, kad jmoné
pavélavo pateikti teismui pareiSkimg dél bankroto bylos iskélimo (IB] 8 str. 4 d.).

Paskutiniais B] pakeitimais®, kurie isigaliojo 2012 m. kovo 1 d., buvo supaprastinta
kreditoriaus praneSimo apie ketinimg kreiptis | teismg dél bankroto bylos iSkélimo jteikimo
skolininkui tvarka (IB] 6 str. 1 d.), reglamentuota administratoriaus padéjéjo pareigybé, nustatyti
reikalavimai bankroto administratoriaus ir administratoriaus padéjéjo pareigybéms, jy
atsakomybé (IB] treciasis® skirsnis), i§pléstos kreditoriy teisés bankroto byloje (IBI 21 str. 2 d.),
numatytas 45 dieny nuo kreditoriy ir jy reikalavimy saraso gavimo terminas, per kurj teismas turi
patvirtinti kreditoriy reikalavimus (IB] 26 str. 1 d.) ir kt.

Taigi, apibendrinant atliktus IB] pakeitimus, darytina iSvada, kad jstatymy leid¢jo
pozicija ilgainiui buvo vis labiau nukreipta bankroto proceso operatyvumo, efektyvumo ir
kreditoriy interesy uztikrinimo linkme.

Imoniy restruktiirizavimo jstatymas.

Imoniy restruktirizavimo jstatymu siekiama sudaryti sglygas juridiniams asmenims,
turintiems finansiniy sunkumy ir nenutraukusiems tikinés komercinés veiklos, i§saugoti ir plétoti
Sig veikla, sumoketi skolas ir iSvengti bankroto (1 str. 2 d.). Taigi, restruktiirizavimas yra jmonés,
susidiirusios su laikinais finansiniais sunkumais, gelb¢jimo priemoné, kurig jgyvendina
skolininkas kartu su kreditoriais, sureguliuodami laikinai pasSlijusius turtinius santykius,
netaikant bankroto procedury.

Ivertinus numatoma bankroto procesy spartéjimg (dél IB] pakeistos nemokumo
sgvokos), bedarbiy augimo tendencijas, atsizvelgus ;| PHARE eksperty pasitlymus, 2001 m.
buvo parengtas ir priimtas Jmoniy restruktiirizavimo jstatymas. Sio jstatymo priémima taip pat

paskatino uZsienio valstybiy (Suomijos, Vokietijos, Svedijos, DidZiosios Britanijos, JAV)

* Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. vasario mén. 27 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. B2-
445-565/2008; Lietuvos apeliacinio teismo 2006 m. birzelio mén. 1 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 2-
314/20086, kt.

4 Imoniy bankroto jstatymo 1, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 18, 21, 23, 26, 33, 35, 36, 37 straipsniy pakeitimo ir
papildymo, Istatymo papildymo 11(1) straipsniu ir tre¢iuoju(1) skirsniu jstatymas Nr. X1-1867 // Valstybés Zinios.
2012, Nr. 4-112.
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patirtis, kuri rodo, kad jmoniy bankroto bei su juo susijusiy nepageidaujamy socialiniy ir
ekonominiy pasekmiy galima iSvengti savalaikiai vykdant jmoniy restruktiirizavimg. Yra daug
Jmoniy, susidiirusiy su laikinais finansiniais sunkumais, kurias jmanoma visiskai ar i§ dalies
iSsaugoti. Imoniy iSsaugojimas reiSkia, kad iSsaugomi mokes¢iy mokétojai, darbo vietos,
akcininkai gali atstatyti i§ esmés jau beverciy akcijy verte, o valstybei nereikia mokéti socialinio
draudimo i$moky bedarbiy pasalpoms.*®

Nepaisant kilniy tiksly, parengtas Imoniy restruktiirizavimo jstatymas buvo labai riboto
veikimo. Jmonéms, turinioms finansiniy sunkumy, buvo sudétinga pasinaudoti
restruktiirizavimo teikiamomis galimybémis. Tai atsispindi restruktiirizavimo byly statistikoje.
Jmoniy bankroto valdymo departamento duomenimis*’, nuo Jmoniy restruktiirizavimo jstatymo
taikymo pradzios - 2001 m. liepos 1 d. iki 2010 m. rugs¢jo 30 d. i§ viso restruktiirizavimo
procesai pradéti 145 jmonéms, 1§ kuriy tik 5 jmonés sékmingai baigtos restruktiirizuoti, 48
jmoniy restruktiirizavimo bylos buvo nutrauktos, i§ jy 38 bylos baigési bankroto byly iskélimu.
Tai rodo, kad restruktiirizavimo byly nurodytu laikotarpiu iSkelta santykinai nedaug.
Palyginimui, bankroto procesas laikotarpiu nuo 1993 m. iki 2010 m. rugsé¢jo 30 d. buvo pradétas
9836 jmonéms ir 14 banky, i$ kuriy 6407 jmonéms (65,1 proc.) ir 14 banky (100 proc.) bankroto
procesas baigtas (6262 jmonés likviduotos, 62 bankroto bylos panaikintos, 98 jmonéms bankroto
bylos nutrauktos arba nutraukti ne teismo tvarka vykdomi bankroto procesai, i§ jy 3 jmonés
reorganizuotos, 17 sanuoty, sudarytos 37 taikos sutartys, 34 jmonés atsiskaité su kreditoriais, 7
imoniy kreditoriai atsisaké reikalavimq).48 I$ to matyti, kad sanavimas buvo efektyvesnis nei
imoniy restruktiirizavimas, tod¢l vertintina, kad, atsisakius sanavimo ir priémus JRI, jstatymy
leidéjo pozicija nukrypo likvidacine linkme. Restruktiirizavimo procesai, galiojant pirmajai JR]
redakcijai, sudar¢ tik 1,6 proc. visy restruktiirizavimo ir bankroto procesy kartu®, o, pavyzdziui,
Jungtinése Amerikos Valstijose §is santykis siekia net 26 plrocentus.50

2010 m. spalio 1 d. jsigaliojo nauja Imoniy restruktiirizavimo jstatymo pakeitimo
jstatymo redakcija®’, kuria sickiama sudaryti palankesnes salygas finansiniy sunkumy turin¢ioms
jmonéms pasinaudoti restruktiirizavimo teikiamomis galimybémis. Svarbiausias pakeitimas yra

susijes su restruktlirizavimo bylos inicijavimu — atsisakyta reikalavimo, kad jmonés vadovo

*® Imoniy restruktiirizavimo jstatymo projekto aidkinamasis rastas. 2001, Nr. IXP-331. Prieiga internete:
http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc [1?p_id=119401&p query=&p tr2=2. Prisijungimo laikas: 2012-
02-23.
" Imoniy bankroto ir restruktiirizavimo procesy 2010 m. sausio — rugséjo meén. apzvalga. 2010-10-29, Nr. (8.11)-
ﬁ4—617. Prieiga internete: www.bankrotodep.lt/Doc/2010 01_09.doc. Prisijungimo laikas: 2012-02-23.

Ten pat.
% Barakauskas S. Nauja Lietuvos Respublikos jmoniy restruktiirizavimo jstatymo redakcija: pasikeitusio teisinio
reguliavimo pranasumai ir trikumai. Justitia. 2011 m., Nr. 1(75). P. 32.
%0 American Bankruptcy Institute. 2001-2009 Bankruptcy statistics. Available at:
http://www.abiworld.org/bkstats/numeric.html. Connected: 2012-03-15.
*! Imoniy restruktiirizavimo jstatymo pakeitimo jstatymas // Valstybés Zinios, 2010-07-20, Nr. 86-4529.
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siilymui restrukttirizuoti jmong turi pritarti jos pagrindiniai kreditoriai ar kreditoriy susirinkimas.
Taip pat atlikti kiti reikSmingi pakeitimai, kurie bus detaliau atkleidziami tolimesniuose darbo
skyriuose.

Naujausiais Jmoniy bankroto valdymo departamento duomenimis®?, 2010 m. sausio —
gruodzio mén. ir 2011 m. restruktiirizavimo bylos iSkeltos 59 jmonéms. Atsizvelgiant j ankstesne
statistikg, matyti restrukttirizavimo procesy daugéjimo tendencija, kuri rodo, kad atliktais Jmoniy
restruktiirizavimo jstatymo pakeitimais buvo iSties palengvintos salygos restruktiirizavimo
inicijavimui. Nepaisant to, bankroto byly statistika rodo, kad Lietuvoje dominuojanciai veikia
Imoniy bankroto jstatymas, atspindintis likvidacinj tikslg. Be to, kol kas dar anksti vertinti, ar JR]
pakeitimai yra visapusiSkai efektyvils, nes svarbesng¢ teising reikSme¢ turi ne restruktiirizavimo
byly i8kélimo statistika, o restruktiirizavimo proceso pabaigimo galimybeés.

IS to, kas auksc¢iau iSdéstyta, matyti, kad Siuo metu Lietuvoje jstatymy leid¢jas suteikia
galimybe bankrutuoti tik juridiniams asmenims. Verta paminéti pastaruoju metu teisininky ir
istatymy leidéjy tarpe aktyviai diskutuojamg fiziniy asmeny nemokumo klausima. 2009 m. buvo
iSkeltas klausimas dél fiziniy asmeny bankroto reglamentavimo Lietuvoje, parengtas fiziniy
asmeny bankroto jstatymo projektas53, kurio jsigaliojimas buvo numatytas 2010 m. sausio 1 d.,
taciau, susilaukes teisininky kritikos ir banky pasiprieSinimo, buvo grazintas i§ naujo svarstyti
LR Vyriausybei. 2011 m. kovo 28 d. buvo parengtas Zenkliai tobulesnis fiziniy asmeny bankroto
jstatymo projektas®. Galima vertinti, kad minéto projekto kokybe nulémé isskirtinis teisés
mokslininky démesys bei Tarptautinio valiutos fondo rekomendacijosss. Pastarojo fiziniy
asmeny bankroto jstatymo projekto jsigaliojimas buvo numatytas 2012 m. sausio 1 d., tatiau
minétas jstatymas iki Siol néra priimtas. Vertintina, kad Lietuvos teisiné sistema link fiziniy
asmeny nemokumo problemy sprendimo zengia ilgai ir neryZtingai, veikiant aktyviam
stambiausiy kreditoriy pasiprieSinimui. Visgi, fiziniy asmeny bankroto reglamentavimo
biitinumas kyla ne tik 18 teisinio lygiateisiSkumo principo, bet ir 1§ gilias teisés tradicijas turinéiy
uzsienio valstybiy (JAV, DidZiosios Britanijos, Pranctzijos, Vokietijos, Rusijos, Suomijos,
Svedijos ir kt.) patirties, kuri Lietuvai yra sektinas pavyzdys.

Siekiant apibendrinti atlikta pagrindiniy jstatymy, reglamentuojan¢iy nemokuma
Lietuvoje, apzvalga, tikslinga atskleisti, kaip Siuose jstatymuose atsispindi ankstesniame skyriuje

i§skirti nemokumo teisinio reguliavimo tikslai:

%2 Imoniy bankroto ir restruktiirizavimo procesy 2011 m. apzvalga. 2012-01-30, Nr. (8.11)-A4-107. Prieiga
internete: http://www.bankrotodep.It/Doc/2011 01 12.pdf. Prisijungimo laikas: 2012-02-23.

53 Fiziniy asmeny bankroto jstatymo projektas. Valstybés Zinios. 2009-03-24, Nr. XIP-450;

> Fiziniy asmeny bankroto jstatymo projektas. Valstybés Zinios. 2011-03-28, Nr. XIP-3052;

% International Monetary Fund. Republic of Lithuania: Technical Assistance Report on Proposals for Reforming the
Insolvency Regime. November 2011, IMF Country Report No. 11/320.
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Imoniy bankroto jstatyme 1§ esmes atsispindi likvidacinis tikslas su siaura
galimybe iSsaugoti jmone, S$iai sudarant taikos sutartj su kreditoriais ar
nutraukiant bankroto byla, esant kitiems bankroto bylos nutraukimo pagrindams.
Atsizvelgiant ] jmonés skolininkés ir kreditoriy interesy uztikrinimo santykj,
IB] atspindi prioritetinj kreditoriy interesy uztikrinimo tikslg, kadangi
bankroto procesas galutiniame rezultate yra nukreiptas ]} maksimaly
kreditoriy reikalavimy patenkinima i§ bankrutuojancios jmonés turto. O
pusiausvyros tarp kreditoriy ir skolininko interesy uztikrinimo tikslas yra
deklaruojamas teismy praktikoje, tacCiau teismai taip pat pripazjsta
prioriteta kreditoriy interesams.

Imoniy restruktiirizavimo jistatyme glidi reabilitacinis tikslas, kurj
atskleidzia pati jstatymo paskirtis — i§saugoti jmong, atstatyti jos mokumag
ir padéti iSvengti bankroto. Vertinant jmonés skolininkés ir kreditoriy
interesy uztikrinimo aspektu, IR] siekiama S§iy interesy pusiausvyros. Nors
galutiniame rezultate jmoniy restruktiirizavimo procediromis taip pat
sickiama kreditoriy reikalavimy patenkinimo, taciau §is tikslas yra Zenkliai
nuosaikesnis nei jmoniy bankroto procese ir labiau derinamas su jmonés

interesy uztikrinimo tikslu.
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2. BANKROTO TEISES MODELIAI

2.1. Bankroto teisés modelio samprata.

Bankroto teisés doktrinoje, apraSant jvairiy valstybiy bankroto teisinio

reguliavimo aspektus, neretai vartojami terminai: ,,bankroto sistema*>°

«57

, ,,bankroto teisinio
reguliavimo modelis“®’, ,bankroto proceso modelis“®®, kt. Visi i§vardinti terminai
vartojami tam paciam reiSkiniui - bankroto teisés koncepcijai arba modeliui - apibudinti,
siekiant atskleisti tam tikros valstybés bankroto teisinio reguliavimo skiriamuosius
pozymius, turincius didziausig teising reik§me, ir sujungti juos j bendrg sistema.

Teisés doktrinoje néra suformuotos bankroto teisés modelio sampratos ir tai
nesukelia atitinkamy dviprasmybiy ar sunkumy bankroto teisés teorijoje, kadangi i§
pazitros tai atrodo kaip savaime suprantamas dalykas. Vis délto, atsizvelgiant | mokslinio
tyrimo objekta, prie§ pradedant analizuoti bankroto teisés modeliy klasifikacijas ir
iSskiriant bankroto teisés modelius formuojancius veiksnius, tikslinga atskleisti bankroto
teisés modelio samprata.

Visy pirma pravartu iSanalizuoti lingvisting zodzio ,,modelis* prasme. Lingvistine
prasme terminas ,,modelis* jvardijamas kaip realaus reiSkinio, proceso, struktiiros,
sistemos abstrakcija. Modelyje paliekamos tik tos savybés, kurios svarbios sprendziamai
problemai. Modelis gali biti tiek fizinis, tiek virtualus.®® Taigi, modelio suvokimas
aiSkintinas, kaip biidingy savybiy iSskyrimas, kas atitinkamai charakterizuoja tam tikra
reiskinj ar procesa, tuo paciu sudarant galimybes iSskirti minétg reiskinj ar procesg 1§ kity
reiSkiniy ar procesy.

Ankstesniame skyriuje minéta, kad teisés doktrinoje yra iSskiriamos dvi bankroto
teisinio reguliavimo kryptys - reabilitaciné ir likvidacine®, kuriy pagrindu formuojasi
istatymy leid€jo pozicija ir bankroto teisinio reguliavimo tikslai. Bankroto teisés modelis
priklauso nuo to, kokiy tiksly siekia jstatymo leid¢jas, t.y. kokiai bankroto teisinio
reguliavimo krypciai jstatymy leidéjas teikia prioritetg. Taigi, Sias kryptis galima laikyti

bankroto teisés modeliy formavimo kertiniais atskaitos taskais.

® Tkaues B.H. HecocTOSTENbHOCTH (6ankpotcTBO) B Poccuiickoit ®enepanuu. I[IpaBoBoe perynmmpoBaHue
KOHKYPCHBIX OTHOIICHHUH. 2-¢ u31., mepepad. u gom. M.: Kamxusrit mup, 2006. C. 300; Temxroxmaa M.B. OcHOBBI
KOHKYypcHoro npasa. M.: Bonrepc Knysep, 2004. C.77.
% Kavalné S., Mikuckiené¢ V., Norkus R., Veligka R. Bankroto teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2009. P. 198.
%8 Yanuer A.A. HecocToATENbHOCTD U yoerrounocts. Hmkeropoack: HHI'Y, 2008. C. 38; Mikuckiené V. Bankroto
byly nagrinéjimo teisme ypatumai. Daktaro disertacija. Vilnius: 2007. P. 56.

3axapenko E. H. u np. HoBelii cioBapb MHOCTpaHHBIX ci10B. M.: A30ykoBHuK, 2003. C. 231.
% Temoknna M.B. OcHOBEI KOHKypcHoro npasa. M.: Bonrepe Kiysep, 2004. C.68.
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Pasak kai kuriy autoriy (pvz., A. A. Cialijevas®®), bankroto reguliavimo modelis
yra ne kas kita, kaip atitinkamos bankroto krypties jtvirtinimas teis€s normomis, tikslus
jstatymy leidéjo pasirinktos krypties atkartojimas. Su tokia pozicija biity galima sutikti tik
dalinai, kadangi bankroto reguliavimo modelis turi atitikti jstatymy leidéjo pasirinkta
kryptj, tafiau pats modelis negali atkartoti jstatymy leidéjo pasirinktos krypties.
Atitinkama bankroto kryptis tik abstrakcéiai parodo pasirinkta esming jstatymy leidéjo
pozicijg. Tuo tarpu bankroto reguliavimo modelis detaliau atskleidzia ir charakterizuoja
patj bankroto proceso jgyvendinima atitinkamais budais bei priemonémis. Be to, bankroto
teisés modelj formuoja ne tik teisinis reguliavimas, bet ir teisés doktrina bei teismy
praktika, kuri tam tikrais atvejais gali visai prieSingai aiskinti teisés normas, nei tikéjosi
jstatymy leidéjas.

Taigi, bankroto teisés modelis — tai tam tikros valstybés bankroto teisinio
reguliavimo, teismy praktikos ir teisés doktrinos budingos savybés, reik§mingiausi
skiriamieji pozymiai, sujungti j sistemg ir charakterizuojantys tam tikros valstybés pozicija

bankroto teisinio reguliavimo atzvilgiu.
2.2. Bankroto teisés modeliy klasifikacijos

Teisés doktrina bankroto teisés modeliy atzvilgiu yra santykinai negausi. Bankroto
teisés modelius bei juos formuojancius veiksnius analizavo ir klasifikavo daugiausiai rusy
autoriai: M. Teliukina®, V. V. Stepanovas®®, V. N. Tkagiovas®, V. V. Vitrianskis®, A. A.
Cialijevasee, taip pat amerikie¢iy bankroto specialistai: M. Lynn67, G. B. Douglasﬁa, K. R.
Rasmussen® ir kt.

CEPRA™ atliktame projekte” nurodoma, kad visos nemokumo ir bankroto

sistemos gali biiti iSskiriamos ] dvi prieSingas kategorijas:

! Yanuer A.A. HecocTOATEIBHOCTD ..., TaM XKe€.

82 Temokuna M.B. OcHOBBI ..., TAM XKe.

%3 Cremanos B.B. HecocTosTensHOCTD (6bankporctBo) B Poccun, ®@panunu, Aurmmy, ['epmannn . M.: Craryt, 1999.

C.17.

® Tkaues B.H. HecocTOSTENbHOCTH (6ankpotcTBO) B Poccuiickoit ®enepanuu. [IpaBoBoe perynupoBaHue

KOHKYPCHBIX OTHOIICHHUH. 2-€ u3., nepepad. u gom. M.: Kamwkusiit mup, 2006. C. 216.

% Burpsirckuit B.B. HoBoe 3aKOHOATENBCTBO 0 HECOCTOATENbHOCTH (6aHKpoTeTBe) // Xo3siicTBO U mpaBo. 1998.

Ne3.C. 4.

% Yannes A.A. HecOCTOSITEIBHOCTb ..., TaM Ke.

" Lynn M., Lo Pucki L. Courting Failure: How Competition for Big Cases is Corrupting the Bankruptcy Courts.

University of Michigan Press (2005). Paperback: 2006. P. 217.

Zz Douglas G. Baird and Robert K., Rasmussen. The End of Bankruptcy. Stanford Law Review, Vol. 55, 2002. P. 4.
Ibid.

® The Consortium for Economic Policy Research and Advice (CEPRA), liet. Ekonominés politikos tyrimy ir

konsultacijy konsorciumas. CEPRA yra bendradarbiavimo ir techninés pagalbos projektas, kurj remia Kanados

Tarptautinés Plétros Agentira (CIDA). Projekta atlieka Kanados universitety ir kolegijy asociacija,
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1. Skolininkui palankig (angl. pro-debtor), kuriai priskiriamos Jungtinés
Amerikos Valstijos, Pranciizija;

2. Kreditoriui palankig (angl. pro-creditor), kuriai priskiriama Anglija ir
Vokietija.

Pazymétina, kad 2008 — 2009 m. pasaulin¢ finansy ir ekonomikos krizé pakoregavo
daugelio valstybiy bankroto teisinio reguliavimo modelius, nes, siekiant padéti jmonéms i§vengti
bankroto, buvo daug kur priimti restruktirizavimg palengvinantys jstatymai, ne iSimtis ir
Lietuva. Pasaulio banko duomenimis, 2010 — 2011 metais 29 pasaulio valstybése buvo atliktos
nemokumo sistemy reformos, daugiausiai démesio skiriant restruktirizavimo procesy

reglamentavimo tobulinimui.”®

Dél to iki Siol teisés doktrinoje iSskirti bankroto teisinio
reguliavimo modeliai jau yra iSsikraip¢ ir konkreciy valstybiy priskyrimas atitinkamiems
bankroto teisés modeliams yra nebetikslus. Atsizvelgiant | tai, tikslinga atskirai i$skirti ir
panagrinéti auksciau nurodyty valstybiy bankroto teisés modelius. Be to, tai padés

iSsamiau atskleisti Lietuvos bankroto teisés modelj lyginamuoju aspektu.

o VokiSkasis bankroto teisés modelis yra orientuotas ] kreditoriy reikalavimy
patenkinimo efektyvuma, o reabilitacinémis procediiromis siekiama padidinti skolininko
turta, i§ kurio véliau baty galima patenkinti kreditoriy reikalavimus.” Bankroto teisinius
santykius, suprantant juos pladigja prasme, Vokietijoje reglamentuoja Nemokumo
jstatymas (Insolvenzordnung (InsO)™), kurio tikslas - kuo geriau ir proporcingiau
patenkinti kreditoriy reikalavimus (jstatymo 1 str.). Siame jstatyme numatytas tik vienas
bendras nemokumo procesas, apimantis tiek jmoniy bankrota, tiek restruktiirizavima, i$
kurio, esant atitinkamoms sglygoms, galimos sekancios iSeitys: likvidacija (vok.
liquidation), nemokumo planas (vok. insolvenzplan), savarankiskas valdymas (vok.

eigenverwaltung).”

bendradarbiaujant su Kanados ir Rusijos Federacijos ekspertais i§ akademinio, vyriausybés ir nevyriausybinio
sektoriaus.

™ Radygin A.D. (Team Leader), Gontmakher A.E., Kuzyk M.G., etc. The institution of bankruptcy: development,
problems, areas of reforming. M.: IET, 2005. P. 50.

2 The World Bank. Doing Business 2012 Report. P. 7. // Available at:
http://www.doingbusiness.org/~/media/FPDKM/Doing%20Business/Documents/Annual-Reports/English/DB12-
FullReport.pdf. Connected: 2012-03-05.

" Ibid.

" Insolvenzordnung (InsO), Bundesgesetzblatt 1994 | S.2866 // Available at:
http://www.iuscomp.org/gla/statutes/InsO.pdf. Connected: 2012-02-28.

> Allen and Overy. Restructuring Across Borders. Germany: corporate restructuring and insolvency procedures.
2012 February. P. 2. // Available at: http://globalinsolvency.com/allen-and-overy-publications. Connected: 2012-
03-04.
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Ilga laika teisés doktrinoje buvo vertinama, kad Vokietijoje néra tinkamo jmoniy
restruktlirizavimo proceso reglamentavimo76. Siekiant tobuléti Sioje srityje, 2011 m.
pabaigoje Vokietijoje buvo priimtas Restruktirizavimo palengvinimo jstatymas (vok. Das
Gesetz zur weiteren Erleichterung der Sanierung von Unternehmen”/ESUG""), isigaliojes
nuo 2012 m. kovo 1 d. Pastaruoju jstatymu sickiama sudaryti palankesnes saglygas jmoniy
78

restruktirizavimui.

o Angliskasis bankroto teisés modelis yra nukreiptas j kredito cirkuliacijos apsauga

ir veiksmingg bankroto procediiry jvykdymg, jmonés skolininkés kontrole perduodant
treSiajam asmeniui, veikiandiam kreditoriy vardu.”” Pagrindiniai teisés aktai,
reglamentuojantys nemokumg Anglijoje: 1986 m. Nemokumo jstatymas (angl. The
Insolvency Act 1986%°), kuriame per pastaruosius 25 metus buvo atlikta nemazai
pakeitimy, i§ kuriy reik§mingiausi pakeitimai atlikti 2000 m. Nemokumo jstatymu (angl.
The Insolvency Act 2000%) ir 2002 m. Imoniy jstatymu (angl. Enterprise Act 2002%), bei
Kompanijy direktoriy diskvalifikacijos aktas (Company Directors Disqualification Act -
1986%).

Pazymétina, kad ilga laika buves kreditoriams palankaus pobiidZio, pastaruoju
metu Anglijos bankroto teisinio reguliavimo modelis jgavo nemazai skolininkui palankaus
modelio pozymiy. Ekonominés krizés sglygomis, orientuojantis j JAV teisékiirg, buvo
pasiskolinta nemazai JAV Bankroto kodekso 11 skyriaus teisés normy, reglamentuojanciy
jmoniy restruktiirizavima.®® Todél teisés doktrinoje jvardijamas §io modelio triikumas -
tiesioginis jmonés likvidavimo skatinimas vietoje reabilitacij 0s® — yra jau iSnykes.

o JAV ir Pranciizijos bankroto teisés modelius galima aptarti bendrai, kadangi

abiejose minétose valstybése atsispindi beveik tokio paties laipsnio skolininkui palankaus

modelio poZymiai. JAV, ir net daugiau Pranciizijoje, tatkomi modeliai yra pagristi dviem

76 SZA Schilling, Zutt & Anschiitz. Paradigm Shift in Restructuring Law — Act to further Simplify the Restructuring
of Companies (“Das Gesetz zur weiteren Erleichterung der Sanierung von Unternehmen”/ ESUG). 2011 December.
P. 1// Available at:

http://www.sza.de/fileadmin/fm-dam/Mandanteninformationen/2011_Nov_Client_Information ESUG.pdf.
Connected: 2012-03-04.

""http://www.bgbl.de/Xaver/start.xav?startbk=Bundesanzeiger BGBI&bk=Bundesanzeiger BGBI&start=//*[@attr
i1d=%27bgbl11152582.pdf%27]. Connected: 2012-03-04.

"8 Bork Reinhard. Rescuing companies in England and Germany. Oxford university press, 2012. P. 8-9.

® Radygin A.D. (Team Leader), Gontmakher A.E., Kuzyk M.G., etc. The institution of bankruptcy: ..., P. 50.

% Insolvency Act 1986 // Available at: http://www.bankruptcy-insolvency.co.uk/insolvency-act/index.php.
Connected: 2012-02-28.

8 Insolvency Act 2000 // Available at: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2000/39/contents. Connected: 2012-03-
04.

82 Enterprice Act 2002 // Available at: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2002/40/contents. Connected: 2012-03-
04.

8 Company Directors Disqualification Act 1986 // Available at:
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1986/46/contents. Connected: 2012-02-28.

8 Douglas John, Guynn Randall, Kornberg Alan, etc. Debt Restructuring. Oxford university press, 2011. P. 3-4.

8 Radygin A.D. (Team Leader), Gontmakher A.E., Kuzyk M.G., etc. The institution of bankruptcy: ..., P. 50.
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tikslais: pasiekti stabiluma ir nuosekly ekonomikos augimag bei sukurti veiksmingus skolininko
turto paskirstymo mechanizmus. Prancizijoje®® nemokumo institutas yra skolininkui palankaus
pobidzio (pro-debtor), orientuotas j restruktiirizavima. JAV teisés aktai® leidzia skolininkui
iSlaikyti nemokaus juridinio asmens kontrole ir suteikia skolininkui iSskirting teis¢ per nustatyta
terming pateikti savo reorganizavimo plang. Skolininkui palankaus modelio nustatyma i§ esmés
léme politinis pasirinkimas, nes jstatymy leid¢jas prioritetg teikia bendrovés iSsaugojimui ir
testinumui, o ne jos likvidavimui. Sio modelio svarbus trikumas, kad egzistuoja reali galimybé
skolininkui piktnaudziauti suteiktomis teisemis.®®

Kity valstybiy bankroto teisés modeliy priskyrimas atitinkamai sistemai
(skolininkui ar kreditoriui palankiai) priklauso nuo to, kiek yra pasiekta pusiausvyra tarp
kreditoriy teisiy pazeidimo ir bankrutuojan¢ios jmonés iSsaugojimo. Europos
rekonstrukcijos ir plétros banko vertinimu, pereinamosios ekonomikos Salyse bankrota
reglamentuojantys teisés aktai yra maziau iSsivyste nei teisés aktai, reglamentuojantys
kitas komercinés teisés sritis. Tai rodo Zemas bankroto jstatymy taikymo ir jgyvendinimo
efektyvumas. Bankroto bylos daznai yra labai uzsitesusios ir neduoda faktiniy rezultaty.®
Paskutiniais Europos rekonstrukcijos ir plétros banko duomenimis, bankroto teisés akty
efektyvumas pereinamosios ekonomikos 3alyse vis dar vertinamas silpnai.*® Taigi, teisés
doktrinoje iSskiriami bankroto teisés modeliai siejami su ekonomiSkai stipriomis
valstybémis, kuriose nemokuma reglamentuojantys teisés aktai yra auks$to lygio, todél
daugiau ar maziau efektyviai veikia atitinkamose valstybése ir tampa sektinais pavyzdZiais
pereinamosios ekonomikos Salims.

Teisés doktrinoje yra ir daugiau bankroto teisés modeliy klasifikacijy. Rusy
autorius Stepanovas V.V., atsizvelgdamas j bankroto teisinio reguliavimo Kkryptis ir
istatymy leidéjo teikiamus prioritetus, analizuodamas skirtingy valstybiy bankroto
procediiry ypatumus, i§skiria tris pagrindinius bankroto reguliavimo modelius:

1. Manfredo Balco modelis - bankroto procesas skiriamas maksimaliam esamo

turto vertés padidinimui bei efektyviam Sio turto paskirstymui. M. Balcas buvo
vienas pagrindiniy Vokietijos naujo bankroto jstatymo — bankroto proceso

reformos - rengéjy.

8 Prancizijoje bankroto teisiniai santykiai reglamentuojami Komercinio kodekso VI knygoje (Code de Commerce)
I http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000005634379&dateTexte=20120228.
Prisijungimo laikas: 2012-02-28.

8 JAV bankrota reglamentuoja 1978 m. Bankroto kodeksas (US Bankruptcy Code), jsigaliojes 1979 m. //
http://uscode.house.gov/download/title 11.shtml. Prisijungimo laikas: 2012-03-04.

% Radygin A.D. (Team Leader), Gontmakher A.E., Kuzyk M.G., etc. The institution of bankruptcy: ..., P. 50-51.

8 EBRD. Transition Reports, 1999-2003.

% EBRD Transition Report, 2011. P. 174. // Available at:
http://www.ebrd.com/downloads/research/transition/tr11.pdf. Connected: 2012-02-29.
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2. AngliSkasis modelis - bankroto procesas nukreipiamas j efektyvy skolininko
turto paskirstyma ir kreditoriy reikalavimy patenkinima.

3. AmerikietiSkasis - pranciziSkasis - rusiSkasis modelis, Kuriuo prioritetas
teikiamas skolininko interesams, t.y. orientuojamasi j skolininko turimo turto
proporcinga pasidalijimg tarp kreditoriy bei efektyvy makroekonominiy
funkcijy jgyvendinima.™

Kaip matyti, bankroto teisés modeliai vélgi siejami su gilias teisés tradicijas
turiniomis valstybémis: Vokietija, Anglija, JAV, Pranciizija ir Rusija.

Atsizvelgiant | skolininko ir kreditoriaus interesy apsaugos santyki, V. N.
Tkagiovas®, Vitrianskis V.V.* ir M. Teliukina® isskiria penkiy rusiy bankroto teisés
modelius: radikaliai skolininkui palanky (rus. paduxanrvrno-npodonsxcnuxosyro), vidutiniskai
skolininkui palanky (rus. ymepenno-npooonscuuxogyro), neutralyjj, vidutiniSkai kreditoriui
palanky (rus. ymepenno-npoxkpeoumopckyio) ir radikaliai kreditoriui palanky (rus.
paoukanvro -npokpeoumopckyio). Tikslinga apzvelgti krastutinius, t.y. radikaliai skolininkui ir
kreditoriui palankius bankroto teisés modelius bei neutralyjj modelj. Vidutiniskai
skolininkiskasis ir vidutiniSkai kreditoriSkasis modeliai atskirai nenagrinétini, kadangi jie
iSreiskia radikaliy bankroto teisés modeliy charakteristikas, tik ne taip ryskiai, skiriant démes;j ir
prieSingos pusés interesy gynimui.

e Radikaliai skolininkui palankus bankroto teisés modelis. Nemokuma
reglamentuojantys jstatymai kuriami, remiantis priclaida, kad skolininko patiriami
finansiniai sunkumai  yra laikini ir atsitiktiniai, todél didelis démesys skiriamas
atkuriamosioms procediiroms, kurios lengvai pradedamos ir labai létai jgyvendinamos.
Reabilitacinés procediiros, netgi nesant galimybés pilnai patenkinti visus reikalavimus,
gali nesibaigti likvidavimu, t.y., realizavus turtg ir atsiskai¢ius su kreditoriais, skolininkui
gali buti suteikta galimybé testi veikla, nepaisant ankstesniy skoly. Be to, esant
skolininkui palankiai jstatymy leidybos sistemai, skolininkui suteikiamos lengvatos. Visa
tai yra nenaudinga kreditoriams, be to, taip pat sumazina tikimybe¢ iSgelbéti jmonés —

skolininkeés Versla}.95 AmerikieCiy bankroto specialistai: M. Lynn,96 G. B. Douglas,97 R. K.

% Cremanos B.B. HecocrosTemsHocTb ..., Tam xe. Cit. pagal: Mikuckiené V. Bankroto byly nagrinéjimo teisme
ypatumai. Daktaro disertacija. Vilnius: 2007. P. 63.

% Tkaues B.H. HecocTOSTENbHOCTH (6ankpotcTBO) B Poccuiickoit ®Denepanuu. IIpaBoBoe peryamupoBaHue
KOHKYPCHBIX OTHOIICHHUH. 2-€ 3., mepepad. u gom. M.: Kawxknsiid mup, 2006. C. 300.

% Burpsirckuit B.B. HoBoe 3aKOHOATEIBCTBO O HECOCTOATENbHOCTH (6aHKpoTeTBe) // Xo03siicTBO M mpaBo. 1998.
Ne3.C. 4.

% Temokuna M.B. OcHOBBI ..., C.77.

% Temtoxuna M.B. OcHoBS! ..., C. 77; Tkaues B.H. HecocrosteasHOCTS ..., C. 300.

% Lynn M., Lo Pucki L. Courting Failure: How Competition for Big Cases is Corrupting the Bankruptcy Courts .
University of Michigan Press (2005). Paperback: 2006. P. 217.

% Douglas G. Baird and Robert K., Rasmussen. The End of Bankruptcy. Stanford Law Review, Vol. 55, 2002. P. 4.
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Rasmussen® § modelj laiko atgyvenusiu ir netaikytinu §iy laiky valstybése. Tokiam
vertinimui 1§ esmés pritartina. Kaip nurodo V. Mikuckiené, skolininkui akivaizdziy
lengvaty suteikimas, visiSkai ignoruojant kreditoriy interesus, nebiidingas rinkos
ekonomika propaguojanc¢ioms valstybéms, nes tokiu budu biity pazeidziamas vienas
pagrindiniy civilinés teisés principy - ukio subjekty lygiateisiskumas.*® I§ tiesy, tai
priestarauty rinkos ekonomikos désniams, bty iSkraipoma situacija rinkoje bei nepagristai
pazeidziami kreditoriy teiséti lukesciai.

Skolininkui palankus bankroto teisinio reguliavimo modelis yra labiausiai
budingas Pranciizijos ir JAV ijstatymy leidybos sistemoms, taciau biitina pazyméti, kad
turima omenyje vidutinis$kai skolininkui palanky bankroto teisés model;.

e Neutralusis bankroto teisés modelis, kurio esme¢ sudaro tai, kad bankroto
teisinis reguliavimas nukreiptas j skolininko ir kreditoriy interesy pusiausvyrg. Nuo
skolininkui ir kreditoriui palankiy bankroto teisés modeliy Sis modelis skiriasi tuo, kad
Siuo atveju jstatymas nenumato rySkiy pranaSumy nei vienai suinteresuotai pusei.
Skolininkas ir kreditoriai atsiduria beveik vienodoje situacijoje, kadangi jstatymu siekiama
vienodai atsizvelgti | abiejy pusiy interesus. Be to, reik§mingi jgaliojimai suteikiami
teismui, nagring¢jan¢iam bankroto bylg - teismo vaidmuo Siame modelyje yra
aktyviausias.*®

Neutralusis bankroto teisinio reguliavimo modelis budingas Vokietijai. Vertintina,
kad $is modelis yra bankroto teisinio reglamentavimo siekiamybeé, kadangi, taikant §j
modelj, uztikrinamas ne tik tkio subjekty lygiateisiSkumo principo jgyvendinimas, bet ir
nemokumo teisinio reguliavimo tiksly pasiekimas bei efektyvus bankroto ir
restruktiirizavimo procesy jgyvendinimas.

e Radikaliai kreditoriui palankus bankroto teisés modelis, kurio esm¢ sudaro
tai, kad skolininko nesgziningumas ir jo vadovybés atsakomybé uz iSkilusius finansinius
sunkumus yra preziumuojami. Pagrindinis S$ios sistemos tikslas — ne skolininko
gelbéjimas, o kiek jmanoma greitesnis ir pilnesnis kreditoriy reikalavimy patenkinimas.
Todeél kreditoriui palankiame bankroto teisés modelyje numatoma palyginus paprasta
skolininko verslo pardavimo procediira (netgi, jeigu tai neiSvengiamai nulems skolininko
likvidavimg). Kadangi skolininkas vertinamas kaip nesugebantis vykdyti veikla, 1§ karto
prasidéjus bankroto procesui, jvedami griezti apribojimai skolininko vadovams ir

nustatoma griezta jo turto kontrolé. Reabilitacinés procediiros gali buti taikomos tiktai

98 i
Ibid.

% Mikuckiené V. Bankroto byly nagrinéjimo teisme ypatumai. Daktaro disertacija. Vilnius: 2007. P. 57.

100 e prokmuna M.B. OcHoBSI ..., C. 78; Tkaues B.H. HecocTosTensHOCTh ..., C.301.
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kreditoriy iniciatyva, o ne skolininko pageidavimu.'® Grynas radikaliai kreditoriui
palankus bankroto teisés modelis dél savo radikalumo Siuolaikinése valstybése
nebeegzistuoja.

Apibendrinant, tai, kas iSdéstyta, matyti, kad bankroto teisés modeliai yra
klasifikuojami keliais biidais, t.y. skirtingais kriterijais, i§ kuriy vieni labiau atskleidzia
nemokumo procesy eiga ir jy potencialiga baigti (tai Manfredo Balco, angliskasis,
amerikietiSkasis - pranciuziSkasis - rusiSkasis modeliai), kiti nemokumo teisinj
reguliavima, jo tikslus bei kryptis siekia atskleisti jstatymy leidéjo prioritety teikimu ar
neteikimu skolininko bei kreditoriaus interesy atzvilgiu (radikaliai skolininkui palankus,
vidutiniSkai skolininkui palankus, neutralusis, vidutiniskai kreditoriui palankus ir
radikaliai kreditoriui palankus bankroto teisés modelis).

Pastaroji bankroto teisés modeliy klasifikacija yra iSsamiausia, todél, nustatant
Lietuvos bankroto teisés modelj, magistro baigiamajame darbe bus vadovaujamasi biitent
aukSciau nurodytais penkiais bankroto reguliavimo modeliais, kadangi:

- teisés doktrinoje néra ginco ar kritikos (nuomoniy skirtumo) dél bankroto
reguliavimo modeliy klasifikavimo (iSskyrimo) pagal atitinkamus kriterijus;

- Lietuvos bankroto teisés modelis labiausiai biity atskleidziamas, nagrinéjant

1statymy leid¢jo teikiamy garantijy skolininko bei kreditoriy interesy apsaugai santykj.

2.3. Bankroto teisés modeliy vertinimo kriterijai

Siekiant atskleisti tam tikros valstybés bankroto teisés modelj, pirmiausia bitina
nustatyti, kokie nemokumo teisinio reguliavimo poZymiai tampa vertinimo kriterijais, priskiriant
atitinkamg valstybe prie tam tikro bankroto teisés modelio. M. Teliukina nurodo, jog minéty
vertinimo kriterijy nustatymo prakting reikSme¢ lemia tai, kad galima padaryti iSvadg apie
bankrotg reglamentuojanciy teisés akty sistemg ir apie jy pakeitimo tikslinguma. Autore iSskiria
keturis pagrindinius vertinimo Kkriterijus, kuriuos atitinkamai detalizuoja:

- Kreditoriy teisiné padeétis.

Remiantis $iuo kriterijumi, vertinimas atlickamas pagal sekan¢ius pozymius: bankroto
proceso inicijavimo galimybés; kreditoriui suteikty teisiy visuma; galimybés kreiptis
kreditoriams ] teismg su skundais dél skolininko, jo valdytojo arba skolininko veiklg priZitirin¢io
asmens veiksmy; balsy skaiCiaus, kuriais konkretus kreditorius gali disponuoti kreditoriy
susirinkime, nustatymo tvarka; kreditoriy, kurie, pazeisdami nustatytus terminus, pateiké

kreditorinius reikalavimus, galimybés dalyvauti bankroto ar restruktiirizavimo procese;

10! Tenroxuna M.B. OcHOBSI ..., C. 78; Tkaues B.H. HecoctostensHoCTs ..., C. 300.
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kreditoriy, kuriy reikalavimai yra uztikrinti skolininko turto jkeitimu ir (arba) hipoteka, galimybé
gauti pirmenybin;j reikalavimy patenkinimg i§ jkeisto turto ir kt. Akivaizdu, kad kuo stipresné
kreditoriaus teisiné padétis, tuo palankesnis kreditoriui yra bankroto teisés modelis.

- Skolininko veiklos atkiirimo galimybés.

Aptariant 8§ kriterijy, galima i$skirti sekancius vertinimo aspektus: reabilitaciniy
procediry pradéjimo skolininko iniciatyva sudétingumas/ lengvumas; galimybé jgyvendinti
reabilitacines procediiras pacCiam skolininkui, t.y. jo vadovybei; subjekto, jgyvendinancio
atkuriamgsias procediras, veikos tikrinimo ir kontrolés mechanizmas ir kt. Kuo daugiau
numatyta skolininko veiklos atkiirimo galimybiy, tuo labiau bankroto teisés modelj galima
vadinti palankiu skolininkui.

- Turto, kuris perduotas skolininko laikinam naudojimui, likimas.

Sj kriterijy apibiidina galimybé savininkui susigrazinti jam priklausantj turta i§ jmonés,
kurios atzvilgiu pradétas bankroto ar restruktiirizavimo procesas; jstatymuose numatyta galimybé
skolininkui naudotis svetimu turtu, pvz., kol pasibaigs restruktiirizavimo procediros. Kuo
paprasCiau savininkui susigrazinti turtg i§ skolininko, tuo sudétingiau skolininkui testi veiklg ir
tuo bankroto teisés modelis yra palankesnis kreditoriui.

- Galimybé dél skolininko jsipareigojimy patraukti atsakomybén treCiuosius asmenis.

Siuo atveju teisine reikme turi sekantys pozymiai: subjekty, kurie gali bati patraukti
subsidiarinén atsakomybén, skaicius; subjekty patraukimo atsakomybeén salygos, pavyzdZziui,
subjekto kaltés buvimas arba nebuvimas; subsidiarinés atsakomybés apimtis ir jos jgyvendinimo
tvarka. Kuo lengviau patraukti tre¢iuosius asmenis atsakomybén dél skolininko jsipareigojimy,
tuo labiau palanki kreditoriui yra nemokumo jstatymy sistema, jeigu 1€Sos, gautos realizavus
subsidiaring atsakomybe, atitenka konkretiems kreditoriams, t.y. jeigu konkretiis kreditoriai
gauna naudg. O jeigu tos l1éSos nukreipiamos j bendrag skolininko turto mase, tai galima daryti
1Svadag apie skolininkui palanky tokiy teisés normy pobﬁdj.102

Su auksc¢iau nurodytais bankroto teisés modeliy vertinimo kriterijais galima sutikti tik 1§
dalies, kadangi pastaryjy dviejy kriterijy iSskyrimo tikslingumas yra abejotinas dél nepakankamo
Siy kriterijy savitumo laipsnio. Tokiu biidu buty galima iSskirti ir kity daugiau ar maziau
reikSmingy bankroto teisés modeliy vertinimo kriterijy, pavyzdziui, teismo vaidmenj ir
aktyvumga procese. Be to, restruktiirizavimo ar bankroto procesy iniciavimo galimybes tikslinga
atskirti nuo pirmy dviejy auk$¢iau nurodyty kriterijy. Nuo to, sudétinga ar lengva inicijuoti
bankroto ar restrukttirizavimo byla, bene labiausiai priklauso reabilitacinio ir likvidacinio tiksly
igyvendinimo galimybés. Kuo lengviau inicijuoti restruktirizavimo byla, tuo palankesnis

skolininkui yra bankroto teisés modelis, ir atvirksCiai. Atitinkamai, kuo paprastesnis yra

102 Te mrokuna M.B. OcHOBSI ..., C. 80-81.
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bankroto bylos inicijavimas, tuo labiau bankroto teisés modelis gali buti jvardijamas kaip
kreditoriui palankus.

Siekiant iSskirti pagrindinius bankroto teisés modeliy vertinimo kriterijus, tikslinga
atsizvelgti 1 pagrindus, kuriais klasifikuojami bankroto teisés modeliai. IS to matyti, kad
konkrecios valstybés priskyrimg prie tam tikro modelio lemia jstatymy leidéjo pozicija imonés
skolininkeés ir jos kreditoriy interesy uztikrinimo atzvilgiu bei tai, kam teikiamas prioritetas —
jmonegs likvidavimui ar jos iSsaugojimui.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, galima iSskirti pagrindinius bankroto teisés modeliy
vertinimo Kriterijus, pagal kuriuos darbe bus atkleidziamas Lietuvos bankroto teisés modelis:

- Bankroto ir restruktiirizavimo byly inicijavimo galimybés;

- Skolininko teisiné padétis bankroto ir restruktiirizavimo bylose;

- Kreditoriy interesy gynimas bankroto ir restrukttirizavimo bylose.
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3. LIETUVOS BANKROTO TEISES MODELIS

Skirtingose valstybése nemokumo problemy sprendimo biidy jtvirtinimas ir jy vieta
teisingje sistemoje skiriasi. Vienos valstybés yra pasirinkusios bendrg, lanks¢ia nemokumo
procediirg, kuri atsizvelgiant | kiekvienos konkrecios situacijos aplinkybes gali apimti tiek
jmoniy restruktiirizavima, tiek bankrotg (pavyzdziui, Vokietija, Latvija). Kitos - pasirinko dvi
atskiras restrukttrizavimo ir bankroto procediras (pavyzdziui, Suomija, Estija, Lictuva).
Valstybése, kuriose nemokumo procediira néra bendra, jmoniy restruktiirizavimas ir bankrotas
yra savarankiski procesai, dazniausiai reglamentuojami skirtingy teisés akty, numatanciy
savarankiSkas Siy procesy taikymo salygas. Taciau net ir tokiose valstybése restruktiirizavimo ir
bankroto procesai taip pat turi ir daugybe panaéumq.lo3

Pagal Lietuvoje galiojant] teisinj reglamentavima bankroto ir restruktiirizavimo procesai
yra savarankiski, reglamentuojami atskiry jstatymy. Taigi, atskleidziant Lietuvos bankroto teisés
modelj, tikslinga pagal ankstesniame skyriuje iSskirtus kriterijus nagrinéti jmoniy bankroto ir

restruktirizavimo procesy reglamentavima lyginamuoju aspektu.
3.1. Bankroto ir restruktiirizavimo byly inicijavimo galimybés

Siekiant atskleisti galimybes inicijuoti jmoniy bankrotg ir restruktiirizavima, biitina
apzvelgti teisin] reguliavima, nustatant, kokioms salygoms esant gali biiti inicijuojami minéti
procesai, bei kokie subjektai gali kreiptis j teismg dél bankroto ir restruktiirizavimo byly
i8kélimo. Taip pat tikslinga paanalizuoti teismy praktika, jvertinant, kaip realizuojamos

Jstatymuose numatytos bankroto ir restrukttirizavimo byly inicijavimo galimybés.
3.1.1. Subjektai, inicijuojantys jmoniy bankroto ir restruktiirizavimo bylas

Visy pirma svarbu nustatyti subjektus, turinius teise ir / arba pareiga inicijuoti jmoniy
bankroto ir restruktiirizavimo bylas, kadangi $iy byly iskélimo klausimas gali buti sprendziamas
tik tuomet, jeigu minétus procesus inicijuoja tinkamas subjektas.

Daugelio valstybiy, pavyzdziui, Anglijos, Belgijos, Lenkijos, teisés doktrinoje bankroto

inicijavimas vadinamas savanoriSku, kuomet dé¢l bankroto bylos iskélimo 1 teisma kreipiasi

13 UNCITRAL.  Legislative ~ Guide on  Insolvency law. P. 17.  Available at:
http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/insolven/05-80722 Ebook.pdf. Connected: 2012-03-20; Cituota pagal:
Barakauskas S. Nauja Lietuvos Respublikos jmoniy restruktiirizavimo jstatymo redakcija: pasikeitusio teisinio
reguliavimo pranasumai ir trikumai. Justitia. 2011 m., Nr. 1(75). P. 35.
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skolininkas, ir nesavanorisku, kuomet bankroto procesa inicijuoja kreditorius.'®* Lietuvoje, kaip
ir daugumoje valstybiy, bankroto bylas gali inicijuoti tiek kreditoriai, tick pats skolininkas, ta¢iau
pastarojo kreipimasis dél bankroto bylos iSkélimo ne visuomet yra savanoriskas, kadangi JB] tam
tikrais atvejais skolininkui numato ne tik teis¢ inicijuoti bankroto procesa, bet ir pareiga, uz
kurios nevykdyma numatyta atsakomybe.

Pagal IB] 5 straipsnio 1 dalj pareiskima dél bankroto bylos iskélimo jmonei pateikti
teismui turi teis¢: Kreditorius (kreditoriai), savininkas (savininkai), jmonés administracijos
vadovas, 0 |BJ] 8 straipsnio 1 dalyje numatyta jmonés vadovo ir savininko (savininky) pareiga
kreiptis ] teismg dél bankroto bylos iskélimo, jeigu jmoné negali ir (arba) negalés atsiskaityti Su
kreditoriumi (kreditoriais) ir $is (Sie) nesikreipé i teisma dél bankroto bylos iSkélimo arba jmoné
vieSai paskelbé arba kitaip pranes¢ kreditoriui (kreditoriams), kad negali arba neketina vykdyti
Isipareigojimy. Be to, IBI 7 straipsnio 1 dalyje itvirtinta jmonés likvidatoriaus pareiga pateikti
pareiskima teismui dél bankroto bylos iSkélimo jmonei, kurig likviduojant jmoniy veikla
reglamentuojanciy kity jstatymy nustatyta tvarka, isaiSkéja, kad ji negalés jvykdyti visy savo
jsipareigojimy. Taip pat paminétina, kad specialiuose jstatymuose, reglamentuojanciuose
specialiy rasiy juridiniy asmeny (pavyzdZiui, banky, draudimo jmoniy) veiklg, yra numatyti
specifiniai subjektai, galintys inicijuoti bankroto procesus.

Nors [B] tiesiogiai néra jtvirtinta, taciau sistemiskai aiSkinant CPK nuostatas, matyti,
kad kreiptis | teismg dél bankroto bylos iSkélimo jmonei gali ir prokuroras, gindamas viesaji
interesa (CPK 49 str. 1 d.).’® Nepaisant to, Lietuvos teismy praktikoje iki Siol nepasitaikée atvejy,
kad prokurorai inicijuoty bankroto procesus. Jdomu tai, kad kai kuriose valstybése, pavyzdziui,
Pranciizijoje'®, numatyta ir teismo teisé savo iniciatyva pradéti bankroto procediras.

Imonés restruktiirizavimo procediiras pagal JR] 6 str. gali inicijuoti vienintelis subjektas
— pati jmoné (jos valdymo organas). Naujojoje IR] redakcijoje buvo panaikinta galimybé jmonés
restruktiirizavimg pradéti jmonés kreditoriams, motyvuojant praktika, rodancia, kad kreditoriai,
nezinodami jmonés faktinés tikinés komercinés biiklés, jmonés ateities plany, iki Siol nesiémé
iniciatyvos, kad jiems prasiskolinusi jmoné biity restruktirizuojama.’®” Manytina, kad toks
argumentas néra pakankamai svarus Siai kreditoriy teisei panaikinti, kadangi kreditoriy
iniciatyvos pradéti jmonés restruktiirizavimo procesg poreikis gali atsirasti ateityje. Visgi, ne
vien pati jmoné skolininké, taciau ir jos kreditoriai (ypac tie, kuriy reikalavimai néra uZtikrinti

ikeitimu arba hipoteka) turéty biiti suinteresuoti restruktiirizavimo, o ne bankroto, proceso

104 Eyropean insolvency procedures — 2011 edition. Clifford Chance LLP, August 2011.

1% Mikuckiené V. Bankroto byloje dalyvaujanéiy asmeny teisiy ir pareigy jgijimas ir jgyvendinimas. Siuolaikinés
civilinio proceso teisés paskirtis. Vilnius: TIC, 2008. P. 199.

196 Eyropean insolvency procedures — 2011 edition. Clifford Chance LLP, August 2011. P. 16.

197 Imoniy restruktiirizavimo jstatymo pakeitimo jstatymo projekto aikinamasis rastas. 2009-12-03 Nr. XIP-1515 //
http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p id=359926&p query=&p tr2=2. Prisijungimo laikas: 2012-
03-07.
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inicijavimu, kadangi restruktiirizavimo proceso metu yra daugiau galimybiy atgauti skolg ar jos
dalj nei bankroto procese. Galima netgi vertinti, kad, panaikinus kreditoriy teis¢ inicijuoti jmonés
restruktiirizavimg, buvo i§ dalies susiaurintos restruktirizavimo byly inicijavimo galimybegs,
kadangi platesnis subjekty, galinCiy inicijuoti tam tikra procesa, ratas visuomet labiau uztikrina
§io proceso iniciavimo galimybes. Palyginimui, JAV, Vokietijoje, Latvijoje, Suomijoje ir kitose
valstybése restrukturizavimas gali biiti inicijuojamas tiek skolininko, tiek kreditoriy iniciatyva.
Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, manytina, kad jstatymy leid¢jas turéty iS naujo apsvarstyti $ios
teisés suteikimo kreditoriams galimybe.

Taigi, bankroto bylos inicijavimo subjektai yra: kreditorius (kreditoriai), savininkas
(savininkai), jmonés administracijos vadovas, jmonés likvidatorius, viesajj interesg ginantis
prokuroras bei specialiis subjektai, galintys inicijuoti specialiy rii$iy juridiniy asmeny bankroto

procesa. Tuo tarpu restruktiirizavima gali inicijuoti tik pati jmoné (jos valdymo organas).

3.1.2. Bankroto ir restruktiirizavimo byly iSkélimo pagrindai ir salygos

Imoniy bankroto procese butina skirti pareiskimo teismui dél bankroto bylos iskélimo
pateikimo pagrindus (IB] 4 str.) ir bankroto bylos iskélimo salygas (IB] 9 str. 7 d.). Pareiskimo
teismui deél bankroto bylos iSkélimo pateikimo pagrindai — tai faktinés aplinkybés, kuriomis
ieSkovas grindzia savo reikalavimus (CPK 135 str. 1 d. 2 p.). Tuo tarpu bankroto bylos iskélimo
salygos — tai faktinés aplinkybés, kurios turi lemiama reikSme, teismui sprendziant dél bankroto
bylos i8kélimo.

PareiSkimo teismui dél bankroto bylos iSkélimo pagrindai yra iSvardinti |B] 4
straipsnyje, pagal kurj auks$¢iau nurodyti subjektai gali kreiptis j teismg su ieSkiniu dél bankroto
bylos iSkélimo, esant bent vienai i§ Zemiau nurodyty salygy:

1) imon¢ laiku nemoka darbo uZmokescio ir su darbo santykiais susijusiy iSmoky;

2) imon¢ laiku nemoka uz gautas prekes, atliktus darbus (paslaugas), negrazina kredity
ir nevykdo kity sandoriais prisiimty turtiniy jsipareigojimuy;

3) imoné laiku nemoka jstatymy nustatyty mokesciy, kity privalomyjy imoky ir (arba)
priteisty sumy;

4) imoné viesai paskelbe arba kitaip pranes¢ kreditoriui (kreditoriams), kad negali arba
neketina vykdyti jsipareigojimy. VieSu paskelbimu taip pat laikomas Sios informacijos
paskelbimas Vyriausybés igaliotos institucijos interneto svetainéje Vyriausybés ar jos igaliotos
institucijos nustatyta tvarka;

5) imoné neturi turto ar pajamy, i§ kuriy gal¢jo buti iSieSkomos skolos, ir dé¢l Sios

priezasties antstolis grazino kreditoriui vykdomuosius dokumentus.
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Kiekvienos 1§ auksc¢iau nurodyty salygy buvimas preliminariai rodo, kad imongje yra
tam tikry finansiniy sunkumy, galinCiy turéti jtakos jos mokumui. Ieskovas, kreipdamasis |}
teismg dél bankroto bylos iskélimo, turi pateikti jrodymus, pagrindziancius ieskinio teisinj
pagrinda, t.y. bent vieng i§ auks¢iau nurodyty salygy. Priémes pareiSkimg dél bankroto bylos
iSkélimo jmonei, teismas iskelia civiling byla, kurioje bus svarstomas bankroto bylos iskélimo
klausimas™®.

IBI yra nustatyti atskiri pagrindai bankroto bylos iSkélimui ir atsisakymui iskelti
bankroto bylg. Pagal IB] 9 straipsnio 7 dalj bankroto byla iSkeliama, teismui nustac¢ius, kad yra
bent viena i$ Siy salygy: pirma, jmoné yra nemoki arba jmoné véluoja iSmokéti darbuotojui
(darbuotojams) darbo uzmokestj ir su darbo santykiais susijusias iSmokas; antra, jmoné viesai
paskelbé arba kitaip pranesé kreditoriui (kreditoriams), kad negali arba neketina vykdyti
isipareigojimy. Pagal IB] 10 straipsnio 3 dalj teismas atsisako kelti bankroto byla, esant bent
vienai i§ $iy salygy: pirma, jmoné iki teismo nutarties iskelti bankroto bylg priémimo patenkina
kreditoriaus (kreditoriy), kuris (kurie) kreipési j teisma dél bankroto bylos iSkélimo,
reikalavimus; antra, jmonei iskelta restruktiirizavimo byla; frecia, pareiskimo iskelti bankroto
byla nagrin¢jimo metu teismas daro pakankamai pagrjsta prielaida, kad jmoné neturi turto ar jo
nepakanka teismo ir administravimo iSlaidoms apmokéti, iSskyrus Siuos atvejus: kai pateikes
pareiskimg subjektas per 5 darbo dienas nuo pasiiilymo dienos ] teismo depoziting sagskaitg
imoka teismo nustatyta pinigy sumg; kai kreditorius pareiSkimg teikia dél nejvykdyty
reikalavimy, susijusiy su darbo santykiais, reikalavimy atlyginti zalg dél suluoSinimo ar kitokio
kiino suzalojimo, susirgimo profesine liga arba dél mirties nuo nelaimingo atsitikimo darbe
(tokiu atveju bankroto byla nagrinéjama supaprastinto proceso tvarka).

Pastebétina, kad auk$c¢iau nurodytame [B] 9 straipsnio 7 dalies 1 punkte yra numatyti
alternatyvis bankroto bylos iSkélimo pagrindai: jmoné yra nemoki arba jmoné véluoja iSmokéti
darbuotojui (darbuotojams) darbo uzmokest] ir su darbo santykiais susijusias iSmokas.
Analizuojant minétg nuostatg, matyti, kad pastarasis bankroto bylos iSkélimo pagrindas néra
siejamas su jmonés nemokumo nustatymu. Pritartina teisés doktrinoje iSsakomai nuomonei, kad
vélavimas iSmokeéti darbuotojui atlyginima, kaip bankroto bylos iSkélimo pagrindas, néra
suderintas su kitomis |B] nuostatomis (pavyzdziui, su |B] 2 straipsnio 1 dalimi, numatancia, kad
bankrotas yra nemokios jmonés biisena), neatitinka bankroto teisés sistemos ir apskritai yra

unikalus reiskinys bankroto teisés istorijojelog. Pastebétina, kad minétas bankroto bylos kélimo

108 K avalné S., Norkus R. Bankroto teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2011. P. 334,
19 Kavalné S., Norkus R. Bankroto teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2011. P. 84.
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pagrindas teismy praktikoje yra taikomas itin atsargiai.*'® Autorés vertinimu, vélavimas ismokéti
darbuotojui atlyginima, kaip bankroto bylos iSkélimo pagrindas, yra naikintinas. Minéta salyga
gali buti tik pareiSkimo teismui dél bankroto bylos iSkélimo pateikimo pagrindas, kadangi,
jmonei negalint iSmokéti darbuotojams darbo uzmokesCiy ir kity iSmoky, galima tik
preliminariai vertinti, kad jmonéje yra finansiniy sunkumy, taciau tai dar nereiskia, kad jmoné
yra nemoki ir jai turi bati iSkeliama bankroto byla.

Taip pat pazymétina, kad sekancios nuostatos: |B] 4 straipsnio 4 punkte jtvirtintas
pareiSkimo dél bankroto bylos iSkélimo pateikimo pagrindas ir 9 straipsnio 7 dalies 2 punkte
itvirtinta bankroto bylos iSkélimo salyga (,, jmoné viesai paskelbé arba kitaip pranesé kreditoriui
(kreditoriams), kad negali arba neketina vykdyti jsipareigojimy “), yra suformuluotos ydingai ir
sudaro prielaidas skolininkams piktnaudziauti bankroto procesu. Pagal minéty nuostaty
formuluotes, bankroto bylos i8kélimui pakanka nustatyti, kad jmon¢é yra vieSai paskelbusi arba
kitaip praneSusi kreditoriui (kreditoriams), kad negali arba neketina vykdyti jsipareigojimy.
Vadinasi, jmonei tiesiog pakanka vieSai pranesti kreditoriui, kad ji neketina vykdyti
Isipareigojimy, ir jau galima kreiptis | teismg dél bankroto bylos iSkélimo, nenurodant
Isipareigojimy nevykdymo priezas¢iy ir nejrodingjant jos nemokumo. IS to seka, kad imone,
sickdama sustabdyti palukany ir netesyby mokéjima, minétu pagrindu gali kreiptis ] teisma dél
bankroto bylos iskélimo, numatydama, kad bankroto bylos nagringjimo metu jai jvykdZzius
jsipareigojimus kreditoriams, bankroto byla bus nutraukta (IB] 27 str. 1 d. 2 p.). Teisés
doktrinoje isreiSkiama nuomoné, jog IB] 9 straipsnio 7 dalies 2 punkte jtvirtinta bankroto bylos
1Skélimo salyga turi biiti aiSkinama taip, kad bankroto byla keliama tik tuomet, kai jmoné,
biidama nemoki, negali atsiskaityti su kreditoriumi (kreditoriais) ir dél Sios prieZasties neketina
vykdyti jsipareigojimy, bei apie tai viesai paskelbé ar kitaip prane$é kreditoriui (kreditoriams).***
Autorés vertinimu, Zenkliai efektyvesnis uz minétos nuostatos iSaiSkinimg biity Sios teisés
normos pakeitimas. Be to, tikslinga keisti tiek JB] 9 straipsnio 7 dalies 2 punkto, tiek [B] 4
straipsnio 4 punkto nuostatas, kiekvieng i§ jy iSdéstant sekanciai: ,, jmoné, biidama nemoki, viesai
paskelbé arba kitaip pranesé kreditoriui (kreditoriams), kad negali arba ir neketina vykdyti
jsipareigojimy “. Tai uzkirsty kelig galimiems piktnaudziavimams bankroto procesu ir sumazinty
teismy kriivj.

Taigi, kiekvienas bankroto bylos iSkélimo pagrindas turéty buti siejamas su jmonés
nemokumo nustatymu. IB] 2 straipsnio 8 dalyje jmonés nemokumas jvardijamas kaip jmonés

biisena, kai jmoné nevykdo jsipareigojimy (nemoka skoly, neatlieka i§ anksto apmokéty darby ir

10 pavyzdziui, Lietuvos apeliacinio teismo 2010 m. liepos 29 d. nutartis byloje Nr. 2-1173/2010, 2009 m. geguzés
14 d. nutartis byloje Nr. 2-561/2009, 2009 m. geguzés 14 d. nutartis byloje Nr. 2-517/2009, 2009 m. geguzés 14 d.
nutartis byloje Nr. 2-606/2009, 2009 m. balandzio 23 d. nutartis byloje Nr. 2-467/2009.

1 Kavalné S., Norkus R. Bankroto teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2011. P. 86.
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kt.) ir pradelsti jmonés jsipareigojimai (skolos, neatlikti darbai ir kt.) virSija pus¢ i jos balansg
jraSyto turto vertés. Jmonés finansing biikle teismas gali jvertinti pagal ieSkovo pateiktus
dokumentus arba i§ atsakovo iSreikalautus dokumentus (IB] 9 str. 2 d. 1, 4 p.). Teismui
nustacius, kad jmonés finansiné blisena atitinka IB] 2 straipsnio 8 dalyje nurodytus kriterijus,
faktinis jmonés nemokumas tampa teisiniu pagrindu iskelti jmonei bankroto byla.

Teismy praktikoje, sprendziant dél bankroto bylos iSkélimo, pazymima, kad bankroto
procedira turi buti pradedama tik tokiai jmonei, kuri akivaizdziai negali vykdyti jsipareigojimy
kreditoriams, o ne formaliai atitinkanciai JB] numatytus kriterijus; prioritetas turi biiti taikomas
reabilitaciniam tikslui ir bankroto byla jmonei turi biiti keliama tik tuomet, kai teismui
i§analizavus visus jrodymus, nelicka abejoniy, kad jmoné yra nemoki**2.

Apzvelgus IBI numatytus pareiSkimo dél bankroto bylos iSkélimo pagrindus ir Sios
bylos iskelimo teisme salygas, tikslinga apzvelgti analogiSka reglamentavima, numatyta IR].
Imonés restruktiirizavimo taikymo salygy visuma jtvirtinta JR] 4 straipsnyje, kuriame numatyta,
kad restruktiirizavimas gali biiti pradétas, jeigu jmoné:

1) turi finansiniy sunkumy arba yra reali tikimybé, kad jy turés per artimiausius
3 ménesius;

2) néra nutraukusi veiklos;

3) néra bankrutuojanti ar bankrutavusi;

4) jsteigta ne maziau kaip prie§ 3 metus iki pareiSkimo teismui dél jmoneés
restruktiirizavimo bylos iSkélimo pateikimo dienos;

5) nuo teismo sprendimo baigti jmonés restruktiirizavimo bylg arba nutarties nutraukti
byla §io jstatymo 28 straipsnio 1 dalies 2 ir 3 punktuose nurodytais pagrindais jsiteis€¢jimo dienos
pra¢jo ne maziau kaip 5 metai.

Kitaip nei jmoniy bankroto atveju, restruktlirizavimo inicijavimas Siejamas ne su
jmonés nemokumu, o egzistuojanciais laikino pobtdzio finansiniais sunkumais arba realia
tikimybe, kad jy atsiras per artimiausius 3 ménesius. Jmoné, turinti finansiniy sunkumy - tai
jmone, kuri negali vykdyti prievoliy ir sumazinti nuostoliy, kurie, kreditoriams nesuteikus
pagalbos, priversty ja nutraukti veiklg ir bankrutuoti (JR] 2 str. 1 d.). Lietuvos apeliacinis teismas
yra iSaiSkings, kad nustatant jmonés finansinius sunkumus ir jy atsiradimo per artimiausius 3
meénesius tikimybe, turéty biti vertinami jmonés pateikti finansiniai dokumentai, jos veiksmai
rinkoje, kiti su vykdoma veikla susije duomenys**,

Pastebétina, kad auksc¢iau iSvardinty salygy visuma yra ne tik pareiskimo teismui dél

restruktiirizavimo bylos i§kélimo pagrindas, taCiau ir restruktiirizavimo bylos iSkélimo salyga.

12| ietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. spalio 20 d. nutartis byloje Nr. -
2602/2011.
3 1 jetuvos apeliacinio teismo 2011 m. rugpjii¢io mén. 25 d. nutartis, priimta civilingje byloje Nr. 2-2082/2011.
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IR] 7 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad jmonés restruktiirizavimo byla iSkeliama, jeigu teismas
nustato, kad jmoné¢ atitinka Sio jstatymo 4 straipsnyje iSdéstytas salygas ir nebuvo pazeisti §io
jstatymo 5 straipsnio reikalavimai. JR] 5 straipsnyje reglamentuojami restruktiirizavimo plano
metmenys, kurie turi ypatingg teising reikime''*, kadangi netinkamai parengti metmenys yra
vienas i$ atsisakymo iskelti restruktiirizavimo byla pagrindy.

Atkreiptinas démesys, kad JR] yra atlikta takoskyra tarp jmonés restruktiirizavimo bylos
18kelimo salygy ir atsisakymo iSkelti restruktiirizavimo byla salygy. Pastarosios yra jtvirtintos
IR] 7 straipsnio 5 dalyje, kurioje numatyta, kad teismas priima nutartj atsisakyti kelti jmonés
restruktirizavimo byla, jeigu:

1) nagrinédamas pareiskimg teismas padaro pagrista iSvada, kad jmoné neatitinka bent
vienos i$ §io jstatymo 4 straipsnyje iSdéstyty salyguy;

2) buvo pazeisti $io jstatymo 5 straipsnyje ir 6 straipsnio 2 dalies 1 punkte nurodyti
reikalavimai;

3) nagrinédamas pareiSkima teismas padaro pagrista iSvada, kad jmoné yra nemoki ir,
jeigu yra kity Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatyme nurodyty bankroto bylos iSkélimo
salygy, teismui turi biti pateiktas pareiSkimas dél imonés bankroto bylos iSkélimo Lietuvos
Respublikos jmoniy bankroto jstatymo nustatyta tvarka.

Autorés vertinimu, aukSciau nurodytas teisinis reglamentavimas yra ydingas ir gali
sukelti praktiniy problemy. Pagal IR] 7 straipsnio 4 dalj restruktirizavimo bylos iskélimui
uztenka, kad jmoné atitikty restruktiirizavimo taikymo salygas (4 str.) ir biity tinkamai parengti
restruktiirizavimo plano metmenys (5 str.). Tuo tarpu, atsisakydamas iSkelti restruktiirizavimo
byla, teismas be minéty kriterijy vertina ir tai, ar jmoné tinkamai laikési iSankstinés tvarkos (6
str. 2 d. 1 p.), imonés mokuma ir kitas bankroto bylos iSkélimo salygas. Toks reglamentavimas
gali sudaryti salygas suinteresuotiems asmenims nepagrijstai skysti teismy sprendimus. Manytina,
jog minétas sglygas buty tikslinga apjungti ] restruktiirizavimo bylos iSkélimo salygas ir
nustatyti, kad, jmonei netenkinant bent vienos salygos, teismas priima nutartj atsisakyti iSkelti
restruktirizavimo byla.

Istatymy leidé€jas, sieckdamas palengvinti restruktiirizavimo procediiry inicijavima, 2010

114 + - v .. . v vy e . Y . . " vy e v e e oy -
Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra iSaiskines, kad esming reik§me¢ teismui sprendziant dél ieSkinio pareiskimo

iSkelti bendrovei restruktiirizavimo bylg faktinio ir teisinio pagrjstumo turi jmonés materialinés padéties, turto ir
skoly santykio, struktiiros nustatymas, taip pat pateikty restruktiirizavimo plano metmeny iSsamus jvertinimas,
siekiant atsakyti | esminj klausimg — ar jmoné turi realiy perspektyvy sékmingai pasiekti restruktirizavimu
siekiamus tikslus, t. y. atkurti mokuma, normalig fiking komercing veiklg ir Sios veiklos perspektyvas. Kasacinis
teismas yra nurodgs, jog teismas, sprgsdamas dél bylos iSkélimo, patikrina ne vien tai, kaip metmenyse nurodytos
priemonés atitinka JR] nustatytas bendrovés mokumo, veiklos atkiirimo ir atsiskaitymo su kreditoriais tikslus, taciau
jvertina, ar numatomos priemonés yra realios, galincios bendrovés tikinés veiklos srityje ir verslo konkurencingje
aplinkoje atkurti bendrovés mokuma, normalig veiklg ir tiek sumazinti jsiskolinimus, tiek iSsaugoti bendroves
konkurencinguma, nes tik ekonomiskai pagrjsty priemoniy visuma (kompleksas) ir jy jgyvendinimo realumas gali
itikinti dél restruktiirizavimo tiksly pasiekimo (Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegijos 2010-05-28 nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 3K-3-263/2010; ir kt.).
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m. spalio 1 d. IR] redakcijoje atsisaké privalomo pagrindiniy jmonés kreditoriy ar kreditoriy
susirinkimo pritarimo jmonés vadovo siilymui restruktiirizuoti jmong. Pastebétina, kad,
panaikinus privalomg kreditoriy pritarimg restruktiirizavimo plano metmenims, tarp teisininky
kilo diskusija dél galimai atverto kelio jmoniy skolininkiy piktnaudziavimams restrukttrizavimo
procesu, kadangi, siekiant sustabdyti jsipareigojimy vykdymo terminus, palikany ir netesyby
skai¢iavima, galima nesunkiai inicijuoti restruktiirizavimg. Su tokiais vertinimais galima i§ dalies
sutikti, taciau toliau darbe bus atskleidziama, kad tam tikrais atvejais restruktiirizavimag néra taip
lengva inicijuoti kaip buvo tikétasi. Visgi, siekiant iSvengti galimy piktnaudziavimy, sitlytina
IRI jtvirtinti nuostata, kad restruktlirizavimo plano metmenis privaloma jvertinti
nepriklausomam ekspertui, turiniam specialiyjy ekonomikos ziniy. Tai uztikrinty didesnj
skaidrumg restruktirizavimo procese ir uzkirsty ar bent i§ dalies uzkirsty kelig jmoniy
skolininkiy piktnaudZiavimams restruktiirizavimo teikiamomis galimybémis.

Naujojoje IRI redakcijoje numatyta, kad jmoné, siekianti inicijuoti restruktiirizavimo
procediiras, privalo laikytis iSankstinés tvarkos. JR] 6 straipsnio 2 dalies 1 punkte numatyta, kad
apie sprendimg kreiptis ] teismag d¢l restruktiirizavimo bylos i§kélimo jmonés valdymo organas
ne véliau kaip per 5 darbo dienas turi pranesti kiekvienam Kkreditoriui, Kitiems suinteresuotiems
asmenims ir jiems nusiysti pareiskimo su priedais kopijas. Tokiu buidu uztikrinamos kreditoriy
teisés laiku gauti informacijg ir turéti galimybe ginti savo teisétus interesus. Paprastai kreditoriai,
nesutinkantys dél restruktiirizavimo bylos jmonei skolininkei iskélimo, teismui pateikia
prieStaravimus, | kuriuos teismai atsizvelgia. PavyzdZiui, Lietuvos apeliacinis teismas 2012 m.
vasario men. 22 d. nutartyje, priimtoje civilingje byloje Nr. 2-398/2012, pasisake: ,, Sprendziant
klausimg dél restruktiurizavimo bylos iskélimo, turi biiti jvertinta tai, ar jmoné turi realiy
perspektyvy sékmingai pasiekti restruktiurizavimu siekiamus tikslus, t. y. atkurti mokumg,
normaliq tikine komercing veiklq ir Sios veiklos perspektyvas. <...> Kai restruktiirizavimo bylos
iSkélimui aiskiai ir nedviprasmiskai nepritaria jmonés kreditorius, kurio bendra pradelsty
reikalavimy suma yra Zenkliai didesné negu 2/3 dalys visy pradelsty skoly, neegzistuoja jokia
reali galimybé patvirtinti jmonés restruktirizavimo plang (restruktiirizavimo planui turi pritarti
kreditoriai, kuriy reikalavimy suma vertine israiska sudaro ne maziau kaip 2/3 visy kreditoriy
reikalavimy sumos vertinés israiskos - IR] 14 str. 3 d.) ir tokiu atveju restruktirizavimo byla
turéty biuti nutraukiama (IR] 28 str. 1 d.). Tai reiskia, jog restruktirizavimo bylos iSkélimas,
neturint kreditoriy pritarimo jau iskélimo stadijoje (nors formaliai toks sutikimas pagal dabar
galiojanciq IR] redakcijg ir néra reikalingas) aiSkiai liudija bylos neperspektyvumgq ir is§
anksto nulemia bylos baigtj (parysk. aut.).” Tai rodo, kad, panaikinus kreditoriy pritarima
jmonés vadovo sitlymui restruktiirizuoti jmong, buvo tik formaliai palengvintos

restruktiirizavimo inicijavimo salygos, kadangi tuo atveju, kai jmonés restruktiirizavimui
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nepritaria kreditoriai, kuriy reikalavimy suma vertine iSraiSka sudaro ne maziau kaip 2/3 visy
kreditoriy reikalavimy sumos vertinés iSraiSkos, teismai gali vertinti, jog jmoné neturi realiy
perspektyvy sékmingai pasiekti restruktirizavimu siekiamus tikslus ir Siuo pagrindu atsisakyti
iSkelti restruktiirizavimo byla. Be to, netgi teismui iSkélus restruktiirizavimo byla, $i turéty biiti
nutraukiama, jeigu pagrindiniai kreditoriai nepritarty restruktiirizavimo planui. Taigi, minétas
restruktiirizavimo inicijavimo palengvinimas laikytinas nepakankamai efektyviu.

Sickiant efektyviai palengvinti restruktirizavimo inicijavimo galimybes, tikslinga
tobulinti reglamentavimg, sumazinant stambiausiy kreditoriy, kuriy reikalavimai yra uztikrinti
hipoteka ar jkeitimu, jtaka. Tokie Kkreditoriai yra visiSkai nesuinteresuoti jmoniy
restruktiirizavimo inicijavimu, nes jy reikalavimai yra uZztikrinti jkeistu jmonés turtu. Be to,
imonei iSkeélus restruktiirizavimo byla, neskai¢iuojamos paliikkanos ir delspinigiai, todél
netenkamos planuotos pajamos. Sitlytina, esant visoms restruktiirizavimo bylos iskélimo
salygoms, netaikyti JRI 14 straipsnio 3 dalyje jtvirtinto reikalavimo, kad restruktiirizavimo
planui turi pritarti kreditoriai, kuriy reikalavimy suma vertine iSraiska sudaro ne maziau kaip 2/3
visy kreditoriy reikalavimy sumos vertinés iSraiSkos. Palyginimui, JAV teismas, esant tam
tikroms salygoms, turi teis¢ patvirtinti restruktiirizavimo plang net ir tada, kai tam nepritaria
kreditoriai (,,prastimimo* (angl. cram-down) taisykle).'*

Apzvelgus jmoniy bankroto ir restruktlrizavimo procesy inicijavimo teisinj
reglamentavima, tikslinga nustatyti, kuriam procesui jstatymy leidéjas teikia prioriteta. Santykis
tarp imoniy restruktiirizavimo ir bankroto procesy tiksliausiai atsiskleidzia IR] 7 straipsnio 9
dalyje: ,Jeigu jmonés restruktiirizavimo byla iSkeliama tuo metu, kai teisme nagrin¢jamas
pareiskimas dél jmonés bankroto bylos iSkélimo, taciau teismo nutartis iSkelti bankroto bylg dar
nepriimta, pareiSkimas dél bankroto bylos iSkélimo paliekamas nenagrinétas. Pagal tai galima
daryti iSvada, kad jstatymy leidé¢jas teikia pirmenybg jmonés restruktiirizavimo bylos iskélimo
svarstymui, jeigu tuo paciu metu, kai keliama restruktirizavimo byla, yra paduodamas
pareiSkimas dél bankroto bylos i§kélimo. Teismy praktikoje taip pat laikomasi pozicijos, kad tuo
atveju, kai teisme dar nepriimta nutartis iSkelti jmonei bankroto byla, pirmiau turi biiti iSsprestas
pareikstas reikalavimas dél jmonés restruktiirizavimo, o tik po to - dél jmonés bankroto bylos
18kelimo. Toks reglamentavimas reiskia, kad, esant vienu metu neiSnagrinétiems reikalavimams,
pirmenybé yra teikiama jmonés restruktiirizavimo bylos i8kélimui, o tik po to iSkeliama bankroto

byla, jeigu yra IBI nustatytos sa}lygos.116

115 Cheeseman H. R. Business law: legal environment, online commerce, business ethics, and international issues.
6th edition. New Jersey: Pearson Education, Inc., 2006, P. 442; Davidson V. Daniel, Forsythe M.Lynn, Knowles E.
Brenda. Business law: principles and cases in the legal environment. 8th edition, Mason (Ohio): Thomson/ South —
Western: West, 2004. P. 67.

18 | jetuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. gruodzio 30 d. nutartis
civilingje byloje Nr. 3K-3-496/2009.
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Apibendrinant, tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, IBI numato placias galimybes
inicijuoti jmoniy bankroto procesg. Tuo tarpu JR] numatytos restruktiirizavimo bylos iSkélimo
salygos, nors ir buvo palengvintos, taciau vis dar yra sudétingos. Taigi, jmoniy bankroto procesa
yra lengviau inicijuoti nei restruktiirizavima. Tai rodo, kad restruktiirizavimo ir bankroto procesy
inicijavima reglamentuojan¢iy teisés normy sistema yra kreditoriui palankaus pobidzio.
Atsizvelgiant | tai, kad tiek jstatymy leid¢jas, tiek teismy praktika teikia prioriteta jmoniy

restruktiirizavimui, tikslinga palengvinti restruktiirizavimo proceso inicijavima.

3.2. Skolininko teisiné padétis bankroto ir restruktiirizavimo bylose

Isiteiséjus teismo nutarciai iSkelti bankroto byla, imoné jgyja bankrutuojancios jmonés
statusg (IB] 2 str. 4 d.), jos valdymo organai netenka savo jgaliojimy (IB] 10 str. 7 d. 2 p.), o
bankrutuojancios jmonés valdymg ir vadovavimg tkinei komercinei veiklai perima bankroto
administratorius (JB] 2 str. 6 d., 11 str. 3 d. 6 p.), atstovaujantis pirmiausia kreditoriy
interesams™!’. Tuo tarpu, iskélus restruktiirizavimo byla, jmoné jgyja restruktiirizuojamos jmonés
statusg ir toliau vykdo savo veikla, t.y. imonés valdymo organai, vadovaudamiesi
restruktirizavimo planu ir laikydamiesi JR] bei teismo nustatyty apribojimy, valdo, naudoja visg
Imonei nuosavybeés ar patikéjimo teise priklausantj turtg ir juo disponuoja bei vadovauja jmonés
(IRT 9 str. 2 d.), kad biity laikomasi restruktiirizavimo plano ir teismo bei IRI nustatyty
apribojimy.

Bankrutuojancios ir restruktiirizuojamos jmongs statuso skirtumai natiiraliai iSplaukia 1§
skirtingos bankroto ir restruktiirizavimo procesy paskirties. Bankroto proceso paskirtis yra
pirmiausia apsaugoti nemokaus skolininko, nebegalin¢io tinkamai vykdyti savo jsipareigojimy,
kreditoriy teises ir interesus. Taigi, bankroto procesui keliamas pagrindinis tikslas — patenkinti
kreditoriy reikalavimus.*® Deél to, igkélus bankroto byla, jmoné nedelsiant nuSalinama nuo turto
valdymo, sustabdomas visy finansiniy prievoliy, iSskyrus priespriesiniy vienartsiy reikalavimy
jskaityma, vykdymas, siekiant apsaugoti kreditoriy interesus, iSvengiant didesnio turto
sumazgjimo ir jmonés jsipareigojimy augimo. Tuo tarpu restruktiirizavimo proceso paskirtis -
Jstatyme jtvirtintomis priemonémis iSsaugoti ir plétoti jmonées, kuri turi laikiny finansiniy

sunkumy, veikla, sumokéti skolas, atkurti mokuma.'*® Be to, restruktiirizavimo procesas skirtas

Y7 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. geguzés 24 d. nutartis civilingje
byloje Nr. 2A-224/2005.

18 |ietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. sausio mén. 13 d. nutartis civilingje
byloje Nr. 2-221/2011.

9 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. lapkri¢io mén. 10 d. nutartis
civilingje byloje Nr. 2-2654/2011.
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ne tik i$saugoti restruktirizuojama jmone, bet ir apginti restruktirizuojamos jmonés kreditoriy

interesus.'?

D¢l to restruktiirizavimo procese jmoné tesia savo iiking veiklg pagal verslo plang
restruktiirizavimo laikotarpiui, siekdama atkurti savo mokumg ir pagal nustatyta tvarka
patenkinti kreditoriy reikalavimus. Siekiant jgyvendinti restruktiirizavimo tikslus, jmonei
skolininkei suteikiama laikina apsauga nuo jos kreditoriy, kadangi, iSkélus restruktiirizavimo
byla, sustabdomas netesyby ir palikany skaiciavimas bei iSieSkojimas pagal vykdomuosius
dokumentus (JR] 8 str. 2, 3 p.).

Pazymétina, kad tam tikrais atvejais ir bankrutuojanti jmoné turi teis¢ verstis tkine
komercine veikla, jeigu ji mazina dél bankroto patiriamus kreditoriy nuostolius, ir i§ Sios veiklos
gautas pajamas naudoti su Sia veikla susijusioms i§laidoms (JB] 10 str. 7 d. 5 p.), taciau tokiu
atveju bankrutuojancios jmonés veikla yra siejama vien su kreditoriy interesais ir $iai veiklai
vadovauja bankroto administratorius (IB] 11 str. 3 d. 6 p.), o ne pati jmoné, kaip yra
restruktiirizavimo procese.

Analizuojant |B] numatytas jmonés skolininkés (savininko arba administracijos vadovo)
teises ir pareigas, pastebéta, kad jmonés skolininkés teisés reglamentuojamos tik fragmentiskai, o
pareigos ir atsakomybé uZ jy nevykdyma — gana detaliai?".

Imonés skolininkés teisés bankroto procese.

Bankroto procese jmonés savininkui suteiktos sekancios teisés: pagal kreditoriy
susirinkimo nustatytg tvarka gauti informacijg i§ bankroto administratoriaus apie bylos eiga (IBI
11 str. 3 d. 15 p., 23 str. 11 p., 32 str. 2 d.), be balsavimo teisés dalyvauti kreditoriy
susirinkimuose (IBI 22 str. 6 d.), pateikti pasitilymg dé¢l taikos sutarties sudarymo (JBI 28 str. 1
d.), gauti turta, likusj atsiskaiCius su kreditoriais (IB] 31 str. 1 d. 6 p.). IS to matyti, kad
bankrutuojancios jmonés savininkas turi itin nedaug teisiy ir Sios suteiktos teisés néra tokios
reik§mingos kaip jmonés skolininkés pareigos, kurioms IB] skiriama Zenkliai daugiau démesio.

Imonés skolininkés pareigos bankroto procese.

Svarbiausia jmonés vadovo ir savininko (savininky) pareiga - kreiptis ] teismg dél
bankroto bylos iSkélimo, jeigu imoné negali ir (arba) negalés atsiskaityti su kreditoriumi
(kreditoriais) ir Sis (Sie) nesikreipé j teismg dél bankroto bylos iskélimo arba jmoné vieSai
paskelbé ar kitaip praneSé kreditoriui (kreditoriams), kad negali arba neketina vykdyti
jsipareigojimy (JB] 8 str. 1 d.). Sios pareigos tinkamas vykdymas yra viena i§ pagrindiniy
kreditoriy interesy apsaugos salygy, kadangi savalaikis jmonés nemokumo nustatymas uzkerta
kelig tolimesniam jsiskolinimy augimui bei jmonés turto mazéjimui. Teismy praktikoje

pripazjstama, kad aptariama pareiga kreiptis j teismg dél bankroto bylos iSkélimo jmonés

120 Miliauskas P. Susije kreditoriai restruktiirizavimo procese // Justitia. 2010, Nr. 2(74). P. 104.
121 Kavalné S., Mikuckiené V., Norkus R., Veli¢ka R. Bankroto teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2009. P. 224
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vadovui, savininkui (savininkams) nustatyta todél, kad Sie subjektai geriausiai Zino jmonés
finansine biiklg, o pavéluotas bankroto bylos iSkélimas galéty pazeisti tiek jau esan¢iy jmonés
kreditoriy interesus (jei toliau didéty jmonés skolos), tiek ir naujy potencialiy kreditoriy interesus
(jei Sie asmenys, nezinodami apie jmonés nemokuma, tiekty jai prekes ir (arba) teikty
paslaugas).’? Atsizvelgiant | tai, uZ minétos pareigos nevykdyma arba netinkama vykdyma
numatyta netgi trejopa atsakomybé:

- Civiliné atsakomybé pagal IB] 8 straipsnio 4 dalj: ,,Jmonés vadovas ar kitas asmuo
(asmenys), jmongje turintis teis¢ priimti atitinkamg sprendimg, privalo padengti Zala, kurig
kreditoriai patyré dél to, kad jmoné pavélavo pateikti teismui pareiskimag deél bankroto bylos
i8kélimo.“ Pastebéta, kad teismy praktikoje minéta atsakomybés riiSis gana placiai ir efektyviai
taikoma.'?®

- Administraciné atsakomybé pagal ATPK'* 50° straipsnj, kuriame uz minétos
pareigos nevykdyma jmoniy ir jstaigy administracijy vadovams numatyta bauda nuo penkiy
tukstanciy iki deSimties tiikstanCiy lity, o uz pakartotinj pazeidimg - bauda nuo deSimties
tikstanciy iki penkiasdeSimties tukstanciy lity su nuSalinimu nuo darbo (pareigy).

- Asmens teisés nuo 3 iki 5 mety eiti vieSojo ir (ar) privataus juridinio asmens vadovo
pareigas ar biiti kolegialaus valdymo organo nariu apribojimas (IB] 10 str. 14 d.).

Kitos svarbios jmonés skolininkés pareigos yra susijusios su jvairiy dokumenty ir turto
perdavimu bankroto administratoriui ir / arba teismui. ]B] 9 straipsnio 1 dalyje numatyta jimonés
vadovo pareiga ne véliau kaip per 5 dienas nuo pareiskimo dél bankroto bylos iSkélimo su
priedais nuoraSy gavimo dienos pateikti teismui jmonés kreditoriy ir skolininky sarasus, kuriuose
nurodyti jy adresai, jsipareigojimy ir skoly sumos, atsiskaitymo terminai, pra¢jusiy finansiniy
mety ir ataskaitiniy finansiniy mety laikotarpio iki kreditoriy pareiSkimo pateikimo teismui
dienos finansiniy ataskaity rinkinj, informacija apie teismuose iskeltas bylas ir iSieSkojimus ne
ginco tvarka, jkeistg turtg ir kitus jsipareigojimus. Pagal ]B] 10 straipsnio 7 dalies 1 punktg
»imoneés valdymo organai privalo perduoti administratoriui jmonés turtg pagal balansg, sudaryta
nutarties iSkelti bankroto bylg isiteis¢jimo dienos duomenimis, ir visus dokumentus per teismo

nustatytus terminus. Tais atvejais, kai jmoné yra neribotos civilinés atsakomybes, jos savininkas

122 |ietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus 2012 m. kovo mén. 6 d. sprendimas, priimtas civilingje byloje
Nr. 2A-422/2012.

123 7r. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. kovo mén. 25 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
3K-3-130/2011, Teismy praktika Nr. 35; Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. geguzés
mén. 5 d. nutartis civilinégje byloje Nr. 3K-3-228/2011; Klaipédos apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m.
geguzés mén. 31 d. sprendimas civilingje byloje Nr. 2-738-159/2011; Panevézio apygardos teismo Civiliniy byly
skyriaus 2011 m. birzelio mén. 13 d. sprendimas civilingje byloje Nr. 2-802-544/2011; Kauno apygardos teismo
Civiliniy byly skyriaus 2011 m. gruodzio mén. 15 d. nutartis civilingje byloje Nr. 2A-2002-510/2011; Klaipédos
apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2012 m. vasario mén. 17 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-114-
125/2012; Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. kovo mén. 6 d. sprendimas civilinéje byloje Nr. 2A-422/2012 ir kt.
124 1 jetuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas // Valstybés Zinios. 1985. Nr. 1-1.
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(savininkai) per tuos pacius terminus privalo pateikti administratoriui viso jo (jy) turimo turto
sgrasg, jskaitant ir turtg, kuris yra bendroji jungtiné nuosavybé.” Minétos pareigos numatytos,
siekiant uztikrinti bankroto proceso operatyvuma, efektyvuma, uzkirsti kelig jmonés skolininkés
piktnaudziavimui ir kreditoriy teisiy pazeidimui. Uz minéty pareigy nejvykdymg taip pat
numatyta atsakomybé: teismas gali skirti iki 10 tukstanciy lity bauda (IB] 9 str. 1 d., 10 str. 7d. 1
p.) ir apriboti asmens teis¢ nuo 3 iki 5 mety eiti vieSojo ir (ar) privataus juridinio asmens vadovo
pareigas ar buti kolegialaus valdymo organo nariu (JB] 10 str. 14 d.). Pastebéta, kad teismy
praktikoje paprastai pirmg kartg nevykdant auksc¢iau nurodyty pareigy skiriama bauda, o toliau
delsiant vykdyti minétas pareigas — apribojama teisé nustatytam laikotarpiui uzimti atitinkamas
pareigas.'?

Auksc¢iau nurodytos IBI nuostatos, numatancios jmoneés skolininkés atsakomybe uz
pareigy nevykdyma arba netinkamg vykdyma, buvo priimtos 2008 m. geguzés 22 d. IBI
pakeitimais. Atsizvelgiant j bankroto proceso paskirt], jmonés skolininkés atsakomybés
sugrieztinimas vertintinas itin palankiai.

Apzvelgus jmonés skolininkés teisiy ir pareigy apimti bankroto procese, tikslinga
atskleisti restruktiirizuojamos jmonés teises ir pareigas. Kadangi restruktiirizavimo proceso
inicijavimas visuomet priklauso nuo pacios jmonés skolininkés valios, aptartinos tik tos teisés ir
pareigos, kurias jmon¢ jgyja, iSkélus restruktiirizavimo bylg.

Restrukturizuojamos jmonés teisés.

IR], kaip ir IB], néra atskirai i$skirtos jmonés skolininkés teisés restruktiirizavimo
procese. Atsizvelgiant ] restruktiirizavimo esme, jmonei skolininkei suteiktos teisés pirmiausia
susijusios su galimybe testi Giking veiklg (valdyti, naudoti visg jmonei nuosavybés ar patikéjimo
teise priklausant] turta ir juo disponuoti bei vadovauti jmonés veiklai), taciau nuo Sios teisés
neatsiejama pareiga, vykdant tking veikla, laikytis restruktiirizavimo plano bei JR] ir teismo
nustatyty apribojimy (JR] 9 str. 1 d.).

Restruktiirizuojama jmoné taip pat turi Sias teises: pateikti praSyma teismui dél jmonés
restruktiirizavimo termino pratgsimo (IR 12 str. 3 d.), kreiptis i teisma dél restruktiirizavimo
administratoriaus atstatydinimo (JR] 21 str. 4 d. 2 p.), be balsavimo teisés dalyvauti kreditoriy
susirinkimuose ir kreditoriy komiteto posédziuose (JR] 25 str. 4 d. 27 str. 4 d.), patenkinti

kreditoriy reikalavimus anksciau, negu nustatyta restruktiirizavimo plane (IR] 28 str. 1 d. 3 p.).

125 7r. Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. geguzés mén. 28 d. nutartis, priimta civilingje byloje Nr. 2-533/2009;
Lietuvos apeliacinio teismo 2010 m. lapkri¢io mén. 11 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 2-1528/2010;
Lietuvos apeliacinio teismo 2011 m. balandzio mén. 21 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 2-1117/2011;
Lietuvos apeliacinio teismo 2011 m. liepos mén. 21 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 2-1956/2011.
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Restruktiirizuojamos jmonés pareigos.
Imonés skolininkés pareigas restruktirizavimo procese galima iSskirti pagal
restruktiirizavimo proceso stadijas.

Restruktiirizavimo plano rengimo stadijoje (nuo teismo nutarties iSkelti jmonés

restruktirizavimo bylg jsiteiséjimo dienos iki teismo nutarties patvirtinti restruktiirizavimo plang
priémimo dienos) jmonei draudziama vykdyti visas pinigines prievoles, nejvykdytas iki teismo
nutarties iSkelti jmonés restruktiirizavimo bylg priémimo dienos, jskaitant paliikany, netesyby ir
privalomyjy jmoky mokéjima, iSieSkoti skolas i§ Sios jmonés teismo ar ne ginco tvarka, nustatyti
priversting hipoteka, servitutus, uzufrukty, jskaityti reikalavimus, jkeisti, parduoti ar kitaip
perduoti jmonés turta, reikalinga jmonés veiklai testi (JR] 8 str. 1 p.), iSskyrus kai yra gautas
teismo leidimas JR] 9 straipsnio 3 dalyje nurodytiems veiksmams atlikti. IR] 9 straipsnio 3 dalyje
numatyta, kad restruktiirizavimo plano rengimo laikotarpiu be teismo leidimo: pirma,
draudziama parduoti jmone¢ arba jos dalj, ilgalaikj turtg ar turtines teises; antra, draudziama
perduoti jmone arba jos dalj, ilgalaikj turtg ar turtines teises kity asmeny nuosavybén ar leisti
jiems naudotis jmonés turtu neatlygintinai; frecia, restruktiirizuojama jmoné negali suteikti
garantijy, laiduoti, jkeisti ar kitais budais uztikrinti kity asmeny prievoliy jvykdymo. Auks¢iau
iSvardinti draudimai jmonei skolininkei nustatyti, siekiant apsaugoti kreditoriy interesus,
uztikrinant jy lygiateisiSkumg, nemazinant turto masés ir nedidinant jmonés jsipareigojimy.
Tiesa, gavus teismo leidimg, galima parduoti jmonés turtg ar jo dalj, leisti juo naudotis kitiems
asmenims ir atlikti kitus IR] 9 straipsnio 3 dalyje nurodytus veiksmus. Jeigu Sie veiksmai yra
potencialiai naudingi jmonés kreditoriams ir paciai jmonei, teismas duoda leidimg minétiems
veiksmams atlikti.

Restruktirizavimo plano rengimo laikotarpiu pagal IR] 8 str. 4 p. restruktiirizuojama
imon¢ privalo mokeéti visas einamagsias jmokas - visus jmonés ikinei komercinei veiklai
uztikrinti reikalingus mokéjimus ir jmokas, jskaitant ir privalomasias (Lietuvos Respublikos
mokescCiy jstatymy nustatytus mokescius ir jmokas), kurie (kurios) mokami (mokamos) jmonés
restruktirizavimo metu, pradedant nuo teismo nutarties iSkelti restruktiirizavimo byla
Isiteis¢jimo dienos.

Teismui priémus nutart] dél restruktirizavimo plano patvirtinimo, prasideda

restruktiirizavimo plano jgyvendinimo stadija, kurios metu pagrindiné restruktiirizuojamos

jmoneés pareiga — tiksliai laikytis restruktiirizavimo plano, jame numatyty jmonés mokumo

atktirimo priemoniy bei jsipareigojimy kreditoriams vykdymo tvarkos. Imonés valdymo organy

v —

(JRT 22 str. 1 d. 2 p.), kuris, be to, privalo imtis priemoniy, kad buty jgyvendintas

restruktirizavimo planas (IRI 22 str. 1 d. 2 p.). Restruktiirizuojamai jmonei nevykdant ar
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netinkamai vykdant restruktiirizavimo plana, restruktiirizavimo byla nutraukiama (IR] 28 str. 1 d.
4p.).

Restruktiirizuojamos jmonés valdymo organy atsakomybé uz netinkamg pareigy
vykdyma numatyta JR] 9 straipsnio 5 dalyje: ,,jmonés valdymo organy nariai uz jmonei ir (ar)
kreditoriams padaryta zalg atsako jstatymy nustatyta tvarka®. Tai yra bendro pobiidzio nuostata,
todél vertintina, kad minéta atsakomybé gali biiti taikoma, atlyginant kreditoriams padarytg Zalg
tiek restruktiirizavimo plano rengimo, tiek jo jgyvendinimo stadijoje. Teismy praktika Siuo
klausimu dar néra susiklosciusi.

Kaip matyti, restruktirizuojamy jmoniy atsakomybé néra tokia griezta, kokia numatyta
jmonéms skolininkéms bankroto procese.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad tiek bankroto, tiek
restruktirizavimo procese imonei skolininkei suteikiama santykinai nedaug teisiy. Tiesa,
restruktiirizavimo procese, atsizvelgiant j jo paskirtj, imoné turi daugiau jgaliojimy nei bankroto
procese. Imonei skolininkei restruktiirizavimo ir bankroto procese nustatyty pareigy ir
atsakomybés uz jy nevykdymg ar netinkamg vykdyma apimtis paaiSkinama biitinybe uztikrinti
kreditoriy interesy apsauga. Vertintina, kad jmonés skolininkés teisiy, pareigy ir atsakomybés
santykis tiek IBI, tiek IR] yra reglamentuojamas tinkamai, kadangi atitinka restruktirizavimo ir

bankroto procesy paskirt;.

3.3. Kreditoriy interesy gynimas bankroto ir restruktiirizavimo bylose

Kreditoriy suinteresuotumas bankroto ir restruktiirizavimo bylose yra akivaizdus — tai
siekis gauti kuo didesnj savo reikalavimy patenkinimg. Bankroto bylose kreditoriy reikalavimai
tenkinami, parduodant jmonés turta ir dazniausiai likviduojant patj tkio subjekta. O
restruktirizavimo proceso metu skolos kreditoriams graZinamos 1§ gauty pajamy, jmonei
skolininkei vykdant tking veiklg ir plétojant verslg. Teisés doktrinoje teisingai nurodoma, kad
kreditoriams restruktiirizavimo procediira yra naudingesné nei bankrotas, nes iskélus bankroto
byla kreditoriai, iSskyrus jkeisto turto turétojus ir valstybines institucijas, savo 1éSy paprastai
neatgauna, o jmong¢ restruktirizuojant kreditoriai turi galimybe atgauti didesne¢ skolos dalj arba
netgi visa skola.'”® Atsizvelgiant j tai, kad iSkeliant bankroto byla, jmonés pradelsti
Jsipareigojimai, vir§ija pus¢ ] jos balansg jraSyto turto vertés, akivaizdu, kad daugiau nei puse
kreditoriy reikalavimy sumos liks nepatenkinti, nebent jmoné toliau pelningai tes veikla arba

turés skolininky, 1§ kuriy bankroto administratorius iSieskos skolas.

126 Tatol R. Restruktiirizavimas — galimybé uztikrinti jmonés veiklos testinumga // Juristas. 2009, Nr. 9. P. 10, 12.
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Bankrutuojancios jmonés kreditoriai — tai turintys teis¢ reikalauti i§ jmonés jvykdyti
prievoles ir jsipareigojimus fiziniai ir juridiniai asmenys (toliau — asmenys, |B] 3 str.). Tuo tarpu
restruktiirizuojamos jmonés kreditoriai - tai ne tik galiojancig reikalavimo teis¢ j jmong turintys
asmenys, bet ir tie, kuriems jsipareigojimy vykdymo terminai dar nesu¢je (JRI 3 str.). IS pirmo
zvilgsnio galéty pasirodyti, kad JR] numatytas kreditoriy ratas yra platesnis nei |B], taiau i$
tiesy taip néra. Toks reglamentavimas paaiSkinamas tuo, kad bankroto procesa gali inicijuoti ir
jmones kreditoriai. O kreipdamasis ] teismg dél bankroto bylos iskélimo, kreditorius privalo
turéti galiojancia reikalavimo teis¢ j jmone, todél IB] 3 straipsnyje néra numatyta, kad jmonés
kreditoriais gali biiti tie asmenys, kuriems jsipareigojimy vykdymo terminai dar nesuéje. Imonei
i8kélus bankroto byla, laikoma, kad visy bankrutuojancios jmonés skoly mokéjimo terminai yra
pasibaige (IBI 16 str.), todé¢l kreditoriais tampa ir tie asmenys, kurie prie§ iSkeliant bankroto byla
dar nebuvo laikomi kreditoriais. Tokiu budu yra uZtikrinamas kreditoriy lygiateisiSkumas
bankroto procese.

UNCITRAL Teisékiiros nemokumo srityje gairése nurodoma, kad siekiant padidinti
nemokumg reglamentuojanciy teisés akty efektyvuma, biitina uZztikrinti panaSioje padétyje
esanciy kreditoriy lygiateisiSkuma, itvirtinti jy teises ir nustatyti aiSky prioritetiniy reikalavimy
patenkinimo eilikuma.*?’

Pagrindiné kreditoriy interesy apsaugos sglyga tiek bankroto, tiek restruktirizavimo
bylose — tai teismo atlickamas kreditoriy reikalavimy patvirtinimas. Priémes nutartj iSkelti
bankroto byla, teismas nustato terminqlzg, per kurj jmonés kreditoriai turi teis¢ pareiksti
administratoriui savo finansinius reikalavimus, atsiradusius iki bankroto ar restruktiirizavimo
bylos iSkeélimo dienos. Tik tie kreditoriai, kuriy reikalavimus patvirtina teismas, pretenduoja |
reikalavimy patenkinima, turi teis¢ balsuoti kreditoriy susirinkimuose bei realizuoti kitas jiems
suteiktas teises.'?

Pazymétina, kad teismas turi teis¢ priimti ir patvirtinti kreditoriy reikalavimus, kurie
buvo pateikti pazeidus nustatytus terminus, jeigu terminy praleidimo priezastis pripaZjsta
svarbiomis ir jeigu reikalavimai pateikti ne véliau kaip iki teismo nutarties nutraukti bankroto
bylg arba sprendimo dél jmonés pabaigos priémimo dienos (bankroto procese) arba ne véliau
kaip iki nutarties patvirtinti restruktiirizavimo plang priémimo dienos (restruktiirizavimo

procese)™*. Taigi, terminas pateikti kreditoriy reikalavimus néra naikinamasis. Tai rodo, kad

TUNCITRAL. Legislative Guide on Insolvency law. United Nations publication, 2004, No. E.05.V.10

128 pagal [B] 10 straipsnio 4 dalies 5 punkta — laikotarpis, ne ilgesnis kaip 45 dieny nuo teismo nutarties iskelti
bankroto bylg jsiteis¢jimo dienos; Pagal IR] 7 straipsnio 8 dalies 3 punkta — laikotarpis, ne trumpesnis Kkaip
30kalendoriniy dieny ir ne ilgesnis kaip 45 kalendorinés dienos nuo teismo nutarties iSkelti jmonés
restruktiirizavimo byla jsiteis¢jimo dienos.

129 Mikuckiené V. Kreditoriy teisiy jgyvendinimas bankroto procese // Jurisprudencija. 2005, t. 77(69). P. 36.

B30 1B] 10 straipsnio 9 dalis, [R] 23straipsnio 3 dalis.
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Lietuvos nacionaling teis¢ laikosi liberalaus reglamentavimo kreditoriy ativilgiu.131

V. Mikuckienés teigimu, jmonés bankroto procediiros vertintinos kaip vienas i8S
kreditoriy interesy gynimo budy. IS esmés, atsizvelgiant | bankroto proceso paskirtj, galima
pritarti minétam vertinimui. Tacdiau deréty pridurti, kad tai kreditoriy interesy gynimo budas,
zvelgiant | bankrotg placigja prasme, kaip | nemokumo teisinio reglamentavimo visumg. Be to,
galima teigti, kad ir restrukttirizavimo procesas yra vienas i$ kreditoriy interesy gynimo budy ir
netgi geresnis nei bankroto procesas, nes, vykdant restruktiirizavimo procediiras, kreditoriai turi
daugiausiai galimybiy gauti maksimaly savo reikalavimy patenkinima.

Tikslinga i$skirti ir paanalizuoti pagrindinius IB] ir JR] numatytus kreditoriy interesy
gynimo biidus.

Visy pirma Kreditoriy interesy gynimas yra susijgs su jiems suteikty teisiy apimtimi.
Teisés doktrinoje nurodoma, kad dél kreditoriams suteikiamy teisiy apimties kreditoriai pagristai
turéty biti laikomi bankroto proceso Seimininkais'*?. Panagiai yra ir restruktiirizavimo procese —
teisiné bazé restruktiirizuojamos jmonés kreditoriams suteikia viena i§ pagrindiniy vaidmeny'*,
taciau kreditoriy teisiy apimtis yra kiek siauresné nei bankroto procese. Kreditoriams suteikiamy
teisiy pobiidZio ir jy apimties skirtumus lemia nevienoda bankroto ir restruktiirizavimo procesy
paskirtis.

Tiek bankroto, tiek restruktiirizavimo bylose kreditoriy teisés jgyvendinamos
savarankiSkai (JB] 21 str., JRI 24 str.) arba per kreditoriy susirinkimus (IB] 23 str., IR] 27 str.) ir
kreditoriy komitetus (JB] 25 str., IR] 27 str.). Viena i$ svarbiausiy kreditoriy teisiy bankroto ir
restruktiirizavimo procese — tai teisé gauti informacija apie bankroto / restruktiirizavimo bylos
eigg. Tinkamas jos vykdymas yra kity teisiy jgyvendinimo prielaida.134

Antra, kreditoriy interesy gynimas yra susijes su ankstesniame skyriuje aptartomis
jmonés skolininkés pareigomis ir atsakomybe uz jy nevykdyma ar netinkamg vykdyma, kadangi
Jmonei netinkamai vykdant tam tikras pareigas, kreditoriai gali reikalauti atlyginti dél jmonés
valdymo organy kaltés jiems padarytg zalg. Pagrindiné jmonés skolininkés pareigy vykdymo
paskirtis — siekis uztikrinti kreditoriy interesy apsauga. Taciau pazymétina, kad kreditoriy
interesai neturéty biiti ginami jmonés skolininkés teiséty interesy saskaita, todél turi biiti
nustatyta pusiausvyra tarp ijmonés skolininkés ir jos kreditoriy interesy. Esant galimybéms taikyti
restruktirizavimo procediras, kreditoriams neturéty biiti sudaromos galimybés, paisant vien tik
savo interesy, uzkirsti kelig Siam procesui.

Trecia, kreditoriy interesai ginami, apribojant jmonés veikla ir galimybes disponuoti

B Mikuckiené V. Kreditoriy teisiy jgyvendinimas bankroto procese // Jurisprudencija. 2005, t. 77(69). P. 35.

132 Kavalné S., Mikuckiené V., Norkus R., Veli¢ka R. Bankroto teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2009. P. 245.
133 Miliauskas P. Susije kreditoriai restruktiirizavimo procese // Justitia. 2010, Nr. 2(74). P. 105

134 Mikuckiené V. Kreditoriy teisiy jgyvendinimas bankroto procese // Jurisprudencija. 2005, t. 77(69). P. 37.
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turtu. Restruktiirizavimo procese, nors jmon¢ ir tesia savo veikla, taciau kreditoriai gali kreiptis |
teismg dél jmonés valdymo organy kompetencijos apribojimy (JR] 25 str. 1 d. 4 p.). Bankroto
procese jmonés valdymo organai netenka savo jgaliojimy ir visiSkai nusalinami nuo jmonés bei
jos turto valdymo (IBI 10 str. 7 d. 1, 2 p.), iSskyrus IBI 10 straipsnio 7 dalies 5 punkte numatytg
iSimtj (,,ijmoné¢ turi teis¢ verstis tikine komercine veikla, jeigu ji mazina d¢l bankroto patiriamus
kreditoriy nuostolius, ir i§ Sios veiklos gautas pajamas naudoti su Sia veikla susijusioms
1Slaidoms*), kurios taikymo atveju kreditoriai turi teis¢ kreiptis j teismg dél jmonés veiklos ir
disponavimo turtu apribojimy nustatymo (IB] 10 str. 7 d. 6 p.). Pagal bendrg taisykle, iSkélus
bankroto byla, teisé valdyti, naudoti bankrutuojancios jmonés turta (léSas) ir juo disponuoti
suteikiama tik administratoriui (IB] 14 str. 1 d. 1 p.). Taigi, imonés skolininkés teisés valdyti
savo turtg ir juo disponuoti yra apribojamos. Tokiu biidu siekiama uzkirsti kelig galimam jmonés
turto i$Svaistymui ar pasisavinimui ir uztikrinti kreditoriy interesus gauti savo reikalavimy
patenkinima i$ likusio jmonés turto.

Ketvirta, kreditoriy interesai ginami, bankroto ir restruktiirizavimo administratoriui
vykdant IB] ir JR] numatytus jgaliojimus. Bankroto procese kreditoriy interesai ginami, bankroto
administratoriui vykdant sekancius jgaliojimus:

- Gincijant jmonés sudarytus sandorius. IB] 11 straipsnio 3 dalies 8 punkte
numatyta, kad bankroto administratorius ne véliau kaip per 6 ménesius nuo
dokumenty apie jmonés sandoriy sudarymg gavimo dienos patikrina
bankrutuojancios jmonés sandorius, sudarytus per ne mazesnj kaip 36 ménesiy
laikotarpj iki bankroto bylos iSkélimo dienos, ir pareiSkia ieSkinius teisme pagal
bankrutuojancios jmonés buveinés vietg dél sandoriy, prieSingy jmonés veiklos
tikslams ir (arba) galéjusiy turéti jtakos tam, kad jmoné negali atsiskaityti su
kreditoriais, pripazinimo negaliojanciais, taip pat dél ty€inio bankroto nustatymo.

- Gincijant nepagrjstus kreditoriy reikalavimus (IB] 11 str. 3 d. 10 p.). Pateikdamas
teismui tvirtinti kreditoriy reikalavimus, administratorius turi nurodyti, kuriuos i§
ju planuoja gincyti (IBI 11 str. 3 d. 25 p.). Pagal IB] 26 straipsnio 5 dalj
administratoriaus gin¢ijamy kreditoriy reikalavimy tvirtinimo klausimg teismas
sprendzia teismo posédyje, praneSes administratoriui ir asmenims, kuriy
reikalavimai yra gin¢ijjami. Ginc¢ijant vieny kreditoriy reikalavimus, kartu
ginamos kity kreditoriy ir paties skolininko teisés ir teiséti interesai."®

- I[Sieskant jmonés skolas is jos skolininky (IB] 11 str. 3 d. 23 p.).

v —

Restruktiirizavimo  administratorius  kreditoriy  interesus gina, priziirédamas

13 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2001 m. gruodzio 21 d. nutarimu Nr. 33 aprobuota teismy praktikos, nagringjant
bankroto bylas, iskeltas pagal 1997 m. Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatyma, apibendrinimo apZzvalga //
Teismy praktika. 2001, Nr. 16. P. 334.
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restruktirizuojamos jmonés valdymo organy veikla, susijusia su restruktiirizavimo plano
vykdymu (JR] 22 str. 1 d. 2 p.), ir informuodamas teismg, kreditoriy, jmonés dalyviy, savininky
atstovy susirinkimg ar kreditoriy komitetg apie restruktiirizavimo plano nevykdymg arba
netinkamg vykdyma ir kreditoriy susirinkimo pritarimu kreipdamasis j teismg dél jmonés
restruktirizavimo bylos nutraukimo (JR] 22 str. 1 d. 7 p.). Kaip matyti, restruktirizavimo
administratoriaus jgaliojimai, susij¢ su kreditoriy interesy gynimu, yra kiek siauresni ir kitokio
pobiidzio bei bankroto administratoriaus.

Penkta, kreditoriai gali ginCyti jmonés sudarytus sandorius (actio Pauliana). Nors nei
IR, nei IB] néra tiesiogiai jtvirtinta kreditoriy teis¢ ginCyti jy interesus pazeidziant] jmoneés
sandorj, kurio ji sudaryti neprivaléjo, taciau jiems tokig teis¢ suteikia CK 6.66 straipsnis. Be to,
S§i teise¢ pripazjstama ir teismy praktikoje: ,kreditorius, manydamas, kad bankrutuojancios
imonés sandoris, tiek sudarytas iki bankroto bylos i§kélimo, tiek ir po to, pazeidzia jo teises, turi
teise ta sandorj ginéyti actio Pauliana pagrindu“*®. Bankroto procese actio Pauliana turi tam
tikry ypatumy. Pagrindinis i§ jy — tai, kad skolininko nepagrijstai perleistas turtas ar jo verté turi
bti iSieSkoma ne tiesiogiai actio Pauliana pareiskusio kreditoriaus naudai, o turi biiti graZzinama
1 bankrutuojancios jmonés turto mase. Pazymétina, kad teismy praktikoje i§ Siol néra buve
atvejo, jog restruktiirizuojamos jmonés kreditoriai kreiptysi actio Pauliana pagrindu, taciau §i
aplinkybé nepaneigia tokios kreditoriy teises.

Taigi, tiek restruktirizavimo, tiek bankroto procese kreditoriy interesy gynimui

skiriama itin daug démesio.

Apzvelgus Lietuvos teisin] reglamentavimg ir teismy praktikg bankroto teisés modeliy
vertinimo kriterijy apimtimi, darytina iSvada, kad Lietuvos bankroto teisés modelis yra
kreditoriui palankus, t.y. pagrindu tikslu vis délto laikomas kreditoriy interesy uztikrinimas.
Atsizvelgiant ] jstatymuose numatytas galimybes jgyvendinti reabilitacines procediiras,
Lietuvos bankroto teis¢ atspindi likvidacing kryptj. Taciau, vertinant naujaja JR] redakcija,
matyti, kad nuosekliai Zengiama link neutralaus modelio, skiriant vis daugiau démesio

pusiausvyros tarp nemokaus skolininko ir kreditoriy interesy uztikrinimui.

138 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo praktikos dél actio Pauliana, netiesioginio ieskinio, sulaikymo teisés ir
prevencinio ieskinio instituty taikymo apzvalga // Teismy praktika. 2008, Nr. 29.
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ISVADOS

Atsizvelgiant | teisés Saltinio sampratg, bankroto teisés modeliy Saltiniai kildintini i$
nemokumo teisinio reguliavimo tiksly, kaip bankroto teisés normy S$altinio, bei
nemokumg reglamentuojanciy teisés akty, kaip teisinés minties Saltinio ir teisés
formos.

Nemokumo teisinio reguliavimo tikslus galima klasifikuoti dviem pagrindais: pagal
bankroto ar restruktirizavimo proceso pasekmes, kylan¢ias jmonei skolininkei
(reabilitacinis, likvidacinis ir kompleksinis tikslas), pagal jmonés skolininkés ir
kreditoriy interesy uztikrinimo santykj (prioritetinis kreditoriy interesy uztikrinimo,
pusiausvyros tarp imonés skolininkés ir jos kreditoriy interesy uztikrinimo tikslas).
Imoniy bankroto jstatyme dominuoja likvidacinis tikslas bei prioritetinis kreditoriy
interesy uztikrinimo tikslas. Imoniy restruktiirizavimo jstatymas atspindi
reabilitacinj tikslag bei pusiausvyros tarp kreditoriy ir skolininko interesy
uztikrinimo tikslg. Taigi, Lietuvos bankroto teiséje 1S esmés siekiama visy
nemokumo teisinio reguliavimo tiksly, tacdiau, atsizvelgiant ] jstatymuose
numatytas galimybes juos jgyvendinti, prioritetas teikiamas Siems tikslams:
likvidaciniam ir prioritetiniam kreditoriy reikalavimy patenkinimo tikslui.

Bankroto teisés modelis — tai tam tikros valstybés bankroto teisinio reguliavimo,
teismy praktikos ir teisés doktrinos biidingos savybés, reikSmingiausi skiriamieji
pozymiai, sujungti } sistemg ir charakterizuojantys tam tikros valstybés pozicija
bankroto teisinio reguliavimo atzvilgiu.

Bankroto teisés modeliai yra klasifikuojami keliais buidais, t.y. skirtingais kriterijais, 1§
kuriy vieni labiau atskleidzia nemokumo procesy eiga ir jy potencialig baigt] (tai
Manfredo Balco, angliSkasis, amerikietiSkasis - pranctziskasis - rusiSkasis modeliai),
kiti nemokumo teisinj reguliavima, jo tikslus bei kryptis siekia atskleisti jstatymy
leid¢jo prioritety teikimu ar neteikimu skolininko bei kreditoriaus interesy atzvilgiu
(radikaliai skolininkui palankus, vidutiniSkai skolininkui palankus, neutralusis,
vidutiniSkai kreditoriui palankus ir radikaliai kreditoriui palankus bankroto teisés
modelis).

Pagrindiniai bankroto teisés modeliy vertinimo kriterijai: bankroto ir restruktiirizavimo
byly inicijavimo galimybeés; skolininko teisiné padétis bankroto ir restruktiirizavimo

bylose; kreditoriy interesy gynimas bankroto ir restruktiirizavimo bylose.
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7.

10.

IBI numato placias galimybes inicijuoti jmoniy bankroto procesa. Tuo tarpu R]
numatytos restruktiirizavimo bylos iSkélimo salygos, nors ir buvo palengvintos, taciau vis
dar yra sudétingos. Taigi, jmoniy bankroto procesag yra lengviau inicijuoti nei
restruktiirizavimg. Tai rodo, kad restruktirizavimo ir bankroto procesy inicijavimg
reglamentuojanciy teisés normy sistema yra kreditoriui palankaus pobudzio.
Atsizvelgiant | tai, kad tiek jstatymy leidéjas, tiek teismy praktika teikia prioriteta imoniy
restruktiirizavimui, tikslinga palengvinti restruktiirizavimo proceso inicijavima.

Imonei skolininkei tiek bankroto, tiek restrukttirizavimo procese suteikiama santykinai
nedaug teisiy. Restruktiirizavimo procese, atsizvelgiant | jo paskirtj, jimoné turi daugiau
jgaliojimy nei bankroto procese. Imonei skolininkei restruktiirizavimo ir bankroto
procese nustatyty pareigy ir atsakomybés uz jy nevykdyma ar netinkamag vykdyma
apimtis yra gana plati dé¢l bitinybés uztikrinti kreditoriy interesy apsaugg. Imonés
skolininkés teisiy, pareigy ir atsakomybés santykis tiek IBI, tiek JR] yra
reglamentuojamas tinkamai, kadangi atitinka restruktiirizavimo ir bankroto procesy
paskirtj.

Vertinant skolininko ir kreditoriy interesy apsaugos santyki, darytina iSvada, kad
kreditoriy interesy gynimui tiek bankroto, tiek restruktiirizavimo procese yra skiriama
daugiau démesio nei skolininko interesy apsaugai.

Mokslinio tyrimo pradZioje iSkelta hipoteze, kad Lietuvoje jstatymy leidéjas jtvirtino
neutralyjj bankroto teisés modelj kaip pusiausvyros siekimg tarp nemokaus skolininko ir
kreditoriy interesy, nepasitvirtino. Atsizvelgiant j dabartinj teisinj reglamentavimg ir
susiklosciusig teismy praktika, darytina iSvada, kad Lietuvos bankroto teisés modelis yra
kreditoriui palankus, t.y. pagrindu tikslu laikomas kreditoriy interesy uztikrinimas.
Lietuvai tikslinga pereiti prie neutralaus bankroto teisés modelio, t.y. ne tik
deklaruoti, bet ir jgyvendinti pusiausvyrg tarp skolininko ir kreditoriy interesy.
Vertinant naujaja IR] redakcija, matyti, kad nuosekliai zengiama link neutralaus modelio,
skiriant vis daugiau démesio pusiausvyros tarp nemokaus skolininko ir kreditoriy interesy

uztikrinimui.
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PASIULYMAI

1. Siuloma JR] jtvirtinti nuostatg, suteikiancig teis¢ kreditoriams inicijuoti jmonei
skolininkei restrukturizavimo byla. Tos sitlymas paaiSkinamas tuo, kad ne vien pati
jmon¢ skolininke, taciau ir jos kreditoriai (ypac tie, kuriy reikalavimai néra uztikrinti
jkeitimu arba hipoteka) turéty buti suinteresuoti restruktiirizavimo, o ne bankroto,
proceso inicijavimu, kadangi restruktiirizavimo proceso metu yra daugiau galimybiy
atgauti skolg ar jos dalj nei bankroto procese.

2. Siekiant iSvengti skolininky piktnaudziavimy restruktiirizavimo projektu, siiiloma JR]
jtvirtinti nuostata, kad restruktiirizavimo plano metmenis privaloma jvertinti
nepriklausomam ekspertui, turiniam specialiyjy ekonomikos ziniy. Tai uZztikrinty
didesnj skaidruma restruktiirizavimo procese ir uzkirsty ar bent i§ dalies uzkirsty kelig
imoniy skolininkiy piktnaudziavimams restrukttirizavimo teikiamomis galimybémis.

3. Siekiant efektyviai palengvinti restruktiirizavimo inicijavimo galimybes, tikslinga
sumazinti stambiausiy kreditoriy, kuriy reikalavimai yra uztikrinti hipoteka ar jkeitimu,
jtaka. Tokie kreditoriai yra visiS§kai nesuinteresuoti jmoniy restruktiirizavimo inicijavimu,
nes jy reikalavimai yra uZztikrinti jkeistu jmonés turtu. Be to, jmonei iSkélus
restruktiirizavimo byla, neskai¢iuojamos paliikanos ir delspinigiai, tod¢l netenkamos
planuotos pajamos. Atsizvelgiant j tai, siiloma, esant visoms restruktiirizavimo bylos
iSkélimo salygoms, netaikyti JR] 14 straipsnio 3 dalyje jtvirtinto reikalavimo, kad
restruktirizavimo planui turi pritarti kreditoriai, kuriy reikalavimy suma vertine iSraiSka
sudaro ne maziau kaip 2/3 visy kreditoriy reikalavimy sumos vertinés iSraiskos.

4. IBI 4 straipsnio 4 punkte jtvirtintas pareiSkimo dél bankroto bylos iSkélimo pateikimo
pagrindas ir 9 straipsnio 7 dalies 2 punkte jtvirtinta bankroto bylos iSkélimo salyga
(,,imoné viesai paskelbé arba kitaip pranesé kreditoriui (kreditoriams), kad negali arba
neketina vykdyti jsipareigojimy ), yra suformuluotos ydingai ir sudaro prielaidas
skolininkams piktnaudZiauti bankroto procesu. Pagal minéty straipsniy formuluotes
kreipimuisi ] teisma dél bankroto bylos iskélimo ir bankroto bylos iskélimui pakanka
nustatyti, kad jmoné yra vieSai paskelbusi, jog neketina vykdyti savo jsipareigojimy.
Taigi, bankroto bylos iSkélimas nesiejamas su nemokumo nustatymu. Siekiant iSvengti
galimy piktnaudziavimy ir nepagristy kreipimysi i teisma dél bankroto bylos iskélimo,
sitiloma keisti |B] 9 straipsnio 7 dalies 2 punkto ir |B] 4 straipsnio 4 punkto nuostatas,
kiekvieng 1§ jy iSdéstant sekanciai: ,,jmoné, biidama nemoki, viesai paskelbé arba kitaip

pranesé kreditoriui (kreditoriams), kad negali arba ir neketina vykdyti jsipareigojimy “.
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5. Sitloma panaikinti IBI 9 straipsnio 7 dalies 1 punkte numatyta alternatyvy bankroto
bylos iSkélimo pagrindg - jmoné véluoja iSmokéti darbuotojui (darbuotojams) darbo
uzmokestj ir su darbo santykiais susijusias iSmokas, kadangi §i nuostata néra suderinta su
kitomis ]B] nuostatomis (pavyzdziui, su [B] 2 straipsnio 1 dalimi, numatancia, kad
bankrotas yra nemokios jmonés biisena) ir neatitinka bankroto teisés sistemos. Vélavimas
iSmokéti darbuotojui atlyginima, kaip bankroto bylos iSkélimo pagrindas, yra naikintinas.
Minéta salyga gali buti tik pareiSkimo teismui dél bankroto bylos iSkélimo pateikimo
pagrindas, kadangi, jmonei negalint iSmokéti darbuotojams darbo uzmokesciy ir kity
iSmoky, galima tik preliminariai vertinti, kad jmon¢je yra finansiniy sunkumy, taciau tai

dar nereiskia, kad jmoné yra nemoki ir jai turi buti iSkeliama bankroto byla.
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SANTRAUKA

Lietuvos bankroto teisés modelis lyginamuoju aspektu

Bankroto teisés modelis formuojamas jstatymy leidéjo pasirinkty tiksly bei
teisinio reguliavimo krypties pagrindu. Nemazai mokslininky yra i$skyre, klasifikave
bankroto teisés modelius ir aptare atskirus $iy modeliy pasireiSkimo aspektus. Teisés
doktrinoje bankroto teisés modeliai nustatomi keliais kriterijais, i§ kuriy vienas yra
skolininko ar kreditoriaus interesy apsaugai jstatymy leid¢jo teikiami prioritetai. Biitent
pagal §j kriterijy kai kurie autoriai iSskiria net penkiy rusiy bankroto teisés modelius
modelius: radikaliai kreditoriui palanky, kreditoriui palanky, neutralyjj, skolininkui
palanky bei radikaliai skolininkui palanky bankroto teisés modelj.

Lietuvos bankroto teisés modelis mokslinéje literatiiroje néra atskleistas ir
suformuotas. Magistro baigiamajame nustatoma, kad Lietuvos bankroto teisés modelis yra
kreditoriui palankus ir sitiloma jtvirtinti neutralyjj model;j.

Lietuvos bankroto teisés modelis atskleidziamas pagal bankroto teisés modeliy
vertinimo kriterijus, lyginamuoju aspektu analizuojant jmoniy bankroto ir restruktiirizavimo
procesy teisin] reglamentavimg, apzvelgiant teismy praktika bei atsizvelgiant | uzsienio
valstybiy bankroto teisinj reglamentavimg. Darbe nustatyti kai kurie teisinio reglamentavimo

trikumai bei pateikiami pasitilymai $iy trikumy pasalinimui.
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SUMMARY

Lithuanian bankruptcy model from a comparative perspective

Bankruptcy law model is formed on the basis of goals and directions opted by the
legislature. A large group of scientists have identified and ranked the models of the
bankruptcy law as well as discussed some aspects of these models. There are some criteria
for the establishment of bankruptcy law models in the legal doctrine. One of the criteria is
a balance between the protection of debtors and creditors interests. On the basis of the
abovementioned criterion some of the authors identify even five categories of the
bankruptcy law models: radically pro-creditor, pro-creditor, neutral, pro-debtor, radically
pro-debtor bankruptcy law model.

Lithuanian bankruptcy law model is not disclosed and formed in the legal doctrine.
The thesis reveals that the existing Lithuanian bankruptcy law model is pro-creditor, and
suggests establishing neutral bankruptcy law model.

The thesis reveals Lithuanian bankruptcy law model on the basis of bankruptcy law
models evaluation criteria, while in a comparative perspective analyzing the regulation of
bankruptcy and restructuring processes, reviewing case law and foreign countries
bankruptcy laws regulation. There are revealed some drawbacks of legal regulation and

given some legislative proposals in the thesis.
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