MYKOLO ROMERIO UNIVERSITETAS

Ekonomikos ir finansy valdymo fakultetas

Informatikos ir statistikos katedra

RITA SUBACIUTE
INTELEKTINES NUOSAVYBES TEISE

TEMA

INTELEKTINES NUOSAVYBES ISIMCIU REIKSME ELEKTRONINEJE ERDVEJE

Magistro baigiamasis darbas

Mokslinis vadovas :

Doc. dr. Mindaugas Kiskis

Vilnius, 2006



TURINYS

IVADAS ...ttt 3
1. AUTORIU TEISIU ISIMTY S ....cooiiieieeeeeeeeeeeeeeeeseeee e aeneeen 7
1.1 AUTORIU TEISIU IR JU ISIMCIU SAMPRATA .......cocvoomieieeeeeereeeeereeeneen, 7
1.2 AUTORIU TEISIU ISIMCIU TIKSLAS ......ooiuiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 10
1.3 BENDROSIOS IR SPECIALIOSIOS AUTORIU TEISIU ISIMTYS..........cc.......... 12
1.4  AUTORIU TEISES IR JU ISIMTYS ZMOGAUS TEISIU KONTEKSTE............ 17
2. AUTORIU TEISIU ISIMCIU ITVIRTINIMO KLASIFIKACIJOS........coooeveveeeerereennnn. 22
2.1  ATVIROS IR UZDAROS AUTORIU TEISIU ISIMCIU SISTEMOS.................... 24
2.2 FAIRUSEISIMTIS .....cooiuiiieieieeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 26
2.3 SPECIALUS AUSTRALIJOS AUTORIU TEISIU ISIMCIU MODELIS.............. 29
3. AUTORIU TEISIU ISIMCIU TAIKYMO SALYGOS ......coiviveeieeeeeereeeeeeeeeeeeenenns 31
4. AUTORIU TEISIU ISIMTYS IR JU REIKSME EL. ERDVEJE ......ccccccovvviiiieieennn. 34
4.1  ATGAMINIMAS ASMENINIAIS TIKSLAIS IR P2P TINKLAL...........ccccceue.c... 41
4.2  TECHNOLOGINES IR SUTARTINES PLETROS REIKSME AUTORIU TEISIU
ISIMTIMS ..o, 49
ISVADOS ..ot 52
LITERATUROS SARASAS. ..o 55
SANTRAUKA .....ooimiiieeeeeeeeee et s e aen s 58
SUMMARY ..ot ne e s s naseesen s 59



IVADAS
Temos aktualumas

Siandieniné skaitmeniné erdvé (kompiuteriy tinklai, internetas ir kt.) sudaro puikias
galimybes vartotojui gauti vertinga informacija bei reikalingas zinias darbui ir kiirybai, taciau
labai daznai elektroningje erdvéje prieinama vertinga informacija jau yra kazkieno Kkito
nuosavybé ir yra saugoma intelektinés nuosavybés teisiy.

Intelektiné nuosavybé yra iSimtiniy subjektiniy teisiy i asmens intelektinés ar kiirybinés
veiklos rezultatus, iSreiksStus objektyvia forma ir vertingus savo turiniu arba forma, visuma.

Intelektinés nuosavybés teisiy pagrindu teisiy turétojas gali nuspresti, kaip geriausiai
panaudoti kiirybinés veiklos rezultata, ginti ji nuo tre€iyjuy asmeny veiksmuy, kontroliuoti kiirinio
panaudojima ir uz tai gauti atlyginima. Tokiu budu teisiy 1 objekta turétojui tenkancios teisés
yra vertinamos kaip paskata kiirybai ir naujoms inovacijoms. Auks¢iau iSvardintos teisés yra
turtinio pobiuidzio teisés- turtinés teisés, taciau intelektinés veiklos rezultaty kiiréjai daznai
disponuoja ir neturtinémis teisémis, kurios betarpiskai susietos su autoriaus asmenybe ir negali
biiti atskirtos nuo kiiréjo asmens.

Taigi, intelektiné nuosavybé apima teises, susijusias su tiek su literatiiros, meno, mokslo
kiiriniais, fonogramy {rasais, radijo ir televizijos transliacijomis, tiek su iSradimais, pramoniniu
dizainu, prekiy ir paslaugu zenklais, firmy vardais (juridiniy asmeny pavadinimais) bei kt., todél
galima teigti, jog intelektiné nuosavybé skyla { dvi dideles sritis- pramoning nuosavybeg bei
autoriy teises ir gretutines teises. Nors tam tikrais atvejais, sritys ,,persidengia®, t.y. autoriy
teisémis gali biti saugomi ir pramoninés nuosavybés objektai, vienas svarbiausiy aspekty,
skirian¢iy autoriy teisiy srit{ nuo pramoninés nuosavybeés, yra teisiné objekty registracija'.

Sis mokslinis tiriamasis darbas nagringja intelektinés nuosavybés siauraja prasme-
autoriy teisiy iSimtis, jy taikymo salygas ir reikSmg elektroningje erdvéje.

Skaitmeniniy technologijy pagalba autoriy teisiy savininkai susikiiré naujus potencialius
pajamy Saltinius, pvz. internete autoriy teisiy saugomas objektas gali buti parduotas, platinamas

ar naudojamas licencijos pagrindu. Tai budai, kurie tapo itin populiariis Siame nuolat

' Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy objektams biidingi ilgesni apsaugos terminai, jie néra registruojami, objektams
taikomi bendro pobuidzio reikalavimai. Pramoninés nuosavybés objektai saugomi trumpiau, ju registracija yra kaip
salyga teisinei apsaugai ir jie gali biiti pritaikomi pramonéje. Vis délto pramoninés nuosavybeés srityje galimos
iSimtys dél objekty registracijos ir ju apsaugos, pvz. Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso 2.39 straipsnyje
numatyta, jog juridinio asmens pavadinimas, kuris yra vienas i§ pramoninés nuosavybés objekty, atskirai
neregistruojamas ir yra saugomas nuo tos dienos, kai juridiniy asmeny registrui yra pateikiamas praSymas
iregistruoti juridini asmenj. Taciau 1886 m. Paryziaus Konvencijos dél pramoninés saugojimo, kuria Lietuvos
Respublika ratifikavo1996 m. geguzes 28 d., 8 straipsnis numato, jog firmos vardas yra saugomas ir be registracijos.
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progresuojanciy Siuolaikiniy technologiju amziuje. Taciau skaitmeniné aplinka ne tik suteiké
naujas galimybes, taciau jos pagrindu gime ir nauji i$Siuikiai- kiiriniai skaitmenine forma pigiai ir
be didesniy problemy gali biiti atgaminami ir itin greitai paplatinti visame pasaulyje interneto
pagalba. Skaitmeninés technologijos lemia did¢jancius nesutarimus tarp autoriy teisiy turétoju,
kuriems ekonomiskai naudinga didesné prieigos prie kiiriniy ir ju platinimo kontrolé¢, bei autoriy
teisiy objekty naudotojy, kurie reikalauja teisés be papildomy barjery atgaminti teisétai isigyty
kuriniy kopijas asmeniniais tikslais, jas konvertuoti i kita formata, klausytis i§ ,,Apple iTunes
Music Store* elektroninés parduotuves isigytos muzikos nesiojamu Mp3 grotuvu, kuris nebiity
vien tik Apple kompanijos sukurtas ,,iPod®, teisés cituoti kiirinius, kritikuoti kity asmenu
kiirinius ar atgaminti kirinius informacijos tikslais savo internetiniuose dienorasciuose,
laikras¢iuose, zurnaluose, netrukdomai naudoti kirinius nekomerciniais nuotolinio mokymo,

asmeniniy studijy, tyrimy tikslais.

Tam tikrais atvejais naudotojams turi biiti sudarytos galimybés pasinaudoti sukurtais
intelektinés veiklos rezultatais, kad biity iSlaikomas visuomenés interesy ir individualiy kiiréjy
interesy balansas. Sia pusiausvyra uztikrina autoriy teisiy iSimtys, kuriy pagrindu ypatingais
atvejais tam tikri naudotojy veiksmai néra laikomi autoriy teisiy pazeidimais. Autoriy teisiu
iSimtimis turi biiti jmanoma pasinaudoti ir elektroningje erdveje, nes §i socialiai reikSminga ir
globali aplinka tapo nebeatsiejama nuo informacinés visuomenés, kurios esminés vertybés yra
informacija ir zinios, o jos nariams turi biiti sudarytos galimybés iSnaudoti esamus resursus
tolimesniam {jvairiy sri¢iy progresui. Taciau dél elektroninés erdvés suteikty naujy galimybiy
panaudoti kiirinius, norima $iuos panaudojimo biidus grieztai riboti ir kontroliuoti. Todél vis
daugiau pasigirsta nuomoniy teigianciy, jog intelektiné nuosavybé yra pernelyg grieztai saugoma

ir to pasekmés neigiamai veikia tiek ta pacia ekonomika, tiek bendra visuomenés gerbiivi.

Taigi, turime keista paradoksa: intelektinés nuosavybés teises, kuriy pirminis tikslas
buvo stimuliuoti intelektini veikluma, skatinti kiirybiskuma, inovacijas ir ivairiapusi visuomenés
progresa, Siuo metu yra tapusios svarbiomis ekonominémis teisémis, kuriomis siekiama
materialiniy tiksly bei investicijy grazos. Tac¢iau autoriy teisiy i§imciy, taikomy tiek tradicingje,
tiek elektroninéje erdvéje, ir grindziamy vienais svarbiausiais teisés principais- neleistinumo
piktnaudziauti teise ir proporcingumo principais, taip pat zmogaus teisémis, pagrindu turi biiti

siekiama atkurti itin svarby skirtingy informacinés visuomenés individy interesy balansa.
Tyrimo tikslas

Pagrindinis tyrimo tikslas yra atskleisti intelektinés nuosavybés teisés siauraja prasme-

autoriy teisiy reikSmg elektroningje erdvéje.



Tyrimo uZdaviniai

o darbo uzdaviniai yra:

Atskleisti autoriy teisiy iSim¢iy samprata ir nustatyti autoriy teisiy iSim¢iy tiksla.

Si
1
2. Atskleisti autoriy teisiy ir ju iSim¢iy reikSme zmogaus teisiy srityje.
3. Nurodyti autoriy teisiy i§Sim¢iy klasifikacijas.

4. Nurodyti autoriy teisiy i§im¢iy taikymo salygas.
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Nustatyti galimus autoriy teisiy i§im¢iy taikymo el. erdvéje atvejus ir ju reikSme.
Tyrimo objektas

Tyrimo objektas yra visuomeniniai santykiai, atsirandantys jgyvendinant autoriy teisiy
iSimtis. PaZymétina, kad nors Siame darbe 1§ esmés analizuojami Lietuvos jstatymuose numatyti
autoriy teisiy iSim¢iy atvejai bei salygos, tyrimas atlieckamas lyginant Lietuvoje egzistuojanti

teisini reguliavima su tarptautiniy bei kity valstybiy teisés Saltiniy nuostatomis.
Tyrimo Saltiniai

Atliekant tyrima naudotasi trimis Saltiniy grupémis. Tai — tarptautinés teisés, Europos
Sajungos teisés ir Lietuvos bei uzsienio valstybiy teisés aktai; autoriy teisés doktrina, teismu

praktika.

Pagrindinis tyrimo Saltinis — tarptautiniai, Europos Sajungos ir nacionaliniai teisés aktai.
Darbe atlikta specializuoty su autoriy teisémis susijusiy konvenciju (1886 m. Berno konvencijos
dél literatiiros ir meno kiriniy apsaugos’, 1996 m. Pasaulinés intelektinés nuosavybés
organizacijos autoriy teisiy sutarties’, 1994 m. Pasaulio prekybos organizacijos Susitarimo dél su
prekyba susijusiy intelektinés nuosavybés teisiy aspekty®) jvairiy nuostaty apzvalga, kurios
pagrindu nustatytos autoriy teisiy iSimtys, ju taikymo salygos ir reikSme. Darbe remtasi ir
Europos Sajungos mastu vienu svarbiausiy teisés akty, apibrézianciy autoriy teisiy ir juy iSimciy
taikyma Siuolaikinéje informacinéje visuomengje- tai Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva
dél tam tikry autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomengje aspekty derinimo

Siekiant iSsamiai atskleisti autoriy teisiy iSimCiy atvejus bei salygas remtasi vienodai

* Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos // Valstybés Zinios. 1995. Nr. 40-988. Konvencija
ratifikuota Lietuvos Respublikos istatymu del Berno konvencijos dél literatiros ir meno kiiriniy apsaugos
ratifikavimo // Valstybés Zinios. 1996. Nr. 55-1291.
? Pasauliné intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy teisiy sutartis / Valstybés Zinios. 2001. Nr. 32-1060.
Ratifikuota 2001 m. kovo 13 d. Lietuvos Respublikos istatymu dél Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos
autoriy teisiy sutarties ratifikavimo // Valstybés zinios. 2001. Nr. 32-1056.
* Lietuvos Respublikos prisijungimo prie Marake$o sutarties ,,Dél Pasaulio Prekybos Organizacijos isteigimo*
protokolas // Valstybés zinios. 2001. Nr. 46-1620. Ratifikuota 2001 m. balandzio 24d. jstatymu // Valstybés Zinios.
2001. Nr. 46-1619.
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reikSmingais Lietuvos teisés aktais —Lietuvos Respublikos autoriy ir gretutiniy teisiy is‘[atymu5
(toliau-ATGT]) ir Lietuvos Respublikos civiliniu kodeksu. Darbe taip pat naudotasi ir Lietuvos

Respublikos Konstitucija, kitais {statymais bei poistatyminiais aktais.

Taip pat naudotasi itin svarbiu Saltiniu, apzvelgianCiu autoriy teises ir juy iSimtis
Siuolaikinéje informacingje visuomenéje, t.y. Pasaulinés Intelektinés Nuosavybés Organizacijos

(PINO) Nuolatinio autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy komiteto rekomendacijomis

Antraja tyrimui naudota Saltiniy grupg sudaro specializuoti autoriy teisés tyrimai. Tai H.
Schack, B. Hugenholtz, Paul L.C. Torremans, R. Burell ir A.Coleman, S. Dusollier ir kt.
kompleksinés autoriy teisiy ir juy iSimc¢iy studijos. IS Lietuvos moksliniy autoriy teisés tyrimuy
paminétini A. Vileitos ,,Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo

komentaras® bei J. Usonienés daktaro disertacija ,,Autoriy teisés civilingje apyvartoje.

Trecioji Saltiniy grupé — teismy sprendimai. Darbe naudotasi JAV, ES valstybiy nariy,

taip pat Lietuvos teismy praktika.
Tyrimo metodai

Tyrime taikyti pagrindiniai teisinés analizés metodai: lyginamasis, lingvistinis
teleologinis, loginis, istorinis. Naudojant lyginamaji metoda, darbe lyginami Lietuvos ir
tarptautiniuose teisés aktuose autoriy teisiy i§imciy atvejai ir salygos. AiSkinant nagrin¢jamy
teisés normy turinj, vienokio ar kitokio teisinio reguliavimo atsiradimo priezastis, tikslus taikyti
lingvistinis, teleologinis bei loginis metodai. Naudojant istorini metoda atskleistos autoriy teisiy

iSim¢iy nustatymy kitimo tendencijos.
Darbo apimtis ir struktiira

Darba sudaro ivadas ir keturios dalys— ,,Autoriy teisiy iSimtys*, ,,Autoriy teisiy iSim¢iy
klasifikacijos®, ,,Autoriy teisiy iSim¢iy taikymo salygos®, ,,Autoriy teisiy iSimtys ir jy reikSmeé el.

erdvéje®, taip pat iSvados ir pasitilymai.

Darbo pabaigoje pateikiamas naudotos literatiiros saraSas, viso mokslinio darbo

santrauka lietuviy ir angly kalbomis.

* Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo pakeitimo istatymas // Valstybés zinios. 2003. Nr.
28-1125.
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Informacija yra zinios, o "Zinios yra sielos maistas", - saké Platonas.
Bet informacija yra ir preké, kieno nors nuosavybé ir uz ja reikia moketi®

1. AUTORIU TEISIU ISIMTYS

1.1 AUTORIU TEISIU IR JU ISIMCIU SAMPRATA

Kirybos procese sukuriamos specifinés vertybés, kurioms yra bitinas specialus teisinis
reguliavimas, tod¢l nuo to momento, kai literatiiros, mokslo ar meno kiirinys, biidamas originaliu
asmens kiirybinés veiklos rezultatu, jgauna objektyvia iSraiSka, kiir¢jui atitenka autoriy teisiy
kompleksas, t.y. autoriaus asmeninés neturtinés teisés ir autoriaus turtinés teisés.

Autoriy turtinés teisés yra iSimtinés teisés, atsirandancios is intelektinés veiklos rezultaty,
kurios leidZia autoriui kontroliuoti kiiriniy panaudojima bei gauti autorini atlyginima uZz
kiekviena kiirinio panaudojimo buda.

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau- CK) 1.112 str. autoriy turtinés
teisés yra civiliniy teisiy objektai, todél autoriy turtinés teisés gali biti civiliniy sandoriy dalyku,
nes iSimtinés autoriaus turtinés teisés savaime turi realia verte.

Civilinés teisés normomis yra saugomos ir autoriaus asmeninés neturtinés teisés (CK
1.114- 1.115), kurios, nors ir nepasizymi ekonominiu turiniu bei neatskiriamai susijusios su
paciu autoriaus asmeniu, taciau yra itin svarbios ir reikSmingos, igyvendinant turtines autoriaus
teises. Civilinis kodeksas numato, jog asmeninés neturtinés teisés gali biiti paveldimos ir
perduotos tik jstatymy numatytais atvejais’ (CK 1.114 str. 2 d.). Autoriaus asmeninés teisés
veikia kaip minimalios autoriui liekancios teisés, kuriy igyvendinimas neturi trukdyti teisétai
realizuoti autoriaus turtines teises. Taciau asmeniniy neturtiniy teisiy pagrindu autorius gali
drausti toki kiirinio naudojima, kuris pazeidzia jo, kaip kiirinio kiiréjo, teisg 1 autorystg, teisg i
autoriaus varda, paneigia ar iSkraipo autoriaus kiirybini indé¢lj, kuris gali buti vertinamas kaip
asmens zmogiskojo orumo ir kiirybiskumo iraiska®.

Taigi, autoriy teises bendrai galima biity apibiidinti kaip viena i§ intelektinés nuosavybés
teisés rusiy, suteikiancias kiirinio autoriui i§imting, absoliuting teisg, iSskyrus istatymo nustatytas

e . - . - e . v .- . -4 9
iSimtis, naudotis ir disponuoti kiiriniu bei teisémis i ji paciu absoliuciausiu bidu’.

® http://ausis.gf.vu.lt/mg/nr/98/1/01 grigas.html

7 Lietuvoje autoriy asmeninés neturtinés teisés nepaveldimos, taiau po autoriaus mirties turi biiti saugomos arba
autoriaus paskirto asmens, arba istatyminiy paveldétoju (ATGTI 49 str. 2 d., 71 str. 2 d. 7p.). Pranciizijoje dalis
asmeniniy neturtiniy teisiy (autorystés teise, teis¢ i kiirinio nelieCiamybg) gali buti paveldétos.

¥ Torremans L.C. Paul. Copyright and Human rights. Freedom of Expression, Intellectual Property, Privacy. The
Hague: Kluwer Law International, 2004, P. 17

? Usoniené J. Autoriy teisés civilinéje apyvartoje: daktaro disertacija. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004. P.
36.
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Autoriy teisés suprantamos jvairiai, t.y. ju suteikimas autoriams suprantamas kaip tam
tikras atlygis, atitenkantis kiiréjams uz ju materialias ir nematerialias investicijas, kuriant
kiirinius, skatinangius jvairiapusi visuomenés progresa'’, taip pat kaip paskata tolimesnei autoriy

kiirybai''. Teorijoje autoriy teisés grindziamos keturiais siekiamais tikslais'?.

Pirma, autoriy teisés veikia kaip priemoné, apsauganti rinka nuo galimo jos
disfunkcionavimo'’. Siandien autoriy teisiy objektai gali biiti atgaminami ir platinami beveik
nemokamai, todé¢l jei ju atzvilgiu netaikytume autoriy teisiy apsaugos, kiekvienas kiirinys tapty
visuotiniu gériu (angl. public good). Tai nulemty neefektinga resursy paskirstyma. Taip pat, jei
nesuteiktume autoriy teiséms iSimtinumo pobﬁdiioH, nebelikty stimulo kurti kirinius', todél
kiirinys yra kuriamas, jei blisimos pajamos i$ kiirinio panaudojimo padengia saviraiskos bei
kopijy padarymo, platinimo i§laidas'®. Antra, autoriy teisés atlieka idéjy sklaidos funkcija, kitaip
sakant, autoriy teisés yra ,laisvos saviraiskos variklis“'”. Tredia, autoriy teisiy ,.kultdrinis*
argumentas yra tas, jog Siuo atveju autoriy teisémis yra saugomas ir kartu didinamas kulttrinis
tautos ar valstybés paveldas. Apsaugoti autorius ir ju kiirinius nacionalinio paveldo apsaugos
funkcija placiaja prasme. Suteikiant iSimtines teises, kiiréjai vélgi yra skatinami kurti ir taip
inesti savo indéli 1 bendraji pavelda. Ketvirta, autoriy teisés gali veikti kaip pramonés politikos
instrumentas, kuriuo skatinamas dar spartesnis informacinés industrijos augimas. Nors daznai
teigiama, jog Sis argumentas atspindi tik teisiy turétojy interesus, i§ tiesy yra grindziamas visy
informacinés industrijos ,,Zaidéjuy“- kiiréjy, platintojy, pardavéjy, tarpininky bei vartotojy -

interesais'®.

Autoriy teisiy i8im¢iy reguliavimo klausimus nagrinéjantys autoriai jvardija autoriy
teises kaip tam tikra ,,monopoli, kuri autoriui uz jo sukurtus kiirinius suteikia visuomené, kuri
isipareigoja saugoti kirybinés veiklos rezultatus. Taciau principo quid pro quo (liet. vienas

mainais uz kita) ir interesy derinimo pagrindu, visuomené siekia autoriaus iSimtiniy teisiy

' Torremans L.C. Paul. Copyright and Human rights. Freedom of Expression, Intellectual Property, Privacy. The
Hague: Kluwer Law International, 2004. P. 2,

" Kiréjai matydami, jog intelektings veiklos rezultatai yra visuotinai vertinami, gerbiami ir saugomi, yra
suinteresuoti ir toliau save kiirybiskai realizuoti.

"2 Hugenholtz P.Bernt. Caching and Copyright: The Right of Temporary Copying. E.LLP.R 2000, 22(10), 482-493. P.
483.

" Ibid.

' Iimtinis autoriy teisiy pobidis reiskia tai, kad tik autorius arba kiti asmenys autoriaus pavedimu ar jo teisiy
perémeéjai turi teisg leisti arba uzdrausti panaudoti kiirini bet kokia forma arba biidu.

"> Hugenholtz P.Bernt. Caching and Copyright: The Right of Temporary Copying. E.LLP.R 2000, 22(10), 482-493. P.
483.

'®Burell R., Coleman A. Copyright Exceptions: The Digital Impact. Cambridge: University Press, 2005. P. 170;

17 Hugenholtz P.Bernt. Caching and Copyright: The Right of Temporary Copying. E.I.P.R 2000, 22(10), 482-493.
P. 483.

" Ibid. P. 484.



apribojimu, kurie leisty asmenims tam tikrais atvejais pasinaudoti kiiriniais neatlygintinai'® ar
sumokant atitinkama atlyginima kaip kompensacija, neturint autoriaus ar autoriy teisiy turétojo
leidimo.

Todé¢l, kad ir kokios svarbios bity iSimtinés autoriy teisés, progresuojant naujausioms
technologijoms ir to rezultate- didéjant kiiriniy panaudojimo biidy skaiciui, keiiasi pats autoriy
teisiy iSimtinis pobtdis, o tai salygoja, kad istatymo nustatytais atvejais autoriaus teis¢ netenka
iSimtinio pobiidzio ir virsta teise i atlyginima, t. y. tretysis asmuo gali pasinaudoti kiiriniu
neturédamas autoriaus susitikimo sumokédamas jam atlyginima ar netgi nemokédamas jo, t.y.
neatlygintinai.

Taigi, vis délto autoriy teisiy objektas ir visuomenés interesas nulemia tai, kad autoriy
teisiy iSimtinis pobiidis tam tikrais atvejais apribojamas, t.y. kiirinys gali biiti panaudojamas be
autoriaus sutikimo. Tai garantuoja proporcingumo principo, kuris reiskia, kad iSlaikoma derama
pusiausvyra tarp autoriy teisiy turétojy ir kiiriniy naudotojy interesy informacingje visuomengje,
uztikrinima autoriy teiséje. Taigi istatymo leidéjas, nustatydamas autoriy teisiy turini bei apimti,
numato Siy teisiy iSimciy atvejus bei salygas, kurie galimi tik autoriy turtiniy teisiy atzvilgiu.
Todél nors tretieji asmenys ir turi pasyvia pareiga nepazeisti autoriaus teisiy, tam tikrais atvejais
kirinio panaudojimas, neturint autoriaus sutikimo, nebus vertinamas kaip autoriaus teisiy
pazeidimas.

Tokiu bidu atsiranda vadinamosios i§imtys®® i§ autoriy teisés isimtinumo, kurios
taikomos tik tuomet, kai jas nustato Siuolaikiniy demokratiniy valstybiy istatymai, bendraja
prasme autoriy teises laikant absoliutinémis®'. Autoriy teisiy i§imtimis sickiama pusiausvyros
tiek tarp vieSojo ir privataus, tiek tarp privaciy interesy, t.y. siekiama tam tikro interesy ,,aukso
vidurio**.

Taigi, iSimtys i$ autoriy teisiy apsaugos reiskia, jog tam tikrais ypatingais atvejais galima
panaudoti kiirinius be autoriaus arba jo tinkamai jgalioto asmens ar teisiy perémeéjo leidimo (t. y.
nesudarius autorinés sutarties), nemokant autorinio atlyginimo arba mokant atlyginima, kuris

istatymy nustatytas tik kaip kompensacija uz autoriy turtiniy teisiy apribojima.

' Lepage Anne. Overview of Exceptions and Limitations to Copyright in the Digital Environment.

http://unesdoc.unesco.org/images/0013/001396/139696E.pdf , P. 3

*% Siame darbe savokos ,.autoriy teisiy i§imtys“ ir ,autoriy teisiy apribojimai® yra vertinamos kaip lygiavertés ir
vienodo turinio.

*! Usoniené J. Autoriy teisés civilingje apyvartoje: daktaro disertacija. — Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004.
P. 36.

** Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. — Vilnius: Justicija,
2001. P. 67.
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1.2 AUTORIU TEISIU ISIMCIU TIKSLAS

Teisinéje literatiiroje autoriy turtiniy teisiy ribojimai aiSkinami, nurodant ju tiksla.
Apribojimais siekiama suderinti autoriy ar ju teisiy peréméjy ir visuomenés interesus. Taigi,
esminis tikslas, kurio siekiama apribojant autoriy teisiy monopolj, yra interesy balansas. Taciau
siekti Sio balanso itin sudétinga. Vienoje Sio interesy ,,kovos® barikady pusé€je yra autorius,
sukiirgs originaly kirini, kaip tam tikra indéli 1 visuomenés kultiirini progresa, uz tai besitikintis
tam tikro atlyginimo uz idétas pastangas, darba, investicijas. Kitoje puséje- placioji visuomené ir
jos poreikiai. Teisingje literatiroje galima sutikti nuomoniy, jog autorius tam, kad sukurty kiirini,
turéjo pasitelkti sukauptus kultiirinius visuomenés resursus, todél visuomené turi teisg 1 tam
tikrus autoriaus kiirybos vaisius, o autoriy teisiy iS§imtys veikia kaip priminimas autoriui, jog $ios
teisés yra suteiktos visuomenés, kuri siekia gauti i§ to kultirinés ir mokslinés naudos®. Galima
sutikti nuomoniy, jog jei tam tikrais atvejais nebiity galima pasinaudoti sukurtais kiiriniais, i$

principo, nebiity imanomas ir pats visuomenés progresas.

D¢l tokio autoriy teisiy iSimciy, kaip interesy balanso, traktavimo verta paminéti
Pranciizija, kurios autoriy teisiy reguliavimo sistema pagrista pagarba menininko kirybiniam
darbui ir yra koncentruota i pati autoriy, i jo asmenybe. Pranciizijos Parlamentas nesutiko su
poziiiriu, jog intelektinés veiklos kiirinys yra saugomas todél, kad visuomené autoriui suteikia
iSimtines teises { kirinj, tik remiantis kompensacijos galimybe, ir tik tam, jog stimuliuoty
literatiirini ir meninj aktyvuma. Parlamentas pripaZino, jog yra prieSingai- pranciiziS$ka autoriy
teisiy tradicija yra ikvépta individualizmo, ir nors Pranciizija pripazista autoriy teisiy iSimtis,
oficialiai néra teigiama, jog autoriy teisés yra suteiktos principo quid pro quo ar visuomenes

malonés pagrindu®”,

Autoriy ir visuomenés interesy paieska- tai ilgas ir sudétingas procesas, kuris tarptautiniu
mastu prasidé¢jo XIX a. pabaigoje derybomis dél Berno Konvencijos, skirtos literatiiros ir meno
kiiriniy apsaugai®, kuri kaip seniausia tarptautiné sutartis, reglamentuojanti autoriy teisiu
apsauga, taip pat numaté autoriy teisiy apribojimus, todél galima teigti, jog autoriy teisiy iSimtys

gyvuoja tiek pat, kiek ir padios autoriy teisés*.

Trijy Berno konvencijos paruoSiamyjuy diplomatiniy konferencijy prezidentas Sveicaras

Numa Droz jau 1884 m. vienoje i§ savo kalby yra pasakes: ,,<..> faktas, kad absoliucios

* Torremans L.C. Paul. Copyright and Human rights. Freedom of Expression, Intellectual Property, Privacy. The
Hague: Kluwer Law International, 2004. P. 2

* Desbois H. Le droit d’auteur en France. Dalloz. 1978. P. 538

2> Matulevi¢iené Nijolé Janina. Autoriy turtiniy teisiy apribojimai mokymo, moksliniy tyrimy ir informacijos
tikslais//Jurisprudencija, 2004. T. 55(47); 46-56. P. 46

*% Jegoram Cohen Herman. Restrictions on Copyright and Their Abuse. E.LP.R. 2005, 27(10), P. 359
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apsaugos apribojimai yra padiktuoti <...> vieSo intereso. Nuolat did¢jantis mokymosi poreikis
nebiity patenkintas, jei kartu nebiity nustatytos tam tikros atgaminimo galimybés, kurios tam
tikrais ypatingais atvejais neturéty biti vertinamos kaip teisiu paZeidimai“*’. Tai i§ esmés
atskleidzia priezasti, kodél nuo pat tarptautinio autoriy teisiy reguliavimo pradzios buvo sukurtas
teisinis mechanizmas, leidZiantis iSlaikyti autoriy teisiy iSimtinés apsaugos ir visuomenes

interesy pusiausvyra.

Autoriy teisiy i§imtimis daznai siekiama jgyvendinti fundamentalias Zmogaus laisves ir
teises, kurias numato tarptautinés Zzmogaus teisiy konvencijos, pvz. saviraiskos laisve, spaudos
laisvé ir teisé i informacija®. Tokiu tikslu numatomos igimtys veikia kaip esminés demokratinés
visuomenés garantijos, todél jos turi egzistuoti tiek tradicingje, tiek skaitmeningje aplinkoje®.
Taip pat autoriy teisiy iSimtys gali buti jtvirtintos visuomenés Svietimo, mokslo ir kulttiros raidos
tikslais®’, o autoriy teisiy iSimtys, leidzianCios kirinio atgaminima asmeniniais tikslais,
reprografijos biidu, laikino atgaminima, yra be galo svarbios ir biitinos Siuolaikinéje
skaitmeningje visuomengje’'.

Taip pat gali buti {vardijami ir Sie autoriy teisiy iSimtimis siekiami tikslai, kurie gali buti
iSvedami kaip prieSpriesa i§ auksciau iSvardinty autoriy teisémis siekiamy tiksly turinio™. Taigi

autoriy teisiy i§imciy pagrindu:

Autorés nuomone, tai yra bendri autoriy teisiy iS§imtimis siekiami tikslai. Kiekviena specifiné

autoriy teisiy iSimtis yra numatyta, siekiant atitinkamo specifinio tikslo.

Sudarius galimybg pasinaudoti esamais informacijos ir Ziniy resursais, yra sukuriami
nauji kiiriniai, padaromi esamy sprendimy patobulinimai ir tokiu biidu vykdomas jvairiapusis
visuomengés progresas, o pernelyg griezta autoriy teisiy apsauga neleisty igyvendinti paciomis
autoriy teisémis siekiamy tiksly- saugoti ir skatinti kultdra®®. Ekonominiais argumentais autoriy
teisiy iSimtys taip pat gali biiti pateisinamos, ypa¢ tuomet, kai pvz. susitarimo sudaryti kiirinio
panaudojimo licencija kaStai yra didesni nei pati licencija, arba licencijos panaudoti esamus

kiirinius gavimas nepagristai ilgam sustabdyty naujy kiiriniy, pasiremianciy esamais kiriniais

*7 Jegoram Cohen Herman. Restrictions on Copyright and Their Abuse. E.LP.R. 2005, 27(10), P. 359
¥ Siuo atveju autoriy teisiy i§imtys-tai teisiy i§imtis dél citavimo, parodijavimo, karikatiiros, spaudos apzvalgos,
pastiSo ir kt.
*’ Hugenholtz P. Bernt. The Future of Copyright in a Digital Environment. The Hague: Kluwer Law International,
1996. P 94.
%% Tokiu tikslu numatytos autoriy teisiy idimtys pasinaudoti kiiriniais, sukauptais bibliotekose, muziejuose, mokymo
ir §vietimo istaigose, archyvuose.
*! Hugenholtz P. Bernt. The Future of Copyright in a Digital Environment. The Hague: Kluwer Law International,
1996. P 94.
*?Bentley L., Sherman B. Intellectual Property Law. New York City: Oxford University Press, 2004. P. 190
*3 Hugenholtz P.Bernt. Caching and Copyright: The Right of Temporary Copying. E.IP.R 2000, 22(10), 482-493. P.
483.
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arba juy dalimis, kiirima’*. Tam tikrais atvejais, i§imtinés autoriy teisés taip pat gali duoti
priesinga rezultata idéjy sklaidos ir laisvos saviraiSkos procese, nes teisiy apsaugos pagrindu gali
biiti nepagristai varzomas informacijos perdavimas arba gavimas, nors pagal Europos Zmogaus
Teisiy Konvencijos35 10 straipsni visuomené turi teis¢ i informacija, todél Sios fundamentalios
teisés pagrindu gali biiti apribojamos autoriy teisés ir garantuojamos kity asmeny teisés>®. Taip
pat daznai sutinkama nuomong, jog Siandieninés autoriy teisés yra puikus lobisty rezultatas ir
visas pastaryju mety intelektinés nuosavybés teisés formavimas grindZiamas ne svariais
argumentais, o privaciy interesy apsauga, tuo skatinant tolimesni ivairaus pobiidzio monopoliuy
susidaryma. Skirtingy interesy balansas kreipiamas investitoriy naudai’’, todél suprantama, kad
tik 1§ pacios kiirybos pelnosi tik nedaugelis autoriy. Tad nenuostabu, jog didé¢ja skaiCius ty

autoriy, kurie aktyviai jungiasi prie alternatyviy ,,atviro kodo* judéjimuy.

Apribodamas autoriy teisiy monopolj, istatymy leidéjas sieké jgyvendinti skirtingy
interesy balansa. Tai yra bendras tikslas, kurio visuotinai siekiama, numatant autoriy teisiy

iSimtis nacionaliniuose istatymuose.

1.3 BENDROSIOS IR SPECIALIOSIOS AUTORIU TEISIU ISIMTYS

Harmonizuojant Lietuvos autoriy teisés normas informacinés visuomenés salygomis,
buvo atsizvelgta i naujus kiiriniy panaudojimo budus skaitmeninéje aplinkoje, kartu iSsaugant
autoriy teisiy iSimtinj pobﬁdfg. Dabartinis LR ATGT] 15 str. jtvirtina i§imtines autoriy turtines

teises, kuriy pagrindu autoriui leidziama kontroliuoti kiirinio panaudojima ir gauti i§ to nauda.

Taigi, autorius turi iS§imting teis¢ leisti arba uzdrausti atgaminti kiirini bet kokia forma
arba biidu, isleisti, versti, adaptuoti, aranzuoti, inscenizuoti ar kitaip perdirbti kiirinj, platinti
kirinio originalq ar jo kopijas parduodant, nuomojant, teikiant panaudai, eksportuojant,
importuojant, viesai rodyti kiirinio originalq ar kopijas, viesai atlikti kiirini bet kokiais budais ir

priemonémis, transliuoti, retransliuoti ir kitaip viesSai prieinamu kompiuteriy tinklais (internete).

** Ibid. P. 483

*> Prie Konvencijos prisijungta 1993 m. geguzés 3 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu ,,Dél Lietuvos
Respublikos prisijungimo prie 1949 m. geguzés 5 d. Europos Tarybos statuto ir 1950 m. lapkri¢io 4 d. Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos* // Valstybés zinios. 1993. Nr. 296.

*% Hugenholtz P.Bernt. Caching and Copyright: The Right of Temporary Copying. E.I.P.R 2000, 22(10), 482-493. P.
483.

*7 Geiger Ch. ,,Constitutionalising® Intellectual Property Law? The Influence of Fundamental Rights on Intellectual
Property in the European Union. IIC 2006 Heft 4, P. 371- 406

** Andrijauskas K., Buitkus A., Ceponyté Z. ir kt. Informacinés visuomenés teis¢. Vilnius: Lietuvos Vartotojy
Institutas, 2005. P. 16
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Bet koks kiirinio originalo ar jo kopiju panaudojimas be autoriaus, jo teisiy peréméjo ar
kito tinkamai igalioto asmens leidimo yra laikomas neteisétu, iSskyrus istatymo numatytus

atvejus (ATGT] 15 str. 2 d.).

LR Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatyme greta autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
numatytos Siy teisiy iSimtys (20-33 straipsniai), kuriy tikslas subalansuoti visuomeneés
(naudotojuy) ir teisiy turétojy interesus, sudarant galimybes visuomenei (naudotojams) nemokant
autorinio atlyginimo, susipazinti su autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy objektais, ivertinti ju
tinkamuma naudotojo poreikiams, panaudoti juos saviSvietai, taip pat naujy kiiriniy ir gretutiniy

teisiy objekty sukdrimui®’.

Taigi, autoriy teisiy iSimtys — biitent tie jstatymuose numatyti ir itin konkreciai
reglamentuoti ypatingi atvejai, kada galima tik tam tikrais tikslais pasinaudoti sukurtais ir autoriy
teisémis saugomais kiriniais, neturint autoriy teisiy subjekto leidimo bei nemokant atlyginimo

uz panaudojima arba sumokant jam kompensacija.

LR ATGTI 20-33 str. numato Sias iSimtis: kiirinio atgaminimas asmeniniais tikslais (20
str.), citavimas (21 str.), kirinio panaudojimas mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais (22 str.),
kitrinio atgaminimas reprografijos biidu (23 str.), kiirinio panaudojimas informacijos tikslais (24
str.), kirinio panaudojimas karikatirai ar parodijai (25 str.), kiurinio panaudojimas religiniy
apeigy metu (26 str.), kiirinio panaudojimas visuomenés saugumo tikslais (27 str.), architektiiros
ir skulptiiros kitriniy autoriy teisiy apribojimas (28 str.), kirinio laikinas atgaminimas (29 str.),
kompiuteriy programy archyvavimas ir atgaminimas adaptavimo tikslais (30 str.) bei jy

dekompiliavimas (31str.), duomeny baziy naudojimas (32 str.), kiirinio rodymas (33str.).

Nors pagal ATGT] 15 str. 3 d. autorius turi teis¢ gauti autorinj atlyginima uz kiekviena
kiirinio panaudojimo biida, susijusi su autoriy turtinémis teisémis, tac¢iau dél tam tikry teisiuy
i8im¢iy padaromos itin minimalios Zalos ekonominiams autoriaus turtiniams interesams, autoriui
istatymiskai néra numatoma teisé¢ i atlyginima. Neatlygintiniems kitrinio panaudojimo atvejams
priklauso citavimas, kiirinio panaudojimas mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais, informacijos
tikslais, karikatiirai ar parodijai, kiirinio panaudojimas religiniy apeigy metu, visuomenes
saugumo tikslais, kiirinio laikinas atgaminimas ir kt. Taciau tam tikri kiiriniy panaudojimo budai,
kurie nors ir numatyti {statyme iSimtiniais atvejais kaip leistini veiksmai, turi didziulj poveiki
autoriaus ekonominiams interesams, tod¢l autoriui yra numatyta teisé gauti tam tikra atlyginima

uz Siuos kiiriniy panaudojimo budus- tai kiirinio atgaminima asmeniniais tikslais bei

39 Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apribojimo, susijusio su kiiriniy atgaminimu asmeniniais tikslais, kompensavimo
mechanizmo  jgyvendinimo  pasekmiy tyrimo  ataskaita.  Vilnius, 2003 m. gruodzio 9 d.
http://www.euro.lt/Pov_tyrimai/AUTORIU _ataskaita.pdf. P. 66-67
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reprografijos budu (atlygintiniai kiirinio panaudojimo atvejai).

Auksciau iSvardintos LR ATGT] numatytos specialiosios autoriy teisiy iSimtys néra
vieninteliai atvejai, kuriy pagrindu galime teisétai pasinaudoti kiiriniu, tod¢l biitina paminéti ir
bendragsias autoriy teisiy iSimtis. Bendryjy iSim¢iy pagrindu kiriniais leidziama naudotis tuomet,
kai, pirma, kiiriniai néra saugomi autoriy teis€s, antra, kiiriniy apsaugos terminas yra pasibaiggs

ir kurinys priklauso public domain sriciai.

Taigi, pirmiausia galime be jokiy kliti¢iy pasinaudoti tais kiriniais, kuriems pagal
nacionalinius ivairiy valstybiy istatymus bei tarptautinius teisés aktus néra taikoma autoriy teisés

apsauga.

1886 m. Berno Konvencijos 2 straipsnio 2 dalyje numatyta, jog Berno Sajungos Saliy
istatymams suteikiama teis¢ nurodyti, kad visi kiiriniai ar tam tikros apibréztos ju kategorijos
nesaugomos, jeigu tie kiriniai neturi kokios nors materialios formos™. PINO autoriy teisiy
sutarties 2 straipsnis itvirtina, jog autoriy teisiy apsauga taikoma iSraiSkai, o ne idéjoms,
procediiroms, veiklos metodams ar matematinéms koncepcijoms*'. LR ATGT] 5 straipsniu taip
pat ivardija tuos objektus (tai idéjos, procediiros, sistemos veiklos metodai, koncepcijos, atskiri
duomenys, atradimai, teisés aktai, oficialiis administracinio pobudzio, teisinio ar norminio
pobiidzio dokumentai, oficialiis valstybés Zenklai, oficialiai jregistruoti teisés akty projektai,
iprastinio pobiidzio informaciniai praneSimai apie ivykius, folkloro kiriniai ir kt.), kurie néra
laikomi autoriy teisiy objektais, todél jiems netaikoma autoriy teisiy apsauga. Taciau bitina
pazyméti, jog riba tarp autoriy teisémis apsaugotos iSraiSkos ir neapsaugoty idéju gali biiti
sunkiai atsekama, todél sprendimai turi buti priimami kiekvienu atskiru atveju, pasitelkus
bendruosius kiiriniy apsaugai taikomus kriterijus42. Taigi, tam, kad literatiros, mokslo ar meno
kiiriniai galéty buti autoriy teisiy objektais, jie turi buti originaltis kiirybinés veiklos rezultatai,

igreiksti objektyvia forma™.

Originaliais pripazistami kiiriniai, kurie yra autoriaus kiirybinio darbo rezultatas ir
kuriuose atsispindi autoriaus asmuo: jo paziliros, mastymo ir min¢iy reiSkimo pobudis,
gyvenimo patyrimas. Kiirinys turi biiti autoriaus kiirybinio darbo rezultatas, pasiZzymintis formos

originalumu. Tam, kad kiirini galéty suvokti kiti asmenys, kiirinys turi atsiskirti nuo kiir¢jo ir

*Berno Konvencijos 2 str. 2 d.
“'PINO autoriy teisiy sutartis
“PINO sutar¢iy kometarai. Vilnius: Phare, 2001. P. 9
* Vileita A. Lietuvos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo komentaras. Vilnius: Lietuvos raSytoju sajunga,
2000. P. 32
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igyti objektyvia israiska*. Sie bendrieji kiiriniy apsaugai taikomi reikalavimai tampa ypatingai
aktualiis skaitmeninés technologinés plétros salygomis, kurios nulemia naujy kiriniy rasiy
atsiradima bei daro itaka kariniy iSraiskos formai®, todél LR ATGT] itvirtina nebaigtini autoriy
teisémis saugomuy kiiriniy sarasa, kartu autoriy teisiy objektais laikant ir literatiirinius kiirinius,
iSreikstus bet kokia forma, iskaitant ir elektronine (ATGTI] 4 str. 2 d. 1 p.). Taciau nepaisant to,
jog Siandieninés techninés galimybés ne tik palengvina kiiréjo darba, bet kartu salygoja ir
didesng kiiriniy formy ivairove, kiirinys, neatitikgs minéty reikalavimuy, nebus saugomas autoriy

teis€s normomis.

Bitina pazyméti, jog paciy kriterijuy turinys ir taikymo apimtis jvairiose valstybése
skiriasi. Europos valstybés, kurios savo intelektinés nuosavybeés sistema grindzia personifikuotos
nuosavybés teorija*, kelia itin aukStus reikalavimus kirinio originalumui, kai tuo tarpu JAV

.. . _ .y . .. . . . . 4
nustato minimalius kiirybiskumo ir originalumo reikalavimus kariniams*’,

Antra galimybé pasinaudoti kiiriniu be autoriaus sutikimo ir nemokant jam atlyginimo
atsiranda tuomet, kai kiirinio apsaugos terminas yra pasibaiggs ir kiirinys yra tapgs visuotiniai
prieinamu. Tai yra salygota autoriy turtiniy teisiy terminuotumo™®. Tiek Lietuvoje, Vokietijoje*,
Pranciizijoje’’, tiek kitose ES Salyse numatyta, jog autoriy turtinés teisés galioja visa autoriaus
gyvenima ir 70 m. po autoriaus mirties (post mortem auctoris’'), nepriklausomai nuo kiirinio

teiséto vieSo paskelbimo datos.

Vienodas autoriaus turtiniy teisiy apsaugos terminas ES lygmeniu buvo jtvirtintas 1993
m. spalio 29 d. Tarybos direktyvoje 93/98/EEB dé¢l autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos
terminy derinimo, kuri véliau buvo pakeista 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje
tam tikry aspektuy derinimo’. [tvirtintas terminas yra ilgesnis uz Berno Konvencijos 7 str. 1

dalyje numatyta minimaly apsaugos autoriaus gyvenimo trukmeés ir 50 m. post mortem auctoris

* Vileita A. Lietuvos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo komentaras. Vilnius: Lietuvos raSytoju sajunga,
2000. P. 33-34

* Andrijauskas K., Buitkus A., Ceponyté Z. ir kt. Informacinés visuomenés teisé. Vilnius: Lietuvos Vartotojy
Institutas, 2005. P. 10

46Schack H. Urheber- und Urhebervertragsrecht. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2005. P. 14; 40-43; 81- 85

" http://www.umuc.edu/library/copy.shtml . Prisijungimo laikas: 2006 m. Spalio 29d.

8 Pirma kartg 14 m. autoriy teisiy apsaugos terming numaté 1710 m. Anos Statutas. Schack H. Urheber- und
Urhebervertragsrecht. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2005. P. 210

b Vokietijos autoriy teisiy gretutiniy teisiy istatymo 64 straipsnis.
http://bundesrecht.juris.de/urhg/BJNR012730965.html. Prisijungimo laikas: 2006 m. spalio 30 d.

>0 Praciizijos intelektinés nuosavybés kodekso L123-1 straipsnis.
http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduits/cpialtext.html . Prisijungimo laikas: 2006 m. spalio 30 d.
>I'Schack H. Urheber- und Urhebervertragsrecht. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2005. P. 210

22006 m. geguzés 19 d. Europos Komisijos pateiktu Europos Tarybai ir Europos Parlamentui pasitilymu turéty biti
panaikinama Tarybos direktyva 93/98/EEB ir priimta nauja direktyva dél autoriy ir gretutiniy teisiy apsaugos
terminy.
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termina, kuriuo buvo siekiama uztikrinti apsauga autoriui ir pirmosioms dviem jo palikuoniy
kartoms, taCiau kaip pazymima minétos 93/98/EB direktyvos preambuléje dél pailgéjusios
vidutinés gyvenimo trukmés Europos Bendrijoje, Sio minimalaus apsaugos termino jau

nepakanka apimti dvi kartas.

Pagal 1976 m. JAV Autoriy teisiy istatyma buvo numatytas maksimalus 56 mety’’
autoriy teisiy apsaugos terminas, ta¢iau 1988 m. JAV, jungiantis prie Berno Konvencijos, turé¢jo
numatyti jstatymiskai numatyti autoriy teisiy apsauga visa autoriaus gyvenima ir 50 mety po jo
mirties. 1998 m. JAV buvo priimtas Autoriy teisiy apsaugos termino pratgsimo istatymas (angl.
Copyright term extension act)’®, kuriuo autoriy teisiy i atitinkamus kirinius apsaugos post
moterm auctoris terminas buvo pratgstas dar dvideSimc¢iai mety, tad Siuo metu JAV autoriy
turtiniy teisiy 1 kiirinius, sukurtus po 1978 m. sausio 1d., apsauga galioja visa autoriaus

gyvenima ir 70 mety po autoriaus mirties™ .

Kirinys, kaip autoriy teisiy objektas, yra saugomas tam tikra laika tam, kad autorius ar
teisiy peréméjas galéty gauti naudos i§ kiirinio panaudojimo, taip uzsitikrinant pajamy Saltini.
Apsaugos, garantuojamos autoriy teisémis, terminui pasibaigus, kiirinys patenka i public domain
sritj, t.y. tampa vieSo naudojimo kiiriniu. Taciau turime nepamirsti, jog termino apribojimai yra
taikomi tik autoriaus turtiniy teisiy atzvilgiu, todél net ir pasibaigus autoriy turtiniy teisiy i kiirini
terminui ir kiiriniui tapus vieSai naudojamu, autoriaus asmeninés neturtinés teisés i kirini
nenustoja galioti ir yra saugomos neterminuotai (ATGT] 34 str. 2 d.). Siuo metu Lietuvoje
autoriy asmeniniy neturtiniy teisiy apsauga ripinasi LR Vyriausybés igaliota Kultiiros
ministerija.

Autorés nuomone, autoriy turtiniy teisiy galiojimo terminas turéty buti proporcingai
sutrumpintas, atsizvelgiant i nuolating informaciniy technologiju kaita ir juy itaka kiriniy
panaudojimui: visuomenei pasinaudoti kiiriniais turi buti sudaryta galimybé tuomet, kai kiiriniai,

kaip autoriy teisiy objektai, yra itin aktualis ir reikSmingi.

Bitina pazyméti, jog tam tikras autoriy teisiy iSimtis gali nustatyti ir teismas,

vadovaudamasis LR CK 1.2 str. 2 d., kuri numato, jog civilines teises gali apriboti statymai ar

> Buvo numatytas 28 mety apsaugos terminas su galimybe pratesti terming dar 28 m.

>* Istatymas dar zinomas Sonny Bono, Mickey Mouse Apsaugos istatymo pavadinimais. Tatiau minéto statymo
konstitucingumas bei JAV Kongreso igaliojimy teisétumas dél autoriy teisiy apsaugos termino pratgsimo tapo
zymios JAV AukSciausiojo Teismo nagrinétos bylos Eldred v. Ashcroft 537 U.S. 186 (2003) pagrindu. Teismas
nusprende, jog autoriy teisiy apsaugos termino pratgsimas nepazeidé JAV Konstitucijos Pirmosios Pataisos
nuostaty.

http://www.copyright.gov/title17/92chap3.html#302,
http://writ.news.findlaw.com/commentary/20020305_sprigman.html,
http://www.supremecourtus.gov/opinions/02pdf/01-618.pdf. Prisijungimo laikas: 2006 m. spalio 15 d.

> http://www.copyright.gov/fls/sl15.html . Prisijungimo laikas: 2006 m. lapkri&io 2 d.
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istatymy pagrindu- teismas. Taigi tam tikrais atvejais teismas turi galimybg apriboti autoriy
teises, kaip iSimtinio pobiidzio civilines teises, jei jos prieStarauja istatymams, geros moralés

principams’® ar vie$ajam interesui, kurj visada ginti yra teismo prerogatyva’’.

Taigi, taikant civilinio teisinio reglamentavimo principus- neleistinumo piktnaudZziauti
teise ir proporcingumo principus, ATGT] numato specialias autoriy teisiy iSimtis, itvirtintas 20 —
33 str. Ne tik specialiy i§im¢iy, kurios numatytos istatyme siekiant konkretaus tikslo, pagrindu
galime pasinaudoti kiiriniais- tokias galimybes suteikia ir bendrosios iSimtys i§ autoriy teisiy

apsaugos.

1.4 AUTORIU TEISES IR JU ISIMTYS ZMOGAUS TEISIU KONTEKSTE

Nors zmogaus teisiy apsauga yra garantuojama kiekvienam visuomenés nariui, nesvarbu,
kas jis- autorius, atlikéjas ar paprastas vartotojas, taciau dél nuolatiniy privaciy autoriaus, kaip
individualaus kiiré¢jo, bei vieSyju visuomenes interesy konflikto, egzistuoja tam tikras teisiy
disbalansas®. Siandieninés ,skaitmeninés® visuomenés (angl. Digital society) nariai isitikine,
jog turi teis¢ nemokamai ir be autoriaus leidimo naudotis visais sukurtais ir prieinamais autoriy
teisiy objektais, taciau tuo paciu kiiriniy autoriai reikalauja absoliucios teisés kontroliuoti ju

kiiriniy panaudojimo biudus.

Kaip minéta anksciau, kiiréjy teisiy ir kiiriniy naudotojy interesy pusiausvyros, tam tikro
interesy ,,aukso vidurio® paieska remiasi vienu i§ svarbiausiy teisiniy principy- proporcingumo
principu, kurj galima kildinti i§ asmens saviraiskos teisés bei fundamentalios visuomengs teisés {
informacija. Asmens saviraiSkos laisvé bei visuomenés fundamentali teisé i informacija yra
garantuojamos keliais tarptautiniais instrumentais, kuriy vienas svarbiausiy yra 1948 m.
Visuotineé Zmogaus teisiy deklaracija® (toliau- VZTD). Nors VZTD néra imperatyviai
privaloma ir suprantama kaip Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos rekomendacija, taciau
gali biiti tiesiogiai taikoma Deklaracijq ratifikavusiy Saliy nacionaliniuose teismuose, sprendziant
ginGus dél autoriy teisiy ir ju i$iméiy taikymo®.

VZTD 19 straipsnis jtvirtina nuomonés ir saviraiskos laisve, taip pat laisve siekti, gauti ir

perduoti informacija, o Deklaracijos 27 straipsnis ne tik numato “<...> kiekvieno asmens teisg {

*Lietuvos Aukg&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus i$pléstinés teiséjy kolegijos 2001 m. rugséjo 27 d. nutartis,
priimta R.Danisevicius v. UAB “Naujasis aitvaras” byloje; bylos Nr.3K-7-571/2001m., kategorija 78.

>"Ten pat.

> Torremans L.C. Paul. Copyright and Human rights. Freedom of Expression, Intellectual Property, Privacy. The
Hague: Kluwer Law International, 2004, P. 2

> Lietuvos Respublikos Auks¢iausiosios Tarybos-Atkuriamojo Seimo 1991 m. kovo 12 d. nutarimas Nr. I-1136 //
Valstybés Zinios, 1991, Nr. 9-244.

%9 Geiger Ch. ,,Constitutionalising* Intellectual Property Law? The Influence of Fundamental Rights on Intellectual
Property in the European Union. IIC 2006 Heft 4, P. 371- 406
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jo dvasiniy ir materialiniy interesy, atsirandanciy i§ mokslo, literatiiros ar meno kiiriniy, kuriy
autorius jis yra, apsauga“®', ta¢iau kartu jtvirtina ir kiekvieno individo teis¢ laisvai dalyvauti
kultiiriniame visuomenés gyvenime. I3 to seka i$vada, jog VZTD jtvirtinama nuostata, kuria
autoriy teisés pripazistamos visuotinai saugomomis Zmogaus teisémis, nes autoriy teisiy

pagrindu yra jgyvendinama autoriy ir kiiréjy dvasiniy ir materialiniy interesy apsauga®.

VZTD 19 ir 27 straipsniy nuostatos véliau inkorporuotos i 1966 m. Tarptautinio
ekonominiy, socialiniy, kultiiriniy teisiy pakto® 15 straipsnj bei 1966 m. Tarptautinio pilietiniy
ir politiniy teisiy pakto® 19 straipsni. 1950 m. Europos Zmogaus teisiu ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 10 straipsnis i$ esmes atkartojo Deklaracijos 19 straipsnio nuostatas dél
nuomonés ir saviraiskos laisviy®. Taigi, minéty tarptautiniy teisés akty nuostatomis valstybés
yra jpareigojamos gerbti laisvg, reikalinga moksliniams tyrimams ir kiirybinei veiklai, taip pat
numatyti, jog i minéty teisiy apsauga igyvendinimo priemones jeina ir tos, kuriy butinai reikia

mokslo ir kultiiros i§saugojimui, plétojimui ir sklaidai.

Kai kuriy valstybiu pvz. Svedijos®, Estijos®’, Latvijos®, Portugalijos®® konstitucijose,
kaip ir Lietuvos Respublikos Konstitucijoje, autoriy teisés yra itvirtinamos tiesiogiai. 1787 m.
Jungtiniy Amerikos Konstitucijos 1 straipsnio 8 skyriuje numatyta, jog Kongresas turi teis¢ remti
mokslo ir taikomojo meno vystymasi, tam tikram laikui garantuojant autoriams ir iSradéjams
igimtines teises { kirinius bei isradimus’®. Tagiau tokiy valstybiy kaip Lenkija, Vokietija,

Austrija, Italija, Pranctzija, konstitucijos autoriy teisiy tiesiogiai neitvirtina. Tokiu bidu autoriy

*! http://www.unhchr.ch/udhr/lang/lit.htm. Prisijungimo laikas: 2006 m. lapkri¢io 8 d.

62 Torremans L.C. Paul. Copyright and Human rights. Freedom of Expression, Intellectual Property, Privacy. The
Hague: Kluwer Law International, 2004, P. 5

5 http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=174850&p_query=&p_tr2=. Prisijungimo laikas: 2006
m. lapkricio 7 d.

64 http://www3.Irs.It/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_1?p_id=174848&p_query=&p_tr2=. Prisijungimo laikas: 2006
m. lapkricio 8 d.

% http://www3.lIrs It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_12p_id=19841. Prisijungimo laikas: 2006 m. lapkriio 8 d.
561975 m. sausio 1 d. Svedijos Konstitucijos 2 skyrius 19 straipsnis: Autoriams, atlikéjams, fotografams suteikiamos
teisés { ju kiirinius <...> (angl. Authors, artists and photographers shall own the rights to their works in accordance
with provisions laid down in law).

671992 m. birzelio 28 d. Estijos Konstitucijos II skyrius, 39 straipsnis: Teis¢ { intelekting nuosavybe. Autorius turi
neatimamga teis¢ i savo kiiryba. Autoriaus teises saugo valstybé. (angl. Right to Intellectual Property. Authors shall
have the inalienable right to their work. The state shall protect intellectual property rights).

681922 m. vasario 15 d. Latvijos Konstitucijos VIII skirsnis, 113 straipsnis: Valstybé pripaZista mokslo ir kultiiros
atradimy laisve, ripinasi autoriy teisiy ir patentiniy teisiy uZtikrinimu (angl. The State shall recognise the freedom
of scientific research, artistic and other creative activity, and shall protect copyright and patent rights).

91976 m. balandzio 2 d. Portugalijos Konstitucijos 42 straipsnis: (1) Intelekting, meniné ir mokslin¢ kiiryba
nevarzoma. (2) Si laisve apima teis¢ i moksliniy, literatiiriniy, meniniy objekty kiirima, paskelbima, platinima,
kartu ir teising autoriy teisiy apsauga (angl. (1) Intellectual, artistic, and scientific creation are unrestricted. (2) This
freedom includes the right to invention, production, and dissemination of scientific, literary, or artistic works,
including legal protection of copyright).

" Angl. ,,<..>To promote the progress of science and useful arts, by securing for limited times to authors and
inventors the exclusive right to their respective writings and discoveries®.
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teisiy apsauga persidengia su kity Zmogaus teisiy apsauga, t.y. autoriy teisés ieina i kity

pagrindiniy teisiy turini ir taip konstituciskai saugomos’".

D¢l interesy proporcingumo siekio, minétose tarptautiniy teisés akty nuostatose
itvirtinami principai nulemiantys tiek autoriy teisiy apsauga (nuosavybés ir asmenybés teisiy

apsauga), tiek ir autoriy teisiy i§im¢iy numatyma ir svarba (visuomenés teis€ i informacijq).

Biitina paminéti, jog pagrindiniy teisiy ir laisviy principy yra saistoma ne tik nacionaliné
istatymy leidyba, taciau tai privaloma ir Europos Sajungos (ES) mastu. Europos Zmogaus teisiy
konvencijoje (EZTK) itvirtintos teisés turi biiti vertinamos kaip pagrindiniai ES teisés principai
ir laikomos svarbesnémis nei direktyvy nuostatos, todé¢l tiek pirming, tiek antrin¢ EB teise turi

atitikti minétos EZTK nuostatas’>.

Kai kuriy Europos valstybiy teismai remiasi EZTK nuostatomis, spresdami autoriy teisiy
apribojimo klausima. Tokiu atveju pagrindinés zmogaus teisés veikia kaip ,,iSoriniai‘
intelektinés nuosavybés apribojimai. Pranciizijoje buvo i$nagrinéta byla” dél neautorizuoto
tapytojo Maurice Utrillo darby atgaminimo’*. Pirmosios instancijos teismas nutaré, jog kiirinio
atvaizdavimas pateisinamas TV zilirovy teise biiti trumpai informuotiems tam tikru budu apie
kultiirini {vyki, susijusiu su paciu autoriumi ir jo kiriniais. Taciau véliau Pranzicijos
AukiCiausiasis Teismas, nagrinédamas $ia byla, pasisaké, jog $iuo atveju EZTK 10 straipsnio
taikymas buvo klaidingas. Panasus sprendimas buvo priimtas ir Sveicarijos teismy nagrinétoje
byloje”. Dvi {Zymios asmenybés pradéjo vie$a ginta dél asmeny, siekiandiy prieglobs¢io
Sveicarijoje, publikuodamos alternatyvius straipsnius, kurie privedé prie politiniu debaty. Vienas
zurnalas iSspausdino abu straipsnius vieng Salia kito ir pridéjo viena i§ straipsniy kritikuojanti
komentara. Sukritikuoto straipsnio autorius padavé zurnala i teisma, argumentuodamas savo

ieskini tuo, jog citavimo iSimties ribos buvo pernelyg iSpléstos, Zurnalui atspausdinus visa jo

" Kaip pavyzdys galéty biti 1949 m. geguzés 23 d. Vokietijos Konstitucija, kuri autoriy teisg saugo nuosavybés
teisés nuostatomis. Biitent turtinés autoriy teisés, kurios pripaZistamos nematerialia nuosavybe, vis délto bus
saugomos nuosavybés teise. Asmeninés neturtinés teisés glaudziai susijusios su autoriumi, jo asmenybe, todél Siuo
atveju autoriaus teisés persidengia su asmens teisémis, kurios jtvirtintos Vokietijos Pagrindinio [statymo 1 ir 2
straipsniuose.

7 Geiger Ch. ,,Constitutionalising® Intellectual Property Law? The Influence of Fundamental Rights on Intellectual
Property in the European Union. IIC 2006 Heft 4, P. 371- 406

7 http://eucd.wizards-of-os.org/index.php?title=Best Practice_Guide&printable=yes. Prisijungimo laikas: 2006 m.
Gruodzio 1 d.

™ France 2¢ televizijos stotis paruo$é trumpa reportaza, informuojanti visuomeng apie nauja tapytojo paroda.
Reportaze trumpai parodomi keletas parodoje esanciy dailés darby. Autoriy teisiy turétojas pareikalavo, jog
televizijos stotis sumokéty kompensacija uz dailininko darby atvaizdavima reportaze. TV stotis atsisaké mokéti
argumentuodama, jog reportazas turi informavimo pobiidj ir savo veiksmus grindé citavimo iSimtimi ir visuomenés
teise i informacija pagal EZTK 10 str.

”® Georg Kreis v. Schweizerzeit Verlags AG, Urteil des Schweizerischen Bundesgerichts, 22. Juni 2005 No.
4C.393/2004

http://www.bger.ch/index/juridiction/jurisdiction-inherit-template/jurisdiction-recht/jurisdiction-recht-
urteile2000.htm
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straipsni. Ciuricho kantono Auksciausiasis Teismas atmeté ieskini, laikydamas, kad citavimo
tiksla buvo galima pasiekti tik atspausdinus visa straipsni. Teismas savo sprendima grindé
nuomonés ir informacijos laisvémis bei Ziniasklaidos laisve, vadovaujantis Sveicarijos
Konstitucijos 16 ir 17 straipsniais. Ta¢iau Sveicarijos Konstitucinis Teismas persvarsté
sprendima ir pasisaké, jog nuosavybeés teisés ir informacijos laisvés balansas jau realizuotas
autoriy teise, todél tik tam tikry straipsnio iStrauky atgaminimas bty buves pakankamas

garantuoti visuomeneés teisg 1 informacija.

Apzvelgus minétus teismy sprendimus, kyla klausimas, kaip ziniasklaidos priemone
tokia kaip televizija, dirbanti iSimtinai su vaizdais, gali efektyviai informuoti apie meno paroda,
neparodydama né vieno menininko paveikslo, arba kaip laikrastis gali geriau palyginti skirtingus
politinius poZifirius, nei atspausdinus juos visa visuma? Siuo metu kai kurie kiriniai, saugomi
autoriy teisiy, yra tapg demokratiniy gincy objektu, todél i§ esmés autoriaus teisés neturéty

kliudyti pagristiems debatams, nesvarbu, kur jie bevykty- online ar offline aplinkoje’®.

2001 m. Austrijos Auksciausiasis Teismas iSnagrin¢jo byla dél neautorizuoto kiiriniy
paskelbimo ir platinimo internete. Asmuo i savo internetini tinklalapi sudéjo 16 straipsniy i$
laikra$¢iy, parasyty apie ji pati. Teismas pasisaké, jog toks atgaminimas pagristas saviraiskos

laisve ir visuomenés teise | informacija, todél laikrasc¢io materialiai interesai nebuvo paZeisti”.

Vokietijoje Heiner Mueller i viena savo kiiriniy itrauke ir dvi iStraukas 1§ dviejy skirtingy
Bertolt Brecht kiiriniy. Sias istraukas autorius noréjo panaudoti tam, kad paskatinty publika imtis
kritinés B. Brechto min¢iy analizés. Problema buvo ta, kad i$traukos buvo per ilgos, kad tai biity
citavimas autoriy teisiy atzvilgiu. Vokietijos Federacijos Konstitucinis Teismas nusprendé, jog
menines kiirybos kontekste laisvés cituoti kiirinj ribos yra platesnés, todeél jterpti autoriy teisémis

— e . . .. _ TN 8
saugomus kiirinius { minéto asmens kiiryba yra leidziama’®.

7% Geiger Ch. ,,Constitutionalising® Intellectual Property Law? The Influence of Fundamental Rights on Intellectual
Property in the European Union. IIC 2006 Heft 4. P. 371—-406. P. 393.

7 Austrijos Auksgiausiojo teismo sprendimas Medienprofessor byloje, OGH 4 Ob 127/01g, 2001 06 12. http://kb-
law.info/kbe/kbe.php?decision=13&&land=AT&lang=EN&page=AT. Kartu teismas pasisaké, jog autoriy teisiy |
straipsnius turétojai $iuo atveju siekia igyvendinti juy iSimtines teises tik vieninteliu tikslu— uzdrausti bet kokia
kritika ju Ziniasklaidos kampanijos atzvilgiu. Tokiu atveju autoriy teisés kaip pagrindas niekada negali riboti
demokratinés visuomenés saviraiskos laisvés

™ Teismas analizavo citavimo i§imt{ meninés laisvés, numatytos Vokietijos Konstitucijos 5 straipsnio 3 dalimi,
pagrindu. Meniné laisvé teisiS$kai pateisinama, kai smulkus autoriy teisiy pazeidimas nulemia maZzus finansinius
ieSkovo nuostolius. Geiger Ch. ,,Constitutionalising® Intellectual Property Law? The Influence of Fundamental
Rights on Intellectual Property in the European Union. IIC 2006 Heft 4. P. 371—-406. P. 395-396.
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Bitina pazyméti, jog Vokietijos Konstitucinis Teismas vienoje byly pareiske, jog
visuomeneés laisvos prieigos prie informacijos teise kaip argumentu galima siekti nemokamos

prieigos prie informacijos, jei ji yra mokama’’.

Taigi, Siuolaikinés informacinés visuomenés teisés i informacija igyvendinimas
konfrontuoja su autoriy teisémis, kurios suprantamos kaip iSimtinés teisés { tam tikra
informacijos dali ir vis dazniau nulemia tai, jog interesy balansas linksta i individualiy interesy
palaikymo pusg. Tuomet vienai grupei i§ asmens pagrindiniy teisiy bus suteikiama pernelyg
didelé neproporcinga apsauga. Zinoma, kuo aukstesnis kiirybos laipsnis ir kuo svarbesnis kiiréjo
indélis, tuo stipresné apsauga bus suteikta autoriy teisei kaip zmogaus teisei®, tatiau tam tikra
pusiausvyra turéty atrasti kiekvienu iSimtiniu atveju valstybiy teismai, kurie gali vadovautis
VZTD nuostatomis tiesiogiai ir aiSkinti numatytas autoriy teises ir autoriy teisiu iSimtis

pagrindiniy Zmogaus teisiy Sviesoje.

BGH, Urteil vom 3. Februar 2005, I ZR 159/02 - Lila-Postkarte.
% Torremans L.C. Paul. Copyright and Human rights. Freedom of Expression, Intellectual Property, Privacy. The
Hague: Kluwer Law International, 2004, P. 19
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2. AUTORIU TEISIU ISIMCIU JTVIRTINIMO KLASIFIKACILJOS

Siandieniniai tiek tarptautiniai (Berno konvencija, Pasauliné intelektinés nuosavybés
organizacijos autoriy teisiy sutartis, TRIPS), tiek regioniniai teisiniai instrumentai (ES direktyva
dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos informacinéje visuomengje), reglamentuojantys
autoriy ir gretutines teises, numato ivairias autoriy teisiy apsaugos iSimtis, kurios gali biiti arba
privalomai turi biiti perkeltos { valstybiy nacionalinius teisés aktus.

Berno konvencijos 9, 10, 10 bis straipsniuose numatyti iSim¢iy i$ autoriy turtiniy teisiy
apsaugos atvejai ir numatoma galimyb¢ valstybéms naréms pacioms apsibrézti Siy atvejy ribas.
Biitent Siuo pagrindu ir atsirado skirtumai tarp skirtingy valstybiy nacionaliniy teisés akty,
{tvirtinanciy autoriy teisiy iSimtis, nes Berno Konvencijoje numatyti apribojimai néra privalomi,
i8skyrus nuostatas, numatancias citavimo iSimtj (10 str.). Kai kurios valstybés, pvz. Pranciizija
itvirtino keleta apribojimy, tuo tarpu kitos Salys perkeélé visas nuostatas, reglamentuojancias
autoriy teisiy i§imtis®'.

1994 m. Pasaulio Prekybos Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiuy
su prekyba (TRIPS) 9 straipsnyje numatyta, jog valstybés narés laikosi Berno Konvencijos 1971
m. Stokholmo redakcijos 1-21 straipsniy ir jos priedo, tik iSimtis padaroma dél autoriy
asmeniniy neturtiniy teisiy. TRIPS sutartimi buvo numatyti vadinamieji Berno—plius
reikalavimai, kurie buvo reikalingi dé¢l naujai atsiradusiy objekty, t.y. kompiuteriy programuy, ir
del nuomos teisiy. TRIPS sutarties 13 straipsniu pakartojamos Berno Konvencijos 9 straipsnio 2
dalyje numatytos nuostatos dél triju pakopy testo, taikytino ne tik atgaminimo teisei, bet ir visy
kity iSimtiniy autoriy teisiy atzvilgiu- buvo itvirtinti autoriy teisiy apribojimai ir naujoms TRIPS
sutartimi numatytoms teiséms".

PINO autoriy teisiy sutartis gali biiti vertinama kaip tam tikras Berno Konvencijos
patobulinimas, pritaikytas skaitmeninei erai ir kompiuteriy tinklams. Tiek, kiek liecia autoriy
teisiy apribojimus, idomi pati PINO preambulé, kuri, atkartodama 1971 m. Stokholmo redakcijos
Berno Konvencijos pirmaji paragrafa, pabrézia ir pusiausvyros tarp autoriaus teisiy ir placiosios
visuomenés interesy, ypa¢ §vietimo, tyrimy ir informacijos prieinamumo srityse, biitinybe™.
Norima pasiekti balansa ne tarp oponuojanciy vienodai svarbiy interesy ar teisiy, o tarp autoriy
teisiy kaip taisyklés ir taisyklés iSimties- autoriy teisiy i§Sim¢iy, kurios yra grindziamos placiosios

visuomeneés interesais. Susitarian¢ioms Salims yra leidziama taikyti apribojimus skaitmeningje

81 Jegoram Cohen Herman. Restrictions on Copyright and Their Abuse. E.IP.R. 2005, 27(10), P. 359
52 http://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/trips_e.htm . Prisijungimo laikas: 2006 m. Gruodzio 3 d.

%3 Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos sutaréiy kometarai. Vilnius: Phare, 2001. P. 25; Jegoram Cohen
Herman. Restrictions on Copyright and Their Abuse. E.I.P.R. 2005, 27(10), P. 359
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aplinkoje, taip pat numatyti naujas iSimtis ir apribojimus, kurie biity tinkami skaitmeninei
aplinkai. PINO sutarties 10 straipsnio 2 dalies nuostatos® turi biiti suprantamos kaip nei
sumazinancios, nei iSpleciancios apribojimy ir iSim¢iy taikymo apimti, leidziama pagal Berno
konvencija.

ES direktyvoje®™ dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos informacingje
visuomengje 5 straipsnyje taip pat pateikiamas iSsamus i§imciy sarasas, kurio Salys narés negali
iSplésti, numatydamos autoriy teisiy iSimtis. Taciau direktyvos 5 straipsnio 2 — 4 dalyse
itvirtintos neprivalomosios iSimtys ir apribojimai nurodo tik iSorines ribas, leidziamas
direktyvos, bet niekaip nejpareigoja Saliy nariy perimti visas $ias iSimtis ir isipareigojimus.

Vienintel¢ privaloma iSimtis yra numatyta 5 str. 1 d. dél laikino kiiriniy atgaminimo.

Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (PINO) Nuolatinio autoriy ir gretutiniy
teisiy komiteto praneSime buvo apibendrintos ir suskirstytos valstybiy nacionaliniuose
{statymuose numatytos nuostaty grupés, itvirtinanéios skirtingo pobiidzio teisiy i§imtis™:

1. Nuostatos, kuriy pagrindu tam tikry kategorijy kiiriniams gali biiti netaikoma teisine

apsauga.

2. Nuostatos, kurios tam tikrais atvejais leidzia naudoti kirini, jei tai daroma

atitinkamais tikslais arba tik tam tikrais specifiniais atvejais.

3. Nuostatos, kurios leidZia tam tikra autoriy teisiy saugomo objekto panaudojima, jei

mokama kompensacija autoriy teisiy turétojui.

Pirmoji grupé nuostaty numato galimybg valstybéms nesuteikti teisinés apsaugos tam
tikros kategorijos kiiriniams. Tokios nuostatos gali numatyti, jog dél visuomenés poreikio
lengvai ir greitai pasiekti kiirinj ir ji panaudoti, teisiné apsauga gali biiti netaikoma istatymuy,
oficialiy administraciniy bei teismuy dokumenty, dienos naujieny, teismo proceso metu pasakyty
kalby atzvilgiu®. Antroji nuostaty grupé itvirtina teisiy apsaugos isimtis dél paskaity, kalby
atgaminimo spaudoje, dél kiiriniy citavimo ir panaudojimo mokymo, informacijos tikslais, dél
laikino atgaminimo ir kt. Siy nuostaty turinys turéty atspindéti jau labiau suvarzyta kiiriniy
panaudojimo lengvata, lyginant su pirmaja nuostaty grupe. Taciau Siuo atveju vieSasis interesas

vis dar stovi aukSc¢iau privaciy autoriaus interesy, taciau kiirinio panaudojimas néra neribojamas

%< >Taikydamos Berno konvencija, bet kokius joje numatyty teisiy apribojimus ir i§imtis Susitariangiosios Salys
nustato tik tam tikrais ypatingais atvejais, kurie neprieStarauja jprastiniam kiirinio naudojimui ir nepagristai
nepazeidzia teiséty autoriaus interesy.

% Lietuvos Respublikos ATGTI 20 — 33 straipsniuose pateikiamas autoriy turtiniy teisiy apribojimo sarasas numato
analogiskus autoriy turtiniy teisiy apribojimo atvejus kaip ir §i direktyva.

% World Intellectual Property Organization (WIPO) Standing Committee on copyrights and related rights, tenth
session, Geneva, June 23 to 27, 2003: “ WIPO study on limitations and exceptions of copyright and related rights in
the digital environment”. P. 3-4

¥ Ibid.
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ir yra galimas tik nustatytiems panaudojimo tikslams ar egzistuojant specifinéms aplinkybéms®®.
Trecigja nuostaty grupe numatomos iSimtys, kuriomis apribojamos autoriy teisés, taciau autoriui
palickama teis¢ gauti atlyginima. Visuomenei suteikiama galimyb¢ pasinaudoti kiiriniu, jei uz tai
yra atitinkamai kompensuojama autoriui. Tai dazniausiai realizuojama {statyminiy arba

privalomy licencijy pagrindu.

Toliau darbe apzvelgsime autoriy teisiy uzdarasias ir atvirasias iSimc¢iy sistemas, kurios

yra nulemtos autoriy teisiy i§imciy itvirtinimo nacionaliniuose istatymuose skirtumuy.

2.1 ATVIROS IR UZDAROS AUTORIU TEISIU ISIMCIU SISTEMOS

Bet kurioje teisingje sistemoje autoriy teisés ribojamos apimtimi, terminais ir naudojimo
biidais. Autoriy teisiy iSimtys — tai {statymy nustatyti atvejai, kai kiirinys gali biiti naudojamas be
autoriaus leidimo ir nemokant jam atlyginimo. Galima surasti nuomoniy, jog tam tikra prasme

Sie specialiis atvejai yra kompensuojami dél autoriui tenkangio teisiy monopolio®’,

Pagal tai, kokia forma autoriy teisiy iSim¢iy nuostatos itvirtinamos valstybiy
nacionaliniuose istatymuose, galima iSskirti dvi sistemas ar du taip vadinamus autoriy teisiuy
i§im&iy jtvirtinimo ,,stilius*”:

1. Atviroji autoriy teisiy iSim¢iy sistema

2. Uzdaroji autoriy teisiy i§Simciy sistema

Atviroji autoriy teisiy iSimc¢iy sistema paremta lanksCiu iSimc¢iy itvirtinimu bendro
pobiidzio teisés nuostatomis’’, gana abstrak&iai ir nekonkretizuotai jvardinan¢iomis nedideli
skai¢iy i§iméiy >, Toks i§iméiy itvirtinimo ,,stilius ypa¢ vertinamas dél lankstumo ir plataus
pritaikomumo. Geriausias atvirosios autoriy teisiy iSim¢iy sistemos pavyzdys yra JAV, kuriy
Autoriy teisiy akto 107 straipsnis numato , fair use — saziningos praktikos- idimt{’’, efektyvy ir
itin lanksty teisini instrumenta, leidzianti teismams ivertinti gin¢ijamas veikas ,,saZiningumo*

(angl. fair) kriterijaus pagrindu.

% World Intellectual Property Organization (WIPO) Standing Committee on copyrights and related rights, tenth
session, Geneva, June 23 to 27, 2003: “ WIPO study on limitations and exceptions of copyright and related rights in
the digital environment”. P. 3-4

% Dusollier Séverine. Exceptions and Technological Measures in the European Copyright Directive of 2001 - An
Empty Promise. 1IC 2003 Heft 01. P. 64

% World Intellectual Property Organization (WIPO) Standing Committee on copyrights and related rights, tenth
session, Geneva, June 23 to 27, 2003: “ WIPO study on limitations and exceptions of copyright and related rights in
the digital environment”. P. 67

! Lepage Anne. Overview of Exceptions and Limitations to Copyright in the Digital environment.
http://unesdoc.unesco.org/images/0013/001396/139696E.pdf P. 5

%2 Burell R., Coleman A. Copyright Exceptions: The Digital Impact. Cambridge: University Press, 2005. P. 4

> World Intellectual Property Organization (WIPO) Standing Committee on copyrights and related rights, tenth
session, Geneva, June 23 to 27, 2003: “ WIPO study on limitations and exceptions of copyright and related rights in
the digital environment”. P. 67
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PrieSinga pirmajai sistemai yra uzdaroji autoriy teisiy iSimciy sistema, kuri paremta
nemazu skai¢iumi numatomuy specifiniy iSim¢iy, kuriomis itin tiksliai apibiidinamos veiklos,
nelaikomos teisiy paieidimais94. Sios sistemos esmé- baigtinis teiséty veiksmuy, nelaikomy teisiy
pazeidimais, saradas”. Toks teisiy i§iméiy itvirtinimo sprendimas priimtinas tiek Europos
valstybéms, tame tarpe ir Lietuvai, kurios vadovaujasi kontinentine autoriy teisiy koncepcija,
tieck toms Europos valstybéms, kurios savo teisés sistema grindzia bendrosios teisés normomis,
pvz. Jungtinei Karalystei ir Airijai’®. Uzdarojo autoriy teisiy i§imé&iy sarago pavyzdziu galéty bati
Europos Sajungos direktyvos dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos informacingje
visuomengje 5 straipsnis arba Jungtinés Karalystés 1988 m. Autoriy teisiy, Dizaino ir Patenty
akto I dalies III skyrius, kuris jtvirtina daugiau kaip 60 straipsniy, detaliai reglamentuojanciy
autoriy teisiu pazeidimais nelaikomus veiksmus®’, taip pat ir Pranciizijos intelektinés nuosavybés
kodekso L 122-5 straipsnis, kuriame numatyta teis¢ atgaminti kiirini asmeniniam naudojimui,
numatytos galimybés cituoti kiirini ir panaudoti kiirini analizei, spaudos apZzvalgai, parodijai,
pasti$ui. Sios Intelektinés nuosavybés kodekse esancios i§imtys yra vienintelés galimos autoriy
teisiy iSimtys, kuriomis apribojamas autoriaus teisiy monopolis, todél autoriy teisiy iSimciy

negalima interpretuoti pleciamai.

Dauguma Europos valstybiy dél jtvirtinamo tikslaus ir konkretaus i§imciy saraSo atrodo
panasios, tenka pastebéti, jog jos panasios dél paties i§im¢iy itvirtinimo biido. IS tiesy, Europos
valstybés skiriasi numatytu autoriy teisiy i$§imciy saraSo turiniu, t.y. skiriasi pagal tai, kokios

autoriy teisiy iS§imtys sudaro minéta sarasa.

Dazniausiai {jtvirtinamos S§ios visuotinai pripazintos autoriy teisiy iSimtys- kirinio
atgaminimas asmeniniais poreikiais, parodijos ir citavimo teis¢, galimybé¢ panaudoti kiirini
mokslo ar mokymo tikslais, naujieny praneSimams, numatomos biblioteky lengvatos, iSimtys i$
{statymu, oficialiy administraciniy bei teismo dokumenty teksty apsaugos’®. Tagiau net ir dél iy
bendrai pripazistamy iSim¢iy, kai kurios valstybés daro iSimtis, pvz. Pranciizijos intelektinés

nuosavybés kodeksas nejtvirtina autoriy teisiy i§Simciy dél kiirinio panaudojimo tyrimy, mokymo

% Burell R., Coleman A. Copyright Exceptions: The Digital Impact. Cambridge: University Press, 2005. P. 4

> World Intellectual Property Organization (WIPO) Standing Committee on copyrights and related rights, tenth
session, Geneva, June 23 to 27, 2003: “ WIPO study on limitations and exceptions of copyright and related rights in
the digital environment”. P. 67

% Lepage Anne. Overview of Exceptions and Limitations to Copyright in the Digital environment.
http://unesdoc.unesco.org/images/0013/001396/139696E.pdf P. 6

T http://www.opsi.gov.uk/acts/acts1988/Ukpga 19880048 en_4.htm . Prisijungimo laikas: 2006m. Gruodzio 4 d.

*® Dusollier Séverine. Exceptions and Technological Measures in the European Copyright Directive of 2001 - An
Empty Promise. IIC 2003 Heft 01, P. 64
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tikslais bei nenumato lengvaty bibliotekoms™, Vokietijos'® ir Olandijos'"' autoriy teisiu
istatymai nejtvirtina kiirinio panaudojimo parodijai teisés.

.....

atsirasti naujoms autoriy teisiy iSimtims, nuolat plétojasi ir kinta. Tai aktualu ypa¢ Siandien, kai
del nuolatinés jvairaus pobudzio informaciniy technologiju kaitos ir progreso, autoriams
suteikiamos naujos saviraiSkos ir kiiriniy kontrolés galimybés, o remiantis proporcingumo
principu, kiiriniy naudotojams turéty biiti numatomos naujos teisiy iSimtys, kuriomis jie galéty
pasinaudoti. JAV teismai savo sprendimais novatoriSkai gali keisti ir pritaikyti autoriy teisiy
sistema prie naujy realiju. Tuo tarpu Pranciizijoje, kurios Intelektinés Nuosavybés kodekse, nors
ir yra numatytos tam tikros autoriy teisiy iSimtys, teismams nebus leidziama pripaZinti naujy
i§iméiy, nenumatyty nacionaliniame jstatyme'’. Taigi, Europos valstybiy atveju'®,
technologinio progreso poveikio autoriy teisiy sistemai teisinis reguliavimas néra toks lankstus,

kaip kad JAV.

2.2 FAIR USE ISIMTIS

Kaip jau buvo minéta, labiausiai zinomas atvirosios autoriy teisiy iSimc¢iy sistemos
pavyzdys yra JAV, kuriy 1976 m. Autoriy teisiy istatymo 107 straipsnis {itvirtina fair use
(sqziningos praktikos) iSimti. Fair use iSimties pagrindu tam tikromis aplinkybémis autoriy
teisémis saugomas kirinys gali biiti panaudotas socialiai naudingiems tikslams, neturint autoriy

teisiy turétoju sutikimo'®*.

JAV taikoma fair use doktrina skiriasi nuo kitose bendrosios teisés jurisdikcijose
(Kanadoje, Jungtinéje Karalystéje'®, Singapiire, Australijoje, Naujoje Zelandijoje) taikomos fair
dealing doktrinos. Fair dealing doktrina leidZia pasinaudoti autoriy teisiy objektu, jei tai daroma

nekomerciniais mokslo, tyrimy, asmeniniy studijy pagrindais, taip pat fair dealing iSimtis apima

% http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduits/cpialtext.htm. Prisijungimo laikas: 2006 m. Gruodzio 4 d.

"% http://www.gesetze-im-internet.de/urhg/index.html . Prisijungimo laikas: 2006 m. Gruodzio 4 d.

U http://www.ivir.nl/legislation/nl/copyrightact.html . Prisijungimo laikas: 2006 m. Gruodzio 4 d.

192 Dusollier Séverine. Exceptions and Technological Measures in the European Copyright Directive of 2001 - An
Empty Promise. IIC 2003 Heft 01, P. 64

19 Tagiau galima pastebéti, jog 1912 m. Olandijos Autoriy teisiy istatymo nuostatose suformuluotos taip, jog néra
specifinés techninés terminijos. Kai Vokietijoje, Jungtin¢je Karalystéje ir JAV kiekviena technologiné revoliucija
(radijas, televizija, kompiuteris, internetas) sukeldavo ir autoriy teisiy krizg, Olandija to iSvengé dél itin lanksCios
istatymo struktliros ir paties turinio, kadangi nebuvo numatytos specifinés teisés tam tikros technologijos pagrindu,
todél ir j{statymy leidéjai nebuvo priversti keisti viso j{statymo teksto, o tik tam tikrus skyrius.
http://www.fipr.org/copyright/guide/netherlands.htm . Prisijungimo laikas: 2006 m. Gruodzio 4 d.

% Sony Corp. v. Universal City Studios, Inc., 464 U.S. 417 (1984),

http://caselaw .lp.findlaw.com/scripts/getcase.pl?court=US & vol=464&invol=417 . Prisijungimo laikas: 2006 m.
Gruodzio 4 d.

195 2001/29/EB direktyvos igyvendinimo ir jos nuostaty perkélimo i nacionalinius istatymus pagrindu, Jungtiné
Karalysté dar labiau apribojo fair dealing iSimties taikymo apimtj. Burell R., Coleman A. Copyright Exceptions:
The Digital Impact. Cambridge: University Press, 2005. P. 42
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kiirinio panaudojima kritikos, apZvalgos, naujieny praneSimy tikslais. Taciau net jei kiirinys
naudojamas minétais tikslais, veikla vertinama dar pagal keturis kriterijus:

1. ar galima taikyti i§imtj konkreciam kiiriniui;

2. ar kiirinys naudojamas, siekiant vieno i$ istatyme nurodyto tikslo;
3. ar naudojimas sazZiningas;
4

e euq e . .. . 106
ar pakankamai aiskiai nurodytas kiirinio autorius .

Taigi, valstybés, kurios be baigtinio autoriy teisiy i§imciy saraSo, dar numato ir fair
dealing 18imti, vis tiek bus priskirtos prie uzdaryjy autoriy teisiy iSimc¢iy sistemos valstybiy, nes
fair dealing iSimties taikymo galimybés yra apribotos ir susiaurintos iki konkreciy taikymo

atveju.

Fair use iSimtis taikoma tada, kai tikslas skatinti originaliy kiiriniy kiiryba bus tinkamiau
igyvendinamas, jei originaliy kiiriniy panaudojimas ne draudziamas, o leidziamas'®’. JAV Fair
use doktrina teoriskai taikoma visy iSimtiniy autoriaus teisiy atzvilgiu, taciau remiantis bylomis,
galima teigti, jog fair use i§imtis dazniausiai taikoma atgaminimo teisei bei teisei | iSvestinius
karinius'®. Si doktrina veikia tam tikra ,subsidija“ platiajai visuomenei- fair use iimties
pagrindu gali buti leidziama ribotai pasinaudoti antrinio kiirinio autoriui originaliu kiriniu,
originaliojo kiirinio autoriaus teisiy saskaita'””. Batina pazyméti, jog fair use yra tiek teisés, tiek
fakto klausimas. Jei atsakovas teisme savo veiksmus gina fair use pagrindu, teismas pirmiausia
turi nustatyti ir {vertinti faktus, tiesiogiai susijusius su kiekvienu jstatyme numatytu faktoriumi,

ir tik tada sprgsti teisés klausima- ar gin¢ijama veikla gali buti kvalifikuojama kaip fair use.

Fair use iSimties esmg sudaro keturi veiklos vertinimo kriterijai, kuriais teismas remiasi,

spresdamas, ar tam tikra veikla gali biiti pripazinta saZininga.

Taigi, kiiriniy atgaminimas teisétas (angl. fair), jei tai daroma kritikos, komentavimo,
naujieny reportazy, mokymo, tyrimy tikslais arba jei veika atitinka keturis fair use kriterijus:

1. Panaudojimo tikslas ir pobidis;

2. Panaudoto kiirinio pobidis;

3. Panaudotos kiirinio dalies dydis ir esmingumas, lyginant ja su visu kiiriniu;

4

Panaudojimo pasekmés potencialioje rinkoje' .

"% Burell R., Coleman A. Copyright Exceptions: The Digital Impact. Cambridge: University Press, 2005. P. 43;

"7 JAV Apeliacinio Teismo byla Arica Institute, Inc. v.Helen Palmer 970 F.2d 1067 (1992).
% Lepage Anne. Overview of Exceptions and Limitations to Copyright in the Digital environment.
http://unesdoc.unesco.org/images/0013/001396/139696E.pdf P. 5. Prisijungimo laikas: 2006 m. Gruodzio 5 d.
' Sony Corp. v. Universal City Studios, Inc., 464 U.S. 417 (1984),
http://caselaw.lp.findlaw.com/scripts/getcase.pl?court=US & vol=464&invol=417.
" http://www.copyright.gov/fls/f1102.html. Prisijungimo laikas: 2006 m. Gruodzio 5 d.
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Pirmuoju fair use faktoriumi yra vertinama, ar kiirinys atgamintas teisétai, ar kiirinio
atgaminimu buvo siekiama komerciniy interesy ir t.t. JAV Auksciausiasis Teismas Campbell v.
Acuff Rose'! byloje, labiau Zinomoje Pretty Woman pavadinimu, dél pirmojo fair use kriterijaus
pasisake, jog itin svarbu nustatyti, ar naujasis kiirinys vien tik uzéme originalaus kiirinio vieta, ar
kartu ines¢ ir kazko naujo, t.y. ar Sis naujasis kiirinys pasizymi nauja israiSka, kitokia reikSme ar
{domesniu idéjiniu turiniu, tuo biidu pakeisdamas originala. Nors ne visais atvejais iSvestine
kiiryba bus pripazistama sazininga (angl. fair), tac¢iau tokio pobiidzio kiiriniy kiirimas yra vienas
svarbiausiy aspektuy, skatinanéiy literatiiros, meno ir mokslo progresa''” ir kartu sudaro pacios

113

fair use doktrinos branduoli °. Antrasis kriterijus numato butinybe iSanalizuoti panaudoto

kiirinio pobiidj, t.y. nustatyti, ar kiirinys buvo vieSai paskelbtas, ar kiirinys yra kiirybinés veiklos

"% Taip bandoma nustatyti

rezultatas, ar kirinys iSreikStas skaitmenine ar analogine forma
kiirinio vertg. Kuo labiau kiirybiskas autoriy teisémis saugomas kirinys, tuo mazesné galimybe,
jog jo panaudojimas iSvestinio kiirinio sukiirime bus pripazintas saziningu. Treciuoju kriterijumi
vadovaudamasis, teismas vertina, kiek originalaus kiirinio buvo nukopijuota, ir ar nukopijuota
dalis sudaro originalaus kiirinio esmini pagrinda. Tiriama, ar panaudoto kiirinio dalis ir jos verté

proporcingai atitinka kopijavimo tiksla'"’

. Tretysis fair use kriterijus siejasi su ketvirtuoju
kriterijumi, kuris numato kiirinio dalies panaudojimo efekta potencialiai originalaus kirinio
rinkai ar originalaus kiirinio vertei. Turi bti ivertintas balansas tarp naudos, kuria autoriy teisiu
turétojas galéty gauti, jei naudojimas biity pripazintas neteisétu, ir naudos, kurig visuomené
galéty gauti, jei naudojimas buty pripaZintas saziningu''®. Taip pat imanoma situacija, kai
iSvestinis kiirinys nors ir pazeis originalaus kirinio rinka, taciau toks kiirinio panaudojimas vis

tiek bus kvalifikuotas kaip fair use'"’.

Fair use iSimties taikymas itin palankus Siuolaikiniy technologiju nuolatinio progreso

metu, kadangi dél nuolatinés kaitos ir didéjanciy galimybiy {vairiai panaudoti kiirini tiek

" JAV Aukiciausiojo Teismo byla Campbell v. Acuff- Rose, 510 U.S. 569 (1994).

"2 T§vestiniy intelektinés teisés objekty pavyzdziu, autorés nuomone, yra ir antriniai i§radimai patenty srityje.
Antriniai iSradimai gali biiti jvardinti kaip tam tikra ankstesniy iSradimy kompiliacija, taciau jei nauji i§vestiniai
iSradimai atitinka butinus patentabilumo (naujumo, iSradimo lygio, pritaikomumo pramonéje) kriterijus, jiems
suteikiama patentiné apsauga.

'3 JAV Auks¢iausiojo Teismo byla Campbell v. Acuff- Rose, 510 U.S. 569 (1994).

" http://www.loundy.com/CASES/RTC_v_Netcom.html . Prisijungimo laikas: 2006 m. Gruodzio 5 d.

"5 JAV Auks¢iausiojo Teismo byla Harper and Row Publisher v. Nations Enterprises, 471 U.S. 539 (1985). Teis¢
i§leisti buvusio JAV prezidento Dzeraldo Fordo (Gerald Ford) memuarus buvo suteikta Harper & Row leidyklai,
taCiau dar iki iSleidimo TIME Zzurnale, kitas zurnalas- The Nation iSspausdino svarbiausias memuary iStraukas,
neturint nei G.Ford, nei Harper & Row leidyklos, nei TIME zurnalo leidimo. Teismas nusprendé, jog kirinio
pasisavinimas negali biiti pateisintas vieSuoju interesu, jog visuomené turi Zzinoti svarbios politinés figliros
nuomong dél istoriniy fakty.

" http://www.loundy.com/CASES/RTC_v_Netcom.html . Prisijungimo laikas: 2006 m. Gruodzio 5 d.

"7 Campbell v. Acuff- Rose 510 U.S. 569 (1994) byloje antrinis muzikos kiirinys buvo pripazintas kaip parodija,
todél veikla kvalifikuota kaip fair use.
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tradicingje, tiek elektroninéje erdvéje, gana sudétinga numatyti visus konkrecius atvejus, kai

kiirinio panaudojimas nebus autoriy teisiy pazeidimu.

Bendryjuy JAV teisés gairiy taikymas ir baigtinio bei tikslaus iSim¢iy saraso nebuvimas
neleidzia aiSkiai nustatyti fair use doktrinos konkrec¢iose bylose, taciau nepaisant to, fair use
iSimties pagrindu yra sukurta lanksti sistema, kuri geba pritaikyti ir jgyvendinti sprendimus,
salygotus naujyju technologiju, nors visuotinai yra sutinkama, jog fair use doktrina yra
komplikuodiausia visoje autoriy teiséje''®. ,, Fair use* tipo teisiy apribojimai gali veikti daug
lanksciau ir efektyviau tame laikotarpyje, kol bus geriau istirtas skaitmeninés aplinkos poveikis

autoriy teisiy turétojams ir Var‘[otojams119

, tad tokiu biidu istatymuy leidéjams bity suteikta
galimybé preciziSkai iSnagrinéti kiekviena i§ biisimy teisiy iSimciy, palankiy vartotojams,

taikomy elektroninéje erdvé¢je.

2.3 SPECIALUS AUSTRALIJOS AUTORIY TEISIU ISIMCIU MODELIS

2006 m. Australijos'*’ Vyriausybés pasitilyta 1968 m. Autoriy teisiy jstatymo pataisa dél
autoriy teisiy poky¢iy skaitmeninéje aplinkoje (angl. Copyright Amendment Bill 2006)"*', kuria
priémus, Australija galéty prisijungti prie 1996 m. PINO autoriy teisiy sutarties, numato specifini
autoriy teisiy iSim¢iy modeli, ypac dél kirinio atgaminimo galimybiy, ir Sio modelio analogo

122

nerasime kitoje pasaulio valstyb¢je ©°. Pagal dabartini Autralijos autoriy teisiy istatyma, tik

autoriy teisiy turétojai turi iSimting teis¢ atgaminti ir daryti kirinio kopijas123

. Istatyme néra
numatytos bendros iSimties dél kiirinio atgaminimo asmeniniais tikslais (jei muzikos kiiriniy
atgaminimas vykdomas muzikos studijy studenty, toks atgaminimas galbtt gali biiti pateisintas
mokymosi ar studijy tikslais). Taciau idomu jau vien tai, jog Australija svarsto igyvendinti
amerikietiSka fair use varianta, nors iki Siol veikusi autoriy teisiy iSim¢iy sistema buvo pagrista

Jungtinés Karalystés fair dealing doktrina.
Pataisoje vienos svarbiausiy svarstomy iSim¢iy yra susietos su kiiriniy atgaminimu.

Numatoma leisti daryti radijo ar televizijos transliuojamy laidy iraSus, esant tam tikroms

salygoms'**(tai vadinamasis angl. time-shifting'”’), taip pat i$ple¢iama atlikéju teisiy apsaugos

"8 JAV Aukiciausiojo Teismo byla Sony Corporation v. Universal City Studios 464 USC 417 (1984).

19 Hugenholtz P. Bernt (red.) Copyright and Electronic Commerce. Legal Aspects of Electronic Copyright
Management. London: Kluwer Law International, 2000. P. 146

120 Australija yra Berno Konvencijos, Romos Konvencijos, TRIPS sutarties valstybé naré ir §iuo metu siekia
prisijungti prie PINO sutarciy.

U http://www.ag.gov.au/www/agd/agd.nsf/Page/Copyright IssuesandReviews CopyrightAmendmentBill2006

"2 hitp://www.ag.gov.au/www/agd/agd.nsf/Page/RWP24B8 1 ED676EE838BCA2571B100066F 7TF#4

1231968 Australijos Autoriy teisiy {statymo 31, 85-88 straipsniai.

124 Iragas turi bati padarytas transliacijos metu, namuose, skirtas tik asmeniniam ar namy naudojimui, norint
pasiziiiréti ar pasiklausyti jraSo asmeniui tinkamu metu.

29



apimtis, ir suteikiama ypac svarbi teisé- tam tikry originaliy objekty, saugomy autoriy teisémis,
savininkui bus leidziama atgaminti objektus tam tikra forma (angl. format-shifting), t.y.
savininkas gali perkelti muzikinius kirinius i§ teiséty CD, kaseCiy, viniliniy ploksteliu i
nesiojama MP3 grotuva, nuotraukas, knygas, filmus pakeisti i elektronini formata ir kt'?®. Tokiu
biidu bus atgaminamas originalus kiirinys ir teisétai padaroma pagrindiné jo kopija (angl. main
copy). Atgaminimo veiksmai nebus vertinami kaip autoriy teisiy pazeidimas, jei toks
atgaminimas atitiks keliamus reikalavimus: atgaminima turi atlikti originalaus produkto
savininkas savo asmeninéms ar namy reikméms (pvz. nori naudoti pagrinding kopija vietoj
originalios kopijos), atgaminimas galimas tik nustatytomis formomis'*’, pagrindiné¢ kopija negali
biiti padaryta nuo autoriy teises pazeidziancios kiirinio kopijos. Pagrindinés kopijos nebegalima
kopijuoti ir ji taps pazeidzianti autoriy teises, jei savininkas perleis originaly objekta kitam
asmeniui, o pats toliau naudosis pagrindine objekto kopija, taip pat pagrindiné kopija taps

pazeidzian¢ia autoriy teises, jei bus parduodama, skolinama, sitiloma prekyboje ir kt'>®.

Teismo sprendimas bus pagristas proceso metu $aliy pateiktais irodymais, todé¢l ne visada
veikla, padaryta vieno i§ keturiy fair dealing tiksly pagrindu, bus jvertinta kaip teiséta ir

nepazeidzianti autoriy teisiy.

Australijos autoriy teisiy istatymas numato ir kai kuriais atvejais taiko netgi tikslesnes
iSimtis nei ES autoriy teisiy direktyva, kurios yra taikomos tik tam tikroms kiiriniy kategorijoms,
gretutinéms teiséms arba tik specialiems kiirinio panaudojimo biidams. Taciau kita vertus, istatymas

numato ir keleta nuostaty, kurios labiau atspindi JAV fair use formule'*’.

'25 Time shifting leidziamas Airijoje, Jungtingje Karalystéje bei JAV. Time shifting pradzia siejama su Sony

(Betamax) byla, kurioje teismas pripazino, jog televizijos transliacijy jraSymas vélesnei perziirai atitinka sazininga
praktika (fair use).

262006 m. Autoriy teisiu istatymo  pataisos 43C, 471, 109A, 110AA straipsniai.
http://www.comlaw.gov.au/ComLaw/Legislation/Bills1.nsf/framelodgmentattachments/ABOAGFFOAA316C8ACA
25721000039342. Prisijungimo laikas: 2006 m. GruodZio 5 d.

"7 Jei originalus objektas yra ireikstas forma A, jo savininkas §{ originaly objekta gali atgaminti forma B tik viena
karta- antroji kopija forma B draudZiama. Vis délto savininkas gali padaryti kita pagrinding kopija nauja forma C.
Siomis salygomis ribojamas daugkartinis atgaminimas viena forma.

%% http://www.ag.gov.au/www/agd/agd.nsf/Page/RWP24B8 I ED676EE838BCA2571B100066F7F#4. Prisijungimo
laikas: 2006 m. Gruodzio 5 d.

2 World Intellectual Property Organization (WIPO) Standing Committee on copyrights and related rights, tenth
session, Geneva, June 23 to 27, 2003: “ WIPO study on limitations and exceptions of copyright and related rights in
the digital environment”. P. 75
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3. AUTORIU TEISIU ISIMCIU TAIKYMO SALYGOS

Pirma karta 1967 m. Stokholmo konferencijos metu, perziiirint Berno konvencija, buvo
nuspresta suformuluoti bendro pobiidzio nuostatas, kuriy pagrindu valstybiy nacionaliniuose
istatymuose bty itvirtinamos tuo metu egzistavusios ir galimai biisimos autoriy teisiy iSimtys.
Sios nuostatos buvo jtvirtintos Berno Konvencijos 9 straipsnio 2 dalyje, kur numatyta, jog Berno
Sajungos Saliy istatymai gali leisti atskirais ypatingais atvejais atgaminti kiirinius su salyga, jei
§is atgaminimas neprie$tarauja jprastiniam kiirinio naudojimui ir nepaZeidzia teiséty autoriaus'>’
interesy. Sie reikalavimai bendrai vadinami Htriju pakopu testus".

Vélesniais tarptautiniais specialiais susitarimais dél autoriy teisiy apsaugos, kuriuos
leidzia sudaryti Berno Konvencijos 20 straipsnis, t.y. Pasaulio Prekybos organizacijos sutartimi
del intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (TRIPS) ir Pasaulinés
intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy teisiy sutartimi (PINO) buvo numatyta, jog ,.triju
pakopu testas* bus taikomas visais atvejais, norint apriboti ir kitas autoriy turtines teises. Taigi, 3
salygu formulé buvo pradéta taikyti ir teisei platinti, transliuoti, retransliuoti ir kitaip viesai
skelbti kiirini, taip pat teisei padaryti kiirinj vieSai prieinamu kompiuteriy tinklais (internetu)'**
apribojimy atvejais, o ne tik atgaminimo teisei. ES direktyvos dél autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy apsaugos informacinéje visuomengje 5 straipsnio penktoji dalis numato trijy pakopy testa.
Taciau $iuo atveju nenumatomas testo adresatas, kuri ivardino tiek Berno konvencija (,,Sajungos
Salys®), tiek TRIPS sutartis (,,Valstybés narés*), tiek ir PINO autoriy sutartis (,,Susitariancios
Salys®). Visy triju paminéty tarptautiniy teisés akty adresatai yra susitarianciy valstybiy
vyriausybés, kurios jtakoja istatymy, reglamentuojanciy autoriy teisiy iSimtis ir apribojimus,
leidyba, todél galima teigti, jog Direktyvoje itvirtintas trijy pakopuy testas skirtas ne tiek valstybiy
nariy vyriausybéms, taciau placiajai visuomenei bei valstybiy nariy teismams, kurie trijy pakopy

testa privalo taikyti kiekvienoje byloje, susijusiose su autoriy teisiy i§imtimis'>>,

"% Tiek Berno Konvencijos 9 straipsnio 2 dalyje, tick PINO autoriy teisiu sutarties 10 straipsnyje, itvirtinan¢iame

teisiy apribojimus ir i§imtis, numatoma, jog iSimtys negali paZeisti teiséty ,,autoriaus interesy®, tac¢iau TRIPS
sutarties 13 straipnyje vietoj ,,autoriy” savokos itvirtinama daug platesné savoka ,.teisiy turétojai®, kuri apima ir
pacius autorius, sukiirusius kiirini, ir teisiy turétojus, kuriems autorius perdavée atitinkamas autoriaus turtines teises i
sukurtg kiirinj ir jie gali jomis laisvai disponuoti. Taigi, pagal TRIPS sutarti, autoriy teisiy i§imciy taikymo ribos
dar labiau susiaurinamos.

P!'World Intellectual Property Organization (WIPO) Standing Committee on copyrights and related rights, tenth
session, Geneva, June 23 to 27, 2003: “ WIPO study on limitations and exceptions of copyright and related rights in
the digital environment”. P. 20

52 Matulevi¢iene J. N. Autoriy turtiniy teisiy apribojimai mokymo, moksliniy tyrimy ir informacijos
tikslais//Jurisprudencija, 2004. T. 55(47); 46-56. P. 48

"33 Geiger Ch. The Three Step Test, a Threat to a Balanced Copyright Law? IIC 2006 Heft 6, 684- 699. P. 684
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Berno Konvencijos 9 straipsnio 2 dalis numato tris atskiras salygas, kuriy turi buti
laikomasi iki tol, kol atgaminimo teisei taikoma iSimtis itvirtinama nacionaliniame istatyme.
Teisiy iSimtys nacionalinéje teiséje turi buti aiSkiai apibréztos, taCiau néra bitina tiksliai
numatyti kiekviena galima situacija, kuriai teisiy iSimtis galéty buti taikoma. Uztenka vien jau
to, jog teisiy i§imties apimtis yra Zinoma ir i§sami'>”.

Analogiskos ,triju pakopu testo” salygos teisiy iSimtims ijtvirtintos ir ATGT[ 19

straipsnyje.

Pirmaja triju pakopu testo salyga siekiama nustatyti, jog autoriy teisiy iSimtys ar
apribojimai biity taikomi ribotai ir tik iSimtiniais atvejais. Kitais zodZiais tariant, autoriy teisiy
iSimtys turéty buti vertinamos itin siauriai tiek kokybine, tiek kiekybine prasme. Pirmoji salyga
yra prieSpriesa visiems normaliems ir jprastiems atgaminimo atvejams, kadangi jos pagrindu turi
biti valstybiy istatymuose numatomi tik ypatingi atvejai, kai kiriniy atgaminimas yra
leidziamas.

Antroji salyga yra ta, kad leidZziamas kiiriniy atgaminimas turi neprieStarauti iprastiniam
kiirinio naudojimui. Norint interpretuoti $ia salyga, reikia zitiréti { atskirg teisg, 1§ kurios daroma
iSimtis. Taip pat jeigu tam tikras kiirinio panaudojimo biidas yra jprastas autoriy pajamy Saltinis,

tai i§ ju §is Saltinis neturi bati atimtas ribojant teises ar taikant i§imtis'>>.

Trecioji testo salyga yra ta, jog kiirinio naudojimas neturi nepagristai pazeisti teiséty
autoriaus interesy. Berno konvencija numato tik ,autoriaus interesus”, tuo tarpu TRIPS ir
Siandieninis LR ATGT] numato, jog kiirinio naudojimas negali pazeisti autoriaus ar kito autoriy
teisiy subjekto, turétojo interesy. Kadangi Berno konvencija saugo tiek autoriy turtines, tiek
neturtines teises, 9 straipsnyje numatyta ,,autoriaus interesy savoka apima autoriaus turtinius,
tiek asmeninius neturtinius interesus. Siuo reikalavimo pagrindu numatomos autoriy teisiy
iSimtys neturi nepagristai pabloginti teiséty autoriy interesy. Teiséti interesai — tai galimybé
remiantis iSimtine teise derétis dél atitinkamo atlyginimo dydZzio uZ licencija ir gauti teisinga,

{statymais pagrista atlyginima uz kariniy naudojima'°.

Taigi, apibrézéme tarptautinio reikalavimy teisiy iSimtims standarto salygas, kuriy
valstybés laikosi, iki itvirtindamos autoriy teisiy iSimtis savo nacionaliniuose istatymuose. Tokia
,»iriju pakopuy testo* interpretacija, pateikta PINO Nuolatinio autoriy teisiy komiteto pranesime,

leidzia kartu sutikti su vienu i$ ,,Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apribojimo, susijusio su kiiriniy

" World Intellectual Property Organization (WIPO) Standing Committee on copyrights and related rights, tenth

session, Geneva, June 23 to 27, 2003: “ WIPO study on limitations and exceptions of copyright and related rights in
the digital environment”. P. 21

13 Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos sutar¢iy kometarai. Vilnius: Phare, 2001. P. 25

"¢ Ten pat. P. 26.
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atgaminimu asmeniniais tikslais, kompensavimo mechanizmo igyvendinimo pasekmiy tyrimo
ataskaitos‘ autoriumi, jog Siuos principus, vadinamus ,,trijy pakopy testu nacionalinis {statymy
leid¢jas turi taikyti reglamentuodamas autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy iSimtis nacionaliniuose
{statymuose, o ne pazodziui perkelti { nacionalinio jstatymo teksta'’’. Dél Sios priezasties
dauguma ES Saliy (tarp ju — Austrija, Vokietija, Danija, Ispanija, Olandija, Didzioji Britanija)
igyvendindamos Direktyvos 2001/29/EB nuostatas nacionaliniuose istatymuose nustaté
konkrecias iSimtis, tiesiogiai nenumatydamos ,triju pakopu testo“, itvirtinto Direktyvos 5

straipsnio 5 dalyje, kadangi toks testas buvo atliktas jstatymy leidybos procediry metu.
Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatyme atskirai itvirtinami ir
minéti iSim¢iy principai (19 straipsnis) ir konkrecios iSimtys (20-33 straipsniai), tode¢l néra aisku

ar padiame jstatyme nustatytos i§imtys yra §iy principy taikymo rezultatas ar jy papildymas'*®.

137 Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apribojimo, susijusio su kiiriniy atgaminimu asmeniniais tikslais, kompensavimo
mechanizmo  jgyvendinimo  pasekmiy tyrimo  ataskaita.  Vilnius, 2003 m. gruodzio 9 d.
http://www.euro.lt/Pov_tyrimai/AUTORIU _ataskaita.pdf. P. 67
138 Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apribojimo, susijusio su kiiriniy atgaminimu asmeniniais tikslais, kompensavimo
mechanizmo  jgyvendinimo  pasekmiy tyrimo  ataskaita.  Vilnius, 2003 m. gruodzio 9 d.
http://www.euro.lt/Pov_tyrimai/AUTORIU _ataskaita.pdf. P. 67
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4. AUTORIU TEISIU ISIMTYS IR JU REIKSME EL. ERDVEJE

Autoriy teisiy iSimtys gali bati taikomos ir elektroningje erdvéje, jei jos realizuojamos
Sioje aplinkoje, laikantis ATGTI 19 str. numatyty reikalavimy, taip pat jei pats autoriy teisiy
objektas néra apsaugotas techninémis apsaugos priemonémis'>’, ir jei autoriy teisiy iSimtis
imanoma techniSkai realizuoti elektroninéje erdvéje. Taip pat vienas pagrindiniy aspekty,
skirian¢iy tradicini teisiy i§imciy taikyma fizingje tikrovéje nuo veiky, atlieckamy autoriy teisiy

i8im¢iy pagrindu elektroninéje erdvéje, yra biitent aplinkos, kurioje veika atlieckama, aspektas.

Tam tikros LR ATGTI numatytos autoriy teisiy iSimtys gali biiti realizuojamos tik
elektroningje erdveje. Jas galime jvardinti kaip specialias autoriy teisiy iSimtis elektroninéje
erdveje- tai laikino kiirinio atgaminimo iSimtis, kompiuteriy programy archyvavimas,
atgaminimas adaptavimo tikslais, kompiuteriy programy dekompiliavimas, duomeny baziy
naudojimas. Kai kurios kitos LR ATGT] numatytos autoriy teisiy iSimtys gali buti taip pat
taikomos elektroninéje erdvéje, jei jos atitinka auk$¢iau iSvardintus reikalavimus. Kaip ir
tradicingje aplinkoje, visi kiirinio panaudojimo buidai, vykdomi autoriy teisiy iSim¢iy pagrindu
elektroningje erdvéje, yra galimi su salyga, jog tokiu panaudojimo néra siekiama tiesioginés ar

netiesioginés komercinés naudos.

Toliau darbe ivardinsime kai kurias svarbiausias autoriy teisiy iSimtis, juy reik§meg ir
taikymo galimybes elektroninéje erdvéje, kuri gali biiti suprantama kaip nepriklausoma, neturinti
fiziniy ar teisiniy sieny komunikavimo terpé, neturinti “centrinés valdzios” ar centralizuoty
kontrolés mechanizmy'*’. Si socialiai reik§minga terpé, kurioje milZiniskais greidiais vyksta
duomeny perdavimas ir gavimas, yra nebeatsiejama nuo modernios informacinés visuomengs,
kuri vis daugiau savo veiklos perkelia i skaitmening aplinka, ir kartu ten gali realizuoti jai

tenkandias teises.

Kirinio laikinas atgaminimas

LR ATGTI 29 straipsnis nustato laiking kiiriniy atgaminima. Leidziama be autoriaus ar
kito autoriy teisiy subjekto leidimo ir be autorinio atlyginimo atlikti laikinus atgaminimo
veiksmus, kurie yra trumpalaikiai arba atsitiktiniai, sudarantys neatskiriama ir esming
technologinio proceso dalj ir atliekami tik tam, kad tarpininkas galéty uztikrinti veiksminga
perdavima kompiuteriy tinklais tarp tre¢iyjy asmeny, arba tam, kad paskui biity teisétai (kai tai

leidzia autoriy teisiy subjektas arba to neriboja Sis istatymas) pasinaudota kiiriniu, jeigu tokie

19 Jei autoriy teisiu subjektas, siekdamas jgyvendinti ar apsaugoti jam jstatymo nustatytas teises, naudoja technines

apsaugos priemones, gali biiti tatkkomos ATGT] 75 straipsnio numatytos autoriy turtiniy teisiy iSimtys.
10 http://mrtbox.net/ecc/konf1/ppt/M.%20K iskio%20E-kom_prezentacija.ppt
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laikini atgaminimo veiksmai atskirai neturi ekonominés vertés; taip pat daryti trumpalaikius
kiiriniy irasus, kuriuos daro transliuojanciosios organizacijos ar transliuojan¢iosios organizacijos

vardu ir atsakomybe veikiantis asmuo savo paciy jranga ir savo transliacijoms.

Informacinés Visuomenés direktyvos 5 str. 1 d. jtvirtinta privaloma iSimtis laikiniems
atgaminimo veiksmams, kurie yra trumpalaikiai arba atsitiktiniai ir kartu- bitina bei svarbi
technologinio proceso dalis, kuriy vienintelis tikslas sudaryti salygas tarpininkui perduoti tinkle

11996 m. Zenevos

tretiesiems asmenims arba teisétai naudoti kiirini ar kita objekta
Diplomatinéje Konferencijoje'** laikino kopijavimo klausimas buvo vienas svarbiausiy ginéy
objekty, ta¢iau PINO sutartyje nebuvo itvirtinta jokiy nuostaty dél laikino atgaminimo, todél tik
pats nacionalinis jstatymuy leid¢jas turi apsispresti, ar taikyti i$ viso ir jei taip, tai kokia apimtimi,
autoriy teisiy iimtis tokio pobiidzio atgaminimui. Si i§imtis gali bati jtvirtinama nacionaliniuose
istatymuose, nes atitinka ,.triju pakopu testo pagrindu keliamus reikalavimus. Laikino
atgaminimo iSimtis, itvirtinta LR ATGTI 29 str., kartu su kitomis iSimtimis dél kompiuteriy

programy archyvavimo, atgaminimo adaptavimo tikslais, dekompiliavimo, elektroniniy

duomeny baziy panaudojimo yra vienintelés iSimtys, specialiai pritaikytos elektroninei erdvei.

Kompiuterio programy panaudojimas

Informaciniy technologijy ir telekomunikacijy industrija yra viena i§ ty nedaugelio
pramonés Saky, kurios taip intensyviai ir nepaliaujamai progresuoja bei plétojasi. Sukurtas
programinis produktas yra dideliy finansiniy investicijy bei ilgo intelektualaus darbo rezultatas.
Kompiuteriy programos yra autoriaus teisiy objektu, | kuri visos autoriaus teisés priklauso
autoriui.

Kompiuteriy programy teisinés apsaugos pagrindas— TRIPS sutartis, { kuria buvo
itrauktos nuostatos dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos, t.y. jos saugomos kaip ir
literatiiros kiiriniai pagal Berno konvencija, ir PINO autoriy teisiy sutartis, kuri numato, jog
kompiuteriy programos turi biti iSreikStos bet kokiu biidu ar forma ir tokiu budu jos bus
saugomos kaip ir literatliros kiriniai. Europos Sajungoje kompiuteriniy programy apsauga
autoriy teisés normomis reguliuoja 1991 m. geguzés 14 d. EB Tarybos direktyva 91/250/EEC
,,Dél teisinés kompiuteriy programy apsaugos®. Lietuvoje kompiuteriy programy teisiné apsauga

nustatyta ATGTL

! Direktyvos 5 straipsnio 1 dalis, kuri taip pat mini rainius, vadinamuosius techninius atgaminimus, kurie

vykdomi skaitmeniniu biidu, tai, pavyzdziui, medZiagos perdavimas internetu ar kompiuterio veikimas.

"2 World Intellectual Property Organization (WIPO) Standing Committee on copyrights and related rights, tenth
session, Geneva, June 23 to 27, 2003: “ WIPO study on limitations and exceptions of copyright and related rights in
the digital environment”. P. 58
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Apsauga taikoma bet kokiai kompiuteriy programos iSraiSkos formai ir jeigu ji yra
originali, t. y. autoriaus intelektualinis kiirinys. Kompiuteriy programy kiir¢jui atitenka tokios
pacCios teisés, kuriomis gali disponuoti ir kity autoriy teisiy objekty autoriai. Kartu tiek
nacionaliniu, tiek tarptautiniu mastu §ios teisés yra ribojamos. LR ATGTI 30 str. 1 d. nustatyta,
kad asmuo, turintis teis¢ naudoti kompiuteriy programql43, be autoriaus ar kito autoriy teisiy
subjekto leidimo turi teis¢ pasidaryti kompiuteriy programos kopijas ar adaptuoti programa, jei
tos kopijos ar programos adaptavimas bitini tam, kad, pirma, buty galima naudotis S$ia
kompiuteriy programa pagal paskirtj, kuriai kompiuteriy programa buvo isigyta, iskaitant
programos klaidy iStaisyma, antra, biity galima naudoti teisétai isigytos kompiuteriy programos
kopija, jeigu kompiuteriy programa biity prarasta, sunaikinta ar tapty netinkama naudoti. Siy
nuostaty pagrindu asmuo, teisétai isigijgs kompiuterio programa, gali pasidaryti tokios
programos kopija tik iSimtiniam atvejui, jeigu igyta kompiuterio programa biity prarasta,
sunaikinta arba tapty netinkama naudoti. Tokiu atveju vietoje igytos kompiuterio programos
bity galima naudoti jos kopija. Ta¢iau tos kopijos negalima perduoti kitiems asmenims'**, LR
ATGTI 30 str. 2 dalyje nustatyta, kad, asmuo, turintis teis¢ naudoti kompiuteriy programos
kopija, be autoriaus ar kito programos autoriy teisiy subjekto leidimo turi teis¢ iSbandyti,
nagrinéti ar patikrinti, kaip programa veikia, kad galéty nustatyti, kokiomis id¢jomis ir principais
pagristi bet kurie programos elementai, jeigu jis tai daro atlikdamas veiksmus, kuriuos turi teisg
atlikti (idiegia programa, rodo ekrane, perduoda ar iSsaugo programos duomenis). Treciojoje
dalyje nustatyta, kad jokia kompiuteriy programos kopija ar adaptuota programa negali buti be
autoriaus ar kito autoriy teisiy subjekto leidimo naudojama kitokiems tikslams, negu nustatyti Sio
straipsnio 1 dalyje. 30 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad sutarCiy salygos, draudziancios atlikti
veiksmus, numatytus 1 ir 2 $io straipsnio dalyse. Si nuostata itin svarbi dél vis didéjancios
ivairiomis sutartimis daromuy apribojimy autoriy teisiy i§imciy taikymui. LR ATGTI turéty
numatyti, jog teisétai elektronin¢je erdvéje taikomoms autoriy teisiy iSimtims negali buti
numatomi jokie apribojimai, galintys varzyti vartotojy galimybes pasinaudoti kiiriniais.

LR ATGTI 31 straipsnis nustato dar viena autoriy turtiniy teisiy apribojima, susijusi su
kompiuteriy programomis — tai kompiuterio programos dekompiliavimas, kuris yra kompiuteriy
programos kodo atgaminimas ar jo iSvertimas tais atvejais, kai yra norima gauti reikalinga

informacija, uztikrinancia savarankiSkai sukurtos kompiuteriy programos ir kity programy

3 Lietuvos Auksciausiojo teismo byloje Nr. 3K-3-132 Microsoft korporacija v. UAB , Fima“ teismas pasisaké, jog

ATGTI 30 straipsnio 1 dalis reguliuoja tik tuos kompiuterio programos atgaminimo bei adaptavimo atvejus, kuomet
kompiuterio programa jsigyta teisétai. Jeigu kompiuterio programa néra isigyta teisétai, tai néra ir §ioje normoje
numatytos teisés (ex iniuria ius non oritur — i§ neteisétumo teisé neatsiranda).

" Vileita A. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo komentaras. Vilnius: Lietuvos
Ragytoju Sajungos Leidykla, 2000. P. 88.
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suderinamuma. Dekompiliavima gali atlikti tik asmuo, kuris turi teisiy { kompiuterio programa
subjekto leidima arba turi teis¢ naudoti programa. Kitas asmuo gali programa dekompiliuoti tik
Siy asmeny pavedimu. Dekompiliavima galima atlikti tik programy suderinamumo tikslais, kai
reikia igyta programa suderinti su turimomis programomis ir tokiam suderinimui néra
informacijos ir galima dekompiliuoti galima tik tas programos dalis, apie kurias informacija
reikalinga programoms suderinti'*’. Informacija, gauta dekompiliavimo metu, turi biiti saugoma,
ji negali buti perduodama kitiems asmenims. Taip pat LR ATGT] numatyta, jog kompiuteriy
programy igijimo sutartyse neturi buti salygu, ribojanciy kompiuteriy programy naudotojo teis¢
dekompiliuoti programa'*®. Autoriy teisiy { kompiuterines programas apribojimai itin grieztai
reglamentuojami, taciau naujy informaciniy technologijy nuolatinis vystymasis palengvina
neteiséta kompiuteriy programy atgaminima. Skaitmeninéje aplinkoje itin sudétinga apsaugoti
programinj produkta nuo neteiséto naudojimo ir kontroliuoti neteisétus kompiuteriy programy
panaudojimo atvejus, taciau kartu Siuolaikiniy technologiju pagrindu kompiuteriniy programy
gamintojai taiko tam tikras apsaugos priemones, kurios gali riboti prieiga ar kompiuteriy

programy panaudojimo, atgaminimo karty skaiciy.

Duomeny baziy naudojimas

Duomeny baziy apsauga nustato LR ATGT] 32 straipsnis, o istatymo 2 straipsnio 2
punktas apibrézia, jog duomeny bazé — tai susistemintas ar metodiSkai sutvarkytas kiiriniy,
duomeny arba kitokios medziagos rinkinys, kuriuo galima individualiai naudotis elektroniniu ar
kitu biidu, iSskyrus kompiuteriy programas, naudojamas tokiy duomeny bazéms kurti ar valdyti.
Taip pat ATGT] 4 straipsnio 3 dalies 2 punktas nustato, kad duomeny bazés (iSreikStos
techninémis priemonémis skaityti pritaikyta ar kita forma), kurios dé¢l turinio parinkimo ar
iSdéstymo yra autoriaus intelektinés kiirybos rezultatas, laikomos autoriy teisés objektais.
Duomeny baziy, kaip autoriy teisiy objekto statusa jtvirtina ir TRIPS 10 straipsnism.
Taigi LR ATGT] 32 straipsnyje nustatyta, jog teisétas duomeny bazés ar jos kopijos naudotojas
be autoriaus arba kito autoriy teisiy subjekto leidimo turi teisg atlikti $io [statymo 15 straipsnio 1
dalyje nurodytus veiksmus'*®, jei &ie veiksmai reikalingi tam, kad teisétas duomeny bazés

naudotojas galéty suzinoti duomeny bazés turinj ir juo tinkamai naudotis. Jei teisétam duomeny

5 Vileita A. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo komentaras. Vilnius: Lietuvos

Ragytoju Sajungos Leidykla, 2000. P. 89.

14 Ten pat.

17 Duomeny ar kitokios medziagos rinkiniai, masinos skaitoma ar kitokia forma, kurie dél turinio pasirinkimo ar
i8déstymo yra intelektiniai kiiriniai, turi biiti saugomi kaip intelektiniai kiiriniai.

8 ATGT] 15 straipsnio 1 dalis reglamentuoja autoriy turtines teises, taciau Sioje dalyje nurodyti veiksmai gali biiti
atliekami tiek, kiek tai reikalinga duomeny bazeés turiniui suvokti ir juo normaliai naudotis.
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bazés naudotojui leidZziama naudotis tik bazés dalimi, iSimtiniai veiksmai gali buti atliekami su
duomeny bazés dalimi. Taip pat istatymu suteikiama teis¢ iSleista ar vieSai paskelbta duomeny
bazg¢ be autoriaus ar kito autoriaus teisiy subjekto leidimo panaudoti kaip pavyzdi mokymo ar
moksliniy tyrimy tikslais, jeigu yra nurodomas jos Saltinis ir naudojima pateisina siekiamas
nekomercinis tikslas, taip pat visuomenés ir valstybés saugumo interesais, vieSojo
administravimo bei teismo proceso tikslais. Sios LR ATGTI nuostatos suderintos su EB Tarybos
direktyva 9/250/EEC nuostatomis.

Taigi, iSimtys i§ duomeny baziy autoriy teisiy uztikrina derama pusiausvyra tarp autoriy
teisiy ir visuomengs intereso. Kartu tai viena aktualiausiy i§imciy elektroninéje erdvéje, nes jos
pagrindu yra suteikia galimybé¢ teisétiems duomeny baziy naudotojams surasti ir gauti jiems

reikiama vertingg informacija, sudaran¢ia duomeny baziy elektroningje erdvéje turini.

Citavimas

Kirinio panaudojima citavimo tikslais reglamentuoja Berno konvencijos 10 straipsnio 1
dalis, o taip pat ir ES direktyvos dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos informacinéje
visuomengje 5 straipsnio 3 dalies (d) punktas. ATGT] 2 straipsnio 6 dalyje numatyta, jog citata—
tai palyginti trumpa iStrauka i§ kito kirinio, skirta paties autoriaus teiginiams irodyti arba
padaryti juos suprantamus, arba teikti nuoroda { kito autoriaus poziiiri ar mintis, suformuluotus
originale. LR ATGT] 21 straipsnyje nustatyta, kad leidziama atgaminti nedidelg iSleisto ar kitaip
viesai paskelbto kiirinio dali tiek originalo kalba, tiek iSversta i kita kalba, citatos pavidalu
kitame kirinyje be to kiirinio, i$ kurio paimta citata, autoriaus ar kito to kiirinio autoriy teisiy
subjekto leidimo, jeigu toks atgaminimas yra saziningas ir jo atgaminimo mastas nevirsija
citavimo tikslui reikalingo masto. Be to cituojant turi biiti nurodomas citatos $altinis ir autoriaus
vardas, jeigu jis nurodytas kiirinyje, i§ kurios citata paimta'*’.

Si autoriy turtiniy teisiy i$imtis pasireiskia tuo, kad kirinio dali galima atgaminti be
autoriaus ar kito to kiirinio autoriy teisiuy subjekto leidimo, taciau tai leidziama tik citavimo
tikslais. Berno konvencija nustato principinius reikalavimus citatai —cituojama gali biti tik i§ to
kiirinio, kuris tapo prieinamas visuomenei, kad citavimas biity suderinamas su gerais paprociais
ir citavimo mastas pateisinty tiksla (pastaruosius reikalavimus, esant gincui, ivertina teismas).
Tiek Berno konvencijoje, tiek ES direktyvoje dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos
informacinéje visuomenéje nustatytas reikalavimas, kad cituojant biity nurodytas naudojamos

medziagos S$altinis ir autoriaus pavardé. Citavimo — kaip autoriy teisiy iSimciy itvirtinimas

" Vileita A. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo komentaras. Vilnius: Lietuvos

Ragytoju Sajungos leidykla, 2000. P. 79.
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tikslingas, kadangi, kuomet laikomasi citavimo salygy, garantuojamas proporcingumo principo
laikymasis: 1§ vienos pusés nedaroma Zzala teisétiems autoriaus interesams, o i§ kitos pusés
visuomenei suteikiama galimybé pasinaudoti kiiriniu neatlygintinai. Citavimo iSimtis gali buti
taikoma elektroningje erdvéje, nes turédami prieiga prie jvairaus pobiidzio elektroninio formato
kiiriniy, kurie néra apsaugoti techninémis apsaugos priemonémis, galime atgaminti nedidelg
mums reikalingo kiirinio dali. Anks¢iau darbe buvo paminéti teismy sprendimai, kuriuose
atsakovai rémesi citavimo iSimtimi kaip tokia, tuo pabréziant jos svarba ir elektroninéje

aplinkoje'™’.

Kirinio atgaminimas mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais

ATGT] 22 straipsnyje, remiantis Berno konvencijos 10 straipsnio 2 dalimi, nustatyta, kad
be kiirinio autoriaus ar kito §io kiirinio autoriy teisiy subjekto leidimo ir be autorinio atlyginimo,
taiau nurodant, jei tai imanoma, naudojama Saltini ir autoriaus varda, leidZziama atgaminti
nedidelius iSleistus kiirinius ar trumpg isleisto kiirinio iStrauka raSytiniu, garso ar vaizdo pavidalu
kaip pavyzdi mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais; atgaminti nekomerciniais §vietimo, mokymo
ar moksliniy tyrimy tikslais teisétai iSleistus kiirinius Zzmonéms, turintiems klausos ar regos
negalia, skirtu bidu tokiu mastu, kiek pateisina $i negalia, iSskyrus kiirinius, kurie specialiai
buvo sukurti Siam tikslui; naudoti kiirinius, esancius vieSosiose bibliotekose, mokymo istaigose,
muziejuose arba archyvuose, moksliniy tyrimy ar asmeniniy studijuy tikslais juos viesai
paskelbiant ar padarant vieSai prieinamus kompiuteriy tinklais tam skirtuose terminaluose ty
istaigy patalpose, jeigu autoriai ar kiti ty kiiriniy autoriy teisiy subjektai néra uzdraudg tokio

kiiriniy panaudojimo.

Svarbiausia atkreipti démesi, kad toks autoriy turtiniy teisiy ribojimas galimas tik
mokymo ar moksliniy tyrimy tikslais. Berno konvencijos 10 straipsnio 2 punktas nustato, kad
toks panaudojimas bty suderinamas su gerais paproéiais'' bei nustato, kad toks atgaminimas
nevirSyty tam tikslui reikalingo masto. ES direktyvoje dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
apsaugos informacinéje visuomengje S5 straipsnio 3 dalies (a) punkte nustatytas analogiskas
autoriaus turtiniy teisiy ribojimo atvejis, kur numatyta salyga, kad mokymo ar mokslinio tyrimo
tikslas negali buti komercinis, ir kuri Siuo metu jau yra perkelta { LR ATGTI] 22 str.1 d. 1 p.
Minétoje ES direktyvoje dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos informacinéje

visuomengje 5 straipsnio 3 dalies (b) punkte nurodytos kiiriniy atgaminimo iSimtys, taikomos

130 Ziareti { $io darbo 1. 4 dalj.
1 Geri paprociai reikalauja nepiktnaudziauti turima teise, nepaZeisti kity asmeny teisiu ir interesu, nesiekti
pasipelnyti kity asmeny saskaita, pazeidziant jy teises bei interesus. Vileita A. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy
ir gretutiniy teisiy istatymo komentaras. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2000. P. 81
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nejgaliesiems, turintiems klausos ar regos sutrikimy. Visuomenés nariai, naudodamiesi ivairiose
mokymo istaigose esanciais terminalais, kuriais perduodama atitinkama medziaga, ieSko ir
tikslina informacija Cia pat vietoje, kai autoriy teisés saugoma medziaga yra pacios institucijos
kolekcijojelsz. Tokia nuostata ATGT] itvirtinta remiantis ES direktyvoje dél autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy apsaugos informacingje visuomenéje, kurioje 5 straipsnio 3 dalies (n) punktu.
Mokymo, moksliniy tyrimy, Svietimo skatinimas ir garantavimas, yra vienas pagrindiniy
kiekvienos valstybés tiksly. Tai pamatas tolimesniam valstybés politiniam, kultiriniam bei
socialiniam vystymuisi, todél S§i istatymiskai jtvirtinta visuomenés teis¢ neatlygintinai
pasinaudoti autoriy kiriniais mokslo ir moksliniy tyrimy tikslais gali buti taikoma ir
elektroningje erdvéje, jei atgaminami kiriniai néra apsaugoti techninémis apsaugos
priemonémis. Tokia iSimtis itin palanki nuotoliniam mokymuisi, asmeninéms studijoms, kurios
vykdomos kompiuteriy tinkly pagalba. Sios iSimties taikymas yra Ziniy visuomenés ir Ziniy
ekonomikos pagrindas, nes tokiu budu uztikrinama galimybé¢ moksliSkai tobuléti ir siekti

naujoviy.

Kirinio panaudojimas informacijos tikslais

Si autoriy teisiy i§imtis gali biiti suprantama ir kaip viena i§ asmens konstituciniy teisiu,
ir bendrai visos visuomenés teisé, kuria garantuoja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 25
straipsnis, 1948 m. Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija (19 str.), Europos Zmogaus teisiy ir

153 - . .. NN . .
. Sios autoriy teisiy iSimties pagrindu

pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (10str.)
visuomene turi teis¢ gauti teisinga, patikima, operatyvia informacija. Kiirinio panaudojima
informacijos tikslais reglamentuoja Berno konvencijos 10 bis straipsnio 1 dalis, o taip pat ir ES
direktyvos deél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos informacingje visuomengéje 5 straipsnio
3 dalies (c) punktas.

LR ATGTI 24 straipsnyje numatomas kiirinio panaudojimas informacijos tikslais.
Nustatyta, kad be autoriaus ar kito to kirinio autoriy teisiy subjekto leidZiama atgaminti
spaudoje, viesai skelbti ar padaryti vieSai prieinamus iSleistus straipsnius aktualiomis
ekonomikos, politikos ar religijos temomis, taip pat analogisko pobudZio transliuojamus
kirinius, jeigu autoriai ar kiti ty kiiriniy autoriy teisiy subjektai néra uzdraude taip naudoti

kiirinius ir jeigu nurodomas Saltinis, iskaitant autoriaus varda'’*; atgaminti ir vieSai skelbti

52 Vileita A. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy isatymo komentaras. — Vilnius: Lietuvos

raSytojy sajungos leidykla, 2000. P. 20.

'3 Lietuvos Respublikos Konstitucija // Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014 (1992-11-30).

13 Sio straipsnio 1 dalis taip pat yra labai svarbi odinéms ir ra$ytinéms Ziniasklaidos priemonéms. Ji atspindi
proporcingumo principo igyvendinima, kadangi i§ vienos pusés leidZiama atgaminti spaudoje, vieSai skelbti ar
padaryti vieSai prieinamus kiirinius informacijos tikslais, taciau i§ kitos puses autoriui paliekama teis¢ spresti, kada
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literatiiros ir meno kiirinius, kai i§ juy atlikimo vietos ar vieSos parodos pateikiama informacija
apie visuomenés gyvenimo ivykius arba dienos ivykiuy apzvalgos spaudoje, per radija ar
televizija, jeigu toki kiriniy naudojima pateisina informacijos pateikimo tikslas ir tai yra
pagalbiné informacijos medziaga, ir nurodomas Saltinis, iskaitant autoriaus varda, iSskyrus
atvejus, kai to padaryti nejmanoma'’’; informuojant visuomeng atgaminti laikrad&iuose,
periodiniuose leidiniuose ar bet kuriuo biidu vieSai skelbti politines kalbas, iStraukas i§ vieSy
paskaity ar kity panaSiy kiiriniy, taip pat teismo proceso metu pasakytas kalbas tiek, kiek tai
pateisina informavimo tikslai, jeigu nurodomas Saltinis, iskaitant autoriaus varda, iSskyrus
atvejus, kai to padaryti neijmanoma; reklamuojant meno kiiriniy vieSa paroda ar pardavima,
atgaminti ir vieSai paskelbti tuos kiirinius tiek, kiek to reikia pranesti apie renginj, iSskyrus bet
koki kita komercini naudojima; atgaminti ir vieSai skelbti kiirini, kai tai susij¢ su irangos
demonstravimu ar taisymu.

Sios neatlygintinos autoriy teisiy iSimties nustatymas itakotas tiek tarptautinése
konvencijose, tiek konstituciniu lygiu itvirtintos visuomenés teisés i informacija, taciau kiiriniy
panaudojimas galimas tik iSimtiniais teisés aktuose nustatytais atvejais, kiek tai pateisina
visuomenés informavimo tikslas, bei siekiant nepazeisti teiséty autoriy interesy, ka numato ,,triju
pakopy testas“. Si i§imtis taip pat gali biiti taikoma elektroninéje erdvéje ir yra itin aktuali, nes
pati spauda taip pat persikelé | elektroning erdve ir tapo populiaria skaitmenine spauda: e-
laikraS¢€iai ir e-zurnalai, kuriy skaitytojy internete vis daugéja.

Taigi, aukSciau iSvardintos autoriy teisiy iSimtys, numatytos tieck LR ATGTI, tiek
tarptautinés sutartyse, reglamentuojanciose autoriy teisiy apsauga, gali buti taikomos
elektroningje erdvéje, nes tai garantuoja proporcinga skirtingy individy interesy balanso

realizavima ne tik fizingje aplinkoje, taciau ir itin aktualioje naujojoje aplinkoje.

4.1 ATGAMINIMAS ASMENINIAIS TIKSLAIS IR P2P TINKLAI

Vienas 1§ svarbiausiy kiirinio panaudojimo biidy, turin€iy ypatinga reikSme
skaitmeninéje aplinkoje ir labiausiai susijusiy su informacinémis technologijomis, yra kiirinio

atgaminimas.

LR ATGT] numatyta autoriaus iSimtin¢ teis¢ atgaminti kirini bet kokia forma ir badu

grindziama Berno Konvencijos 9 straipsnyje itvirtinta nuostata. Kiirinio atgaminimas apima tiek

tai galima ir ar i§ viso galima daryti be jo ar kity ty kiiriniy autoriy teisiy subjekty leidimo ir nemokant autorinio
atlyginimo.

133 Berno konvencijos 10 bis straipsnio 2 dalis leidZia atgaminti nurodytomis salygomis kiirinius tik visuomenés
ivykiy apzvalgose, perduodamose visuomenei fotografijos ar kinematografijos priemonémis, arba transliavimo
eteryje ar paskelbimo visuomenei laidais biidu. Todél spaudoje minétus kiirinius galima atgaminti tik fotografijose.
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analogini, tiek skaitmeninj atgaminima. Informacinés Visuomenés direktyvos 2 straipsnis kartu
numato, jog atgaminimu laikomas viso kiirinio arba dalies tiesioginis ar netiesioginis, laikinas ar

nuolatinis kopijy padarymas bet kuriuo biidu ir bet kuria forma, jskaitant ir elektroning forma.

ATGT] 2 straipsnio 1 dalyje atgaminimas apibréziamas kaip kiirinio, gretutiniy teisiy ar
sui generis teisiy objekto (viso arba dalies) tiesioginis ar netiesioginis, nuolatinis ar laikinas
kopiju (kopijos) padarymas bet kuriuo budu ir bet kuria forma, iskaitant elektroning forma.
Tiesioginis atgaminimas apima tuos atvejus, kai kopijuojama tiesiogiai i§ kiirinio laikmenos.
Pavyzdziui, muzikos kiirinys i§ kompaktinio disko perrasomas { kita kompaktini diska, knygoje
iSleistas literatiiros kiirinys atgaminamas reprografijos biidu (foto-kopijavimo ar kitu budu
popieriuje) ir pan. Netiesioginio atgaminimo atveju- kopija padaroma i§ kiirinio garso iraso
(fonogramos), kuri transliuoja radijas. Laikinas kiirinio atgaminimas yra neatskiriama
technologinio proceso dalis, susijusi su kiiriniy padarymu vieSai prieinamais interneto tinklais.
Kirinio atgaminimas bet kuriuo biidu ir forma apima bet koki atgaminima (analoginiu ar
skaitmeniniu budu), bet kokiose laikmenose (garsajuostése, vaizdajuostése, popieriuje) ir bet
kokiomis kopijavimo priemonémis (analogine, skaitmenine garso ar vaizdo {raSymo {ranga,

reprografinio atgaminimo ir kt. jranga)'*°.

Tiek LR ATGTI, tiek kitos tarptautinés sutartys suteikia autoriui iSskirting teisg leisti
arba uzdrausti atgaminti kiirini bet kokia forma ar biidu. Taciau $i i§imtiné autoriaus teis¢ kaip ir
kitos turtinés teisés néra absoliuti, todé¢l ATGTI IV skirsnyje numato Sios teisés apribojimy
sarasa, nes autoriaus iSimtiné teis¢ kaip tokia atgaminti kiirini buvo apribota jau Berno
Konvencijos 9 str. 2 d.

Vienas i$ aktualiausiy ir reikSmingiausiy yra kiirinio atgaminimas asmeniniais tikslais. LR
ATGT] 20 straipsnio 1 dalis apima visus kiiriniy atgaminimo btidus, numatytus ATGT] 2
straipsnyje, iSskyrus kiiriniy atgaminima reprografijos btidu, kurj reglamentuoja LR ATGTI] 23
straipsnis. Pagal LR ATGT] 20 straipsnio 1 dalj fiziniam asmeniui yra leidziama iSimtinai savo
asmeniniam naudojimui, nesiekiant tiesioginiy ar netiesioginiy komerciniy tiksly, atgaminti ne
daugiau kaip vieng i$leisto ar kitaip vieSai paskelbto kiirinio egzemplioriy, jei toks atgaminimas
yra vienkartinis veiksmas. Ta¢iau minéto straipsnio 2 dalyje numatyta, jog asmeniniais tikslais
atgaminti draudZiama:

1) architekttros kiirinius pastaty ar kitokiy statiniy pavidalu;

2) kompiuteriy programas (iSskyrus LR ATGT] 30 ir 31 straipsniuose numatytus

atvejus);

1% Andrijauskas K., Buitkus A., Ceponyté Z. ir kt. Informacinés visuomenés teis¢. Vilnius: Lietuvos Vartotojy
Institutas, 2005. P. 17-18
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3) elektronines duomeny bazes (iSskyrus LR ATGTI 32 straipsnyje numatytus atvejus).

Draudimas asmeniniais tikslais atgaminti kompiuteriy programas ir elektronines
duomeny bazes néra pagristas. Toks draudimas faktiSkai ijtvirtina diskriminacines skirtingy
autoriy teisiy objekty teisinés apsaugos salygas. Dél Siy priezasCiy kirinio atgaminimo
asmeniniais tikslais reglamentavimas faktiskai neatitinka $ios i§imties tiksly'”’.

Svarbu atkreipti démesj i tai, kad kirinio atgaminimas galimas tik iSimtinai savo
asmeniniam naudojimui, nesiekiant tiesioginiy ar netiesioginiy komerciniy tiksly. Tai esminé
tokios autoriy teisiy iSimties salyga, kuri atspindi ,.triju pakopy testo* suformuluoty reikalavimy
nuostatas: kad atgaminimas leidziamas tik atskirais ypatingais atvejais, su salyga, kad S$is
atgaminimas neprieStarauty iprastiniam kiirinio naudojimui ir nepaZeisty teiséty autoriaus

interesu.

Sis autoriy teisiy apribojimas néra neatlygintinas kaip daugelis kity istatyme numatyty
teisiy apribojimy, nes Sios iSimties pagrindu yra padaroma nemaza zZala autoriy ekonominiams
interesams, tod¢l uz absoliucios teisés atgaminti kiirini apribojima autorius turi teis¢ gauti tam
tikta atlyginima (LR ATGTI 20 str. 3 d.). Tokia nuostata yra perkelta i§ ES direktyvos dél
autoriy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty derinimo 2001/29/EB.
Direktyvos 5 str. 2 d. b punkte numatyta, jog Valstybés narés 2 Direktyvos straipsnyje nustatytai
atgaminimo teisei gali nustatyti iSimtis arba apribojimus tuo atveju, kai atgaminama asmeniniam
naudojimui bet kurioje laikmenoje ir atgaminantys fiziniai asmenys nesiekia tiesioginiy ar
netiesioginiy komerciniy tiksly, su salyga, kad teisiy turétojai gauty teisinga kompensacija,
priklausoma nuo techniniy priemoniy taikymo ar netaikymo atitinkamam kiiriniui ar objektui.
Siais sparéiai tobuléjaniu technologijy laikais itin nesunku padaryti aukstos kokybés garso ir
vaizdo jrasus, atgaminti per radija ir televizija transliuojamus kiirinius, todél nebelieka biitinybés
pirkti originaly garso ar vaizdo iraSa, kadangi Siuolaikinés technologijos suteikia galimybg

“I38 todél siekiant jgyvendinti teiséty autoriu

pasidaryti identiska jo kopija ,,namy salygomis
interesy uZztikrinimo tiksla, itvirtinta kompensavimo sistema autoriams uz juy kiriniy

panaudojima asmeniniais tikslais.

Taigi, visos ES valstybés narés, norédamos taikyti atgaminimo asmeniniais tikslais

igimti, kartu turi numatyti ir teisinga kompensacija autoriams ar autoriy teisiy turétojams. Si

7 Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apribojimo, susijusio su kiriniy atgaminimu asmeniniais tikslais,
kompensavimo mechanizmo jgyvendinimo pasekmiy tyrimo ataskaita. Vilnius, 2003 m. gruodzio 9 d.
http://www.euro.lt/Pov_tyrimai/AUTORIU_ataskaita.pdf . P. 67

5% Nors tyrimai rodo, kad placiai paplitgs garso iraSy bei audiovizualiniy kiiriniy vaizdo irasy atgaminimas
asmeniniais tikslais — vadinami ,,namy irasai“, neabejotinai daro didelg¢ Zalg teisétiems autoriy interesams bei,
Zinoma, pazeidzia iprastini kiiriniy panaudojima, nustatyti konkrecia zala ar jos dydi yra neimanoma.
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atgaminimo asmeniniais tikslais iSimtis Direktyvoje priskiriama prie fakultatyviy i§im¢iy, t.y. jos
valstybés narés neprivalo perkelti { nacionalinius istatymus, tac¢iau dauguma valstybiy ja taiko
pagal ankstesnius tarptautinius isipareigojimus. Kartu direktyva konkreciai nenurodo, kokiais
biidais jgyvendinama autoriaus teis¢ { atlyginima uz atgaminima asmeniniais tikslais. Atlyginimo
mechanizma valstybés narés gali pasirinkti pacios. Jau ilga laika Europos valstybés (pirmiausia
pradéta taikyti $i mokest] Vokietijoje 1965 m.) taiko tuScios laikmenos mokestj, tod¢l Lietuva
pasirinko jprasta atlyginimo mechanizmo modelj. Taigi, taikomas tu$¢ios laikmenos mokestis
leidzia sukaupti pinigy sumas, kurias autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy kolektyvinio
administravimo asociacijos paskirsto autoriams, atlik¢jams ir fonogramy gamintojams. Taciau
kompensacinio mokescio sistema i§ esmés néra tinkamai jgyvendinama, nes néra igyvendinama
viena svarbiausiy- kompensavimo autoriui funkcija, todél reforma visos Europos Sajungos mastu
buvo biitina ir jau 2007 m. sausio ménesj pasirodyti naujausios ES mastu jtvirtinamos gairés dél
kompensacinio mokes¢io, renkamos uz kiiriniy atgaminima asmeniniais tikslais' .

LR ATGTI 20 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad atlyginimas autoriui nustatomas
procentais nuo asmeniniam atgaminimui skirty tus¢iy garso ir audiovizualiniy laikmeny
(iSskyrus laikmenas, skirtas eksportui, profesionalioms reikméms ir Zzmoniy, turinéiy klausos ar
regos negalia, reikméms) didmeninio pardavimo kainos ir jis $iuo metu neturi biiti didesnis kaip
6 procentai tuscios garso ar audiovizualinés laikmenos didmeninés kainos. Nurodyta atlyginima
privalo mokéti asmeniniam atgaminimui skirty analoginiy ir skaitmeniniy garso bei
audiovizualiniy laikmeny gamintojai ir importuotojai, iSskyrus tuos atvejus, kai tuscios
laikmenos ivezamos iSimtinai asmeniniam naudojimui (su keleivio bagazu), o atlyginima Sio
autoriy teisiy subjektams paskirsto ir moka Vyriausybés igaliotos institucijos, patvirtintos autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy kolektyvinio administravimo asociacijos.

Atlyginimo autoriams uz kiirinio atgaminima asmeniniais tikslais tvarka nustato Vyriausybés
nutarimas ,, Dél atlyginimo uz audiovizualiniy kiiriniy ar fonogramose iraSyty kiriniy

160 .
“™". Nutarime

atgaminima asmeniniais tikslais paskirstymo ir mokéjimo tvarkos patvirtinimo
ivardinta, kas yra laikoma garso ir audiovizualin¢ laikmena- tai bet kuris materialus objektas
(garso jraSuy kaseté, vaizdajuosté, kompaktinis diskas, mini diskas, CD-R, CD-RW ir kt.),
paprastai naudojamas analoginiam ar skaitmeniniam garso ir (ar) vaizdo {rasui padaryti bet kokia
garsa ir (ar) vaizda irasanCia iranga. Taciau Atlyginimo uz audiovizualiniy kiiriniy ar

fonogramose {rasyty kiiriniy atgaminima asmeniniais tikslais paskirstymo ir mokéjimo tvarkos 1

1% http://ec.europa.eu/internal _market/copyright/levy reform/index_en.htm . Prisijungimo laikas: 2006 m. gruodzio
5d.

10 2003 m. rugpjicio 29 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas “ Dél atlyginimo uZ audiovizualiniy
kuriniy ar fonogramose {raSyty kiiriniy atgaminima asmeniniais tikslais paskirstymo ir mokéjimo tvarkos
patvirtinimo* // Valstybés zinios. 2003. Nr. 84-3847.

113
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priede atlyginimo objektas nurodomi ir kompiuteriy kietieji diskai, kurie paprastai nenaudojami
analoginiam ar skaitmeniniam garso ir (ar) vaizdo iraSui daryti, o yra bitini normaliam
kompiuterio funkcionavimui. Atsizvelgiant | tai, kad kietieji diskai yra naudojami visuose
asmeniniuose kompiuteriuose, darbinése stotyse, serveriuose'®', ju apmokestinimas, nepaisant jy
tikrosios paskirties, néra tinkamas teisinis sprendimas. Jei kietieji diskai naudojami irangoje,
skirtoje atgaminti audiovizualinius kirinius ar fonogramas, tuomet mokestis taikomas
kietiesiems diskams biity pateisinamas. Taciau Vokietijos pavyzdys rodo, jog gali biiti nueita dar
toliau- kompensacinis mokestis gali biiti taikytinas ir asmeniniams kompiuteriams'®* (Fujitsu

Siemens kompanija turi mokéti 12 eury mokesti uz kiekviena kompiuteri, parduota Vokietijoje).

Zinoma, $iuo metu vis daZniau pasigirsta nuomoniy, jog Siame skaitmeninés eros
amziuje reikéty uzdrausti atgaminima asmeniniais tikslais tam, kad kuo labiau bity sumazinta
zala, daroma autoriy turtiniams interesams. Taciau tokios alternatyvos igyvendinimas sunkiai
isivaizduojamas, nes sililymas uZzdrausti kopijavima asmeniniais tikslais skaitmeniniy
technologijy amzZiuje, yra absurdiskas. Zmonés vis tiek norés jrasinéti televizijos programas
tuomet, kai ju néra namie, daryti skaitmeniniy muzikos jrasy kopijas. Taigi beveik néra
galimybiy kontroliuoti tokiy iraSy daryma. Todél tikslingiau taikyti kompensavimo sistema nei

imtis tokiy drastiSky draudimo priemoniucm.

Kalbédami apie Sia svarbia visuomenei iSimti- atgaminima asmeniniais tikslais- turime
akcentuoti svarbiausius aspektus, susijusius su asmeniniu atgaminimu: atgaminti asmeniniais
tikslais galima tik teisétai jsigyto kiirinio asmening kopija; atgaminty kiriniy kopiju be autoriaus
leidimo negalime skelbti, platinti ar padaryti vieSai prieinamais kompiuteriy tinkluose. Taciau

164 tinklais tam, kad

vartotojai, nepaisydami teisiniy taisykliy, ir toliau naudojasi populiariais P2P

dalintysi turimais duomenimis..

Taciau jau keleta mety ivairios iraSy kompanijos aktyviai ir gana s¢kmingai kovoja su
nelegaliu kiiriniy platinimu P2P tinkly pagalba. Tokio pobtidzio atgaminima sunku bty jvertinti
Hriju pakopu testo pagrindu. Bandymai veikas pateisinti kaip fair use ar ,,space shifting*
pagrindu baigési nes¢kme, nes Sie argumentai buvo atmesti JAV teismy nagrinétose bylose. Nuo
pat pirmyju Sios srities byly buvo bandoma sureguliuoti paslaugy tiekéjo atsakomybeg uz

netiesiogini pazeidima, kur tiesioginius pazeidimo veiksmus (atgaminima ar padaryma vieSai

' Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apribojimo, susijusio su kiriniy atgaminimu asmeniniais tikslais,
kompensavimo mechanizmo jgyvendinimo pasekmiy tyrimo ataskaita. Vilnius, 2003 m. gruodzio 9 d.
http://www.euro.lt/Pov_tyrimai/AUTORIU_ataskaita.pdf . P. 69

12 http://constitutionalcode.blogspot.com/2004/12/german-pe-levy.html Prisijungimo laikas: 2006 m. gruodzio 9 d.
' Hart M. The proposed directive for copyright in the information society: nice rights, shame about the exceptions.
E.IP.R. 1998, 20(5), 169-171. P.169

1% P2P savoka internete daznai jvardijama kaip ,,People to People* (liet. Zmonés Zmonéms).
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3 Grokster,

prieinamu) atlicka individualiai prisiregistrave asmenys. Garsiosiose Napster'®
Kazaa'® bylose netiesioginé atsakomybé uz autoriy teisiy paZeidimus teko biitent tos
programinés jrangos, kurios pagalba vartotojai dalyvauja duomeny dalinimosi procese,
kiir¢jams.

Viena svarbiausiy fair use byly, nagrinéjanti asmeninio atgaminimo teisg, JAV
Auki¢iausiojo Teismo praktikoje yra Sony’®” byla, kurioje teismas nusprendé, jog vaizdo kaseéiy
irenginio pagalba televizijos transliacijy jraSymas vélesnés perzitiros (angl. time-shifting) tikslais
néra autoriy teisiy pazeidimas ir tai {vardinama kaip saZininga praktika (fair use). Teismas taip
pat nusprende, jog vaizdo jraSy irenginiy gamintojai néra atsakingi uz pazeidimus, atsirandancius
del potencialiy pirkéjy veiksmuy. Somny bylos sprendimas iki pat Siol jvairiais aspektais yra

taikomas Siandieninése bylose, nagrinéjanciose fair use ir asmeninio atgaminimo klausimus.

Kitoje Zymioje Napster'® byloje JAV Apeliacinis Teismas, nagrinédamas ginéa dél P2P
kompiuteriy tinkly, pripazino, jog Napster naudotojai pazeidZia maziausiai dvi i§imtines autoriy
teisiy turétojy teises, t.y. atgaminimo bei platinimo teises. Napster, kurio veikimo pagrindas
buvo platforma, | kuria vartotojai gal¢jo nusiysti ir parsisiysti muzikinius failus suspaustu
skaitmeniniu formatu, tapo atsakovu byloje dél autoriy teisiuy pazeidimuy. IeSkovais Sioje byloje
buvo didziosios iraSy kompanijos, kuriy pardavimams tokia technologija dar¢ tiesioging Zala.
Vertindamas veikla fair use atzvilgiu, teismas nusprende, jog jei Sony byloje vaizdo kaseciy
fraSymo {irenginiy gamintojai negal¢jo kontroliuoti {renginiy panaudojimo biidy, tai Napster
atveju yra prieSingai- Napster administratoriai galéjo ir turéjo pareiga kontroliuoti vartotoju
elgesi, pazeidzianti autoriy teises. Atsakovo argumentas dél space-shifting, kilusios i§ time-
shifting argumento Sony byloje, buvo atmestas, nes Siuo atveju skaitmeninio formato pakeitimas
buvo daromas ne tiesiog asmeninio saugojimo tikslais, taciau buvo skirtas pasidalyti failu su
kitais vartotojais. Napster administratoriai buvo pripazinti netiesiogiai pridedantys prie autoriy

teisiy pazeidimy, kuriuos darée Sio tinklo naudotojai.

JAV Auki¢iausiasis Teismas 2005 m. Grokster'®” byloje vieningai nusprendé, jog
atsakovams kompanijoms Grokster ir Streamcast, kurios prekiavo duomeny dalinimosi jranga
(file sharing software), gali buti pareiksti ieSkiniai dél autoriy teisiy pazeidimy skatinimo. Nors

2003 m. Grokster kompanija buvo laiméjusi dvi bylas dél P2P jrangos legalumo, bei Sioje byloje

195 A & M Records, Inc v Napster, Inc 239 F 3d 1004 (9th Cir 2001)
"http://www.fk2w.com/html/index.php?name=News&file=article&sid=117. Prisijungimo laikas: 2006 m. gruodzio
3d.

7 JAV Auks¢iausiojo Teismo byla Sony Corporation v. Universal City Studios 464 USC 417 (1984), platiau
Zinoma ,,Betamax* pavadinimu.

'8 JAV Devintosios apygardos Apeliacinio Teismo byla A&M Records, Inc. v. Napster, Inc. 239 F. 3d (2001 ).

1 JAV Aukiéiausiojo Teismo byla MGM Studios, Inc. V. Grokster, Ltd. 545 U.S. 913 (2005).
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tur¢jo Intel, Yahoo! ir Microsoft kompanijy palaikyma dél P2P tinkly, Sis teismo sprendimas

Grokster buvo nepalankus.

Taciau vis dazniau tiesioginé atsakomybé uz autoriy teisiy pazeidimus, padarytus

elektroningje erdvéje, gresia ir patiems fiziniams asmenims, t.y. vartotojams 7

2006 m. gruodzio ménesio pradzioje Honkongo teismas atmeté apeliacija Zmogaus, kuris
pirma karta pasaulyje buvo nuteistas uz filmy platinima internete. Bedarbis 38-eriy Chanas
lapkriti buvo ikalintas trims ménesiams uz tai, kad P2P tinklu ,,BitTorrent* iSsiunté tris filmus'"".
JAV 2006 m. gruodzio 19 d. buvo paskirta 5 ménesiy ikalinimo bausmé asmeniui, kuris
administravo P2P tinkla Elite Torrents. Sio tinklo pagrindu 133 tikstanéiams asmeny buvo
paplatinta apie 2 milijonai jvairiy filmy, programinés jrangos, muzikos kiiriniy, tarp ju ir vieSai

neskelbty minéty kiiriniy kopiqu.

Suprantama, jog visu asmeny, besinaudojanc¢iy P2P tinklais duomeny perdavimui ar
atsisiuntimui, néra imanoma nei susekti, nei juos patraukti atsakomybén. Vartotojai suvokia
rizika, tenkancia besinaudojant neteisétomis kiiriniy kopijomis, taciau jie 1 pagalba pasitelkia
naujai sukuriamas programas tokias kaip PeerGuardian, kuri P2P tinkluose uzkoduoja

kompiuterio IP adresa ir jo negali atsekti organizacijos, stebin¢ios P2P tinklus ir ju vartotojus' .

Minétos organizacijos, veikiancios anti-piratavimo tikslais elektroninéje erdvéje,
pasiryZusios sustabdyti intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimus internete, pasirodo, taip pat
rado biida kaip kovoti su pazeidimais. ,,Attributor” Korporacija plétoja technologini irankij,
kuriuo galima bus skenuoti visa vieSai prieinama Interneto turini, ieSkant autoriy teises
pazeidzian¢iy veiksmy' ",

Kartu tam tikros valstybés iesko i$ tiesy alternatyviy sprendimuy, galinciy iSspresti Sia
opia problema, susijusia su neteisétu kiiriniy atgaminimu ir jy platinimu elektroningje erdveje.
Pranciizijoje buvo siiilomas jstatymo projektas'”, kuriuo bity iteisintas online duomeny
dalinimosi procesas. Esminis projekto aspektas tas, jog buvo sitiloma apmokestinti kiekviena

asmeni, besinaudojanti P2P tinklu duomeny siuntimui ir parsisiuntimui. Per ménesi P2P tinklo

""" http://p2pnet.net/story/4870 Prisijungimo laikas: 2006 m. gruodzio 3 d.

" http://www.delfi.lt/news/economy/I Tbussines/article.php?id=11510132 Prisijungimo laikas: 2006 m. gruodzio 3
d.

" http://www.usdoj.gov/criminal/cybercrime/mcCauslandSent.htm Prisijungimo laikas: 2006 m. gruodzio 3 d.

' http://www.afterdawn.com/software/p2p_software/p2p_tools/peerguardian.cfm Prisijungimo laikas: 2006 m.
gruodzio 3 d.

"http://online.wsj.com/public/article/SB116640468524853020-
iD46tkyB33ZgQiMfIcpSZ4Lgegl A 20071218 html?mod=blogs Prisijungimo laikas: 2006 m. gruodzio 1 d.
http://sfgate.com/cgibin/article.cgi?f=/news/archive/2005/12/22/financial/f110428S59.DTL&type=business
Prisijungimo laikas: 2006 m. lapkricio 18 d.
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mokestis, kuris turéty buti paskirstomas autoriams, sudaryty 8.50 doleriy suma. Taciau tokiam
muzikos ir kito pobiidzio kiiriniy siuntimosi proceso legalizavimui itin prieStaravo {vairls
muzikos atlikéjai, kiiréjai, prodiuseriy ir platintojy firmos. Toki pasitilyma jie vertino kaip
»salies muzikos ir audiovizualinés pramonés mirti“, o ménesinius mokescius ivardino ,,meny
sovietizacijos priemone®. Kita pusé- vartotojai ir jy asociacijos teige, jog toks istatymo projektas
garantuoty interneto vartotojams laisva prieiga pasinaudoti kiiriniais ir kartu tinkama bei

sazininga atlygi kiir¢jams.
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prendimas galimas:

tereikia kiekvienam asmeniui suteikti teise internete gauti po vienq nemokamq bet kurio kitrinio kopijq.
Taciau tokiu atveju mes nebe autoriy teisiy srityje, o naudotojy Utopijoje “.

M. Fiscor

4.2 TECHNOLOGINES IR SUTARTINES PLETROS REIKSME AUTORIU

TEISIU ISIMTIMS

Vienomis i§ svarbiausiy kliti¢iy, galinCiy neteisétai apriboti autoriy teisiy iSimciy
taikyma tiek tradicinéje, tiek elektroninéje erdvéje, yra techninés apsaugos priemongs ir sutartys,

kuriy pagrindu gali biiti atsisakoma taikyti autoriy teisiy iSimtis.

Techninés apsaugos priemonés buvo pirma karta itvirtintos PINO sutartyse: autoriy teisiu
sutartyje'’°- 11 straipsnyje, fonogramy'’’ sutartyje- 18 straipsnyje. Jomis numatoma, jog
valstybés narés turi uzdrausti tretiesiems asmenims $alinti technologines apsaugos priemones,
kurias taiko autorius, norédamas apsaugoti savo iSimtiniy teisiy panaudojima. Sios priemoneés
gali bti jvairiy rasiy: tiek prietaisai, kurie draudzia prieiga prie kiirinio, ir kuriuo bus galima
pasinaudoti, tik sutinkant su specialiomis salygomis, arba kiirinio nukopijavimo apsauga ar kiti

irengimai, kurie apriboja ar draudzia jvairias autoriy teises pazeidZiancias veikas.

Techninés apsaugos priemonés leidzia autoriy teisiy turétojams kontroliuoti prieiga prie
skaitmeninés formos kiiriniy tre¢iyjy asmeny atzvilgiu. Tokiu biidu autoriy teisiy turétojams yra
suteikiama itin efektyvi ir beveik absoliuti kontrol¢ kiriniy panaudojimo atzvilgiu,
neatsizvelgiant | istatymiSkai numatytas autoriy teisiy iSimtis, kuriy pagrindu vartotojams turi
biiti sudaromos galimybés pasinaudoti kiiriniu. Todél tarpusavio saveika tarp numatyty techniniy
apsaugos priemoniy ir autoriy teisiy apsaugos iSim¢iy yra sudétinga ir kontraversiska. Viena
vertus, TAP apsaugoty kiiriniy naudotojai gincija, jog tokiy priemoniy taikymas neturi apriboti
vartotojy daryti tai, kas jiems leidziama teisiy i§Sim¢iy pagrindu, pvz. tyrimy, kritikos, apzvalgos
tikslais. Kita vertus, autoriai ir teisiy turétojai nori, jog teisiy iSimtys nebity taikomos
elektroningje erdvéje dél itin didziuliy autoriy teisiy pazeidimy skaitmeningje erdvéje masto.

Vis délto Siuo metu dar anksti kalbéti apie Siy techniniy priemoniy itaka autoriy teisiy

iSimtims, nes jos dar néra itin aktyviai taikomos autoriy teisiy turétoju elektroningje erdvéje.

Techninés apsaugos priemongés gali apriboti vartotojui apriboti galimybeg iSsaugoti kiirini savo

17 Pasauliné intelektinés nuosavybés organizacijos autoriy teisiy sutartis / Valstybés Zinios. 2001. Nr. 32-1060.

Ratifikuota 2001 m. kovo 13 d. Lietuvos Respublikos istatymu dél Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos
autoriy teisiy sutarties ratifikavimo // Valstybés zinios. 2001. Nr. 32-1056

"7 Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos atlikimy ir fonogramy sutartis// Valstybés Zinios. 2001. Nr. 58-
2084. Ratifikuota 2000 m. rugséjo26 d. Lietuvos Respublikos istatymu dél Pasaulinés intelektinés nuosavybés
organizacijos atlikimy ir fonogramy sutarties ratifikavimo// Valstybés zZinios, 2000. Nr. 95-2967.
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asmeninio kompiuterio kietajame diske ar apriboti galimybe kopijuoti kiirini, jo iStraukas ir tai
panaudoti kitame kirinyje. Taciau tokia sistema vis dé¢l to neveiksminga tekstiniy kiiriniy
atzvilgiu- jei nebus imanoma pasinaudoti ,,copy- paste‘ funkcijomis, vartotojas galés perraSyti
jam reikalingas iStraukas ar net visa kiirinj ir ji véliau kompiuteriu surinkti jau kitame kirinyje.
Taip pat jei bus leidziama atsispausdinti reikalinga kiirini, véliau ji nuskenavus, turésime
elektroning jo kopija, kuria galésime platinti internete, kad ir prastesnés kokybés nei originalios
kopijos. Zinoma, tokie metodai atgaminti kiirinj léti ir nepatogiis, tatiau jie vis délto leis

vartotojui pasiekti tai, ko jis siekia- atgaminti kiirinj'’®.

Vienas svarbiausiy minusy techniniy apsaugos priemoniy taikyme yra tai, jog vartotojai,
negave leidimo atgaminti kiirini, gali neteisétai bandyti patys paSalinti technines apsaugos

% LR ATGT] 75 str. numato, jog kai autoriy teisiy subjekty taikomos techninés

priemones
apsaugos priemones Siy teisiy naudotojams trukdo pasinaudoti autoriy teisiy apribojimais, t.y.
del TAP taikymo negalima atgaminti asmeniniais tikslais (20 str. 1 d.), panaudoti kiirini
mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais (22 str. 1 ir 2 d.), atgaminti kiirini reprografijos biidu (23
str. 1 d.), panaudoti kiirini visuomenés saugumo tikslais (27 str.), laikinai kiirini atgaminti (29
str. 1 d. 2 p.) ir kt., teisiy naudotojams turi biiti sudarytos salygos ar suteiktos tinkamos
priemonés (dekodavimo prietaisai ir kt.), leidziantys pasinaudoti teisétai prieinamais autoriy

teisiy objektais tiek, kad autoriy teisiy naudotojai neturéty nekomercinés naudos i$ jy interesais

numatyty apribojimy.

Techninés apsaugos priemonés néra vienintelés, kuriy pagrindu gali biiti varzomas

autoriy teisiy i§im¢iy taikymas elektroninéje erdvéje.

Skaitmenin¢je aplinkoje yra sudarytos puikios galimybés autoriy teisiy turétojams
tiesiogiai bendrauti (anlg. interact) su vartotojais ir nustatyti salygas dél prieigos ir kiiriniy
naudojimo. Daznai visos salygos yra aptartos elektroninése sutartyse (click-on), 1 kurias
naudotojas daznai nejsigilina, nors tokiomis salygomis daznai gali biiti apribotos jo teisés

elektroninio kiirinio panaudojimo atveju'™.

Sutartys skaitmeninéje aplinkoje, dazniausiai automatizuotos licencinés sutartys, gali
numatyti ,,skaitmeniniy uzrakty“ (angl. Digital lock-up) taikyma, kuriy pagrindu neproporcingai

bus suvarzomos vartotoju teisés, todél tokiose sutartyse negali biiti nuostaty dél teisiy iS§imciy

78 Burell Robert, Coleman Alison. Copyright Exceptions: The Digital Impact. Cambridge-University Press, 2005,
P. 69-72
7 Burell Robert, Coleman Alison. Copyright Exceptions: The Digital Impact. Cambridge-University Press, 2005,
P. 69- 73
180 Correa M. C. Fair Use in the Digital Era. [IC 2002 Heft 05. P. 582

50



netaikymo, pvz. negalima sutartimi numatyti, jog Siuo atveju draudZiama teis¢ pasidaryti
atsarging kompiuteriy programos kopija ar teis¢ dekompiliuoti, pratestuoti programa'®'.
Valstybiy istatymai turéty labai aiSkiai reglamentuoti sutarciy, sudaromy elektroninéje erdvéje,

nuostatas dél autoriy teisiy iSim¢iy taikymo.

1 Burell Robert, Coleman Alison. Copyright Exceptions: The Digital Impact. Cambridge-University Press, 2005,
P. 69
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ISVADOS

1. Intelektinés nuosavybés teisiy rii§is yra autoriy teisés, kurios pasizymi iSimtiniu
absoliutiniu pobiidziu, kuris nulemia, jog tik autorius gali nekliudomai naudotis kiriniu
ir gauti i§ to naudos, o visi tretieji asmenys turi susilaikyti nuo veiksmy, pazeidzianciy
autoriaus teises.

2. Visi Siuolaikiniai autoriy teises reglamentuojantys autoriy teisiy istatymai numato
nuostatas dél tam tikry ypatingy aplinkybiy, kuomet neautorizuotas autoriy teisiy
saugomo kiirinio panaudojimas néra laikomas autoriy teisiy pazeidimu.

3. Pagal tai, kokia forma autoriy teisiy iS§im¢iy nuostatos itvirtinamos valstybiy
nacionaliniuose istatymuose, reglamentuojanciuose autoriy teises, galima iSskirti dvi
sistemas. Atvirosios teisiy iSim¢iy sistemos valstybés itvirtina lanksCia apsauga
veiksmams, kurie tam tikrais atvejais teismy gali buti pripazinti autoriy teisiy iSimtimis,
o ne autoriy teisiy pazeidimais. Uzdaroji autoriy teisiy iSim¢iy sistema paremta nemazu
skai¢iumi numatomy specifiniy iSim¢iy, kuriomis itin tiksliai apibtidinamos veiklos,
nelaikomos teisiy pazeidimais. Sios sistemos esmé- baigtinis teiséty veiksmuy, nelaikomy
teisiy pazeidimais, sarasas.

4. Autoriy teisiy iSimtys yra grindziamos {jvairiais pagrindais: svarbiausiy teisés
principy igyvendinimu- proporcingumo, neleistinumo piktnaudziauti teise ir kt., vieSuoju
interesu, ekonominiais faktoriais ir kt. Neleistinumo piktnaudziauti teise ir
proporcingumo principy taikymas autoriy teis¢je nulemia tai, jog yra siekiama apsaugoti
ne tik kiir¢jo, autoriaus ar autoriy teisiy turétoju teisétus interesus, taciau Siy principy
pagrindu kartu siekiama garantuoti kiiriniy naudotojy, placigja prasme- visuomeneés
interesy igyvendinima.

5. Autoriy teisiy iSimtys- tai ypatingi istatymuose numatyti atvejai, kada visuomenés
nariams yra leidZiama pasinaudoti kiiriniais be autoriaus, autoriy teisiy peréméjo ar
turétojo leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo arba mokant teisinga atlygi, kuri
istatymy nustatytas tik kaip kompensacija numatytas uz autoriy teisiy iSimtis.

6. Autoriy teisiy iSimtys turi atitikti tiek nacionaliniuose istatymuose, tiek
tarptautiniuose teisés aktuose numatyto ,,triju pakopuy testo reikalavimus.

7. Autoriy teisiy i$im¢iy taikymo pagrindinis tikslas- i§laikyti proporcinga autoriy teisiy
turétojy ir visuomenés interesy balansa.

8. Autoriy teisiy iSimtimis skatinama tolimesné kiiryba, panaikinami ekonominés

rinkos trukdziai, saugomi kiti interesai (teis¢ laisvai reikstis, teisé i informacija, zodzio
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laisvé) neleidziama {jvairiems monopoliams piktnaudZiauti savo teisémis, saugomas
kultiirinis ir istorinis paveldas.

9. Klasikiniai intelektinés nuosavybés pateisinimai buvo pakeisti, norint apsaugoti
investicijas ir Sios sistemos balansas aiSkiai gali iSsiderinti dél daromy nuolaidy
intelektinés nuosavybés teisiy naudotojams.

10. Siandieninés autoriy teisés yra ekonominés politikos jrankis, kuriuo pirmiausia
siekiama materialaus praturtéjimo ir teisingo atlygio investitoriams uz jy pirmines
investicijas, todel jos nebelaikomos paskata individualiai kiirybai, kultiriniam progresui.

11. Turéty buti taikomos skirtingos taisyklés skirtingiems kiiriniams: kiirinys, kuriame
néra jokio jo kiiréjo asmenybés elemento, negali biiti saugomas taip pat kaip kirinys,
turintis toki elementa. Tai gali buti jgyvendinama ir trumpesniu apsaugos terminu,
nesuteikiant neturtiniy teisiy, registracijos reikalavimu.

12. KarybisSkumas turi buti aiSkiai atskirtas nuo investavimo apsaugos proceso.
Intelektinés nuosavybés teisé turi biti jgyvendinama taip, jog nestabdyty naujy kiriniy
kiirimo. Neéra reikalo, kiiréjui, sukiirusi kiirinj, suteikti geresng pozicija nei kad kuréjui,
kuris dar noréty sukurti kiirini.

13. Teisingo atlyginimo teis¢ gali buti ekonomiSkai naudingesné¢ paciam kiiréjui nei
griezta kontrolé¢ kiiriniy panaudojimo atzvilgiu.

14. Nauji iSbandymai interesy balansui gimé su naujomis skaitmeninémis technikos
galimybémis, kurios, viena vertus, leidzia padaryti puikios kokybés ir juolab nemokamas
autoriy teisiy saugomo kirinio kopijas, kita vertus, leidzia teisiy turétojams susekti ir
apriboti tokius vartotojy veiksmus.

15. Skaitmeninés revoliucijos eroje Sis svarbus interesy balansas turéty biiti
,rekonstruotas®, kaip ir visas autoriy teisiy ir ju iSimc¢iy taikymo mechanizmas. Tam
tinkamu pagrindu galéty buti pagrindinés Zmogaus teisés, nes Siuo metu sistema yra
praradusi savo teisetuma.

16. Skaitmeninéje aplinkoje autoriy teisiy turétojai turi visas priemones jgyvendinti
griezta kiriniy panaudojimo kontrolg. Tokiy priemoniy visuma sudaro ivairios techniniy
apsaugos priemoniy, sutartiniy susitarimy ir autoriy teisiy principy kombinacijos. Tokia
efektyvi kiiriniy panaudojimo kontrolé ypa¢ palanki autoriams, nes tokiu biidu jiems bty
suteiktos visos galimybés pilna apimtimi naudoti ir igyvendinti savo teises, atgauti
investicijas, idétas 1 kiiriniy sukirima, ir gauti pajamas i§ komercinio kiriniy

panaudojimo.
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17. Didesnés kontrolés suteikimas autoriy teisiy turétojams dél kiiriniy panaudojimo
skaitmeninéje aplinkoje nesalygos didesnés naudos paciai visuomenei. Kaip kad
autoriams reikalinga apsauga, intereso { laisva informacijos srauta pagrindu vartotojams
turi biti suteikta teis¢ naudoti teisétai isigytas kiirinio kopijas, atitinkamais atvejais net ir

be autoriy teisiy turétojo sutikimo.
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SANTRAUKA

Autoriy teisés néra absoliutinés teisés ir yra ribojamos apimtimi, apsaugos terminu ir
budais, kuriais jos gali buti igyvendintos. Visi Siuolaikiniai autoriy teises reglamentuojantys
autoriy teisiy istatymai numato nuostatas dél tam tikry ypatingy aplinkybiy, kuomet
neautorizuotas autoriy teisiy saugomo kirinio panaudojimas néra laikomas autoriy teisiy
pazeidimu. Tokiais atvejais istatymo leid¢jas prioritetu laiko ne autoriy teisiy turétojo, o kity
asmeny interesus. Autoriy teisiy iS§imtys yra grindZiamos jvairiais pagrindais: svarbiausiy teisés
principy igyvendinimu- proporcingumo, neleistinumo piktnaudziauti teise ir kt., vieSuoju
interesu, ekonominiais faktoriais ir kt., taciau i§ esmés teisiy iSimciy tikslas yra vienas-
proporcingo teisiy turétoju ir vartotojy intereso balanso iSlaikymas. Taciau skaitmeninés
revoliucijos eroje Sis svarbus interesy balansas turéty biiti ,,rekonstruotas®, kaip ir visas autoriy
teisiy ir ju i§iméiy taikymo mechanizmas. Siandieninés autoriy teisés yra ekonominés politikos
{rankis, kuriuo pirmiausia siekiama materialaus praturtéjimo ir teisingo atlygio investitoriams uz
ju pirmines investicijas, todél jos nebelaikomos paskata individualiai kirybai, kulttriniam

progresui.

Nauji iSbandymai interesy balansui gimé su naujomis skaitmeninémis technikos
galimybémis, kurios, viena vertus, leidzia padaryti puikios kokybés ir juolab nemokamas autoriy
teisiy saugomo kiirinio kopijas, kita vertus, leidzia teisiy turétojams susekti ir apriboti tokius
vartotoju veiksmus. Taciau didesnés kontrolés suteikimas autoriy teisiy turétojams dél kiiriniy
panaudojimo skaitmenin¢je aplinkoje nesalygos didesnés naudos paciai visuomenei. Kaip kad
autoriams reikalinga apsauga, intereso i laisva informacijos srauta pagrindu vartotojams turi biti
suteikta teisé naudoti teisétai isigytas kiirinio kopijas, atitinkamais atvejais net ir be autoriy teisiy

turétojo sutikimo.

Dabar ijmanoma tokia situacija, jog kombinacija i§ skaitmeniniy teisiy valdymo sistemuy,
teisiniy normy dé¢l draudimo pasalinti technines apsaugos priemones, sutartimis jtvirtinamo teisiy
18im¢iy netaikymo, gali sudaryti neiveikiama klititj ar i§ viso paSalinti galimybg mokslininkams,
tyrinétojams, autoriams, mokytojams, studentams ir vartotojams rasti, cituoti ar kitaip saziningai

pasinaudoti autoriy teisiy saugoma informacija.

Skaitmeniné revoliucija yra stimulas keisti dabarting sistema. Naujoji autoriy teisiy
iSim¢iy sistema turéty buti labiau lanksti, placiau taikoma ir turéty biiti grindziama vartotoju

teisémis.
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SUMMARY

Copyright is not absolute and it is limited in scope, duration and the ways in which it can
be enforced. All modern copyright laws provide the provisions of certain circumstances in which
copyright will not be infringed by the unauthorised reproduction or presentations of a copyright
work. This means that the legislature has decided to prioritise some other interest over the
interests of the copyright owner. There are several reasons to restrict the scope of copyright, but
all of them are designed to maintain a balance between the rights of copyright holders and users.
The copyright exceptions are based on fundamental principles of law, on public interest, on
economic factors. But in the era of digital revolution the balance between the copyright holders*
and society’s interests needs to be ,,recasted” or even reconstructed. Today copyright mostly is
used as an instrument of economic policy and its primary goal is now material enrichment or

rewarding investors, it doesn’t have rather than the encouragement of individual creation.

New challenges came with new digital possibilities which, on the one hand, allow the
making of perfect free copies of copyrighted works, on the other hand, they permit right- holders
to detect and limit such reproduction. But there is no reason to think that giving copyright
owners greater control over the reproduction and use of their works in the digital environment
will result in a greater benefit to the public because as much as creators need protection, users
must be able, in the interest of the free flow of information, to make use of lawfully obtained
copies of works including, in certain well-defained circumstances, the capacity to make limited

uses of those works without the consent of the right holders.

The possible combination of electronic fences via the use of ,rights management
systems®, anticircumvention - legislation, contract law may effectively reduce or eliminate the
ability of researchers, authors, critics, scholars, teachers, students and consumers to find, to

quote or otherwise make fair use of information.

Digital electronic revolution is the best incentive to change the present system of
copyright exceptions. The new system of copyright exceptions should be based on flexibility,

workability and user rights.
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