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IVADAS

Bendra darbo charakteristika. Temos naujumas ir aktualumas

Zmogaus teiséms bei ju apsaugai tapus viena aktualiausiy bei pladiausiai nagrin¢jamy
temy, tarp vyry ir motery nelygybés, tautiniy mazumy, rasinés bei religinés diskriminacijos
problemy atskiras bei ypatingas démesys yra skiriamas vaiko teiséms. 2006 m. praneSime dél
Europos Sajungos strategijos vaiky teisiy klausimais Europos Komisija pabréz¢, kad placiame
Zzmogaus teisiy spektre vaiko teisés formuoja atskira, specifing Zmogaus teisiy sriti, kuriai reikia
skirti ypatinga démesi, ne tik nustatant vaiko teisiy turinj, bet ir uztikrinant jy teising apsauga
bei jos jgyvendinimo prielaidas.’

Judéjimo dél vaiko teisiy uZuomazgas galima aptikti jau XIX a. viduryje,? tagiau i§skirtinis
démesys vaiko teiséms buvo atkreiptas XX a., po Europa nusiaubusiuy pasauliniy kary,® kuomet
valstybés suprato, kad siekiant Europoje uztikrinti pagarba Zmogaus teiséms bei apsaugoti jas
nuo {vykusiy nezmonisko masto pazeidimy pasikartojimo, reikia susivienyti.* 1950 m. lapkri¢io
4 d. Europos Taryba pasira$é viena pagrindiniu Zmogaus teises ginan¢iy dokumenty — Zmogaus
teisiu ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (toliau darbe — Konvencija arba EZTK).
Konvencijos pagrindu buvo sukurtas jos jgyvendinimo mechanizmas,’ kuris, nepaisant savo
trukumy, po s¢kmingo funkcionavimo salygojo tai, jog Siandien $is tarptautinis dokumentas yra
vadinamas vienu efektyviausiy zmogaus teisiy apsaugos dokumenty. Sios konvencijos
ratifikavimas visada valstybéms turi ne tik politing reikSmg, bet taip pat daro didziule itaka ju
vidaus teisinéms sistemoms. Pr. Kiris, vertindamas Lietuvos Respublikos zingsni ratifikuoti
Konvencija, pasakeé: ,,Prisijungimas prie Konvencijos néra tik valstybés isipareigojimas savo
nacionalinius jstatymus derinti su Konvencija ir jos protokolais. Cia biitina atsizvelgti i tai, kad
Europos Tarybos sistemoje vyksta nenutriikstamas teisés vystymo procesas, pasireiSkiantis
unikalios jurisprudencijos kiirimu [...]“.6

Kalbant biitent apie vaiko teisiy uZtikrinima, didZiausias démesys yra skiriamas Jungtiniy
Tauty Vaiko teisiy konvencijai, konkreciai apibrézusiai ne tik vaiko savoka, bet ir nurodziusiai,

kokiy teisiy apsauga vaikui valstybés dalyvés yra jpareigotos uztikrinti — Europos zmogaus teisiy

! European Commission. Communication from the Commission, Towards an EU Strategy on the Rights of the Child
[interaktyvus]. 2006-07-04. [ zitréta 2008-12-05].
<http://www.unhcr.org/refworld/category,POLICY ,EUCOMMISSION,, 45fad06e2,0.html>.

2 Freeman M. Understanding family law. London: Sweet&Maxwell, 2007. P. 354.

%1924 m. buvo priimta Vaiko teisiy deklaracija, 1950 m. buvo pasirasyta Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniu laisviy apsaugos
konvencija, 1989 m. priimta Vaiko teisiy apsaugos konvencija.

* Freeman M., op.cit., p. 358-361; Jogiené D. Europos mogaus teisiy konvencijos taikymas. Vilnius: ,Eugrimas®, 2001. P.17;
Fortin J. Childrens‘s rights and the developing law. Cambridge University Press, 2005. P. 50.

% Iki 1998 m. (kuomet jsigaliojo Konvencijos 11 Protokolas) Konvencijos mechanizmo sistema sudaré¢ du organai — Europos
Zmogaus teisiy komisija bei Europos mogaus teisiy teismas. Protokolas jsteigé vieninga, nuolat veikiantj Europos Zmogaus
Teisiy Teisma.

® Berger V. Europos Zmogaus teisiy teismo jurisprudencija. Vilnius: Pradai, 1997. P. 6.
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konvencija lieka jos Sesélyje. Toki pozitri i Konvencija sustiprina ir vyraujanti nuomon¢, kad
Europos Zmogaus teisiy konvencija yra orientuota tik i ,,suaugusiuosius®, dél to | Konvencijos
poveiki vaiko teisiy apsaugai atitinkamai néra skiriama pakankamai démesio. Vaiko teisiy
apsaugos nagrin¢jimas Konvencijos fone yra ganétinai nauja, kontraversiSka, iki galo dar
neatskleista problema. Todél, visu pirma, temos aktualumas atsiskleidzia butent Siuo aspektu:
nezinant ar nejvertinant tarptautiniy sutaréiy, ju igyvendinimo mechanizmo, ju suteikiamy
galimybiy, teismo precedenty, netenkama galimybé efektyviai apginti vaika bei atkurti jo
pazeistas teises. Turint omeny Konvencijos itaka valstybiy vidaus teisiy sistemoms bei Europos
Zmogaus Teisiy Teismo (toliau darbe — Teismas arba EZTT) jurisprudencijos galia aiskinant,
nustatyti, ar Konvencija yra tinkamas ir efektyvus dokumentas, garantuojantis vaiko kaip ir
kiekvieno asmens teisiy apsauga.

Lietuvos Respublika, ratifikuodama Konvencija (1995 m.) kartu su ja papildanciais
protokolais, isipareigojo ne tik vykdyti jos keliamus reikalavimus, bet ir paklusti tiems
sprendimams, kuriuos priima Konvencijos institucijos. Konvencija remiantis Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 138 straipsnio 3 dalimi tapo Lietuvos teisés sistemos sudedamaja
dalimi,” o pagal Lietuvos Respublikos 1999 m. Tarptautiniy sutaréiy jstatymo 11 straipsnio 2
dalj turi virSenybe prie§ Lietuvos istatymus,® jeigu jie prieStarauja Konvencijai. Taip pat
Konvencijai esant tarptautine sutartimi, jos atzvilgiu Lietuvos Respublika privalo laikytis ir
pacta sund servanda principo,” pagal isipareigojimus i$plaukiandius i§ 1969 m. Vienos
konvencijos dél tarptautiniy sutar¢iy. Taigi Siuo aspektu tema taip pat aktuali - siekiant laikytis
prisiimty tarptautiniy isipareigojimy, bitina Zinoti Konvencijos nuostaty turini bei praktikos
taikant Sias nuostatas kitimo tendencijas.

Remiantis Europos zmogaus Teisiy Teismo 2008 m. ataskaita, 2008 m. (1423 sprendimai)
Teismo sprendimy, kuriais buvo pripazintas bent vienos Konvencijos garantuotos teisés
paZeidimas, palyginus su 2007 m. (1349 sprendimai), skaicius iSaugo apytiksliai 5 procentais.™®
Taciau nesant iSskirtos informacijos dél Teismo praktikos biitent vaiky teisiy pazeidimu bylose,
tampa ypac svarbu jrodyti, kad nepaisant tokios informacijos trikumo, tokia praktika egzistuoja,

o Konvencija vis tik uztikrina vaiko teisiy apsauga ir yra ,,tinkamas* bei Sioje srityje ,,veikiantis*

! Konstitucijos 138 str. 3 d. itvirtinta, kad ,,Lietuvos Respublikos tarptautinés sutartys, kurias ratifikavo Lietuvos Respublikos
Seimas, yra sudedamoji Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalis.

8 Sioje Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutar&iy jstatymo straipsnio dalimi jtvirtinama: ,,Jei isigaliojusi ratifikuota Lietuvos
tarptautiné sutartis nustato kitokias norsmas negu Lietuvos Respublikos istatymai, kiti teisés aktai, galiojantys Sios sutarties
sudarymo metu arba jsigalioj¢ po Sios sutarties jsigaliojimo, taikomos Lietuvos Respublikos tarptautinés sutarties nuostatos.

Si principa jtvirtina Vienos konvencijos dél tarptautiniy sutariy 26 straipsnis: ,Kiekviena isigaliojusi sutartis jos 3alims yra
privaloma, ir $alys privalo saZiningai ja vykdyti. Be to, 27 straipsnyje yra numatoma, kad ,,Salis negali pasitelkti savo vidaus
teisés nuostaty, kad pasiteisinty dél sutarties nesilaikymo*.

10 Eyropean Court of human rights. Annual reports [interaktyvus]. [ Zitiréta 2009-09-02].
<http://www.echr.coe.int/ECHR/EN/Header/Reports+and+Statistics/Reports/Annual+Reports/>.
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tarptautinis dokumentas. Sis darbas atveria kelia i detalesng vaiko teisiu uZtikrinimo bei gynimo
per Europos Zmogaus teisiy konvencijos prizmg analiz¢, kadangi detalios analizés, skirtos
i$siaiSkinti vaiko teisiy apsauga pagal Konvencija, ypa¢ pasigendama Lietuvoje. Netgi vienas
placiausiai 2008 m. nuskamb¢jusiy atvejy, susijusiy su vaiko globos klausimu (Luizos Rinau
atvejis), visuomenéje buvo nagriné¢jamas daugiausiai socialiniu, psichologiniu, emociniu, bet ne
konkreCiuy vaiko teisiu bei interesu aspektu. Todél, kiekvienas bandymas iSsiaiskinti bei
iSanalizuoti, ka reglamentuoja vienas pagrindiniy tarptautiniy Zzmogaus teisiy dokumenty, kokios
teisés vaikui apskritai yra garantuojamos, kaip remiantis juo galima apginti tas teises, kur reikia
kreiptis jas pazeidus, yra svarbus, siekiant sukurti efektyvia vaiko teisiy apsaugos valstybéje
sistema.

Magistro darbo tema siekiama atskleisti per pastaraisiais metais Lietuvoje vaiky teisiy
sferoje iskilusiy aktualiausiy problemy, susilaukusiy ypatingo visuomenés bei tarptautiniy
instituciju démesio, prizme. I13kilusias problemas buvo pasirinkta pateikti per EZTT praktikoje
iSkelty byly pagal Konvencijos 3, 4, 8 bei 10 straipsniy pazeidimy analize, taip atkreipiant
démesj i sferas, kuriose yra paliktas atviras kelias potencialiems vaiko teisiy pazeidimams
valstybéje. Turint omenyje Lietuvos Respublikoje esama  informacijos apie galimybg
pasinaudoti Konvencija vaiko teisiu pazeidimy atvejais trikuma, magistro darbas yra naudingas
Sios galimybeés atskleidimo ir analizés aspektu.

Darbo hipotezé

Magistro darbe keliama hipotezé — EZTK yra tarptauting sutartis, uZztikrinanti efektyvia
vaiko teisiy apsauga.

Tyrimo objektas, tikslas, uzdaviniai ir metodai

Darbo tyrimo objektas — vaiko teisés, garantuojamos Europos zmogaus teisiy konvencija.

Pagrindinis magistrinio darbo tikslas — nusta¢ius vaiko samprata, jo teisiy vieta Zmogaus
teisiu sistemoje, EZTK garantuojamas teises bei ju aiskinimo specifika, jvertinti, ar EZTK
uztikrina efektyvia vaiko teisiy apsauga.

Siekiant nurodyto tikslo, iSkelti Sie uzdaviniai:

1. Aptarti vaiko ir vaiko kaip teisés subjekto samprata.

2. Isanalizuoti vaiko kaip teisés subjekto galimybe kreiptis i Europos Zmogaus Teisiy
Teisma, ginant savo pazeistas teises per ratione personae salygu aspekta.

3. I3analizuoti Europos zmogaus teisiy konvencijoje itvirtinty vaiko teisiy ir laisviy
(kankinimo, nezmoniSko ar zmogaus oruma zeminancio elgesio, priverstinio ar
priver¢iamojo darbo draudimo, teisés i Seimos gyvenimo gerbima bei saviraiskos laisvés)

turini, remiantis Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija.



Analizuojant vaiko teisiy apsauga, remiantis Europos zmogaus teisiy konvencija, naudoti
istorinis, loginis-analitinis, lyginamasis, sisteminés analizés tyrimo metodai.

Istorinis metodas naudojamas analizuojant vaikystés, vaiko sampratos evoliucija,
butinybés ginti vaiko teises atsiradimo priezastis. Loginis-analitinis metodas naudojamas
aiSkinant Konvencijoje itvirtinty teisiy turinj, darant apibendrinimus ir formuluojant iSvadas.
Taip pat jis taikomas siekiant atskleisti, kaip tam tikry principy panaudojimas, Teismui aiSkinant
ir interpretuojant Konvencijos nuostatas, sustiprino jos galia, ginant zmogaus teises. Lyginamasis
metodu apibendrinama vaiko ir jo teisiy samprata skirtinguose teisés aktuose bei tarptautiniuose
dokumentuose. Sisteminés analizés metodas taikytas tiriant problemas, iSkylancias vaiko teisiy
apsaugos srityje, atsizvelgiant | sisteminius rysius tarp normuy, jtvirtinanciy vaiko teisiy apsauga.
Mokslinés literatiiros ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimy analizés metodas
naudojamas siekiant issiaisSkinti, kokiems Konvencijos straipsniams, susijusiems su vaiko teisiy
apsauga, yra skiriamas didziausias démesys, kokie straipsniy taikymo aspektai jau iSanalizuoti,
kokios iSvados apibréziamos. Taip pat $is metodas naudojamas sickiant jrodyti nusistovéjusia
klaidinga nuomong, kad Konvencija orientuota tik i ,,suaugusiuosius®.

Darbo struktiira

Magistro baigiamaji darba sudaro du skyriai, susidedantys i§ poskyriy. Pirmajame skyriuje
analizuojama vaiko samprata, pateikiamos naujosios vaiko ir jo teisiy paradigmos bei vaiko
galimyb¢ ginti savo teisés Europos Zmogaus Teisiy Teisme. Antrajame skyriuje per Lietuvos
Respublikoje iskilusiy grésmiy vaiky teiséms prizme nagrinéjama ir aptariama Europos Zmogaus
Teisiy Teismo jurisprudencija, susijusi su vaiko teisiy paZeidimais. Biatent per EZTT
jurisprudencija atskleidziama Konvencijos garantuojamy teisiy esme, principai, gynimo
priemonés, jrodomas Konvencijos efektyvumas, ginant Sias teises.

Tyrimo Saltiniai

Rasant magistro baigiamaji darba, buvo pastebéta, kad Lietuvos autoriy Si tema beveik
néra nagrinéjama. Galima rasti D.Jocienés darby, taciau jie yra labiau orientuoti { bendra
Konvencijos taikymo ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijos analize, neiskiriant
vaiko teisiy apsaugos. Daug plaiau vaiko teisiy apsauga pagal Konvencija analizuoja G.
Sagatys, kuris placiausiai nagrinéja vaiko teis¢ i privataus gyvenimo gerbima, atskleisdamas
EZTT praktika, nustatanéia vaiko teisg i Seimos rysius, vaiko teis¢ Zinoti savo kilme, biologinés
ir faktinés tévystés nustatyma ir kitus klausimus, susijusius su Konvencijos 8 straipsnio taikymu
vaiko atzvilgiu. Taciau darbe pagrindinis démesys bus skiriamas kitam $io straipsnio taikymo
aspektui — butent Seimos gyvenimo sampratos bei valstybiy pareigos gerbti Seimos gyvenima
nagrin¢jimui, kuris lietuviy mokslininky néra atskleistas. Tod¢l atliekant tyrima pagrindinis

Saltinis, naudojamas darbe - Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija, kadangi tik



Teismo suformuoti precedentai konkreciai atsako i iSkeltus klausimus ir jrodo Konvencijos
efektyvuma ginant vaiko teises. Aiskinant EZTT praktika, pasiremiama ir uZsienio $aliy autoriy -
G. van Bauerin, B. Dohrn, J. Fortin, B. Franklin, U. Kilkelly, J. Meeusen, H. Stalford, E.
Verhellen ir kt. — darbais, 28-osios Europos Teisingumo ministry konferencijos medziaga,
Zmogaus teisiy komisaro praneSimais, Europos socialiniy teisiy komiteto i§vadomis,
ataskaitomis (Zmogaus teisiy stebéjimo instituto ataskaita, Valstybés kontrolés vaiko teisiy
apsaugos tarnyby veiklos ataskaita, Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus jstaigos veiklos
ataskaita, Europos Zmogaus Teisiy Teismo metinés ataskaitos), paaiskinanciais aplinkybes dél

susidariusios tam tikros Teismo pozicijos bei pabréziancios Teismo sprendimy jtaka.



. VAIKO SAMPRATA IR JO TEISIU ITVIRTINIMAS

TARPTAUTINIU LYGMENIU

»Vaikai buvo visuomet - dél to abejoniy nekyla. Taciau pozitris i juos ne visuomet buvo
vienodas*."*

1.1. Vaiko ir vaikystés samprata

Vaiko apibrézimas yra glaudziai susij¢s ir negali buti atskirtas nuo vaikystés konstrukcijos,
todel kaip ir vaikystés vaiko definicija néra vieningai ir aiSkiai apibréZzta, o yra suformuota
jvairiy socialiniy, istoriniy, tradiciniy ir kultdriniy faktoriy."> Nuo to, kaip visuomené yra
i$sivysciusi, priklauso vaiko padéties bei jo teisiu samprata ir pagarba joms. ,,Vaikystés* savoka
yra ganétinai nauja istoriniu poziiiriu koncepcija. Istoriné vaiko paveikslo ir jo sampratos kaita
rodo, kad i vaikus ivairiais laikotarpiais buvo zitirima skirtingai.13

XX a. atsiradus naujajai vaikystés paradigmai, ,,vaikysté* yra apibréziama kaip pacios
visuomenés sukurta socialiné¢ konstrukcija, kuri gali kisti priklausomai nuo socialinio ir
ekonominio konteksto. Bitent naujoji vaikystés paradigma iSskyré vaikus kaip atskira grupe,
sickdama padaryti juos matomais visuomenéje.* Naujojo vaiko paveikslo — vaiko kaip atskiro
visuomenés segmento - atsiradima lémé supratimas, kad asmens ir jo elgesio pokytis
susiformuoja ne dél jo individualios psichologinés kaitos, o grei¢iau dél visuomenés lukes¢iy
poky¢io. Kintantys vienos zmoniuy grupés likesciai kitos grupés, pvz. vaiky, atzvilgiu daro
lemiama itaka besikei¢ian¢iam vaiko {vaizdziui visuomenéje. 15

Placiaja prasme vaikysté gali biti apibiidinama kaip zmogaus gyvenimo laikotarpis, kuriuo
dominuoja specifinés vaiko savybés ir bruozai. Peréjimas i§ vieno zmogaus gyvenimo
laikotarpio i kita dazniausiai yra lydimas tam tikry teisiy, privilegijy ir isipareigojimu igijimu ir
disponavimu. Mokslin¢je literatiiroje dar iki Siol vyksta diskusijos dél pozymiy, pagal kuriuos

vaikas turi buiti atskirtas nuo suaugusiojo. Anot G. Sagacio, priimtiniausia yra teorija, kuri

apibrézia vaikyste trimis tarpusavyje susijusiais kriterijais: amziumi, vaikystés turiniu it pacios

1 \erhellen E. Convention on the rights of the child. Antwerp — Apeldorn: Garant, 2000. P. 11.

12 Franklin B. The handbook of children‘s rights: comparative policy and practice. London, New York (N.Y.): Routledge, 1996.
P. 7-10.

% Pranciizy istoriko Ph. Aries teigimu, ViduramZiais supratimas apie vaikyste arba vaiky iSskyrimas i atskira grupe iSvis
neegzistavo. D¢l didelio kudikiy ir vaiky mirtingumo, { vaikus iki septyneriy mety nebuvo kreipiama démesio, o sulaukg
septyneriy mety amziaus jie dauguma juy tapdavo pameistriais, darbininkais, todél labai ankstyvo amziaus tapdavo
suaugusiaisiais. Be to, { juos buvo zitirima kaip { daiktus, priklausanc¢ius tévams. Vaikystés kaip savoka atsiranda tik XVI - XVII
a. aukStesniuosiuose visuomenés sluoksniuose. [ vaikus pradedama zitiréti kaip i nekaltus individus, kuriuos reikia apsaugoti nuo
suaugusiyju gyvenimo realybés, tokios kaip mirtis, lytinis gyvenimas ir kt. Tik XIX — XX a. vaikystés ir vaiko pripazinimas
prasiskverbé i Zemiausia ir vidutinj visuomenés sluoksnius. Nurodo Verhellen E., p. 11-20; Aries Ph.. Centuries of childhood
[interaktyvus]. [Zitréta 2009-09-02].

<http://www.webster.edu/~corbetre/philosophy/children/aries.html>.

14 Kabaginskaité D. Vaikystés sociologija, vaiky teisés ir vaiky politika. Filosofija, sociologija. 2002, Nr.3. P. 43-44.

15 verhellen E., p. 11-20.
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vaikystés amzZiaus grupémis.16

Amzius yra vyraujantis kriterijus nustatant vaiky kaip socialinés grupés pozicija
visuomengje, skirstant iSteklius tarp skirtingy amziaus grupiy bei nustatant vaiky vieta
visuomenés galios struktiiroje. Amziaus kriterijus nurodo, kada vaikysté prasideda ir kada
baigiasi, tatiau §ias ribas kiekviena valstybé sureguliuoja savo vidaus jstatymais.’’ Batinuma
nustatyti amziy, skiriantj vaika nuo suaugusiojo, lemia vaiko fizinés, psichologinés brandos
trukumas bei poreikis apsaugoti ji nuo iSnaudojimo ar zalingo aplinkos poveikio.

Kitas kriterijus, kuriuo biity galima apibrézti vaikyst¢ — jos turinys. Tai yra specifiniy,
sunkiai apibréziamy pozymiu grupé, skirianti vaika nuo suaugusio asmens. Vienu i$ pagrindiniy
tokiy pozymiu yra laikoma asmens branda. G. Sagatys, kalbédamas apie vaikystés turinj, cituoja
V. Justicki, teigiantj, kad ,socialiné branda — tai ne tik atitinkamo fizinio ar psichinio
i§sivystymo pakopa (kurig skirtingi asmenys pasiekia skirtingo amziaus). Socialinés brandos
elementais laikytini ir asmenybés socialiniai vaidmenys, pavyzdziui, zmogaus, savarankiskai
uzsidirbanc¢io gyvenimui (o ne iSlaikomo) vaidmuo (...). Kad asmuo imty vykdyti tas socialines
pareigas, kad visiSkai priprasty prie atitinkamo vaidmens, reikia nemazai laiko. Tai iStisas
procesas, ir beprasmiska méginti rasti ta atskaitos taska, nuo kurio prasideda suaugusio Zmogaus
gyvenimo etapas. Viskas priklauso nuo konkretaus zmogaus psichikos bei individualiy gyvenimo
aplinkybiy*."® Taip pat branda yra siejama ir su individo fiziniu, emociniu, intelektiniu augimu
bei jo samoningumo, gebéjimy bei poreikiy diapazono kaita. Vertinant branda psichologiniu
aspektu, galima teigti, jog tai yra vaiko ,,peréjimo* periodas, kuomet jis i§ nesamoningo, nuo
suaugusiyju priklausomo individo ,,pereina“ { samoninga, subrendusig ir atsakinga asmenybeg. B.
Franklin teigimu, amziaus tarpsni nuo gimimo iki pilnametystés galima i$skaidyti i keturias
grupes: kudikyste, vaikyste, paauglyste ir ankstyva pilnametyste. Kiekvienoje i$ juy, priklausomi
nuo skirtingy amziaus grupiy, vyrauja skirtingi poreikiai, suteikiamos skirtingos teisés ir vyrauja
skirtingi atsakomybés lygmenys. Anot autoriaus, buvimas vaiku labiau iSreiSkia galios santyki
negu chronologines ribas, nors jie ir yra labai glaudziai persipyne.™®

Taigi kei¢iantis pozitriui | vaikus, Salia naujosios vaikystés paradigmos i$sivysto ir naujoji
vaiko teisiy paradigma. Vaikams suteikiamos Zmogaus teisés, tuo pripazistant juos
autonomiskais individais ir iSjudinant nusistovéjusia socialing tvarka ir galios struktiirg

visuomenéje.?’ Vaikysté tapo suprantama kaip tam tikra mogaus vystimosi stadija, t.y. buvo

16 Sagatys G., Vaiko teisé i Seimos rySius: Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos jgyvendinimas
Lietuvoje. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2006. P. 21.

17 van Bauerin G. The International Law on the Rights of the Child. Dordrecht/Boston/London: Martinus Nijhoff Publishers,
1995. P. 32-39.

18 Sagatys G., Vaiko teisé | Seimos rysius: Europos Emogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos jgyvendinimas
Lietuvoje, op. cit., p. 30.

® Franklin B., p. 7-10.

20 K abaginskaité D., p. 46.



suprasta, kad vaikystés samprata negali buiti visiSkai atskirta nuo zmogaus sampratos, todél |
vaikus pradedama zitréti labiau kaip i ,,Zmones dabar*, o ne tik kaip | tampanc¢ius Zmonémis.
ISrySkéja vaiky politika kaip atskira socialinés politikos sritis, atsiskirdama nuo Seimos ar
jaunimo politikos.

Tarptautiniu lygiu norminé vaiko savoka kartu su amziaus Kriterijumi, teisiSkai
atribojan¢iu vaika nuo suaugusiojo, pirma karta buvo itvirtinta 1989 m. Jungtiniy Tauty
Generalinés Asambléjos priimtoje Vaiko teisiy konvencijoje (toliau — JT vaiko teisiy
konvencija). 1 Konvencijos straipsnyje itvirtinta nuostata, jog ,vaiku laikomas kiekvienas
Zmogus, neturintis 18 mety, jei pagal taikoma istatyma jo pilnametysté nepripazinta anksciau®.
Si Konvencija ne tik pirma karta tarptautiniu mastu apibrézé vaiko savoka, jtvirtino visa
,rinkini“ civiliniy, ekonominiy, socialiniy, kultiiriniy ir kitokio pobtdzio vaiko teisiy, kurias
valstybés dalyvés isipareigojo gerbti ir garantuoti kiekvienam vaikui, priklausanc¢iam valstybés
Vaiko teisiy konvencijos dalyvés jurisdikcijai®’, bet ir suteiké joms politini pagrinda.?

Bendra vaiko samprata Lietuvoje apibrézia Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatymas. Sio jstatymo 2 straipsnyje vaikas apibiidinamas kaip ,,zmogus, neturintis 18
mety, i§skyrus atvejus, kai istatymai numato kitaip“. ?* Ta&iau tarp skirtingy teisés Saky vaiko
samprata yra iSskaidoma | atskirus segmentus pagal vaiky teisini subjektiSskuma. Lietuvos
Respublikos civiliniame kodekse (toliau—-CK) vaikai iki 18 mety yra laikomi nepilnameciais,
kurie yra skirstomi i dvi grupes: 1) nepilnameciai iki 14 mety, kurie neturi veiksnumo, ir 2)
nepilnameciai nuo 14 iki 18 mety, turintys dalini veiksnuma. Toks skirstymas lemia ir
nepilnameciams istatymy suteikiamy teisiy apimti. Pavyzdziui, nepilnameciai iki 14 mety turi
teis¢ savarankiskai sudaryti smulkius buitinius sandorius, sandorius, susijusius su asmeningés
naudos gavimu neatlygintinai, taip pat sandorius, susijusius su savo uzdirbty lésu, atstovy pagal
istatyma ar kity asmeny suteikty léSy panaudojima, jeigu Siems sandoriams néra nustatyta
notariné ar kita speciali forma.?* Visus kitus sandorius jy vardu sudaro tévai arba globéjai.
Nepilnameciai nuo 14 iki 18 mety sandorius sudaro, turédami tévy arba riipintojy sutikima. Be
auksCiau paminéty teisiy, asmuo nuo 14 iki 18 mety turi teis¢ savarankiskai disponuoti savo
pajamomis bei turtu, igytu uz Sias pajamas, igyvendinti autoriy teises i savo kiirinius, iS§radimus,

pramoninj dizaina, taip pat sudaryti smulkius buitinius sandorius. Sio amZiaus tarpsnio asmenys

2 Sagatys G., Vaiko teisé i Seimos rySius: Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos jgyvendinimas
Lietuvoje, p. 33-39

22 1996 m. Strasbiire buvo priimta Europos konvencija dél vaiko teisiy igyvendinimo, kurioje buvo pasiremta Vaiko teisiy
konvencijoje itvirtinta vaiko teisiy savoka, atskirai vaiko samprata jau néra pateikiama, tiesiog konstatuojant, kad ,,Konvencija
taikoma vaikams iki 18 mety*.

2 Lietuvos Respublikos Vaiko teisiy pagrindy istatymas. Valstybés Zinios. 1996. Nr. 33-807. 2 straipsnis.

24 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000. Nr. 74-2262. 2.7 straipsnio 3 dalis.
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jau patys atsako pagal savo sutartines prievoles.”® Visiskas asmens veiksnumas atsiranda
sulaukus pilnametystés arba:
1) istatymy numatytais atvejais, kai asmuo sudaro santuoka anksciai nei jam sueina 18

mety, — asmuo jgyja visiSka veiksnuma nuo santuokos sudarymo momento (CK 2.5

strp. 2 d.);

2) emancipacijos budu (CK 2.9 strp.).

Kalbant apie asmens atsakomybg pagal istatymus, Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso (toliau — BK) 13 strp. 1 d. numato, kad uz nusikaltimus arba baudziamuosius
nusizengimus atsako asmenys, kuriems iki ju padarymo buvo suéje 16 mety, 0 kodekso
numatytais atvejais - 14 metu.

Taigi galima matyti, kad Lietuvos Respublika, siekdama igyvendinti JT Vaiko teisiy
konvencijos nuostatas vaiko teisiy apsaugos srityje peréme ir savo teisés sistemoje itvirtino
tarptautiniu lygiu pripazistama vaiko samprata. Be to, atsizvelgiant i nacionalinius, socialinius,
ekonominius, kultirinius teisinés sistemos ypatumus,”® Konvencijos nuostata, numatanti vaiko
savoka, Lietuvos teisés sitemoje taikoma, vaiko amziy segmentuojant pagal  teisini

subjektiSkuma.
1.2. Vaiko teisiy pripaZinimas tarptautiniuose dokumentuose

Kol visuomenéje buvo manoma, kad vaikai téra pasyviis gavéjai to, ka jiems suteikdavo
ju tévai, mokytojai ar kiti suaugusieji (pvz., ju mokymai, globa, apsauga), tol { vaikus buvo
zitrima ne kaip i pilnavercius visuomenés dalyvius, bet greiciau kaip | tévy nuosavybés objektus,
kuriuos dar reikia uzauginti, suformuoti ju pasauléziiira, iSaukléti ir socializuoti. Neretai ir
Siandien vis dar yra laikomasi nuomonés, kad dél vaiky amziaus ir nesubrendimo svarbiausius ju
gyvenimo klausimus ir sprendimus uz juos privalo priimti tévai - populiarus poziiris, kad
»vaikas vis tik yra vaikas“. Manoma, kad vaikams nepakanka kompetencijos ir patirties atsakyti
uz save, turéti savo nuomong, kad ju pasauléziiira yra tiesiog juy tévy ar mokytoju pasaulézitiros
atspindys, todél ir vaiko teisés turi bati ribojamos. Taciau, kaip paZymi A. B. Smith,*
isiklausymas i vaiky nuomong dar nereiSkia suaugusiyjy pataikavimo ju norams. Vaiky
nuomongés iSklausymas rodo, kad { juos su atitinkama pagarba ir rapesCiu zitrima kaip i
pilnaverte visuomenés dalj. Tac¢iau vaiko balsas gali biiti iSgirstas, tik tada, kai jiems yra suteikta

ne tik galimybé naudotis visomis kiekvienam Zmogui suteikiamomis teisémis, o taip pat ir

%% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, 2.8 strp. 2 ir 5 dalys.

% Dapdys A.; dr. Sakalauskas G.; Valeckait¢ V. Teisiné bazé smurtq patyrusiy vaiky reabilitacijos koncepcijai
igyvendinti[interaktyvus]. Vilnius: Teisés institutas, 2005 [zitréta 2009-11-25].

<http://www3.Irs.It/docs2/VTWUEHOM.DOC>.

27 Smith A. B. Children as Social Actors: An Introduction. The International Journal of Children‘s Rights. 2007, 15: 1-4. P. 2.
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pripazistama, kad jie turi tokias teises. Juk pati svarbiausia i§ visy Zmogui suteikiamy teisiy -
yra teis¢ turéti teises.”®

Siandien mokslin¢je erdvéje tebevyksta diskusijos dél vaiky gebéjimo savarankiskai
naudotis jiems suteiktomis teisémis. Vienas i§ pagrindiniy toki geb¢jima neigianciy argumenty
yra tariamas vaiky nesugebéjimas savarankiskai priimti pagristus sprendimus. Kadangi vaikams
triksta fizinés, protinés bei emocinés brandos, vyrauja poziiiris, kad vaiko teisiy igyvendinimas
ir ju interesy apsauga pirmiausia priklauso nuo asmeny, moraliskai ir teisiSkai ipareigoty
uztikrinti ju realizavima: tévy, globéju (riipintoju), kity Seimos nariy.”® Kalbédami apie vaiko
teisini subjektiskuma vieni teoretikai (G. Van Bueren, N. Vuckovic — Sahovic, U. Kilkelly, A.
Salden ir kt.) sveikina auks¢iau minétoje Vaiky teisiy konvencijoje itvirtinta autonomiska vaiko
teisiy koncepcija, kiti (R. G. Wilins, A. Morita, T.Doi, C. Breen ir kt.) mano, kad pripaZjstant
vaiko teisiy autonomiskuma buvo zengtas pernelyg radikalus zingsnis, o dar Kiti apskritai neigia
pati fakta, kad vaikas gali turéti savarankiskas teises.>® Svarbu pabrézti, kad nors Sios diskusijos
tebesitgsia, taCiau jvairiis tarptautiniai dokumentai liudija, kad poziiiris | vaika tarptautinéje
teisingje samongje pasikeité: nuo nekalto, pazeidziamo, kompetencijos stokojancio individo iki
zmogaus, ne tik turin¢io savo prigimtines teises, bet ir esanc¢io persona sui iuris zmogaus teisiy
kontekste.

Siandien vaiko teisés yra suprantamos kaip sudétiné zmogaus teisiy sistemos dalis.
Zmogaus teisiy savoka labai susijusi su zmogaus orumo savoka. Zmogaus teisiy doktrina yra
grindZiama nuostata, kad visy Zmoniy orumas yra lygus, Zzmogaus teisiy apsaugos tikslas —
apginti 7mogaus oruma.’’ Vadinasi, pagarba vaiko teiséms kyla i§ pagarbos jo orumui.
Pagrindines vaiko teises pripazista dauguma pasaulio valstybiy, §j pripazinima iSreik§damos
ivairiy tarptautiniy sutar¢iy ratifikavimu.

Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija skelbia: ,, Visi Zmonés gimsta laisvi ir lygiis savo
orumu ir teisemis. Jiems yra suteiktas protas ir sqziné, ir jie turi elgtis vienas su kitu kaip
broliai**. Si 1948 m. priimta Deklaracija tapo vienas i§ kertiniy tarptautinéje bendruomenéje
pripazistamy ir taikytiny zmogaus teisiu standarty. Tac¢iau dar pries Sios deklaracijos atsiradima,
XX a. pirmoje pusé€je, prie§ pradedant vystytis Siuolaikinei tarptautinei Zmogaus teisiy kaip
atskiros teisés sriciai, brity ,,Gelbékit vaikus® organizacijos ikiiréja Eglantyne Jebb kalbéjo:

»Mes turime reikalauti tam tikry teisiy vaikams, ir siekti, kad jos buty pripazintos visame

%8 Freeman M. Why It Remains Important to Take Children‘s Rights Seriously. The International Journal of Children‘s Rights.
2007, Nr.15: 5-23. P. 5-23.

0 Sagatys G., Vaiko teisé | Seimos rysius: Europos mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos igyvendinimas
Lietuvoje, p. 12.

% Ibid., p. 34-35.

17 mogaus teisiy svetainé. Zmogaus teisiy samprata [interaktyvus]. [Ziiréta 2009-09-02].
<http://www.manoteises.It/index.php?lang=1&sid=468 &PHPSESSID=41bd4b5eac60dd09049b443f684c4chl>.

%2 Jungtiniy Tauty Visuotiné Zmogaus teisiu deklaracija. Valstybés Zinios. 2007. Nr. 48-1854, 1 straipsnis.
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pasaulyje“.® Jos déka 1924 m. Tauty Sajunga priémé Vaiko teisiy deklaracija (dar Zinoma kaip
,,Zenevos deklaracija‘), kurioje buvo itvirtinta nuostata, kad ,,zmonija turi duoti vaikui visa, ka
turi geriausio®. Si nuostata buvo atkartota ir véliau priimtose 1959 m. Jungtiniu Tauty Vaiko
teisiy deklaracijoje bei atsispindé¢jo ir 1989 m. priimtoje Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy
konvencijoje.**

1924 m. Deklaracijoje buvo suformuluoti penki principai, kurie skelbé, kad zmonija turi
pasirtipinti, kad: a) vaikui buty suteiktos visos salygos, reikalingos jo normaliam materialiam ir
dvasiniam vystimuisi; b) kiekvienas alkanas vaikas biity pamaitintas; kiekvienam serganc¢iam —
suteiktas gydymas, kiekvienam atsilikusiam - padéta, kiekvienas nusikaltgs — pataisytas, o
kiekvienam tapusiam naslai¢iu ar beglobiu turi biiti suteikta pastogé ir pagalba; c¢) vaikas turi
biiti pirmas, kuriam biity suteikta parama nelaiméje; d) vaikui turi buti suteikta galimybe
uzsidirbti pragyvenimui, bet jis turi baiti apsaugotas nuo bet kokio iSnaudojimo; e) vaikas turi
buti aukl¢jamas, suvokdamas, kad geriausios jo savybés turi biti skirtos pasitarnauti
ateinan¢ioms kartoms.*® Siuo tarptautiniu dokumentu buvo atkreiptas démesys | vaikus, ju
apsauga ir biitiniausius poreikius, pripazinta, kad vaikai yra iSskirtiné grupé¢, kuria turi biiti
pasiriipinta.

1939 m. prasidéjo Antrasis pasaulinis karas, dél kurio ziaurumo, dideliy Zmogaus teisiy
pazeidimy, nukentéjo visi — ne tik suaugusieji, bet ir vaikai. Pastarieji tapo ypatingu
susirtipinimo objektu, vis daugiau organizacijy ir Saliy atstovy pradéjo dométis vaiko teisémis, ir
nors 1959 m. auksciau minéta Vaiky teisiy deklaracija buvo papildyta dar keliais principais, vis
tik reiké¢jo naujo dokumento, kuris biity ne tik deklaratyvaus, moralinio pobudZzio, bet ir
privalomas ji ratifikavusioms Salims. 1979 m. buvo paskelbti tarptautiniais vaiko metais,
Zmogaus teisiy komisijos*®® pastangomis buvo parengtas pradinis Vaiko teisiy konvencijos
projektas, o 1989 m. lapkri¢io 20 d. vieningu Jungtiniy Tauty Generaliné Asambléjos pritarimu
Konvencija buvo priimta ir tapo vienu i§ labiausiai ratifikuojamy dokumenty. Sj tarptautini
dokumenta galima vadinti naujo pozitrio i vaikus pradzia — be vaiko teisés i iSskirting globg ir
pagalba, 1 kiekviena vaika zitirima kaip 1 individa, turintj pagrindines ir nuo jo neatskiriamas
Zmogaus teises, kurias jis pajégia suvokti ir jomis naudotis. Be to, Konvencijoje itvirtinamas

vienas svarbiausiy vaikus lie¢ianciy principu: ,,Imantis bet kokiy vaika lieCianciuy veiksmuy,

% Bagiuliené K., Zaborskis A. Poziiris | vaiko sveikata Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijoje. Medicina. 2004, Nr. 40(8):
714-720. P. 714.

3 1959 m. Generaliné Asambléja paskelbé Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy deklaracija atsizvelgama { tai, kad ,,Zmonija privalo duoti
vaikui visa, ka ji turi geriausio®. Suformuota nuostata atsispindi ir 1989 m. Jungtiniy Tauty Vaiko konvencijoje, kurioje
skelbiama, kad ,,vaiko teises reikia ypa¢ ginti ir nuolat gerinti vaiky padeét visame pasaulyje ir jy vystimasi.

% van Bauerin G., p. 7.

% Z7mogaus teisiy komisija yra svarbiausia JTO Zmogaus teisiy gynimo institucija. Viena i§ Komisijos kryp&iy yra spresti visy
zmogaus teisiy klausimus, kurie gali pakenkti bendrai gerovei ir draugiskiems tauty santykiams. Pagrindiné jos uzduotis vykdyti
tyrimus ir rengti sutartis, pagal kurias buty jgyvendinamas Jungtiniy Tauty Chartijoje numatyti tikslai, siekiant, kad visada buity
gerbiamos zmogaus teisés bei pagrindinés laisvés ir ju buty laikomasi.
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visada turi biti atsiZzvelgiama { jo interesus. Kai suaugusieji arba kiti uz vaika atsakingi asmenys
negali juo rupintis arba tai daro netinkamai, valstybé turi suteikti jam tinkama globq“.37 Vaiko
interesai ir jy teisés tapo svarbis tarptautin¢je bendruomené¢je. Kiekvieng karta, kai priimami
oficialiy institucijy sprendimai, susij¢ su vaikais, — vaiky interesai turi biiti pirmieji, 1 kuriuos
atsizvelgiama.

Matome, kad XX a. neveltui vadinamas ,,vaiky teisiy amziumi*“: dar jo pradzioje vaikai
netur¢jo jokiy teisiy, buvo visiskai priklausomi nuo suaugusiyjy, taciau, lygiagreciai keiciantis ir
poziliriui { Zmogaus teises apskritai, jau Sio amziaus pabaigoje vaiko teisés tampa ne tik

deklaratyvios, bet ir pripazintos ir jtvirtintos tarptautiniu lygiu.

1.3. Vaiko teisés ir Europos Zmogaus teisiy konvencija

XXa. yra isskirtinis ne tik vaiko teisiy atsiradimui, bet ir jy progresyviai evoliucijai, nes
vaiko teisés vystési lygiagreciai su bendra zmogaus teisiy evoliucija. Kadangi vaiko teisés yra
laikomos Zmogaus teisiy sistemos dalimi, neiSvengiama yra kalbéti apie jas vienu i$ pagrindiniy
zmogaus teisés itvirtinanc¢iy dokumenty aspektu.

1950 m. buvo priimtas vienas pagrindiniy zmogaus teisiu apsaugos dokumenty - Europos
7zmogaus teisiy konvencija, - kuris padaré staigy postkij tarptautinéje teiséje bei valstybiy
pozicijoje individy atzvilgiu. Si Konvencija mokslin¢je teisingje literatiiroje daznai apibréziama
kaip ,,naujas zingsnis, plétojant individo statusa tarptautingje teis¢je®. 38

Konvencija bei ja papildantys protokolai garantuoja zmogaus teis¢ i gyvybe, laisvg,
sauguma, teisinga bylos nagrinéjima, privataus ir Seimos gyvenimo gerbima, moksla, laisvus
rinkimus, minties, sazinés, religijos, saviraiskos bei kitas teises ir laisves, o tinkama jy vykdyma
Konvencija ratifikavusios valstybés laikosi savo prisiimty isipareigojimy, ir priimdama
atitinkamus sprendimus, daro didziulg itaka tiek zmogaus teisiy, tiek iSskirtinai vaiky teisiy
supratimui. Siekiant iSanalizuoti vaiko teisiy apsauga per Konvencijos prizme, reikéty atkreipti
démesi i kelis aspektus: visy pirma, | Konvencijos suformuluota vaiko sampratq, ir, antra, Sio
dokumento ,, tinkamumq “ ginti vaiko teises.*

Analizuojant pirmaji aspekta, reikéty pripazinti, kad tieck mokslingje erdvéje, tiek valstybiu
teisiy praktikoje, kalbant apie vaiko ir jo teisiy apsaugos uztikrinima, pagrindinis démesys yra
skiriamas Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijai. Biitent joje buvo itvirtinta vaiko savoka bei

apibréztos specifinés jo teisés - Europos zmogaus teisiy konvencijos vaidmuo Sioje srityje néra

%7 Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios. 1995-07-21. Nr. 60-1501. 3 straipsnis.
%8 Jotiené D., p- 30.
% Antrasis aspektas atspindi galimybe ginti Sias teises remiantis Konvencija.
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akcentuojamas. Tokios, galima vadinti, paradoksalios situacijos® atsiradima salygojo vaiky
teises tiesiogiai jtvirtinanciy normy Konvencijoje stoka. Neabejotina, kad vaiky teiséms turi biiti
skirtas i$skirtinis démesys, kurio Konvencijoje expressis verbis beveik néra - nuostaty, skirty
bitent vaiko teiséms uztikrinti, Konvencijoje yra vos keletas.*" Siekiant suprasti, kokios
priezastys salygojo tokio trikumo atsiradima, reikéty atsizvelgti { XX a. ivykius Europoje, kurie
paskatino Konvencijos sukiirima.

Pasauliniai karai, palik¢ po saves baisius padarinius Europai, priverté §io regiono
valstybes imtis veiksmuy, kad pirmiausiai buty sustiprinta tarpvalstybin¢ vienybé kovojant su
bendrais zmogaus teisiu pazeidimais. Konvencija yra regioninis atsakas | Antrojo pasaulinio karo
metu jvykdytus ziaurumus — buvo tikimasi, kad ji paskatins valstybiy vyriausybes labiau gerbti
Zmogaus teises bei bendradarbiauti jas ginant. Taip pat buvo reikalinga Vokietijos integracija,
bendry vertybiy institucionalizacija, buvo siekiama apjungti nekomunistines Europos Salis 1
bendrg ideologing struktiira, konsoliduojant jas prie§ komunizmo grésme.*? Siame kontekste yra
visiS8kai suprantama, kodél tuo metu Europos Tarybos priimtoje Konvencijoje néra expressis
verbis apibréztos vaiko savokos.

Konvencijoje vaikas traktuojamas, visy pirma, kaip zmogus. Jis kaip ir visi kiti Zmonés turi
tas pacias teises ir laisves, suteiktas kiekvienam. Tokia vaiko samprata kildinama i$ Konvencijos
1 straipsnio, kuris jtvirtina, kad visos Konvencijos suteikiamos teisés bei pagrindinés laisvés yra
skirtos ,,kiekvienam** valstybés Konvencijos dalyvés jurisdikcijai priklausanéiam asmeniui.
Pla¢iau tokia samprata paai$kina Europos Zmogaus Teisiy Teismo pirmininko ZodZiai: ,,Vaikas
netampa asmeniu tik tada, kai sulaukia pilnametystés; vaikai yra asmenys, ir tode¢l patenka i

(13

,kiekvieno“ savoka“.*®* Sia nuomone galima patvirtinti ir Lietuvos Respublikos Vaiko teisiy

v —

vaiko teisés nuo bendry zmogaus teisiy, atsaké: ,,IS tikryju vaiko teisé€s ir Zmogaus teis€s yra tas
pats, nes vaikas yra mazas zmogus, taciau vaikas yra labiau socialiai neapgintas*.**

Taigi Konvencija neskirsto Zzmoniy pagal tam tikro amziaus ribos pasiekima (Cia néra
skirstymo pagal amzZiaus grupes), tai suponuoja biitinybe | vaikus zitiréti placiaja prasme — jie yra
tokie pat Zzmonés kaip ir suaugusieji, todel ju teisés neturi skirtis. Konvencijoje vaiko samprata

tapatinama su zmogaus samprata. Niekas néra i$skiriamas dél jo ,,lyties, rasés, odos spalvos,

40 Biidama »hauju zingsniu, plétojant individo statusa®, ji néra orientuota { labiausiai pazeidziama visuomengés lastelg.

1 Konvencijos 5 str. 1 dalies d) punkto nuostata, susijusi su nepilnamegio laisvés atémimu aukléjimo prieitiros tikslais; Pirmojo
protokolo 2 straipsniu valstybés yra jpareigojamos gerbti tévy teisg laisvai parinkti savo vaikams $vietima ir mokyma pagal savo
religinius ir filosofinius isitikinimus; Septintojo protokolo 5 straipsnis nustato, kad sutuoktiniai turi lygias civilinio pobiidzio
teises ir atsakomybe ne tik tarpusavio santykiuose, bet ir santykiuose su savo vaikais tiek santuokos metu, tiek jos nutraukimo
atveju, taciau valstybei yra suteikiama diskrecijos teis¢ imtis priemoniy, biitiny vaiky interesams ginti.

“2 Fortin J., p. 50-53.

“3 International justice for children. The Council of Europe programme ,,Building a Europe for and with Children**. Belgium:
Council of Europe Publishing, 2008. P.5.

#7mogaus teisiy svetainé. Naujienos [interaktyvus]. [Zitiréta 2009 09 02].
<http://www.manoteises.It/index.php?lang=1&sid=453&tid=659 >.

15


http://www.manoteises.lt/index.php?lang=1&sid=453&tid=659�

kalbos, religijos, politiniy ar kitokiy paziiiry, tautinés ar socialinés kilmés, priklausymo tautinei

mazumai, nuosavybés, gimimo ar kitais pagrindais“®.

Savoka ,kiekvienam® jtvirtinamas
Konvencijos suteikiamy Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy universalumas: §is tarptautinis
dokumentas skirtas ne tik kiekvienos valstybés narés pilie¢iams, bet taip pat ir uZsienieCiams,
asmenims be pilietybés bei asmenims, neturintiems visisko veiksnumo, inter alia vaikams.* 13
to iSeina, kad nors vaikai dél savo pazeidziamumo ir yra i$skirtiné grupée, taciau savo teisémis jie
yra lygls su visais kitais asmenimis. Vadinasi, juy teisés turi biti analizuojamos bendrame
zmogaus teisiy kontekste.

Isreik§tam pozitiriui pritaria ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo teiséja Francoise Tulkens,
kuri teigia, kad pagrindinés problemos, su kuriomis susiduria jaunimas néra vien teisinés, bet
apima socialines, ekonomines ir kultdirines, tokias kaip skurdas, atskyrimas ar diskriminacija,*’ -
t.y. bendrazmogiskas problemas.

Vertinant Europos zmogaus teisiy konvencijos tinkamuma ginti vaiko teises, svarbus yra
Europos Zmogaus Teisiy Teismo®® kaip Konvencijos kontrolés institucijos vaidmuo. Jo
kuriamos precedentinés teisés déka yra igyvendinamas efektyvus suteikty teisiy uztikrinimas, o
pati Konvencija yra pripazistama kaip vienas sékmingiausiy zmogaus teisy igyvendinimo
mechanizmy. Interpretuodamas Konvencija Teismas remiasi ,,gyvo organizmo* (ang. living
instrument),* valstybiy vertinimo laisvés (ang. margin of appreciation)®® doktrinomis,
papildytomis proporcionalumo, efektyvios apsaugos, valstybés pozityviy pareigy principais,
teleologiniu aiskinimu bei nuorodomis i kitus tarptautinius dokumentus.®® Tai salygoja fakta, kad
nepaisant Konvencijoje expressis verbis itvirtinty vaiko teisiy trikumo, $is tarptautinis
dokumentas vaidina lemiama vaidmenj maksimizuojant vaiko teisiy apsauga. Nors Teismo (iki
11 Protokolo jsigaliojimo ir Komisijos) sprendimai neturi res judicata galios, taciau jie sukuria
precedenta, kurio negali ignoruoti valstybés. Konvencijos mechanizmo itaka pasizymi ir tuo, kad
jo veikimas yra pagristas ne tik horizontalia (valstybé vis-a-vis valstybé), bet ir vertikalia schema

(valstybé vis-a-vis individas).*?

> European Court of Human Rights. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista Protokolu Nr.
11 su papildomais protokolais Nr. 4, 6 ir 7 [interaktyvus]. 14 straipsnis. [ zidréta 2009 09 02].
<http://www.echr.coe.int/ECHR/EN/Header/Basic+Texts/The+Convention+and+additional+protocols/The+European+Conventio
n+on+Human+Rights/>.

“ Gomien D. Short Guide to the European Convention on Human Rights. Council of Europe, 2002. P. 7-8.

“"Council of Europe. 28th Conference of European Ministres of Justine [interaktyvus]. [ Zidréta 2009 09 02].
<http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/minjust/mju28/default_en.asp>.

8 I3 pradziy, siekiant uztikrinti Konvencijoje itvirtinty teisiy ir laisviu jgyvendinima, buvo isteigtos trys institucijos: Europos
7mogaus teisiy komisija, Europos Zmogaus Teisiy Teismas bei Europos Tarybos Ministry komitetas, susidedantis i§ valstybiy
Konvencijos dalyviy uzsienio reikaly ministry arba atstovy. Tac¢iau 1998 m. isisgaliojus Konvencijos 11-ajam protokolui buvo
isteigtas vienas nuolat veikiantis Europos Zmogaus Teisiy Teismas.

9 Mowbray A. The Creativity of the European Court of Human Rights. Human Rights Law Review. 2005, 5:1: 57-79. P. 60-72.
50 A. O*Donnell T. The Margin of Appreciation Doctrine: Standarts in the Jurisprudence of the European Court of Human Rights.
Human Rights Quarterly.1982, 4: 474-495. P. 475-479.

51 Kilkelly U. The Child and the European Convention on Human Rights. Dartmouth: Ashgate, 1999. P. 6-17.

* Jotiené D., 2001. P.56.
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Didziule reikime Konvencijoje jtvirtinty nuostaty aiskinimui turi EZTT suformuluota ir
iSvystyta ,,gyvo organizmo** doktrina, kuria yra grindziami Teismo sprendimai. Batent dél Sios
doktrinos Teismo jurisprudencija yra ne stare decisis, o atitinka gyva hic et nunc teisg.

Pirma karta ,,gyvo organizmo* doktrina buvo suformuluota 1978 m. vienoje pirmyju su
vaikais susijusiy bylu - Tyrer v. The United Kingdom. Joje buvo svarstoma, ar nepilnameciui
ivykdyta ktino bausmé nepazeidzia Konvencijos 3 straipsnio nuostaty. Teismas nustaté ne tik
Konvencijos 3 straipsnio pazeidima, bet ir pabréz¢, kad ,,Konvencija yra ,,gyvas organizmas®, ir
turi biiti interpretuojama atsizvelgiant i iy dieny sqlygas*.>® Sia Teismo suformuluota doktrina
akcentuojama, kad Konvencija turi buiti suprantama ir aiSkinama atitinkamai su jos taikymo metu
egzistuojancia teisine ir socialine tikrove. Tik esat dinamiskai ir nuolat evoliucionuojanciai
jurisprudencijai, yra garantuojama efektyvi zmogaus teisiy apsauga. Tai Teismas patvirtino
kitoje, Christine Goodwin v. The United Kingdom byloje, kur pasisaké, jog jis ,,néra formaliai
ipareigotas laikytis savo ankstesniy sprendimy, tac¢iau norint uztikrinti teisini tikruma, iSankstinj
numatomuma bei lygybe pries istatyma, vélesni sprendimai neturéty, be pateisinamos priezasties,
skirtis nuo precedenty, nustatyty ankstesnése bylose. Kadangi Konvencija pirmiausia yra
7mogaus teisiy apsaugos sistema, Teismas turi atsizvelgti { kintandias salygas tiek Salyje
atsakovéje, tiek visose Susitarian¢iose Salyse bendrai ir reaguoti i besivystanéiy salygu
konvergencija 1 bendra standarta, kurio turi buti siekiama. Nepaprastai svarbu yra tai, kad
Konvencija yra aiSkinama ir taikoma tokiu budu, kuris padaro joje itvirtintas teises praktinémis ir
veiksmingomis, o ne teorinémis ir iliuzinémis. Jeigu Teismas nesugebéty iSlaikyti tokio
dinamisko ir besivystan¢io pozitirio, iskilty klititys tolimesniy reformy arba tobul¢jimui
atsiradimui. Todél Teismas sitlo ijvertinti padéti atsizvelgiant ne tik i tai, kas wvyksta
Susitarian&iosios 3alies viduje, net ir uz jos sieny.” >* Teismas aiskiai pabrézé, kad kuomet
kalbama apie Konvencijoje jtvirtinty standarty taikyma, jis yra linkgs Zvelgti daug giliau nei
Konvencijos tekstas.

Tokiai Teismo pozicijai pritaria ir EZTT teiséja Isabelle Berro-Lefévre, kuri, kalbédama
apie vaiky galimybes apginti savo teises remiantis Konvencija, pabréze, kad ,,turi biiti daroma
viskas tam, kad vaikai galéty naudotis visomis Konvencijos ir jos protokoly garantuojamomis
teisémis lygiai tai pat ir tokia padia apimtimi kaip ir suaugusieji“.”® Todél yra ypa& svarbu
akcentuoti biitent galimybe vaikams naudotis ju teisémis - viena i$ tokiy galimybiy yra Teismo
prieinamumas nepilnameciams.

»Prieinamumo* savoka néra traktuojama siaurai, tik kaip pareiskimo formos uzpildymas ir

nusiuntimas Teismui. Reali galimybé naudotis savo teisémis (nesvarbu ar tai daroma tiesiogiai,

58 Tyrer v. United Kingdom, 25 April 1978, §31, A 26.
5 Christine Goodwin v. The United Kingdom, no. 28957/95, §74-75, ECHR 2002-V/I.
% International justice for children, p. 69.
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ar per savo tévus, istatyminius atstovus ar nevyriausybines organizacijas) atsiranda tuomet, kai
yra pagrindas, kuriuo ta praSyma galima uzpildyti, tod¢l nagrin¢jant Teismo prieinamuma,
svarbus démesys skiriamas ne tik tam, kad vaikai galeéty patys uzpildyti ir paduoti skundus (turint
omeny, kad vienas i§ pareiSkimo priimtinumo kriterijy yra visy teisiniy priemoniy iSnaudojimas
savo valstybése, tai ne visiSkai yra imanoma), bet minimos galimybés itvirtinimui pacioje
Konvencijoje.>®

Konvencija kaip tarptautin¢ sutartis turi taikymo sfera, kuria nulemia valstybiy prisiimty
Isipareigojimy turinys, apibiidinamas atitinkamais taikymo aspektais, pirmiausia laiko, teritorijos
ir asmeny atzvilgiu.”” Konvencijos 1 straipsnyje jtvirtinama, jog ,,Auks¢iau susitariancios Salys
garantuoja kiekvienam jos jurisdikcijoje esanciam asmeniui teises ir laisves, apibréztas Sios
Konvencijos | skyriuje”“ — t.y. yra numatoma Konvencijoje apibrézty teisiu galiojimo sfera
asmeny (ratione personae), vietos (ratione loci) bei dalyko (ratione materiae) atzvilgiu. Sia
nuostata prapleCiamas subjekty, kuriems turi biiti garantuojamos Konvencijos teisés ir laisvés,
ratas. Valstybé turi uztikrinti Sias teises ne tik savo pilieCiams, bet ir uZsienie¢iams, asmenims be
pilietybés, neveiksniems asmenims, vaikams bei kitiems, teisétai jos teritorijoje esantiems
asmenims, - ty. visiems asmenims, patenkantiems | valstybés realia jurisdikcija. Nagrinéjant
vaiko teisiy apsaugos remiantis Konvencija klausimus, galimyb¢ taikyti Konvencija vaiky
atzvilgiu bus Zvelgiama per ratione persoae (tinkamo subjekto) kriteriju.

Konvencijos 1 straipsnio nuostata reikéty aiSkinti ir kartu su Konvencijos 14 straipsniu,
draudzianciu diskriminacija, kuriame sakoma, kad ,naudojimasis S§ioje Konvencijoje
pripazintomis teisémis ir laisvémis yra uZtikrinamas nepriklausomai nuo asmens lyties, rasés,
odos spalvos, kalbos, religijos politiniy ar kitokiuy pazitiry, tautinés ar socialinés kilmés,
priklausymo tautinei mazumai, nuosavybés, gimimo ar kitais pagrindais®. Nors Siame sarase
nerasime tiesiogiai jvardintos diskriminacijos pagal amziy, tafiau nuoroda i ,kitu pagrindu*
draudziama diskriminacija atkleidzia, kad Sis saraSas néra baigtinis. Be to, pazymétina, kad
platus Siame straipsnyje itvirtintas diskriminacijos draudimo pagrindu spektras atveria kelia
pleGiamai $io straipsnio interpretacijai. Teismas savo praktikoje §j straipsnj taiko vaiko naudai.®®
Belgian Linguistics byloje buvo nusprgsta, kad nors valstybé néra jpareigota sukurti kazkokia
konkrecia Svietimo sistema, taciau, jeigu ji pasirenka tai padaryti, tokia sistema negali buti

diskriminuojanti.>® Toks straipsnio aiskinimas gali biiti pritaikytas ne tik kalbos vartojimo

% Konvencijos 34 straipsnis jtvirtina, kad ,.kiekvienas fizinis asmuo, nevyriausybinés organizacijos ar grupés asmenuy, teigiantys,
kad jie yra vienos i§ Aukstyjy Susitariandiy Saliy padaryto Konvencijoje ir jos protokoluose itvirtinty teisiu pazeidimo auka, gali
pateikti Teismui individualia peticija. Aukstosios Susitarian¢iosios Salys jsipareigoja niekaip netrukdyti veiksmingai pasinaudoti
Sia teise™.

5 Jogiene D., p. 34.

% van Dijk P., Van Hoof G.H.J. Theory and Practice of the European Convention on Human Rights. The Netherlands: Kluwer
law international, 1998. P. 710-730.

% Case ,,Relating to certain aspects of the laws on the use of languages in education in Belgium* v. Belgium (merits), 23 July
1968, A 6. Nurodo Kilkelly U., The Child and The European Convention on Human Rights, p. 4-6.
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rémuose, taciau atverti kelig tam, kad ir kiti vaikai (pvz., su fiziologiniais ar psichologiniais
trokumais) nebuty diskriminuojami. Kadangi §is straipsnis néra taikomas atskirai, o tik saveikoje
su kitais Konvencijos straipsniais, U. Kilkelly nuomone, bitent tai ir atlieka svarby vaidmeni
tikrinant, ar atitinkama Konvencijos nuostata nebuvo pazeista ne tik savo rémuose, bet ir vienu i$
diskriminacijos draudimo pagrindu, kas savaime praplecia Konvencijos vaikams uztikrinama
apsauga. % Sjame kontekste, kalbant apie vaiko galimybe ne tik pasinaudoti savo teisémis, bet ir
jas apginti, svarbus yra ir Konvencijos 34 straipsnis, nustatantis, kad ,,kiekvienas fizinis asmuo,
nevyriausybin¢ organizacija ar grupé¢ asmeny, teigiantys, kad jie yra vienos i§ AukStyju
Susitarianéiy Saliy padaryto Konvencijoje ir jos protokoluose jtvirtinty teisiy pazeidimo auka,
gali pateikti Teismui individualia peticija(“.61 Sis straipsnis suteikia galimybe asmenims tiesiogiai
Kreiptis | Teisma.

Konvencijos 34 straipsnio nuoroda i kiekvieno asmens, tvirtinancio, kad jis yra
Konvencijos pripazinty teisiy pazeidimy auka, teisg kreiptis i Teisma, aiskiai parodo, kad $i teisé
néra apribojama jokiais amziaus ar veiksnumo rémais. Nors daZnai yra konstatuojama, kad
vaikai savo teisémis gali naudotis tik, kai yra pasiekiamas tam tikras nustatytas amzius
(paprastai pilnametyst¢), taciau pagal Europos zmogaus teisiy konvencija, teisinis statusas
nelemia galimybés kreiptis | Teisma. Vadinasi, vaikai taip pat gali kreiptis { Teisma, net ir tuo
atveju, kai ju valstybés vidaus teisés normos nesuteikia jiems teisés pradéti teisminius
procesus.62 Turint omeny, kad placiausiai vaiky atzvilgiu yra taitkomas Konvencijos 8 straipsnis,
nenuostabu, kad daZniausiai su peticijomis | Teisma kreipiasi vaiky tévai, veikiantys uz save ir
uz savo vaikus. Nusikaltimus padariusiy nepilnameciy atvejais dél Konvencijos 6 ar 5 straipsniy
pazeidimy dazniausiai | Teisma kreipiasi juos atstovaujantys advokatai. Tac¢iau 2007 m. Europos
teisingumo ministry konferencijoje, skirtoje aptarti tarptautinio teisingumo prieinamuma
vaikams,% yra nurodomi atvejai, kuomet patys vaikai, bidami nusikaltimy aukomis arba

pazeidéjais, teigianiais, kad su jais buvo neteisingai elgiamasi, tiesiogiai kreipési { Teisma.**

% Kilkelly U.The Child and The European Convention on Human Rights, ibid.

81 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i3 dalies pakeista Protokolu Nr. 11 su papildomais protokolais Nr.
4, 6 ir 7 [interaktyvus]. 34 straipsnis. [zitréta 2009-09-02].
<http://www.echr.coe.int/ECHR/EN/Header/Basic+Texts/The+Convention+and-+additional+protocols/The+European+Conventio
n+on+Human+Rights/>.

82Council of Europe. 28th Conference of European Ministres of Justice [interaktyvus]. 28th Conference of European Ministres
of Justine [interaktyvus]. [ziGréta 2009-09-02].

<http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/minjust/mju28/default_en.asp>.

88 Council of Europe. 28th Conference of European Ministres of Justine [interaktyvus]. 28th Conference of European Ministres
of Justine [interaktyvus]. [zitiréta 2009-09-02].

<http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/minjust/mju28/default_en.asp>.

8 Vienoje i§ pirmuju su vaiky teisiy remiantis Konvencija apsauga susijusiy byly dél Konvencijos 3 straipsnio paZeidimo, t.y. dél
kiino bausmés jvykdymo, Teismui peticija padavé penkiolikmetis Anthony Tyrer (Tyrer v. United Kingdom byloje), teigdamas,
kad patyré kankinantj ir jo oruma Zeminantj elgesi. Nepilnamec¢iy Naim Bouamar (Bouamar v. Belgium byloje), Selcuk ( Selcuk
v. Turkey byloje) ir D.G. ( D.G. v. Ireland byloje) skundai buvo susij¢ su nepilnameéiy suémimu bei laikymu suaugusiems
skirtose laisvés atémimo vietose bei, kai kuriais atvejais, nepagristai ilga laiko tarpa. Taip pat, Teismas nagring¢jo skundus i§
jaunuoliy, kurie tapo nusikaltimy aukomis, pvz., seksualiai iSnaudojami vaikai, vaikai su kuriais blogai elgiamasi, vaikai tapg
nelegalia darbo jéga ( M.C. v. Bulgaria, Aydin v. Turkey, A. v. United Kingdom, Siliadin v. France bylose). Buvo gauta skundy ir
i§ deportuoty, ar laukianciy deportavimo ir laikomy valstybés pasienyje nepilnameciy imigranty, teigianciy, kad buvo pazeistos
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Teis¢ja Isabelle Berro-Lefevre, pabrézé, kad dél Teismo Konvencijos 34 straipsnio
interpretacijos salygos, kuriomis priimamos individualios peticijos, nebitinai turi atitikti
nacionalinius locus standi kriterijus.”® Kaip pavyzdi teiséja nurodo Teismo sprendima Scozzari
and Giunta v. Italy byloje, kurioje buvo nusprgsta, kad motina, kuriai buvo atimtos jos
motinystés teisés, budama biologine vaiky motina tur¢jo teisg pateikti peticija Teismui, siekdama
apginti jy interesus. Tokia nuostata Teismas dar labiau iSplétojo Giusto-Bornacin v. Italy byloje,
kur konstatavo, kad per daug varzantis ar per daug formalus pozitris 1 vaiko atstovavima
Konvencijos institucijose turi biiti vengiamas. Svarbiausia atkreipti démesi i rySius, siejancius
vaika ir jo atstova, pareiskimo dalyka ir tiksla bei bet kokius galimus interesy konfliktus. ®®

Kaip galima matyti, pati Konvencija nedaro jokiy skirtumy tarp teisiy turétojy, kuriems
reikia apsaugos. Taciau tam, kad Konvencijoje itvirtinty Zmogaus teisiy garantijos labiausiai
pazeidziamiems asmenims, ypa¢ vaikams, nelikty fiktyvios, reikalinga ne tik padiy asmenu
kompetencija ir galimybé jas apginti, bet ir kity juos supanciy individy pagalba. Teiséja Lefévre
yra pabrézusi, kad vis tik galima pastebéti tos galimybés trukumus. Didziausiu i$ ju ivardijama
informacijos tiek suaugusiems, tiek patiems vaikams apie tai, kokias teises uZztikrina jiems
Konvencija ir kaip jas galima apginti, stoka.®’ Tagiau, net ir esant tam tikriems trikumams,
Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika rodo, kad i Konvencija gali biti efektyviai
panaudota, siekiant apsaugoti vaiko teises.

Apibendrinant reikéty akcentuoti, jog pripazistant vaiko teises sudétine zmogaus teisiy
sistemos dalimi, kalbéti apie ju apsauga, paliekant Europos Zzmogaus teisiy konvencija nuosalyje,
yra klaidinga. Konvencijos nuostatos garantuoja joje itvirtinty teisiy apsauga kiekvienam
valstybés Konvencijos dalyvés jurisdikcijai priklausan¢iam asmeniui, pripazistant kiekviena
lygiaverciu: 1) Konvencijoje jtvirtinama galimybé kiekvienam asmeniui, mananciam, kad jis yra
Konvencijos garantuojamy teisiy pazeidimy auka, kreiptis i EZTT, 0 2) kiekviena valstybé
ipareigojama nekliudyti tokiems asmenims ginti savo paZeistas teises. Tai kartu su EZTT
praktika jrodo ne tik tai, kad Europos Zmogaus teisiu konvencija yra vaiko teises ginantis

dokumentas, bet ir tai, kad ir vaikai gali naudotis jy teises uztikrinanciu mechanizmu.

Jju teisés i Seimos gyvenimo gerbima bei teisg i laisve ir sauguma.
% International justice for children, p. 71.
% Council of Europe. 28th Conference of European Ministres of Justine [interaktyvus]. 28th Conference of European Ministres
of Justine [interaktyvus]. [Zitréta 2009-09-02].
6<7http://www.coe.int/t/dqhI/standardsettinq/miniust/miu28/default en.asp>.
Ibid.
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I1. KAI KURIU VAIKO TEISIY UZTIKRINIMAS EUROPOS ZMOGAUS TEISIU
TEISMO JURISPRUDENCIJOJE

2.1. Kankinimo, neZmonisko ar Zmogaus oruma Zeminancio elgesio uzdraudimas

Viena svarbiausiy, turin¢iy buti uztikrinty vaikams absoliu¢iu lygmeniu, teisiy yra vaiko
teisé | apsauga nuo ziauraus elgesio, bet kokio fizinio ar psichologinio smurto ar Kitokio
nezmonisko elgesio. Konvencijos 3 straipsnyje yra itvirtinama: ,,niekas negali biiti kankinamas,
patirti nezmoniska ar zeminantj mogaus oruma elgesi ar bati tokiu biidu baudziamas“. Sia
nuostata nustatomas absoliutus, bet kokiuy kankinima sudaranciy veiky valstybés viduje
draudimas ir numatoma valstybés pareiga imtis prevenciniy priemoniy, o nusikaltimui jvykus,
imtis efektyvaus tyrimo.®® Deja, EZTT praktika atskleidZia, kad valstybés Konvencijos dalyvés
daugeliu atveju nesilaiké savo pareigos uztikrinti, kad jy jurisdikcijoje esantys vaikai netapty
kankinancio, nezmoniS$ko ar oruma zeminancio elgesio aukomis. Toks elgesys dazniausiai
pasireisSké kiino bausmiy taikymu vaikams tiek aukléjimo institucijose, tick namuose, teisésaugos
instituciju nesugeb¢jimu efektyviai atlikti nusikaltimy tyrimo bei istatymy spragomis,
kliudan¢iomis efektyviai apginti nukentéjusiji.

EZTT praktikoje kankinantis, ne’moniskas ar Zmogaus oruma Zeminantis elgesys
dazniausiai buvo pripaZistamas keliose sferose: 1) ikalinimo ar sulaikymo vietose - policijos
fizin¢ prievarta prieS sulaikytus asmenis, sulaikymo salygos (zmoniy perkrovimas kamerose,
izoliavimas ir kt.), 2) mokyklose, aukl¢jimo institucijose - kiino bausmes atliekamos vaikams, 3)
specializuotose sveikatos istaigose - tinkamo gydymo stoka psichiniy sutrikimy turintiems
sulaikytiems asmenims. Taip pat kankinimu buvo pripazistama ir ekstradicija ar iSsiuntimas { ta
Sali, kurioje Zmogui gresia Ziaurus elgesys ar susidorojimas.®® Konvencijos 3 straipsnis yra
tiesiogiai sietinas su asmens orumo ir jo kiino nelieCiamumo principais. Jame pateikiamas
kankinimo, ziauraus ir nezmonisko elgesio bei baudimo draudimo savoky junginys. Jos apima
ivairiy situacijy spektra, kuomet EZTT, vertindamas $io straipsnio pazeidimo galimybe, turi ad
hoc jvertinti visas bylos aplinkybes, nukentéjusiojo amziy, lyti, Sveikatos btkle, kultirines
nuostatas bei jam sukeltas fizines bei psichologines pasekmes ir nustatyti, ar atitinkamas elgesys
nukentéjusiojo atzvilgiu pasieké toki minimaly Ziaurumo laipsni, kuomet ji galima prilyginti

kankinimui, ar elgesys buvo neZmoniskas ar oruma Zeminantis. "

% Drakstas R., Valutyté R. Kankinimo samprata tarptautingje teisgje. Teise. 2009, 71: 7-25, p. 11.

% Gomien D., p. 10-13.

0 Reikety pazyméti, kad 1984 m. Konvencijojs prie§ kankinima 1 straipsnyje yra pateikiama kankinimo savoka. Pripazistama,
kad kankinimas yra bet koks veiksmas, kuriuo asmeniui ty¢ia sukeliamas stiprus fizinis as psichinis skausmas arba kancia
siekiant iSgauti i$ jo ar tre¢iojo asmens informacija arba prisipazinima, nubausti ji uz koki nors veiksma, kurj jis arba treciasis
asmuo jvykdé ar yra jtariamas ji {vykdes, arba jbauginti ar priversti ji arba tre¢iaji asmenij ka nors padaryti, arba dél bet kurios
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Vaiky atzvilgiu $is aspektas yra ypa¢ svarbus. Byloje Ireland v. UK ™ Teismas pasisake,
kad minimalus Ziaurumo laipsnio nustatymas gali priklausyti ne tik nuo atlikto veiksmo
intensyvumo, bet ir nuo aukos lyties, amZiaus ar sveikatos buklés. Minimalaus Ziaurumo lygio
samprata ypatingai varijuoja bylose, susijusiose su kiino bausmémis, skiriamomis mokyklose,
sulaikymo jstaigose, netgi Seimoje. Viena i§ pagrindiniy problemu, islikusiu iki Siy dieny
Europoje, yra vaiko baudimas kiino bausmémis. "> EZTT praktikos apzvalgoje B. Dohrn pastebi,
kad byly, susijusiy su kankinanciu, ziauriu, neZmonisku ar zmogaus oruma Zeminanciu elgesiu
pries vaikus, diapazonas yra platus. Bylas, susijusias su smurtu pries vaikus, ji suskirsté i keleta
grupiy: 1) bylos, kylancios i§ kiino bausmiy vykdymo valstybéje, 2) bylos, susijusiosios su
neveiksmingu izzaginimo byly tyrimu, 3) bylos susijusios su vaiko apleidimu. Anot jos,
dinamiskiausia ir gausiausia EZTT praktikoje pasitaikan¢ia Konvencijos 3 straipsnio pazeidimy
grupg (vaiky atzvilgiu) sudaro kiino bausmiy taikymas.73

Pirmojoje IS tokiy byly, Tyrer vs. The United Kingdom, penkiolikmeciui berniukui uz
mustynes mokykloje buvo skirta trijy ryks¢iy kir¢iy bausmeé. Teismas nustatydamas Konvencijos
3 straipsnio pazeidimus, atsizvelgé ne tik i tai, ar buvo pasiektas minimalus ziaurumo lygis
fizinio poveikio prasme, bet taip pat ir { pazeminimo lygj. Atsizvelgiant { tai, kad bausmé buvo
atlikta visiskai nepazjstamo asmens (policijos konsteblio), numovus berniukui kelnes, bei tai kad
bausmé buvo vykdoma berniuko tévo akivaizdoje, Teismo nuomone, suformavo pakankama
pagrinda laikyti bausmés vykdyma kaip vaiko orumo paZzeminima. Teismas konstatavo: ,,su juo
buvo elgiamasi kaip su objektu, esan¢iu valdzios galioje, o tai salygojo Konvencijos 3 straipsniu
ginamy vertybiy - orumo ir kiino nelie¢Giamumo — paZeidima®.”* Toks Teismo sprendimas,
kuomet akcentuojamas ne pats minimalaus ziaurumo laipsnio pasiekimo faktas, o atkreipiamas
démesys 1 psichologini aspekta — paZeminima, leido vélesnése panaSaus pobiidzio bylose
bausmes skyrimg vieSose institucijose pripazinti kaip Konvencijos 3 straipsnio pazeidima per se.

Teismo praktikai evoliucionuojant, buvo atkreiptas démesys i tai, kad vaikas turi biti

apsaugotas ne tik nuo valdzios institucijy veiksmy, bet taip pat turi jaustis saugus ir Seimoje.

kokiu nors diskriminavimu grindziamos priezasties, kai toki skausma ar kancia sukelia vieSosios valdzios pareigiinas ar kitas
oficialias pareigas einantis asmuo arba kai jis sukeliamas jam kurstant arba sutinkant ar jo tyliu pritarimu. Savo ruoztu EZTK 3
straipsnis uZdraudZia ne tik kankinima ir baudima, bet ir bet kokias nezmoniskas, zmogaus oruma Zeminanéias elgesio formas.
Teismas, skirtuma tarp Siy skirtingy elgesio formy nustato pagal asmens kancios intensyvuma. Tam, kad elgesys su asmeniu
bty pripazintas kankinan¢iu, jis turi atitikti tam tikra minimalaus ziaurumo laipsnj, priklausantj nuo bylos aplinkybiy.

™ Ireland v. The United Kingdom, 18 January 1978, §162-164, A25.

2 Bylos Tyrer v. The United Kingdom, Campbell and Cosans v. The United Kingdom; Costello-Roberts v. The United
Kingdom; A. vs United Kingdom ir kt.

™ Dohrn B. Something‘s happening here: children and human rights jurisprudence in two international courts. Nevada Law
Journal [interaktyvus]. 2006, Spring [zitréta 2008-12-29].
<http://international.westlaw.com/result/default.wl?method=WIN&fn=_top&origin=Search&mt=126&rltdb=CLID_DB3643635
5232611&db=WORLD-
JLR&fmqv=s&sri=14&query=CHILD+ECHR&cfid=1&action=Search&vr=2.0&sv=Split&ifm=NotSet&rs=WLIN9.11&service
=Search&rlt=CLID_QRYRLT90295385232611&ssrc=100&srch=TRUE&rp=%2fWelcome%2f126%2fdefault.wl&sp=intlith2-
000&rlti=1&eq=Welcome%2f126>.

™ Tyrer v. The United Kingdom, 25 April 1978, §33, A 26.

22


http://international.westlaw.com/result/default.wl?method=WIN&fn=_top&origin=Search&mt=126&rltdb=CLID_DB36436355232611&db=WORLD-JLR&fmqv=s&sri=14&query=CHILD+ECHR&cfid=1&action=Search&vr=2.0&sv=Split&ifm=NotSet&rs=WLIN9.11&service=Search&rlt=CLID_QRYRLT90295385232611&ssrc=100&srch=TRUE&rp=%2fWelcome%2f126%2fdefault.wl&sp=intlith2-000&rlti=1&eq=Welcome%2f126�
http://international.westlaw.com/result/default.wl?method=WIN&fn=_top&origin=Search&mt=126&rltdb=CLID_DB36436355232611&db=WORLD-JLR&fmqv=s&sri=14&query=CHILD+ECHR&cfid=1&action=Search&vr=2.0&sv=Split&ifm=NotSet&rs=WLIN9.11&service=Search&rlt=CLID_QRYRLT90295385232611&ssrc=100&srch=TRUE&rp=%2fWelcome%2f126%2fdefault.wl&sp=intlith2-000&rlti=1&eq=Welcome%2f126�
http://international.westlaw.com/result/default.wl?method=WIN&fn=_top&origin=Search&mt=126&rltdb=CLID_DB36436355232611&db=WORLD-JLR&fmqv=s&sri=14&query=CHILD+ECHR&cfid=1&action=Search&vr=2.0&sv=Split&ifm=NotSet&rs=WLIN9.11&service=Search&rlt=CLID_QRYRLT90295385232611&ssrc=100&srch=TRUE&rp=%2fWelcome%2f126%2fdefault.wl&sp=intlith2-000&rlti=1&eq=Welcome%2f126�
http://international.westlaw.com/result/default.wl?method=WIN&fn=_top&origin=Search&mt=126&rltdb=CLID_DB36436355232611&db=WORLD-JLR&fmqv=s&sri=14&query=CHILD+ECHR&cfid=1&action=Search&vr=2.0&sv=Split&ifm=NotSet&rs=WLIN9.11&service=Search&rlt=CLID_QRYRLT90295385232611&ssrc=100&srch=TRUE&rp=%2fWelcome%2f126%2fdefault.wl&sp=intlith2-000&rlti=1&eq=Welcome%2f126�
http://international.westlaw.com/result/default.wl?method=WIN&fn=_top&origin=Search&mt=126&rltdb=CLID_DB36436355232611&db=WORLD-JLR&fmqv=s&sri=14&query=CHILD+ECHR&cfid=1&action=Search&vr=2.0&sv=Split&ifm=NotSet&rs=WLIN9.11&service=Search&rlt=CLID_QRYRLT90295385232611&ssrc=100&srch=TRUE&rp=%2fWelcome%2f126%2fdefault.wl&sp=intlith2-000&rlti=1&eq=Welcome%2f126�

Siame Konvencijos straipsnyje jtvirtintos pareigos imtos taikyti ir priva¢iy asmeny atzvilgiu. A v.
The United Kingdom " byloje buvo padarytas reikimingas pokytis Konvencijos taikymui. Sios
bylos sprendimu Teismas pripazino pozityviasias valstybés pareigas horizontaliojoje Zmogaus
teisiy apsaugos dimensijoje — valstybé privalo apsaugoti individo teises ir nuo privaciy subjekty
késinimosi.”® Devyneriy mety pareiskéjas pateiké pareiskima dél Konvencijos 3 ir 8 straipsniy
pazeidimy, teigdamas, kad valstybé nesugebéjo apsaugoti jo nuo musimy, kuriuos patirdavo
namuose nuo savo patévio. Nors patévis buvo sulaikytas ir apkaltintas musimu, ta¢iau véliau
Seimos teisme buvo iSteisintas, kadangi toks elgesys pagal Anglijos teis¢ buvo laikomas
pateisinamu nubaudimu (ang. ,,reasonable chastisement*), turinéiu aukléjamaji tiksla.
Nagrinéjant $i skunda pagrindinis klausimas buvo iskeltas, ar valstybé turi atsakyti uz privataus
asmens veiksmus.’’ Atsakydamas i §i klausima, Teismas vadovavosi EZTK 1 straipsniu,
reikalaujanciu, kad valstybé turi imtis visy efektyviy priemoniy, kad kiekvienas jos jurisdikcijoje
esantis asmuo buity apsaugotas nuo kankinancio, nezmonisko, jo oruma zeminancio elgesio ar
nubaudimo. Sios taisyklés reikalaujama laikytis ir tais atvejais, kuomet kendiama nuo privadiy
asmeny veiksmuy, t.y. dél savo pazeidziamumo vaikai yra ypatinga visuomenés grupé, todel jiems
reikalinga efektyvi valstybés apsauga ne tik uz Seimos riby, bet ir joje. Todél buvo pripazinta,
kad Anglijos istatymai $ios apsaugos neuztikrino Konvencijos 3 straipsnio prasme, o valstybé
pazeidé savo pozityvia pareiga apginti vaika nuo bet kokio smurto.

Tie patys principai, mutatis mutandis, buvo taikomi ir Z and Others v. United Kingdom
byloje, kurioje socialiniy tarnyby aplaidumas ir pasyvumas lémé Konvencijos 3 straipsnio
pazeidimus. Socialinés tarnybos zinojo apie tai, kokia prasta ir dramatiska padétis yra seimoje,
kurioje augo penki vaikai: namuose buvo baisios sanitarinés salygos, buvo zZinoma apie fizinio
smurto pries§ vaikus apraiSkas ir juy palikima be prieziiiros, vaikai kenté nuo daugybés psichiniy
ir elgsenos sutrikimy. Taciau iStisus penkerius metus tarnybos nesiémée jokiy priemoniy, kad
vaikais buty atitinkamai pasiriipinta. Toks socialiniy tarnyby neveikimas Teismo buvo
pripazintas kaip nezmoniskas ir Zmogaus oruma Zeminantis elgesys, kadangi jos buvo pilnai
informuotos apie tai, kokiomis salygomis gyvena vaikai.”® Teismas savo sprendima grindeé,
mutatis mutandis, Osman’® bylos sprendime jtvirtintais principais. Joje buvo pasakyta, kad nors
valstybés pareigos imtis visy apsaugos priemoniy negali perZengti Seimos gyvenimo gerbimo
riby, taciau negalima pateisinti tokio valdzios elgesio, kuomet per ketverius metus valstybés

institucijos nesiéme nieko, kad pagerinty vaiky situacija namuose ir apsaugoty Konvencijos 3

" A. v. The United Kingdom, no. 25599/94, §19-24, ECHR 1998-V/I.

" Sagatys G. Vaiko neprieZifira ir smurtas $eimoje: naujos Europos Zmogaus teisiy konvencijos taikymo galimybés. Justitia.
2005, Nr. 4 (58): 11-22, p. 12.

" Tiksliau tariant, ikilo klausimas ar valstybé turi teisg kistis { Seimos gyvenima ir ar tokiais veiksmais ji neperZengty jai
suteikty veikimo laisvés riby, kurios yra ribojamos pagal Konvencijos 8 straipsnio 2 dalj.

78 7. And the Others v. The United Kingdom[GC], no. 29392/95, §9-49, ECHR 2001-V.

™ Osman v. The United Kingdom[GC], no. 23452/94, §115-116, ECHR 1998-V111.
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straipsniu jiems garantuojamas teises. Nors konfliktas tarp vaiko teisiy uztikrinimo ir Seimos
gyvenimo gerbimo yra akivaizdus, o valdzios vengimas kiStis | Seimos gyvenima gali biti
suprantamas, taciau $iuo atveju buvo laikoma, kad valstybé nesilaiké savo pozityvios pareigos,
kylancios i§ Konvencijos 3 straipsnio.

B. Dohrn taip pat iSskiria bylas, kuriose nustatytas valstybiy institucijyu neveikimas
Zaginimo bylose buvo prilygintas kankinimui. Pvz., Aydin v. Turkey byloje pirma karta sulaikyto
asmens iSZaginimas, ivykdytas valstybés tarnautojo (policijos pareigiiny), buvo prilygintas
kankinimui. Teismas pripazino, kad tokiam elgesiui negali buti taikomos jokios iSimtys ar
nukrypimai, net jei yra jtarimas, kad asmuo gali bti jtrauktas i teroristines ar kitas nusikalstamas
veikas.®® M.C. v. Bulgaria byloje, Teismas pasisaké, kad EZTK reikalauja i§ valstybés vykdyti
istatymus taip, kad uZz prievartavimus buty baudziama, o tokiy byly tyrimai turi buti atliekami
efektyviai. Pagal Belgijos teisg¢ patraukti asmeni baudziamojon atsakomybén uz i§Zaginima buvo
galima tik jrodzius pasiprieSinima, t.y. esant de facto smurto jrodymams. Teismas pripazino, kad
tokiu reglamentavimu vaikai ir moterys licka ypa¢ pazeidziami prievartavimams. Be to, buvo
pabrézta, kad toks teisés taikymas prievartavimo atvejais buvo nenuoseklus, kadangi galéjo
apimti tik tuos atvejus, kuomet buvo panaudota didelé, pastebima jéga, tokiu biidu valstybei
nesugebant ivykdyti savo pareigos uztikrinti motery ir vaiky teisg i privataus gyvenimo apsauga.
Todél tokios teis€je itvirtintos nuostatos, kurios leidzia nesiimti visy veiksmuy, kad biity
uztikrintas veiksmingas bylos tyrimas, kad visiems asmenims buty uZztikrinta pagarba i kiino
nelieCiamuma bei privataus gyvenimo gerbima ir kad asmenys biity apsaugoti nuo kankinancio ir
zmogaus oruma zeminancio elgesio, buvo pripazintas pazeidzianCiu ne tik Konvencijos 8
straipsni, bet ir Konvencijos 3 straipsnj. **

Prie Sios bylu grupés reikéty priskirti ir bylas, kuomet susiduriama su neveiksmingu byly
tyrimu, kai sulaikyti nepilnameciai nusikaltimus padarg¢ asmenys nukentéjo nuo pareigiiny
veiksmy ju sulaikymo ar apklausos metu. Konvencijos 3 straipsni pazeidziancios bylos buvo
susijusios su teisésaugos institucijy veiksmais.®” Assenov and Others v. Bulgaria byloje Teismas
iSreisSké nuomong, kad kuomet nepilnametis teigia, jog policijos pareiginy atlikti veiksmai
pazeidzia Konvencijos 3 straipsnio draudima, valstybé privalo atlikti i§samy ir efektyvy oficialy
tyrima. Remdamasis tuo, kad efektyvaus oficialaus tyrimo trilkumas salygojo Konvencijos 3
straipsnio pazeidima, Teismas i§sprendé nepilnameciams kylantj sunkuma irodyti, kad su jais
buvo netinkamai elgiamasi. Teismas uzdeda valstybei pozityvia pareiga efektyviai vadovauti

tyrimui.®® O Okkali vs Turkey ® sprendime pripaZzindamas Konvencijos 3 straipsnio pazeidimus,

8 Aydin v. Turkey[GC], 25 September 1997, §82-84, Reports 1997-V1.
8 M.C. v. Bulgaria, no. 39272/98, §148-167, ECHR 2003-XII.
8 International justice for children, p. 17-35.

% International justice for children, p. 17-35.
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Teismas pasmerké Turkijos teismu darba, kuomet teisé€jai interpretuodami ir taikydami savo
valstybés vidaus teisg, vietoj to, kad parodyty, kad pareigtiny atlikti veiksmai jokiy biidu negali
biiti toleruojami ir nusipelno bausmés, pasinaudojo savo diskrecija tam, kad sumazinty neteiséty
veiksmy pasekmes.

Atkreiptinas démesys, kad 2006 m. spalio 12 d. Teismo Mubilazila Mayeka and Kaniki
Mitunga v. Belgium bylos sprendimu Konvencijos 3 straipsnio interpretavimas pakrypsta nauja
linkme ir atveria kelia pripazinti Konvencijos 3 straipsnio pazeidimus imigracijos bylose.®® 5
mety mergaité pusantro ménesio buvo laikoma Belgijos oro uosto tranzito centre kartu su visais
suaugusiais deportavimo laukianciais asmenimis (mergaités motina tuo metu Kanadoje laukeé
pabégélio statuso patvirtinimo ir leidimo isivezti mergaitg). Galiausiai, mergaité buvo deportuota
atgal 1 savo $alj be jokio lydin¢io asmens, kur jos niekas nepasitiko ir kur ji praleido SeSias
valandas be niekieno prieziiiros laukdama socialiniy tarnyby atstovés. Teismas priimdamas
sprendima atkreipé démesi | mergaités amziy, fakta, kad ji buvo nelegali imigranté svetimoj Saly
(dede, kuris isivezé ja i1 Belgija, netur¢jo jokiy jos dokumenty), likusi atskirta nuo savo Seimos
nariy. Remdamasis absoliu¢ia EZTK 3 straipsnio prigimtimi, Teismas konstatavo, kad Belgijos
Institucijos, ieSkodamos sprendimo, privaléjo atkreipti démesi buitent i Siuos faktorius, kurie ,,yra
daug svarbesni negu pareiskéjos kaip nelegalios imigrantés statusas“.®® Belgijos valstybé,
vykdydama savo pozityvias pareigas, prival¢jo imtis visy reikiamy priemoniy, kad, pirmiausiai,
suteikty mergaitei tinkama prieziiirg ir apsauga. Teismo nuomone, valstybés elgesys su mergaite
parodé¢ tokia zmogiSkumo stoka, kad tai savaime pasieké nezmonisko elgesio laipsni, tuo
pazeidziant vaiko teises Konvencijos 3 straipsnio prasme.

Apibendrinant Teismo praktika Konvencijos 3 straipsnio atzvilgiu, atkreiptinas démesys,
kad absoliutus Sio straipsnio pobiidis reiSkia pasyvia vaiko teis¢ nebiiti kankinamam ar
pazemintam ir reikalauja aktyviy valstybés veiksmy vykdant savo pozityvias pareigas uztikrinti
vaiko teisiy apsauga.

Siekdama uztikrinti vaiky teisiy apsauga remiantis Sio straipsnio absoliu¢iu pobidziu,
Europa Taryba siekia, kad bet kokios kiino bausmés bty valstybiy pasmerktos ir uzdraudziamos
visa apimtimi. Zmogaus teisiy komisaras T. Hammerbergeris savo prane§ime yra pasakes, kad
,teisé nebiiti mugamam, taip pat yra ir vaiky teis¢“®’, todél bet kokios kiino bausmés turéty biti
valstybiy kriminalizuotos. Jo teigimu, ypac svarbu itvirtinti bausmes uz smurta Seimoje, i ka

buvo atkreiptas démesys jau A. v. United Kingdom byloje. Taciau Europa néra visiSkai vieninga

84 [1i
Ibid.
8 Mubilazila Mayeka and Kaniki Mitunga v. Belgium, no. 13178/03, § 41-42, § 48-49, ECHR, unreported.
86 A
Ibid..
8Commissioner for human rights. The right not to be hit, also a child‘s right. Commissioner‘s issue papers
[interaktyvus].[ziiréta2009-09-30].
<https://wed.coe.int/ViewDoc.jsp?id=1237635&Site=CommDH&BackColorInternet=FEC65B&BackColorIntranet=FEC65B&B
ackColorLogged=FFC679 >.
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$iuo pozitiriu. Zmogaus teisiy komisaro 2008 m. duomenimis valstybés, kurios savo teisés aktais
numaté kiino bausmiy draudima, yra: Austrija, Bulgarija, Kroatija, Kipras, Danija, Suomija,
Vokietija, Graikija, Vengrija, Islandija, Latvija, Olandija, Norvegija, Portugalija, Rumunija,
Ispanija, Svedija ir Ukraina. Valstybés, kurios jsipareigojo tokius teisés aktus sukurti: Cekija,
Estija, Airija, Lietuva, Liuksemburgas, Slovakija ir Slovénija.

Lietuvoje nagrin¢jama problema néra svetima. Galima iSskirti keleta problemuy:

1) Analizuojant LR teisinj reglamentavima aptariamu klausimu, atkreiptinas démesys i LR BK
nuostatas kriminalizuojant nusikaltimus Zmogaus sveikatai.®

1. LR BK135 straipsnis numato: ,tas, kas suzalojo ar susargdino Zmogy, jeigu dél to
nukentéjes asmuo neteko regos, klausos, kalbos, vaisingumo, néstumo ar kitaip buvo
sunkiai suluoSintas (...) baudziamas laisves atémimu iki desimties mety“. Antroje Sio
straipsnio dalyje kvalifikuota $io nusikaltimo sudétimi laikoma: ,,tas, sunkiai suzalojo ar
susargdino 1) mazametj; (...) 3) savo moting, tévq ar vaikq baudzZiamas laisvés atémimu
nuo dviejy iki dvylikos mety* (sutrumpinta ir pabraukta aut.).®

2. LR BK 138 straipsnio pirmoje dalyje numatoma sankcija uz nesunky asmens sveikatos
sutrikdyma. O antroje dalyje kvalifikuojanti nusikaltimo sudétis yra analogiskai BK 135
straipsniui, t.y. kuomet nesunkiai sutrikdoma mazamecio ir kity, straipsnio antroje dalyje
nurodyty asmenu, sveikata.

3. LR BK 140 straipsmyje nustatoma, kad ,,1. Tas, kas muSdamas ar kitaip smurtaudamas
sukeéle zmogui fizini skausmq ar neZymiai ji suzalojo ar trumpam susargdino, baudziamas
vieSaisiais darbais arba laisvés apribojimu, arba areStu, arba laisvés atémimu iki
vieneriy mety. 2. Tas, kas Sio straipsnio 1 dalyje nurodytq veiklq padaré mazameciui
arba kankindamas nukentéjusiji asmenj, baudziamas laisvés atéemimu iki dviejy mety. %
(pabraukta aut.)

Galima matyti, kad BK nustatydamas atsakomyb¢ uz Siu veiky padaryma tokiomis
nuostatomis isskirtinai gina mazameciy asmeny grupe (t.y. nepilnameciy iki 14 mety), tuo tarpu
likusi vaiky grupé (nepilnameciy nuo 14-18 mety) lieka priskirta bendrai Zmoniy grupei, iSskyrus
LR BK 135, 138 numatytus atvejus, kuomet asmuo suzaloja savo vaika.*! Pagal $iuos straipsnius

uz 14 mety vaiko suzalojima gali buti skirta grieztesné sankcija, ta¢iau, pvz., uz toki patj 15-16

% Cia bus atkreipiamas démesys i sunkaus sveikatos sutrikdymo, nesunkaus sveikatos sutrikdymo ir fizinio skausmo sukélimo
bei nezymaus sveikatos sutrikdymo reglamentavima (BK 135, 138, 140 straipsniai).

8 I kvalifikuota LR BK 135 straipsnio nusikaltimo sudéti jeina dvylika 2 dalyje iSvardinty punkty, pagal kuriuos i ieina
nusikaltimo padarymas: 1)mazameciui; 2) bejégisSkos biklés zmogui; 3) savo motinai, tévui ar vaikui; 4)né$¢iai moteriai;
5)dviem ar daugiau zmoniy; 6)kankinant ar kitaip itin Ziauriai; 7)kitu Zmoniy gyvybei pavojingu biuidu; 8) dél chuliganisky
paskaty; 9)dél savanaudisky paskaty; 10) dél nukentéjusio asmens tarnybos ar piliecio pareigy vykdymo; 11)siekiant nuslépti kita
nusikaltima; 12)siekiant {gyti nukentéjusio asmens organa ar audinj transplantavimui.

% | jetuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas, Nr. 89-2741. 135, 138, 140 straipsnio 1 ir 2 dalys.

% Siais atvejais kvalifikuota baudZiamojo nusikaltimo sudét sudaro, jei sunkiai ar neZymiai sutrikdoma nusikaltusio asmens
vaiko (t.y. visy asmeny iki 18 mety) sveikata.
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mety vaiko suzalojima grieztesné atsakomybé netaikoma. Manytume, kad toks iSskyrimas BK
néra tinkamas - asmeny grupé nuo 14-18 mety taip pat yra vaikai, kurie lygiai taip pat yra
reikalingi didesnés valstybés apsaugos nuo sveikatos nusikaltimy ju atzvilgiu ivykdymo.

2) 2007- 2008 m. Zmogaus teisiy stebéjimo instituto ataskaitoje atkeipiamas démesys i smurto
tarp bendraamziy, mokyklose bei Seimoje augima.’® Tokia tendencija yra pastebéta ir Vaiko

teisiy apsaugos kontrolieriaus istaigos ataskaitoje. (zr. 1 lentele) %

2008 METAIS I’RJ‘\.I}I:'.'I'I]Z TYRIML PASISKIRSTYMAS PAGAL VAIKO TEISES AR JO
TEISETUS INTERESUS PAZEIDUSIUS ASMENIS

i I 1 | | I [

Seima | 307
Vaiko teisiy apsaugos tarnyha | I | | | 146
Savivaldyhd -4|_| 79
Globéjai 1 J|48
Maokykla 1 ] 55

leisésaugos institucijos : 45

Sveikatos priekifros jstaigos : 20

Vaikai [ ] 16

Viswomends informavimo priemonds : 19
Tkimaokyklings jstaigos [ ] 19

Kiti | 65

0 50 100 150 200 150 300 350

1 lentelé. 2008 m. pradéty tyrimy pasiskirstymas pagal vaiko teises ar jo teisétus interesus
pazeidusius asmenis

Tarp kontrolieriaus istaigai zinomy smurto (fizinio, seksualinio, psichologinio) pries§
vaikus atvejy dominuoja smurtas prie§ vaikus §eimoje, mokykloje, globos jstaigose. * Lietuvos
Respublikos vaiko teisiy kontrolieré pazymi, kad daugéja atveju, kuomet patys vaikai pazeidzia
kity vaiky teises ir teisétus interesus. Dazniausiai pasitaikanti vaiky pries vaikus smurto forma —
fizinis smurtas, taciau pasitaiko ir psichologinio bei seksualinio smurto atvejy. Buvo pastebéta,
kad lyginant 2007 (91) ir 2008 (142) metais gauty skundy bei pradéty tyrimy dél smurto pries
vaikus skaiCius, pastebima, kad tokiu atvejy daugéja. Remiantis $iais duomenimis, ataskaitoje

yra konstatuojama, kad néra uztikrinama vaiko teis¢ | apsauga nuo smurto.*

%2 7mogaus teisiy jgyvendinimas Lietuvoje 2007-2008 apzvalga. Vilnius: “Eugrimas”, 2009.

% Analizuojant istaigoje 2008 metais gauty skundy ir pradéty tyrimy vaiko teisiu apsaugos kontrolieriaus iniciatyva duomenis,
pastebéta, kad dazniausiai skundziamasi dél Seimoje (tévy) pazeidziamy vaiko teisiy ir teiséty interesy, taip pat dél savivaldybiy
vaiko teisiy apsaugos tarnyby (skyriy), savivaldybiy (ju administracijy, senilinijy ir socialiniy darbuotoju), mokykly, globéju
(fiziniy ir juridiniy asmeny), teisésaugos instituciju (policijos, teismy, prokuratiros, antstoliy) veiklos, pazeidzian¢ios vaiko
teises ar jo teisétus interesus.

%|jetuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus istaiga. 2008 m. Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus ataskaita
gisnteraktyvus]. [zitréta 2009-09-30]. <http://www3.Irs.It/pls/inter/vaikai?kalbld=1&sakld=5299>.
Ibid.
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Nagrin¢jant 2008 metais gauty skundy ir pradéty tyrimy vaiko teisiy apsaugos
kontrolieriaus iniciatyva duomenimis pagal vaiko teisiy pazeidimy pobiidi, dazniausiai vaiko

teisés pazeidziamos tévams netinkamai igyvendinus savo valdZzia.(zr. 2 lentelg).%

VAIKO TEIS I PAZEIDIML PASISKIRS TYMAS 2008 m. PRADEIVOSE TYRIMUOSE

Teises | saugig ir sveika aplinks paZeidimas | |42

Mejgalaus vaiko teisiy uztikrinimas [ 123

WVisuomenas informavimo priemaniy veaikla |:| 19

Socialinio bisto nesuteikimas/atamimas [T] 13

Tevy valdZios ribojimas [T 10

VTAT vaikla, netinkamas vaiko atstovavimas | 145

Teisész | moksla, tinkamas mokymosi 2alygas paZeidinmai 28

Metinkamas tévy valdZios jgyvendinimas ] 20

Gyvenamosios vietos nustatymas 25

Bendravimas su skyrium gyvenanciu tevu 71
Globa (i)
Smurtas | 142

0 50 100 150 200 250

2 lentelé. Vaiko teisiy pazeidimy pasiskirstymas 2008 m. pradétuose tyrimuose

3) Darbo autoré¢ pastebi, kad nors ataskaitoje ir pateikiami vaiky teisiy pazeidimo faktai, taciau
néra formuluojami jokie konkretiis ju sprendimo budai. Todé¢l ji lieka tik statistika, o statistika
neuztikrina realios vaiky teisiy apsaugos. Todé¢l ataskaitoms turéty biiti skirtas didesnis démesys
— jos turi ne tik atspindéti realia vaiky teisiy pazeidimy tendencija Salyje, bet ir nurodyti
nagrinéjamy pazeidimy priezastys, priemonés, kuriy imamasi bei priemones, kuriy turéty biiti
imtasi, siekiant uzkirsti pazeidimams kelia, t.y. konkrecCios teisinés arba kitos priemonés. Pvz.,
galima matyti, kad nors pagal 2008 m. pradétus kontrolierés tyrimus tyrimus paaiSkéjo, kad
smurto Seimoje atvejai dominuoja, taciau dar iki $iol dar neturime priimto teisés akto, kuriame
biity tiksliai apibrézta smurto, smurto Seimoje samprata. Lietuvos Zmogaus teisiy komiteto
apskritojo stalo diskusijoje Vilniaus motery namy direktoré¢ L.Vasiliauskiené pabrézé, jog
Lietuva vienintel¢ Salis Europos Sajungoje, kurioje néra aiSkios jstatyminés nuostatos,
nubréziancios, kad bet koks smurtas Seimoje yra nusikaltimas. Lygiy galimybiy plétros centro

atstovés V. Pilinkaités-Sotirovi¢ teigimu tik Lietuvoje nepereinama prie valstybinio kaltinimo

% Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus istaiga. 2008 m. Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus ataskaita
[interaktyvus]. [Zitréta 2009-09-30]. <http://www3.Irs.It/pls/inter/vaikai?kalbld=1&sakld=5299>.
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smurto Seimoje atveju. Kitose Europos Sajungos Salyse smurtas privacioje erdvéje visais atvejais
laikomas visuomenés interesu, todé¢l kaltinimai pateikiami ir be aukos pareiékimo.97

Zmogaus teisiy stebéjimo institutas konstatuoja, kad vis dar néra priimtas jstatymas,
draudziantis asmenims, padariusiems nusikalstamas veikas pries§ vaika, dirbti vaiky socialinése,
sveikatos prieziiiros, sporto, Svietimo jstaigose, imonése ir organizacijose neatsizvelgiant i darbo
funkcijas. Taip pat pastebéta, kad mokyklose agresija patiriantys vaikai nesulaukia konkrecios
pagalbos.®® Labiausiai sukritikuotas Seimo pasyvumas, kuomet dar iki Siol néra priimtas Vaiky
nemus$imo {statymas, nors apie tokio jistatymo reikalinguma vaiko teisiy ekspertai,
nevyriausybinés organizacijos kalba jau seniai. Lietuva taip pat sulauké raginimo ir i§ Jungtiniy
Tauty vaiko teisiy komiteto uzdrausti fiziniy bausmiy vaikams taikyma. % | jetuvos Vaiko teisiy
apsaugos pagrindy istatyme kiino bausmés vaikams néra grieztai uzdraustos, o kaip parodé
Lietuvos Respublikos BK straipsniy analizé, apsauga nuo nusikaltimy sveikatai néra
garantuojama visiems vaikams vienodai.

Apibendrinant padéti Lietuvoje, reikéty atkreipti démesi, kad valstybéje visas istatyminis
reglamentavimas, kuris stabdyty smurta tiek Seimoje, tiek visuomenéje, yra nepakankamas. IKi
Siol Lietuvos teises aktuose néra apibrézta nei smurto prie§ vaikus samprata, nei rusys. Todél
galima teigti, kad pastebima padétis Lietuvoje rodo, kad Salyje dar nemazai turi biti atlikta, kad
vaiko teisiy apsauga pasiekty lygi, atitinkantj Konvencijos 3 straipsnyje garantuojamuy teisiy

uztikrinima. '%
2.2. Vergijos ir priver¢iamojo darbo uzdraudimas

2005 m. Europos Zmogaus Teisiy Teismas priémé sprendima Siliadin v. France byloje, '
kuriuo atvére duris Sios normos taikymui vaiko teisiy uztikrinimui remiantis Europos Zmogaus
teisiy konvencija . H. Collen pazymi, kad $is atvejis néra pirmasis, kuomet atkreipiamas démesys
1 vaiky iSnaudojima ir priveriamaji ju darba, taCiau tai pirmasis kartas, kuomet Teismas
pripazino, kad valstybés pozityvios pareigos iSplaukia ir i§ Konvencijos 4 straipsnio.102
Konvencijos 4 straipsnyje itvirtinama: ,,/. Niekas negali biiti laikomas vergijoje ar nelaisvas. 2.

Niekas negali biiti verciamas dirbti priverciamqji ar privalomgqji darbgq.*

% Lietuvos Respublikos Seimas. Zmogaus teisiy komitetas pabrézia Ziniasklaidos prevencini vaidmeni ugdant visuomenés
elgesi be smurto [interaktyvus]. [zitréta 2009-11-25]. <http://wwwa3.Irs.It/pls/inter/w5_show?p_r=4463&p_d=92801&p k=1>.
zz Zmogaus teisiy jgyvendinimas Lictuvoje 2007-2008 apzvalga, p. 65-69.

Ibid.
100 Nors vaiko teisiy apsaugos srityje Lietuva su §io straiosnio paZeidimo pripaZinimu dar néra susiddrusi, tadiau, kaip galima
matyti i§ zmogaus ir vaiko teises ginanciy institucijy nurodyty fakty, Lietuvos Respublikos isipareigojimy nevykdymas zmogaus
teisiy srityje yra tikétinas.
101 sjliadin v. France, no. 73316/01, ECHR 2005-VII. Nurodo Cullen H., Siliadin v France: Positive Obligations under Article 4
of the European Convention on human rights. Human rights law review. 2006, 6:3: 585-592. P. 585.
102 Cyllen, H. , p. 585.
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Teismas ne tik svarsté, ar pagal $i straipsnj egzistuoja pozityvios valstybés pareigos, bet ir,
vertindamas bylos aplinkybes (ypa¢ tai, kad mergait¢ buvo nelegali nepilnameté imigranté
svetimoje Salyje), svarste, ar salygos, kuriomis mergaite turéjo dirbti svetimoje Seimoje, gali biti

prilyginamos Siuolaikinei vergovei.'®

Pranciizijos teismams iSkilo sunkumy ivertinti Seimos
nusikaltima mergaités atzvilgiu, galiausiai, sutuoktiniy porai buvo paskirta tik atlyginti
nuostolius ir sumokéti mergaitei uz pradirbta laika, neskiriant baudziamyju sankciju. Kadangi
nebuvo ankstesniy sprendimy, pripazistanciy, kad valstybés turi pozityvias pareigas ir pagal
Konvencijos 4 straipsni, pareiskéja gincijo tokiy pareiguy nepripazinima Teismo sprendimuy,
priimty bylose dél Konvencijos 3 ir 8 straipsniy pazeidimy, analogijomis.’® Pranciizija savo
veiksmus argumentavo valstybéms suteikta vertinimo laisve, kuria remiantis valstybei paciai yra
suteikiama galimybé pasirinkti, kaip ji realizuos Konvencijos 4 straipsnio jgyvendinima, — pagal
Pranciizijos istatymus buvo pasirinkta skirti ne kriminalines bausmes, o kompensacija.'®
Nustatydamas valstybés pozityvias pareigas pagal Konvencijos 4 straipsni, Teismas:

1. rémési savo nuostata jtvirtinta, mutadis mutandis, bylose X and Y v. the
Netherlands, Stubbings and Others v. the United Kingdom ir A. v. the United Kingdom,
kuriose buvo konstatuota, kad “ypa¢ vaikams ir kitiems pazeidziamiems asmenims yra
reikalinga valstybés apsauga, kuri pasireiksty efektyviomis prevencijos priemonémis nuo
tokiy rimty kaip asmens integralumas pazeidimy*; *°

2. atkreipé démesi | Konvencijos dél priverstinio darbo (ang. Forced Labour
Convention), priimtos Tarptautinés darbo organizacijos, 4 straipsnio 1 paragrafa, kuriame
itvirtinta, kad “kompetentinga valstybés institucija neturi itvirtinti ar leisti {tvirtinti
priverstinio ar priver¢iamojo darbo individualiy asmenuy, imoniy ar asociaciju naudai“. Be
to, Papildomos Konvencijos dél vergijos, kuri isigaliojo Prancuzijoje 1964 m. (angl.
Supplementary Convention on the Abolition of Slavery, the Slave Trade, and Institutions
and Practices Similar to Slavery), 1 straipsnyje itvirtinama, kad kiekviena Sios

Konvencijos dalyvé privalo imtis visy biitiny ir igyvendinamy istatyminiy ar kity

108 penkiolikmeté Afrikos valstybés pilieté atvyko i Pranciizija kartu su Pranciizijos piliete ponia D., kuri pazadéjo sutvarkyti
mergaités imigrantés statusa ir pasiripinti jos mokymu su salyga, kad mergaité¢ atlikts ikio darbus ponios D. namuose uz atlygi,
kol uzsidirbs pakankama pinigy suma, kad atpirkty savo léktuvo bilieta. Taciau mergaité tapo namuose tarnaite, kuriai nebuvo
mokamas joks atlyginimas bei buvo konfiskuotas jos pasas. Véliau ponia D. keletui dieny “paskolino” mergait¢ savo draugams -
ponams B., kad ji padéty jiems namy tkyje ir prizitiréty ju vaikus, kol ponia B. pagimdyty. Taciau, kai gimé vaikas, ponia B.
nusprendé mergaitg ir toliau pasilikti. Mergaités gyvenimo salygos buvo apgailétinos: ji dirbo poros namuose visus darbus
kiekviena diena be iSeiginiy nuo 7.30 ryto iki 10.30 vakaro, galéjo iSeiti sekmadieniais { baznyc¢ia tiktai gavusi specialy leidima,
miegojo vaiky kambaryje ant ant grindy patiesto ¢iuzinio, dévéjo senus drabuzius. Mergaitei niekuomet nebuvo mokama uz
darba. Galiausiai mergaité pasipasakojo kaimynui, kuris kreipési { Komiteta prie§ Siuolaiking vergove, o $is pranesé¢ apie ivyki
valdzios institucijoms. Pirmos instancijos teisme ponai B. buvo pripazinti kaltais dél neteiséto nepakankamai apmokamy arba
neapmokamy paslaugy gavimo i§ pazeidziamo ir priklausomo asmens ir asmens privertimu gyventi Zmogaus oruma
zeminanciomis salygomis. Taciau Pranciizijos apeliacinis ir kasacinis teismai pakeité §j sprendima, pripazindami pora kaltais tik
dél pazeidziamo ir priklausomo asmens vertimo dirbti neapmokama darba.

1% Siliadin v. France, no. 73316/01, § 66-67, ECHR 2005-VII.

1% 1bid., § 73-76.

1 Siliadin v. France, no. 73316/01, § 81, ECHR 2005-V/1.
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priemoniy tam, kad bty progresyviai ir kuo jmanoma greiciau jvykdytas visiskas instituty

ar praktikos, kuomet vaikas yra savo tévy ar globéju perduodamas kitam asmeniui

(nesvarbu ar tai daroma uz atlygi ar be jo) tam, kad jis biity iSnaudojamas ar priverstinai

dirbty, draudimas; *’

3. ypac atkreipdamas démesi | vaiko teises, rémési Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy
konvencijos straipsniais, jvirtinanciais reikalavima, kad Konvencijos dalyvés imtysi visy
tinkamy istatyminiy, administraciniy, socialiniy ir Svieiamyjy priemoniy tam, kad
apsaugoty vaikus nuo bet kokio psichologinio ar fizinio smurto ar iSnaudojimo; ‘%

4. atkreipé démesj ir | Parlamentinés Asambléjos iSvadas, kad “Siuolaikiniai vergai
pagrinde yra moterys, kurios dazniausiai dirba privaciuose Seimy tkiuose, pradédamos
dirbti kaip imigrantés tarnaités « 109
D¢l $iy aplinkybiy Teismas pri¢jo iSvada, kad apriboti Konvencijos 4 straipsnio laikymasi

tik iki tam tikry valstybés instituciju konkreciy veiksmy, biity nesuderinama su tarptautiniais
dokumentais, ypa¢ susijusiais su nagrin¢jama situacija, ir padaryty ji neefektyvy. Todél i§ Sio
straipsnio nuostatos iSplaukia, kad valstybés Konvencijos 4 straipsnio atzvilgiu turi pozityvia
pareiga taip pat kaip ir, pvz., Konvencijos 3 straipsnio atzvilgiu, uZztikrinti, kad priimtos
baudziamosios teisés nuostatos ne tik numatyty bausmes uz Konvencijos 4 straipsnio pazeidima,
bet tos bausmés baty pritaikytos praktikoje.*’® Teismas savo sprendime pripaZino, kad
Pranciizijos baudziamojo kodekso nuostatos, draudziancios gauti paslaugas be uzmokescio arba
uz neproporcionaly, palyginus su atliktu darbu, uzmokestj, pasinaudojant asmens bejégisSkumu
arba priklausomybe, bei draudziancios padaryti asmenj priklausoma nuo nesuderinamy su
Zzmogaus orumu gyvenimo ir darbo salygy, buvo neefektyvios, dél ko valstybé nesugebéjo
tvykdyti savo pozityvios pareigos suteikiant mergaitei galimybg ginti savo paZeistas teises
baudZiamaisiais istatymais.™*

Svarbu pazyméti, kad Siliadin v France byloje Teismas ne tik apzvelgé savo sprendimus,
susijusius su valstybés pozityviy pareigu igyvendinimu apskritai, bet ir akcentavo atvejus,
susijusius su vaiko teisemis. 2 Apibendrinant §io straipsnio reikSme, visy pirma, svarbu pabrézti
tai, kad nors Sioje byloje Teismas pripaZzino egzistuojanéia Siuolaiking vergija, apibrézé

. .. . .- . 113 .- Y . .. .. e .
»priverstinio ar priver¢iamojo darbo* savokas™ ™, taciau nejzvelgé mergaités atveju Siuolaikinés

7 Ibid., § 85-86.

Plbid., § 87.

19 1bid., § 88.

19 1bid., § 89.

" Siliadin v. France, no. 73316/01, § 148, ECHR 2005-VII.

12 cullen H., p. 589.

13 Priverstinio ar priverSiamojo darbo* savoka aiskinama kaip bet kokio darbo ar teikiamuy paslaugy, kurios buvo atliktos i3
asmeniui kylancios grésmés susilaukti bausmeés uZ jy neatlikima ir kurios nebuvo atliktos laisva valia.
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Manytina, kad Siame sprendime
18likus ganétinai miglotai takoskyrai tarp trijy auksciau paminéty veikuy, ateityje iskélus vergijos
Klausima ir esant neaisSkesnéms salygoms, bus dar sunkiau ja nustatyti ir jrodyti. Antra vertus,
reikéty pastebéti, kad nesant iSplétotos Teismo praktikos, susijusios su vaiko teisiy apsauga pagal
§i straipsnj, Sis Teismo sprendimas yra progresyvus. Sukuriant precedenta, valstybéms
iSkeliamas uzdavinys priimti grieztus ir aiskius jstatymus, kriminalizuojanéius prekyba
zmonémis, reikalaujant, kad jos nustatyty ir taikyty adekvacias uz priverstini darba ir vergija
bausmes, ypa¢ kuomet yra jraukiami vaikai.

Galima pastebéti, jog vaiky vergijos reiskinys vis dar iki galo néra suprastas, kadangi
svarbu ne tik imtis pakankamai efektyviy priemoniu siekiant juos apsaugoti, bet ir efektyviy
programy vaikus reabilituoti.

Kiek tai susij¢ su kelio vaiko vergijai ir priver¢iamajam darbui uzkirtinimu Lietuvoje,
reikia pastebéti, kad Lietuva susiduria su tokiomis problemomis kaip informacijos apie vaiky
padéti prekybos Zmonémis, priver¢iamojo darbo atvejais triikumu, informacijos apie vaiky teisés
1 socialing apsauga igyvendinimo trukuma, neaiSkiu priver¢iamojo darbo ir vergijos
kriminalizavimu, valstybés instituciju démesio stoka egzistuojan¢iam nelegaliam vaiky darbui
vasaros metu:

1) Informacijos apie realiq vaiky padéti prekybos Zmonémis, priverciamojo darbo atvejais
trikumas. Lietuvos prekybos Zmonémis prevencijos ir kontrolés informaciniame
konsultaciniame puslapyje skelbiama informacija,**® kurioje konstatuojama, kad Lietuva -
prekyba zmonémis srityje islieka importo, eksporto kartais tranzito Salimi. 2002 m. Lietuvos
Respublikos vyriausybés nutarimo Nr. 62 dél prekybos zmonémis ir prostitucijos kontrolés
prevencijos 2002-2004 mety programos situacijos Lietuvoje apzvalgoje**® buvo konstatuota, kad
dazniausia Siuolaikinés vergijos apraiSka Lietuvoje — prostitucija. Tinklapyje taip pat teigiama,
kad Lietuva nepriklauso Salims, kuriose iSaiSkinama daug prekybos vaikais atveju. Tarp
prekybos vaikais atvejy nebuvo nustatyta, kad nukentéje blitu mazameciai (asmenys iki 14
mety). Visais atvejais tai buvo nepilnametés merginos nuo 14-17 mety, kurios priver¢iamos
uzsiimti prostitucija ar itraukiamos i ja. Nepastebima kity prekybos vaikais formy: nenustatyta
vaiky pardavimo priverstiniam darbui, prekybos organais, seksualinio iSnaudojimo pedofilinei

pornografijai, pardavimo kitoms Seimoms atvejy. Buvo pazyméta, kad tokios informacijos stoka

14 Apibrézdamas vergija Teismas pasiliko prie ,klasikinés“ jos sampratos, apibréztos 1927 m. Vergijos konvencijoje (ang.
Slavery Convention), kurioje vergija apibréziama kaip tokia asmens padétis jo statusas, kuomet jis i§ dalies arba visiskai yra
traktuojamas kaip nuosavybé ir jo atzvilgiu kitas asmuo jgyvendina savo nuosavybés teises.

15 Prekybos zmonémis prevencijos ir kontrolés informacinis konsultacinis tinklapis [interaktyvus]. LR Vidaus reikaly
ministerija, 2002 [zitréta 2009-10-30]. <http://sos.vrm.It/mod_richtext.php?pid=2>.

118 Nordic-Baltic campaign against trafficking in women. 2002 m. sausio 17 d. Lietuvos Respublikos vyriausybés nutarimas Nr.
62 dél prekybos Zmonémis ir prostitucijos kontrolés prevencijos 2002-2004 mety programos [interaktyvus]. [Zitréta 2009-10-30].
<http://www.nordicbalticcampaign.org/lithuanian/legislation.html>.
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gali biiti salygojama, jog tokio pobidzio nusikaltimus labai sunku jrodyti, be to nukenté¢je
asmenys nesikreipia | teisésaugos institucijas. Nors neatmetama optimistiSka prielaida, kad
Lietuvoje, toks reiskinys dar neissivysté, taciau pacioje ataskaitoje teigiama, kad labiau tikétina,
jog oficialiai iSaiSkinty atvejy skaiius - tai tik labai maza dalis tikrojo nusikaltimy skaiciaus.
2005 m. Lietuvos Respublikos vyriausybés nutarime Nr. 558 dél prekybos zmonémis prevencijos
bei kontrolés 2005-2008 mety programos patvirtinimo situacijos ivertinimas nedaug kuo skiriasi
nuo ankstesniy metu: ,,pasitaiko vis daugiau prekybos nepilnameciais atvejy, o uZsienio
valstybése — nepilnameciy is Lietuvos pardavimo atvejy. Nenustatyta, kad nuo Sios prekybos
biity nukentéje mazameciai (asmenys iki 14 mety). Visais atvejais tai buvo nepilnametés
merginos nuo 14—17 mety, kurios verciamos tapti prostitutémis ar jtraukiamos i Siq veiklq. Kity
prekybos  nepilnameciais formy Lietuvos Respublikoje nenustatyta (vaiky pardavimo
priverstiniam darbui, prekybos vaiky organais, vaiky pardavimo kitoms Seimoms)“.**" Beveik
identiski situacijy ivertinimai iSkelia klausima, ar kokybiSkai yra atlickamas valstybiy institucijy
darbas. Nors Lietuvoje nustatytos pakankamai grietos sankcijos vaiko prekybos,®
igyvendinamos jvairios priemonés kovojant su prekyba Zmonémis,''® taciau isskirtinai vaiko
teisiy pazeidimy atvejais, kuomet informacija yra nepakankamai, situacija yra kelianti nerima;

2) Informacijos apie vaiky teisés | socialine apsaugq igyvendinimo Salyje tarptautinése
ataskaitose trikumas. 2004 m., Socialiniy teisiy komitetas vertindamas Lietuvos Respublikos
pateikta meting ataskaita d¢l Pataisytos Europos socialinés chartijos tam tikry straipsniy
igyvendinimo (7 straipsnio — vaiky teis¢ i socialing apsauga(),120 pritriko duomeny apie Lietuvos
Respublikos darbo inspekciju turimus duomenis apie tai, kokia yra dirbanciy vaiky padétis
Lietuvoje (kiek buvo uZzfiksuoty vaiky darbo atveju bendrovése). 2006 m. ataskaitoje tokie

duomenys jau atsiranda,'*

taciau valstybé nesugebéjo pateikti pilnos informacijos - Komitetui
nebuvo pateikti duomenys apie tai, kokiy veiksmuy dél situacijos buvo imtasi, ar buvo
igyvendintos sankcijos, neaiSkus liko klausimas ir dél namuose atliekamo darbo. Be to,
Komitetas pritriko duomeny apie tai, ar i$ tiesy praktikoje Lietuvoje néra vaiky gyvenanciy ar

dirban¢iy gatvése (kadangi teoriskai teigiama, kad tokiy vaikuy néra), nors Lietuva nepateike

172005 m. geguzés 19 d. Lietuvos Respublikos vyriausybés nutarimas dél prekybos Zmonémis prevencijos bei kontrolés 2005-
2008 m. programos patvirtinimo Nr. 558. 18 Prekybos Zmonémis prevencijos ir kontrolés informacinio konsultacinio tinklapio
[interaktyvus]. [Zitiréta 2009-10-30].

<http://sos.vrm.It/mod_richtext.php?pid=17> .

181 R BK 157 strp. 1,2 dalyse vaiko pirkimas arba pardavimas yra atskiras nusikaltimas, uz kurj numatytas laisvés atémimas nuo
3 iki 12 mety. Vertimasis prekyba mazameciais vaikais yra pripazistamas kvalifikuota vaiko pirkimo ar pardavimo sudétimi, uz
kuria numatyta nuo 5 iki 15 mety laisvés atémimo bausmé.

19 Situacijos Lietuvoje {vertinimo ataskaitoje teigiama, kad jgyvendindama valstybés kovos su prekyba Zmonémis priemones,
Lietuva penkerius metus i§ eilés pateko | pirma pasaulio Saliy grupg (28 i§ 152), labiausiai besistengianciy kovoti su prekyba
zZmonémis.

120 Council of Europe. Conclusions of the European Committee of Social Rights [interaktyvus]. [Zitréta 2009-10-30].
<http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/socialcharter/Conclusions/Conclusionsindex_en.asp>.

121 ) jetuva pranesa, kad 2003 m. buvo patikrinta 101 bendrové ir nustatyta, kad buvo jdarbinti 359 jaunuoliai, o 2004 m.,
patikrinus 122 bendroves, nustatyta, kad buvo idarbinti 408 jaunuoliai.
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duomeny, tadiau, remdamasis kitomis ataskaitomis,'?? Komitetas taip pat susiriipino dél didelio
nepilnameciy, itraukty | sekso industrija, skaiciaus.

3) Neaiskus priverciamojo darbo ir vergijos kriminalizavimas. Atkreiptinas démesys, kad
Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas kriminalizuoja prekyba Zmonémis (LR BK 147

128 bei isnaudojima priverstiniam darbui (LR BK 147" straipsnis).'?* Kodekse atskiriai

straipsnis)
yra kriminalizuojami vaiko pirkimas ir pardavimas (LR BK 157 straipsnis),*® kurio kvalifikuota
sudétimi yra mazameéio pirkimas ir pardavimas. Taciau pastebima, kad, palyginus su
nusikaltimui Zmogaus laisvei bendrai, atkirai néra kriminalizuojama veika uz vaiko iSnaudojima
priverstiniam darbui (verciant ji atlikti tam tikra darba arba verciant ji dirbti vergovés ar kitomis
nezmoniSkomis salygomis). Todél tampa neaisSku, kokios normos turéty bati taikomos, sickiant
apginti vaiko teises, nustaCius, kad jis buvo iSnaudotas vergijai. Ar neturéty asmeniui,
padariusiam toki nusikaltima, buti taikoma didesné sankcija analogiSkai vaiko pirkimo ar
pardavimo atvejui. Pastebima, kad ¢ia susiduriame su problema, kurig savo straipsnyje H. Cullen
tvardina kaip 18Suki valstybéms Konvencijos dalyvéms — kad valstybése biity itvirtintas aiskus ir
grieZtas priveréiamojo darbo ir vergijos kriminalizavimas, sickiant apsaugoti vaikus;*?®

4) Valstybés institucijy démesio stoka egzistuojanciam nelegaliam vaiky darbui vasaros
metu. Taip pat svarbu pastebéti, kad Lietuvoje kyla ir vaiky uzimtumo bei nelegalaus darbo
vasaros metu problemos. Valstybinéje darbo inspekcijoje pradéta gauti skundy, kuriuose
nurodomi atvejai, kai pazeidziami jauny asmeny jdarbinima reguliuojanciy teisés akty
reikalavimai (daugiausia - dél darbo sutarties, darbo ir poilsio laiko), pilie¢iy praneSimuose apie
nelegaly darba informuota apie 5 nelegaliai dirbusius vaikus ar jaunus asmenis - viename i$
pranesimy pastebima, kad darbdavys nesudaré sutarties, ,.kadangi tuo metu dirbantysis buvo
nepilnametis“*?’. Kilus gincams dél darbo kodekso istatymo pataisos, kuria baty leista vasaros

metu jsidarbinti trylikamec¢iams, spaudoje ne viename straipsnyje raSoma apie tai, kaip

122 Tam, kad nustatyty situacija Lietuvoje, Komitetas rémési ne tik Lietuvos Respublikos pateiktomis ataskaitomis, bet ir Europos

Tarybos zmogaus teisiy komisaro 2004 m. vizito Lietuvoje ataskaita, Amnesty International 2005 m. ataskaita, Jungtiniy Valstiju

departamento 2006 m. ataskaita dél prekybos zmonémis.

128 Sjo nusikaltimo sudéti ieina: zmogaus pirkimas, pardavimas , kitoks asmens perleidimas, isigijimas arba verbavimas,

gabenimas ar laikymas nelaisvéje panaudojant fizinj smurta ar grasinimus arba kitaip atimant galimybg prieSintis, arba,

pasinaudojus nukentéjusiojo asmens priklausomumo ir pazeidziamumu, arba panaudojant apgaule, arba sumokéjus pinigus ar

suteikiant kitokia turting nauda asmeniui,kuris faktiSkai kontroliuoja nukentéjusi asmeni, siekiant jtraukti nukentéjusiji asmenj i

%r“osvtituci]’g ar pelnytis i$ Sio asmens prostitucijos arba siekiant, kad jis buty i$naudojamas pornografijai ar priverstiniam darbui.
Sio straipsnio 1 dalyje numatoma sankcija tam, kad ,,panaudodamas fizini smurta ar grasinimus arba kitaip atimdamas

galimybe prieSintis, arba pasinaudodamas Zmogus priklausomumui neteisétai verté ji dirbti tam tikra darba. 2 dalies iSnaudojimas

priverstiniam darbui, verCiant zmogy dirbti vergovés ar kitomis nezmoniskomis salygomis yra kvalifikuota veikia 1 dalies

straipsnio atzvilgiu.

125 (ja kriminalizuojamas vaiko pirkimas ir pardavimas, turint tiksla jtraukti vaika { prostitucija, siekint pasipelnyti i§ vaiko

prostitucijos, siekiant vaika iSnaudoti pornografijai ar priverstiniam darbui.

126 cullen H., p. 592.

127 Infolex.It informacija. Dirbantys vaikai ir jauni asmenys turi savo teises [interaktyvus]. 2009-07-22. [itréta 2009-10-30].

<http://www.infolex.It/portal/start_visuom.asp?act=news&Tema=44&str=31853>.
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moksleiviai vasaros metu plista | jaunimo centrus ieSkodami darbo, o daugelis i ju isidarbina
nelegaliai.?®

Nors minimi atvejai ipso facto nepaZeidzia Konvencijos, ta¢iau, EZTT Siliadin byloje
pripazinus valstybiy pozityvias pareigas uztikrinti vaiky apsauga nuo vergijos ar priver¢iamojo
darbo, darbo autorés nuomone, situacija Lietuvoje Siuo atzvilgiu néra tenkintina. Kiekviena karta
teikdama ataskaitas valstybé nepateikia reikiamy duomeny ne tik nacionaliniu, bet ir tarptautiniu
lygiu. Pastebimas akivaizdus vieSos ir aiskios informacijos apie nelegaliai dirbanciy vaiky padéti
Salyje trikumas (sunku buity patikéti, kad vasaros metu valstybéje tebuvo 5 nelegalaus vaiky
darbo atvejai), informacijos stoka apie iSnaudojamus vaikus (dar sunkiau patikéti, kad Salyje
tokiy vaiky néra), iSkelia pagristy abejoniy, kaip valstybé yra pasirengusi vykdyti savo
isipareigojimus garantuojant vaiko apsauga nuo priver¢iamojo darbo ar vergijos. Be to, neaiSkus
priverc¢iamojo darbo, veréiant zmogu dirbti vergovés ar kitomis nezmoniSkomis salygomis,
kriminalizavimas, baudziamojon atsakomybén traukiant tik uz tokio pobiidzio veikos padaryma
bendrai Zmogui, neiSskiriant vaiko (skirtingai nuo Zmogaus ir vaiko pirkimo ar pardavimo
atveju), iSkelia klausima apskritai apie valstybes realias galimybes kovoti su aptariamais vaiky

teisiy pazeidimais.

2.3. Teisé j Seimos gyvenimo gerbimg

2.3.1. Europos Zmogaus Teisiy Teismo suformuluota eimos gyvenimo samprata

Konvencijoje Seima yra traktuojama gana problematiskai. Nors Konvencijos 8 straipsnio 1
dalyje ijtvirtinama: ,,Kickvienas turi teis¢ | tai, kad bity gerbiamas jo privatus ir Seimos
gyvenimas, busto nelie¢iamybé ir susiraSingjimo slaptumas®, ta¢iau Sioje straipsnio dalyje
reikéty atkreipti démesi 1 keleta fakty: 1) Seimos gyvenimas yra traktuojamas kaip kiekvieno
asmens privadios sferos dalis, | kuria valstybei draudZiama kistis,**® 2) straipsnio formuluoté
leidzia preziumuoti, kad juo uztikrinama teisé | Seimos gyvenimo gerbima, o ne teisé i pacia

Seimg kaip socialini vieneta, todél jtvirtina apsauga bitent Seimos gyvenimui leidZzia daryti

2|nfoversluilt  skaitykla. Vaiky norq dirbti stabdo politikai. [interaktyvus]. 2007-10-12. [ziGréta 2009-10-
30].<http://www.infoverslui.lt/index.php?cid=158&new_id=1537>; Lietuvos Ryto informacija. Vasara dirbti noréty net ir vaikai.
Lietuvos rytas [interaktyvus]. 2008-04-21. [Zitréta 2009-10-30].<http://www.Irytas.|t/-12087600311208012866-vasar%C4%85-
dirbti-nor%C4%97t%C5%B3-net-ir-vaikai.htm>; Delfi gatvé naujienos. Sezoninis darbas. Ar parduosim vasarq. [interaktyvus].
2007-04-06. [ziTiréta 2009-10-30]. <http://gatve.delfi.lt/news/po_pamoku/sezoninis-darbas-ar-parduosim-
vasara.d?id=12784835>; Lietuvos Respublikos Prezidento institucija. . Prezidentas V.Adamkus teikia Seimui jstatymy
pakeitimy paketa, kuriuo sitilo geriau reglamentuoti nepilnameciy idarbinima. I$ Lietuvos Respublikos Prezidento praneSimo
spaudai [interaktyvus]. [Zitréta 2009-10-30]. <//http://archyvas.|rp.It/lIt/news.full/8954>.

Konvencijos 8 str. 2 dalyje jtvirtinama: ,,valstybés institucijos neturi teisés apriboti naudojimosi $iomis teisémis, iSskyrus

()"
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ivada, kad Seima jau yra sukurta ir egzistuoja.'®® Teismas, interpretuodamas §i straipsni,
analizuoja, ar nebuvo pazeista teis¢ biitent | patj Seimos gyvenima. Jo jurisprudencijoje teis¢
sukurti Seima Sio straipsnio poziliriu néra kvestionuojama. Mokslin¢je literatiroje toks pozilris
yra kritikuojamas. Stai K. O*Donnell, vertindamas tokj Konvencijos taikyma, gin¢ija, kad vis tik
logiska biityu manyti, kad Seimos gyvenimo apsauga turéty prasidéti nuo teisés sukurti §eima arba
teisés sukurti tokius artimus ryéius.131 Taciau reikéty pastebéti, kad, iSskyrus Konvencijoje
Itvirtintg teis¢ | santuokq,lSz joje néra apibréztos Seimos definicijos. AiSkinant teis¢ i santuoka,
Seimos savokai atskleisti apsiribojama tradiciniu eimos, pagristos santuoka, traktavimu.'*®
Taciau $is trikumas yra uzpildomas placia ir dinamiSka Seimos gyvenimo gerbimo
interpretacija.™*
Kai kuriais atvejais Seimos gyvenima Teismas pripaZista automatiskai:

1. vaikui gimus Seimoje (t.y. tarp susituokusiy asmeny). Pats vaiko gimimo faktas ir
JO momentas bus ipso iure Seimos gyvenimo dalis. Pabréztina, kad tokiu atveju
prasidéjus Seimos santykiams tarp vaiko ir tévuy, net skyrybos arba gyvenimo
skyrium faktas nereik$ ty santykiy pabaigos;

2. tarp vaiko ir motinos, t.y. Seimos gyvenimas pripazistamas automatiskai tarp vaiko
ir motinos, nepriklausomai nuo jos santuokinio statuso.'*®> Teismas patvirtino, kad
nebuvo rasta jokiy egzistuojanciy ypatingy aplinkybiy, kurios galéty nutraukti tuos
rysius; >

3. nesusituokusiems tévams, kurie gyvena kartu su savo vaikais kaip $eima.**’

Daug sudétingiau Seimos gyvenimas yra aiSkinamas bylose, susijusiose su imigracija ir
deportavimu, kadangi tokiose bylose, skirtingai nuo auks¢iau apibrézty atveju, pareiskéjai patys

turi jrodyti, kad Seimos gyvenimas tarp ju egzistuoja.

130D¢] $eimos gyvenimo sampratos problematikos ir valstybei suteikiamos platios vertinimo laisvés (Konvencijos 8 straipsnio
antroje dalyje jtvirtinami atvejai, kuomet valstybei leidziama kistis | Seimos gyvenima) §is Konvencijos straipsnis yra viena
pladiausiausiai nagrinéjamy Konvencijos nuostaty. Prie§ nustatydamas, ar yra $io straipsnio pazeidimy Teismas, visy pirma, turi
atsizvelgti { visu valstybiy nariy socialini konteksta, visuomenéje vykstanéius pokycius, susijusius su privataus ir $eimos
gyvenimo samprata.

131 0*Donnell K. Parental — Child Relationships within the European Convention. 15 Families across frontiers. The Netherlands:
Kluwer Law International, 1996. P. 135-151.

132 Konvencijos 12 straipsnyje sakoma: ,,Vyras ir moteris, sulaukes santuokinio amziaus, turi teise tuoktis ir sukurti Seima pagal
naudojimasi $ia teise reguliuojancius valstybés jstatymus®.

133 Komisija pripaZino X. v. Belgium and the Netherlands pareidkima dél Konvencijos 8 ir 12 straipsniy paZeidimo. Pagal
Olandijos jstatymus nevedes vyras neturéjo teisés isivaikinti vaiko, kuriuo riipinosi keleta mety. Cia Komisija nepripazino, kad
toki draudima galima aiskinti, kaip draudima sukurti Seimq ir konstatavo, kad Konvencija aiskiai reikalauja, ad tam kad biity
sukurta Seima turi bati sukurta ,,vyro ir moters®, t.y. poros egzistavimas tam , kad sukurti §eima yra fundamentalus.

134 Anot Helen Stalford, Seimos gyvenimo samprata vis tik gali biiti kritikuotina, kadangi vis dar neapima pasikeitusio poZitirio {
Seima visa apimtimi. Autoré pazymi, kad Teismas savo praktikoje nepripazista Seimos gyvenimo tarp tos pacios lyties asmeny,
nes tai néra neatitinka ,,tinkamo socialinio aukléjimo* praktikos, i kurj turéty buti jtraukti vaikai. Jy Zmogaus teisiy gynimas
pagal Konvencijos 8 straipsnj galimas tik privataus gyvenimo gerbimo prasme.

1% Marckx v. Belgium, 13 June 1979, §31-43, A 31.

1% . v. Belgium, 07 August 1996, §25, Reports 1996-111. Byloje buvo nustatyta, kad net tai, kad pareiskéjas buvo ikalintas,
deportuotas, bei faktas, kad jo sesuo, gyvenanti Liuksemburge priglaudé jo siiny pas save, nesugebéjo nutraukti to Seimos rysio,
kuris egzistavo tarp jo ir jo stinaus.

137 Johnston and Others v. Ireland, 18 December 1986, A112.
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Siekiant nustatyti, ar tarp vaiko ir tévy egzistuoja Seimos gyvenimas, vienas i$ pagrindiniy
ir sékmingiausiai jrodin€¢jamy kriteriju yra stipriis asmeniniai rySiai tarp subjekty. Vienas
reikSmingiausiy Teismo sprendimy, tur¢jes didziulg ijtaka Seimos gyvenimo sampratai

suformuluotas Marckx v. Belgium®®®

byloje. Visy pirma, joje Teismas ne tik parodé¢, kad Seimos
gyvenimas privalo biti uztikrintai apsaugotas nuo valstybés intervencijos, taciau taip pat atkreipé
démesi | Konvencijoje jtvirtinta patj 3eimos gyvenimo gerbimq. Siuo atveju $eimos gyvenimo
gerbimas buvo suprastas kaip valstybés pozityvi pareiga imtis tokiy veiksmy, kurie leisty

pilnavertiskai vystytis $eimos ry$iams tarp motinos ir vaiko.**®

Ir nors tokia pareiga yra jtvirtinta
Teismo jurisprudencijoje, ta¢iau Teismas nejvardino konkreciy biidy ir veiksmuy, kokiy turi imtis
valstybé, kad $i pareiga buty jgyvendinta. Taip pat Sioje byloje Teismas patvirtino, kad
Konvencijos 8 straipsnis galioja ir santykiams tarp vaiko ir motinos, nepriklausomai nuo jos
santuokinio statuso — tarp ju egzistuoja $eimos gyvenimas. Siame sprendime buvo ne tik
apibrézta Seimos gyvenimo samprata bei valstybés intervencijos i ji ribos, bet taip pat buvo
nubrézta lygybé tarp nesantuokinio ir santuokinio vaiko teisinio statuso.

Pagal Belgijos teisg netekéjusi motina giminystés rysi su savo vaiku galéjo nustatyti tik
legitimizacijos budu arba ji isivaikindama, o ,.teiséto vaiko pripazinimui uzteko tiesiog gimimo
fakto. Taciau net ir savo motinos pripazintas nesantuokinis vaikas i§ esmés likdavo svetimas
Seimoje, kadangi Belgijos civilinis kodeksas ribojo nesantuokinio vaiko ir netekéjusios motinos
teises 1 paveld¢jima nesant testamentui ir dovanojimus. Tik jvaikinimas visiSkai sulygino
nesantuokinj vaika su ,teisétu“ vaiku. Siuo atveju buvo skundziama, kad tokios Belgijos
istatymy nuostatos ne tik pazeidé vaiko ir motinos teises { Seimos gyvenimo gerbima, bet taip pat
buvo ir diskriminacinés nesantuokiniy vaiku bei netekéjusiy motiny atzvilgiu. Teismas,
analizuodamas Seimos gyvenimo samprata, Sioje byloje konstatavo, kad Konvencijos 8 straipsnio
prasme Seimos gyvenimas neapsiriboja vien tik santuokos instituto pagrindu suformuotoms
Seimomis, o gali apimti kitus de facto santykius. Teismas pripazino, kad daugelyje valstybiy
Konvencijos dalyviy vis dar tebevyksta (o kai kuriose jau ivyko) teisés evoliucija, kurios tikslas
yra pasiekti visiS$ka principo mater semper cesta est taikyma bei, pakartodamas, kad Konvencija
privalo biti aiSkinama atsizvelgiant i Siy dieny salygas, nusprendé¢, jog vaiko pripaZinimo ar jo
ivaikinimo procediiros reikalavimas, norint teisiskai itvirtinti biologinés motinos ir vaiko Seimos
ry$i, savaime paZeidzia Konvencijos 8 ir 14 straipsniuose jtvirtintas pareiskéjy teises.'*

Prezumpcija, kad Konvencijos 8 straipsnis automatiskai yra taikomas santykiams, esantiems tarp

1% Meeusen J. Judicial disapproval of discrimination against illegitimate children: a comparative study of developments in
Europe and the United States. American Journal of Comparative Law. 1995, 43:119-146. P. 136.

1% Marckx vs Belgium, 13 June 1979, §45, A 31.

140 Marckx vs Belgium, 13 June 1979, §45, A31.
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vaiko ir jo motinos buvo iSplésta Soderback v. Sweden byloje, kurioje toks santykiy
automatiskumas buvo pripaZintas galiojan¢iu ir tarp vaiko ir jo tévo.***

Tokia kryptimi plétojant Konvencijoje itvirtinta teis¢ 1 Seimos gyvenimo gerbima, reikéty
pripazinti, kad nesantuokinis vaikas turi tokias pat teises kaip ir ,,teisétas* vaikas. Valstybé savo
teiséje nevienodai traktuodama nesantuokiniy ir santuokiniy vaiky teises yra laikoma
pazeidzian¢ia EZTK 8 kartu su 14 straipsnius. G. Sagacio nuomone, tokiu biidu Teismas i§plété
ir padia Seimos samprata uz tradicine santuoka pagristos $eimos riby, bet ir leido suprasti, kad
EZTK 8§ straipsnyje saugoma objekta kiekviena karta teks identifikuoti ad hoc - atsizvelgiant {
konkre¢ia byla ir i nuolat besikeiCiancias socialines, ekonomines, kultiirines salygas bei
tradicijas.'*? Teismas nusprendé, kad nesantuokinio vaiko interesas turéti teiséta giminystés rysj
yra ne mazesnis uz santuokoje gimusio vaiko. Nors Belgijos valdZia savo Salies teis¢ bandé¢ ginti
moralés ir vieSosios tvarkos poreikio argumentais, Teismas konstatavo, kad tradicinés Seimos
skatinimas yra teisétas ir nejkainojamas, taciau tai neturi biiti daroma priemonémis, kurios i$
anksto nuteikia prie§ ,neteiséta Seima‘, kadangi tokios Seimos nariai turi tokia pacia teisg
naudotis Konvencijos 8 straipsnyje itvirtintomis teisémis kaip ir tradicinés Seimos nariai.

Johnston and Others v. Ireland byloje Teismas gyvenima tarp nesusituokusios, vaika
auginancios ir kartu gyvenusios poros pripazino prilygstanciu ir nesiskirianiu nuo Seimos
gyvenimo ir pabrézé, kad juy santykiy stabilumas ir pastovumas jrodé, kad jie nieko nesiskiria
nuo santuokos institutu sukurtos $eimos.'*® Tagiau teis¢jo De Meyer nuomone, tokia Teismo
pozicija yra nepakankama. Savo atskiroje nuomong¢je sukritikuodamas tokia Teismo formuluotg,
jis teige, kad Teismas turéjo pateikti savo pozicija kur kas aiSkiau ir paprasciau, t.y. kad
»istatymo atzvilgiu nesantuokinio vaiko padétis turi biiti identiSka santuokoje gimusio vaiko
padégiai«. '

Sie Teismo sprendimai yra ypatingai svarbiis vaiko teisiu pozidriu, kadangi kei¢ia
visuomenéje ilgus metus vyravusi pozitiri, kad nesantuokinis vaikas téra filius nullius, kuris
neturi teisés nei i palikima nei i lygiaverte ,.teisétiems* vaikams garantuojama valstybés parama.
vaikai — papildomi artimiausiais giminai¢iais, kurie gali vaidinti didziulj vaidmenj Seimos

gyvenime, tokie kaip seneliai, tetos ir dédés, ir taip pat tolimi giminés.'* Johnston and Others v.

% Sjoje byloje nevedusio tévo ir jo dukters rysiai buvo pripazinti kaip $eimos gyvenimas, nepaisant fakto, kad jie nickada kartu
negyveno ir nepalaiké pastovaus rysio. Nurodo Kilkelly U. The Child and the European Convention on Human Rights, p. 191.
Y2 sagatys G. Vaiko teisé | Seimos rySius: Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos jgyvendinimas
Lietuvoje, p. 52.

4% 30hnston and Others v. Ireland, 18 December 1986, A112 byloje.

144 Atskiroji teis¢jo De Meyer nuomoné Johnston and Others v. Ireland byloje, 111 §1, 18 December 1986, Reports A112.

145 Opromolla A. Children‘s rights under article 3 and 8 of the European Convention: recent case law. 15 European law review
[interaktyvus]. 2001, 26: 52-57. [zitréta 2009-10-30].
<http://international.westlaw.com/result/default.wl?method=WIN&fn=_top&origin=Search&mt=126&rltdb=CLID_DB6836553
3842711&db=WORLD-
JLR&fmqv=s&sri=14&query=0Opromolla&cfid=1&action=Search&vr=2.0&sv=Split&ifm=NotSet&rs=WLIN9.11&service=Sea
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Ireland byloje Teismas taip pat pasisaké, kad valstybés pozityvi pareiga turi taip pat turi apimti ir
leidima vystytis normaliems rySiams tarp artimy giminai(:iq.146

Marckx byloje suformuota ir iSplétota nuostata, kad teisé | Seimos gyvenimo gerbima turi
biti interpretuojama neapsiribojant vien tik Seimos gyvenimo de jure supratimu, bet turi apimti ir
visus de facto Seimos rysius, yra ypatingai svarbi imigracijos bylose. Vis labiau plétojama
Europos Sajungos teis¢, kurioje uztikrinama asmeny judéjimo laisvé, jvairios teises
migruojantiems darbininkams bei jy §eimos nariams, suponuoja biitinybe atkreipti démesi 1 tokiy
asmeny teisés i $eimos gyvenimo gerbima. Seimos gyvenimo gerbimo savoka papildoma
principu, kad gyvenimas kartu néra sine qua non Seimos gyvenimo pozymis - S$eimos gyvenimas
néra ribojamas vien tik socialiniy, moraliniy, kultiriniy santykiy, bet taip pat yra priklauso ir
finansiniy, emociniy ir kity 1'y§iu:.147

Dar 1979 m. Europos zZmogaus teisiy komisija suformavo nuomong, kad asmens
iSsiuntimas i§ Salies gali reiksti teisés, numatytos Konvencijos 8 straipsnio pazeidima, o tai gali
biti lemiamas veiksnys siekiant apsaugoti vaiko teises.**® Nors kiekviena valstybé turi teis¢ pati
nuspresti ir nustatyti savo sieny kontrolg bei imigracijos procesus savo valstyb¢je, taciau ji turi
veikti atitinkamai su Europos Sajungos teise ir Konvencijos nuostatomis. Kadangi Konvencijoje
néra numatytos specifinés apsaugos imigranty ar pabégélio statusa turinéiy asmeny vaikams,
todé¢l tinkama Sio straipsnio interpretacija minéty vaiky teisiy atzvilgiu yra ypatingai svarbi.
Barrehab v the Netherlands byloje, pareiskéjas gin¢ijo Olandijos atsisakyma suteikti jam teis¢
gyventi Salyje, kurioje gyveno jo buvusi zmona ir jy vaikas. Nustatydamas Konvencijos 8
straipsnio pazeidima, Teismas pabrézé, kad ,,Seimos gyvenimas tarp tévy ir vaiky nesibaigia
tévams nutraukus santuoka, Sis gyvenimas gali apimti ir i$situokusio tévo, nors ir neglobojanc¢io
vaiko, teise matytis bei palaikyti ry$ius su vaiku“.**® Ahmut v. the Netherlands byloje 3alies

atsisakymas suteikti nepilnameciui marokieciui leidima apsigyventi Salyje, kad galéty gyventi

rch&rlt=CLID_QRYRLT78381543842711&ssrc=100&srch=TRUE&rp=%2fWelcome%2f126%2fdefault.wl&sp=intlith2-
000&rlti=1&eq=Welcome%2f126>.

146 Meeusen J.,141-143.

147 Tokig nuomone 1§ teismy praktikos iSreiskia ir O‘Donnell K. , p. 135-144; Stalford H. Concepts of family under EU law-
lessons from the ECHR. IS. International Journal of Law, policy and the family. [interaktyvus]. 2002, December [Zitréta 2009-
10-30].

<http://international.westlaw.com/result/default.wl?rs=WLIN9.11&ss=CNT&origin=Search&sv=Split&spa=intlith2-
000&sri=14&fn=_top&cxt=RL&ifm=NotSet&n=1&mt=126&eg=Welcome%2f126&cfid=1&method=WIN&query=Stalford&d
b=WORLD-

JLR&rIti=1&vr=2.0&fmqv=s&service=Search&cnt=DOC&scxt=WL &rltdb=CLID_DB43160404442711&rlt=CLID_QRYRLT
93176414442711&rp=%2fWelcome%2f126%2fdefault.wl.>; Kilkelly U. Children‘s rights: A European perspective. IS Judicial
Studies Institute  Journal [interaktyvus]. 2004, 4:2 : 68-95 [zitréta  2009-10-30]. <
http://docs.google.com/viewer?a=v&g=cache:LdiFg0amOucJ:www.jsijournal.ie/html/VVolume%25204%2520N0.%25202/4%255
B2%255D Kilkelly Children's%2520Rights%2520A%2520European%2520Perspective.pdf+U.+Kilkelly+a+european+perspect
ive&hl=It&gl=1t&pid=bl&srcid=ADGEESgL bv46hcLTBgg aWVv5IHF6mMnEPbFgc4y52SGGoRuyxH3TOCZ7GuHSh-
INUMNiyWnH5QuNnTtIAXUWIAZ16C9udid5h20kRSDP2035XWqQ5RAYLZIHGaT6516YU3jW8JzmYo0QzWZ&sig=AHIEtb
SOdk3Ttor4GHaf87iE5gMplFb59Q>.

18 josiene D., Cilinskas K. Zmogaus teisiy apsaugos problemos tarptautinéje ir Lietuvos Respublikos teiséje. Vilnius: Gairés,
2005. P. 333.

149 Berrehab v. the Netherlands, 21 June 1988, §20-21, A138.
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kartu su tévu, kuris turéjo dviguba — Olandijos ir Maroko — pilietybg, buvo pateisintas, nors pats
faktas, kad nepilnamecio tévas iSvaziavo 1§ Maroko, kai vaikui buvo SeSeri metai, palikdamas ji
savo buvusios Zmonos globai, nepaneigé $eimos rysiy egzistavimo tarp ju. Cia Teismas prioriteta
suteike valstybés interesams tik dél to, kad vaika su gimtosios Salies aplinka tebesiejo stipris
lingvistiniai bei kultriniai saitai. Teismas pasisaké, kad ,,Konvencijos 8 straipsnis negarantuoja
asmens teisés pasirinkti tinkamiausia vieta Seimos gyvenimo vystymuisi®, todé¢l ,,Olandijos
vyriausybé nesuklydo nustatydama teisinga balansa tarp pareiSkéju interesy ir savo pacios
interesy imigracijos kontrolés srityse*.'*

Apibendrinant Konvencijoje itvirtinta ir Teismo iSaiSkinta Seimos gyvenimo samprata,
bitina atkreipti démési, kad nors Konvencijoje vis tik islikes tradicinis pozitris { Seimos kaip 1
socialino vieneto samprata (remiantis Konvencijos 12 straipsniu), tac¢iau siekiant apsaugoti vaiko
teises ir interesus Konvencijos 8 straipsnyje itvirtintas ,,Seimos gyvenimas® yra interpretuojamas
labai placiai ir dinamiskai, Teismo nustatomas ad hoc, priklausomai nuo jvairiy aplinkybiy.
Taciau, turint omeny visuomenéje besikei¢ian¢ia Seimos samprata, Siauras Teismo pozilris |
pacia Seima vis tik ne visai atitinka S$iy dieny socialing tikrove, tuo sukeliant pavoju tos pacios
lyties asmeny teis€ms, ne santuokoje esanciy asmenuy, siekianciy isivaikinti, teises kartu ir vaiko
teise turéti Seima.

2008 m. Lietuvos Respublika patvirtino valstybine $eimos politikos koncepcija. Sios
koncepcijos paskirtis yra pagristi bendros Seimos politikos reikalinguma, igyvendinant Lietuvos
Respublikos konstitucing nuostata, kad Seima yra valstybés ir visuomenés pagrindas, kad joje
ugdomos esminés etinés kultirinés vertybés, uztikrinancios kiekvieno asmens gerovg ir Lietuvos
valstybés bei tautos istorini i§likima.™ Vienas i§ Koncepcijos tiksly yra jvardintas kaip
»apibrézti Seimos atliekamas funkcijas, svarbias tenkinant asmens ir visuomenés poreikius“,152 0
toliau pati Seima yra apibréziama kaip ,,esminis visuomenés géris, kylantis i§ Zmogaus prigimties
ir grindziamas savanoriSku vyro ir moters santuokiniu pasizad¢jimu skirti savo gyvenima
Seiminiams santykiams kurti, uztikrinantis Seimos nariy — vyro ir moters, vaiky bei visy karty
gerove ir sveikos visuomenés raida, tautos bei valstybés gyvybinguma ir kiirybinguma.*
Atsizvelgiant biitent | Sioje koncepcijoje suformuluota Seimos apibrézima valstybés ir
nevyriausybinés institucijos privalo uztikrinti Seimos integralumui palankia aplinka, plétodamos
ir tobulindamos jos socialing bazg. Kyla klausimas, ar tokia koncepcija atitinka Europos
socialing tikrove ir ar uztikrina vaiko teises. Koncepcijos 1.5.1. papunktyje nurodant, kad ,,Si

koncepcija neapima privacioj ir kultirinéje srityse galimos Seimos supratimo ivairovés “, galima

150 Ahmut v. the Netherlands, 28 November 1996, §59-73, Reports 1996-VI. Nurodo Jogiené D., op.cit., p. 333-334.
181 | jetuvos Respublikos Seimas. Valstybiné Seimos politikos koncepcija [interaktyvus]. [Zitiréta 2009-09- 20].
l<5r21ttp://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p_id=322152>.
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40


http://www3.lrs.lt/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?p_id=322152�

izvelgti priestaravima Europos Zmogaus Teisiy Teismo pozicijai, kad Konvencija yra ,,gyvas
instrumentas®, kurios samprata keiCiasi kartu su teisinés samonés ir socialinés tikrovés
pakeitimais. Valstybé turédama pareiga laikytis savo tarptautiniy isipareigojimy, kurdama vidaus
teising bazg, privalo Zvelgti placiau. Visuomenés nuomonés ar jos kultiirinés samonés
ignoravimas atveria kelia galimiems zmogaus teisiy pazeidimams — visy pirma, vaiky skirstymui
1 Hteisétus® ir ,neteisétus®. Koncepcijos 1.5.2. papunktyje jtvirtinta pozicija, jog ,laikomasi
nuostatos, kad gindama motinyste, tévyste ir vaikyste, valstybé globoja visus artimos giminystés
rysiy, ugdymo, tarpusavio pagalbos ir bendro iikio siejamus asmenis. Naslai¢iy, vieni§y motiny
(tévy) ir ju vaiky, sugyventiniy vaiky globa reglamentuoja kiti teisés aktai®. Taip valstybé
suponuoja savo pozicija, jog vieniSos motinos (tévai) ir jy vaikai arba sugyventiniai ir juy vaikali
néra nelaikomi Seima. Remiantis valstybés kuriamomis koncepcijomis yra klojami istatyminés
bazés pamatai, kuriais véliau bus remiamasi. Todél Siuo atveju galima prezumpcija, kad Seimoje
gimusiems vaikams suteikiamos teisés nebus taikomos ,,neteisétiems* vaikams.

Koncepcijoje nurodoma, kad tarp kity teisés akty, remiamasi Konvencijos 12 straipsniu,
kuriame itvirtinama nuostata, kad ,,vyrai ir moterys, sulauk¢ santuokinio amziaus, turi teis¢
tuoktis ir sukurti Seima pagal Sia teis¢ reguliuojanCius valstybés vidaus istatymus® bei
Konvencijos septintojo protokolo 5 straipsniu: ,,Sutuoktiniai turi lygias civilinés teisés pobtidzio
teises ir atsakomybe tarpusavio santykiuose bei savo vaiky atzvilgiu tiek santuoka sudarius ir jai
tegsiantis, tiek ja nutraukus. Sis straipsnis netrukdo valstybéms imtis tokiy priemoniy, kokios yra
biitinos vaiky interesams ginti“. Tac¢iau praleidziamas pagrindinis su Seimos gyvenimu susijgs -
Konvencijos 8 straipsnis, kurio iSplétota samprata uzpildo pacios Konvencijos trukumus.
Aiskindamas jame jtvirtinta teisg¢ | Seimos gyvenimo gerbima, Teismas ne karta pabrézé, kad
Seimos santykiai turi bati aiSkinami ipso facto, o ne ipso iure santykiy rémuose. Dar pries
patvirtinant Koncepcija, Europos Zmogaus Teisiy Teismo teis¢ja D.Jodiené, apzvelgdama
Teismo praktika, susijusia su vaiky teisiy uztikrinimu, iSreiSké nuomong, kad ,Lietuvos
istatymai bei praktika turi garantuoti, kad ,,Seima‘“ gali biiti sukuriama remiantis ne tik santuoka,
bet apskritai asmeny bendro gyvenimo rySiais ir nebutinai tik pagal Civiliniame kodekse
numatyta partnerystés sutarti. Istatymai turi garantuoti, kad vaikas visada turéty teisg palaikyti
santykius su abiem tévais, nepaisant ar tévai gyvena kartu, ar atskiraic.*®

Kaip galima matyti, jstatymy leidéjas, nurodydamas ,,Seimos* sampratos gaires valstybéje
laikési tradiciniy, Siuolaikin€je visuomenéje kontraversiSku paziiiry, neatsizvelgdamas nei |
socialing tikrove, nei i realia padéti Salyje, nei, galiausiai, jo taikomos Konvencijos aiskinimy.
Vaiko teisiy apsauga turéty biiti valstybés prioritetas, taciau atsizvelgiant | koncepcijos pobudyi ir

tai, kad didziausia itaka ji darys istatymo leidéjo ateityje priimamiems teisés aktams, kyla

158 Jogiene D., Cilinskas K., p- 335.

41



pagristu abejoniy dél valstybés sugebéjimo adekvaciai uztikrinti visy vaiky teises, nesvarbu ar

vaikai yra gime¢ santuokoje ar ne.

2.3.2. Valstybés pareigos uztikrinant vaiko teis¢ j Seimos gyvenimo gerbima

Nors Konvencijos 8 straipsnis 1 dalyje itvirtina Seimos autonomijos principa, taciau, $io
straipsnio 2 dalyje yra itvirtinama: ,,valstybés institucijos neturi teisés apriboti naudojimosi
Siomis teisés, ISskyrus istatymy nustatytus atvejus ir kai tai yra butina demokratingje
visuomengéje valstybés saugumo, visuomenés saugos ar Salies ekonominés gerovés interesams,
siekiant uzkirsti kelia vieSos tvarkos pazeidimams ar nusikaltimams, taip pat Zmoniy sveikatai ar
moralei arba kity asmeny teiséms ir laisvéms apsaugoti. (iSskirta aut.)

Taigi Konvencijos 8 straipsnio 2 dalyje yra nurodomi atvejai, kuomet atsizvelgiant i
asmeny teis¢ i Seimos gyvenimo gerbima ir vykdant savo pozityvias pareigas, valstybei vis tik
yra suteikiama teisé paZeisti Seimos autonomijos principa. Seimos autonomijos principu yra
paremta prezumpcija, kad Seima yra savarankiSkas vienetas, kurio valdymas yra iSimtiné ji
sudaranéiy individy kompetencija. Seimos autonomijos principas yra itin ryskus vaiky auginimo,
aukléjimo ir prieziiiros srityje. Valstybé $eimos gyvenime turi tik subsidiary vaidmenij. Seimai
palickama laisvé, kuri garantuoja inter alia tévy ar globéju teis¢ auginti ir aukléti vaikus pagal
savo jsitikinimus ir pazituras. Bet kokia valstybés intervencija i Siuos santykius laikoma grésme
individy laisvei ir socialinei ivairovei: i ja zilirima kaip 1 priemong itvirtinti valstybés
vie§patavima vaiky auginimo ir aukléjimo srityse.™ Akivaizdu tai, kad §eimos autonomija vaiky
atzvilgiu néra absoliuti, grei¢iau ji yra konkuruojanti su kitomis visuomenés pripazistamomis
vertybémis. Viena i§ valstybés pareigu yra uZztikrinti ne tik Seimos kaip visuomenés vieneto
gerove, taciau taip pat kiekvieno jos nario kaip atskiro segmento gerove, kadangi kiekvienas i§
Seimos nariy turi teis¢ 1 savo teisiy igyvendinima bei apsauga.

Nagrinéjant EZTT jurisprudencija pastebima, kad vaiko teisiy atzvilgiu valstybés pareiga
uzkirsti kelia pazeidimams labiausiai iSrySkéja tada, kai valstybés institucijos priima ir
igyvendina sprendima atskirti vaika nuo Seimos, atiduoti vaika ivaikinti, ar atiduoti vaika
globon. Tokius valstybés instituciju prima facie intervencijos veiksmus gali pateisinti tik
valstybés interesas apsaugoti vaiko teises, atitinkantis EZTK 8 straipsnio 2 dalj. Teismo praktika
implikuoja, kad tokia valstybés intervencija turi buti tik ultimo ratio, todél kiekvienu atveju
svarbu nustatyti, kokia apimtimi valstybé privalo igyvendinti savo pareiga riipintis vaiku bei

kokia apimtimi jos institucijoms leidziama kistis { Seimos gyvenima.

1345agatys G., Justitia, p. 11-22.
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Pabréztina, kad Konvencijos igyvendinimas yra uztikrinamas tiek negatyviyjy, tiek
pozityviyju valstybés pareigy doktrinomis, todél ir valstybés veiksmai S$eimos gyvenimo
atzvilgiu gali buti vertinama dvejopai: kaip nepateisinamas veikimas, pazeidziantis negatyviasias
pareigas EZTK 8 strp. 2 dalies atzvilgiu, bei kaip nepateisinamas neveikimas, t.y. savo
pozityviyjuy pareigy nevykdymas. Taciau, kaip pabrézia G. Sagatys, negatyviosios valstybés
pareigos susilaikyti nuo intervencijos ir pozityviosios valstybés pareigos uztikrinti vaiko teisiy
apsauga Seimoje takoskyra yra subtili. Viena vertus, valstybé turi saugoti Seimos privatuma pagal
Konvencijos 8 straipsni, uztikrinant kiekvieno asmens teis¢ { Seimos gyvenimo gerbima, taciau
kartu ji privalo apsaugoti vaika nuo galimos Zalingos $eimos jtakos.’ Valstybés turi pareiga
imtis efektyviy veiksmy tam, kad biity uztikrintas Seimos gyvenimo gerbimas, o tokiy veiksmuy
trukumas turi buti pateisintas tik 2 dalyje numatytomis iSimtimis.

Dar 1960 m. Europos zmogaus teisiu komisija (toliau — Komisija) pripazino, kad tai, jog
tévui buvo atimta teisé matytis su vaikais dél to, kad jis juos musé, atitiko Konvencija, nors patys
vaikai teige, kad taip buvo paZeista juy teisé i Seimos gyvenimo gerbima.™ Jeigu vienas i3 tévy
pagal valstybés vidaus teis¢ buvo nuteistas uz tai, kad smurtavo prie§ vaikus, tai Teismo
pripazinimas, kad vaiky atskyrimas nuo jo yra pateisinamas valstybés kiSimasis { Seimos
gyvenima, yra akivaizdus. Tais atvejais, kuomet tévo smurtavimas ar blogas elgesys su vaikais
nebuvo svarstomas teisminése institucijose, tokio elgesio jrodymai sudaro pakankama priezasti
tam, kad vaikas buty atskirtas nuo tévy valdZios.™’

Spregsdama klausimus dél pareiskimo priimtinumo, Komisija laikési nuostatos, kad tik
labiausiai neatidéliotinas pagrindas gali pateisinti $eimos rysiy ardyma.'®® 1978 m. Komisija
pripazino nepriimtinu tévy pareiskima dél Konvencijos 8 straipsnio pazeidimo atveju, kuomet
Jaunimo gerovés uztikrinimo tarnyba (ang. The Youth Welfare Office) atskyré mergaite nuo tévy
ir atidave ja aukléjamosios institucijos prieziiirai. Toks tarnybos sprendimas buvo paremtas tuo,
kad mergaité gyveno apgailétinomis salygomis: Seima buvo isiskolinusi, gyveno purviname bute,
be Sviesos ar Silumos. Mergaité sirgo, ta¢iau negavo bitiniausios medicininés prieziliros, bandé
zudytis. Ir nors yra laikomasi principo, kad vaikas turi augti Seimoje, o ne tam tikroje istaigoje,
taciau tokios gyvenimo salygos ir ypac tai, kad mergaité negavo skubios ir jos sveikata uztikrinti
reikalingos medicininés pagalbos, taip sukeliant pavoju jos sveikatai ir gyvybei, Komisija
pateisino tarnybos sprendima. Didelis aplaidumas ir nesugebéjimas uztikrinti vaikams

bitiniausiy medicininiy ir socialiniy poreikiy gali pateisinti vaiky atskyrima nuo Seimos. 159

155 Sagatys G., Justitia, p. 11-22.

156 Kilkelly U., The Child and The European Convention on Human Rights, p. 171-172.

157 Ibid., p. 171.

158 Europos zmogaus teisiy komisijos sprendimas pareiskime dél priimtinumo X and Y v. the Federal Rebublic of Germany, 03
October 1978, D.R. P. 208. Nurodo Kilkelly U., The Child and The European Convention on Human Rights, p. 171-172.

15 Kilkelly U., The Child and The European Convention on Human Rights, op.cit., p. 170-187.
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Vaiky paémimas valstybés globon gali biiti pateisinamas ir tuomet, kai vaikas gyvena
antisanitarinémis ir labai skurdziomis salygomis. Darbe jau minétoje bei ,.klasikine* tapusia Sios

problemos atZvilgiu Z and Others v. The United Kingdom byloje*®

Teismas vaiky nepriezilira ne
tik pripazino kankinanc¢iu, nezmoniSku ar zmogaus oruma Zeminanciu elgesiu, bet, remdamasis,
mutatis mutandis, A. v United Kingdom priimtu sprendimu, konstatavo, kad valstybé turi imtis
visy reikiamy priemoniy tam, kad uztikrinty jos jurisdikcijoje esan¢iy asmeny apsauga nuo bet
kokio kankinangio ar nezmonisko elgesio. Sios priemonés privalo garantuoti veiksminga apsauga
visiems, o ypa¢ vaikams ir kitoms lengviausiai pazeidziamy asmeny grupéms, bei uzkirsti kelia
vaiky nepriezitirai, apie kurig valstybés institucijos ,,7inojo ar privaléjo Zinoti«.*®*

Socialinés institucijos, zinodamos apie sunkia vaiky padét] Seimoje, turi i tai reaguoti ir
laiku imtis atitinkamy priemoniy, kad buty uzkirstas kelias vaiky teisiy pazeidimams. Tokiy
veiksmy turi biiti imtasi vadovaujantis istatymais. Taciau vien atitinkamais istatymais itvirtinty
nuostaty buvimas néra pakankamais - veiksmai arba sprendimai turi turéti pagrista tiksla (t.y.
bitini demokratingje visuomeng¢je). Biitinumo kriterijus parodo, kad yra atitinkamas visuomenés
spaudimas ir kad veiksmai, kuriy buvo imtasi, yra proporcionaliis sickiamam teisétam tikslui. 2
L v. Sweden byloje Komisija konstatavo, kad ,,valstybé turi irodyti, kad priezastys, kurios lémé
priimti sprendima paimti vaika globon, buvo pakankamos. T.y. jos turi turéti tokj svori, kad ju
buvimas atitikty ,,bitinumo demokratin¢je visuomengje* poreiki.“163

Valstybés pareiga uztikrinti teis¢ | Seimos gyvenimo gerbima galioja kiekvienam jos
jurisdikcijoje esan¢iam asmeniui, tod¢l valstybiy priimti sprendimai deportacijos ir imigracijos
bylose, galintys suzlugdyti Seimos gyvenima yra pavyzdys itampos, kuri susidaro tarp valstybes
sieko iSlaikyti savo suvereniteta ir suvokimo, kad valstybés veiksmai turi atitikti visuotinai
suformuluotas ir priimtinas normas.*® EZTT nagrinédamas atvejus, susijusius su leidimo
apsigyventi Salyje suteikimu ir/ar su asmens deportacija i$ jos, siekdamas nustatyti teisinga
balansa tarp individo teisiy ir valstybés interesy, susiduria su keliy interesy konfliktas tarp: 1)
kiekvieno asmens teisés | Seimos gyvenimo gerbima ir valstybés teisés kontroliuoti savo
pasienius, migracijos srautus bei uZtikrinti vie$aja tvarka bei 2) nepilnameciu nusikaltéliy,
turin¢iy Seima vienoje i§ valstybés Konvencijos dalyvés Saliy, teisés biiti neatskirtam nuo Seimos
ir valstybés intereso uztikrinti savo Salyje vieSaja tvarka ir sauguma. 165

Pirma karta imigracijos kontekste valstybés veiksmai, rodantys valstybés pagarbos Seimos

gyvenimo gerbimo stokai, perzengiant jai suteiktos veikimo laisvés ribas, buvo pripaZintas

180 sagatys G., Justitia, p. 13.
1oL 1bid.
122 Kilkelly U. The Child and the European Convention on Human Rights, p. 263-280.
Ibid.
164 0*Donnell, p. 135-151.
185 storey H. Family life, immigration and the ECHR. International and comparative law quarterly, 1990, 30: 328-344, p. 328.
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Berrehab v. The United Kingdom byloje. Joje valstybés atsisakymas suteikti leidima gyventi
nebuvo pateisintas valstybés siekiu ,,apsisaugoti nuo vieSosios tvarkos pazeidimy ir ,,uztikrinti
kity asmeny teises ir laisves“.*®® Siuo spendimu Teismas davé valstybéms suprasti, kad
atsisakymas suteikti asmenims teis¢ apsigyventi Salyje ar ju deportavimas nebegali remtis siekiu
apsaugoti nuo ,,vieSosios tvarkos pazeidimy* kaip teisétu tikslu - turi biiti pasiektas atitinkamas
balansas. Mustakim v. Belgium byloje Teismui buvo apskustas Belgijos sprendimas deportuoti
asmeni 1§ Salies uz daugkartinius teisés pazeidimus, kuriuos jis padaré biidamas nepilnametis.
Sprendimas buvo grindziamas tuo, jog minétas asmuo kélé realia grésme¢ visuomenei. Teismas,
remdamasis tuo, kad visi artimiausi pareiskéjo giminaiciai, su kuriais jis atvyko i $ali, gyveno
Belgijoje, nurod¢, kad sprendimas deportuoti pareiskéja pazeidé jo teisg | Seimos gyvenima.
Teismas pasaké, kad tokia griezta priemoné néra proporcinga valstybés siekiamiems ir
tikslams.*®’

Tam, kad biity apsaugotos asmens teisés gyventi Salyje, kurioje yra jo Seima, bei uzkirstas
kelias valstybés savivalei, ypatingas démesys yra kreipiamas | tai, kokiais pagrindais remiantis
valstybé igyvendina savo teises, kokiy priemoniy imasi. Bitina nustatyti, ar tos priemonés buvo
adekvacios ir proporcingos, nepriklausomai nuo, kokius pazeidimus asmuo gali buti padargs.
Yildiz v. Austria byloje Teismas pripazino, kad iSsiuntimas iS Salies asmens, kuris nuo
paauglystés gyveno ir integravosi joje, kurioje jis suktiré Seima ir susilauké vaiko, uz
pazeidimus, kuriuos jis padaré¢ dar biidamas paauglystéje, neatitiko valstybés siekiy uztikrinti
vieSuosius interesus ir buvo neproporcionalus. Valstybé nesugeb¢jo nustatyti tinkamo balanso
tarp skirtingy interesy. Tokiu sprendimu valstybé pazeidé ne tik Sio asmens teis¢ | Seimos
gyvenimo gerbima, bet taip pat ir jo buvusios sutuoktinés (dél Siy veiksmy véliau pora issiskyré)
ir mazame¢io vaiko teisg i $eimos gyvenimo gerbima.'®® Jakupovic v. Austria bylos sprendimu
Teismas iSreiske nuostata, kad nepilnamecio deportavimas salygomis, kuomet jis iSsiunciamas
visiSkai vienas i Sali, kuri vis dar drebinama neseniai patirty ginkluoty konflikty pasekmiy
(Serbija), kur gyvenimo salygos vis buvo nepalankios, kur asmuo neturi jokiy artimy giminaiciy,
gali biiti pateisintas tik esant labai svariomis prieiastimis.169

Dar viena problema $eimos gyvenimo srityje atsiranda gauséjant imigracijos srautams,
internacionalinéms Seimoms, kur skyrybu atveju vyksta gincai dél tévy teisés 1 vaiko globa.

Tokiose bylose daugeliu atveju, pripazindamas Konvencijos 8 straipsnio pazeidimus, Teismas

166 Berrehab v. the Netherlands, 21 June 1988, §29, A138.

187 Sagatys G. Vaiko teisé i $eimos rysius Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijoje. Jurisprudencija. 2002, t. 33(25):
83-94. P. 83-94.

168 vildiz v. Austria, no. 37295/97, § 9-28, 31 October 2002. Sioje byloje pareiskéjais buvo visi trys Seimos nariai.

16% jakupovic v. Austria, no. 36757/97, §18-33, 06 January 2003.
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savo iSvadas grindé pozicija, kad tévai turi teis¢ gyventi su savo vaikais, taciau lygiai taip pat ir
vaikai turi neginGyting teise gyventi su savo tévais.' "

Iglesias Gil and A.U.l. v. Spain byloje motinai buvo suteikta vaiko globa Ispanijoje,
kadangi vaikas gimé toje Salyje bei gyveno kartu su motina, taciau vaiko tévas iSsivezé ji i
Jungtines Amerikos Valstijas. Po trejus metus trukusiy teisminiy procesy tévas grazino vaika
motinai. Teismas pripazino, kad Ispanijos valstybé pazeidé Konvencijos 8 straipsni, kadangi
ned¢jo pakankamai pastangy ir per tokj laiko tarpa nesugebé¢jo nustatyti vaiko buvimo vietos bei
grazinti ji motinai — t.y., uztikrinti vaiko teisiu.’”* Panasus sprendimas buvo priimtas ir Maire v.
Portugal byloje, kurioje Pranciizijos pilie€iui ir portugalei Pranciizijoje gimé vaikas. Skyryby
proceso metu Pranciizijos teismas pripazino vaiko globa tévui. TacCiau motina iSsivezé vaika |
Portugalija, kur ir pasiliko, nepaisydama teismo nustatytos globos. Pranciizijos teismai iSdave
motinos areSto orderj. Taciau Portugalijos pareigiinai motina Su vaiku surado po ketveriy mety -
moteris buvo suimta, o vaikas atiduotas i vaiky namus. Teismas pripazino, kad tokie neefektyviis
Portugalijos pareigtiny veiksmai, kuomet nebuvo imtasi visy galimy priemoniy, kad buty
apsaugoti vaiko interesai, léme EZTK 8 straipsnio pazeidima.

Tokio pobiidzio bylose Teismas, Konvencijos 8 straipsnio paZeidima motyvuodavo
valstybés nesugebéjimu imtis visy protingy priemoniy, kad vaikas bty sugrazintas vienam i$
tévy, - o tai galé€jo privesti prie visiSko vieno i$ tévy ir vaiko santykiy nutrikimo.*" Siame
kontekste dazna problema kyla dé¢l to, kad tévai nepasidalina mazameciais vaikais, kuriy
interesai ir nuomonés daznai biina neiégirsti,173 0 ju buvimo su vieno i§ tévy vieta dazniausiai
nustatinéjama labiau siekiant apginti vieno i§ tévy teisg biiti su savo vaiky.

Kylancios problemos néra svetimos ir Lietuvoje:

1) Teisés | $eimos gyvenimo gerbima aspektu Lietuva Europos Zmogaus Teisiy Teismo
Jucius ir Juciuviené pries Lietuvg byloje buvo pripazinta pazeidusia Konvencijos 8 straipsni.
PareiSkejai pagal Konvencijos 8 straipsni Teismui skundési, kad Lietuvos teismy sprendimais,
kuriais ju dukteréCiy, iki tol trejus metus gyvenusiy su pareiSkéjais, globa buvo paskirta
mergaic¢iy seneliams, buvo paZeista pareiSkéju teisé | Seimos gyvenimo gerbima. Teismas
pripazino, kad tokiais teismy sprendimais buvo isikista i pareiSkéjy Seimos gyvenimo gerbima,
nes apgyvendinus mergaites pas senelius nutriko pareiSkéju ir vienos mergaiciy santykiai.
Teismas pazyméjo, kad tokio sprendimo, kuriuo jisikiSama | S$eimos gyvenimo gerbima,

priémimas turi buti teisingas, prieSingu atveju nebiity uztikrinta tinkama Konvencijos 8

170 International justice for children, p. 27.

" Dohrn B., p. 9.

172 Mitchel E. ECHR rulings on cases around Europe. 13 Communitycare.co.uk [interaktyvus]. 2008-08-06. [ziiiréta 2009-09-30].
<http://www.communitycare.co.uk/Articles/2008/08/06/109041/latest-case-law-in-relation-to-childrens-human-rights.html>.

178 Nielsen v Denmark, 28 November 1988, § 9-37, Al44. Sioje byloje vaiko globa buvo paskirta motinai. Vaikas pabégo pas
téva, tuo iSreik§damas savo norus ir nuomong. Tadiau §ioje byloje Teismas nusprendé, kad vaikas buvo per jaunas ir
nekompetetingas, kad bty atsizvelgta { jo norus.
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straipsnio ginamy interesy apsauga. Teismas konstatavo, kad pirmiausia $ioje byloje biitina
nustatyti, ar pareiskéjai turéjo galimybe pakankamai aktyviai dalyvauti sprendimo dél mergaiciuy
globos nustatymo priémimo procese, nes kitaip, Teismo manymu, biity pazeista ju teis¢€ i Seimos
gyvenimo gerbima. Teismas atkreipé démesi | tai, kad byla dél mergai¢iy globos nustatymo
apeliacine instancija Siauliy apygardos teisme buvo i$nagrinéta raytinio proceso tvarka —
pareiskéjams nedalyvaujant. Atsizvelgdamas { tai, kad Siauliy apygardos teismas i§ esmés turéjo
spresti fakto klausima — kam suteikti mergaiciy nuolating globa, ir tai, jog §is procesas turéjo
esming reikSme¢ pareiskéjams, Teismas pazyméjo, kad Sis klausimas negaléjo buti tinkamai
iSsprestas remiantis vien byloje esancia medziaga. Teismo manymu, toks apeliacinis procesas
nelaikytinas teisingu. Taigi Teismas, padares i$vada, kad pirminis procesas, kuriuo buvo i$spresti
mergai¢iy globos ir pareiSkéju bendravimo su jomis klausimai, neuZtikrino pakankamos
pareiSkéjuy teisés 1 Seimos gyvenimo gerbima apsaugos, Sioje byloje konstatavo Konvencijos 8
straipsnio pazeidima®’®.

2) Be to, pagal 2008 m. Vaiky teisiy apsaugos tarnybuy veikos audito ataskaita, didelj
nerima kelia ir vaiko teisiy paZeidimai ir apsaugos tarnyby veikla Lietuvoje. ' Auditoriy
duomenimis buvo pastebéta tendencija, kad kai kuriose Vaiko teisiy apsaugos tarnybose yra
aplaidziai laikomasi isipareigojimy kaupti duomenis apie vaikus. Socialinés apsaugos ir darbo
ministerija isipareigojo sukurti Socialinés paramos informacing sistema (SPIS), tuo tarpu
savivaldybés isipareigojo rinkti ir i SPIS teikti duomenis apie socialinés paramos savivaldybés
gyventojams teikima, uZtikrinti Socialinés paramos skyriaus ir Vaiky teisiy apsaugos tarnybos
prisijungima prie saugaus valstybinio duomeny perdavimo tinklo, uZtikrinti informacinés
sistemos savivaldybés ribose funkcionavima ir kita. Vaiky teisiy apsaugos tarnybos turi Sioje
sistemoje kaupti ir tvarkyti duomenis apie: socialinés rizikos Seimas, vaiky globa (ripyba),
smurto prie$ vaikus atvejus, ju pagrindu inicijuotus tyrimus ir kt. Taciau, atlikus audita, buvo
pastebéta, kad nors duomeny bazé apie vaikus yra sukurta, taCiau pacios savivaldybiy Vaiky
teisiy apsaugos tarnybos nekaupia reikiamy duomeny, 0 64 proc. apklausty savivaldybiy Vaikuy
teisiy apsaugos tarnyby nurodé, kad néra sukurtos bendros duomeny apie vaikus bazés. Taip pat
buvo konstatuota, kad kai kuriy savivaldybiy Vaiko teisiy apsaugos tarnyby efektyviam darbui
trukdo nepakankamas teisés akty laikymasis, vaiko globos (ripybos) organizavimo (prieziiiros)
kontrolés stoka.'"

Toks nepakankamas duomeny kaupimas ne tik reiSkia reikiamos informacijos apie vaika,

jo statusa, jam suteikta socialing parama trikuma, tafiau taip yra apsunkinamas paciy

174 |ietuvos Respublikos Teisingumo ministerija. Byly pris LR statistika [interaktyvus]. [Zitiréta 2009-10-30].
<http://tm.infolex.It/?item=stras_bst>.
178 I ietuvos Respublikos valstybiné kontrolé. Valstybinio audito ataskaita vaiko teisiy apsaugos vykdymas Nr. VA-P-30-17-2
Egteraktyvus]. 2008-01-22. [ziaréta 2009-09-30]. <http://www.vkontrole.lt/audito_ataskaitu_paieskal.php>.

Ibid.
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savivaldybiy Vaiky teisiu apsaugos tarnyby efektyvus darbas priimant reikiamus sprendimus,
rengiant ataskaitas bei vykdant priezitra.'’” Tai suponuoja pozityviy valstybés pareigy
neatlikima ir gali salygoti vaiky teisiy pazeidima. G. Sagatys, apzvelgdamas smurto ir vaiky
neprieziiiros Seimoje situacija, atkreipé démesi i tai, kad Sioje teisinio reguliavimo srityje néra
specialaus teisés akto, nustatancio valstybés reagavimo | vaiko teisiy pazeidimus Seimoje
pagrindus, tvarka ir padarinius. ISanalizaves Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos
pagrindy istatyma, Lietuvos civilinio kodekso nuostatas, Lietuvos Respublikos Vyriausybés
nutarimu patvirtintas Bendrasias vaiko teisiy apsaugos tarnyby nuostatas jis pri¢jo iSvada, kad
dél ju taikyme esanciy trikumuy (pvz., tai, kad istatymuose néra tiksliai apibréztos smurto
savokos; tai, kad socialinéms tarnyboms smurto atvejus pavesta tik administruoti; tai, kad smurto
atvejais néra suteikiama skubi pagalba vaikams) valstybés (savivaldybiy) institucijos, net ir
zinodamos apie vaiko teisiy pazeidimus Seimoje, ne visada panaudoja visas galimas priemones
tokiems paZeidimams pasalinti.’”® Negalima nesutikti su jo nuomone, kad tai turi bati vertinama,
kaip negatyvi praktika, galinti pazeisti EZTK 3 arba 8 straipsnio reikalavimus, o vertinant $ia
situacija su auk§¢iau minéta Konvencijos 3 straipsnio taikymo problema, galima pastebéti, kad
Siuo metu vaiko teisés néra uztikrinamos nei Seimoje, nei uz jos riby.

3) Kalbant apie problemas, kylancias i§ tévuy nesutarimo dél vaiko globos, turime didZiulj
visuomenés démesio sulaukusi ir Europos Teisingumo Teisma (toliau — ETT) pasiekusi
»mazosios Luizos Rinau“ atveji.179 Po dvejus metus trukusiy byly nagrin¢jimo Vokietijoje ir
Lietuvoje bei priestaringy sprendimy, mergaités motina kreipési | Lietuvos Auks$¢iausiaji
Teisma, kad Sis nepripazinty jos skyryby byloje priimto vokieCiy teis¢ju sprendimo grazinti
dukra jos tévui. Auksciausiajam Teismui, kilo neaiskumy, kaip Vokietijos ir Lietuvos teismai
turéty interpretuoti Europos Sajungos (toliau — ES) reglamenta, numatantj procediras
sprendziant santuokos ir vaiko globos problemas. Todél jis kreipési { ETT iSaiSkinimo, ar ES
reglamentas sudaro pakankama pagrinda nacionaliniam teismui toki sprendima nagrinéti, ar gali,
kaip ir kada, pagal reglamenta atsirasti salygos, igalinancios Lietuvos teisma nepripazinti
Vokietijos teismo sprendimo. ETT savo sprendime nurodé, kad ,,esant vaiko kilmés valstybés
priimatam sprendimui dél vaiko grazinimo ir Sio sprendimo pagrindu iSduotam pazyméjimui,

vykdymo valstybés teismas privalo tik paskelbti kilmés valstybés teismo sprendima, dél kurio

7 Ibid.

178 Sagatys G., Justitia, p. 15.

17° 2006 m. Lietuvos Respublikos pilieté 1. Rinau po skyryby su Vokietijos pilietybe turinéiu mergaités tévu, kartu su mergaite ir
kitu savo nepilnameéiu vaiku grizo i Lietuva. Vokietijos teismai spregsdami skyrybu byla, mergaités globa paskyré tévui. Gavusi
i§ jo sutikima i$sivezti dukra kelioms savaitéms | gimting, I. Rinau grizusi i Lietuva nusprendé kartu su vaikais joje likti.
Mergaités tévas 2006 m. kreipési i Klaipédos teisma, prasydamas iSduoti leidima grazinti dukteri. Jo pra§ymas buvo atmestas.
2007 m. Lietuvos apeliacinio teismo sprendimu Klaipédos apygardos teismo nutartis buvo panaikinta ir teisé¢ju kolegija nutartimi
ipareigojo moting grazinti dukterj tévui. Tadiau tuo teismy procesai nesibaigé, o po vélésniy jai nepalankiy sprendimy motina
slépé savo dukrg ir atsisaké atskleisti jos buvimo vieta, bijodama, kad tévas jos neiSsivezty.
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isduotas pazyméjimas, vykdytinu ir patenkinti prasyma nedelsiant graZinti vaika“."®® Viso teismy
proceso metu pagrindinis sprendziamas klausimas buvo 1980 m. Hagos konvencijos dél
tarptautinio vaiky grobimo civiliniy aspekty ir ES reglamento vykdymo. Nors 2007 m. Lietuvos
apeliacinis teismas, panaikindamas Klaipédos apygardos teismo nutarti, aidkiai nurodé EZTT
praktika, kurioje itvirtinta, kad bylose dél vaiko grazinimo priémimo ir vykdymo delsimas yra
pripaZistamas EZTK 8 straipsnio pazeidimu,'®! tagiau EZTT sprendimams proceso metu nebuvo
suteiktas pakankamas svoris. Pastebima, kad siekiant apsaugoti EZTK garantuojamas vaikui
teises, EZTK taikymo klausimas tokio pobiidzio bylose turéty bati keliamas pirmiausiai jau
pirmos instancijos teismuose, siekiant apsaugoti vaiko teises, uztikrinant valstybés pozityviy
pareigu vykdyma.

Apibendrinant Konvencijos 8 straipsnio pazeidimus vaiko teisiy ir interesy atzvilgiu,
kylancias problemas galima jvardinti dviem aspektais:

1. valstybés vis dar linkusios neatrasti tinkamo balanso tarp savo pozityviy ir
negatyviy pareigy kiekvienam jos jurisdikcijoje esan¢iam asmeniui. D¢l to, kiekviena karta
iSkilus dilemai, ar situacija Seimoje yra pakankamai rimta, kad valstybés institucijos turéty teise
isikisti, iSlieka grésmé, kad jos, vengdamos perzengti jai suteiktos vertinimo laisvés ribas (ypac
bylose, susijusiose su vaiky paémimu globon, jvaikinimy, atskyrimu nuo Seimos), nesiims
reikiamy veiksmu, kad apginty pazeidziamas vaiko teises ir interesus. Taciau, kalbant apie
imigranty Seimas, daZnai pastebima, kad valstybé piktnaudziauja savo vertinimo laisve savo
neproporcingais veiksmais, kurie néra ,,bitini demokratin¢je visuomen¢je®, daznai suardydama
Seimos gyvenimo rysius;

2. esama padétis rodo, kad daznu atveju, kylant gin¢ams dél vaiko globos, vaikai
tampa tévy ginCy ikaitais, o ju teises yra pazeidziamas. Valstybés institucijos, visy pirma, turi
siekti, kad buty uztikrinti vaiky interesai ir jy poreikiai Konvencijos 8 straipsnio prasme, t.y. turi
buti daroma viskas, kad vaikas turéty uztikrinta teisg¢ i Seimos rySius, kad Sie rySiai nebiity
nutraukiami vieno i§ tévy savivaldziavimu ir blitent vaiko feisé vienodai matytis ir palaikyti

rySius su abiem savo tévais, biity uztikrinta.

180 [ jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m1. rugpjicio 25 d. nutartis civilinéje byloje
I.R., Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras v. I.R. ( bylos Nr. 3K-3-403/2008).

181 1 jetuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. birelio 4 d. nutartis civilingje byloje Nr. 2-
368/2007.
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3. Teisé j saviraiSkos laisve

1948 m. JTO konferencijoje dél informacijos laisvés buvo pabrézta: ,,informacijos laisve
yra (...) kertinis akmuo visoms laisvems*.*®¥? Kitais ZodZiais tariant, §i laisvé yra vienas i§
demokratinés visuomenés vystimosi veiksniu. Ta¢iau Europos Zmogaus Teisiu Teismo praktika
rodo, kad valstybés nesugeba atrasti reikiamo balanso tarp savirai§kos laisvés draudimo biitino
demokratinéje visuomenéje bei asmens teisés jgyvendinti jam Konvencijos suteikta teis¢ i
nuomongs ir issireiskimo (saviraiskos) laisve.'®®

Konvencijos 10 straipsnio pirmoje dalyje itvirtinta nuostata, kad ,kiekvienas turi teisg i
saviraiskos laisve. Si teisé apima turéti savo nuomone, gauti bei skleisti informacija ir idéjas
valdzios institucijy netrukdomam ir nepaisant valstybés sieny“. SaviraiSkos laisvé Siame
straipsnyje aiSkinama kaip teisé reikSti savo mintis, gauti informacija ir ja perduoti. Skleisti
informacija yra viena i§ ziniasklaidos funkcijy, o, nagrin¢jant vaiko teises, mums yra svarbus
teisés gauti informacija aspektas.

Sios teisés svarba vaiko vystimosi procesui yra nekvestionuojama. Jos déka formuojasi
vaiko asmenyb¢, charakteris. Gaudami ir absorbuodami informacija i$ juos supancios aplinkos,
vaikai formuoja savo nuomong, plecia savo akirat] bei jgauna kompetencija atskirti gera nuo
blogo, priimti savarankiskus sprendimus - vyksta nattralus pasaulio ir saves pazinimo procesas.
Taciau $i Konvencijos suteikiama teisé néra absoliuti. Antroje Konvencijos 10 straipsnio dalyje

nurodoma, kad §i laisvé gali biiti ribojama, siekiant, kad biity uztikrinti:

o valstybés saugumas ir teritorinis vientisumas;
. kity teisés ir laisvés;
. teisminés valdZios autoritetas ir besaliskumas. **

Siekiant apsaugoti valstybés sauguma, biitinas visuomenés saugumo uZztikrinimas —
informacija gali buti ribojama, turint tiksla uZKirsti kelia vieSosios tvarkos pazeidimams ar
nusikaltimams, apsaugant Zzmoniy sveikata ar moralg. Neatmestina ir tai, kad informacija gali
biuti ribojama, siekiant apsaugoti asmeny garbg bei teises bei oruma, uzkirsti kelia slaptos
informacijos atskleidimui. 1S pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti, kad valstybei yra suteikiamos gana
placios teisés riboti asmeny laisve gauti informacija. Taciau démesys turéty buti atkreiptas 1 tai,
kad Sioje Konvencijos straipsnio 2 dalyje numatoma, kad saviraiskos laisvés apribojamai galimi

tik tada, kai tai biitina demokratinéje visuomenéje. Si savoka yra gan grieZtai tikrinama EZTT.

2. Jotiené. Europos Zmogaus teisiy konvencijos 10 straipsnio taikymo praktika [interaktyvus].I§ Lietuvos Teisingumo
ministerijos publikacijy [Zitréta 2009-10- 30]. P. 1-3. <http://tm.infolex.It/?item=stras_publ> .
183 1o
Ibid.
184 1bid.

50


http://tm.infolex.lt/?item=stras_publ�

D. Jogiené, apraSydama Konvencijos 10 straipsnio taikyma EZTT praktikoje, $ios savokos
apibrézima iliustruoja Teismo isreikita pozicija Autronic AG prie§ Sveicarija byloje. Joje
Teismas pabrézé, kad ,SusitarianCios Salys turi tam tikra aiSkinimo laisvg¢ (,,margin of
appreciation®) numatant apribojimus nuomonés reiSkimo laisvei, taciau toks ju aiSkinimas
privalo atitikti Europos aiSkinima, kurio turinys gali keistis priklausomai nuo konkre¢ios bylos.
Kadangi Siuo atveju kalbama apie teisiy ir laisviy, numatyty Konvencijos 10 str. 1 dalyje,
apribojima, aiSkinimas turi biiti tikslus ir grieztas, biitent dél Siy teisiy svarbumo; o Siy teisiy
svarba ne karta buvo paZyméta Teismo praktikoje. Todél Siy teisiy apribojimas privalo biti
itikinanciai pagristas.“ Taip pat Teismas akcentavo, kad ,,(...)valstybiy nariy teis¢ aiskinti Sias
nuostatas turi atitikti demokratinés visuomenés interesa turéti laisva spauda(“.185

Kitose bylose'®® $io straipsnio suteikiama teis¢ gauti informacija buvo aiskinama kaip,
visy pirma, laisvo pri¢jimo prie bendry visuomeniniy informacijos Saltiniy, kurie negali buti
valstybés uzdrausti, iSskyrus auks$ciau paminétas salygas, teisé. Vaiky teisiy atzvilgiu vélgi
rySkéja keliy interesu kolizija: vaiko teisé gauti visa informacija, buting jo sveikam ir
visapusiSkam asmenybés vystymui bei jo iSsilavinimui, ir valstybés interesas apsaugoti vaiko ir
visuomenés moralg. Valstybé turi placia vertinimo ir veiksmy laisve, siekiant apsaugoti sveikata,
moralg bei kity asmeny teises, taciau tuo pat metu valstybés veiksmai turi biiti proporcionalds.

Vaiko teises gauti informacija palict¢ Handyside bylos sprendimas, kuriame Teismas
pripazino, kad savirai§kos laisvé taip pat yra taikoma ir toms idéjoms arba informacijai, kurios
gali jZeisti, Sokiruoti ar sukelti neramumus visuomen¢je lygiai taip pat kaip ir toms idéjoms ar
informacijai, kurios yra palankiai priimamos ir nezeidziangios.™® Tagiau ta pati informacija gali
skirtingai paveikti vaikus ir suaugusiuosius, t.y. ji gali nepadaryti jtakos suaugusiyjy pozitriams,
taciau turéti zalinga poveiki vaikams, kadangi jie yra imlesni iSorés poveikiams. Valstybé savo
prerogatyva gali pasirinkti, kaip uztikrinti, kad vaikai gauty visa jyu vystimuisi reikiama
informacija, ir tuo paciu metu apsaugoti juos nuo zalingo poveikio.

Handyside byloje buvo sulaikytas ir konfiskuotas leidinys ,,MaZa raudona mokyklos
knygele* (ang. Little Red Schoolbook), kuri turéjo biti lytinio gyvenimo $vietimo vadovu, skirtu
mokyklose besimokantiems vaikams. Buvo nusprgsta, kad tokie valstybés veiksmai, apribojantys
leid¢jo saviraiskos laisve ir tuo paciu vaiky laisvg gauti informacija, buvo pateisinami, siekiant
apsaugoti vaikus nuo neobjektyvios ir neteisingos informacijos. Priemonés, kuriy buvo imtasi:
knygos leidimo uzdraudimas, leidiniy konfiskavimas, leidéjo suémimas buvo pateisinamos,

taCiau tik todel, kad leidinyje esantys kai kurie straipsniai ir apra§ymai ne tik buvo pripazinti

18 D, Jogiené. Europos zmogaus teisiy konvencijos 10 straipsnio taikymo praktika. 15 Lietuvos Respublikos Teisingumo

Igé'niszerijos publikacijy [interaktyvus]. 2009-10-30. [Zitréta 2009-10-30]. <http://tm.infolex.It/?item=stras_publ,>.
Ibid.

187 Handyside v. The United Kingdom, 07 December 1976, §42-58, A24.
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nepadoriais, neSvankiais, kelianciais pagrista grésme¢ vaiky moralei, bet, svarbiausia, jie
neatskleidé objektyvios tikroves®®, EZTT atkreip¢ démesj 1 tai, kad auditorija, kuriai buvo
skirtas Sis leidinys, daugiausia sudaré mokyklinio amziaus vaikai - jos tikslas buvo tapti
mokomaja medZziaga, tac¢iau savo turiniu ji buvo klaidinanti, tod¢l buvo pritarta nuomonei, kad ji
buvo kelianti grésmg Siai auditorijai.

Svarbu atkreipti démesi, kad Teismas savo sprendime pabrézé¢, kad Konvencijos 10
straipsnio 2 dalis vis tik nesuteikia valstybéms nevarZomos veiksmy laisvés. Kiekvienos
valstybés laisvé imtis priemoniy, apribojan¢iy saviraiSkos laisve, turi atitikti ,,biitinumo
demokratinéje visuomenéje* kriterijus. Sie suvarzymai siejami ne tik su valstybés priimamais
Istatymais, bet ir biidais, kuriais jie yra jvykdomi, ypa¢ kalbant apie teismy sprendimus. Svarbu
pabrézti Teismo ,,demokratinés visuomenés aiSkinima. Teismas konstatavo, kad saviraisSkos
laisvé yra demokratinés visuomenés pamatas - viena i§ esminiy salygu, reikalingy visuomenés
progresui. Kiekvienas turi teis¢ gauti ne tik neutralia ar kasdieng, bet ir Sokiruojancia,
sukelianc¢ia atsaka visuomenéje, informacija: prieinamumas prie ivairios informacijos yra viena
1§ demokratinés, tolerantiskos, liberalios ir pliuralistinés visuomenés bruozy - be juy nebiity ir
demokratinés visuomenés. IS to iSeina, kad kiekvienas zingsnis, kurio imasi valstybés
institucijos, kad suvarzyty tokios informacijos skleidima visuomengje turi biiti proporcingos ir
atitikty teisétus tikslus, kuriy siekia valstybeé.'®

Teis¢ gauti informacija Teismas jvertino ir kaip inter alia teisés i moksla, jtvirtintos
Konvencijos Pirmojo protokolo 2 straipsniu,* dalimi. U. Kilkelly teigimu, vaiko teis¢ gauti
informacija yra svarbus aspektas ne tik jo nuomonés ir pasaulézitiros atzvilgiu, taciau ir jo
tinkamo vystimosi, Ziniy bei teisé bati apsaugotam nuo gyvybe ar sveikata pazeidimo.™" | tokia
iSvada nukreipia Kjedsen, Busk Madsen & Pedersen v Denmark pareiskimas, kuriame Komisija
pasisaké, kad Konvencijos 12 straipsnis (teisé | santuoka), garantuojantis teis¢ susituokti ir
sukurti Seima, gali salygoti lytinio Svietimo uZztikrinimo tam tikrose valstybése Konvencijos

dalyvése poreiki.’® Buvo pripazinta, kad vaiko supaZindinimas su lytiniu gyvenimu, néstumu,

188 pyz., knygeléje rafoma, kad kiekvienam yra biitina atrasti save, todél reikia daug ka i$badyti. Vaikai neturéty bijoti isbandyti
ir tuos dalykus, kuriuos jiems drausty tévai — tévams nebiitina viska zinoti (pvz., rikyti Zolg). Taip pat buvo pateikiami
seksualinio gyvenimo pavydziai, eksperimentavimais, vaikui nepateikiama objektyvi medziaga (pvz., kad rukyti Zolg yra
nelegalu, kad pornografija pradraudziama ir pan.). Todél buvo konstatuota, kad tokie skyriai kélé grésme¢ dar pilnai
nesubrendusiems zmonéms, esantiems vis dar kritinio amziaus, kkuomet jy asmenybés pilnai nesusiformavusios, ir gali paveikti
ju vystimasi. Pateikta informacija vaikai gali suprasti kaip skatinan¢ia isitraukti { ankstyva veikla, kuri gali buti jiems kenksminga
ir netgi peraugti i nusikalstama.

89D Josiené. Europos zmogaus teisiy konvencijos 10 straipsnio taikymo praktika. I§ Lietuvos Respublikos Teisingumo
ministerijos publikacijy [interaktyvus]. 2009-10-30. [ziuréta 2009-10-30]. <http://tm.infolex.It/?item=stras_publ,>.

190 Konvencijos Pirmojo protokolo 2 straipsnis itvirtina: ,, Niekam neturi biiti atimta teisé i mokslg. Valstybé, ripindamasi
Svietimu ir mokymu, isipareigoja gerbti tévy teise laisvai parinkti savo vaikams Svietimq ir mokymq pagal savo religinius ir
filosofinius isitikinims “.

191 Kilkelly U., The Child and the European Convention on Human Rights, p. 156.

192 K jedsen, Busk Madsen & Pedersen v Denmark, 21 March 1975, §162-163, Reports Series B, no.21. Komisija tokia nuomone
grindé Danijoje buvusia situacija, kuomet valstybéje buvo kovojama su padidéjusiu gimdanc¢iy nepilnameciy skai¢iumi, veneriniy
ligy paplitimu. Nurodo Kilkelly U. The Child and the European Convention on Human Rights, p. 156-160.
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objektyviai tai perteikiant biologiniame kontekste, pasiekia Svietimo, garantuoto Konvencijos
Pirmojo protokolo 2 straipsnio lygmeni. Sioje byloje Teismas nustaté kelis svarbius dalykus,
susijusius su vaiko teise { moksla bei teise gauti informacija: 193

1. Pirma, buvo pripazinta, kad lytinio gyvenimo ir nétumo Svietimas jeina i EZTK
Pirmojo protokolo 2 straipsnio apimti. Cia pirmuoju sakiniu jtvirtinta vaiko teisé¢ i moksla

“194), yra dominuojanti prie§ tévuy religinius ir

(,niekam neturi biti atimta teisé | mokslg
filosofinius jsitikinimus, nurodytus antrajame sakinyje ( ,valstybé, ripindamasi Svietimu ir
mokymu, sipareigoja gerbti tévy teise laisvai parinkti savo vaikams $vietimq ir mokymq pagal

«“199) " Cja matome dviejy teisiy konfrontacija, taciau

savo religinius ir filosofinius gsitikinimus
Teismas aiskiai iSreiSkia savo pozicija, kad Konvencija jpareigoja valstybe gerbti tévy religinius
ir filosofinius isitikinimus tiek, kiek jie nepriestarauja vaiky teisei { moksla.

2. Atkreiptinas démesys, kad antrajame 2-0jo straipsnio sakinyje yra akcentuojama ne
tiek tévu teisé priestarauti kokiam nors Svietimo istaigoje integruotam mokymui, kiek ipareigoja
valstybe uztikrinti, kad SvieCiamoji medziaga, naudojama iSpildyti mokykly sudarytas Svietimo
programas buity pateikta objektyviai ir visapusiskai. Pvz., nagrinéjamu Kjedsen, Busk Madsen &
Pesdersen v Denmark atveju, Teismas pasisaké, kad Danijos mokyklose lytinio Svietimo tikslas
buvo ne ,,primesti“ vaikams atitinkamus, siektinus moralés (ar jos stygiaus) standartus, bet
pateikti vaikams objektyvia informacija apie biologinius bei kitokius Zmogaus gyvenimo faktus.
Todél Teismas pripazino, kad nors Siuo atveju ir buvo kvestionuojama moraliniai Sio mokymo
aspektai, ta¢iau mokyklos neperzengé tu riby, kuomet toks mokymas galéty priestarauti vieSajam
interesui.

3. Teismas pripazino, kad privalomas lytinis Svietimas mokyklose kaip tik tarnavo
vieSajam interesui: Ziniy apie lytini gyvenima perdavimas vaikams, buvo svarbus visuomenéje
dél padidéjusio nésciy nepilnameciy mergaiciy skaiciaus ir lytiniy biidu perduodamy ligy ne tik
Danijoje, bet ir daugumoje valstybiy. Teismo nuomone, bitent mokyklos turéty buti tokio
Svietimo centrais. Tai pat buvo pazyméta, kad tie tévai, kurie nepritaré tokiam mokymui, galéjo
savo vaikus siysti 1 privacias mokyklas ar mokyti juos namuose. '

Problema, kylanti i§ Konvencijoje jtvirtintos savirai$kos laisvés draudimo, geriausiai gali

biti iliustruojama Lietuvos atveju. Neseniai Lietuvoje daug démesio ir visuomenés kritikos

susilauké nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo vieSosios informacijos poveikio jstatymas (toliau

193 Kjedsen, Busk Madsen & Pedersen v Denmark, 07 December 1976, 854, Reports A23. Nurodo Kilkelly U., The Child and the
European Convention on Human Rights, p. 156-160.

194 7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista Protokolu Nr. 11 su papildomais protokolais Nr.
4, 6 ir 7 [interaktyvus]. Pirmojo protokolo 2 straipsnis. [ziGréta 2009-10- 30].
<http://www.echr.coe.int/ECHR/EN/Header/Basic+Texts/The+Convention+and+additional+protocols/The+European+Conventio
n+on+Human+Rights/>.

195 |bid.

1% Kjedsen, Busk Madsen & Pedersen v Denmark, 07 December 1976, §49-55, A23.
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— Istatymas), sukélgs didziuli visuomenés pasipiktinima ne tik Lietuvos Respublikos, bet ir
Europos mastu.

Sio istatymo 1 straipsnyje jtvirtinama, kad ,,§is istatymas nustato vieSosios informacijos,
kuri daro neigiama poveiki nepilnameciy psichikos sveikatai, fiziniam, protiniam ar doroviniam
vystimuisi, kriterijus, jos skleidimo tvarka, taip pat Sios informacijos rengéjuy, skleidéju ir ju
dalyviy, zurnalisty bei juy veiklos priezitra atlieckanciy instituciju teises, pareigas ir
atsakornybe;“.197 Tarp daugelio $io jstatymo 4 straipsnio punktuose i$vardinty neigiama poveiki
nepilnameciams daranciy vieSosios informacijos riiSiy sudaro ir tokio pobtidzio informacija kaip:

(...)

12) kuria tyciojamasi ar niekinama dél tautybés, rasés, IDties, kilmés, nejgalumo,
seksualinés orientacijos, socialinés padéties, kalbos, tikéjimo, isitikinimy ar pazZiiiry,

13) demonstruojami paranormaliis reiskiniai, sudarant Siy reiskiniy tikrumo jspudj;

14) kuriame neigiamo poveikio informacija jau yra vadinami propaguojami
homoseksualiis, biseksualiis ar poligaminiai santykiai;

15) kuria iskreipiami Seimos santykiai, paniekinamos jos vertybés;

18) kuria skatinami blogi mitybos, higienos ir fizinio pasyvumo jprociai ir kt.

Visuomenéje §is jstatymas sulauké didziausio atgarsio dél 4 straipsnio 14) punkto, kuriame
neigiama poveiki nepilnameciams yra apibréziama ir homoseksualiy, biseksualiy ir poligaminiy
santykiy propaganda. Labiausiai démesys yra nukreiptas | diskriminacini tokio straipsnyje
itvirtinto kriterijaus pobiidi. Europos Parlamentas priémé rezoliucija dél Sio istatymo, kuriuo
pazymi, kad istatymas iki jo isigaliojimo turi buti perzitirétas, Europos Sajungos (toliau — ES)
Pagrindiniy teisiy agentira yra raginama pateikti savo nuomong apie $i jstatyma bei jo
pakeitimus atsizvelgiant | ES sutartis ir ES teisg¢. Europos Parlamentas atkreipé démesi, kad : 1)
valdzios institucijos turéty skatinti lygybe ir nediskriminavima, o spaudai, nevyriausybinéms
organizacijoms (NVO) ir asmenims turéty biiti uztikrinama zodzio laisvé, 2) pagal Seimo priimta
istatyma, kuris turi jsigalioti 2010 m. kovo 1 d. bus uzdrausta "tiesiogiai skleisti
nepilnameciams" vieSaja informacija, kuria "propaguojami homoseksualiis, biseksuallis ar
poligaminiai santykiai", nes ji daro "neigiama poveiki nepilnameéiy vystimuisi", taciau Sio
istatymo, ypac jo 4 straipsnio, formuluotés yra miglotos ir teisiniu poziliriu neaiskios ir gali biiti
prieStaringai interpretuojamos - islieka neaisku, kokioms informacijos priemonéms §is jstatymas
bty taikomas ir ar jo taikymo sritis apimty knygas, meno kiirinius, spauda, reklama, muzika ir

viesus renginius, pvz., teatro spektaklius, parodas arba demonstracijas.**

197 Nepilname¢iy apsaugos nuo neigiamo vieSosios informacijos poveiko istatymo pakeitimo istatymas. Valstybés Zinios. 20009.
Nr. 86-3637.

1% 2009 m. rugséjo 17 d. Europos Parlamento rezoliucija dél Lietuvos Respublikos nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo
vie$osios informacijos poveikio istatymo [interaktyvus]. 2009-09-18. [Zitréta 2009-10- 08].
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Atitolus nuo kontraversisko seksualiniy mazumy klausimo, svarbiau yra atkreipti démesi 1
tai, jog istatyme itvirtintos patys zalingos vie$osios informacijos kriterijai yra suformuluoti
abstrak¢iai ir neaiskiai - jais remiantis visa vieSoji informacija gali biiti zalinga nepilnameciy
sveikatai, fiziniam, protiniam ar doroviniam vystimuisi. Taip sudaroma prielaida cenziiruoti
vieSaja informacija, jeigu priezitra vykdanciai institucijai pasirodyty, jog ji atitinka kriterijus.
TolerantiSko jaunimo asociacija savo praSyme taip pat buvo atkreipusi démesi i neaiSkias
istatymo nuostaty formuluotes.'*°

Pabréztina, kad nesant tam tikry savoky teisinio apibrézimo, kyla pagristy abejoniy ne tik
deél statymo aiskumo ir jo efektyvaus taikymo galimybiy,?® bet ir dél galimybés neteisingai $ias
savokas interpretuoti, o neteisingu savokuy interpretavimu gali biiti paneigta vaiky teisé gauti
ivairiapuse objektyvia informacija. Tai savaime paZeistu Konvencijos 10 straipsni, EZTT
aiskinima kaip kiekvieno asmens turima laisvo pri¢jimo prie bendry informacijos $altiniy teisg,
kurios negali nepagristai uzdrausti valstybé. Valdzios institucijos nuolat turi turéti omenyje, kad
Sios teisés suvarzymas turi bati proporcingas Konvencijos 10 straipsnio antroje dalyje
nurodytiems valstybés sickiamiems tikslams bei atitikti biitinumo demokratinéje visuomengje
Kriterijus.

Rengiant [statyma, nebuvo pateikta jokiy tyrimy, i§vady ar jrodymy, patvirtinanéiy tam
tikros informacijos Zalinguma, bei jvardijanéiy, kuo $i zala pasireiskia. IS to kyla pagrista
abejoneé, ar [statyme numatomas reguliavimas yra pagristas ir biitinas demokratin¢je
visuomengje. [statyme nurodoma, kad saugant nuo neigiamos itakos vadovaujamasi
sqziningumo, padorumo, protingumo kriterijais, kurie yra per daug subjektyvis kriterijai,
kiekvieno interpretuojami skirtingai ir kuriuos kiekvienas supranta savaip.

Teismas, interpretuodamas Konvencijos 10 straipsni, aiSkiai pabréz¢, kad valstybés, pries
imdamosi bet kokiy veiksmy, privalo atrasti tinkama balansa tarp vaiko teisiy uZtikrinimo
(pripaZistant vaiko teis¢ gauti tinkama informacija) ir apsaugos nuo jiems zalingos informacijos.
Valstybei paliekama vertinimo laisvé nustatyti, ar tam tikros informacijos draudimas atitinka
batinumo demokratinéje visuomenéje kriterijy. Taciau reikia turéti omenyje, kad, jeigu tam
tikrais klausimais egzistuoja akivaizdi bendra valstybiy praktika, valstybéms suteikiama
vertinimo laisvé bus tos praktikos suvarzyta, nes nukrypimas nuo jos bus sunkiai

201

pateisinamas.””~ Antra vertus, jeigu nebus bendro valstybiy konsensuso tam tikrais klausimais,

<http://www.atviri.It/index.php/naujienos/2009_m_rugsejo_17_d_europos_parlamento_rezoliucija_del_lietuvos_respublikos_ne
pilnameciu_apsaugos_nuo_neigiamo_viesosios_informacijos_poveikio_istatymo/2528>.

199 savo 2009 06 25 prasyme dél nepilnamegiy apsaugos nuo neigiamo viedosios informacijos poveikio istatymo pakeitimo
istatymo Nr. XIP-110(3) Tolerantiko jaunimo asociacija pabrézia, kad istatymy leidé¢jas nepateiké svarbiy istatyme vartojamy
savoky apibrézimy ir neisaiskino, kas yra laikoma, pvz., ,,propagavimu®, ,,Seimos santykiy iskraipymu®, ,,Seimos vertybémis* ar
,,Seimos santykiy paniekinimu®.

20 Tolerantisko jaunimo asociacijos 2009 06 25 prasymas dél nepilnamediy apsaugos nuo neigiamo vieSosios informacijos
goveikio istatymo pakeitimo jstatymo Nr. XIP-110(3), p. 3.

% Kilkelly U. The child and the European Convention on human rights, p. 7.
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minima laisvé bus ganétinai plati, todél wvalstybei nesekant bendra wvalstybiy praktika,
nepripazistant bendry standarty, suteikta vertinimo laisvé palieka ,,atvertas duris”“ Konvencijos
garantuojamy teisiy suvarzymy piktnaudziavimams- tai iliustruoja auk$ciau minétas Lietuvos
Respublikos pavyzdys.

Apibendrinant norétysi akcentuoti, kad teisé | informacija yra viena pagrindiniy Zmogaus
teisiy, reikalingy Zzmogaus asmenybei formuotis (ypac vaiko), ir tik informacija apie jvairius ir
prieStaringus zmogaus gyvenimo reiSkinius skatina nepilnamecio kritini mastyma, suteikia jam
gyvenimo orientyrus, pasirinkimo laisve ir apsisaugojimo nuo iSorés aplinkos poveikiy
galimybes. Nors néra placios ir visapusiSskos Teismo praktikos Konvencijos 10 straipsnio (pvz.,
palyginus su Konvencijos 3 ar 8 straipsniy taikymo ai$kinimo atvejais) taikymo vaiky teisiy
atzvilgiu praktikos, taciau Teismo vis tik yra sukurti precedentai, nustatantys bitent vaiko teisg
turéti pri¢jima prie bet kokios objektyviai pateiktos informacijos.

Visi Teismo priimti sprendimai pries valstybes turi reikSmés ne tik tuo, kad valstybés yra
pripazistamos pazeidusiomis Konvencijos standartus, bet tuo, kad jie daro itaka valstybiy vidaus
teisés sistemai, lemia $ios sistemos bei valstybés teismy praktikos poky¢ius, tuo tobulinant vaiky

teisiy uztikrinimo mechanizma kiekvienoje valstyb¢je Konvencijos dalyvéje.
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ISVADOS

1. Darbe atlikta EZTT jurisprudencijos analizé patvirtino darbo hipoteze: nors Konvencija néra
specializuotas vaiko teisiy apsaugos aktas, taciau ji yra efektyviai vaiko teises apsaugantis
dokumentas, kadangi uztikrina vaikui kaip ir kiekvienam Zmogui teise, kad jo teis¢ i gyvybe
saugoty istatymas, kad jis biity apsaugotas nuo bet kokio Ziauraus, kankinanc¢io ar jo oruma
zeminancio elgesio, vergijos ar iSnaudojimo, kad jo teis¢ { Seimg ar privaty gyvenima bty
apsaugota, kad jo teismas buty teisingas ir kt. Toks vaiko kaip Zmogaus teisiy turétojo
traktavimas yra atspindéras EZTT jurisprudencijoje.

2. Apibendrinant i$nagrinéta EZTT praktika, galima konstatuoti, kad valstybés Konvencijos
dalyvés pri¢jo prie bendro konsensuso, kad kankinancio, ziauraus, nezmonisko ar zmogaus
oruma zeminancio elgesio draudimas turi buti uztikrintas absoliuciai, valstybéms imantis
visy imanomuy priemoniy $iai teisei uztikrinti. Taciau pastebima, kad iki Siol ne visos
valstybés toki draudima itvirtina savo istatyminése bazése. Neigiamai vertinama ir padétis
Lietuvoje, kuomet vis dar néra jstatymiskai apibréztos smurto bei smurto Seimoje sampratos,
0 kiino bausmés vaikams néra grieztai uzdraustos. Taip pat pastebima, kad LR BK itvirtintos
prevencinés priemonés, skirtos apsaugoti vaikus nuo tapimo nusikaltimy sveikatai aukomis,
néra garantuojamos visiems vaikams vienodai - isskirtinai apsaugoma tik viena vaiky grupé
(mazameciai).

3. Nors EZTT buvo sukurtas precedentas, jpareigojantis valstybes imtis visy jmanomy
priemoniy uztikrinant vaiky apsauga nuo vergijos ar priver¢iamjo darbo, taCiau Teismui
neapibrézus aiskios takoskyros tarp vergijos ir priveréiamojo darbo savokuy, islicka neaiSkus
Siolaikinés vergijos apibrézimas, sukeliantis sunkumy tokia veika nustatant ir jrodant.
Lietuvos Respublikoje esantis informacijos apie vaiky vergija arba priverstini darba
nezmoniSkomis salygomis trikumas bei BK tokiy veikuy kaip atskiro nusikaltimo pries
vaikus neiSkyrimas (prieSingai negu prekyba Zzmonémis ir prekyba vaikais) atskleidzia, kad
Salyje vaiky vergijos reiskinys dar néra suprastas.

4. Aiskinant EZTK suformuota teis¢ { $eimos gyvenimo gerbimo samprata, EZTT $eimos
gyvenima linkes interpretuoti pladiai ir dinamiSkai, ad hoc nustatydamas, ar toks gyvenimas
egzistuoja tarp subjekty. Nesant valstybiy bendrai priimtinos Seimos sampratos, EZTT
palieka kiekvienai valstybei placia Seimos sampratos vertimo teisg. Taciau, siekiant
apsaugoti visy vaiky teises ir uztikrinti ju interesus, savo paties lankstaus, socialing tikrove
atitinkancios Seimos sampratos aigkinimo trikuma EZTT kompensuoja dinamiska ir pla¢ia
Seimos gyvenimo interpretacija. Ta¢iau Lietuvos Respublikoje patvirtinus valstybinés $eimos

politikos koncepcija, paremta pazodiniu Konvencijos tekstu, neatsizvelgiant ne tik i
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visuomenés poziiirj, bet ir EZTT dar nuo 1979 m. vystyta Seimos gyvenimo samprata,
itvirtinamas valstybés diktuojamy vertybiy prioritetas prie§ vienody teisiy visiems vaikams
uztikrinima.

EZTT praktika atskleidZia, kad valstybiy institucijoms priimant sprendima atskirti vaika nuo
Seimos, atiduoti vaika jvaikinti, ar atiduoti globon, valstybés vengdamos pazeisti 5eimos
autonomijos principa, daznai neuztikrina vaiko teisiy. D¢l to neatrandant tinkamo balanso
tarp savo negatyviy ir pozityviy pareigy vykdymo vaikai daznai tampa ne tik tévy
nepriezilros, apleidimo, ar savavaldziavimo aukomis, bet ir tévy gincy dél vaiko globos
ikaitais.

Interpretuodamas EZTK ijtvirtinta inter alia teis¢ gauti informacija, EZTT suteiké valstybéms
pladia zalingos informacijos draudimo vertinimo Kkriteriju, ipareigojant valstybes laikytis
griezto ,,demokratinéje visuomenéje butino* Sios teisés draudimo kriterijaus. Nors Teismo
praktika taikant §j staipsni vaiky atzvilgiu néra gausi, ta¢iau i§ jos galima matyti, kad palikus
valstybéms tokj platy vertinimo kriterijuy, valstybés yra linkusios ji  perZengti,
pasiteisindamos nepagristais nacionaliniy Vertybiy skatinimo, vieSosios tvarkos ar
visuomenés saugumo siekiais. Sios problemos atsispindi ir Lietuvos Respublikoje
tebevykstancioje ,,kovoje” dél nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo aplinkos poveikio
istatymo pakeitimo nuostaty, kuriose atsispindéjo ne tik diskriminacija seksualiniy mazumy
atzvilgiu, bet ir miglotos tam tikros savokos, suponuojanc¢ios galimybe nepagristai vieS0sios
informacijos cenziirai bei vaiko teisei gauti visapusiska ir objektyvig informacija, reikalinga
formuoti jo asmenybei.

I$ EZTT praktikos matyti aidkus reikalavimas, kad valstybés, sickdamos atitikti Konvencijos
sukurtus Zmogaus teisiy apsaugos standartus vaiky atzvilgiu, visy pirma, turi vadovautis ne
tik savo viduje diktuojamomis moralinémis nuostatomis, bet tiesiogiai taikyti Konvencija,
vadovaujantis EZTT sukurtais precedentais, aiSkinanciais Konvencijos nuostatas, bei

tarptautinéje bendruomenéje nusistovéjusiu bendru sutarimu dél tam tikry Zmogaus teisiy.
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SANTRAUKA

Savokos: vaikas, vaikysté, vaiko teisés, vaiko teisiy apsauga, efektyvus vaiko teisiy

uztikrinimas, vaiko teisiy pazeidimai, valstybiy vertinimo laisvé, valstybiy pozityvios pareigos.

Magistro baigiamajame darbe analizuojama vaiky teisiy apsauga pagal Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Mokslinéje literatiiroje tebevyraujant nuomonei, kad Sis
tarptautinis dokumentas néra tinkamas apsaugoti vaiko teises, pateikiami Europos Zmogaus
Teisiy Teismo jurisprudencijos pavyzdziai, kuriais siekiama ne tik irodyti Konvencijos
efektyvuma ginant vaiko teises, taCiau ir iliustruoti Konvencijos garantuojamy teisiy esmg,
principus, gynimo priemones. Darbe atskleidZziamos EZTT jurisprudencijoje suformuotos ,,gyvo
organizmo®, valstybiy placios vertinimo laisvés doktrinos, papildytos proporcionalumo,
efektyvios apsaugos, valstybés pozityviy pareigy vykdymo principais, kurios salygojo tinkama
Konvencijos interpretavima bei taikyma vaiky atzvilgiu.

Darbe atskleidziama vaiko samprata, pateikiamos naujosios vaiko ir jo teisiy paradigmos
bei ju itaka vaiko teisiy jtvirtinimui tarptautiniuose dokumentuose. Taip pat atskleidziamas vaiko
traktavimas Konvencijos kontekste bei jo galimybé ginti savo teisés Europos Zmogaus Teisiy
Teisme.

Magistro baigiamajame darbe Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijos
pavyzdziai parinkti, atkreipiant démesj | Lietuvos Respublikoje iskilusias vaiky teisiy problemas,
kuriomis parodoma, kad Lietuvos valstybé neuztikrina vaiko teisiy Konvencijos nustatyty
standarty lygmeniu. Taip pat nurodomi nacionaliniy, tarptautiniy Zmogaus ir vaiko teises
ginanciy institucijy ataskaitos, kai kuriy Lietuvos Respublikos teisés akty analizés, atspindincios
probleminj ir trukstama vaiky teisiy apsaugos reglamentavima. Pateikiamos iSvados ir
pasitlymai, i ka turéty atkreipti démesi valstybés istatymuy leid¢jas priimdamas teisés aktus,

susijusius su vaiko teisiy apsauga.
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SUMMARY

Key-words: child, childhood, children‘s rights, protection of children‘s rights, violation of

children‘s rights, margin of appreciation, positive obligations.

This Master's Paper deals with the issue of protection of children‘s rights under the
Convention on Human Rights and Funtamental Freedoms. While the question of the document*s
suitability for the protection of children‘s rights under the Convention is still prevalent among
todays legal scholars, the task set in the paper is not just to reveal the effectiveness of the
Convention in the sphere of children‘s rights protection, but also to illustrate the essence of the
rights guaranteed by Convention, it‘s priciples and means of protection by giving examples of
the jurisprudence of the European Court of Human Rights. The Paper discloses the ,,living
instrument* and ,,the margin of appretiation* doctrines formulated by the European Court of
Human Rights, which are supplemented by implementation of proportionality, effective
protection and positive obligation priciples, which stipulate appropriate interpretation and
implementation of the Convention in member states.

The Master*s Paper also discloses the concept of the child, presents the new paradigms of
children and children‘s rights and their influence enacting children‘s rights in international
documents. The paper also discusses how the perception of child is disclosed in the Convention
of Human rights and what the possibilities of protecting children‘s rights the the European Court
of Human Rights are.

The jurisprudence of European Court of Human Rights is chosen according to the
nowadays problems emerging from the sphere of children‘s rights in the Republic of Lithuania.
The issues are shown to profile the lack of existing standards of protection of human rights in the
country, which are recognized to children in other memeber states. The reports of national and
international human rights protection bodies and analysis of domestic laws related to children
show the lack in regulation of children‘s rights protection in the country. The findings and
proposals are disclosed in the Paper, showing, where attention by the law makers should be
drawn while implementing domestic laws related to children‘s rights protection.
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