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IVADAS

Teisiné samoné kaip kriminologiné kategorija

Magistrinio darbo temos aktualumg ir mokslinj problemiSkuma apibrézia
kompleksinés analizés reikalaujantys tyriminiai klausimai:

1) Kokie yra teisinés samonés ypatumai posovietingje Lietuvoje, kaip jie atsiskleidzia
visuomengs teisinése nuostatose, Ziniose apie teisg ir teisingje elgsenoje?

2) Kokia yra Lietuvos gyventoju teisiniy nuostaty vidiné struktiira ir kokia reikSme ji turi
bendrai visuomenés teisinei samonei?

3) Kokie indikatoriai ir kaip patikimai leidZia identifikuoti teisiniy nuostaty raiskos
ypatumus ir {vairovg bendroje Lietuvos gyventojy populiacijoje?

4) Kaip teisinés samonés bruozai veikia visa teising sistema ir nusikalstamumo struktiirg

Lietuvoje?

Probleminiai klausimai paskatino tyrimo objektu pasirinkti fteising sqmone kaip
kriminologine kategorijq, o tyrimo dalyku apibrézti feisinés sqmonés bruozus posovietinéje
Lietuvos visuomenéje.

Tyrimo tikslas — remiantis trijy dimensijy teoriniu modeliu iSnagrinéti posovietinés
Lietuvos visuomenés teisine sqmone, atskleisti jos specifikq ir jtakq teisinei sistemai.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Remiantis mokslinés literatiros Saltiniy analize atskleisti teisinés samonés
kriminologing traktuotg, pristatyti teoring teisinés samonés struktiira ir pagrindinius elementus;

2. Sudaryti empirinio teisinés samonés tyrimo hipotetini modelj, paremta lyginamuoju ir
biitinosios ginties aspektu, apibrézti visuomenés teisiniy nuostaty, ziniy apie teis¢ ir teisineés
elgsenos analizés indikatorius, atitinkancius posovietinés Lietuvos visuomenés realijas;

3. Tarpkulturinés lyginamosios analizés pagalba nustatyti Vokietijos, kaip modernios
teisinés valstybés ir posovietinés Lietuvos teisinés samonés skirtumus ir ypatumus, iSnagrinéti
visuomengs teisiniy nuostaty, ziniy apie teisg ir teisinés elgsenos specifika;

4. Atrankinio tyrimo keliu iSanalizuoti visuomenés biitinosios ginties nuostaty raiska,
apibidinti ju paplitimo laipsni, palyginti su Vokietijoje atliktos visuomenés apklausos
rezultatais, nustatyti jvairiy dimensijy statistinius sarysius;

5. I8tyrus Lietuvos visuomengs teisinés samonés specifika, nustatyti jos itaka bendram

teisinés sistemos charakteriui.



Teorinis ir praktinis tyrimo problematikos formulavimas leido iskelti tyrimo hipoteze:

H; — Lietuvoje, kaip posovietinéje visuomengje, atotriikis tarp pozityviosios teisés ir
gyventojy teisinés samongés turéty biiti rySkesnis nei Vokietijoje, kuri turi gilesnes teisinés
valstybés tradicijas.

Mokslinio tyrimo metodai, naudojami Siame darbe:

e Sisteminé-loginé analizé - nagrin¢jant visuomenés teisiniy nuostaty, ziniy apie
teisg ir teisinés elgsenos saveika;

e Tarpkultiriné lyginamoji analizé — atskleidziant posovietinés Lietuvos
visuomengs teisinés samonés specifika;

e Matematiniai-statistiniai metodai — analizuojant Lietuvos visuomenés teisiniy

nuostaty, teisiniy ziniy ir teisinés elgsenos itaka teisinei sistemai.

Tyrimo teorinj pagrinda sudaro:
e Klasikinés ir Siuolaikinés kriminologijos, sociologijos, filosofijos teorijos,
nagring¢jancios teisinés samones fenomena;
e Empiriniai duomenys apie mokslininky atliktus teisinés samonés tyrimus;

e Socialiniy nuostaty ir autoritatinés elgsenos teorijos.

Tyrimo metodologinj pagrinda sudaro kiekybinés bei kokybinés analizés sintezé.
Kokybinei analizei Siame tyrime priskiriamas tarpkultiirinis visuomenés teisiniy nuostaty, zZiniy
apie teisg ir teisinés elgsenos palyginimas. Kiekybinio tyrimo empiring baz¢ sudaro klasikine
testy teorija ir moderni, socialiniams mokslams adaptuota matematinio duomeny apdorojimo
strategija, paremta daugiamate statistika. Duomenys bus apdoroti panaudojant SPSS (Statistical
Package for the Social Sciences) programing iranga. Statistiniy duomeny matrica bus sudaryta
pagal nuostaty klausimyna. Klausimyno dalis, matuojanti respondenty poziiirj | bitinaja ginti,
pagal formalius teisinius kriterijus redukuota i§ realiy teisiniy ivykiy, ji perimta i§ Vokietijoje
atlikto teisiniy nuostaty tyrimo ir adaptuota apklausai Lietuvoje, atsizvelgiant i Siandienin] teisini

konteksta.



1. TEISINE SAMONE KAIP KRIMINOLOGINIO TYRIMO OBJEKTAS

Ipus¢jus antrajam nepriklausomos Lietuvos deSimtmeciui vis dar vyksta sudétinga
visuomenes ir valstybés transformacija — peréjimas nuo autoritarinés sistemos prie demokratinés
teisinés valstybés principy. Lietuva perémé nemazai vakary pasaulio demokratiniy idéjy,
Limportavo* dauguma moderniy teisés normy. Taciau tai dar nereisSkia, kad i$ karto tapome
paZangia teisine valstybe, kad i§sprendéme savo socialines problemas. Dauguma istatymy ir kity
teisés akty priimami neatsizvelgiant { visuomenés kultiiring specifika, politines, teisines
tradicijas.

Atsakymy i klausimus, kod¢l tie patys istatymai skirtingai veikia moderniose teisinése
valstybése ir posovietinése transformacinio laikotarpio Salyse ir kodel toks nelengvas peréjimas
nuo vienos politinés-teisinés tradicijos prie kitos, ieSkota ivairiy mokslo krypéiy atstovy —
politologu, sociology, teisininky. Sie klausimai iSlieka atvira diskusiju tema ir $iandienos
moksle. Vienas galimy atsakymo paieSkos keliy galéty biiti teisinés samonés tyrimai
kriminologiniu aspektu.

Teisiné samoné yra viena svarbiausiy kriminologijos savoky, apibrézianti asmens ar
grupés asmeny teisingumo suvokima, taip pat teisétos elgsenos liikesCius bei sankciju uz
nukrypimus nuo normy poreiki.' Teisiné samoné slypi pacioje Zmogaus prigimtyje, tadiau
vystosi tik socialinés saveikos déka. Ne vien tik nauji teisés aktai, valstybés institucijy kryptingai
sukurti kaip valstybinés politikos igyvendinimo priemon¢, gali itakoti ir keisti visuomeneés
teisinés samonés struktiira, bet ir pacios visuomengs teisinés nuostatos, zZinios apie teiseg, teisinés
elgsenos modeliai, o svarbiausia — visuomenés pasirengimas pripazinti tam tikras normas ir ju
savanorisSkai laikytis. Kriminologinés teisinés samonés kategorijos déka teisés moksle tampa
imanoma ir svarbi takoskyra tarp tradicijos ir oficialiosios teisékiiros (pozityviosios teisés).”

Kriminologinés teisinés samonés kategorija leidzia istirti, kaip pozityvioji teis¢ priklauso
nuo subjektyviy visuomenés nuostaty, laiko salygoty vertybiy, skirtingy interesy susidirimo.
Tokiu biidu kriminologiniai teisinés samonés tyrimai, kaip specifiné teisés mokslo sritis, tarnauja
teisés tobulinimui ir teisingos (t.y. visuotinai priimtinos) visuomeninés tvarkos kirimui.* Taigi,
kriminologiniai teisinés samonés tyrimai gali pasitarnauti ne tik teisinés realybés pazinimui, bet
ir teisés normy veiksmingumo didinimui bei jgyvendinimui.

Norint iStirti tam tikros visuomenés teising samong, reikia apciuopti teisinés realybés
visuma — teisingumo suvokima visuomenéje, esminius teis€s principus, pagrindinius teisésaugos

ir teisés realizavimo bruozus, teismy praktikos specifika bei teisinés elgsenos ypatumus. Visi Sie

! Baer, LL.M. Glossar Kriminologie. Miinchen, 2003. S.854.
2 Wolfgang, M. E. Evaluating criminology. New York, 2001. P. 28.
3 Mumakos C.M. 3apy6exHas kpuMuHOIOTHA. MockBa, 1997. C. 250.



bruozai yra labai svarbiis kriminologijoje, kai siekiama apibtdinti ir individualizuoti atskiros
visuomengs teisini mastyma bei teising realybe;.4

Teisiné samoné priskiriama kriminologijos moksliniam interesui kaip teisinés tikrovés
fenomenas, kuris yra prieinamas empiriniams tyrimams ir bitent tokio pazinimo keliu gali
atskleisti tam tikrus désningumus. Kriminologinis poziiiris i teis¢ papildo jurisprudencijos
perspektyva daugeliu atzvilgiu. Kriminologiné teisinés samonés analizé leidzia pazvelgti | teis¢
kaip 1 gyva, kintantj ir daugiasluoksni darinj.’

Siuolaikiné teisés doktrina supranta teise¢ ne tik kaip jstatymuy, teismy sprendimuy,
valdymo akty ir kity teisés norminiy akty turinyje slypincius teisé€s principus, t. y. kaip teisiniy
teksty visuma, kuriy mokslinis vertinimas paremtas ju prasmés loginiu aiSkinimu bei
interpretacija, bet ir kaip subjektiniy teisiy ir pareiguy vienove.® Tagiau kaip atsiranda teisiniai
tekstai ir kokios socialinés jégos juos kuria, koks yra teisés poveikis Zzmoniy elgsenai bei visai
teisinei sistemai, domisi kriminogijos mokslas, atskleisdamas teisés fakty turini, elgesio modeliy
kompleksa, kuris iteisina ir riboja valdzios bei galios santykius, sprendzia socialinius konfliktus
ir tarnauja politiniam visuomenés valdymui.

Kriminologinio tyrimo objektai yra ne vien tik teisés normos ir principai, bet daugiau
“gyva teisé” (law in action)’, t. y. teisiniy elgesio modeliy atsiradimas kaip socialinio gyvenimo
i1SraiSka ir produktas su savo natiiraliais poreikiais ir egzistencijos salygom, ju funkcionavimo
budas ir griztamasis poveikis socialinio gyvenimo formoms. Kriminologija iesko ivairiapusés
tarpusavio priklausomybés ir funkcionalaus sarySio tarp teisés ir neteisiniy visuomenés
fenomenuy.

Kriminologija metodiSkai papildo teisés mokslinio tyrimo instrumentus, prie teksty
interpretacijos prijungdama empirinio socialinio tyrimo priemones. Ji naudoja tam tikry asmeny
grupiy ar visuomenes apklausa, t. y. zodini, rastiSka ar telefonini interviu, atvira ar slapta
stebéjima, tarnybinés statistikos analizg, ivairiy riSiy dokumenty analiz¢ ir socialini mokslini
eksperimenta. Dazniausiai naudojama keliy Siu metodu kombinacija. Gauta medziaga
analizuojama kiekybiskai statistiniy metody pagalba arba kokybiskai — iSsamiai aprasant tam
tikras situacijas ir jose pastebétas elgsenos intensijas, vertybines orientacijas, pacios situacijos
suvokima. Naudodama Siuos jvairius metodus, kriminologija papildo teisés teorija nauja
patirtimi, patikimai ir pagristai nustato désningumus, turin¢ius pakankamai platy galiojimo lauka

teisés moksle.®

* Conklin J. E. Criminology. 8th Edition, 2004. P. 257.

5 Holden, L.S. Custom and Law Practices in Central India. Some Case Studies. SOAS, University of London, 2003.
P. 24.

® Vaigvila, A. Teisés teorija. Lietuvos teisés universitetas. Vilnius: Justitia, 2000. P. 367.

" Rehbinder, M. Rechtssoziologie. 4., neu bearbeitete Aufl. Miinchen, 2000. S. 312.

$ KiBler, L. Rechtssoziologie fiir die Rechtspraxis. Luchterhand, 1984. S.24.



Svarbus kriminologinio pozifirio { teis¢ privalumas yra tas, kad jis palieCia teisés
praktika, jos realizavima, veiksminguma. Teorinés jurisprudencijos pagrinda sudaro takoskyra
tarp teisétumo ir neteis€tumo. Ji orienuota teisininkams, kurie turi veikti ir sprgsti veikancios
teisés rémuose. Kriminologija gali stebéti ir analizuoti teising realybg, neprivalédama vertinti ja
pagal teisétumo ir neteisétumo kriterijus. Pozityvioji teisé néra jai privalomas vertinimo matas, o
tik faktas, kuris gali buti paaiskintas kaip tam tikry visuomeniniy procesy produktas.’

Kriminologijos, tirian¢ios teising samong, kompetencijai priklauso probleminis
klausimas, kiek teising realybg itakoja pati teis¢. Susiklos¢ius tam tikroms salygoms, kai viena
ar kita norma yra visuotinai priimtina ir daznai taikoma, ji pripazistama teisés normuy israiskos
forma (teisiniu paprociu), nors ji ir néra jstatymas ar kitas teisés aktas. Kita vertus, jstatyminé
norma, pasikeitus visuomeninio gyvenimo salygoms, gali prarasti savo reikSmeg ar apskritai
niekada neatlikti savo funkciju. Net ir veikianCiy teisés normy visuma tik dalinai valdo teising
realybe, palikdama erdvés interpretacijai taikant teisés normas praktikoje. Teisinéje praktikoje
kuriama nauja teisé, kuri taip pat atspindi visuomeniniy procesy specifika.'

Taigi, tiriant visuomenés teising samong, labiausiai domina atskiry teisés formy kilmés
socialinés priezastys, teisés veikimas ir jos efektyvumas jvairiose teisinése sistemose, bei teisés
normy poveikis socialinei tikrovei. Toks teisinés samonés tyrimo laukas ne tik papildo tradicini
doktrininj teisés moksla, bet ir gali pasitarnauti kuriant naujas teisés normas, iSaiSkinant jau
priimtus teisinius sprendimus, atrandant ir Salinant teisés veikimo spragas, pritaikant teis¢ pagal
visuomenes poreikius ir kultiirinius ypatumus, taip sukuriant aiskia ir patrauklia teising sistema,
nekonfrontuojanéia su visuomenés teisine samone.''

Kriminoliginis tam tikros konkrecios teisinés samonés tyrimas yra itin sudétinga
kompleksiné uzduotis, neleidzianti tikétis vienareikSmisky ir galutiniy rezultaty. Dazniausiai ¢ia
ieskoma nauju tipologijy ir teoriniy konstrukty.'” Siame darbe bus lyginama Vokietijos ir
Lietuvos teisiné samon¢. Kadangi iSanalizuoti ir palyginti visy abiejy Saliy teisinés samonés
bruozy neimanoma, pasirinktas vienas analizés aspektas — biitinoji gintis bei trys teisinés
samonés dimensijos — teisinés nuostatos, Zinios apie teisg ir potenciali teisin¢ elgsena. Siuo
tyrimu nesiekiama nuodugniai iStirti teising samong abiejose Salyse, bet pasirinkus to paties
aspekto ir analogisky dimensijy lyginimaja analizg, tikimasi atskleisti skirtingus teisinés samonés

tipus bei ju specifika.

? Beirne P., Messerschmidt J. Criminology. 2nd Edition, 1995. P. 109;
Mnaiinep I'. . Kpumunosnorus. — Mocksa: «IIporpecc», 1994. C. 504.

' South Asia Research. SAGE Publications 2003, Vol. 23, Nr. 2. P. 115-134.
" Vansevigius, S. Valstybés ir teisés teorija. ISBN 9986-567-35-1, 2000. P. 256.

12 Charisius, L. Europaisches Gemeinschaftsrecht und RechtsbewuBtsein. Neuer Wissenschaftlicher Verlag, 2004. P.
246.



1.1. Kriminologinés ,,teisinés samonés* traktuotés iStakos

Klasikiniy kriminologijos koncepciju pristatymas padés glaustai perteikti kriminologinio
pozilirio | teis¢ uzuomazgas ir plétotg. Kriminologijos minties raida atspindi ir Siandieniniy
teisinés samongés tyrimy problematika, pagrindines tendencijas bei ktyptis. Nors teisiné samongé
yra Siuolaikinés kriminologijos savoka, taCiau apie §i reiskini, kaip apie platesni, sistemini
poziiir] i teis¢ — ne tik kaip 1 formaliy taisykliy visuma, bet ir kaip i socialiniy salygu bei

aplinkybiy kompleksa, buvo ra§oma jau nuo pat kriminologijos istakuy."
1.1.1. Pozityvistiné teisinés samonés samprata

Mintis, kad teisés atsiradimas ir vystymasis yra ne tik logiSkai suformuluotos elgesio
taisyklés, bet ir visuomeneés kulttiros, tradiciju, mastymo ypatumu bei vertybiy atspindys, kilo
dar antikos filosofams. Teisinés samonés kategorijos atitikmenis nesunkiai galima rasti Platono
ir Aristotelio valstybés sampratoje, Hobbes, Locke, Rousseau ir Kanto visuomeninés sutarties
teorijoje’?, Puffendorf ar Thomasius mokyme apie prigimting teise, taip pat Montesquieus
teisiniame reliatyvizme bei determinizme'”.

XIX amziuje kriminologinei teisinés samonés sampratai davé pradzia istoriné teisés
teorijos mokykla. Friedrich Carl von Savigny suformulavo teorija, pagal kuria visa pozityvioji
teis¢ buvo laikoma visuomengs teise: ,,kiekviename atskirai visuomeniskai gyvenanti ir veikianti
tautos dvasia“'® kuria ir keiia $ig teise. Visuomenés teisiné samoné keiciasi ir vystosi savaime,
nepastebimai, priklausomai nuo visuomenés kultiros, paproCiy ir vertybiy. Tik Zymiai
vélesniame etape prie teisinés samonés formavimo proceso prisijungia, ji skatina ir tarsi uzbaigia
valstybiné jstatymdavysté.'"” Visuomenés teisiné samoné suteikia teisei aisky pavidalg ir
palengvina jos veikima, uztikrina teisés lankstuma, greita prisitaikyma prie naujy visuomenes
poreikiy, uzpildo teisés spragas.

Otto von Gierke, kalbédamas apie teising samong, kélé sau klausimus: kas vaidina
pagrindini vaidmenj teisés kiirime ir realizavime - valstybé, visuomene ar atskiri asmenys; ar
teisékliros procesas yra daugiau proto ar valios iSraiSka. Gierke teikia prioriteta visuomenés, kaip

organizuotos individy grupés ir valstybés, kaip organizuotos visuomenés vaidmeniui tikslingai

1 Jurt, J./Krumeich, G./Wiirtenberger, T. (Hrsg.). Wandel von Recht und Rechtsbewusstsein in Frankreich und
Deutschland. Studien des Frankreich-Zentrums der Albert-Ludwigs-Universitit Freiburg.Berlin Verlag Arno Spitz.
Berlin, 1999. S. 268.

'* Welzel, G. Naturrecht und materielle Gerechtigkeit. 4. Aufl, 1962. S. 54.

!> Wolf, E. GroBe Rechtsdenker der deutschen Geistesgeschichte, 1963. S. 93-101.

' Savigny, F. C. System des heutigen Romischen Rechts. B. 1. (1840). Neue Aufl, 1973. S. 98.

"7 Savigny, F. C. Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft (1814). Neue Aufl., 1975. S.
118.



formuojant ir aiSkinant teisine samone.'® Tokiu bidu visuomenei ir valstybei suteikiamos
individualizuotos savybés, tokios kaip interesy ir poreikiy tenkinimas teisés pagalba, o atskiras
individas tarsi praranda itaka formuojant teising samong.

Lorenz von Stein vienas pirmyju atribojo valstybés ir visuomenés savokas kaip visiskai
atskiras zmoniy bendruomenés organizavimo sistemas, kurios nuolat kovoja viena prie$ kita.'’
Toks nuolatinis valstybés idéjos ir visuomeninés santvarkos konfliktas yra teisékiiros variklis.
Valstyb¢ ¢ia suprantama kaip instituty, idéjy ir politiniy dalyviy visuma, turinti savarankiska
charakteri ir politing valia, per visuotinés valios formavima ir jgyvendinima atliekanti savo
funkcija. Visuomené tuo tarpu susideda i§ mazai organizuoty veikéju, atskirai kovojanciy uz
savo poreikius ir teises. Visuomeniniy santykiy pagrindas yra kova d¢l privatiniy turtiniy teisiy
igijimo ir 1§ to kylanti socialiné nelygybeé. Tokiu buidu valstybinés santvarkos prigimtis —
visuotinés teisés igyvendinimas, o visuomeninés tvarkos — individualiy poreikiy ir interesy
tenkinimas. Atskyrus valstybés ir visuomenés itakos laukus, buvo tarsi ignoruojamas
visuomeninés samonés vaidmuo teisés turiniui. Taiau tuo paciu buvo pabréziama atskiry
visuomenes grupiy (teisininky, politiky) teisinés samonés jtaka pozityviosios teisés pobtudziui.

Georg Jellinek taip pat grieztai atskiria normatyviaja teisés teorija, pripazistancia tik
pozityviaja teisg, nuo kriminologinés teisés perspektyvos, leidziancios teis¢ tirti induktyviniais
metodais empirin€s analizés ir palyginimy pagalba. Teisinés samonés kategorija leidzianti
18skirti ir tarpusavyje palyginti skirtingus empirinius tipus, ju itaka visos teisinés sistemos
charakteriui.?’

Niklas Luhmann isskiria kelis teisinés samonés raidos etapus. Ankstyvoji, archainé
teisiné samoné pasizyméjo konkretumu, kazuizmu ir alternatyvy skurdumu. Sekanti teisinés
samongs raidos stadija atsiskleidé didziosiose “naujyju laiky” visuomenése — kiny, indy, islamo,
graiky-romény, kontinentinés Europos ir anglosaksy teisinése kulttirose. Pastarajam etapui buvo
bidinga kompleksiskesné ir efektyvesné nei archaingje stadijoje, bet dar nepakankamai
funcionaliai sureguliuota ir ,,suvokta® teis¢. Paskutinioji, Siais laikais pasiekta teisinés samonés
raidos stadija yra teisinis pozityvizmas.*'

Kartu su pozityviosios teisés atsiradimu, anot Luhmanno, buvo iSvystyta kokybiskai
nauja teisiné samoné. SparCios teisés raidos pagrinda sudar¢ vidinio visuomeneés
kompleksiskumo augimas ir visuomenés peréjimas prie funkcionalios diferencijacijos.
Luhmanno nuomone, modernioje diferencijuotoje visuomengéje tradicinis arba prigimtinis teis€s

pagrindimas néra jmanomas, nes yra paremtas nekintamu, amzinu veikimu ir nespé¢ja prisitaikyti

'8 Gierke, O. Das Wesen menschlicher Verbinde (1902). Neue Aufl., 1954. S. 24.

' Stein, L. Der Begriff der Gesellschaft und die Gesetze (1850). Neu Aufl. Heidelberg, 1972. S. 31.

2 Jellinek, G. Bendroji valstybeés teorija. Vilnius, 1998. P. 54.

! Luhmann, N. Soziale Systeme: Grundrif einer allgemeiner Theorie (1984). 4. Aufl. Hans Huber Verlag, 1991. S.
416.



prie nauju socialiniy salyguy bei negali teisiSkai sureguliuoti naujai iSkylanc¢iy konflikty. Tik
pozityvioji teis¢ gali jveikti dviguba uzduoti — 1§ vienos pusé€s struktirizuoti ir stabilizuoti
socialines sistemas, o i$ kitos pusés islikti lankscia ir lengvai prisitaikancia prie naujuy aplinkos
salygu, iktinyti struktiring teisés jvairove.”

Pozityvioji teisiné samon¢ legitimuojama ne tik per normy hierarchija, kai Zemesnio
rango norma negali prieStarauti aukStesnei, bet ir per ,,pozityviaja atranka®, kai 1§ daugybés
elgesio galimybiy iSrenkama pati optimaliausia, kuri ir tampa visuotinai privaloma norma.
Teisés, kaip optimaliausios galimybés paieSka turéty biiti maziau priklausoma nuo individualaus
Zinojimo ir jausmy, bet nepaisant to, toleruojama ir gerbiama. Tuo tarpu teisés funkcijos taip pat
neapsiriboja vien tik pateikty elgesio modeliy i§saugojimu ir konflikty sureguliavimu. Zymiai
reikSmingesnis yra teisés, kaip visuomenés progreso nes¢jo vaidmuo, atsiskleidZiantis socialinio
gyvenimo planavime ir kryptingume.*

Luhmann‘as i$skiria istatymdavyste ir teismy sprendimus kaip du pagrindinius teisinés
samong¢s formavimo veiksnius. Abiem atvejais teisiné samoné yra racionalaus ir tikslingo tam
tikry atsakingy asmeny pasirinkimo tarp daugybés alternatyviy sprendimy rezultatas.

Teismy sprendimai, pasizymintys sugeb¢jimu lanksciai reaguoti i kintancias salygas, anot
autoriaus, yra teisinés samonés formavimo pagrindas, nes yra salygojami teisinés realybés ir
pasirinkimo neiSvengiamumo. Tuo tarpu istatymdavysté ir privatiis teisiniai santykiai nepasizymi
operatyvaus teisinio sprendimo biitinybe, todél sudaro teisinés samonés periferija.**

TacCiau teisinés samonés lankstumas gali turéti ir negatyviy pasekmiy, tokiy kaip
visuomenés nestabilumo pavojus ir atskiry pilieciy prieSiSkumas. PilieCiy nepasitenkinimas gali
kilti dél pernelyg sparciai kintan¢iy normy, kuriy reikSmés jie negali suvokti. Taciau autorius
pripaZista, jog socialiné¢ pusiausvyra visuomeng¢je priklauso nuo teisés legitimacijos — faktinio
adresaty tikéjimo jos teisétumu. Jo nuomone, legitimacija savo ruoZtu priklauso nuo visuomenés
dalyvavimo “procese” ir nuo simboliskai generalizuoto jégos poveikio.”” Individui dalyvaujant
politiniuose rinkimuose, istatymy leidyboje, teismo procese, valstybés administravime, vyksta
visuomenes socialinis mokymasis, kuris jgalina jo dalyvius, nepaisant pirminiy priestaravimu,
gerbti galutini sprendima. Teiséta elgesi skatina ir fizinés jégos grésmé. Net ir naudojant fizing
jéga iSskirtinai retai, jos panaudojimo galimybé, sankcijos grésmé vercia visuomeng paklusti
teisés nomai.

Valstybé pati organizuoja ir vykdo visuomenés kognityving elgsena skatinancius

procesus (rinkimus, istatymy leidyba, teismy darba, valstybés valdyma) ir disponuoja fizinés

> Luhmann, N. Rechtssoziologie. 3. unverind. Aufl. Nomos Verlagsgesellschaft: Baden-Baden, 1983. S. 248,
2 Luhmann, N. Legitimation durch Verfahren. Frankfurt/M., New York: Campus, 1969. S. 155.

24 Luhmann, N. Das Recht der Gesellschaft. Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 1993. S. 164.

2 Luhmann, N. Legitimation durch Verfahren. Frankfurt/M., New York: Campus, 1969. S. 158.
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jégos panaudojimo galimybe kaip paskutine priemone pilieciy paklusnumui uztikrinti. Tokiu
budu valstybé pati legitimuojasi savo pacios isleistos teisés pagalba.

Helmutas Selskis, kritikuodamas Luhmanno pozityviste teisinés samonés traktuote,
pasisake uz tai, jog asmuo su savo gyvenimo prasme ir pasauléziiira negali biiti suvokiamas tik
kaip teisinés sistemos aplinka, o jei taip atsitinka, tai asmuo praranda savo identiteta, oruma ir
laisvanoriSka apsisprendima. Teis¢ veikia ne vien tik socialiniy ir politiniy procesu déka, bet
priklauso ir nuo kiekvieno atskiro asmens samoningo apsisprendimo.?®

Siekiant visapusiSkiau iStirti teisinés samonés fenomena, nederéty apsiriboti
pozityvistiniu poziliriu, teising samong¢ suvokianc¢iu kaip tikslingos ir kryptingos valstybinés
politikos formavimo ,,i§ virSaus { apacia‘ rezultata. Todél vienas pagrindiniu Sio tyrimo tiksly ir
bus iSsiaiskinti, kaip stipriai teisés normos i§ tikryjy veikia realia ir potencialia elgsena ir kaip
daznai gyventoju teisinis mastymas neatitinka ar net prieStarauja teisés doktrinai, jstatymams ir

teismy praktikai.

1.1.2. Subjektyvioji teisiné samoné

Rudolf von Jhering kalbédamas apie teisini realizma, suformulavo prieSinga Savigny
teorijai idéja, jog teisiné samoné yra socialinés realybés iSraiSka, samoningos ir tikslingai
nukreiptos veiklos rezultatas, tarnaujantis visuomenes poreikiams patenkinti. Tokiu biidu teisiné
samon¢ tarsi susideda i§ vidiniy ir iSoriniy veiksniy. Vidiniai veiksniai - tai visuomenés kultiira,
mastymo budas, iSsivystymo lygis. ISoriniai veiksniai — tai visuomenés ekonominis, politinis,
socialinis buvis ir ry$iai su kity visuomeniy teisine samone. Anot Jheringo, be teisinés samonés
tapty nejmanomas teisés veikimas.”” Be visuomenés samoningumo ir motyvacijos net ir pati
tobuliausia teisés norma bus visiSkai neefektyvi, neatliks savo funkcijos. Ir atvirksciai - teisine
samoné uztikrina teisés normy kiirimg ir vykdyma net ir tada, kai istatymas dar neiSleistas, o
politikai dar nesuvoké tokio jstatymo poreikio.*®

Angly kilmés teisés istorikas seras Henry Sumner Maine, atlikgs eile lyginamuyju
istoriniy teisés sistemy tyrimy, suformulavo iSvada, jog teisiné samoné vystantis paciai
visuomenei perauga 1§ ,statuso i sutarting” teising sacmonq.29 Autoriaus teigimu, Visos
progresyviai besivystancios visuomenés evoliucionuoja ta pacia linkme — teisiy ir poreikiy
individualizmo link. Socialin¢ tvarka yra ne kas kita, kaip nuolatinis ir laisvanoriskas individy

valios derinimas — sutartis.

*® Schelsky, H. Die Soziologen und das Recht // Zeitschrift fiir Rechrtsvergleichung. ISSN 0514-275X. Wien. 1978,
Nr. 4. S. 28.

27 Jhering, R. Uber die Aufgabe und Methode der Rechtsgeschichtsschreibung. Leipzig: Moselland. 1894, S. 46.

28 Wieacker, Privatrechtsgeschichte der Neuzeit. 2 Aufl., 1967. S. 449.

2 Maine, H. S. Ancient Law. London, 1861. P. 85.
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Visuomenés teisiné samoné vaidina centring role nustatant teisés normy tikslus ir
efektyvuma: ,teisés tikslas yra jos kiréjas ir vykdytojas“.>® Subjektyvioji teisinés samonés pusé
reiSkia, kad asmuo teisés pagalba gali realizuoti savo poreikius, vertybes ir interesus. Taigi,
teisiné samoné neatsiranda savaime ,,i§ tautos dvasios®, bet yra interesy kovos visuomengje
rezultatas, kada kiekvienas asmuo suvokia, jog yra atsakingas ir privalo kovoti uz savo teises.

Franz von Liszt ieSkojo priezastinio nusikalstamumo paaiSkinimo, kurj grindé tiek
individualia, tiek ir visuomenine teisine samone. Baudziamoji politika, anot autoriaus, turéty visy
pirma tarnauti ne kaip kerStas ar bausmé uZz padaryta nusikaltima ex post prasme, bet kaip
nusikaltélio ir pacios visuomenés mokymas ex ante, formuojant ju teisines nuostatas ir
potencialia elgsena, suteikiant Ziniy apie teisg, t.y. ugdant visuomenés teising samong. Liszt
vienas pirmyjy iSskyré teisinés samones lygius pagal statistinius visuomenés grupiy tipus.
Pagrindiniais tyrimo indikatoriais pasirinkgs asmenu lyti, amziy, socialini statusa, kilme,
kriminaling patirtj, ekonominés gerovés lygi, autorius konstatavo socialiniy ir demografiniy
faktoriy itaka teisinés samonés pobiidziui, o tuo paciu ir visuomenés nusikalstamumo struktirai.
Kriminologiné Franz von Liszt mokykla davé impulsa interesy jurisprudencijai ir teleologiniam
teisés normy aiskinimui baudziamojoje teiséje.’’

Asmuo, nepriklausomai nuo pozityviosios teisés egzistavimo ar Zzinojimo, turi
individualy teisingumo suvokima, intuityvia nuojauta apie tai, kas yra neteisinga, leistina ar
draudziama, kokie lukescCiai yra teiséti, kokie isipareigojimai yra privalomi ir kaip vertintinas
aplinkiniy elgesys. Tokia teisinés samonés samprata daugiau akcentuoja pasamoning ir
emocionaling individualios ir kolektyvinés samonés pusg. Tokiu biidu teisiné samoné daznai
apjungia teisés ir moralés savybes, taciau veikia kaip orientyras individualiai teisinei elgsenai ir
kaip visuomenéje dominuojanciy socialiniy ir teisés normy vertinimo matas.

Individuali teisiné samoné néra pastovus darinys — ji vystosi kartu su Zmogaus asmenybe
nuo pat vaikystés ir yra asmens socializacijos dalis. Individualios teisinés samonés pobiidis
priklauso nuo asmeninés patirties, susidiirimo su aplinkos socialinémis normomis, veikiancia
teise ir jos praktinio realizvimo galimybémis. Kai kurie individualios teisinés samonés turinio
elementai sutampa su kity asmeny teisinémis nuostatomis. Tokiu atveju galima kalbeti apie
kolektyving ar netgi visuomening teising samong, jei tos pacios teisinés nuostatos yra buidingos
daugumai tam tikros visuomenés nariy. Individuali ar visuomeniné teisiné samoné, kaip
nusikalstamumo struktiros ir baudziamosios politikos veiksnys, yra kriminologinio mokslinio

intereso kategorija.

30 Jhering, R. Der Kampf ums Recht. Ausgewihlte Schriften. Niirnberg, 1965. S. 428.
3! Liszt, F. Der Zweckgedanke im Strafrecht // In: Strafrechtliche Vortrige und Aufsitze. B. 1., 1905. S. 126.
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1.2. Poziiiris j teising samong Siuolaikinéje kriminologijoje: koncepto traktuoté ir tyrimy

apZvalga

Po antrojo pasaulinio karo prasidéjo nauja kriminologijos raidos faz¢, kuri tuo paciu Zymi
ir kiek pakitusia teisinés samonés samprata. Pastaraisiais deSimtmeciais disciplina tapo zinoma
visame pasaulyje, patobuléjo empirinio tyrimo metodai, iSaugo tarpdiscipliniSkumas, temy bei
tyrimo objekty gausa. Taciau sumaZzéjo visa apimanciy globaliniy teoriju. Jas pakeite
dinamiSkesnés, lankstesnés teorinés koncepcijos.

Siandieniné kriminologija yra daZnai persipynusi su lyginamaja teise. Jei anksé¢iau
lyginamoji teisé apsiribodavo jvairiy Saliy ar teisiniy sistemy doktrininiu palyginimu, tai Siandien
jai keliamas uzdavinys ne tik palyginti, bet ir paaiSkinti teisés instituty skirtumus ir pasitlyti
gariausia galima sistemini bei politini sprendima. Didelé reikSmé skiriama skirtingoms
kult@irinéms tradicijoms ir teisés formavimosi salygoms, nes bitent tai lemia jvairiy teisinio
reguliavimo priemoniy poreikij skirtingose Salyse. Tod¢l lyginant keliy valstybiy teisés normas
biitina iStirti socialines juy kilmés salygas. Tokiu biidu pereinama prie kriminologiniy tyrimo
metody.

Lietuvai atkiirus nepriklausomybg, pasirodé ir pirmieji misy mokslininky bandymai
placiau suvokti ir paaiSkinti teisines realijas bei jas susieti su specifinémis posovietinés
visuomenes aplinkybémis. Pirmasias teisinés samonés teorines koncepcijas, iSvysté teisé€s
teoretikai.’> Teisinés samonés kategorija Lietuvoje itraukta i teising apyvarta tam, kad ja
remiantis biity galima jvertinti visuomeneés pasiekta gebéjima gyventi pagal teisés reikalavimus,
isitikinti, kokiomis zmogaus teisiy gynybos ir socialinés santarvés pasiekimo priemonémis
visuomen¢ disponuoja, ir kiek Zzmoniy tarpusavio santykiai yra realiai paveikti teisés.

RaSydamas apie teising samong, A. VaiSvila akcentuoja visuomenés gebéjima kurti
veiksmingas zmogaus teisiy gynimo priemones ir tos visuomenés nora bei galimybes praktiskai
naudotis tomis priemonémis, socializuoti jomis savo elgesi.”” Teisiné samoné teisés teorijoje
aiSkinama dvejopai — objektiniu ir subjektiniu poziiiriu. Objektiniu pozitriu teisé - tai visuma
Zmogaus sukurty teisiniy priemoniy ir procediiry, skirty norminti, socializuoti savo elgesi. [ jos
apimti patenka visa teisin¢ sistema: teisinés id¢jos (doktrina), teisékiiros procediiros, teisés
normos, teisiné santykiy apdorojimo technika, teisés normy sistema, teisiniai santykiai, taip pat

valstybé su savo teisékiiros ir teisésaugos institucijomis bei ju funkcijomis.

32 Simasius, R. Teisinis pliuralizmas // Filosofija, sociologija. ISSN 0235-7186. 2002, Nr. 1. P. 52-58; Slapkauskas,
V. Teisés socialinio veiksmingumo sampratos tyrimas // Filosofija, sociologija. ISSN 0235-7186. 2002, Nr. 1. P. 47-
53; Vaigvila, A. Atvira visuomené ir teisiné valstybé // Filosofija, sociologija. ISSN 0235-7186. 1999, Nr. 1, P. 59-
67.

33 Vaisvila, A. Teisés teorija. Lietuvos teisés universitetas. Vilnius: Justitia, 2000. P. 375.
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Taciau tam, kad Sios teisinés priemonés realiai socializuoty Zmoniy elgesi, jas reikia
sujungti su konkretaus zmogaus, kuriancio teising sistema ir ja besinaudojancio, samone. Tik
tada teisiné samoné igyja subjekting prasmeg, nes teisiné sistema virsta konkretaus asmens teisiy
saugos ir jgyvendinimo priemoniy sistema. Siuo atveju aktualds du klausimai: 1) ar asmuo Zino,
supranta jam adresuojamus teisés reikalavimus, sugeba naudotis teisinémis priemonémis ir
institucijomis gindamas ir jgyvendindamas savo teises - $is zinojimas sudaro intelektinj
gnoseologini teisinés samonés elementa; 2) ar asmuo praktiskai elgiasi pagal tuos reikalavimus,
kuriuos zino, ir ar realiai naudojasi teisinémis priemonémis siekdamas apginti, igyvendinti savo
subjekting teis¢ (valinis elementas). Siy elementy vienové ir yra teisiné samoné subjektiniu
poziariu.**

Teisinés samonés vaidmuo akcentuojamas ir kalbant apie socialinj teisés veiksminguma
Lietuvoje. Nors teisiniu pozityvizmu besiremiantis teisés veiksmingumo nagrinéjimas nekelia
teisés normy paskirties ivertinimo problemos, tafiau Siuolaikinéje kriminologijoje teisés
objektyvizavimo ciklas be teisinio poveikio griztamojo rySio nustatymo ir koregavimo
mechanizmo suprantamas kaip neuZbaigtas ir sukeliantis didelias teisés politikos spragas.”
Norint bent dalinai prognozuoti ir valdyti visuomené¢je vykstancius teisinius procesus, biitina
stebéti teisés normy socialini veiksminguma, t. y., kaip bendrieji socialiniai désningumai riboja
teisés poveikiy efektyvuma, kaip teisiniy priemoniy efektyvumas priklauso nuo neformalaus ju
pripazinimo visuomenéje, kokiu laipsniu teisés norma realizuojama elgesyje.*®

Svarbu atkreipti démesj 1 tai, kokios taisyklés reiSkiasi ir veikia realiai, o ne formaliai
egzistuoja kaip teisés normos, iSreikStos teisés aktuose. Visuomenés teisiné samoné, kaip
alternatyva valstybinei teisei, treiojo pasaulio Salyse, Afrikos tautose, taip pat valstybése,
pergyvenanciose sisteminius ir ideologinius sukrétimus, uzpildo pozityviosios teis€s spragas ir
padeda atkurti jos autoriteta bei socialini Veiksmingumq.37 Teisinés sistemos Kkriz¢ jmanoma
tveikti tik “i§ apacios” — modernizuojant tautos teising samong kaip naujos valstybinés, teisinés
realybés kiiréja. Naujai steigiamy valstybés institucijuy veiklos racionalumas, nauju istatymu
kokybé, ju vykdymo teisétumas bei uolumas — tai tik materializuota (regimais pavidalais
besireiSkianti) pilie€iy teisiné samoné. Nepakitus visuomenés teisinei samonei, o tik pertvarkius
“istatyming bazg” rizikuojama ta baze sugadinti.38

Lietuvos zmoniy teisiné samoné ilga laika formavosi ir funkcionavo okupacinio,

autoritarinio rezimo salygomis ir buvo pritaikyta ne tiek kirybinei veiklai racionalizuoti, kiek

** Vaigvila, A.Teisinés valstybés koncepcija Lietuvoje. Vilnius: Litimo, 2000. P. 53.

3> Blankenburg, E. Rechtssoziologie und Rechtswirksamkeitsforschung. In Blankenburg, E. (Hrsg.). Empirische
Rechtsforschung zwischen Wissenschaft und Politik. Hamburg, 1984. S. 45-79.

36 Slapkauskas, V. Teisés socialinio veiksmingumo sampratos tyrimas // Filosofija, sociologija. ISSN 0235-7186.
2002, Nr. 1. P. 47-53.

37 Gulliver, P.H. Social Control in an African Society. London: Routlege, 2000. P. 267.

¥ Vaigvila, A.Teisinés valstybés koncepcija Lietuvoje. Vilnius: Litimo, 2000. P. 53.
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priesintis okupaciniams istatymams, juos ignoruoti. Nuostata nevykdyti istatymy tapo savotiska
socialine norma, nes tai buvo svetimos valstybés teis¢, ne laisvai pasirinkta, ne pacios
visuomenes sukurta, bet smurtu primesta i Salies. Ilgainiui iprotis nepaklusti svetimai teisei virto
ipro¢iu nepaklusti jokiai teisei, negerbti istatymu apskritai.>”

Taciau misy visuomeneés teisinis nihilizmas — tai ne tik praeityje veikusiy priezasciy
rezultatas, bet ir Siandien veikiandiy socialiniy aplinkybiy padarinys.*® Teisinio nihilizmo
salygomis isigali visuotinis nepasitik¢jimas: pilieCiai nepasitiki savo valstybe ir jos
isipareigojimais, o valstybé nepasitiki pilieciais, kad jie savanoriskai vykdys istatymus. Norint
nepasitikéjimo salygomis visuomenéje palaikyti tvarka, valstybé priversta viska kontroliuoti. Dél
to neiSvengiamai auga socialiniy santykiy suvalstybinimo mastai, biurokratinis aparatas,
neracionaliai apsunkinantis visuomeng. [vertinus Lietuvos visuomenés teisinés samonés
ribotumus, mokslininkai konstatuoja teisés krizg ir sp¢ja, kad Lietuvai prireiks bent 20 mety, kad
totalitarizmo suformuota visuomenés teisiné sagmoné transformuotusi | demokratinq.41

Taciau pastaruoju metu kriminologija domina ne tik besivystanciy transformaciniuy
visuomeniy teisinés problemos, bet ir sunkumai, su kuriais susiduria taip vadinamos modernios
teisinés valstybés. Uzsienio mokslininkai jau keli deSimtmeciai atvirai raSo apie Vakary teisés ir
civilizacijos krize.** Si krizé, anot autoriy, uzsimezgé ir vakarietisko patyrimo terpéje, ir dél
1Soriniy veiksniy. Sunkumai, su kuriais susiduria nevakarietiSkos visuomenés “importuodamos”
tradicinius teisés principus ir idéjas, skatina teisés veiksmingumo Saltiniy ieSkoti ne formaliose
teisinése taisyklése, o visuomenés teisinés samonés specifikoje. Viena svariausiy vakarietiskos
teisinés kultiros krizés prielaidy jvardinama kaip individualistiniy prady iSsizad¢jimas ir
orientacija i vieno ar kito tipo kolektyvizma, kitaip tariant polinkis | krastutinumus, nepaisant
pusiausvyros tarp subjektiniy teisiy ir pareigy vienoves, atvedé Vakary civilizacija prie
hipertrofuoto teisinio formalizmo.

Baudziamoji teis¢ Vakary Salyse patyré drastiSkas permainas dél ekonomikos
integracijos, urbanizacijos, masinés gamybos. Atsirado naujy tipy nusikaltimai: didelio masto
bendros nuosavybés, priklausan¢ios valstybei arba stambioms korporacijoms, grobstymai,

“baltyju apykakliy” nusikaltimai, apimantys mokestini sukciavima, iSeikvojima; prekyba

39 Karis, E. Teisiné valstybé, teisiniy sistemy ivairové ir Vakary teisés tradicija. Glendon M.A. ir kt. Vakary teisés
tradicijos. Vilnius, 1993. P. 28.

* Vaigvila, A.Teisinés valstybés koncepcija Lietuvoje. Vilnius: Litimo, 2000. P. 27.

! Babachinaité, G. Teisininky vieSosios nuomonés ir teisédaros saveikos problema // Teisé. ISSN 1392-1274. 1993,
Nr. 26. P. 5-71; Jarasitinas, E. Teisinés sistemos reformos metmeny projekto aptarimas // Teisés problemos. ISSN
1392-1274. 1994, Nr. 1. P. 12-18; Piesliakas, V., Sinkevicius, E. Strafrechtsentwicklung. Landesbericht iiber
Gesetzgebung, Rechtssprechung und Literatur. B. 5.1. Freiburg im Br., 1997. S. 3.

*> Benda, E. Der Rechtsstaat in der Krise. Stuttgart: Seewald Verlag, 1972. S. 348; Berman, H.J. Teis¢ ir revoliucija.
Vakary teisés tradicijos formavimasis. Vilnius: pradai, 1999. P. 56; Ermacora, F. Das Defizit des Rechts in der
westlichen Industriegesellschaft. Nutzlose Gesetzflut — Willkiir der Subsysteme. Freiburg-Basel-Wien: Verlag
Herder, 1979. S. 141; Huber, H. Niedergang des Rechts und Krise des Rechtsstaates // In Giacometti, Z. (Hrsg.).
Demokratie und Rechtsstaat. Bonn, 1953. S. 45.
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narkotikais. Sie naujo tipo nusikaltimai tarsi nustelbé “tradicinius”: Zmogzudystes, i§Zaginimus,
isilauzimus, apipléSimus, padegimus. Nusikaltimy prigimties ir paplitimo pokyciai sukélé ir
nusikaltimo bei bausmés santykiy pasikeitima, kuris kelia grésmg teisés objektyvumui. Teisei
praradus savo legitimumo iStakas visuomeng¢je, valstybe tampa savitiksle institucija, naudojancia
teise egoistiniais ir visuomenei nesuprantamais tikslais.” Siuo atveju galima konstatuoti teising
visuomengs ir valstybés krize, nes teis¢ praranda legitimacija per visuomeneés teising samong ir
vis dazniau su ja konfrontuoja.

Taciau nepaisant visy teisinés valstybés ribotumy ir sunkumuy, su kuriais susiduria miisy
visuomené “importuodama” vakarietiSkus teisés principus ir id¢jas, teisinés valstybés modelio
galimybiy nereikia nei absoliutinti, nei nuvertinti. Teisinés valstybés sukiirimas, pasak Rémerio,
priklauso toms problemoms, kurios “negali buti galutinai iSsprgstos”, bet ju sprendimas leidzia
“pasiekti tobulesniy teisinio tvarkymosi metody, negu turéta anksGiau”.** Todél ieskant
priimtiniausio teisinés valstybés modelio, visuomet naudinga palyginti jvairias teisines sistemas.
Tarpkultiriné lyginamoji teisés sistemy analiz€é jau ne karta iSbandyta tiriant skirtigas
kontinentinés ir anglosaksy teisés Seimas, analizuojant precedentinés ir kodifikuotos, romény ir
socialistinés teisés skirtumus bei ypatumus. Paskutiniu metu ypac¢ aktualiis tapo kriminologiniai
Ziniy ir nuostaty apie teise tyrimai (KOL- ,,Knowledge and Opinion about Law").*

Tarptautinés lyginamosios analizés pagal kelis pozymius logika leidzia nuosekliai ir
kompleksiskai pazvelgti { tiriamy visuomeniy teisinés samonés raiskos specifika. Todél §i loginé,
ne vienoje lyginamojoje studijoje jau iSbandyta, tarpkultiirinés teisiniy nuostaty analizés linija
bus iSlaikoma ir Siame tyrime. Pasirinkus viena — teisé€s 1 bilitingja ginti aspekta ir tris teisinés
samonés tyrimo dimensijas: zinias apie teisg, visuomenés teisines nuostatas ir teising elgsena,

bus lyginama Lietuvos ir Vokietijos visuomenés teisiné samoneg.

1.2.1. Zinios apie teis¢ kaip viena i§ teisinés samonés tyrimo dimensijy

Visuomenés apklausuy, tirian¢iy Zmoniy teisines zinias, visame pasaulyje néra daug.
VienareikSmiskai nustatyti tam tikros visuomenés teisiniy Ziniy lygi yra gana sudétinga dél keliy
priezasciy - dél teisés sriciy ivairovés ir dél pacios visuomenés socialinés diferenciacijos. Taciau
kai kuriy tyrimy, atliktu vakary Europoje, rezultatai leidzia konstatuoti salyginai Zema

visuomengés nariy, kuriy profesiné veikla néra tiesiogiai susijusi su teisine veikla, teisiniy ziniy

lygi.

* Berman, H.J. Teis¢ ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis. Vilnius: pradai, 1999. P. 60.

* Rémeris, M. Teisinés valstybés organizacija // Lietuvos universitetas 1927-1928 mokslo metais. Kaunas, 1928. P.
6.

* Trwin, M.J. Crimonological Evaluation of the Development of Law. New York, 1986. P. 48.
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Viena vertus, teisé yra gana specifiné visuomeninio gyvenimo dalis, kurios retai kada
galima iSmokti mokykloje ar $eimoje. Si specifiné visuomeninio gyvenimo sritis paprastai
atiduodama juristams, kaip Sios srities zinovams. Taciau toks teisés, kaip specifinés profesijos
atribojimas nuo kasdieninio visuomenés gyvenimo neretai sukelia visuomenés nepasitikéjima
teisétvarkos sistema ir paciu teisininky luomu.

Kita vertus, yra daug asmeny grupiy, kurios nors tiesiogiai ir neuzsiima teisine veikla,
taCiau privaiame gyvenime yra patyr¢ teisiniy gincy. Taip pat yra daugybe profesiniy sriciy
(individualus verslas, valstybés tarnyba, medicinos sritis ir t.t.), kur nebeuZtenka asmens
subjektyviy teisiniy nuostaty, bet reikia turéti tvirty ziniy apie specifines atskiros veiklos srities
teisés normas. Todél galima daryti prielaida, jog tam tikros srities teisiné€s zinios padeda formuoti
ir bendraji asmens supratima apie teisg.

Visuomenés apklausy rezultatai parodé, kad Zmoniy teisinés Zinios {vairiose teis¢s srityse
néra vienodos. Geriausiai visuomengs zinios atitiko bendruosius teisé€s principus, konstitucines ir
civilinés teisés normas. Maziausiai zinomos pasirod¢ baudziamosios ir administracinés bei
proceso teisés normos.*® Tokie tyrimy rezultatai gali biiti nesunkiai paaiskinti visuomenés
didesne praktine patirtimi privatiniuose santykiuose bei i§ to kylanciu bendru teisés principy
suvokimu. Taciau visuotinis interesas, kurio apsaugai tarnauja baudziamoji ir administraciné
teis€, paciai visuomenei néra gerai zinomas ir suvokiamas.

Dar labiau skiriasi visuomenés grupiy zinios apie teis¢ pagal ju demografines socialines
charakteristikas. Vyry tesiniy ziniy lygis yra Siek tiek aukStesnis nei motery, skiriasi kaimo ir
miesto vietoviy gyventoju teisinés zinios. Labiausiai iSsiskiria zinios apie teis¢ skirtingy
gyventoju grupiy, priklausanciy skirtingiems socialiniams sluoksniams, turintiems aukstesni
18simokslinimo lygi bei skirtinga politini aktyvuma (77 proc. savarankiSkai dirbanciyjy ir
tarnautojuy, turinéiy aukstaji iSsilavinima ir politiSkai aktyviy asmeny mano, kad esant biitinybei,
jie galéty savarankiSkai apginti savo teises ir patys atstovauti savo interesus teisme, kt. valstybés
institucijose. Tuo tarpu tik 21 proc. samdomy darbininky su viduriniu i$silavinimu ir politiSkai
pasyviy Zino, i kokias institucijas ar pareigiinus reikéty kreiptis, iskilus teisinéms problemoms).*’

Taciau gali kilti klausimas, kokia gi yra praktiné teisiniy ziniy reikSmé. Dauguma
ivairiose apklausose dalyvavusiy respondenty sutiko, kad teisés normy zinojimas padeda

igyvendinti ar apginti savo teises.*

% Legal Knowledge of Michigan Citizens. Michigan Law Review. 1973, Nr. 71. P. 463.

7 Williams, M. Knowledge of the Law in Texas: Socioeconomic and Ethic Differences. Law and Society Review,
1972. P. 99.

* Lautmann, T. Negatives RechtsbewuBtsein. Zeitschrifft fiir Kriminologie, 2001. S. 168; Podgorecki, A./Kaupen.
W./Houtte, J./Vinke, P./Kutchinsky, B. Knowledge and Opinion about Law, 1973. P. 752; Schwind, H.
RechtsbewulBtsein aus kriminologischer Sicht, 1999. S. 65; Tyler, T. Why People Obey the Law, 1990. S. 578;
Wiirtenberger, T. Schwankunge und Wandlungen im RechtsbewuBtsein der Bevolkerung. Neue Juristische Welt,
1986. S. 228.

17



Tais paciais apklausy rezultatais buvo jrodyta ir tiesioginé visuomenés pritarimo teisés
normy turiniui priklausomybé nuo teisiniy Ziniy lygio. Gana paprasta isivaizduoti, kad gilesnés
teisinés zinios skatina suvokti tikraji teisés turini ir jam pritarti. Ir atvirksciai, teisiniy ziniy
spragos kelia visuomenés grupiy nepasitikéjima, o tuo paciu ir nepasitenkinima teisine sistema ir
juristy atliekamu darbu. Net 78 proc. Austrijoje apklausty pilieciy, kuriems buvo nustatytas
zemas teisiniy ziniy lygis, mané, kad teis¢ yra tik irankis profesionaliems teisininkams pasiekti
savo tiksly prisidengus visuomenés interesu.” Tuo padiu buvo jrodyta, kad autoritarinés
nuostatos ir polinkis i teisini nihilizma labiausiai budingas socialinéms grupéms, kuriy teisiniy

ziniy lygis Zemiausias.
1.2.2. Visuomenés teisiniy nuostaty reik§mé teisinés samonés pobiidZiui

Itin reikSminga teisinés samonés dimensija yra visuomenés teisinés nuostatos. ISsamiai
1Styrus teisines nuostatas, galima spresti apie visuomengs teisines zinias, apie potencialig teising
elgseng bei apie bendra tiraimos visuomenés samoninguma. Paprastai triikstant informacijos apie
galimus teisinius problemy sprendimy kelius arba daznai keiCiantis {statymams ir visuomenei
nespéjant savo mastymo bei elgsenos perorientuoti pagal naujas normas, pasireiskia neigiamos
visuomengs teisinés nuostatos, nepritarimas, nepasitenkinimas teisiniu socialiniy santykiy
sureguliavimu ir netgi prieSingas teisei elgesys.

Visuomenés teisinio samoningumo tyrimai, dazniausiai besiremiantys visuomenés
teisiniy nuostaty analize, sudaro specialig kriminologiniy tyrimy krypti, sutrumpintai vadinama
KOL(Knoweledge and Opinion about Law)-tyrimais.”® Taigi, visuomenés teisinés nuostatos yra
labai aktuali ir $io tyrimo dimensija, indikuojanti visuomengs teising samong.

Pazymeétina, kad teisinés nuostatos yra ne tik reikSminga visuomengs teisinés samonés
dedamoji ir patikimas jos indikatorius, taciau pacios teisinés nuostatos taip pat yra integralus,
sistemiskas darinys. Nuostatos yra visy pirma palanki arba nepalanki vertinamoji reakcija i koki
nors socialinj reiskinj ar objekta, iSreik§ta nuomonémis, jausmais ir kryptinga elgsena.”’ Sis
apiprézimas gana taikliai atskleidzia socialiniy nuostaty sisteming struktiira.

IS Myers‘o socialiniy nuostaty apibrézimo matyti, kad jos visy pirma turi kognityvini
(pazinting) charakteri. Neturint informacijos ir zZiniy apie objekta (Siuo atveju apie veikiancia
teisg), neijmanoma susiformuoti ir aiSkios nuomonés apie ji. Veikiancios teisés vertinimams taip

pat svarbu, kokia (i§sami ar nepilna) ir kokiais kanalais (per asmening ar kity patirtj) gaunama

* Pichler, N./Giese, R. Rechtsakzeptanz und Strafvollzug. Berlin, 2004. S. 325.

>0 Blankenburg, E. Rechtssoziologie und Rechtswirksamkeitsforschung // In Blankenburg, E. (Hrsg.). Empirische
Rechtsforschung zwischen Wissenschaft und Politik. Hamburg, 1984. S. 269.

> Myers, D.G. Social Psychology. New York: McGraw-Hill, 1996. P. 51.
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informacija. Taciau kitaip nei teisés moksle, kriminologiniame tyrime nesvarbu, teisinga ar
klaidinga informacija disponuoja respondentas, nes ir patys vertinimai negali biiti nei ,,teisingi®,
nei ,neteisingi“ — jie gali buti tik ,palankiis®, ,pritariantys® veikianciai teisei arba jai
»hepalankiis®.

,Palankus® arba ,,nepalankus* vertinimas reiskia, kad pozitiris i teis¢ yra apsprendziamas
ne tik ziniy apie objekta, bet ir emociju. Tokiu bidu teisinés nuostatos iSreiSkia ne tik
kognityvini, bet ir afektyvini bei vertybinj charakteri. Taigi, galiojancios teisés vertinimai daznai
priklauso nuo respondenty asmens savybiy, emociniy stimuly ir gali labiau priklausyti nuo
spontaniskos reakcijos nei remtis loginiais-teisiniais argumentais.

Pagal Myers‘o socialiniy nuostaty definicija, nuostaty struktiirai priskiriama ir pati
kryptinga elgsena arba bent jau elgsenos ketinimai. IStyrus asmeny teisines nuostatas, galima
tikimybigkai prognozuoti juy potencialia elgsena.’® Pastaroji teisiniy nuostaty komponenté itin
aktuali norint nuosekliai istiri Lietuvos teising samong, kadangi numanant potencialia
visuomenges teising elgsena, galima patikimiau interpretuoti visuomenés teisinés samonés
ypatumus bei prognozuoti jos tendencijas.

Teisinés nuostatos yra labai svarbus teisinés samonés indikatorius ne tik dél
kompleksinés, tiriama objekta visapusiskai apimancios ir atspindincios struktiiros, bet ir dél to,
kad socialinés nuostatos yra pakankamai gerai empiriSkai iSnagrinétas konstruktas. Socialinés
nuostatos paprastai tiriamos apklausos biidu, naudojant taip vadinamus ,,socialiniy nuostaty
klausimynus®. Salia to, kad nuostaty konstruktas turi gilias teorines bei metodologines tradicijas
ir yra i§samiai empiriSkai iStirtas, jis gerai tinka praktiniams ir taikomiesiems tyrimams. Teisiniy
nuostaty pagalba galima empiriSkai istirti toki teoriSkai abstrakty ir sudétinga socialini fenomena
kaip teisiné samoné. Tokiu buidu uZtikrinamas nuoseklus peré¢jimas nuo teorinio teisinés sgmones
modelio konstravimo prie empirinio jo pagrindimo.

Eiléje empiriniy tyrimy buvo nustatyta, kad tarpusavyje koreliuojant ir faktorizuojant
Ivairaus turinio socialines nuostatas, jos turi tendencija priartéti prie autoritariniy nuostaty arba
prie liberaliy ir humanistiniy nuostaty modelio.” Tai rodo, kad ir teisinés nuostatos gali biiti 1§
dalies daugiau apibréztos kaip savybinis (trait), o ne kaip situacinis (state) konstruktas.
Pastarosios teorijos (state-trait Theory)’® kontekste teisinés nuostatos traktuojamos kaip
situacinis konstruktas tada, kai visuomenés poziiiris priklauso nuo pacios vertinamos teisinés

situacijos aplinkybiy. Tuo tarpu savybinis teisiniy nuostaty pobiidis atsiskleidzia tuomet, kai

2 Ajzen, I. From Intention to Action: A Theory of Planned Behavior // In: Kuhl, J./Beckmann, J. (Hrsg.): Action-
Control: From Cognition to Behavior. Heidelberg: Springer, 1985. P. 5-38; Ajzen, 1. Attitudes, Personality and
Behavior. Milton Keynes: Open University Press, 1988. P. 354.

%3 Dorsch, F. (Hrsg.). Sozialpsychologie. Bern; Stuttgart; Toronto: Huber, 1992. S. 486.

> Merkys, G. Empiriné analitiné paradigma ir $iuolaikinis socialinis tyrimas. Filosofija. Sociologija. ISSN 0235-
7186. 1999, Nr. 3. P. 21-29.
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visuomenés vertinimai yra labiau subjektyviis ir priklauso nuo vertinan¢io asmens psichologinés
struktiiros. Turint galvoje tokj teisiniy nuostaty dvilypuma, Siame tyrime visuomenés apklausa
buvo modeliuojama iSskiriant socialines gyventoju nuostatas | grynai teisines nuostatas
(konkreciy teisiniy situacijy vertinimus) kaip priklausomaji kintamaji ir i teisiniy nuostaty
turiniui artimas nekognityvines asmens nuostatas (polinki i autoritarizma, poziiiri i bausmiy
politika) kaip nepriklausomaji kintamaji.

Tikétina, kad viena vertus, visuomenés poziiiris 1 teis¢ priklauso nuo konkreciy
vertinamos teisinés situacijos aplinkybiy, kita vertus — nuo vertintojo asmens savybiy. Kuris
veiksnys — situacinis ar savybinis bus dominuojantis vertinant veikiancia teisg, charakterizuos
visuomengs teisini samoninguma. Galima hipotetiskai teigti, kad brandzioje teisin¢je valstybéje,
kur stabili teisiné sistema nuosekliai diktuoja savo nariams ne tik elgesio taisykles, bet ir jo
vertinimo principus, visuomenés teisinés nuostatos labiau bus grindziamos loginiais-teisiniais
kriterijais ir priklausys nuo vertinamos situacijos konkreCiy aplinkybiy. Tuo tarpu
transformacingje visuomenéje, paveldéjusioje autoritarini mastyma, kur teisiniai paties elgesio ir
jo vertinimo modeliai dél nuolatinés kaitos ir nestabilumo dar nesp¢jo tapti reikSmingais
socialiniy santykiy reguliatoriais, visuomenés teisinés nuostatos bus labiau spontaniskos,
grindziamos subjektyviomis emocijomis ir priklausys labiau nuo vertintojo asmenybe¢s, nei nuo
vertinamos situacijos aplinkybbiy bei teisiniy-loginiy jos vertinimo kriteriju.

Eilé tyrimy jau jrodé¢ aplinkos ir socializacijos itaka socialinéms nuostatoms ir leidZia
tvirtinti, kad asmenybe, susiformavusi veikiama humanistiniy demokratiniy nuostaty, ivairiose
gyvenimo situacijose yra linkusi socialinius reiSkinius traktuoti ir savo socialing elgsena
organizuoti pagal Sias visuomeniSkai vertingas nuostatas. Ir atvirks¢iai, autoritarinéj aplinkoj
subrendusi asmenybé, net ir pasikeitus aplinkai bei visuotinoms vertybéms, elgsis ir kity elgesi
vertins autoritarigkai.”

Taigi, teisinés nuostatos yra neabejotinai reikSminga teisinés samongs tyrimo dimensija,
leidzianti i §i fenomena pazvelgti per subjektyvia respondenty vertinimy prizme, ieskoti sasajuy ir
priezastingumo socialinéje aplinkoje bei prognozuoti potencialia teising elgsena, o tuo paciu ir

bendrasias teisinés samonés tendencijas.

> Adorno, T.W. et.al. The authoritarian personality. New York: Harper & Row, 1950. P. 687; Altemeyer, B. The
authoritarian specter. Harvard, MA: Harvard University Press, 1996. P. 537; Oesterreich, D. Autoritire
Personlichkeit und Gesellschatsordnung. Der Stellenwert psychischer Faktoren fiir politische Einstellungen — eine
empirische Untersuchung von Jugendlichen in Ost und West. Miinchen: Juventa, 1993. S. 85; Peterson, B.E. et.al.
Authoritarism and political impoverishment: Deficits in knowledge and civic disinterest. London. 2002, Nr. 23 (1).
P.97-112.
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1.2.3. Potenciali teisiné elgsena — teisinés samonés atspindys ir rodiklis

Jei Zinios apie teis¢ ir teisinés nuostatos yra daugiau kognityvinis-emocinis teisinés
samongs rodiklis, tai teisin¢ elgsena yra faktinis teisinés samonés {rodymas, atspindintis teisés
normy laikymasi, ju lauzyma ar ignoravima. Visuomenés teising elgsena paciu bendriausiu lygiu
parodo nusikalstamumo struktiira ir lygis, lyginant su kitomis valstybémis.

Oficialioji baudziamoji statistika teigia, kad dazniausiai (iki 80 proc. visy nusikaltimy)

registruojami turtiniai nusikaltimai arba nusikaltimai prie§ nuosavybe (Zr. 1 lentelg).

1 lentelé
Nusikalstamumo Lietuvoje struktiira 1995-2002
1995 m. 2000 m. 2002 m. 2004 m.
Uzregistruota nusikaltimy

60819 82370 72646 8459
Nuosavybei (vagystés, plésimai) 81 % 79 % 75 % 85 %
Visuomeneés saugumui ir viesajai tvarkai 9% 9% 12 % 8%
Asmens gyvybei, sveikatai, laisvei ir orumui 4% 4% 4% 7 %

2004 m. atlikta Lietuvos gyventojy viktimologiné apklausa patvirtino $ia tendencija.’®

Maisy visuomenés viktimologine patirtis atsispindi 2 lenteléje:

2 lentelé
Lietuvos gyventojy viktimologiné patirtis
i$ 1003 respondenty per paskutinius 5 metus 264 tapo nusikaltimy aukomis
Nusikaltimo riisis Nukentéjo 1 karta Nukentéjo 2-3 kartus Nukentéjo 4 ir daugiau
% % karty %
Asmeninio turto vagysté 30 10 2
Vagysté i§ gyvenamuyjy 21 3 1
patalpy
Plésimas 16 7 1
Vagysté i$ transporto 15 ] 1
priemonés
Kino suzalojimas 13 2 1
Transporto priemoneés 9 b 0
vagysté
Chuliganizmas 8
Kysininkavimas 1

Oficialioji  nusikalstamumo  statistika®  pripazista, kad turtiniy nusikaltimy
iSaiSkinamumas nesiekia 30 procenty. Tai, kad daugiausia Lietuvos gyventoju nukencéia nuo
turtiniy nusikaltimy, o teisésauga nepajégi nuo to apsaugoti visuomenés, gali jtakoti miisy

visuomenes nepasitikéjima teisésauga ir nepritarima pozityviosios teisés normoms.

>% Dobryninas, A./Gaidys, V. Ar saugi Lietuvos visuomené? Lietuvos gyventojy viktimizacijos patirtis ir pozitris {
baudziamaja justicijg bei visuomenés sauguma. Vilnius, 2004. P. 171.
°7 Statistikos departamento metrastis. Vilnius, 2004. P.15.
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Tuo tarpu nusikalstamumo struktira kitose vakary Europos valstybése yra labai panasi
kaip ir Lietuvoje. 1990-2003 m. Vokietijoje, Didziojoje Britanijoje, Pranciizijoje, Lenkijoje,
turtiniai nusikaltimai sudaré daugiau nei 2/3 visy registruoty nusikaltimy. Turtiniy nusikaltimy
iSaiSkinamumas, priklausomai nuo nusikaltimo sudétingumo, Vokietijoje svyruoja nuo 14 iki 51
procento.”® Todél galima teigti, kad nusikalstamumo struktiira Vokietijoje nesiskiria nuo
Lietuvos, o nevienodas visuomenés teisiniy nuostaty charakteris abiejose Salyse gali pasireiksti
daugiau dél kulttiriniy ir vertybiniy, nei struktiriniy veiksniy itakos visuomenés teisinés samonés
specifikai.

Oficialioji nusikalstamumo statistika néra jautri subjektyvioms nusikalstamumo
priezastims, neatspindi asmeniniy nusikaltimo motyvy ir neatskleidzia ju sociodemografiniy
sarySiy. Be to, nusikalstamumo statistika neatskleidzia visuomenés nusiteikimo paklusti teisés
normoms, nes oficialiai uzregistruotas nusikaltimy skaicius gali svyruoti dél teisés sampratos ir
jos apimties skirtingose Salyse, dél teisésaugos sistemos spragy, dél teisés igyvendinimo
praktikos ir daugybés kity veiksniy.

Tokiu budu teisiné elgsena tampa daugiau teisinés samonés iSraiska ir rezultatu, bet ne
veiksniu. Norint iStirti teisinés samonés charakterj jos uZzuomazgoje — kaip {vairiy priezastiniy
rysiu saveika, o ne pasekme, aktualu analizuoti potencialia teising elgsena, t.y. ne realy elgesi, o
subjektyvy asmens isivaizdavima, kaip jis reaguoty | tam tikras teisinés interpretacijos

reikalaujancias situacijas.

1.3. Teisinés samonés teorinio hipotetinio modelio konstravimas kultiry palyginimo ir

bitinosios ginties aspektu

Klasikiniy bei Siuolaikiniy teorijy apzvalga parod¢, kad esama skirtingy teisinés samonés
dimensijy ir norint nuosekliai istirti §i fenomena, tenka analizuoti keliy dedamyjy visuma. Biitent
visumin¢ generalizuoty dimensijy analizé gali atskleisti teisinés samonés ypatumus. Taigi,
apibendrinant {vairiy teisinés samoneés traktuociy iSgrynintus elementus, galima modeliuoti trijy
pagrindiniy dimensijy teisinés samonés tyrimo modeli, susidedanti i§ Ziniy apie teise,
visuomenés teisiniy nuostaty bei potencialios teisinés elgsenos analizés. Sios trys visuomenés
teisinés samonés dedamosios yra tampriai tarpusavyje susij¢ ir gali gana patikimai empiriskai

indikuoti viena kita.”

¥ Kaiser et. al. Kleines Kriminologisches Leitbuch: Kriminalstatistik. C.F. Miiller Juristischer Verlag: Heidelberg,
2003. P. 298.
%% Podgorecki, A. Knowledge and Opinion about Law. Oxford, 1973. P. 15.
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nuostatos

VISUOMENES
TEISINE
SAMONE

Zinios < > elgsena

1 pav. Visuomeng¢s teisinés samonés struktiira

Siame darbe apie teising samone iki §iol buvo kalbama kaip apie teorinj-savokini
konstrukta, kuriam apibrézti buvo pasitelkta literatiiros analizé. Taciau teorinio teisinés samoneés
modelio sudarymas nebuvo savitikslis $io tyrimo uzdavinys. Sis teorinis konstruktas apibréZia
pagrindines Lietuvos teisinés samonés dimensijas, kurios turi biti sistemiskai analizuojamos ju
praktinés iSraiSkos kontekste. Lietuvos teising samong suvokiant kaip tam tikry pozymiy ir
elementy visuma — sistema, neiSvengiamai kyla poreikis charakterizuoti ne tik vidinius Sios
sistemos pozymius, bet ir iSorines saveikas su kitomis sistemomis, kurios, ne menkiau nei
vidinés sistemos dedamosios, gali charakterizuoti sistema ir isryskinti jos ypatumus.®’

Todél Lietuvos teisinés samonés tyrimui buvo pasirinktas lyginamosios tarpkultiirinés
analizés metodas. Sio metodo pagalba bus ne tik analizuojamos vidinés teisinés samonés
dimensijos: Zinios apie teisg, visuomengés teisinés nuostatos ir potenciali teisiné elgsena, bet tuo
paciu Sios vidinés dimensijos bus lyginamos su tomis pafiomis Vokietijos teisinés samones
dedamosiomis. Pilnai tikétina, jog kai kurie Lietuvos teisinés samonés ypatumai, kurie nebus itin
aiSkiai pastebéti ar atskleisti vidinés sisteminés analizés metu, iSrySkés ir turés didesng
interpretacing vert¢ butent lyginamosios tarpkultiirinés analizés déka. Biitent dél savo svarios
indikuojancios ir charakterizuojan¢ios funkcijos lyginamoji tarpkultiiriné analizé yra vienas
pagrindiniy $iuolaikinio kriminologinio tyrimo metody.®'

Dar vienas svarbus klausimas, kurj reikia aptarti pristatant Sig tarpkultiiring lyginamaja
studija - kodé¢l butent Vokietijos teisiné sistema buvo pasirinkta palyginimui. Visy pirma,
vokiskoji kriminologijos mokykla sudaro viena seniausiy ir pagrindiniy Sios mokslo krypties
tradicijy. Vokiskoji kriminologijos mokykla neprarado reikSmés ir Siandien — ji diktuoja Sio

mokslo tendencijas ir sudaro stipria alternatyva proamerikietiSkai tradicijai. Natiiralu, jog

% Drobnig, K./Rehbinder, M. Rechtssoziologie und Rechtsvergleichung. Bonn, 1997. P. 56.
6! Raiser, T. Das lebende Recht: Rechtsoziologie in Deutschland. 2. Aufl. Nomos Verlagsgesellschaft: Baden-
Baden, 1995. S. 337.
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Lietuva, budama kontinentinés teisés sistemos dalimi, taip pat orientuojasi i vokiskaja, bet ne i
anglosaksiSkaja teisés doktring.

Tenka pabrezti, kad teisinés samonés samprata apima visas teisés sritis, kuriy biity
neimanoma sutalpinti { vieno tyrimo rémus. Tod¢l analizuojant konkrecios visuomenés teising
samong aktualu pasirinkti viena aspekta - tam tikra pjavi, per kuri nuosekliai galima buty
pazvelgti 1 teisinés samonés iSraiSkos formuy ivairove. Siam teisinés samonés tyrimui buvo
pasirinktas teisés | biitingjq gintj aspektas, per kurj tikimasi atskleisti teisinés samonés ypatumus
posovietinéje Lietuvos visuomengje.

Kiekvieno zmogaus teisé gintis yra tokia natiirali, jog gali biiti tapatinama su prigimtine
teise. Ji atsirado anksCiau nei valstybé. Valstybé nesukiiré teisés i biitingja ginti, o tik ja
pripazino ir itvirtino. Romény teis¢ jau zinojo biitingja ginti ir gana placiai apibréze jos reikSmg.
Romeénai pripazino, kad teis¢ | biitingja ginti yra ne samoningas jstatymy leid¢jy kirybos
padarinys, bet esanti auksciau istatymy ir sudaranti vieng i§ prigimtinés teisés (juris gentium)
désniy. Biitinoji gintis buvo leistina norint apsaugoti savo ir kity asmenu gyvybe, sveikata,
turtac62

Senoveés germany teisé neskyré biitinosios ginties nuo kerSto teisés. Kai valstybé éme
grieztai kovoti su kerSto paprociais, buvo labai apribota ir teis¢ | butingja ginti. ki XVIII
amziaus Europoje biitinoji gintis buvo taikoma gana siaurai ir tik iSimtiniais atvejais. Taciau nuo
XIX amziaus biitinoji gintis jau buvo pripazistama zymiai placiau. Itin placias biitinosios ginties
ribas nustat¢e XVIII pabaigos - XX amziaus pradZios Vokietijos baudZiamasis kodeksas ir, jo
pavyzdziu, Lietuvos statutai.

Tarpukario Lietuvos baudziamasis Statutas taip pat buvo orientuotas i vokiskaja teisés
sistema ir 44 straipsniu nustaté beveik neribota teisg 1 butinaja ginti: “Nelaikomas nusikalstamu
darbas, kuri Zzmogus padargs priverstas gintis nuo neteisaus késinimosi iZeisti jo paties arba kurio

63 Biitinosios ginties ribas i§ esmés zyméjo tik uZpuolimo ar

kito Zmogaus asmeni arba turta.
pasikésinimo neteisétumas. Esant $iai salygai, galima buvo ginti bet kurj teisini gérj bet kokiomis
priemonémis. Ginamo teisinio gério statusas ir gynybos proporcingumas didelés reikSmes
nevaidino — buvo leidZiama radikaliomis priemonémis ginti garbe ir oruma bei menkaverti turta.

Situacija visiSkai pasikeit¢ sovietinés okupacijos metais. Tiek 1926 m. RTFSR
baudziamasis kodeksas, tieck 1958 m. Baudziamuyjy istatymuy pagrindai, tieck 1961 m. LTSR
baudziamasis kodeksas itvirtino valstybés, kaip absoliutaus suvereno, primato principa.

Isigaliojo principiné nuostata, kad teisinés biitinosios ginties galimybés néra prigimtinés, o jas

62 Malakauskis, P. Igimtoji teisé. Kaunas, 1934, P. 128.
53 Statkeviius, V. Baudziamoji teisé¢. Paskaitos. Lietuvos Universiteto teisiy fakulteto leidinys. Kaunas: Valstybés
Spaustuve, 1925. P. 34-40.
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7mogui suteikia valstybe.** Tagiau zmogaus galimybés apsiginti paciam liko tik formalios, nes
totalitariné¢ sistema negaléjo pripazinti savo ribotumo negalint apsaugoti savo pilie¢iu nuo
uzpuolimy. Jégos monopolio iSlaikymas vienose rankose buvo strateginis totalitarinés valstybés
uzdavinys. Teisésauginiy galiy delegavimas atskiriems pilie¢iams paternalistinéje valstybéje
nebuvo jmanomas.

Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, reformuotas ir Baudziamasis istatymas, biitinosios
ginties atzvilgiu siekiant sugrizti prie tarpukario Lietuvoje vyravusios prigimtinés teisé€s
doktrinos. Taciau visiskai atsiriboti nuo sovietmeciu isigaléjusiy valstybés primato prie$ individa
ir visuomeng formuluociuy nepavyko. Teis¢ i biitinaja ginti, nors ir oficialiai itvirtina Lietuvos
Baudziamajame kodekse, tac¢iau formalizuota ir susiaurinta daugybe apribojimy, draudimy ir
$imeiy.%

Teisé i1 butingja ginti idomi ir vertinga kriminologiniu poziiiriu tuo, kad ji uztikrina ne tik
atskiry asmeny teises, bet ir pripazista visuomenei savigynos ir teisingumo vykdymo funkcija.
Valstybé, negalédama tiesiogiai apsaugoti kiekvieno asmens nuo uzpuolimo grésmés, deleguoja
dalj savo teisésauginiy galiy visuomenei. Si, teisingumo vykdymo funkcija, deleguota valstybés
pilieiams siekiant uztikrinti ju sauguma, yra simboliné teisés | biitingjq gintj prasmé, galinti
atskleisti ne tik valstybés teisini-demokratini subrendima atsisakyti absoliutaus jégos monopolio,
bet ir visuomenés teisini samoninguma tinkamai naudotis valstybés jai perleistomis galiomis.
De¢l tokio plataus savo turinio biitinoji gintis yra itin palanki teisinés samonés specifikai iStirti.

Komunistiné visuomené iSugdé paternalisting teising samong, kuri ignoravo bet kokia
individualig iniciatyva. ISimtinai tik valstybe (bet ne pilietis) buvo atsakinga tiek uZz teisés normy
kiiryba, tiek ir uz juy jgyvendinima. Sovietin¢ valstybé prisiémé sau atsakomybg ginti savo
piliecius. TaCiau Zmonés tuo tarpu neturé¢jo realios teis€s apsiginti patys. Toks valstybés ir jos
pilieciy santykis atvedé visuomeng prie teisinio nihilizmo. Komunistiné visuomeniné santvarka
individualius interesus pajungé visuotinumui. To pasekoje buvo paniekintos Zmogaus teisés,
Zmogaus gyvybeé, privati nuosavybé.

Nacionaliniai lietuviy tautos bruozai taip pat ne visuomet yra palankiis pozityviam
teisinés samonés formavimui. R. Grigas iSskiria eilg nacionalinio biido bruozy, kelian¢iy nerima
dél miisy visuomenés potencialo kurti teising demokrating valstybe ir nepalankiai atsispindinéiy
visuomengés teisingje sa(monéje.66 Tiriant Lietuvos teising samong¢ biitinosios ginties aspektu
pilnai tikétina, kad visuomenés ir valstybés vienovés stygius, visuomenés nepasitikéjimas teise,

perdétas lietuviy emocionalumas — racionalaus prado stoka teisiniame mastyme turés itakos

% Pavilonis, V., Merkevi¢ius, R. Biitinoji gintis. Vilnius: Justitia, 1999. P. 96.
% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo ir isigaliojimo jstatymas // Valstybés Zinios. 2000, Nr.
89-2741.

v —

Sociologija. ISSN 0235-7186. 2003, Nr. 2. P. 9-17.
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radikalesnéms Lietuvos visuomenés teisinéms nuostatoms ir aiSkiau disonuos su juridiniu
poziuriu, nei lyginamoje Vokietikos visuomeng¢je.

Vokietijoje jau atlikto analogiSko tyrimo rezultatai parodé, kad net ir vakary
demokratinéje valstyb¢je atotrukis tarp oficialiosios teisés ir visuomenés reakcijos yra gana
ry$kus. Cia pati biitinosios ginties norma visuomenei atrodo pernelyg radikali ir per daug
leidzianti atskiram pilieCiui, besiginaniam nuo neteiséto uzpuolimo. Vokietijoje dauguma
gyventoju jaucia atsakomybe ir pagarba kito asmens gyvybei, sveikatai, turtui ir néra linkeg
“lengva ranka” paminti kity asmeny teisiy saviesiems interesams apginti. Cia visuomené Zymiai
atlaidesné¢ nusikaltéliams ir netrok$ta jiems padiy Ziauriausiy bausmiy. Siek tiek netikéta
pasirodé i§vada, patvirtinanti prielaida apie Vakary teisés tradicijos krize"’ - Vokietijoje ne teisé,
o humanizmo id¢jos i§ esmés reguliuoja potencialig visuomenés elgseng ir nuostatas biitinosios
ginties klausimu.

IS tyrimo Lietuvoje tikimasi prieSingy rezultaty. Lietuvos visuomené turéty biiti labiausiai
nepatenkinta ne biitinosios ginties istatymo radikalumu ir teisminiy sankciju grieztumu, o
atvirk§¢iai — ju neveiksmingumu ir nesugebéjimu suteikti visuomenei teisétos galimybés
apsiginti paciai, be valtybés isikiSimo ir autoritetingy sprendimy. Taigi, analizuojant tiek
Vokietijos, tiek ir Lietuvos teising samong, kyla klausimas, ar teisé i§ tikryju reguliuoja
socialinius santykius, ar juos tik ivertina? O gal Siuolaikinéje visuomenéje nebeuztenka kalbéti
vien tik apie teisinj socialiniy problemy sureguliavima — ko gero teisiniy problemy sprendime
dalyvauja ne vien teisiniai, bet ir visuomeniniai veiksniai. Biitent visuomenés teisinés samonés
itaka sprendziant biitinosios ginties teisines problemas norima iStirti Sios tarpkultiirinés
lyginamosios studijos déka, pasirinkus tris teisinés samongés tyrimo dimensijas: Zinias, nuostatas

ir elgsena.

57 Berman, H.J. Teis¢ ir revoliucija. Vakary teisés tradicijos formavimasis. Vilnius: pradai, 1999. P. 56.
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2. BUTINOSIOS GINTIES FENOMENAS KAIP KRIMINOLOGINIO TEISINES
SAMONES TYRIMO INDIKATORIUS

2.1. Teisinés samonés tyrimo informaciniai Saltiniai, indikatoriai ir eiga

Pristatant tyrimo metodologija, reikia priminti pagrindinius teorinio hipotetinio teisinés
samonés modelio principus, kurie buvo suformuluoti Sio darbo teorin¢je dalyje:

e Lietuvos visuomenes teisiné samon¢ bus tiriama per biitinosios ginties pjivi, kadangi
nuodugniai iStirti visas teisés sritis ir normas bei visuomenés pozilri i1 jas biity
nejmanoma. Teises | biitingja gintj aspektas aktualus tiek kriminologiniu pozitiriu todél,
kad atspindi ne tik valstybés autoritetinga valia, bet ir visuomenés pasirengima
savarankiskai ginti savo teises ir vertybes.

e Teisinés samonés tyrimas vykdomas pagal trijy dimensijy modelj. Tai reiSkia, kad
visuomengés poziiiris | biitingja gint] bus analizuojamas per visuomenés teisines zinias,
teisines nuostatas ir potencialia teising elgsena.

o Sis tyrimas yra sociokultiriné lyginamoji studija, kurios metu lyginama visy triju
dimensijy (teisiniy ziniy apie biitingja ginti, visuomenés teisiniy nuostaty ir potencialios
savigynos) raiSka Lietuvoje ir Vokietijoje. Lyginant dvi skirtingy tradiciju ir bruozy
teisines sistemas tikimasi geriau atskleisti posovietinés Lietuvos visuomenes teisinés

samongés ypatumus.

2.1.1. Nuomoniy ir nuostaty klausimyno pagrindimas ir turinys

Visuomenés pozitriui { butinaja gintj Lietuvoje istirti buvo sudarytas kompleksinis
nuomoniy ir nuostaty klausimynas. Sudarant instrumenta visy pirma buvo pasinaudota
metodologine Vokietijos mokslininky patirtimi, gauta vykdant tarpdisciplinini projekta
. Vokietijos gyventojy pozidiris { butinaja gintj ir potenciali elgsena“.®® Visuomenés teisinés
nuostatos Lietuvoje buvo tiriamos sudarius situacijy, atskleidzian¢iy biitinosios ginties
aplinkybes ir ju teisni jvertinima, rinkinj. Sios situacijos buvo teisiskai jvertintos sprendziant
analogiskas butinosios ginties bylas Vokietijos ir Lietuvos teismuose, tod¢l puikiai

charakterizuoja teismy praktika Siuo klausimu.

68 Amelung, K./Haeder, M. Wie viel das Recht unser Verhalten steuert: Resultate des interdisziplinaeren
Notwehrprojekts // Zeitschrift fiir Rechtssoziologie. ISSN 0514-275X. 2002, Nr. 33. S. 69-82.
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Redukuojant biitinosios ginties ivykiu apraSymus, situacijos buvo paraleliai jvertintos

pagal standartizavimo teorija.” Pagal tyrimo koncepta kickvienoje situacijos fabuloje galima

1Sskirti

tris pagrindinius faktorius: a) teisinis géris, { kuri késinamasi, b) uzpuoliko(-uy) statusas ir

¢) uzpuolikui(-ams) padaryta Zala. Tokiu biidu buvo sudarytas standartizuotas tyrimo indikatoriy

rinkinys:

Respondentas X vertina biitinosios ginties situacija.

Joje késinamsi i tam tikra teisinj géri (a):

a0 = mazareikSmi teisini géri; al = nematerialia vertybg; a2 = nuosavybe; a3 = gyvybe ir sveikata.
Uzpuolikas (b):

bl = turi pranasuma aukos atzvilgiu; b2 = néra pranaSesnis uz auka.

Uzpultajam asmeniui ginantis, uZpuolikas patiria tam tikro dydZzio Zala (c):

cl = lengva kiino suzalojima; ¢2 = sunky kiino suzalojima; c3 = mirti.

Respondentas, vertindamas situacija, iSsako savo nuomong, ar jis pateisina besiginanciojo veiksmus:
1 = taip; 2 = ne.

Struktiirizavus butinosios ginties situacijas, visi svarbiausi tyrimo indikatoriai buvo

perkelti { klausimyna. Visoms imanomoms stimuly kombinacijoms (4 x 2 x 3 = 24) buvo

pritaikyta po atitinkama situacija:

3 lentelé
Situacijy sistematizavimas pagal tyrimo indikatorius
Eilés Situacijos Vélesnis Zyméjimas Biitinosios ginties pripazinimas teismy
numeris struktura klausimyne praktikoje:
Vokietijoje - Lietuvoje
1 alb2cl 1 Ne
Ne*™
2 a2b2cl 2 Taip**”'
Taip*

3 a2blcl 2a Taip** Taip*
4 a3blcl 3 Taip** Taip
5 a3b2cl 3a Taip** Taip
6 a2blc2 4 Taip Taip
7 a3b2c2 5 Taip Taip*
8 a2b2c3 6 Taip Taip
9 a2blc3 6a Taip Taip
10 a3blc3 7 Taip Taip*
11 a3b2c3 Ta Taip** Taip*
12 alblcl 8 Taip Taip
13 alblc2 9 Taip Taip
14 alb2¢2 9a Taip** Ne

% Borg, I. Grundlagen und Ergebnisse der Facettentheorie. Bern: Verlag Hans Huber, 1992. S. 367.

7 Situacijos, pazymétos * yra pagal Lietuvos teising praktika redukuotos konstrukcijos. Dauguma ju nagrinétos
Lietuvos teismuose.

7! Situacijos, pazymétos ** néra tiesiogiai nagrinétos teisme, taiau teismo sprendimas i§vestas i§ analogisky byly.
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15 a2b2c2 10 Taip Ne

16 a3blc2 11 Taip Taip
17 alblc3 12 Taip Taip
18 alb2c3 12a Ne** Ne

19 a0blcl 13 Taip Ne*
20 a0blc3 13a Taip Ne*
21 a0b2c2 14 Taip Ne*
22 a0blc2 14a Taip Ne*
23 a0b2cl 15 Taip Ne*
24 a0b2c3 15a Taip Ne*

Sios lentelés pagalba tapo santykinai paprasta situacijy rinkinyje pastebéti pasikartojimus
ir juos pasSalinti. Taip pat atsirado galimybé realiy bitinosios ginties situaciju rinkinyje
trukstamas kombinacijas uzpildyti dirbtiniais atvejy konstruktais. Pagaliau buvo imanoma S§ios
apzvalgos pagalba patikrinti situaciju apraSymus klausimyne, ar kiekvienoje situacijoje yra
informacija apie pagrindinius tyrimo indikatorius. Reikia paminéti, kad taip standartizuotas
tyrimo dizainas buvo pagrindinis instrumentas Vokietijoje atliekant gyventojy apklausa, o taip
pat ir tarpkultiirinés lyginamosios analizés rémuose tapo esmine instrukcija adaptuojant
klausimyna tyrimui Lietuvoje.

Tiriant visuomenés poziiiri 1 butingja gintj buvo vadovaujamasi dviem skirtingom
strategijom. Visy pirma, norint patikimai palyginti valstybés ir visuomenés pozijas biitinosios
ginties klausimais, pagal teorinius-teisinius principus buvo sukonstruotas juridinis visuomenés
poziurio | bitingjq ginti modelis. Taciau spéjant, kad visuomenés teisinés nuostatos gali gana
zenkliai skirtis nuo teisniniy principy ir jy nebeatkartoti, neatitikti bendro juridinio modelio,
pagal visuomenés teisiniy nuostaty struktiira buvo sukonstruotas psichometrinis modelis.

Svarbu paminéti, kad Vokietijos gyventoju pozitiris | biitingja ginti buvo analizuojamas
tik juridinio modelio pagalba. Tuo tarpu apklausos Lietuvoje duomenys, siekiant ne tik nustatyti
visuomengés teisiniy nuostaty pobidi, bet ir ju sociokultiirines priezastis bei sarySius, buvo
interpretuojami tiek remiantis juridiniu, tiek ir psichometriniu nuostaty tyrimo modeliu.

Taigi, visuomenés teisiniy nuostaty matavimo instrumentas buvo sudarytas pagal
teisinius  kriterijus sumodeliuota standartizuota situaciju rinkini, taciau S§iy nuostaty
psichometrinés skalés sudaromos ir ju valentingumas tikrinamas remiantis sociologinio nuostaty
tyrimo principais.”” Biitinosios ginties situacijy vertinimai buvo validuojami faktorinés analizés
biidu, turéjo bendra vardikli ir vieninga vertinimo skalg (rating scale): ,.teisingai, ,neteisingai‘,

»hezinau“. Kiekvienai reikSmei buvo suteikta skirtinga verte.

™ Likert, R. A technique for the measurement of attitude. New York: Columbia university Press, 1931. P. 295;
Merkys, G. Testavimas — socialiniy moksly principas. Metodologinio diskurso projekcija // Socialiniai mokslai.
ISSN 1392-0758. 1999, Nr. 2 (19). P. 7-22; Rajecki, D.W. Attitudes. 2. ed. Sunderland: Sinauer Associates, 1990. P.
348; Thurstone, L.L. The Measurement of Values. Chicago: the University of Chicago, 1959. P. 348.
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Analogiska psichometriné sociologinio tyrimo taktika buvo taikoma ne tik konstruojant
instrumenta, skirta tiesiogiai matuoti priklausomq kintamgji, t.y. visuomenés poziiiri 1 biitingja
ginti, bet ir sudarant kitas, tematiskai su teisinémis nuostatomis susijusiy socialiniy nuostaty
skales — formuojant nepriklausomojo kintamojo struktiira. Taigi, tyrimo Lietuvoje metu, siekiant
iSsamiau iStirti visuomenés teising kultiirg ir patikimiau nustatyti teisiniy nuostaty sociokultiiring
specifika, greta teisiniy nuostaty skalés (Vokietijoje sudaryto standartizuoto tyrimo dizaino)
buvo sudaryta visa eil¢ papildomy socialiniy nuostaty matavimo skaliy: autoritarizmo, pozitirio i
bausmes.

Dar itaigiau teisines nuostatas paaiskina ir papildo naujomis psichosocialinémis
charakteristikomis autoritariniy nuostaty skalé. Autoritariné asmenyb¢ — gana placiai tyrinétas
socialiniy moksly konceptas.”® Tiriant visuomenés teisines nuostatas ir posovietinés Lietuvos
visuomenés teising samong, autoritariniy nuostaty konstruktas yra itin parankus pagalbinis
instrumentas, matuojantis autoritarinés sistemos palikimo jtaka individo ir visuomenés teisinei
samonei. Siuo pozifiriu visuomenés autoritarinés nuostatos yra tematiskai ir ideologiskai tampriai
susij¢ su teisinémis nuostatomis, nes indikuoja tas pacias socialines charakteristikas —
visuomengs tolerancijos, pakantumo lygi, kity asmeny teisiy ir interesy gerbima ar ignoravima.

Pritarimas gynybos pobiudZiui ir bausmiy politikos vertinimas — taip pat atskleidzia
visuomengés teisines nuostatas. Respondenty pritarimas tam tikram gynybos pobidziui buvo
matuojamas pagal 21 tezg, kurios iSreisSké:

e pasirengima aktyviai arba pasyviai gynybai, arba apskritai nepritarima gynybai;
e polinkj i radikalias arba nuosaikias gynybos formas;
e preferencijas jvairioms gynybos priemonéms arba tokiy priemoniy netoleravima.

IS respondenty pritarimo tam tikram gynybos pobudziui ir priemonéms galima spresti
apie ju asmeninj pasirengima susiklos¢ius tam tikrom aplinkybém pasinaudoti teise i biitinaja
ginti. Taip pat pagal tai, kam respondentai skiria savo peferencijas - radikaliems ar nuosaikiems
gynybos biidams ir priemonéms, galima sprgsti ir apie potencialios savigynos pobidyj, t.y. apie
potencialia respondenty teising elgsena.

Papildomi klausimai apie asmening reaspondenty biitinsios ginties patirtj ir ju turimas
Zinias butinosios ginties klausimais | teisiniy nuostay klausimyna buvo ivesti kaip papildomi

kintamieji, Salia teisiniy nuostaty sudarantys teisinés samongs indikatoriy visuma.

7 Chriestie, M./Jahoda, M. (Eds.). Studies in the scope and method of “The Authoritarian Personality”. Glencoe,
ILL: The Free Press, 1954. P. 375; Hayeck, F.A. The fatal Conceit: The Errors of Socialism. The Collected Works,
Volume I. The University of Chicago Press, 1988. P. 289; Hurrelmann, K. Einfithrung in die Sozialisationstheorie:
iiber den Zusammenhang von Sozialstruktur und Personlichkeit. Weinheim, Basel: Beltz Verlag, 1993. P. 173;
McFarland et al. Autoritarianism in the Former Soviet Union // Journal of Social and Personal Relationships. ISSN
0265-4075. 1992, Vol. 63, Nr. 6. P. 1004-1010.
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Visuomenés teisiniy nuostaty charakteristikai ne maziau svarbiis ir sociodemografiniai
kintamieji: lytis, amzius, gyvenamoji vieta, iSsimokslinimas, Seimyniné¢ padétis, tautybé,
profesinés veiklos pobiidis ir darbo specifika, asmeninés ir namy iikio pajamos, socialine padétis.
Siy sociodemografiniy rodikliy pagalba taip pat buvo analizuojama teisiniy nuostaty specifika
Lietuvoje.

Apibendrinta teisiniy nuostaty tyrimo instrumenty struktiira pateikiama 4 lentel¢je:

4 lentele. Teisiniy nuostaty tyrimo instrumenty struktiira

Testo
DIAGNOSTINIS _ zingsniy
KONSTRUKTAS TYRIMO INSTRUMENTO STRUKTURA (TURINYS) (Item)
skaicius
SOCIODEMOGRAFINIAI KINTAMIEJI viso 26
Lytis, amzius, gyvenamoji | Lyties, amziaus, gyvenamosios vietos, Seimyninés padéties, namy
vieta, Seimos struktiira, iikio struktiiros, vaiky skaiCiaus, tautybés ir pilietybés 10
tautybé, pilietybé identifikavimas
ISsimokslinimas ISsimokslinimo lygis ir pobiidis (igyta specialybe). 2

Gyvenamuyjy patalpy pobiidis (namas/butas) ir statusas

o (nuosavos/nuomojamos), turimo automobilio biiklé, socialinis
Socialinis statusas ) o o ) ) 10
sluoksnis, asmeninés ir namy tikio pajamos, galimybé pragyventi

be nuolatiniy pajamy, paskolos paémimas.

Uzimtumas, organizacijos, kurioje dirba, tipas, veiklos ir pareigu

Profesinis statusas . 4
pobidis.
NEPRIKLAUSOMI KINTAMIEJI viso 60
- poziiiris i gynybos biidus ir priemones; 21
o - poziiiris i skirtingas bausmiy politikas; 9
Socialinés nuostatos o
- autoritarinés nuostatos; 30
- simpatizavimas politikams ir politinéms partijoms. 2
PRIKLAUSOMI KINTAMIEJI viso 50
Teisinés nuostatos - pozidris i butingja gintj (standartizuoty biitinosios ginties 24

situacijy vertinimas);

- uzpuolimo pavojingumo ir gynybos santykio jvertinimas; 3
- savigynos pripazinimas, kai ,,uzpuolikas® teisus; 1
- lytiskumo ir Seimos santykiy jvertinimas sprendziant apie 3

gynybos priimtinuma;

- batinosios ginties id¢jos palaikymas; 1

- preferencijos ginant asmeninius interesus; 3

Papildomi ,,fakto klausimai*“ | -  apie teisinias Zinias; 3
- Apie asmening biitinosios ginties patirt]. 12
Pozymiy skaicius 136
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Tyrimo instrumento atsakymu formatas buvo modeliuojamas pagal Likerto skales
(susumuoty reitingy metoda), kurios yra daznai naudojamos socialiniuose moksluose sudarant
nuostaty klausimynus.”* Likerto skaliy struktira buvo sudaryta i§ teiginiy, kuriuos tiriamieji
vertino i§sakydami pritarima — neapsisprendima — nepritarimg. Diagnostiniame instrumente

pasirinktas penkiy ir triju pakopy atsakymo formatas, laipsniuojant pritarima ir nepritarima.

2.1.2. Apklausos tyrimo, atlikto Lietuvoje, imties charakteristika

Viena svarbiausiy visuomenés metodologiniy charakteristiky yra imtis, jos sudarymo
budas, dydis ir pan. Tiek misy Salies socialiniai tyrinétojai, metodologai, taikomosios statistikos
specialistai, tiek ir uzsienio mokslininkai vienareikSmiskai teigia, jog pats patikimiausias biidas
sudaryti korektiska kiekybinio tyrimo imtj, iSvengti tyrimo klaidy, yra dirbti su didelés apimties
atstitiktinémis imtimis. Atsitiktinés imties apibrézimas, sudarymo principai bei matematinis
statistinis pagristumas yra pla¢iai aprasyti specialioje literatiiroje.”

Atsitiktinés atrankos reikalavimas yra tapgs vadovéline ir negincijama atrankinio tyrimo
norma, taciau realioje tyrimy praktikoje atsitinka taip, kad realizuoti grieztus atsitiktinés imties
reikalavimus néra jmanoma dél objektyviu, nuo tyréjo valios nepriklausanciy aplinkybiy. Placiau
apie netikimybiniy imc¢iy neiSvengiamuma ir prasminguma socialiniuose tyrimuose ras¢ G.
Saparnis’®.

Vienas svarbiausiy tyrimo imties sudarymo reikalavimy yra imties reprezentatyvumas.
Nors mokslinéje literatiiroje apraSoma daug budy, kaip parinkti tiriamuosius asmenis, taciau i$
esmés visi jie remiasi vienu pagrindimu — imties atsitiktinumo principu, t.y. visi populiacijos
elementai turi turéti vienodas galimybes patekti | imti. Imtis reprezentatyvi, jei ji atspindi
tiriamos problemos galimy reikSmiy proporcijas populiacijoje. Pazymétina, kad imties
reprezentatyvumas taip pat yra glaudziai susijgs su imties dydziu. Kuri populiacijos dalis pateko {
imtj, parodo imties koeficientas K = (n / N) x 100 %, kur n — imties dydis, N — populiacijos
dydis.”’

Taigi, didinant imtj, galima pasiekti didesnio rezultaty patikimumo. Tyrimy patirtis rodo,
kad apytikriai 600-700 vienety imtis yra patikima.” Siame tyrime dalyvavo 933 respondentai.

Tyrimo geografija apémé jvairius Lietuvos regionus: Kauno, Siauliy, Tauragés, Vilniaus. Buvo

7 Kardelis, K. Moksliniy tyrimy metodologija ir metodai. Kaunas: Judex, 2002. P. 26.

" Charles, C.M. Pedagoginio tyrimo ivadas. Vilnius: Alma litera, 1999. P. 492; Bitinas, B. Ugdymo tyrimy
metodologija. Vilnius. JoSara, 1998. P. 347.

76 Saparnis G. Kiekybiniy ir kokybiniy metody derinimas diagnozuojant mokyklos vadyba nestandartizuotu atviro
tipo klausimynu // Socialiniai mokslai. ISSN 1392-0758. 2000, Nr. 3. P. 32-39.

" Cekanavitius, V./Murauskas, G. Statistika ir jos taikymai. Vilnius, 2002. P. 552.

7 Bitinas, B. Ugdymo tyrimy metodologija. Vilnius. Jo3ara, 1998. P. 56.
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apklausti jvairaus amziaus ir socialinio statuso, didmiesCiy, rajono centry, miesteliy ir kaimy
gyventojai.

Dar vienas svarbus tyrimo reprezentatyvumo kriterijus — griZtamumo kvota. Lietuvos
visuomeneés apklausos metu buvo iSplatinta 1030 ankety, i§ kuriy 933 sugrizo. Tokiu biidu
griztamumo kvota sudaro 91 %. Tokia griztamumo kvotos riba, naudojant uzdaro tipo
instrumentus, yra pakankamai geras pasiekimas.”’

Tyrimo anonimiskumas — taip pat svarbi tyrimo rezultaty patikimumo charakteristika.
Biitent galimybé neidentifikuoti respondenty asmenybés padeda gauti autentiSkus ir atvirus
tiriamyjy atsakymus. Siame tyrime siekiant motyvuoti ir jtikinti respondentus atvirai reiksti savo
nuomong, klausimyno tituliniame lape buvo pabréztas apklausos anonimiskumas. Konstatuotina,
kad ankety kodavimo déka buvo iSlaikytas apklausos anonimiSkumas, to pasekoje surinkti pilni
ir aktualiis duomenys.

Toliau i$samiai pristatant $io tyrimo imties sudarymo aplinkybes bus pateikiamos
tirlamyjuy sociodemografinés charakteristikos. Kadangi d¢l riboty fiziniy ir finansiniy istekliy
suformuoti tyrimo imti pagal atsitiktinés atrankos reikalavimus nebuvo galimybiy, respondentai
buvo atrenkami kvotinés atrankos biidu, iSlaikant nattiralias bendrosios Lietuvos gyventoju
populiacijos proporcijas, pagal tris pagrindinius pozymius: lyti, amziy ir gyvenamaja vietove
(miesto ar kaimo).

5 lentelé. Tyrimo imties demografija (N=887)

Demografiné Tiriamujy 5 Lietuvos gyv. demografija®

charakteristika skaicius Gyv. sk. tikstandiais %
Lytis:
Moterys 443 50 1 845 53
Vyrai 444 50 1617 47
AmZius:
18-30 313 35 998 33
31-50 326 37 1058 35
Virs 50 250 28 968 32
Gyvenamoji vieta:
Miestas 612 69 2 308 67
Miestelis ar kaimas 275 31 1137 33

Pateikiant bendraja tyrimo demografija, svarbu paminéti, kad Sio tyrimo eigoje be

Lietuvos gyventojy apklausos papildomai dar buvo suformuotos ir kontrastinés imtys: ,,kaliniy®,

™ Merkys, G. Pedagoginio tyrimo metodologijos pradmenys. Siauliai: SPI leidybos centras, 1995. P. 44.
¥ Lietuvos gyventoju demografiniai rodikliai pagal Lietuvos statistikos departamento duomenis, atnaujintus 2005 03
17: http://www.std.It
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»~dvasininky“ ir ,teisininky“ grupés, kurios turéjo iSryskinti Siy skirtingy socialiniy grupiy

teisiniy nuostaty ypatumus ir specifika lyginant su bendraja gyventoju populiacija.

100 Apklausti 66 kaliniai,

54 “dvasininkai”: kataliky

8 82 kunigai, vienuolés, tikybos
mokytojos ir VDU teologijos

” fak. studentai, 51 teisininkai.

0 Sios kontrastinés gru-

% pés tarsi skirtingi poliai turéty
.Zan 20 atskleisti kraStutines teisines
% nuostatas: radikalizmas —
£ o . [e ] ,Tl [ ] humanizmas; teisétumas —

gyventojai Kaliniai
"dvasininkal" teisininkai teisétumo nepaisymas.
Kontrastiné grupé

2 pav. Kontrastiniy grupiy dalis bendroje imtyje

Visos §ios kontrastinés grupés buvo prijungtos prie bendros Lietuvos gyventoju matricos.
Tokiu biidu bendroji tyrimo aibé buvo susiaurinta iki 887 asmeny, taciau lyginant kontrastiniy
grupiy duomenis su bendrais Lietuvos gyventoju rodikliais, naudojami visi 933 klausimyny
rezultatai.

Apibendrinant tyrimo imties charakteristikas galima konstatuoti, kad tikimybinés
kvotinés  atrankos strategija pasitvirtino. Buvo suformuota esminius populiacijos
sociodemografinius rodiklius, bei tyrimo tikslus ir uzdavinius atitinkanti tyrimo imtis. Nors ir
neatitinkanti formaliy atsitiktinés imties reikalavimy, turint galvoje lizdy ivairove, imties dydi ir
sociodemografiniy charakteristiky atitikima populiacijos statistiniams rodikliams, $io tyrimo

imtis gali buti traktuojama kaip reprezentatyvi ir tenkinani bendruosius tyrimo reikalavimus.
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2.2. Teisinés samonés tyrimo biitinosios ginties aspektu rezultatai

2.2.1. Nuomoniy ir nuostaty apie biitinaja gintj raiSkos ypatumai

Ivairiy biitinosios ginties veiksmy vertinimas svyravo nuo akivaizdaus pritarimo iki labai
stipraus nepritarimo. DidZiausio respondenty palaikymo susilauké biisto nelieCiamumo ir asmens
gyvybés bei sveikatos gynyba, nors Sie teisiniai gériai buvo ginami gana radikaliais budais ir
priemonémis (sunkiai ar net mirtinai suzeidziant uzpuolika). Tai rodo, kad Lietuvos visuomené
pritaria paciai butinosios ginties idéjai. Lietuvos gyventojams itin aktuali gyvybés, sveikatos,
busto nelieCiamumo ir turto apsauga. Daugeliu atveju buvo pritarta netgi kraStutiniams Siy
vertybiy gynybos biidams (radikaliai gyvybés gynybai pritaria 78 proc., biisto nelieCiamumo
gynybai — 89 proc., radikaliai turto gynybai — 59 proc. respondenty).

Tai, kad didziausiy visuomenés preferencijy susilauké ne tie ,,nekalti* biitinosios ginties
veiksmai, dél kuriy uzpuolikai patyre tik nedidelg zala, o biitent krastutiniai gynybos biidai, rodo,
kiek visuomenei yra svarbu apsaugoti tam tikrus teisinius gérius. Gynybos veiksmais uzpuolikui
padarytos zalos dydis vertinant konkrecias biitinosios ginties situacijas didesnés reikSmes
neturéjo. VisiSko visuomenés nepritarimo susilauké nematerialiy vertybiy — garbés ir orumo
gynyba, o taip pat situacijos, kuriose ,,auka“ pati i§provokuoja konflikta. Si tendencija dar labiau
paryskina ispiidi, kad visuomen¢je yra susiformavusios ,,svarbios® ir ,nesvarbios* vertybés,
kurios ir lemia pritarima arba nepritarima ju gynybai. Biitent ginamos vertybés statusas, o ne
pacios gynybos pobiidis ar kitos aplinkybés turi didziausia itaka vertinant biitinaja ginti.

Norint i$samiau iStirti buitinosios ginties vertinimy specifika Lietuvoje, visuomenés
poziuris | bitingja ginti buvo tiriamas dviem aspektais: pagal natiiraliai susiklosciusia
visuomenes teisiniy nuostaty struktira (psichometrini modelj) ir standartizuotus teisinius

bitinosios ginties vertinimo kriterijus (juridini modelyj).

6 lentele. Biitinosios ginties vertinimy faktorizacija: psichosometrinis modelis

Vidutinis pritarimas
situacijoms,
patenkancioms i
skale

Pirminés butinosios
ginties vertinimy
SKALES

SUBSKALES

Radikali turto 599,
gynyba
.. . Neabejotinai proporcinga
F 1 b
Proporcinga gynyba 65 % oEETpRepeTees Ehe gynyba
60 % 78 %
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7 lentelé. Butinosios ginties vertinimy faktorizacija: juridinis modelis

Teisiniai Vidutinis
butinosios pritarimas
ginties SKALES situacijoms, SUBSKALES
vertinimo patenkancioms |
kriterijai skale
MazareikSmio 479 Radikali gynyba Proporcinga gynyba
gério gynyba 31 % 81 %
Nerpateria}laus 14 % Nepagrista gynyba Salyginai pagrista gynyba
ettty ks gério gynimas 11 % 18 %
kurj pasikésinta | Turto gynimas 64 % Radlksa El; (iynyba Proporc;légozgynyba
Sveikatos ir 0 Rl Nuosaiki gynyba
gyvybés gynyba SO )
61 % 67 %
Uzpuolikas Abejotinas Radikali Proporcinga
o pranagesnis uz 55 9% pagrindas gintis gynyba gynyba
Uiiuol{lfo ir auka 55 % 53 % 52 %
alslal?tsyjkei%q Uzpuoliko ir Abejotinas Radikali Proporcinga
aukos jégu 399, pagrindas gintis gynyba gynyba
pusiausvyra 28 % 41 % 49 %
Lenvgva.s' kiino 539,
suzalojimas
Uzpuolikui Survlkus_ }(ﬁno 48 9% Abejoug?;tli):gn zidas Konkretaus gério gynyba
padaxgrtgfszalos suzalojimas 12 % 61 %
Y Usouolik Abejotinas Radikali Proporcinga
Zpuoliias 41 % pagrindas gintis gynyba gynyba
mirsta
12 % 21 % 66 %

6 ir 7 lentelése matyti, kad tiek psichometrinis, tiek ir juridinis modelis, vienas kita

papildydami, gana logiskai ir taikliai atspindi visuomenés teisiniy nuostaty struktiira. Taciau

tenka pripazinti, kad kai kurios juridinio modelio ,,dirbtinés* konstrukcijos ,,neveikia“ — néra

reikSmingos visuomenei vertinant biitinosios ginties situacijas. Tai pasakytina apie sveikatos ir

gyvybés gynyba, apie gynyba, kai uzpuolikas yra pranasSesnis uz auka ir kai uzpuolikui padaroma

nedidel¢ zala. Tuo tarpu psichometrinio modelio visos komponentés yra veiksmingos - jos

sistemiskai atskleidzia visuomenés vertinimy struktiira ir specifika.

Siekiant atskleisti Lietuvos visuomeneés teisiniy nuostaty specifika, Lietuvos gyventojuy

nuomoné buvo palyginta su Vokietijos visuomenés pozicija analogiSkais biitinosios ginties

klausimais. Tarpkultirinio biitinosios ginties vertinimy palyginimo rezultatai apibendrinti 8

lenteléje.
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8 lentelé. Tarpkultiirinis biitinosios ginties vertinimy palyginimas

Kvartiliai Lietuvoje N|_-|- =887 Vokietijoje(ND=3014)
Ll Abei Nepri-
‘g[:ttf‘r:gjnj Bitinosios ginties situacijos 0| tari-
gintiai mas
Lietuvoje % %
3 15
1 30
4 57
3 22
Vyras lengvai suzeidzia kelis | atomobilj
isilauzusius vagis 67 <* 23 1 4
Vyras lengvai suzeidzia j jo automobilj jsilauzusj
vagij 63<* 7 30 1 11
Sodo savininkas radijo imtuve jtaiso
sprogmenis, kurie sunkiai suzeidZia jsibroveélj 59 >* 8 33 31 1 68
Q Boksininkas lengvai suzeidzia ji uzpuolusj
34| vaiking 54>*| 19 27 42 1 57
Vyras nusauna | jo butg jsibrovusj
nepazystamajj 55>*| 15 30 43 5
Ukininkas $audamas | tvarto padegéja sunkiai jj
suZeidzia 53>*| 12 35 21 2
Vienkiemio gyventojas gindamasis nuo kaimyno
peiliu sunkiai ji suzeidzia 50>*| 16 34 8 2
Kavinés savininkas nuSauna jj reketavusj vyrg 43>*| 20 37 14 2
Qi Vaikinas lenvai suzeidzia jo merging jZeidusj
jaunuolj 27 > * 10 63 3 0
Stiprus vyras pastumia jj uzgauliojusj silpnesnj
2

vyra, kuris nukrenta, susizaloja galva ir mirsta 12>*| 22 66 13
Vyras, parke stebéjes besimylin€ig pora, peiliu
sunkiai suZeidzZia jj uz smalsuma uZpuolusj

silpnesnj meiluzj 9>* 23 68 2 1
Q Silpnas vyras pastumia ji uzgauliojusj stipresnj
4 1 vyra, kuris nukrenta, susizaloja galva ir mirsta 12<*| 18 70 23 4

Vyras, parke stebéjes besimylin€ig pora, peiliu
sunkiai suzeidzia jj uz smalsuma uzpuolusj

stipresnj meiluzj 14>* 12 74 9 1
Vyras, savo vairavimu suerzines kitg vairuotoja,
apsigina grasindamas ginklu 9>~ 7 -Z 1
Vertinimo vidurkis % 47 13 40 37 2
Pasikliaujamas intervalas (p=0,05) (38-56) (11-15) (31-49) | (27-47) (51-71)

>/< Pritarimy biitinajai ginciai Lietuvoje santykis su pritarimu tai paciai biitinosios ginties situacijai Vokietijoje.
* Skirtumas tarp pritarimo biitinajai gin&iai Lietuvoje ir Vokietijoje yra statistiskai reik§mingas (Chi’ statistika: p<= 0,05).

Lyginant butinosios ginties vertinimus Lietuvoje ir Vokietijoje, i akis pirmiausia krenta
bendroji tendencija — skirtingas $iu vertinimy poliariSkumas. Jei vokieciai akivaizdziai nepritaria
daugumai bitinosios ginties atvejy ir palaiko savigyna tik esant kraStutinéms aplinkybéms, tai
lietuviai teigiamai vertina daugelj biitinosios ginties veiksmu ir nepritaria tik aiSkaus pagrindo
neturin€iai nematerialiy vertybiy gynybai.

Taip pat paaiSkejo, kad Vokietijos gyventojy vertinimai Zymiai racionalesni, nei lietuviy.
Vokietijos gyventojai akivaizdziai pritaria nei§vengiamai gynybai, kai kilusi grésme didziulé ir

i8likti galima tik sunkiai suzalojant uzpuolika (pvz. kai nakti i buta isilauzia ginkluotas
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uzpuolikas arba organizuota gauja uzpuola verslininka). Taip pat vokieciai palaiko gynyba, kai
ginant neabejotinai teis€tus interesus, uzpuolikui padaroma tik nedidelé zala (lengvas kiino
suzalojimas).

Taip pat vokieciy vertinimams didziulg reikSme turéjo uzpuoliko ir aukos jégy santykis.
Antai kavinés savininko gynyba nuo organizuotos gaujos buvo palankiai jvertinta net 75 proc.
respondenty. Taciau kai verslininka uZpuola tik vienas reketininkas, tokiai gynybai ptitaria tik
14 proc. apklaustyjy. Tas pats jéguy pusiausvyros pasikeitimo efektas rySkus ir vertinant
boksininko savigyna nuo vieno ir keliy uzpuoliky (kai uzpuolikai keli, gynybai pritaria 69 proc.
respondenty, o kai uzpuolikas tik vienas — 42 proc.) bei buto savininko gynyba nuo isilauzélio
(1silauzelis ginkluotas, gynybai pritaria 82 proc. respondenty, kai neginkluotas — tik 43 proc.).
Taigi, nors vokieciy tyr¢jai ir pri¢jo iSvados, kad visuomeneés vertinimai neatitinka biitinosios
ginties teisés normos grieztumo, taciau tenka pripazinti, kad Vokietijos gyventoju poziiiris 1
gynyba yra pakankamai racionalus ir atitinka loginius-teisinius proporcingumo kriterijus.

Tuo tarpu Lietuvos gyventoju poziiiris | biitingja gint] yra labiau radikalus, kur kas
rySkiau disonuoja su loginiais-teisiniais kriterijais. Nepriklausomai nuo gynybos pasekmiy ir
aukos bei uzpuoliko jégu santykio, Lietuvoje pritariama net ir radikaliai turto ir gyvybés
gynybai. Vieningai Vokietijos ir Lietuvos gyventojai nepritaria tik nematerialiy vertybiy
gynybai. Taciau visy kity gynybos atvejy vertinimai Siose visuomenese gana stipriai skiriasi.

Idomu ir tai, kad Vokietijos gyventojai kur kas aiSkiau iSreiSké savo pozicija biitinosios
ginties klausimais, nei Lietuvos. Jei neturin¢iy nuomonés Vokietijoje buvo 0 — 5 proc., tai
Lietuvoje 6 — 23 proc. respondenty. Toks skirtumas gali buti paaiSkintas nevienodu abiejy
teisiniy sistemy stabilumu bei su tuo susijusiu teisés normy zinojimu.

Norint suzinoti, kokie socialiniai, teisiniai ar psichologiniai faktoriai daugiau lemia
visuomenes teisiniy nuostaty struktiira, buvo tikslinga atrasti respondenty statistinius tipus,
susiklostan&ius pagal jy pozifirj i biitinaja gintj. Sis statistiniy tipaZy instrumentas apima atskiras
Zmoniy grupes, turin¢ias labai skirtingas gyvenimo salygas, interesus, asmens savybes, todél gali
buti naudojamas gilesniam teisiniy nuostaty specifikos ir priezastingumo suvokimui.

Klasterizacijos rezultatai pateikti 3 paveiksle.
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radikali nepfo/porcinga radikali turto gynyba proporcinga gynyba

05 gywha )

_1 /

¥

—e— 1 -"racionalis" 21% —=— 2 - "orientuoti  turtg" 49% 3 - "radikalai" 30%

3 pav. Respondenty statistiniai tipai, susiklostantys pagal biitinosios ginties vertinimus

Paaiskéjo, kad egzistuoja ganétinai skirtingos (poliarizuotos) pagal biitinosios ginties
vertinimus respondenty statistinés grupés. Pirmaja ,,racionaliyjuy® grupg galima charakterizuoti
kaip pasizymincia pozityviu loginiu mastymu ir aiSkiomis preferencijomis proporcingai gynybai.
Tuo tarpu nei neproporcinga, nei radikali turto gynyba ,,racionaliyjy* nebuvo palaikoma. Todél
galima teigti, kad §i grupé biitinosios ginties veiksmus vertino atsizvelgdama { loginius-teisinius
kriterijus ir sugebéjo atsiriboti nuo subjektyviu emociniy ar pseudohumanistiniy spekuliacijy.
Idomu tai, kad Si statistiné grupé pati maziausia — tesudaranti tik penktadali visy tiriamuju.
Darytina iSvada, kad tik nedidelés miisy visuomenés dalies teisinés nuostatos yra pagristos
racionaliu pradu ir aiSkia orientacija { objektyvias teisinés elgesenos reguliavimo ir jos vertinimo
taisykles.

Antroji ,,orientuoty i turta® statistiné grupé pati gausiausia, ja sudaro beveik pusé visy
tirlamyjy. Tai taip pat santykinai racionali grupé, kuri savo vertinimus grindzia ne tiek
objektyviais, visuotinai priimtinais loginiais kriterijais, kiek asmeniniu polinkiu daugeli
socialiniy santykiy matuoti per materialia jy iSraiska ir vertg. ,,I turta orientuotiems* asmenims
vertinant biitinosios ginties veiksmus, 1§ esmes néra svarbios tokios aplinkybés kaip uzpuoliko ir
aukos jéguy santykis, uZpuolikui padarytos Zalos dydis ar gynybos ir pasikésinimo
proporcingumas. Didziausia reik§mg ,,orientuotiems i turta” vertinant gynybos veiksmus turi pats
ginamo teisinio gério statusas ir subjektyviai suvokiama materiali jo verté. Materialiai vertingo
gério gynyba yra pateisinama be iSlygu, nepaisant paciy radikaliausiy jos gynimo biiduy ir

pasekmiy. Taigi, dar karta pasitvirtina tezé, kad turto ir nuosavybés apsauga posovietinéje riboty
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iStekliy visuomenéje yra neproporcingai aktuali lyginant su kitomis demokratinés visuomenés
vertybémis, kaip pagarba zmogaus gyvybei, kity asmeny interesams.

TreCioji — ,radikaliyjy” respondenty statistiné grupé nepalaiké nei racionalios
proporcingos, nei radikalios turto gynybos. Ju preferencijos buvo skirtos iSskirtinai krastutinéms
butinosios ginties formoms. Tai, kad ,,radikalieji* sudaro pakankamai didelg grupg — daugiau nei
tre¢dalj visy tiriamyjy, taip pat gana rySkiai charakterizuoja miisy transformacinés visuomenés
teising samong. Visai teisinei sistemai trikstant aiSkaus kryptingumo ir stabilumo, didelé
visuomeneés dalis savo elgsena orientuoja ir kity veiksmus vertina ne vadovaudamasi loginiais-
teisiniais kriterijais ir bendrais demokratijos bei humanizmo principais, 0 emociniais stimulais ir
subjektyvia patirtimi. D¢l tokios ,radikaliosios® visuomenés dalies teisiniy nuostaty

dezorientacijos, itin nukencia teisiné biitinosios ginties idéja ir socialinis jos veiksmingumas.

1009 Respondenty statistiniai

901 tipai bendroje gyventoju populia-
801 cijoje pasiskirst¢ gana tolygiai,

701 tac¢iau lyginant atskiras kontrasti-
601 .. e e
nes grupes itin rySkiai atsiskleide
50
statistiniy tipazy charakteris.

404

Statistiniai tipai Aiskiausia pasirodé teisi-
301
— 2 [ radikalai ninky orientacija | racionalius
5 201
S 104 [Erorientuoti j turta" gynybos  vertinimo  kriterijus.
(@]
a0, Bl racionaliej Kaliniams ~akivaizdziai biidinga
gyventojai kaliniai
"dvasininkal"  teisininkai preferencija radikalioms gynybos
Kontrastiné grupé formoms. Tuo tarpu ,,dvasininkai‘

4 pav. Respondenty statistiniai tipai pagal maZiausiai akmalizavo ~radikalia

kontrasting grupg turto ir nuosavybés gynyba.

Klasterinés analizés biidu sudaryti statistiniai respondenty tipai leido giliau pazvelgti {
teisiniy nuostaty struktira ir nustatyti, kokie veiksniai — loginiai-teisiniai ar individualis-

vertybiniai labiau lemia Siy nuostaty specifika.

Psichometrinio teisniy nuostaty modelio priklausomybé nuo autoritazmo iverciy parodé
(zr. 9 lentele), kad kuo rySkesnis atsiribojiomas ir kritiSkumas, tuo stipriau pritariama biitinajai
ginciai bei radikaliai turto gynybai. Nemazai atsiribojimo ir kritiSkumo skalés indikatoriy (tokiy
kaip ,,pirmiausiai reikia rapintis savais®, ,reikia neleisti uZsienieCiams pirkti zemés®,
»sterilizacija gali apsaugoti visuomeng nuo skurdo, ,per daug riipinamés nusikaltéliais®,

»kariluomenés finansavimas perdidelis®) iSreiSkia ne tik netolerancija kity atzvilgiu, bet ir
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i$skaiCiavima, asmeninés naudos siekima. Taigi, suprantama, kodél pritarimas radikaliai turto
gynybai yra glaudZiai susijes su respondenty atsiribojimo ir kritiSkumo jverciu.

Tikrinant dar stipriau iSreiStos netolerancijos — nepakantumo kitokiems ir biitinosios
ginties vertinimy priklausomybg paaiSkéjo, kad kuo rySkesnis nepakantumas, tuo labiau
pritariama daugumai gynybos atvejy. [domu tai, kad palankiai vertinama net ir radikali
menkavercio turto bei nematerialiy vertybiy gynyba, sunkiai ar net mirtinai suzalojant uzpuolika,
taiau nevisada pateisinama teiséta nuosavybeés ir gyvybés bei sveikatos gynyba. Tokie
akivaizdis gynybos vertinimy prieStaravimai rodo, kad esant radikaliam nepakantumui kity
atzvilgiu, biitinoji gintis vertinama gana inertiskai, neatsizvelgiant | loginius kriterijus. Tokiems

spontaniskiems vertinimams diziulg jtaka turi asmens autoritarinés nuostatos.

9. lentelé Bitinosios ginties vertinimy ir autoritariniy nuostaty sarysiai

Autoritariniy nuostaty skalés
S ) ) SD-standartinis Vidutiniai
Cronbach a= 0,7. Trys faktoriai paaiSkina M-vidurkis ) o
nuokrypis pritarimo %
31 % sklaidos
Atsiribojimas ir kritiSkumas 1,21 0,76 45
Nepakantumas kitokiems 1,06 0,74 26
Tolerancija jautrioms grupéms 0,83 0,95 24
9 lentelés tesinys
Psichometrinis modelis
Batinosios ginties vertinimo Atsiribojimas ir Nepakantumas Tolerancija jautrioms
faktoriai kritiSkumas kitokiems socialinéms grupéms
. Phi =0,12; N = 900; Phi =0,1; N = 900; Phi =-0,1; N = 900;
bendras bg faktorius b= 0,00 b = 0,00 b = 0,00
radikali neproporcinga gynyba Vidurkiai lygas Phi = glso I(\)lo= el Vidurkiai lygas

radikali turto gynyba

Phi =0,2; N = 900;
p =0,00

Vidurkiai lygls

Vidurkiai lygls

Phi =-0,1; N = 900;

proporcinga gynyba Vidurkiai lygiis Vidurkiai lygtis p = 0,00
Crosstabs
Lietuvos visuomenés teisiniy nuostaty charakteristika, be abejo, biity nepilna

neatskleidziant sociodemografinio jos turinio. Ne tik subjektyvios psichosocialinés asmens
savybés ir bendros visuomenés vertybes, bet ir objektyviai egzistuojanti demografiniy veiksniy
sistema neabejotinai veikia visuomenés teising elgsena ir vertinimus. Kadangi butinosios ginties
vertinimy priklasomybé nuo ivairiu demografiniy kintamyju buvo nevienoda, 10 lentel¢je

pateikiami tik reikSmingiausi teisiniy nuostaty ir demografiniy veiksniy sarysiai.
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10 lentelé. Psichometrinio modelio priklausomybé nuo demografiniy charakteristiky

_ . Asme- .

Kont- Gyve- I8si- Pareigy ni::se Visuo- Usim-
Bitinosios ginties faktoriai rastiné | Lytis nama Amzius | moks- | pobi- aia meniné fumas

grupé vieta linimas | dis pay padetis

mos

1.Bendras vertinimo faktorius ok Ak * ok
2.Neproporcinga gynyba oAk Hk * Hokk *ok
3.Radikali turto gynyba Hak * * ** *okok *k *
4.Pr0p0rcil’lga gynyba skeskesk skesksk * sk sksksk sksksk sksksk sksksk

Pastaba! Tikrinta statistiniais metodais pagal Mann-Whitney ir Kruskl-Wallis (dvipusis modelis):
|:| Vertinimai priklauso nuo demografiniy charakteristiky: * p<0,05; ** p<0,01; *** p<0,001.

D Vertinimai nepriklauso nuo demografiniy charakteristiky.

1. Biitinosios ginties vertinimams bendrai buvo reikSmingi tokie sociodemografiniai
kintamieji: kontrastiné grupé, Iytis, gyvenamoji vieta ir pareigy pobiidis. Kaliniy ir teisininky
kontrastinés grupés aiSkiau pritaré bitinajai gin€iai nei ,,dvasininky grupé. Vyrai taip pat kur
kas labiau palaiké¢ dauguma butinosios ginties veiksmu lyginant su moterimis. Tuo tarpu
didmiesCiy gyventojai labiau rezervuotai vertino dauguma gynybos situaciju nei rajony,
mazesniy miesteliy ir kaimy gyventojai. [domu tai, kad butinosios ginties vertinimams gana
reikSmingas buvo pareigy pobidis. Pasirodé, kad auksStas pareigas uzimantys asmenys ir laisvai
samdomi kirybiniai darbuotojai Zymiai re€iau pritaria gynybos veiksmams nei vidutinio rango
vadovai ar pavaldiniai. Siuo atveju isryskéja tendencija, kad ne tik politiné-autoritariné sistema,
bet ir griezti darbo santykiai ugdo autoritaring asmenybg, itakodami ir jos vertinimus — tie, kuriy
darbo santykiai reikalauja paklusnumo, maziau linkg nuolaidziauti uzpuolikams nei darbo srityje
daugiau pasieke asmenys.

2. Radikalios neproporcingos gynybos vertinimams didelés jtakos tur¢jo respondenty
kontrastine grupe, lytis, gyvenamoji vieta, iSsimokslinimas, uzimtumas. Radikalioms gynybos
formoms aiSkiausiai pritar¢ kaliniy grupé. Taip pat kur kas labiau nei motery buvo isreikstos
vyry preferencijos radikaliai ir neproporcingai gynybai. Si tendencija sietina su ,.turtingesne
vyry ir kaliniy biitinosios ginties patirtimi ir asmeniniu pasirengimu prireikus fiziSkai apginti
savo interesus. Didmies¢iy gyventojai labiau skeptiskai vertino radikalia savigyna nei asmenys,
gyvenantys mazesniuose miesteliuose ir kaimuose. Didelg itaka radikalios gynybos vertinimams
tur¢jo iSsimokslinimas — aukstaji iSsimokslinima igij¢ asmenys daZniau nepritaré neproporcingai
gynybai. Galima daryti prielaida, kad labiau iSprususiems respondentams geriau pavyko
»18spresti biitinosios ginties situacijas vadovaujantis loginiais-teisiniais kriterijais, nes tikrai ne
kiekvienas pilietis gali racionaliai {vertinti visas gynybos aplinkybes proporcingumo aspektu.

Uzimtumas jtakojo respondenty vertinimus taip, kad nuolatinj darba turintys asmenys maziau

42



palaiké radikalia gynyba nei bedarbiai, studentai ir net pensininkai. Darytina prielaida, kad
uzimtumas, nuolatinis darbas suteikia Zzmogui stabilumo, tod¢l biitent dirbantys asmenys buvo
maziau linkg pritarti krastutinéms gynybos formoms.

3. Radikalios turto gynybos vertinimams buvo reikSmingi demografiniai kintamieji:
kontrastine grupé, amzius, gyvenamoji vieta, iSsimokslinimas, pareigy pobidis, asmeninés
pajamos, visuomeniné padétis. Radikaliai turto gynybai labiausiai simpatizavo bendroji
gyventoju populiacija, o maziausiai — ,,dvasininky* ir teisininky grupés. AiSkus visuomenés
pritarimas radikalioms turto gynimo formoms dar karta parodo materialiniy vertybiy svarba
posovietinéje riboty istekliy visuomenéje. Krastutinius turto gynybos biidus labiau palaiké jauni
ir pagyveng, nei vidutinio amziaus respondentai. Jaunimo simpatijas radikaliai turto gynybai
galéjo lemti didesnis Sios grupés impulsyvumas ir reakcingumas. Tuo tarpu pagyvenusiy Zmoniy
preferencijos radikaliai turto gynybai rodo iSskirting materialiy vertybiy svarba Sios kartos
gyvenime. Radikaliai turto gynybai labiau pritaré mazesniy miesteliy ir kaimuy gyventojai,
maziau iSsimoksling, Zemesnes pareigas uzimantys, mazZesnes asmenines pajamas gaunantys ir
Zzemesniems socialiniams sluoksniams priklausantys asmenys.

4. Poziuriui { proporcinga gynyba buvo reikSmingi sociodemografiniai kintamieji:
kontrastiné grupé, lytis, amzius, gyvenamoji vieta, issimokslinimas, pareigy pobiudis, asmeninés
pajamos, uzimtumas. Palankiausiai proporcinga gynyba jvertino teisininky grupé, remdamsi
juridiniais kriterijais ir, be abejonés, proporcingumo principu. Siek tiek nustebino, jog
proporcingai gynybai labiau pritaré moterys, nei vyrai. Tafiau vyry poziiir] i biitingja ginti
daugiau lémé juy asmeniné patirtis ir impulsyvumas, o moterys vertino labiau rezervuotai, tarsi ,,i$
Salies”, todél joms geriau pavyko atsiriboti nuo subjektyviy emociniy stimuly. Proporcinga
gynyba labiausiai palaiké vidutinio amziaus respondentai, pasizymintys didesniu pazitiry
stabilumu ir objektyvumu, nei jaunimas ar pagyvenusio amziaus zmonés. Taip pat aukstasis
iSsimokslinimas, didesnés pajamos, aukStesnés pareigos ir pastovus darbas Siuo atveju léme
aiSkesnj pritarima proporcingai gynybai.

Tikrinant psichometrinio biitinosios ginties vertinimy modelio struktiiros priklausomybg
nuo sociodemografiniy veiksniy iSryskéjo tendencijja, kad didesniu stabilumu ir aukStesniu
socialiniu statusu pasiZymincios visuomenés grupés biitinaja gintj vertina labiau pagal juridinius-
loginius principus ir i§ esmés pritaria teisininky ir valsybés pozicijai Siuo klausimu. Tuo tarpu
Zzemesnio statuso asmeny vertinimai labiau paremti emocinémis-vertybinémis nuostatomis ir

aiskiai disonuoja su teisiniais kriterijais.
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2.2.2. Visuomenés Ziniy apie teise j biitinaja gintj pobuidis

Salia biitinosios ginties situacijy, kurios klausimyne sudaré tam tikra sistema ir buvo
skirtos tiek psichometriniam, tiek ir juridiniam biitinosios ginties vertinimo modeliui testuoti,
buvo suformuluotos ir kelios papildomos situacijos, kuriy vertinimai turéjo atsakyti i tam tikrus
specifinius klausimus. Siy kausimy paskirtis — nustatyti visuomengés teisinj i§prusima, o tiksliau -
juridinio bitinosios ginties reglamentavimo zinojima. Jei ankstesnioji klausimy grupé buvo
nukreipta i bitinosios ginties subjektyvy vertinima, tai Sia klausimy grupe buvo siekiama
i$siaiskinti objektyvaus juridinio vertinimo zinojima, kuris tiek kriminology, tiek ir teisés
teoretiky priskiriamas ne tik vienam svarbiausiy teisinés samoneés veiksniy, bet ir teisés veikimo,

jos efektyvumo bei legitimumo principy.*’

11 lentelé. Respondenty pasiskirstymas pagal teisines Zinias apie biitingja ginti

Ka akivaizdaus uzpuolimo metu Pritarimas Kaip istatvmas leidzia eintis? Pritarimas
istatymas leidzia aukai? % b 1staty gnts: %
TR S
Leidzia gintis will Nepadarant pernelyg didelés zalos 44 %
Ipareigoja vengti konflikto 10 % uzpuolikui
Rekomenduoja kreiptis pagalbos 399, Visomis jmanomomis priemonémis 17 %
o a
Nezinau 10 % Nezinau 39 %

11 lentel¢je pateikti duomenys rodo, kad visuomenés teisinés Zinios biitinosios ginties
klausimais yra labai ribotos. Didelé dalis respondenty mano, kad valstybé, uzuot leidusi
pilieCiams apsiginti patiems, akivaizdziai gresian¢io uzpuolimo metu, rekomenduoja kreiptis
pagalbos 1 kitus asmenis ar valstybines institucijas. Taip pat didelé dalis respondenty yra
isitiking, kad teisétai gintis galima tik nepadarant didelés Zalos uzpuolikui.

Tokiu biidu atsiskleidé zymus prieStaravimas tarp subjektyviy bitinosios ginties
vertinimy ir isivaizduojamo teisiniy taisykliy zinojimo. Respondentai, manydami, kad istatymas
leidzia tik atsargia gynyba, akivaizdziai pritaria ir simpatizuoja net ir pacioms radikaliausioms
biitinosios ginties formoms. Tai {rodo, kad misy visuomen¢je teisés normos dar néra gerai
zinomos ir tikrai negali orientuoti pilieciy teisinés elgsenos. O taip pat atskleidzia, kiek mazai
visuomengs teisiniy nuostaty struktiirai svarbios yra teisinés-procesings taisyklés.

Taip pat buvo aktualu patikrinti, kaip svarbi visuomenei pati savigynos idéja. Buvo
tikslinga nustatyti, ar valstybés propaguojamai ir palaikomai besalygiSkos gynybos pries

akivaizdZziai neteiséta ir pavojinga pasikésinima idéjai yra pritariama visuomenéje.

81 Zippelius, R. Grundbegriffe der Rechts- und Staatssoziologie. 2. Aufl.. Miinchen, 1991. S. 365.

44



12 lentelé. Pritarimas biitinosios ginties id¢jai

iy . . L O TPt cerem TS _ . Vertinimai
Vyras, i$ kurio penki vyrai gatvéje reikalavo jo piniginés, viena i$ juy nudire. o
0
Vyras psielgé teisingai — tai uzpuolikai elgési neteisétai, todél auka igijo teis¢ gintis visais 570,
imanomais biidais. ¢
Verciau reikéjo atiduoti piniging — Zmogaus gyvybé brangesne. 30 %
Nezinau 13 %

Respondenty atsakymai parodé gana aisky visuomenés pritarima biitinosios ginties id¢jai.
Lietuvos visuomené néra linkusi nusileisti nusikaltéliams ir simpatizuoja asmenims, kurie patys
kovoja prie§ neteisétus veiksmus. Siuo atveju Lietuvos visuomené néra humanigka ir atlaidi
nusikaltéliams, bet labiau palaikanti teisetus pilieciy interesus bei suvokianti biitinosios ginties
idéja ir socialing reikSmeg. Todél aktualu iSskirti bendryju teisés principy ir idéju intuityvy
Zinojima nuo proceniy teisiniy taisykliy profesionalaus iSmanymo.

Siuo pozidriu akivaizdZiai iSsiskyré subjektyvus respondenty batinosios ginties
vertinimas ir objektyvus §ios normos zinojimas. Todél dalinai pasitvirtino teorin¢je §io darbo
dalyje iSsakyta prielaida, kad Zemas visuomenés teisiniy ziniy lygis daznai yra susijgs su
nepasitenkinimu ir nepasitikéjimu teisine sistema. Menkas teisés normy iSmanymas turi jtakos
bendram teisinés samonés pobudziui — teisiSkai neiSprususi visuomené nepalaiko pozityviosios
teisés idéju ir ju gynimo budy. Tokiu biidu teisiné samoné praranda savo funkcija — teisés
legitimacija visuomengje, o teis¢ be legitimumo praranda savo veiksminguma.

Taciau suversti visa kalte visuomenei dél menko teisés normy iSmanymo ir Zemo teisinio
samoningumo nebiity korektiska. Visuomenés teisinis iSprusimas didelia dalimi priklauso tiek
nuo subjektyviy, tiek ir nuo objektyviu veiksniy. Subjektyviis visuomenés teisinio iSprusimo
veiksniai yra visuomenés motyvacija, noras zinoti daugiau apie galiojancias teisés normas. Tuo
tarpu objektyvis veiksniai, tokie kaip teisés normy nepastovumas, daznas ju keitimas, valstybés
aiskios pozicijos tam tikrais teisiniais klausimais nebuvimas, staigus peréjimas i$ autoritarinés
politinés sistemos i demokrating, nepriklauso nuo visuomenés valios, taCiau neabejotinai jtakoja

visuomengs teising samong.
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2.2.3. Visuomeninés butinosios ginties elgsenos tendencijos

Tiriant visuomenés teisinés samonés specifika labai svarbu buvo iSsiaiskinti ir asmening

respondenty biitinosios ginties patirti, ju elgsena bei jos itaka gynybos vertinimams.

13 lentelé. Respondenty asmenin¢ biitinosios ginties patirtis

25. Bent karta 26. Pasinau- . . 26c. Gynyba
paciam teko 25a. Kiek karty? 25b. Pasikésinta | dojo gynybos 26a.~ Gyny!aos 26b. Uzpugl_l- apskiista
. ! 7 priemonés kas nukentéjo ) .
gintis priemonémis teisésaugai
_ ) Q _Q0
Karta - 37% 1 gyvybe - 58 % Sfifin Sgifklas S12%
@ . N [ turta—31 % o . o o o
47 % Du-tris - 37 % L garbe - 10 % 33 % Dujos - 13 % 37 % 13 %
. Peilis - 25 %
_ 10
Daug karty - 26 % Tkita—1% Kita - 42 %

14 lentelé. Respondenty patirtis ginant kitus asmenis

27. Bent karta 27a. Asmuo
gyné kita buvo pazis- 27b. Asmuo buvo 27¢. Asmuo buvo 27d. Pasikésinta | asmens
asmenj tamas
Moteris — 36 %
Seimos narys — 27 % Vaikas — 11 % Gyvybe —46 %
o o Draugas — 45 % Senas zmogus — 7 % Turta — 19 %
29 % 75 % Pazjstamas - 20 % Uzsienietis — 3 % Garbe — 34 %
Kita - 8 % Zmogus su negalia —2 % Kita—1%
Nei vienas i§vardinty — 41 %

Beveik pusé tiriamyju turéjo biitinosios ginties patirti. Taciau su teisiniais biitinosios

ginties klausimais teko susidurti vos 23 proc. respondenty. Tai reiSkia, kad tik nedidelé

visuomenés dalis biitinaja gintj vertina pagal teisinius kriterijus. Zymiai didesne ijtaka

visuomenés vertinimams turi subjektyvios nuostatos, asmeniné ir aplinkiniy patirtis. Tiek

vertindami kity asmeny bitingja gintj, tiek patys tiesiogiai pasinaudodami S$ia teise, Zmongs

vadovaujasi intuicija, bendrazmogiskais principais, socialinémis normomis. Teisés normos

nezinojimas kartu reiSkia ir jos neveiksminguma. Galima teigti, kad teis¢ Siuo atveju

nereguliuoja bitinosios ginties, o tik ja paaiskina. Kokia jtaka respondenty asmeniné patirtis

turé¢jo ju bitinosios ginties vertinimams, aiskiai matyti 15 lentel¢je.

15 lentelé. Psichometrinio modelio priklausomyb¢ nuo respondenty asmeninés patirties

E:rrtlt Kiek Geris, 1 Savigynai Gynyba Bent Asmuo, Susslgure
Biitinosios ginties i karty kurj naudojo apskusta | karta teko kurj teko S
.. . patiems o . o . teisiniais
vertinimo skalés teko pasike- gynybos teiseé- ginti kita | ginti, buvo o
teko o . : . - . - biitinosios
gintis gintis sinta priemones saugai asmenj silpnesnis ginties kI,
1.Bendras b.g. vertinimo . Sk .
faktorius
2 Neproporcinga gynyba Hkok * **
3.Radikali turto gynyba * * * * koK
4. Proporcinga gynyba *ok *% * **

-

Vertinimai priklauso nuo asmeninés patirties: * p<=0,05; ** p<=0,01; *** p<=0,001.
Vertinimai nepriklauso nuo asmeninés patirties.

46



1. Bendrai psichometrinei butinosios ginties vertinimo skalei turéjo itakos reaspondenty
asmeniné biitinosios ginties patirtis, jos daznumas, taip pat patirtis ginant kitus asmenis ir
ginamo teisinio gério statusas. Asmenys, bent karta atsidiir¢ butinosios ginties situacijoje, kur
kas palankiau vertino ir kity gynyba. Kuo didesné¢ buvo respondenty asmeniné patirtis, tuo
aiSkiau buvo pritariama biitinosios ginties situacijoms.

2. Radikalios neproporcingos gynybos vertinimams tur¢jo reikSmés respondenty asmeninés
patirties daznumas — kuo didesné patirtis, tuo aiSkesnis pritarimas radikaliai gynybai. Taip pat
didelg itaka tur¢jo teisinio gerio, kuri tiriamiesiems teko ginti, statusas — tie asmenys, kurie gyne
turta ir garbg bei oruma, kur kas labiau pritaré¢ radikalioms gynybos formoms, nei asmenys, kurie
gyné savo ar kity gyvybe. Respondentai, kurie gindamiesi naudojo gynybos priemones ir kuriy
gynybos veiksmai buvo apskiisti teis€saugai, aiSkiau pritaré neproporcingai ir radikaliai biitinajai
ginciai.

3. Radikalios turto gynybos vertinimams buvo reikSminga respondenty asmeniné bitinosios
ginties patirtis, ginamo teisinio gério statusas, patirtis ginant kitus asmenis, bei teisiniy
bitinosios ginties klausimy i§manymas. Tiriamieji, kuriems bent karta teko patiems ginti savo
turta, palankiau nei kiti vertino radikalia turto gynyba. Taip pat iSryskéjo idomi atvirkstine
tendencija — respondentai, kuriems teko ginti kitus asmenis, nepalankiai vertino radikalius turto
gynybos budus.

4. Proporcingos gynybos vertinimams svarbi buvo atvirkstin¢ priklausomybé nuo asmeninés
patirties daznumo, nuo savigynai naudoty priemoniy ir susidiirimo su teisésaugos institucijomis.
Taigi, kuo ,turtingesné¢* buvo respondenty asmeniné patirtis, tuo nepalankiau jie vertino

proporcingos gynybos veiksmus.

16 lentelé. Juridinio modelio priklausomybé nuo respondenty asmeninés patirties

Teisiniai

Susidaré su

Lo .. L . Bent kart: . . Bent kart: inamas L
bitinosios ginties Biitinosios ginties arty Kiek karty Uzpuolikas arta G teisiniais
. - > patiems S .. teko ginti asmuo buvo RN
vertinimo vertinimo faktoriai L teko gintis nukentéjo - . o, batinosios
B teko gintis kita asmenj pazjstamas .
kriterijai ginties kl.

Teisinis geris, {

1.MazareikSmio
gério gynyba

3k

*®

2.Nematerialaus
gerio gynimas

Kok

sk

kuri pasikésinta 3 Turt i - . » - — -
.Turto gynimas

4.Gyvybés gynyba sk o

UzZpuoliko ir 5.Uipuolikas Hokk sk *% ok

aukos jégy pranasesnis

santykis 6. Jégu pusiausvyra * wk *ok sk %
7.Lengvas kiino o rn o "

y s suzalojimas

UzZpuolikui >

padarytos zalos 8.Sunk'1.1s kiino * Kok o
suzalojimas

dydis

9.UZpuoliko mirtis

ek

skeksk

sk




1. MazareikSmio teisinio gério gynybos vertinimams didelg itaka turéjo asmenings patirties
daznumas ir patirtis ginant kitus asmenis. Kuo asmeniné respondenty patirtis buvo didesné, tuo
aiSkesnis buvo ir jy pritarimas mazareikSmio teisinio gério gynybai.
2. Pritarimas nematerialaus gério gynybai priklausé nuo respondenty asmeninés gynybos
patirties daznumo, nuo patirties ginant kitus asmenis ir nuo gynybos pasekmiy. [domu tai, kad
tiriamieji, kurie patys buvo linkeg jéga ginti savo ir kity asmeny garbg, palaiké tokius pat gynybos
veiksmus ir vertindami biitinosios ginties situacijas.
3. Turto gynybos vertinimams buvo reikSmingos visos asmeninés patirties aplinkybés — tiek
ginamo teisinio gério statusas, tiek gynybos pasekmés, tiek ir patirtis ginant kitus asmenis.
Simptomiska, kad respondentai, kurie patys gyné turta, aiSkiau pritaré tokiai gynybai ir
vertindami biitinosios ginties situacijas.
4. Gyvybés gynimo vertinimai didelia dalimi priklausé nuo respondenty asmeninés patirties
daznumo ir gynybos pasekmiy. Kaip taisykle, gyvybés gynimo situacijos buvo gana ekstremalios
— 1 pavojinga pasikésinima buvo atsakoma kraStutiniais gynybos buidais. Todél asmenys, nuo
kuriy gynybos uzpuolikams teko nukentéti, Zymiai palankiau vertino gyvybés gynyba, net ir
krasStutines jos formas.
5, 6. Tiek vertinant situacijas, kuriose uzpuolikas buvo pranasesnis uz auka, tiek ir tas situacijas,
kuriose uzpuolikas nebuvo pranasesnis, respondenty pozija labai priklausé nuo juy asmeninés
patirties, jos daznumo, gynybos pasekmiuy bei patirties ginant kitus asmenis.
7. Vertinant situacijas, kuriose uzpuolikas patiria lengva kiino suzalojima, reik§mingi buvo:
respondenty asmeninés patirties daznumas, gynybos pasekmés ir patirtis ginant kitus asmenis.
Tiriamieji, kurie patys gana daznai gynési ir dél kuriy gynybos uzpuolikai nukentéjo, pritaré ir
kity asmeny gynybos veiksmams, kurie sukélé nedidele zala.
8. Vertinant situacijas, kuriose uzpuolikas patiria sunky kiino suzalojima, didziausia itaka turéjo
respondenty asmeniné patirtis, jos daznumas ir patirtis ginant kitus asmenis. Respondentai,
kuriems teko gintis, kur kas palankiau vertino biitinaja ginti, sukélusia sunky uzpuoliko kiino
suzalojima, nei tie, kurie tokios patirties neturéjo.
9. Vertinant situacijas, kuriose uZpuolikas mirs$ta, taip pat buvo svarbi respondenty asmeniné
patirtis, jos daznumas ir patirtis ginant kitus asmenis. Tiriamieji, kurie patys gynési, dazniau
pritaré net ir krastutinéms gynybos formoms, uzpuolikui pasibaigian¢ioms mirtimi.

Siekiant nustatyti respondenty potencialig teising elgsena biitinosios ginties situacijose,
buvo atlikta bendrojo biitinosios ginties vertinimo faktoriaus ir trijy pritarimo gynybos pobiidziui
faktoriy (pritarimo radikaliai gynybai, pritarimo nuosaikiai gynybai ir nepritarimo bet kokiai

gynybai) regresiné analize, kuri jrodé glaudy Siy vertinimy rysji. Seka iSvada, kad egzistuoja
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statistiSkai reikSmingas rySys tarp butinosios ginties situaciju vertinimo ir potencialios
respondenty teisinés elgsenos. Kuo stipresnis pritarimas radikalioms gynybos formoms, tuo
palankiau vertinama ir biitinoji gintis. Ir atvirkS¢iai — kuo stipresnis respondenty polinkis 1
nuosaikia gynyba arba apskritai nepritarimas bet kokioms gynybos formoms ir priemonéms, tuo
nepalankiau vertinama biitinoji gintis.

Detaliau sarySiams tarp biitinosios ginties vertimy ir pritarimo tam tikram gynybos
pobiidziui bei bausmiy politikoms atskleisti buvo atlikta Siy skaliy koreliaciné analizé (zr. 17
lentelg).

17 lentelé. Butinosios ginties vertinimy ir polinkio { ivairius gynybos buidus sarysis

e : Pritarimas tam tikram Pritarimas
o BUtinosios | ¢ relia- gynybos pobadziui bausmiy
Badtinosios ginties ginties " olitikoms
vertinimo modelis vertinimo cljos R % Lib
skalé parametrai | Radikali | Atsargi Nepri- k:Iuls: rellll?s-
Cyes e eE ENIES pozilris | pozilris
Pearson
:) a)fbﬁrd-ras Korel. Koef. 0,38 0,09 0,31 0,13
g 1aKlonus I patikimumas | 0,00 0,01 0,00 0,00
1b) radikali Pearson 0,24 -0,07 0,11 -0,12
neproporcinga | _korel. Koef.
1. Psichometrinis gynyba Patikimumas 0,00 0,04 0,00 0,00
modelis o Pearson
tJ ﬁl rad:]kat:; korel. Koef. 0,31 0,15 0,11 0,38 -0,08
gyny Patikimumas 0,00 0,00 0,00 0,00 0,03
Pearson
1d) propog korel. Koef. 0.17 0,19
cinga gynyba I o tikimumas 0,00 0,00

Pagal Sioje lentel¢je pateiktus rodiklius aiskiai matyti, kad stipriausias rySys yra tarp
pritarimo radikaliai gynybai bei radikalaus pozitirio { bausmes ir beveik visy biitinosios ginties
vertinimo skaliy. ISimt{ sudaro tik proporcingos savigynos vertinimai (1d), bei respondenty
asmeninis suinteresuotumas po uzpuolimo kuo greiCiau atgauti savo turta (3a). Pastarosios
nuostatos nekoreliuoja nei su pritarimu radikaliai gynybai, nei su radikalios baudziamosios
politikos vetrinimais.

Seka iSvada, kad kuo aiSkesnis respondenty pasirengimas radikaliems gynybos btidams ir
pritarimas radikaliai bausmiy politikai, tuo palankiau vertinami ir butinosios ginties veiksmai —
net ir tie, kurie kelia abejoniuy dél pagristumo ir teis€tumo. Tai patvirtina ir bendrojo biitinosios
ginties vertinimy faktoriaus priklausomybé nuo preferencijy radikalioms gynybos formoms ir
nuo simpatizavimo grieztai bausmiy politikai (1a).

Taip pat egzistuoja statistiSkai reikSmingas rySys tarp proporcingos gynybos (1d) ir
pasirengimo nuosaikiai gynybai. Tod¢l galima teigti, kad nuosaikiai gynybai pritariantys Zzmonés
taip pat palankiai vertina ir proporcinga gynyba — kai savigynai naudojamos tik tokios priemonés

ir budai, kurie yra bitini pasiprieSinti uZpuolimui, neperziangiant biitinosios ginties riby.
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Radikaliems gynybos biidams pritariantys respondentai vienodai palankiai vertina tiek
proporcinga, tiek ir radikalia savigyna, todél ir negalima i§ ju pritarimo radikaliai gynybai
patikimai spresti apie proporcingos gynybos vertinimus (1d).

Idomi atvirkstin¢ priklausomybe sieja proporcingos gynybos vertinimus (1d) ir
nepritarimg bet kokiai gynybai. Ta respondenty grupé, kuri skeptiSkai vertino bet kokius
gynybos bidus ir priemones, nepritar¢ ir daugumai biitinosios ginties atvejy. [domu tai, kad tokie
“gynybos skeptikai” neigiamai vertino net ir akivaizdziai teisétus gynybos veiksmus. Tokiu
biidu, vertinant proporcinga giitingja ginti, Sie respondentai sudaré mazuma ir savotiska
“opzicija” bendram proporcingos savigynos pritarimui.

Proporcinga biitinoji gintis (1d) buvo vieningai teigiamai vertinama tiek ty respondenty,
kurie pritaré radikaliai bausmiy politikai, tiek ir ty, kurie palaiké liberalesnes, humaniskesnes
baudziamosios politikos nuostatas.

Apibendrinant bitinosios ginties vertinimy priklausomybg nuo respondenty asmeninés
patirties, privalu iSryskinti pagrinding tendencija — tiriamyju asmenin¢ patitis turi didziule jtaka
ju bitinosios ginties vertinimams. Subjektyvios patirties aplinkybés turi savybg atsikartoti
visuomengés teisiniy nuostaty struktiroje. Na o kalbant apie Lietuvos visuomenés teisiniy
nuostaty specifika, akivaizdi visuomenés orientacija i1 bendrazmogiSkus principus, Kkitas
socialines normas ir subjektyvia patirtj, bet ne i teisinius-procesinius elgesio reguliavimo ir

vertinimo etalonus.
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ISVADOS

1. Visuomenés teising samong teoriskai galima iSskaidyti i visuomenés teisines nuostatas,
visuomenés Zinias apie teisg ir teising elgsena. Sios trys visuomenés teisinés samonés
dedamosios yra tampriai tarpusavyje susij¢ ir gali gana patikimai empiriskai indikuoti viena kita.
ISsamiai iStyrus teisines nuostatas, galima sprgsti apie visuomenés teisines zinias, apie
potencialig teising elgsena bei apie bendra tiriamos visuomenés samoninguma.

2. Kriminologiné¢ teisinés samonés samprata apima visuomenés poZzilri | jvairias
baudziamosios teisés normas, i skirtingas bausmiuy politikos idéjas, kuriy biity nejmanoma
sutalpinti { vieno tyrimo rémus. Todé¢l analizuojant konkrecios visuomenés teising sgmong buvo
pasirinktas biitinosios ginties aspektas. Sis pasirinkimas pasiteisino, nes per biitinosios ginties
pjuvi buvo nuosekliai atskleista visuomeneés teisiniy nuostaty ivairové ir indikuoti teisinés
samonés ypatumai posovietingje Lietuvos visuomenéje.

3. Visuomenés teisiniy nuostaty ir teisinés praktikos palyginimas leidzia teigti, kad
visuomengs ir valstybés pozija daugeliu atvejy sutampa. Principiné biitinosios ginties id¢ja tiek
visuomenei, tiek ir valstybei yra priimtina. Taciau visuomenei, skirtingai nei valstybei ir
teisininky luomui, i§ esmés nesvarbus proporcingumo principas ir kiti juridiniai biitinosios gities
vertinimo kriterijai. Didziausia reikSm¢ visuomenei sprendziant gynybos teisétumo klausima turi
ginamo teisinio gério statusas ir materiali jo verté. Palankiausiai Lietuvos visuomenés buvo
vertinama turto ir gyvybés bei sveikatos gynyba.

4. Lyginamoji butinosios ginties vertinimy Lietuvoje ir Vokietijoje analizés rezultatai
dalinai patvirtino H; hipoteze. Jei vokiec€iai akivaizdziai nepritaria daugumai biitinosios ginties
atvejy ir palaiko savigyna tik esant krastutinéms aplinkybéms, tai lietuviai teigiamai vertina
daugeli biitinosios ginties veiksmy ir nepritaria tik aiSkaus pagrindo neturin¢iai nematerialiy
vertybiy gynybai. Vokie€iy vertinimams didziulg reikSmeg turéjo uzpuoliko ir aukos jégu
santykis. Tuo tarpu Lietuvos gyventoju poziiiris i butingja ginti yra labiau radikalus, kur kas
rySkiau disonuoja su loginiais-teisiniais kriterijais, nepriklauso nuo gynybos pasekmiy ir aukos
bei uzpuoliko jégy santykio.

5. Tyrimo duomenys parodé¢, kad Lietuvos visuomenés teisinés zinios biitinosios ginties
klausimais yra labai ribotos. Atsiskleidé dideli prieStaravimai tarp subjektyviu biitinosios ginties
vertinimy ir isivaizduojamo teisiniy taisykliy zinojimo. Tai jrodo, kad musy visuomeng¢je teisés
normos dar néra gerai zinomos ir negali orientuoti pilieciy teisinés elgsenos bei visuomenés
teisiniy nuostaty.

6. Tikrinant butinosios  ginties  vertinimy  struktiros  priklausomybg nuo

sociodemografiniy veiksniy, iSrySkéjo tendencija, kad didesniu stabilumu ir aukStesniu socialiniu
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statusu pasizymincios visuomenés grupés biitinaja ginti vertina racionaliau, labiau atsizvelgia {
juridinius-loginius principus. Tokie vertinimai i§ esmés atitinka teisininky ir valsybés pozicija.
Tuo tarpu Zemesnio statuso asmeny vertinimai labiau paremti emocinémis-vertybinémis
nuostatomis ir aiSkiai disonuoja su teisiniais kriterijais.

7. Autoritariniy ir teisiniy nuostaty sarySiai padéjo atskleisti posovietinés visuomeneés
teisinés samonés charakteri: biitinoji gintis, net ir kraStutinés jos formos, buvo palankiai
vertinama asmeny, linkusiy 1 nepakantuma kity atzvilgiu. Autoritarinés sistemos liekanos
pasirodé¢ vis dar esanti gyvybinga miisy visuomenés mastymo dalis, atsikartojanti teisiniy

nuostaty struktiroje.
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SANTRAUKA
Teisiné samoné kaip kriminologiné kategorija

Raktinés sqvokos: teisiné sqmoné, biitinoji gintis, visuomeneés teisinés nuostatos, teisiné elgsena.

Teisiné samoné yra viena svarbiausiy kriminologijos savoky, apibrézianti asmens ar
grupés asmeny teisingumo suvokima, taip pat teisétos elgsenos liikesCius bei sankciju uz
nukrypimus nuo normy poreikj. Teorinéje Sio darbo dalyje apzvelgiamos kriminologinés teisinés
samones traktuotés iStakos, raida ir Siuolaikiniai tyrimai $ioje srityje, pristatoma pozityvioji,
subjektyviné ir Siuolaikin¢ teisinés samonés perspektyva. Remiantis Siuolaikinémis teisinés
samones teorijomis ir moderniy empiriniy tyrimuy metodais konstruojamas hipotetinis
posovietinés Lietuvos visuomenés teisinés samonés tyrimo modelis.

Siame darbe lyginama Vokietijos ir Lietuvos teisiné samoné. Kadangi ianalizuoti ir
palyginti visy abiejy Saliy teisinés samonés bruozy neimanoma, pasirinktas vienas analizés
aspektas — biitinoji gintis bei trys teisinés samonés dimensijos — teisinés nuostatos, zinios apie
teisg ir potenciali teisin¢ elgsena. Siuo tyrimu nesickiama nuodugniai istirti teising samong
abiejose Salyse, bet pasirinkus to paties aspekto ir analogiSky dimensiju lyginimaja analize,
atskleidziami skirtingi teisinés samonés tipai bei ju specifika.

Posovieting teisiné samoné atsiskleidé kaip turinti stipru polinki 1 radikaluma,
humanizmo ignoravima. Lietuvos visuomeng, prieSingai Vokietijos gyventojams, palaiko pacia
bitinosios ginties 1d¢ja, taciau nesuvokia ir nepalaiko juridiniy jos vertinimo kriterijy, nepaiso
proporcingumo principo. Lietuvos visuomenés teisinés zZinios bitinosios ginties klausimais yra
labai ribotos, todél negali orientuoti pilieciy teisinés elgsenos bei visuomenés teisiniy nuostatuy.

SUMMARY
Legal consciousness as criminological category

Keywords: legal consciousness, self-defence, public legal attitudes, legal behaviour.

Legal consciousness is one of the most important concepts in criminology, which defines
individual or public perception of justice, expectations of legal behaviour and demand for
sanctions for the deviation from the rules. The theorized criminological perception of legal
consciousness, also modern introductions on this field are passed in review in theoretical part of
this study. The positive, the subjective and the modern conceptions of legal consciousness are
presented. Hypothetical research-model of “Postsovietical” legal consciousness in Lithuania is
on the ground of modern theories and fact-finding methods constructed.

In this study Lithuanian and German legal consciousness is compared. Only one aspect of
analysis — self-defence is chosen, because of impossibility to compare all features of legal
consciousness in both countries. Three dimensions of legal consciousness: legal attitudes,
knowledge about law ant legal behaviour are selected for analysis. Intention of this study is not
to research legal consciousness in both countries thoroughly, but to exhibit different types of
legal consciousness and their specific by choosing comparative analysis of the same aspect and
analogous dimensions.

“Postsovietical” legal consciousness opens out as tended to radicalism and defence of
humanism. Lithuanian society, in contrast to German, accepts idea of self-defence, but is
unconscious of and does not support its legal evaluation criterions, also ignores principle of
proportionality. Lithuanian society’s knowledge about law is very limited and unable to orient
civil legal behaviour and legal attitudes.
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