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Ivadas

Temos aktualumas ir tyrimo problema. Jau nuo seno visuomené suvoké, kad
nepakanka asmenis bausti tik uz baigtas nusikalstamas veikas. RuoSimasis joms, késinimasis j
visuomenines vertybes taip pat gali biiti laikomi pavojingais veiksmais, uz kuriuos turi Kilti
baudziamoji atsakomybé. Laikui bégant susiformavo pozitris, kad objektyvioji nusikalstamos
veikos pusé néra vienintelis pagrindas bausti asmenis. Subjektyvusis asmens daromos veikos
suvokimas taip pat turi didele reikSme sprendziant, ko asmuo savo veiksmais sieké ir kokia veika
buty jvykdyta, jei jam nesutrukdyty tam tikros nepalankios aplinkybés. Taigi, atsirado
parengtinés nusikalstamos veikos samprata. Kiekviena Salis pasirenka, kokiu baudZiamosios
atsakomybés modeliu vadovaudamasi baus uz §iuos, baigto nusikaltimo stadijos nepasiekusius
veiksmus. Atsizvelgiant j Salyje vyraujancias ideologines paziiiras, nusikalstamumo tendencijas,
visuomeneés poreikius, valstybé nusprendzia, kur yra tas taSkas, nuo kurio asmens veiksmai jau
perauga | nusikalstamus. Juk nusikalstamas ketinimas pirmiausia susiformuoja Zmogaus
sagmongje, tik po to perecinama j konkre¢ius veiksmus. Tad nuo kada turi kilti baudziamoji
atsakomybé? Kokie veiksmai laikomi rengimusi, kokie pasikésinimu? Nuo kurio momento
asmeniui nebéra galimybés savanoriskai atsisakyti testi veika? Kokia bausmé yra teisinga ir
proporcinga uz parengting nusikalstamg veika? Lietuvos baudziamasis jstatymas lakoniskai $iuos
klausimus sureglamentavo trijuose straipsniuose (BK 21, 22 ir 23 straipsniai). Bausmés skyrimo
Klausimai taip pat aptariami kodekso VIII skyriuje. Todél tinkamai kvalifikuoti parengtines
nusikalstamas veikas padeda doktrininis isaiskinimas. Klausimus, susijusius su rengimosi ir
pasikésinimo stadijomis, nagringjo daug Lietuvos (V. Piesliakas, V. Stankevicius, A. Klimka, A.
Nevera, S. Bikelis, D. Pranka ir kiti) ir uzsienio valstybiy (J. Pradel, J. Wessels, G. Werle ir kiti)
baudziamosios teiseés specialisty. Parengiamyjy veiksmy kvalifikacija darant konkrecias
nusikalstamy veikas formuoja Lietuvos Auksé¢iausiojo Teismo senatas. Taciau teorinis Siy stadijy
iSnagrinéjimas dar nereiSkia, kad visa tai sklandziai pavyksta pritaikyti praktikoje. Be to, galime
rasti jvairiy nesutarimy vienu ar kitu klausimu ir doktrinoje. Tai parodo, kad tema yra verta
tolimesniy tyringjimy bei atskiry klausimy analizés. Darbe bandyta susisteminti teoring,
jstatyming, prakting informacijos baze, kuri padeda tinkamai taikyti baudZiamaja atsakomybe uz
parengting nusikalstamg veika.

Tyrimo objektas. Sio darbo objektas — parengtinés nusikalstamos veikos samprata
Lietuvoje.

Tyrimo dalykas. Tiriamos Lietuvos, uzsienio Saliy bei tarptautinés teisés normos,
reglamentuojancios parengting nusikalstama veika, teisés akty komentarai, teismy praktika bei

Lietuvos ir uzsienio autoriy moksling — teisin¢ literattira, susijusi su nagrinéjama tema.



Tyrimo tikslas ir uZdaviniai. Sio darbo tikslas — aptarti galimas teorines ir praktines
problemas, kylancias taikant baudziamaja atsakomybe¢ uz parengting nusikalstamg veika
Lietuvoje. Tyrimo tikslui pasiekti keliami tokie uZdaviniai:

1. Atskleisti parengtinés nusikalstamos veikos sampratg, parengtines stadijas, jy
objektyviuosius ir subjektyviuosius pozymius, stadijy atskyrimo kriterijus,
atsakomybés uz Siuos veiksmus kilimo, bausmés parinkimo kriterijus bei atvejus,
kada atsakomybé¢ vis d¢l to nekyla.

2. Pasitelkiant pasirinkty uZsienio Saliy teisés normas bei doktring, palyginti Siy
stadijy reglamentavimg su Lietuvos BaudZiamojo kodekso 21, 22, 23 straipsniuose
numatytuoju, issiaiskinti galimas $iy normy spragas bei pateikti sitilymus.

3. ISanalizuoti Lietuvos teismy praktikoje pasitaikancias problemas, susijusias su
baudziamosios atsakomybes pritaikymu uz parengting nusikalstamg veika.

Tyrimo metodologija. Iskeltiems magistro baigiamojo darbo uzdaviniams jgyvendinti
pasitelkiami Sie teisés doktrinoje suformuluoti metodai: istorinis, analogijos bei lyginimo,
apibendrinimo, loginis - dogmatinis, dokumenty analizés.

Darbo struktiira ir apimtis. Darbg sudaro anotacija, jvadas, keturios pagrindinés
dalys, devyni skyriai, keturi poskyriai, iSvados, santrauka lietuviy bei angly kalbomis, literatiros

sarasas. Darbo apimtis - 70 lapy.



1. Parengtinés nusikalstamos veikos bendroji samprata

Tarp kaltininko apsisprendimo daryti nusikalstamg veikg ir jos uzbaigimo yra tam
tikros stadijos: rengimasis padaryti veika, veikos darymo pradzia, veikos sudétyje numatyto
poelgio pabaiga ir padariniy atsiradimas. Baudziamojoje teiséje galime rasti terminus ,,baigta
nusikalstama veika“ ir ,,parengtiné nusikalstama veika“. Parengtinés nusikalstamos veikos
sgvoka apima rengimosi ir pasikésinimo stadijas. | klausima, nuo kurios stadijos atskirose Salyse
kyla baudziamoji atsakomybé, galimi jvairGs atsakymai, kurie priklauso tiek nuo jstatymy
leidéjo, tiek nuo teiséjo ideologijos. Doktrinoje isskiriami trys modeliai - liberalusis, autoritarinis
ir socialinis - nuo kuriy priklauso Salies apsisprendimas, kuri stadija asmeniui jau uztraukia
baudziamajg atsakomybeg. ,Liberalusis modelis ne vien nepripazjsta rengimosi daryti
nusikalstamus veiksmus, bet ir baudzia tik uz tokj darymo pradéjima, kuris reiskiasi veiksmais,
atliktais tiesiog prie§ pat visg nusikaltimo padaryma (ir jeigu taip pradéjus daryti nusikaltimg
nebuvo spontaniskai jo altsisaky‘[al)“.2 Galime i$ to suprasti, kad liberaliaja ideologija jtvirtinantys
baudziamieji kodeksai praktiskai nepripazjsta atsakomybés uz parengting nusikalstamg veika.
Kadangi parengtiné nusikalstama veika tokiuose kodeksuose isreiSkiama zodziais ,,darymo
pradéjimu” ar labai panaSiai, baudziamas tik pasikésinimas ir tik toks, kuriuo pradedama
konkreciai realizuoti objektyviuosius nusikalstamos veikos pozymius, nepaliekant galimybés
bausti uz veikas, teoriskai atitinkancias rengimasi. ,,Pagal autoritarinj modelj darymo pradéjimas
suprantamas subjektyviai ir net yra baudZiama uz veiksmus iki rengimosi daryti nusikaltima*.?
Vadinasi, tose valstybése baudziamoji atsakomybé suprantama placiausiai, nes baudziama tiek
uz rengimasi padaryti nusikaltima, tiek uz pasikésinimg. ,,Pagaliau socialinés gynos $alininkai
nori suderinti asmenines laisves su biitinybe persekioti kad ir menkiausias pavojingas apraiskas:
1§ Cia tas abejingumas rengimuisi daryti nusikaltimg ir atsakomybés taikymas uz nusikaltimo
darymo pradéjima, kuris suprantamas subjektyviai“.4 Sio modelio $alininkai baudzia tik uZ vieng
1§ parengtinés veikos stadijy — pasikésinima.

Taigi, valstybéje vyraujantis modelis jtakoja asmens atsakomybés ribas uz parengting
nusikalstamg veikg. UzZsienio $aliy teisés akty analizé leidzia teigti, kad dauguma valstybiy
pripaZjsta tik vieng parengtinés nusikalstamos veikos stadija — pasikésinimg padaryti
nusikalstama veikg. Vadinasi, dauguma Saliy yra pasirinkusios socialinj baudZiamosios
atsakomybés modelj. Rengimasis padaryti nusikaltimg, taip kaip jis traktuojamas Lietuvos

Respublikos Baudziamajame kodekse (toliau BK), daugelyje S$aliy nusikaltimo stadija

! Wessels J. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Baudziamoji veika ir jos struktiira. — Vilnius: Eugrimas, 2003. P.187.
2 Jean Pradel. Lyginamoji baudziamoji teisé. — Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 231.
°T
en pat.
* Ten pat.



nelaikomas ir baudziamosios atsakomybés neuztraukia. Visgi, kai kurios rengimosi formos
uzsienio Saliy teis¢je yra prilyginamos pasikésinimui padaryti nusikaltima, o kai kurie
pasirengimo padaryti nusikaltimg atvejai, numatyti BK specialiojoje dalyje, traktuojami kaip
baigti nusikaltimai.” Zvelgiant j Salis pagal teisinés sistemos pasirinkima, galime pastebéti, kad
anglosaksy teisinés sistemos Salyse iSskiriamos trys parengtinés veikos formos: pasikésinimas,
suokalbis, kurstymas (jas aptarsime véliau), o kontinentinés teisinés sistemos valstybiy
baudziamojoje teis¢je daznai iSskiriamas tik pasikésinimas, taciau kaip parengtinés veikos forma
gali bati jtvirtinamas ir rengimasis, kurstymas, ir/ar suokalbis. I§ to galime daryti iSvada, kad
rengimosi veiksmai daZnai vienaip ar kitaip jtraukiami ] baudziamgjg atsakomybe, tik
kiekvienoje Salyje skirtinga apimtimi. Savo darbe autoré daugiausia remiasi liberalyjj ir socialinj
modelj pasirinkusiy Saliy baudziamaisiais jstatymais, tafiau nevengiama analizuoti ir
autoritarinio modelio valstybiy teisés normy.

Baudziamosios atsakomybés uz parengting nusikalstamg veikg samprata, poZymius
Lietuvoje reglamentuoja BK 21, 22 ir 23 straipsniai. Tinkamas §iy rengimosi ir pasikésinimo
stadijy suvokimas, gebéjimas jas atskirti viena nuo kitos bei nuo baigtos nusikalstamos veikos,
turi lemiama reikSme teisiniam padarytos nusikalstamos veikos jvertinimui - kvalifikacijai,
kaltininko atsakomybés diferencijavimui ir bausmés individualizavimui.® Todél toliau darbe bus
nagrinéjama iy atskiry parengtiniy nusikalstamos veikos stadijy samprata Lietuvoje bei uzsienio

valstybése, pozymiai, poky¢iai laiko atzvilgiu, analizuojama teismy praktika.

1.1. Rengimosi padaryti nusikalstamg veika samprata

Asmuo, apsisprendes daryti nusikalstama veika, prie§ tai jai gali pasirengti. Rengtis
asmuo gali tiek veiksmais, tiek neveikimu. Remiantis LR BK 21 straipsnio 1 dalimi, rengimasis
padaryti nusikalstamg veikg yra priemoniy ir jrankiy suieSkojimas ar pritaikymas, veikimo plano
sudarymas, bendrininky telkimas arba kitoks ty¢inis nusikaltimo padarymg lengvinanciy salygy
sudarymas. Galime pastebéti, kaip su laiku si samprata kinta. 1903 m. BaudZiamojo Statuto 50
straipsnyje buvo teigiama, kad rengimasis yra ,jsigijimas arba tinkinimas priemonés
nusikalstamam tyc¢ios darbui Vykdyti“.7 Taigi, rengimusi buvo laikomi tik veiksmai, susij¢ su

priemoniy (ir jrankiy) jsigijimu arba pritaikymu. Tuo tarpu 1961 m. Baudziamojo kodekso 16

straipsnyje jau buvo nustatyta, kad ,,rengimusi padaryti nusikaltimg laikomas priemoniy arba

> Abramavicius A., Cepas A., Draksiené¢ A. Ir kt. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.261.
® Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 128.
’ Stankevigius V. Baudziamoji teisé: paskaitos. — Kaunas, 1925. P. 63.



jrankiy suie§kojimas ar pritaikymas arba kitos ty&inis sudarymas salygy nusikaltimui daryti«.

Kaip matome, sgvoka buvo iSplésta ir bet kokie ty¢iniai veiksmai, jei teismas nuspresty, kad jie
palengvina nusikalstamos veikos daryma, galéjo biiti laikomi rengimusi. Tuo tarpu dabartinis
kodeksas paaiSkina, kokie veiksmai laikomi rengimusi padaryti nusikalstamg veika, dar iSsamiau
— jtraukiamas veikimo plano sudarymas ir bendrininky telkimas, kaip alternatyvios veikos,
kuriomis pasireiskia rengimasis. Taigi, galime daryti iSvada, kad su laiku rengimosi veiksmy
samprata vis pleCiama, taip pat ir konkreciau reglamentuojama, kokie veiksmai priskiriami $iai
stadijai. Siuos poky¢ius lemia nusikalstamy veiky rato didéjimas, technologinés naujovés bei
apsaugos sistemy tobuléjimas, zmogaus galimybiy ir Ziniy jvairiose srityse plétimasis ir Kt.

Autore, apzvelgusi uzsienio Saliy kodeksus, pagal rengimosi stadijos baudziamuma
nagrinétas valstybes suskirsty taip:

1) Salys, kuriose uz rengimasi kyla baudziamoji atsakomybé — autoritarinis modelis

(pavyzdziui, Lietuva, Rusija, Estija, Svedija, Lenkija, Latvija);

2) Salys, kuriose rengimosi veiksmai tiesiogiai ar netiesiogiai priskiriami prie
pasikésinimo arba baigto nusikaltimo stadijos, ir uz juos taip tada kyla baudziamoji
atsakomybé - socialinis modelis (pavyzdziui, Vokietija, JAV), bei

3) Salys, kuriose uZ rengimasi nebaudziama — liberalusis modelis (pavyzdziui,
Anglija, Prancuzija).

Valstybés pasirinkimas, bausti ar nebausti uz rengimasi nusikalstamai veikai, kokius
konkrec¢ius pasirengimo veiksmus kriminalizuoti, priklauso nuo toje Salyje vykdomy
nusikalstamy veiky pobtidZio, tendencingumo ir pan. Analizuojant jvairiy Saliy baudZiamasias
teis€s normas pastebime, kad daugelyje valstybiy reglamentuojami tapatis rengimosi veiksmai
arba pana$iis | Lietuvos BK numatytuosius. Pavyzdziui, Latvijos BK 15 straipsnio 3 dalyje
nustatyta — rengimusi laikoma priemoniy ar jrankiy nusikaltimo padarymui suieskojimas ar
pritaikymas bei kitos ty&inis salygy sudarymas.’ Rusijos BK 30 straipsnio 1 dalis - jrankiy ar
priemoniy suieSkojimas, pagaminimas ar pritaikymas, bendrininky telkimas, nusikaltimo
planavimas bei bet koks ty¢inis salygy nusikaltimui jvykdyti sudarymas laikomas rengimusi.10
Lenkijos baudziamojoje teis¢je rengimasis skirstomas j dvi riisis - rengimasis siauraja prasme,
kuris suprantamas kaip priemoniy, jrankiy suieskojimas ar pritaikymas nusikaltimui padaryti,

kitoks salygy nusikaltimui padaryti sudarymas. O antroji rengimosi rasis — susitarimas daryti

81961 m. Baudziamasis kodeksas,
http://www.litlex.It/scripts/sarasas2.dll?tekstas=1&id=2&mt=2002&mn=7&dn=11; prisijungimo laikas: 2010-10-02
o Latvijos Baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1683/file/4b5d86c3826746957aa400893abc.htm/previe
w ; prisijungimo laikas: 2010-09-01.

19 Rusijos Baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1697/file/Occlacff8241216090943e97d5b4.htm/previe
w ; prisijungimo laikas: 2010-09-01.



http://www.litlex.lt/scripts/sarasas2.dll?tekstas=1&id=2&mt=2002&mn=7&dn=11
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1683/file/4b5d86c3826746957aa400893abc.htm/preview
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1683/file/4b5d86c3826746957aa400893abc.htm/preview
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1697/file/0cc1acff8241216090943e97d5b4.htm/preview
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1697/file/0cc1acff8241216090943e97d5b4.htm/preview

nusikalstama Veika}.11 Kaip matome, abi §ios riiSys atitinka Lietuvos BK numatytus rengimosi
veiksmus. Vokietijos baudziamosios teisés teorijoje teigiama, kad parengtine stadija sudaro tik
pasikésinimas ir baudZiamoji atsakomybé kyla tik nuo Sios stadijos.'? Tadiau teorijoje taip pat
galime sutikti ir rengimosi apibrézimg: ,,paprastas rengimosi poelgis yra toks, kuris turi tik
sudaryti salygas ar palengvinti (vélesniam laikui suplanuotos) veikos jvykdyma, pavyzdziui,
susirasti ginklg, paruosti veikos priemones, rinkti informacija apie numatyta jvykio vieta, iStirti
Sig vietg ir | tg vieta nugabenti veikos irankius“.13 Vadinasi, Sie veiksmai taip pat uZztraukia
baudziamgjg atsakomybe¢. Kaip matome, visose Siose Salyse rengimosi veiksmai daugiau ar
maziau atitinka Lietuvos baudziamojoje teis¢je nustatytus veiksmus.

Taciau yra Saliy, kuriose rengimosi veiksmai apibiidinami kiek kitaip. Pavyzdziui,
Svedijos baudZziamajame kodekse numatytos dvi rengimosi formos (BK 23 skyrius): uZ
rengimasi baudziamas asmuo, kuris turédamas ketinimg jvykdyti nusikaltimg, perduoda ar gauna
pinigus, ar kitg iSankstinj apmokéjimag (kas gali buti naudojama padengiant nusikaltimo
padarymo i$laidas), ar uzmokestj uz nusikaltima; arba tas, kuris nuperka, gamina, gauna, duoda,
gabena ir kt. nusikaltimo padarymui reikalingas priemones: nuodai, sprogstamosios medziagos,
ginklai, visrakéiai, falsifikavimo jrankiai.** Tai labiau panasu j bendrininkavimo instituto normas
Lietuvos baudziamajame kodekse. Jungtiniy Amerikos valstijy baudziamieji jstatymai, nors
jvairiy valstijy ir ne vienodai tai jvardina, numato i§ esmés tris parengtines nusikalstamos veiklos
formas: susitarimg (suokalbj), kurstymg ir pasikésinimg. Susitarimu (suokalbiu) suprantamas
dviejy ar daugiau asmeny susitarimas padaryti nusikaltimg. Kurstymu laikomas Zodziu ar rastu
kitam asmeniui iSreikitas pasitilymas, pra§ymas, lenkimas ar vertimas padaryti nusikaltima."
Susitarimo (suokalbio) ir kurstymo analogija pagal Lietuvos baudziamaja teise tam tikra dalimi
galéty buti laikomas bendrininky telkimas. Tuo tarpu tarptautingje baudziamojoje teis€je
randamas toks planavimo ir rengimosi apibiidinamas - projektavimas, modeliavimas konkretaus
nusikaltimo jvykdymo. RuoSimusi laikomas bet koks pavojingas elgesys, kuris véliau veda |
nusikaltimo padaryme}.lEs

I§ pateiktos informacijos galime daryti i$vada, kad nors jtvirtinti rengimosi veiksmai

jvairiuose baudziamuosiuose jstatymuose gali skirtis, $ios stadijos reglamentavimo esmé visose

! Nevera A. Lenkijos Respublikos baudziamoji teisé ir procesas.

http://www.mruni.eu/It/padaliniai/fakultetai/teises fakultetas/katedros/baudziamosios_teises _ir_kriminologijos kate
dra/studijos/paskaitos/ ; prisijungimo laikas: 2010-09-01. P.4.

12 Nevera A. Vokietijos baudziamoji teisé ir procesas.
http://www.mruni.eu/It/padaliniai/fakultetai/teises_fakultetas/katedros/baudziamosios_teises _ir_kriminologijos kate
dra/studijos/paskaitos/ ; prisijungimo laikas: 2010-09-01. P.5.

3 Wessels J. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Baudziamoji veika ir jos struktiira. — Vilnius: Eugrimas, 2003.
P.191.

1 Svedijos Baudziamasis kodeksas, http:/wings.buffalo.edu/law/bclc/sweden.pdf; prisijungimo laikas: 2010-09-03.
15 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené¢ A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.261-
262.

16 Werle G. Principles of International Criminal Law. - The Hague: TMC Asser Press, 2005. P. 167.
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valstybése iSlicka ta pati — bausti veiksmus, kuriais palengvina padaryti nusikalstamg veika
ateityje.

LR BK (21 straipsnio 1 dalyje) nustatyta, kad baudziama tik uz rengimasi padaryti
sunky ir labai sunky nusikaltimg. Vadinasi, baudziamoji atsakomybé uz rengimgsi padaryti
nusizengimg, nesunky arba apysunkj nusikaltimg pagal Lietuvos baudziamajj jstatyma nekyla.
»Deél to teisiSkai vertinant asmens veikas labai svarbu tinkamai ir preciziSskai nustatyti, kokj
nusikaltima asmuo rengési daryti, t.y. kreipiant démesj ir j BK straipsnio atitinkama dalj.!” Su
laiku veikos, kurioms rengiantis kildavo baudziamoji atsakomybé kito. 1903 m. BaudZiamasis
Statute buvo numatytos keturios konkrecios veikos, kurioms rengiantis kildavo baudziamoji
atsakomybé - uz ,késinimasi vieSpataujanciai Seimynai, sukilimg prie§ auksciausiaja valdzia,
nuzudymg ir pinigy padirbima*."® Tuo tarpu 1961 m. Baudziamasis kodeksas buvo nustates, kad
baustinas rengimasis bet kokiai nusikalstamai veikai. Vadinasi, veiky ratas, uz kuriy rengimasi
kyla baudziamoji atsakomybé tam tikru laikotarpiu platéjo, po to siauréjo. Galime kelti klausima,
uz kokiy nusikalstamy veiky rengimasi baudziamoji atsakomybé i§ tikryjy yra pagrista? Visy
pirma, reikty apzvelgti kity valstybiy reglamentacijg Sioje srityje.

Analizuojant uZsienio Saliy teisés normas galime pastebéti, kaip skiriasi rengimosi
baudziamumas. Sovietiné baudziamoji teisé laikési nuostatos, kad bet kurie veiksmai rengiantis
daryti bet kurj nusikaltima, turi bati baudziami. Véliau Rusijos Federacijos BK buvo pakeistas,
apribojant rengimosi baudziamuma tik atvejais, kai rengiamas sunkus ar labai sunkus
nusikaltimas (BK 30 str. 2 d.)." Svedijos, Lenkijos ir Suomijos baudZiamuosiuose kodeksuose
nustatyta, kad rengimasis baudziamas tik tuomet, kai tai betarpiskai nurodyta Specialiosios dalies
straipsnyje. Dazniausiai tuose straipsniuose jtvirtinta baudziamoji atsakomybé uz rengimasi labai
sunkiems nusikaltimams. Jungtinése Amerikos valstijose baudziamas susitarimas (suokalbis)
padaryti ne bet kuriuos, o tik jstatyme nurodytus nusikaltimus, ir tik tais atvejais, kai bent vienas
1§ suokalbio dalyviy atliko esminio pobiidzio ir aiSky veiksma, kuriuo buvo siekiama realizuoti
suokalbi.20 Vadinasi, tai veikos, kurios kelia didesnj pavojy visuomenés saugumui. Tuo tarpu
Estijoje galime rasti iSvardintas konkreCias veikas, kurios yra baudZziamos - rengimasis karui ar
agresijai (BK 91str.), rengimasis platinti narkotines ar psichotropines medZiagas (BK 189str.),
rengimasis ir kurstymas atlikti teroristinj akta (BK 232%), rengimasis perimti valdZig gynybos

pajégose (251str. 2d.), rengimasis pinigy, mokéjimo korteliy, kitokiy apmokéjimo priemoniy,

17y Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. IT knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 63-68.

18 Stankevi¢ius V. Baudziamoji teisé: paskaitos. — Kaunas, 1925. P. 63.

19 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené¢ A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.261-
262.

20 Nevera A. JAV baudziamoji teisé ir procesas.
http://www.mruni.eu/lt/padaliniai/fakultetai/teises_fakultetas/katedros/baudziamosios_teises_ir_kriminologijos kate
dra/studijos/paskaitos/ ; prisijungimo laikas: 2010-09-01. P.2.
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apsaugos, pajamy apmokéjimo, pasto perlaidy, antspaudy ar valstybiniy Zenkly klastojimui (BK
340 str.).?' Vokietijoje, kaip ir minéjome anks¢iau, teigiama, kad uZ rengimasi baudziamoji
atsakomybé nekyla, tac¢iau BK specialiojoje dalyje yra tokiy nusikalstamy veiky sudéciy, kurios
savo esme atitinka rengimosi padaryti nusikaltimg veiksmus: ruoS$imasis karinei agresijai (BK
80str.), rengimasis valstybés iSdavimui (BK 83str.), rengimasis padirbti pinigus ar atsiskaitymo
zenklus (BK 149str.), rengimasis pagrobimui (BK 234a.), rengimasis klastoti identifikacinius
dokumentus (BK 275str.), rengimasis nusikaltimams susijusiems su sprogdinimu ir radiacinémis
medziagomis (BK 310str.).? Taigi, dauguma 3aliy yra jvede tam tikrus ribojimus, kurioms
nusikalstamoms veikoms rengiantis kyla baudziamoji atsakomybé ir tai, vienaip ar kitaip, susij¢
su nusikalstamy veiky pavojingumo laipsniu ir pobuidziu. Tai gali biti nustatyta baudziamojo
kodekso Bendrojoje dalyje, arba iSvardinti konkretiis straipsniai Specialiojoje dalyje. Bet kokiu
atveju, baudziamas rengimasis didesnj pavojy visuomenei kelian¢ioms nusikalstamoms veikoms.

Rengimosi stadijos pavojinguma patvirtina ir kai kurie tarptautiniai teisés aktai,
nustatantys parengiamyjy veiksmy baudziamumg. Rengimasis ir planavimas visada baudziamas
nusikaltimuose, susijusiuose su valstybine agresija. RuoSimasis genocidui, nusikaltimui
zmoniSkumui bei karo nusikaltimui taip pat gali buti baudZiami. Pavyzdziu galime imti
Tarptautinio BaudZiamojo Teismo Statuto 25 straipsnio 3 dalies e punkta, kuriame nurodoma,
kad baudziamas asmuo, kuris ,,genocido atveju, tiesiogiai ir vieSai kitus kursto padaryti §j
nusikaltima*.?® Galime rasti ir kity tarptautiniy teisés akty, kurie nustato baudZiamuma uz
rengimasi atlikti tam tikras nusikalstamas veikas: pavyzdziui, ES Tarybos pagrindy sprendimo,
skirto kovai su sukCiavimu negrynosiomis mokéjimo priemonémis ir jy klastojimu
(2001/413/TVR) 4 straipsnis reikalauja, kad nusikalstama veika biity pripazinta ,tyCinis
neteisétas kompiuteriniy programy, kuriy paskirtis — padaryti sprendimo 3 straipsnyje nurodyta
nusikaltimg, gaminimas, gavimas, jsigijimas, pardavimas ar perleidimas kitam asmeniui arba
turéjimas.* 1971m. Konvencija dél kovos su smurtu prie§ civilinés aviacijos sauguma - 1

straipsnis numato, kad ,,bet kuris asmuo jvykdo nusikaltima, jei jis <...> bet kokiu biidu jdeda

?! Estijos baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1280/file/4d16963509db70c09d23e52ch8df.htm/previe
w; prisijungimo laikas: 2010-09-01.

22 Vokietijos baudziamasis kodeksas, http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes; prisijungimo
laikas: 2010-09-02.

2 Tarptautinio Baudziamojo Teismo Statutas, http://www3.Irs.It/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_I?p_id=211305;
prisijungimo laikas: 2010-09-03.

*4 ES Tarybos pagrindy sprendimo, skirto kovai su suk&iavimu negrynosiomis mokéjimo priemonémis ir jy
klastojimu (2001/413/TVR); http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32001F0413:L T:HTM,; prisijungimo laikas: 2010-10-05.
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arba atlicka veiksmus, jgalinancius jdéti eksploatuojamame orlaivyje jtaisa arba medziagg,
galin&ia sunaikinti §j orlaivj <...> sukeliant pavojy jo saugiam skrydziui“.”®

Taigi, didziojoje dalyje i§ iSnagrinéty uzsienio Saliy, baudziama tik uz rengimasi tam
tikroms nusikalstamoms veikoms. Taip ir dabartinéje Lietuvos baudziamojoje teis€je jtvirtintas
baudziamumas tik uZz rengimagsi sunkiems ir labai sunkiems nusikaltimams. 1961 m.
Baudziamojo kodekso nuostata, jtvirtinanti baudziamuma uz rengimasi bet kokiai nusikalstamai
veikai, buvo labai kritikuojama: ,,LR BK Bendrojoje dalyje nustatyta taisyklé, paveldéta is
sovietiniy jstatymy, kad bet koks rengimasis padaryti bet kurj nusikaltimg yra baustinas, -
nereali, néra ir negali biti jgyvendinta. Todé¢l Sios taisyklés jstatymy leidéjui reikéty
atsisakyti.“?® Ta&iau, autorés nuomone, toks isskyrimas veiky, kurioms rengiantis kyla
baudziamoji atsakomybé yra nepagrjstas. Rengimosi veiksmy baudziamuma vertéty vertinti ne
pagal nusikalstamos veikos, kuriai asmuo ruoS$iasi, sunkumg, 0 pagal tai, kaip intensyviai tam
nusikaltimui ruostasi ir pasiruo§imo baigtuma. Autoré sitilyty atsisakyti BK 21 straipsnio 1 dalies
nuostatos, kad baudZziama tik uz rengimasi sunkiam ar labai sunkiam nusikaltimui bei jtvirtinti
atsakomybe, priklausiancig nuo to, kaip kokybiskai tam nusikaltimui jau pasirengta. Tai turéty
priklausyti nuo to, kokie rengimosi veiksmai atlikti, jy kiekj. Kitu atveju, tai lemia
nebaudziamumg veiksmy, kurie Kkelia pakankamai didelj pavojy visuomenei, tafiau dél
nusikaltimo sunkumo laipsnio néra baudziami. Tokiu pavyzdziu galime laikyti nuosprendj
byloje, kur nusikalstamai veikai (vagystei) buvo visiskai pasiruosta (pasisamdytas vairuotojas,
kuris vezé iki sodybos, i$ kurios zadéta vogti metalg, atvykta prie jos, surasti Zzmonés, su kuriais
susitarta, kad jie paims pavogta turtg, taip pat Susitarta dél pinigy sumos ir t.t.), tadiau
nuosprendis buvo toks: ,,Pagal BK 21 straipsnio 1 dalj baudziamoji atsakomybé uz rengimgsi
padaryti nusikaltimg kyla tik dél rengimosi padaryti sunky ar labai sunky nusikaltimgq.
Nusikaltimas numatytas BK 178 straipsnio [ dalyje priskiriamas nesunkiy nusikaltimy
kategorijai. Uz rengimgsi padaryti nesunky nusikaltimg baudziamoji atsakomybé nenumatyta.
Taigi dél C. P. ir D. J. inkriminuoty veiksmy, padaryty 2004 m. vasario 24 d., néra nusikaltimo
sudéties.“*” Autorés nuomone, jei yra pakankamai duomeny, kad asmuo rengiasi daryti
nusikalstama veika, jai intensyviai ruosiasi, o nusikaltimo nepavyksta padaryti dél ne nuo jo
valios priklausianc¢iy aplinkybiy, néra pagrindo jo netraukti baudziamojon atsakomybén. Be
abejo, asmuo iki nusikaltimo darymo stadijos turi teis¢ persigalvoti ir nebedaryti nusikaltimo,

taCiau aplinkybés, kad asmuo jdeda daug pastangy nusikalstamos veikos rengimuisi, rodo, kad

%1971m. Konvencija dél kovos su smurtu prie$ civilinés aviacijos sauguma;
http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc _1?7p_id=36762&p query=&p_tr2=; prisijungimo laikas: 2010-09-
03.

% Abramavicius A., Cepas A., Draksien¢ A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.
249,

?" Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. lapkrigio 30 d. nutartis Nr. 2A-7-75/2006.
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pas ji jau yra susiformaves neteiséty veiksmy sumanymas ir kad jis nori juos atlikti. Jei
neatsirasty ne nuo jo valios priklausanciy aplinkybiy, asmuo jvykdyty savo nusikalstama
ketinimg. Tai nereiskia, kad privaloma bausti bet kokj rengimasi, taciau baudziamasis jstatymas
neturéty uzkirsti kelio kilti atsakomybei uz tokj rengimasi, kada nustatytas labai stiprus
(intensyvus) pasiruosimas nusikalstamai veikai (kuris galéty priklausyti nuo to, kokie ir kiek
veiksmy, numatyty BK 21 straipsnio 1 dalyje, imtasi). Baudziamajame kodekse galime rasti
daug nusikalstamy veiky pavyzdziy, kurios néra sunkaus ar labai sunkaus nusikalstamo laipsnio
ir uz jy rengimasi néra numatyta baudZziamoji atsakomybé: neteisétas abortas (BK 142 str.),
neteisétas laisvés atémimas (BK 146 str.), vaiko iSnaudojimas pornografijai (BK 162 str.),
vagysté be kvalifikuojan¢iy pozymiy (BK 178 str. 1 d. ir 2 d.), plésimas (BK 180 str. 1 d.)
sukc¢iavimas be kvalifikuojan¢iy pozymiy (BK 182 str. 1 d.), kySininkavimas (BK 225 str. 1 d.),
papirkimas (BK 227 str.), savavaldziavimas (BK 294 str.) ir kt. Autoré mano, kad tokia
nebaudziamumo praktika yra netinkama, kadangi visos $ios ir kitos nusikalstamos veikos yra
pavojingos visuomenei, galima nustatyti rengimasi joms, ta¢iau baudziamoji atsakomybé uz tai
nekyla vien dél to, kad asmuo nespéjo pradéti nuskalstamos veikos darymo. Taip pat reikia
atsizvelgti ir | tai, kad sunku nustatyti, kokio laipsnio nusikalstamai veikai asmuo rengiasi. Gali
atrodyti, kad asmuo rengiasi nesunkiam ar apysunkiam nusikaltimui, o i§ tikryjy jo samong¢je
susiformaves Zymiai sunkesnis nusikalstamos veikos padarymo modelis. Vien dél to, kad
nenustatoma tam tikry kvalifikuojanciy aplinkybiy, kurios reiksty rengimasi sunkaus ar labai
sunkaus nusikaltimo padarymui, asmuo negauna tinkamo atpildo uz savo nusikalstamus
ketinimus. Tai suformuoja asmeny pozitrj, kad, kol nepradedama tiesiogiai késintis j
nusikaltimo vertybe, galima be baimés ilgai ir intensyviai ruostis, zinant, kad tokie veiksmai
neuztrauks baudZiamosios atsakomybés. O tai lemia geresn] pasiruo$img savo ketinimams ir
sunkesnj nusikalstamy veiky iSaiskinamuma. Taigi, autoré sitlyty LR BK 21 straipsnio 1 dalyje
esantj zodj ,nusikaltimas“ pakeisti zodZiu ,nusikalstama veika®, atsisakyti nuostatos, kad
»asmuo atsako tik uz rengimasi padaryti sunky ir labai sunky nusikaltimg® ir normg iSdéstyti
taip: Rengimasis padaryti nusikalstama veikag yra priemoniy ir jrankiy suieSkojimas ar
pritaikymas, veikimo plano sudarymas, bendrininky telkimas arba kitoks tycinis nusikalstamos
veikos padarymga lengvinanciy salygy sudarymas.

Taciau ,,senovés zmogus, zinodamas tik objektin} pakaltinamuma, sugebédavo vertinti
tik rezultatg, o j priruoSiamuosius darbus visiSkai nekreipdavo démesio. Bet juo daugiau iSmoko
Zmogus suprast kito zmogaus sielos mechanizmg, juo daugiau jgijo reikSmés iSvidiné darbo
pusé:“.28 Baudziamoji atsakomybé uz rengimasi Lietuvos baudziamojoje teiséje buvo jtvirtinta

gana seniai. Jau 1903 m. Baudziamajame Statute buvo numatyta atsakomybé uz

%8 Stankevi¢ius V. Bauziamoji teisé: paskaitos. — Kaunas, 1925. P. 62.
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parengiamuosius veiksmus. Taciau yra Saliy, kurios ir dabar rengimosi veiksmy nebaudzia,
pavyzdziui, Pranciizija. Nors doktrinoje galime rasti daug gincy S$ia tema, visgi Pranctzijos
baudziamasis kodeksas jtvirtina realaus keésinimosi pradzios privalomumg baudziamajai
atsakomybei kilti. Tai argumentuojama tuo, kad atsakomybé yra pagrjsta tik tuo atveju, kai néra
jokios abejonés dél asmens ketinimy daryti nusikalstamg veikg. Kol asmuo realiai nesikésina j
nusikaltimo objekta, tol jis vis dar turi galimybe savo veiksmy atsisakyti.”® Taip pat ir Anglijos
1981 mety Nusikaltimy prevencijos akto 1 straipsnyje nurodyta, kad baudziamas tik toks
ketinimas, kuris yra daugiau nei parengiamojo pobudzio veiksmas.*® Taigi, liberalaus modelio
Salininkai linke j pozitrj, kad, kol asmuo Zino, jog vis dar gali atsisakyti pradéti nusikalstama
veikg ir uz savo pasirengima likti nenubaustas, jis gali pasinaudoti Sia galimybe ir veikos
nebepradéti.*! Vadinasi, galime kelti klausima, gal i§vis neverta bausti uz rengimosi veiksmus, ar
tokie veiksmai yra pakankamai pavojingi visuomenei? Be abejo, rengimosi pavojingumas
priklauso nuo kiekvienos situacijos aplinkybiy, ta¢iau, autoré i§sako nuomone, kad uz rengimasi
padaryti nusikalstama veika baudziamoji atsakomybé privalo Kilti. Rengimosi pavojinguma
galima grjsti tuo, kad asmuo sagmoningai sudaro ar bent siekia sudaryti sglygas, kad véliau galéty
ivykdyti savo nusikalstama sumanymg ir padaryti ta nusikaltima, kuriam rengiasi. ,,Nors
rengimusi padaryti nusikaltimg jis faktiSkai dar nepradedamas daryti, juridiSkai konkretis
veiksmai ar susilaikymas nuo veiksmy, kuriuos asmuo privaléjo ir galéjo atlikti, jeigu tais
veiksmais ar neveikimu apgalvotai buvo siekiama sudaryti salygas, kad galima bty realizuoti ar
palengvinti nusikalstamg sumanyma, kurj asmuo jau turi, laikomi pavojingais ir baustinais*.*?

Skirtingai nei kai kuriose uzsienio Salyse (pavyzdziui, Estija, VokKietija), Lietuvoje
rengimosi veikos néra numatytos BK specialiosios dalies straipsniy dispozicijose. Jy pozymiai
jose neaprasomi. Jei padaryty veiky pozymiai aprasyti BK specialiosios dalies straipsniuose, jie
vertinami kaip baigta nusikalstama veika ar pasikésinimas ja daryti. Taigi atrodyty, kad
rengimosi veiky, kurias padaré Kkaltininkas, atitikmens BK néra, kadangi jos lyg ir
nenusikalstamos pagal BK specialigjg dalj. Tacéiau reikia atkreipti démesj, kad jos tampa
nusikalstamos esant specialiai nuorodai j BK bendraja dalj — batent j 21 straipsnio 1 dalj.®

Taip pat reikéty paminéti, kad, pagal komentuojamg BK straipsnj, rengimusi padaryti
nusikalstama veika pripazjstami tik konkretiis veiksmai (neveikimas), siekiant pasirengti

konkretaus pobiidzio, sunkumo nusikaltimui. Néra rengimosi apskritai - dél nekonkreciy veiky,

2 http://site.juristudiant.com/La-tentative-en-droit-penal.html?lang=en; prisijungimo laikas: 2010-12-06.

%0 Anglijos 1981 mety Nusikaltimy prevencijos aktas, http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1981/47; prisijungimo
laikas: 2010-10-02.

3! Jean Pradel. Lyginamoji baudziamoji teisé. — Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 231.

%2 Abramavicius A., Cepas A., Draksien¢ A. Ir kt. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. - Vilnius: Eugrimas, 2003. P.
246.

3V Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. IT knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 63.
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neturint konkretaus tikslo dél jy panaudojimo. Tuo tarpu, pavyzdziui, Anglijos 1981 m.
Nusikaltimy prevencijos akto 14 straipsnis numato atsakomybe uz puolamyjy ginkly neSiojima,
nors nebuvo padaryta jokios Zalos nei svetimai nuosavybei, nei asmeniui.>* Tokia veika
Lietuvoje nebiity laikoma rengimusi, kadangi baudziama uz rengimasi konkreciai nusikalstamai
veikai, taCiau ji gali biiti laitkoma kaip baigta nusikalstama veika pagal BK 253 straipsnio 1 dalj
(3aunamojo ginklo laikymas, neSiojimas, gabenimas, neturint leidimo).*

Pagal LR BK 1, 2, 10, 11, 12 ir kitus straipsnius nusikalstamomis ir baudziamomis
veikomis pripazjstami tik konkretlis veiksmai ar neveikimas, kuriais objektyviai (iSoréje)
realizuojamas nusikalstamas kaltininko motyvas, tikslas, kalté. Taigi, baudziamaja atsakomybe
gali uztraukti tik toks rengimasis, kai kartu neatskiriamai realizuojami tiek objektyvieji, tiek
subjektyvieji tokios parengtinés nusikalstamos veikos sudéties poZymiai.*® Toliau juos

paanalizuosime placiau.

1.1.1. Rengimosi objektyvieji poZymiai

Visy pirma, rengimasis padaryti nusikaltimg teising reik§me turi tuomet, kai kaltininko
veika nutriiksta nepasiekusi kitos nusikalstamos veikos stadijos — pasikésinimo, bei kaltininko
veika nepabaigiama dél aplinkybiy, kurios nepriklauso nuo kaltininko valios - jam to nenorint,
priverstinai. Tai gali buiti dél kaltininko nesugebéjimo, nepatyrimo, ligos, arba dél teisésaugos
institucijy, kity asmeny jsikis§imo ir pan. LR BK 21 straipsnio 1 dalyje nurodyti $ie objektyvieji
rengimosi padaryti nusikalstamg veika poZymiai:

1) priemoniy ir jrankiy suieskojimas ar pritaikymas,

2) veikimo plano sudarymas,

3) bendrininky telkimas,

4) kitoks ty€inis nusikaltimo darymg lengvinanciy salygy sudarymas.

Veikos, kurios neatitinka nei vieno Siy iSvardyty pozymiy, negali bati laikomos
rengimusi daryti nusikaltimg ir negali uztraukti baudziamosios atsakomybés. Rengimosi veikos
gali buti daromos tiek veikimu, tiek neveikimu. Rengimasis gali pasireiksti fiziniais kiino
judesiais ir (arba) zodZziais. Rengimosi veiksmy pobudj, sudétinguma, trukme bei Kkitas

aplinkybes lemia nusikaltimo, numatyto padaryti ir kuriam pradéta rengtis, sudétingumas.®’

3 Anglijos 1981 mety Nusikaltimy prevencijos aktas,

http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1953/14/pdfs/ukpga 19530014 en.pdf; prisijungimo laikas: 2010-10-02.

% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 135.
% Ten pat. P. 137.

37V Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. IT knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 64.
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Kiekvienas nurodytas rengimosi pozymis turi alternatyvig savarankiSkag reikSme, t.y.
bet kurio i§ jy nustatymas kaltininko (suprantama, esant ir kitiems jstatyme numatytiems
rengimosi pozymiams) veikoje gali biiti vertinamas kaip rengimasis padaryti nusikaltima.
Konkretus rengimasis objektyviai gali pasireikSti jvairiais minétais pozymiais ar jy visuma.*®
ISsiaiSkinimas, kokie rengimosi veiksmai yra baustini, turi lemiamg reikSme sprendziant, ar
asmuo bus baudziamas pagal BK 21 straipsnio 1 dalj, ar ne. Pavyzdziui: , E. K. yra
inkriminuojama, kad ji interneto ir telekomunikacijy pagalba bendravo su bendrininkais,
ketindama jvykdyti teroro aktq, is internetinio tinklapio atsisiunté j naudojamqg kompiuterj
internetines knygas apie sprogmenis ir Saudmenis, mokési pasigaminti sprogstamgqjj jrenginj,
suderino plang su bendrininkais A. M. bei A. M., kaip Sie perves E. K. j Rusijos Federacijos
Cecenijos Respublikq ir ten perduos jg apmokymams teroro aktui susisprogdinant teroristinés
grupuotés nariams, atvykimui j Rusijos Federacijq E. K. i§ A. M. gavo 500 JAV doleriy perlaidg,
jsigijo Lietuvos Respublikos piliecio pasq, gavo Rusijos Federacijos vizq, jsigijo autobuso bilietq
i Maskvg ir 2009 m. spalio 24 d. is Klaipédos isvyko j Rusijos Federacijq teroro akto
susisprogdinant strateginés reikSmés objekte — Rusijos Federacijos karinéje bazéje — vykdymui,
taciau nusikaltimo nebaigé dél nuo jos valios nepriklausanciy aplinkybiy, nes Lietuvos
Respublikos Valstybés saugumo departamento pareiginy buvo Sulaikyta.“Sg Kaip matome,
atlikta daug jvairiy veiksmy, taciau tik tinkamai suvokiant, kokie konkreciai veiksmai pagal LR
BK yra baustini kaip rengimasis, teismas gali patraukti asmenj baudziamojon atsakomybén. Nors
kodekse yra iSvardinti atskiri rengimosi veiksmai, visgi be doktrininio i$aiSkinimo bty sunku
nuspresti, ar vienas ir kitas veiksmas atitinka §ios stadijos objektyviuosius kriterijus. Pasitelkiant
tam tikrus Saltinius (BaudZiamojo kodekso komentarg, baudziamosios teisés vadovélj, autoriy V.
Stankeviciaus ir A. Klimkos darbus ir kt.), detaliau panagrinésime kiekvieng i§ $iy pozymiy beli

aptarsime, kokios problemos Siuo klausimu pasitaiko teismy praktikoje.
e Priemoniy ir jrankiy suieSkojimas ar pritaikymas

Nusikaltimo padarymo jrankiais ir priemonémis laikomi tie daiktai, kuriuos nusikaltimo
vykdytojas betarpiskai panaudoja atlikti veiksmams, sudarantiems baigtin] nusikaltima, arba
kurie palengvina nusikaltimo padaryma.*® Pavyzdziui: ,,D. G. ir A. T., jgyvendinami Z. G. plang,
su savimi turédami dvi poras pirstiniy, lipniq juostq, is megzty kepuriy padarytas dvi kaukes bei

s9ccdl

panasy j kovinj orinj pistoletq “Walther rengesi apiplésti buta, pasinaudodami Siais daiktais.

% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 132.
% Lietuvos Apeliacinio Teismo 2010 m. rugpjagio 5 d. nutartis Nr. 1S-145/2010.

0 Klimka A. Nusikaltimo padarymos stadijos. — Vilnius, 1968. P 11.

! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. kovo 30 d. nutartis Nr. 2K-203/2004.
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Atrodo paprasta suvokti, kokius daiktus naudojant galima padaryti nusikaltimg. Taciau norint
konkreciai atskirti, kas laikoma jrankiu, o kas priemone, gali atsirasti keblumy. Tad pateiksime
§io rengimosi pozymio iSsamesn¢ sampratg. Taip pat galima paminéti, kad 1903 m.
BaudZziamajame Statute tik ,,priemoniy jsigijimas ir tinkinimas* buvo laikomi rengimusi. Véliau
rengimosi samprata, kaip minéjome anksciau, buvo praplésta jtraukiant daugiau alternatyviy
veiksmy.

Priemonémis laikomi jvairlis jtaisai, jrenginiai, mechanizmai, prietaisai ir Kkiti
materials daiktai, kurie, darant nusikalstamg veika ir késinantis j nusikaltimo objekta, tiesiogiai
pastaryjy neveikia, nekeicia, nezaloja ir pan., taciau jais sudaromos salygos, butinos nusikaltimo
padarymui ar lengvinancios jo padaryma. Nusikaltimo padarymo priemonémis gali biiti: jvairios
transporto priemonés, kuriomis atvykstama ] padarymo vieta ir (arba) iSvezamas turtas,
pasisavintas vagysteés ar plésimo budu, rySiy priemonés ir kompiuteriné technika, kuriy pagalba
sekami nukentéjusiojo veiksmai, vaistai, narkotinés ir psichotropinés medziagos, kuriomis
sickiama sukurti bejégiska biikle, jvairios Kitos priemonés (kopécios, virvés ir t.t), kuriomis
galima patekti | saugomg teritorija, taip pat jvairiy sri¢iy zinios bei informacija, baitina darant
konkrety nusikaltimg ir kt.*

Tuo tarpu jrankiais laikomi bet kurie daiktai, kurie panaudojami atliekant veiksmus
(neveikimg), numatytus nusikaltimo sudétyje, ir kuriais tiesiogiai késinamasi j nusikaltimo
dalyka, objekta. Irankiais laikomi ginklai (Saunamieji, neSaunamieji), sprogmenys, jvairios
cheminés medziagos, isilauzimo jrankiai — lauZtuvas, atsuktuvas ir kt., tikio bei buities jrankiai,
kuriais suzalojami nukentéjusieji ir pan. Beje, nusikalstamai veikai atlikti taip pat gali biti
pasitelkti asmenys, kurie negali biiti pripazinti nusikalstamos veikos subjektais dél savo amziaus
ar psichikos sutrikimy, gyvinai.*®

Lietuviy kalbos zodyne zodis ,,suieskoti* reiskia Jrasti“.** Nusikaltimo priemoniy ir
jrankiy suieskojimas galimas dviem budais: teisétas (pirkimas, dovanos priémimas, skolinimasis,
radimas ir kt.) arba neteisétas (pavagiant, neteisétai pasisavinant ir kt.) badas, kuriuo siekiama
gauti nusikaltimo priemones ar (ir) jrankius. Reikia atkreipti démesj, kad kai kuriais atvejais
neteisétas priemoniy ir jrankiy suieskojimas gali sudaryti ir savarankiska nusikalstamos veikos
sudét] — pavyzdziui, BK 215 straipsnyje numatyta atsakomybé uZ neteiséta elektroninés
mokéjimo priemonés panaudojimg, BK 253 straipsnyje numatyta atsakomybé uz Saunamajj
ginklo, Saudmeny, sprogmeny ir sprogstamyjy medziagy jgijima neturint leidimo. Tokiais

atvejais veika kvalifikuojama pagal sutapties taisykles.

* Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 132-
133.

* Ten pat.

# Lietuviy kalbos Zodynas, http://www.lkz lt/startas.htm.; prisijungimo laikas: 2010-11-06.
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Tame paciame Zodyne ,pritaikymas® apibtidinamas zodziais ,,padaryti tinkamu,
priderinti.“*> Pritaikymu laikomi tokie veiksmai, kai priemonéms ir jrankiams suteikiamos
savybés, kurios juos pavercia tinkamais realizuoti nusikalstamg ketinimag. Tai gali buti daikto
perdirbimas (pavyzdziui, mobilaus telefono aparato vidaus pakeitimai, kad bty galima naudoti
kaip narkotiniy medziagy sléptuve), jo formos pakeitimas (pavyzdziui, rakto perdirbimas, kad
tikty atitinkamai spynai), patobulinimas (pavyzdziui, vaizdo kameros jmontavimas j daikto
vidy), dydziy sumazinimas (pavyzdziui, peilio koto nuémimas, panaudojant tik gelezte) ir pan.
Terminas ,,pritaikymas® dabar apima ir nusikaltimo priemoniy ar jrankiy pagaminima[.46 Taciau
ankstesniuose Saltiniuose randama, kad ,,priemoniy arba jrankiy suieSkojimas reiskia tiek jy
isigijima bet kuriuo budu, tiek jy pasigaminima“.*’ Autorés pritarty teiginiui, kad pagaminimas
turi buti priskiriamas prie jrankio pritaikymo, kadangi priemoniy ir jrankiy suieskojimo procese
asmuo tiesiogiai neveikia daikto, skirtingai nei pritaikyme ir gaminime. Taip pat anksCiau
priemoniy arba jrankiy pritaikymu buvo laikomas tik ,,daikty formos pakeitimas, kurio déka jie
tampa tinkami nusikaltimo padarymui«.*® Kitokie asmens pritaikymo biidai nebuvo aptarti.

Visgi autoré nerado nei vienos Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo nutarties, kurioje biity
nagrinéjama kokia nors problema dé¢l konkretaus jrankio ar priemonés suieskojimo ir pritaikymo

sampratos. Vadinasi, §is pozymio problematikg galétume laikyti tik teorinio pobiidzio.
e Veikimo plano sudarymas

Veikimo plano sudarymas — tai asmens protinés veiklos rezultatas, kuriame atsispindi
nusikalstamos veikos padarymo mechanizmas: ,, Byloje nustatyta, kad sumanymas apiplésti R. K.
jsibraunant j jos butq kilo Z. G., kad jis surado nusikaltimo vykdytojus, parodé R. K. ir jos

«d9 I veikimo plang

nepilnamete dukrq, parodé jy butq ir iSaiskino, kur ir kiek pinigy R. K. laiko.
gali jeiti sprendimai tiek dél rengimosi, tick dél veikos darymo, tiek dél tolimesniy veiksmy po
veikos atlikimo. Sprendziami klausimai dél pasiruo$§imo nusikalstamai veikai: nusikaltimo
padarymo priemoniy ir jrankiy jgijimo, pritaikymo, bendrininky telkimo biidy ar kity rengimosi
veiksmy numatymas. Plane taip pat gali biiti numatomi nusikaltimo padarymo eigos klausimai:
laiko, budy, bendrininky vaidmeny paskirstymas ir pan. Be to, gali baiti aptarti ir veiksmai po
nusikalstamos veikos atlikimo: susiplanavimas veiksmy, biitiny likviduojant galimus nusikaltimo

pédsakus, realizuojant nusikalstamai jgyta turta ir pan. ,,Konstatuojant objektyvaus rengimosi

* Lietuviy kalbos Zodynas, http://www.lkz.lt/startas.htm.; prisijungimo laikas: 2010-11-06.

* Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 131-
132.

*T Klimka A. Nusikaltimo padarymos stadijos. — Vilnius, 1968. P 11.

“8 Ten pat.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. kovo 30 d. nutartis Nr. 2K-203/2004.
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stadijos pozymio ,,veiksmo plano sudarymas®“ buvima, pakanka, kad kaltininkas siekiamo

padaryti nusikaltimo eiga numato bendrais, esminiais bruozais.*“*°

Taigi, veikimo planas gali biiti
konkretus arba pakankamai abstraktus, pateikiamas raStu ar zodziu. Svarbu, jog teismas galéty
nustatyti, jog asmuo (asmenys) planavo nusikalstamg veikg, pavyzdZziui: ,, nuteistasis, sumanes
paleisti apyvarton netikrus JAV dolerius, atliko veiksmus, kuriais sieké sudaryti sqlygas siam nu-
sikaltimui padaryti: susitaré su kitu asmeniu paleisti apyvarton netikrus dolerius, jtikinéjo, kad
jie bus geros kokybes, aptaré netikry pinigy realizavimo kaing bei paleidimo apyvarton vietg,
perdave kitam asmeniui dvi kupiiras netikry doleriy, kad Sis pats jsitikingy ir jtikinty kitus ben-
drininkus, jog Sie netikri pinigai yra geros kokybés.“>* Visgi, nustatant § pozymj praktikoje,
veiksmy planas turi buiti pakankamai konkretus ir akivaizdus, kad bty jmanoma patraukti
asmenj uz rengimasi nusikalstamai: ,, Kaltinime esantys L. S. rengimosi pirkti vaikq veiksmai yra
nustatyti tik nurodant dvi aplinkybes: L. S. aptaré nukentéjusiosios V. D. pardavimo laikg, t. y.
2006-04-24, ir aptaré jos kaing — 800 Lt Jeigu Sias aplinkybes laikytume veikimo plano
sudarymu, tai is bylos duomeny matyti, kad Sis planas labai nekonkretus ir nesiekia parengtinés

. . .o 52
nusikalstamos veikos stadijos.

e Bendrininky telkimas

Bendrininky telkimas — asmeny, kurie reikalingi realizuojant kaltininko numatyta
nusikaltima, parinkimas, jy galimybiy tokiai veiklai iSaiSkinimas, patikrinimas, §iy asmeny
palenkimas bendram nusikaltimo darymui, jy btsimos veiklos suplanavimas, vaidmeny
pasiskirstymas, suderinimas ir pan.>® Bendrininky telkimas gali biti atliekamas panaudojant
ivairius biidus — lenkimas padaryti nusikalstamg veikg jmanomas jtikin¢jant, kg nors pazadant,
paperkant arba netgi grasinant, Santazuojant, naudojant psiching, fizin¢ prievartg. Anks¢iau
minétoje byloje galime nustatyti ir bendrininky telkimo pozymius: ,,0. V. M. sumanymas pada-
ryti nusikaltimg tapo rengimusi padaryti nusikaltimg tuo metu, kai jis su jslaptintu liudytoju ,, Vi-
toldu ” susitaré paleisti apyvarton netikrus JAV dolerius. Sio susitarimo metu nuteistasis isreiskeé
valines pastangas jtikinti liudytojg, kad jam parduodami netikri JAV doleriai bus geros kokybeés,
aptareé netikry pinigy realizavimo kaing, paleidimo apyvarton vietg (Lenkijos Respublika), apta-
ré sglygas sudarancias nusikaltimo pagal BK 327 str. 2 d. kvalifikuojan#j pozymj — paleidimg
apyvarton netikry JAV doleriy dideliais kiekiais (50 000 JAV doleriy). Praéjus kuriam laikui,
vykdydamas susitarimo sqglygas, nuteistasis O. V. M. perdaveé jslaptintam liudytojui dvi kupiiiras

%0 Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 133-
134.

*! Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2002 m. sausio 29 d. nutartis Nr. 2K—111/2002.

%2 Lietuvos Apeliacinio teismo 2008 m. geguzés 13 dienos nutartis 1 A-11/2008.

%3 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 134,
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netikry JAV doleriy, kad sis galéty jsitiking ir jtikinti liudytojo legendos bendrininkus netikry pi-
nigy kokybe.“>* Atrodyty, kad bendrininky telkimo poZymis taip pat néra problematiskas teismy
praktikoje. Taciau galime iskelti toki klausimg: ar asmuo, kuris pazada padéti atlikti
nusikalstamg veikg, taip pat traukiamas baudZiamojon atsakomybén? LAT yra iSaiSkings: ,.[s
Pirmosios instancijos teismo nuosprendziu nustatyty faktiniy bylos aplinkybiy J. S. veiksmai —
pazadas R. J. pasalinti galimas kliutis ir uztikrinti netrukdomgq privalomy pateikti muitinei
daikty gabenimq per muitinés postq — neatitinka BK 21 straipsnio 1 dalyje, 22 straipsnio 1
dalyje, 24 straipsnio 6 dalyje ir 199 straipsnio 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos sudéties,
nes Siuo atveju vien tik pazadas, jei jis nerealizuojamas tolesniais veiksmais, neuztraukia
baudziamosios atsakomybés. <...> Remiantis tuo, kas isdéstyta, teiséjy kolegija konstatuoja,
kad apeliacinés instancijos teismas pagal pirmosios instancijos teismo nustatytas faktines bylos
aplinkybes padaré pagristq isvadg, kad J. S. paZadas kitiems bendrininkams padaryti
nusikalstamgq veikq ar padeéti jq padaryti, jeigu jis neperéjo j rengimqsi ar pasikésinimg padaryti
nusikaltimg, negali uztraukti baudZiamosios atsakomybés, todél J. S. veiksmuose néra jam
inkriminuoto nusikaltimo sudéties.>> Kadangi R. J. praso pagalbos padarant nusikalstama veika,
jo veiksmai gali biti kvalifikuojami kaip rengimasis (bendrininky telkimas). Tuo tarpu J. S.
pazada jam padéti ir tai, remiantis LR BK 21 straipsnio 1 dalimi, nejeina j rengimosi veiksmy
samprata. Tadiau, pavyzdziui JAV ir Anglijoje, toks susitarimas biity laikomas suokalbiu ir J. S.
taip pat galéty buti baudziamas. Suokalbis - dviejy ar daugiau asmeny slaptas susitarimas daryti
nusikalstama veika.® Esant tokiam susitarimui, abiem asmenims taikoma baudZiamoji
atsakomybé, nepriklausomai nuo to, ar nusikalstama veika pradéta vykdyti. Pateiktoje byloje
matome akivaizdy susitarima tarp R. J. ir J. S., kad J. S. uZtikrins netrukdoma privalomy pateikti
muitinei daikty gabenimg per muitinés posta — padaryti BK 199 straipsnio 1 dalyje numatyta
nusikaltima, tad anglosaksy sistemos $alyse abu $ie asmenys galéty bati patraukti baudziamojon

atsakomyben.

e Kitoks ty€inis nusikaltimo padaryma lengvinanciy salygy sudarymas

Baudziamajame kodekse néra konkreciai iSvardinti visi galimi rengimosi padaryti

nusikaltimg biidai. Veiksmai, neatitinkantys auks$¢iau minétyjy (priemoniy ir jrankiy

,.Kitoks ty¢inis nusikaltimo padarymg lengvinanciy sglygy sudarymas®. Taip paliekama teismui

> Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2002 m. sausio 29 d. nutartis Nr. 2K—111/2002.
% Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2007 m. liepos 15 d. nutartis Nr. 2K-465/2007.
% Elliot C., Quinn F. Criminal law. Sixth Editon. Harlow : Pearson : Longman, 2006. 262.
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teis¢ spresti, kokie konkretiis veiksmai gali biiti laikomi rengimusi bei neapkraunama teis€s
norma.

Ar konkretiis BK 21 straipsnio 1 dalyje neiSvardinti, veiksmai (neveikimas) laikytini
rengimusi padaryti nusikaltima, sprendziama vertinant paciy veiksmy (neveikimo) svarbag
sudarant galimybes palengvinti padaryti nusikaltimg, o taip pat ir visos kitos nusikalstamos
veikos aplinkybés. Taigi, kitokiu ty¢iniu nusikaltimo padaryma lengvinanciy salygy sudarymu
gali buti laikomi jvairts veiksmai, pavyzdziui: ,,G. S. su asmeniu, dél kurio byla neperduota
nagrinéti teisiamajame posédyje, turédami iSankstinj bendrq tikslg apgaule savo naudai jgyti
pridétinés vertés mokescio (PVM) skirtumq is valstybés biudzeto, A. J. sutikus uZtikrinti fiktyvaus
prekiy eksporto procediiros jforminimq muitinés bei pasienio jstaigose, suorganizavo jmones,
kuri bity naudojama kaip priedanga Siai neteisétai veiklai, jsteigimg. <..> G.S. kartu su
asmeniu, dél kurio byla neperduota nagrinéti teisiamajame posédyje, tesdami dokumenty
parengimq fiktyviam neegzistuojanciy prekiy eksportui UAB (duomenys neskelbtini) vardu
Iforminti, suorganizavo itin svarbaus oficialaus dokumento — muitinés deklaracijos bei oficialaus
dokumento — muitinés sqskaitos INVOICE suklastojimq. <...> Tokiu biidu G. S. ir A. J., veikdami
bendrininky grupe su asmeniu, dél kurio byla neperduota nagrinéti teisiamajame posédyje,
sudaré visiskas sqlygas nusikaltimui padaryti, rengési apgaule savo naudai jgyti 220 275 Lt
didelés vertés svetimo (valstybés) turto, t.y. padaré nusikalstamq veikg, numatytq BK 21
straipsnio 1 dalyje, 182 straipsnio 2 dalyje (2000-09-26 jstatymo Nr. VIII-1968 redakcija).«*’
Kaip matome, fiktyvios jmonés jkiirimas, dokumenty klastojimas gali bati laikomi veiksmais,
kurie palengvina daryti nusikalstamag veikg ateityje.

Reikia atkreipti démesj, kad nusikaltimo padarymg lengvinanciy sglygy sudarymas
reikia ne tik sglygy, reikSmingai lengvinan¢iy sumanyto nusikaltimo padaryma, bet ir salygy, be
kuriy sumanytas nusikaltimas apskritai negaléty biiti padarytas, sudaryma}.58 Autorés nuomone,
remiantis doktrininiu aiSkinimu, ankstesniame punkte apraSyti veiksmai (pazadas R. J. pasalinti
galimas kliiitis ir uztikrinti netrukdomq privalomy pateikti muitinei daikty gabenimq per
muitinés postq) taip pat galéty biiti laikomi rengimusi daryti nusikalstamg veika.

Galime pastebéti, kad jrankiy ir priemoniy suieSkojimas ar pritaikymas, veikimo plano
sudarymas, bendrininky telkimas atlickami tik aktyviais veiksmais, tad tik j sagvoka ,kitoks
tyCinis nusikaltimo padaryma lengvinanciy salygy sudarymas® jeina ir rengimasis neveikimu
(pavyzdziui, nejjungiama signalizacija saugomoje teritorijoje ruosiantis véliau jvykdyti vagyste).
Taigi, Sis objektyvusis pozymis leidzia teismams pagal savo vidinj jsitikinimg rengimusi laikyti

bet kokius veiksmus ar neveikima, kurie sudaro salygas nusikalstamai veikai padaryti ateityje.

% Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2006 m. vasario 14 d. nutartis Nr. 2K — 27/2006.
% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 135.
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Apzvelgus teismy praktika, galime daryti iSvada, kad rengimosi objektyvieji pozymiai
nesukelia dideliy problemy sprendziant konkreCias bylas, be to, jie pakankamai iSsamiai

iSaiskinti doktrinoje. Pereikime prie subjektyviyjy pozymiy.

1.1.2. Rengimosi subjektyvieji poZymiai

Baudziamojo kodekso 21 straipsnio 1 dalyje teigiama, kad rengimusi laikomi tik
tyCiniai veiksmai (neveikimas). Tyc¢inés nusikalstamos veikos baudziamajame jstatyme
skirstomos j padarytas tiesiogine ar netiesiogine ty¢ia. LR BK 15 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta,
kad nusikaltimas ar baudziamasis nusizengimas yra padarytas tiesiogine tycia, jeigu jj darydamas
asmuo suvoké pavojingg nusikalstamos veikos pobtd;j ir nor¢jo taip veikti (1 punktas), arba jj
darydamas asmuo suvoké pavojinga nusikalstamos veikos pobudj, numaté, kad dél jo veikimo ar
neveikimo gali atsirasti kodekse numatyti padariniai ir jy noréjo (2 punktas). Kaltininko
rengimasis sumanytam nusikaltimui, kai jis suvokia rengimosi pavojingumo pobidj, numato
padarinius ir jy siekia, nekelia dideliy problemy teismy praktikoje. Taciau kaip yra su
netiesiogine tycia.

Baudziamajame kodekse néra jtvirtinta, kad rengimasis netiesiogine tyc¢ia negalimas.
BK 15 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad nusikaltimas ar baudziamasis nusizengimas yra
padarytas netiesiogine tycia, jeigu ji darydamas asmuo suvoké pavojinga nusikalstamos veikos
pobudj, numaté, kad dél jo veikimo ar neveikimo gali atsirasti kodekse numatyti padariniai ir jy
nenoréjo, bet sgmoningai leido jiems kilti. Teorijoje teigiama, kad rengimasis padaryti
nusikaltima galimas tik tiesiogine tycia, nes netiesioginés ty¢ios atveju asmuo nors ir numato
pavojingus padarinius, bet jy nenori. O jei asmuo nenori padariniy, vadinasi jis tikisi jy i§vengti.
Tuo tarpu rengimosi veiksmai yra kaip tik ruoSimasis tiems padariniams.>® Visgi galima rasti
pavyzdziy, kurie patvirtinty rengimosi netiesiogine ty¢ia galimuma. Pavyzdziui, asmuo rengiasi
medzioti uzdraustais budais — i8déliojant spastus. Teisésaugos institucijos randa Siuos jrankius
asmens namuose. Spasty isdéliojimas kelty pavojy tiek gyviinams, tick asmenims. Taigi, nors
asmuo suvokia, kad rengiasi medzioti neteisétu biidu, kuris yra pavojingas ir asmenims, numato,
kad gali kilti tam tikri padariniai (tam tikro sunkumo sveikatos sutrikdymas), nors jy nenoréty,
samoningai leisty jiems atsirasti. Visgi, autoré mano, kad nereikty iSsiplésti ir jtvirtinti praktikoje
rengimasi netiesiogine tycia, kadangi teikty bausti uz per daug abstraktaus pobtdzio galimy

padariniy suvokimg.

% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 136.
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Tuo tarpu rengtis neatsargiam nusikaltimui nejmanoma. Tai grindZziama tuo, kad
neatsargiy nusikaltimy padariniai kaltininkui nereikalingi, tod¢l nelaukiami, neretai nenumatyta
net jy tikimybé. O nenumatydamas ir nesickdamas nusikalstamy padariniy asmuo negali jiems
rengtis.60 Planavimas yra Zmogaus sgmon¢je susiformave ateities vaizdiniai, planuoti neatsargiy
nusikaltimy nejmanoma, kadangi $iuo atveju asmuo arba padariniy nenumato, arba jei ir numato,

tai lengvabudiskai tikisi jy iSvengti.

1.2. Pasikésinimo padaryti nusikalstamag veika samprata

Pasikésinimas padaryti nusikalstamg veika — nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo,
kurj siekiama jvykdyti, sudéties vykdymo pradzia. Tai turbtit problematiSkiausia nusikalstamos
veikos stadija, kadangi ji yra tarp rengimosi ir baigtos nusikalstamos veikos, todél ja reikia
tinkamai atskirti nuo abiejy i3 jy. Be to, tai gana daZnai pasitaikanti stadija teismy praktikoje.®*
Tad labai svarbu tinkamai suvokti Sios stadijos pozymius. Skirtingai nei esant rengimuisi, Sioje
stadijoje kaltininkas jau pradeda tiesiogiai késintis j jstatymo saugomg vertybe bei sukelia jam
realy pavojy arba jau padaro zalg. Nors pasikésinimas dazniausiai eina po rengimosi
nusikalstamai veikai, gali bati ir taip, kad jokiy veiksmy, palengvinanc¢iy ar sudaran¢iy sglygas
daryti nusikalstamg veika prie§ tai nebuvo imtasi. Daugelio Saliy baudziamieji jstatymai
pasikésinimg laiko vienintele parengtinés veikos stadija. Tai valstybés, pasirinkusios liberalyjj
(pavyzdziui, Anglija, Pranciizija) arba socialinj (pavyzdziui, Vokietija, JAV) baudziamosios
atsakomybés modelj.

LR BK 22 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad pasikésinimu padaryti nusikaltima laikomas
tyCinis veikimas ar neveikimas, kuriais tiesiogiai pradedamas daryti nusikaltimas ar
baudziamasis nusizengimas, jeigu veika nebuvo baigta d¢l nuo kaltininko valios nepriklausanciy
aplinkybiy. To paties straipsnio 2 dalyje papildoma, kad pasikésinimas padaryti nusikalstamg
veikg yra ir tada, kai kaltininkas nesuvokia, jog jis veikos negali pabaigti todé¢l, kad késinasi }
netinkamg objekta arba naudoja netinkamas priemones. Analizuojant pasikésinimo sampratos
pokycius laike pastebime, kad dabar pasikésinimas suvokiamas placiausiai. 1961 m. BK 16
straipsnyje buvo reglamentuota, jog pasikésinimu laikomas tik veikimas — ,,...ty¢inis veikimas,
kuriuo tiesiogiai siekiama padaryti nusikaltimg, jeigu nusikaltimas nebuvo pabaigtas dél

«62

prieZasciy, nepriklausan¢iy nuo kaltininko valios.“”” 1903 m. BaudZiamojo Statuto 49 straipsnyje

% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 137.
®! Pranka D. Pasikésinimo padaryti nusikalstama veikg problematika baudziamosios teisés teorijoje ir teismy
praktikoje // Jurisprudencija. 2008, Nr.11(113). P. 34.

%2 http://www.litlex.It/scripts/sarasas2.dll?tekstas=1&id=2&mt=2002&mn=7&dn=11; prisijungimo laikas: 2010-09-
04.
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taip pat buvo kalbama tik apie veikima: ,,veiksmas, kuriuo pradedama vykdyti nusikalstamasis
darbas kaltininko norétas padaryti ir nepabaigtas dél aplinkybés, kuri nepar¢jo nuo kaltininko
valios, laikomas pasikésinimu.“®® Kadangi pasikésinimas jmanomas ir neveikimu (pavyzdziui,
nemaitinimas ktidikio su tikslu, kad jis mirty, taciau jis iSgelbé&jamas dél kity asmeny jsikiSimo),
normos papildymas buvo labai reikalingas.

Daugumos valstybiy kodeksuose pasikésinimas reglamentuojamas pasitelkiant tuos
pacius Sios stadijos pozymius kaip ir Lietuvoje. Latvijos BK (15 str. 4 d.) pasikésinimu laiko
ty€inj veikimg ar neveikima, kuriuo késinamasi atlikti nusikalstamg veika, jeigu veika nepabaigta
dél priezaséiy, nepriklausanciy nuo kaltininko valios.®* Rusijos BK (30 str. 3 d.) - ty<iniai
veiksmai ar neveikimas, nukreipti ] nusikalstamos veikos padarymg turi buti laikomi
pasikésinimu, jeigu nusikaltimas nejvykdomas dél nuo kaltininko nepriklausancios valios.®
Estijos BK 25 straipsnio 1 dalyje teigiama, kad pasikésinimas yra ty€inis veiksmas, kuriuo
késinamasi atlikti nusikalstamg veikg. Ta¢iau BK neminimas pasikésinimas neveikimu. Taip pat
Estijos BK reglamentuoja pasikésinimg, kuris negali bati pabaigtas dél pasirinkto netinkamo
késinimosi ,,0bjekto ar ,,subjekto bei netinkamy jrankiy ir priemoniy (BK 26 str. 1 d.).%° Ir
Anglijos 1981 m. Nusikaltimy prevencijos akte minimas tik pasikésinimas veiksmais.
Motyvuojama tuo, kad nejmanoma jsivaizduoti, kaip galima, pavyzdziui, pasikésinti nepranesti
apie daroma nusikaltima.®” Vokietijos BK 22 straipsnyje numatyta, kad tas, kas tiesiogiai imasi
veiksmy realizuoti nusikalstamos veikos elementus, késinasi padaryti nusikaltimg. Bitini trys
esminiai elementai: apsispresta jvykdyti veika, veikos sudétis pradedama tiesiogiai realizuoti ir
kad veika neatliekama iki galo.®® Teorijoje Zinomas pasikésinimas j netinkama objekta (dalyka)
ir pasikésinimas netinkamomis priemonémis, taip pat baigtas ir nebaigtas pasikésinimas.69 Be to,
Vokietijos BK Bendrosios dalies skirsnyje, reglamentuojaniame bendrininkavimg, yra
nustatytas nepavykusio kurstymo padaryti nusikaltimg, susitarimo su kitu asmeniu padaryti
nusikaltima bei kito asmens pasiiilymo padaryti nusikaltimg priémimo baudZiamumas. Tokie

veiksmai, pagal miisy jstatymus galéty bati laikomi rengimusi, o Vokietijos BK jie jvardijami

%3 StankeviGius V. Bauziamoji teis¢: paskaitos. — Kaunas, 1925. P. 64.

*Latvijos baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1683/file/4b5d86c3826746957aa400893abc.htm/previe
w; prisijungimo laikas: 2010-09-01.

% Rusijos baudziamasis kodeksas, http://www.russian-criminal-code.com/Partl/Sectionll/Chapter6.html ;
prisijungimo laikas 2010-09-03.

% Estijos baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1280/file/4d16963509db70c09d23e52cb8df.htm/previe
w; prisijungimo laikas: 2010-09-01.

" Elliot C., Quinn F. Criminal law. Sixth Editon. Harlow : Pearson : Longman, 2006. P. 260.

% Wessels J. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Baudziamoji veika ir jos struktiira. — Vilnius: Eugrimas, 2003.
P.189.

% Nevera A. Vokietijos baudziamoji teisé ir procesas.

http://www.mruni.eu/It/padaliniai/fakultetai/teises fakultetas/katedros/baudziamosios_teises ir_kriminologijos kate
dra/studijos/paskaitos / ; prisijungimo laikas: 2010-09-01. P.5-6.
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pasikésinimu bendrininkauti.” Jungtiniy Amerikos valstijy baudziamieji jstatymai pasikésinimag
suvokia kaip pradéta ir nebaigta realizuoti nusikalstamg veika, kuri kelia tiesiogini pavojy
saugomam teisiniam gériui. Tuo tarpu Pranciizijos BK 121-5 straipsnis pasikésinimg jvardija
kaip aiskiai pradéta nusikalstamg veika, nutraukta ar nutrikusia nuo kaltininko valios
nepriklausanc¢iy aplinkybiy. Késinimasis atsiranda tada, kai ,jis iSreiSkiamas darymo
pradéjimu“.” Taigi, bet kurioje i§ paminéty 3aliy pasikésinimas suvokiamas kaip nusikalstamos
veikos darymo pradéjimas ir dél kokiy nors aplinkybiy jos neuzbaigimas. Taciau, kai kuriose
Salyse ] pasikésinimo veiksmy samprata jeina ir veiksmai, Lietuvos baudziamojoje teis€je
iSreiSkiami kaip rengimasis.

LR BK analiz¢ leidzia teigti, kad baudziamoji atsakomyb¢ kyla uz pasikésinimg daryti
bet kurios risies nusikalstamg veika, t.y. ir nusikaltimg, ir baudZiamajj nusizengimg. Tas pats
buvo jtvirtinta ir 1961 m. BK. Taciau 1903 m. BaudZiamajame Statute buvo numatyta, kad
baudZiamas tik pasikésinimas padaryti tam tikras nusikalstamas veikas: ,,Pasikésinimas padaryti
didjji nusikaltimg baudziamas visada, o pasikésinimas padaryti $iaip nusikaltimg — baudziamas
tik tais atsitikimais, kurie yra nurodyti tam tikruose jstatymuose.*“’ Kaip ir miisy Salyje, Estijos,
Latvijos kodeksuose ijtvirtintas baudZiamumas pasikésinimo padaryti bet kurig baudZiamojo
jstatymo draudziama veika. Tuo tarpu, pavyzdziui, Svedijoje biitina pasikésinimo baudziamumo
salyga yra normos, apibréziancios konkreCig nusikalstamg veika, dispozicijoje numatyta
galimybé traukti baudziamojon atsakomybén uz pasikésinima padaryti $ig veikg. Tai veikos, uz
kurias numatyta ne maZesné nei 2 mety laisvés atémimo bausmeé.”® Anglijos 1981 m.
Nusikalstamy késinimysi akto 4 (1) straipsnis numato, kad nebaudziamas pasikésinimas padaryti
nusiZengima, nagrinéjama supaprastinta tvarka.”* Kaip matome, abejose Salyse baudZiamumo
kartel¢ pakelta neaukstai, pasikésinimas baudziamas uz didzigja dalj nusikaltimy. Tuo tarpu
Pranciizijos BK 121-4 straipsnyje teigiama, kad visais atvejais baudZiamas pasikésinimas
padaryti sunky nusikaltimg, o pasikésinimas padaryti Zemesnés kategorijos nusikaltima,
baudZiamas tik baudZiamojo jstatymo numatytais atvejais.”> Taip pat ir Vokietijos BK 23
straipsnyje nurodoma, kad pasikésinimas padaryti sunky nusikaltimg baudZiamas visada, o

pasikésinimas padaryti lengvesnj nusikaltimg baudZiamas tik iSskirtinai jstatymo nustatytais

0 Abramavi¢ius A., Cepas A., Draksiené A. Ir kt. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.261.
" Pranciizijos baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1672/file/e4c081a2fe81d7963b6e937113b6.htm/previe
w; prisijungimo laikas: 2010-09-01.

Stankevicius V. Baudziamoji teisé: paskaitos. — Kaunas, 1925. P. 66.
73 Svedijos baudziamasis kodeksas, http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes; prisijungimo
laikas: 2010-09-01.
" Anglijos 1981 mety Nusikaltimy prevencijos aktas,
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1953/14/pdfs/ukpga 19530014 en.pdf; prisijungimo laikas: 2010-10-02.
" Pranciizijos baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1672/file/e4c081a2fe81d7963b6e937113b6.htm/previe
w; prisijungimo laikas: 2010-09-01.
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atvejais.’® Tarptautinéje baudziamojoje teis¢je taip pat galima rasti teisés akty, kuriuose
nustatyta baudziamoji atsakomybé¢ uz pasikésinima. Pavyzdziui, 1970 m. Konvencijos dél kovos
su neteisétu orlaivio pagrobimu 1 straipsnyje nurodyta, kad skrendanciame orlaivyje esantis
asmuo, kuris: ,,a) neteisétai, prievarta ar grasindamas pavartoti prievartg, arba bet kokia kita
grasinimo forma pagrobia arba kontroliuoja orlaivj, arba bando atlikti tokj veiksmg ... jvykdo
nusikaltima*.”” 1948 m. Konvencijoje dél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uZ jj
3 straipsnyje pasikésinima vykdyti genocida jvardija kaip bausting veika.”® Tarptautinio
Baudziamojo Teismo statuto 23(3)(f) straipsnyje teigiama, kad asmuo traukiamas baudziamojon
atsakomybén, jei “pasikésinama padaryti tokj nusikaltimg ir imasi veiksmy, kurie gali buti
vertinami kaip rimtas zingsnis pradedant daryti nusikaltima, taciau nusikaltimas nepadaromas del
aplinkybiy, nepriklausanéiy nuo asmens ketinimy.“’® Tai rodo, kad i stadija daugumoje aliy bei
tarptautinés teisés laikoma pavojinga ir baustina. Dél baudziamumo riby, autoré mano, kad,
Lietuvos BK jtvirtintas pasikésinimo baudZiamumas padaryti bet kurig nusikalstama veika yra
teigiama nuostata. Jei asmuo nori, yra pasiryZzes padaryti bet kurig nusikalstamg veika (véliau
aptarsime pasikésinimg netiesiogine tycia), ir tik tai, kad kazkas asmeniui sutrukdo pabaigti §j
késinimasi, negali biiti priezastis jo netraukti baudziamojon atsakomybén. Taip pat autore
pastebi, kad nerasta valstybiy, kuriose pasikésinimas i§ viso nebiity baudziamas. ,,PriesiSkos
teisei valios pareiskimas, prieSingas visuomenés teisinei samonei ir galintis pakenkti teisinei
santarvei — tai pagrindas kalta asmenj patraukti baudZiamojon atsakomybén uZ pasikésinima.“®

Pagal BK 22 straipsnio atitinkamas dalis baudziamosios teisés teorija iSskiria Sias
pasikésinimo raisis: baigtas ir nebaigtas, tinkamas ir netinkamas.

Baudziamojo kodekso 22 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta pasikésinimo samprata apima
baigto ir nebaigto pasikésinimo rusis. Baigtas pasikésinimas yra toks pasikésinimas, kai
kaltininkas atlieka viska, kg jis mané esant biitina, kad realizuoty nusikalstamg sumanyma, taciau
nusikaltimas nebuvo baigtas dél prieZaséiy, nepriklausan&iy nuo jo valios.®® Kaltininkas yra
isitikines, kad nusikalstamas rezultatas bus pasiektas be kokiy nors papildomy veiksmy, taciau
tam sutrukdo nenumatytos aplinkybés, pavyzdziui, asmuo Sauna j nukentéjusjjj su tikslu ji
nuzudyti, bet asmuo nemirsta, suteikus tinkamg medicining pagalbg. Tuo tarpu nebaigtas

pasikésinimas yra toks pasikésinimas, kai kaltininkas dél prieZasc¢iy, nepriklausanciy nuo jo

® Abramavi¢ius A., Cepas A., Draksiené A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.261.
" http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_|?p_id=36761&p_query=&p_tr2=; prisijungimo laikas: 2010-
09-03.

"8 http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=161369&p_query=&p_tr2=; prisijungimo laikas: 2010-
09-03.

7 http://wwwa3.Irs.It/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_12p_id=211305, prisijungimo laikas: 2010-09-04.

80 Wessels J. Baudziamoji teis¢. Bendroji dalis. Baudziamoji veika ir jos struktiira. — Vilnius: Eugrimas, 2003.
P.189.

81 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené¢ A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.251.
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valios, neatliko visko, kg jis mané esant biitina, kad realizuoty nusikalstamg sumanqu.82
Pavyzdziui, asmuo Sauna, tadiau ginklas uZsikerta. Siuo atveju kaltininkas suvokia, kad veika
nepabaigta, nes nepavyko atlikti viso to, kas buvo numatyta ir butina nusikalstamiems
padariniams atsirasti. Taigi, pagrindinis kriterijus, skiriantis baigtg pasikésinimg nuo nebaigto
yra subjektyvus kaltininko jsitikinimas veikos baigtumu. , Atskirti baigta ir nebaigtg
pasikésinima remiantis objektyviu kriterijumi, t.y. pasikésinimg laikyti baigtu, kai atlikta viskas,
kas objektyviai biitina nusikalstamam sumanymui realizuoti (o ne kg kaltininkas numate atlikti),
negalima, nes kai nusikalstamas sumanymas nerealizuojamas ir pasekmés neatsiranda, paprastai
tenka pripazinti, kad objektyviai ne viskas arba ne viskas tinkamai buvo padaryta, kad jos
atsirasty*.%® Praktikoje pasikésinimo rigies nustatymas reik§mingas sprendziant dél bausmés
skyrimo. Kadangi baigtas ir nebaigtas pasikésinimas skiriasi nusikalstamo sumanymo
realizavimo laipsniu bei atstumu iki nusikalstamy padariniy, tad jy pavojingumo laipsnis taip
skirtingas — baigtas pasikésinimas, be abejo, yra pavojingesnis. Tuo remiantis gali buti skiriama
didesné bausme esant baigtam pasikésinimui.

To paties straipsnio 2 dalies analizé leidzia i$skirti tinkama ir netinkamg pasikésinimus.
Tinkamu pasikésinimu reikia laikyti tokj pasikésinimg, kuris yra sumanytas realizuoti ir
realizuojamas biidais, jrankiais ir priemonémis, realiai leidzianCiomis pazeisti baudziamojo
jstatymo saugomus interesus bei padaryti jiems zalg. Taigi, tinkamas pasikésinimas yra tada, kai
késinamasi ] tinkama objekta (dalyka), tinkamomis priemonémis (ar jrankiais), taCiau veika
nepabaigiama d¢l kity, nuo kaltininko valios nepriklausanciy priezas¢iy, pavyzdziui, sutrukdo
netikétai atsirade pasaliniai asmenys ir pan. Tuo tarpu netinkamu pasikésinimu vadinamas toks
pasikésinimas, kuris dél pasirinkty nusikalstamo sumanymo realizavimo budy, jrankiy ar
priemoniy realiai negali pazeisti baudZiamojo jstatymo saugomy vertybiy ir padaryti jiems zalos
dél priezasc¢iy, nepriklausan¢iy nuo kaltininko valios. Netinkamas pasikésinimas atsiranda dél
kaltininko klaidos arba papraséiausio neiS§manymo, pasirenkant Siuos veiksnius. Pagal tai, kas
netinkamai pasirinkta, $i pasikésinimo rtsis skirstomas j du poriiSius — pasikésinimas j netinkama
objekta (dalyka) ir pasikésinimas netinkamomis priemonémis ir jrankiais.®*

Pasikésinimu ] netinkama objekta (dalyka) laikytini atvejai, kai kaltininkas klysta
vertindamas to dalyko savybes. Isanalizavus doktrinoje rastas klasifikacijas, galime rasti i$skirtas
Sias situacijas:

1) nusikalstamos veikos dalyko apskritai néra (pavyzdziui, vietoj tam tikry dokumenty

pavagiami tusti lapai, netikri pinigai);

82 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené¢ A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.251.
8 Ten pat. P.252-253.
8 Ten pat.
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2) pasikésinimo dalykas yra netekgs bitiny savybiy, kurios lémé, kad jis buvo
saugomas baudziamojo jstatymo (pavyzdziui, pavagiamas negaliojantis pazyméjimas). *°

Pasikésinimo netinkamomis priemonémis (ar jrankiais) atveju kaltininkas klysta dél
nusikaltimo priemoniy, jrankiy ar jy panaudojimo budo, naudoja tokias priemones ar jrankius,
kuriais, dél jy objektyviy savybiy, nejmanoma to nusikaltimo padaryti. Pasikésinimg
netinkamomis priemonémis ar jrankiais galime klasifikuoti taip:

1) panaudojamos priemonés ar jrankiai, kurie tik konkre¢iu atveju negali sukelti
siekiamy pasekmiy (pavyzdziui, Saunama i§ neuztaisyto ginklo);

2) panaudojamos priemonés ar jrankiai, kurie apskritai neturi savybiy, galin¢iy sukelti
nusikalstamas pasekmes (pavyzdziui, bandoma i$$auti i§ mokomojo ginklo);

3) asmuo mano, jog naudojasi priemonémis ar jrankiais, taCiau jie i§vis neegzistuoja
(pavyzdziui, naudojami burtai, maldos, uzkalbé&jimai ir pana$iai, siekiant pakenkti asmens
sveikatai, i§vaizdai, karjerai, Seimyniniam gyvenimui ir pan.).%

Tik naudojant neegzistuojancius jrankius ar priemonés, jei asmuo nepripazjstamas
nepakaltinamu, veika vertintina kaip nebaudziamas tyCios atskleidimas ar kaip
mazareik§miSkumas, bet ne kaip pasikésinimas. Nors tie veiksmai rodo asmens ty¢ig padaryti
nusikalstama veika, netinkamai pasikésinama ne dé¢l kaltininko klaidos, o dél jo visisko
nei$manymo, tamsumo, neisprusimo.®’ Visi kiti atvejai, kai asmuo késinasi j netinkama dalyka
arba netinkamais jrankiais ar priemonémis, baudziamosios atsakomybés nepanaikina.

Kadangi pasikésinimo tinkamumas ar netinkamumas atspindi nusikalstamo sumanymo
realuma, jo realizavimo tikimybés laipsnj, praktikoje tai gali turéti reikSmés pripazjstant veika
nusikaltimu bei skiriant bausme.

Toliau panagrinésime pasikésinimo padaryti nusikalstamg veika objektyviuosius ir

subjektyviuosius pozymius atskirai.

1.2.1. Pasikésinimo objektyvieji poZymiai

Pirmasis objektyvusis pasikésinimo pozymis yra tas, kad pasikésinimu padaryti
nusikalstama veika laikomas veikimas ar neveikimas, kuriais tiesiogiai pradedama daryti
nusikalstama veika. ,,Nusikalstamos veikos darymo pradzia laikoma veika — pirmas kiino
judesys, apraSytas BK atitinkamo straipsnio dispozicijoje kaip pavojingos veikos poiymis.“88

Vadinasi, neveikimo atveju, nusikalstamos veikos pradZia laikomas privalomo pirmo kiino

% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 143.
8 Ten pat. P. 144.

8 Ten pat.

8 Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. I knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 62.
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judesio nepadarymas. Nuo numatytos ir realizuojamos nusikalstamos veikos sudéties priklauso,
kokie veiksmai ar neveikimas gali biiti pripazinti pasikésinimu. Jei konkrecioje sudétyje
numatytas veikimas, tai tokia sudétis realizuojama aktyviais veiksmais, o jei neveikimas -
pasikésinimas pasireiSkia nurodytu neveikimu. Pasikésinimas veikimu — dazniausiai pasitaikantis
késinimosi biidas. Pasikésinimas neveikimu pasitaiko nusikalstamose veikose, apibudintose
materialiomis sudétimis, pagal kurias tarp veiksmy (neveikimo) ir jy padariniy atsiradimo
jmanomas laiko tarpas.®® Pavyzdziui, motina nemaitina savo kudikio, siekdama jo mirties.
Neveikimu pasikésinti formalia sudétimi aprasyta nusikalstama veikg sunkiai jvykdoma, kadangi
pats pareigos neatlikimas jau reiSkia baigta nusikalstamg veikg. Taciau visgi praktikoje tokia
situacija gali pasitaikyti — pavyzdziui, asmuo padaro autojvykj ir nezinodamas, kad
nukentéjusysis miré, pabéga i§ jvykio vietos, taip nesuteikdamas nukentéjusiajam pagalbos.
Asmuo klysta dél nusikalstamos veikos dalyko (kad nukentéjusysis mires) ir taip pasikésina
padaryti veika, numatyta 144 straipsnyje.90

Antrajj objektyvyji pozymij isreiskia aplinkybés, dél kuriy, pradéta veika nepabaigiama.
Jos turi nepriklausyti nuo kaltininko valios - pasikésinimo metu kaltininkas arba nenumato
aplinkybiy, kurios sutrukdyty pabaigti pradéta nusikalstamg veika, arba nors ir numato, vis tiek
yra jsitikines, kad jos nesutrukdys jvykdyti nusikalstamag ketinima.* Pasikésinimas yra nebaigtas
nusikaltimas, kai neatlikta visa veika (néra dalies bitinyjy objektyviyjy veikos pozymiy), arba
veika atlikta nekokybiskai ir dél to ji nesukélé nusikalstamy pasekmiy, jeigu jos Siai sudéciai yra
biitinos. Aplinkybés, nepriklausancios nuo kaltininko valios ir neleidziancios s€ékmingai pabaigti
pradéta nusikalstamg veika gali biiti jvairaus pobudzio. Tik svarbu, kad bitent jos, o ne pats
kaltininkas sustabdo nusikalstamg veika. Tai gali buti tiek nukentéjusiojo veiksmai (,,Padaryty
suzalojimy pobidis ir jy lokalizacija rodo, kad M. B. buvo siekiama nuzudyti, taciau Sio
sumanymo R. S. nebaigé dél ne nuo jo valios priklausanciy aplinkybiy, nes nukentéjusioji
pabégo, pasislépé kitame bute ir jai buvo suteikta kvalifikuota medicininé pagalba.“*?), tiek
iSorinés aplinkybés (,,L. D. <...> Vilniaus respublikinéje universitetinéje ligoninéje jsibrove j li-
goninés personalo kambarj bei pasikésino pagrobti V. P. 245 Lt vertés turtg, taciau nusikalsta-
mos veikos nebaigeé deél aplinkybiy, nepriklausanciy nuo jo valios, nes buvo sulaikytas ligoninés

personalo*®

), tiek pacio kaltininko nesugebéjimas pabaigti nusikaltimg (,,G. V. nuteistas uz tai,
kad jis 2007 m. vasario 13 d., apie 0.20 val., Prienuose, (duomenys neskelbtini), pasikésino

pagrobti nesaugomoje automobiliy stovéjimo aiksteléje stovéjusj L. T. priklausanti 1000 Lt

% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 140.

% Pranka D. Pasikésinimo padaryti nusikalstama veikg problematika baudziamosios teisés teorijoje ir teismy
praktikoje // Jurisprudencija. 2008, Nr.11(113). P. 35.

9 Abramavicius A., Cepas A., Draksien¢ A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.250.
% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 1999 m. rugséjo 28 d. nutartis Nr. 2K—476/1999.

% Vilniaus miesto 1-0jo apylinkés teismo 2004 m. vasario 3 d. baudziamoji byla Nr. 1-48-14/2004.
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vertes 1988 m. laidos automobilj ,, VW Passat* (duomenys neskelbtini) ir sugadino 50 Lt vertés
plastmasing apdailg, esancig prie vairo, 200 Lt vertés automobilio vairo kolonélg, 50 Lt vertes
automobilio daikty détuve — taip padaré nukentéjusiajam 300 Lt turtinés zalos, taciau
nusikaltimo nebaigé dél nuo jo valios nepriklausanciy aplinkybiy, nes nesugebéjo uzvesti

automobilio.«<**

) ir pan. Jeigu asmuo nusikalstamos veikos nepabaigia savo noru, kol dar néra
baigtos nusikalstamos veikos pozymiy, tai laikoma savanoriSku atsisakymu ir asmuo

baudziamojon atsakomybén netraukiamas. Savanorisko atsisakymo institutg aptarsime véliau.

1.2.2. Pasikésinimo subjektyvieji pozymiai

Remiantis BK 22 straipsnio 1 dalimi, pasikésinimas yra ty¢iné veika, kuria tiesiogiai
sickiama padaryti nusikaltimg. Pasikésinimas yra kryptinga, tikslinga veika, todél padaroma
tiesiogine tycia, kuri gali buiti apgalvota i§ anksto (,,R. P., vykdydamas V. J. organizuotg nusikal-
timg, jsibrove j V. B. individualios jmonés patalpas, manydamas, jog jose yra V. B. 30 000 JAV
doleriy, susuko rusiskai ,,ograblenije”, sové is minéto pistoleto j nukentéjusjjj, bandé pistoletg
uztaisyti dar kartg, taciau nusikaltimo nebaigé, nes buvo sulaikytas V. B. ir kartu su juo buvusios
A. J.“%®), arba kilusi staiga (,,Siuo atveju kasatorius buvo supykes ant Zmonos dél pastarosios ne-
istikimybés ir siekio nutraukus santuokg gyventi su kitu. Kasatorius virtuveje paéme peilj, nuéjes
j miegamgjj, kur guléjo Zmona, kéde ne bet kaip uzrémé duris, o taip, kad jy is koridoriaus nega-

léty atidaryti. Zmongq jis uZpuolé ir pradeéjo badyti peiliu netiketai, gulincig.*®

). Baudziamajame
jstatyme néra nustatyta, kad pasikésinimas negalimas netiesiogine tycia, taciau didZioji dalis
autoriy bei teismy praktika iSreiSkia pozicija, kad késintis galima tik tiesiogine tycia, t.y.
siekiant, turint tiksla padaryti konkrety nusikaltima, sukelti nusikalstamas pasekmes. ,,Pasikésinti
padaryti nusikaltimag netiesiogine tycia, juo labiau dél neatsargumo, nejmanoma. Jeigu neatsargia
arba tyCine, bet be tiesioginés tycios, veika ir gal¢jo buti sukeltos sunkios pasekmes, bet nebuvo
sukeltos, tai néra ir pasikésinimo.“” Daktaras Skirmantas Bikelis savo straipsnyje® yra
iSanalizaves ydingg teismy praktikg, kada vietoj pasikésinimo netiesiogine tycCia, veika
kvalifikuojama pagal kilusius padarinius, kas lemia neadekvacios bausmés skyrimg uz padaryta
veikg (Kasacinése nutartyse 2K-249/2009, 2K-144/2006 kaltininky veiksmai bei
nukentéjusiesiems nustatytas suzalojimy pobudis atitinka netiesioging ty¢ia nuzudyti, o veiksmai

kvalifikuojami pagal padarinius — kaip nesunkus sveikatos sutrikdymas). Tai taip pat suponuoja

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2007 m. lapkri¢io 27 d. nutartis Nr. 2K—736/2007.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2002 m. spalio 22 d. nutartis Nr. 2K—610/2002.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2000 m. gruodzio 19 d. nutartis Nr. 2K—742/2000.

9 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené¢ A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.250.
% Bikelis S. Baudziamoji atsakomybé uz pasikésinima padaryti nusikalstama veika netiesiogine ty&ia — kelias link
nuoseklesneés ir pagrjstesnés baudziamosios politikos? // Jurisprudencija 2009, Nr. 4(4). P. 107-120.
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galimybe baudziamosios atsakomybés iSvengti, jei padariniy i§ viso nekyla. Pavyzdziui, girtas ir
supykes asmuo meta kirvj j kita asmenj, be tiesioginés tyCios nuzudyti, ta¢iau savo veiksmais
sagmoningai sukeldamas didelj pavojy padariniams kilti. Jei asmuo spéja pasitraukti, arba kokios
nors kitos aplinkybés lemia gyvybés neatémimg ar sveikatos sutrikdymo nebuvimg, asmuo
atsakomybés uz savo veiksmus gali iSvengti. D. Pranka viename i savo straipsniy taip pat iSsaké
nuomone, kad ,pasikésinimas jmanomas ir netiesiogine ty¢ia, nes abejingumas biisimiems
padariniams islieka ir tuo atveju, kai padariniai nekyla“.*® Kadangi BK tiesiogiai nejtvirtina
pasikésinimo netiesiogine ty¢ia negalimumo, o Lietuvos baudziamosios teisés doktrina
nepateikia jtikinamy argumenty dél tokios atsakomybés formos negalimumo, pritar¢iau
nuomonei, kad vertéty praktikoje jtvirtinti pasikésinimo netiesiogine ty¢ia galimuma. ,,Principiné
nuostata, kad baudZziamaja politine prasme néra esminio skirtumo tarp tiesioginés ir netiesioginés
tyCios ir kad abiem tyCios formomis padarytoms nusikalstamoms veikoms turéty biiti taikomi
tokie patys baudziamosios atsakomybés principai (kvalifikavimo taisyklés, sankcijy ribos), yra
iSeities pozicija ty autoriy, kurie pritaria, kad biity numatyta baudziamoji atsakomybé uz
pasikésinima padaryti nusikalstama veika netiesiogine ty&ia.*!%°

Tuo tarpu neatsargumu padaromas pasikésinimas, kaip ir rengimasis, neigiamas ne tik
teorijoje, bet ir baudZiamajame jstatyme. ,,Neatsargioms veikoms stadijos nebiidingos. Taigi jei
veika, kuriai biidinga neatsargi kalté, pasizymi kai kuriais sudéties pozymiais, padarytos veikos
negalima vertinti kaip pasibaigusios esant pasikésinimo stadijai.“’®* Si situacija aktuali, kai
pavyzdziui, pazeidziamos Keliy eismo taisykles, sukeliant pavojy eismo saugumui, tac¢iau €isSmo
Ivykyje kito asmens sveikata nebuvo sutrikdyta (BK 281 str.). Tokiu atveju asmuo gali biiti

traukiamas tik administracinén atsakomybén kaip uz baigta veika.

2. Parengtinés nusikalstamos veikos stadijy atribojimo problematika

BaudZiamasis jstatymas mums duoda konkrecius rengimosi ir pasikésinimo veiksmy
apibrézimus. IS Siy sgvoky galime atskirti, kad rengimusi tiesiogiai ] numatytajj nusikaltimo
dalyka dar nesikésinama, kaltininkas Sioje stadijoje tik atlieka parengiamuosius veiksmus, po

102

kuriy atitinkamai pradés daryti sumanytajj nusikaltimg.”™ Tuo tarpu pasikésinimo stadija

prasideda tada, kai kaltininkas betarpiskai savo veiksmus kreipia j nusikaltimo padaryma, t.y. jau

% Pranka D. Pasikésinimo padaryti nusikalstama veikg problematika baudziamosios teisés teorijoje ir teismy
praktikoje // Jurisprudencija. 2008, Nr.11(113). P. 40.

19 Bikelis S. Baudziamoji atsakomybé uz pasikésinima padaryti nusikalstama veika netiesiogine ty&ia — kelias link
nuoseklesneés ir pagrjstesnés baudziamosios politikos? // Jurisprudencija 2009, Nr. 4(4). P. 107-120.

101y Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. IT knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 63.

1921 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 135.
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tiesiogiai késinasi ] sumanytojo nusikaltimo objektq.103 Taigi, pasikésinimo atveju kaltininko
veikoje jau yra objektyvis veikos pozymiai, numatyti baudziamajame jstatyme — nebaigtos
nusikaltimo sudéties pozymiai.’® Aptarus kiekvienos i §iy stadijy bruozus, jy stadijy atskyrimas
atrodo ganétinai aiskus, taciau praktikoje pasitaiko dideliy sunkumy, sprendziant konkrecias
nusikalstamas veikas. ,,Néra jokios stebuklingos formulés, kuri kiekvienu konkreCiu atveju

garantuoty neabejoting rengimosi ir pasikésinimo atribojima. <%

Ta patj buty galima pasakyti ir
apie pasikésinimo atribojimg nuo baigtos nusikalstamos veikos. Tad toliau darbe pabandysime

susisteminti informacija, kuri visgi padeda atriboti atitinkamas nusikalstamos veikos stadijas.

2.1. Rengimosi ir pasikésinimo stadijy atribojimas

Kiekvienoje valstybéje rengimosi ir pasikésinimo stadijy atribojimo reglamentavimas
skiriasi. Pavyzdziui, Estijos BK 25 straipsnyje nustatyta, kad pasikésinimo pradzia laikomas
momentas, nuo kurio, kaltininko suvokimu, jis tiesiogiai pradeda vykdyti nusikalstamus
ketinimus (2 d.). Jei pasikésinimas vykdomas pasinaudojant kitu asmeniu, pasikésinimo pradzia
laikomas momentas, kada kaltininkas praranda jvykiy kontrole arba nuo to momento, kai
tarpininkas savo suvokimu tiesiogiai pradeda vykdyti nusikalstamus ketinimus (3 d.).
Bendrininkavimo atveju, pasikésinimo pradzia laikoma bent vieno i§ dalyvaujanciy asmeny
tiesioginiai veiksmai, nukreipti j nusikaltimo pradéjima, jei yra kity bendrininky pritarimas (4
d.). Nusikaltimo, kuris padaromas neveikimu atveju, pasikésinimo pradzia laikomas veiksmo
neatlikimas, kurj kaltininkas prival¢jo atlikti, kad uZkirsty kelig neigiamy padariniy kilimui (5
d.).1% Taigi, 8ioje Salyje pasikésinimo pradzia reglamentuojama panasiai kaip ir Lietuvoje — kada
asmuo tiesiogiai pradeda daryti nusikaltimg ar baudziamgjj nusiZengimg. Tuo tarpu Vokietijos
Federalinis teismas taip yra iSaiSkings pasikésinimo pradzios momentg: ,,Rengimosi ir
pasikésinimo riba perZzengiama ne tik tada, kai kaltininkas realizuoja veikos sudéti, bet jau tada,
kai jis ima daryti tai, kas pagal jo veikos plang turi buti atlikta prie§ realizuojant veikos sudétj ir
kas tiesiogiai turi pereiti ] veikos sudéties poelgj bei d¢l to (kaltininko pozitriu) kyla konkretus
pavojus saugomam teisiniam gériui. Pagal tai pasikésinimo stadija apima poelgius, Kurie, jei
neatsiras trukdZziy, tiesiogiai prives prie veikos sudéties jvykdymo, arba kurie erdvés ar laiko

prasme yra tiesiogiai susij¢ su veikos sudéties jvykdymu. Tai yra atvejis, kai kaltininkas

193 Klimka A. Nusikaltimo padarymo stadijos. — Vilnius, 1968. P 15.

104 Abramavigius A., Cepas A., Draksiené A. Ir kt. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003.
P.250-251.

195 Wessels J. Baudziamoji teis¢. Bendroji dalis. Baudziamoji veika ir jos struktiira. — Vilnius: Eugrimas, 2003. P.
192.

106 Estijos baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1280/file/4d16963509db70c09d23e52ch8df.htm/previe
w; prisijungimo laikas: 2010-09-01.
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subjektyviai perzengia ,,dabar bus pradedama* ribg, o objektyviai pradeda veikos sudétj
atitinkantj puolima taip, kad jo veikimas be (esminiy) tarpiniy akty turi peraugti i veikos sudéties
realizavima.“'®” Anglijos 1981 m. Nusikaltimy prevencijos akto 1 straipsnis nustato: ,Jeigu,
ketindamas padaryti nusikaltimg, <...> asmuo atlieka veiksma, kuris veikiau yra paprastas
rengimosi padaryti §] nusikaltimg veiksmas, tas asmuo yra kaltas dél pasikésinimo padaryti
nusikaltima*.'® Tais atvejais, kai kaltininkas veikia dar prie§ pradedant vykdyti veikos sudétyje
numatytg poelgj, rengimosi ir pasikésinimo riba néra aiski. Atlikty veiksmy vertinimas, ar tai yra
parengiamieji veiksmai, ar jau daugiau, laikoma ne teisés, o fakto klausimu ir palickama Ziuri
sprendimui.®® Taip pat Anglijos jstatyme dél kovos su terorizmu kriminalizuoti bet kokie
veiksmai, kuriais rengiamasi ar padedama rengtis jgyvendinti teroristinius ketinimus.® Tai dar
kartg jrodo, kad Vokietijoje ir Anglijoje | pasikésinimo sgvokg jeina ir rengimasis, nes nebiitina
pradéti realizuoti objektyviyjy nusikalstamos veikos pozymiy, kas yra privaloma pagal Lietuvos
BK.

Apzvelgiant Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato iSaiskinimus nutarimuose ir
apzvalgose, tik nutarime dél seksualiniy nusikaltimy randame konkrecius kriterijus, kokie
veiksmai laikomi rengimusi, o kokie pasikésinimu: ,,Jei kaltininkas pradéjo naudoti fizinj smurta
ar iSreiské grasinimus jj panaudoti, arba padaré veiksmus Kitaip atimdamas galimybe priesintis,
padaryta veika kvalifikuojama kaip pasikésinimas padaryti i$zaginimag ar seksualinj prievartavi-
ma pagal BK 22 straipsnio ir BK 149 straipsnio 1, 2, 3 ar 4 dalj arba 150 straipsnio 1, 2, 3 ar 4
dalj, nors kaltininkas ir nepradéjo lytinio santykiavimo ar lytinés aistros tenkinimo dél to, kad
jam nepavyko jveikti nukentéjusiojo pasipriesinimo, arba dél kity nuo jo valios nepriklausanciy
aplinkybiy. Jei asmuo siekia padaryti i§zaginima ar seksualinj prievartavima pasinaudodamas be-
jégiska nukentéjusiojo bukle, pasikésinimu gali bati laikomas nukentéjusiojo pernesimas j nusi-
kaltimo vieta, jo nurengimas ar kiti panasaus pobtidzio veiksmai. Smurto naudojimas ar kitoks
atémimas galimybés priesintis gali bati kvalifikuojamas kaip rengimasis padaryti i$zaginimg ar
seksualinj prievartavima, jei jis naudojamas ne pasipriesinimui jveikti, o tik sudaryti palankias
salygas nusikaltimui padaryti (pavyzdziui, jsodinti nukentéjusjjj j automobilj ir nuveZzti j nusikal-

111

timo vietg).“ " Visais kitais atvejais tenka remtis baudziamosios teisés doktrina bei konkreciais

teismy sprendimais.

197 \Wessels J. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. BaudZiamoji veika ir jos struktiira. — Vilnius: Eugrimas, 2003.
P.190.

198 Anglijos 1981 mety Nusikaltimy prevencijos aktas,

http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1953/14/pdfs/ukpga 19530014 en.pdf; prisijungimo laikas: 2010-10-02.
19°E(liot C., Quinn F. Criminal law. Sixth Editon. Harlow : Pearson : Longman, 2006. P. 256.

19 Terrorism Bill, 2006, http://www.publications.parliament.uk/pa/cm200506/cmbills/055/06055.1-7.html#jC001 ;
prisijungimo laikas: 2010-11-06.

M L jetuvos Aukitiausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 ,, Dél teismy praktikos
i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo baudZziamosiose bylose*, 13 punktas.
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Profesorius V. Piesliakas yra iSskyre¢s pagrindinius rengimosi nuo pasikésinimo stadijy
atribojimo kriterijus: ,,<...> siekiant teisingai iSspresti byla butina issiaiskinti du dalykus: kokia
veika yra dominancios nusikaltimo sudéties pozymis, ir koks pirmas kiino judesys yra veikos
pradzia. Jei atliktas kiino judesys tiesiogiai stato pavojun baudziamojo jstatymo saugomg vertybe
ir bent i§ dalies atitinka jstatyme apraSyta veikos pozymj, galima kalbéti apie pasikésinimg daryti
nusikalstama veika.“*** Tad kiekvienu atveju teismai turi tiksliai nustatyti ar konkretus veiksmas
yra rengimasis ar jau pasikésinimas. Pavyzdziui, Zodis ,,nuzudé* aiskinamas kaip veika, kuria
atimama gyvybé kitam Zmogui. UZsimojimas peiliu ar ginklo nusitaikymas jau yra kiino judesiali,
kuriais tiesiogiai keliama grésmé gyvybei, todél tokie veiksmai vertintini kaip pasikésinimas
7udyti pagal 129 straipsnio atitinkamas dalis, 130 ar 131 straipsnius.**® Visi kiti veiksmai, kurie
atlickami pries $iuos, laikomi rengimusi. Pavyzdziui, ,,<...> V.R., turédamas sautuvg ir du sovi-
nius atvyko j jmoneés, kurios direktorius buvo I. K., teritorijg, tycia nuzudé ten buvusj sargg S. S.,
kad sis netrukdyty nusauti 1. K., po to pro langg jsibrové j I. K. kabinetq ir jo lauké, bet sis neat-
vyko. <..> V. R. savo veiksmais nesukélé tiesioginio pavojaus I. K. gyvybei, nes neatvykus I. K.
nebuvo atlikti pasikésinimo j jo gyvybe veiksmali, todel V. R. veiksmai vertintini kaip tycinio nusi-
kaltimo padarymo sqlygy sudarymas, t. y. veika, numatyta BK 21 straipsnio 1 dalyje.«™* Taigi,
pasikésinimui reikalingas akivaizdumas — jis turi buti pradétas ar tiesiogiai grésti besiginanciojo
ar kito asmens teiséms, valstybés ar visuomenés interesams.**®

Kvalifikuojant veiksmus vagystés atveju, pasikésinimo padaryti nusikaltimg stadija
pagal BK 178 straipsnio 1 dalj prasideda nuo to momento, kai svetimas turtas pradedamas grobti.
Veiksmai, atliekami iki tol, laikomi rengimusi: ,,<...> byloje nustatyta, kad nuteistieji atliko Siuos
veiksmus, nukreiptus j D. 7. turto pagrobimq: susirado Zmones, su kuriais susitare, kad jie paims
metalg i§ D. Z. sodybos, susitaré dél pinigy sumos, pasisamdé vairuotojq, kuris juos vezé iki
sodybos, vaziuodami masina rodé sunkvezimiui kelig j sodybq. Visi Sie veiksmai, be abejo, yra
pavojingi, taciau jie neatitinka pasikésinimo padaryti nusikalstamq veikg — vagyste poZymiams,
taigi negali biiti vertinami kaip pasikésinimas padaryti vagyste. Nei C. P., nei D.J. 2004 m.
vasario 24 d. nepradéjo grobti turto is D. Z. sodybos, neinkriminuotas jiems byloje ir jsibrovimo
pozymis.“**® Nusikalstamos veikos vertinimo rengimosi ir pasikésinimo stadijy poifiriu taip pat
problema neretai kyla, kai asmenys randami ir sulaikomi patalpoje ar teritorijoje, taiau dar néra
pasisaving jokio turto, pavyzdziui: ,,Bylos medZiaga nustatyta, kad kasatorius jsibrové j

gyvenamqjq patalpg, vaiksciojo po jq ir priéjo prie sekcijos, kurioje gsotélyje buvo laikomi

12y Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. II knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 70-71.

113 Ten pat. P. 70.

1 Vilniaus apygardos teismo 2003 m. spalio 20 d. baudziamoji byla Nr. 1-273/2003.

15 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 1997 m. birzelio 13 d. nutarimas Nr. 4, Dél teismy praktikos taikant jstatymus
del butinosios ginties ir jos riby perzengimo®, 6 punktas.

18 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2006 m. lapkriGio 30 d. nutartis Nr. 2A-7-75/2006.
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pinigai ir i$ kurios jis anksciau jau vogé pinigus. Tokie jo veiksmai vertintini kaip pasikésinimas

padaryti vagyste, jsibraunant j gyvenamajq patalpg.“**’

Isibrovimu j patalpg jau yra pradedama
daryti veika, numatyta BK 178 straipsnio 2 dalyje, vadinasi, taip prasideda ir pasikésinimo
stadija.

Plésimo atveju (180 str. 1 d.) pasikésinimas prasideda nuo fizinio smurto pavartojimo
arba grasinimo jj pavartoti. Esant pléSimui jsibraunant j patalpg (180 str. 2d.) pasikésinimas
prasideda taip pat nuo S$iy veiksmy atlikimo: ,,Kolegija laiko, kad plésimas jsibraunant j
gyvenamqjq patalpg gali prasidéti ir ne nuo jsibrovimo j nukentéjusiosios namus momento, o
nuo smurto panaudojimo momento, siekiant jsibrauti j tokig patalpg, jei smurtas panaudojamas
tam, kad palauzti nukentéjusiosios pasipriesinimq ir jsibrauti. Todél veikos kvalifikavimui Siuo
atveju neturi reiksmés, kad M. P.nebuvo jéjes | nukentéjusiosios kambario vidy, kadangi
negincytinai nustatyta, jog nusikaltimas nutritko pasikésinimo stadijoje: kaltininkams nepavyko
uzbaigti plésimo ir pagrobti svetimo turto dél priezasciy, nepriklausanciy nuo jy valios, nes
nukentéjusioji jiems aktyviai pasipriesino ir jos Sauksmq iSgirdes tuo metu pro Salj éjes
R.Jakubauskas sutrukde jvykdyti lmsikaltimq.“118

Taciau tas pats veiksmas, darant vieng nusikaltima, gali reiks$ti rengimasi, o darant kita
— pasikésinimg, tad kiekvienu konkreCiu atveju atskirai sprendziama, ar veika nutriko
pasikésinimo, ar rengimosi stadijoje. Pavyzdziui, jei kaltininkas lauzési j butg, norédamas i$ ten
pagrobti svetimg turta, jis bus atsakingas uz pasikésinima padaryti vagyste, nes tokiu atveju butas
traktuojamas kaip turto saugykla, o brovimasis j buta vagystés tikslu sudaro betarpiska pavojy
Siam turtui. Bet jeigu kaltininkas lauzési i buta, norédamas nuzudyti ten esant] Zmogy, tai
lauZimasis bus tik rengimasis nuzudyti, nes lauzimosi veiksmai dar néra betarpisSkai nukreipti |
gyvybés atémima zmogui.'® Vadinasi, kiekvienu atveju svarbiausia nustatyti, ar kaltininkas
pradéjo realizuoti nusikalstamos veikos objektyviuosius sudéties pozymius. Pavyzdziui,
rengimasis realizuoti didelj kiekj netikry pinigy (pagal 1961 m. BK 16 str. 1 d. ir 327 str. 2 d.):
,O. V. M. veiksmai dar neperaugo j pasikesinimg padaryti nusikaltimg, nes, nustatydamas sqly-
gq — grgzinti perduodamas netikry pinigy kupiiiras, siais veiksmais jis nesieke paskleisti netikrus
pinigus. Sie veiksmai vertintini kaip vieni is rengimosi padaryti nusikaltimg stadijos veiksmuy, ku-
riais buvo siekiama supazindinti netikry pinigy pirkéjus su jy kokybe ir taip sudaryti sqglygas nu-
sikaltimo padarymui.“'?® Arba pasikésinimas gaminti didelj kiekj naminés degtinés (pagal 1961
m. BK 16 str. 2 d. ir 310 str. 6 d.): ,,Kasatorius kartu su kitais nuteistaisiais pripazintas kaltu dél

naminés degtinés gaminimo. Nustatyta, kad Sioje byloje kasatorius su kitais asmenimis nuteistais

17 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2001 m. rugséjo 25 d. nutartis Nr. 2K-671/2001.
18 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2002 m. rugséjo 19 d. nutartis Nr. 2K- 566/2002.
119 Klimka A. Nusikaltimo padarymo stadijos. — Vilnius, 1968. P 16.

1201 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2002 m. sausio 29 d. nutartis Nr. 2K—111/2002.
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Sioje byloje, supylé j statines vandenj, supylé miltus, pradéjo misinj maisyti. Taigi gaminimo
procesas jau buvo prasidéjes. Nusikaltimo objektyvioji pusé pradeéta realizuoti. Taigi teismai
pagristai padarytq veikq jvertino ne kaip rengimgsi, o pasikésinimq padaryti nusikaltimg,
numatytq BK 310 str. 6 d.?

Taip pat reikia atkreipti démesj, kad yra daug nusikalstamy veiky, kuriy sudétys BK
sukonstruotos taip, kad ne tik pasikésinimas, bet ir rengimasis padaryti veikg laikomi baigtu
nusikaltimu. Pavyzdziui, késinimasis j Lietuvos Respublikos Prezidento gyvybe (BK 115 str.) ar
antikonstitucinés grupés ar organizacijos kiirimas (BK 121 str.).

Taigi, remiantis teorija, praktikoje svarbiausia atribojant rengimasi nuo pasikésinimo
yra iSsiaiskinti konkretaus nusikaltimo sudéties pozymius bei nustatyti pirmg asmens judesj,

kuriuos veika pradedama daryti.

2.2. Pasikésinimo ir baigtos nusikalstamos veikos stadijy atribojimas

Daug painiavos kelia ir pasikésinimo atskyrimas nuo baigtos nusikalstamos veikos.
Biutent nebaigtumu pasikésinimas padaryti nusikalstamag veikg ir skiriasi nuo pabaigto
nusikaltimo. Vienais pasikésinimo atvejais kaltininkas néra atlikgs visy veiksmy, kuriuos jis
buvo numates atlikti darydamas nusikaltima, o kitais atvejais nusikaltimas yra nepabaigtas net jei
kaltininkas ir atliko visus numatytus veiksmus, taciau jie nesukélé siekiamo nusikalstamo

rezultato.'??

Taciau ta riba, kada pasikésinimas pereina i baigta nusikaltima, labai paslanki
kiekvienu konkreéiu atveju. Siy stadijy atskyrimo kriterijus yra pakankamai pladiai i§nagrinéjes
Lietuvos Auksciausiojo Teismo senatas, tad jais remsimes atskiriant Sias stadijas.

Pasikésinimas paprastai negalimas nusikalstamose veikose, apibiidintose formaliomis
sudétimis, kuriose jau po pirmo veiksmo ar bet kurio i§ numatyty sudétyje alternatyviy veiksmy,
ji laikoma baigta. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo senato 2007 m. sausio 4 d. Teismy praktikos
nusikaltimy ir baudZiamyjy nusizengimy valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams
baudziamosiose bylose (BK 225, 226, 227, 228, 229 straipsniai) apibendrinimo apzvalgoje
nurodyta, kad kySininkavimas laikomas baigtu, padarius bent vieng i§ Siy veiky: 1) priimant kys$j,
2) pazadant jj priimti, 3) susitariant jj priimti, 4) reikalaujant jj duoti, 5) provokuojant jj duoti.
Kysis laikomas priimtu, kai valstybés tarnautojas ar jam prilygintas asmuo pats ar per tre¢iuosius
asmenis priima visg ar bent dalj kysio. Kada kysis priimtas, t.y. iki ar po kokiy nors kysio
davéjo interesais veiksmy atlikimo (ar neatlikimo), kur ir kaip (atvirai ar uzmaskuotai) jis

priimtas, ar, priémus ky$j, buvo patenkinti kySio davejo interesai, veikos kvalifikavimui reikSmés

1211 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2002 m. balandzio 2 d. nutartis Nr. 2K-285 /2002.
122 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené A. Ir kt. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003.
P.P.251.
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neturi. Jeigu valstybés tarnautojas ar jam prilygintas asmuo kySio nepriima dél priezaséiy,
nepriklausan¢iy nuo jo valios, taciau del jo buvo susitargs, pazadéjes priimti, reikalaves ar
provokaves duoti, veika vis tiek kvalifikuojama kaip baigtas nusikaltimas.?® Praktikoje su
kysininkavimo baigtumo momentu dazniausiai problemy nekyla, pavyzdziui: ,,M. M. kysj
pareigiinams davé su teisésaugos institucijos Zinia, t.y. atliekant nusikalstamq veikq
imituojancius veiksmus, taciau teismas, nustates, kad kySis buvo priimtas pries tai jo
pareikalavus, S. B. ir A. B. nusikalstamq veikq kvalifikavo pagal BK 225 straipsnio 2 dalj kaip
baigtq kysininkavimgq. «124

Papirkimo nusikalstamos veikos sudétis taip pat formali, taigi jstatymas sieja S$ios
veikos baigtumg su momentu, kai atlikta bent viena is trijy alternatyviy veiky - ky$io davimas, jo
pasitlymas ar pazadéjimas: ,, Prokuroré kysio, kurj rado V. G. paliktq tarp kity jai pateikty
dokumenty, nepriémé, taciau teismas papirkimq pripaZino baigta nusikalstama veika ir
kvalifikavo pagal BK 227 straipsnio 1 dalj.“**® Tai, kad asmuo ky3j atsiima, veikos
kvalifikavimo kaip baigto nusikaltimo nekeicia: ,,Teismas nustaté, kad V. C. priimti kysj atsisaké
ir J.U. duotq kysj atsiémé, taciau papirkimg pripaZino baigtu ir kvalifikavo pagal BK

227 straipsnio 1 dalj.«*?®

Kada kysis duodamas (pries ar po pageidaujamy veiksmy atlikimo ar
neatlikimo) taip pat veikos kvalifikavimui reik§més neturi: ,,Byloje nustatyta, kad polietileninius
maiselius, kuriuose buvo pinigai ir maisto produktai, L. S., paaiskinusi, kad tai ne kysis, o
dovanélé, paliko kabinete ir skubiai pasisalino. <...> Teismas L. S. veikq kvalifikavo kaip baigtq

«l2t Jeigu valstybeés

nusikaltimg, o L. S versijg, kad ji davusi ne kysj, o dovang,— atmeté.
tarnautojas, jam prilygintas asmuo ar tarpininkas duodamo Kkysio nepriima dél aplinkybiy,
nepriklausan¢iy nuo papirkéjo valios, teismai papirkéjo veika kvalifikuoja kaip baigty
nusikaltimg ar baudziamaj] nusiZzengima: ,, Pasiiillymo ir pazadéjimo duoti kySj baigtumas
nepriklauso nuo paperkamo asmens reakcijos j tai, jo sutikimo ar nesutikimo priimti kysj,
papirkéjo tiksly suvokimo lygio. <...> Visa tai leido teismui padaryti pagristq isvadg, kad D. L.,
vykdydamas nusikalstamg A. Z. sumanymgq, pasiilé sudaryti tariamg projektavimo darby
sandorj ir pazadéjo V. D. 45 000 Lt kysj uz tai, kad Sis mero rinkimy metu balsuoty uz A. Z.. Kita
vertus, padares tokig iSvadqg, teismas turéjo Siqg veikq kvalifikuoti kaip baigtq papirkimg
neatsizvelgdamas j tai, kaip V. D. suprato §j pasiilymg.“**; Ta&iau Lietuvos AukiGiausiojo

teismo praktikoje galime rasti ir sprendima, kada kvalifikuojant veika vis délto atsizvelgiama j

123 I jetuvos Auki¢iausiojo Teismo senato 2007 m. sausio 4 d. Teismy praktikos nusikaltimy ir baudziamyjy
nusiZzengimy valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams baudziamosiose bylose (BK 225, 226, 227, 228,
229 straipsniai) apibendrinimo apzvalga. 4, 5, 6 punktai.

124 K laipedos miesto apylinkés teismo 2004 m. birzelio 29 d. baudZiamoji byla Nr. 1-616-29/04.

125 K laipedos miesto apylinkés teismo 2004 m. lapkrigio 19 d. baudziamoji byla Nr. 1-1155-26/04.

126 yilkavigkio rajono apylinkés teismo 2005 m. kovo 18 d. baudziamoji byla Nr. 1-74-402/05.

127 \filniaus miesto 2-ojo apylinkés teismo 2005 m. rugséjo 15 d. baudziamoji byla Nr. 2K-195/2006.

128 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. vasario 18 d. nutartis Nr. 2K-7-48/2009.
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paperkamo asmens veiksmus bei pacio papirkéjo suvokimas, ar kySis priimtas: ,,Nusikaltimo
baigtumo momentui reiksmés turi ir kitos pusés veiksmai, t. y. valstybés tarnautojo ar jam
prilyginto asmens sutikimas, pritarimas ar kySio priémimas ir kaltininko suvokimas, kad
valstybés tarnautojas ar jam prilygintas asmuo priéemé kysj. Jeigu asmuo perduoda kysj ir
suvokia, kad valstybés tarnautojas ar jam prilygintas pareigiinas nepriemé kysio, veika
kvalifikuojama kaip pasikésinimas kysininkauti pagal BK 22 straipsnio 1 dalj ir BK 227
straipsnio atitinkamq dalj priklausomai nuo kysio dalyko vertés. Taciau tuo atveju, kai
papirkéjas atlikes savo veiksmus nutraukia pokalbj ar pasisalina, nesulaukes kysio priéeméjo
reakcijos i jo veiksmq, ar ji jam nesvarbi, veika laikoma baigta, neatsizvelgiant j tai, ar valstybés
tarnautojas ar jam prilygintas asmuo priémé ar nepriémé duotg kysi.“*® Taip pat ir Sioje
nutartyje minima kaltinamojo galimybé¢ nutraukti veika, nors kysis jau duotas: ,,Teismo posédzio
metu iStirti jrodymai patvirtina, jog A. V. P. policijos pareigiiny automobilyje padéjo 100 lity ir,
net jspétas apie baudziamgjq atsakomybe, pinigy neatsiéemé. Todél teisingas prokuroro kasacinio
skundo teiginys, jog A. V. P. nusikalstamus veiksmus baigé laisva valia ir jam suteikta galimybe
nutraukti nusikalstamus veiksmus bei pasiimti pinigus nepasinaudojo. Remiantis isdéstytais
motyvais, jo veika kvalifikuotina kaip baigtas nusikaltimas.«**° Autorés nuomone, tokia praktika
yra ydinga. Kadangi papirkimas yra formalia sudétimi apibréztas nusikaltimas, $i veika yra
baigta nuo kysio pasitlymo, pazadéjimo, davimo momento. Tai lemia pasikésinimo objektas —
valstybés tarnyba ir vieSieji interesai, kurie pazeidziami iSkart, tik pradéjus daryti nusikalstama
veika. Todel, nei paperkamo asmens veiksmai po kySio davimo, nei papirkéjo suvokimas dél
veikos baigtumo, nei ky$io atsiémimas neturéty biiti laikoma aplinkybémis, kurios turéty jtakos
veikos baigtumui.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senatas yra taip pat yra pasisakes ir dél kity formaliy
nusikalstamy veiky baigtumo. Kontrabandos nusikaltimas (BK 199 str.) laikomas baigtu nuo pri-
valomy pateikti muitinei daikty nepateikimo muitinés kontrolei ar jos iSvengimo momento,
kadangi kontrabandos nusikaltimo sudétis yra formali. Jei privalomi pateikti muitinei daiktai ga-
benami ne per muitiniy postus, nusikaltimas yra baigtas nuo ty daikty patekimo j Lietuvos Res-
publikos valstybés pasienio juostos ribas momento. Kai privalomi pateikti muitinei daiktai gabe-
nami j Lietuvos Respublikos teritorija per muitines, nusikaltimas yra baigtas nuo jy jvezimo j
Lietuvos Respublikos teritorijg ir nepateikimo muitinés kontrolei ar kitokio jos i§vengimo mo-
mento. Tuo tarpu kai privalomi pateikti muitinei daiktai gabenami i§ Lietuvos Respublikos teri-

torijos per muitines, nusikaltimas yra baigtas nuo nepateikimo jy muitinés kontrolei ar kitokio

291 jetuvos Auki¢iausiojo Teismo 2006 m. kovo 14 d. nutartis Nr. 2K- 195/2006.
1301 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2008 m. vasario 12 d. nutartis Nr. 2K-53/ 2008.
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jos i§vengimo momento.**! Nusikalstamo susivienijimo karimas (BK 249 str.) suprantamas kaip
ju dalyviy parinkimas, verbavimas, sutelkimas bendrai nusikalstamai veiklai, vaidmeny
susivienijimo nariams paskirstymas, nusikalstamos veiklos plany parengimas, ginkly,
sprogstamyjy medziagy, transporto, rysio ar kitokiy techniniy priemoniy jgijimas ir panasis
veiksmai. Tad nusikalstamo susivienijimo kiirimas laikomas baigtu nusikaltimu atlikus bent dalj
minéty veiksmy.'*® Taip pat pasisakyta ir dél kai kuriy formaliy nusikaltimy finansy sistemai.
BK 214 straipsnyje nustatyta nusikalstama veika laikoma baigta: 1) pradéjus gaminti netikrg ar
suklastota mokéjimo instrumenta arba jrangg, kompiutering programg ar kitokig priemone,
tiesiogiai skirtg ar pritaikyta netikriems moké¢jimo instrumentams ar jy dalims gaminti ar
tikriems mokéjimo instrumentams klastoti; 2) jgijus, laikius ar realizavus netikrg ar suklastota
mokéjimo instrumentg arba jranga, kompiutering programa ar kitokia priemone, tiesiogiai skirtg
ar pritaikyta netikriems mokeéjimo instrumentams ar jy dalims gaminti ar tikriems mokéjimo
instrumentams klastoti; 3) pagrobus ar kitaip neteisétai jgijus, laikius ar realizavus svetimag
mokéjimo instrumentg; 4) neteisétai panaudojus netikrg, suklastota ar svetimg moké&jimo
instrumentg finansinei operacijai inicijuoti. BK 215 straipsnyje numatyta veika laikoma baigta,
kai: 1) zinomai neteiséto mokéjimo instrumento panaudojimg pripazinus teisétu; 2) neteisétai
perdavus mokéjimo instrumento identifikavimo duomenis; 3) neteisétai panaudojus tikrus
identifikavimo duomenis; 4) panaudojus zinomai netikrus identifikavimo duomenis inicijuojant
arba nustatyta tvarka atlickant finansine operacija mokéjimo instrumentu.™*

Iszaginimo ir seksualinio prievartavimo nusikaltimy sudétys taip pat yra formalios.
[statymy leidéjas nesieja padarytos veikos kvalifikavimo nei su i§zaginimo ir seksualinio prievar-
tavimo veiksmy pabaiga, nei su dél to kilusiais padariniais. I$zaginimas ir seksualinis prievarta-
vimas yra baigti nusikaltimai nuo lytinio santykiavimo ar lytinés aistros tenkinimo pradzios ne-
priklausomai nuo to, ar kaltininkas pabaigé lytinj akta, ar patenkino lytine aistra.*** Tenkinant ly-
ting aistrg oraliniu budu nusikaltimas laikomas baigtu nuo lytinio organo jkisimo j burng momen-
t0."® Tagiau, kol lytiné aistra dar netenkinama, arba lytinis santykiavimas néra pradétas, fizinio
smurto naudojimas, grasinimai j; panaudoti ar pasinaudojimas bejégiSka bukle, laikomi

pasikésinimu: ,,E. S. nuteistas uz tai, kad 2004 m. rugpjicio 21 d., apie 23 val., bidamas

B L jetuvos Auki&iausiojo Teismo senato 2003 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos kontrabandos
bylose®, Nr. 43., 5 punktas.

%2 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo senato 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos nusikalstamo susivienijimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apZzvalga.

133 Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo senato 2005 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos nusikalstamy
veiky finansy sistemai baudziamosiose bylose (BK 214, 215, 219, 220, 221, 222, 223 straipsniai), Nr. 55., 7, 13
punktai.

134 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos i§Zaginimo ir
seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose, Nr. 49., 13 punktas.

13 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimu Nr. 49. Teismy praktikos i§Zaginimo ir
seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose apzvalga.
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apsvaiges nuo alkoholio, parke, (duomenys neskelbtini), panaudodamas fizinj smurtq pries V. S.
pasikésino jq iszaginti, taciau nusikalstamos veikos nebaigé, nes j jvykio vietq atéjo pasaliniai
asmenys.<...> [vykio metu prie Salia klubo buvusios nukentéjusiosios priéjes E. S. nusivedeé jg j
netoliese esantj parkq, paguldé ant suoliuko, bandeé nurengti, Siai besipriesinant sudavé j veidg,
o0 kai j nukentéjusiosios pagalbos Sauksmq atéjo zmonés, E. S. nuo nukentéjusiosios

. : 136
pasitrauke.*

. Tokia praktika vadovaujasi ir Zemesniy instancijy teismai: ,,Klaipédos rajono
apylinkés teismo 2003 m. rugpjicio 7 d. nuosprendziu D. V. nuteistas pagal BK 22 ir 149
straipsnius uz tai, kad pasikesino lytiskai santykiauti su nepilnameciu pries jo valig, panaudoda-
mas smurtg, t. y. 2002 m. spalio 18 d., apie 2 val., T. B. bute svenciant gimtadienj, neblaivus jéga
jsitempeé nepilnamete E. S. j gretimg kambarj ir pareikalavo lovoje su juo lyziskai santykiauti. Jai
atsisakius, D. V., panaudodamas smurtg, t. y. apglébes E. S. per liemenj, perplésé nugaros srity-
je kelniy juosmenj, stumdamas pargriove nukentéjusigjq ant sofos, numoveé perpléstas kelnes, o
E. S. bandant atsistoti, laiké jg prispaudes rankomis, taciau nukentéjusiajai E. S. aktyviai pasi-
priesinus pavyko istriikti — kumsciu isdauzus lango stiklg pabégti is kambario. “**'; |, Radvilisko
rajono apylinkés teismo 2002 m. balandzio 2 d. nuosprendziu S. V. nuteistas pagal 1961 m. BK
16 straipsnio 2 dalj, 118 straipsnio 2 dalj uz tai, kad 2001 m. lapkricio 23 d., apie 4 val., bida-
mas girtas, bendrabucio pirmojo auksto koridoriuje uzpuolé Z. M. ir panaudodamas fizinj smur-
tg pasikesino nukentéjusigjg iszaginti. Nukenzéjusioji parode, kad S. V. reikalavo lytiniy santy-
kiy, o jai nesutikus panaudojo pries jq fizinj smurtq — parverté ant grindy, bandé nurengti, ta-
ciau nusikaltimo S. V. nebaige dél priezasciy, nepriklausanciy nuo jo valios, nes nukenzéjusiajai
pasipriesinus ir saukiantis pagalbos pabudo bendrabucio gyventojai, kuriy balsus isgirdes S. V.
pabégo. “138 Visais §iais atvejais lytin¢ aistra dar nepradedama tenkinti, tad néra ir baigto
nusikaltimo. Taip pat, jeigu kaltininkas, panaudodamas fizinj smurta, grasinimus tuoj pat jj pa-
naudoti ar kitaip atimdamas galimybe priesintis, tenkino su nukentéjusiuoju lyting aistra, taciau
Iytinio santykiavimo pradéti nepavyko dél aplinkybiy, nepriklausanciy nuo kaltininko valios,
veika kvalifikuojama pagal BK 150 straipsnio atitinkamg dalj kaip baigtas seksualinis prievarta-
vimas ir pagal BK 22 straipsnj bei 149 straipsnio atitinkamg dalj kaip pasikésinimas padaryti is-
Zaginima.

Tuo tarpu turto prievartavimas (BK 181 str.) jau laikomas baigtu nusikaltimu nuo to
momento, kai grasinant, Santazuojant ar panaudojant kitokig prievarta pateikiamas reikalavimas

perduoti turtg, teis¢ ] turtg arba atlikti konkrecius turtinio pobtidzio veiksmus ar susilaikyti nuo

131 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2006 m. lapkritio 28 d. nutartis Nr. 2K-703/2006.
37 Klaipedos rajono apylinkés teismo 2003 m. rugpjiicio 7 d. baudziamoji byla Nr. 1-59-03/2003.
138 Radvilisko rajono apylinkés teismo 2002 m. balandzio 2 d. baudziamoji byla Nr. 2K-868/2002.
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jq.139 ,lurto prievartavimas yra baigtas nusikaltimas nuo reikalavimo pareiSkimo momento.
Realus turto uzvaldymas nusikaltimo baigtumui reik§més neturi.«'*

Esant materialiajai nusikaltimo sudéciai, pasikésinimo atribojimas nuo baigto
nusikaltimo taip pat gali biiti nelengvas. Juridiskai tinkamai jvertinti, kg padaré kaltininkas —
pasikésinimg ar baigtinj nusikaltimg, painesniais atvejais esmingai padeda kaltininko tycios
krypties iSaiskinimas.'*" ,Nusikalstamos veikos subjektyvieji poZymiai nusako asmens
isivaizduojamus tikslus, objektyvius tikroves pasikeitimus, kurie turi atsirasti padarius veika, t.y.
atskleidzia, ko sieké kaltininkas.“**? Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18
d. nutarime ,,Dé¢l teismy praktikos nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose®, Nr. 46. teigiama, kad
veika gali bati kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti tik esant apibréztai kaltininko tyciai
atimti gyvybe.'*

straipsnj ir 129 straipsnio 1 dalj tik tuo atveju, jei kaltininkas suvoké ne abstrakty daromos

Veika gali buti kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti pagal BK 22

veikos pavojingumag, bet jos pavojinguma kito asmens gyvybei, numaté gyvybés atémimo
galimybeg ir noréjo atimti gyvybe nukentéjusiajam. Tycinis sveikatos sutrikdymas, padarytas
esant tiesioginei apibréztai tyciai atimti gyvybe, kvalifikuojamas kaip pasikésinimas nuzudyti pa-
gal BK 22 straipsnio 1 dalj ir 129 straipsnj, 130 ar 131 straipsnius: ,,Savo veikai pries F. B.
nuteistasis pasirinko pavojingq, sunkiai kiing Zalojantj jrankj — virtuvinj kirvukq, juo sudavé ne
maziau kaip tris smugius nukentéjusiajai j gyvybiskai svarbiq kino dalj — galvqg, kasatoriaus
veika nutritko tik dél to, kad nukentéjusioji sugebéjo pabégti is buto. Sios aplinkybés akivaizdziai
parodo, kad kasatorius, smurtaudamas pries F. B., sieké konkretaus rezultato — atimti jai
gywbe. “**: Vilniaus apygardos teismo 2002 m. spalio 10 d. nuosprendziu J. J. R. nuteistas uz
pasikesinimg nuzudyti savo Zmong G. R. Teismas nustazé jo veikoje tiesiogine apibréztq tycig nu-
Zudyti nukentéjusigjg, atsizvelgdamas j faktines bylos aplinkybes: peiliu suzalota gyvybiskai
svarbi zmoQaus kino dalis — kaklas, padaryta horizontali apie 20 cm ilgio Zaizda su kiauryminiu
gerkly suzalojimu ir kairiosios isorinés jungo venos pazeidimas, po Siy veiksmy J. J. R. atsisaké
iskviesti medicinos pagalbg, pasakydamas ,,gaisk, jau vélu“** Taip pat kvalifikuojama veika,
nesukélusi jokiy padariniy (Sové ir nepataiké), arba asmuo nemirSta dél tinkamai suteiktos
medicininés pagalbos: ,,Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos

2000 m. spalio 2 d. nuosprendziu V. R. nuteistas uz tai, kad girtas pasikésino nuzudyti V. S. tycia

139 [ jetuvos Aukiciausiojo Teismo senato 1996 m. birzelio 21 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant turto
prievartavimo bylas®, Nr. 43., 6, 8 punktai.

M0 jetuvos Auksgiausiojo Teismo 1999 m. spalio 5 d. nutartis Nr. 2K-580/1999.

141 Klimka A. Nusikaltimo padarymo stadijos. — Vilnius, 1968. P 18.

142y Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. II knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 75-76.

3 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy
zmogaus gyvybei bylose®, Nr. 46., 4 punktas.

14 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2007 m. vasario 13 d. nutartis Nr. 2K-134/2007.

1% Vilniaus apygardos teismo 2002 m. spalio 10 d. baudziamoji byla Nr. 2K-365/2003.
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smogdamas du kartus peiliu j gyvybiskai svarbias kino vietas — kaklo kairigjg puse ir kairigjg
pazandine srit, taip dél gausaus kraujavimo sukeldamas nukenzéjusiajam hemoraginj Sokq su
gyvybei pavojingu arterinio kraujospidzio kritimu. Nukenzéjusiojo gyvybé buvo isgelbéta sutei-
kus kvalifikuotg medicinos pagalbg. Isvadg dél kaltininko tycios kryptingumo — siekimo mirties —
teismas pagrinde dviejy smigiy sudavimu j gyvybiskai svarbig Zmogaus kino dalj - kakig. “**®
Taciau nutarime yra nustatyta, kad, kai yra tiesioginé neapibrézta tycia, veika kvalifikuojama pa-
gal atsiradusius padarinius — kaip nuzudymas ar sveikatos sutrikdymas. Neapibrézta tycia yra
tuomet, kai darydamas pavojingg veika asmuo numato, kad, skirtingai nei apibréztos tycios
atveju, tiesiog Kils tam tikri rtiSiniai negatyvis padariniai. Tokiu atveju Zmogus nekoncentruoja
démesio ties konkreciais galimais pavojingais padariniais. Esant neapibréztai tyCiai zmogaus
veika turi biiti kvalifikuojama pagal faktiskai kilusius padarinius, su salyga, kad tikrai nebuvo
apibréztos tycios sukelti Zymiai pavojingesnius padarinius. Visgi, yra autoriy, kurie teigia, kad
esant alternatyviai tyciai, ,.kvalifikavimas pagal realiai kilusius padarinius, o ne pagal nustatyta i
sunkiausio nusikaltimo padaryma nukreiptg tyCia, neatitinka realaus tyCiniy nusikalstamy veiky
pavojingumo“.**’ Tuo paciu isreiskiama nuomoné, kad reikty i§ viso atsisakyti tiesioginés ty&ios
skirstymo ] tiesioging ir netiesioging. Tai néra autorés darbo tema, todél j gilesne analize Siuo
klausimu nesiplésime.

Taciau nutarime nustatyta, kad pagal atsiradusius padarinius kvalifikuojama veika ir ta-
da, kai nustatoma, kad kaltininkas veiké netiesiogine tycia. Autoré ankstesniame skyriuje iSsaké
nuomong, kad esant netiesioginei tyciai taip pat jmanomas pasikésinimas ir veika turéty biiti
kvalifikuojama pagal tai, ko kaltininkas sieké. Jei asmuo suvoké, kad kitas asmuo nuo jo
veiksmy gali Zzuti, nenor¢jo, bet samoningai leido Siems padariniams kilti, veika turéty biti
kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti.

Taip pat Siame nutarime galime rasti nurodymus, kaip reikia kvalifikuoti veikas, esant
konkretiems atvejams. Pavyzdziui, jei dél kaltininko veikos buvo sunkiai sutrikdyta nukentéju-
siojo sveikata, taciau mirtj sukélé kita aplinkybé (pvz., dél to, kad gydymo metu buvo uzkréstas
kraujas, per klaidg buvo pavartoti ne tie vaistai ir pan.), veika, atsizvelgiant j tycios rusj, kvalifi-
kuojama kaip pasikésinimas nuzudyti pagal BK 22 ir 129 straipsniy atitinkamas dalis arba kaip
sunkus sveikatos sutrikdymas pagal BK 135 straipsnio atitinkamas dalis. Taip pat nutarime labai
tiksliai aptariami atvejai, kaip reikia kvalifikuoti veikas, kai késinamasi ] keliy asmeny gyvybes
(16, 18, 19 punktai).

Vieni teisininkai mano, kad vagystés baigtumui konstatuoti pakanka, kad kaltininkas

pagrobta turtg fiziSkai turéty, nors galimybés juo naudotis dar neturi, bet suvokia, kad tokia

146 vilniaus apygardos teismo 2000 m. spalio 2 d. baudziamoji byla Nr. 2K-204/2001.
7 Bikelis S. Alternatyvios (neapibréZtos) ty&ios samprata ir jos baudziamoji teisiné reik§mé //
Jurisprudencija. 2008. T. 11(113). P. 27 — 33.
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galimybe turés. Kiti nurodo, kad gramatiSkai svetimo turto pagrobimas gali biiti suprastas ir kaip

svetimo turto grobimo procesas, ir kaip proceso rezultatas.'*®

Lietuvos Auksciausiojo Teismo
senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarime ,Dé¢l teismy praktikos vagystés ir pléSimo
baudziamosiose bylose®, Nr. 52. teigiama, kad vagysté ir plésimas laikomi baigtais, kai kaltinin-
kas uzvaldo svetimg turtg ir taip jgyja galimybe neteisétai valdyti, naudotis ir disponuoti turtu pa-
gal savo valia.'*® Sprendziant klausima, ar turto pagrobéjas, fiziskai uzvaldes svetima turta, jau
buvo igijes tokiy galimybiy, svarbu atsizvelgti i Sio turto specifinius pozymius ir paskirtj, laiko
tarpa, kuriam kaltininkas buvo uzvaldes turta, realias jo galimybes per §j laikg pasinaudoti turto
naudingomis savybémis, savo nuoziiira spresti jo tolesnj likimg. Svarbu ir tai, ar kaltininkas buvo
spéjes pasisalinti i§ jvykio vietos bei 1§ nukentéjusiojo ar kity asmeny, galin¢iy sutrukdyti
pagrobti turta, akiracio. Kaltininko sulaikymas jvykio vietoje, kai jis jau buvo fiziskai uzvaldgs,
bet dar neturéjes galimybés pasinaudoti svetimu turtu savo nuozilira, paprastai vertintinas kaip
nuo jo valios nepriklausanti aplinkybé¢, sukliudziusi jam baigti nusikalstamg Veika}.wO Kaip
pasikésinimas kvalifikuojamas ir toks atvejis, kai pagrobéjas, kg tik paémes grobiamg daikta, bet
dar nespéjes pasisalinti i§ jvykio vietos, priverstas juo atsikratyti dél aplinkybiy, nepriklausanciy
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nuo jo valios.™" Kita vertus, kaltininkui pasiSalinus i§ jvykio vietos kartu su pagrobtu turtu ir

igavus bent trumpalaike galimybe¢ netrukdomai jj paslépti arba iSmesti, turto pagrobimas gali buti

132 Kai kaltininkas grobia svetima turta i§ patalpos, saugyklos ar kitos

pripazintas baigtu.
saugomos teritorijos, vagysté negali biiti laikoma baigta, kol turtas neiSneSamas i§ saugomo
objekto teritorijos. Taip pat pagrobimas yra nebaigtas, jei kaltininkas sulaikomas i§ karto uz
objekto riby. Tuo tarpu automobilio vagystés atveju svarbu jvertinti tokias aplinkybes, kaip
automobilio radimo vieta, pagrobimo biidai (atvirai ar slaptai) ir t.t. Automobilio vagyste
dazniausiai laikoma baigta pradéjus judéti automobiliu arba atvykus j i§ anksto numatytg jam
paruosta saugia vieta."> Taigi, kiekvienu atveju nusikalstamos veikos baigtumui nustatyti reikia
konstatuoti, kad néra jokiy objektyviy kliti¢iy kaltininkui naudotis ar disponuoti paimtu turtu

savo nuozidra. Kai kaltininkas neturi tokios galimybés, yra pasikésinimas padaryti vagyste ar

plésima.

18 yosylitite A. Vagystés baigtumo nustatymo problemos Lietuvos Respublikos teismy praktikoje // Teis¢, 2007. 64
tomas. P. 137.

¥ [ ietuvos Auki¢iausiojo Teismo senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos vagystés ir
plésimo baudZiamosiose bylose®, Nr. 52., 8 punktas.

101 jetuvos Aukiciausiojo Teismo 2007 m. lapkri¢io 27 d. nutartis Nr. 2K-741/2007; Lietuvos Auks&iausiojo
Teismo 2005 m. kovo 22 d. nutartis Nr. 2K-193/2005 ir kitos.

1LY jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2003 m. sausio 14 d. nutartis Nr. 2K-48/2003.

521 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2006 m. kovo 4 d. nutartis Nr. 2K-234/2006; Lietuvos Aukiciausiojo Teismo
2002 m. sausio 2 d. nutartis 2K-25/2002 ir Kitos.

153 yosylitite A. Vagystés baigtumo nustatymo problemos Lietuvos Respublikos teismy praktikoje // Teis¢, 2007. 64
tomas. P. 140-148.
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Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 1998 m. gruodzio 22 d. nutarime ,, D¢l teismy
praktikos suk¢iavimo ir turto pasisavinimo arba i$§vaistymo baudziamosiose bylose (BK 274 ir
275 straipsniai)“, Nr. 19. nustatyta, kad sukciavimas uzvaldant svetimg turtg taip pat laikomas
baigtu nuo momento, kai turto savininkas ar valdytojas arba asmuo, kurio Zinioje yra turtas,
perleidzia jj kaltininkui, o Sis turi realig galimybe juo naudotis ar disponuoti. Sukc¢iavimas
igyjant teis¢ | svetimg turtg laikomas baigtu, kai kaltininkas jsigyja dokumentus, suteikian¢ius
teise ] turta, nepriklausomai nuo to, ar kaltininkas uzvaldé tg turta, ar ne. Taip pat nustatyta, kad
ir pasisavinimas laikomas baigtu neteisétai uzvaldzius svetimg turtg ir turint realig galimybg juo
naudotis ar disponuoti.®® Sprendimas byloje, kai suk&iavimas laikomas baigtu nusikaltimu:
»Kasatoriai gincija jiems inkriminuoto nusikaltimo baigtumo momentq. Sukciavimo kaip
nusikaltimo baigtumq jstatymas sieja su turto (natira) uzvaldymu ar teisés j turtq jgijimu
(dokumento, patvirtinancio tokiq teise jgijimas ar valdymas). Kasatoriai teisiis, teigdami, kad
pinigai banko sqskaitoje néra sqskaitos turétojo nuosavybeé. Sie pinigai pagal jstatymq yra
banko, kurio sgskaitoje jie yra nuosavybé. Taciau asmuo turintis banko sqskaitq jgyja ir turi
teise | turtq, esantj sqskaitoje. Jis bet kuriuo momentu gali pareikalauti banko ismokéti jam
sgskaitoje esancius pinigus. Taigi pervedus pinigus j sqskaitq, kasatoriai jgijo teise | turtq. Jis
yra dar banko nuosavybé, taciau kasatoriai jau jgijo reikalavimo j jj teise, nes turi tos sqskaitos
mokéjimo kortele. Kadangi BK 274 str. sukciavimo kaip nusikaltimo baigtumgq sieja ne tik su
turto fiziniu uzvaldymu, bet ir su teisés j turtq jgijimu, teismas pagristai jy padarytas veikas
visais nusikaltimy padarymo atvejais jvertino kaip baigtg nusikaltimq. Nusikaltimas yra baigtas
ne vien uzvaldzius turtq, bet ir jgijus teise j jj. Todél nusikaltimo baigtumui neturi reiksmés ar
turtas jau isimtas, ar pervestas | asmens sqskaitq. Kartu kolegija pazymi, kad padaryty veiky
kvalifikavimui kaip stadijy, taip ir kitais pozituiriais neturi reiksmés ir tas faktas, kad pinigai
buvo pervesti ne j kasatoriy vardines sgskaitas, o j realiai neegzistuojanciy asmeny sqgskaitas.
Kadangi biitent kasatoriai atidaré Sias sqskaitas, tik jie Zinojo kodus ir turéjo galiojantj priéjimo
prie jy ir disponavimo jomis raktq, jie vieni galéjo valdyti sqskaitas ir disponuoti juose
esanciomis lésomis. Todél nepaisant to, kad pinigai kasatoriy buvo pervesti ne j jy vardines
sgskaitas, o | realiai neegzistuojanciy asmeny sgskaitas, teismai pagristai laiké, kad mokéjimo
korteliy skaitytuvu padarydami pinigy pervedimo operacijq, jie jgijo teise j turtg. “*>

Kai kuriais atvejais darymas veiky, numatyty BK straipsnio dispozicijoje, vertinamas
kaip nusikalstamy veiky daugetas, t.y. kaip baigtas nusikaltimas ir rengimasis daryti kitg
nusikaltimg. Tai atvejai, kai padarytos veikos vieno BK straipsnio pozitriu sudaro baigta

nusikaltima, o kito — rengimasi daryti nusikaltimg. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teis€jy senato

% Lietuvos Auki&iausiojo Teismo senato 1998 m. gruodzio 22 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos suk&iavimo ir
turto pasisavinimo arba i§§vaistymo baudziamosiose bylose (BK 274 ir 275 straipsniai)“, Nr. 19., 5, 11 punktai.
1% Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2001 m. spalio 9 d. nutartis Nr. 2K-682/2001.
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2002 m. 21 d. nutarime Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos nagrinéjant psichotropiniy ar narkotiniy
medziagy grobimo, neteiséto Siy medziagy ir jy pirmos kategorijos pirmtaky (prekursoriy)
gaminimo, jgijimo, laikymo, gabenimo, siuntimo, pardavimo ar kitokio platinimo baudziamasias
bylas* iSaiSkinta, kad narkotines medziagas grobiant turint tikslg jas parduoti ar kitaip platinti,
veika kvalifikuojama pagal BK 263 straipsnj ir papildomai kaip rengimasis daryti nusikaltima,

nurodyta BK 260 straipsnio atitinkamoje dalyje.'*®

Taip pat Siame nutarime yra nustatyti keli
konkretls atvejai, kokie veiksmai priskiriami kuriai stadijai. Tuo atveju, kai asmuo, kuris, buda-
mas apgautas ar dél kity priezasCiy, jgijo tariamai narkotines ar psichotropines medziagas, atsako
uz pasikésinimg neteisétai jgyti psichotropines ar narkotines medziagas arba pirmos kategorijos
ju pirmtakus (prekursorius) pagal BK 22 straipsnio 1 dalj ir 259 ar 260 straipsnj. Taip pat
iSaiSkinta, kad lenkimas vartoti narkotines ar psichotropines medziagas pagal 264 straipsnj yra
baigtas nusikaltimas nuo to momento, kai buvo atliktas bet kuris veiksmas, kuriuo siekiama su-
kelti kito asmens nora vartoti psichotropines ar narkotines medziagas. Lenkimas gali reikstis
ikalbingjimu, patarimu, pasiiilymu vartoti, apgaule, grasinimais, prievarta ir kt.*’

Remiantis visu tuo, kas iSdéstyta galime teigti, kad yra pakankamai daug doktrininio ir
teisminio iSaiSkinimo, sprendziant atskiry nusikalstamy veiky rii$iy baigtumo stadija. Taciau,
kaip matome, vis tiek pasitaiko problemy nagringjant konkreéias nusikalstamas veikas, bei

konkrecias situacijas. Tai rodo rengimosi ir pasikésinimo stadijy sudétinguma.

2.3. Nusikalstamos veikos imitacijos modelis.

Dar vienas klausimas, susijes su stadijy atribojimu, yra susijes su veiky isaiSkinimu
pasitelkiant nusikalstamy veiky imitacijos modelj. Lietuvos Respublikos Operatyvinés veiklos
jstatymas leidzia teisésaugos institucijy pareigiinams imituoti nusikalstama veikg. Nusikalstamos
veikos imitacijos modelis naudojamas siekiant surinkti ir uzfiksuoti konkretaus asmens nusikals-
tamos veikos jrodymus ir jis grindziamas siekiu apginti svarbesnius valstybés, visuomenés ar as-
mens interesus.™® Ilga laikg veikos, iSaiSkintos pagal §] model; buvo laikomis baigtomis
nusikalstamomis veikomis. Tai buvo motyvuojama buvo tuo, kad nusikalstamy veiky sudétys,
kurios iSaiSkinamos pagal §j modelj (kySininkavimas, papirkimas, nusikalstamos veikos,

susijusios su narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis, netikry pinigy realizavimu) yra

136y Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. IT knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 63-68.

7 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos nagrin¢jant psi-
chotropiniy ar narkotiniy medziagy grobimo, neteiséto $iy medziagy ir jy pirmos kategorijos pirmtaky (prekursoriy)
gaminimo, jgijimo, laikymo, gabenimo, siuntimo, pardavimo ar kitokio platinimo baudziamasias bylas (BK 232",
2322, 232° 232" str.)«, Nr. 37., 18, 22, 32 punktai.

158 L jetuvos Respublikos Operatyvinés veiklos jstatymas

http://wwwa3.Irs.It/pls/inter2/dokpaieska.showdoc _1?7p_id=212375; prisijungimo laikas: 2010-10-09.
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formalios, tad uztenka paciy veiksmy, kad veika biity laikoma baigta.159 Taciau veliau (nuo 2002
m.) susiformavo teismy praktika, kad iSaiSkinus nusikaltimg Sivo biidu, asmuo baudziamas uz
pasikésinima atlikti norimg veika. Pirmoji byla, kurioje nusikalstama veika, iSaiskinta pagal
imitacijos elgesio modelj, kvalifikuota kaip pasikésinimas, grindZiama $iais motyvais: ,,Imituo-
dami nusikalstamqg veikq, teisésaugos institucijy pareiginai daugeliu atvejy neisvengiamai atlie-
ka veiksmus, lemiancius kity asmeny elgesj. Butent tokia situacija ir buvo susiformavusi nagrine-
jamojoje byloje: zinodami, jog M. U. rengiasi platinti netikrus pinigus, teisésaugos institucijy
pareiginai, neatskleisdami savo tapatybes ir veikdami pagal nusikalstamg veikg imituojantj el-
gesio modelj, isreiske jam pageidavimg tokius pinigus jsigyti ir tolesné M. U. veika is dalies bu-
vo sglygota tokio pareigino elgesio, t.y. jis pardave jiems netikrus pinigus. Nors Siuo atveju M.
U. veika formaliai atitiko nusikaltimo, numatyto BK 327 str. 1 d., sudéties objektyvigjq puse, ta-
ciau ta aplinkybeé, jog jo elgesj kontroliavo ir is dalies daré jam jtakq teisésaugos institucijy pa-
reiganai, veikdami pagal nusikalstamos veikos imitavimo elgesio modelj, reiskia, kad M. U. pasi-
kesino padaryti nusikaltimg, numatyrg BK 327 str. 1 d. <...> Nusikaltimo, numatyto BK 327 str.,
rusinis objektas yra Lietuvos Respublikos finansy sistema, o tiesioginis objektas — normali pinigy
ir vertybiniy popieriy apyvarta. Teisésaugos institucijy pareiginams, veikiantiems pagal nusi-
kalstamos veikos imitavimo elgesio mode/j, is M. U. jsigijus netikrus pinigus, esminé Zala bau-
dziamojo jstatymo saugomiems objektams nebuvo padaryta. Siuo atveju netikri pinigai apyvar-
ton nebuvo paleisti ir reali zala finansy sistemai bei normaliai pinigy apyvartai nebuvo padary-
ta, nes M .U. veika buvo kontroliuojama teisésaugos institucijy pareiginy. M. U. parduodamas
netikrus pinigus liudytojams ,, Rolandui* ir ,, Mindaugui“, buvo jsitikings, jog netikrus pinigus
paleidzia apyvarton, ir tokie jo veiksmai kélé grésme BK 327 str. saugomam objektui, taciau deél
priezasciy, nepriklausanciy nuo jo valios, reali zala BK 327 str. saugomam objektui nebuvo pa-

daryta, ty. nusikaltimas nebuvo baigzas. “*®°

Po Sios nutarties seké daug teismo sprendimy,
kuriuose nusikalstamos veikos, atskleistos pagal nusikalstamos veikos imitacijos model,
laikomos nutriikusiomis pasikésinimo stadijoje.'®* Taciau, reikia atkreipti démesi, kad, jei asmuo
padaré kelias alternatyvias veikas, numatytas tame pafiame jstatyme ir ne visos 1§ jy buvo
kontroliuojamos teisésaugos, baudZziamoji atsakomybé kyla kaip uz baigta nusikaltima: ,, Taigi

byloje nustatyta, kad L. S. padaré kelis alternatyvius nusikalstamus veiksmus, uZ kuriuos

numatyta atsakomybé pagal BK 260 straipsnio 3 dalj — neteisétai jgijo, gabeno, laike ir pardavé

159 pranka D. Pasikésinimo padaryti nusikalstama veika problematika baudZiamosios teisés teorijoje ir teismy
praktikoje // Jurisprudencija. 2008, Nr.11(113). P. 38.

1901 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2002 m. spalio 8 d. nutartis Nr. 2K-562/2002.

181 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2003 m. sausio 7 d. nutartis Nr. 2K-11/2003; Lietuvos Auki&iausiojo Teismo
2006 m. balandzio 25 d. nutartis Nr. 2K-289/2006; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. spalio 4 d. nutartis Nr.
K-549/2006; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. spalio 2 d. nutartis Nr. 2K-533/2007; Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2008 m. sausio 15 d. nutartis Nr. 2K—15/2008 ir kt.
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labai didelj kiekj psichotropinés medziagos. <...> pagal pirmgji epizodq neteisétas labai didelio
kiekio psichotropinés medziagos jgijimas, laikymas, gabenimas ir pardavimas nebuvo
kontroliuojamas teisésaugos institucijy pareiginy. <...> Teismai nustaté, kad pagal antrgjj
epizodg (2007 m. kovo 11-16 d.) tik labai didelio kiekio — 2207,09 g amfetamino pardavimas
buvo kontroliuojamas Baltarusijos Respublikos ir Lietuvos Respublikos teisésaugos institucijy
pareiginy. Taigi, kadangi psichotropinés medziagos jgijimas, gabenimas, laikymas nebuvo
kontroliuojamas teisésaugos institucijy pareigiiny, visa nusikalstama veika laikoma baigta. “**
Lektorius D. Pranka savo straipsnyje iSsaké nuomone, kad jei nusikalstama veika
1SaiSkinama pagal nusikalstamos veikos imitacijos modelj, kiekvienu konkreciu atveju veikos
kvalifikacija kaip pasikésinimo ar baigto nusikaltimo turi priklausyti nuo to, ar realizuoti visi
objektyvieji nusikalstamos veikos pozymiai. D¢l to reikia daugiau démesio skirti konkrecios
nusikalstamos veikos objekto sampratos iSsiaiskinimui. Pavyzdziui, kySininkavimo atveju,
nusikaltimo objektas yra valstybés tarnyba ir vieSieji interesai. Kadangi valstybés tarnautojas,
priimdamas, pazadédamas ar susitardamas priimti, reikalaudamas ir provokuodamas jj priimti,
pazeidzia valstybés tarnautojy veiklos etikos principus (pagarba zmogui ir valstybei,
teisingumas, nesavanaudiSkumas, padorumas, neSaliSkumas, atsakomybé, vieSumas,
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pavyzdingumas°), vadinasi, tokiais veiksmais i§ karto realiai padaroma zala valstybés tarnybai,

todél veika turi bati kvalifikuojama kaip baigtas nusikaltimas.*®*

Autor¢ pritarty Siai nuomonei.
Imitacinio modelio taikymas neturéty Svelninti kaltininko atsakomybés, jei kaltininko veiksmais

ar neveikimu jau padaryta zala baudziamojo jstatymo saugomoms vertybéms.

3. Atvejai, kada baudziamoji atsakomybé nekyla

Visy pirma, ne bet kokie asmens veiksmai, padaryti iki nusikalstamos veikos darymo
pradZzios, jau reiskia parengting nusikalstama veika. Bitina tinkamai iSsiaiskinti, kurie asmens
poelgiai jau pakankamai pavojingi visuomenei ir yra realus pagrindas uz juos bausti. Taip pat
labai svarbu aiSkiai nustatyti riba, iki kada asmuo dar gali atsisakyti pabaigti nusikalstamg veika
ir taip iSvengti baudziamosios atsakomybés. Taigi, toliau panagrinésime dvi atskiras situacijas,
kurias sieja tai, kad asmuo baudziamojon atsakomybén netraukiamas — ty¢ios iSkélima aikstén,

bei savanoriska atsisakyma pabaigti nusikalstamg veika.

162 | jetuvos Aukstiausiojo Teismo 2009 m. sausio 20 d. nutartis Nr. 2K-44/2009.

163 |_jetuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymas // Valstybés Zinios 2002, Nr. 45-1708, 3 straipsnis.

164 pranka D. Pasikésinimo padaryti nusikalstama veika problematika baudziamosios teisés teorijoje ir teismy
praktikoje // Jurisprudencija. 2008, Nr.11(113). P. 39-40.
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3.1. Tycios iSkélimas aikStén

Nusikalstamas ketinimas pirmiausia susiformuoja Zmogaus samonéje. Tai mintys,
kuriose asmuo planuoja nusikalstama veika.'®® Kai tokia asmens smegeny veikla nejgauna
konkreciy veiksmy iSraiSkos, savaime suprantama, kad asmuo negali biiti traukiamas
baudziamojon atsakomybén uz rengimasi padaryti nusikalstamg veika, kadangi tokiy ketinimy
nejmanoma net uzfiksuoti. Bet kaip yra tuo atveju, kai asmuo savo ketinimus iSsako kitiems
asmenims? Tyc¢ios iSkélimo aik$tén terminu apibtidinami kaltininko veiksmai, padaromi zodziu
ar rastu, kuriais jis atskleidzia tretiesiems asmenims savo ketinimg ar apsisprendimg padaryti

konkrety nusikaltima.*®

Kaip ir rengimasis, tai veiksmai, kurie atlieckami prie§ nusikalstamos
veikos padaryma, ta¢iau baudziamosios atsakomybés neuztraukia, nes ketinimo ar apsisprendimo
atskleidimas kitiems asmenims dar nepalengvina nusikalstamos veikos padarymo ar padariniy
kilimo, kadangi tai yra tik informacijos atskleidimas. Savo ketinimy, apsisprendimo
nupasakojimas néra nusikaltimas.*®’

Rengimosi ir tyCios atskleidimo santykj teisininkai analizavo jau seniai. Nors ,,kai kurie
tarybiniai kriminalistai nusikalstamo ketinimo atsiradimg ir tyc¢ios iSkélima aiksStén jau laiko

168 _ .1: . . s . .-
“% veliau jsivyravo prieSinga nuomoné. Tycios

pirmosiomis nusikaltimo padarymo stadijomis
iSkélimu aikstén, kaip ir dabar, buvo laikomas ,turimo ketinimo padaryti nusikaltima
pareiskimas kam nors, kokiu nors biidu atskleidimas jo kitiems zmonémes, tai gali biiti padaroma
zodZiu pasisakant, apie tai paraSant kam nors laiske, ketinimg iSdéstant savo dienoraStyje ir

pan « 169

Taciau reikia atkreipti démesj ] teiginj, jog rengdamasis padaryti nusikaltima
kaltininkas atlieka veiksmus, nukreiptus j nusikalstamo ketinimo realizavimg, o ,tie veiksmai,
kuriais iSkeliama aikStén tyCia, neturi tokio pobiidZio, jais nesiekiama sumanytgj] nusikaltima

«“!70 Vadinasi, anks&iau tyGios iskélimas aikitén buvo suvokiamas tik kaip

paversti realybe.

tuscios kalbos, kurios nereiskia, kad nusikaltimas is tikryjy gali buti jvykdomas ateityje.
,Zmogaus paziiros, jsitikinimai, mintys ir sumanymai kg nors daryti ar nedaryti, nors

jy realizavimas biity labai pavojingas, negali biiti baudziami.“'"* Tai garantuoja Lietuvos

Konstitucija, kurios 25 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta laisvé reiksti jsitikinimus, gauti ir skleisti

185 Abramavi¢ius A., Cepas A., Draksiené A. Ir kt. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. - Vilnius: Eugrimas, 2003. P.
246.

106 v/ Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. IT knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 67.

1671 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 13-7.
168 K limka A. Nusikaltimo padarymos stadijos. — Vilnius, 1968. P 2-3.

159 Ten pat.

70 Ten pat. P 12.

1 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené A. Ir kt. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003. P.
246-247.
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informacijg. Taciau to pacio straipsnio 4 dalyje jtvirtinta, kad ,laisvé reiksti jsitikinimus ir
skleisti informacija nesuderinama su nusikalstamais veiksmais — tautinés, rasinés, religinés ar
socialinés neapykantos, prievartos bei diskriminacijos kurstymu, §meiztu ir dezinformacija.«*"?
Taigi, jei asmuo kursto rasing neapykanta, ragina smurtu nuversti teisétg valdzig ir pan., Si
konstituciné nuostata pateisina tam tikry zodine forma iSreiks$ty ketinimy kriminalizavimg ir
baudima. 2010 m. rugpjicio 5 d. Lietuvos Apeliacinis Teismas pasisaké dél tycios iskélimo
aikstén nutartyje dél suémimo: ,.Byloje surinkty jrodymy visetas leidzia daryti neabejoting
isvadg, kad E. K., priéemusi, kaip ji pati aiskina, musulmony tikéjimq, ne vienq kartq isreiské
krastutinius, radikalius, agresyvius ketinimus apie kitatikiy (ne musulmony) Zudymgq, kerstg
Rusijos Federacijos kariskiams uz jy veiksmus Ceceénijoje, kalbéjo apie galimg susisprogdinimg
Rusijos Federacijos karinése bazése, taip nuzudant daug zmoniy. Taciau religiniai, rasiniai ar
kitokie jsitikinimai, mintys, paziuiros, ketinimai, sumanymai, kad ir kokie jie kraStutiniai,
agresyviis bebiity, net, jeigu jy realizavimas biity labai pavojingas, negali biiti baudziami, kol
asmuo nieko konkretaus nepadaro. Tycios padaryti nusikaltimq iskélimas néra nusikaltimas,
nusikaltimas yra tik tuo atveju, kai padaroma nusikalstama veika.“'’® Autorés nuomone, nors
E.K. neatliko jokiy konkre¢iy rengimosi veiksmy, visgi jos veiksmai turéty biiti vertinami kaip
baigtas nusikaltimas pagal BK 170 straipsnj - E.K Zodziu ty¢iojosi, niekino, skatino neapykantg
diskriminuoti zmoniy grupe. Si nutartis pazeidzia konstitucinj principg, kuris draudzia tautinés,
rasinés, religinés ar socialinés neapykantos, prievartos bei diskriminacijos kurstyma.

Taip pat reikia atkreipti démesj, ar néra jau imtasi kokiy nors konkreciy veiksmy
nusikalstamam sumanymui jgyvendinti, kaip, pavyzdziui, §ioje byloje: ,,Nusikalstamas sumany-
mas paleisti apyvarton netikrus JAV dolerius nuteistojo O. V. M. sgmonéje buvo Kiles dar pries
pokalbj su jslaptintu liudytoju ,, Vitoldu”. Tai matyti is minéto pokalbio jraso, kuriame nuteistieji
teigia, kad realizuoti padirbtus JAV dolerius jie méging ir anksciau. Kasacinio skundo motyvuo-
se teisingai pastebima, kad mintis, sumanymas padaryti nusikaltimg néra baudziamas. Taciau
minétuose nuteistojo veiksmuose yra rengimasis padaryti nusikaltimg.“'™* Kaip matome, nors
abstraktus teiginiai, kuriais iSreiSkiamas noras padaryti nusikalstamg veika, pakenkti asmeniui,
pasisavinti turtg ar pan., negali biiti baudZiami, taciau jei yra duomeny, kad jau imtasi konkreciy
veiksmy, asmen;j galima patraukti baudziamojon atsakomybén pagal BK 21 straipsnj.

Taigi, nors tycios atskleidimas neuztraukia baudziamosios atsakomybés, teisésaugos
institucijos gali imtis priemoniy asmens veiksmus sekti ir, gavus pakankamai jrodymy, asmenj

patraukti uZ rengimosi veiksmus, arba imtis priemoniy, kad tokie veiksmai neperaugty i

172 |_jetuvos Respublikos Konstitucija, http://wwwa3.Irs.It/home/Konstitucija/Konstitucija.htm; prisijungimo laikas:
2010-11-05.
13| jetuvos Apeliacinio Teismo 2010 m. rugpjicio 5 d. nutartis Nr. 1S-145/2010.

174 1 jetuvos Aukstiausiojo Teismo 2002 m. sausio 29 d. nutartis Nr. 2K—111/2002.
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nusikalstama Veikq.175 Taip pat reikia pastebéti, kad tarp tycios iSkélimo aikStén ir rengimosi yra
tik vienas zingsnis. Jeigu asmuo viesai iSsakes savo ketinimus padaryti nusikalstamg veika tuo
paciu ragina prie jos prisidéti, klausia informacijos ar praso pagalbos, tai jau galima laikyti

rengimosi veiksmais arba bendrininkavimu.

3.2. Savanoriskas atsisakymas pabaigti nusikalstamg veika

Nusikalstama veika gali biiti nebaigta dél jvairiy priezas¢iy. Sios priezastys gali bti
susijusios su aplinkybémis, nepriklausan¢iomis nuo kaltininko valios. Ta¢iau jmanomos ir tokios
situacijos, kai asmuo nebaigia nusikalstamos veikos savo noru, nors ir galédamas jgyvendinti
visus jstatyme numatytus nusikalstamos veikos pozymius. Baudziamojo kodekso 23 straipsnio 1
dalyje yra jtvirtinta, kad savanoriskas atsisakymas pabaigti nusikaltimg ar baudziamajj
nusiZzengimg yra tada, kai asmuo savo noru nutraukia pradéta nusikalstamg veikg suvokdamas,
kad gali jg pabaigti. Tik tokiu atveju, kai asmuo yra neverciamas objektyviy aplinkybiy nutraukti
nusikalstamag veika, tai yra aplinkyb¢, Salinanti baudziamajg atsakomybe.

Savanorisko atsisakymo institutas galioja ir kitose valstybése, pavyzdziui, Vokietijoje -
BK 24 straipsnyje nurodyta, kad uz pasikésinimg néra baudziamas tas, kuris savarankiSkai

atsisako testi veikg ar uzkerta kelig tai veikai baigti.176

Tokia galimybé taip pat jtvirtinta Estijos
(40 str. 2 d.), Rusijos (31 str.) baudziamuosiuose kodeksuose. Taciau, pavyzdziui, Pranciizijos
kodeksas aiskiai nereglamentuoja savanorisko atsisakymo instituto, taciau doktrinoje iSaiskinta,
kad tokia baudziamosios atsakomybés netaikymo galimybé yra.'’” Tuo tarpu Anglijos teiséje
savanoriSko atsisakymo nuo nusikalstamos veikos institutas taikomas tik bendrininkams, ir
nepripaZjstamas baudziamaja atsakomybe Salinan&ia aplinkybe.'’® Grindziama tuo, kad jei
asmuo jau padaré kokius nors veiksmus, kurie yra daugiau nei rengimasis, asmuo nebeturi
galimybés savo veiksmais jos sustabdyti, gali ja tik pabaigti.’’® Svedijos BK (23 skyrius, 3
straipsnis) yra numatyta galimybé netaikyti baudZiamosios atsakomybés, jeigu nusikalstama
veika pabaigiama, taCiau asmuo labai stengési padariniy iSvengti. Lietuvoje tokiu atveju
baudziamoji atsakomyb¢ galéty buti tik Svelninama.

SavanoriSkas atsisakymas pripaZjstamas aplinkybe, naikinan¢ia baudZiamaja
atsakomybe uz parengting nusikalstamag veikg dél dviejy priezasCiy, kurias jvardina daugelis

autoriy (A.Klimka, Stankevi¢ius V. ir kt). Pirma, kadangi asmuo pats nutraukia nusikalstamos

175y Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. II knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 68.

178 yokietijos baudziamasis kodeksas, http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes;
prisijungimo laikas: 2010-09-02.

Y77 http://site.juristudiant.com/La-tentative-en-droit-penal.html?lang=en,; prisijungimo laikas: 2010.12.06.
'78 Jean Pradel. Lyginamoji baudziamoji teisé. — Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 232.

Y Elliot C., Quinn F. Criminal law. Sixth Editon. Harlow : Pearson : Longman, 2006. P. 262.
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veikos daryma parengtinéje stadijoje, tai rodo, jog asmuo yra nepavojingas visuomenei. Kadangi
jo veiksmai taip pat tampa nebepavojingi, nepadaroma Zala jstatymo saugomiems interesams.
Antra, Sis institutas atlieka prevencing uzduot] - asmeniui palickama galimybe¢ atsisakyti
pabaigti nusikaltimg, taip iSvengiant baudziamosios atsakomybés. Taciau turi biiti jgyvendinti
visi §Sio instituto reikalavimai, kad asmens veiksmai buty laikomi savanoriSku atsisakymu. Juos
panagrinésime placiau.

Visy pirma, reikalingas asmens atsisakymo testi veika savanoriSkumas. Svarbu, kad
asmuo nuspresty nebetesti nusikalstamos veikos ir biity subjektyviai jsitikings, jog jis vis dar turi
galimybe pabaigti savo ketinimus: ,,Pagal bylos aplinkybes G. S. svetimo turto neuzvaldeé, nes
nerado tokio turto, kokj noréjo uzvaldyti, — tai objektyvi aplinkybé, kurig jis suvoké ir dél kurios
is automobilio nieko nepasisavino. Taigi G. S. veikoje néra nustatyta esminé BK 23 straipsnio 1
dalyje numatyta aplinkybé — suvokimas, kad jis gali testi savo nusikalstamq veikg — svetimo turto
uzvaldymq. Braudamasis j automobilj G. S. nesuvoké, kad jame néra vertingy daikty, ir dél to jis
nepasieké savo tikslo, taciau jis atliko visus reikalingus veiksmus, jgyvendindamas iki veikos
susiformavusiq tiesioging tycig padaryti vagyste ir uzvaldyti svetimg turtq.“lso Kai asmuo
nutraukia veikg dél tam tikry objektyviy priezas€iy, dél kuriy nebuvo jmanoma baigti
késinimosi, tai nelaikoma savanorisku atsisakymu: ,,Nukentéjusiajam ginantis, V. P. isSové j jo
puse, A. V. peiliu suzalojo jam rankq. Po tokiy aktyviy veiksmy, kuriais buvo siekiama palauzti
nukentéjusiojo pasipriesinimq, Siam nenustojus priesintis ir dél kilusio triuksmo, V. P. ir A. V.
nutrauké nusikalstamq veikq ir is nusikaltimo vietos pasitrauké, o nukentéjusysis juos persekiojo.
Tokiomis aplinkybémis nutraukta nusikalstama veika néra savanoriskas atsisakymas pabaigti
nusikaltimq. Netikétai aktyvus nukentéjusiojo pasipriesinimas, nepaisant aiskiai pareiksto
reikalavimo atiduoti pinigus, grasinimo tuoj pat panaudoti fizinj smurtq ir tokio smurto
panaudojimo, buvo kliiitis, neleidZianti pabaigti pradéto ple'iimo.“181 Taip pat néra savanorisko
atsisakymo ir §ioje situacijoje: ,,Kasatoriai mano, kad ypac¢ charakteringi sie S. D. Zodziai, jro-
dantys savanoriskq atsisakymq: ,,S. D. uzsisege kelnes bei pasakes: paziirék, kokia tu baisi, man
net nestovi ant taves, is kambario iséjo . Taciau, kolegijos manymu, sie S. D. ZodZiai visai nero-
do savanorisko atsisakymo pabaigti nusikaltimg, o liudija apie tai, kad jis dél fiziologiniy prie-
Zasciy, nepriklausanciy nuo jo valios, nesugebéjo pabaigti pradéto nusikaltimo®.*® Kliatys,
neleidZiancios savanoriSkai pabaigti pradéta nusikalstamg veika, gali biiti jvairios: tam tikri
1Soriniai faktoriai (paSaliniy asmeny démesys, policijos atvykimas, buto Seimininko grjZimas,
taip pat vertingy daikty patalpoje nebuvimas, suveikusi signalizacija, staiga pasikeitusios

gamtinés salygos ir pan.), nukentéjusiojo elgesys (aktyvus jo pasiprieSinimas, pabégimas,

1801 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2007 m. kovo 20 d. nutartis Nr. 2K—253/2007.
1811 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2005 m. geguzés 31 d. nutartis Nr. 2K-391/2005.
1821 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2003 m. gruodzio 23 d. nutartis Nr. 2K-854/2003.
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uzkre¢iamos ligos, tokios kaip ZIV ir pan.), asmens biisena (nuovargis, ligos priepuolis ir pan.),
paties asmens veiksmai (netinkami jrankiai, priemongés, neryztingumas, nesugebéjimas jeiti |
saugykla, triukSmo sukélimas ir pan.) ir kt. SavanoriSko atsisakymo néra ne tik tada, kai
kaltininkas, nepabaiges nusikaltimo, sulaikomas arba kai jis nusikalstamos veikos vykdymo
procese susiduria su nejveikiama klittimi, bet ir tada, kai kaltininkas meta nepabaigtg
nusikaltima, paai§kéjus didesniems jo jvykdymo sunkumams ar pavojams, negu buvo tikétasi.'®®
Visais Siais atvejais asmens veiksmai kvalifikuojami kaip parengtinés nusikalstamos veikos
nutraukimas dél priezasc¢iy, nepriklausan¢iy nuo kaltininko valios.

Taciau reikia atkreipti démesj, kad asmuo savanorisSkai gali nutraukti daromg veika tiek
savo iniciatyva (gailestis nukentéjusiajam, saziné€s grauzatis, bausmés baimé, elgesio amoralumo
suvokimas), tiek paveiktas aplinkos (nukentéjusiojo prasymas, paklauses Salia esancio asmens,
savo artimyjy, giminiy, draugy ar net nusikaltimo bendrininky patarimo). Svarbu ne paskatos
priimant sprendimg nebetesti nusikalstamos veikos, o tokio sprendimo realizavimas.’®* Tagiau
priezastis neturi buti susijusi su realiu pavojumi asmeniui. ,,Tik abstrakti atsakomybés baimé, tik
abstraktus pavojus saugumui gali pateisinti atsisakyma baigti nusikaltima.**®

Savanori$kas atsisakymas pabaigti nusikaltimg gali bati dviejy formy: pasyvus ir
aktyvus. Pasyvus savanoriSkas atsisakymas — tai pradétos parengtinés nusikalstamos veikos
nutraukimas, susilaikymas nuo tolimesniy veiksmy. Aktyvus savanori$kas atsisakymas — tai
sukliudymas kilti nusikalstamoms pasekméms. Savanorisko atsisakymo formg lemia atliktos
parengtinés nusikalstamos veikos ypatumai ir stadija: rengimasis ar pasikésinimas bei

pasikésinimo rti$is — nebaigtas ar pabaigtas.*®®

Tik jgyvendinus visus atitinkamo BK straipsnio
nusikaltimo sudéties poZzymius savanoriskas atsisakymas negalimas. Taigi, savanoriSkas
atsisakymas dazniausiai negalimas formalia sudétimi apraSytose nusikalstamose veikose, jeigu
pradéti realizuoti objektyvieji pozymiai: ,, BK 131* str. I d. numatyto nusikaltimo sudétis yra
formali. Nusikaltimas yra baigtas, paémus jkaitq ir pareiskus BK 131' str. numatytus
reikalavimus. Vélesnis jkaito paleidimas gali biti traktuojamas tik kaip atsakomybe lengvinantj

«187 Tagiau Lietuvos

aplinkybé, bet ne kaip savanoriskas atsisakymas pabaigti nusikaltimg.
Auksciausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimo ,,D¢l teismy praktikos i§Zaginimo
ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose®, Nr. 49. 14 punkte yra nurodyta, kad pagal
BK 149 ar 150 straipsnj uz padarytg veikg neatsako asmuo, savo noru nutraukes pradétg iszagini-

mg ar seksualinj prievartavima suvokdamas, kad gali tai pabaigti. Savanoriskas atsisakymas gali-

183 Klimka A. Nusikaltimo padarymo stadijos. — Vilnius, 1968. P 30-31.

1841 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 148.
185 v/ Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. IT knyga. — Vilnius: Justitia, 2008. P. 79-80.

188 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003.
P.258-261.

87 L jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2001 m. kovo 6 d. nutartis Nr. 2K-221/2001.
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mas rengimosi ir pasikésinimo padaryti nusikaltima stadijose iki lytinio santykiavimo ar lytinés
aistros tenkinimo pradzios momento. Tik pradéjus lytinj santykiavimag ar lytinés aistros tenkini-
ma, savanoriskas atsisakymas pabaigti nusikaltima negalimas, nes nuo to momento nusikaltimas
jau laikomas baigtu.’® Vadinasi, galimos tam tikros iSimtys, kada savanoriikas atsisakymas
galimas ir formaliuose nusikaltimuose. Taip pat kyla klausimas dél savanoris$ko atsisakymo
galimumo esant baigtam pasikésinimui. Visgi tokiu atveju asmuo atlieka viska, kg jis mané esant
bitina, kad realizuoty nusikalstama sumanymg, taciau veika nebuvo baigta dél aplinkybiy,
nepriklausanc¢iy nuo jo valios. Autorés nuomone, veiksmai, kuriuos asmuo atlieka po baigto
pasikésinimo, siekiant iSvengti padariniy, nebegali buti laikomi savanorisku atsisakymu. Tai
galima gristi tuo, kad tokio pasikésinimo atveju kaltininkas yra jsitikings, kad nusikalstamas
rezultatas bus pasiektas be kokiy nors papildomy veiksmy, vadinasi, asmuo nori pabaigti veika.
Kai asmuo imasi aktyviy veiksmy po nusikalstamos veikos padarymo, baudziamoji atsakomybé
uz késinimasi Kyla, taciau gali bati Svelninama.

Dar viena salyga, norint veiksmus vertinti kaip savanoriska atsisakyma yra ta, kad
atsisakymas pabaigti konkrety pradétg nusikaltimg turi bati besglygiSkas ir galutinis. Tai ne
laikina pertrauka pradétoje veikoje. Subjektas turi ne sustabdyti pradéta nusikalstamg veika
nukeliant baigtumo momenta, laukiant palankesniy aplinkybiy, o turi nutraukti veika
negriztamai. Néra savanorisko atsisakymo ir tais atvejais, kai veika, kaltininko manymu turéjusi
sukelti nusikalstamas pasekmes, jy nesukelia, ir kaltininkas, turédamas galimyb¢ ta veika

pakartoti, to nedaro.'®°

Tik besalyginio ir galutinio atsisakymo atveju galima kalbéti apie
kaltininko asmenybés ir jo veikos pavojingumo visuomenei atkritima, o todél ir apie
baudziamosios atsakomybés netaikyma.*®

SavanoriSkas atsisakymas galimas esant bendrininkavimui. Atsisakyti pabaigti
nusikalstama veika gali visi bendrininkai arba kiekvienas i$ jy atskirai, nepriklausomai nuo kity
asmeny sprendimy. Taciau BK 23 straipsnio 3 dalyje kurstytojui ir organizatoriui iSkeltos
grieztos savanoriSko atsisakymo sglygos — jie privalo imtis visy nuo jy priklausan¢iy priemoniy,
kad kiti bendrininkai, kuriuos suorganizavo ar sukursté, nepadaryty veikos (formaliose sudétyse),
o jei veika padaryta, kad buty iSvengta tos veikos sudétyje numatyty padariniy (materialiose
sudétyse). Tai jmanoma padaryti tik aktyviais teisétais veiksmais. Jei vykdytojas vis délto veika
jvykdé, organizatoriaus ir kurstytojo veiksmai vertinami kaip nepavykes savanoriSkas

atsisakymas baigti nusikalstamg veikg, taCiau tai nepaSalina baudZiamosios atsakomybés. Tuo

tarpu padéjejo savanoriSkas atsisakymas priklauso nuo to, kokius veiksmus jis padaré ar susitare

188 1 jetuvos Aukitiausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos i§Zaginimo ir
seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose®, Nr. 49.

189 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003.
P.258-261.

190 Klimka A. Nusikaltimo padarymo stadijos. — Vilnius, 1968. P 30-31.
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padaryti. Jei jis suteike fizing pagalbg (pavyzdziui, duodami jrankiai ir priemonés), jam reikia
tokig pagalba pasalinti. Jei pagalba zodiné (patarimai, konsultavimas) — jam reikia jtikinti
bendrininkus §ia informacija nesinaudoti. Taciau, skirtingai nei organizatoriui ir kurstytojui,
1

BK 23 straipsnyje taip pat yra numatyti atvejai, kada baudziamoji atsakomybé vis dél
to kyla. Sio straipsnio 2 dalyje yra numatyta, kad asmuo, savo noru atsisakes pabaigti
nusikaltima ar baudziamajj nusiZengimg, baudziamojon atsakomybén traukiamas tik tuo atveju,
jeigu padarytoje veikoje yra kito nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo sudétis. Pavyzdziui,
Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimo ,,Dé¢l teismy praktikos
iSzaginimo ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose®, Nr. 49. 14 punkte nurodyta,
kad padarytoje i$zaginimo ar seksualinio prievartavimo pozymius turincioje veikoje, nuo kurios
pabaigimo asmuo véliau savanoriskai atsisake, gali biiti sveikatos sutrikdymo, turto sunaikinimo,
sugadinimo arba kitos nusikalstamos veikos pozymiy, atsiradusiy dél smurto prie§ nukentéjusjji
naudojimo ar kitokiy panasiy veiksmy. Tokiu atveju asmuo traukiamas baudziamojon atsakomy-
bén uz Siuos sukeltus padarinius.'®® To paties BK 23 straipsnio 4 dalyje jtvirtinta nepavykusio
savanoriS$ko atsisakymo samprata. Teigiama, kad, asmuo, kuris bandé savu noru atsisakyti
pabaigti nusikaltimg ar baudziamgj] nusiZengima, bet nusikalstamos veikos arba jos padariniy
jam nepavyko iSvengti, traukiamas baudziamojon atsakomybén, taiau bausmé jam gali buti
Svelninama remiantis BK 59 straipsnio 1 dalies 13 punktu. Atvejai, kai asmuo baigtos
nusikalstamos veikos atveju atvyksta ] teisésaugos ar kitas institucijas ir prisipazjsta padargs
nusikalstama veika, aktyviais veiksmais stengiasi savanoriSkai paSalinti nusikalstamus
padarinius, atlyginti ar sumazinti padaryta zalg, susitaikyti su nukentéjusiuoju, aktyviai padeda
teis€saugos institucijoms atskleisti nusikalstamg veika, iSaiSkinti jos subjektus ir t.t., vadinami
aktyvigja atgaila.lg3 Taciau, skirtingai nuo savanori§ko atsisakymo pabaigti nusikaltima, tai
padaroma jau po to, kai nusikaltimas yra pabaigtas. Todél aktyvioji atgaila néra aplinkybg,
Salinanti veikos pavojingumg ir baudZiamumg, o yra aplinkybé, lengvinanti baudziamaja

atsakomybq.194

19! Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 150-

151.

1921 jetuvos Aukitiausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos i$Zaginimo ir
seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose®, Nr. 49.

1931 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 148.
194 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené A. Ir kt. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003.
P.258-261.
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Teismy praktikoje dazniausiai pasitaiko atvejai, kada kaltininkas ginasi, jog nusikaltimo
nepabaige savanoriskai, bet i§ situacijos matyti, kad tai lémé aplinkybés, nepriklausancios nuo

kaltininko valios.®®

4. Bausmés skyrimas uz parengtine nusikalstama veika

BK 2 straipsnio 3, 4 dalyse reglamentuojama, kad asmuo atsako pagal $j kodeksa, jeigu
jis yra kaltas padares nusikalstamg veikg bei jo atlikti veiksmai ar neveikimas atitinka
baudziamojo jstatymo numatytg nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo sudétj. Parengtiné
nusikalstama veika néra pabaigtas nusikaltimas. Rengimosi ar pasikésinimo atveju kaltininkas
dar néra galutinai realizaves nusikalstamo sumanymo. Taigi, parengtinés nusikalstamos veikos
atveju kaltininko veikoje néra baigto nusikaltimo sudéties, uz kuria Specialiosios dalies normoje
yra nustatyta baudZiamoji atsakomybé. Tada kyla klausimas, kuo grindziama baudZiamoji
atsakomybé uz rengimasi ir pasikésinimg? Juk gali bati taip, kad neatlikta nieko, kas sudaro
biitinuosius sudéties objektyviuosius pozymius (rengimosi atveju) arba realizuojami ne visi i8 jy
(pasikésinimo atveju). Atsakyma randame BK 1 straipsnyje, kuriame teigiama, kad Sis kodeksas
yra vientisas baudziamasis jstatymas, kuris apibrézia, kokios nusikalstamos veikos yra
baudziamos ir nustato baudziamosios atsakomybés pagrindus ir salygas uz jas. Taigi,
nusikaltimo sudéties sampratg sudaro ne tik pozymiai, reglamentuoti Specialiosios dalies
normose, bet ir esantys Bendrojoje dalyje. Siy normy tarpusavio rysys ir galimybé jas naudoti
kartu sudaro galimybe bausti uz parengtinius veiksmus. Tad nors parengtine nusikalstama veika
galima ir nepadaryti konkrecios zalos jstatymo saugomiems interesams, taciau baudziamumag
lemia tai, kad ji sudaro salygas arba kelia tiesioginj pavojy, kad tokia zala atsirastq.196 Rengimosi
ir pasikésinimo baudZiamumu siekiama sutrukdyti realizuoti nusikalstamg sumanymg jau
pirmosiose jo realizavimo stadijose patraukiant atsakomybén asmenis, besirengiancius daryti
nusikaltima ir besikésinancius jj padary‘[i.197 O jstatymo nuostata, kad uZ pradéta, bet nebaigta
nusikalstama veikg nebaudziama, jeigu asmuo pats savo noru atsisako testi pradétajj nusikaltima,
ragina savanoriSkai atsisakyti nusikalstamo sumanymo ir taip iSvengti baudZiamosios
atsakomybés. Toliau panagrinésime klausimus, susijusius bausmés skyrimu uZz rengimasi ir

pasikésinima.

195 [ jetuvos Auks¢iausiojo Teismo 2005 m. geguzés 31 d. nutartis Nr. 2K-391/2005; Lietuvos Auki&iausiojo
Teismo 2006 m. lapkric¢io 14 d. nutartis 2K—561/2006; Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2008 m. geguzés 15 d.
nutartis 2K-208/2008 ir kitos.

1% 1 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 138-
139.

97 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené A. Ir kt. BaudZiamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2003.
P.256-257.
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4.1. Bausmés skyrimas uz rengimasi padaryti nusikalstamg veikg

LR BK 21 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta, kad asmuo uz rengimasi padaryti nusikaltimg
atsako pagal Sio straipsnio 1 dalj ir BK straipsnj, kuris numato atitinkama baigta nusikaltima. IS
Sios normos galime daryti i$vada, kad rengimasis padaryti nusikaltimg baudziamas taip pat kaip
ir baigtinis nusikaltimas. Tuo tarpu toje pacioje dalyje jtvirtinta tai, kad bausmé tokiam asmeniui
gali buti (bet neprivalomai) §velninama remiantis BK 62 straipsniu. LR BK 62 straipsnio 2 dalies
4 punkte teigiama, kad teismas, atsizvelges i visas bylos aplinkybes, gali uz kiekvieng
nusikalstamg veika paskirti Svelnesng, negu jstatymo numatyta, bausme¢ tuo atveju, kai yra
atsakomybe lengvinanciy aplinkybiy, bent i§ dalies atlyginta ar pasalinta turtiné zala, jeigu ji
buvo padaryta, ir veika nutriiko rengiantis ar pasikésinant padaryti nusikaltimg. UZsienio Saliy
kodeksy analizé leidzia teigti, kad daugumoje valstybiy uz rengimasi, kaip ir Lietuvoje,
itvirtintas Svelnesnis baudZiamumas nei uz baigta nusikaltimg. Pavyzdziui, Estijoje bausmés
Svelninamos atsizvelgiant | BK 60 straipsnj: Svelnesné bausmé negali biiti didesné nei 2/3
maksimalios skiriamos bausmés, tac¢iau negali biiti mazesné nei minimali bausmé, skiriama uz ta
nusikalstama veika.'®® Rusijoje bausmés velninamos pagal BK 66 straipsnio nuostatas: uz
rengimgsi nusikalstamai veikai bausmé negali virSyti 1/2 maksimalios bausmés uz ta
nusikalstama veika. Nei mirties bausme, nei laisvés atémimas iki gyvos galvos negali biiti
skiriamas uZ rengimasi.'® Suomijoje bausmé skiriama pagal tas palias taisykles kaip ir
asmenims padariusiems nusikaltimus, kol jiems buvo nuo 15 iki 18 mety amziaus.”® Vadinasi,
numatytos bausmes uz rengimasi taip pat yra Svelnesnés nei uz baigta nusikaltimg. Autorés
nuomone, rengimasis nusikalstamai veikai visada turéty buti S$velninamas, kadangi tokie
veiksmai bet kuriuo atveju yra mazesnio pavojingumo, nei ta pati baigta nusikalstama veika.

Skiriant bausme¢ uZ rengimasi nusikaltimui, turi biti remiamasi bendraisiais bausmeés
skyrimo pagrindais. Rengimosi veiksmai patys savaime, nesusieti su nusikaltimo, kuriam buvo
rengtasi, pobudZiu, baudZiamumu, neatskleidZia savo pavojingumo. Individualizuojant bausme
uz rengimasi nusikaltimui, turi biiti atsizvelgta ir j nusikaltimo, kurj padaryti kaltininkas rengeési,

objekta, nusikaltimo padarymo biida, pasekmes ir kitus poZymius, apibiidinan¢ius nusikaltimo

1% Estijos baudziamasis kodeksas,

http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1280/file/4d1696 3509db70c09d23e52ch8df.htm/previe
w; prisijungimo laikas 2010-09-01.

199 Rusijos baudziamasis kodeksas, http://www.russian-criminal-code.com/Partl/Sectionl11/Chapter10.html;
prisijungimo laikas 2010-09-03.

2% Nevera A. Skandinavijos 3aliy baudZiamoji teisé ir procesas.

http://www.mruni.eu/lt/padaliniai/fakultetai/teises _fakultetas/katedros/baudziamosios teises_ir_kriminologijos_kate
dra/studijos/paskaitos/ ; prisijungimo laikas: 2010-09-01. P.4.
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pavojinguma, vieta BK specialiosios dalies sistemoje.””* Latvijos BK 53 straipsnyje taip pat
nustatyti konkretts kriterijai, | kuriuos atsizvelgiama skiriant bausme¢ - reikia atsizvelgti |
nusikaltimo pobiidj, padaryta zalg, ketinimo realizavimo laipsnj ir priezastis, kod¢l nusikalstama
veika nebuvo baigta.?®> Rusijoje bausmés taip pat $velninamos remiantis BK 66 straipsnio
nuostata: turi biiti atsizvelgiama j tai, dél ko nusikalstama veika nebuvo baigta.203

Pazymétina, kad ne bet kurie rengimosi veiksmai (neveikimas), nors ir formaliai
atitinkantys pozymius, numatytus komentuojamo straipsnio 1 dalyje, realiai uztraukia
baudziamgjg atsakomybe. Teismas sprendzia, Kkiek tokie veiksmai pavojingi visuomenei.
,Baigiamieji rengimosi veiksmai, po kuriy betarpiskai turi sekti pasikésinimas, gali biiti pagrjstai
laikomi pavojingesniais visuomenei, negu pradiniai rengimosi veiksmai, zymiai labiau nutolg
nuo tiesioginio pavojaus késinimosi objektui sudarymo. Pagaliau tam tikrg reikSme¢ rengimosi
veiksmy pavojingumui apibtdinti turi ir kaltininko ryZtingumo padaryti sumanytaji nusikaltima
laipsnis. Didesnis ar maZzesnis ryztingumas realizuoti savo nusikalstamg sumanymg gali tam

. . .. . . . 204
tikru mastu atsispindéti rengimosi veiksmuose.“?

Taigi, jei rengimasis nesudaré sglygy, kurios
padidinty tikimybe pasiekti numatytus nusikalstamus padarinius ir be atlikto rengimosi biity
buve jmanoma testi nusikalstamag veikg ir realizuoti nusikalstamus ketinimus, pasiekti numatytus
nusikalstamus padarinius, tokia kaltininko veika gali biiti vertinama kaip mazareikSmiSkumas.
Analizuojant teismy sprendimus, galime pastebéti didele atskirtj tarp teorijos ir
praktikos, kadangi baudziamoji atsakomybé uz rengimasi padaryti nusikalstamag veika kyla
ganétinai retai. Galime rasti labai nedaug Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo nutar€iy, kuriose
numatyta baudZiamoji atsakomybé uZ rengimasi.’® Tai priklauso nuo tam tikry prieZaséiy,
kurios nekinta jau daugelj mety. 1925 m. vadovélyje buvo iSskiriamos tokios priezastys: ,,Pirma,
1§ rengimosi veiksmy dar ne visada galima pazinti tam tikro nusikalstamo ketinimo turé¢jimg. Juk
kirvis gali buti jsigyjamas tkio reikalams, o ne Zudymui. Antra, rengimasis net ir tais atvejais,
kai jis neabejotinai rodo subjekta turint nusikalstamg ketinima, vis délto paprastai dar nerodo,
kad subjekto nusistatymas padaryti nusikaltimg jau yra neatSaukiamas, iSauges | tvirtg

pasiryzimg. Tie motyvai, kurie buvo pakankami rengimosi veiksmams atlikti, gali pasirodyti

nepakankami pa¢iam nusikaltimui padaryti. Tre€ia, rengimosi nebaudZiamuma gali salygoti dar

201 I jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 138-

139.

292 atvijos baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1280/file/4d16963509db70c09d23e52ch8df.htm/previe
w ; prisijungimo laikas: 2010-09-01.

203 Rusijos baudziamasis kodeksas, http://www.russian-criminal-code.com/Partl/Sectionl11/Chapter10.html;
prisijungimo laikas 2010-09-03.

4 K limka A. Nusikaltimo padarymos stadijos. — Vilnius, 1968. P 14.

2% 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2002 m. sausio 29 d. nutartis Nr. 2K—111/2002; Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo
2002 m. sausio 2 d. nutartis 2K-25/2002; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. vasario 14 d. nutartis Nr. 2K —
27/2006. 2006 m. Lietuvos Auksciausiojo Teismo balandzio 11 d. nutartis 2K-185/2006; Lietuvos Auksciausiojo
Teismo 2004 m. kovo 30 d. nutartis Nr. 2K-203/2004 ir kitos.
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ir tai, kad rengimasis pats savaime dar nesudaro realios grésmés teisés saugomiems interesams,
nestato jy j betarpiska pavojy.“?®® Kaip matome, §ios priezastys ir dabar lemia rengimosi

veiksmy nedidelj baudziamuma.

4.2. Bausmés skyrimas uzZ pasikésinima padaryti nusikalstamg veika

LR BK 22 straipsnio 3 dalyje, kaip ir rengimosi normoje, jtvirtinta, kad asmuo uz
pasikésinimg padaryti nusikalstamg veika atsako kaip uz baigta nusikaltimg, taciau bausmé gali
biiti Svelninama remiantis BK 62 straipsniu. Vadinasi, uz pasikésinimg gali biti skiriama tokia
pati bausmé kaip ir uz baigta nusikaltima, tuo paciu gali biiti Svelninama kaip ir uz rengimasi.
Tai, kad bausmé kiekvienu atveju skiriama atsizvelgiant j bylos aplinkybes ir ne visada
Svelninama, rodo teismy praktika: ,, Kasatoriaus teiginys, kad jam bausmé turéjo biti skiriama
taikant BK 57 straipsnio 2 dalies taisykles, atmestinas. BK 57 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
uz pasikésinimq padaryti nusikalstamq veikq remiantis Sio Kodekso 62 straipsniu gali biiti
paskirta Svelnesné negu uz pabaigtq nusikalstamq veikq numatyta bausmé. Pagal Sig jstatymo
nuostatq teismas, atsizvelgdamas j byloje nustatytas aplinkybes, gali neskirti Svelnesnés negu uz
pabaigtq nusikalstamq veikg bausmeés netgi ir tais atvejais, kai yra BK 62 straipsnyje nurodytos
Siam jstatymui taikyti biitinos sqlygos. Teismas, skirdamas D. J. bausme, | tai, kad nusikaltimas
nebuvo pabaigtas, atsizvelge, kity aplinkybiy, kurios biity pagrindas skirti Svelnesng bausme,

«207 Kitoje byloje teismas taip pat bausmés uz pasikésinimg neSvelnino:

byloje nenustatyta.
., Nusikalstamos veikos perkvalifikavimas is baigto nusikaltimo ar baudzZiamojo nusiZengimo |
parengting nusikalstamq veikq nelemia Svelnesnés, nei jstatymo numatyta, bausmés besglygisko

“28 Kiekvienu konkre&iu atveju teismas sprendzia, kokia bausmé uz pasikésinimag yra

skyrimo.
teisinga: ,, Bausmeé skirta neperzengiant BK 178 straipsnio 2 dalyje nustatytos sankcijos riby, ji
tik Siek tiek virsija Sios normos sankcijoje nustatytos laisvés atémimo bausmés vidurkj.
Atsizvelgiant j tai, kad kasatorius pasikésino padaryti apysunkj nusikaltimg, veike tycia, taip pat
j kaltininko asmenybe charakterizuojancius duomenis (neisSnykes ankstesnis teistumas), jo
atsakomybe sunkinanciq aplinkybe (pasikésinimas pagrobti svetimg turtg padarytas veikiant
bendrininky grupe), néra pagrindo teigti, kad jam paskirta aiskiai per griezta bausme. «209
Taciau daugelyje Saliy jtvirtintos tam tikros bausmiy mazinimo taisyklés. Pavyzdziui,
Estijos BK 60 straipsnyje, identiskai kaip ir uz rengimasi, nustatyta, kad Svelninant atsakomybe

uz pasikésinimg, bausmé negali biiti didesné nei 2/3 maksimalios skiriamos bausmes, taciau ji

206 K limka A. Nusikaltimo padarymos stadijos. — Vilnius, 1968. P 13.

2071 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2007 m. spalio 30 d. nutartis Nr. 2K—648/2007.
208 [ ietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. spalio 27 d. nutartis Nr. 2K—741/2007.
%9 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2005 m. balandzio 5 d. Nr. 2K- 298/2005.
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negali biiti mazesné nei minimali bausmé, skiriama uz tg nusikalstamg Veika1.210 Rusijoje bausme
Svelninama pagal BK 66 straipsnio nuostatas, kuriose nurodyta, jog uz pasikésinimg jvykdyti
nusikaltimg bausmé negali virSyti 3/4 maksimalios bausmés uz ta nusikalstamg veika. Nei
mirties bausmé, nei laisvés atémimas iki gyvos galvos negali biiti skiriamas uz pasikésinimg
jvykdyti nusikalstamag Veika(.211 JAV numatyta, kad maksimaliai uz pasikésinimg gali biiti
skiriama ne daugiau kaip pusé¢ bausmés, numatytos uz atitinkama baigting veika. Federaliniai
istatymai kaip papildomg bausme¢ numato JAV pilietybés atémimg, asmenims teisiamiems uz
18davyste, pasikésinimg jéga nuversti JAV vyriausybe arba tuo tikslu ginklo panaudojima(.212
Vokietijos BK 23 straipsnyje nurodoma, kad pasikésinimas gali buti baudziamas Svelniau, nei
pabaigta veika, nereglamentuojant konkre&iy bausmiy mazinimo taisykliy.?*®

Visgi yra valstybiy, kuriy baudziamieji jstatymai nenumato bausmiy Svelninimo uz
pasikésinimg. Pavyzdziui, Svedijos BK 23 skyriaus 1 dalyje teigiama, bausmé uz pasikésinima
skiriama maksimali, kokia numatyta uz baigta nusikaltimg ir ne Svelnesné nei laisveés
atémimas.”* Lenkijos BK 14 straipsnio 1 dalyje uz pasikésinima numatoma tokia pati bausmé
kaip ir uz baigta nusikaltimg. Taciau praktikoje bausmés paprastai skiriamos $velnesnés negu uz
baigta nusikaltima.”’® Anglijos 1981 m. Nusikalstamy késinimysi akto 4(1) straipsnis numato,
kad maksimali uz pasikésinimg skiriama bausmé paprastai tokia pati, kaip uz pagrinding
veika.?!® GrindZiama tuo, kad tiek késinantis, tiek baigiant nusikalstama veika, Zala padaroma
tokia pati — paZeidziamas socialinis stabilumas.”*’ Pranciizijos baudZiamasis kodeksas taip pat
pabrézia, kad nenumato jokiy Svelnesniy bausmiy uz pasikésinimg padaryti nusikalstama

218

veikg.”™" Taciau 18 tikryjy visose Siose Salyse bausmé, paskelbiama pasikésinusiam asmeniui, yra

gerokai, o Anglijoje kai kada net dukart ar dar daugiau maZesné nei skiriamoji uz baigta

2%Estijos baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1280/file/4d16963509db70c09d23e52ch8df.htm/previe
w; prisijungimo laikas 2010-09-01.

21 Rusijos baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1697/file/Occlacff8241216090943e97d5b4.htm/previe
w ; prisijungimo laikas: 2010-09-01.

212 Nevera A. JAV baudziamoji teisé ir procesas.

http://www.mruni.eu/It/padaliniai/fakultetai/teises fakultetas/katedros/baudziamosios_teises ir_kriminologijos kate
dra/studijos/paskaitos/ ; prisijungimo laikas: 2010-09-01. P.2.

23 Vokietijos baudziamasis kodeksas, http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes;
prisijungimo laikas: 2010-09-02.

*14 Svedijos baudziamasis kodeksas, http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes; prisijungimo
laikas 2010-09-01.

215 Nevera A. Lenkijos Respublikos baudziamoji teisé ir procesas.
http://www.mruni.eu/It/padaliniai/fakultetai/teises_fakultetas/katedros/baudziamosios_teises _ir_kriminologijos kate
dra/studijos/paskaitos/ ; prisijungimo laikas: 2010-09-01. P.4.

218 Anglijos 1981 mety Nusikaltimy prevencijos aktas,

http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1953/14/pdfs/ukpga 19530014 en.pdf; prisijungimo laikas: 2010-10-02.
2I"Elliot C., Quinn F. Criminal law. Sixth Editon. Harlow : Pearson : Longman, 2006. P. 261.

218 pranciizijos baudziamasis kodeksas,
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1672/file/e4c081a2fe81d7963b6e937113b6.htm/previe
w; prisijungimo laikas: 2010-09-01.
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nusikaltima}.219 Autorés nuomone, bausmé uz pasikésinimg ne visada privalo biiti Svelninama,
kadangi tik i§ konkreCios situacijos galima spresti, ar didelis pavojus buvo sukeltas
visuomeninéms vertybéms. Taciau baudziamasis jstatymas neturéty riboti atsakomybés
mazinimo galimybés, kuris gali buti pritaikytas atsizvelgiant | visas pasikésinimo padarymo
aplinkybes.

,Pasikésinimo baudziamuma lemia tai, kad asmuo noréjo baigti nusikalstamg veika, bet
ta padaryti jam sutrukdo nenumatytos aplinkybés. Dél to, kad jstatymas nebaudzia vien uz nora
padaryti nusikaltimg, negalima daryti iSvados, kad uz nusikaltimg, pradéta daryti tokiais
veiksmais, kurie rodo norg jj pabaigti, néra baudziama net ir silpniau, negu uz padarytg

nusikal‘[ima}.“220

Taciau yra labai daug kriterijy, kurie lemia, kokia bausmé gali biiti paskirta
kaltininkui.

Visy pirma, teismas, skirdamas bausme¢ uz pasikésinimg padaryti nusikalstamg veika
privalo vadovautis bendraisiais bausmiy skyrimo pagrindais. Ypac svarbu atsizvelgti j kaltininko
asmenybe. Kaltininko asmenybe pirmiausia apibiidina tokios aplinkybés, kaip nusikaltimo
darymo motyvy pobudis, nusikaltimo darymas pakartotinai ar pirmg kartg, teistumo uz tokius ar
kitokius nusikaltimus buvimas ar nebuvimas. Toliau apie kaltininko asmenybés pavojingumo
laipsnj galima spresti 1§ pasirinkty nusikaltimui padaryti priemoniy pobiidzio, i§ atkaklumo,
kuriuo buvo siekiama nusikalstamy pasekmiy, pagaliau i§ kaltininko elgesio po nepavykusio
méginimo padaryti nusikaltimg: ar jis atgailavo, ar stengési atitaisyti padaryta zala, o gal,
atvirk§¢iai, rupinosi sudaryti sglygas naujam késinimuisi, gal teisindamasis apkalbingjo nekaltus
Zmones, grasino liudytojams ir t.t.24

Nors Lietuvos baudZiamajame jstatyme néra konkreciai numatyti kriterijai, 1 kuriuos
reikia atsizvelgti skiriant bausmes uz pasikésinimg, remiantis teorija, galime iSskirti Sias
vertintinas aplinkybes: pasikésinimo veiksmy pavojingumo visuomenei pobudis ir laipsnis,
pasikésinimo rusis (baigtas, nebaigtas; tinkamas, netinkamas), nusikalstamo ketinimo jvykdymo
laipsnis, prieZastys, dél kuriy nusikalstama veika nepabaigiama.

Taigi, bausmés skyrimas uZ parengting nusikalstamg veika priklauso nuo konkrecios
situacijos ir teis¢jo vidinio jsitikinimo, kadangi baudZiamasis jstatymas néra apibrézes konkreciy
baudZiamosios atsakomybés taikymo riby. Taciau daugeliu atveju bausmé uz rengimagsi ar

pasikésinimag skiriama mazZesné nei uZ baigta nusikaltima.

219 Jean Pradel. Lyginamoji baudziamoji teisé. — Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 234.

220 Bekarija C. Apie nusikaltimus ir bausmes. Teisinés minties palikimas. — Vilnius: ,,Mintis“, 1992. P. 60-61.
221 Klimka A. Nusikaltimo padarymos stadijos. — Vilnius, 1968. P 25-28.
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ISvados ir pasialymai

1. Parengtinés nusikalstamos veikos samprata Lietuvoje apima rengimosi ir pasikésinimo
stadijas.

2. Analizuojant jvairiy Saliy baudziamgsias teisés normas pastebéta, kad daugelyje valstybiy,
kurios yra nusta¢iusios baudziamajg atsakomybe uZz rengimasi, reglamentuojami tapatiis arba
panasiis rengimosi veiksmai, kaip ir Lietuvos BK 21 straipsnyje numatytieji - priemoniy ir
jrankiy suieskojimas ar pritaikymas, veikimo plano sudarymas, bendrininky telkimas arba kitoks
ty¢inis nusikaltimo padarymg lengvinanciy salygy sudarymas (pavyzdziui, Latvija, Rusija,
Lenkija). Ta¢iau yra S$aliy, kuriose rengimosi veiksmai apibtudinami ir kitokiais pozymiais
(pavyzdziui, Svedija, JAV). Nors rengimosi veiksmy reglamentavimas jvairiuose
baudziamuosiuose jstatymuose gali skirtis, Sios stadijos iSskyrimo esmé islicka ta pati —
galimybé bausti uz veiksmus, kurie sudaro salygas arba palengvina padaryti nusikalstamg veikg
ateityje.

3. Yra $aliy, kuriy baudziamuosiuose kodeksuose nejtvirtinta baudziamoji atsakomybé uz
rengimasi (pavyzdziui, Prancizija, Anglija). Visgi, daznai rengimosi veiksmai jeina |
pasikésinimo samprata (pavyzdziui, Vokietija, JAV), tad baudZiamoji atsakomyb¢ uZz juos taip
pat kyla. Autoré¢ darbe iSsaké nuomone, kad LR BK jtvirtintas rengimosi baudZiamumas yra
teigiama nuostata. Nors rengimosi pavojingumas priklauso nuo kiekvienos situacijos aplinkybiy,
visgi, rengimosi veiksmais ar neveikimu asmuo apgalvotai siekia sudaryti sglygas, kad ateityje
galéty realizuoti ar palengvinti nusikalstama sumanymo jgyvendinimg. Taigi, jei nesutrukdyty
tam tikros, nuo jo valios nepriklausancios aplinkybés, asmuo tg veika atlikty.

4. Baudziamoji atsakomyb¢ uz rengimagsi padaryti nusizengimag, nesunky arba apysunkj
nusikaltimg pagal Lietuvos baudziamajj jstatyma nekyla. Dauguma $aliy taip pat yra jved¢ tam
tikras atsakomybés Kilimo ribas, susijusias su nusikalstamy veiky, kurioms rengiamasi,
pavojingumo laipsniu ir pobtidziu (pavyzdziui, Rusija, Svedija, Lenkija, Suomija, Estija). Visgi,
autore¢ iSsako nuomone, kad baudziamasis jstatymas neturéty uZzkirsti kelio baudZiamosios
atsakomybés taikymui, kai nustatomas labai intensyvus pasiruo$imas bet kurios nusikalstamos
veikos darymui ateityje (kuris galéty priklausyti nuo to, kokie ir kiek veiksmy, numatyty BK 21
straipsnio 1 dalyje, imtasi). Baudziamoji atsakomybé turéty priklausyti nuo to, kaip kokybiskai
nusikalstamai veikai pasirengta.

Taigi, autoré sitlyty LR BK 21 straipsnio 1 dalyje esantj zodj ,,nusikaltimas* pakeisti Zodziu
»husikalstama veika®, atsisakyti nuostatos, kad ,,asmuo atsako tik uz rengimasi padaryti sunky ir

labai sunky nusikaltima* ir §ig normg iSdéstyti taip: Rengimasis padaryti nusikalstamg veikg yra
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priemoniy ir jrankiy suieSkojimas ar pritaikymas, veikimo plano sudarymas, bendrininky
telkimas arba kitoks ty€inis nusikalstamos veikos padaryma lengvinanciy salygy sudarymas.

5. Daugelio Saliy baudziamuosiuose jstatymuose pasikésinimas reglamentuojamas pasitelkiant
tuos pacius Sios stadijos pozymius kaip ir Lietuvoje - ty¢inis veikimas ar neveikimas, kuriais
tiesiogiai pradedamas daryti nusikaltimas ar baudziamasis nusizengimas, jeigu veika nebuvo
baigta de¢l nuo kaltininko valios nepriklausanciy aplinkybiy (pavyzdziui, Latvija, Rusija, JAV,
Estija, Pranciizija). Taip pat daznai pasikésinimas laikomas vienintele parengtine nusikalstamos
veikos stadija (pavyzdziui, Anglija, Pranciizija, VokKietija, JAV).

6. Daugumoje valstybiy baudziamoji atsakomybé kyla tik uz pasikésinima padaryti didesnj
pavojy jstatymo saugomoms vertybéms keliandias nusikalstamas veikas (pavyzdziui, Svedija,
Anglija, Pranctizija, Vokietija). Taciau kai kuriuose kodeksuose, kaip ir Lietuvoje, ijtvirtintas
baudZiamumas pasikésinimo padaryti bet kurig baudziamojo jstatymo draudziamg veika
(pavyzdziui, Estija, Latvija). Autoré mano, kad, Lietuvos BK jtvirtinta atsakomybé uz
pasikésinimg padaryti bet kokio laipsnio ir pobudzio nusikalstamg veika, yra teigiama nuostata.
Késinimasis rodo asmens norg padaryti nusikalstama veika, kuris nejgyvendinamas iki galo tik
dél nuo jo valios nepriklausanéiy aplinkybiy. Tai negali lemti baudZziamosios atsakomybés
iSvengima.

7. Baudziamajame jstatyme néra nustatyta, kad pasikésinimas netiesiogine ty¢ia negalimas,
taciau didzioji dalis autoriy bei teismy praktika iSreiSkia pozicija, kad késintis galima tik
tiesiogine tyCia. Autoré pritarty prieSingai nuomonei, kadangi, nustacius netiesioging tycig ir
kvalifikuojant veika pagal Kilusius padarinius, gali buti paskiriama neadekvati bausmé uz
padaryta nusikalstamg veikg. Tai taip pat suponuoja galimybe baudZiamosios atsakomybés
1Svengti, jei padariniy i§ viso nekyla.

8. Néra vienos formulés, kuri kiekvienu konkreciu atveju garantuoty neabejoting rengimosi,
pasikésinimo ir baigtos nusikalstamos veikos stadijy atribojimg. Tad, apzvelgus teismy
sprendimus pastebéta, kad neiSvengiama klaidy, atskiriant parengtinés nusikalstamos veikos
stadijas viena nuo kitos bei nuo baigtos nusikalstamos veikos.

9. Jei nusikalstama veika iSaiskinama pagal nusikalstamos veikos imitacijos modelj, veikos
kvalifikacija kaip pasikésinimo ar baigto nusikaltimo, kiekvienu konkreciu atveju turi priklausyti
nuo to, ar realizuoti visi objektyvieji nusikalstamos veikos pozymiai. Imitacinio modelio
taikymas neturéty Svelninti Kkaltininko atsakomybés, jei nusikalstama veika jau padaryta
baudziamojo jstatymo saugomoms vertybéms.

10. Tycios iskélimo aikstén terminu apibiidinami kaltininko veiksmai, padaromi ZodZiu ar rastu,

kuriais jis atskleidZia tretiesiems asmenims savo ketinimg ar apsisprendimg daryti nusikalstamg
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veikg. Tokiais veiksmais asmuo dar nesiruoSia nusikalstamos veikos darymui, todél negali bati
traukiamas baudZiamojon atsakomybeén.

11. Baudziamojo kodekso 23 straipsnio 1 dalyje yra numatytas baudziamosios atsakomybés
netaikymas esant savanoriSkam atsisakymui pabaigti nusikalstamg veikg. Taciau turi buti
iSpildytos visos Sios salygos: asmens atsisakymo testi veika savanoriSkumas, atsisakymas
pabaigti konkrety pradéta nusikaltimg turi buti besalygiSkas ir galutinis, bei jis turi biti
pareikstas iki baigto nusikaltimo stadijos. Visgi, kai kuriy valstybiy baudziamieji jstatymai
nepripazjsta savanoriSko atsisakymo kaip baudziamgja atsakomybe SalinanCios aplinkybés
(pavyzdziui, Anglija, Svedija). Teismy praktikos analizé leidzia teigti, kad savanorigkas
atsisakymas pasitaiko pakankamai retai - dazniausiai kaltininkas ginasi, jog nusikaltimo
nepabaigé savanoriskai, bet 1§ situacijos matyti, kad tai lémé aplinkybés, nepriklausancios nuo
kaltininko valios.

12. Analizuojant teismy sprendimus pastebéta, kad baudziamoji atsakomybé uz rengimasi
padaryti nusikalstama veika kyla ganétinai retai. Tuo tarpu pasikésinimas baudziamas zymiai
dazniau. BK 21 straipsnio 2 dalyje ir 22 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta galimybé (bet ne
imperatyvas) $velninti remiantis BK 62 straipsniu. Uzsienio $aliy kodeksy analizé parodé, kad
daugumoje valstybiy uz rengimasi (pavyzdziui, Estija, Rusija, Suomija) ir pasikésinimg
(pavyzdziui, Estija, Rusija, JAV, Vokietija), kaip ir Lietuvoje, jtvirtinta galimybé $velninti
bausme. Taciau yra valstybiy, kuriy baudziamieji jstatymai nenumato bausmiy Svelninimo uz
pasikésinimg (pavyzdziui, Svedija, Lenkija, Anglija, Pranciizija). Nors bausmé uz rengimasi ir
pasikésinima padaryti nusikalstama veika ne visada privalo biiti Svelninama, visgi baudZiamasis
Istatymas neturéty uZzkirsti kelio teismui, atsizvelgus 1 visas aplinkybes, paskirti mazesne

bausme, nei uz baigta nusikaltima.
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Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo senato 2003 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél teismy
praktikos kontrabandos bylose®, Nr. 43.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,,Dé¢l teismy
praktikos i§zaginimo ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose®, Nr. 49.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. Teismy praktikos

18zaginimo ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose apzvalga.
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http://www.mruni.eu/lt/padaliniai/fakultetai/teises_fakultetas/katedros/baudziamosios_teises_ir_kriminologijos_katedra/studijos/paskaitos/
http://www.mruni.eu/lt/padaliniai/fakultetai/teises_fakultetas/katedros/baudziamosios_teises_ir_kriminologijos_katedra/studijos/paskaitos/
http://www.mruni.eu/lt/padaliniai/fakultetai/teises_fakultetas/katedros/baudziamosios_teises_ir_kriminologijos_katedra/studijos/paskaitos/
http://www.mruni.eu/lt/padaliniai/fakultetai/teises_fakultetas/katedros/baudziamosios_teises_ir_kriminologijos_katedra/studijos/paskaitos/
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1672/file/e4c081a2fe81d7963b6e937113b6.htm/preview
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1672/file/e4c081a2fe81d7963b6e937113b6.htm/preview
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1697/file/0cc1acff8241216090943e97d5b4.htm/preview
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1697/file/0cc1acff8241216090943e97d5b4.htm/preview
http://wings.buffalo.edu/law/bclc/sweden.pdf
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes

10.

11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,,Dél teismy

praktikos nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose®, Nr. 46.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo senato 2005 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél teismy

praktikos nusikalstamy veiky finansy sistemai baudziamosiose bylose (BK 214, 215, 219,

220, 221, 222, 223 straipsniai), Nr. 55.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2005 m. birzZelio 23 d. nutarimas ,, D¢l teismy

praktikos vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose®, Nr. 52.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2007 m. sausio 4 d. Teismy praktikos nusikaltimy

ir baudziamyjy nusizengimy valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams baudziamosiose
bylose (BK 225, 226, 227, 228, 229 straipsniai) apibendrinimo apzvalga.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos

nusikalstamo susivienijimo baudZiamosiose bylose apibendrinimo apZzvalga.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 1999 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 1999 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 1999 m.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2000 m.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2001 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2001 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2001 m.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2002 m.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2002 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2002 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2002 m.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2002 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2002 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2003 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2003 m.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2005 m.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2004 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m.

birzelio 1 d. nutartis Nr. 2K—344/1999.
rugséjo 28 d. nutartis Nr. 2K—476/1999.
spalio 5 d. nutartis Nr. 2K-580/1999.
gruodzio 19 d. nutartis Nr. 2K—742/2000.
kovo 6 d. nutartis Nr. 2K-221/2001.
rugséjo 25 d. nutartis Nr. 2K-671/2001.
spalio 9 d. nutartis Nr. 2K-682/2001.
sausio 2 d. nutartis 2K-25/2002.

sausio 29 d. nutartis Nr. 2K-111/2002.
balandzio 2 d. nutartis Nr. 2K-285 /2002.
rugséjo 19 d. nutartis Nr. 2K- 566/2002.
spalio 8 d. nutartis Nr. 2K-562/2002.
spalio 22 d. nutartis Nr. 2K-610/2002.
sausio 14 d. nutartis Nr. 2K-48/2003.
gruodzio 23 d. nutartis Nr. 2K-854/2003.
kovo 22 d. nutartis Nr. 2K-193/2005.
kovo 30 d. nutartis Nr. 2K-203/2004.
balandzio 5 d. Nr. 2K- 298/2005.
geguzés 31 d. nutartis Nr. 2K-391/2005.
vasario 14 d. nutartis Nr. 2K — 27/2006.
kovo 4 d. nutartis Nr. 2K-234/2006.
kovo 14 d. nutartis Nr. 2K- 195/2006.
lapkricio 14 d. nutartis 2K—561/2006.
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35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.

50.
51.

52.
53.

54.

55.

56.

57.

58.
59.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2007 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2009 m.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2009 m.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2009 m.

lapkri¢io 28 d. nutartis Nr. 2K-703/2006.
lapkricio 30 d. nutartis Nr. 2A-7-75/2006.
vasario 13 d. nutartis Nr. 2K-134/2007.
kovo 20 d. nutartis Nr. 2K-253/2007.
liepos 15 d. nutartis Nr. 2K-465/2007.
spalio 30 d. nutartis Nr. 2K—648/2007.
spalio 27 d. nutartis Nr. 2K—741/2007.
lapkri¢io 27 d. nutartis Nr. 2K—736/2007.
vasario 12 d. nutartis Nr. 2K-53/ 2008.
geguzés 15 d. nutartis 2K-208/2008.
birzelio 9 d. nutartis Nr. 2K-234/20009.
sausio 20 d. nutartis Nr. 2K-44/2009.
vasario 18 d. nutartis Nr. 2K-7-48/2009.

Vilniaus apygardos teismo 2000 m. spalio 2 d. baudziamoji byla Nr. 2K-204/2001.

Radvilisko rajono apylinkés teismo 2002 m. balandzio 2 d. baudziamoji byla Nr. 2K-

868/2002.

Vilniaus apygardos teismo 2002 m. spalio 10 d. baudziamoji byla Nr. 2K-365/2003.

Klaipédos rajono apylinkés teismo 2003 m. rugpjicio 7 d. baudziamoji byla Nr. 1-59-

03/2003.

Vilniaus apygardos teismo 2003 m. spalio 20 d. baudziamoji byla Nr. 1-273/2003.

Vilniaus miesto 1-0jo apylinkés teismo 2004 m. vasario 3 d. baudziamoji byla Nr. 1-48-

14/2004.
Klaipédos miesto apylinkés teismo 2004
29/04.

Klaipédos miesto apylinkeés teismo 2004
26/04.

m. birzelio 29 d. baudZiamoji byla Nr. 1-616-

m. lapkri¢io 19 d. baudziamoji byla Nr. 1-1155-

Vilkaviskio rajono apylinkeés teismo 2005 m. kovo 18 d. baudZiamoji byla Nr. 1-74-

402/05.

Vilniaus miesto 2-ojo apylinkés teismo 2005 m. rugséjo 15 d. baudziamoji byla Nr. 2K-

195/2006.

Lietuvos Apeliacinio teismo 2008 m. geguzés 13 dienos nutartis 1A-11/2008.

Lietuvos Apeliacinio Teismo 2010 m. rugpjucio 5 d. nutartis Nr. 1S-145/2010.
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Santrauka

Magistro baigiamajame darbe nagriné¢jamos teorinés ir paktinés problemos, Susijusios
su baudziamgja atsakomybe uz parengting nusikalstamg veikg. Kadangi kiekviena Salis
pasirenka, uz kokius parengiamuosius veiksmus asmenj trauks baudziamojon atsakomybén,
darbe pirmiausia siekiama susipazinti su parengtinés nusikalstamos veikos samprata Lietuvoje,
parengtinémis stadijomis (rengimusi ir pasikésinimu), jy objektyviaisiais ir subjektyviaisiais
pozymiais. Analizuojami normy, jtvirtinan¢iy baudziamgja atsakomybe uZz rengimasi ir
pasikésinima, poky¢iai laike. Taip pat LR BK 21 ir 22 straipsniai lyginami su pasirinkty uZsienio
Saliy (Anglija, Estija, Latvija, JAV, Lenkija, Pranciizija, Rusija, Svedija, Vokietija) parengtinés
nusikalstamos veikos reglamentacija baudziamuosiuose jstatymuose.

Toliau darbe aptariami pagrindiniai kriterijai, kuriais skiriamos rengimosi ir
pasikésinimo stadijos tarpusavyje, bei su baigta nusikalstama veika. Siuos kriterijus bandoma
susisteminti remiantis norminiu, doktrininiu, teisminiu iSaiskinimu.

Kadangi ne bet kokie asmens veiksmai ar neveikimas, padaryti iki nusikalstamos
veikos darymo pradZzios, jau reiSkia parengting nusikalstamg veika, bitina tinkamai i$siaiskinti,
kurie asmens poelgiai jau pakankamai pavojingi visuomenei ir yra realus pagrindas uz juos
bausti. Be to, labai svarbu aiskiai nustatyti riba, iki kada asmuo dar gali atsisakyti pabaigti
nusikalstama veika ir taip iSvengti baudziamosios atsakomybés. Taigi, toliau darbe nagrinéjamos
dvi atskiros situacijos, kurias sieja tai, kad asmuo baudziamojon atsakomybén netraukiamas —
tyCios i1Skélimas aikStén, bei savanoriskas atsisakymas pabaigti nusikalstamg veika.

Darbo pabaigoje analizuojami klausimai, susij¢ su bausmes uz parengting nusikalstamag
veikg skyrimu. Aptariami kriterijai, kurie lemia bausmeés dydZio parinkima veikai nutrikus
rengimosi ar pasikésinimo stadijoje. Taip pat vertinama, ar reikalingos bausmés Svelninimas uz

veikas, kurios dar nelaikomos baigtomis.
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Summary

Author of scientific work analyses the main problems of criminal liability for
preliminary criminal acts. Each country chooses what kind of preparatory acts is going to
prosecute. That is why at the first part of work author reveals the concept of preliminary criminal
acts, objective and subjective attributes of preparation for crime and attempted crimes in
Lithuania. Also author analyses how the concept of these acts is changing in time. In all work
author is comparing Lithuanian criminal code general rules of preliminary criminal acts with
foreign countries’ (United Kingdom, Estonia, Latvia, USA, Poland, France, Russia, Sweden and
Germany) regulation of same subject.

Later in scientific work author discusses the main criteria that separates acts of
preparation for crime from attempted crimes, also these uncompleted offences from completed.
All these criteria are revealed using regulatory, doctrinal and judicial interpretation of these
preliminary criminal acts.

While not all acts (or failure to act) that person does before starting to do an offence are
considered as preliminary criminal acts, it is necessary to understand properly what kind of
behaviour is already dangerous and need to be punished. Also it is very important to consider the
line, when person is not able to refuse ending criminal act anymore. That is why author deals
with explanation of these two situations: unveiling the intent to other persons and voluntary
refusal to commit a crime.

The end of scientific work is dedicated to specific question in determination of sentence

for preparation for a crime and for an attempted crime.
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