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PRATARME

Metodiné priemoné “Istorijos filosofija” gali padéti studijuoti istorijos filosofija
aukstyjy mokykly studentams, filosofijos ir istorijos mokytojams, gimnazijy
humanitariniy klasiy moksleiviams. Ji skatina skaityti originalius istorijos filosofijos
klasiky ir Siuolaikiniy autoriy tekstus.

IVADAS

KAS YRA ISTORIJOS FILOSOFIJA?

Zodj"istorija” galima suprasti dvejopai. Juo jvardijami patys praeities jvykiai
(res gestae - lot.). Kita vertus, istorija vadiname ir istorijos tyrimg bei jo rezultatg -
istoriky paraSytas knygas (historia rerum gestarum - lot.). Panasiai suskyla ir
istorijos filosofija. Vieni filosofai apmasto realig istorijos raida. Ta kryptis vadinama
istoriosofija, arba - spekuliatyviaja istorijos filosofija, metaistorija. Tai - istorinio
proceso metafizika arba ontologija. Ji paremta prielaida, kad realybé susidvejina.
Realybés pagrindas yra amzZinas ir nekintantis, jos iSoriniai reiSkiniai - laikini ir
kintantys. Istoriko akiraty - praeinantys ir iSnykstantys dalykai. Istoriosofija taria,
kad filosofinis mastymas uZ $io pavirsinio jvykiy vaizdo pajégia jZvelgti nekintanc¢ias
esmes. Jos ir lemiancios istorija. Istorijos filosofija, anot Georgo Hegelio, yra
“mastantis istorijos stebéjimas”.

Sioje metodinéje priemonéje siiilome pastudijuoti klasikiniy istoriosofy
Aurelijaus Augustino, Giambattista Vico, Immanuelio Kanto, Johano Herderio,
Georgo Hegelio, Oswaldo Spenglerio, Arnoldo Toynbee’o, Reinholdo Niebuhro,
Karlo Jasperso tekstus.

Kita istorijos filosofijos dalis yra vadinama istorika, kurios modernios istorinés
formos yra kritiné istorijos filosofija bei analitiné istorijos filosofija.

Istoriosofija biity galima pavadinti istorijos ontologija, o §ig dalj - epistemologija.
Ji kelia klausima, kaip istorikas pazista tai, kg jis siekia pazinti. Sie filosofai
nepripaZista istorijos ontologijos. Istorijos schemas jie laiko padiy filosofy
susikurtomis abstrakcijomis. Jie domisi paciu istorijos tyrimu, jo loginémis ir
metodologinémis problemomis.

Apie klasikinius $ios krypties atstovus - Wilhelmq Dilthey’y, Heinrichq
Rickertq, Robing Collingwoodq, Maxq Weberj, Benedetq Croce - siilome
paskaityti Zenono Norkaus vadovélyje “Istorika”(Vilnius, 1996).



MONIZMAS. PLIURALIZMAS

Istoriosofas uz istoriniy jvykiy jvairovés suranda slypintj vieng juos jungiantj
principa, todél jis viena formule aprépia visa istorijos chaosa. Tai monistiné
samprata. Atsisakius vienos teorinés istorijos schemos ir priémus prielaida, kad
kiekvienas istorikas kuria savaja istorijos interpretacija, pasirenkamas pliuralis-
tinis poZiiiris | istorijg (perspektyvizmas).

Supaprastinant galima pasakyti, kad klasikiné istorijos filosofija (istoriosofija)
ieskojo vieno principo - ji buvo monistiné. Siuolaikiné istorijos filosofija - analitiné
arba kritiné - neigia galimybe surasti metafizing istorijos esme. Ji pripaZista istoriniy
interpretacijy jvairove - yra pliuralistiné. Taciau tai tik vyraujanti tendencija.
Paprastai manoma, kad kritine istorijos filosofijg pradéjo Dilthey’us XIX amZiaus
pabaigoje. Taciau kritinés istorijos filosofijos iStakos - istoriosofy DZambattista’os
Vico (XVIII a.) ir Johano Herderio (XVIII a.) darbuose. Kita vertus, kritiné istorijos
filosofija nors ir bandé, bet iki galo istoriosofijos tradicijos neuzgesino. Du ryskiausi
XX amZiaus istoriosofai Spengleris ir Toynbee’s buvo labai populiaris.

Istoriosofija skiriasi nuo kritinés istorijos filosofijos savo keliamais klausimais.
Paprastai yra i$skiriamos trys pagrindinés istoriosofijos problemos: a) koks yra
istorijos modelis, b) kas yra istorijos varomaji jéga, c) kokia yra istorijos prasmé?

KLASIKINE ISTORIJOS FILOSOFIJA

1. ISTORIJOS MODELIS

Priémus prielaida, kad pasaulio istorija susieja vienas principas, jos eiga jgauna
tam tikrg trajektorija - ji kaZzkur prasideda ir kazkur link nusidriekia. Istorijos tikslas
tarsi suveria atskirus istorinius momentus j vieng vérinj. Susiklosto istorijos schema
arba modelis. Ji galima netgi isivaizduoti grafiskai: kaip cikla, atkarpa, spirale,
kylanéia ar besileidZiancia tiesg.

I1. ISTORIJOS VAROMUJU JEGU PROBLEMA

Jei laikomasi prielaidos, jog esama istorijos modelio, kyla klausimas, kaip jis
susiformuoja? Kas lemia istorijos raida? Kiekvienas modelis yra tarsi istorijos planas,
kas jgalina jj jgyvendinti? Atsakoma j tai jvairiai. Providenciné istorijos koncepcija
taria, kad istorijoje skleidZiasi Dievo valia. I. Kanto manymu, istorijos raida lemia
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7mogaus prigimties dvilypumas, skatinantis proto tobuléjima. G. Hegelio istorioso-
fijoje pasaulinis protas formuoja istorija, K. Marxo - ekonominiai désniai (gamybiniy
jégu ir gamybiniy santykiy dialektika). Th. Carlyle’is mané, kad istorija pastumia
pirmyn iskiliy asmenybiy jéga, O. Spenglerio supratimu - paslaptingas likimas.
A. Toynbee’is istorijos vidinei jégai paaiSkinti sukaré “idSukio ir atsako” koncepcija.

Kuris atsakymas pagrisciausias? Ar atsakymai pasako mums ka nors apie pacig
“istorijg”, ar yra vien konceptualinés schemos?

I11. ISTOR1JOS PRASMES PROBLEMA

I pradziy pati istorijos jvykiy nuolatiné kaita sukelia laikinumo ir netikrumo
jspudj. "Viskas menka, viskas pavirsta j dulkes”, - toks uZrasas, anot J. Herderio,
tikty ant istorijos §ventovés dury. Kartais atrodo, kad “mes statome ant ledo, mes
raSome ant jiiros bangos: nusirita banga, istirpsta ledas - ir miisy rimo bei miisy
minciy kaip nebiita.” Dar daugiau: pasak G. Hegelio, istorija yra tarsi skerdykla,
kurioje aukojama tauty laimé, valstybés iSmintis ir individy dorybé. Todél, jo
manymu, miisy mastymui neiSvengiamai kyla klausimas - “kam, kokiam galutiniam
tikslui buvo atnasautos tokios siaubingos aukos?” Istorija tarsi laukia moralinio
saves pateisinimo. Anot K. Léwitho, paciuose istoriniuose jvykiuose néra prasmeés.
Bet biitent tai ir skatina jos paie$ka. [prasminti istorija gali tik principas, glidintis
uZ atsitiktiniy jvykiy chaoso. Tuo principu gali biti istorijos tikslas. Jvairiose
koncepcijose jis suprantamas savaip. Pats Hegelis istorijos prasme jZvelgeé laisvés
idéjos issiskleidime. Kanto manymu, istorija jprasmina amZinosios taikos jvaizdis.
Marksizme istorijos tikslas yra beklasés visuomenés sukiirimas. Providencinéje
koncepcijoje kiekviena Zemiskosios istorijos momenta persmelkia amZinybés Sviesa.

Kada atsiranda istorijos filosofija?

Antikiniy filosofy tekstuose istorizmo (kaip jvykiy nepakartojamumo prielaidos)
neaptiksime. Sv. Aurelijaus Augustino knyga “Dievo valstybé” (412-426) yra bene
pirmasis filosofinis tekstas, konceptualiai svarstantis pamatinius Zmonijos istorijos
raidos principus. Visa Zmonijos istorija jis aiSkino vienu principu - pasiremdamas
Apreiskimu. Siuo atzvilgiu Augusting galima laikyti pirmuoju istorijos filosofu.
Tadiau, kita vertus, jis parasé Sig knyga ne domédamasis padia istorija: istorijos
vyksmas Augustinui nurodo daug svarbesnes problemas. Augustino knyga yra
krik§¢ioniska istorijos interpretacija. Pirmasis veikalas, kuriame ieskoma
“idealiosios istorijos” raidos désniy, yra 1725 m. Neapolyje pasirodZiusi Giambattis-
ta’os Vico knyga “Naujasis mokslas”. Jis ir padéjo klasikinés istorijos filosofijos
pamatus.



1. CIKLINE LAIKO SAMPRATA

Literatiira:

Eliade M. AmZinojo sugriZimo mitas. Archetipai ir kartoté. - V., 1996.
/Eliade M. Le Mythe de Ueternel retour. Archetypes et repetition. - Paris, 1969/

Klausimai:

1. Kaip Mircea Eliade atskiria savajg “archetipo” sampratg nuo jungiskosios?
(Pratarmé).
2. Kodél “kolektyviné atmintis neistoriSka”? (I skyrius).
3. Kokie pagrindiniai archainiai tikéjimai i§skiriami? (I skyrius).
4. Mitinio pradinio laiko sugrazinimo budai ir prasmé. (Laiko atkirimas).
(1T skyrius).
5. Kaip archainis Zmogus sieké pasiprie§inti istorijai ir nuvertinti laikg? (II
skyrius).
6. Kaip Eliade interpretuoja simbolinj kirybos akto pasikartojima, $venciant
Naujuosius Metus? (Il skyrius).
7. Kaip archainis Zmogus pateisina kancig istorijoje? (Il skyrius).
8. Kaip Zydy pranasai suteiké istorijai vertg ir jveiké istorijos cikliSkuma?
(III skyrius).
9. Begalinio laiko pasikartojimo mitas budizme ir dZainizme. (II kyrius).
10. Kosminiy cikly mitas antikinéje kulttiroje. (III skyrius).
11. Iraniskosios eschatologijos jtaka judéjy-kriks¢ioniy apokalipsei. (III skyrius).
12. Kaip Romos istorijoje buvo naujai interpretuojamas amzinojo griZimo mitas?
(III skyrius).
13. Kodél, anot Eliades, amZinojo griZimo mitas yra amzinas? Ko nepatenkina
istorizmas? (IV skyrius).

Rekomenduojama paskaityti:

Averincev S. S. Poriadok kosmosa i poriadok istorii v mirovozrenii rannego
srednevekovija // Anti¢nostj i Vizantija. - Moskva, 1975.

Losev A. F. Anti¢naja filosofija istorii. - Moskva, 1977.

Lowith K. The Meaning of History. - Chicago, 1967.

Platonas. Valstybé. - V., 1981. - P. 279.

Platon. Politik // Soéinenija. - T. 2. - Moskva, 1970.

Platon. Timej // Soéinenija. - T. 3. - Moskva, 1971.

Spengleris O. Vakary saulélydis // Zmogus ir visuomené. - 1994 - Nr. 2 - P. 55-59.

Sverdiolas A. Laikas iki Augustino // Baltos lankos. - Nr. 4. - 1994. - P. 7-15.
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I1. ISTORIJOS TEOLOGIJA

Literatira:

Sv. Aurelijus Augustinas. ISpaZinimai. Vienuolikta knyga // Baltos lankos. - V.,

1994. - Nr. 4. - P. 16-71. Verté Eugenija Ulcinaité.

/S. Aurelius Augustinus. Confessiones. Liber undecimus. /

Klausimai:

1.

Kaip suprantate Augustino mintj: "AmzZinybéje niekas nepraeina, bet visada
viskas yra dabartyje; o joks laikas negali biiti visas dabartyje™? P. 33,

. Kaip Augustinas interpretuoja klausima: "K3a daré Dievas iki tol, kol sukiiré

dangy ir Zeme?”? P. 27-37.

. Amzinybé ir laikas. P. 37-39.
. 7O kas gali iSmatuoti praeitj, kurios jau néra, arba ateitj, kurios dar néra?”

P. 39-43.

. Kodél Augustinas iSskiria tris laikus: praeities dabartj, dabarties dabartj ir

ateities dabartj? P. 45-51.

. Ar laikas - tai kiiny judéjimas? P. 51-57.
. Kaip suprantate Augustino mintj: "Tavyje, mano siela, a§ matuoju savo laikg™?

P. 59-71.

Literatiira:

Gurevidius A. ViduramZiy kultiros kategorijos. - V., 1989.

Klausimai:

1.

Kaip mitinis laikas sgveikauja su Zemiskuoju laiku viduramziy kultiroje?
P. 100.

. Koks amZinybeés ir laiko santykis viduramziy kultaroje? P. 100.
. Kodél istorinis laikas krik$¢ionybéje yra dramatiskas? P. 101.
. Kodél laiko ambivalentiSkumas, pasak Augustino, suteikia istorijai tragiskumo?

P. 105.

. Kas viduramziy kultiroje buvo manoma apie zmoniy galimybe suskai¢iuoti

Ju istorijai skirtg laikg? P. 110-111.

. Kodél kiekvienas jvykis kriks¢ioniskoje istorijos sampratoje jgauna prasme? |

P. 114.

. K3 nauja teologinio istorizmo sampratai teikia Joachimo Floriec¢io eschato-

logija? Kuo ji skiriasi nuo Augustino eschatologijos? P. 115-116.



8. Tomas Akvinietis apie tradicijos ir pazangos santykio istorijoje prasme. P. 116.

9. Kuo Jeronimo istorijos periodizacija skiriasi nuo Augustino sukurtosios?
P. 118-119.

10. Kodél istorikai viduramziy epochg vadina tikstantmediu be portreto? P. 120.

Literatara:

Barg M. Epochi i idei. Stanovlenie istorizma. - Moskva, 1987.

Klausimai:

1. Kriksc¢ioniskojo pasaulévaizdzio skirtumas nuo antikinio. P. 78-82.

2. Kaip istorijos idéja tapo istorijos teologija? Kodél krikS¢ionybés mitas tapo
istoriniu? P. 82-88.

3. Augustinas apie dvi karalystes. P. 88-91.

4. Kuo skiriasi tiesiné ir cikliskoji laiko samprata? P. 97-100.

Literatura:

Maceina A. Nieksybés paslaptis // Maceina A. Rastai. - T. 3. - V., 1990. -
P. 222-243.

Klausimai:

1. Istorijos, kulttros ir religijos santykis. P. 222-226.

2. Kas yra istorija kriks¢ionybés $viesoje? P. 226-228.

3. Kokia, anot Maceinos, yra giliausia istorijos prasmé? P. 227-230.

4. Kodél istorija yra kristocentriné? P. 231-232.

5. Kaip supratote Maceinos mintj: istorija yra transcendentiniy jégy kovos per
Zmones erdve? P. 233-234.

6. Kaip Maceina aiskina istorijos pabaiga? P. 234.

7. Kuo, Maceinos manymu, skiriasi krik§c¢ioniskosios istorijos sampratos
optimizmas nuo $vietéjiskojo optimizmo? P. 235-237.

8. Antikristo vieta kriks¢ioniskoje istorijos sampratoje. P. 238.

Rekomenduojama paskaityti:

St. Augustine. The City of God // Ideas of History / Ed. by R. H. Nash. - New York, ‘
1969. - Vol. 11 - P. 3-24.

Augustinas A. Apie Dievo valstybe // Filosofijos istorijos chrestomatija.
Viduramiiai. - V., 1980. - P. 120-129.

Augustine. The Confessions. The City of God. On Christian Doctrine. - Lon-
don, 1955.

Maceina A. Asmuo ir istorija. - Chicago, 1981.
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Ricoeur P. Laiko patirties aporijos. Sv. Augustino “ISpazinimy” vienuolikta knyga /
/ Baltos lankos. - V., 1994. - Nr. 4. - P. 72-115.

Svarc Ch. Predresionnyje vyvody: legendy o 1000 gode // Innostrannaja literatura.
-1991.- N. 6.




II1. KLASIKINE ISTORIJOS
FILOSOFIJA

1. “IDEALIOJI ISTORIJA™:
GIAMBATTISTA VICO (1668-1744)

Literatira:

Viko DZ. Osnovanija novoj nauki ob obscej prirode nacij. - Moskva. Kijev, 1994.
/Vico G. B. Principi di una scienza nuova d’inintorno alla comune natura delle

nazioni, 1725./

Klausimai:

1.

2.

10.

Kodél egiptieciai, anot Vico, néra seniausia tauta pasaulyje? P. 39-72 (I knyga:
Chronologinés lentelés papildymai).

Kokia filologine egiptieciy tiesa pasirémé Vico, interpretuodamas antiking
istorija? P. 44-72, 82 (I knyga: XX VIII).

. Kaip atsiranda klaidingos nuomonés apie tauty kilme? Vico apie “tauty gar-

bétroska” ir “mokslininky garbétroska”. P. 73-74 (I knyga: Apie aksiomas
I-IV).

. Kaip filosofija gali padéti Zmoniy giminei? P. 74 (I knyga: Apie Aksiomas

V-X).

. Kas sieja tautas, nieko nezinancias viena apie kita? P. 76-80 (I knyga: Apie

Aksiomas XI - XV).

. Kodél Vico “naujasis mokslas” tyrinéja liaudies padavimus ir kalbg? P. 77-80

(I knyga: Apie Aksiomas XVI- XXI). Kaip Vico aiskina poeting iSminti?
P. 124-127 (Il knyga: Apskritai apie poeting iSmintf).

. Kokios tautos istorija yra seniausia? P. 81 (I knyga: Apie Aksiomas XXIII,

XXIV.).

. Kas jrodo buvus visuotinj tvang? P. 81-82, 85, 100, 128-131 (I knyga: Apie '

Aksiomas XX V-XXVIII, XLI-XLII, XCVII-XCIX; Il knyga: Apie visuotinj
tvana ir milZinus).

. Kas jrodo, kad visy tauty pradzia susijusi su religija? P. 82-85 (I knyga: Apie

Aksiomas XXI-XXL).
Poetai-teologai: kodél poetiniai charakteriai yra mity esmé? P. 86-90 (I knyga:
Apie Aksiomas XLIV-LXII).
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

Vico apie visy kalby visuotinés etimologijos pagrindus ir Zmoniy tipy istoring
kaitg. P. 90-91 (I knyga: Apie Aksiomas LXIII-LXVIII).

Vico apie valstybiniy santvarky raida. P. 92-100 (I knyga: Apie Aksiomas
LXIX-XCVI).

Kas sukaré pilietinj pasaulj ir kodél Zzmogaus protas gali jj pazinti? P. 107-
112, 131-137 (I knyga: Apie pagrindus; Il knyga: Apie poeting metafizika).
Kodél Vico savajj “naujajj moksla” pavadina “racionalia Pilietine Dieviskosios
Providencijos Teologija”? P. 112-120 (I knyga: Apie metods).

Kas vis délto sukiiré tauty pasaulj - Dievas ar Zzmogus? P. 115 -120 (I knyga:
Apie metoda).

K3a Vico knygoje reiskia savokos: “poetiné metafizika”, “poetiné logika”,
“poetiné moralé”, “poetiné ekonomika”, “poetiné politika”, “poetiné kosmo-
grafija”, “poetiné chronologija”, “poetiné geografija”? P. 131-340 (I knyga).
Kodél Homeras, anot Vico, nebuvo iSmintingas? Kodél Achilas - tipiskas
herojus? P. 343-373 (1l knyga: Apie tikraji Homerg).

Kaip trys Zmoniy prigimties tipai atliepia tris paprociy, prigimtinés teisés,
valdymo biidy, kalbos, charakteriy, Zenkly, jurisprudencijos, teismy, autoriteto
tipus? P. 377-400 (IV knyga: Apie palaipsnj tauty judéjima).

Vico apie tris laiky tipus. P. 399-435 (IV knyga: Trys laiky tipai).

Kaip Vico pagrindZia tauty istorijos sugrjZima? P. 439-460 (V knyga: Apie
Zzmogiskyjy dalyky sugriZima tautoms sugriZtant).

Rekomenduojama paskaityti:

1.

2.

Berlin I. Vico Concept of Knowledge // Berlin I. Against the Current. Essays
in the History of Ideas. - London, 1980. - P. 111-119.

Berlin I. Vico and the Ideal of the Enlightenment // Berlin I. Against the Cur-
rent. Essays in the History of Ideas. - London. - P. 120-130.

. Berlin I. Giambattista Vico and the Cultural History // Berlin I. The Crooked

Timbes of Humanity. Chapters in the History of Ideas. - New York, 1991. -
P. 49-69.

. Burke P. Vico. - Oxford, 1985.
. Collingwood R. G. The Idea of History. - New York, 1967. - P. 64-71.
. Ideas of History/ Ed by R. H. Nash. - Vol. 1. - Speculative Approachers to

History. - 1969. - P. 25-47.

. Gardiner P. Giambattista Vico // The Encyclopedia of Philosophy/ Ed. by

Paul Edwards. - London. - Vol. 8, 1967.

. Kczemien-Ojak S. Vico. - Warszawa, 1971.
. Lowith K. Meaning in History. - Chicago, 1949. - P. 115-136.
. Poviliinas A. Renesanso pasauléZiira ir DZ. Viko istorijos filosofija /f Proble-
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11.
12.

13.
14.

15.
16.

mos. - 1987. - Nr. 37.

Sobeski M. Giambattista Vico - tworca filozofii historii. - Poznan, 1916.
Saulauskas M. P. Homo Liberalis ir Vakary kultiiros filosofija // Krantai. -
1991, sausis.

Vico and Joyce /Ed. by D. Ph. Verene. - New York, 1987.

White H. Tropics of Discourse /f Essays in the Cultural criticism. - Baltimore
and London, 1976.

Kissel M. A. Dzambattista Viko. - Moskva, 1980.

Gadamer N. G. Istina i metod. - Moskva, 1988. - P. 61-72, 438.

2. SVIETEJISKA ISTORIJOS SAMPRATA:
IMMANUELIS KANTAS (1724-1804)

Literatora:

Kant I. Visuotinés istorijos idéja pasaulio pilietijos poZisiriu // Naujasis fidinys. -

1993. - Nr. 7, 8. - P. 53-61. Verté Traidenis Raudeliiinas.

/Kant I. Idee zu einer allgemeinen Geschichte in Weltbiirgerilicher Absicht, 1784/

Klausimai:

1.
2.

Ka gali nustatyti istorija?

Kaip supratote $ig Kanto mintj: “pavieniai Zmonés ir net iStisos tautos retai
galvoja apie tai, kad siekdami asmeniniy tiksly, kiekvienas pagal savo
supratimg ir daZnai kovodami tarpusavyje, jie nepastebimai vadovaujasi jiems
patiems nezinomu gamtos tikslu ir padeda ji jgyvendinti, be to, jei tas tikslas
ir tapty jiems Zinomas, jie maZai juo dométysi!”?

. Kaip suprantate §j Kanto teiginj: “Atrodo, tarsi gamtai labiau ripéjo, kad

Zmogus protingai save vertinty, o ne jo iSoriné gerové”?

. Kodél istorija yra protingojo Zmogaus prado i§vystymo arena?
. Kokiomis priemonémis gamta ugdo Zmogaus pradus? Kas yra nedraugingas

socialumas?

. Kodél teisinga pilietiné santvarka yra didZiausias gamtos uzdavinys?
. Kaip suprantate §j Kanto teigini: “2mogus yra gyvinas, kuriam, jei jis gyvena -

tarp kity savo giminés nariy, reikalingas Seimininkas”?

. Kodél tauty sajunga yra galima?
. Ar Zmonija savo paios priemonémis gali priartinti istorijos tiksla? Ar nepries-

tarauja Kanto suformuluotai istorijos kaip gamtos plano israiSkos idéjai?



Rekomenduojama paskaityti:

Adomo Th., Horkheimer M. Dialectic of Enlightenment. - New York, 1972.

Kantas I. Atsakymas | klausima “Kas yra $vietimas?” // Filosofijos istorijos
chrestomatija. Naujieji laikai. - V., 1987. - P. 423-428.

Kantas I. | amZinaja taika // Europa. - V., 1989. - P. 226-259.

Arendt H. Lectures on Kant’s Political Philosophy. - Chicago, 1982.

Baranova J. Politiné filosofija. Metodiné priemoné. - V., 1996. - P. 33-37.

3. ROMANTISKA ISTORIJOS SAMPRATA:
JOHANNAS GOTTFRIEDAS HERDERIS
(1744-1803)

Literatiira:

Herderis J. Idéjos Zmonijos istorijos filosofijai // Filosofijos istorijos chrestomatija.
Naugjieji laikai. - V., 1987. - P. 401-422. Verté Alfonsas Tekorius.

/Herder J. 1deen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit, 1784-1771,
t1-4/

Klausimai:

1. Kodél istoriné patirtis kelia neviltj? P. 401-403.

2. Kaip Jus paaiskintuméte istorijos voratinklio metaforg? P. 403.

3. Kas vis délto labiau bidinga Zmogaus prigim¢iai - destruktyvumas ar humanis-
kumas? Kodél? P. 404-405.

4. Kaip klimato juostos jtakoja Zmogaus prota? P. 406.

5. Kas labiau jtakoja tauty istorijg - tauty norai ar geografiné aplinka? P. 407.

6. Kam Herderis prilygina tauty istorija? P. 407.

7. Kaip Herderis pagrindZia, kad kuriamosios jégos istorijoje ilgainiui nugali
griaunamgsias? P. 408-415.

8. Ka Herderis mano apie protg ir teisinguma istorijoje? P. 415-422.

9. Ka Herderis laiké Zmonijos istorijos tikslu?

10. Kas mané, jog kiekvienai epochai biidinga savaiminé verté - Svietéjai ar

Herderis?

Rekomenduojama paskaityti:

Maceina A. Kultiros filosofijos jvadas /f Krantai. - 1989. Nr. 3.

Gulyga A. Kantas. - V., 1989. - P. 141-152..

Gulyga A. Gerder. - Moskva, 1975. - S. 69-83.

Kollingvud R. Ideja istorii. Avtobiografija. - Moskva, 1980. - S. 74-100, 307-320.
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Gadamer X. Istina i metod. - Moskva, 1988. - S. 50-53, 69, 250-253, 256,

339, 469.

Gadamer H. G. Istoriskumas // Baltos lankos. - V., 1995, - Nr. 5. - P. 185-188.

4. ISTORIJA KAIP PASAULINES DVASIOS
RAIDA: GEORGAS HEGELIS (1770-1881)

Literatiira:

Hegelis G. Istorijos filosofija. - V., 1990. Verté Arvydas Sliogeris.
/Hegel G. Vorlesungen iiber die Philosophie der Geschichte von Georg Wilhelm

Hegel. - Leipzig, 1907/

Klausimai:

1.

W

®

10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.

18.

16

Kaip Hegelis nusako pirmapradés, reflektyviosios (visuotinés, pragmatines,

kritinés) ir filosofinés istorijos skirtumus?
. Kodél pirmapradziai istorikai Hegeliui primena poetus? P. 27-28.

K3 suteikia pirmapradeés istorijos studijos? P. 29.
Kodél, Hegelio manymu, visuotiné istorija turi atsisakyti individualaus tikrovés
vaizdavimo ir pasitenkinti abstraktybémis? Kokie paradoksai jos tyko? P. 31.

. Pragmatiné istorija: ko, anot Hegelio, moko istorija? P. 32.
. Kaip Hegelis nusako istorijos filosofija ir kodél ja laiko tikruoju istorijos

pazinimu? P. 34-35.

Kuo remdamasis Hegelis periodizuoja istorijos raida? P. 42-44, 82, 131.

K3 reiskia aiskinti istorija? P. 39.

Koks yra galutinis pasaulio tikslas?, kuriam buvo atnaSautos siaubingos
istorijos aukos? P. 45-47

Ar istorijoje kas nors didinga jvyko be aistros? P. 49.

Kodél, anot Hegelio, pasaulio istorija néra laimés arena?

Kaip iskyla didieji istorijos Zmonés?

Ar Zmonés gali pasiekti norimy rezultaty istorijoje?

Kuo skiriasi bendroji idéja (pasaulinis protas) nuo privaciy interesy? Ka Hegelis
vadina “proto klasta™?

Kas, anot Hegelio, yra istorijos subjektas?

Ar visos tautos jeina j istorija? P. 65.

Kur prasideda istorija, kokias pakopas ji pereina ir kur laisvés savimoné
pasiekia aukséiausiaji lygi?

Ar Hegelis numaté tolimesng istorijos raida?



Rekomenduojama paskaityti:

Dray W. H. Philosophy of History. - Englewood Cliffs, N. Y., 1964.

Karimskij A. M. Filosofija istorii Gegelia. - Moskva,

Sabine G., Thorson T. Politiniy teorijy istorija. - V. 1995. - P. 627-660.
Sliogeris A. Hegelio istorijos filosofija // Hegelis G. Istorijos filosofija. - V. 1990 -

P. 5-24.

Gadamer H. G. IstoriSkumas // Baltos lankos. - V., 1995. - Nr. 5. - P. 188-190.
Gadamer N. G. Istina i metod. - Moskva, 1988. - S. 403-409, 437.
White H. Naratyvumo verté vaizduojant tikrove // Baltos lankos. - V., 1995, - Nr. 5. -

P. 47-49.

5. ISTORIJA KAIP DIDZIUJU ASMENYBIU
VEIKLA: THOMAS CARLYLE (1795-1881)

Literatura:

Karleilj T. Geroi i geroiceskoje v istorii. - S. - Peterburg, 1891.
/Carlyle Th. On Heroes, Hero-Worship, and the Heroic in History/

Klausimai:
1. Kas, anot Carlyle’io, yra pasaulinés istorijos siela? (I pokalbis. p. 1-2)
2. Kaip Carlyle’is siiilo Zvelgti j “didZigja laiko paslapti” ir | herojus istorijoje?
(I pokalbis.)
3. Ar herojy atsiradimg istorijoje galima paaiskinti susidariusiomis salygomis?
(I pokalbis)
4. Kaip Carlyle’is nusako santykj tarp herojy ir masés? Ka Zenklina Zaibo ir
sausy Zagary metafora? (I pokalbis, p. 18)
5. Kokius herojy tipus i3skiria Carlyle’is ar Jus jzvelgiate kokj nors pasirinkimo
principa?
6. Herojus kaip dievas: Odinas. (I pokalbis)
7. Herojus kaip pranasas: Mohametas (II pokalbis). Kodél Carlyle pasirinko biitent
§j pranasa?
8. Ar didieji Zmonés skiriasi savo pr1g1mt1m1” (11 pokalbls p-59)
9. Ka Carlyle’is turéjo galvoje rasyda nuosudumq" (11 pokalbis,
p. 62-65) GA
10. Mahometo jtaka araby pasafife’istorijai. (II pokalbisc)‘/\
11. Herojus kaip poetas: Dantd A ﬁ;ﬂxerqq tipy? (III po-
kalbis) %L m ?E‘R
12. Herojus kaip ganytojas: LiitheN

as. Ar Jums Eﬂm 1as Carlyle’io Siikis:
EF?SIT“TB‘ 7




“Garbinkite herojus !”? (IV pokalbis)
13. Herojus kaip rasytojas. Kodél tokj herojy Carlyle’is laiko Siuolaikiniu?
(V pokalbis)
t4. Kodél herojy kaip vada Carlyle’is laiko auksc¢iausiu herojy tipu? (VI pokalbis)
15. Kas sieja Carlyle’io ir Hegelio poziiirius j herojus?

Rekomenduojama paskaityti:

Hook S. The Hero in History // Ideas of History / Ed. by R. H. Nash. - New York,
1969. - Vo. II. - P. 302-312 (VVU U99222)

Kareev N. Susénostj istoriceskogo processa i rolj li¢nosti v istorii. - Moskva, 1890
(MAB 570566)

6. ISTORIJA KAIP KULTURU KAITA:
OSWALDAS SPENGLERIS (1880-1936)

Literatiira:

Spengleris O. Vakary saulélydis // Zmogus ir visuomené. - 1994, - Nr. 2. - P. 55-
59. Verté Juraté Baranova ir Zenonas Norkus

/Spengler O. Der Untergang des Abendlandes - Umrisse einer Morphologie der
Weltgeschichte. - Miinchen, 1980/

Klausimai:

1. Kaip Spengleris nusako antikinés kultiiros neistoriskuma?

2. Kas liudija skirtingy kultiry izoliuotuma? Ar antikinis Zmogus, jo manymu,
jsisavino ka nors i$ Babilono ir Egipto kultary?

. Kodél antikiniy istoriky tekstai liudija mitinj mastyma?

. Kuo antikiné kultiira panasi j indy kultdrg?

. Kuo egiptietiS$koji kultira skiriasi nuo kity kultiry?

. Kaip suprantate Spenglerio mintj, jog “laikrodzZio diiziai, skambantys dieng ir
naktj i$ daugybés Vakary Europos boksty, yra, galbit, pati kraupiausia istorinés
pasauléjautos iSraiska”?

ANt bW

Literatiira:
Spengler O. Zakat Evropy. - Moskva. - T. 1. - 1993.

Klausimai:

1. Kuo istorinis pazinimas skiriasi nuo gamtos pazinimo? P. 128-134, 248-263.
2. Kodél Spengleris vadina beprasmiu susikloséiusj istorijos periodizavimg j
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Senajj pasaulj - Viduriniuosius laikus - Naujuosius Amzius? P. 144-150.
3. Kaip supratote §ig Spenglerio minti: “Zmonija neturi nei jokio tikslo, nei jokios
idéjos, nei plano”? P. 151-152.
. “Kitos kultiiros fenomenas kalba kita kalba”. Kq tai reiskia? P. 152-155.
. Kokius istorijos tyrimo metodus sialo Spengleris? P. 156-160.
. Kultaros ir civilizacijy sgvoky santykis. P. 163-173.
. Kaip Spengleris nusako antikinés kultiiros simbolika? Kodél ja vadina apolo-
niskaja? P. 232-243.
8. PaaiSkinkite Sig Spenglerio mintj: “Kultiiros yra organizmai. Visuotiné istorija -
Ju bendra biografija™? P. 261-272.
9. Kodél likimo idéja iSreiskia istorijos, o ne gamtos simbolika? P. 272-283,
312.
10. Simboliai istorijos tyrime. P. 314-330.

~N O s

Rekomenduojama paskaityti:

Averincev S. S. "Morfologija kultury” Osvalda Spenglera // Voprosy literatury. -
1968. N. 1.

Collingwood R. G. The Idea of History. - Oxford, 1967. - P. 181-183. (VUB MB-
400/161)

Donskis L. Kuo skiriasi lyginamuyjy civilizaciniy studijy klasikai ir jy dabartiné
banga // Baltos lankos. - 1995. Nr. 6. - P. 18-61.

Donskis L. Moderniosios kultiiros filosofijos metmenys. - V., 1993. - P. 46-72,
87-105.

Donskis L. Moderniosios samonés konfigiiracijos. - V., 1994. - P. 95-111.

Elias N. Apie kultiiros ir civilizacijos savoky sociogenezg Vokietijoje ir Pranctzijoje
// Baltos lankos. - 1995. - Nr. 6. - P. 5-17.

Hudges H. S. Oswald Spengler. - New York, 1962.

Kolakowski A. Spengler. - Warszawa, 1981.

Maceina A. Kultiiros filosofijos jvadas // Krantai. - 1989. Nr. 3. - P. 77-78.

Maceina A. Prometéjizmo persvara dabarties kulttiroje //

Maceina A. Rastai. - V., 1992, - T. II. - P. 445-448.

Spengler O. Der Untergang des Abendlandes: Umrisse einer Morphologie der
Weltgeschichte. - Miinchen. - Bd. 1. Gestalt und Wirklichkeit, 1924; Bd. 2.
Welthistorische Perspektiven. - 1924 (VUB U 122351).

Spengler O. Preussentum und Sozialismus. - Miinchen, 1920.

Spengler O. Laisvé, baimé ir atgaila senstancioje Europoje (IS knygos “Vakary
saulélydis”™) // Siaurés Aténai. - 1995. X. 21 - Nr. 41.

Svasjan K. A. Osvald Spengler i ego rekviem po zapadu // Spengler O. Zakat
Evropy. - T. 1. - Moksva, 1993, - P. 5-122.
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Sliogeris A. Sielos keliauninkas j Dantés pragarg // Siaurés Aténai. - 1995. X. 21 -
Nr. 41.

7. ISTORIJA KAIP CIVILIZACIJU KAITA:
ARNOLDAS TOYNBEE’S (1889-1975)

Literatiira:

Toinbi A. PostiZenije istorii. - Moskva, 1991.
/Toynbee A. A Study of History, 1934-1954/

Klausimai:

1. Ko, Toynbee’o manymu, turéty siekti $iuolaikinis istorikas?
2. Kaip Toynbee’s pagrindZia lyginamaja civilizacijy analize?
a) Kaip atremia “civilizacijy vienovés” kritika? P. 81-84.
b) Kaip interpretuoja laiko koordinaciy problema? P. 85-86.
¢) Visuomeniy ekvivalentiSkumga? P. 87-88.
d) Fakty sulyginimo galimybe? P. 88-90.
. Kodél atsiranda civilizacijos ir kodél jos auga? (ISSukio-atsako samprata).
P. 106-112.
. Kaip Toynbee’s aiSkina Lietuvos istorijos tarpsnius? P. 142-146.
Kokius mitus Toynbee pasitelkia civilizacijy augimui aiskinti? P. 209-213.
. Kaip grindziamas individo ir visuomenés simetriskumas? P. 250-260.
. Civilizacijy Zlugimas socialinéje sistemoje. P. 343-357.
. Civilizacijy Zlugimo apraiSkos sieloje. P. 358-415.
. Kokie gali buti Zlungancios civilizacijos gelbétojy tipai? P. 441-473.

(98]

N-J- RN o UV RN

Rekomenduojama paskaityti:

Baranova J. Kodél bitent Arnoldas Toynbee’s? /f Literattira ir menas. - 1995. VL. 17

Collingwood R. G. The Idea of History. - New York, 1967. - P. 159-164 (VVU MB-
400/161)

Donskis L. Kuo skiriasi lyginamyjy civilizaciniy studijy klasikai ir jy dabarting
banga /{ Baltos lankos. - 1995. - Nr. 6. - P. 18-61.

Donskis L. Moderniosios kultiiros filosofijos metmenys. - V., 1993. - P. 25-72.

Donskis L. Moderniosios samonés konfigiiracijos. - V., 1994. - P. 95-120.

Dray W. H. Philosophy of History. - Englewood Cliffs, N. J., 1964. - P. 82-97.

Geyl P. Debates with Historians. - New York, 1958 (VVU T66302)

Geyl P. Toynbee’s Answer. - Amsterdam, 1961 (MAB 055887/24/5)

Sorokin P. A. Toynbee’s Philosophy of History // Ideas of History / Ed. by
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Nash R. H. - Vol. II. - P. 178-220. (VVU U99211)

Sider T. Vozmoznosti i granicy sravniteljnych metodov v istoric¢eskix naukax //
Filosofija 1 metodologija istorii. - Moskva, 1977. - S. 143-196.

Toynbee A. J. Kriks¢ionybé ir civilizacija /f Metai. - 1992 - Nr. 12. - P. 112-123.

Toynbee A. J. Civilization on Trial. - Cleveland; New York, 1967 (VUB U 109577)

Toynbee A. J. Acquaintances (Sketches of Acquaintances). - London, 1967. (VUB
U 47492)

Toynbee A. J. The Industrial Revolution. - Boston, 1966 (VUB U 67787)

Toynbee A. J. a. 0. On The Future of Art: Essays. - New York, 1970 (VUB U
108382)

Toynbee A. J. A Study of History/Abridgement of vol. I-VI by D. C. Sometrvell. -
New York, London, 1947 (VUB 100237)

Toynbee A. J. A Study of History / Abridgement of vol. VII-X by D. C. Somervell.
- New York; London, 1957 (VUB 100237)

Toynbee A. A Study of History. - Vol. 12: Reconsiderations. - London, 1961.
(VUB 109557)

Toynbee A. J. War and Civilization: From “A Study of History” / Selected by
A. V. Fowler. - New York, 1950 (VUB U 118320)

Valentinavi¢ius V. A. Toinbio istorijos filosofija // Problemos. - Nr. 34.

Fevr L. Ot Spennglera k Tojnbi // Fevr L. Boi za istoriju. - Moskva, 1991. -
S. 72-96.

8. ISTORIJA TIKEJIMO POZIURIU:
REINHOLDAS NIEBUHRAS

Literatira:

Niebuhras R. Zmogaus prigimtis ir likimas // Zmogus ir visuomené. - 1993. Nr. 1. -
P. 63-71. Verté Jiraté Baranova.
/Niebuhr R. The Nature and Destiny of Man. - New York, 1959/

Klausimai:

1. Kuo pliuralistinés istorijos interpretacijos (Spenglerio, Toynbee’0), anot
Niebuhro, atitinka Ranke’s principa?

2. Aristorinis pliuralizmas gali iSvengti klausimo apie visa apimancia istorijos
prasme? P. 63-64.

3. Kodél Zlunga civilizacijos? Juslingumo ir puikybés nuodémés istorijoje.
P. 64-65.

4. Kodél tik tikéjimas, anot Niebuhro, gali suteikti civilizacijy pakilimams ir
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nuosmukiams prasme?
5. Kodél individas turi galig perzengti ir pacia istorija? Ar istorija turi galig jpras-
minti individo gyvenima? P. 66 -67.
. Kodél, Niebuhro manymu, individo santykis su istorija yra paradoksalus? P. 67.
. Kokig prasme Niebuhras suteikia prisikélimo vil¢iai? P. 67-68
. Kaip Niebuhras plétoja mintj, jog istorija “kaupia rezultatus”?
. Kaip supratote §ig mintj: “Didesnés netvarkos rizika gliidi didesnéje ir sudétin-
gesnéje tvarkoje™? P. 69.
10. Kaip Niebuhras interpretuoja Antikristo simbolj istorijos pabaigoje? P. 70-
71.
11. Kodél, Niebuhro manymu, teisingiau iSanalizuoti Zmogaus likima religinio
tikéjimo pagrindu? P. 71.

N=RN-CREN Bo N

Rekomenduojama paskaityti:

Dray W. H. Philosophy of History. - Englewood Cliffs, N. I., 1964. - P. 98-110.

Niebuhr R. The Nature and Destiny of Man. A Christian Interpretation. - New York,
1962.

Niebuhr R. Faith and History // Ideas of History. - New York, 1969. - Vol. 1 -
P. 245-264.

Niebuhr R. The Diversity and Unity of History // The Philosophy of History in our
Time / Ed. by H. Meyerhoff. - New York, 1959. - P. 313-332.

Tillington P. E. The Specious Past. Historians and Others. - London, 1972.

9. ISTORIJA IR ASINIS LAIKAS:
KARLAS JASPERSAS (1883-1969)

Literatura:

Jaspers K. Smysl i naznaéenije istorii. - Moskva, 1994.
/Jaspers K. Vom Ursprung und Ziel der Geschichte. - Ziirich, 1949/

Klausimai:

1. Kodél Jaspersas nesutinka su Spenglerio bei Toynbee’o istorijos kaip atskiry
kuitary raidos samprata? P. 30-31.

2. Kodél Jaspersas kritikuoja augustini§kaja-hegeli$kaja istorijos raidos interpre-
tacija? P. 32.

3. Aginio laiko svarba istorijoje. Kodél 800-200 m. pr. Kr. Zmonijos istorijoje
tokie svarbiis? P. 32-37.

4. Kaip palieéia tautas aSinis laikas? Kas nutinka toms tautoms, kurios nepriima
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aSinio laiko? P. 37-39.

. Ar asinj laikg galima pavadinti istorijos faktu? P. 39-44.

Jaspersas apie vienalaikiSkumo paslaptj. P. 44-45.
Kaip Jaspersas Zvelgia | Alfredo Weberio hipoteze? P. 46-47.

. Kokias prasmes, Jasperso manymu, atveria asinio laiko samprata? P. 48-50.



IV. KLASIKINES ISTORIJOS
FILOSOFIJOS KRITIKA

Istorikas ziiri j istorijg visai kitaip negu istoriosofas. Istorikas kalba apie atskiro
ivykio arba jvykiy serijos prasme, o tai visai kas kita, negu istorijos kaip visumos
prasmé, kurios iesko istoriosiofas. Iekant galutinés istorijos prasmés, aprépiama
ne tik tai, kas atsitiko praeityje, bet ir kas atsitiks (ar turi atsitikti) ateityje. Tuo
tarpu istoriko tikslas yra ne kurti abstrakcijas apie praeiti ir ateiti, o vien tik papasako-
ti, kas atsitiko praeityje. Todél kyla klausimas, kam apskritai istorikui reikalinga
istorijos filosofija. Ar pasirémes visa apimandia istorine schema jis geriau supras
tiriamy jvykiy prigimtj? Gal apskritai jis gali be filosofijos apsieiti?

1. I paskutinj klausimg teigiamai atsakyty istorikas pozityvistas. XIX a. j teorines
schemas vis labiau buvo Zitirima kaip j nepagristas spekuliacijas. Gamtamokslinis
pazinimas tapo pavyzdzZiu istoriniam paZinimui. Pozityvistinis modelis numaté dvi
tyrimo pakopas: a) fakty nustatyma, b) désniy formulavima. Faktai nustatomi
jutimi$kai juos suvokiant, désniai -apibendrinant, indukcijos badu. Siekdami
nepriklausomybés nuo filosofijos, istorikai ieskojo savojo tyrimo metodo. Norédami
istorija paversti mokslu, jie pasirémé pirmuoju pozityvistinés programos uzdaviniu
- tyré faktus. Pozityvistinés istorijos nuostatg galima suformuluoti trumpai: istorikas
siekia objektyvumo. Todél jis turi atsisakyti filosofiniy svarstymy. Istorija yra vien
tik faktai - juos reikia paZinti, perprasti ir deramai aprasyti. Tikras mokslas pripazista
vien tik faktus. Leopoldas von Ranke mané, kad Hegelio pasaulinés istorijos
interpretacija jspraudzia j “Prokrusto lova” unikalius istorijos faktus. Tai teorinés
minties prievarta istorinés realybés atZzvilgiu. Kadangi istoriniai faktai egzistuoja
tarsi nepriklausomai nuo istoriko samoneés, jam telieka nustatyti, kaip viskas i§
tikryjy vyko (wie es eigentlich gewesen) o tada - faktai prakalbés patys. Istoriko
vertinimai, moralizavimas, abstraktiis svarstymai visiSkai nereikalingi. Universaliose
istorijos schemose pranaSuma jgauna arba praeitis, arba ateitis, arba dabartis. Tuo
tarpu pacioje istorijoje visi jvykiai vienodai vertingi. Visos epochos, anot Leopoldo
von Ranke’s, yra vienodai nutolusios nuo amzinybés.

2.1 paskutinj klausimga teigiamai atsakyty taip pat ir hermeneutikas. Hermeneu-
tika - supratimo menas. Sios krypties atstovai (W. Dilthey’us, J. Droysenas, H. Gada-
meris) mano, kad prie istorinés realybés priartéjama ne ja abstrak¢iai modeliuojant,
o siekiant jsijautus suprasti. Istorija - tai nenutriikstamas gyvenimo srautas. Hegeliui
istorija buvo racionali. Todél ji skaidri - atsiverianti filosofo Zvilgsniui. Dilthey ui
ar Gadameriui ji - paslaptis. Anot Gadamerio, “visuotiné istorija - tai didZiulé tamsi
knyga, kurig paraé Zmogaus dvasia praeities kalbomis ir kurios teksta reikia
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suprasti”. Niekas negali pakilti aukS¢iau istorijos tékmeés ir apZvelgti ja visa is karto.
Istorikas pats yra istorijoje. Jis mato praeitj i§ savos perspektyvos, Gadameris
pasakyty, - i§ savojo horizonto. Istorikas irgi yra augancios istorinés grandinés
dalis. Suprates istorijg jis suvokia ir savo istorinj ribotuma. Supranta tai, kad tie,
kurie gyvens véliau vélgi viska supras kitaip. Tikras istorinis mastymas masto ir
savo istoriSkuma. Taciau suprasti istorijg - tai suprasti ne jos plana, ne jos autoriaus
mintis, o suprasti jos teksto prasme. Pats gyvenimas nuolatos kuria istorijos tekstg.
Ir istoriniame supratime jis sugrjZta pats prie saves. Todél istorikas artimesnis galbiit
poetui, o ne filosofui. Istorija, kaip ir menas, atskleidzia tokias gyvenimo gehmes,
kurios neprieinamos stebéjimui, refleksijai ar teorijai.

3. Nuo istoriosofinés tradicijos atsiriboja ir analitiné filosofija.

a) Anot Siuolaikinio filosofo Maurice’o Mandelbaumo, istorinio monizmo
nejmanoma empiriSkai jrodyti. Istorinis monizmas atsiranda susiejus teleologine
istorijos sampratg su vystymosi ivaizdziu. Jeigu jvykiy serijoje paskutiniojo
elemento (tikslo) prigimtis lemia ankstesniyjy elementy prigimtj, tada visos serijos
prigimtis tarsi yra fiksuota karta ir visiems laikams. [vykiai serijoje suvienodéja,
pliuralizmas iSnyksta. Kadangi kiekviena jvykiy serija gali bati platesnés apimties
jvykiy serijos dalimi, teleologinis vystymasis, kuris biidingas Sioms serijoms, tampa
platesnio teleologinio vystymosi dalimi. Galy gale visas istorijos procesas laikomas
teleologine plétra, Sitaip jtvirtinamas istorinis monizmas. Taciau, anot M. Mandel-
baumo, néra empirinio pagrindo, kuris leisty tvirtinti, jog kiekviena istoriniy jvykiy
serija turi vieninga kryptj. Taip pat nejmanoma jrodyti, kad kiekvienas istorinis
jvykis yra teleologiskai nulemtas. Teleologiniam istorijos supratimui labai svarbios
yra istorijos periodizacijos. Kiekviena perioda nusakius jo poveikiu biisimam
periodui, istorijos procesui, kaip visumai, suteikiamas monistinis pavidalas. Ta¢iau
istoriniai periodai negali apimti visy esamo laiko istoriniy jvykiy. Todé! istoriniai
periodai yra abstrakcijos, paremtos ne empiriniu istorijos tyrimu, o istorijos proceso
kaip visumos schema. Todél jokia teleologiné istorijos interpretacija nerodo, kad
pats istorijos procesas yra teleologinis. Jeigu filosofas atskiria istorijos kaip visumos
tiesa nuo mazos jvykiy sekos tiesos, jis praranda teis¢ reikalauti, kad istorijos proce-
sas biity suvokiamas monisti$kai. O filosofinis pliuralizmas neigia pacia metaistori-
jos galimybe. Problema, anot M. Mandelbaumo nei$sprendzZiama. Jeigu negalime
istoriosofijos pagristi empiriskai, vadinasi ji yra tik apologetika, ginanti Apvaizdos
ar Pazangos visagalybe. Tokia apologetika istorikas neturéty dométis.

b) Anot Karlo Raimundo Popperio (“Atvira visuomené ir jos priesai”, “Istoriciz-
mo skurdas”™), istoriosofiné tradicija pagrista metodologiniu realizmu (esencializmu),
t. y. socialiniy esmiy paieska. Ji remiasi prielaida, kad tokie dariniai kaip “pasauliné
dvasia”, “tautos dvasia”, “istorijos désnis”, “civilizacija”, “modelis” etc. turi
ontologinj statusa, t. y. realiai egzistuoja. Metodologiniam realizmui Popperis
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priesina metodologinj nominalizmg: laikoma, kad $ios bendros sgvokos realiai
neegzistuoja, o yra tik paciy Zmoniy sugalvoti vardai. Metodologinis realistas klausia
“kas yra tauta?”, “kas yra valstybé?”. Jam atrodo, jog tie dariniai egzistuoja. Popperis
sitilo klausima “kas?” pakeisti klausimu “kaip?”. Galima aprasyti tiriamy objekty
pasireis$kimg visose situacijose, nepretenduojant nusakyti, kokia yra jy tikroji
prigimtis.

Istoriosofijos tradicija Popperis vadina istoricizmu. Popperio vartojama sagvoka
“istoricizmas” reikty skirti nuo istorizmo diltaus prasme, nors angliskoje literati-
roje Sios sgvokos daznai jvardijamos tuo padiu ZodZiu “historicism”. Istorizmas
diltéjiska prasme buty kaip tik prieSingas Popperio prasmei. Popperis $iuo Zodziu
jvardija istoriosofing tradicija, o Diltéjus - nuo jos atsiribojimg, t. y. istorijos
sugebéjima atsiremti paciai j save be filosofiniy abstrakcijy slégio. Istoricizmu
Popperis ivardija manyma, kad istorijoje galima jZvelgti “ritmus”, “modelius”,
“desnius” ir tendencijas, atskleidZianCias istorijos evoliucijg. Istoricizmas, anot
Popperio, supainioja intuityviai jZvelgiamas visuomenés raidos tendencijas su
besalyginiais désniais, lemianciais istorijos tékme. Neabejotina, kad visuomenés
raidos tendencijos egzistuoja (jas galima net apskai¢iuoti). Taciau tendencijos néra
désniai. Désnis yra universalus teiginys. Tuo tarpu teiginys apie tendencijg esgs
egzistencinis, bet ne universalus. Tendencija (pvz. gyventojy prieaugio), kuri gyvavo
§imtg mety ar net tiikstantj mety, gali iSnykti per deSimtmetj ar net greiciau. Popperis
neneigia, kad istorija kai kuriais aspektais gali pasikartoti ir kad paralélé tarp
pasikartojanciy jvykiy gali pasitarnauti studijuojantiems politologija ar sociologija.
Taciau atskiry jvykiy pradinés salygos labai skirtingos. Todé¢l, anot Popperio,
“tikéjimas, kad jei kuris jvykis kartojasi, jis ir toliau vystysis pagal prototipg néra
patikimai pagristas”. Pacios visuomenés, kaip visumos, judéjimo viena kryptimi
idéja, kyla, anot Popperio, nekritikai perkeliant fizikinio mastymo principus j
socialinj pazinima. “Viltis, kad mes galime viena dieng atrasti “visuomenés judéjimo
désnius” lygiai taip kaip Niutonas atrado fizikiniy kiiny désnius, kyla biitent i5 Siy
désniai ¢ia yra negalimi”.

Kokiu biidu j Popperio kritikuojamy istoricisty tarpa Salia Hegelio ir Marxo
pateko Platonas ir Aristotelis? Jie nekiiré istoriosofiniy koncepcijy. Anot Popperio,
Platonas pradéjes metodologinj realizmg - slapty socialiniy esmiy paieska, kuri iki
$iol yra viena i$ socialiniy moksly atsilikimo priezas¢iy. Sig idéja véliau isplétojes
Aristotelis. I jo ji peréjo j Hegelio istoricizma. Jdéja, kad daikto esmé, jo potencialiy
galimybiy visuma, aktualizuojasi jam kintant, socialiniame tyrime skatina iSvada,
kad galima paZinti valstybés ar kurios kitos socialinés struktiiros “slapta nei§vystyta
esme”, tik tiriant jos istorija. Tai istoricistinio metodo Serdis: istorija ¢ia tampa
pasauliniu teatru ir pasauliniu teismu. Reali Zmogaus, tautos ar valstybés istorija
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tik iSreiSkia juose gludincia esme. Ar gali Zmogus jaustis atsakingas uZ tokia istorija?
Ar, tarkime, pratgsdami Popperi, gali kurios nors tautos inteligentija sutelkti jégas
demokratiniams institutams jtvirtinti, jei ji yra itikéjusi, kad jos tautos esméje gludi
polinkis j totalitarizma? Pernelyg didelis démesys istorijai, manymas, kad istorija
turi savarankiska eiga paraliZuoja dabar gyvenanciy Zmoniy atsakomybe ir
pasitikéjima savo jégomis. Istoricistiné tradicija yra teorinis XX amziaus totalitariniy
rézimy Saltinis. Jei esame jtikéje, kad istorijos eiga yra désninga, vienintelis dalykas,
kuo galime prie jos prisidéti - tik stengtis pagreitinti naujos visuomenés “gimdymo
kan'ias”. I$ ‘ia ir “intelektualinés negarbés” bei “intelektualy i§davystés” Saknys:
istorijos vardan pateisinamos $alia gyvenanciy Zmoniy aukos. Taip Popperis
istoriosofine tradicija kritikuoja etiniais argumentais. Jo supratimu filosofinés
koncepcijos formuoja tai, kas vyksta realiame politiniame gyvenime - todél filosofai
turi jaustis uZ jas atsakingi. Istorijos mokytojo veikla irgi yra tiesiogiai su tuo susijusi.
K4g mes paprastai turime galvoje, kai sakome “istorija”? Istorijos pamokose politinés
valdZios istorija yra sutapatinama su Zmonijos istorija. Tadiau politinés raidos
istorija, anot Popperio, yra ne kas kita kaip tarptautiniy nusikaltimy ir masiniy
Zudyniy istorija. Mokiniams pasgmoningai diegiama nuostata, kad teisus yra tas,
kas laimi, kas stiprus. Kodél tikragja Zmonijos istorija mes nelaikome, tarkime
religijos ar meno istorijos?

Anot Popperio, istoricizmas iskreipia moralinj ir intelektualinj aukléjimg. Mes
jauéiamés esa romantiski aktoriai didingoje istorijos scenoje. Zmogus neismoksta
blaiviai [vertinti saves ir savo ry$io su kitais Zmonémis. Popperio manymu, moralinei
brandai svarbiausia yra suprasti, kad svarbiis i$ tiesy yra tik Zmonés, bet tai nereiskia,
kad “a$ pats esu labai svarbus”. Tai paaukojama Istorijos i§ didZiosios raidés
visagalybei. “Ta’iau suprasti racionaliai ir krik§cioniSkai laisvés istorija galima tik
imantis uZ ja asmeninés atsakomybés, lygiai taip jauciamés atsakingi uz savo
gyvenimo kelia, nes ne pasauliné sékmé teisia mus, o tik mes patys”.

4. Gana svetimkiiniskai istoriosofija atrodo Siuolaikiniy kultaros ir samonés
paradigmy, jvardijamy “postmodernistinémis” fone. Postmodernizmas - tai kultiiros
tipas, atsisakantis pagrindinio herojaus ir vientiso siuZeto, pagrindinés idéjos ir
vieno poziiirio. Pasaulis tarsi dekonstruojamas - ¢ia persipina jvairiausi kontekstai
ir jvairiausi siuzetai. Prie§délis post- nurodo, kad $is fenomenas seka po modemizmo.
Modernizmo savoka ¢ia vartojama ne meno kryp¢iai, sinonimiskai avangardizmui,
Zyméti. Ji taikoma bendresniems kultaros reiskiniams nusakyti. Modermnistiné kultiira
. yra racionali, organizuota, logidka. Ji paremta jprastomis prieSybémis. Kaip
pastebéjo Jacques Derrida, Zmogus nuo pirmapradzio mito iki struktiiralizmo
filosofijos priespriesino vieng kitam dangy ir Zeme, vyra ir moteri, gyvenima ir
mirtj, gérj ir blogi, tiesa ir mela, realybg ir nerealuma, prasme ir beprasmybe. Sia
Prasme istoriosofiné tradicija yra tipiSkai modemistiné. Istorija ¢ia susiklosto j aisky
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siuzeta. Kas bejprasminty istorijg - ar Dievas, ar pats Zmogus, ar beasmenés istorijos
Jégos, - ji yra vieninga ir nsli struktira. XX amziuje filosofiné mintis aptinka
paradoksalig situacija, kada samonéje pradeda nykti iy simboliniy priesybiy sistema,
kai pats “negalimo tre iojo” désnis logikoje praranda savo prasme. Istoriosofinéje
tradicijoje dar slypéjo, vokie¢iy filosofo Jirgeno Habermaso zodZiais tariant,
“utopiné energija”. Taciau Siuolaikinéje epochoje, anot jo, “utopiné energija”
iSsenka: suverenus protas diskredituojamas, Zmogus jauciasi netekes savo identiteto
ir pasimetes pasaulyje. Racionalus pasaulio aiSkumas nepasiektas, o “magiskasis
aiSkumas” - prarastas. Zmogus sukaupé placia istoring erudicija, iSmoko zaisti su
citatomis, bet $io Zaidimo principas - netikrumas, dviprasmybé ir paradoksas.
Postmodernizmo epochos simboliu daznai nurodomas labirinto jvaizdis, perimtas
is italy rasytojo ir filosofo Umberto Eko romano “Rozés vardas” (ISversto j lietuviy
kalba). Anot Jacques Fransua Lyotardo, §i chaotiska biisena yra “legitimiskumo
(pateisinimo) krizé”: bet kokia realybés interpretacija Zmogui atrodo nebejtikinama.
Jis tampa abejingas visoms filosofinéms sistemoms ir visoms interpretacijoms.
Zmogus nustoja modeliuoti realybe ir tarsi nereikalingas kortas maiso Zaisdamas
visas ankstesnes sgvokas.

Ar monistas, iki $iol vis ieSkantis istorijos prasmeés, netampa postmodernioje
kultiiroje vienisu ir uzsispyrusiu keistuoliu?



V. KRITINE ISTORIJOS FILOSOFIJA

1V. 1. ISTORIJA: DABARTIS AR PRAEITIS?
FRIEDRICHAS NIETZSCHE (1844-1900)

Literatiira:

Nicse F. O polze i vrede istorii dlia Zizni // Nicse F. Soéinienija v dvuch tomach.

- Moskva, 1990. - T. 1. - S. 159-230

Nietzsche F. Apie istorijos naudg ir Zalg gyvenimui // Kultiira ir istorija. Kultiiros

fenomenas. - V., 1996. - T. 3. Verté Tomas Sodeika.

/Nietzsche F. Vom Nutzen und Vorteil der Historie fur das Leben, 1974/

Klausimai:

1.

[V N

O 00N

10.

Istorinis jausmas ir gyvenimo jéga:

a) Kodél, anot Nietzsche’s, kiekvienas didis istorinis jvykis jvyksta neistorinéje
perspektyvoje?

b) Kuo skiriasi “istorinis” Zmogus nuo “viristorinio™?

¢) Kaip Nietzsche vertina istorijos savipakankamumg?

. Kodél gyvenimui vis délto reikia istorijos paslaugy? Monumentaliosios istorijos

nauda ir Zala.

. Antikvarinés istorijos nauda ir zala. Kritinés istorijos nauda ir Zala.
. Kodél Nietzsche mano, kad vokie¢iy tauta yra istorijos sugadinta?
. Kokiais penkiais aspektais Nietzsche’i atrodo labai Zalingas kurios nors

epochos persisotinimas istorija?

. Kodél Nietzsche netapatina teisingumo ir objektyvumo?

. Kodél pemelyg didelis istorinio jausmo jsigaléjimas pakerta ateitj?

. Kodél istorija XIX amziuje tampa uzmaskuota teologija?

. Didziy asmenybiy ir masiy santykis istorijoje. Kam Nietzsche teikia

pirmenybe?
Kokie, anot Nietzche’s, yra prieSnuodziai pries istoring karstlige?

Pastaba: Klausimo numeris atitinka paragrafo numerj.

Rekomenducgjama paskaityti:

Iggers G. G. New Directions in European Historiography. - Middletown, 1984,

(VUB U119565)
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Léwith K. Nietzsche’s Revival of the Doctrine of Eternal Recurrence // Lowith K.
Meaning in History. - Chicago, 1949. - P. 214-222. (VVU MB 400/ 476)

Norkus Z. Istorizmo kritika F. Nietzsche filosofijoje // Norkus Z. Istorika. - V.,
1996.

2. ISTORIJA IR VERTYBE: NEOKANTININKAL
WILHELMAS WINDELBANDAS (1848-1915)

Literatiira:

Windelband W. Istorija ir gamtamokslis // Kultira ir istorija. Kultiros fenomenas.
-T. 3. -V, 1996. Verté Traidenis Raudeliiinas.

Klausimai:

1. Kodél filosofijg ir matematika Windelbandas laiko “racionaliais mokslais™?
2. Kodél Windelbandas laiko nevykusiu moksly suskirstyma i gamtamokslj ir
dvasios?
. Kokj moksly skirstymo principa pasiilo Windelbandas?
. Kokiy dviejy skirtingy tiksly gali siekti patyrimu paremti mokslai?
. Kuo skiriasi nomotetinis ir ideografinis mokslinis mastymas?
. Kas sieja gamtamokslj ir istorija? Kas juos iSskiria?
. Kodél istorijos metodologijos problemos susilaukeé toli grazu ne tokio filosofy
démesio kaip gamtamokslis?
8. Ar viskas kas jvyksta gali tapti istoriniais faktais?
9. Kodél Schopenhaueris mané, kad istorija néra mokslas?
10. Kodél viskas, kas Zmogui reikSminga, susije su atskirybe ir vienkartinumu?
11. Ar istorijos mokslas gali i§siversti be nomokratiniy teiginiy?
12. Kaip supratote Windelbando mintj “ir désnis, ir jvykis - abu yra lygiai reiks-
mingi kaip paskutiniai, nesulyginami miisy pasaulio jsivaizdavimo dydzia”?

NN bW

Rekomenduocjama paskaityti:

Norkus Z. Heinricho Rickerto aksiologiné istorinio proto kritika // Norkus Z. Istorika.
-V, 1996.

Rikkert G. Granicy estestvennonau¢nogo obrazovania poniatij. - Spb, 1903 (VUB
R1843)

Rikkert G. Estestvovedenie i kuljturovedenie. - Spb, 1903 (VUB R1843)



3. ISTORIJA IR GYVENIMAS: HERMENEUTIKA

Literatiira:

Gadamer H. G. Istoriskumas // Baltos lankos. - V., 1995. - Nr. 5. Verté Ariinas
Sverdiolas.

Klausimai:

1. ”Istoriné mokykla”. Leopoldas von Ranke. P. 190-101.

2. Graiky ontologijos nepakankamumas apmastant istoriskumo buvimo biida.
Wilhelmas Dilthey’us. P. 191-193.

3. ”Aprasomoji ir suprantanti” psichologija - Zmogaus moksly pagrindas.
Wilhelmas Dilthey’us. P. 193-194.

4. Fenomenologiné ir egzistenciné istoriskumo samprata. P. 194-195.

5. Heideggerio hermeneutika. P. 196-201.

Literatura:

Gadamer H. G. Istina i metod. - Moskva, 1988.
/Gadamer H. G. Wahrheit und Methode. - Tubingen, 1960/

Klausimai:

1. Humanitariniy moksly metodo problema. P. 44-50.
2. Isijautimo (Erlebnis) samprata istorijos paZinime. Wilhelmas Dilthey’us.
P. 108-115.
3. Teologiné hermeneutika: §ventas rastas sui ipsius interpres. P. 222-224.
4. Filologiné hermeneutika: ars critica. P. 225-226.
5. Romantiné Schleiermacherio hermeneutika. P. 226-228.
6. Spinoza: Biblijos kritika. P. 228-229.
7. Kaip supratote Schleiermacherio mintj: "hermeneutika - tai menas i$vengti
nesusipratimo”? P. 232-245.
8. Kuo istoriné hermeneutika skiriasi nuo Schleiermacherio? P. 245,
9. Dilthey’us: hermeneutika kaip istorinio tyrimo metodas. P. 246-251.
10. Kas susieja visuoting istorija: Leopoldas von Ranke? P. 252-261.
11. Supratimas ir iSraiSka: J. Droysenas. P. 261-267.
12. Istorinio proto pagrindimo problema: W. Dilthey’us. P. 267-269.
13. Kuo Dilthey’aus istorinjo paZinimo samprata skiriasi nuo neokantininky?
P. 270-271.
14. Dilthey’us ir romantiné hermeneutika. P. 272-273.
15. Kaip pazinti neiSgyvenamus istorinius ry$ius? P, 273-274.
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16. Dilthey'us ir Hegelis. P. 276-281.

17. Kaip suprantate §ig Dilthey’aus minti “istoriné samoné yra savizinos biidas™?
P. 281-293.

18. Hermeneutinis ratas ir prietary problema. P. 317-328.

19. Kodél prietarus Gadameris laiko biitina supratimo sglyga? P. 329-338

20. Kaip supratote mintj: "Tikras istorinis mastymas turi mastyti ir savo
istoriskuma”?P. 333-335.

21. Ka reiskia: "jgyti horizontg”?P. 360-363.

22. Kuo istoriné hermeneutika skiriasi nuo juridinés? P. 383-393.

23. Kodél hermeneutika ir istorinis tyrimas nesutampa? P. 394-403.

24. Kas yra interpretacija? P. 396-397.

25. Kodél hermeneutinis supratimas visada yra kazkas daugiau negu kito nuomonés
pakartojimas? P. 440-446.

26. Kaip suprantate: “Bitis, kuri gali biiti suprasta, yra kalba”? P. 548-551.

27. Istorijos teksto supratimo problema. P. 580-614.

Rekomenduojama paskaityti:

Diltéjus V. [Sgyvenimas ir kiiryba // Poetika ir literattros estetika / Sudaré Vanda
Zaborskaité. - V., 1989. - T. II. - P. 182-196. Verté Antanas Gailius.

Gadameris H. Estetika ir hermeneutika // Meno kritika. - V., 1896. - P. 207-218.

Juozaitis A. Humanitariniy moksly pagrindimo problema Dz. Milio ir V. Diltéjaus
filosofijoje // Problemos. - Nr. 33.

Juozaitis A. Wilhelmas Diltéjus. Subjektas ir istorija // Problemos. - Nr. 34.

Mickiinas A. Hermeneutiné kontraversija // Metmenys. - Chicago, 1980. - Nr. 39.

Norkus Z. Hermeneutika kaip pagalbiné istorijos disciplina // Norkus Z. Istorika. -
V., 1996.

Norkus Z. Hermeneutika kaip istorijos filosofija // Norkus Z. Istorika. - V., 1996.

Rikioras P. Egzistencija ir hermeneutika // Problemos. - 1982. - Nr. 28.

Rubaviéius V. Supratimo - ai$kinimo problema ir vidiniai kultiiros prieStaravimai
/] Problemos. - 1984. - Nr. 32.

Sverdiolas A. Savimonés ir istorijos santykis hermeneutinéje filosofijoje // Zmogus
ir istorija $iuolaikinéje burzuazinéje filosofijoje. - V., 1984.

Serpytyté R. Humanistiné tendencija sociologijoje ir socialinés realybés problema
/] Problemos. - 1995. - Nr. 48. - P. 5-13.



4. LAISVE IR ISTORIJA: NEOHEGELIZMAS.
BENEDETTO CROCE (1866-1952)

Literatira:

Krocé B. Istoriografija ir moralé. V. Politinés partijos ir jy istorinis pobiidis //

Problemos. - 1995. - Nr. 47 - P. 109-125, Verté Jiiraté Cernevidiite.

Klausimai:

L.
2.

[« JRY T SN P}

9.

10.
11
12.
13.

Kaip Crocé sieja istorija ir laisve? P. 109.
Kokiais argumentais Croce polemizuoja su neigiandiais laisve kaip moralinj
Zmonijos ideala? P. 109,

. Kas yra laisvés atstovai istorijoje? P. 109-110.

. Kodé] laisvés dvasia susijusi su politiniy partijy jvairove? P. 110.

. Kokia yra liberaly partijos vieta laisvés istorijoje? P. 110-111.

. Kaip supratote Croce’s mintj: “Mes visada siekiame laisvés ir dirbame jai -

netgi tada, kai atrodo, kad mes dirbame kazkam kitam, laisvé realizuojama
kiekvienoje mintyje ir kiekviename veiksme, kuriam budingi tiesa, poezija ir
géris”. P. 112-1i3.

. Kodél liberaly partija, anot Croce’s, néra anachronizmas? P. 113-114.
. Kuo jéga skiriasi nnuo prievartos? Kokia yra didZiausia jégos iSraiska?

P. 115-116.

Kaip supratote Croce’s mintj: "Moralinis protas atmeta tik drumstg ir priesta-
ringg impulsa, kuris galiausiai paneigia ir sugriauna save”? P. 117-118.
Koks santykis tarp laisvés ir dorovinio jstatymo? P. 118

Koks santykis tarp laisvés ir ekonomikos bei politikos? P. 119.

Kodél laisvé nesuderinama su komunizmu? P. 120-121.

Kokias istorijos busenas liberalizmo koncepcija vertina kaip utopines?
P. 121-124.

Rekomenduojama paskaityti:

Cemeviciiité J. Benedetas Kroéé ir jo “laisvés filosofija” j/ Problemos. - 1995. -

Nr. 47. - P. 98-108.



5. ISTORIKAS - DETEKTYVAS? ROBINAS
GEORGE’AS COLLINGWOODAS (1889-1943)

Literatiira:
Kollingwud R. DZ. Ideja istorii. Avtobiografija. - Moskva, 1980 /Collingwood R. G.

The Idea of History. An Autobiography/

Klausimai:

L.
. Kodél istorijos jvykiai néra paprasty jvykiy pasekmés? P. 204.

. Kaip istorikas paZjsta praeitj? P. 205.

. Kuo istoriniai Zmoniy poelgiai skiriasi nuo neistoriniy? P. 204.

. Kas yra istorinis pazinimas? P. 207.

. Kodél istorinis tyrimas atskleidZia ir paties istoriko galimybes? P. 208-209.
. Kodél Collingwood polemizuoja su pozityvistiniu istorijos supratimu?

~N Oy bW

8.

9.
10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

Kuo istoriko tyrimas skiriasi nuo gamtos tyrinétojo? P. 203-204.

P. 217-220.

Koks istoriko santykis su istorijos $altiniais? P. 224-225.

Koks metodas ir kodél suteikia istorikui autonomija? P. 226-227.
Koks yra istorinés tiesos kriterijus? P. 227-229.

Kokios yra istorinés vaizduotés ypatybés? P. 230-231.

Kodél istorika Collingwood lygina su detektyvu? P. 231-232.
Kodél istorikas néra rasytojas? P. 234-237,

Ar istorija yra mokslas? P. 237-288.

Kas gali tapti istorijos objektu? P. 288-291.

Kas leidzZia atskirti istorijg nuo kity moksly? 292-301

Kaip reiSkiasi laisvé istorijoje? P. 301-306.

Ka, anot Collingwoodo, i§reikia istorijos progreso idéja? P. 307-320.

Rekomenduojama paskaityti:

Norkus Z. Robinas George’as Collingwoodas ir kritinés istorijos filosofijos pabaiga/

[Norkus Z. Istorika. - V., 1996.



V1. ANALITINE ISTORIJOS
FILOSOFIJA

1. W. Dray'us: racionalus paaiskinimas

Literatira:

Drej V. Escio raz k voprosu ob objasnenii dejstviju idej v istoriceskoj nauke//

Filosofija i metodologija istorii. - Moskva, 1977. - S. 37-71.

Klausimai:

1.
2.

W

W

10.

11.

12

13.
14,

Ka A. Danto it W. Dray’us laiko istorijos filosofo tikslu? P. 39-40, 45.
Kas yra daugumos Zmoniy poelgiy paaiskinimo istorijoje loginis pagrindas?
p- 41.

. Kokj paaiskinima Dray’us vadina “racionaliu paaiSkinimu”? P. 41-42.
. Kuo Dray’aus racionalaus paaiSkinimo samprata skiriasi nuo Hempelio

aiSkinimo teorijos? P. 43.

. Kokios yra galimos “racionalaus paaiskinimo” klaidos? P. 44-46.
. Kaip supratote Dray’aus teiginj “mes norime tik pasakyti, kad racionalumo

kriterijus galioja tik paaiSkinant veiksmus, kurie daugeliu aspekty néra
defektyvis ir kad kartais jo pritaikymas gali pilnai galioti”? P. 47

. Kokiais argumentais Dray’us polemizuoja su P. H. Nowell-Smithu? P. 47-50
. Kuo Dray’aus manymu, skiriasi paaiSkinimas istorijoje nuo paaiskinimy

fizikoje? P. 50.

. Kokie yra P. Gardinerio ir I. Berlino argumentai prie§ “apimanciy désniy”

(covering law) taikyma istorijoje? P. 51-53. Kaip juos jvertina Dray?

Kaip galima pasiremti istorijos objekto samprata polemizuojant su apimancio
désnio (covering law) idéja? P. 53-54. Ka mano N. Rescheris apie statistinius
désnius?

Kokius argumentus formuluoja M. Scrivenas prie$ statistinius désnius
istorijoje? Kas yra norminiai apibendrinimai? P. 51-58..

K3 N. Rescheris, O. Helmeris, C. B. Joyntas mano apie istoriky apibendrinimus
ribotus erdvéje ir laike? P. 58-61.

Ka G. Ryle teigia apie psichologinius désnius istorijoje? P. 61-63.

Kaip Frankelis formuluoja butiny bet nepakankamy jvykio salygy problema?
P.64.
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[5. Kaip W. B. Gallie nusako genetinius paai§kinimus? Kuo skiriasi Dray’aus
racionaliy paaiskinimy samprata? P. 65-67.

16. Kodél Dray’us mano, jog bet koks paaiskinimas remiantis désniu yra
nesuderinamas su istoriografija? P. 68-71.

Rekomenduojama paskaityti:

Dray W. The Historical Explanation of Actions Reconsidered // Ideas of History /
Ed. by R. H. Nash. - New York, 1969. - Vol. 2. - P. 106-123.

Dray W. The Historians Problem of Selection // Ideas of History / Ed. by
R. H. Nash. - New York, 1969. - Vol. 2. - P. 216-227.

2. K. Hempelis: apimantys désniai.

Literatura:

Gempelj K. Motivy i ochvatyvajuiaje zakony v istoriceskom objasnenii // Filosofija
i metodologija istorii. - Moskva, 1977. - S. 72-93.

Klausimai:

1. Kokia yra deduktyvaus nomologinio paai§kinimo schema? Kokia yra apiman-
¢io désnio (covering law) formulé? P. 72-73.
. Koks yra tikimybinis arba indukcinis paaiskinimas? P. 73-74.
Kas bendra tarp universalaus ir tikimybinio paaiSkinimo? P. 75.
Kuo aiskinimo logika skiriasi nuo psichologijos? P. 76-77.
. Ar galima individualy jvyki pilnai paaiskinti? P. 79-82.
. Koki principa W. Dray’us prieSina deduktyviam nomologiniam paaiSkinimui?
P. 83-84.
7. Kokiais argumentais C. Hempelis kritiknoja W. Dray’aus racionalumo
kriterijy? P. 84-85.
8. Kokia loging klaida C. Hempelis jZvelgia W. Dray’aus pasiiilytame loginio
paaiSkinimo per motyva modelyje? P. 87-88.
9. Kokia yra pagrindiné racionalaus aiskinimo prielaida? P. 80-91.
10. Kodél C. Hempelis mano, kad aiskinimas motyvias vis délto sutelpa j aiskinimo
“apimandiais désniais” schema? P. 91-93.

Rekomeduojama paskaityti:

Hempel C. G. Explanation in Science and History // Ideas of History / Ed. by
R. H. Nash. - New York, 1969. - Vol. IL. - P. 79-105.
Mandelbaum M. Historical Explanation. The Problem of “Covering Laws’ // Ideas
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of History / Ed. by R. H. Nash. - New York. - Vol. II. - P. 124-139.
Weingartner R. H. The Quarrel About Historical Explanation // Ideas of History /
Ed. by R. H. Nash. - New York. - Vol. IL. - P. 140-158.

3. E. Nagelis: determinizmas istorijoje.

Literatiira:

Nagelj E. Determinizm v istorii // Filosofija i metodologija istorii. - Moskva, 1977. -
S. 94-112.

Klausimai:

1. Kas yra determinizmas? Kas yra determinizmas istorijoje? P. 98.

2. Kokiais argumentais galima neigti deterministing istorijos koncepcija? P. 98.
a)ar istorinio biitinumo koncepcijos klaidingumas reiskia, kad socialiniuose
reiskiniuose néra jokiy priezastiniy rysiy? P. 98-100.

b) Ar Nagelis jZvelgia ka bendra tarp istorinio determinizmo ir numatomumo?
P. 100-103.

c) Istorinis determinizmas ir asmeninés atsakomybés problema. Kokiais
argumentais Nagelis polemizuoja su 1. Berlinu? P. 103-108.

d) Kokiais argumentais Nagelis polemizuoja su Berlino teiginiu, kad kasdiené
kalba nepatvirtina determinizmo hipotezés? P, 108-111.

3. Kodél, anot Nagelio, determinizmo hipotezés negalima laikyti nei patvirtinta,
nei paneigta? P. 111-112.

Rekomenduojama paskaityti:

Nagel E. An Evaluation of Historical Relativism// Ideas of History / Ed. by
R. H. Nash. - New York, 1969- Vol. II. - P. 205-215.

Nagel E. Determinism in History // Ideas of History / Ed. by R. H. Nash. - New York,
1969. - Vol. II. - P. 319-350.

Nagel E. The Logic of Historical Analysis // The Philosophy of History in our
Time / ed. by H. Meyerhoff. - New York, 1959. - P. 203-215.

Lomaniené N. Standartiné mokslo koncepcija: istorinio ai$kinimo problema //
Zmogus ir visuomené. - 1994. - Nr. 4 - P. 21-27.

Norkus Z. Analitiné istorijos filosofija /f Norkus Z. Istorika. - V., 1996



VII. NARATYVISTINE ISTORIJOS
FILOSOFIJA

Literatura:
White H. Naratyvumo verté // Baltos lankos. - 1995. Nr. 5. - P. 31-64. Verté

Ausra Cizikiené.

Klausimai:
1. Kas yra naratyvas? P. 33.
2. Kodél naratyvas yra transistorinis, transkulttirinis? P. 33-34.
3. Kuoskiriasi diskursas, kuris pasakoja, nuo diskurso, kuris sukuria pasakojimg?
P. 35-36.
4. Diskursas - reprezentacijos forma ar kalbéjimo budas? P. 35.
5. K3 rodo, anot White’o, vélyvas istorinio diskurso atsiradimas Zmonijos
istorijoje? P. 37.
6. Ko reikia, kad atskleisti “tikrg istorija”? P. 37.
7. Kodél istoriografija ypa¢ tinkama sritis naracijos (narration) ir naratyvumo
(narrativity) prigim¢iai svarstyti? P. 38.
8. Kokie yra istorinés reprezentacijos biidai? P. 38.
9. Kas yra biitina istoriniam aprasymui? P. 39.
10. Kodél analai néra istoriniai naratyvai? P. 40-42.
11. Kokia pasaulio samprata remiasi analy autorius? Kokiy klausimy jis nekelia?
P. 43-44, 46.
12. Koks poreikis atvéré kelig naratyviniam tikry jvykiy pateikimui? P. 45,
13. Kodél naratyvui yra bitinas socialinis branduolys? P. 47-48.
14. Ka ir kodél Hegelis laiko istorinio apraSymo subjektu? P. 49.
15. Koks yra kiekvieno istorinio naratyvo slaptas ir neisreikstas tikslas? P. 50.
16. Kada kronika netampa istoriniu naratyvu? P. 51-52.
17. Kodél iskyla metafizinio principo bitinybé? P. 53-54.
18. Kodél Richero darbas turi istorinio naratyvo aspekta? P. 55-57.
19. Kaip naratyvo siuZetas suteikia jvykiams prasme? P. 58-59.
20. Ar imanomas naratyvas be moralizavimo? P. 60-64.

Rekomenduojama paskaityti:

Bartas R. Teksto malonumas. - V., 1991.
Gallie W. B. Philosophy and the Historical Unnderstanding. - New York, 1968.
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Norkus Z. Naratyvistiné istorijos filosofija // Norkus Z. Istorika. - V., 1996.

Norkus Z. Postmodernizmas istorikoje: retorikos tradicija ir Haydeno White’o
istoriografinio stiliaus teorija // Problemos. - 1996. - Nr. 50.

White H. // Kultiira ir istorija. Kultiiros fenomenas. - V., 1996. - T. 3.

White H. Metahistory. The Historical Imagination in Nineteenth - Century Europe.
- Baltimore & London, 1993.



VIILISTORIJA IR MORALE. KARLAS
RAIMUNDAS POPPERIS (1902-1994)

Literatara:

Popperis K. R. Ar istorija turi prasme // Problemos. - 1995. - Nr. 48. - P. 77-91.
Verté Jiiraté Patkauskaité.

Klausimai:

1. Kuo skiriasi istorijos mokslai nuo teoriniy?

. Ar gali bendrieji désniai suteikti istorinei interpretacijai selektyvumo principy?

; Kodé! Popperis teoriniy interpretacijy nevadina mokslinémis?

. Ar dvi skirtingos istorinés interpetacijos turi biitinai prieStarauti viena kitai?

. Ko reikia siekti norint i§vengti pasamoningo nekritiSko selektyvumo pateikiant
faktus?

. Kuo skiriasi pagristos interpretacijos nuo istoricistiniy?

. Ar jmanoma, anot Popperio, paradyti visuoting Zmonijos istorija?

. Ka ludija politinés istorijos prilyginimas visuotinei Zmonijos istorijai?

. Kodél, anot Popperio, Sventvagiska teigti, kad Dievas atsiskleidZia istorijoje?

. Kodél sékmé kaip istorinés atrankos kriterijus iSkreipia intelektualinj bei
moralinj aukléjima?

11. Kodél istorijos pamokose gali buti diegiamos iSkreiptos moralinés nuostatos?

12. Kokia etika turéty bati grindZiamas istorijos déstymas?

13. Kas gali suteikti istorijai prasme?

hh bW
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Rekomenduojama paskaityti:

Popperis K. Istoricizmo skurdas. - V., 1990.

Popper K. R. The Open Society and its Enemies. - Princeton, 1950.

Baranova J. Serg Popper] prisimenant // Literatiira ir menas. - 1994. - Nr. 44.

Baranova J. Istorija ir moralé // Mokykla. - 1994. - Nr. 12.

Baranova J. Moraliniy vertinimy istorijoje problema // Istorija. - 1994. - Nr. XXXIII.

Baranova J. Moral Politics or Political Expediency // Social change. - V., 1994. -
N. 1.

Berlin I. Historical Inevitability // The Philosophy of History in Our Time / Ed. by
H. Meyerhoff. - New York, 1959. - P. 249-272.

Burckhardt J. On Fortune and Misfortune in History // The Philosophy of History
in our Time/ Ed. by H. Meyerhoff. - New York, 1959. - P. 273-291.
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Patkauskaité J. K. R. Popperio politiné filosofija ir “laisvés paradoksas” j/ Problemos.
-1995. - Nr. 47.

Patkauskaité J. K. R. Popperio socialiné teorija // Problemos. - 1995. - Nr. 48.

Butterfield H. Moral Judgments in History // The Philosophy of History in our
Time / Ed. by H. Meyerhoff. - New York, 1959. - P. 228-248.



IX. ISTORIJA IR STRUKTURA

1. Rase ir istorija: Claude Levi-straussas (1908)

Literatiira:

Levi-Strauss. Rasé ir istorija. - V., 1992. Verté Jiraté Navakauskiené.
/Claude Levi-Strauss. Race et histoire/

Klausimai:

p—

. Rasés ir kultiiros santykis. P. 5 - 8.

. Optimali visuomenés skirtingumy riba? P. 9 - 12.

. Etnocentrizmo paradoksalumas. P. 13 - 16.

. Kas yra vulgarusis evoliucionizmas? P. 17 - 19.

. Kultiiry kategorijos. P. 20.

. Vulgaraus evoliucionizmo klaidos. P. 21.

. Kultlirinio evoliucionizmo nenuoseklumas. P. 22 - 24.
. Kokiy dviejy tipy istorija galima numanyti? P. 25.

. Kodél istorija néra kumuliatyvi? P. 26 - 31.

OO WA Hh W
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P.26 - 31.

. Kodél Zmonija labiau primena lo$éja kauliukais, o ne laiptais kopiantj Zmogy?

11. Kodél vienas kultiiras laikome kumuliatyviomis, o kitas - statiSkomis?

P. 31 - 40.
12. Kas gali nutikti Vakary civilizacijos raidai? P. 41 - 43.
13. Vakary civilizacijos pagrindinés vertybés. P. 44 - 45.

14. Ko reikty norint paaiskinti civilizacijos eigoje atsiradusius kultiry skirtumus?

P.49 - 54.

15. Kaip suprantate: “Zmonijos vystymasis eina ne viena kryptimi”? P. 55 - 56.
16. Kodél Levi-Straussas Zmonijos raidai paaiSkinti taiko lo§imo pavyzdj?

P. 57 - 59.
17. Kas yra kumuliatyvi istorija? P. 60 - 62.
18. Kas yra diferencinis kultiry nuotolis? P. 63 - 64.
19. Kolektyvinis zaidimo jvaizdis istorijos paZinime. P. 65.



1.
Lit

X. ISTORIJA IR PSICHOLOGIJA

Istoriné psichologija Prancizijoje

eratura:

Fevr L. Istorija i psichologija//Fevr L. Boji za istoriju. - Moskva, 1991. -

S. 97-125.

/Febvre Lucien. Combats pour L histoire/

Klausimai:

1.

Ka Febre mano apie istorinés psichologijos bitinybe ir galimybe? Ar galima
Siuolaikinius psichologinius tyrimus pritaikyti istorinei psichologijai?
P.97 - 108.

. Kodél emocijos, Febvre manymu, sudaro dalj visuomeniniy santykiy? P. 111 -
112.

. Kodél intelektualinis gyvenimas nejmanomas be socialinio gyvenimo? P. 112.
. Koks yra intelektualinio gyvenimo ir emocijy santykis istorijos raidoje? P. 115.

. Ar skirtinguose istoriniuose perioduose skiriasi intelektualinio bei emocinio
gyvenimo santykis? (J. Huizinga - L. Febvre) P. 113 - 117.

. Kodeél istorikas turi rekonstruoti emocinj atskiry epochy gyvenima? P. 117.

Kodél istorikui svarbu susieti prasme, kurig kiekvienos epochos Zmonés teiké
savo idéjoms su tos epochos salygy visuma? P. 118.

. Kokiais Saltiniais Febvre rekomenduoja remtis istorijos psichologui?
P. 122 - 123.

Literatiira:

Meniucij F. O poljze i vrede psichologii dlia istorii//Filosofija i metodologija istorii.

- Moskva, 1977. - S. 262-288.

Klausimai:

1.
2.

Ko siekia istoriné psichologija? P. 263.

Kaip Giambattista Vico susiejo istorijos ciklus su Zmoniy mastymu ir jausmais?

P. 264 - 265.

. Koks Herderio ir Hegelio jnasas j istoring psichologija? P. 265 - 266.

. Wilhelmo Dilthey’aus ir Lucieno Febvre’o panaSumai ir skirtumai. Jy santykis
su Zygmundo Freudo mokykla. P. 266.

. Kaip Dilthey’us jsivaizdavo istorijos tyrima? P. 268 - 270.

. L. Febvre, R. Mandru: k3 jie laiké pagrindiniu istoriko tikslu? P. 272 - 273.
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. Z. Freudo darby jtaka istorijos psichologijai. P. 274 - 275.
. Kaip E. Eriksonas pritaiké psichoanalitinj metoda istorijos tyrimui?

P. 277 - 280.

. Ka siekia sujungti J.-P. Sartre egzistencializmas? P. 280 - 281.
10.

Istorinés psichologijos taikymo problemos. P. 282 - 288.

2. Psichoanalitiné istorijos psichologija

Literatiira:
Fromm E. Begstvo ot svobody. - Moskva, 1995.

Klausimai:
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11
12.

13.
14.
15.
16.
17.
18.

Kas bendra ir kuo skiriasi Frommo bei Freudo visuomeniniy santykiy sam-
prata? P. 9 - 22

. Kuo dinaminé adaptacija skiriasi nuo statinés? P. 23 - 29.

. Kokius du individualizacijos aspektus iSskiria Frommas? P. 34 - 40.

. Kaip Frommas siilo interpretuoti Zmonijos istorija? P. 36 - 40.

. Kodél Naujyjy laiky Zmogaus laisvés iSgyvenimas yra dvilypis? P. 40 - 42.

. Kuo, anot Frommo, viduramziy Zmogaus laisvés iSgyvenimo samprata skiriasi

nuo racionalizmo? P. 43 - 48.

. Kokius naujus psichologinius i§gyvenimus atne$é Renesansas? Kodél?
P.49-51.
. Kokie nauji psichologiniai iSgyvenimai susije su Reformacija? P. 51 - 52.

. Kaip ekonominiy ir socialiniy salygy Europoje kaita jtakojo psichologiniy

nuostaty kaita? P. 52 - 62.

Kokius Liuterio asmenybés bruozus isskiria Frommas ir kaip susieja jo
mokyma su Reformacijos epochos psichologinémis nuostatomis? P. 62 - 78.
Koks buvo kalvinizmo psichologinis leitmotyvas? P. 78 - 92.

Kokius charakterio bruozus, anot Frommo, ugdé liuteronybé ir kalvinizmas?
P. 86 - 90.

Kokios yra dvi laisvés kapitalistinéje visuomenéje ypatybés? P. 94 - 119.
Kodél autaritarizmas, anot Frommo, yra bégimas nuo laisvés? P. 124 - 153.
Kodél konformizmas yra bégimas nuo laisvés? P. 378 - 378.

Kokios yra psichologinés nacizmo istakos? P. 175 - 200.

Ar demokratija garantuoja laisve? P. 201 - 229.

Kaip formuojasi socialinis charakteris? P. 230 - 247.
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