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IVADAS

Multikultiiralizmo reiskinys atsiskleidzia daugiau ar maziau visose Siuolaikinése visuomenése.
Jis gali buti visuomenés kultiiros ir ekonomikos praturtéjimo galimybe¢, arba nepakantumo ir konflikty
priezastis - daug priklauso nuo politiky nusiteikimo ir pasiruoSimo spresti iSkilusias problemas.

Skirtingy kultiry Zmoniy buvimas tam tikroje erdvéje — Sitaip galime lakoniSkai apibrézti
savoka ,,multikultiralizmas“ (André, 2007). Sis reiskinys yra suintensyvéjes visame pasaulyje, ir tapo
viena 1§ pagrindiniy visuomeninio — politinio diskurso temy. Galime minéti keleta pavyzdziy: 2012
mety Olimpinése Zaidynése 5 tiikst. bei 10 tiikst. metry bégimo nugalétoju tapo Somalyje gimes, bet
gaves Britanijos pilietybe musulmonas Mohamed Farah — tuo metu vieni dziaugési multikultiiralizmu,
kiti abejojo dél jo nuoSirdumo uzsidéti ant pe€iy Didziosios Britanijos véliava, o jis atsakeé: ,,S1 Salis
(Anglija) yra mano $alis, ¢ia uzaugau, Cia prad¢jau mano gyvenima* (guardian.co.uk, 2012); 2007
mety nuo Paryziaus priemiesCiy kilo diskusija, kad imigrantai gali sukelti Salims naSta dél savo
skurdzios situacijos, taCiau Salis gali buti pati atsakinga uz izoliacija, kuri veda §iuos zmones {
visuomenés uzribj — tada imigrantai ir ju vaikai sukélé riausés, kurios paplito po visa Sali dél savo
statuso (nytimes.com, 2005); Vilniuje 2012 mety kovo 11 d. jvyko eitynés, kurioje ultranacionalistai
Sauké ,Lietuva lietuviams® ir surinko 1 tukst. Zzmoniy, tuo sulaukdami daug kritikos, tarp ju, nuo {
JAV emigruojanciy lietuviy dél Lietuvos jvaizdzio abejingumo (Irytas.lt, 2012); arba 2011 m.
norvego Breiviko zudynés, kai 78 Zmonés buvo nuzudyti kaip protestas prie§ jo manymu — grynos
visuomenés subyréjimo pavojaus dél svetimialiy (elpais.com, 2011). Cia yra tik keletas pavyzdziu,
kurie gavo dideli Zziniasklaidos, politiky bei paprasty pilieCiy démesi ir sukélé didelio masto
diskusijas.

D¢l globalizacijos vystimosi, dél tinklu visuomenés suklestéjimo, susidiirimas tarp skirtingu
kultiry tampa vis kasdieninis, eilinis dalykas (André, 2007). Tas susidiirimas nebevarzomas dél
fiziniy atstumy ar politiniy sieny, ir vis labiau priklauso vien nuo pacio zmogaus ryzto spresti kur nori
biti, kur nori sukurti savo gyvenima. (Bauman, 1998).

Jeigu gyvename Vilniuje nebebiitina iSvaziuoti | Londona, Niujorka ar San Paula, kad galétume
susidurti su kity spalvy Zmonémis, su musulmoniskai apsirengusiu studentu ar su Hare KriSnos
pasiekéjais - uztenka praeiti pro Pilies g., pramogauti kokiame nors prekybos centre ar pasivaikscioti
Sereikiskiy parke. Tai, kas ankS¢iau buvo tolima egzotika, misy smalsumo ar/ir baimés taikinys,
dabar yra miisy bendradarbis, miisy kaimynas, miisy visuomenés dalis. Kokia §i dalis, ar atskirta, ar
pilnaverté? Tai yra vienas i$ esminiu klausimy, kalbant apie multikultiiralizmo reiskini.

Multikultiiralizmas suprantamas pagal savo normatyvining forma, kai jis yra mokslinis ir
politinis projektas, priklausantis nuo Saliy patir¢iy bei politinés-kultiros realybés (André, 2005).
Valstybé gali pasirinkti ,uzsidaryti®, kad iSvengtu Sios problemos pasekmiy, bet tada biity

neatsizvelgiama 1 ,,svetimsSaliy® vaidmenj visuomeng¢je - tiek jos ekonominius ir politinius interesus,
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tiek ir giluminius egzistencinius veiksnius. Kaip teigia Henri Tajfel, yra ,,As“, kadangi yra ,,Kitas*
(1983, p. 15). Kitaip tariant, ,,Kito* egzistavimo suvokimas atsiranda pirmiau nei suvokimas apie ,,AS$*
(Borges, 2011), arba, "dialoge Zzmogus ne tik rodo save iSoriSkai, bet jis tampa pirma karta, tuo, kuo jis
yra - ir mes tai pakartojame ne tik kitiems, bet ir sau taip pat" (Bakhtin, 1997). Tad kitas valstybés
politikos variantas yra rasti tinkama modelj, kuriuo remiantis, galima biity spr¢sti Sias problemas.
Pagal J. Rawls‘a (2008) ar M. Nussbaun‘a (2002) galéty biiti liberalusis modelis, kai ieSkoma visiSkos
lygybés tarp visy, ir Valstybé priima neutralia pozicija. Taciau Siuo atveju tendencija bus ta, kad
mazumos turés asimiliuotis prie vyraujancios daugumos. Pagal bendruomenininko C. Taylor‘o modelj
ieSkoma lygybés atsizvelgiant i skirtinguma, ir Valstybé yra aktyvi skirtingumo saugotoja. Taciau Sis
modelis gali sukelti izoliacija ir asimiliacija, jeigu ieSkant svetimSaliy apsaugos nebus skatinama juy
integracija (André, 2009; Moscovici, 1996).

Lietuviy autoriy darby, skirty etniniy santykiy temai sarasas yra negausus — V. Valeviciaus, V.
Beresnevidiités, K. Trakselio, K. Zibo, N. Kasatkino, T. Birmontienés, R. Grigo publikacijos buvo
apzvelgiamos Siam darbui. Pazymétina G. PotaSenko knyga ,,Daugiatautiné Lietuva®, kuri suteiké
naudingos informacijos apie lietuviy ir kitatauciuy santykiy istorija. Kalbant apie politiniy partiju
veiklos tyrimus, galima biity paminéti A. Krupavic¢iy, A. Ramonaitg, L. Bielini, V. Gaidj ir kt.,
taciau jie analizuoja politiniy partijy programas i$ politologinés perspektyvos, neskirdami didesnio
démesio tautiniy mazumy integracijai ir su Sia problematika susijusiems klausimams. Todél
daugiausiai buvo remiamasi uzsienio autoriy publikacijomis portugaly, ispanuy, italy ir angly
kalbomis.

Kaip jau buvo pazyméta, misy Salyje $i tema dar mazai tyrinéta, bet tikétina, kad greitu metu
multikultiiralizmo savoka uzims vis svarbesng¢ vieta politiniame diskurse ir visuomenés diskusijose.
Lietuva po atkurtos Nepriklausomybés tapo aktyvia Siuolaikinio globalaus pasaulio dalimi, todél jam
budingi reiSkiniai neaplenkia ir miusuy Salies. Pavyzdziui, pagal Lietuvos statistikos departamento
duomenis, nuo 2000 m. iki 2012 m. bendras gyventoju skaiCius Salyje sumazéjo beveik trylika
procenty, atitinkamai darbingo amziaus gyventojy — daugiau nei astuonis procentus (Lietuvos
Statistikos departamentas, 2012 m.). Gyventoju skai¢iaus maz¢jimas veda daugeli Europos Saliy, 1
tai, ka David Coleman vadina Trefiuoju demografiniu peréjimu, kuris apibiidina natiiralaus
neiSvengiamo kelio pasirinkima - kai kartos atsinaujinimas yra nepakankamas, ir Saliai biitina aktyviai
itraukti svetimsalius, kad visuomenés funkcionavimas nenukentéty.

Bitina pazyméti, jog Lietuvoje, dél sudétingos Salies istorijos (kary ir okupaciju)
multikultiiralizmo reiSkinys jauc¢iamas seniai: ,,Mieste yra daug tautybiu: lietuviai, rusénai, lenkai,
tautoriai, vokieciai, zydai, nemazai italy ir armeny” — ¢ia pateikiama iStrauka 1§ 1570 m. Vilniaus

Jézuity vyresniojo laisSko, kuriame raSoma apie Vilniy (Potasenko, 2008, p. 18). Jeigu pazvelgtume |
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visiSkai netolima praeit, 1959 m. Gyventojy suraSymo duomenimis, 20,7 % Lietuvos gyventoju
buvo kitatauciai (p. 137).

Darbe atsizvelgiama i Siuos probleminius klausimus: Multikultiiralizmas yra suintensyvéjes
pasaulinis reiskinys, bet jo suvokimas biina jvairus. Lietuvoje dar mazai yra diskutuojama Sia tema,
bet ji turéty tapti vis aktualesne, o Lietuvos politiky nusiteikimai ir nuostata dél Sios problemos néra
aiskis.

D¢l ka tik mano minéty argumenty, keliu Siam darbui $§j tiksla: iSnagrinéti multikultiiralizmo
reiSkinius, analizuojant teoring literatiira bei Lietuvos politiky pozicija kitatau€iy atzvilgiu, atliekant
Lietuvos Seimo rinkimy partijy programy analiz¢ nuo 1996 m. iki 2012 m.

Darbo tikslo pasiekimui, remiantis moksline literatiira, bus vadovaujamasi S§iais apibréztais
uZdaviniais:

1. Atskleisti zmonijos nehomogeniskumo veiksnius ir analizuoti jy tarpusavio saveika.

2. Aptarti teorinius multikultiralizmo aiskinimus, pagrindines savokas ir modelius.

3. Atliekant dokumenty analizg, iSnagrinéti, palyginti ir jvertinti Lietuvos Seimo partijy rinkimy
programas nuo 1996 m. iki 2012 m. ieSkant juy pozicijos kitatauciy atzvilgiu.

Darbo autorius apibrézia, kad savoka ,,homogeniSkumas* Siame darbe yra suprantama pagal J.
M. André apibrézima: ,,Keletas daliy, kurios yra sujungtos ir sudaro vientisa visuma, kur néra ,,A* ir
»B, o tik A% JA“ ir ,,A%.“ (2009, p. 3)

Ir keliame keturias hipotezes:

1. Ne fiziniai bruozai, o skirtingi biidai suvokti ir traktuoti realybe yra tie tikrieji veiksniai, kurie
suskirsto Zzmonija.

2. Prigimtiné reakcija 1 susidiirima su ,,nesavaisiais yra smurtas ir noras sunaikinti, todé¢l bet
kokios sukurtos priemonés taikiai saveikai tarp skirtingai suvokianciy ir traktuojanciu realybg
zmoniy, yra pasmerktos i nesékme.

3. Multikultiiralizmo modelius 1§ esmés galime suskirstyti | du skirtingus pagrindinius kelius: {
toleravimo arba i integracijos pozicija.

4. Daugumos Lietuvos politiky nusiteikimas kitatauciy atzvilgiu veda pastaruosius i izoliacija
arba 1 asimiliacija ir galime sutapatinti svarbiausios tautiniy mazumuy politiné€s partijos pozicija,
ieSkant kitatauCiy interesy i1§saugojimo, su vyraujancia daugumos Lietuvos partijy pozicija.

Siekiant visapusiskai iSanalizuoti tiriamus reiSkinius, gauti iSsamig ir pagrista analize Siam magistro
darbui, pasirinkti tiek kokybinio(tradiciné turinio analiz¢), tiek kiekybinio (kontent analiz€¢) metodo
taikymai. Taikant Siuos du metodus buvo atlikta iSsami dokumenty analizé i§ 33 Lietuvos Seimo
rinkimy partijy programu.

Kokybiné metodologija buvo pasirinkta, nes leidzia atskleisti dabarting ir platesng tiriamojo

reiSkinio situacija ir gauti iSsamia informacija i§ pirmojo Saltinio, t.y. Lietuvos Seimo rinkimy partijy ir
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vyriausybiy programy. Taikant kiekybing metodologija buvo pasirinkta kiekybiné turinio analizé, dar
kitaip vadinama kontent analizé(angl. — content analysis). Si analiz¢ biitent taikoma, kai reikia atlikti
platy, iSsamuy, ilgalaiki, praeities ivykius nagrin¢jantj turinio tyrima, ir biitent Siuo atveju, nagrinéjant
gausias ir nuolant pasikartojan¢ios Seimo rinkimuy partijy programas, ji labiausia tinkama. Nors Sis
mokslo tyrimo metodas yra mazai zinomas Lietuvoje, verta paminéti politologa L. Bielinj, kuris
analizavo Prezidento kalbas pagal Sia analizg straipsnyje ,,Prezidento rinkimai‘ 97: kandidaty i
Lietuvos Respublikos Prezidentus rinkiminiu nuostaty ir stereotipu lyginamoji analizé* (Politologija,
1998).

Kiekybingje turinio analizé€je tiriamos turinio kategorijos buvo jvertinamos kiekiu (pavyzdziui,
2008 m. Seimo rinkimy Tvarkos ir Teisingumo partijos programoje skiriami 105 Zodziai priklausantys
sakiniams, kurie siej¢ su kitatauciais, o 2012 m. — 123 zodziai) arba kokybine charakteristika —
,buvimu-nebuvimu* ar ,,daugiau-vidutiniskai-maziau* (pavyzdziui, 2008 m TS(LK) partijos programa
leidzia teigti, kad jie yra prie§ imigracija ir uz tolerancijos scenarijaus susiformavima, tuo tarpu
socialdemokratai su savo ty paciy mety programa atsiskleidzia kaip atviri kity tauty kultiiroms ir uz
pilnavertiska kitatauciy integracija).

Buvo atlikta dokumenty analizé 1§ 33 Lietuvos Seimo rinkimy partiju programu. Toks skaicius
susidaro 1§ visy partijy programy nuo 1996 m. iki 2012 m. patekusiu | seima per daugiamandating
apygarda, t.y. - 29 programos (kadangi dvi i$ ju nebuvo surastos - 1996 mety Lietuvos centro sajungos
ir Lietuvos socialdemokraty partijos), ir taip pat visos 4 Lietuvos Lenky rinkimuy akcijos partijos Seimo
rinkimy programos.

Sio darbo objektai yra multikultiiralizmo elementai, jo modeliai ir Lietuvos partiju rinkimy
programos, kurie bus nagrinéti keturiuose darbo skyriuose; suskirstyti i skyrius ir poskyrius, i§vadas
ir rekomendacijas, literatiiros sarasa, anotacija ir santrauka lietuviy, angly kalbomis bei priedus.

Mokslinés literatiiros bei teisiniuy Saltiniy pagalba pirma dalis skirta iSnagrinéti Zmonijos
nehomogeniskumo savybes ir nehomogeniSkumo veiksniy saveika, antra dalis — nagrinéti i§ to
susidirimo kylancias reakcijas. TreCioje dalyje analizuojami teoriniai multikultiiralizmo aiskinimai,
pagrindinés savokos ir modeliai. Ketvirtoje dalyje bendrai apzvelgiama Lietuvos situacija kitatauciu
atzvilgiu, pateikiamia Lietuvos Seimo rinkimy partiju programy nuo 1996 m. iki 2012 m. kitatauciy
atzvilgiu analizeé, tyrimo rezultatai ir jy interpretacija. Siy dokumenty nagrinéjimas suteiks pagrista
nuomong dé¢l miisy Salies politiky pozicijos kitatauciy atzvilgiu.

Pagrindinés savokos: multikultiiralizmas, integracija, tolerancija, asimiliacija, izoliacija,

migracija.



SAVOKU ZODYNAS

A priori (lot. i§ pat pradziy: 1. i$ anksto, nepazinus fakty; 2. filos. Zinios iki patyrimo ir
nepriklausanéios nuo jo; TZZ, 2005)

Diaspora (gr. iSsklaidymas: 1. dalies tautos gyvenimas svetur; kurios nors tikybos Zzmoniy gyvenimas
tarp kitatikiy; 2. svetur gyvenanti tautos grupe¢; tarp kitatikiy gyvenanti kurios nors religijos Zzmoniu
grupé; TZZ, 2005)

Empatija (gr. empatheia — stipri aistra, jsijautimas | kt. asmens emocing biisena; TZZ, 2005)
Etnocentrizmas (lot. etno...+. centrum — centras, kurios nors etninés grupés siekimas iSimtinés
pagarbos, i$skirtinumo; viena fanatizmo, rasizmo, nacionalizmo priezasciy; TZ7, 2005)

Etosas (gr. ethos — paprotys, iprotis, biidas; socialinés grupés priimty normy, reguliuojanciy jos nariy
elgesi, visuma; TZ7, 2005)

Eugenika (gr. eugenés — geros kilmés; teorija, teigianti, kad genetikos principais galima gerinti
7mogaus paveldimas savybes; TZZ, 2005)

Hegemonija (gr. hégemonia reiSkia vieSpatavimas, vyravimas; valstybés, klasés, partijos
vadovaujamasis vaidmuo; TZZ, 2005)

Interakcija (inter... + lot. actio — veiksmas, vykdymas; dvieju ar daugiau asmeny tarpusavio saveika,
supratimas ir griztamasis poveikis; TZZ, 2005)

Kosmopolizmas (visuomeninés politinés pazitiros ir ideologija, teigianti, kad Zmogaus tévyné yra
visas pasaulis; savo ir kt. tauty tradicijy, kultiiros, gyvybiniy interesy nepaisymas, niekinimas; TZ7,
2005)

Ksenofobija (ksenofobija Zodis kilgs 1§ graikuy kalbos xénos: "uzsienietis/nepazistamas" ir phdbos:
"baimé; TZZ, 2005)

Nativizmas (lot. nativus — jgimtas: 1. teorija, pazinima aiSkinanti jgimty idé€jy, nepriklausomy nuo
patyrimo ir iSoriniy veiksniy, buvimu (R. Dekartas); 2. teorija, pervertinanti jgimty faktoriy reikSme
psichiniam vystymuisi ir elgsenai; TZZ, 2005)

Plebsas (lot. plebs — liaudis, plebéjai; Tarptautiniy Zodziy zodynas (TZZ), 2005)

Pliuralizmas (lot. pluralis — daugybinis): 1. filos. koncepcija, aiskinanti, kad egzistuoja keli (arba
daug) vienas nuo kito nepriklausomi bities pradai; 2. daugybiskumas (TZZ, 2005)

Reliatyvizmas (lot. relativus — santykinis) metodologinis principas, absoliutinantis pazinimo,
vertybiy, tikrovés kintamuma, salygiSkuma ir neigiantis daikty, reiSkiniy pastovuma, Ziniu
perimamuma(TZZ, 2005)

Segregacija (lot. segregatio — atskyrimas: 1. kai kuriose burz. Salyse — negru ir kity spalvotyju

gyventojy atskyrimas nuo baltyjy; 2. met. tam tikras lydinio chem. sudéties netolygumas; TZZ, 2005)
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Tiglis (vok. Tiegel: 1. metalinis, grafitinis, keraminis indas medziagoms lydyti, iSkaitinti; 2. tiglinés
spausdinimo masinos metaliné ploksté, prispaudzianti popieriy prie spaudos formos; 3. teksto rinkimo
masinos spaustuvinio lydinio liejimo katilas; TZZ, 2005)

Totemas (indény odzibviy k. ot-oteman — jo giminé, protévis: 1. gyviinas, augalas arba negyvosios
gamtos daiktas, kurj pirmyks¢iu zmoniy grupé (gentis, giminé) garbino, laiké savo mitiniu pirmtaku,
globéju; 2. genties, giminés herbas su totemo atvaizdu; TZZ, 2005)

Universalizmas (lot. universalis — visuotinis) pastangos apimti visas mokslo Sakas, buti

visapusiskam; visapusiskumas (TZZ, 2005)
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1. ZMONIJA NERA HOMOGENISKA

Jeigu galétume keleta akimirky pakilti ir pabiiti vir§ Zmonijos, pastebétume, kad ji néra vientisa,
greiciau visiSkai atvirksciai — ji yra marga, ivairi. Pirmiausiai ji yra marga dé¢l akivaizdziausiai matomy
dalyky — spalvos. Bet ar tas akivaizdumas nesuklaidina? Ar spalva néra akivaizdziausias skiriantis
elementas, bet tuo paciu — pavirSutiniSkiausias? Juk ji yra akivaizdi d¢l to, kad yra ,,ant virSaus®. Tad
jei truputi ilgiau pabiisime vir§ zmonijos ir atidziau stebésime, galime pradéti abejoti, ar spalva ir
fiziniai bruoZzai yra galutiniai ir negin¢ijami zmonijos skirtingumo elementai, kad jvairové neapsiriboja
spalvomis, o grindZiama i elgesi, 1 biida suvokti realybe.

Todél, bandydami suvokti ir pagristi pasaulio nehomogeniskuma, pirmiausiai nagrinésime rase,
kad suvoktume, ar ji i§ tikryjy yra pagristas skiriantis elementas. Toliau nagrinésime ,.kanalus®, per

kuriuos zmonés suvokia ar bando suvokti realybg ir elgiasi pagal §i suvokima, t.y.- kultiira, kalba ir

religija.

1.1. Rasé - kaip Zmonijos nehomogeniskumo savybé
IS visy skirian¢iy elementy, fiziniai bruozai yra akivaizdesni, pirmiausi krentantys { akis. Zodis

ras¢ kilo 1§ lotyny kalbos ,,ratio®, kuri reisSkia lemtis, kategorija, rusiai (Munanga, 2003). 1684 metais
Francois Bernier‘o darbe ,,Nouvelle division de la terre par les différentes espeéces ou races qui
I'habitent” pirma karta panaudoja §i Zodi, kad suriiSivoty skirtingy grupiu zmones pagal fizinius
bruozus. XVI-XVII amziuje Pranciizijoje démesys skirstyti zmones buvo didelis dél konflikty tarp
franky bei galy - pirmieji turéjo germany kilme ir sudarydavo aukStuomeng, o antrieji — vietiniai,
sutapatinami su plebsais (lot. plebs — liaudis, plebéjai; Tarptautiniy zodziy Zodynas (TZZ), 2005).
Frankai pasivadindavo ,,gryno kraujo*, gebantys vadovauti galams (Munanga, 1996).

Bet pasak Kabengel¢ Munanga (1996), Brazilijoje gyvenan¢io Kongo Respublikos imigranta,
antropologa, San Paulo universiteto profesoriy, Pirény pusiasalyje prasidéjo intensyviis debatai, kuriy
tikslas buvo pagristi skirtingy Zmoniy rii$iy egzistavima ir katalogavima. Visa tai kilo dél to, kad
europieciai susidiiré su visiskai jiems nezinomomis zmoniy rasémis ir bruozais-dé¢l Portugalijos ir
Ispanijos naujy zemyny atradimu. Tai irgi tiko pateisinti indény bei juodaodziy vergove (p. 9).

1853 metais Arthur de Gobineau, Prancizijos filosofas, diplomas ir rasytojas, publikavo savo
knyga ,,Essai sur l'inégalité¢ des races humaines®, kurioje bandé nagrinéti skirtumus tarp Zmoniy rasiy
(baltyjy, geltonyju, juoduju). Siame darbe A. de Gobineau teigia, kad jokios civilizacijos neatsirado be
baltyju iniciatyvos ir bandé pateisinti skirtingy rasiu egzistavima ir ju hierarchija. Jis palygino
skirtingy zmoniy rasiy smegeny dydzius ir teigeé, kad juy dydis susijgs su ju civilizacijos lygiu. A. de
Gobineau pripazino, kad arijai yra aukSc¢iausia rasé ir turéty biiti iSsaugota nuo sumaiSymo, kuris pagal

ji— pabloginty arijy rasg¢. Pastebédamas, kad tas susimaiSymas po truputi vis dazniau vyksta, jis pasake
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viena 18 savo garsiausiy sakiniy: ,,Netikiu, kad visi zmonés yra kilg i§ bezdzioniy, bet tikiu, kad einame
link to* (Gobineau, 1967, p. 198).

Panasiu poziiriu Francis Galton (1973), anglu mokslininkas universalas: antropologas,
eugenikas, , tyrinétojas, geografas, iSradéjas, meteorologas, proto-genetikas ir statistikas, sukiire
eugenikos teorija. Jis buvo Charles Darwin pusbrolis, kuris labai jtakojo jo darbus. F. Galton pirma
karta naudojo eugenikos savoka (gr. eugenés — geros kilmés; teorija, teigianti, kad genetikos
principais galima gerinti zmogaus paveldimas savybes; TZZ, 2005) 1883 metais savo darbe ,,Inquiries
into Human Faculty and Its Development®“. Pagal autoriy, tas terminas apibrézia moksla, kuris
pasisako uz socialing kontrolg, kad pagerinty arba pabloginty rasiy kokybg ateities kartose, fizine arba
protine prasme (Goldim, 1998). Jau 1869 m. Sis autorius parasé¢ ,,Hereditary Genius®, prie§ tai
inagrinéjes 177 biografijas. Siame darbe jis gina idéja, kad protingumas yra paveldimas, o ne aplinkos
pasekmé, ir skirtingy intelekty Zmoniy susijungimas pabloginty ateinanéia karta (Galton, 1973). Siuose
dviejuose F. Galtono darbuose jis pasisakydavo uz dirbting intervencija, pakeiCiant natiiralia eiga i
dirbting, apgalvota, iSvengiant skirtingy lygiy Zmoniy susijungimo.

A. Gobineau‘o teorija teigia, kad egzistuoja skirtingos Zzmoniy rasés ir hierarchija tarp ju bei F.
Galtono teorija tvirtina, kad intelekto lygis yra paveldimas dalykas ir biitina dirbtinai riiSiuoti Zmones,
kad nejvykty protingy zmoniy risies pabloginimo. Sios teorijos bus vienas i§ pagrindy nacisty
teorijoms (Menegat, 2008). Tiesa, eugenikos id¢jos paplito ne tik nacisty tarpe, bet pasieké visa
pasauli, nuo JAV Niujorko Imigracijos Biistinés, kur imigrantai biidavo ikalinami, sterilizuojami ar
deportuojami i§ Salies, kad sumazinty rasiy susimaiSyma, iki Brazilijos Eugenikos Komiteto, kuris XX
a. treCiajame deSimtmetyje siekdavo visais budais iSvengti ne-baltyju imigranty atvykimo i Salj
(Stepan, 1996, p. 228).

Taciau jau 1836 m. Friedrich Tiedemann, Vokietijos anatomijos ir fiziologijos mokslininkas,
parasé¢ straipsni ,,On the Brain of the Negro, compared with that of the european and the orang-outang*
(Apie juodaodzio smegenis, palyginus su europieciy bei orangutango smegenimis), kuriame nustate,
kad baltyjy, juodyju bei motery smegenys turi tas pacias proporcijas. [rodé, kad smegeny dydziai yra
nereikSmingas, moksliSkai nepagristas dalykas, nurodantis protingumo lygi (Tiedemann, 1836, p. 497-
427). Jis yra pripazintas kaip pirmas mokslininkas pasaulyje, kuris pristaté rasizmo nepagristumo
irodyma.

O 1885 m., Antenor Firmin, HaiCio antropologas, paras¢ straipsni ,,On the Equality of Human
Races®, atsakydamas { Arthur de Gobineau ,,Essay on the Inequality of Human Races”. A.Firmin

teigia: ,,visi Zmonés yra apdovanoti tomis paciomis savybémis ir tomis paciomis nuodémémis,
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nepriklausomai nuo odos spalvos ar anatominés formos. Rasés yra lygios "(p. 450). Jis buvo atstumtas
dél savo jsitikinimy, kad visos Zmogiskosios rasés yra lygios*' (Firmin, 2002).

A Firmin buvo vienas pirmuju, kurie jtrauké rase kaip fizing antropologija. Siai moksly sri¢iai
ras¢ yra tik biidas skirti skirtingy bruozy zmones, pagal savo spalva, tigi, veido bruozus, t.t., tie kurie
yra perduodami i§ kartos i karta.

Bet tik XX amziuje, kartu su biologijos bei genetikos moksly pazanga, pastebimai pradéjo keistis
poziuris 1 zmoniy rasiavima. Claude Lévi-Strauss, gimgs Belgijoje bet didele gyvenimo dalj praleidgs
Pranciizijoje, vienas 1§ garsiausiy ir jtakingiausiy XX a. etnology ir antropology, buvo vienas i§
svarbiausiy asmeny, kuris pasisaké uz rasiy klasifikavimo vengima. Jis teigé, kad neturime zitiréti {
fizinius bruozus, o i kultiira, jeigu norime rasti pagristus skirtumus. Pasak Claude Lévi-Strauss, visos
zmoniy grupés prisideda prie zmonijos evoliucijos, tik skirtingy biidu, prieStaraudamas A. de
Goubinieu, kuris baltiesiems Zmonéms teikdavo atsakomybe uz evoliucija (Parraga, Simén, 2012, p. 4).

Franz Boas (2004), gimgs Vokietijoje ir gyvengs Jungtinés Amerikos Valstijose, taip pat idéjo
svarby indélj tam, kad pakeisty pozitrj i rases: ,,Vidutiniai baltyjy rasés gebéjimai randami to paties
lygmens visose kitose rasése. Todél néra dél ko manyti, kad kitos rasés negali pasiekti tos pacios
civilizacijos lygio, kurj pasiekéme* (p. 267-268). 1911 m. jis parasé straipsni The Mind of Primitive
Man, kuris yra svarbus ne tik dél to, kad rasés ir kultiiros savokos yra iSskirtios Siame leidinyje, bet
ypac dél to, kad sumenkino rasés ir padidino kultiiros svarba (Boas, 2004).

Vienas 1§ Franz Boas‘o mokiniy turés svarby vaidmeni rasiy traktavime po II Pasaulinio Karo -
Ashley Montagu, zydy kilmés angly antropologas, kuris 1942 m. parasé knyga Man’s Most Dangerous
Myth: The Fallacy of Race. Joje skelbia, kad rasé yra biologinis mitas. 1949 metais Levi Strauss‘o
siilymu Montagu buvo pakviestas uzimti vyriausiojo redaktoriaus posta UNESCO mokslininky
susitikime, skirta sudaryti rimta dokumenta rasizmo temai. Susitikime, kuris jvyko ty mety gruodzio
12 — 14 dienomis dalyvavo 8 mokslininkai: sociologai Franklin Frazier (JAV), Morris Ginsberg
(Anglija), Luiz de Aguiar Costa Pinto (Brazilija); antropologai Ernest Beaghole (Naujoji Zelandija),
Juan Comas (Meksika), Ashley Montagu (JAV), Claude Lévi-Strauss (Praznciizija); filosofas ir
politikas Humayan Kabir (Indija). Sio susitikimo rezultatas buvo oficialus UNESCO pareigkimas dél
rasés, kuriame buvo paskelbtos tokios iSvados: 1. proto sugeb¢jimai yra vienodi visose rasése; 2. rasés
sumaiSymas nesukelia biologinés degradacijos; 3. néra jokios galimybés nustatyti rysj tarp religiniy
ar/ir nacionaliniy grupiy ir rasiy tipy; 4. ras¢ yra maziau biologinés faktas nei socialinis mitas, t.t. Sis
dokumentas noréjo paneigti bet kokias rasiy hierarchizavimo galimybes (Maio, 1998).

Pareiskime taip pat yra pasitilyta pakeisti terming rasg i etnines grupes: ,,Nacionalinés, religingés,

geografinés, kalbinés ir kultiirines grupés nebiitinai sutampa su rasinémis grupémis: ir tokiy grupiy

! Autoriaus laisvas vertimas nuo: "all men are endowed with the same qualities and the same faults, without distinction of color or
anatomical form. The races are equal. He was marginalized at the time for his beliefs that all human races were equal.”.
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kultiiros bruozai nejrodo genetinio rySio su rasiniais bruozais. Kai populiarioje kalboje naudojamas
zodis "ras¢", galima jvelti rimty klaidy. Biity geriau, kai kalbama apie Zzmoniuy rasiy kalbéti apie etning
grupe? (UNESCO, 1950).

Laikui bégant ir didéjant mokslo pazangai, §1t UNESCO pozicija, kad negalima skirstyti zmoniu
pagal biologinius kriterijus tik pasitvirtino. 2001 metu Jungtiniy Tauty konferencijoje (Report of The
United Nations Research Institute for Social Development The United Nations Research Institute for
Social Development International Conference) buvo paskelbta, kad: ,,genetiniai tyrimai paneigé
zmoniy klasifikavimo teorijas pagal skirtingas rases. 99,9 % visy Zmoniy genetiniy bruozy yra
vienodi, o likusi dalis, kuri sudaryty pokyc¢ius — skirtumas grupés viduje yra didesnis uz skirtuma tarp
grupiy’ (Bouza, 2002, p.4 ). TacCiau yra atotriikis tarp mokslo ziniy ir populiary isitikinimy apie rases.
(Tomositinas, 2011, p. 5).

Praktikoje terminas ,,rasé“ toliau yra naudojamas kalbant apie fizines savybes antropologijos
sferoje, kai norima suskirstyti Zzmones pagal ju fizinius bruozus, kurie yra paveldéti — odos spalva,
veido forma, tgis, t.t. Visose kitose mokslo sferose taikoma UNESCO rekomendacija — panaudoti
etnines grupes, kurios yra skirstomos pagal kulttira. Taciau Sios pozicijos nesilaiko nei visi Zmonés, nei
mokslininkai, nepaisant F. Tiedemann, A. Firmin, F. Boas, C. L. Strauss, K. Montauge ir kity
mokslininky pastangy ir jvairiy genetiniy tyrimy rezultaty jrodanciy, kad Zmonés negali biiti vertinami
pagal fizinius kriterijus, yra mastanc¢iy kitaip ir moksly pasaulyje. 1994 m. Richard Herrnstein ir
Charles Murray knygoje "The Bell Curve" teigia, kad rado ry$j tarp rasiy (Sios knygos atveju — baltyjy
ir juodyjy rasés) ir intelekto lygiy. Knygoje autoriai teigia, kad nustaté mazesni IQ lygi juoduyjuy
grupése nei baltyjy, ir kad kai juodyjy ir baltyjy susimaiso, tendencija yra ta, kad IQ bus mazesnis
sekancioje kartoje (istoe.com.br, 2008).

Tai pagal mokslo istorija ir teorijas ras¢ yra toks skiriantis elementas, kokios jos savybés — t.y.
pavirSutiniskas. Ir Unesco, ir dauguma mokslininky sutaria, kad tikrasis Zzmonijos skiriantis elementas
yra kulttira — kuri bus pagrindas kolektyvinés tapatybés susiformavime. Per kurj susiformuos etninés

grupés, kurios véliau formuos tautas, o jos formuos valstybes. Tai nagrinésime sekanciame skyriuje.

1.2. Etniniy grupiy raida

Zmogaus etniskumas susijes su kalba, religija, tradicija, todél glaudziai siejasi su kultiira. Todél,
vienoje grupéje, kuri pavadinta baltyjy, geltonyju, juoduju rasés, gali buti keleta skirtingy etniniy
grupiy (Poutignat, 1998, p. 86-124).

Anthony D. Smithas, angly nacionalismo ir etniSkumo profesorius, skiria SeSis pagrindinius

etniniy bendrijy bruozus: ,,1) bendro savivardzio, 2) bendros kilmés mito, 3) istoriniy atsiminimy, 4)

% Autoriaus laisvas vertimas nuo: ,,National, religious, geographic, linguistic and cultural groups do not necessarily coincide
with racial groups: and the cultural traits of such groups have no demonstrated genetic connection with racial traits. Because
serious errors of this kind are habitually committed when the term ‘race’ is used in popular parlance, it would be better when
speaking of human races to drop the term ‘race’ altogether and speak of ethnic groups.*
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asociacijos su bendra istorine teritorija — tévyne, 5) vienos ar keliy etnosa skirianc¢iuy kultiriniy
charakteristiky, 6) grupinio solidarumo jausmo, 7) endogaminiy santuoky procento kitimas*
(Trakselys, 2008, p. 3). A.Smithas naudoja terming etnosa, kad apibendrinty grupe, kuria vienija bendry
protéviy, bendro kultiirinio identiteto id€jos ir sasaja su konkrecia gimtine. (Giddens, 2005, p. 414)

Pastebime, Smitho apibrézime, kad rySys su praeitimi yra vienas i$ svarbiausiy dalyky etninei
grupei. George Alphonse De Vos taip pat i tai atkreipia démesi, kai teigia, kad etniné tapatyb¢ yra
priklausymo forma nukreipta i praeiti (1972, p. 437), kai yra istorinio tgstinumo jausmas su protéviais
ir su bendra kilmés vieta® (1982, p. 9). Protéviai yra svarbiis dél kultiiros paveldo perdavimo. Tuo
tradicija uzima labai svarby vaidmeni, kaip simboliy, vaizduy, teoriniy ir praktiniy zZinojimu, elgesio, ir
t.t.,visuma, kuria grupé priima vardam tegstinumo tarp praeities ir dabarties (Hervieu-Léger, 1993, p.
127).

,Zmogus néra improvizacija.. jis yra ilgos pastangy, paaukojimy praeities
kulminacija(rezultatas)... Protéviu kultas yra tarp visy kity — pats tikriausias, nes protéviai yra tie, kurie
sukiire tai, kas esame dabar“(Reman, 1992, p. 54).

Taip pat susijusi su praeities ir dabarties rySiais Smitho apibrézta istoriné teritorija (gimtiné,
tévyne). ,,Savo zeme* kiekvienai etninei grupei yra ne vien Zzemé ar erdve, bet yra ir simbolis, nes gali
reikSti bendra pavelda — tévy, protéviy zemé, per kurig visi ten gyvenantys gali jaustis kaip viena
Seima, nes dalinasi ta pacia zeme, kuri yra bendras paveldas (Pollini, 1987). Vienos etninés grupés
rySio pagrindas gali bti dar ir dél to, kad toje zemé¢je dirbo keleta karty per visa istorija - tai veikia
kaip materialiniai rySiai tarp praeities ir dabarties karty. ,,Ta teritorija yra kolektyviné prisiminimuy
erdve, materialiniai resursy Saltiniai bendruomenei bei simbolis kolektyviniam tapatumui® (Giménez,
1997). Teritorija gali taip pat veikti kaip ,,Sventa vieta. Vieta, kurioje randi simbolius ir vertybes, ir
jomis daliniesi (Bonnemaison, 1981, p. 257).

Galime geriau suprasti etnines grupes susiformavima ir laikymasi nagrinédami tapatybés
susiformavima. N. Statkui etniSkumas yra kolektyviné tapatybé, kuri besiremia bendros kilmeés,
giminystés suvokimu, kultiirinémis ir morfofiziologinémis charakteristikomis (Trakselys, 2008, p. 3).
Bet pries kolektyving tapatybe, yra individuali tapatybé, kuri pagal Meksikos sociologa Gilberto
Gimenez‘a néra nieko daugiai nei pati kulttira, kurig kiekvienas turi savyje. Tos kultiiros bruozai bus
atskleisti, kai tas zmogus ziurés i kita, tokiu biidu vykdydamas diferenciacijos procesa (Giménez,
1997).

Yra ,,As“, kadangi yra ,,Kitas*“. , Kito* egzistavimo suvokimas atsiranda pirmiau nei suvokimas
apie ,,A§“ (Anselmo Borges, 2011). "Zmogus nickada nesutampa su savimi. Niekas negali taikyti jam
tapatybés formulés A = A. ...AutentiSko asmenybés gyvenimo atskleidimas yra imanomas tik per

dialoga, kurio metu jis laisvai ir abipusiSkai atsiskleidzia... Dialoge Zzmogus ne tik rodo save iSoriskai,
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bet jis tampa pirma karta, tuo, kuo jis yra - ir mes tai pakartojame ne tik kitiems, bet ir sau taip pat"
(Bakhtin, 1997, p. 47).

Taip kaip A. Borges ir M. Bachtin, D. Cuche taip pat argumentuoja, kad tapatybés
susiformavimas vyksta socialiniame kontekste, nes tapatybé egzistuoja tik santykyje su kita, kai gali
tvykti diferenciacijos procesas (Cuche, 1999, p. 177) Diferenciacijos procese suvokiu, kas yra ,,jis*,
tuo — kas yra ,,a8%, ir tas pats procesas vyksta kolektyviniame lygmenyje, kai grupés tapatybe
susiformuos santykyje, kai susiduria viena grupé su kitomis grupémis (1999, p. 182).

Tiesa G. Gimenéz‘as pabrézia, kad neuztenka vien rasti skirtumus su kitais ir suvokti savo
asmeninius bruozus, dar biitinas ir kity grup€s nariy pripazinimas ir priémimas: ,,Pripazinimo reiskinys
yra pagrindinis procesas tapatybiy formavime* (Giménez, 1997, p.7). Todél individo tapatumas ne
vien skaiCius(kiekybine israiSka), taciau taip pat kokybiné tapatybé, kuri susiformuoja, laikosi ir
apsireiSkia interakcijos (inter... + lot. actio — veiksmas, vykdymas; dvieju ar daugiau asmeny
tarpusavio saveika, supratimas ir griztamasis poveikis; TZZ, 2005) bei bendravimo procese, ir per §i
procesa (Habermas, 2001, p. 145). Bet tai nereiskia, kad esame visiSkai priklausomi nuo kity, kaip
argumentuoja Kanados mokslininkas Irving Goffman, kai primena, kaip daznai paaugliai yra
nepatenkinti ir nesutinka su tuo, kaip kiti juos priima (Giménez, 2000). Todé¢l teisingiau yra sakyti, kad
socialiniame santykyje susiformuoja tapatybés, bet ne viena, o bent dvi: ,,privati tapatybe®, kuri yra
apibrézta misuy vidiniame pasaulyje, bei ,,vieSoji tapatybé®, kuri skirta vieSam gyvenimui (Hecht,
1993, p. 42-43).

,, Lapatybés suvokimas yra tada, kai susitapatiname ir esame kity pripazinti.” (Kozakai ir Wolter,
2007, p.10)

Priklausymo pojiitis bei rySys yra tie du procesai, kurie siejasi tarpusavyje ir nuo kuriy tauta
buvo pastatyta. Galime Siuos du procesus apibiidinti kaip komunikacijos/bendravimo socialinés erdvés
kuréjus, per kuriuos institucionalizuoja skirtumai tarp kolektyvinés ,,Mes* ir kolektyvinés ,Kiti‘.
Rezultatas yra toks, kad yra sukuriama kolektyviné tapatybeé, kuri pasireiskia per viena ,,ego®, kuris
sugeba turéti ir pareikSti kolektyvini nora....Véliau tauta bandys sukurti valstybe, kad pati save
valdyty* (Eder, 2005, p. 18).

Habermui nacionalizmas yra tokia moderni kolektyvines tapatybés forma, kuri remdamasi savo
nariy bendrais tikslais, perzengia pirmykstés tapatybés formas ir leidzia suformuoti tapatuma nuo
socialiniy vaidmeny (Habermas, 1994).

Renan kalbédamas apie tauta, kalba kad ji yra ,noras gyventi kartu®, ,noras turéti bendra
gyvenima“, ,kasdieninis referendumas®. Pagal ji, tauta laikosi tuo, kad jos nariai kiekviena karta
patvirtina savo nora gyventi kartu. Tiesa, Renan pabrézia, kad tas noras biiti kartu visy pirma atsiranda
nuo bendros praeities ir nuo noro dabartyje iSsaugoti ir praplésti savo pavelda (Kozakai ir Wolter,

2007, p.14).
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Tuo sutinka politikos mokslo specialistas amerikietis Benedict Anderson, kuriam tauta yra
»sugalvota politiné bendruomené* (Anderson, 1993, p.23). Ispany mokslininkas Roberto Augusto
teigia, kad tauta yra tai, kuo nacionalistai tiki, kad yra tauta (Augusto, 2012, p.19). Pranciizy filosofas
ir antrolopogas Ernest Gellner teigia, kad ,,du Zmones yra i§ tos pacios tautos jeigu abu pripazista
vienas kita ir supranta priklausantis tai paciai tautai (Gellner, 2003, p.23). Siy mokslininky teigimu,
galime suprasti, kad nacionalistai kuria tauta, o ne tauta kuria nacionalistus. Tad nacionalizmas yra
vienos kultiiros elemento ir politinio elemento sujungimo kilmés mitas, nuo kuriy atsiras Nacionaline-
valstybe (Gellner, 1995). Nacionaline-valstybe susidaro i§ vienos kulttirinés bendruomenés, kuri yra
sujungta geografiSkai ir su viena bendra kalba, bendrais iprociais ir tradicijomis, kuri turi politine
institucija su valstybine forma (Gellner, 2003).

Max Weber teigia, kad dazniausiai kiekviena tauta bando formuoti Valstybe, kuria galéty uz save
atstovauti, ir tas faktas, kad vienos tautoms pavyksta, kitos ne, parodo, kad tauta yra
konstrukcija(pastatoma). Kiekviena tauta susiformuoja unikaliai(dél savo nariy unikalios kulttiros ir
istorijos bruozy) ir turi savo unikalig tapatybe (Weber, 2007).

Yra skirtingos Valstybés, nes yra skirtingos tautos, susikiirusios i§ skirtingos etniniy grupiy,
kurios ateina i§ kolektyvinés tapatybés suvokimo. Zmogaus kolektyvinés tapatybés susiformavimas

neatsiejamas nuo kultiiros, kalbos ir religijos. Visus Siuos elementus Zemiau ir nagrinésime.

1.3. Kultiira, kalba, religija - skirtingumo elementai
Pagal angly antropologa Edward Burnett Tylor‘a kultiira ,,yra ta kompleksin¢ visuma, kurios

sudétyje yra tikeéjimai, menai, moralai, {statymai, paprociai, ir visi kiti jprociai ir gebéjimai, kuriuos
zmogus igijo kaip visuomenes narys* (Kahn, 1995, p. 29).

Taciau JAV antropologas Clifforf Geertz nevisiskai priima E. B. Tylor apibrézima, suprasdamas,
kad jis yra per platus ir painus. Jis savo knygoje ,,Kultiiros interpretacija® mini Claude Lévi-Strauss‘a,
pateisindamas savo kritika Tylor‘ui: ,,Strauss‘as pastebéjo, kad moksly pazanga nereiskia sudétingumo
sumenkinimo | paprastuma, o atvirks¢iai: reiSkia maziau samprotaujan¢io sudétingumo pakeitima {
daugiau samprotaujanti sudétinguma* (Geertz, 2008, p. 29). Ir pateikia amerikie¢iy antropologo Clyde
Kluckhohn‘o kultiiros apibrézima i§ knygos ,,Mirror for Man*: 1. ,,visos tautos gyvenimo biidas‘; 2.
windividualus socialinis palikimas, gautas i$ jo grupés®; 3. ,,mastymo, jautimo, tikéjimo biudas‘; 4.
»elgesio abstrakcija®; 5 .,,dalis antropologinés teorijos apie tai, kaip zmonés is tikryjy elgiasi grupéje®;
6. ,,sukaupty moksly saugykla®; 7. ,standartizuota orientacija i pasikartojanc¢ius problemy rinkinius*;

8. ,,iSmoktas elgesys* ;9. ,,mechanizmas elgesio norminiam reguliavimui®; 10. ,techniniy metody
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rinkinys tiek iSorinés aplinkos, tiek zmoniy reguliavimui®; 11. ,istorijos nuosédos®; 12. ,elgesio
zemélapis, filtras, matrica®® (2008, p. 5).

Toje pacioje knygoje C. Geertz mini Max Weberj, su kuriuo sutinka, kad Zmogus yra “gyviinas
priristas prie prasmiuy grandiniy, kurias jis pats pagamino”. ,,Priimu kultira kaip Sias grandines ir ju
analize - ne kaip empirini moksla siekiant désniy, bet kaip interpretatyvy moksla, siekiant prasmiy*
(2008, p. 11).

Pagal tai, C. Geertz‘as supranta, kad kultiira yra vieSas dalykas, kadangi prasmé taip pat yra
viesa. Taip pat antropologas ir amerikietis Ward Goodenough sutikdamas su C. Geertz teigia, kad
visuomenes kultiira susidaro iS to, ka kazkas turi Zinoti ar tikéti, kad galéty elgtis taip, kad kiti nariai ji
priimty* (Winkin, 1998, p.131).

Anthony Giddens taip pat primena, kad kultiira susijusi su vertybémis, kurias dalinasi tam tikros
grupes nariai; normomis, kurias jie susitaria, ir materialiniais turtais, kuriuos gamina (Giddens, 2005,
p. 38-40). Kultiiros antropologas Frank Robert Vivelo tvirtina, kad kultira yra adaptacijos
mechanizmas: institucijy, irankiy, veiksmuy, minciy visuma, nuo kurios vienos visuomenes laikosi
(Vivelo, 1978, p.17). ,,Visuomenes vienija struktiirizuoti socialiniai santykiai, kurie organizuojami
remiantis unikalia kultura® (Giddens, 2005, p. 38).

Siame skyriuje labai pabrézta kultiiros svarba vieSsame gyvenime, bet tai nereikia, kad ji yra
vien iSorinis reiSkinys. Todé¢l reikia priminti, kad kiekvienas savyje taip pat neSa kultiira (kaip teigia
Gimenez‘as, ir jau min¢jome Sio darbo 12 puslapyje), kuria naudoja, kai susitinka su ,kitu“ ir tada
veikia diferenciacijos procesas, kuris yra pirmas zingsnis tapatybés formavime.

Sutikdamas ir su C. Geertz, ir su G. Gimenez, A. Borges teigia, kad kiekviena visuomen¢ ir
zmoniy grupé¢ turinti savo kultiira, ir visi Zmonés yra kultiiros rezultatai ir kiir¢jai, nes kiekvienas yra
sudarytas 1§ kultiiros. (Borges, 2011)

Nebiity visuomenés, jei nebiity kultiiros, taciau kiekvienai visuomenei kultira yra biitina, nes
apskritai nebiitume ,,zmonés* be kulttros, kaip tvirtina A. Giddens. Ir viena i§ priezas¢iy pagal ji, biity
kalbos nebuvimas (Giddens, 2005, p. 38). Kalba néra tiktai komunikacijos priemone¢, bet taip pat
,modeliuojanti sistema®, kuri sitilo pasaulio sistemas, kaip koda pasauléziiiros perdavimui vienoje
bendruomengje (Lee, 1996, p. 14-26)

,Per kalba, iSmokta nuo mamos, kalba su kuria atsiskiriame tik kapuose, atkuriame praeitj,

1sivaizduojame naryste ir svajojame apie ateit]* (Anderson, 1993 m. p.140)

3 Autoriaus laisvas vertimas nuo: ,,1. "the total way of life of a people*; 2. "the social legacy the individual acquires from his
group"; 3. "a way of thinking, feeling, and believing"; 4."an abstraction from behavior"; 5. a theory on the part of the
anthropologist about the way in which a group of people in fact behave; 6. a "storehouse of pooled learning"; 7."a set of
standardized orientations to recurrent problems"; 8. "learned behavior"; 9. a mechanism for the normative regulation of
behavior; 10. "a set of techniques for adjusting both to the external environment and to other men"; 11. "a precipitate of
history"; 12. a behavioral map, sieve, or matrix.*
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Gernando Poyatos taip pat pabrézia kalbos svarba kultiirai savo darbe ,,La comunicacion no
verbal“ (Poyatos, 1994, p.125). O zydy kilmés vokietis Franz Boas teigia, kad kiekviena kalba reiskia
skirtinga patir¢iy klasifikacija. Todél kai zmogus iSmoksta kalba, jis iSmoksta ta klasifikacija, kuria jo
pasamoné priims. Tai F. Boas pradé¢jo kelti hipoteze, kad kalba gali turéti svarbuy vaidmeni kuriant
mastyma ir kultiira (Soares, 2001, p. 53). Edward Sapir, jo mokinys, tesé §i id¢ja: ,,Yra iliuzija manyti,
kad kazkas gali suvokti realybg be kalbos pagalbos, ir kad kalba yra vien komunikacijos jrankis...*
(Sapir, 1929, p. 53). Kalba yra vienas i8 kulttiros elementy, kuris reiskia daugiau nei tik komunikacijos
priemong.

Vokieciy filosofas ir diplomatas Wilhem Von Humboldt XIX amziuje pabrézé kalba kaip
Weltanschauung (liet.: pasaulio pozitris/pasauléziiira), todél yra tarpininké tarp Zmogaus ir realybés.
(Hill, 1988, p.14-20). Bet tik nuo 1930 m. §; poziuri | kalba sustiprina, remdamasis | empirinius
duomenis (Lee, 1996, p. 15-26), ypa¢ dé¢l amerikieCio kalby specialisto Benjamin Lee Whort darbuy.
Pagal §i mokslininka, E. Sapir mokinys (kuris buvo F. Boas mokinys) skirtingy kalby semantinés
struktiiros yra neribotos, ir tai itakoja zmogaus mastyma. Todé¢l kalba, mintis ir kultiira yra giliai
susietos, ir galime manyti, kad kiekviena kalba suteikia skirtinga pasaulézitira (Gumperz, Levinson,
1996, p. 24).

Nustatydami, kad kalba visapusiSkai susijusi su kultiira ir suteikia biida suprasti realybe, taip pat
turime bent trumpai apzvelgti religijos reiskini, nes ji taip pat yra viena i§ priemoniy suvokti realybe ir
yra betarpiskai susijes su kultiira.

Zodis ,religija® grei¢iausiai kiles i§ vieno i§ $iy dvieju lotyno kalbos ZodZiy: ,religere™ ar
nreligare®. Pirmasis reiksty suteikti démesi i kuria nors veikla, antrasis — ,.ka nors tvirtai suristi“. Bet
Siandien ,,religija* apibrézia tik€jima, elgesi ir socialines institucijas, susijusias su zmoniy prasmés bei
egzistenciniy klausimy ieskojimuy, ir kaip tai jtakoja zmogaus elgesi (McCutcheon, 2007, p. 10). Kadangi
visa tai susij¢ su neregimuoju (t.y. neempiriniu) pasauliu, esanciu uz zmonijos istorijos riby, paprastai
manoma, kad ,religija® ir ,,politika®“ prieStarauja vienas kita. IS to kilo nuostata, jog religija yra
asmeninio tikéjimo reikalas, nepakliistantis racionalumui, o politiniai klausimai yra regimi, viesi, todel ir
atviri racionaliems argumentams ( p. 11). Nepaisant religijos pirminés ir esmin¢s savybés priklausyti
privaciai kiekvienam individui, ji (jos svarba ir reikSmingumas) pleciasi i kolektyvini gyvenima.

Hans-Jurgen Fraas pripazista religija kaip kultiiros dalj, be kurios nei viena kultiira nebtity
pakankamai stiprios. Pagal Peresson, religija yra ne dar vienas elementas kultiiros sudétyje, o pats
reikSmingiausias, ji yra ,kultiiry dvasia®, per kuria suprantame realybe (Scarlatelli, Streck, Follmann,
2006, p. 70). Pasak Giddens, religija visada iSliko pagrindine Zmogaus egzistencine dalimi, skirtingai
veikdama ju gyvenimo aplinka ir reakcija | realybe. Nuo seniausiy laiky, religija tur¢jo didziule itaka
zmoniy gyvenimui, tai rodo ankstyviausiuose archeologiniuose kasin¢jimuose aptinkami aiSkis

religinius simboliai ar apeigy jrodymai. Biitent grupés simboliai, kurie zadina garbinimo ir/ar



19

nuolankumo, pagarbios baimés jausma ir yra susij¢ su ritualais ar ceremonijomis, taip Giddens
apibiidina visy religiju bendras savybes (Giddens, 2005, p. 493). C. Geertz savo darbe ,,Kultiiros
interpretacija® dar pabrézia, kad religiniai simboliai veikia kaip vienos grupés etosas (gr. ethos —
paprotys, iprotis, btidas; socialinés grupés priimty normy, reguliuojanciy jos nariy elgesi, visuma;
TZZ, 2005) ir pasauléZitiros apibendrinimas (Geertz, 2008, p. 65-70). Durkheimas naudoja termina
Ltotema® (indénu odzibviy k. ot-oteman — jo giminé, protévis: 1. gyviinas, augalas arba negyvosios
gamtos daiktas, kurj pirmyks¢iu zmoniy grupé (gentis, giminé) garbino, laiké savo mitiniu pirmtaku,
globéju; 2. genties, giminés herbas su totemo atvaizdu; TZZ, 2005) kaip grupés simbolj, kuris ,,reidkia
grupés ar bendruomenés pagrindines vertybes. Pagal ji, Zmoniy pagarba totemui i§ tikryjy kyla i ju
pagarbos pagrindinéms socialinéms vertybéms. Religijos atveju garbinimo objektas i$ tiesy yra pati
visuomene*“ (Giddens, 2005, p. 498). Taigi darome prielaida, kad religijos pagrindas susidaro
pirmiausiai nuo visuomenes kultiiros. Kaip nagrin¢jo Durkhemas, religija ne tik salygoja socialing
struktiira, bet yra ir didziausiy visuomenés vertybiy tiksly projekcija — kolektyviniais ritualais Zzmonés
vis 1§ naujo patvirtina savo tikéjima antgamtinémis biitybémis ir sustiprina tarpusavio rysius (Bowie,
2007, p. 19). Tai rodo, kad religija ne tik kaip funkcija kaip ,,institucija, padedanti individams ir
bendruomenéms atsinaujinti®, kaip susitar¢ Marksas, Freudas ir Durkheimas nepaisant skirtingu ju
poziurio 1 ja, bet ir rodo, kad ju savybés taip pat priklauso kultiirai, kurioje egzistuoja (McCutcheon,
2007, p. 13).

Pagal Fiona Bowie, socialiné struktiira ir religija atspindi viena kita, pavyzdziui nomady tautos,
tarp ju beduinai, isivaizduoja Dieva kaip téva ir kalbédami apie savo santyki su Dievu naudojasi
Seimos bei kaimo gyvenimo jvaizdziais (Bowie, 2007, p. 19-22). Sésli, monarchiné¢ visuomeng,
priesingai, Dieva vaizduoja kaip monarcha, kuriam mokama duoklé, naudojamasi tarny ir pavaldiniy,
gerbianciy savo auksciausia valdova, jvaizdziais.*

Nagrinédami skirtingy visuomeniy religiju mitus ir simbolius, pastebime, kad jie turi tas pacias
funkcijas. Mitai pabrézia svarbiausias konkrecios visuomenes gyvenimo vertybes ir problemas,
simboliai — vienija vieno tikéjimo zmones i viena bendruomeng. Taciau ju formos ir svarba skiriasi
priklausomai nuo kultiiros, kurioje jie egzistuoja (Davis, 2007, p. 20). Galime sudaryti marga pasaulio
zemelapi, norint nustatyti skirtingy religijy apraisky vietas, ir pastebésime, kad tas margumas atitinka
skirtingy kultury realybe: apskritai vakary Salims biidinga krik§cionybé, araby pasaulyje — islamas,
ryty Salims — budizmas, hinduizmas. Kaip minéjo Giddens ,,Individo, gimusio Australijos medZziotoju
ir maisto rinkéjy visuomengje, tik€jimai, be abejonés, skirsis nuo to, ka tiki asmuo, gimgs Indijos kasty
sistemoje ar viduramziy Europos kataliky baznyc¢ios aplinkoje* (Giddens, 2005, p. 498).

Bet butina atkreipti demési | tai, kad tas pats tik¢jimas jau patys skiriasi vien dé¢l aplinkos ir
kultiros. Pavyzdziui kataliky kunigai Brazilijoje gali daznai naudoti neformalia muzika ir Sokius

misiose, kas buty dar neisivaizduojama misiose Lietuvoje ar Romoje.
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Kalba ir religija yra pagrindiniai kultiiros elementai, kuria suteikia zmonéms biida Zzitréti
realybg. Skirtingos kultiiros zmones, skirtingai suvoks pasaulj, ir tod¢l — elgsis ir mastys skirtingai.
Todél skirtingos etninés grupés, kurios siejamos skirtinga kultiira, kalba ir religija, mums dar karta

patvirtina, kaip pasaulis yra margas ir ne homogeniskas.

1.4. Migracijos fenomenas
Teritorija yra svarbus veiksnys etninéms grupéms. Tam tikra teritorija (gimtiné, tévyné),

kazkokiai etninei grupei, yra ne tik taip zeme ir erdve, bet yra ir simbolis, nes gali reiksti bendras
paveldas — tévy, protéviy zeme, per kuria visi ten gyvenantys gali jaustis kaip viena Seima, nes dalinasi
ta pacia Zeme, kuri yra bendras paveldas(kaip zitir¢jome skyriuje 1.2. Etniniy grupiy raida). Taip pat
tai gali biiti rySiy pagrindas d¢l to, kad toje Zeméje dirbo keleta karty, tai veikia kaip materialine rysiai
tarp praeities ir dabarties karty. Ta teritorija yra kolektyviné prisiminimy erdvé, materialiniai resurso
Saltiniai bendruomenei bei simbolis kolektyviniam tapatumui (Giménez, 2000). Gali taip pat veikia
kaip ,,Sventa vieta®, vieta kur randame simbolius ir vertybes, kuriomis dalinamasi (Bonnemaison,
1981, p. 257).

Bet etninés grupés nariai ar kartais visa grupé, neretai yra priversti palikti savo tévyne. S reigkini
nagrinésime Siame skyriuje.

Visais laikais Zzmonés turé¢jo jveikti savo nora prisiristi prie savo pazistamos zemés ir keliauti,
1Svykti, iSkelti auksCiau savo geb¢jima prisitaikyti, kad iSgyventy. Klimato kaita, maisto ar vandens
trikumas, arba geresniy salygu siekimas — visada verté zmones ieskoti kity krasty — to déka Zmonija
i§sibarsté po visa pasaulj, kaip rodo jvairiausi tyrimai.

Biblijoje galime rasti viena 1§ seniausiy apraSyty migracijos istoriju, kai Moz¢é vedé¢ izraelieCius
per dykuma iki Kanaano sienos. Sios klajonés pagal Senaji Testamenta truko keturiasde§imt mety.
(Echegary, Gonzélez, 2000). Mokslininkai mano, kad migracijos istorija prasidéjo su zmoniu risiy
atsiradimu. Pagal mokslininkus, ,,Homo Sapiens* atsirado prieS 200 000 mety prie Omo upés, Ryty
Afrikoje - jie tada sudaré vos keleta tukstan¢iy individy, bet per pirmuosiuos 100 000 mety iSsibarste
po visa Afrika. Rytu Afrikos homo sapiens pries 100 000 metu nusprendé emigruoti i$ Afrikos, bet tik
pries 70 000 mety maza grupé¢ homo sapiens pavyko emigruoti i§ Afrikos | Arabijos pusiasali. Galime
taigi pagal Siuos nustatymus, kad tai buvo pirma didelio masto emigracija, ir pati reikSmingiausia:
,Faktai rodo, kad ju buvo maziau negu 200 — vos viena gentis.“ Bet ,,genetikai jrod¢, kad visi Zmonés,
kurie miisy dienomis gyvena ne Afrikoje, yra kilg i§ Sios nedidelés migravusiy Zmoniy grupelés®
(Iliustruotoji istorija, 2012, p. 66). Véliau homo sapiens iSsibarsté po visa pasauli iki Neolito
revoliucijos, per kuria Zmonés po nustojo pastoviai keliauti ir pradéjo apsistoti. Tai vyko zemdirbystés
déka (Childe, 1978).

Bet Zemdirbystés ir gyvulininkystés atsiradimas nepririSo zmoniy visiskai prie ju zemés — vis dél

klimato kaitos, dél geresnés zemes, dél gyventoju pertekliaus — Zmonés negaléjo stovéti visa laika
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vienoje vietoje. Ir politinis elementas tur¢jo vis stipresni vaidmeni migracijos srautams, pvz. — sSenosios
graiky diaspora (gr. iSsklaidymas: 1. dalies tautos gyvenimas svetur; kurios nors tikybos zmoniy
gyvenimas tarp kitatikiy; 2. svetur gyvenanti tautos grupé; tarp kitatikiu gyvenanti kurios nors religijos
7moniy grupé; TZZ, 2005), kai Senovés Graikijos miesty gyventojai migrave i graiky ikurtas
kolonijas, arba zyduy diaspora: Zydy tautybés zmoniy pasklidima pasaulyje po to, kai 586 m. pries
Kristy buvo sugriauta Jeruzalé ir jie buvo priversti persikelti | Babilona, taip pat apie vélesni zydy
bendruomeniy egzistavima uz Palestinos riby (Smith, 2004).

Tarp IV ir VIII amz. Europoje ivyko labai reikSmingas migracijos srautas, pavadintas ,,Didysis
tauty kraustymasis®. Ju tikri motyvai nezinomi, bet pasekmés jtakojo visa Europos politika. Skirstoma
1 du etapus — pirmajame (300-500) daugiausiai germanai uzéme beveik visa Vakary Romos imperijos
teritorija, antrajame etape (500-900) slavai, turkai ir kitos gentys judéjo Rytu Europoje, Kaukaze,
Anatolijoje.

Nuo XV iki XVII amz., DidZiyju geografiniy atradimu laikotarpis, kuri galime pripazinti kaip
vieng 1§ migracijos reisSkinio proceso daliy, motyvuota d¢l politiniy ir ekonominiy motyvy — reikéjo
rasti geriausius kelius susisiekti su savo prekybos partneriais, be to — naujos zemes atradimas galéty
biti pelningas laimikis dé¢l ty Zemiy turty (Arnold, 2002).

Su Industrializacijos revoliucija atsiskleidé kita migracijos proceso dalis - iSsikélimas i§ kaimo
vietoviy. IS esmés §is procesas yra iSkélimo i§ kaimo | centra, ieSkant rasti darba ir geresni gyvenima,
bet iSsiplétojo 1 globalia dimensija, kai Zzmonés 1§ savo Saliy, kuriose nepatenkina savo poreikiuy,
emigracija | tuos pacius Zzemynus. AtvirksStinis procesas — emigrantai i§ treciyju Saliy { Europa pradéjo
emigruoti po Antro pasaulinio karo. Suintensyvejes globalizacijos reiskinys, per komunikacijos,
transporto ir technologijos vystymasi, sieny sumenkinima, kai sienos tampa maziau grieztos —
migracija suintensyveja, ir suintensyveja vis stipriau nepaisant, kad keleta Saliy ieSko mechanizmuy
apsisaugoti nuo §io reiskinio (Garcia, Lemos, 2009).

XXI saliy konfliktai yra dar viena i§ migracijos priezasCiy. Vienas i§ $iy priverstiniy migracijy
pavyzdziy yra Sirijos civilinio karo padarinys — po Sio konflikto pabégéliai | Turkija 2012 m. spalio
ménesj sudaro daugiau nei 100 000 zmoniy (Elmundo.es, Reuters.com, 2012). Taip pat kitas miisu
XXI amziaus priverstinés migracijos reiSkinys yra klimato keitimosi déka. Pagal Oksfordo universiteto
profesoriaus Norman Myers Science Zurnalo straipsni — dél klimato kaitos, jeigu temperatiira pakils
tarp 2 ir 4 laipsniy, pabégéeliy skaicius gali buiti nuo 25 milijony iki 1 milijardy Zzmoniy iki 2050 m.
(globo.com, 2011).

Taciau pagrindinés migracijos priezastys, 1 kurias sociologai ir kiti mokslininkai labiausiai

atkreipia démesi, gludi ekonominéje sferoje. Populiariausios migracijos teorijos yra 3 - Push-Pull
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Theory (Traukos ir stimimo teorija), Gravity Model (Gravitacijos modelis) ir Migration from
Economic Point of View (Migracija ekonominiu pozitiriu).

Daugelis sociology remiasi 1 Traukos ir stimimo teorija bandydami paaiSkinti migracijos
fenomena. Pagal §ia teorija, migracijos prieZastis yra stimimo bei traukimo jégos santykis. Salis, i§ kur
kyla emigrantai - juos stumia, o $alis, i kuria atvyksta imigrantai — juos traukia. Sios teorijos $alininkai
nustato keleta migracijos savybiu: a) atstumas tarp stumiancios Salies ir jtraukiancios Salies yra labai
svarbus — migracijos dydis priklausys nuo atstumo; b) gali biiti migracijos srové pastovi arba tam
tikrais etapais; c¢) imigranty kilusiy 1§ kaimo vietovés yra daugiau nei i§ miesto; d) kuo pazangesnés
bus komunikacijos priemonés ir rinka, tuo grei¢iau augs migranty skaicius; ¢) Ekonominis faktorius
yra pagrindiné priezastis lyginant su kitomis: nuo ekonomikos situacijos priklauso ar migracijos dydis,
kuris bus didelis ar mazas (Haas, 2009).

Gravitacijos modelis remiasi angly matematiko ir fiziko Isaac Niutono gravitacijos désniu - Sis
désnis teigia, kad traukos tarp dviejy kiiny jéga yra proporcinga ju masiy sandaugai ir atvirksciai
proporcinga atstumo tarp juy kvadratui. Siai teorijai reik§mingas yra tik globalus migracijos skaicius, o
ne asmeninis migracijos reiSkinys. Migracijos mastas visisSkai priklauso nuo Salies galimybiy kiekio -
kuo didesnés galimybés Salyse, tai tuo didesnis migracijos poveikis, bet atstumas turi prieSinga
vaidmenij - kuo didesnis atstumas tarp Saliy — tuo mazesnis migracijos reiskinys tarp ju (Rodrigue,
Comtois, Slack, 2009).

Migracija ekonominiu poZidiriu turi 2 skirtingas mokyklas — Cikagos ir Harvardo. Pirma, kuriy
Salininkai teigia, kad jeigu po svarstymo ir sudarytos iSvados Zmogus supranta, kad ta kaina, kurig
turés sumokéti emigruojant yra didesné nei prognozuotas pelnas, tai zmogus gali apsigalvoti. [ §i
skai¢iavima jeina tiek ekonominiai, tiek galimybiy, tiek psichologiniy faktoriai. Tad pagal S$ia
mokykla, didZiausia jtaka migracijos reiSkiniui yra asmeninis apsisprendimas po savo svarstymo apie
pelno nuostolio santyki, priklausant; nuo vertés suvokimo. Harvado mokyklos Salininkai teigia, kad
reikia zitréti { migracija paisant darbo galimybiy ir regiony vystymosi pusiausvyros. Supranta, kad tie,
kurie emigruoja, turi savaime tinkamas savybes prisidéti prie atvykusios Salies geroves, kadangi
teoriskai yra drasiis zmongs, nes paliko savo paZistama zeme¢ naujam nezinomam gyvenimui, ir taip
pat teoriSkai yra stipris ir lankstiis zmonés, kurie turéty sugebéti lauzyti rySius su praeitu gyvenimu ir
adaptuotis 1 naujausia, i nauja aplinka. Todél gali biti naudingi ekonomiskai ir Salys yra suinteresuotos
traukti tokius imigrantus savo naudai (ias.gov.mo, 2011).

2010 m., buvo apskaiciuota, kad i§ visy pasaulyje gyvenanc¢iy zmoniy net 214 milijony yra
tarptautiniai emigrantai. Sis skaiius i§liko gana stabilus, tuo tarpu kai pasaulio gyventojuy dalis didéja
tik 0,1 procento, nuo 3,0 procento iki 3,1 procento, nuo 2005 iki 2010 m.
(populationgrowthmigration.info, 2012).
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1.5. Treciasis demografinis peréjimas Europoje ir Lietuvos migracijos padétis

Demografas Frank Wallace Notestein 1929 metais pirma karta mini demografinio peréjimo
terming, kuris dazniausiai skirstomas { tris etapus. Pirmasis demografinis peré¢jimas atspindi
mirtingumo sumazéjima, kurio pagrindiné prieZastis susijusi su industrine revoliucija: ivyko gyvenimo
kokybés pagerejimas. Antraji demografini peréjima 1986 m. Ron Lesthaeghe ir Dirk Van de Kaa
apibréze kaip zymius Seimos pokycius, kuriy reikSmingiausia pasekmé yra gimstamumo sumazéjimas.
Treciu demografiniu peréjimu David Coleman vadina tai, kas vyksta ypac tose Europos Salyse, kurios
jau tris deSimtmecius kencia nuo mazo gimstamumo rodikliy, kur taip pat vyksta intensyvus gyventoju
sen¢jimo procesas ir maze¢ja darbingy zmoniy skaicius. Prie viso to prisideda imigranty skaiciaus
padidinimas, sukeldamas reikSminga visuomenes ir kultiry pakeitima (Alves, Cavenaghi, 2006)

,lrecCiasis demografinis peréjimas yra pakeliui 1 Europa ir Jungtines Amerikos Valstijas.
Septyniose Europos Salyse 2005 metais i§ viso gyvena apie 13 ml. - apie pus¢ Vakaruy Europos
gyventoju. Dauguma 1§ ju Vakary Europos Salyse, besidalindami tais paciais esminiais bruozais: zemo
vaisingumo ir aukstos imigracijos" * (Coleman, 2006, p. 401).

Kaip minéta Siame darbe, pasaulyje migracijos reiskinys suintensyvejo po Antro Pasaulinio Karo
ir taip pat su globalizacijos suintensyvéjimu, transporto, komunikacijos, visos technologijos
klestéjimu. Lietuva negal¢jo pilnai biti Sio proceso dalimi, kadangi buvo SSRS sudétyje. Bet tam
tikras migracijos procesas vykdavo misy Salyje. Statistika rodo, kad i Lietuva tarp 1980 — 1989 m.
atvykdavo vidutiniSkai per metus apie 21 — 23 tikst. imigranty i$ kity SSRS teritoriju. Migracijos
prieaugis biidavo teigiamas, kadangi per ta pati laikotarpi iSvykdavo vidutiskai apie 15 tukst. Zzmoniu
per metus (Stanktiniene, 2012, p.3).

Nuo 1989 mety jvyko esminis pasikeitimas, kai emigracijos skaiCius tapo didesniu uz
imigracijos. Iki 1993 m. imigracija drastiSkai sumazéjo, tuo tarpu emigracija drasiSkai did¢jo. Tai

matome i$ Lietuvos Statistikos departamento 1 paveikslo:
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1 Paveikslas - Migracijos procesy kaita Lietuvoje 1980-2009 m.

Saltinis: Sipaviciené, Stankiiniené, 2011, p. 327

* Autoriaus laisvas vertimas nuo: ,, Third demographic transition is underway in Europe and the United States. The estimates
and projections on which these statements are based relate to seven European countries with a 2005 total population of 13
million — about half the population of Western Europe. Most of the other Western European countries, however, share the
same essential features of low fertility and high immigration”
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Per 1990 — 2000 metus visy imigranty skaicius sudaré 50 tukst., iskaitant lietuvius, kurie pradejo
grizti i tévyne po sovietmecio(ziuréti 2 paveiksla). 2001 — 2010 m. imigracijos skaiCius pradéjo didéti
(vidutiniSkai atvyko apie 7 tiikst. Zmoniy), taciau svarbu pabrézti, kad 2/3 Sio skai¢iaus susidaro i§
griztanciy lietuviy (Stanktiniene, 2012, p.3).

Kitatau¢iy imigracijos masta | Lietuva, kuri yra maza palyginus su kitomis didelémis Salimis kaip
Didzioji Britanija, Pranciizija, JAV ar Brazilija, kurios tradiciSkai yra imigranty kryptys, gali
pasikeisti. Lietuva, dabar biidama pilnaverte globalizacijos dalyve gali, ir galbiit privalés, vis
intenvyviau susidurti su kitatauc¢iy imigracija. Tai galime teigti, analizuodami Lietuvos emigracijos,
natiralios kaitos ir darbingo amziaus zmoniy masta. Demetrios G. Papademetriou‘o parengtoje
ataskaitoje (2008) pavadinta ,,A Europa e os seus imigrantes no século XXI*“ (liet.: Europa ir jos
imigrantai XXI amziuje), kur nagriné¢jami imigracijos rodikliai Europoje, galime pastebéti skirtingy
Europos Saliy metinés raidos, 2005 m. - 2006 m. natiiralios kaitos ir neto migracijos rodiklius, kuriuos
sumuojant gauname tikruosius Salies augimo rodiklius. D. G. Papademetriou‘o ataskaitoje (p. 169) yra
lentelé su 2006 m. Eurostato duomenimis, kurioje galime pastebéti Lietuvos ir kity Europos Saliy
natiralios kaitos, neto migracijos bei realyji gyventoju augimo skaiCiy. Atsizvelgiant 1 Lietuvos
rodiklius, pastebime, kad nattralios kaitos skaiCius yra negatyvus: -4 (tikst. Zmoniy). Ir neto
migracijos taip pat negatyvus: -3. Todél tikrasis gyventojy augimo rezultatas yra -7. Pagal §i rodikli

Lietuva lenkia tik Bulgarija, kaip galime pastebéti Zemiau esan¢iame 2 paveiksle:
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migracijos ir natiiralios kaitos rodiklius)

Saltinis: Eurostat, 2006 m.
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Demetrios G. Papademetriou‘o ataskaita taip pat rodo, kad Lietuvos 2005 m. neto migracijos
rodiklis buvo pats zemiausias(-3). O pagal naujausius 2011 m. Eurostat duomenis, Lietuva toliau
pirmauja tarp Europos Sajungos nariy pagal $i rodikli, dabar siekiant -12,5 neto migracijos 1000
gyventoju (Eurostat, 2011).

Pasiklaudama 2012 m. Lietuvos statistikos departamento Metrasc¢io duomenimis gauname kitas
svarbias informacijas. Pastebime, kad ,,per deSimtmeti nuo 2001 m. gyventoju skai¢ius sumazejo 12,6
procento (440,6 tikst.). Gyventoju maZéjima daugiausia léme tarptautiné migracija (76,9 %) ir
neigiama nattrali kaita, del kurios gyventojy sumazéjo 101,9 tikst. (23,1 %) (p. 65). Darbingo
amziaus zmoniy skaic¢ius sumazéjo 8,29% nuo 2000 iki 2012 mety, pagal darbingo amziaus Zmoniy
skai¢iy mety pradzioje (p. 48 ).

Pagal 2010 m. Eurostato demografing ataskaita Lietuvos gimstamumo rodiklis 2009 metais
buvo 1,55 vaiko atitenkancio vienai moteriai, ir prognozuoja, kad 2050 metais Sis rodiklis sieks 1,51
vaiko. Tuo parodydama, kad gimstamumo lygis Lietuvoje liks stabiliai maZzesnis uz minimaly
pageidavima: 2,1 vaiky vienai moteriai, kad uztikrinty karty kaita (Demography report 2010, 2011, p.
138).

Efektyvus ekonominis senatvés priklausomybés santykis smarkiai didés visose Europos
Sajungos Salyse nuo 37% 2007 m. iki 42% 2020 m. ir 72% 2060 m. Tai reiskia, kad mes pereisime
nuo to, kad beveik 4 nedarbingo amziaus pensininkus turés islaikyti 10 darbuotojy, 2007 m. , o 2060
m. 7 nedarbingo amziaus zmones turés iSlaiktyi 10 darbuotoju. Euro zonoje, evoliucija
prognozuojama, pagal efektyvy ekonominj senatvés priklausomybeés santyki padidés nuo 39% 2007 m.
iki 45%, 2020 ir 73% 2060 m. Kai kuriose ES Salyse prognozuojami ypac dideli poky¢iai. Lenkijoje ir
Rumunijoje, prognozés rodo, kad situacija 2060 m. bus praktiskai 10:10 (atitinkamai 106% ir 99%).
Efektyvus ekonominis senatvés priklausomybés santykis bus 90% arba didesnis Bulgarijoje, Lietuvoje,
Vengrijoje, Maltoje ir Slovakijoje. PrieSingai, jis turéty buti mazesnis daugiau kaip du trecdaliai
Danijoje, Airijoje, Pranciizijoje, Kipre, Liuksemburge, Nyderlanduose, Austrijoje, Portugalijoje,
Suomijoje, Svedijoje, Jungtinéje Karalystéje ir Norvegijoje’ (European Communities, 2009, p. 59 -
61).

2004 m. Eurostato prognozé rodo, kad Lietuvos natiiralios kaitos rodiklis, kuris tais metais

sudaré -11 zmoniy, 2050 metais sudarys -606 per metus(gimstamumo minus mirtingumo skaicius).

> Autoriaus laisvas vertimas nuo: ,,The effective economic old-age dependency ratio is projected to rise sharply for the
EU27 from 37% in 2007 to 42% in 2020 and 72% in 2060. This means that we would move from a ratio of nearly 4 elderly
non workers out of 10 workers in 2007 to a ratio of more than 7 non workers to 10 workers. In the euro area, a similar
evolution is projected, with the effective old-age dependency ratio rising from 39% in 2007 to 45% in 2020 and 73% in
2060. Extremely high values are projected in some EU countries. In Poland and Romania, the projections point to a
situation in which there will be as many or more inactive old persons as employed in 2060 (106% and 99%, respectively).
The effective economic old-age dependency ratio will be 90% or more in Bulgaria, Lithuania, Hungary, Malta and
Slovakia. By contrast, it is projected to be smaller than two thirds in Denmark, Ireland, France, Cyprus, Luxembourg,
Netherlands, Austria, Portugal, Finland, Sweden, the UK and Norway.*
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2006 m. Europos Sajungos padaryta prognozé, kad bendra 2004-2050 mety laikotarpio neto migracija
bus teigiama — per §i perioda i Lietuva atvyks 28 tiikstan¢iu Zzmoniy daugiau nei iSvyks (EC
Commission Communication, 2006, p. 16).

Su tokiais duomenimis Lietuva turi natiiralaus neiSvengiamo kelio pasirinkima - kai kartos
atsinaujinimas yra nepakankamas, Saliai biitina aktyviai ijtraukti svetimSalius, kad visuomenés
funkcionavimas nenukentéty. Ir duomenys rodo, kad tai po triiputi pradés jvykti, leisdama mums
teigti, kad multikultiiralizmo klausimai taps vis aktualesni musy Salyje (Coleman, 2006).

Migracija visada vyko ir vyks, kaip atsakymas i ekonomikos, politikos ar apskritai i§gyvenimo
migracijos reiSkini nuo paciy miisu pirmyksciu protéviy iki misy kartos. Ir tai lems miisy nagrinéty

skirtingy elementy susidiirima, kurio galimas reakcijas nagrinésime antrojoje dalyje.
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2. SKIRTINGU ZMONIJOS NEHOMOGENISKUMO VEIKSNIU REAKCIJOS

Nustatydami, kad skiriantys elementai yra nestatiniai, o juda visa laika ir susiduria su kitais
skirtingais elementais, turime suvokti kokios imanomos reakcijos i Siuos susidiirimus.

Pirmiausiai apzvelgti, ar 1§ vis misy prigimtis leidzia priimti ,kity*/“nepazistamyjy*/“keisty*
atvykima ir egzistavima Salia miisy. Tad pirmiausia — kokia yra misuy prigimtiné/natiirali reakcija {
»Kita®. Véliau bitina suprasti kokia yra dazniausiai taikoma politin¢ reakcija, kuria nulemia ne tik
psichologiniai/natiiraliis motyvai, o interesai ir dirbtiniai isitikinimai. Taip pat apzvelgsime tris
filosofines reakcijas i realybe, kurioje gyvena skirtingy realybés suvokimy dalyviai. Ir skyriaus gale
nagrinésime Bennett pasitilyta teorija, kurioje autorius apibendrina Zmogaus kelia nuo natiiralios
reakcijos iki filosofinés reakcijos — kurios kyla i§ samprotavimo rezultato.

,Nepazjstamasis‘“ yra tas, kuris yra ne savo vietoje, ne namie, jo iStikimybé yra abejotina. Jis
atéjo 1 gyvenima be kvietimo ir kencia nuo neapibréztumo, jis ikiinija neharmoninguma. Jis pazeidzia
pasaulio erdvés suvokimo tvarka, todél yra nacionalizmo bei teritoriSkumo taikinys (Bauman, 2007).

TeritoriSkumas yra tas suvokimas, kurj turime, kad toje geografinéje vietoje individas arba grupe
turi kazkokia galia. Tai yra labiau dvasinis bei kultiirinis nei fizinis dalykas. Toje pacioje teritorijoje
gali biiti keleta teritoriSkuma (Caselas, 2009).

Prie$ nagrin¢jant $ia tema, svarbu aptarti terming — kitybé. Sis terminas yra pritaikytas apibadinti
ta fenomena, kai zmogus keiciasi informacija su kitais, ir priklauso nuo kity. Reiskia, kad ,,as-
individualusis‘ egzistavimas yra imanoma tik kontakte su ,,kitu“. Santykis tarp mastantis individas (aS)
ir objekto, apie kuri mastoma (ne-as) (Zahavi, 2009).

Bulgarijos filosofas ir kalby specialistas Tzvetan Todorov (1999) siilo tris kelius, kad
suprastume kitybés reiskinio problematika. Pirmas yra vertinimo sferos: kitas yra geras ar blogas,
myliu ar nekenciu, jis yra panasus { mang ar zemesnis — Sigmund Freud (1923), tuo sutinka savo tekste
»Paneigimas®, teigdamas, kad vertinimas yra ankS¢iau uz egzistencijos suvokima. Kitas suvokimas —
a$ priimu kity vertybes ir asimiliuoju, arba priverciu, kad jis priimty ir asimiliuotysi { mane. Trecias —
susipazinti ir atpazinti kitybe, kas yra ijmanoma tik jveikiant tuos 2 pastaruosiuos (meilé-neapykanta ir
valdyti-paklusti). Sios trys (myléti-nekesti, uzkariauti ir paZinti) yra tas pagrindas, kuriame leidZiama
susitikti su kitybe (Gil, Vifiar, 1998, p. 41-45).

Pagal T. Todorov ir brazily filosofas ir edukologas Huberto Rohden, kurie nagrin¢ja $i termina,
tik kai individas turi kontakta su ,kitu* atpazista save ir suvokia save dalyvaujant realyb¢je, kuriai
priklauso (Machado, 2010).

2012 m. geguzés 25 d. Gallup publikacijoje rodo pasaulio Zzmoniy nuomong apie kitataucius savo
Salyse. Publikacijos tyrimas skaic¢iavo 59 skirtingy pasaulio tyrinéty Saliy imigracijos indeksa: buvo
skaiciuota kiek zmoniy palaiko imigracija i savo Salj ir atimamas Zmoniy skaicius, kurie pasisaké pries

imigracija. Gallup teigia, kad bendras rezultatas yra neigiamas: -4%. Suskirstant pasauli pagal
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geopolitinius rajonus, nustatoma, kad Araby pasaulis ir Rytu Europa turi neigiamiausius rezultatus —
atitinkamai -31 ir -30. Tuo tarpu Afrika ir Siaurés Azija labiausiai palaiko imigracija — atitinkamai
38% ir 22% Zmoniy. Svarbu pabrézti, kad miisy Salies rezultatas pagal §; tyrima rodo, kad 39% Zmoniy
laiko priesiska pozicija imigracijai. Galime 3 paveiksle pamatyti Lietuvos vieta liginant su pasaulio

rajony vidurkiais (Gallup-international.com, 2012).
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Saltinis: Gallup-international.com, 2012

Prie §io tyrimo, galime minéti 2011 mety Vilanos Pilinkaités-Sotirovi¢ bei Karolio Zibo tyrima
(p. 151), kuria nurodo, kad 51,1% lietuviy mano, kad atvykstantys imigrantai gali sukelti socialiniy

neramumy, ir dar rodo, kad 55,9% nesutinka, kad imigrantai praturtina Salies kultirini gyvenima.

2.1. Prigimtinés reakcijos
Pirmiausia bus nagrin¢jama ksenofobija pagal Steven Pinker ir Frans de Waal, véliau

etnocentrizmas.
Bendras isitikinimas apie rasg, isitikinimai, kad egzistuoja skirtingy rasiy zmones, ir kad Sios
rasés gali buti surtiSiuotos(hierarchizuotos) dar egzistuoja, bet vieSame politiniame gyvenime jau retai.

Vietoje rasé, nuo praeito amziaus, vis labiau kalbame apie kultira, ir naudojama ksenofobing
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(ksenofobija Zodis kilgs i§ graiky kalbos xénos: "uZsienietis/nepaZistamas" ir phobos: "baimé; TZZ,
2005) retorika pries , kitus/keistus* (Stolcke, Coelho, 2008).

Pagal 2003 m. Guido Bolaffi‘o rasés, etniSkumo ir kultiros zodyna §is Zodis reiskia neracionali
baimé¢, noras vengti ar gili antipatija nepazistamiems, nepasitikéjimas tais zmonémis, kurie yra ,,keisti*
Siai vietai. Ji gali pasireiskti jvairiai : per baime prarasti identiteta, nora pulti, panaikinti tai, kas yra
keista ir gali sukelti grésme savo sumanytui ,,grynumui‘ (p.331).

Psichologai linke kalbéti apie tai, kad Zmones yra linke prisiriSti ir saugoti savo ,,individualia
erdve®, kas apsunkinty saveika su ,,nepazistamais®. Ir tai reiksSty, kad zmogaus samprotavimas turi
tveikti tam tikra natiiralia tendencija saugoti teritorija, kuria suvokia, kaip savo (Bouza, 2002). Savo
knygoje ,,The Better Angels of Our Nature — Why Violence Has Declined* (liet.: Misuy prigimties
angelai - kodél smurtas sumaz¢jo). Kanados mokslininkas Steven Pinker pagal statistinius duomenis
tvirtina, kad zmonija dabar gyvena savo taikingiausia era. Terorizmas, masinis zudymas mokyklose,
vieSose vietose, didziyju miesty nusikaltimai — yra labai menki dalykai, jeigu apzvelgsime praeitus
zmonijos laikotarpius. Tad Pinker teigia, kad ,,civilizatorinis angelas ikalino jgimta zmogaus blogi*
(Veja.com.br, 2012).

»lki 2 mety vaikai yra itin agresyvis. Tik nenuzudo vienas kito, kadangi neduodame jiems
ginkly ir dél to, kad mes esame, kad juos pamokintume kaip elgtis. Jie naudoja prievarta, kad
18sikovoty ir/ar saugoty savo erdve nuo broliy ar sesery, ir tévy démesio trikumo. Neurologija jrodé,
kad zmonés iSmoksta panaudoti maziau smurto su brandumu..., ,,...zmonés yra priversti nepanaudoti
smurto dél visuomenés normuy bei istatymy, bet iSskleidzia ji zitirédami Melo Gibsono filmus ar
zaisdami karo, kovu kompiuterinius zaidimus. Tyrimai rodo, kad nuo 70 iki 90% vyry jau nors karta
1sivaizdavo, kad nuzudé¢ kazka, o tarp motery — nuo 40 iki 60%.“(Veja.com.br, 2012)

S. Pinker dar argumentuoja, kad biitent civilizacijos procesai, tokie kaip valstybés sukiirimas,
teisingumo institucionalizavimas, kultiiros tobul¢jimas ir skleidimas, leido, kad ,,angelai nugaléty
demonus®. S. Pinker taip pat teigia, kad kai kalbame apie Zmogaus prigimti, kad Jean-Jacques
Rousseau buvo neteisus, kai teigeé, kad Zzmonés 1§ prigimties yra geri ir su laiku nuo jvairiy patiréiy jie
tampa blogesniais (Veja.com.br, 2012), o Thomas Hobbes, kuris savo darbe Leviata teige, kad zmogui
gyvenimas be politinés visuomenés biity vienisas, varganas, trumpas, nes pagal ji - Zzmogus neturi
savyje igyto noro gyventi taikiai drauge (Hobbes, 2009, p. 76).

S. Pinker teigia, kad per visa savo karjera bandé paneigti, kad Zmogaus protas yra kaip ,,Svari
lenta®, ir kad wvisi bruozai yra aplinkos arba socialiniy instituciju itakos rezultatas
(planetasustentavel.abril.com.br, 2012).

Jeigu suprantame, kad i$ prigimties esame linke vengti tai, kas keista, nepaZistama, tai tik per
samprotavimo procesa galime jveikti §i natiiraly barjera, kai susiduriame su kitais Zzmonémis, ypac

jeigu tie zmonés priklauso kitai nepazistamai grupei, kitai Saliai, kitai kultiirai. Taciau Frans de Waal
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su tuo nesutinka. Sis Olandijos gyviiny elgesiy specialistas, psichologas ir primatologas viename i3
savo paraSyty jo straipsniy Science Zurnale teigia:,,Smurto praeitis yra tik viena hipoteze*. Misy rasiai
normalu yra biitent kitaip: ,,esame 1§ prigimties taikiis. Pagal F. Waal jeigu i§ tikryju yra genetinis
pagrindas teigti, kad i$ prigimties esame linke dalyvauti mirties kovose, tai darytume su malonumu
(exame.com.br, 2012).

Atsakydamas i S. Pinker knyga ,,Miisy prigimties angelai - kod¢l smurtas sumazéjo* (The Better
Angels of Our Nature — Why Violence Has Declined), Waal teigia, kad ,,primatams niekada nereikéjo,
kad kas nors juos mokyty, kaip kontroliuoti smurta*“. Pagal olandy mokslininka, medziokliai-rinké&jai
pasikeisdavo daiktais, suorganizuodavo santuokas tarp skirtingy grupiu nariy ir leisdavo, kad
nepazistami praeity pro savo teritorija: ,,jie biidavo dazniausiai taikis, kartais panaudodavo smurta®.
Jis argumentuoja, kad nebuvo rasta jrodymy kad prie§ Simtus tiikstanCius metus ivykdavo atskiri
nuzudymai, ,,néra jokiy Zenkly, kad vykdavo karai prie§s zemdirbystes revoliucija pries 12.000 mety.*
(exame.com.br, 2012)

Jeigu pirmas F. de Waal argumentas remiasi | praeities irodymo nebuvima, antras argumentas,
teigdamas kad S. Pinker ir T. Hobbes yra neteisus remiasi { empatijos teorija. Jis teigia, kad daznai
vyksta tyrimai tarp $impanziy ir babany (bezdZioniy rasis). Sis pastarasis yra pripaZistamas kaip
artimiausias zmoniy ir Simpanzeés bendras protévis. Olandu mokslininkas teigia, kad nepaisant, kad
Simpanzés daznai rodo agresyvy elgesi, babiinai gyvena pakankamai taikiai ir rodo empatijos zenklus
(greatergood.berkeley.edu, 2005).

Waal teigia, kad miisy prigimtyje yra uzprogramuota empatija (gr. empatheia — stipri aistra,
isijautimas i kt. asmens emocing biisena; TZ7, 2005). Ir duoda viena pavyzdi: ,,2004 metais Izraelio
Teisingumo ministras Yosef Lapid gincijosi dél Israelio kariuomenés plano panaikinti tikstancius
namuy Palestinoje. Jis teigé zurnalistams: ,,Per televizija a$ pamaciau sena moteri raudojancia savo
namuy griuvésiuose. Ji ieSkojo savo vaisty, ir ji man priminé mano mociute, kuri buvo iSmesta i§ savo
namy per Holokausta®,- Lapidus saké interviu radijui. *(washingtonpost.com, 2004).

Pagal F. Waal, tai jrodo, kad per paprasta jausma galime praplésti savo grup€s proporcijos
suvokima. ,,Kai Lapid pamaté ta vaizda per televizoriy, jis staiga suprato, kad palestinieciai taip pat yra
savo rupesciy rato dalimi* (greatergood.berkeley.edu, 2005).

Etnocentrizmas (lot. etno...+. centrum — centras, kurios nors etniné€s grupés siekimas iSimtinés
pagarbos, iSskirtinumo; viena fanatizmo, rasizmo, nacionalizmo priezasciy; TZ7, 2005) pagal italy

sociologa Alessandro‘a Pizzorno‘a, susietas su nesamoningu psichologiniu mechanizmu, kuris mus

6 Autoriaus laisvas vertimas nuo: ,,On TV I saw an old woman rummaging through the ruins of her house looking for her
medication, and it reminded me of my grandmother who was thrown out of her house during the Shoah," or Holocaust,
Lapid said in a radio interview after the weekly cabinet session®.
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stumia pripazinti mus pacius ir ta grupe, kuriai priklausome, kaip skirtinga ir dazniausiai — geresng
arba svarbesn¢ nei kity (Porta, Greco, Szakolczai, 2000, p. 205).

Terming ,,etnocentrizmas* pirma karta panaudojo W. G. Sumner (1906). Anot jo, etnocentrizmas
aiSkinamas kaip savo elgesio bei iproCiy pranaSumas prie§ kity. Individas arba grupé priima tas
vertybes, kuriomis pasidalina savo grupéje, jomis orientuojasi vertinant jvairiausias temas. Pasak T.
Todorov (1999), Zzmonés supranta, kad biitent ju Zvilgsniai | pasaulj yra teisingiausi ir kad tos vertybes,
kurios yra savo grupés vertybés — yra pacios tikriausios, objektyviausios ir natiiraliausios.

Kas yra vienos kulttiros viduje, yra linkstama pripazinti tos kulttiros principus kaip istatymus.
Pagal Fanny Blanck Cereijido‘a, Charles Montesquieu‘o ,,Persy laiSkus®, kai autorius band¢ svarstyti
apie tauty jvairove, galime suprasti kaip etnocentrizmo pasiprieSinima. ParaSydamas apie sugalvota
persy atvykima 1 Paryziy, C. Mostesquieu rodo, kad persai geriau suvokia realybg nei patys pranciizai.
Kadangi persy déka skaitytojai pradeda suzinoti tai, ko pranciizai nesuvokia dél to, kad yra artima, yra
kasdienybé, ir todél néra kritikos objektas. Mostesquieu panaudojo “atstumo” metoda. Tai nereiskia,
kad persai yra samoningi, o pranciizai yra akli, bet kad buvimas ,,uzsienieCiu/nevietiniu®, suteikia
galimybe tai matyti. Taip, zinojimo salyga yra nepriklausyti tai visuomenei, kuria aprasingji, kadangi
negali tuo paciy metu gyventi ir ja pazinoti. Tai negarantuoja uzsienieCiy iSmintingumo, bet jis tampa
imanomas (Cereijido, 2008).

Tiesa, jau XVI amziuje Michel Montaigne pasisaké prie§ etnocentrizma, kai nagrinéjo europieciy
santyki su neseniai atrasty nauju Zemyny gyventojais: ,,Manau, kad $ioje naujoje Zeméje néra nieko i§
barbaro ar laukiniy, pagal tai, ka man papasakojo. Nebent to fakto, kad kiekvienas i§ miisy vadina
barbaru visa kas nejprasta; nes panasu, kad neturime kito poziiirio apie tiesa ir samoninguma, nebent

tos Salies pavyzdziai ir nuomoniy modeliai, {pro¢iai, kur gyvename.* (Montaigne, 2010, p. 307)

2.2. Politinés reakcijos

2.2.1. Melting-pot (,,Tauty katilas*)
Si teorija atsirado JAV, ir reiskia, kad imigranty ir etniniy grupiy kultdiros ,nei$nyksta ir

neuzleidzia vietos kitoms, vyraujancioms tarp ankstesniy vietos gyventoju, bet sumaiSomos draugén ir
Sitaip suformuoja naujus, besivystancius kultiiros modelius* (Giddens, 2005, p. 247).

Metafora ,,Melting pot™ (liet.: Tauty katilas) atsirado XVIII amziuje, kartais apibiidinama kaip
lydymosi puodas ar tiglis(vok. Tiegel: 1. metalinis, grafitinis, keraminis indas medziagoms lydyti,
i8kaitinti; 2. tiglinés spausdinimo masinos metaliné ploksté, prispaudzianti popieriy prie spaudos
formos; 3. teksto rinkimo masinos spaustuvinio lydinio liejimo katilas; TZZ, 2005), ir tai apibiidina
tvairiy religiniy sekty, tautybiy ir etniniy grupiu susiliejima i viena skirtingy zmoniy grupe¢: E Pluribus
Unum(liet.: I§ daugelio vienas). Si metafora pirma karta buvo naudota 1782 kai pranciizy imigrantas J.

Hector St John de Crevecoeur bando atsakyti 1 viena klausima: kas yra amerikietis, Sis naujas Zzmogus?
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Ir parase¢, kad Amerikoje visy tauty asmenys iStirpsta | nauja ras¢ zmoniy, kuriy palikuonys viena
diena sukels didelius pokycius pasaulyje (Crévecoeur, Manning, 2009).

"... IS kur atéjo visi Sie zmonés? Jie yra angly, Skoty, airiy, pranciizy, olandy, vokiec¢iy ir Svedy
misinys ...Kas tuomet yra Amerikos, §is naujas zmogus? Jis néra nei europietis, nei palikuonis i8
Europos; keistas kraujo miSinys, kurio nerasite jokioje kitoje Salyje. AS noréciau atkreipti démesi {
Seima, kurioje senelis buvo anglas, kurio Zzmona buvo olandé¢, kurio siinus vedé moterj i§ Pranciizijos ,
ir kuriy keturi vaikai dabar turi Zmonas i$ jvairiy tauty. Jis yra amerikietis, kuris palieka visus
senovinius iSankstinius nusistatymus ir manieras, gauna naujus i§ naujojo gyvenimo biido; paklista
naujai vyriausybei ir turi nauja ranga.... Amerikieciai kazkada buvo pasklide po visa Europa, ¢ia jie yra
sujungti { vieng i§ geriausiy gyventoju sistemu, kuri kada nors pasirodé ".” (Crévecoeur, Manning,
2009, p. 47)

Ir Ralph Waldo Emerson 1875 m. naudojo S§i termina: ,,Susilydimo procesas vyksta kaip
aukstakrosnyse; viena karta, per vienerius metus transformuoja anglus, vokiecius, airius i amerikiecius.
Vienodos istaigos, id¢jos, kalbos, daugumos itaka; imigranto individualumas, net jo rasés bruozai ir
religijos, kaip saugiklis demokratiniame distiliavimo inde, kaip Zalvario lustai jmesti katile"* (Gerstle,
2002, p. 51).

Frazé igijo platesng reikSme 1908 metais, per didziaja slavu, zZydy ir italy imigracijos banga, kai
buvo pastatyta Zangwill pjesé ,Melting pot“. Pjes¢je papasakojama, kad europieCiai susilydo
didziajame Amerikos katile, ir tai padeda, kad biity sukurta nauja kultira su visa, kas geriausia i
kiekvienos kultiiros - tai visi Zmonés praranda savo kultiirines Saknis, kad sukurty nauja derinj —
Jungtines Amerikos Valstijas. Joje, personazas su entuziazmu sako, "Amerika yra Dievo tiglis, didysis
katilas, kur visos Europos rasés istirpsta, lydosi ir vél suformuoja!" (Bennett, 2011).

Tadiau nuo 1960 metais pradéta naudoti kita metafora: salotos. Siuo atveju kiekviena etniné
grupé puosel¢ja savo kultiira ir gyvena kartu su kitomis, neprarandant savo savybiy, kaip salotose,

sujungti vien per istatymus ir rinky taisykles (Thornton, 2012).

7 Autoriaus laisvas vertimas nuo: "...whence came all these people? They are a mixture of English, Scotch, Irish, French,
Dutch, Germans, and Swedes... What, then, is the American, this new man? He is neither a European nor the descendant of
a European; hence that strange mixture of blood, which you will find in no other country. I could point out to you a family
whose grandfather was an Englishman, whose wife was Dutch, whose son married a French woman, and whose present
four sons have now four wives of different nations. He is an American, who, leaving behind him all his ancient prejudices
and manners, receives new ones from the new mode of life he has embraced, the new government he obeys, and the new
rank he holds. . . . The Americans were once scattered all over Europe; here they are incorporated into one of the finest
systems of population which has ever appeared.”" — J. Hector St. John de Crevecoeur, Letters from an American Farmer.

% Autoriaus laisvas vertimas nuo: "The fusing process goes on as in a blast-furnace; one generation, a single year even--
transforms the English, the German, the Irish emigrant into an American. Uniform institutions, ideas, language, the
influence of the majority, bring us soon to a similar complexion; the individuality of the immigrant, almost even his traits
of race and religion, fuse down in the democratic alembic like chips of brass thrown into the melting pot."
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2.2.2. Rasizmas
Pranciizy mokslininkas Albert Memmi (1993) teigia savo darbe ,,0 racismo* (liet. Rasizmas),

kad rasizmas yra tikryjy ar sugalvoty skirtumy platus ir kategoriskas jvertinimas kaltintojo naudai,
sumenkinant auka tam, kad pagristy kazkoki smurta arba privilegija.

Pagal portugala Antonio Gomes da Costa‘a, rasizmo veiksmai suintesyvejo XVII ir XVIII amz.
kartu su ekonominiy veiksniy ir mokslinés veiklos pakilimu. Mokslininkai pradéjo viska i§ eilés
rusiuoti: tada Zmonés, kurie buvo neeuropieciai, buvo pripazinti nevisai zmonémis, zemesneés risies
butybémis. Tai pagrindé kolonizavima, vergove ir tauty naikinima (Rosario, 2011, p. 25).

Svietimo laikotarpyje, XVIII a., buvo pradéta teorizuoti rasizma remiantis fiziniais bruozais, ir
Svedijos natiiralistas Carlos Lineu buvo pirmasis, kuris bandé moksliskai sur@isiuoti skirtingy bruozy
zmones. Jo straipsnis, 1735 metais buvo publikuotas Zurnale Systema Naturae (Rosario, 2011, p. 27).
Siame darbe jis suskirsté zmones i keturias grupes — europie¢iai, amerikieéiai, azijie¢iai ir afrikie¢iai.
Europieciai: balti, gyvybingi, kiirybingi, aiskis, gyvenantys pagal istatymus; Amerikieciai: ,,raudoni,
atkakliis, kerStaujantys ir gyvenantys pagal iproCius; AzijieCiai — ,,geltoni, griezti, taupis, iSdidis ir
gyvenantys pagal nuomones; AfrikiecCiai — ,.tingiis, ramiis ir gyvenantys pagal kaprizus® (Rosario,
2011, p. 32). C. Lineu‘o suskirstymas parodo, kad imanoma hierarchizuoti Zmones pagal savo
skirtingas riisis (Rosario, 2011, p. 32).

Galime paminéti du pavyzdzius. Vienas yra Dzimo Krou istatymai, kurie isigaliojo JAV, Piety
valstijoms pralaiméjus Pilietinj kara XIX amz.’ Buvo priimti keletas jstatymuy, kuriy reikalavo centriné
valdzia, tarp jy — vergijos panaikinimas. Tai Sios valstijos nusprendé bent sukurti istatymus, kurie
iteisinty atskirtj tarp baltyjy ir juoduju. Sie jstatymai buvo pavadinti DZimo Krou jistatymais
(Cashmore, 2000). ,Palaikyti skirtuma, toks metodas buvo priimtas tam, kad kuo ilgiau pratgsty
hierarchijos sistema* (p. 505-506). Pagal Ellis Cashmore, Dzimo Krou buvo vienos Thomo Rice‘o
dainos pavadinimas. Sis dainininkas nusidaZydavo satyriskai juodyju Zmoniy vaidinimams.
Segregacija (lot. segregatio — atskyrimas: 1. kai kuriose burz. Salyse — negry ir kituy spalvotyju
gyventojy atskyrimas nuo baltyjy; 2. met. tam tikras lydinio chem. sudéties netolygumas; TZZ, 2005)
vykdavo visose vieSose vietose, baznyciose, vieSuose tualetuose, kavinése, t.t.. Baltaodziai visada
turédavo geriausias vietas, o juodaodziai biuidavo atskirti. Kartais biidavo laikoma nusikaltimu net
bedravimas tarp juodaodzio su baltaodzio (Sholeredt, 1993, p. 7).

Kitas pavyzdys yra Piety Afrikos apartheidas (afrikany kalba apartheid — atskiras gyvenimas),
kuris buvo jteisintas po 1948 mety rinkimy, kai buvo vykdoma rasinés segregacijos politika. Jos esme

buvo ta, kad kiekviena ras¢ (oficialiai buvo keturios: spalvotieji (mulatai), baltieji (biirai, anglai),

? Autoriaus pastaba: JAV pilietinis karas — 1861—1865 metais Jungtinése Amerikos Valstijose vykes pilietinis karas tarp
pietinés dalies (Konfederacijos), siekusios atsiskirti nuo JAV, ir Siaurinés dalies (Sgjungos), sickusios neleisti atsiskyrimo.
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juodieji (zulusai, kosai, kitos tautos) ir azijieciai (indai, malajai) tur¢jo tik jai skirtas vietas: mokyklas,
restoranus, papliidimius, vieSbucius; iStisi miestai biiddavo paskirti tik tai ar kitai rasei, o didmies¢iuose
— rajonai. Negalédami gyventi kity rasiy miestuose ir teritorijose, kuriose ekonomikos lygis buvo
aukstesnis, juodaodziai negal€jo gauti gero iSsimokslinimo (dél Zemesnio ekonominio lygio
juodaodziy teritorijose mokymo istaigos buvo prastesnés) bei geru darby. Pirmiausiai segregacija
apémé gyvenamuyju rajony paskirstymus, véliau juodaodziams buvo atimta pilietybé, prarado visas
sveikatos priezitros, Svietimo ir kity paslaugy garantijas, arba gaudavo Zymiai prastesnes paslaugas
(Ragaven, Gruchy, London, 1999, p.18). Tik 1991 m. panaikinti lik¢ segregaciniai istatymai, ir tik po
1993 m. Konstitucijos priémimo juodaodziai gavo teis¢ dalyvauti rinkimuose | nacionalini parlamenta.

Net dabar, kai jau daugiau nei prieS 60 mety, Generalinés Asambléjos priimta ir paskelbta
Visuotiné zmogaus teisiu deklaracija (Valstybés zinios, 2006), kuri yra skirta visoms pasaulio tautoms
ir visoms valstybéms, skelbiama, kad ,,visi Zzmonés gimsta laisvi ir lygiis savo orumu ir teisémis, vis
dar aptinkame rasizmo apraisky ivairiose situacijose. Pavyzdziui, 2012 m. birzelio 27 dieng laikraStis
»Ihe Guardian®“ savo elektroninéje versijoje publikavo Italijos laikrascio ,,Gazzetta dello Sport*
atsipraSyma, nes publikavo viena nuotrauka, kurioje juodaodis Zaidéjas Mario Ballotelli (imigranty
stinus 1§ Ganos Seimos, gimes Italijoje) yra pavaizduotas kaip King-kongas ant Big Beno. 2012 m.
lapkri¢io 1 diena internetiniame portale dailymail.com.uk publikavo reportaza, kuriame rodé¢ vieno
sirgaliaus nuotrauka, kuris jtariamas pameégdziojantis bezdzionés judesius, tuo izeizdamas juodaodi

Anglijos pilieti ir zaid¢ja Danny Welbeck.

2.2.3.  Assimiliacija
Pagal A. Giddensa (2005), asimiliacija yra toks reiSkinys, kai ,,imigrantai atsisako savo

prigimtiniy paprociy bei praktiky ir performuoja savo elgsena pagal daugumos normas ir vertybes* (p.
246). Vadovaujantis asimiliacininiu pozitriu, ,,i§ imigranty reikalaujama pakeisti kalba, apranga,
gyvenimo biida ir kultiirines pasaulézitiras, o tai i§ dalies sudaro integravimasi | nauja socialing tvarka*
(Ten pat).

Dazniausiai integracijos procesas yra s€kmingas tada, kai jvyko uzsieniecio asimiliacija, kai Sis
priestarauja asimiliuotis — jis dazniausiai yra atskirtas ir susiduria marginalizacijos sferoje (Kozakai,
Wolter, 2007, p.10). Galime paminéti kaip pavyzdi kolonializma, kuris vardan civilizatorinés misijos,
pagrisdavo indény genciu asimiliacija, arba dabarting Pranciizijos visuomeng, kurioje yra suteikiamas
Sansas asimiliuotis, arba biiti atskirtam, izoliuotam (Ten pat). Ir tai biina akivaizdu viename Zyduy
kilmés pranciizo raSytojo knygos iStraukoje, kai jis raso: ,,Asimiliacija turi biiti garantuojama
kiekvienam Zydui, kuris to norés. Si teisé pasirinkti turi bati suteikta zydams, nes kuo jie skiriasi nuo
italy, kurie asimiliuojasi prie pranciizy, arba nuo vokieciy, kurie asimiliuojasi prie amerikieciy? Buti
pripazintam ar pasirinkti priklausyma kazkokiai bendruomenei taps temperamento ar interesu

klausimas‘ (Memmi, 2003, p. 260).
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Izoliacijuy pavyzdziy, su tomis grupémis, kurios nenori asimiliuotis, galime rasti jvairiy. Galime
minéti viena i§ pavyzdziy, kuris atspindi Sia problema: 2005 metais ParyZiaus priemiestyje prasidéjo
riauses, kurios iSsiplété po visa Sali. Imigrantai ir imigranty vaikai pradéjo masiSkai protestuoti pries
Pranciizijos sistema, kuri pagal juos — privercia juos uzsidaryti ir kelia marginalizacija, t.y. kai grupés
arba jos nariai praranda ry§j su savo kultiira, ta¢iau neuzmezga kontakto ir su naujaja kultira. Sie
protestai prasidéjo po to, kai policininkai nuzudé nekaltus du imigranty siiniis Bouna Traoré ir Zyed
Benna, per policijos reida (guardian.co.uk, 2012/11/03).

D. Schnapper kritikuoja asimiliacijos prieSininkus argumentuodama, kad jeigu uzsienieciai
negali asimiliuotis | ta visuomene, { kuria atvyko ir juose glaudziasi, tai biity logiskai, kad tie, kurie

neasimiliuojami, biity i$siysti atgal | savo kilmes Salis(Kozakai, Wolter, 2007, p. 15).

2.2.4. Nacionalizmas ir nativizmas
Nativizmo (lot. nativus — jgimtas: 1. teorija, pazinima aiSkinanti igimty idéju, nepriklausomy

nuo patyrimo ir iSoriniy veiksniy, buvimu (R. Dekartas); 2. teorija, pervertinanti igimty faktoriy
reik§me psichiniam vystymuisi ir elgsenai; TZZ, 2005) savoka daZniausiai yra traktuojama jvairiai ir
be tikslaus apibrézimo moksliniuose tekstuose: kaip ,,jausmas priklausyti savo gimtinei*“ (Romero,
1988, p. 127), kaip ,,tendencija aprasyti gamta“ (p. 132), kaip ,,meilés ir priklausymo jausmas tai Saliai,
1§ kurios yra kiles* (Romero, 1988). Kiti autoriai prapleCia Sia savoka, kaip pavyzdziui Rogério
Forastieri da Silva, kuris nativizmo reikSme apibidina kaip keliu Brazilijos Zmoniy grupiy pastangas,
susigrazinti ir apsaugoti keleta elementy i$ kolonizavimo laiky, argumentuodamas, kad Siandieniné
Brazilijos padétis priklauso tiems kolonizavimo laikams (Rodrigues, 2010, p. 25). Noras sujungti
nepriklausomos 3alies dabarting padéti su savo buvusia kolonija. Si pozicija rodo, kad terminas
,hativizmas® nepriklauso vien Zemés priklausymo ir branginimo sferai, bet gali apimti ir istorinj-
politini konteksta (Rodrigues, 2010). Politiniame diskurse, multikultiiralizmo kontekste, Sis terminas
apibiidina vietiniy nora gauti privilegijuota statusa lyginant su ,,atvykusiu®, t.y. nevietiniu (Entzinger,
Martinello, Wenden, 2004, p. 19), arba i$ vis vietiniy pastangas iSvengti imigracijos, suprantant, kad
tai gali biiti pavojus savo grynai natiraliai kultlirai - nevietiniai gali sugriauti vietiniy kultiiros
vertybes(Rodrigues, 2010, p. 35).

Nacionalizmo savoka yra platesné nei ,,nativizmas®, kuri labiausiai grindziama { savosios
teritorijos apibrézima, branginima ir saugojima. Pagal E. Gellner, nacionalizmas yra politinis
principas, kuris nurodo, kad tauta turi biiti sujungta su politika ir valdymu, o nacionalinis jausmas yra
pyktis, kurj sukelia Sio principo sulauzymas ar keliama grésmé ji sulauzyti (Gellner, 2003).

Pagal Ranko Bugarski‘a, nacionalizmas pasireiSkia per simbolius: nuo ,,miisy motina tévyné*,
nacionalinio lyderio vaizdo, himno, véliavos, iki kalbos (Bugarski, 1997, p. 19-20).

Nacionalistai taip, kaip ir nativistai, nepageidauja uzsienieciy, taciau ne vien dél grynos kultiiros

pamaty sugriovimo pavojaus, bet ir dél ekonominiu motyvu. Tai galime pastebéti Katalonijos filosofo
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Xavier Rubert de Ventés (1994) teorijoje, kuri teigia, kad yra 4 nacionalizmo stadijos, nuo kuriuy
galésime suvokti geriau, kas yra nacionalizmas: pirmyksté, skatinanti, sukurta ir atsakomoji. Jas
Zzemiau aptarsime. Pirmyksté — susidaro i§ kraujo bendruomenés tradiciju: rasés ir etniSkumo, kalbos,
teritorijos, religiniy apeigy ir kultiiros. Skatinanti — yra atsakinga uz nacionalinio suvokimo
modernizavima, nes susijusi su komunikacijos, parduotuviy(rinkos) ar miesty tinklu, su darbo
pasiskirstymu ir monetarine ekonomika, vieSojo sektoriaus buhalterija, mokslu ir technikos revoliucija,
nuo XVI amz., socialinés mobilizacijos ir jpro¢iy sekuliarizacija — tai yra elementai, kurie jvardijami
kaip feodalinés tvarkos pabaiga. Sukurta — priklauso nuo valstybinés modernizacijos: centrin¢ valdzia
panaudoja, kad vienyty teritorija, individy standartizavimas po istatymais ir pastanga juos susieti, kad
vieni priklausyty nuo kity, taip sukuriant nacionaling tapatybe. Atsakomoji — atsiranda tada, kai viena
nacionaliné valstybé per prievarta itvirtina savo vieSpatavima Salyje, kurioje dar neperZengtos
»skatinanti* ir ,,sukurta® stadijos; arba ant mazumos grupiy, kuri nenori biiti tos valstybes dalis — tai

sukelia prieSiSkumo sindroma, gynybos efekta (p. 29-35).

2.2.5. Etninis ir civilinis nacionalizmas
Galime atskirti nacionalizma 1 dvi dalis: 1 etninj ir 1 civilini(pilietini). Austrijos politikas Otto

Bauer (1996) primena, kad Vokietijoje jau seniai svarstoma apie tai, ir bandoma pabrézti ju skirtumus.
Pirmiausia buvo naudojamos Sios savokas: Kulturnation oder Staatsnation: kultiirine-tauta arba
valstybiné-tauta. Véliau ,,Tauta su istorija® (Nacionaliné valstyb¢) ir ,, Tauta be istorijos* (Tauta, kuri
buvo asimiliuota) (p. 39-77), ir veéliau pagal istorika Hans Kohn‘a skirtumy apibrézima tarp
vakarietiSko nacionalizmo (pilietinio) ir rytie¢iy nacionalizmo (etninio) (Kohn, Calhoun, 1944). Pagal
ji, pilietinis nacionalizmas propaguoja, kad Nacionaliné valstybé biity liberali, pripazindama, kad savo
sudét] suformuoja i§ pilie¢iy visumos, ir nesiremia | tradicija, 1 bendra kilmg, i bendra istorija ar
kulttira, o tik 1 demokratijos principus ir vertybes: i laisve ir lygybe. Toks apibiidinimas yra artimas
Maurizio Viroli‘o respublikinio patriotizmo apibrézimui ir Jiirgen Habermo konstitucinio patriotizmo
apibrézimui (Eder, 2003).

Tinka §iuo momentu priminti, kad nacionalizmas ir nativizmas yra panasis, bet néra vienodi, dél
jau mano minétos argumentacijos. O patriotizmas yra panasus i juos. Patriotizma galétume suvokti
kaip ,,nativizmo* forma, kadangi galime suvokti, kad patriotas yra tas, kuris susitapatina su tam tikra
teritorija ir ja gerbia ir saugo. Skirtumas su nativizmu yra tas, kad nativistas iprastai gimeg ir gyveno
savo protéviy Zeméje, o patrioty atveju — jis gali biiti imigrantas arba 1§ imigranty Seimos, ir
samoningai priima ta Zzeme¢ kaip savo, ir ja myli ir gerbia ir saugo, nes samprotaudamas suvokia, kad
tai verta.

Mario Vargas Llosa, 2010 m. gruodzio 7 dienos Nobelio premijos gavimo progos kalbos
iStrauka: ,,Negalime painioti nacionalizmo, kurj neretai lydi neapykanta ir smurtas pries ,kitus“ su

patriotizmu, kuris yra geranoriSkas ir sveikas jausmas, meilés iSraiSka tai Zemei, kurioje gyvena.
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Tévyné patriotams néra véliavos, nei himno, nei istorinio didvyrio garbinimas, o Zmoniy ir vietos, su
kuriais dalinamasi akimirkomis ir visada i§licka atmintyje. (elpais.com, 2010/12/08). Cia taip pat
verta paminéti Lietvos politinio veikéjo Vytauto Landsbergio frazg: ,,Lietuvis - tas kuris tiki, kad
Lietuva gali buti grazi“ (Irytas.lt, 2012/11/04).

Taylor‘o patriotizmo suvokimas ir siekimas nesusijes su vienos istorinés bendruomenés
priklausymo Saukimu, o atvirkS$¢iai — jis apibiidinamas kaip konkretus priklausymo jausmas,
priklausymas vienai konkreciai ir tikrai (realiai) bendruomenei, per kuria galime suvokti miisy buvima
ir priklausyma zmonijai ir pasauliui (Taylor, 1994, p. 121)

Griztant prie Hans Kohn argumentacijos, skirtingai nei pilietini, etninj nacionalizma pabrézia
kaip tauta, kurig suprantame kaip gyva butybe, kuri susiformuoja nuo tokiy neobjektyviu elementy:
raseé, istorija, tradicijos, kalba, kolektyviné dvasia. Tod¢l Siuo atveju, priklausymas bendruomenei
priklauso nuo to, kas yra duota prigimties, nuo praeities, nepriklausant nuo politinio noro. Kalba ir
kulttira su laiku uzims vis didesnj vaidmeni Siame nacionalizme (Maiz, 1994).

H. Kohn nacionalizmo modelius galime lyginti su Weberiu teorija apie ,,Vergesellschaftung® ir
»vergemeinschaftung®. ,,Vergesellschaftung® galétume iSversti kaip pilietiSkumo ieSkojima, kai bendri
interesai ir {statymai sujungia zmones ] viena bendra grupe - pilieting visuomeng.
»vergemeinschaftung®, kuria galétume isversti kaip bendruomeniskumo ieskojima, kai per giminystés
ir tautinius ry$ius zmonés sujungiami | viena bendra grupe — bendruomeneg (Weber, 2010, p. 77).

Pagal K. Eder, pirmas M. Weberio pasiiilytas variantas yra imanomas, tatiau kuria ,,silpna®,
kolektyving tapatybe, nes remiasi | racionaluma, Zmogaus sazing ir samprotavima, kurie gali svyruoti
tai | viena, tai | kita pus¢ d¢l solidarumo jausmo. O ,,Vergemeinschaftung* remiasi | bendra kalba,
patirti, istorija. Siuo atveju istatymai ir bendri interesai nebus tokie svarbus, nes moralas turés stipru

vaidmeni, kas gali kurti, pagal Eder - ,,stipria kolektyving tapatybe (Eder, 2003)..

2.3. Filosofinés reakcijos-reliatyvizmas, universalizmas, pliuralizmas
Reliatyvizmas — (lot. relativus — santykinis) metodologinis principas, absoliutinantis pazinimo,

vertybiy, tikrovés kintamuma, salygiSkuma ir neigiantis daikty, reiSkiniy pastovuma, Ziniy
perimamuma(TZZ, 2005). C. Geertz‘ui néra kultiiros, moralo, Zinojimo(mokslo) ar mastymo formos,
kuri gali gauti universalia pagarba, kad galéty tikti kaip pagrindas bendram mastymui ir elgesiui
(Geertz, 2008).

,Kai suvokiame, kad gyvenimo tiesos yra ne tiek reiSkiniy esme, o labiau poziciju klausimas:
mes reliativizuojame. Kai kazkokio veiksmo reikSmé yra Zzitrima tame kontekste, kuriame jvyko —
reliativizuojame. Kai suprantame kitus ne pagal savo, o pagal ju vertybes: realiativizuojame.
Realiativizuoti yra suvokti, kad tiesa yra ziiir¢jime, steb€jime, o ne tame, i kurj ziurime. Realiativizuoti
yra nepadaryti hierarchijos skirtumuy, kurie yra Zemesni ar virSesni, geri ar blogi, o zitiréti | skirtuma

kaip i branginimo, praturtinimo procesa.“ (Rocha, 2004, p. 20)
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Pagal Ruth Benedict, Franz Boas mokiné, moralas skiriasi nuo vienos ir kitos visuomenes, pagal
normas, kurios yra pripazistamos socialiai ir kultiiraliai. Tac¢iau Haberman teigia, kad nepaisant, kad
negalime kalbéti apie etninius-moralinius principus ir normas neatkreipdami démesio i1 savo
socialinius-kultiirinius kontekstus; pirmi néra silpnesni uz Siuos paskutinius, jeigu norime iSvengti
priezasties determinizmui (filos. teorija, teigianti esant visuotini désninga ir objektyvu tikrovés
reiskiniy prieZastinj salygotuma; TZZ, 2005) (Habermas, 2001).

Universalizmas — (lot. universalis — visuotinis) pastangos apimti visas mokslo Sakas, biiti
visapusis$kam; visapusiskumas (TZZ, 2005). Pagal Rachels, negalime sutikti, kad biity pernelyg didelis
skirtumas tarp vertybiu ir principy, kurie reglamentuoja socialini gyvenima. ,,Negalime sutikti, kad
zmogaus nuzudymas vardan garbés, biity pripazistamas vienur, o kitur draudziamas.* Jis pabrézia, kad
yra labai skubu ir biitina, kad daugiakultiringje visuomengje butuy bendry vertybiy branduolys. Pagal
Nina Rosenstand — be bendry vertybiy net néra visuomenés (1994).

1789 m. Pranciizijoje priimta ,,Zmogaus ir pilie¢io teisiy deklaracija®, kurj yra pripaZinta kaip
universalizmo pavyzdys. Bet daug Multikultiralizmo Salininky pasisako prie§ universalizmo idéjas,
kadangi jos gali kelti asimiliacija. Sie $alininkai pasisako uZ teise i skirtinguma.

Indijos politologas Bhikhu Parekh pasisako uz pliuralini universalizma, paremta tarp-kultirini
dialoga: ,tarp-kultiirinio dialogo tikslas yra pasiekti vertybiy katalogo, kuris visiems dalyviams biity
priimtinas. Tikslas nebtty rasti bendras vertybes, o susitarimus... yra imanoma ir reikalinga, sudaryti
ne-etnocentrini universaly vertybiy kataloga, per atvira tarp-kultiirini dialoga, kuriame dalyviai
nuspresty kokias vertybes gerbti — tokia pozicija pavadinCiau pliuraliniu universalizmu (Piovesan,
2012).

Pliuralizmas (lot. pluralis — daugybinis): 1. filos. koncepcija, aiSkinanti, kad egzistuoja keli
(arba daug) vienas nuo kito nepriklausomi bities pradai; 2. daugybiskumas (TZZ, 2005). Yra du badai
apibrézti kultiiring pliuralizma — skirtingy kulttiry, etniSkumo, religiju, kalby skirtumo priémima ir Siy
skirtumy teigiamas vertinimas (Vazquez, 1987. p. 1676).

Kulttirinis pliuralizmas yra ideologija ar modelis, kuris pasisako uz galimybe, kad skirtingos
socialinés grupés, etninés, kultiirinés, religinés ar kalbos grupés gali gyventi drauge harmoningai.
Kitaip nei kiti modeliai, kultiirinis pliuralizmas teigiamai vertina socialinés kultiiros jvairove, ir jo
pagrindas yra tas, kad nei viena grupé negali prarasti savo kultiiros ar tapatybés.

Italijos politologas Giovanni Sartori teigia, kad pliuralizmas pasisako uz tai, kad ivairove ir
nesutarimai yra vertybés, kurios praturtina individa ir taip pat visuomeng (Sartori, 2001, p. 9).

Pagal Kottak (1994), asimiliacija néra neiSvengiama ir gali egzistuoti etnine harmonija ir be jos.
,Siame modelyje jvairiapusiskumas nedingsta nei dél daugumos kultiros priémimo ar savojo
apleidimo, kaip asimiliaciniame modelyje, nei dél vienos integruotos kultiiros atsiradimo, kaip Tauty

katilas (p. 65).
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Siame modelyje yra skatinama, kad kiekviena etnokultiiring tradicija neprarasty savo jprodiy ir
kad ivykty bendravimas tarp skirtingy kultiry atstovy, skatinama pagarba skirtumams. Suprantama,
kad kiekviena skirtinga grupé turi kuo prisidéti prie bendros gerovés (Malgesini, Giménez, 2000, p.
323-327). Bet Sis pliuralizmas gali sukelti ,,nauja rasizma“ (p. 325), nes gali biiti neigiamai
interpretuojamas — galima reikalauti teisé€s biiti pranciizu, anglu, vokiecCiu, t.t. — biiti grynu. Pagal Sia
logika, gali atsirasti grupés, kurios argumentuos, kad jeigu imigrantai, kitatauciai reikalauja teisé€s buti
ju Salies kilmés atstovais ir tuo didziuotis, tai pranciizas, anglas, gali reikalauti teisés, buti pranciizu ir
anglu yra taip pat nekei¢iamas dalykas, tai nacionaliné tapatybé yra nejudama, nekintama. Tad kartu su

skirtingumo pripazinimu, reikia vienodu teisiu ir pareigy pripazinimo (p. 326).

2.4. Milton J. Bennett tarpkultiirinio jautrumo raidos modelis
Tarpkultdirinj jautruma Milton Bennett apibiidina asmeninio augimo stadijomis (1986). Sis raidos

modelis nustato tolygiai did¢jant] iSprusima jsisamoninant kultiirinius skirtumus, pereinant i
etnocentrizmo per skirtumy pripazinima ir priémima { tai, ka Bennett vadina ,,etnoreliatyvizmu®.

Sio modelio pagrindas yra tai, ka M. Bennet vadina ,diferenciacija® ir kaip issiugdomas
geb¢jimas pripazinti ir gyventi su skirtumais (2004). Du reiSkiniai siejami su ,,diferenciacija®. Pirmasis
yra tai, kad zmonés mato viena ir ta pati dalyka labai jvairiai. Antrasis — ,kultiiros skiriasi viena nuo
kitos tiek, kiek jos iSlaiko diferenciacijos modelius ar pasauléziiiras®. Anot Bennet, bitent kultiiros
pasiiilo biidus realybés interpretacijai, pasaulio suvokimui. Ir biitent jvairiose kultiirose pasaulézitiros
ir realybés interpretacija yra skirtinga. Tarpkulttirinio jautrumo ugdymasis 1§ esmés reiskia mokymasi
pripazinti ir priimti pagrindinius kulttry skirtumus suvokiant tarp kultiiry.

Etnocentrizma M. Bennett supranta kaip stadija, kai individas mano, kad jo pasaulio matymas
yra pats svarbiausias tikrovei. Etnocentriné pasauléziiiros pagrindas yra neigimas, kylantis dél
izoliacijos arba neigimo. Antra stadija, pagal Bennet, yra gynyba, kurios bendriausia kovos strategija
yra Smeizimas, kuri lemia stereotipai ir ekstremali ju forma — rasizmas. Kita Smeizto pusé yra
pranaSumas, kai visiskai neskiriama arba mazai démesio skiriama kitai kultiirai, aukstinant tik savaja.
Kartais sutinkama ir treCia strategija, ,,apvertimas® — kita kultiira vertinama kaip pranaSesné,
apSmeiziant savo paciy kultura. Bet tai praktiSkai yra vieno etnocentrizmo pakeitimas kitu. Paskuting
etnocentrizmo stadija Bennet vadina sumenkinimu, kuris susideda i§ fizinio ir transcendentinio
universalizmo: skirtumai pripazistami, bet stengiamasi sumenkinti jy reikSmg. Bennett atkreipia
démesi, kad daugelis organizaciju supranta sumenkinima kaip galuting tarpkulttirinés raidos stadija, ir
dirba tam, kad pasaulis turéty bendras vertybes ir bendrus pagrindus.

Stengiamasi susikurti naujas sampratas ir poziiirius, o ne iSsaugoti egzistuojancius. Etnoreliatyvizmas
prasideda kulttiriniy skirtumy priémimu: pagarba kitokiam elgesiui ir skirtingoms vertybéms. Sekanti

stadija po kultiiriniy skirtumy priémimo yra adaptacija, kurioje svarbiausia yra empatija - gebéjimas
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patirti situacija, kuri skiriasi nuo situacijos savo kultiiroje; ir pliuralizmas. Pliuralizmo stadijoje
empatija prapleCiama tuo, kad individas gali pasikliauti atskiromis pazitiry sistemomis ar praplésti
kultiirinius rémus.

Paskuting etnorealiativizmo stadija Bennet vadina integracija, kuri susideda i§ konteksto
tvertinimo ir konstruktyvaus krastutinumo. Konteksto jvertinimas — gebéjimas vertinti jvairias
situacijas ir pasaulézitras, atsizvelgiant i viena ar daugiau kultiiry. Konstruktyvy krastutinuma M.
Bennet apibidina kaip visiSkos savirefleksijos biisena, kai zmogus nepriklauso jokiai kultiirai ir yra
pasalietis. Sis Bennet‘o modelis atskleidzia esmines klifitis ir naudingus tarpkultiirinio mokymosi
biidus.

Sioje baigiamojo darbo dalyje pirmiausiai nagrinejome galimas prigimtines Zmoniy reakcijas {
»Kitus®, 1 ,,ne | saves panasius® zmones, kadangi jeigu negin¢ijamai bus nustatoma kaip yra sudaroma
§i reakcija - toliau visos politikos kitatauciy situacijos traktavimui turés buti sukurtos remiantis Sia
prigimtine reakcija. TaCiau nagrinédami Pinker ir Waal teorijas, galime teigti, kad dar nevisiskai
nustatyta ar Zmogus i$ prigimties nattiraliai priima kita arba paneigdamas savo instinkta. Bet vienaip ar
kitaip darome iSvada, kad bitinas Svietimo ir socializacijos proceso skatinimas, kad kuo labiau
taikingiau ir harmoningiau jvykty skirtingy istorijos bei kulturos Zzmoniy santykis. Po tokios iSvados,
nagrin¢jome reakcijas, kurios yra apgalvotos, kurios kyla nuo aplinkybiu ir politiniy, ekonominiy bei
asmeniniy interesy skaiCiavimo. Ir nagrinejome tris populiariausius filosofinius atsakymus {
multikultiiralizma, suprasdami, kad pliuralizmas yra labiausiai tinkama forma S§iai problemai, nes
skatina skirtingy kultiiry atstovy dialoga ir nekelia asimiliacijos ar izoliacijos, kitaip nei reliativizmas ir

universalizmas.



41

3. MULTIKULTURALIZMO REISKINIAI IR JO SIULOMI KELIAI

3.1. Multikultiiralizmo kontekstualizavimas
Jodo Maria André, Koimbros Universiteto filosofijos ir istorijos profesorius, parasé iSsamy

straipsni apie Multikultiiralizma (2009), kuriame bando kuo tiksliau apibrézti Sios savokos ribas ir
analizuoti visa painiava, kuri atsiranda dé¢l Sios savokos blogo vartojimo.

Sis svarbus Portugalijos mokslininkas visy pirma mano, kad svarbu yra kontekstualizuoti
Multikultiiralizma. Tam jis savo tekste nurodo 3 reiSkinius, kuriuos turime apzvelgti: Nacionaline
Valstybés erozija, globalizacija ir visuomenés i$ “tinkly” susiformavimas bei klestéjimas (p. 3).

Jeigu suprantame Nacionaling Valstybe kaip geografing teritorija, vieninga politiSkai ir su
politinémis institucijomis, kuri sudaryta i§ gyventojy, kurie turi bendra tikéjima ir kultiira, bendra
kalba, etniSkuma, bendra atmintj ir vertybes, kuriu pagrindas susidaro i$ istorinés praeities, tai turime
pripazinti, kad ypa¢ po XX amZ antros puses tai pagreitino Nacionalinés Valstybés erozija, nes
atsiranda Valstybés, kurios savo sudétyje turi skirtingy tautybiu grupes arba Tautas, kurios iSsibarsté
po skirtingas valstybes. Visa tai priver€ia mus pamastyti apie pilietiSkumo suvokima kosmopolizmo
(visuomeningés politinés paziiiros ir ideologija, teigianti, kad zmogaus tévyné yra visas pasaulis; savo ir
kt. tauty tradiciju, kultiros, gyvybiniy interesy nepaisymas, niekinimas; TZ7, 2005) kontekste, ir netgi
pamastyti apie sieny supratima — nuo geografiné-politinés i socialing-politing prasme - prarandama
geografiné materialiné svarba, o jgyjama vidiné svarba — dabar sienos yra vidinis dalykas, nematomas,
ir tai galime suprasti kaip viso pasaulio tapima didziuliu ,,tauty katilu® (p. 4).

Sis reiskinys intensifikuojasi su globalizacijos suintensyvéjimu, arba globalizacijy(daugiskaita),
kadangi, pagal J. M. André¢, tik galime teisingai kalbéti apie globalizacija, jei suvoksime jos istoring
raida. Globalizacijy istorija galime susieti su Wallersteino Pasaulinés sistemos teorija (Santos, 2006, p.
90), kuria iSgrynino Enrique Dussel (2003) — jis sitilo suskirstyti | 4 stadijas. Pirma stadija:
Mesopotamija-Egiptas(kai istoriSkai pradeda susiformuoti ta sistema, kuri Siandien globalizuojasi);
Antra stadija: Arkliu jégos bei gelezies valdymo kultiiry stadija, kurioje vystosi sistemos susijungimu
pagrindas - nuo Kinijos ir Indijos ir nuo medy ir persu Mesopotamijoje, hetity Turkijoje, graiky ir
lotyny Vidurzemio Jaros regione, iki germany Siaures Europoje; Treéia stadija: nuo Bizancijo iki
Bagdado, kai pasaulio centras ne Europoje, ir mulsumony kultira yra pagrindiné graiku kultiiros
paveldétoja ir skleidéja; Ketvirta stadija: pasaulinés sistemos atsiradimas, kurios Europa yra centras ir
vystosi po Viduramziaus pabaigos per pirmaja Naujuyju laiky laikotarpi, pagal Imanueli Valerstaing —
nuo XV amziuje, kai Pirény pusiasalis buvo centras, ir per antraji Naujyju laiky laikotarpi, kurio
industrialinis kapitalizmas buvo pagrindinis variklis po Anglijos hegemonijos (gr. hegemonia reiskia
vie$patavimas, vyravimas; valstybés, klasés, partijos vadovaujamasis vaidmuo; TZZ, 2005) ir su

tarpnacionaliniu kapitalu, po amerikie¢iy hegemonijos — po 1945 m. (p. 113-119).
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Ir ypac su Siais 2 paskutiniais kapitalizmo momentais galime pamatyti aiSkiau tuos Siandieninés
globalizacijos bruozus, kuri pagal Jean-Pierre Warnier‘a tapo imanomi dél triju dideliy revoliuciju,
kurios turéjo didele jtaka transporto ir komunikacijos technologijoms: garo, elektros ir informatikos
revoliucijos (Warnier, Sarmento, Constantino, 2000, p. 35-43). Todé¢l istoriSkai yra keletas
globalizaciju, arba keletas globalizacijos etapy. Taciau globalizacijos reiskinys taip pat paaiSkinamas
pagal etiko-politini procesa. Pavyzdziui, portugaly mokslininkas Boaventura de Sousa Santos apibrézia
globalizacija kaip: ,,socialiniy santykiy visuma, kuri yra tarpnacionaliniy interakcijos suintensyvejimo
rezultatas, nesvarbu ar tai tarpvalstybiné praktika ar globaliné kapitalistin¢ praktika, ar tarpnacionaliné
kulttriné ar socialiné praktika® (2006, p. 90).

A. Giddens apibrézia kaip: pasauliniy socialiniy santykiy suintensyvéjima, kuris vienija taskus,
esanCius toli vienas nuo kito, ir tas vienijimas yra toks didelis, kad vietiniai/lokaliniai ivykiai yra
priklausomi nuo jvykiy, kurie vyksta uz tiikstanc¢iy kilometry atstumo, ir atvirks¢iai” (Giddens, 2002,
p. 67-68), Ulrich Teusch apibudina kaip riby reliativizavimas, kai §is reliativizavimas igyja globaling
proporcija arba vyksta globaliniame kontekste (André, 2009). U. Beckui pabrézia: ,,pastebimas sieny
praradimas — ekonomikos, informatikos, ekologiSkos, technologijos, tarpkultiiriniy bei visuomenés
konflikty sieny praradimai” (p. 6).

Drauge su globalizacija, ateina ir ja skatinantis elementas, pasak ispany sociologo Manuel
Castells‘o vartojama ,,network society®, t.y. tinklo visuomenés iSplétimas. ,,Apskritai pati tinklo
visuomenes idéja néra labai nauja — socialiniai tinklai i§ esmés egzistavo per visa zmonijos istorija.
Zinoma, $iandien visa miisy veikla tampa vis labiau socialiai organizuota, dar labiau organizuojasi
tinklo principu, o spariai besivystan¢iy informaciniy technologiju déka vis lengviau tiesti
nematerialius marSrutus apimant visa Zemés rutulio visuomeng. Tokiu biidu ir tampame globalaus
informacinio kaimo nariais. Informacijos tekéjima M. Castells laiko pagrindiniu informacijos
visuomengs ir viso globalaus informacijos kapitalizmo, kilusio antroje praé¢jusiojo amziaus pus€je,
bruozu. Jis taip pat pastebi, jog globalizuotos informacijos sistemos igalina pasaulinio masto operaciju
decentralizacija* (Andr¢, 2009, p. 13).

Manuel Castells ja pabrézia tai kaip sroviy erdve, t.y.- socialinés praktikos/veiklos, kurios vyksta
tuo paciu laiku ir veikia pagal sroves. O srove Siuo atveju yra pakartotiniai ir programuoti mainai ir
saveika/interacija tarp pozicijy, kurios fiziSkai nesusije, bet kuriuos (mainai ir interaccija) socialiniai
veikéjai palaiko visuomenés ekonominése, politinése ir simbolinése struktiirose” (Castells, 2001, p.
227). Tos sroviy erdvés branduolys yra tinklas, kuris pastoviai keiciasi, auga ir adaptuojasi (p. 228).
Sis reiskinys sukuria “Telepolis®, t.y. nauja “polis” forma, ir tai reiSkia, kad susiformuoja nauja pasaulio
forma, kuri nesiremia | teritorines erdves su vidumi, sienomis ir su iSorinémis, bet remiasi | atvirus tarpusavio

susijungimo tinklus, kurie apima visa planeta ir pildo visa realybé (André, 2009, p. 2).



43
Savoka Telepolis sukiiré¢ Ispanijos mokslininkas Echeverria, kuris teigia, kad per XX amz
susiformavo nauja socialiné organizacija, kuri yra linkusi pléstis per visa planeta, transformuodama ji {
nauja miesta: Telepolis, kuris pakeit¢ miisy suvokima apie erdve ir laika (Echeverria, 1994, p. 2). ).
Gyvenimas Siame mieste remiasi ne tik dél techniniy priemoniu egzistencijos, kurios leidzia egzistuoti
ir tobulina ta miesta ir gyvenima jame, bet taip pat dél jo gyventoju noro turéti kontakta tarp savyjy ir
savo organizaciju naujoje erdveje: “Telepolis egzistuoja tuomet, kai Zmonés santykiauja per atstuma,

ar tiesiogiai ar netiesiogiai” (Echeverria, 1994, p. 2)
Ant $iy 3 reiskiniy susikryziavimo, galime suvokti kokiame kontekste yra multikultiiralizmas

Siandiena.

3.2. Multikultiiralizmo sampraty jvairové
Pagal Joao Maria André antras zingsnis, norint panaikinti visg painiava apie multikultiralizmo

savoka ir geriau suprasti §i reiskinj, turime apzvelgti kaip pats terminas yra klaidingai suprantamas.
Pagal ji Multikultiralizmas gali biiti suprantamas pagal du paaiSkinimus — apraSomasis ir
normatyvinis. Visy pirma §i savoka gali biiti naudojama apibréziant §i reiSkini kaip tam tikra
visuomeng¢s vieta ar teritoring erdve, kuri pasidalina per skirtingas kultiirines formas ar skirtingu
kultiiry grupes. Si apraomoji forma nekelia daug diskusiju, yra universali. Nesusitarimai atsiranda,
kai teoretikai ir mokslininkai bando atsakyti | $ia apraSomaji forma, kai zitirima | multikultiiralizma
kaip 1 mokslini ir politini projekta, nes pagal §i normatyvy buda zitréti | §; reiSkini -
multikultiiralizmas neturi apibrézty bruozy ir vienos universalios prasmés, kadangi jo suvokimas
priklausys nuo Saliy patirciy bei politinés-kulttiros realybés (André, 2009). Kanados teoretikai bandys
spresti multikulttiralizmo problema pagal Kanados realybg; JAV teoretikai, pagal JAV realybg; ir labai
skirsis nuo Piety Amerikos teoretiky, kurie labiau akcentuos kolonizacijos pasekmes, | rasiy
susimaiSyma tarp baltyju ir ne baltyju, 1 vietiniuy padéti(indénai), kurie bus mazuma ir prireiks jvairiy
mechanizmy juy apsaugai. Jau Europos realybé dazniausiai kitokia: ten vietiniai sudarys dauguma, o
,uzsienie€iai“ bus mazuma - ir $iuo atveju bus ieSkoma sprendimo kaip Siuos kitataucius apsaugoti (p.
5).

Pavyzdziui, zitrint i Charles Taylor arba i W.Kimlickos tekstus, pastebésime, kad jie atspindi
Kanados ir JAV realybg; Saliy, kuriy patirtys jau tarpusavyje yra labai skirtingos: pirmos minétos
Salies atveju egzistuoja toje pacioje Valstybeje trys skirtingos stiprios ir gausios nacionalines grupés, ir
Siuo atveju valstybé turi rasti buda uztikrinti ju teises, tiek politines, tiek kalby ir kultiiros teises. JAV
atveju randame skirtingy tautiniy mazumuy dél uzkariavimo kolonizacijos —Amerikos indénai,
portorikieciai, meksikieCiy palikuonys, vietiniai havajieciai ir .t.t., bet taip pat yra daug imigranty
grupiy, kurie atvyko i§ ijvairiy Europos, Azijos, Piety Amerikos Saliy, kurios sudaro stiprias

bendruomenes (Ten pat).
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Jau Lotyny Amerikos multikultiiralizmo teoretikai, kaip G. Gimenez, bando atsakyti | labai
skirtingas realybes. Multikultiiralizmo mokslininkai 1§ Brazilijos, Argentinos, Kolumbijos, Meksikos,
dazniausiai akcentuos i kolonizacijos laiky pasekmes. Daugumos $iu Saliy padétis susiduria su
istorininémis vietiniy bendruomenémis, kurios arba kovoja dél savo teisés egzistuoti arba gyvena
pavojuje dél iSnykimo arba asimiliavosi, ar susimai$¢ (angl.: miscegenation) — visi Siuo atvejai
reikalauja politiniy sprendimy. Bet reikia pabrézti, kad Sita situacija skiriasi pagal Salis pacioje Pietu
Amerikoje, nes kolonizacijos procesas vyko skirtingai Brazilijoje ir Meksikoje, imigracijos procesas
taip pat.

Pacioje Europoje turime labai jvairias situacijas. Pavyzdziui viena vertus Pranciizijos realybé yra
pokolonialinio laikotarpio rezultatas, kita vertus dél stiprios imigracijos srauto po antro pasaulinio
karo. Ispanijos padétis visiskai kitokia dél keleto savo rajonu ypatumuy, kurie pasisako uz autonomija,
kaip Katalonija, Galisija, ar Baskija, arba ryty rajonai, kurie turi stiprias mulsumoniskas Saknis ir
tankius imigranty skai¢ius. Tarp $iy imigranty pastebimi ¢igonai, kuriy bendruomené yra labai gausi ir
turi savo tradicijas ir savo atskirg kultiirg — su ta pacia problema susiduria ir Portugalija, kuri turi gausu
imigranty 1§ Afrikos skai¢iy ir pastaruoju metu vis gaus¢ja imigranty i Ryty Europos. Vokietijoje
mulsumony bendruomené yra itin reikSminga ir sukelia daug diskusijy ir ivairiy teoriju (p. 7).

Nebiitina paminéti Afrikos ir Okeanijos Saliy, kad patvirtintume, kad multikultiralizmo modeliai
priklauso nuo Saliy istorijos, patirCiy, kultiros. Bet negana Saliy ypatybiy, taip pat turime atsizvelgti i
teoretinius isitikinimus, kurie prisideda prie Multikultiralizmo modeliy jvairovés. Dazniausiai galime
skirti du Multikultiralizmo modelius — konservatyvuji ir emancipuota. Sis pastarasis skirstomas {
liberalyji (lygybé- Valstybé neutrali) ir bendruomeninj (akcentuoja i skirtinguma - Valstybé padeda ji

1Ssaugoti).

3.3. Multikultiiralizmo modeliai
Vienas i§ atsakymuy 1 multikultiiralizma yra konservatyvusis kelias.

Konservatyvusis yra uz vienos kultiiros susiformavima, kuri biity vienintel¢, bendra. Pasisako uz
tradicionalia, daugumos kultiiros asimiliacija, kaip pagrindini kelia | integracija (Mclaren, 1998).

Pagal Peter Maclaren‘a pirma konservatyvus atsakymas i multikultiiralizma yra kolonialinis
multikultiiralizmas, kuris reiskia, kad sutinka su kity kultiiry egzistavimu, bet laiko jas zemesnémis.
Taip pat supranta, kad ju kultiira yra universali — joje yra viskas, kas geriausia, kas buvo pagalvota ir
sukurta pasaulyje, todél turi teis¢ valdyti. Tod¢l konservatyvus multikultiiralizmas yra i$ prigimties
asimiliuotas — netgi kai pripazista kitas kultiiras, supranta, kad prioritetas yra viena oficiali kalba,
standartizuota, todél 1§ esmés nepripazista kitu kulttry (p. 31).

O emancipuotas multikultiiralizmas yra pokolonialinis, kurio pagrindas yra lygybés ir teisés i
skirtinguma iSsaugojimas politikoje. Lygybés siekimas multikultiiralizmo sferoje atsirado XX amziuje

(Rosas, 2011). Pagal P. Mclaren (1998), S§is modelis vadinasi humanistinis liberalinis
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multikultiiralizmas, kai siekiama lygybés visiems, teigiant, kad nei viena kultiira néra pranasesné uz
kita ir gali reikStis laisvai - pasisako uz tai, kad visos kultiiros gali ir privalo gyventi drauge. ,,pasisako
uz universaly zmogiSkuma ir neutralia valdzia, kurios vienintelis veiksmas turéty biti garantija, kad
vienas gerbs kita, ir kad Zzmonés iSkovos savo ,,vietas po Saule* per pasiekimus, o ne kilmge ar fizinius,
kulttirinius bruozus.“ (p. 38). Charles Taylor tai apibiidina kaip lygiu teisiy { oruma politika, kuri
sieckia, kad Valstybé turéty tokia pozicija kultiros atzvilgiu, kaip turé¢jo religijos atzvilgiu —
sekuliarizacija, neutralizmas, tai yra — kad Valstyb¢ biitu akla tuo kas siejasi su kultiira, tikédamiesi,
kad tai biity geriausias variantas, kad visi gyventy lygiaverCioje visuomenéje (André, 2009, p. 6).
Taciau S§is multikultiralizmo modelis negaléjo iSvengti diskriminacijos egzistavimo. Tai Siy
diskriminaciju pasiprieSinime atsirado siekimas skirtingumy politiky (Rosas, 2011, p. 9). Nuo 1970 m.
debatai apie multikultiiralizma suintensyveéjo dél skirtingy teoretiky poziiiriy — vieni buvo individualts
liberalai, kiti bendruomeniniai liberalai (p. 12). P. Mclaren vadina §j pastaraji kaip kairiji liberalizma,
kuris labiau kreipia démesj i skirtinguma ir uz valdzios intervencija (Mclaren, 1998, p. 41). Anot jo tai
galime pavadinti kaip skirtingumo politika, siekiant saugoti kulttiros ypatumus ir iSryskinti skirtumus
tarp pilie¢iu. Pagal C. Taylor (1992), liberalioji strategija - tai biti aklam skirtingumo atzvilgiu,
paneigia zmoniuy tapatybe, priversdama juos gyventi pagal dauguma, jeigu nenori likti galimybiu
uzribyje. Tad propaguotam/tariamam neutralumui galime prieStarauti, kadangi lygaus orumo politika
yra hegemonijos kultiiros atspindys. Todél, ta teoriska teisinga visuomen¢, kuri yra akla skirtumams,
yra ne tik nezmogiska (kadangi nuslopina tapatybes) bet ir taip pat, nesamoningai ir subtiliai, yra 18
esmes labai diskriminacine.“ (p. 85). Be to akla politika skirtumams gali sukurti dvi skirtingas pilieciy
grupes — pirmos ir antros riiSies, kadangi ji taip pat nematys materialiniy nelygybiu tarp pilieCiy
(Taylor, 1998).

Daugelis pripazista 1971 mety John Rawls knyga “A Theory of Justice* (liet.: Teisingumo
teorija) kaip indivualiojo liberalizmo pagrinda. Savo knygoje J. Rawls teigia, kad Valstybé turi biiti
neutrali ir negali kistis 1 pilieiy gyvenima, ir rySkina individa vietoje socialinio gyvenimo, tikédamasi,
kad samoningumas ir istatymai galés palaikyti visuomenés tvarka (S4, Gomes, 2011). ,,Visuomenés
vieningumas ir pilieciy iStikimybé savo bendromis institucijomis, nesiremia { fakta, kad visi pripazista
ta pati Gério suvokima, bet i fakta, kad vieSai sutinkama su teisingumo politikos suvokimu, kaip
visuomengs struktiiros pagrindu® (Rawls, 2008, p. 239). Pagal J. Rawls, kiekvienas zmogus néra i$
anksto nusistatgs, tai reiskia, kad neranda barjery, kad priimtu savo sprendimus ir pasirinkimus (S4,
Gomes, 2011).

Laisvi ir mastantys zmong¢s, norédami siekti savo siekiy, paklus bendram teisingumui, kaip
visuomenes pagrindui. Pagal J. Rawls ir jo pasekéjus, teisés ir pareigos neturéty biti jtakotos nuo

etnokultiros individy: turi biiti neutralios.
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Viena 1§ Siuolaikiskiausiy mokslininkiy, Martha Nussbaum, kuri turi panaSia pozicija kaip J.
atrasti  priklausymo pojiti ,,visu zmoniy bendruomenei, o ne tik artimesniyjy grupei. Savo
argumentacija ji grindzia stoiky filosofija, kurie sieké, kad kiekvienas galéty pasakyti taip, kaip sake
Diogeno Sinopietis pasivadindamas save nei aténieciu nei korintieciu, o pasaulio pilie¢iu (Nussbaum,
Cohen, 2002).

Pagal M. Nussban mastyma, galime suprasti, kad Valstybé norédama laikytis Sio principo Salyje,
Ji Ziuri | savo zmones ir nemato nei ,,korintieciy“ nei ,,aténieciy” (nesvarbu ar taip jie save laiko), o
mato vienodus pilieCius. Tuo Valstybé yra neutrali zmoniy atzvilgiu ir tik ripinasi ty pilieciu rySiu
sukiirimu, sustiprinimu ir palaikymu — vienodos pareigos ir vienodos teises, t.y.- istatymai.
Laikydamiesi ty teisiy ir ty istatymu pilieciai pareiks iStikimybeg tai valstybei.

Bendruomenininkai, kuriy pagrindinis teoretikas yra C. Taylor(primenu, kad pas C. Taylor
nesutinka S$iuo apibudinimu), prieStaravo sakydami, kad Valstybé turéty saugoti kultiirines
bendruomenes, pagal kolektyvines teises (Taylor, 1998).

Charles Taylor savo knygoje ,,Pripazinimo politika®, kuri grindziasi saveikos (su ,kitais*)
proceso svarba tapatybiy susiformavime ir ,kito* pripazinimo ir atpazinimo svarba, leidzia padaryti
1Svada, kad vienintelé galimybé sutaikyti abi politikas: ta, kuri akcentuojama i lygybe ir ta, kuri
akcentuojama i skirtinguma, yra uzbaigiama su Valstybés neutralumu (André, 2009, p. 10). C. Taylor
pasisako uz tai, kad Valstybé turéty veikti, kai kultiirinéms mazumoms biity sukelta kazkokia grésmeé.
Pagal ji, pripazinimo nebuvimas reiskia — nepripazinima, ir nepripazinimas yra i$ esmés lygiu teisiy
pazeidimas arba, bent, leidzia suprasti, kad nepripazistamas elementas yra Zzemesnis palyginti su tomis
kultiromis, kurios akvaizdziai yra pripazistamos. (Ten pat)

C. Taylor mintis labai jtakojo Kanados filosofa Will Kymlicka ir jo ,liberalia mazumos teises
teorija” (André, 2009, p. 5). Jis pasisako uz tai, kad mazumos turéty teis¢ i kalba, i1 specialias
teritorijas, 1 specialy atstovavima politinése institucijose arba savi-valdymo teisg, ir kad Sios teisés
nereiSkia diskriminacinés privilegijos, o tik kompensuoja tu grupiy nariy sunkumus dél to, kad budami
mazumos nariai, jie gali buti nuskriausti daugumos, tad tai biitina teisingumui. (Kymlicka, 1996, p. 28-
30). Ir teigia, kad ,,pagal taisykle mazuma tik bando garantuoti, kad dauguma nepasinaudos savo
skaiCiaus pranaSumu, kad riboty mazumy galimybes prieiti prie resursy ar instituciju, kurios
reikalingos jos bendruomenés gyvavimui® (Maldonado, 2006, p. 67).

Pagal W. Kymlicka, mazumy teisé eina drauge su liberaliosios demokratijos principais ir skatina
individy laisvg, kadangi daugumai Zmoniy autonomija ir individuali laisvé susieta su savo
galimybémis ,,socialinéje kulttiroje™ . ,,Societal culture* jis sukiiré¢ kaip apibrézima, kuris reikSty
»kultiira, kuri suteikia savo nariams reikSmingas gyvenimo formas — apimanti tokius reiskinius kaip

socialinis gyvenimas, mokslai, religija laisvalaikis ir ekonomika, vieSasis ir privatus gyvenimas®,
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apimantis ne tik bendra istorija ir vertybes, bet ir institucijas ir bendras veiklas, ir linke rasti viena
teritorija ir turédamas kaip pagrinda — bendra kalba® (André, 2009, p. 6). Sis apibrézimas yra labai
artimas E. B. Tylor kultiiros apibrézimui, kuri jau nagrin¢jome Siame darbe 14 puslapyje. Kymlicka
savo teorijoje taip pat teigia, kad Valstybé turi turéti svarbuy vaidmeni taip pat kultiiry reprodukcijai, o
ne vien jas saugoti nuo diskriminacijy (Kymlicka, 1996).

AmerikieCiy politologas Michel Walzer pabrézia, kad yra du liberalizmo tipai — tas, kuris saugo
individy teises, Siuo atveju Valstybé yra visiSkai neutrali, o kitas — Valstybé turi remti ta grupe, kuri
yra silpnesné, jeigu per tai nukencia visy pilieciy teisés (Taylor, Gutmann, 1994, p. 99-103). Kol C.
Taylor ir W. Kymlicko pozicija atspindi antra liberalizmo forma, Walzer bando ieSkoti lankstumo tarp
abiejy. Jis mano, kad negalime visada a priori (lot. i§ pat pradziy: 1. i§ anksto, nepazinus fakty; 2.
filos. Zinios iki patyrimo ir nepriklausanéios nuo jo; TZZ, 2005) nustatyti, kad ta antra forma visada,
bet kokiame kultiriniame kontekste, garantuoja geresni Multikultiiralizmo problemos sprendima,
pagarbos ir pripazinimo ieskojimui. Jis argumentuoja, kad pvz. JAV realybei, kurios anot jo negalime
pavadinti kaip ,,Valstybé“, o kaip ,tautybiy tauta®, greiciausiai labiau tinka pirmas variantas. O
Kanadoje — antras variantas. Tad Walzer pasisako uz lankscias politikas, atsizvelgdamas 1 kiekvienos
Salies konteksta (Ten pat).

Lenkijos psichosociologijos profesorius Henri Tajfel mato tokia galimybeg, kad mazumos
1Svengty visiskos izoliacijos ir visiSkos asimiliacijos, ir pasilikty per viduri Vergemeinschaftungo
atveju. Jis teigia, kad i§ tikryjy néra imanoma visiSka mazumos asimiliacija d¢l neiSvengiamos
diskriminacijos. Taip pat netiki, kad yra jmanoma visiSka izoliacija d¢l to, kad daugumai mazuma yra
reikalinga. Reikalinga politiSkai — kad dauguma galéty jaustis isitvirtinusi kaip dominuojanti grupé, be
to, krizés metu mazuma yra naudinga, kad buty kur nukreipti kalte. Reikalinga ir ekonomiSkai — rinkai
yra naudinga, kad joje dalyvauty kuo daugiau veikéju(Tajfel, 1983). Rumunijoje gimes, zydy kilmés
pranciizy psichosociologijas Serge Moscovici, pritardamas Tajfel, dar pabrézia, kad niekas néra tik
itakos taikinys, o visi yra jtakos Saltiniai, nebent tuo atveju, kai uzsidaroma savyje ir atsiribojama nuo
kontakty su kitais (Doise, Moscovici, 1991). Tod¢l jis pasisako uz aktyvias mazumas. Jis teigia, kad
dazniausiai dauguma turés didesn¢ socialing itaka ir sieks mazumos pasikeitima ar asimiliacija, bet
savo padaryty tyrimy iSvadomis jis teigia, kad mazumos taip pat gali biti jtakingos ir sukelti
visuomenes pakeitimus (p. 212). Pakeitimas Siuo atveju ne tik susietas su tikéjimy ar idéju turinio
pakeitimais, o apie pakeitimus, kurie susiejami su taisyklémis ir budais, kurie leis geresnes socialines
saveikas ir tviriau priartéti prie visuomenes harmonijos (p. 214).

Bet pagal S. Moscovici, ar mazuma gali biiti tokia aktyvi ir itakinga priklauso nuo pacios
mazumos nusiteikimo biiti lanks¢iai ir atvirai interakcijai — (lot. inter... + lot. actio — veiksmas,
vykdymas; dviejy ar daugiau asmeny tarpusavio saveika, supratimas ir griztamasis poveikis; TZZ,

2005) wuzsidariusi grupé, kuri priima savisaugos elgesi ar stiprios kritikos pozicija prie§ ta
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didesne¢(platesng) bendruomeng ar visuomeng, kurioje gyvena, neturi daug galimybiy biiti priimta kaip
aktyvus veikéjas, atvirkSc¢iai — sukels taip pat savisaugos ir prieSiSkumo nuo daugumos , juk
nepasitik¢jimas neleidzia, kad jvyktu susitarimai arba dialogai. Todél Moscovici priskiria daugiau
atsakomybes mazumoms - harmoningesnio santykio siekime su dauguma. Jis ragina mazumoms
neuzsidaryti, biiti lankstesnémis, ir taip tapti aktyvesnémis ir svarbesnémis visuomenés ir daugumos
atzvilgiu (p.222). ,,Lankstumas suteikia galimybe sulyginti skirtumus ir panasumus, ir tai gali padéti
priversti klausytis mazumos motyvacijos ir priezas¢iu® (p. 223). S. Moscovic argumentuoja, kad visos
kultiros yra brangios ir turtingos, todél, turi buti aktyvios ir neuzsidaryti, saveikauti — tuo
praturtindama visa visuomeng.

Visos ka tik nagrinétos jvairios teorijos ir skirtingos pozicijos veda | du kelius: arba { integracijos
arba | tolerancijos.

Integracija gali biti apibrézta kaip procesas, kuris leidzia, kad kitatau€iai buty priimti |
visuomeng. Sio proceso kelias turi dvi juostas - apimantis imigrantus ir ta visuomene, i kurig jie
atvyko. Demetrios Papademetriou ir Rinus Penninx (2003) taip pat apibrézia integracija kaip
dvipusiska interacijos, susidéliojimo ir adaptacijos procesa tarp imigranty ir priimancios visuomenegs,
per kuri su laiku kitatauciai ir tos teritorijos gyventojai(arba dauguma) sudaro vientisa visuomeng, o ne
visuomeng su atskiromis dalimis. Tad biitina visu veikéju(abieju Saliy) aktyvus dalyvavimas — tiek
kitatauciy, tiek valdzios, institucijos ir vietinés bendruomenés. [ §i procesa jeina dvipusiskas iSmokimo
procesas, kuris susidaro i§ bendradarbiavimo, konflikty, dialogy, Zinojimuy, patirciy bei kultiiriniu
praktiky pasikeitimo tarp individy, socialiniy grupiy ir etniniy bendruomeniy, kurie dalinasi ta pacia
geografine erdve (White, 1999, p. 155-186).

Sis integracijos suvokimas eina drauge ir atitinka Moscovici‘o ,,aktyvi mazuma® ir taip pat
Kimlicko bei Taylor ,aktyvi valdzia“(apsaugojanti mazumos skirtinguma). PrieSingai, kai
valdzia/valstybé yra neutrali ir tik garantuoja, kad visi biity vienodi pries istatymus, kaip P. Mclareno
apibiidintame humanistinis liberalinis multikultiralizme arba J. Rawlso individuali liberalizmo
teorijoje arba Nussbauno pasisakytoje pozicijoje, ir tuo paciu - mazuma tik riipinasi savo (skirtingu
bruozy) iSlaikymo - grei¢iau veda i integracijos atvirkstini varianta — { uzsidaryma, i izoliacijos ar
asimiliacijos reiskiniy atsiradima, po tolerancijos garantavimo.

Santykiuose, kur tolerancija yra pagrindas, negali biiti susieti/pripazinti lygiais santykiais, todél
kad visada yra tas, kuris toleruoja ir tas, kuris yra toleruojamas, ir Sis pirmasis yra virSesnis, nes
toleruoja, bet gali ir netoleruoti. ,,Autoriteto egzistencija, kuri turi galig toleruoti, prieSinasi mastymo
laisvei, nes toleruoja, bet gali netoleruoti, ir netinka tuose santykiuose, kur abipusés turéty buti
vienodos.* - jau XVIII amziuje Honoré Mirabeau pasisaké, kritikuodamas tolerancija (André, 2005, p.
124). Tolerancija pagal TZZ (2005) reiskia kantrybe: priesingos nuomongés arba jsitikinimy gerbimas.

Pagal J. M. André (2005) tolerancija yra kilusi i§ lotyniSko zodzio ,tolerare®, kuris reiksty iSkentéti,
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kantriai palaukti, iSlaikyti. Pagal portugaly mokslininka Diolo Aurélio (1997), tolerancija reiskia
i8laikyma: ,,kai kazkas palaiko, kaip tuo atveju, kai sunkvezimiui pavyksta laikyti keleta tonu.“(p. 23)
Tuo parodydamas, kad tolerancija gali reiksti naStos palaikyma — kas toleruoja tai daro, bet patiria
vargo.

Tuo tarpu brazily mokslininkas Clodoaldo Meneguello Cardoso (2003) teigia, kad tolerancija
suprasta kaip kazkas tyras, homogeniskas, kuris ateina nuo universaliy vertybiy, veda | Zmogaus
pliuraliskumo paneigima, priskiria ,kitiems* nuolankumo vaidmeni, nenormaly keista, manipuliuota
vaidmeni (p. 128). Pagal Argentinoje gime¢s Meksikos piliet] filosofa Enrique Dussel, tai nereiskia
kitybés pripazinimo, o ,kity*“ buvimo iSkenté¢jimas, vardan iSlaikyti universalia, visuoting, bendra
tvarka (Oliveira, 2008, p. 5).

Remdamasi visais Siais argumentais galime tvirtinti, kad visi veiksmai, kurie neeina integracijos
link, kai ieSkoma, kad mazuma biity visumos visuomenés dalis - reikSty tolerancijos scenarijus,
kuriame vyksta arba asimiliacija arba izoliacija, nes mazuma prisipazista arba/ir yra priimta kaip
atskira visuomenés dalis, kuria toleruojame.

Nobelio literatiiros premijos laureatas portugalas Jose Saramago teigé:,,Toleruoti, kad kitas
egzistuoty ir kad jis biity kitoks, dar yra labai mazai — kai toleruojame, tik suteikiame, nusileidziame, ir
tai ne lygybés santykis, o vieno pranasumas pries kita“ (jornalolince.com.br, 2010).

Kai valdzia priima liberaliaja neutraligja pozicija ir pasisako uz lygias teises visiems, tuo tarpu ir
kitatauCiams, arba kai valdzia atsisako neutralios pozicijos ir pripazista bei bando iSsaugoti
skirtinguma - vedama | tokios tolerancijos scenarijuy, kuriame kitatauciy egzistavimo pripazinimas,
rémimas ir iSsaugojimas veda | izoliacija ar asimiliacija, jeigu kartu su tais veiksmais neieSkoma

kitatauciy pilnavertisko dalyvavimo visuomengje, t.y. juy integracijos.
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4. LIETUVOS PARTIJU PROGRAMOS: MULTIKULTURALIZMO
PROBLEMU SPRENDIMAS KITATAUCIU ATZVILGIU

Kaip jau isitikinome, Zmonija néra homogeniska, ir ja skiriantys veiksniai yra nepastoviis.
Tendencija yra tokia, kad jie judés vis dazniau, ir i tai mes reaguosime skirtingai. Sioje darbo dalyje
nagrinésime, kaip Lietuvos politikai i tai reaguoja ar planuoja reaguoti. Multikultiiralizmas dar néra
populiari tema Lietuvoje, bet jos demografiniai duomenys rodo, kad ji gali tapti vis aktualesne. Todél
Sioje ketvirtoje darbo dalyje nagrinésime Nepriklausomybés atkiirimo laikotarpio Lietuvos politika
kitatauciy atzvilgiu ir oficialia pozicija — tuo nagrinédami pagrindinius istatymus. Toliau tyrinésime
Lietuvos Seimo rinkimy programas i§ visuy partijy, kurios pateko i seima per daugiamandating
apygarda, nustatydami kokia kryptimi Lietuvos politikai mato savo politika kitatauciy atzvilgiu — ar {
tolerancija, kuri pasireiskia tiek lygybés siekimo, tiek skirtingumo pripazinimo ir jo iSsaugojimo
(kulttiros, saviraiskos, kalbos saugojime ir garantavime), kai asimiliacijos ar uzsidarymo/izoliacijos
reiSkiniai tampa realia pasekme, arba { integracijga, kuri pasireiSkia pastangose pilnavertiSkam
dalyvavimui visumos visuomenéje, kai dauguma ir mazuma suvokiama kaip skirtingos visuomenés
dalys, o ne kaip atskiros visuomenés dalys.

Atkreipiame démesj, kad visas Sioje dalyje nagrinétas Lietuvos Seimo rinkimu politiniy
partiju ir Vyrirausybiy programas, taip pat visus nagrinétus norminius teisés aktus rasite

literatiiros sgrase.

4.1. Lietuvos politiniai veiksniai Kitatauciy atzvilgiu po nepriklausomybés
atkiirimo
IS tikruju, Lietuvai nereikia dabartinés globalizacijos ir demografijos pakeitimo procesy, kad

susidurty su Multikulturalizmo reiskiniu. Per paskutinius 50 mety okupacijos laikotapio, artéjant
nepriklausomybei, Lietuvos politiniai veikéjai susiriipino, kad laisva Lietuva susidurs su daugiatautine
demografine padétimi savo teritorijoje, kai 20,4% jos tautinés sudéties sudarys kitatauciai — 9,4%
rusai, 7% lenkai (Gedvilaite, 2006, p. 61). Bet daugiaetininé ir daugiakultiiriné Lietuvos istorija yra dar
senesné - jau XIII a. Lietuvos valstybéje jau dalindavosi ta pacia teritorija balty kilmeés liertuviai ir
slavy kilmés ryty slavai ar senrusiai (Potasenko, 2008, p. 60). O LDK, d¢l teritorijos plétimosi, kary ir
imigracijos, atsirado dar ivairiuy etniniy grupiu - daugiausiai lenky, rusai, vokieciai, zydai (iki 15 tuks.),
totoriai (apie 7 tiiks.), karaimai bei arménai (Ten pat). 1570 m. Vilniaus Jézuity vyresnysis paraS¢
vieng laiSka, kuriame rodo savo nuostaba dél dabartinés Lietuvos sostinés gyvenimo tais laikais: ,,
mieste yra daug tautybiu: lietuviai, rusénai, lenkai, tautoriai, vokieciai, Zydai, nemazai italy ir armény*
(p. 18). Netgi per paskutini okupacijos laikotarpi, pavyzdziui 1959 metais, randame Lietuvos
gyventoju duomenimis, kad Salyje gyveno daugiau kaip 2 min. 711 tiikst. Zmoniy: lietuviai 79,3%, o

kitatau¢iy buvo 20,7 %, tarp kuriy 8,5 rusy ir tiek pat procenty lenky (p. 137). 1 lenteléje galime
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apzvelgti dar kity mety Lietuvos tauting sudéty, ir galime teigti, kad lietuviy santykis su kitatauciais

néra naujas reiskinys:

1 lentelé - Gyventojy tautiné sudétis, procentais

Tautybés 1923 1959 1970 1979 1989 2001
Lietuviai 84.2 79.3 80.1 80.0 79.6 83.5
Lenkai 33 8.5 7.7 73 7.0 6.7
Rusai 2.5 8.5 8.6 8.9 9.4 6.3
Baltarusiai 0.2 1.1 1.5 1.7 1.7 1.2
Ukrainieciai 0.0 0.7 0.8 1.0 1.2 0.7
Zydai 7.6 0.9 0.8 0.4 0.3 0.1
Vokiegiai 1.4 0.4 0.1 0.1 0.1 0.1
Totoriai 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1
Latviai 0.7 0.2 0.1 0.1 0.1 0.1
Romai 0.0 0.0 0.1 0.1 0.1 0.1

Saltinis: Gedvilaité, 2006, p. 61

Taciau laisva Lietuva devyniasdeSimtmecio pradzioje turés 1§ naujo iSmokti kaip traktuoti
tautiniy mazumy problemas naujame pasaulio kontekste po 50 mety izoliacijos ir tautiniy mazumos
problemy traktavimas kaip tabu: ,,oficialiame politiniame procese etninés mazumos kategorijos ir
etniniy mazumy politikos i§ tikryjy nebuvo*(Valevicius, Kraniauskas, 2001, p. 91)

Todél aStuoniasdeSimtmecio pabaigoje, kai nepriklausomybés atgavimas tapo vis realesnis,
kitatauciy situacija nebegaléjo biiti ignoruojama. 1988 metais, jau pirmame Sajiidzio susirinkime buvo
iSkelta ideali biisimos laisvos Lietuvos piliecio apibrézimo vizija: jis turi turéti bendra istorija, bendra
kulttra, ir kalbéti lietuviskai (Budryté, 2011, p. 19),

Tokia pirmoji posovietinés politinés jégos pozicija rodo ketinima atkurti Valstybeg su vienos
tautos monopolija — Nacionalin¢ Valstybé. Tokia Sajidzio vizija atrodo siekia miisy jau minéta K.
Eder‘o ,,stiprios* kolektyvinés tapatybés realizavima: nuosalyje paliekami tie, kurie neturi ty paciy
rySiy - taip galimai sukeliama izoliacija. Taciau galime nustatyti, kad §i pirmoji politin¢ jéga nebuvo
visiSkai vieningo poziiirio grupé, nes buvo suskirstyta | radikalesnius ir nuosaikesnius. Biitent
santiresné Sajudzio dalis kartu su LTSR atstovais turéjo didesni svorj priimant lemiamus sprendimus
Lietuvos politikos atei¢iai(Budryté, 2011, p. 20), Santtiresnieji pasirinko 1989 m. vadinamaja “nulini”
varianta, kai visiems teisétiems Lietuvos Respublikos gyventojams automatiSskai buvo suteikta
Lietuvos Respublikos pilietybé nepaisant ju etninés kilmés, gimimo Salies ar religiniy isitikinimy
(Valevicius, 2001, p. 96).

Taip pat 1989 m. jvyko reikSmingas epizodas, i kurj reikia atkreipti démesi, norint suprasti
Lietuvos politikos dinamika kitatauciy atzvilgiu. Lenkijos Ryty Lietuvoje LTSR Auksciausiosios
Tarybos deputatas Ivanas TichonoviCius ir kiti kolegos paaStrino santykj tarp lietuviy bei lenky

pasiiilydami tokia idé€ja - sukurti atskira teritorija lenkams Lietuvos rytuose. Tokia deputato pozicija tik
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patvirtina, kad rySiai susiejami su priklausymo pojiciu, nuo kurio atsiras lojalumas tai ar kitai Saliai.
Taip pat parodo, kaip gali biiti pagrista Valstybés baimé d¢l galimos sulauktos neistikimybés savo
atzvilgiu nuo ty, kurie nesidalija tais paciais rySiais (Budryté, 2011, p. 21),.

I. Tichonoviciaus pasitilyma Sajiidis interpretavo kaip realaus pavojaus signala biisimos laisvos
Lietuvos suverenitetui, ir nuo tada Sajiidis pradéjo visose diskusijose iSkelti lietuviu kalbos
sustiprinimo svarba - kaip atsaka i toki pavojuy. Kaip jau minéjome, S. Moscivici numaté tokia
daugumos reakcija, kai mazumos siekia uzsidaryti arba laikosi saviginybos pozicijos.

Tai yra svarbu pabrézti, nes lenky bendruomené bus pati jtakingiausia kitatauciy politikai. Be to
lenky kilmés Zmonés pasirodo ,,reikli* mazuma (Budryteé, 2011, p. 14-41), kuri dazniausiai kovos vien
uz teises, kurios priklauso Svietimo ir kultiiros sferoms, ir praktiSkai neskirs démesio integracijos
siekimui. Ir tai reiSkia, kad sieks vien grupés tapatumo sustiprinimo. Tai 1§ dalies derinasi su Taylor‘u,
kuriam yra teisinga siekti ir saugoti savo skirtinguma, ir ji sustiprinti, taciau prieStarauja Eder‘o
minimalios Vastybés kolektyvinés tapatybés susiformavimu, kuriam biitinas bendry interesy siekimas.
Ir taip pat prieStarauja S. Moscivici, kuris ragina, kad mazumos biity aktyvios ir lankscios, kad nelikty
izoliuotos.

Apskritai Siandiena galime teigti, kad Lietuvos etninés politikos kryptys siekia apsaugoti tautiniy
mazumy asmeny teises ir garantuoti ju savitumo islaikyma, ,taciau Siy dienuy Lietuvoje faktiskai
gyvuoja misri etniniy mazumuy politikos strategija ar strategijos: vienos tautos hegemonijos su
tolerancija, 1§ dalies kultiirinio pliuralizmo bei vienos tautos dominavimo* (Potasenko, 2008, p. 145).
,loleruojama pirmiausia ne grupés, o ju nariai, kurie valstybéjé isivaizduojami stereotipiskai,

pirmiausia kaip pilie¢iai, o paskui jau kaip vienos ar kitos mazumos nariai* (p. 144).

4.2. Pagrindiniai Lietuvos Valstybés oficialiis dokumentai reglamentuojantys

kitatauciy teises
LR Konstitucija Lietuvos Respublikos pilieCiy priimta 1992 m. spalio 25 d. referendume.

Konstitucija — pagrindinis ir svarbiausias valstybés istatymas, turintis aukS$ciausia juriding galia visy
kity teisés norminiy akty atzvilgiu. Konstitucija teisiSkai reglamentuoja valstybés santvarkos
pagrindus, auks$c¢iausiyjuy valdzios instituciju sistemos ir jos funkcionavimo principus bei jtvirtina
pilie¢iu teises ir laisves. Tad mums svarbu panagrinéti, koki démesi LR konstitucija skiria
kitatauciams.

LR Konstitucijos 18 straipsnyje, yra teigiama, kad ,,zmogaus teisés ir laisvés yra
prigimtinés*“. Remiantis prigimtiniy teisiy doktrina, Zmogaus teisés ir laisvés atsiranda ne valstybés
valia, kadangi zmogus jas igyja gimdamas, jos yra neatskiriamos nuo asmens ir nesieja jo nei su
teritorija, nei su tauta (Birmontien¢, 2005, p. 38). LR Kontitucijos 37 straipsnyje yra tiesiogiai ir labai
aiSkiai suformuluota, kad ,,pilieCiai, priklausantys tautinéms bendrijoms, turi teis¢ puoseléti savo

kalba, kultiira ir paprocius. Sia nuostata yra {tvirtinama tautiniy mazumy teis¢ saugoti savo identiteta.
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Taciau pabréztina tai, kad tokia teisé¢ suteikiama ne visiems asmenims, o tik Lietuvos Respublikos
pilie¢iams. Asmenys, kurie neturi Lietuvos Respublikos pilietybés, tokiuy teisiy neturi. Lietuvos
Valstybé atskiria Lietuvos pilieCius (kurie turi prigimting teisg) ir kitataucius mini atskirai,
parodydama, kad zitirima { juy skirtinuma — kaip miisy nagrinétas Taylor pabrézia — kad biitina, kad
valstybé netraktuoty visus kaip vienodus, o skirtingai tuos, kurie yra skirtingi. Si nuostata be abejonés
turi biti taisytina, kadangi tokio pobiidzio teisés privalo biiti garantuojamos visiems asmenims,
gyvenantiems valstybéje, nepaisant ju pilietybés.

Toliau 45 straipsnyje suformuluotas teiginys: ,,PilieCiu tautinés bendrijos savo tautinés kultiiros
reikalus, Svietima, labdara, savitarpio pagalba tvarko savarankiSkai. Tautinéms bendrijoms valstybé
teikia parama.*

Misy nagrinéjamai temai taip pat svarbiis Konstitucijos 26 , 29, 35 straipsniai, kurie nemini
atskirtai kitatauciy, bet apskritai numato, kad ,,minties, tikéjimo ir sazinés laisvé yra nevarzoma*, kad,
»Zmogaus teisiy negalima varzyti ir teikti jam privilegiju dél jo lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmés,
socialinés padéties, tik€jimo, isitikinimy ar paziiiry pagrindu ir, kad, ,,pilie¢iams laiduojama teis¢
laisvai vienytis | bendrijas, politines partijas ar asociacijas.

1989 m. lapkri¢io 11 d., kai dar nebuvo paskelbtas Lietuvos Nepriklausomybés atkiirimas, (LR
Nepriklausomybés atkurta - 1990 m. kovo 11 d.), buvo priimtas tautiniy mazumy jstatymas Valstybés
#inios,1991. Jis buvo vadinamas pirmuoju Sajiidzio jstatymu. Siame jstatyme (1991 m. sausio 29 d. buvo
priimtas su naujais pakeitimas), aiSkiai pasisakoma uz lygias teises - ,,Lietuvos Respublika visiems
savo pilieiams, nepriklausomai nuo juy tautybés, garantuoja lygias politines, ekonomines ir socialines
teises ir laisves, pripaZista tautini identiSkuma, kultiiros testinuma, skatina tauting savimong bei jos
saviraiSka.* Taip pat reiSkia pagarba kiekvienai tautybei ir kalbai.

Sis jstatymas, kaip ir nagrinéta LR Konstitucija uztikrina Zmogaus prigimtines teises, kuriuos jau
buvo priimtos ir patvirtintos jau daugiau nei pries 60 mety Visuotinejé¢ zmogaus teisiy deklaracijoje.
Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija, kuri Generalinés Asambléjos priimta ir paskelbta 1948 m.
gruodzio 10 d. , o Lietuva prisijungé prie $ios deklaracijos 1991 m. kovo 12 d. Sios deklaracijos , kuri
yra skirta visoms pasaulio tautoms ir visoms valstybéms, skelbiama, kad ,,visi Zmonés gimsta laisvi ir
lygiis savo orumu ir teisémis ir kiekvienas turi teis¢ naudotis visomis Sioje Deklaracijoje paskelbtomis
teisémis ir laisvémis be jokiy skirtumy, pavyzdziui, dél rasés, odos spalvos, lyties, kalbos, religijos,
politiniy ar kitokiy isitikinimy, nacionalinés ar socialinés kilmés, turtinés, gimimo ar kitokios
padéties.” Taip pat svarbus dokumentas ir Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija, kuri buvo pasiraSyta 1950 m. lapkricio 4 d. , isigaliojo 1953 mety rugs€jo 3 d. Ja pasirase
Europos Tarybos narés, atsizvelgdamos i Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos 1948 mety
gruodzio 10 diena paskelbta Visuoting Zmogaus teisiy deklaracija. Konvencijos tikslas — ,,ginti

toliau jgyvendinti zmogaus teises ir pagrindines laisves.
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Po Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos ir Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos priémimo ir isigaliojimo, 1969 m. sausio 4 d. isigaliojo tarptautiné konvencija
»Del visy formu rasinés diskriminacijos panaikinimo®. Valstybés dalyvés smerkia rasing
diskriminacija ir isipareigoja visais tinkamais biidais nedelsdamos vykdyti visy formuy rasinés
diskriminacijos panaikinimo politika, ,isipareigoja uzdrausti ir panaikinti visy formu rasing
diskriminacija ir garantuoti kiekvieno zmogaus lygiateisiSkuma nepriklausomai nuo rasés, odos
spalvos, tautybés ar etninés kilmes.*

Nuo 1995 vasario 1 d. isigaliojo Tautiniy mazumy pagrindy apsaugos konvencija. Europos
Tarybos valstybés narés ir kitos Sia tautiniy mazumy apsaugos pagrindu konvencija pasirasiusios
valstybés, susitaria, kad ,,tautiniy mazumy ir joms priklausanciy asmeny teisiy ir laisviy apsauga yra
neatsiejama tarptautinés zmogaus teisiy apsaugos dalis ir priklauso tarptautinio bendradarbiavimo
sri¢iai.” Lietuvoje §i konvencija isigalioja 2000 m. liepos 1 d. Europos Tarybos Ministry komitetas
nuolat stebi, kaip Susitarian¢iosios Salys igyvendina §ia pagrindy Konvencija, kurioje isipareigoja
»wsudaryti salygas, biitinas, kad tautinéms mazumoms priklausantys asmenys galéty puoseléti ir plétoti
savo kultura ir i§saugoti esmines savo savitumo dalis - religija, kalba, tradicijas ir kultiiros pavelda.*
2000 m. gruodzio 12 d. , Strasbiire, buvo priimta Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija.
(Lietuva i Europos Sajunga istojo 2004 m. geguzés 1 d.) Sioje chartijoje yra ginamos ir iskirtos §ios
pagrindinés Zmogaus teisés ir principai: “orumas, laisveé, lygybeé, solidarumas, pilieciy teises,
teisingumas.*

Kiekviena valstybé turi uZztikrinti ir garantuoti tautinéms mazumoms ju teises ne tik i lygias
teises, bet ir teises 1 kultiiros puoseléjima, politiniu partiju veikla, religiniy bendruomeniu veikla,
Svietima ir tauting savimong. Tautinéms mazumoms, turin¢ioms ne LR pilietybe, yra svarbus Lietuvos
Respublikos pilietybés istatymas, kur tam tikrais numatytais atvejais suteikia teis¢ susigrazinti ir/ar
atkurti LR pilietybe. Taip pat Lietuvos Respublikos politiniy partijy istatymas, kuriame uztikrinama,
kad nebus leidziama steigti ir veikti politinéms partijoms, ,kuriy steigimo ar programiniuose
dokumentuose propaguojama ar veikloje praktikuojama rasiné, tautiné, religiné, socialin¢ nelygybé ir
neapykanta.”“ Svarbus ir Lietuvos Respublikos religiniy bendruomeniy ir bendrijy istatymas, kuriame
nurodama, kad ,kiekvienas Zmogus Lietuvos Respublikoje turi teis¢ laisvai pasirinkti bet kuria
religija arba tik¢jima*. Lietuvos Respublikos Svietimo jstatyme uztikrina, kad ,,kiekvienas Lietuvos
Respublikos pilietis, uZsienietis, turintis teis¢ nuolat gyventi ar laikinai apsigyventi Lietuvos
Respublikoje, turi teis¢ mokytis, igyti iSsilavinima ir kvalifikacija.“ Ir taip suteikiama galimybé
mokytis tautinés mazumos kalba: ,,bendrojo lavinimo ir neformaliojo Svietimo mokykloje, kurios
veiklos nuostatuose, atsizvelgiant | tévy bei mokiniy pageidavima, iteisintas mokymas tautinés
mazumos kalba bei tautinés mazumos kultiiros puoselé¢jimas, ugdymo procesas vykdomas arba kai

kurie dalykai mokomi tautinés mazumos kalba.“ Svarbu paminéti ir 2003 m. lapkri¢io 18 d. priimta
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Lietuvos Respublikos lygiu galimybiy istatyma, kurio paskirtis - ,,uztikrinti, kad biity igyvendintos
Lietuvos Respublikos Konstitucijoje itvirtintos zmoniy lygios teisé€s, bei uzdrausti bet kokia tiesioging
ir netiesioging diskriminacija dél amziaus, lytinés orientacijos, negalios, rasés ar etninés
priklausomybés, religijos ar isitikinimuy®.

Visi Sie istatymai garantuoja teis¢ | saviraiska, teis¢ pasirinkti religija, teis¢ mokytis savo gimtaja
kalba, suteikia ir garantuoja apsaugoti nuo diskriminacijos, bet visi Sitie istatymai tik toleruoja ju
egzistavima kaip atskira visuomenés dali, o neskatina juy pilnavertiSkos integracijos { visuomenés
visuma.

Tad, galime padaryti iSvada, kad kitatauciai turi teisg i saviraiska, bet turi tvarkytis savarankiskai,
gaudami valstybés parama. Nematome integracijos siekimo pozymiy, tik garantuojamas juy
egzistavimas ir ju teisés | skirtinguma. Tuo galima sukelti izoliacija arba asimiliacija, kaip jau

nagrin¢jome.

4.3. Tyrimo metodas
Darbe buvo pasirinkta analizuoti iSrinkty Lietuvos Seimo rinkimy partiju programos nuo 1996 m.

iki 2012 m, nes jos atspindi Lietuvos zmoniy nuomong, kadangi jie iSrinko Sias partijas juos atstovauti. Tu
paciy laikotarpiy Vyriausybiy programos buvo naudojamos kaip pagalbiné tyrimo medziaga. IS viso buvo
nagrinétos 33 Seimo rinkimuy partiju programos, t.y. visy partijy, kurios pateko i1 seima per
daugiamandating apygarda, iSskyrus 1996 m. Lietuvos centro sajungos ir Lietuvos socialdemokraty
partijos programos, nes nebuvo rastos.

Teisingai panaudoti tyrimo metodai lemia ne tik tyrimo kryptinguma, bet ir visa tyrimo
proceso veiksminguma. Siekiant visapusiSkai iSanalizuoti tiriamus reiSkinius, gauti iSsamia ir pagrista
analiz¢ magistro darbui pasirinkti tiek kokybinio, tiek kiekybinio metodo taikymai. Taikant Siuos du
metodus buvo atlikta iSsami dokumenty analizé.

Kokybiné metodologija buvo pasirinkta, nes leidzia atskleisti dabarting ir platesng tiriamojo
reiSkinio situacija ir gauti iSsamia informacija i§ pirmojo Saltinio, t.y. Lietuvos Seimo rinkimy partijy ir
vyriausybiy programu. Juos apibrézti, anot K. Kardelio (2002), yra ,,problemiska daugeliu aspekty, nes
jiems apibidinti yra vartojama didelé savoku gausa®“ (p. 56). Kokybiniai tyrimai mokslingje
literatiiroje, remiantis J. Mason (1996), dazniausiai asocijuojami su tam tikromis mokyklomis, tyrimy
tradicijomis, kurios plaiai Zinomos kaip interpretaciné sociologiné tradicija, ypa¢ fenomenologija,
etnometodologija ir simbolinis interakcionizmas. Mokslo metodologinéje literatiiroje, remiantis M.
Smith ir G. Glass (1987), kokybiniai tyrimai neretai apibiidinami kaip natiiralistiniai. ,,Kokybiniams
tyrimams apibudinti daznai vartojama savoka atvejo tyrimas, kuri akcentuoja, kad tyrimas remiasi
atskiry atveju studijomis® (p. 23). Jie jvardinami kaip interpretaciniai tyrimai, pabréziant tyréju sieki
interpretuoti tiriamus reiskinius. Tyréjas, atlikdamas kokybini tyrima, nesikisa | vykstancius jvykius, o

tiria juos tokius, kokie jie yra. Tai reiskia, kad kokybiniams tyrimams yra biidingas ir tyréjo vaidmuo,
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jo refleksija, savianalizé bei kritinis mastymas. Kokybinio tyrimo metu atlikta analizé leido suskirstyti
partijy programose esanciy bendra zodziy kiekj i reikSminius zodzius ir iSkeltam tikslui atlikti buvo
vé¢liau naudojama kiekybiné metodologija.

Taikant kiekybine metodologija buvo pasirikta kiekybiné turinio analizé (angl. — content
analysis). Kaip savarankiSkas socialiniy moksly tyrimuy metodas kiekybiné turinio analizé susiformavo
ir labiausiai paplito Zurnalistikos bei politikos studijose. Kiekybiné turinio analiz¢ parodo savo
stipriasias savybes ten, kur reikia atlikti platy, iS§samuy, ilgalaiki, praeities jvykius nagrinéjanti, i
socialini pasauli nesikiSantj ir(ar) pakartotini itin gausios socialinés komunikacijos bei socialiniy
prasmiy turinio tyrima. Biitent Siuo atveju, nagrinéjant partiju programas, kuriy programos yra gausios
ir nuolatinés, ir buvo pasirinkta, kiekybiné¢ turinio analiz¢, dar kitaip vadinama Content analize.
Remiantis bendruoju komunikacijos modeliu, pagrindiniai objektai, kuriuos verta tirti vieSosios
politikos analitikams $iuo metodu, yra viesosios politikos diskurso skleidéjai ir priémejai. Kiekybine
turinio analize galima nagrinéti juy vertybes, nuostatas, programy turini ir jgyvendinima,
populiaruma,vertinimy kryptinguma, israisky lingvistines formas ir pan. (V. Morkevicius, 2005)

Nors §is metodas mazai zinomas socialiniy ir konkreciai vie$aja politika nagrinéjanc¢iy moksly
tyrimo metodas Lietuvoje, verta paminéti politologa L. Bielini, kuris analizavo Prezidento kalbas pagal
Sia analize straipsnyje Prezidento rinkimai’ 97: kandidaty i Lietuvos Respublikos Prezidentus
rinkiminiy nuostaty ir stereotipu lyginamoji analize.

Kiekybingje turinio analizé€je tiriamos turinio kategorijos buvo jvertinamos kiekiu (pavyzdziui,
2008 m. Seimo rinkimuy Tvarkos ir Teisingumo partijos programoje skiriami 105 Zodziai priklausantys
sakiniams, kurie siej¢ su kitatauciais, o 2012 m. — 123 zodziai) arba kokybine charakteristika —
,buvimu-nebuvimu* ar ,,daugiau-vidutiniskai-maziau* (pavyzdziui, 2008 m TS(LK) partijos programa
leidzia teigti, kad jie yra prie§ imigracija ir uz tolerancijos scenarijaus susiformavima, tuo tarpu
socialdemokratai su savo ty paciy mety programa atsiskleidzia kaip atviri kity tauty kultiiroms ir uz
pilnavertiSka kitatauCiy integracija).Vis délto, $i takoskyra yra ganétinai dirbtiné, nes kiekybiniu atveju
daZniausiai tik suskaiCiuojama, kiek karty analizés vienete pasireiSké tam tikra kokybiné
charakteristika (steb&jimo vienetas) Taigi pirminis zingsnis kiekybinéje turinio analizé¢je dazniausiai
yra ,kokybinis®“, ir tik tolesnéje analizéje tyr¢jas pagal tyrimo tikslus nusprendzia, ar kokybiniu
charakteristiky kiekis turi kokios nors reikSmés.

Kokybinis ir kiekybinis magistro baigiamojo darbo tyrimas atliktas 2012 m. birzelio —
rugséjo ménesiais. Miisy gauti duomenys ir iSvados leidzia praplésti ir pagilinti teoring dali. Tyrimui
atlikti buvo pasirinkta dokumenty analizé.

Atliktas tyrimo analizes galima suskirstyti i 3 etapus.

Pirmajame etape buvo imamos Lietuvos Seimo rinkimy partijy programos, kurios pateko | Seima

po 1996 m., 2000 m., 2004 m., 2008 m., 2012 m. Seimo rinkimy, ir nagrinéjamos jy programos
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kitatauciy ir imigranty atzvilgiu. Véliau buvo atrenkami i§ kiekvienos programos sakiniai ar pastraipos,
skyriai, kurie yra susije su kitatauciais nuo bendro programos turinio. Tada buvo nagrinejamas Sio
gauto rezultato turinys — ar partija aktyviai remia kitataucius, skatina ju integracija, ar tik mini, kad juy
nediskriminuos, arba sitilo juos toleruoti, o gal net regi juos kaip grésmeg. Toliau apbendrinant
nustatoma, ar programos veda 1 integracijos siekima, ar tolerancijos scenarijaus susiformavima.

Antrame etape buvo apskaiciuta kiekvienos partijos programos zodziy visuma. Tada i§
programos visumos, suskai¢iuoti Zodziai, kuriuose minimi kitatauciai. Nuo partijy programos dalies,
susijusios su kitatauciais, yra suskirstomi sakiniai | du atskirus blokus : vieni priskiriami integracijos
siekimui, kiti tolerancijos scenarijaus susiformavimui. Svarbu pabrézti, kad Siy dviejy blokuy sumos
rezultatas, nevisada bus lygus programos dalies, susijusios su kitatauciais, zodziy sumai. Kadangi yra
sakiniai, kurie susieti su kitatauciais, bet negalime ju priskirti nei prie vieno, nei prie kito 1§ Siy dvieju
bloky. Pvz.- apie zemés grazinima kitatauCiams — tokie atvejai buvo aprasSyti pirmame etape pagal
kokybinj metoda. Siame etape pagal kiekybing turinio analizés metoda autorius apsiribojo nuo placios
analizés ir siaurino iki jau minéty dvieju bloky — Zodziai, atitinkantys tolerancijos scenarijaus
susiformavima arba integracijos siekima. TreCiajame etape buvo atlieckama apibendrinanti analizg,

teikiamos i§vados. Naudotos formulés, kuriomis buvo apskaiciuotos procentinés israiskos:

K =100 o
X=—; (1)
B L1
Cia: X — procentiné i$raiska;
K — Zodziy kiekis programose, susij¢s su kitatauciais
B — bendras zodziy kiekis programose
1+100 )
X = - (2)
K A
Cia: X — procentiné i$raiska;
I — zodziy kiekis programose, susijgs su integracija
K — Zodziy kiekis programose, susij¢s su kitatauciais
~ T=100 .
X=—0:, (3)
K 9.

Cia: X — procenting iSraiska;
T — zodziy kiekis programose, susijes su tolerancija

K — Zodziy kiekis programose, susij¢s su kitatauciais



58
Kokybinis ir kiekybinis magistro baigiamojo darbo tyrimas atliktas 2012 m. geguZzés-rugséjo
meénesiais.
Magistro baigiamojo darbo tyrima galima suskirstyti { tris etapus. Pirmajame tyrimo etape
(2011 m spalio — 2011 m. gruodzio mén.) atlikta magistro darbo literatiiros paieska, iSkeltos tyrimo
tikslai,

sausio — balandzio mén.) nagrinéta pasirinkta literatiira,

hipotezés, darbo objektai, uzdaviniai, iSkelti probleminiai klausimai. = Antrajame etape

(2012 m. tyrimai, (vairios mokslinés
publikacijos, skirtingy uzsienio autoriy straipsniai, statistiniai duomenys. Daugiausiai nagrinéjama
uzsienio autoriy straipsniai ne lietuviy kalba. Treciajame etape (2012 m balandzio mén.- spalio mén)
buvo atliekamas i§samus Lietuvos Seimo rinkimy partijy ir vyriausybiy programy tyrimas nuo 1996 m.
iki 2012 m. Atlikus tyrimo duomeny iSsamia analizg, aptariami gauti rezultatai, patikrinta darbo

hipotezé, parengtos iSvados ir rekomendacijos.

4.4. Tyrimo duomenys

4.4.1. Lietuvos Seimo rinkimy partijy ir vyriausybiy programuy vertinimas
Bus nuosekliai nagrin¢jamos Lietuvos Seimo rinkimy ir vyriausybiy programos nuo 1996 m.
iki 2012 m., pateikiami apibendrinimai ir vertinimai.

2 lentelé - 1996 — 2000 m. Seimo kadencijos duomenys

Pirmasis posédis ivyko 1996 m. lapkri¢io 25 d., paskutinis — 2000 m. spalio 18 d.

Po Seimo rinkimy, kurie jvyko 1996 m. spalio 20 d, Sios

partijos pateko j seimg pagal daugiamandatine apygarda:

Sioje kadencijoje dirbo 3 vyriausybés:

Tévynés sajunga (Lietuvos konservatoriai), toliau - TS;
Lietuvos krik§¢ioniy demokraty partija,

toliau - LKDP;

Lietuvos demokratiné darbo partija,

toliau - LDDP;

Lietuvos centro ir Lietuvos

sajunga* socialdemokraty

partija*.

*Programos nerastos

AStuntoji vyriausybé - Ministras Pirmininkas Gediminas

Vagnorius

Vyriausybiné koalicija: TS ir LKDP

Nuo 1996 m. gruodzio 4 d. iki 1999 m. geguzés 3 d.
Devintoji vyriausybé - Ministras Pirmininkas Rolandas
Paksas

Vyriausybiné koalicija: TS ir LKDP

Nuo 1999 m. birzelio 1 d. iki 1999 m. spalio 27 d.

DeSimtoji vyriausybé -Ministras Pirmininkas  Andrius
Kubilius
Vyriausybiné koalicija: TS ir LKDP

Nuo 1999 m. lapkri¢io 3 d. iki 2000 m. lapkricio 9 d.

Duomeny $altinis: vrk.It
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1996 mety Seimo rinkimy partijy programy apzvalga:

TS savo programoje nemini tiesiogiai kitatauciy, tik bendrai garantuoja visiems lygybés,
saugumo bei pasirinkimo teises. ,,Nuoseklus asmens pasirinkimo teisés jgyvendinimas — tai pirmiausia
galimybé ja pasinaudoti nepaisant lyties, amziaus ar tautybés.”

Tuo tarpu LDDP skiria keleta sakiniy ir LKDP skiria du atskirus skyrius 1§ savo programy
paminéti biitent dé¢l kitatauciy teisiy garantavimo bei juy egzistavimo ir saviraiSkos galimybiy rémimo.
Galime pastebeti, kad LDDP ir LKDP rodo integracijos siekimo pozymius, bet pirmaji tai rodo tik
remdamasi demokratijos principais: ,,Demokratija remiasi laisves ir lygybés principais. Tai daugumos
valia ir galimybé mazumai biti savimi, skleisti savo pazitiras, tai mazumos interesy paisymas, siekiant
bendro sutarimo. Demokratija jtvirtina visy zmoniy lygybg¢ nepaisant ju lyties, rasés, tautybés, kalbos,
kilmés, socialinés ir turtinés padéties, isitikinimy ar politiniy paziiry. LDDP siekia, kad bty
Istatymais garantuotos ir jgyvendinamos kiekvieno visuomenés nario, visy socialiniy ir politiniy grupiy
bei tautiniy bendrijy saviraiskos galimybés.* Daugiausiai LDDP pasisako uz tolerancijos siekima, kaip
pvz. Sioje citatoje: ,,Kiekvienai tautinei bendrijai Lietuvoje turi biti suteiktos lygios teisés ir sudarytos
vienodos galimybés plétoti savo etning kultiira, kalba, Svietima, iSpaZinti savo religija. Valstybés
priedermé — sudaryti salygas tautiniy bendrijuy savitumo iSsaugojimui.” Tuo tarpu LKDP pastebimai
daugiau ir aiSkiau pasisako uz integracija, pabrézdama pilieting visuomeng¢ ir duodama lygiavert]
statusa tautiniy bendrijy kulttrinei tapatybei Lietuvos visuomen¢je: Vadovaujamés nuostata, kad
tautinéms mazumoms priklausantys Lietuvos Respublikos pilieciai turi lygias teises ir pareigas su
kitais pilieCiais, o savo kultiiriné¢ tapatybé puoseléjancios tautinés bendrijos yra integrali Lietuvos
atviros pilietinés visuomené¢. LKDP dar pasisako uz Lietuvos radijo ir televizijos programas
garantavima tautinéms mazumoms — dar karta parodydama integracijos siekima, kadangi tai yra
zingsnis 1 aktvyvig tauting mazuma, ir taip pat kai siekia didesnio bendro visuomenés démesio ir
pagarbos kitatauciy situacijai, kas galéty padéti integracijos procesui.

Zemiau pateiksime lentelg (3 lentelé), kurioje aiskiai matysime, kiek skaitine ir procentine
iSraiSka partijos skiria démesio kitatauciy atzvilgiu:

3 lentelé — 1996 m. LR Seimo rinkimy partijy programy analiz¢ skaitine ir procentine iSraiska

kitatauciy atzvilgiu:

Partijos, kurios I3 viso zodziy | ZodZiy skai&ius, kurie Zodziy skai¢ius nuo sakiniy, kurie Zodziy skaiius nuo
pateko { seima per | programose: priklauso sakiniams, kurie susij¢ su kitatauciais ir rodo sakiniy, kurie susij¢ su
daugiamandating susij¢ su kitatauciais integracijos sickima kitatauciais ir pasizymi
apygarda, 1996 m. tolerancijos pozymiais
LDDP 3749 128 3,41% 33 25,78% 95 74,22%
LKDP 10805 199 1,84 % 87 43,72% 112 56,28%
TS 4159 33 0,79 % - - -
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Kaip matome i§ 3 lentelés LDDP iS visos savo programos procentaliai daugiausia démesio skyre
kitatauciy situacijai — 3,41% nuo visos programos, bet iSsamiai nagrinédami, suvokiame, kad Sis
démesys daugiausiai krypsta i tolerancijos pus¢. LKDP, palyginant su pastaraja partija, procentaliai
maziau démesio skyré kitatauCiams savo programoje, bet nuo 1,84% skirty Siai temai, 43,72 buvo
integracijos siekimui. O TS nuo savo programos, 0,79% skiria kitatauciy problematikai, taciau jos
18déstytus siekius turime priskirti prie savaime akivaizdzios sferos, kadangi tai tik patvirtina, kas jau
savaime yra kiekvieno asmens prigimtinése teis€se, pagal istatymus, nesuteikdami jokios naujos
pridétinés vertés.

1996 — 2000 m. Seimo kadencijos Vyriausybiu programy apzvalga:

AStuntosios Vyriausybés programoje trumpai kalbama apie kitatauciy integracija, kurios
pagrindas bus valstybin¢ kalba. ,,Padésime tautinéms mazumoms priklausantiems asmenims
integruotis | pilnavert] visuomenés gyvenima, ypac¢ kiekvienoje vietovéje sudarydami salygas iSmokti
valstybinés kalbos.*“ Taciau nekalbama apie kitatauciy saviraiskos galimybes bei ju kalby vartojima.
Tik apsiribojama pabrézti, kad bus gerbiami istatymai ir teisés aktai, kuriuose nurodoma pagarba ir
rémimas kitatau¢iams. ,,Vykdydami Europos Tarybos bendraja tautiniy mazumy apsaugos konvencija,
gerbsime Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutar¢iy ir istatymuy patvirtintas tautinéms mazumoms
priklausanc¢iy asmenuy teises, o teisés aktuose numatytais atvejais teiksime biting parama tautiniy
bendrijy etnokultirinei veiklai®“. Svarbu paminéti, kad Sie teiginiai paraSyti kultiiros skyriuje.

Devintosios ir DeSimtosios vyriausybiu programose, nepaisant, kad tos partijos, kurios formuos
tas vyriausybes, nesikeis, nebeliks sakinio apie pagalba tautinéms mazumoms iSmokti valstybinés
kalbos, tik apie pagarba tarptautinéms sutartims ir jstatymams, kurie gina tautinéms mazumoms
priklausanciy asmeny teises.

4 lentelé - 2000 — 2004 m. Seimo kadencijos duomenys

Pirmasis posédis jvyko 2000 m. spalio 19 d., paskutinis — 2004 m. lapkri¢io 11 d.

Po Seimo rinkimy, kurie jvyko 2000 m. spalio 8

dieng, Sios partijos pateko i seima pagal

daugiamandatine apygarda:

Sioje kadencijoje dirbo 2 vyriausybés:

A.Brazausko  socialdemokratiné

SOCDEM;

koalicija,

Naujoji sajunga (socialliberalai),

toliau: NS;

Lietuvos liberaly sajunga, toliau: LLS;

Tévynés sajunga (Lietuvos konservatoriai), toliau: TS;
Moderniyju kriks¢ioniy demokraty
MKDS;

sajunga,

toliau:

toliau:

Vienuoliktoji  vyriausybé - Ministras Pirmininkas

Rolandas Paksas
Vyriausybiné koalicija: LLS, NS, MKDS ir LCS
Nuo 2000 m. spalio 27 d. iki 2001 m. birzelio 20 d.

Dvyliktoji vyriausybé - Ministras Pirmininkas Algirdas

Mykolas Brazauskas
Vyriausybiné koalicija: SOCDEM, NS
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Lietuvos centro sajunga, toliau: LCS; Nuo 2001 m. liepos 4 d. iki 2004 m. gruodzio 15 d.

Duomeny Saltinis: vrk.It

2000 m. Seimo rinkimuy partijy programy apzvalga:

Galime suskirstyti 1 3 krypCiu grupes — vienoje rasime MKDS, LLS ir NS, antroje —
socialdemokratai ir LCS, trecioje- TS.

Pirmoji grupé¢ — MKDS ir NS — su panaSiais nusistatymais kitatauciy atzvilgiu — uz kitatauciuy
teises kalbéti savo kalba, puoseléti savo tradicijas, gauti parama. Dar $iai grupei galétume priskirti ir
LLS — jos partijos programoje kitatauciai yra neminimi, tac¢iau bendrai yra paminétas lygiuy galimybiy
garantavimas.

Antroje grupéje — LCS, kuri atvirai pasisako uz integracija, ragindama skyriuje ,,Tautiniy
mazumy integravimo politika* demonstruoti visuomenés branda, jos geranoriSkuma ir atviruma. Taip
pat, patvirtina, kad ,.,tautinio identiteto, paprocCiy, kultiiros puosel¢jimas turi biiti paremtas valstybés
preferencine politika Svietimo, kultiiros, religiniy konfesijy srityje.”

Ir SOCDEM, kuri, lyginant su kitomis partijomis, skiria labai daug démesio kitatau¢iy situacijai.
Be to ji yra vienintel¢, kitaip nei kitos partijos, labai aiSkiai rodydama savo pozicija uz kitatauciy
integracija, parodydama savo nusiteikima kovoti prie§ tautiniy mazumuy atsiribojimus ir izoliacija.
»Mes uzimame aiskia ir nedviprasmiska pozicija nacionaliniu klausimu. Mes uz valstybe, kuri savo
pilieciui, nepriklausomai nuo tautybés ar pasaulézitros, garantuoja lygias politines, ekonomines,
socialines ir kultiirines teises bei laisves. Mes pripazistame visuomeng, kuri saugo pilieciy tautini
identiteta, kultiiros testinuma, mes skatiname tauting savimong bei jos saviraisSka, kulttirini klest¢jima.”
Savo pasisakymuose pabrézia, kad yra uz visapusiSka dalyvavima kasdieniniame gyvenime, sickdama
kitatauCiy pilnavertiSkumo. Tiesa, nekalbama apie priemones, kurios ju manymu galés biiti
naudojamos.

Trecioje grupeje — TS , visiskai prieSinga socialdemokraty krypciai. Jos programoje nekalbama
apie kitatauciy integracija, ir néra pabréztos kitatauciy teises, kaip mano pazymétoje pirmoje grupéje.
IS TS programos sakinio, kuriame kalbame apie miisy nagrin¢jama tema, labiausiai iSrySkéja
diskriminacijos pozymiai. Si partija priskiria etnines grupes ir imigrantus kaip specifines grupes ir tuo
paciu mini delinkventinius paauglius ir kalinius - galima suprasti, kad juos sulygina. ,,Mokysime speci-
finiy grupiy narius - kalinius, delinkventinius paauglius, izoliuotai gyvenancias etnines grupes, imig-
rantus, karius, siiilysime jiems kuo efektyvesng studiju kreditavimo sistema ir kt.” Kaliniai ir
delinkventiniai paaugliai sudaro tokios grupes, kurioms reikia reabilitacijos, kad isiliety i visuomeng,
kad nesukelty jai pavojaus. Priskirti prie tos pacios savokos kitataucius, rodo ju nusistatyma pries
kitataucius, arba maziausiai — neadekvatuma, neatsarguma Sio klausimo traktavime.

Zemiau pateiksime lentelg (5 lentelé), kurioje aiskiai matysime, kiek skaitine ir procentine

1SraiSka partijos skiria démesio kitatauciy atzvilgiu:
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5 lentelé — 2000 m. Seimo rinkimy partijy programy analizé skaitine ir procentine iSraiSka kitatauciy

atzvilgiu:
Partijos, kurios pateko i seima per I8 viso Zodziy Zodziy skaidius, kurie | ZodZiy skaiius nuo Zodziy skaiius nuo
daugiamandating apygarda, 2000_m. programose: priklauso sakiniams, sakiniy, kurie susij¢ su sakiniy, kurie susijg¢
kurie susijg su kitatauciais ir rodo su kitatauciais ir
kitatauciais integracijos sickima pasizymi
tolerancijos
pozymiais
SOCDEM 10902 329 3,02% 170 51,67% 59 17,93%
LCS 4765 91 1,9% 91 100 % - -
LLS 802 7 0,87% - - 7 100 %
MKDS 2181 8 0,37% - - 8 100 %
NS 12656 94 0,74% - - 94 100 %
TS 25439 28 0,11% - - 28 100 %

Nagrinédami vien skaiCius lenteléje, galime pastebéti, kad 2000 metais tik SOCDEM ir LCS
skyré démesio | integracijos siekima. Verta paminéti, kad tik LCS programoje visi sakiniai, kurie buvo
susisieti su kitatauciaus, 100 % atitinka integracijos siekima. Visos kitos partijos, kai minéjo kitatauciy
situacija, pareiské pozicijas ar iSsaké siekimus, kurie veda i tolerancijos scenarijaus susiformavima.
Dar galime pastebéti, kad i§ visy partijuy TS maziausiai skyré démesio Siai temai apskritai, nors
palyginus su visomis partijy programomis ji yra pati didziausia programa, sudaryta is 25439 zodziy, o
skyré 0,11 proc. Siai temai. O SOCDEM, tre¢ia didziausia programa, sudaryta i§ 10902 Zodziy,

daugiausiai kalb¢jo apie $ig tema programoje — 3,02 proc.

2000 — 2004 m. Seimo kadencijos Vyriausybiy programy apzvalga:

Vienuoliktosios Vyriausybés programoje numatomas lygybés garantavimas kitatauciams
visuomenes prasme, uZztikrinama, kad ,,nebus taikomi apribojimai ar privilegijos dél lyties, rasés,
tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, isitikinimuy ar pazitiry pagrindu”, taciau
nekalbama apie integracija. Parama Vyriausybé numato Lietuvos tautiniy mazumy kulturinei raiskai.

Tuo tarpu Dvyliktosios Vyriausybés programoje pastebimi integracijos siekimo pozymiai - kai
raginama kitatauciy vaikus iSmokyti valstybinés kalbos(pries tai pabréziama ju galimybé mokytis ir
savo gimtaja kalba) ir numatomas kitatauc¢iy dalyvavimas ,,valstybés ir savivaldos visy pakopu
instituciju posédziuose, kai sprendziami jiems aktualiis klausimai.“Bet nenumatomos kiti priemonés, o

vien tik kalbos iSmokimo galimybés.

6 lentelé - 2004 — 2008 m. Seimo kadencijos duomenys

Pirmasis posédis ivyko 2004 m. lapkri¢io 15 d., paskutinis 2008 m. lapkricio 17 d.

Po Seimo rinkimy, kurie jvyko 2004 m. spalio 10 d.,

Sios partijos pateko j seimg, Sioje kadencijoje dirbo 2 vyriausybés:
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pagal daugiamandatine apygarda:

Darbo Partija, toliau: DP; Tryliktoji vyriausybé - Ministras Pirmininkas: Algirdas

A.Brazausko ir A.Paulausko koalicija, toliau: | Mykolas Brazauskas

SOCDEM-NS; Koaliciné vyriausybé: DP, SOCDEM

Rolando Pakso koalicija ,,Uz tvarka ir teisinguma™, | VNDPS ir NS

toliau: TT; Nuo 2004 m. lapkri¢io 29 d. iki 2006 m. birzelio 01 d.
Liberaly ir centro sajunga, toliau: LiCS; Tévynés | Keturioliktoji vyriausybé - Ministras Pirmininkas:

sajunga (konservatoriai, politiniai kaliniai ir tremtiniai, | Gediminas Kirkilas

kriks¢ioniskieji demokratai), toliau: TS; Koaliciné vyriausybé: Lietuvos socialdemokraty partija,
ValstiecCiuy ir Naujosios demokratijos partiju sajunga, | pilietinés demokratijos partija, valstie¢iy liaudininky
toliau: VNDPS partija

(buvusi Valstie¢iy ir Naujosios demokratijos partiju
sajunga) ir LiCS

Nuo 2006 m. liepos 6 d. iki 2008 m. lapkric¢io 17 d.

Duomeny $altinis: vrk.It

2004 m. Seimo rinkimuy partijy programy apzvalga:

Visos partijos vienaip ar kitaip paminéjo vertybes, kurias galima priskirti prie teigiamy kitatauciy
atzvilgiu (pvz.- lygybés, vairovés garantavimas), tik TS yra iSimtis.

TS programoje daugiausiai i$ visuy kity partijy kalbama apie temas, kurios tiesiogiai siejamos su
kitatauciais, tac¢iau jos pozicija apie Sias temas yra ne kitatau¢iu naudai. Savo tiksluose labai
pabréziamas lietuviy kalbos stiprinimas, tautos tapatumo ugdymas, lietuvybés pasididziavimas.
»Skatinant patriotizma, pasididziavima ir tauting savigarba, isteigti "Sékmés Lietuvos" valstybing
premija, kuri biity suteikiama uz laiméjimus kultiiros, verslo, sporto srityse, irodancius, kad lietuviai
yra tarp stipriausiyjy Europoje”. Be to, idomu, kad kai kalbama apie pensijos didinima, naudojama
imigracija kaip galima pasekmg ir netiesiogiai ja jvardija pavojumi. ,,Esame isitiking, kad néra
sazininga vien kalbéti apie pensiju didinima, nenurodant, kaip tie pinigai bus uzdirbami, kokiu budu,
neskatinant imigracijos, bus palaikomas pensijas uzdirbanciy darbingy Zmoniy kiekis®.

DP savo programoje pabrézia lietuviy kalbos svarba ir pasisako bendrai uz visy asmeny lygybe
,pries istatyma nepriklausomai nuo asmens socialin€s padéties, isitikinimy, paziiiry, tautybés, kilmés
ar kalbos.” VNDPS taip pat pabrézia lietuviy kalbos svarba, tac¢iau dar pasisako kaip remiantys
kitatauciy kultiira - taip kaip LiCS, kuri dar teigia remiantys ir tautiniy mazumy veikla. Visos Sios 3
partijos apsiriboja tokia pozicija — yra pritariama kitatauciy ,,egzistavimui‘ , taciau nesiimama gilintis
1ju dalyvavima visuomengje.

Apie dalyvavimo visuomenéje svarba 1S visu partijy tik TT uzsimena savo programoje,
pasisakydama uz realias lygias galimybes visiems darbo rinkoje. ,,Sieksime, kad darbo rinkoje biitu

realiai uztikrintos lygios galimybés nepriklausomai nuo tautybés, lyties, amziaus, turtinés padéties,
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religiniy isitikinimy.” Si partija taip pat pasisako uZ pagarba ir paramg tautinéms maZumoms.
SOCDEM-NS programoje randame tik pora sakiniy miisy nagriné¢jama tema, bet jie yra reikSmingi,
nes juose galime pastebéti susiriipinima dél apsaugojimo nuo asimiliacijos ir dél integracijos siekimo.
Teigiama, kad ,,bus puoseléjama jvairové, bet saugomas tautinis iSskirtinumas.”

Dar vienas svarbus pasteb¢jimas yra toks, kad dél kitatauciy kalbos saugojimo ar rémimo nebuvo
paminéta nei vienoje programoje Siais metais.

Zemiau pateiksime lentelg (7 lentelé), kurioje aiskiai matysime, kaip skaitine ir procentine

1SraiSka partijos skiria démesio kitatauciy atzvilgiu:

7 lentelé — 2004 m. Seimo rinkimy partijy programy analizé skaitine ir procentine iSraiSka kitatauciy

atzvilgiu:
Partijos, kurios pateko i seima per I3 viso zodziy | Zodziy skaitius, kurie Zodziy skaiius nuo Zodziy skaidius
daugiamandating apygarda 2004 m. programose: priklauso sakiniams, kurie | sakiniy, kurie susij¢ nuo sakiniy,
susij¢ su kitatauciais su kitatauciais ir rodo | kurie susij¢ su
integracijos sickima | kitatauciais ir
pasizymi
tolerancijos
pozymiais
DP 665 8 1,20% - - - -
LICS 5446 12 0,22% - - 12 100 %
VNDPS 10331 152 1,47% - - 152 100 %
SOCDEM-NS 1110 33 2,97% 26 78,79% 7 21,21%
TT 3741 73 1,95% 17 23,29% 56 76,71%
TS 6997 140 2,00% - - 66 47,14 %

ReikSmingiausia, ka galime pastebéti Sioje lenteléje yra tai, kad apskirtai daugiausiai démesio
skyre Siai temai SOCDEM 2,97% ir TS 2,00%, bet turinys abiejy partijy Siuo atzvilgiu yra skirtingas.
TS 47,14% savo siekius kreipia | temas, kurios veda | uzsidaryma ar vengima, o SOCDEM labiausiai
akcentuoja tuos elementus, kurie veda integracijos link. Dar patebétina TT, kuri skyré nuo visos
programos 1,95% temoms, kurios susijusios su kitatauciais bei VNDPS — 1,47%, bet pastaroji i§ viso
savo skirto démesio nemini integracijos ir visus sakinius skirtia tik tolerancijai. O TT —23,29% —skiria
integracijai, nors §is skaiCius yra nedidelis, bet vis tiek yra reikSmingas atsizvelgiant { tai, kad 1§ visy

partijy tik ji, po SOCDEM, izvelgé i integracijos svarba.

2004 — 2008 m. Seimo kadencijos Vyriausybiy programy apzvalga:

Tryliktosios vyriausybés programoje parodomas démesys i lygiu galimybiy garantavima
teismuose, 1 lygiy galimybiu politikos bei tautiniy (etniniy) bendruomeniy santykiu politikos plétros
ilgalaikés strategijos igyvendinima bei | kitatauciy valstybinés kalbos vartojimo kokybés. Visa tai

parodo integracijos siekimo pozymius.
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Keturioliktosios vyriausybés programa nesikeité, tik pridéta priemon¢, kaip pasiekti geresnes

salygas kitatauCiams iSmokti valstybing kalba - papildomai padidinti mokinio krepselj 10 procentu.

8 lentelé - 2008 — 2012 m. Seimo kadencijos duomenys

Pirmasis Seimo posédis jvyko 2008 m. lapkricio 17 d., paskutinis jvyko 2012 m. lapkritis 14 d.

Po Seimo rinkimy, kuriy pirmasis ratas vyko 2008 m.
spalio 12 d., antrasis — 2008 m. spalio 26 d., Sios partijos Sioje kadencijoje dirbo 1 vyriausybé:
pateko { seima:

pagal daugiamandating apygarda:

Darbo Partija, toliau: DP; Penkioliktoji Vyriausybé — Ministras Pirmininkas
Lietuvos socialdemokraty partija, toliau: SOCDEM,; Andrius Kubilius
Tvarka ir teisingumas, toliau: TT; Koaliciné vyriausybé: TS, TPP, LRLS ir LiCS

Liberaly ir centro sajunga, toliau: LiCS; Tévynés | Nuo 2008 m. lapkri¢io 28 d. iki 2012 m. gruodis 12 d.
sajunga - Lietuvos krik§¢ionys demokratai, toliau: TS;
Tautos prisikélimo partija, toliau: TPP; Lietuvos

Respublikos liberaly sajudis, toliau: LRLS;

Duomeny Saltinis: vrk.It

2008 m. Seimo rinkimuy partijy programy apzvalga:

TS savo programoje labai daug viety skiria tai temai, kuri susijusi su kitatauciais, taciau visas
turinys priskirtas jvardinti kitatau¢ius(imigrantus) kaip viena i§ didziausiy pavojy Lietuvai. Sitiloma
gana griezta tvarka, priimant Zmones i$ kity Saliy bei grieztas ju iSvykimo i§ Salies apribojimas.

Biitina atkreipti démesi, kad vienas iS argumenty, kad biity iSvengta imigranty atvykimo i
Lietuva yra tas, kad Valstybé néra pasiruoSusi ju ir ju Seimos priimti, neturi specialiy integravimo {
visuomeng programuy, tac¢iau nesiiiloma, kad Valstybé pasiruosty Siam reiSkiniui, o sitiloma apskritai
vengti jo. ,,Stipréjanti imigracija | Lietuva (legali ir nelegali) i§ Rytu Europos valstybiy (Baltarusijos,
Ukrainos, Moldovos) bei kai kuriy Azijos Saliy, nors ir nekeldama tiesioginés grésmés ekonomikos
augimui, gali turéti neigiama jtaka socialinei, kulttirinei ir kitoms sritims.”

Tiesa, kalbama apie ,,imigrantus, ir { §ia grup¢ nejeina tautinés mazumos, ta¢iau TS pacioje
programoje apibrézé ,,vienos tautos* koncepcija, kuri tiesiogiai liecia apskritai visus kitataucius, tarp ju
ir tautines mazumas: ,,esame viena tauta, kuri jungia tiek Lietuvoje, tiek iSeivijoje gyvenancius
lietuvius.” Tuo gana radikaliai apibrézdami savo poziiir], aiSkiai atskirdami : yra ,,mes* ir yra , kiti*.

TPP savo programoje pabrézia, kad ,,Lietuviais esame mes gime¢* ir parodo kalbos sustiprinimo
bitinybe. Si partija sickia, kad ,,visi Lietuvos pilie¢iai, nepriklausomai nuo rasés, tikéjimo ar tautybeés,

didziuotysi savo Tévyne Lietuva, gerais darbais garsinty jos varda.”
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TT palieka praeity Seimy rinkimy programos sakinij, kuriame pasisako uz lygiu galimybiy darbo
rinkos dalyvavime, taip pat pasisako uz parama ir pagarba tautinéms mazumoms. ,,Sieksime, kad bty
saugomas ir visuomenei prieinamas Lietuvos daugiatautis kultiiros paveldas, remiama ir puoselé¢jama
Lietuvoje gyvenanciy tautiniy mazumy kulttra.”

Tai rodo panaSumus su jau auk$¢iau nagrinétomis partijomis, kai nurodoma programoje, kad kalba,
papro¢iai ir tradicijos yra visos valstybés gyvavimo Saltiniai. Sios partijos priskiria save prie
nacionalinés valstybés Salininky.

SOCDEM programoje jauc¢iamas riipestis dé¢l nacionalinés kultiros savitumo, bet yra jie atviri
kity tauty kultiroms. ,,Kiekvienas asmuo yra vertingas, tod¢l nepriklausomai nuo lyties, amziaus,
nejgalumo, tautybés ir seksualinés orientacijos turi jaustis visaveriu miisy visuomenés nariu.”
Pasisako uz diskriminacijos Salinima darbo rinkoje, teismuose. ‘“[gyvendinsime teisines,
administracines ir kitokias priemones, kad Salyje niekas nebiity diskriminuojamas dél lyties, rasés,
tautybés, isitikinimy, socialinés padéties ir kity priezasciy”.

DP taip pat bendrai pasisako uz visy asmeny lygybg prie§ istatymus, ,nepriklausomai nuo
asmens socialinés padéties, isitikinimuy, pazitry, tautybés, kilmés ar kalbos.”

LiCS vienu sakiniu pasisako uz tautiniy bendrijy kultiirini veiklos rémima.

Zemiau pateiksime lentelg (9 lentelé), kurioje aiskiai matysime, kaip skaitine ir procentine

iSraiSka partijos skiria démesio kitatauciy atzvilgiu:

9 lentelé — 2008 m. Seimo rinkimy partijy programy analiz¢ skaitine ir procentine iSraiSka kitatauciy

atzvilgiu:
Partijos, kurios pateko i seima per I3 viso zodziy | Zodziy skaitius, kurie Zodziy skaiius nuo Zodziy skaiius nuo
daugiamandating apygarda, 2008 m. programose: priklauso sakiniams, kurie | sakiniy, kurie susij¢ sakiniy, kurie susij¢
susij¢ su kitatauciais su kitatauciais ir rodo | su kitatauciais ir
integracijos sickima | pasizymi
tolerancijos
pozymiais
LRLS 4043 32 0,79% - - 19 59,38%
LICS 5236 11 0,21% - - 11 100,00%
SOCDEM 10004 187 1,87% 100 53,48% 87 46,52%
TPP 1380 61 4,42% 27 44,26% 34 55,74%
TT 4483 105 2,34% 65 61,90% 40 38,10%
TS 69385 1075 1,55% - - 110 10,23%
DP 3426 23 0,67% - - 23 100,00%

Ziarint { 9 lentele pastebésime, kad TPP Zymiai daugiau procentaliai skyré kitataudiy
problematikai — net 4,42%,. Tiesa, 1S Sio skaciaus — daugiausiai démesio skyr¢ tolerancijos scenarijaus
susiformavimui- 55,74 proc., o integracijos siekimams skirta 44,26%. Biitina tai pabrézti, nes tik dar

dvi partijos apskritai skyré démesio integracijai. Viena 1§ ju yra TT, kuri daugiausiai is visy partijy
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skyré démesio integracijos siekimui 61,90 proc. Toliau SOCDEM - 53,48 proc. Pastebime, kad abi
partijos, kurios maziausiai apskritai min¢jo Sias temas, kurios susijusios su kitatauciais, yra liberaliyju

atstovai — LRLS — 0,79 proc. ir LICS 0,21 proc. skyré Siai temai nuo visos programos.

2008 — 2012 m. Seimo kadencijos Vyriausybiy programy apzvalga:

TS, laiméjusi 2008 m. rinkimus ir sudaranti dauguma valdancioje vyriausybéje, poziiiris {
imigracija Penkioliktosios Vyriausybés programoje bus toks, kokj isreiské TS savo programoje. Ta
pacia linkme Vyriausybé pasisaké uz institucijy, kurios riipindavosi tautiniy mazumuy ir iSeivijos
klausimais, panaikinima, perduodama visus tuos klausimus vienai bendrai institucijai - Kultiiros
ministerijai.

Tuo yra galutinai pareiSkiama, kad tautinés mazumos priklauso kulttros sferai. Tai reiskia, kad
lygybé darbo rinkoje ir dalyvavimas bendrame visuomenes gyvenime yra praktiskai anuliuojamas. Tai
sukelia asimiliacijq ir /ar izoliacija.

Galime pastebéti prieStaravimus programoje, kai vyriausybé pareiskia, kad ,,esame viena tauta,
jungianti tiek Lietuvoje, tiek diasporoje gyvenancius lietuvius®, ir kitoje dalyje pasisako uz
diskriminacijos sumazinima: ,Remsime programas, skatinancias mazinti socialing atskirt ir
diskriminacija dél lyties, amziaus, socialinés, etninés kilmés ar religiniy isitikinimy®, ir dar kitoje
vietoje pasisako uz integracija: ,,Puoselésime tautiniy mazumuy savituma ir tradicijas, skatinsime ju
integracija | valstybés gyvenima*. '’ Kadangi pabrézia ,,mes*, parodydama, kas yra ,,mes* — lictuviai, o
Siuo atveju nelietuviai gyvenantys Lietuvoje yra atskirti, bet véliau kalbama, kad bus siekiama

integracijos. Taciau abejojame, kokia bty §i integracija, jeigu yra nusistatymas atskirti ,,mes* ir ,,kiti‘.

10 lentelé - 2012 m. Seimo kadencijos duomenys

Darbo Pm"rija’ toliau: DP;

Pirmasis Seimowf)osédis ivyko 2012 m. lapkric¢io 16 d.

Lietuvos socialdemokraty partija_toliau: SOCDEM;

Tvarka ir teisingumas, toliau: TT;
Partijos, kurios dalyvavo p@nkioliktgji vyriausybéje ir kurios pateko | Seima pagal daugiamandating apygarda po

Liberaly ir centro sajunga, toliau: LiC

) i ___Seimo rinkimy, kurie vyko 2012 m. spalio 14 d.
Tévynés sajunga - Lietuvos krikS¢ionys demokratai, toliau: TS;

Lietuvos Respublikos liberaly sajiidis, toliau: LRLS;
Darbo Partija, toliau: DP; )
Lietuvos lenky rinkimy akcua, toliau: LLRA;

Lietuvos socialdemokraty partija, toliau: SOCDEM;
Drasos kelias, toliau: DK

Tvarka ir fPicinmlmac, toliau: TT,
g :

19 Penkioliktosios Vyriausybés programa. —URL: http://www.smm.lt/veikla/docs/Irv/15_vyr_programa.pdf
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Duomeny Saltinis: vrk.It

2012 m. Seimo rinkimy partijy programy apzvalga:

TS stebétinai Siy 2012 m. Seimo rinkimy programoje rodo itin didelj ir akivaizdy riipesti
kitatau€iy integracijai. ,,Vienas i$ svarbiausiy tautiniy mazumu politikos uzdaviniy yra visaverte
integracija, kuri uztikrinty Lietuvos visuomen¢je jvairiy tautiniy bendruomeniy taiky sugyvenima.* Ir
taip pat pabrézia programoje: Sieksime visoje Lietuvoje iSplésti rata mokykly, kuriose galima iSmokti
tautiniy mazumy kalby.“ir pabréziama, kad bus stengiamasi, kad dauguma taip pat iSmokty tautiniuy
mazumos kalbas: ,,keldami reikalavimus tautinéms mazumoms, patys taip pat turime déti pastangas
pazinti ju kultiira ir paprocius, pagal galimybes mokytis tautiniy bendriju kalbos*. Tokiame sakinyje
glidi tikros integracijos esmé (White, 1999, p. 155-186). Kaip taip pat izoliacijos iSvengimas: ,taip pat
svarbu uzkirsti kelia ne tik kultiiriniy, bet ir socialiniy gety formavimuisi tautybés pagrindu.*. Sios TS
pozicijos parodo partijos subrendima integracijos atzvilgiu, palyginus su pries$ tai buvusiais metais, ir
su Siy mety TT partijos programa, kuri pasisako uz pilieting integracija, ta¢iau pabrézia vien lietuviy
kalba, kaip pagrinda Siam siekimui: ,,Sustiprinsime kity tauty atstovy, gyvenanciy Lietuvoje, pilieting
integracija...” ,,Sieksime, kad lietuviuy kalba, kaip nacionalinés vienybés ir tauty, gyvenanciy Lietuvoje,
integracijos pagrindas, i§ tiesy biity gerbiama ir uztikrinsime Valstybinés kalbos istatymo laikymasi
bei grieztinsime atsakomybe uz jo pazeidima.”. Lietuviy kalba kaip nacionalinés vienybés bei
kitatauCiy integracijos pagrindas, kas gali buti diskutuotina, nes kalba néra vien komunikacijos
priemong o suteikia biida matyti realybg ir jtakoja samprotavimus (Lee, 1996, p. 14-26).

Siy mety TS programa galime lyginti su SOCDEM ne kaip atvirkstinius varianto pavyzdZius, o
kaip panaSumo. SOCDEM skyriuje ,, Tautinis* atkreipia démesj i1 tautiniy bendrijy mokykly tinklo
pertvarkyma, sieckdama atsizvelgti 1 bendruomeniy interesus. Taip pat siiloma atkurti ,tautinéms
bendrijoms atstovaujancia institucija, teisini valstybés ir tautiniy bendriju santykiy reguliavima.*
Vienas 1§ svarbiausiy pasisakymu yra siekimas atkurti ,tautinéms bendrijoms atstovaujancia
institucija, teisini valstybés ir tautiniy bendriju santykiy reguliavima.*

DP programoje nekalbama tiesiogiai apie kitataucius, tik pasisakoma uz atviruma kitoms
kultiroms, taCiau patvirtina, kad saugos ir propaguos nacionalinés kultiiros savituma. Taip pat
pabrézia, kad partija yra bendrai prie§ diskriminacija. ,,Sieksime, kad Salyje niekas nebiitu
diskriminuojamas d¢l amziaus, lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, pilietybés, socialinés padéties,
tik¢jimo, negalios, Seiminés padéties, priklausomybés politinéms partijoms ar visuomeninéms
organizacijoms.*

LRLS su pora sakiniy pabrézia visy zmoniuy pagarbos bei nediskriminacijos svarba. LiCS ragina
gerinti santyki su Lenkija bei harmonizuoti tautiniy mazumy interesus. ,,Savitumo iSsaugojimas ir
atvirumas pasaulio tendencijoms, tautiSkumo ir globalumo lankstus derinimas yra misuy sékmés

laidas.*
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LLRA savo programoje akcentuoja tautiniy mazumy teisiy apsauga. Tautiniy mazumy standartai
turi galioti visiems Europos Bendrijos nariams ir paprasciausiai turi galioti realiame gyvenime.
Pasisako uz dviejy ar ne trijy kalby vartojima. ,,Esame isitiking, jog artimiausiu laiku taip ir bus: dvieju
ar net trijy kalby vartojimas vieSajame gyvenime atskirose vietovése taps norma.” Bet nerandama
integracijos siekimo pozymiy.
Zemiau pateiksime lentele (11 lentelé), kurioje aidkiai matysime, kaip skaitine ir procentine

iSraiSka partijos skiria démesio kitatauciy atzvilgiu:

11 lentelé — 2012 m. Seimo rinkimy partiju programy analizé skaitine ir procentine iSraiska kitatauciuy

atzvilgiu:
Partijos, kurios I3 viso zodziy | Zodziy skaitius, kurie Zodziy skaiius nuo Zodziy skai¢ius nuo sakiniy,
pateko | seima per programose: priklauso sakiniams, kurie sakiniy, kurie susij¢ su kurie susijg¢ su kitatauciais ir
daugiamandating susij¢ su kitatauciais kitatauciais ir rodo pasizymi tolerancijos
apygarda, 2012 m. integracijos sickima pozymiais
DP 10317 69 0,67% 9 13,04% 38 55,07%
LICS 3165 18 0,57% - - - -
SOCDEM 17764 708 3,99% 416 58,76% 292 41,24%
TT 4659 123 2,64% 14 11,38% 109 88,62%
LRLS 7096 113 1,59% 25 22,12% 13 11,50%
TS 62506 439 0,70% 358 81,55% 81 18,45%
DK 8756 - 0% - - - -
LLRA 4407 181 4,11% - - 134 74,03%

Daugiausiai skyré démesio kitatauciy problematikai SOCDEM - 3,99 % ir toliau TT - 2,64 %. TS
skyre tik 0,70% ir maziau démesio skyre tik DP — 0,67% ir LICS 0,57 %. DK 1§ viso neskyré démesio
Siai temai. Bet daugiausiai i§ visu partijy procentaliai nuo skirian¢iy démesio kitatau¢iams skyre
integracijos siekimui — 81,55 %, Zymiai daugiau nei antra i§ daugiausiai skirianciy Siuo kriteriju
SOCDEM - 58,76 %.

Zemiau pateiksime lentelg (12 lentelé), kurioje aiskiai matysime, kaip skaitine ir procentine

1SraiSka vyriausybeés skiria démesio kitatauciy atzvilgiu:

12 lentelé - Visy Seimo kadencijuy Vyriausybiu analiz¢ skaitine ir procentine iSraiska, kitatauciy

atzvilgiu:

I8 viso zodziy

Zodziy skai&ius, kurie priklauso

Zodziy skai¢ius nuo sakiniy,

Zodziy skai¢ius nuo sakiniy,

Vyriausybés programose: sakiniams, kurie susij¢ su kurie susijg su kitatauciais ir | kurie susij¢ su kitatauciais ir
kitatauciais rodo integracijos siekima pasizymi tolerancijos
pozymiais
AStuntoji 11066 53 0,48% 19 35,85% 34 64,15%
Devintoji 9178 34 0,37% - - 34 100,00%
Desimtoji 9178 34 0,37% - - 34 100,00%




70

Vienuoliktoji 6026 29 0,48% - - 10 34,48%
Dvyliktoji 7946 58 0,73% 49 84,48% 9 15,52%
Tryliktoji 6374 87 1,36% 36 41,38% - -

Keturioliktoji 7564 100 1,32% 35 35,00% 27 27,00%
Penkioliktoji 29157 172 0,59% 31 18,02% 49 28,49%

Pastebime, kad i§ visy vyriausybiu daugiausiai skyré démesio kitatauciy tematikai Tryliktoji ir
Keturioliktoji vyriausybés, kurioms vadovavo SOCDEM. Maziausiai — Devintoji ir DeSimtoji, kai TS
vadovavo. Taip pat pastebétina, kad daugiausiai démesio integracijos siekimui skyré Dvyliktoji
vyriausybe 84,48%, Tryliktoji ir Keturioliktoji taip pat daugiau skyré integracijai nei tolerancijos
siekimams. Visose Siose auks$ciau iSvardintose trijose vyriausybése vadovavo SOCDEM. AStuntoji ir
Penkioliktoji, kai vadovavo TS — tolerancijos siekimy buvo daugiau nei integracijos, Devintoji ir
Desimtoji, kai taip pat TS vadovavo vyriausybéms, i§ vis buvo tik tolerancijos siekimas, nuo to, kas i

viso skiriama kitatauciams.

4.4.2. Lietuvos Seimo rinkimy partijy lyginamoji analizé

Speciali instrukcija: Pagal politinj testinumgq, partijos gali buti apibendrintos tokiu bidu:

1996 m. Tévynés sqjunga (Lietuvos konservatoriai), 2000 m. Tévynés sqjunga (Lietuvos konservatoriai),
2004 m. Tévynés sqgjunga (konservatoriai, politiniai kaliniai ir tremtiniai, krikscioniskieji demokratai), 2008 m.
Tevynés sqjunga - Lietuvos kriksc¢ionys demokratai, 2012 m. Tévynés sqjunga - Lietuvos krikscionys demokratai,
toliau: TS; 2000 m. A.Brazausko socialdemokratiné koalicija, 2004 m. A.Brazausko ir A.Paulausko koalicija,
2008 m. Lietuvos socialdemokraty partija, 2012 m. Lietuvos socialdemokraty partija, toliau: SOCDEM,; 2000
m. Lietuvos centro sqjunga, 2004 m. Liberaly ir centro sqjunga, 2008 m. Liberaly ir centro sqjunga, 2012 m.
Liberaly ir centro sqgjunga, toliau: LiCS; 2004 m. Rolando Pakso koalicija ,, Uz tvarkq ir teisingumq*, 2012 m.
Tvarka ir teisingumas, toliau: TT, Tautos prisikélimo partija, toliau: TPP; Lietuvos Lenky Rinkimy Akcija,
toliau: LLRA; Lietuvos krikscioniy demokraty partija, toliau - LKDP; Lietuvos demokratiné darbo partija,
toliau - LDDP; 2000 m. Naujoji sgjunga (socialliberalai), toliau: NS; Moderniyjy kriksc¢ioniy demokraty
sqgjunga, toliau: MKDS; 2000 m. Lietuvos liberaly sqjunga, 2008 m. Lietuvos Respublikos liberaly sgjudis,
2012 m. Lietuvos Respublikos liberaly sqjidis toliau: LRLS; Darbo Partija, toliau: DP; Valstieciy ir
Naujosios demokratijos partijy sqjunga, toliau: VNDPS; Drgsos kelias, toliau: DK; Darbo Partija, toliau: DP.

IS viso buvo nagrinétos 33 Seimo rinkimy partijy programos, t.y. visu partiju, kurios pateko i
seima per daugiamandating sistema, iSskyrus 1996 m. Lietuvos centro sajungos ir Lietuvos
socialdemokraty partijos programos, nes nebuvo rastos. Tarp jy yra 4 LLRA programos, kurios
atskirai analizei atskyréme nuo visumos todé¢l, kad Si partija skiriasi nuo visy kity dél savo prigimtinés
ideologijos — tendencija yra ta, kad partija susikiirimo pagrindinis tikslas yra atstovauti tautinéms
mazumoms. Ji zymiai daugiau skirs démesio kitatauCiy problematikai, ir jeigu skai¢iuosime S§ios

partijos duomenis kartu su kity partijy duomenimis - tai gali sukelti bendro tyrimo rezultato
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nukrypima. Tai galime patvirtinti 14 lenteléje — LLRA partija skiria Zymiai daugiau démésio savo
programose kitatauciy temai - 23,34%.

Visose partiju programose, kurios buvo nagrinétos, yra pasisakymai, kurie tiesiogiai ar
netiesiogiai susije¢ su kitatauciy tema, iSskyrus 2012 m. DK programa, kurioje nekalbama apie temas,
kurios susijusios su kitatauciais. Taciau 1§ 29 partijy programy - 21 skiria maZiau nei 2% nuo savo
bendros programos. O 18§ juy 13 programos skiria maziau nei 1%.

Tik 8 i§ 29 partijy programy skiria 2% ar daugiau i§ savo visumos programy Zodziy kitatauciy
padéciai, t.y.- 1996 m. LDDP (3,41%), 2000 m. SOCDEM (3,02%), 2004 m. SOCDEM-NS (2,97%) ir
TS (2,00%), 2008 m. TPP (4,42%) ir TT (2,34%), 2012 m. SOCDEM (3,99%) ir TT (2,64%). Sioje
analiz¢je iSrySké¢ja SOCDEM partija ir tai leidzia mums atskirti Sig partija lyginant su kitomis. Tai

matome zemiau esancioje 13 lentel¢je:

13 lentelé — Partijy palyginimai

Zodziy skai¢iaus visuma Zodziy skai&ius, kurie priklauso
programose: sakiniams, kurie susij¢ su
kitatauciais(skaitmening ir procentiné
iSraiskos):
Visuy partijuy programy (be LLRA): 315968 4299 1,36%
Visy partiju (be LLRA ir SOCDEM): | 276188 3042 1,10%
Visy SOCDEM programy: 39780 1257 3,16%
Visy LLRA programuy: 9838 2296 23,34%

Sioje 13 lenteléje buvo skaidiuoti apskritai visi SOCDEM programy Zodziai ir skai¢iuota nuo
visumos, kiek i$ siu zodziuy priklauso sakiniams, kurie susieti su kitatauciais, ir iSreikta procentine
iSraiska. Tas pats procesas su likusiomis 25 partijy programomis. Vidurkis visy partiju (be SOCDEM
ir LLRA) yra 1,10 % - tiek vidutiniSkai partijos nuo visumos savo programy skiria temoms, kurios
susijusios su kitatauciais. Vien SOCDEM programy vidurkis yra 3,16%.

4 paveiksle pastebésime aiSkiau, kaip SOCDEM partija labiausiai i§ visy partiju skiria démesio

kitatauciy situacijai:
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Partijy programose (be LLRA ir
SOCDEM)

B SOCDEM programose

4 Paveikslas - Zodziy skaicius, kurie priklauso sakiniams, kurie susij¢ su kitatauciais

IS visy partiju zodziu, kurie priklauso sakiniams, kurie susij¢ su kitatauciais (4299), beveik 1/3
dalies atitenka vien SOCDEM (1257), t.y. 29,24%.

Kitas svarbus duomuo, kuris pagrindzia SOCDEM partijos iSskirtinuma traktuojant kitatauciuy
situacija, atsiskleidzia, kai paimame visy partiju Zodzius sakiniuose, kurie susij¢ su kitatauciais ir juos
atskiriame { priklausancius integracijos siekimui arba tolerancijos scenarijaus susiformavimui.

Randame tokj rezultata, kurj bus pateikta 14 lentel¢je:

14 lentelé — Zodziy, skiriamy kitatauiy problematikai, turinio nagrin¢jimas

Visy Zodziy Nuo visy zodziy skiriamy | Nuo visy zodziy

skiriamy kitatauéiy temoms, zodziy | skiriamy kitatauciy

kitatauciy skaicius, kuris rodo temoms, zodziy skaicius,

temoms integracijos sickima: kuris pasizymi

suma: tolerancijos pozymiais:
Visy partijy programy 4299 1438 33,45% | 1553 36,12%
Visy partijy programy be SOCDEM 3042 726 23,86% | 1108 36,42%
Visy SOCDEM partijos programy 1257 712 56,64 % 445 35,40 %

Pastebime, kad visy partijy vidurkis yra: 33,45 proc. nuo Zzodziy priskirty kitatauciuy
problematikai integracijos siekimui, ir 36,12 proc. tolerancijos scenarijui. Kai atimame SOCDEM i§
visy partiju visumos, pastebime, kad tolerancijos susiformavimo duomenys praktiSkai nesikeite,
parodydami, kad SOCDEM partija nejtakoja bendros partiju pozicijos Siame aspekte, taCiau kai
apzvelgiame integracijos siekimo rodiklius — pastebime svarby SOCDEM partijos svori — skaiiy
sumazéjimas nuo 33,45 iki 23,86 proc. — praktiskai 10 proc. skirtumo.

16 lentelé patvirtina, kad SOCDEM ne tik daugiausiai démesio skiria kitatauciy problematikai,
kaip jau nustatéme, bet taip pat skiriasi nuo kity partiju tuo, kad savo démesj Siai problematikai
daugiausiai nukreipia skirtinga linkme nei partijy visuma — bendrai sudéje visas partijy programas, be

SOCDEM, matome, kad jos skiria 23,86% Zodziy integracijos siekimui (nuo savo visy zodziy
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skirian¢iy kitatauciy temoms), o SOCDEM programos $iuo atveju skiria 56,64%. Be to atkreipkime
démesi, kad 1§ visy 29 nagrinéty partijy programy pasisakyty zodziy integracijos siekimui — 1438,
praktiskai puse ju yra i8 keturiy SOCDEM partijy programy — 712, tai yra 49,51 %.

Kaip ziur¢jome 14 lenteléje, nuo 29 partijy programy pasisakyty zodziy tuose sakiniuose, kurie
susieti su kitatauciais — 36,12% priskiriame prie tolerancijos scenarijaus susiformavimo nuo bendry
pasisakymu, kurie susieja su kitatauciais. 33,45% skiriama integracijos siekimui, taciau jeigu atimsime
didziausia partija, kuri pasisako uz integracijos siekima (t.y. SOCDEM), Sis skaiCius biity 23,86 proc.
Ir itin svarbu pastebéti, kad visose keturiose nagrinétose LLRA programose skiriama daugiausia
démesio taip pat tolerancijos scenarijaus susiformavimui (ziaréti i 15 lentele¢). Visas keturias
programas sudé¢jus bendras rezultatas buty toks: 54% zodziy skiriama siekiams ar temoms, kurie veda i
tolerancija, o 17,24% skiriama integracijos/pilnavertisko dalyvavimo siekimui(procentai nuo LLRA

pasisakymu, kurie susij¢ su kitatauciais).

15 Lentelé — Seimo rinkimy nuo 2000 iki 2012 m. LLRA partijos rinkimy programy duomenys

I3 viso Zodziy skaiéius, kurie Nuo visy ZodZiy skiriamy Nuo visy Zodziy skiriamy

Metai Yodziy priklauso sakiniams, kurie klta.tva.ucm temoms, zodziy klta.tva.ucm ter.noms,.%odzllq
etai programose: | susije su kitataudiais skaicius, kurls. r0(.10 skaicius, kuris pasizymi
integracijos sickima: tolerancijos pozymiais:

2000 1736 568 32,72% 208 36,62% 360 64,38%

2004 1089 545 50,05% 67 12,29% 287 52,66%

2008 2606 1002 38,45% 121 12,08% 459 45,81%

2012 4407 181 4,11% - - 134 74,03%

Kaip jau aptaréme, pagal Kymlicko teorija, mazumos kultiiros iSsaugojimas yra bitinas
(Kymlicka, 1996), bet kai neskiriama tiek pat démesio tikslams, kurie veda i pilnavertiska dalyvavima
visuomenges visumoje — tai veda i izoliacija, kaip minéjo S.Moscovici (Doise, Moscovici, 1991).

Visi Sie rodikliai rodo bendra tendencija — pozicija, kuri vyrauja daugelio partiju programose
tapatinama su pagrindinés tautiniy mazumuy partijos pozicija. Kaip jau buvo pasakyta auksciau, S.
Moscovici didziausia atsakomybe uz dalyvavimo/integracijos siekima skiria mazumoms, kadangi
supranta, kad esminis ir pirminis zingsnis turi biiti mazumy lankstumas bei atvirumas. Nuo to, savaime
vyksta pasidalinimai su dauguma, kuriai tai yra naudinga (Ten pat).

Kalbant apie LLRA programas, dar svarbus dalykas, kuri galime pastebéti yra 2012 metu
drastiSkas démesio sumazinimas kitauciy problematikai, palyginus su visa programa — tik 4,11%. Bet
procentaliai padidino savo skiriama démesi kulttiros savisaugos ir pripazinimo siekimui, Siais metais
visiskai nepasisakydama uz integracijos siekimus.

Kai apzvelgiamos visy rinkimy nuo 1996 iki 2012 m. programos pastebime, kad praktiskai tie

visy programuy pasisakymai, kurie susij¢ su kitataucCiais, bendrai yra palankis ju atzvilgiu, kur bent
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karta rasime zodi ,,remsime®, ,saugosime®, ,,esame uz lygybe“ ar ,,esame prie§ diskriminacijos®,
18imtis yra 2000 ir 2004 mety TS programos, kai negalime pastebéti nei vieno palankaus poZymio
kitatauciy atzvilgiu. Taciau ypac iSryskéja 2008 m. TS programa, kai partija labai akivaizdziai ir
agresyviai pasisako prie§ imigrantus, taip pat uz “Vienos Tautos koncepcija”, per kuria rodo nora
pasiekti vienos tautos monopolija Valstybei, parodydama savo politikos nukreipima i atsiribojima bei
bendruomeniskumo sustiprinima.

Viena atsakyma tokiai rySkiai pozicijai galime rasti ty mety socialiniame bei ekonominiame
kontekste. 2008 m. prad¢jo atsirasti pirmieji didelés ekonominés krizés pradzios pozymiai. Kaip jau
min¢jome, Henri Tajfel numato, kad krizés laikotarpiais mazumos yra labai naudingos, kad biity kaltés
bei pykcio taikiniai (Tajfel, 1983).

Taciau, kai apzvelgiamos visos TS programos nuo 1996 m., galime pastebéti, kad 2008 mety
programa nenukrypsta nuo partijos laikytosios pozicijos kitatau¢iu atzvilgiu. Si programa tik issiskiria
dél to, kad parodo atvirai tai, kas Svelniau ar netiesiogiai yra parodyta praeitose programose — siekimas
stiprinti  giminystés bei tautinius rySius, stiprinti bendruomeniskuma, kaip Veberio
Vergemeinschaftung. Nei vienoje S$ios partijos programoje nepastebima démesio nelietuviy
pilnavertiSkam dalyvavimui visuomenei.

Visose TS programose iki 2008 m. pastebimi izoliacijos siekimo bruozai, ta¢iau asimiliacijos
galimybés negalime pastebéti, kadangi nei vienoje vietoje iSreiSkiami iSankstiniai nusistatymai ir
diskriminacijos pozymiai: tiek 2000 m., kai tautinés mazumes priskiriamos prie specifiniuy grupiy kartu
su kity grupiy zmonémis, tarp ju — grupiu Zmonés, kuriam privalo reabilitacijos, kad biity ileistos {
visuomeng; tieck 2008 m. programa, kai argumentuoja, kad Valstybé néra pasiruosusi priimti imigrantuy,
nes jie ir jy Seimos gali sukelti socialines problemas, ir tuo pasisako uz $iy zmoniy vengima. Be to
akivaizdziai 2008 m., bet netiesiogiai 2004 m. programoje nurodo, kad imigrantai yra pavojus. Taip
pat rodo, kad asimiliacija partijai nepriimtina, o greiciau - izoliacija, pareik§dami savo “Vienos Tautos
koncepcija”, kuri atskiria tiek imigrantus tiek kitos kilmés Zmonés nuo idealios savo Salies vizijos.

Jeigu 2008 m. TS programa galime suprasti kaip pavyzdi, nes aiskiai rodo pozicija, kuri yra ir
praeitose Sios partijos programose, tai 2000 m. SOCDEM programa aiskiai rodo tai, kas bus
sekanciose Sios partijos programose. Tad Sias dvi programas galime lyginti, kad suprastume skirtumus
tarp Siu dvieju partijy, kurios yra svarbiausios Lietuvos politikoje. Ir pastebésime, kad jos, bent
kitatauciy atzvilgiu, turi visiSkai skirtingus pozitrius.

2000 m. SOCDEM programa parodo, kad kitatauciai turi biiti priimti kaip skirtinga, taciau
integruota visuomenés dalis. Pabrézia, kad nelietuviai turi jaustis visaverc¢iais bendroje visuomengje, ir
tai pabreézia taip pat 2008 ir 2012 metais. Galime pastebéti panasumus su C. Taylor bei S. Moscovici
pozicijomis. Taip, kaip C. Taylor, partija ragina, kad skirtingumas biity jvertinimas. Netgi 2004 m., kai

drastiskai sumaz¢jo viety kitatauciy problemoms nagrinéti, palyginus su 2000 m. programa, viename
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sakinyje Sia tema pabrézia skirtingumo egzistavimo bei jo apsaugojimo svarba. Kitame sakinyje ragina
siekti pilietiSkumo primindama teisiy ir istatymu svarba ir pabrézia, kad partijai bendruomené, tauta ir
valstybé yra atskiri dalykai, kurie turi biiti paremti demokratiSkais principais. Kai savo programose
rodo démesi dél mazumy izoliacijos grésmés — primena S. Moscovici‘o (1991) pozicija. Ta ripesti
rodo tiek 2000 m., tiek 2008 ir 2012 m.

Biitent 2012 m., taip kaip 2000 m. programoje, kai palyginus skiria labai daug viety programose
parodyti savo pozicija kitatauciy atzvilgiu. Keliose vietose yra pabréziama pagarba kitatauciams bei ju
integracijos svarba. Taip pat Sioje programoje pasisakoma prieSisSkai { 2008 m. TS vadovaujantis
Vyriausybes programoje nurodyta tiksla panaikinti institucija, kuri ripindavosi kitatauciy reikalais ir
juos priskirti Kultiiros ministerijai - SOCDEM sitlo vél atskirti kitatau¢iy reikalus ir atkurti atskira
institucija jiems. Taip pat labai reikSmingas yra siekis sudaryti Ziniasklaidos priemones kitatauciy
kalbomis ir tuo paciu ,,stengtis visuomenei pateikti daugiau objektyvios ir pozityvios informacijos apie
tautiniy mazumy istorija, kultiira ir dabarties aktualijas lietuviy kalba“ (SOCDEM programa, 2012).

Bet 2012 m. TS programa skiriasi nuo visu §ios partijos programy (Zitiréti 16 lentele) ir pristato
galbiit paCia pavyzdingiasia programa kitatauCiy integracijai. Integracija matome kaip dvikrypti
projekta: keldami reikalavimus tautinéms mazumoms, patys taip pat turime déti pastangas pazinti ju
kultiira ir paprocius, pagal galimybes mokytis tautiniy bendriju kalbos. Taip pat svarbu uzkirsti kelia
ne tik kulttiriniy, bet ir socialiniy gety formavimuisi tautybés pagrindu. Tai atitinka S. Moscovici‘o
modelj (1991), kai ir dauguma, ir mazuma yra aktyvios visuomengje, ir atitinka D. Papademetriou‘o ir
R. Penninx‘o (2003) iSdéstyta integracijos vizija, kai siekiama abipusisky patyrimy, patiriy, noro

dalyvauti.

16 lentelé — Seimo rinkimy nuo 1996 iki 2012 m. TS partijos rinkimy programuy duomenys

Metai IS viso Zodziy skaiéius, kurie Nuo visy zodziy skiriamy Nuo visy zodziy skiriamy
zodziy priklauso sakiniams, kitatau¢iy temoms, Zodziy kitatau¢iy temoms, Zodziy
programose: | kurie susij¢ su skaicius, kuris rodo skaicius, kuris pasizymi

kitatauciais integracijos sickima: tolerancijos pozymiais:

1996 4159 33 0,79 % - - -

2000 25439 28 0,11% - - 28 100%

2004 6997 140 2,00% - - 66 47,14 %

2008 69385 1075 1,55% - - 110 10.23%

2012 62506 439 0,70% 358 81.55% 81 18.45%

Taciau negalime nustatyti, ar Sis pokytis reiSkia pozitirio pakeitima arba tai tik vieny rinkimy
konteksto adaptacijos veiksnys. Siuo atveju, norédami jsitikinti, turésime nagrinéti ateityje vyksiandiy,
sekanc¢iy rinkimy programas, kad suprastume ar yra tendencija, ar tik atskiras reiSkinys, kadangi tai
turi precedenta, pavyzdziui TT 2008 m., kai pastebimai tais metais daugiausiai i§ visy partijuy skyre

démesio integracijos procesui, bet vienuose rinkimuose prie§ tai, 2004 m. skyré 23,29% integracijai ir
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76,71% tolerancijai, o 2012 m. — atitinkamai 11,38% ir 88,62%, tuo parodymi, kad 2008 m.
greiciausiai buvo tik ty mety konkteksty adaptacija arba tiesiog reiskinys (ziuréti S paveikslg). Arba
2000 m. LCS programa, kuri skiria 1,91 proc kitatau¢iy tematikai, o sekanciuose Seimo rinkimuose
(Jau kaip LiCI) ta démesi savo programose sumazina iki 0,22%(2004m), 0,21%(2008m.), 0,57%
(2012m.) Ir nuo démesio skiriamo integracijai, 2000 m. buvo 100 proc., o sekan¢iuose rinkimuose
nebuvo 1§ viso paminéti integracijos temos siekiai (zitréti 6 paveiksla). Tuo tarpu SOCDEM partijos

programose laikosi pastovios pozicijos, pasisakydami daugiausiai uz integracija(ziiiréti 7 paveiksla).

@ ZodZiai uZ integracijq ® ZodZiai uz tolerancijq|

2004 2008 2012

5 paveikslas - Seimo rinkimy nuo 2004 iki 2012 m. TT partijos rinkimy programy duomenys

ZodZiy skaicius, kurie priklauso sakiniams, kurie susije su kitataugiais

2012

6 paveikslas - Seimo rinkimy nuo 2000 iki 2012 m. LiCI partijos rinkimy programy duomenys
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2000 —=— ZodZiy skai€ius, nuo kitataugiy

temos sakiniy, kurie rodo
integracijos siekimg

—e— ZodZiy skai€ius, nuo kitataugiy
temos sakiniy, kurie rodo
tolerancijq

2012 2004

2008

7 paveikslas - Seimo rinkimuy nuo 2000 iki 2012 m. SOCDEM partijos rinkimuy programy duomenys

Dar galime pastebéti 2012 m. TS programoje, kad partija sitilo valstybing kalba, kaip integracijos
priemong. Tais paciais metais $ios pozicijos taip pat laikosi TT. Ir i tai verta atkreipti démesi, nes kai
Sios partijos sitilo valstybing kalba kaip priemong integracijos siekimui, jos yra pusiau teisingos. Kalba
yra labai svarbi kolektyvinés tapatybés formavimuisi, kuri yra buitina harmoningai visuomenei. Netgi
»silpna® kolektyviné tapatyb¢, pasiekta per bendrus interesus ir jstatymus, yra imanoma tik per kalba,
t.y.- susitarimai, pasisakymai (Eder, 2003). Tac¢iau kalba negali biiti suprantama tik kaip instrumentas,
ji yra priemong¢ iSreiksti kultiira, mastymo bei bities buda.

,Kai iSmokstame nauja kalba, kaip jau atsitiko ir atsitinka kolonializacijos kontekste, taip pat
1Smokstame nauja biida priimti pasauli“. ,,Kalba yra ne tik komunikacijos irankis, ji yra verté, kadangi
per kalba suprantame pasauli” (Parekh, 2000). ,,Skirtingy kalby bendruomenés skirtingai jaucia ir
pripazista pasauli” (Whorf, 1952).

Kai sitiloma kalba kaip integracijos pagrindas, tai gali reiksti asimiliacija, nebent Salia daugumos
kalbos vartojimo raginimo, bus ir mazumos kalby saugojimas(kaip sitilo TS 2012). Tod¢l yra dvi
pozicijos - liberalioji pozicija, kai zitirima i kalba kaip informacijos ir idéjy keitimosi priemong, ir tai
gali sukelti izoliacija, kai nenorima ar prieSinamasi naudoti ta kalba; arba nacionalisting
konservatyviné pozicija - kai naudojama kalba kaip sujungimo priemong¢ ir taip sukeliama asimiliacija
(Lee, 1996, p. 15-26). Trecias variantas biity oficiali kalba kaip komunikacijos priemoné ir tuo paciu

mazumos kalby iSsaugojimas - panasiai sitiloma 2012 m. SOCDEM programoje.
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ISVADOS

1.

Zmogaus kolektyvinés tapatybés susiformavimas neatsiejamas nuo kultiiros, kalbos ir religijos.
Kalba néra tiktai komunikacijos priemoné, bet taip pat ,,modeliuojanti sistema®, kodas
pasauléziiiros perdavimui vienoje bendruomengje - skirtingy kalbu neribotos semantinés
struktiiros suteikia skirtinga mastyma. Kalba ir religija yra pagrindiniai kultiiros elementai, kurie
suteikia zmonéms biida zitréti | realybg. Religiniai simboliai visada veikia kaip vienos grupés
etosas ir pasaulézitiros apibendrinimas. Skirtingos kultiiros Zmonés, skirtingai suvoks pasauli, ir
todél — elgsis ir mastys skirtingai. Ir tai grindzia Zmonijos nehomogeniskumo fakta.

Remiantis Lietuvos gyventoju pastarojo deSimtmecio demografijos raidos tendencijomis,
pavyzdziui neigiamais neto migracijos rodikliais, gyventoju ir darbingo amziaus Zzmoniy
sumaz€jimu, ir taip pat prognozémis, kaip pavyzdziui, kad 2060 metais 9 nedarbingo amziaus
pensininkus turés iSlaikyti 10 darbuotoju ir tai, kad gimstamumo lygis 2050 metais toliau liks
zemas, galime teigti, kad Lietuva turi natiiralaus neiSvengiamo kelio pasirinkima ir bus
priskiriama prie Saliy, kuriose vyksta procesas, kurj D. Coleman vadina Treciuoju
Demografiniu Peréjimu - kai néra uztikrinama nattrali karty kaita, siekiant tolydzios visuomenés
socialinés-ekonominés plétros, biitina aktyviai jtraukti imigrantus. Toki teigini pagrindzia dar
viena prognozé: kad bendra 2004-2050 mety laikotarpio neto migracija bus teigiama — per §i
perioda | Lietuva atvyks 28 tikstanciy zmoniy daugiau nei iSvyks.

Multikultiiralizma, galime lakoniSkai apibrezti kaip skirtinguy kultiiry Zmoniy buvimas tam
tikroje erdvéje. Taciau §i savoka jgyja daugialype releatyving reikSme, kai Zzitrima i
multikultiiralizma kaip 1 mokslini ir politini projekta, atsakanti i ty skirtingy kultiiry Zmoniy
saveikos padarinius ir politines reakcijas. Tada galime teigti, kad multikultiiralizmas neturi
apibrézty bruozy ir vienos universalios prasmés, kadangi jo suvokimas priklausys nuo Saliy
patir¢iy bei politinés - kultiiros realybés.

ISnalizave autoritetingiausius multikultiiralizmo specialisty darbus, galime apbrendrinti Siu
mokslininky pozicijas i konservatyvias ir emancipatyvias. Pagal pirmaja - tiesiogiai yra sickiama
nelygybés gil¢jimo, atvirai norima iSvengti kitatau¢iy ar skatinama juy asimiliacija, ar vedama { ju
izoliacija. Emancipatyvi atvirksc¢iai - siekia lygybés ir yra skiriama i du tipus — liberalusis, kai
valstybé yra neutrali ir tik veikia, kad garantuoty lygias teises ir pareigas visiems; ir
bendruomeninis - kai lygybés yra siekiama per skirtingumo iSsaugojima. Valstybé Siuo atveju
aktyviai dalyvauja saugojant skirtinguma ir skatinant jo puosel¢jima.

ISnagringj¢ daugelio autoriy teorijas, galime teigti, kad yra du pagrindiniai atsakymai i
multikultiralizmo keliamus klausimus, kai Salis priima i savo teritorija kitataucius: juos gali
toleruoti arba integruoti { bendra visuomeng. Visuomen¢, kuri funkcionuoja remdamasi vien

tolerancijos principais, sukuria savo sudétyje atskiras dalis, kurias palaiko ir leidzia joms
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egzistuoti, bet tuo paciu izoliuoja ar priver¢ia asimiliuotis. Integracijos siekimas skatina
pilnavertiSka mazumos dalyvavima bendroje visuomenéje, ir Siuo atveju mazuma nebéra atskira
visuomenes dalis, o viena i$ jos daliy.
ISnagringjus pagrindinius LR jstatymus kitatauciy atzvilgiu, LR Konstitucija, LR teisés aktus,
matome, kad jie garantuoja teisg | saviraiska, teis¢ pasirinkti religija, teis¢ mokytis savo gimtaja
kalba, suteikia ir garantuoja apsaugojima nuo diskriminacijos. Ta¢iau nepastebime integracijos
siekimo pozymiy, tik garantuojamas juy egzistavimas ir ju teisés i skirtinguma, atskleidziamas
tolerancijos scenarijus, paliekant atvira kelia mazumy izoliacijai ar asimiliacijai.
Atlikus Lietuvos Seimo rinkimuy partiju programy analizé, kurioje buvo iSnagrinétos 33
programos nuo 1996 m. iki 2012 m., galime teigti, kad visose partiju programose, kurios buvo
nagrinétos, yra pasisakymai, kurie tiesiogiai ar netiesiogiai susij¢ su kitatauciy tema, iSskyrus
2012 m. DK programa, kurioje nekalbama apie temas, kurios susijusios su kitatauciais. TaCiau 18
29 partijy programy - 21 skiria maziau nei 2% nuo savo bendros programos. O i§ juy 13
programos skiria maziau nei 1%. Tik 8 i§ 29 partijy programy skiria 2% ar daugiau i§ savo
visumos programy zodziy kitatauciy padéciai — 3 18 jy priklauso socialdemokratams.
Analiz¢ atskleidé, kad SOCDEM partija labiausiai i§ visy partiju skiria démesio kitatauciy
problematikai: vidurkis nuo partijos programos visumos yra 3,16 %, kai tuo tarpu visy partiju
vidurkis yra 1,10 %(be SOCDEM ir LLRA) ir taip pat skiriasi nuo kity partijy tuo, kad savo
démesj Siai problematikai daugiausiai kreipia { integracijos siekima, o ne i tolerancijos scenariju.
SOCDEM ne tik daugiausiai démesio skiria kitatau€iy problematikai, kaip jau nustatéme, bet
taip pat skiriasi nuo kity partijuy tuo, kad savo démesj Siai problematikai daugiausiai nukreipia
skirtinga linkme nei partijy visuma — bendrai sudéj¢ visas partiju programas, be SOCDEM,
matome, kad jos skiria 23,86% zodziu integracijos siekimui (nuo savo visy zodziu skirianciy
kitatau¢iy temoms), o SOCDEM programos Siuo atveju skiria 56,64%. Be to atkreipkime
démesi, kad i§ visy 29 nagrinéty partiju programy pasisakyty zodziy integracijos siekimui —
1438, praktiSkai puseé ju yra i§ keturiy SOCDEM partijy programy — 712, tai yra 49,51 %
Tyrimas atskleid¢, kad praktiskai tie visy programy pasisakymai, kurie susij¢ su kitatauciais,
bendrai yra palankiis ju atzvilgiu, kur bent karta rasime zodj ,,remsime “, ,, saugosime*, ,, esame
uz lygybe“ ar ,,esame pries diskriminacijg“, iSimtis yra 2000 ir 2004 mety TS programos, kai
negalime pastebéti nei vieno palankaus pozymio kitatauciy atzvilgiu. Taciau ypac iSryskéja 2008
m. TS programa, kai partija labai akivaizdziai ir agresyviai pasisako prie$ imigrantus, taip pat uz
“Vienos Tautos koncepcija”, per kuria rodo nora pasiekti vienos tautos monopolija Valstybei,
parodydama savo politikos nukreipima i atsiribojima bei bendruomeniskumo sustiprinima.
Visose TS programose iki 2008 m. pastebimi izoliacijos siekimo bruozai. Nei vienoje S$ios

partijos programoje nepastebima démesio nelietuviy pilnavertiSkam dalyvavimui visuomenei.
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ISimtis buty Sios partijos 2012 m. programa, kuri pasirodé¢ viena i§ pazangiausiy programuy
kitatauc¢iy klausimams. Taciau negalime nustatyti, ar Sis pokytis reiskia pozitrio pakeitima yra
tendencija, ar tik atskira reiskini, tik vieny rinkimy konteksto adaptacijos veiksni. Siuo atveju,
norédami isitikinti, turésime nagrinéti ateityje vyksianc¢iy, sekanciy rinkimy programas.
Tyrimy analizés rezultatai atskleidé, kad Lietuvoje néra nuoseklios politikos kitatauciy atzvilgiu
— ji formuojama kulttiros politikos kontekste. Dauguma teigiamy pasisakymu kitatau¢iy naudai
susieti su kultiiros iSsaugojimu ir jos puosel¢jimo garantavimu. Bet ryskiausia pavyzdi pastebime
2008 m. Vyriausybés programoje, TS vadovaujant, kai siekiama panaikinti tautiniy mazumuy
departamenta, kuris riipindavosi vien tik kitatauiy problemomis, perduodant atsakomybe
Kulttiros Ministerijai.
Nuo 29 partijy programy (be LLRA programy) pasisakyty zodziy tuose sakiniuose, kurie susieti
su kitatauciais — 36,12% priskiriame prie tolerancijos scenarijaus susiformavimo nuo bendry
pasisakymuy, kurie susij¢ su kitatauciais. 33,45% skiriama integracijos siekimui, tafiau jeigu
atimsime didziausia partija, kuri pasisako uz integracijos siekima (t.y. SOCDEM), Sis skaicius
buty 23,86 proc. Ir itin svarbu pastebéti, kad visose keturiose nagrinétose LLRA programose
skiriama daugiausia démesio taip pat tolerancijos scenarijaus susiformavimui. Visas keturias
programas sudéjus bendras rezultatas biity toks: 54% ZodzZiy skiriama siekiams ar temoms, kurie
veda 1 tolerancija, o 17,24% skiriama integracijos/pilnavertiSko dalyvavimo siekimui(procentai
nuo LLRA pasisakymuy, kurie susij¢ su kitatauciais).
DidZioji dauguma partijy labiausiai krypsta i tolerancijos scenarijaus susiformavima. Sios
didziosios daugumos polink; galime sutapatinti su svarbiausios tautiniy mazZzumos
partijos(LLRA) pozicija: partijos siekiai kitatauCiy atzvilgiu taip pat veda i tolerancijos
scenarijaus susiformavima, ieSkant daugiausiai kultiiros ir kalbos iSsaugojimo ir saviraiskos

teisiy garantavima, ir nesiekiant pilnavertisko dalyvavimo bendroje visuomengje.
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REKOMENDACIJOS

1. Penkioliktoji Vyriausybé pasisaké uz institucijos panaikinima, kuri riipindavosi tautiniy mazumy
ir i$eivijos klausimais, perduodama visus tuos klausimus Kultiiros ministerijai. Sis veiksmas
atspindi vyraujant] mastyma, kad kitatau¢iy problema yra vien kultiiros iSsaugojimo ir
puosel¢jimo garantavimo klausimas. Sitlome, kad vél buty atkurtas atskiras departamentas
kitatau€iy klausimams, kuris neapsiriboty kultiiros klausimais, o ziiiréty placiau i kitatauciy
problematika ir ieSkoty priemoniy jy integracijai.

2. Valstybés vadovai turétu aktyviau veikti sickdami Sviesti Zmones apie kitas kultiiras ir ,,kito*
svarba nuo paciy egzistenciniy klausimy iki ekonominés naudos realybés. Kaip nagrinéjome,
néra ,,as8", jeigu néra ,kitas®, ir tai yra faktas ne tik kai kalbame apie pavienes asmenybes, bet ir
kai kalbame apie grupes ir netgi tautas. O valstybei ,kiti“ yra svarbiis ypa¢ dél utilitariniy
priezasCiy — pavyzdziy: demografinés padéties taisymui ar savo ekonomikos pagerinimui. Todél
svarbu ryskinti ,,kito* svarba, pradedant, aiSku, nuo mazy vaiky Svietimo iki vieSy visuomeniniy
mobilizuoty kampanijy suaugusiems zmongs.

3. Visi Zzmong¢s, bet ypac politikai, kurie atstovauja zmonéms ir veda $alj | viena ar kita krypti, turi
gilintis { multikultiralizmo reiskinj, | jo priezastis, i jo imanomus padarinius ir 1 jmanomas
reakcijas 1 ji. Tuo paciu biitina daugiau viesy diskusiju apie kitatauciy problematika ir { jas biitina
itraukti tiek politinius veikéjus, tiek pacius kitataucius ir kity Saliy specialistus, kad biity placiai
suvokiama ir traktuojama Si problematika. Tai turéty padéti, kad Zmonés, ir visy pirma politikai,
1sisavinty skirtumus tarp tolerancijos ir integracijos, ir panasumus tarp izoliacijos ir tolerancijos.

4. §j politiniy partijy programy analizavima reikéty testi ir ateityje, nes tyrimas parodé Sios

politinés srities sudétinguma ir praktiniy problemuy aktualuma.
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ANOTACIJA LIETUVIU IR ANGLU KALBOMIS
Bartochevis V. Multikultiiralizmas Lietuvoje: visuomeninis diskursas ir valstybés politika /
Geroves sociologijos magistro baigiamasis darbas. Vadové prof. dr. V. Kanopiené. — Vilnius: Mykolo

Romerio universitetas, Socialinés politikos fakultetas, 2012. — 105 p.

ANOTACIJA

Magistro baigiamajame darbe iSanalizuotos ir jvertintos multikultiralizmo priezastys, i ju
kylantys klausimai ir siiilomi jvairiis sprendimo biidai. Remiantis gautomis iSvadomis po teorinés
dalies, buvo iSanalizuota ir jvertinta Lietuvos Seimo rinkimy partijy programos nuo 1996 m. iki 2012
m., siekiant atskleisti Lietuvos politiky pozicija kitatauciy atzvilgiu.

Pirmoje darbo dalyje nagrinéjami pagrindiniai elementai, kurie sudaro pasaulio Zmonijos
nehomogeniskumo savybes ir nehomogeniskumo veiksniy saveika. Antroje dalyje pateikiamos
reakcijos kylanc¢ios i$ Sio susidiirimo: prigimtinés, asmeniniy interesy motyvuotos ir filosofinés.
TreCioje dalyje aptariami teoriniai multikultiiralizmo aiSkinimai, pagrindinés savokos ir modeliai.
Ketvirtoje dalyje bendrai apzvelgiama Lietuvos situacija kitatauciy atzvilgiu, pateikiamia Lietuvos
Seimo rinkimy partijy programy nuo 1996 m. iki 2012 m. kitatauciy atzvilgiu analizé, tyrimo rezultatai
ir ju interpretacija.

Pagrindiniai Zodziai: multikultiiralizmas, asimiliacija, izoliacija, tolerancija, integracija.
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Bartochevis V. Multiculturalism in Lithuania: public discourse and state's politics / Master’s
Work in Welfare Sociology. Advisor prof. dr. V. Kanopiené. — Vilnius: Faculty of Social Policy,
Mykolas Romeris University, 2012. — 105 p.

ANNOTATION

This master’s final work covers the analysis of the explanation of multiculturalism, its reasons,
various questions and what ways of decisions are preferable. Based on the findings after the theoretical
part it has been analyzed and evaluated the Lithuania‘s Seimas Political Parties quadrennial election
programs from 1996 y. to 2012 y. on purpose to reveal Lithuanian politicians position and respect of
ethnic minority.

The first part of the work explores the main elements of the world human characteristics to non-
homogeneity and homogeneity factor interactions. The second part discusses about the results of the
collision reactions: natural, self-interest motivated and philosophical. The third part represents the
theoretical interpretations of multiculturalism, the basic concepts and models. The fourth part gives an
overview of the situation in Lithuanialls ethnic minority problems, the Lithuanial /s Seimas Political
Parties quadrennial election programs from 1996 y. to 2012 y. analysis and interpretation of these
results.

Key Words: multiculturalism, assimilation, isolation, tolerance and integration.
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SANTRAUKA LIETUVIU IR ANGLU KALBOMIS
Bartochevis V. Multikultiiralizmas Lietuvoje: visuomeninis diskursas ir valstybés politika /
Geroves sociologijos magistro baigiamasis darbas. Vadové prof. dr. V. Kanopiené. — Vilnius: Mykolo

Romerio universitetas, Socialinés politikos fakultetas, 2012. — 105 p.

SANTRAUKA

Skirtingy kultliry Zmoniy buvimas tam tikroje geografinéje erdveéje — Sitaip galime lakoniskai
apibrézti savoka ,,multikultiralizmas“(J. M. Andre, 2007). Sis reiskinys yra suintensyvéjes visame
pasaulyje ir tapgs viena i§ pagrindiniy visuomeninio — politinio diskurso temy. Lietuvoje dar mazai
diskutuojama S§ia tema, bet ji turéty tapti vis aktualesné, nors Lietuvos politiky nusiteikimas ir
nuostatos dé¢l Sios problemos néra aiskiis. Tokiy problemuy suvokimui autorius kelia tokj tiksla Siam
baigiamajam darbui: iSnagrinéti multikultiiralizmo reiSkinius, analizuojant teoring literatira bei
Lietuvos politiky pozicija kitatauciy atzvilgiu, atliekant Lietuvos Respublikos Seimo rinkimuy partiju
programy analize nuo 1996 m. iki 2012 m.

Darbo tikslo pasiekimui, remiantis moksline literatira, bus vadovaujamasi Siais apibréztais
uzdaviniais: nagrinéti zmonijos nehomonegiskumo priezastis ir nustatyti ju savybes; iSanalizuoti
nehomogeniskumo veiksniy saveika ir i§ jo kylancias reakcijas; aptarti teorinius multikultiralizmo
aiSkinimus, pagrindines savokas ir modelius; atlieckant dokumenty analizg¢, iSnagrinéti, palyginti ir
tvertinti Lietuvos Seimo partijy rinkimy programas nuo 1996 m. iki 2012 m. ieSkant juy pozicijos
kitatauciy atzvilgiu.

Baigiamajame darbe buvo iSkeltos keturios hipotezés. Pirmoji hipotezé — skirtingi biidai suvokti
ir traktuoti realybe yra tie tikrieji veiksniai, kurie suskirsto zmonija i atskiras dalis, o ne fiziniai
bruozai. Ji buvo patvirtinta ir tai jrodo tyrimai. Antroji hipotez¢ — prigimtiné susidirimo tarp skirtingu
zmonijos nehomogeniskumo veiksniy reakcija yra destruktyvi ir todél bet kokios sukurtos priemonés,
taikiai saveikai tarp skirtingai suvokianciy ir traktuojanciu realybe Zmoniy, yra pasmerktos nes¢kmei —
buvo i$ dalies paneigta, kadangi néra galutinai jrodyta, kad zmonés yra i$ prigimties linke¢ sunaikinti
,Kitus/nepazistamus®, bet vienaip ar kitaip Svietimo ir socializacijos proceso skatinimas sukuria
pagrindus taikiam vietiniy ir svetimsaliy bendram gyvenimui. Trec¢ioji hipotezé — multikultiiralizmo
modelius 1§ esmés galime suskirstyti | du skirtingus pagrindinius kelius: i toleravimo arba i integracijos
pozicija — buvo patvirtinta, analizuojant jvairius dokumentus bei daugelio skirtingy autoriy literatiira
Sia tema. Ketvirtoji hipotezé — daugumos Lietuvos politiky nusiteikimas kitatauciy atzvilgiu veda juos
1 izoliacija arba 1 asimiliacija ir galime sutapatinti svarbiausios tautiniy mazumuy politinés partijos
pozicija, ieSkant kitatauciy interesy iSsaugojimo, su vyraujan¢ia daugumos Lietuvos partijy pozicija —

buvo patvirtinta po gauty rezultaty i§ dokumenty analizés.
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Sio darbo objektai yra: multikultiralizmo aiskinimai, pagrindinés savokos ir modeliai,
Lietuvos partijy rinkimy programos. Tai nagrin¢jama keturiose Sio darbo dalyse. Mokslinés literatiiros
bei teisiniy Saltiniy pagalba pirma dalis skirta iSnagrinéti pasaulio Zmonijos nehomogeniskumo
savybes ir nehomogeniSkumo veiksniy saveika, antra dalis — nagrinéti i§ to susidirimo kylancias
reakcijas. Trecioje dalyje analizuojami teoriniai multikultiralizmo aiSkinimai, pagrindinés savokos ir
modeliai. Ketvirtoje dalyje bendrai apzvelgiama Lietuvos situacija kitatauciy atzvilgiu, pateikiama
Lietuvos Seimo rinkimy partijy programuy nuo 1996 m. iki 2012 m. kitatauciy atzvilgiu analiz¢, tyrimo

rezultatai ir jy interpretacija.
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Bartochevis V. Multiculturalism in Lithuania: public discourse and state's politics / Master’s
Work in Welfare Sociology. Advisor prof. dr. V. Kanopiené. — Vilnius: Faculty of Social Policy,
Mykolas Romeris University, 2012. — 105 p.

SUMMARY

We can laconically define the concept of ,,multiculturalism®: this is the presence of different
cultures people in a certain geographical space (J. M. Andre, 2007). This phenomenon is intensified in
all over the world and it has become one of the main public - political discourses. Noticeably, that the
multiculturalism in Lithuania is rarely discussed, but it becomes more and more relevant. Lithuanian
politicians’ attitudes and conditions are not clear on this subject. In perception of such problems, the
author poses the goal for his master’s final work, which is: to explain the concept of
,multiculturalism”, its reasons, various questions and the ways of decisions; then, based on the
findings in the theoretical part, to analize and to evaluate the Lithuania‘s Seimas Political Parties
quadrennial election programs from 1996 y. to 2012 y. on purpose to reveal the Lithuanian politicians
position and respect of the ethnic minority.

The achievement of master’s work final goal will be governed by the following defined tasks
based on the scientific literature: to examine the main elements of the world human characteristics to
non-homogeneity and inhomogeneity factor interactions; discusses about the results of the collision
reactions, the theoretical interpretations of multiculturalism, basic concepts and models; based on the
document analysis, to examine, relate, eveluate and give the Lithuania‘s Seimas Political Parties
quadrennial election programs from 1996 y. to 2012 y. analysis and interpretation of these results.

The four hypotheses was initiated in the final master‘s work. The first hypothesis shows different
ways to understand and to treat reality factors that divides humanity into separate parts, rather than
physical characteristics. It has been confirmed and demonstrated in researches. The second hypothesis:
the inherent collision between mankind non-homogeneity factors is destructive and therefore any
measures to design peaceful interaction between disparate realities and position people is doomed to
failure - was partially denied because there is no conclusive proof that humans by nature are tend to
destroy the "other / unknown", but in general the education and socialization process promotion creates
a base for the peaceful indigenous and alien life. The third hypothesis - multiculturalism models can
essentially be divided into two main different paths: the tolerance or integration - was confirmed, as
various documents, as well as many different literatures, cross-cultural authors were analyzed. The
fourth hypothesis — the majority of Lithuanian politicians’ aspects in ethnic minority problems leads
them to the insulation or the assimilation and we can identify the most important ethnic minority

political party position, looking conservation of minority interests, to the dominant position of the
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majority of Lithuanian political parties — after the results of the document analysis and exhaustive
inquiry.

The objects of this final master's work are various and differnt interpretations of
,multiculturalism*; the basic concepts and models; the Lithuania‘s Seimas Political Parties
quadrennial election programs. It will be examined in four parts of this work. The first part of the work
explores the main elements of the world human characteristics to non-homogeneity and
inhomogeneity factor interactions. The second part discusses about the results of the collision
reactions: the natural, self-interest motivated and philosophical. The third part represents the
theoretical interpretations of multiculturalism, the basic concepts and models. The fourth part gives an
overview of the situation in Lithuania‘s ethnic minority problems, the Lithuania‘s Seimas Political
Parties quadrennial election programs from 1996 y. to 2012 y. analysis and an interpretation of these

results.
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1 PRIEDAS
PARTIJU (KURIOS PATEKO ] SEIMA) SIEKIAI IR NUOSTATOS SEIMO RINKIMINESE

PROGRAMOSE KITATAUCIU ATZVILGIU PAGAL KADENCIJAS -

Partijy(kurios pateko i Seima per 1996 m. rinkimus*) siekiai ir nuostatos

Seimo rinkiminése programose
tautiniy maZzumy ir imigranty atzvilgiu

PARTIJOS

RINKIMINE PROGRAMA

Tévynés sajunga
(Lietuvos
konservatoriai)

Misy tikslas... visose gyvenimo srityse laiduojanti pilieCiy lygybeg ir sauguma
visose gyvenimo srityse. Nuoseklus asmens pasirinkimo teisés igyvendinimas —

tai pirmiausia galimybé ja pasinaudoti nepaisant lyties, amziaus ar tautybés.

Lietuvos
kriks¢ioniy
demokraty

partija

Vadovaujamés nuostata, kad tautinéms mazumoms priklausantys Lietuvos
Respublikos pilieciai turi lygias teises ir pareigas su Kkitais pilieciais, o savo
kultiiriné tapatybé puoseléjancios tautinés bendrijos yra integrali Lietuvos atviros

pilietinés visuomené

gerbti Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutarciy ir jstatymy patvirtintas
tautinéms mazumoms priklausanc¢iy asmeny teises, o teisés aktuose numatytais
atvejais teikti bliting parama tautiniy bendriju etnokultiirinei veiklai;

remti tautiniy bendriju pastangas iS§saugoti savo kulttiros savituma.

tautiniy bendriju teisés | Lietuvos radijo ir televizijos programas garantavimas;

turiningy laidy vaikams kiirimas,

Lietuvos
demokratinés
darbo partijos

skatinti tautiniy bendriju kultiiring saviraiska ir ju kultiiros paveldo iSsaugojima.

Demokratija itvirtina visy zmoniu lygybe nepaisant ju lyties, rasés, tautybés,
kalbos, kilmés, socialinés ir turtinés padéties, isitikinimy ar politiniy paziiiry.
LDDP siekia, kad biity jstatymais garantuotos ir jgyvendinamos kiekvieno
visuomenés nario, visy socialiniy ir politiniy grupiy bei tautiniy bendrijy

saviraiSkos galimybés.

gerbia visy Lietuvoje gyvenanciy tautiniy bendriju kultiring saviraiska.

Kiekvienai tautinei bendrijai Lietuvoje turi buti suteiktos lygios teisés ir
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sudarytos vienodos galimybés plétoti savo etning kultira, kalba, Svietima,
iSpazinti savo religija. Valstybés priedermé — sudaryti salygas tautiniu bendriju

savitumo iSsaugojimui.

* Lietuvos centro sajungos ir Lietuvos socialdemokraty partijos programos nebuvo rastos.

Partijy(kurios pateko i Seima per 2000 m. rinkimus) siekiai ir nuostatos

Seimo rinkiminése programose
tautiniy maZzumuy ir imigranty atzvilgiu

PARTIJOS

¢ RINKIMINE PROGRAMA

Tévynés sajunga
(Lietuvos
konservatoriai)

Europoje ir pasaulyje pripazistamas individualus Lietuvos inasas { Ryty-Vakary
dialoga... iSkeliant etninés santarvés ir iSsklaidyty mazumy globos idéjas (Euro-
pos Tarybos sprendimu toks institutas jkurtas Lietuvoje), siekiant istorinés tie-

sos atskleidimo, susipratimo ir susitaikymo su tarptautine zydy bendruomene.

Pastaruoju metu kyla naujy grésmiy daznai, nepaisanciy valstybiy sieny: ...etni-

niai ir pasienio konfliktai, religinis ekstremizmas, nelegali migracija....

mokysime specifiniu grupiy narius - kalinius, delinkventinius paauglius, izo-
livotai gyvenancias etnines grupes, imigrantus, karius, sitilysime jiems ko efek-

tyvesng studiju kreditavimo sistema ir kt;

A.Brazausko
socialdemokratiné
koalicija

Prie tautiniy bendriju uzdarumo bei pasyvumo be kity priezas¢iu prisidéjo

ir nepakankamai aiSki ir kryptinga valstybés politika Sioje srityje.

Mes uzimame aiskia ir nedviprasmiska pozicija nacionaliniu klausimu. Mes uz
valstybe, kuri savo pilieCiui, nepriklausomai nuo tautybés ar pasauléziiiros,
garantuoja lygias politines, ekonomines, socialines ir kultlirines teises bei
laisves. Mes pripazistame visuomeng, kuri saugo pilieCiuy tautini identiteta,
kultiiros tgstinuma, mes skatiname tauting savimong bei jos saviraiska, kultiirini

klestéjima.

Mes manome, kad nelietuviai Lietuvoje neturi jausti diskomforto dél savo
tautybés. Mes siekiame uZtikrinti Lietuvoje gyvenanCioms tautinéms
bendrijoms galimybes: visiSkai integruotis { visuomeninj, politini, ekonomini
ir kultirini valstybés gyvenima, Lietuvos Respublikos Konstitucijos,
tarptautiniy zmogaus teisiy ir laisviy dokumenty, Salies jstatymuy,
reglamentuojancéiy tautiniy bendriju gyvenimo aspektus, pagrindu; puoseléti
ir plétoti juy nacionalines kultiirines tradicijas; vartoti gimtaja kalba; viesai ir

laisvai reikSti savo nuomong visais bendrija lieCianciais klausimais; mokyti
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gimtosios ar gimtaja kalba; kurti visuomenines - kultlirines organizacijas; turéti
ziniasklaidos priemoniy gimtaja kalba; uZzsiimti kiirybine, literatiirine,
Svietéjiska veikla savo gimtaja kalba; steigti galerijas, muziejus, namus, klubus,
memorialines vietas ar kitomis formomis kaupti, puoseléti, propaguoti tautiniy
bendriju visuomenini - kultlrinj palikima; steigti fondus Kkultiirinei
visuomeninei veiklai remti; uztikrinti valstybés apsauga ir globa svarbiems
tautiniu bendriju kultiros, architekttiros, istorijos paminklams; sudaryti salygas
iSmokti valstybing kalba; palaikyti rySius su istorinémis tautinémis gimtinémis;

iSpazinti savo religija.

Visos trys deSiniyju Vyriausybés nelaiké kultiiros, Svietimo ir mokslo svarbia
sritimi. Per 1996-2000 mety deSiniyjy valdymo laikotarpi padaryta nemaza
klaidy, i§ kuriy ryskiausios: mazai démesio buvo skiriama tautiniy bendriju

kultiiroms vystyti.

Misuy uzduotis yra artimiausiu metu stabilizuoti padéti, siekiant iSvengti
kultiiros, $vietimo ir mokslo sistemos gritities. Turime koreguoti pradétas
reformas, kad bty geriausiai tenkinami visuomenés poreikiai.

Miisy Svietimo politikos kryptys: puoseléti tautiniy bendriju mokyklas

Svarbiausi miisy kultiros politikos tikslai yra: remti tautiniy mazumy

kultiiros vystymo programas;

Naujoji sajunga
(socialliberalai)

Tautinéms mazZzumoms uztikrinti teis¢ igyti minimalius lavinimo standartus

gimtaja kalba.

Siekti, kad kultiiros vertybés biity priecinamos visuomenei... Valstybé turi drausti
tik tuos kiirinius, kurie kursto kara, smurta, Zadina vienu tauty, rasiy ir religiju
neapykanta kitoms, propaguoja moralini iSkrypima ir Zalingus iproc¢ius, ugdo

nusikaltéliska veikla.

Pripazinti, kad tautiniy mazumy teisiy ir laisviy apsauga yra tarptautinés
zmogaus teisiy apsaugos sudedamoji dalis, todél priklauso tarptautinio
bendradarbiavimo sri¢iai bei pastebimai lemia gerus santykius su kaimyninémis

valstybémis.

pilieciai, priklausantys tautinéms bendrijoms, turi teis¢ puoseléti savo kalba,

kultiirg ir paprocius. Tautinéms bendrijoms valstybé teikia parama;

Lietuvos liberaly

Lygiy galimybiy garantavimas valstybinéms ir nevalstybinéms jstaigoms.




109

sgjunga

Lietuvos centro
sgjunga

Tautiniy mazumuy kulttirinio ir socialinio integralumo politika turi demonstruoti
visuomenés branda, jos geranoriSkuma ir atviruma. Tautinio identiteto,
paproc¢iy, kultiiros puoseléjimas turi biiti paremtas valstybés preferencine

politika Svietimo, kultiros, religiniy konfesiju srityje.

Tik pilnakraujéje visuomenéje kultiiros daugiabriauniSkumas pasireiSkia kaip

organiska etniSkumo ir SiuolaikiSkumo dermé.

Moderniyju
kriksc¢ioniy
demokraty sajunga

Europai integruojantis siekiama kiekvienos tautos savitos kultiiros i§saugojimo
ir klestéjimo. Sitlome:... puoseléti Lietuvoje gyvenanciy tautiniy bendriju

kultiirines tradicijas;

Partiju(kurios pateko j Seimg per 2004 m. rinkimus) siekiai ir nuostatos

Seimo rinkiminése programose
tautiniy maZzumuy ir imigranty atzvilgiu

PARTIJOS

RINKIMINE PROGRAMA

Darbo partija

Uztikrinti lietuviy kalbos pirmenybg visose vie$ojo gyvenimo srityse.

visy asmeny lygybés pries istatyma.... nepriklausomai nuo asmens socialinés

padéties, isitikinimy, pazitiry, tautybés, kilmés ar kalbos.

A. BRAZAUSKO IR
A. PAULAUSKO
KOALICIJA "UZ

DARBA LIETUVAI"

(Lietuvos
socialdemokraty
partija, Naujoji

sgjunga
(socialiberalai)

Bus puoseléjama jvairove, bet saugomas tautinis i§skirtinumas.

TEVYNES
SAJUNGA
(konservatoriai,
politiniai kaliniai ir
tremtiniai,
kriksc¢ioniskieji
demokratai)

mokyklose jvesti privalomas Seimos vertybiy, pilietiSkumo, tautiSkumo

ugdymo pamokas

skatinant patriotizma, pasididziavima ir tauting savigarba, isteigti "Sékmés

Lietuvos" valstybing premija, kuri biity suteikiama uz laiméjimus kultiiros,
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verslo, sporto srityse, jrodancius, kad lietuviai yra tarp stipriausiyju Europoje;

Bendruomeniskumas yra ir tautiSkumo bei patriotizmo pagrindas. Kas nemyli

ir nesididZiuoja sava bendruomene, tas dazniausiai nemyli ir savo tautos

ivesti privalomas Seimos vertybiy, pilietiSkumo, bendruomeniskumo,

tautiSkumo ugdymo pamokas;

Tautinés kultiiros tikslas — stiprinti tauta ir valstybe, ugdant tautos tapatuma ir

savimong, atkurti pasididziavima savo tauta, valstybe ir tautine kultiira.

Stiprinti gyvaja tautinés kultiros tradicija;

Uztikrinti visavertiska lietuviy kalbos vartojima visose valstybés gyvenimo

srityse;

mokytojus rengianéiose aukstosiose mokyklose ivesti etnografinés muzikos

bei tautinés kultiros kursus;

Esame isitiking, kad néra sazininga vien kalbéti apie pensiju didinima,
nenurodant, kaip tie pinigai bus uzdirbami, kokiu budu, neskatinant

imigracijos, bus palaikomas pensijas uzdirban¢iu darbingy zmoniy kiekis.

Rolando Pakso
koalicija"UZ tvarkg
ir teisinguma
"(Liberaly
demokraty partija,
Lietuvos liaudies
sgjunga "UZ teisingg
Lietuva")

atviruma bei pagarba kitoms tautoms ir kultiiroms, parama tautinéms

mazumoms,

Skatinsime pilie¢iy atsakomyb¢ uz asmens, Seimos, Tautos ir Valstybés
orumg ir sieksime... kad darbo rinkoje bity realiai uztikrintos lygios
galimybés nepriklausomai nuo tautybés, lyties, amziaus, turtinés padéties,

religiniy jsitikinimuy,

Ugdysime tauting Lietuvos Zzmoniy savimong, puoselésime pagarba ir parama

tautinéms mazumoms, skatinsime atviruma kitoms kultiiroms.

Sieksime, kad biity saugomas ir visuomenei prieinamas Lietuvos daugiatautis
kultiiros paveldas, remiama ir puoseléjama Lietuvoje gyvenanciy tautiniy

mazumy kulttra.

Liberaly ir centro
sgjunga

Sudarysime salygas, uztikrindami parama Lietuvos tautiniy mazumy veiklai,

tradicijoms ir papro¢iams puoseléti.
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VALSTIECIU IR
NAUJOSIOS
DEMOKRATIJOS
PARTIJU SAJUNGA

Globalizacijos, stipréjanciu iSorés poveikiy ir vis didéjan¢io Lietuvos
atvirumo pasauliui salygomis ypatingos svarbos uzdaviniu mes laikome
tautinés savimonés problemy aktualizavima, tautiniy vertybiy, ypac lietuviu
kalbos, apsauga ir puoseléjima, tautiniy bendruomeniy kultliros saviraiska
kartu puoseléjant tautinio tapatumo iSsaugojima bei bendry demokratiniy,

kriks¢ioniskyju ir dvasiniy vertybiy stiprinima.

Akcentuojant tautinés kultiros svarba, kartu pripazistame Lietuvoje
gyvenanéiy jvairiy tauty istorinio ir dabarties indélio reik§me. Si supratima
privalome skiepyti mokykloje ir Seimose. Jis pasitarnaus aktyvesniems

vertybiy mainams ES viduje ir su kaimyninémis $alimis.

Remsime... Lietuvoje gyvenanciy tautiniy bendruomeniy kultiira;

Partijy(kurios pateko i Seima per 2008 m. rinkimus) siekiai ir nuostatos

Seimo rinkiminése programose
tautiniy maZzumuy ir imigranty atzvilgiu

PARTIJOS

RINKIMINE PROGRAMA

Tévynés sajunga -
Lietuvos
krik§¢ionys
demokratai

Matome tris svarbiausias valstybés problemas, kurios ateityje tik stiprés, jeigu
Siandien nesiimsime ju spresti. Salyginai suskirstéme tas bédas | tris grupes:

tautos erozija, ekonominis netoliaregiSkumas ir valstybés neveiksnumas.

Tautos erozija pasireiSskia tuo, kad lietuviai yra tap¢ nykstancia tauta (kaip
teigia ,,Eurostat® duomenys, 2050 metais Lietuvoje gyvens jau tik 2.8
mln.gyventoju), ir tai reiSkia, kad iskyla i§Sukiai ne tik tautos egzistavimui.
Ilgainiui tai lems visi§ka ekonoming bei socialing stagnacija ir itampa: nebebus
kas dirba, todél nebeaugs ekonomika, neislaikysime socialinés nastos arba galu

gale turésime atsiverti neribotai imigracijai.

Tautos erozija — tai ir mazéjantis gimstamumas; silpstanti Tautos erozija — tai ir
mazéjantis gimstamumas; silpstanti Seima; didéjanti emigracija; senstanti
visuomené; plintanti socialiné patologija, besaikis alkoholio vartojimas ir
narkomanija; vyraujantis pesimizmas ir nepasitikéjimas — nykstanti iniciatyva ir

kurybiskumas; gresianti imigracija.

Taigi, nieko nedarydami turime daug tikimybiuy ,,isisukti“ i nevaldoma

demografing krizg, kuri skatins atsiverti nevaldomai darbo jégos imigracijai.




112

Stipréjanti imigracija { Lietuva (legali ir nelegali) i§ Rytu Europos valstybiy
(Baltarusijos, Ukrainos, Moldovos) bei kai kuriy Azijos $aliy, nors ir nekeldama
tiesioginés grésmés ekonomikos augimui, gali turéti neigiama jtaka socialinei,

kultarinei ir kitoms sritims.

Padétj darbo rinkoje galima bty trumpam pagerinti ir didinant imigracija,
taciau ji salygoja naujas ilgalaikes socialines problemas. I§ kity Saliy atvykusi
darbo jéga atsiveza ir savo Seimas, kurias reikia integruoti, socializuoti miisu
visuomenéje. Susiduriame ne tik su kalbos mokymu, bet ir su tautinio

mentaliteto ir valstybés identiteto iSlikimo problema.

Tradiciniy Lietuvos religiniy konfesiju isteigtoms pasaulézitirinés krypties
mokykloms ir ju mokiniams garantuosime tokia pat valstybés parama, kaip ir

valstybinés mokyklos mokiniams.

Emigruojant | Vakarus darbingiems Lietuvos gyventojams daugéja imigranty...
nors imigranty skaicius Lietuvoje santykinai dar néra labai didelis, bet, kasmet
spar¢iai didédamas, jis ilgainiui gali sukelti Zymius visuomenés integralumo
poky¢ius ir tam tikrus socialinius padarinius. Nei valstybé, nei darbdaviai
uzsienio darbo imigrantams neturi specialiy integravimo | visuomeng programu
ir neskiria 1éSy. Jau dabar pasireiskia jvezamuy uZsienieCiy, daugiausia
rusakalbiy, atskirtis dél to, kad darbdaviai nesirlipina juos apmokyti lietuviy
kalbos. Yra ir piktnaudziavimo imigracija reiSkiniy: pvz., firmos, gavusios
leidimus jvezti darbininkus savo darbams, pelnosi juos neteisétai

,.hnuomodamos* kitoms firmoms.

savo vizija apibréZziame per ,,vienos tautos“ koncepcija: esame viena tauta, kuri
jungia tiek Lietuvoje, tiek iSeivijoje gyvenancius lietuvius. Valstybés politikos
veiksmus jprasmina Globalios Lietuvos projektas. Globali Lietuva — tai ir
Lietuvoje gyvenantys, ir po pasauli pasklide Lietuvos pilieCiai bei iSeiviai,

siejami istoriniy, kultiriniy, socialiniy, ekonominiy ir politiniy rySiy.

Lietuvoje kasmet apsigyvena per 10 tiikstanciy imigranty. Kol i§vykstanc¢iyju
srautas nemazéja, o laisvy darbo viety daugéja, jas uzims uzsienieciai. Labai
netolimoje ateityje Lietuvoje apsigyvenusiu imigranty skaicius gali sudaryti
zymia gyventoju dalj, jie i$ laikiny gali tapti nuolatiniais gyventojais Todél
valstybé turi i§ anksto pasirengti spresti su tuo susijusias administracines ir

socialines problemas.

Emigracijos ir imigracijos problemos yra glaudziai susijusios ir gali biiti
sprendziamos tik valstybés bendros migracijos procesuy reguliavimo politikos

rémuose. Imigracijos klausimus ES sprendzia kartu, tuo tarpu emigracija —
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kiekvienos Salies rupestis. Saugiai pasitelkti treciyjy Saliu piliecius darbui
Lietuvoje galésime tik tada, kai turésime subalansuota migracijos politika, o jos
rémuose — realia imigranty integracijos politika, kuri jvertinty ne tik darbdaviy,
bet ir vieSuosius visuomenés interesus ir kurios jigyvendinimas buty
finansuojamas darbdaviy bei valstybés 1éSomis. Lietuvos migracijos strategija
turi remtis principu, kad imigracijos salygos neturi skatinti darbdaviy naudoti
pigia darbo jéga i$ treciyju Saliy, kol lankséiai neiSnaudotos visos vietinés darbo
jégos panaudojimo galimybés. Atsizvelgdami i Europos Sajungos vykdomos
bendrosios imigracinés politikos tendencijas ir esminius Lietuvos interesus,
regulivosime imigracijos salygas, tam panaudodami ekonominius svertus ir
teisines priemones. Tac¢iau imigracijos reguliavimo priemonés neturi nepagristai
varzyti galimybés samdyti auksta ir reta kvalifikacija turinCius uZzsieniecius,
jeigu tai netrukdo jgyvendinti valstybés siekio susigrazinti emigravusius
Lietuvos pilieCius. Viena vertus, samdyti vietinius gyventojus darbdaviams
visada turi apsimokéti labiau, nei atsivezti ir adaptuoti uzsieniecius. Kita vertus,
imigranty adaptacija uzdeda papildomu funkciju valstybei. Bty pateisinama
ivesti 1§ treCiyju Saliy ivezamos darbo jégos darbdaviy imokas. [mokos
padengty dali imigranty integracijos | visuomeng bendryju valstybés kasty.
Bitina griez€iau reglamentuoti uzsienieCiy atsivezimo tvarka, kad nebutu
galimos neribotos trukmés ,,komandiruotés® Lietuvoje dirbti nuolatinius darbus,
kurios leidzia i§vengti mokesc¢iu i valstybés ir socialinio draudimo biudzetus ir
iSkreipia sazininga konkurencija. Kalbos mokymas ir supazindinimas su
lietuviy kultlira bei jstatymais nuo pat imigranty atvykimo dienos turi tapti
biutina terminuoto gyvenimo ir darbo Lietuvoje salyga, o jos vykdymas —
grieztai kontroliuojamas. Tam reikia parengti visa mokymui buting
infrastruktiira, mokymo programas pagal kalbos mokéjimo lygius, kalbos kursu
apmokéjimo salygas. Lietuva turi aktyviai dalyvauti formuojant tokia ES
imigracijos politika, kad ji atitikty Lietuvos interesus. Ypac aktualiis Lietuvai
ES rengiami du dokumentai — ,,mélynosios kortos* projektas ir Grazinimo
direktyva. Remsime Europos Sajungos svarstomos grieztesnés terminuoty
leidimy wuzsienio darbininkams gyventi ir dirbti tvarkos pasitilymus,
numatanc¢ius dveju mety leidimy galiojimo termina, kuriam suéjus jie turéty
grizti 1 savo Sali, o leidimas toliau gyventi ir dirbti Lietuvoje galéty biiti
pratestas tik tiems, kurie turi pakankama kvalifikacija, pakankamai iSmoko
lietuviy kalba, nepriekaistingai laikési Lietuvos istatymy ir elgesio visuomenéje

normuy.

Tautos prisikélimo
partija

,Lietuviais esame mes gimg*“ Tautos Prisikélimo partija siekia, kad wvisi
Lietuvos pilieciai, nepriklausomai nuo rasés, tikéjimo ar tautybés, didziuotusi

savo Tévyne Lietuva, gerais darbais garsinty jos varda.
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Tvarka ir
teisinguma

Kalba, papro¢iai, tradicijos — tai Lietuvos valstybés gyvavimo 3altinis. Cia
Simtmeciais puoseléta lietuvybé ir Zmoniuy krauju rasyta istorija. Pasaulinés

globalizacijos verpetuose privalome islikti savimi.

Uz ryZta saugoti ir puoseléti Tautos tapatuma, jos materialiniy ir dvasiniy galiy
sklaida, atviruma bei pagarba kitoms tautoms ir kultliroms, parama tautinéms

mazumoms.

Realaus lygiy galimybiuy uZtikrinimo darbo rinkoje nepriklausomai nuo
tautybés, lyties, amziaus, turtinés padéties, religiniy isitikinimy; Ugdysime
tauting Lietuvos Zmoniy savimong, puoselésime pagarba ir parama tautinéms

mazumoms, skatinsime atviruma kitoms kultGiroms.

Sieksime, kad... buty saugomas ir visuomenei prieinamas Lietuvos daugiatautis
kultiiros paveldas, remiama ir puoseléjama Lietuvoje gyvenanciy tautiniy

mazumy kulttra.

Lietuvos
socialdemokraty
partija

Kiekvienas asmuo yra vertingas, todél nepriklausomai nuo lyties, amziaus,
nejgalumo, tautybés ir seksualinés orientacijos turi jaustis visaver¢iu musuy

visuomeneés nariu.

Salinsime bet kokia diskriminacija darbo rinkoje dél lyties, lytinés orientacijos,

amziaus ar negalios, rasés ar tautybés, tikéjimo ar isitikinimuy.

Igyvendinsime teisines, administracines ir kitokias priemones, kad Salyje nickas
nebiity diskriminuojamas dél lyties, rasés, tautybés, isitikinimy, socialinés

padéties ir kity priezasciy

Stipréjant globalizacijos procesams, sieksime, kad kity kultiiry perimamumas

nevirsty savosios savasties praradimu.

Biinant atviriems kity tauty kultiiroms, saugosime ir propaguosime nacionalinés

kultiiros savituma Europos Sajungos ir pasaulio kultiiry kontekste

Sudarysime tinkamas salygas teismuose, kad biity uztikrintos lygios galimybés
asmenims, neatsizvelgiant { ju tautybe, lyti, isitikinimus ginti savo teise ir

teisétus interesus bei siekti teisingumo;

Darbo partija
*(Cia partijos
programos)

visy asmeny lygybés prie§ istatyma.... nepriklausomai nuo asmens socialinés

padéties, isitikinimuy, paziiiry, tautybés, kilmés ar kalbos.
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Lietuvos
Respublikos
liberaly sgjudis

Nerasta informacijos Sia tema.

Liberaly ir centro
sajunga

leisti aukstos kvalifikacijos tyréjams ir déstytojams - uzsienio valstybiy

pilieCiams - laisvai dirbti Lietuvoje.

remti tautiniy bendrijuy kultiiring veikla. Lietuva — visy joje gyvenanciu tauty

namai;

Partijy(kurios siekia patekti j Seimg per 2012 m. rinkimus) siekiai ir nuostatos Seimo

rinkiminése programose
tautiniy maZzumuy ir imigranty atzvilgiu

PARTIJOS RINKIMINE PROGRAMA
Tvarka ir - Sustiprinsime kity tauty atstovy, gyvenanciy Lietuvoje, pilieting integracija,
teisingumas puoseléjant ir ju tauting kulttra.

- Valstybé rems visus zmones, kurie saugo, puoseléja arba atkuria tradicini
Lietuvos gyvenimo biida. Sieksime, kad lietuviy kalba, kaip nacionalinés
vienybés ir tauty, gyvenanciy Lietuvoje, integracijos pagrindas, i§ tiesy bty
gerbiama ir uztikrinsime Valstybinés kalbos istatymo laikymasi bei
grieztinsime atsakomybg uz jo pazeidima.

- AtsigreSime | tautinés mokyklos koncepcija, kuriant savitas ir unikalias,
valstybés pasididziavimu ir patriotizmu pagristas vidurinio mokslo
programas.

Lietuvos - Geros salygos Lietuvoje gyvenanciy tautiniy bendriju saviraiSkai — misy
socialdemokraty valstybés stiprybé.
partija

- Atkursime tautinéms bendrijoms atstovaujancig institucija, teisinj valstybés ir
tautiniy bendriju santykiy reguliavima. [tvirtinsime tautiniy bendriju teises i
savo kultiirinés savasties apsauga ir jos plétra.

- I8spresime tautiniy mazumy pavardziy raSymo asmens dokumentuose, gatviy
ir vietovardziy raSymo klausimus vadovaudamiesi Europos Tarybos Tautiniy
mazumy apsaugos teisiy konvencija.

- Vykdysime tautiniy bendriju mokykly tinklo pertvarka atsizvelgdami i
bendruomeniy interesus.

- Tobulinsime Svietimo jstatymo jgyvendinimo nuostatas ir nukelsime lietuviy
kalbos egzamino suvienodinimo

Darbo partija

- Buidami atviri kity tauty kultiroms saugosime ir propaguosime nacionalinés
kultiiros savituma Europos Sajungos ir pasaulio kultiiry kontekste,

- sieksime, kad Salyje niekas nebiity diskriminuojamas dél amziaus, lyties,
rasés, tautybés, kalbos, kilmés, pilietybés, socialinés padéties, tikéjimo,




116

negalios, Seiminés padéties, priklausomybés politinéms partijoms ar
visuomeninéms organizacijoms.

Liberaly ir centro
sgjunga

- Siandien kaip niekada visuomené turi buti susitelkusi, suvokusi i$§ukius ir
pasirengusi juos jveikti. Savitumo iSsaugojimas ir atvirumas pasaulio
tendencijoms, tautiSkumo ir globalumo lankstus derinimas yra miisy sékmés
laidas. Valstybé turi ne tik formaliai atstovauti mus pasaulyje, bet ir tarnauti
visuomenés konkurencingumui didinti.

Lietuvos Respublikos
liberaly sgjudis

- Musuy pazadas: netoleruosime jokiy diskriminacijos apraisky ir darbinéje
veikloje, ir asmeniniame Zmoniy gyvenime.

- Neleisime diskriminuoti zmoniy dél ju tautybés, socialinés padéties, lyties,
lytinés orientacijos, isitikinimy ar pazitiry.

Lietuvos lenky
rinkimy akcija

- Europos Sajungoje, apskritai Vakary civilizacijoje, galioja tam tikri tautiniy
mazumy teisiy standartai. Sioje srityje nereikia iSradinéti dviragio, Sie
standartai paprasciausiai turi galioti realiame gyvenime. Dar 2000 metais
misy valstybé ratifikavo be iSlygu Tautiniy mazumy apsaugos gynimo
konvencija. Turime laikytis tarptautiniy jsipareigojimuy.

- Esame jsitiking, jog artimiausiu laiku taip ir bus: dvieju ar net triju kalby
vartojimas vieSajame gyvenime atskirose vietovése taps norma. Standartai
turi galioti visiems Europos Bendrijos nariams.

Tévynés sajunga -
Lietuvos kriks¢ionys
demokratai

Gerbdami tautiniy mazumu kultiirini savituma, ju specifinius poreikius
Svietimo ir kultiiros politikoje, sicksime i§ esmés pakeisti susiklos¢iusia padéti:
- Skirsime ypatinga démesi Pietry¢iu Lietuvos socialinei ir ekonominei raidai,
kursime ir finansuosime atitinkamas investicines programas.

- Reikalausime, kad Sio regiono savivaldybiy valdanc¢ios daugumos globoty iy
savivaldybiy teritorijose gyvenancias vietines lietuviy mazumas taip, kaip
valstybé nacionaliniu mastu globoja tautines mazumas.

- ISnagrinésime ar Siose savivaldybése susiklosCiusi socialiniy paSalpy ir kity
iSmoky skirstymo tvarka nepazeidzia Cia gyvenanciy zmoniy teisés |
demokratijg ir teisinguma, ar neskatina socialinés ir tautinés atskirties.

- Sidlysime diegti SiuolaikiSkas administravimo formas, kurios leisty tautinéms
mazumoms tapti labiau ekonomiskai ir finansiSkai nepriklausomomis nuo
valstybiniy ir savivaldybés subsidiju.

- Sieksime dar karta grizti prie vardu ir pavardziy raS§ymo tvarkos, sitilydami
rasti europietiSkas tradicijas, miisu Konstitucija ir valstybinés kalbos statusa
gerbianti sprendima.

- Rupinsimés tautiniy mazumy Svietimo jstaigu tinklu, kad kurtysi stiprios,
pajégios, visapusiskai apriipintos tautiniy mazumuy mokyklos.

- Pilnai uzbaigsime nuosavybés teisiy i Zeme, miska ir vandens telkinius
atkiirimo procesa.

- Skirsime démesio tautiniy mazumy kultirinio paveldo apsaugai, jo
pristatymui Lietuvoje ir uzsienyje.

- Ypatinga démesj skirsime Holokausto atminties viety tvarkymui. Manome,
kad i kulturinio paveldo puoseléjima turi jsitraukti visi Lietuvos gyventojai,
todél organizuosime specialias edukacines programas.
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Kaip istorijos paminkla ir religinés kultiros objekta, sieksime atstatyti
Vilniaus Didziaja sinagoga.

Sieksime visoje Lietuvoje iSplésti rata mokykly, kuriose galima iSmokti
tautiniy mazumy kalby.

Sieksime sudaryti kuo palankesnes salygas baltarusiu kalbos, kuri jtraukta {
UNESCO Nykstanc¢iy kalby sarasa, puoseléjimui. Lietuva yra vienintelé ES
valstybé, ir ateityje gali tapti vienintele pasaulio valstybe, kurioje prieinamas
pilnas vidurinis iSsilavinimas baltarusiuy kalba. Remsime Europos
humanitarinj universiteta.

Drasos kelias

* Nebuvo nustatyti sakiniai, kurie priklausyty kitatauciy problematikai.
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2 PRIEDAS

SIEKIAI IR NUOSTATOS VYRIAUSYBIU PROGRAMOSE KITATAUCIU ATZVILGIU

ASTUNTOSIOS
VYRIAUSYBES PROGRAMA
Ministras Pirmininkas Gediminas
Vagnorius

Dirbo nuo 1996 m. gruodzio 4 d.
iki 1999 m. geguzés 3 d.

Koaliciné vyriausybé:

Tévynés Sajunga (Lietuvos
konservatoriai)

Kriks¢ioniy demokraty partija.

vykdydami Europos Tarybos bendraja tautiniy mazumy apsaugos
konvencija, gerbsime Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutarCiy ir
istatymuy patvirtintas tautinéms mazumoms priklausanéiy asmeny teises, o
teisés aktuose numatytais atvejais teiksime biting parama tautiniy

bendriju etnokultiirinei veiklai;

padésime tautinéms mazumoms priklausantiems asmenims integruotis i
pilnavertj visuomenés gyvenima, ypac kiekvienoje vietovéje sudarydami

salygas iSmokti valstybinés kalbos

DEVINTOSIOS
VYRIAUSYBES

Ministras Pirmininkas Rolandas
Paksas

Dirbo nuo 1999 m. birzelio 1 d.
iki 1999 m. spalio 27 d.

Koaliciné vyriausybé:

Tévynés Sajunga (Lietuvos
konservatoriai)

Kriks¢ioniy demokraty partija.

vykdydami Europos Tarybos bendraja tautiniy mazumy apsaugos
konvencija, gerbsime Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutarciy ir
istatymuy patvirtintas tautinéms mazumoms priklausanéiy asmeny teises, o
teisés aktuose numatytais atvejais teiksime biting parama tautiniy

bendriju etnokultiirinei veiklai;

DESIMTOSIOS
VYRIAUSYBES

Ministras Pirmininkas Andrius
Kubilius

Dirbo nuo 1999 m. lapkricio 3 d.
iki 2000 m. lapkricio 9 d.

Koaliciné vyriausybé:

Tévynés Sajunga (Lietuvos
konservatoriai)

Kriks¢ioniy demokraty partija.

vykdydami Europos Tarybos bendraja tautiniy mazumy apsaugos
konvencija, gerbsime Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutarciy ir
istatymuy patvirtintas tautinéms mazumoms priklausanéiy asmeny teises, o
teisés aktuose numatytais atvejais teiksime biting parama tautiniy

bendriju etnokultiirinei veiklai;

VIENUOLIKTOSIOS
VYRIAUSYBES
Ministras Pirmininkas Rolandas

Nebus taikomi apribojimai ar privilegijos dél lyties, rasés, tautybés,

kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, isitikinimy ar pazitry
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Paksas
Dirbo nuo 2000 m. spalio 27 d. iki
2001 m. birzelio 20 d.

Koaliciné vyriausybé:

Lietuvos liberaly sajunga,
Naujoji sajunga (socialliberala),
Moderniyjy kriks¢ioniy
demokraty sajunga,

Lietuvos centro sajunga

pagrindu.

Vyriausybé numato: teikti parama Lietuvos tautiniu mazumy kulttrinei

raiSkai;

DVYLIKTOSIOS
VYRIAUSYBES PROGRAMA
Ministras Pirmininkas Algirdas
Mykolas Brazauskas

Dirbo nuo 2001 m. liepos 4 d. iki
2004 m. gruodzio 15 d.

Koaliciné vyriausybé:
A.Brazausko socialdemokratiné
koalicija

Naujoji sajunga (socialliberalai)

Sudaryti salygas tautiniy bendrijy vaikams mokytis gimtosios kalbos ar

gimtaja kalba, gerai juos iSmokyti valstybinés kalbos.

Suvienodinti valstybiniy egzaminy reikalavimus visiems Lietuvos

Respublikos gyventojams.

Uztikrinti valstybés parama Lietuvos tautiniy bendriju kultiiriniam

vystymuisi.

Suteikti teis¢ Zziniasklaidos, visuomeniniu organizacijy, profesiniu
sajungy, tautiniy bendrijy atstovams dalyvauti valstybés ir savivaldos
visy pakopu instituciju posédziuose, kai sprendziami jiems aktualls

klausimai.

TRYLIKTOSIOS
VYRIAUSYBES

Ministras Pirmininkas: Algirdas
Mykolas Brazauskas

Dirbo nuo 2004 m. lapkric¢io 29 d.
iki 2006 m. birzelio 01 d.

Koaliciné vyriausybé:

Darbo partija,
Socialdemokratai,

Valstieciy ir Naujosios
demokratijos partijy sajunga
Naujoji sajunga (socialliberalai)

Nuosekliai laikytis lygiu galimybiy politikos, toliau vykdyti teisines,
administracines ir kitas priemones, kad S$alyje niekas nebutu

diskriminuojamas dél lyties, rasés, tautybés, isitikinimy ir kity priezasciu.

Puoseléti Lietuvoje esanciy tautiniy mazumy bendrijuy mokyklas, sudaryti
salygas uztikrinti geresng moksleiviu saviraiska, kad $iy bendrijy atstovai

galéty geriau iSmokti valstybing kalba.

Patvirtinti ir uztikrinti tautiniy (etniniy) bendruomeniy santykiy politikos

plétros ilgalaikés strategijos igyvendinima.

Sudaryti tinkamas salygas teismuose, kad bty uztikrintos lygios
galimybés asmenims, neatsizvelgiant { ju tautybe, lyti, isitikinimus, ginti

savo teises ir teisétus interesus, siekti teisingumo.

KETURIOLIKTOSIOS
VYRIAUSYBES

Ministras Pirmininkas: Gediminas
Kirkilas

Dirbo nuo 2006 m. liepos 6 d. iki
2008 m. lapkri¢io 17 d.

plétoti strateginés partnerystés santykius su Lenkija, taip pat ir

sprendziant tautiniy mazumy klausimus

Puoseléti Lietuvoje esanciy tautiniy bendriju mokyklas, sudaryti salygas
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Koaliciné vyriausybé:
A.Brazausko socialdemokratiné

koalicija
Naujoji sajunga (socialliberalai)

uztikrinti geresn¢ mokiniy saviraiSka, kad Siy bendriju atstovai galéty
geriau iSmokti valstybing kalba. Tautiniy mazumuy mokykloms,
kompensuojant iSlaidas, susijusias su platesniy mokymo plany
igyvendinimu, vadovéliy leidyba ir mokymo priemoniy jsigijimu,
pedagogu kvalifikacijos tobulinimu, papildomai padidinti mokinio

krepseli 10 procenty.

Patvirtinti ir uztikrinti tautiniy (etniniy) bendruomeniy santykiu politikos

plétros ilgalaikés strategijos igyvendinima.

Sudaryti tinkamas salygas teismuose, kad bty uztikrintos lygios
galimybés asmenims, neatsizvelgiant { juy tautybe, lyti, isitikinimus, ginti

savo teises ir teisétus interesus, siekti teisingumo.

PENKIOLIKTOSIOS
VYRIAUSYBES

Ministras Pirmininkas: Andrius
Kubilius

Nuo 2008 m. lapkri¢io 28 d. iki
dabar.

Koaliciné vyriausybé:

Tévynés sajunga - Lietuvos
krik§¢ionys demokratai

Tautos prisikélimo partija
Lietuvos Respublikos liberaly
sgjudis

Liberaly ir centro sajunga

panaikinsime Tautiniu mazumuy ir iSeivijos reikaly departamenty prie
Lietuvos Respublikos Vyriausybés, iSeivijos reikaly koordinavima
perduodami Uzsienio reikaly ministerijai ir Tautiniu mazumy reikaly

koordinavima — Kultiros ministerijai.

Laikydamiesi nuostatos, kad esame viena tauta, jungianti tiek Lietuvoje,
tiek diasporoje gyvenancius lietuvius, parengsime ,,Globalios Lietuvos® —

kurimo strategija ir pradésime ja igyvendinti.

Puoselésime tautiniy mazumy savituma ir tradicijas, skatinsime ju

integracija i valstybés gyvenima.

Remsime programas, skatinanfias mazinti socialing atskirti ir
diskriminacija dél lyties, amziaus, socialinés, etninés kilmés ar religiniu

isitikinimuy.

Nieko nedarant, didés tikimybé, kad demografiniai pokyciai taps
nevaldomi ir didés spaudimas atsiverti nevaldomai darbo jégos

imigracijai.

Kryptingai ir aktyviai dalyvausime formuojant Europos Sajungos

imigracijos ir prieglobscio politika.

Aiskiau reglamentuosime uzsienieCiy atvykimo jsidarbinimo tikslais
tvarka, laikydamiesi principo, kad treCiyju Saliy pilieiy dalyvavimas

darbo rinkoje neturéty skatinti Lietuvos gyventojus iSvykti.




121

Sieksime iSsaugoti nacionaling kompetencija reguliuojant ekonoming

imigracija ir prieglobscio suteikima.
Formuosime bendra valstybés migracijos procesu reguliavimo politika.
Toliau jgyvendinsime lygiy galimybiu politika, siekdami uztikrinti, kad

zmogus nebity diskriminuojamas dél amziaus, lyties, etninés kilmés,

religiniy isitikinimy ar sveikatos buklés.




