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IVADAS

Galiojantys Lietuvos Respublikos jstatymai suteikia teis¢ asmenims ginti savo teises teisme
patiems arba per procesinius atstovus. Todél procesinj teisnumg ir veiksnumg turinfiy asmeny
atstovavimas civiliniame procese néra privalomas. Taciau §iy dieny modernioje, daugialypéje ir greitai
besikeiciancioje visuomenéje zmonés neretai atsiduria tokiose situacijose, kuriose dél savo uzimtumo
ar panasiy faktiniy kliti¢iy, teisiniy ziniy stokos, teisinio subjektiSkumo trikumy ar kity priezasciy
nesugeba tinkamai ginti savo interesy teisminiame procese. Vis didéjancios ir sudétingos teisés akty
sistemos analize, aktualiausios teismy praktikos iSmanymas tampa rimtu i$Stkiu net ir teisinj
i$silavinimg turintiems asmenims, todél teisininkas profesionalas yra svarbi figiira asmens teisiy
gynime civiliniame procese. Neretai advokatas gali tapti vienintele iSeitimi siekti teisingumo ir savo
interesy apsaugos jgyvendinimo, o teisés aktai numato ir tokius atvejus, kai advokato dalyvavimas
civiliniame procese yra privalomas, t.y. savo interesus teisme galintys ginti asmenys dél imperatyviy

istatymo normy yra priversti kreiptis j advokata.

Temos aktualumas ir naujumas. ISanalizavus didzigja dalj lietuviy mokslinés literatiiros Sia
tema galima konstatuoti, kad advokato profesija kaip moksliniy darby objektas daug démesio
nesulaukia. Bene vieninteliai Lietuvos teisés mokslininkai, detaliau nagringj¢ profesionalyjj
atstovavimg, biitingjj advokato dalyvavimg civiliniame procese, yra doc.dr. LZalénien¢, dr. Eglé
Balniené, dr. Ingrida Montvydiené, doc. dr. Egidija Stauskiené, dr. R. Draksas. Tokios tendencijos
néra vertintinos teigiamai, nes advokato veikla, principai, teisés aktai, reglamentuojantys advokato
profesija, bei kiti aktualiis klausimai turéty biiti iSsamiau ir dazniau analizuojami moksliniuose
darbuose. Tokj poreikj nulemia specifiné advokato, kaip geriausiai asmens interesus galin¢io
atstovauti, padétis civiliniame procese, nuolatinis balansavimas tarp reikalavimo vadovautis tik
jstatymu ir besglygiSko kliento interesy paisymo, santykio su teismu, taip pat didelés jtakos proceso
operatyvumui ir Kokybiskumui turéjimas. Tuo tarpu vien jstatyminio reglamentavimo bei teismy
praktikos bet kuriuo svarbiu teisés klausimu dazniausiai neuztenka, biitina aktuali teisés doktrina, kuri,
kaip jau minéta, Lietuvoje néra pakankamai i§sami, advokato profesijos analizei papildomo démesio

pasigendama.

Svarbu pazyméti, kad darbe bus analizuojami vos prie§ metus (2011 n. spalio 1 d.) jsigalioje
svarbiis LR Civilinio proceso kodekso pakeitimai dél atstovavimo civiliniame procese, aktualiis LR
Konstitucinio Teismo iSaiSkinimai, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktika, naujausi LR Advokatiiros

ir kity nagrinéjamy uzsienio valstybiy advokatiiry pateikiami statistiniai duomenys ir priimti teisés
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aktai. D¢l Siy priezasCiy darbe nagrin¢jami klausimai yra vertinami atsizvelgiant j aktualig, Siy dieny

tendencijas atitinkancig teising situacija.

Darbo objektas — advokato profesionalumo svarba atstovavimo civiliniame procese institutui ir

jtaka privalomajam advokato dalyvavimui civiliniame procese.

Darbo problema — nepakankamas advokato profesijos i$skyrimas i§ kity procesiniy atstovy,
advokato profesionalumo reikSmés nuvertinimas civilinio procesinio atstovavimo reglamentavime

Lietuvoje.

Sio magistrinio darbo tikslas yra atskleisti advokato profesionaluma sukurian¢ius veiksnius ir jy
saveika bei advokato profesionalumo jtaka tinkamam asmens teisiy gynimui civiliniame procese ir tuo
remiantis pagristi privalomajj advokato dalyvavima tam tikrose civiliniy byly kategorijose. Siekiant
geriau iSanalizuoti advokato profesionalumo sgvokg ir privalomojo advokato dalyvavimo civiliniame
procese institutg, darbe bus analizuojami ne tik Lietuvoje, bet ir dar dviejose valstybése — Vokietijoje ir
Jungtinése Amerikos Valstijose (toliau — JAV) - advokato profesijg reglamentuojantys teisés aktai,
teismy praktika ir teisiné doktrina. Vokietija, kaip kontinentinés teisés atstove, pasizymi giliomis teisés
tradicijomis ir placiai jdiegtu privalomojo advokato dalyvavimo civiliniame procese modeliu, o JAV —
bedrosios teises atstoveé — yra valstybe, turinti vieng didZiausiy procenty advokaty (atsizvelgiant  Salies
populiacijg) bei pasizyminti savita teisine sistema, tod¢l, autoriaus nuomone, yra aktualu iSnagrinéti
tokiose valstybése taikomga teising reglamentacijg ir egzistuojancia teisés doktring advokato, kaip

profesionalaus atstovo, tematika bei palyginti su atitinkama situacija Lietuvoje.

Darbo tikslui pasiekti keliami Sie darbo uzdaviniai: 1) iSanalizuoti atstovavimo civiliniame
procese instituta: savoka, tikslus, riiSis; 2) iSnagrinéti advokato profesijos reglamentavimg ir jo
poky¢€ius Lietuvoje bei atskirti advokatg nuo kity atstovy Lietuvos civiliniame procese; 3) nustatyti
esminius advokato profesionalumg sukuriancius veiksnius, numatytus tiek Lietuvoje, tiek uZsienio
valstybése; 4) atlikti privalomojo advokato dalyvavimo civiliniame procese instituto jvertinima

advokato profesionalumo aspektu.

Magistro darbe keliama hipotezé — visuma advokato profesionalumg sukurian¢iy reikalavimy
uztikrina kokybine advokato profesijos padétj, leidziancig neabejoti buitinumu advokatui dalyvauti tam

tikrose civiliniy teisminiy byly kategorijose.

Rasant darbg bei siekiant Siame darbe iSkelto tikslo, buvo naudojami Sie mokslinio tyrimo

metodai: lyginamasis, empirinis, sisteminis — loginis, analitinis, precedentinis, lingvistinis ir Kiti
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metodai. Sisteminis — loginis tyrimo metodas buvo naudojamas siekiant iSanalizuoti esamus advokato
profesija reglamentuojancius teisés aktus, jy sarysj, teising doktring ir teismy praktika kaip vienas kita
papildanciy teises Saltiniy visuma, tokiu biidu prieinant prie visapusiskai pagristy iSvady analizuojama
tema. Sj metoda autorius taiké kartu su empiriniu, t.y. dokumenty analizés metodu, kurio pagalba buvo
tiriami konkretiis Lietuvos ir uZsienio valstybiy teisés aktai bei kiti dokumentai. Lyginamasis metodas,
kuris buvo derinamas su analitiniu metodu, buvo pasitelktas norint palyginti, atrasti privalumy ir
trukumy Lietuvos, Vokietijos ir JAV teisinése sistemose darbe nagrinéjamais klausimais, jvertinti
skirtingose valstybése egzistuojancig nevienodg advokato veiklos teising reglamentacija, advokatiiros
jtaka Siai profesijai bei kitus esminius advokato veiklos aspektus. Tai padeda formuotis naujoms
idéjoms bei pozitiriams, kurie svarbiis tolesnei teisés raidai aptariamu klausimu. Precedentinio metodo
pagalba autorius band¢ atskleisti tam tikry advokato veikla reglamentuojanciy teisés normy prasme,
remiantis teismy praktika, kurioje $ios normos jau buty iSaiskintos. Tuo tarpu lingvistinis metodas
pad¢jo paaiskinti zodZius, sakinius, atsizvelgiant | jy pavartojimo konteksta, tokiu biidu nustatant
tikraja jy reikime. Sis metodas prisideda prie teisinio apibréztumo bei padeda apsisaugoti nuo plataus
teisinio interpretavimo. Taip pat svarbu pazyméti, kad istorinis metodas Siame darbe buvo taikomas

minimaliai — tik tiek, kiek tai bus biitina tam tikrai autoriaus pozicijai perteikti.

Darbo struktiara: magistrinj darba sudaro jvadas, 4 skyriai, iSvados ir rekomendacijos,

literatiiros sarasas, santrauka lietuviy ir angly kalbomis.

Pirmoje darbo dalyje pateikiama atstovavimo civiliniame procese samprata, apibrézimas, tikslai,
analizuojama $io teisinio instituto struktiira, postulacinio veiksnumo savoka ir jtaka. Siame skyriuje
daugiausiai remiamasi Rusijos teisés procesualisty moksliniais darbais, kadangi tenka pripazinti ir
sutikti su teisés literatiiroje pastebima nuomone 1 jog butent Sios Salies teisés mokslininkai yra
labiausiai iSanalizave ir parenge bene daugiausiai moksliniy darby atstovavimo civiliniame procese

tematika.

Antroje dalyje nagrin¢jamas atstovavimo civiliniame procese klasifikavimas ir jo reikSme.
Remiamasi Lietuvos teisés akty ir teisés doktrinoje pateikiama informacija, bandoma pabreézti
jstatyminio ir sutartinio atstovavimo civiliniame procese atskirtinumo svarbg. Analizuojamas Lietuvoje

reglamentuotas privalomo advokato dalyvavimo civiliniame procese institutas ir jo ypatumai.

! Zaléniené 1. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro dis.soc.mokslai: teis¢ (01 S)/
MRU, Vilnius, 2006. P. 12.
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TrecCioje darbo dalyje pereinama prie advokato, kaip profesionalaus atstovo civiliniame procese,
apibrézimo analizés; advokatg geriausiai apibuidinanciy ir i$ kity profesijy iSskirianciy bruozy paieska.
Siekiama nustatyti, kuo advokatas skiriasi nuo kity asmeny, galin¢iy biiti atstovais pagal pavedima
pagal galiojanéius Lietuvos Respublikos jstatymus. Siuo tikslu atliekama atstovy pagal pavedima rato
analizé, pokyciai ir tendencijos Lietuvoje. Advokato profesionalumas iskeliamas kaip atributas,
besalygiskai i$skiriantis advokata i§ kity atstovy pagal pavedima rato. Analizuojami elementali,
sukuriantys advokato profesionaluma. Siuo tikslu lyginama teisiné reglamentacija, teismy praktika ir

teisés doktrina Lietuvoje, Vokietijoje ir JAV bei kitose valstybése.

Ketvirtoje dalyje autorius nagrinéja darbe nagrinéjamy uzsienio valstybiy — Vokietijos ir JAV —
taikomg teising reglamentacija privalomo advokato dalyvavimo civiliniame procese klausimu, siekiant
palyginti Siose valstybése ir Lietuvoje egzistuojancig teising situacija. Vokietijos, JAV ir kity Siame
skyriuje minimy valstybiy pavyzdziai atskleidzia, kad privalomas advokato dalyvavimas civiliniame
procese, kaip advokato profesionalumo israiska, yra placiai taikomas teisinis institutas moderniose
teisinése valstybése. Koncentruojamasi j privalomojo advokato dalyvavimo kasacingje instancijoje
teising reglamentacijg, kuri kardinaliai skiriasi nagrinéjant Lietuvos ir aptariamy uzsienio valstybiy

teisés aktus.



1. ATSTOVAVIMO CIVILINIAME PROCESE SAMPRATA IR REIKSME

Atstovavimo institutas tiek materialiosios, tiek procesinés teisés prasme, kaip ir daugelis
Siuolaikiniy vakary teisés tradicijos valstybiy civilinés ir civilinio proceso teisés instituty, buvo
perimtas i§ romény teisés 2 Siame Skyriuje atstovavimo instituto istorinés istakos detaliau
nagrinéjamos nebus, nes §is klausimas yra kruops$iai ir i§samiai iSanalizuotas |.Zalénienés daktaro
disertacijoje ® bei kituose moksliniuose darbuose. Svarbu pazyméti tik tiek, kad dar Romos imperijos
laikais procesinio atstovavimo teisé¢ stipriai keitési: i§ pradziy apskritai nepripazjstant galimybés
atstovauti kito asmens interesy, véliau §is institutas buvo palaipsniui jteisintas, siekiant iSvengti
daugybés sunkumy ir nepatogumy dél asmeny negaléjimo asmeniSkai jgyvendinti savo teisiy ir

vykdyti pareigy.

Siekiant i§samesnés pasirinkto instituto analizés, Siame darbe yra nagrinéjamas tik procesinio
atstovavimo institutas, todél materialinis atstovavimas placiau aptariamas nebus. Svarbu pazyméti tai,
kad atstovavimo civiliniame procese teisiniai santykiai i§ dalies turéty buti laikomi misriais, nes galima
izvelgti dvejopa jy prigimtj * - viena vertus, susiklosto materialiniai teisiniai santykiai tarp atstovo ir
atstovaujamojo, kuriy teisinis pagrindas — jstatymas arba sutartis (vidinis atstovavimo aspektas). Nors
galima jzvelgti ir Sio teiginio i§imCiy - rinkdamasis savo procesinj atstova asmuo vadovaujasi ne
Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso (toliau — LR CK) 2.132 str. nuostatomis, skirtomis
atstovavimui materialingje teis¢je apibreézti, o Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau —
LR CPK) 51-60 str. nuostatomis. Tokiu buidu pasireiskia procesiniy normy jtaka vidiniam atstovavimo
santykiui. Kita vertus, tarp atstovo ir teismo bei kity proceso dalyviy susiklosto procesiniai teisiniai
santykiai, kuriuos reguliuoja civilinio proceso teisés normos (iSorinis atstovavimo aspektas). Tokig
i§vadg galima daryti remiantis vyraujandia pozicija teisés doktrinoje °. Todél, autoriaus nuomone,
negalima biity teigti, kad atstovavimas civiliniame procese yra iS§imtinai procesinis institutas, kaip tg

daro kai kurie rusy teisés mokslininkai ® — be vidinio atstovavimo civiliniame procese teisinio santykio

? Jonaitis M., Zaléniené 1. Kai kurie atstovavimo instituto reglamentavimo romény teiséje klausimai// Jurisprudencija.
2008, t. 7(109), P. 14-15.

3 Zaléniené I. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro dis.soc.mokslai: teis¢ (01 S)/
MRU, Vilnius, 2006. P. 16.

* Konoxonosa J. E. AIBOKAT — MpencTaBuTelb B IPaXkIaHCKOM mporecce. — MockBa: 3akoH u mpaso, 2004. C. 28; Yeunna
H. A. I'paxxganckue nporeccyansHble oTHoIeHus. — Jleaunarpazn: JII'Y, 1962. C. 35.

Zaléniené 1. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai)... P. 86-87.; Wnbunckas H. M.,
Jlecuunkas. JI. @. CyneGHoe mpeacTaBUTENCHCTBO B TpaxiaHckoM npouecce. — Mocksa: MFOJI, 1964. C. 12.; Lauzikas E.,
Mikelénas V., Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. — Vilnius: Justitia, 2003. T. 1. P. 283.

6 Posenbepr . A. IlpeactaBuTenbcBO 10 TPaXKJIAHCKUM JieNaM B cyae W apoutpaxke. - Pura: 3nanme, 1981. C. 40-41;
Hlepcriok B. M. CyneGHoe npeacTaBUTeNILCTBO 110 TpaskAaHCKUM JiesioM. — Mocksa, 1984. C. 63.
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negaléty atsirasti ir iSorinis, nes pastargjam atsirasti nebuty teisinés prielaidos (advokatas negaléty
atstovauti savo klientui teisme nepateikes jrodymy, kad yra sudaryta atstovavimo sutartis). Materialiné
ir procesiné teis¢ tarpusavyje sgveikauja kaip ,.turinys ir ,,forma*“, todél procesiné teis¢ doktrinoje
materialinés teisés atzvilgiu laikoma pagalbine, iSvestine " Kita vertus, reikia sutikti su A.Vaigvilos
nuomone, kad be procesinés teisés materialiné teisé¢ biity neveiksminga 8 nebiity uztikrintas jos
igyvendinimas, kuris yra pasiekiamas butent procesiniy normy pagalba. Taigi, atstovavimo civiliniame
procese institutas vienija tick materialiosios teisés, tiek procesines teisés normas, o §io instituto vien
kaip procesinés kategorijos supratimas prieStarauty teisinés sistemos strukttrai, tarpSakiniy insitituty

egzistavimui.

Teisés doktrinoje atstovavimas civiliniame procese apibréziamas nevienodai. V. NekroSius, A.
Driukas, V. Valanéius §j institutg jvardija kaip procesinj teisinj santykj, kurio vienas dalyvis (atstovas)
kito asmens (atstovaujamojo) vardu ir jo interesais teisme atlieka tam tikrus procesinius veiksmus,
teikia atstovaujamajam teisine pagalba ir taip padeda teismui vykdyti teisinguma civilinése bylose °.
Tokia atstovavimo civiliniame procese sgvoka su nedideliais pakeitimais pateikiama daugumoje
lictuviy autoriy darby ir pakankamai tiksliai perteikia procesinio atstovavimo esmg¢. Kita vertus,
kritikuotinas atstovavimo civiliniame procese, kaip iSimtinai procesinio teisinio santykio,
apibidinimas (dél pries tai aptarty priezaséiy). Siek tiek siauresnj apibrézima pateikia P. Rasimavicius,
nurodydamas, kad atstovavimas civiliniame procese yra civilinis procesinis teisinis santykis, kurio
vienas dalyvis — atstovas — jgaliojimo ar jstatymo nustatytose ribose jgyvendina kito dalyvio — vardu ir
interesais procesines teises ir pareigas *°. Panagiai raso ir M. S. Sakarian — tai teisinis santykis, kuriuo
vienas asmuo (atstovas teisme) jam suteikty jgaliojimy ribose atlieka procesinius veiksmus
atstovaujamojo vardu ir interesais, dél ko pastarajam atsiranda teisés ir pareigos . Visuose pateiktuose
apibrézimuose galima jzvelgti du ypa¢ svarbius aspektus — atstovavimas civiliniame procese
apibiidinamas kaip teisinis santykis, 0 taip pat pateikiama atstovavimo santykiy esmé — procesiniy
veiksmy atlikimas atstovaujamojo vardu. D¢l pastarojo bruozo doktrinoje diskusijy nekyla, taciau dél

pirmojo mokslininky nuomoneés iSsiskiria.

Kitokj atstovavimo civiliniame procese apibrézimg pateikiantys teisés mokslininkai teigia, kad

procesinis atstovavimas yra ne jau minétas teisinis santykis, o patys atstovo atliekami veiksmai, veikla.

" Kirgiené J., Pakalniskis V., Ruskyté R., Vitkevi¢ius P. Civiliné teisé. Bendroji dalis. —Vilnius: LTU, 2004. T. 1. P. 73-74.
& Vaigvila A. Teisés teorija: vadovélis. — Vilnius: Justitia, 2000. P. 146.

% Driukas A., Valangius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. —Vilnius:Teisinés informacijos centras, 2006.T.2.P.15.

10 Zeruolis J., Rasimaviius P., Staskonis V. ir kt. Tarybiné civilinio proceso teisé. — Vilnius: Mintis, 1983. P. 75.

! Ilakapsz M. C. Tpaxaanckoe mpomeccyanbaoe npaso Poccun. Ilox pex. - Mocksa, 2002, C. 151.



Si nuomoné daugiausiai paplitusi tarp Rusijos procesualisty. E. G. Tarlo savo monografijoje *?

atstovavimg civiliniame procese supranta kaip savotiska atstovo, dalyvaujancio civiliniame procese
kartu su atstovaujamuoju arba be jo, veikla, kurios tikslas yra teisinés pagalbos suteikimas
atstovaujamajam, jo teisiy ir teiséty interesy gynimas tokia apimtimi, kokig atstovui suteikia
atstovaujamasis, 0 taip pat nustato civilinés materialinés teisés ir civilinio proceso teisés normos. Taigi,
akcentuojama atstovo veikla, jo atliekami veiksmai, o taip pat — teisinés pagalbos suteikimas.
Pastarasis aspektas, autoriaus nuomone, yra ginCytinas. Lietuvos Respublikos Valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo 2 str. numato, kad valstybés garantuojama teisiné pagalba
yra §io jstatymo nustatyta tvarka asmenims teikiama pirminé ir antriné teisiné pagalba . Analizuojant
jstatymo normas bei moksling literatiirg galima konstatuoti, kad tiek pirminge, tiek antring pagalba gali
suteikti tik profesionaliai kvalifikuoti teisininkai, o antring pagalba — iSimtinai advokatai. Sig nuomone
geriausiai patvirtina I. Montvydienés disertacijoje atlikta $io instituto analizé **. Tokiu atveju, teisinés
pagalbos, kaip tam tikry teisiniy ziniy ir kvalifikacijos, turé¢jimas ir panaudojimas civiliniame procese,
tuo labiau - profesionalus atstovavimas teismuose, neturéty buti laikomas biitinu atstovavimo procese
elementu. Pavyzdziui, teisinio i$silavinimo neturintys jstatyminiai atstovai, greifiausiai, nesuteiks
pilnavertés teisinés pagalbos atstovaujamajam, o tik atliks butinus procesinius veiksmus
atstovaujamojo vardu. Todél teisinés pagalbos suteikimas atstovavimo civiliniame procese sagvokos

formuluot¢je, autoriaus nuomone, yra ydingas.

Atstovavimas civiliniame procese kaip atstovo atliekami veiksmai, veikla buvo apibidinamas ir
kity autoriy: A. F. Kozlovas nurode¢, kad tai veiksniy asmeny procesiné veikla, kuri vykdoma Saliy,
treCiyjy asmeny ar kity suinteresuoty byla asmeny vardu ir kurios tikslas yra apginti §iy asmeny teises

15; A. F. Kleimanas teigé, kad sovietiniame civiliniame procese tai

ir jstatymo saugomus interesus
buvo tinkamai jgalioto atstovo veikimas atstovaujamyjy Saliy ar trec¢iyjy asmeny vardu ir interesais 16,

beveik identiSkai pastarajai formuluotei procesinio atstovavimo sampratg yra apibréze rusy

12 Tapio E. I'. [IpodeccronansHoe npeacraBuTeN-cTBO B cyae. Monorpadus. — Mocksa: Mssectus, 2004. C. 46-47.
13 LR valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas// Valstybés Zinios. 2005, Nr. 36-1340. Pirminé pagalba Siame
istatyme apibréziama kaip ,,$io jstatymo nustatyta tvarka teikiama teisiné informacija, teisinés konsultacijos ir dokumenty,
skirty valstybés ir savivaldybiy institucijoms, i§skyrus procesinius dokumentus, rengimas. Be to, $i teisiné pagalba apima
patarimus dél ginco sprendimo ne teismo tvarka, veiksmus dél taikaus ginco iSsprendimo ir taikos sutarties parengima.‘
Antriné pagalba — ,,dokumenty rengimas, gynyba ir atstovavimas bylose, jskaitant vykdymo procesa, atstovavimas
iSankstinio ginco sprendimo ne teisme atveju, jeigu tokia tvarkg nustato jstatymai ar teismo sprendimas.“
 Montvydiené 1. Valstybés garantuojama teisiné pagalba civilinése bylose: daktaro dis.soc.mokslai: teis¢ (01 S)/ MRU,
Vilnius, 2010. P. 46-47.
1 I'paxpanckuii npouecc. Iox pex. 0. K. Ocunosa. - Mocksa, 1996. C. 96.
16 Pagal Kneiinman A. ®@. (Konokosnosa 3. E. AnBokar — npencraBuTens B rpakAaHCKOM Ipoliecce. - MockBa: 3akoH U
npaso, 2004. C. 34).
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procesualistai V. V. Jarkovas, M. K. Treusnikovas, A. A. Dobrovolskis . Tokie atstovavimo
civiliniame procese sampratos formulavimai turéty buti vertinami skeptiskai, nes vien tik atlickamy
procesiniy veiksmy, veiklos akcentavimas neigia teisinio santykio buvima. A. VaiSvila nurodo, kad
teisiniai veiksmai, kaip teisiniai faktai, yra viso labo prielaida teisiniams santykiams atsirasti, pasikeisti
ar pasibaigti'®. Neigdami $ia pozicija susidurtume su metodologiniais teisés mokslo priestaravimais.
Taip pat reikéty pritarti S. A. Chalatovo nuomonei, kad tokia samprata kalba tik apie iSoring
atstovavimo pusg¢, nejvardija vidiniy atstovavimo santykiy aspekto (teisiniy santykiy tarp atstovo ir
atstovaujamojo), netinkamai nusako §io instituto esme *°. Taigi, autoriaus nuomone, teisinio santykio
atstovavimo civiliniame procese sampratoje neigimas turéty biiti vertinamas kaip ydingas

metodologinis netikslumas, nes akcentuojami atstovo veiksmai yra sudétiné teisinio santykio dalis.

Rusijos teises mokslininky literatiiroje galima rasti ir kitokiy atstovavimo civiliniame procese
sampraty. G. L. Osokina teigia %, kad atstovavimas civiliniame procese yra tam tikras teisinis
mechanizmas, kurio pagalba proceso $alis ar tretysis asmuo gali realizuoti savo procesines teises ir
pareigas tais atvejais, kai susiduria su procesinio veiksnumo trilkumu ar kitokio pobtidzio negal¢jimu
tinkamai ginti savo interesy teisme. Sis apibrézimas i§ esmés kritikuotinas dél to, kad kalbama tik apie
tuos atvejus, kai atstovaujamasis susiduria su tam tikru procesinio veiksnumo trikumu ar kitomis
aplinkybémis, kuriuos asmeniui objektyviai neleidzia ginti savo interesy teisme. Taciau atstovavimas
pagal pavedima daZnai susiklosto tada, kai asmuo yra visiSkai veiksnus ir gali pilnaverciai vesti byla
teisme pats, bet atstovu pasirenka advokata ar advokato padejéja dél to, kad jo interesus ginty labiau

kvalifikuotas Sios srities profesionalas.

A. A. Melnikovas nurodo, kad atstovavimo civiliniame procese institutas yra civilinio proceso
teis€s normomis sureguliuota proceso Saliy ir kity dalyvaujanciy procese asmeny feisé patikéti vesti
bylg jstatymuose numatytiems atstovams, Kartu suteikiant jiems visas ar dalj savo procesiniy teisiy ir
pareigy 2 Siuo atveju vél susiduriame su apibréZzimo neiSbaigtumu, netikslumu. Neakcentuota lieka
pati instituto sudétis, susiklostantys santykiai. Todeél, nors negalima nesutikti su tuo, kad turéti atstova
civiliniame procese yra kiekvieno suinteresuoto procese dalyvaujan¢io asmens teisé, taCiau toks

apibréZimas neatskleidZia Sio instituto esmes.

7 Pagal SIpkos B. B., Tpeymnnkos M. K., JloGposombsckuii A. A. (Zaléniené I. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai
ir praktiniai aspektai): daktaro dis.soc.mokslai: teisé¢ (01 S)/ MRU, Vilnius, 2006. P. 67-68).
18 Vaisvila A. Teisés teorija: vadovélis. Treciasis leidimas. — Vilnius: Justitia, 2009. P. 416-419.
9 Xanaros C. A. [TpeacTaBUTENBCTBO B TpaXKIaHCKOM M apOMTpakHOM Tpoliecce. - Mocksa: Hopma, 2002. C. 65.
20 Ocoxuna I'. JI. Tpaxanckuii npomecc. O6mas gacts. - Mocksa: I0pucts, 2004. C. 256-257.
2 Pagal MensankoB A. A. (KosokosoBa O. E. AnBokar — npescTaBuTeNb B IpaskAaHCKOM mporecce. - MockBa: 3akoH U
npaso, 2004. C. 36).
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Su panaSia problema susiduriame ir vertindami E. Kolokolovos nuomong, kuri atstovavimag
civiliniame procese supranta kaip realig ir svarbig asmens procesing garantijg, Kuri leidzia i§ vienos
pusés savo nuoziiira pasirinkti atstova, o i§ kitos pusés — reikalauti i§ pasirinkto atstovo visy jstatyme
numatyty priemoniy ir veiksmy atlikimo, kad biity tinkamai apginti atstovaujamojo interesai %. Kita
vertus, autoriaus nuomone, Siame apibrézime teisingai akcentuojama tai, ko nepazymi Kkiti jau cituoti
mokslininkai — atstovas turéty imtis visy jmanomy ir leistiny procesiniy priemoniy, kad biity pasiektas
vienas 1§ pagrindiniy atstovavimo civiliniame procese tiksly — tinkamas atstovaujamojo interesy
jgyvendinimas. Tik sgziningai ir protingai naudodamasis jam suteiktomis procesinémis teisémis ir

pareigomis atstovas gali jgyvendinti pastargjj tiksla.

Issamig moksling analize atstovavimo civiliniame procese tema savo daktaro disertacijoje
atlikusi I. Zaléniené §j instituta apiblidina kaip teisinj santykj, kurio vienas subjektas (tinkamai
jgaliotas atstovas) kito subjekto (atstovaujamojo) vardu ir interesais atlicka kompleksa veiksmy
civilingje byloje, sukurianciy teisines pasekmes tiesiogiai atstovaujamojo asmens teisinéje sferoje ir
sureguliuoty tarpakinio instituto teisés normy . Disertacijoje nurodoma, kad atstovavimo civiliniame
procese definicijoje turi atsispindéti tiek teisinis santykis, tiek atstovo atliekamy veiksmy svarba, tiek
norminis instituto lygmuo. Autorius pilnai sutinka su tokia nuomone, nes tai bene tiksliausiai
suformuluotas atstovavimo civiliniame procese instituto apibrézimas, kurj galima rasti Siy dieny

teisingje literatiiroje, apimantis visus biitinus paminéti instituto elementus.

Taigi, atsizvelgiant ] visy paminéty autoriy nuomones bei iSsakytus argumentus, reikéty
konstatuoti, kad geriausiai atstovavimo civiliniame procese instituto esm¢ perteikia tos sampratos,
kuriose apie atstovavimag kalbama ne kaip apie vieng konkrety elementa (teisinj santykj ar atstovo
atlickamus veiksmus), o kaip apie Siy elementy sgveikg. Todél, panaudojant tinkamiausias autoriy
mintis, kurios buvo paminétos (ypa¢ atsizvelgiant j I.Zalénienés suformuluota instituto definicija),
galima buty teigti, kad atstovavimas civiliniame procese yra teisinis santykis, sureguliuotas
tarpSakiniy teisés normy, kurio viena Salis (atstovas) kitos Salies (atstovaujamojo) vardu atlieka visus
istatymiSkai numatytus procesinius veiksmus, kurie yra biutini tinkamam atstovaujamojo interesy

gynimui bei prisideda prie teisingo civilinés bylos isnagrinéjimo.

Aptarus atstovavimo civiliniame procese sgvoka galima pereiti prie kito svarbaus klausimo —

procesinio atstovavimo tiksly. Tai gana platus klausimas, j kurj i$ dalies yra atsake zymdis Lietuvos

%2 Ten pat, C. 42.
2 Zaléniené 1. Atstovavimas civiliniame procese (teoriniai ir praktiniai aspektai): daktaro dis.soc.mokslai: teis¢ (01 S)/
MRU, Vilnius, 2006. P. 71.
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teisininkai. Gana akivaizdu, jog vienas i§ atstovavimo tiksly civiliniame procese yra iSvengti
pakankamai dazny situacijy, kai asmuo tiesiog negali fiziSkai tinkamai ginti savo interesy dél to, kad
jis yra iSvykes, susirges ar paprasCiausiai uzsiémes ir neturi laiko dalyvavimui rengiantis nagrinéti
byla, dalyvauti teismo posédziuose ir t.t 24 Tokiu atveju tinkamiausia iSeitis yra pasiriipinti procesiniu
atstovavimu, taip iSvengiant bylos vilkinimo, sprendimo uz akiy priémimo ir kity neigiamy procesiniy

padariniy.

Sioje vietoje biity svarbu isanalizuoti postulacinio veiksnumo savoka, bet pirmiau — trumpai apie
civilinj procesinj teisnumg ir veiksnuma, be kuriy aptarimo biity sunku suprasti postulacinio
veiksnumo vieta. Reikia sutikti su prof. A.Vaisvilos nuomone 2°, kad asmenys, norintys tapti tam tikro
teisinio santykio (Siuo atveju — procesinio atstovavimo) subjektais, turi pasizymeéti tam tikra teisine
charakteristika — teisiniu subjektiSkumu. Bitent §j institutg ir sudaro dvi strukttrinés jo dalys —
teisnumas ir veiksnumas. Civilinis procesinis teisnumas yra asmens gal¢jimas turéti civilines
procesines teises ir pareigas, kuris atsiranda nuo fizinio asmens gimimo momento ir pasibaigia jam
mirus. Juridinio asmens atveju civilinis procesinis teisnumas atsiranda nuo jo jregistravimo momento
ir pasibaigia ji oficialiai iSregistravus. Tiesioginiy civilinio procesinio teisnumo ribojimo atvejy
Lietuvos jstatymai nenumato, bet tai yra jmanoma netiesiogiai, kai biina apribotas asmens civilinis
materialusis teisnumas (pavyzdziui, kai asmuo padaro nusikaltimg, susijusj su profesija — advokatas
iSbraukiamas i§ praktikuojanciy advokaty saraso ir nebeturi tik advokatui budingy procesiniy teisiy 26).
Taciau tokie ribojimai yra daugiau iSimtys i§ taisyklés, nes teisnumas, kaip teisinis institutas, yra

garantuojamas valstybés ir neatsiejamas nuo asmens.

LR CPK 38 str. numato, kad tik civilinj procesinj veiksnumg turintys asmenys gali ginti savo
interesus teisme arba pavesti tg daryti atstovams. Bitent asmeniui, kuris neturi civilinio procesinio
veiksnumo, atstovauja jstatyminis atstovas. Juridinis asmuo civilinj procesinj veiksnumg jgyja kartu su
civiliniu procesiu teisnumu — nuo jregistravimo momento, 0 fiziniai asmenys — nuo pilnametystés (arba
jstatymy nustatyta tvarka nuo santuokos sudarymo ar emancipacijos, t.y. teismo pripaZinimo visiskai
veiksniu). Trumpai nurodZius pagrindinius civilinio procesinio teisnumo ir veiksnumo bruoZzus, galima
aptarti ir jau minéto postulacinio veiksnumo instituta. Si savoka susiformavo dar romény teis¢je ir

reiSké asmens realig galimybe savarankisSkai civiliniame procese atlikti tam tikrus procesinius

2 Ocoxuna I'. JI. Tpaxanckuii mpomecc. O6mas gacts. - Mocksa: I0pucts, 2004. C. 256-257.

% Vaigvila A. Teisés teorija: vadovélis. Treciasis leidimas. — Vilnius: Justitia, 2009. P. 422-423.

% Driukas A., Valangius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. — Vilnius:Teisinés informacijos centras, 2005. T. 1. P.
465-466.
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veiksmus *’. Postulacinio veiksnumo samprata paplitusi Lenkijos ir Vokietijos teisés doktrinoje, o
Lietuvoje detaliau nagrinéjama néra, taciau yra pakankamai vertinga, ypac¢ kalbant apie bitinajj
advokato atstovavimg teisme. Vertinga tuo, kad padeda paaiskinti atvejus civiliniame procese, kai
asmuo turi civilinj procesinj teisnumg ir veiksnumg, bet negali faktiSkai (fiziSkai) vesti bylos,
pavyzdziui, fiziné negalia ar sunki liga, kuri neatima procesinio veiksnumo. Tokiu atveju susiduriama
su faktiniu postulacinio veiksnumo trikumu. Galimas ir teisinis postulacinio veiksnumo trakumas —
kai tam tikriems procesiniams veiksmams atlikti yra biitinas advokatas, kaip profesionalus atstovas
(bus aptariama tolimesniuose skyriuose). Taigi, abiem atvejais reikalingas atstovas, tik pirmuoju
atstovaujamasis gali rinktis, kokio atstovo jam reikia — profesionalaus ar ne. Dar vienas svarbus
skirtumas tarp faktinio ir teisinio postulacinio veiksnumo trikumy — faktinis postulacinis veiksnumas
néra numatytas LR CPK, todél Salis néra jpareigota turéti atstova, teismas gali tik pasidlyti Saliai
pasirtipinti atstovavimu pagal LR CPK 161 str. ir vieng kartg atidéti bylos nagrin¢jimg. Tuo tarpu
teisinio postulacinio veiksnumo trikumas uzkerta Saliai galimybe atlikti reikiamus procesinius
veiksmus, nes ne advokato vardu atlikti veiksmai laikomi neatliktais. Pats atstovas taip pat turi turéti
postulacinj veiksnumg — jis pasireiSkia atitinkamos teisinés kvalifikacijos (advokatas) turéjimu.
Akivaizdu, kad postulacinio veiksnumo doktrina yra iSplétota Salyse, kurios yra jdiegusios placig
privalomojo advokato dalyvavimo koncepcija civiliniame procese — Vokietijoje, Lenkijoje, Austrijoje.
Nors daug praktinés naudos Lietuvos civiliniam procesui $i doktrina nesuteikia, teisés mokslui tai —
svarbi techninio pobiidZio klasifikacija %, uzpildanti ni$a, kurig palieka civilinio procesinio teisnumo ir

veiksnumo santykis.

Kartais net ir galédamas fiziskai vesti bylg pats, asmuo gali tg daryti nepakankamai efektyviai.
Reikia sutikti su V.NekroSiaus nuomone, kad norédamas sékmingai vesti civiling byla, asmuo turi
turéti nemazai specialiy teisés ziniy, ko proceso Salys ar kiti byloje dalyvaujantys asmenys daZnai
neturi %, Savaime suprantama, kad asmuo, kuris nesispecializuoja teisés srityje, negali sékmingai ginti
savo interesy — tai nulemia sudétinga, paini ir nuolat besikeiCianti teisiné sistema, VisS auganti
jstatyminé bazé % Tuo tarpu savo procesines teises gerai iSmanantis ir jas realizuoti sugebantis
procesinis atstovas teismui tinkamai ir laiku pateiks visa reikiama informacija, atliks reikiamus
procesinius veiksmus, kuriy neatlikimas daznai tiesiog techniSkai uZkerta kelig asmeniui apginti savo

interesus (pvz. ieSkinio suraSymo reikalavimy ar procesiniy terminy nesilaikymas). Kvalifikuotg ir

2" Zaléniené I. Atstovavimas civiliniame procese — svarbi asmens konstitucinés teisés j teisming gynyba realizavimo
garantija. Tarptautiné moksliné — praktiné konferencija ,,Teisé j teisming gynybg ir jos realizavimo praktiniai aspektai®. —
Vilnius: MRU, 2006. P. 242.
% Jonaitis M., Zaléniené I. Kai kurie atstovavimo instituto reglamentavimo romény teisé¢je klausimai// Jurisprudencija.
2008, t. 7(109), P. 14-15.
® Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrogius V. Civilinio proceso teisé. — Vilnius: Justitia, 2003. T. 1. P. 283.
% dpkos B. B. u apyrue. I'paxanckuii mporecc. YueGuuk. - Mocksa: Bonrepe Kiysepe, 2005. C. 108-109.
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tinkamg interesy apsauga teisme gali garantuoti tik gerai teis¢ iSmanantys subjektai — advokatai,

kalbama kitame darbo skirsnyje.

Galiausiai, tinkamas atstovavimas padeda teismams vykdyti teisinguma **, o kvalifikuoti atstovai

(advokatai) mokslingje literatiroje net pavadinami teismo pagalbininkais .

Taciau mokslingje
uzsienio literatiiroje galima rasti ir priefingy nuomoniy ** - akcentuojama tai, kad atstovas yra
suinteresuotas tik suteikti tinkamg teising pagalbag atstovaujamajam, kuris atitinkamai siekia sau
palankaus procesinio rezultato ir to siekti jgalioja savo atstova, todél pats atstovas néra suinteresuotas
prisidéti prie teisingumo vykdymo padédamas teismui. Negalima biity sutikti su tokia kategoriSka
pozicija. Tinkamo atstovo dalyvavimas padeda jgyvendinti daugelj civilinio proceso tiksly —
koncentruotumo, saZiningumo, teisingumo, nes tik kvalifikuotas Salies atstovas gali tinkamai riipintis
proceso skatinimu, laiku pateikti jrodymus, suformuluoti reikalavimus ir pan **. Teismas, gaves visus
reikiamus jrodymus, kuriy atstovaujamasis pats nebiity pateikes, o taip pat sulaukes argumentuotos,
laiku ir aiSkiai iSreikStos atstovo pozicijos, gali priimti sprendima, kuris, greiCiausiai, labiau atitiks
civiliniame procese deklaruojamus principus ir vertybes. Cia pat reikia pastebeéti, kad nekvalifikuoto
atstovavimo atveju (jstatyminis procesinis atstovavimas, procesinis atstovavimas bendrininkavimo
atveju) aptariamas tikslas nebutinai bus pasiekiamas, nes atstovas gali netinkamai jgyvendinti savo
procesines teises ir pareigas ir tokiu blidu apsunkinti, o ne palengvinti darbg teismui, todél tik
kvalifikuotas atstovavimas teisme gali sékmingai pasiekti §j pagalbos teismui vykdant teisinguma

tiksla.

Teisés doktrinoje pripazjstama >, kad tas, kuris veikia per atstova, veikia pats (lot. qui facit per
alium facit per se), o atstovas procese dazniausiai visiSkai pakeiCia atstovaujamgjj. Taciau verta
pastebeti, kad jstatymas gali imperatyviai nustatyti atvejus, kai atstovaujamasis privalo asmeniskai
dalyvauti teismo posédyje, nors ir turi procesinj atstova (pavyzdziui, LR CPK 384 str. pagrindu
teismas gali pripazinti asmeniskg atsakovo dalyvavimg biitinu santuokos nutraukimo ar pripazinimo
negaliojancia, separacijos nustatymo bylose; LR CPK 388 str. numatyta atsakovo pareiga asmeniskai

dalyvauti tévystés (motinystés) nustatymo byloje). Taciau Sie atvejai yra daugiau retos i1§imtys 1§ pries

31 Bukyr M. A., 3aiineB U. M. I'paxmanckuii nponecc Poccun. - Mocksa: FOpucts, 1999. C. 113.
%2 Mycuna B. A., Yeunnoii H. A., Yeuora JI. M. I'paxxaasckuii nporecc. YueGuuk. - Mocksa: IIpocrext, 1997. C. 105.
% Yaxuu B. H. [IpencraBuTenchCTBO B COBETCKAM I'PaKJIaHCKOM ITpoiiecce. Bompocsl TEOpUH U NMPAKTUKU: AUCEPCTALINS.
— Mockaga, 1981. C. 9.
3 Nekrogius V. Civilinis procesas: koncentruotumo principas ir jo jgyvendinimo galimybés. — Vilnius: Justitia, 2002.  P.
80-81.
% Zaléniené L., Stauskiené E. ,Advokatiiros raida Lietuvoje 1990-2009 m.“. Regnum Est. 1990 m. Kovo 11-0sios
Nepriklausomybés Aktui — 20. — Vilnius: MRU, 2010. P. 552.
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tai minétos taisyklés, kad atstovas procese pilnai pakeicia atstovaujamajj. D¢l pastarosios aplinkybés
atstovas yra laikomas dalyvaujan¢iu byloje asmeniu ir visas atstovaujamojo procesines teises ir
pareigas dazniausiai jgyja nuo atstovavimo santykiy atsiradimo momento. LR CPK 51 str. 1 d. numato,
kad asmenys turi teis¢ rinktis byla vesti teisme patys arba per atstova. Teisé turéti atstovg nedingsta ir
tada, kai asmuo pats veda bylg. Verta pastebéti, kad identiskas reglamentavimas yra nustatytas ir
dabartinio Rusijos Federacijos civilinio proceso kodekso 48 str. 1 d. *. Sioje vietoje svarbu pazyméti,
kad asmuo nevisada turi visiska laisve spresti ar jis turés atstova byloje, ar ne. Tai atvejai, kai atstovas
butinas dél tam tikry asmens civilinio postulacinio veiksnumo trikumy (amziaus, ligos ir pan.) arba

atstovo dalyvavimg imperatyviai nurodo jstatymai.

Toliau darbe bus aptariamos atstovavimo civiliniame procese rasys, kuriy analizé padés geriau
suvokti Sio instituto specifika bei palaipsniui pereiti prie profesionalaus atstovavimo santykiy, t.y.

advokato, kaip atstovo civiliniame procese, veiklos ir procesinés padéties.

% Rusijos Federacijos CPK: I'paxanckuii mporeccyanbHbii konexe Poccuiickoii denepamun ot 2002 11 14. Prieiga per
interneta: <http://www.consultant.ru/popular/gpkrf/>; prisijungimo laikas 2012-06-25.
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2. ATSTOVAVIMO CIVILINIAME PROCESE KLASIFIKAVIMAS

2.1 Istatyminis ir sutartinis atstovavimas civiliniame procese

Teisingje literatiiroje yra paplitgs pozitiris atstovavima civiliniame procese klasifikuoti jvairiais
pagrindais: pagal atstovaujamg subjekta, pagal atstovaujamojo galimybg pac¢iam asmeniSkai dalyvauti
procese ir pagal atstovavimo teisiniy santykiy atsiradimo pagrindg. Pagal atstovaujama subjektg gali
biti atstovaujama fiziniam arba juridiniam asmeniui. Bene pagrindiné Sio klasifikavimo reikSmeé yra ta,
kad juridiniam asmeniui negali atstovauti asmenys pagal pavedimg, nurodyti LR CPK 56 str. 1 d. 4, 5
ir 6 p., taCiau gali atstovauti juridinio asmens darbuotojai ar valstybés tarnautojai, turintys aukstajj

universitetinj teisinj iSsilavinima.

Atstovavimas civiliniame procese pagal atstovaujamojo galimybe paciam asmeniskai dalyvauti
procese skirstomas j priverstinj ir pasirenkamagjj. Priverstinis atstovavimas kyla jstatymy pagrindu,
todél patenka j jstatyminio atstovavimo jtakos sferg. Asmens neveiksnumas, ribotas veiksnumas,
pripazinimas nezinia kur esanciu — tai dazniausios aplinkybés, dél kuriy asmenys negali savarankiskai
dalyvauti procese ir todél jiems atstovauja jstatymuose numatyti atstovai — tévai, jtéviai, glob¢jai,
ripintojai, jpédiniai ir pan. (LR CPK 38, 52, 53, 54 str.). Svarbu pazyméti, kad savoka priverstinis siuo

3 Istatyminis atstovas, esant priverstiniam

atveju jokiu budu nesietina su sgvoka privalomas
atstovavimui, gali savo nuozilira spresti, ar jis dalyvaus byloje, ar vyks ] paskirta teismo posedj
(iSskyrus jstatyme numatytus imperatyvus dél atstovo dalyvavimo biitinumo). Tai nulemia civilinio
proceso dispozityvumo principas (LR CPK 13 str.), placios proceso $aliy teisés (LR CPK 42 str. 1 d.),
sutartinio atstovo paskyrimo galimybé (LR CPK 51 str.). Teismas kiekvienu konkre¢iu atveju turéty
jsitikinti asmens galimybe vesti byla paciam, prieSingu atveju atsirasty rizika civilinio proceso
pagrindiniy principy bei asmens Kkonstituciniy teisiy paZzeidimams. Atitinkamai pasirenkamasis
atstovavimas savo esme yra panaSus ] sutartinj, atsiranda pavedimo sutarties (pavyzdziui, pats save
teisme galintis atstovauti asmuo atstovu paskiria advokatg) arba priklausymo tam tikro vieSojo
juridinio asmens pagrindu (asociacijos narys LR CPK 56 str. 1 d. 6 p. tvarka atstovu pasirenka
asociacija). Tuo tarpu privalomas atstovavimas apima tuos atvejus, kai jstatymo imperatyviai

numatytais atvejais asmuo privalo turéti profesionaly atstovg — advokata, todél Siose situacijose

asmens dispozityvumas yra apribotas.

% Lietuvos CPK jgyvendinimo problemos. Nacionaliniai ir tarptautiniai aspektai. Kolektyviné monografija. — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2007. P. 168.
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Trumpai aptarus pirmus du procesinio atstovavimo skirstymus, galima pereiti prie civilinio
proceso atstovavimo skirstymo | jstatyminj ir sutartinj. Istatyminis atstovavimas kyla jstatymuose
numatytais atvejais (dazniausia tai — teismo nutartys skirti globa, rlipyba, kuratoriy, turto
administratoriy; taip pat tévy ir jy vaiky jstatyminis teisinis santykis, jstatymy nuostatos dél
Vyriausybés atstovavimo valstybei ir kt.). Todél atstovy jgaliojimy apimtj apibézia tik jstatymas.
Tokio instituto pagrindinis tikslas yra jgyvendinti asmens, kuris pats negali ginti savo interesy teisme,

teisnuma *. Pabréztina kuratoriaus instituto svarba atstovavimo civiliniame procese institutui.

Pagal LR CPK 39 str. 1 d. kuratorius, kaip tam tikras laikinas jstatyminis atstovas konkrecioje
byloje (su visomis atstovaujamojo teisémis ir pareigomis), gali biiti prieSingos Salies (daZzniausiai
ieSkovo) praSymu paskirtas Saliai, kuri neturi civilinio procesinio veiksnumo bei jstatyminio atstovo
(arba jai atstovaujancio organo juridinio asmens atveju) arba néra zinoma Salies gyvenamoji ar darbo
vieta. Poreikis praSyti paskirti kuratoriy civilinéje byloje dazniausiai kyla tada, kai reikia operatyviai
jteikti tam tikrus procesinius dokumentus, o Salis (dazniausiai atsakovas) yra nerandama. Kuratoriumi
gali buti skiriamas tik fizinis asmuo, biitinas tokio asmens sutikimas, taciau toks asmuo negali turéti
prieSingo suinteresuotumo bylos baigtimi negu jo atstovaujamasis (LR CPK 39 str. 4 d.). LAT
praktikoje galima rasti iSaiSkinimy, kad kuratoriumi turéty biiti skiriamas atitinkamo asmens giminaitis
(jeigu atstovaujamasis yra fizinis asmuo) arba teisinj iSsilavinimg turintis asmuo (pavyzdziui,
advokatas). Tokios nuostatos grindZiamos poreikiu, kad atstovaujamyjy interesai biity ginami realiai ir
tinkamai *. Visais atvejais kuratoriaus paskyrimas yra teismo prerogatyva. Kaip vieng i§ didZiausiy
praktiniy kuratoriaus paskyrimo procediiros trikumy galima jvardinti LR CPK 39 str. 3 d. numatyta
prasancios paskirti kuratoriy Salies pareiga 1§ anksto sumokéti skiriamam kuratoriui numatytg atlygj,
t.y. patirti papildomas iSlaidas. Bitent dél Sios prieZasties teismy praktikoje suinteresuotos Salys
dazniausiai siekia, kad procesiniai dokumentai biity jteikiami vieSo paskelbimo btidu (LR CPK 130 str.
1 d.), irodin¢jant kuratoriaus paskyrimo negalimumo fakta 0 tokiu budu nepatiriant jokiy papildomy

1$laidy.

LR CPK 54 str. 1 d. numato, kad jstatyminiams atstovams pereina visos atstovaujamy asmeny
teisés ir pareigos, i§skyrus jstatymy numatytas iSimtis. LR CPK komentaro autoriai tiksliai nurodo, kad
$is kodeksas i§ esmés tokiy i§iméiy nenumato *. Visiskai logiska yra jau minéto LR CPK 54 str. 2 d.,

kuri jstatyminiam atstovui suteikia galimybe turéti sutartinj atstovg. Tai paaiSkinama tuo, kad

% Driukas A., Valangius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2006. T. 2. P. 19.
% Lietuvos Aukigiausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus 2003 m. balandzio 2 d. konsultacija Nr. A3-81. Teismy praktika
Nr. 19. P. 242.

“0 Ten pat. P. 243.

* Driukas A. Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso komentaras. 1 dalis. Bendrosios nuostatos. — Vilnius: Justitia,
2004.T. 1. P. 180.
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Jstatyminis atstovas, tikétina, neturés reikiamy teisiniy Ziniy ir nesugebés sékmingai atstovauti
atstovaujamajam, todél gali kreiptis j advokata ar kita LR CPK 56 str. nurodyta asmenj. Siam santykiui

jau bus taikomos sutartinio atstovavimo teisés normos.

Sutinkant su V. Nekro$iaus nuomone, galima teigti, kad blitent sutartinis atstovavimas labiausiai
atitinka atstovavimo instituto prigimtj ir paskirtj 2. Sutartinis atstovavimas atsiranda sutarties tarp
atstovo ir atstovaujamojo pagrindu. Skirtingai nei prie§ tai aptarto jstatyminio atstovavimo atveju,
sutartinio atstovo jgaliojimai apibréziami pavedimo, darbo, prokiros, jungtinés veiklos ir kitose
sutartyse *®. LR CPK 59 str. numato, kad atstovaujamojo iSduotas jgaliojimas suteikia atstovui teise
atlikti atstovaujamojo vardu visus procesinius veiksmus, i$skyrus iSimtis, numatytas tame jgaliojime.
Kadangi LR CPK nenumato sutartinio atstovo teisiy apribojimy, tai atstovaujamasis atstovavimo
sutartyje turéty konkreciai nurodyti, kokius ribojimus jis nustato savo atstovui. Svarbu pastebéti, kad
anksciau galiojusi aptariamo LR CPK 59 str. redakcija buvo pakeista 2011 m. birzelio 21 d. LR CPK
pakeitimo ir papildymo jstatymu **, kuris panaikino iki tol galiojusia minimo straipsnio 2 dalj,
Ipareigojusig kiekviename pavedime atskirai aptarti tam tikrus procesinius veiksmus (tokius kaip teisé
pareiksti ar atsisakyti ieSkinio ir prieSieSkinio, teisé sudaryti taikos sutartj, teisé perigalioti, teis¢ gauti
vykdomajj rastg ir pan.). Minimi procesiniai veiksmai teisés doktrinoje vadinami specialiaisiais
jgalinimais, t.y. igalinimai, kuriy suteikimas priklauso tiesiogiai nuo atstovaujamojo valios.
Bendraisiais jgalinimais laikomi tokie jgalinimai, kurie atsiranda i§ pavedimo vesti byla fakto *, jie
nustatyti jstatyme ir jy apimtis nepriklauso nuo atstovaujamojo valios. Bendrieji jgalinimai néra
atskirai apibrézti, juos sudaro proceso dalyvio, kurj atstovas atstovauja, teisés ir pareigos, numatytos
LR CPK (teis¢ dalyvauti teismo poseédziuose, teis¢ susipazinti su bylos medziaga, teis¢ reiksti
nuSalinimus ir teikti jrydomus ir t.t.). Akivaizdu, kad toks pakeitimas buvo nei§vengiamas, nes
reikalavimas atskirai aptarinéti tam tikry procesiniy veiksmy atlikimg (daugeliu atvejy bitiniems ir
neatsiejamiems nuo atstovo tiesioginiy funkcijy) buvo neracionalus. Todél nenuostabu, kad galiausiai
tokio reglamentavimo buvo atsisakyta, atstovaujamajam paliekant teis¢ atskirai aptarti procesinius
veiksmus, kuriy atlikti jis atstovo nejgalioja. Svarbu paminéti, kad atstovaujamasis kai kuriy teisiy
suteikti tiesiog neturi galimybés, nes jomis nedisponuoja, pavyzdziui, advokatas turi savarankiskas,
Jstatyme numatytas, tik jam biudingas teises ir pareigas (tvirtinti procesiniy dokumenty nuorasus,

posédzio metu déveti mantijg ir pan.).

42 auzikas E., Mikelénas V., Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. — Vilnius: Justitia, 2003. T. 1. P. 288.
*# Lietuvos CPK jgyvendinimo problemos. Nacionaliniai ir tarptautiniai aspektai. Kolektyviné monografija. — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2007. P. 169.
* Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo ir papildymo jstatymas // Valstybés Zinios. 2011, Nr. 85-4126.
# Zeruolis J. Tarybiné civilinio proceso teisé. - Vilnius: Mintis, 1983. P. 79.
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Jeigu asmuo gali pats ginti savo interesus teisme, bet dél vienokiy ar kitokiy priezasciy jis
nusprendzia turéti atstova, tai natiralu, kad toks atstovas turéty suteikti tam tikros teisinés naudos bei
pranaSumo proceso eigoje. Sutartinis atstovas privalo dinamiskai disponuoti turima procesine
medziaga, tinkamai vertinti bylos eiga, sugebéti laiku pateikti jrodymus % atsiriboti nuo visy emociniy
faktoriy ir principy. Tik toks atstovas gali pateisinti atstovaujamojo liikesCius bei sutartinio
atstovavimo instituto esme. Todél teisinéje doktrinoje vyrauja nuomoné, kad sutartinio atstovavimo
tikslas yra tinkamos teisinés pagalbos uztikrinimas atstovaujamajam, t.y. ne tik pareiga realizuoti Kito
asmens procesines teises, bet ir suteikti jam kvalifikuotas, tinkamas ir naudingas teisines paslaugas.
Sioje vietoje baty svarbu atskirti atstovo teikiamos teisinés pagalbos ir teisiniy paslaugy savokas.
Teisinés pagalbos savoka Lietuvoje i§ esmés priklauso nuo to, kaip yra interpretuojami LR
advokaturos ir LR valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymai. LR advokattiros jstatymo 4 str.
5 d. nurodo, kad teisiné pagalba yra advokato teikiamos nemokamos teisinés paslaugos, o pagrindine
advokato veikla — apmokamy teisiniy paslaugy teikimas (4 str. 2 d.). Tuo tarpu LR valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos jstatyme visa advokato veikla yra suprantama kaip teisinés pagalbos
(dazniausiai - antrinés) teikimas. Kaip zinia, valstybés garantuojama teisin¢ pagalba ja gaunanciam
asmeniui yra nemokama arba tik 1§ dalies mokama. Tod¢l reikéty sutikti su I. Montvydienés nuomone,
kad Lietuvos jstatymai teisinés pagalbos ir teisiniy paslaugy sagvokas i§ esmés atskiria tik apmokéjimo

8 pateikiama

poZymio pagrindu ) PavyzdZiui, viename i§ LR teisingumo ministro jsakymy
formuluoté ,.teisiné pagalba (paslaugos)®, tokiu biidu sutapatinant Sias sgvokas. Savo turiniu praktikoje
tiek teisiné pagalba, tiek teisinés paslaugos turéty biiti suprantamos vienodai, taciau teoriSkai teisiné
pagalba yra labiau sietina su valstybés garantuojama teisine pagalba bei neatlygintinumu, bet tuo paciu
ir su jos ypatinga socialine reikSme bei dideliu poreikiu 0 teisines paslaugos — su apmokama
teisininky ir advokaty tiesiogine veikla. Todél darytina iSvada, kad sutartinio atstovavimo tikslas yra
tiek tinkamy teisiniy paslaugy, tiek teisinés pagalbos suteikimas atstovaujamajam, nes abi $ios sgvokos

yra vartotinos kalbant apie sutartinio atstovo veikla.

% Zaléniené 1. Atstovavimas civiliniame procese — svarbi asmens konstitucinés teisés j teismine gynyba realizavimo
garantija. Tarptautiné moksliné — praktiné konferencija ,,Teisé j teisming gynybg ir jos realizavimo praktiniai aspektai. —
Vilnius: MRU, 2006. P. 236.

" Montvydiené I. Valstybés garantuojama teisiné pagalba civilinése bylose: daktaro dis.soc.mokslai: teisé¢ (01 S)/ MRU,
Vilnius, 2010. P. 22.

* LR teisingumo ministro jsakymas ,,Dél Rekomendacijy dél civilinése bylose priteistino uzmokes¢io uz advokato ar
advokato padéjéjo teikiama teising pagalba (paslaugas) maksimalaus dydzio patvirtinimo®// Valstybés zinios. 2004, Nr.
54-1845.

%9 pecherskij V. V. Legal Aid and Legal Services: the Formation and Comparison of Conception. Journal ,,Problems of the
Bar. — 2004, No. 36. Prieiga per interneta: < http://www.russian-lawyers.ru/pecherskiy.shtml>; prisijungimo laikas 2012-
07-23.
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Jeigu jstatyminis atstovavimas nepriklauso nuo atstovaujamojo valios, tai sutartinis atstovavimas
yra daugiausiai savanoriskas. Taciau yra ir situacijy, kai asmuo privalo pasiriipinti savo atstovu, nors
yra visiSkai pajégus pats ginti savo interesus teisme. D¢l to sutartinis atstovavimas dar yra skirstomas }
savanoriSska sutartinj ir privalomajj sutartinj, o pagal atstovo kvalifikacija — ] profesionaly ir
neprofesionaly atstovavimg. SavanoriSkas atstovavimas yra situacija, kai atstovaujamasis nors ir
galédamas pats ginti savo interesus teisme, nusprendzia dél vienokiy ar kitokiy priezasCiy ta pavesti
daryti sutartiniam atstovui (dazniausiai advokatui). Privalomasis sutartinis atstovavimas yra
jstatymuose i§imtinai numatyti atvejai, kai asmuo privalo turéti atstova — profesionala, t.y. advokata. Si
atstovavimo rusis kartu yra ir iSimtinai profesionalusis atstovavimas, nes tokiose bylose atstovauti

asmenims teisé suteikiama tik advokatams.

2.2 Privalomas advokato dalyvavimas Lietuvos civiliniame procese

Nors atstovavimas Lietuvos civiliniame procese, kaip jau buvo minéta, néra privalomas (LR
CPK 51 str. 1 d. nurodo, kad asmenys gali vesti savo bylas teisme patys arba per atstovus), galiojantys
teisés aktai (2001 m. jsigaliojgs LR CK ir 2003 m. jsigaliojes LR CPK) imperatyviai nustato atvejus,
kai visiSkai veiksnus asmuo, norédamas apginti savo interesus teisme, privalo pasiriipinti advokatu.
Pastebétina, kad iki Siy kodeksy jsigaliojimo jokie Lietuvos teisés aktai nenumaté privalomojo
advokato dalyvavimo civiliniame procese atvejy, taciau Sio instituto atkeliavimas j Lietuvos teising
sistema buvo tik laiko klausimas, kadangi daugumoje Vakary Europos valstybiy *0 privalomas

advokato dalyvavimas yra gilias tradicijas turintis teis€s institutas.

Privalomas advokato dalyvavimas civiliniame procese neabejotinai prisideda prie
Saliy interesy apsaugos lygio didinimo, o taip pat padeda teismams jstatymo numatytose kategorijose
byly vykdyti teisinguma, operatyviau ir kvalifikuo€iau iSnagrinéti bylos medziaga. Advokatas, kaip

profesionalus teisininkas, yra vienintelis asmuo, gebantis tinkamai ginti asmens interesus tam tikrose

%0 Zaléniené I. Atstovavimas civiliniame procese — svarbi asmens konstitucinés teisés j teisming gynyba realizavimo
garantija. Tarptautiné moksliné — praktiné konferencija ,,Teisé j teisming gynyba ir jos realizavimo praktiniai aspektai. —
Vilnius: MRU, 2006. P. 239; Europos Sgjungos Komisijos puslapyje pateikiama informacija, kad advokato dalyvavimas
tam tikrose kategorijose byly numatytas Graikijoje, Ispanijoje, Prancizijoje, Lenkijoje, Belgijoje, Vengrijoje, Austrijoje ir
kt. European Judicial Network in civil and commercial matters. Prieiga per interneta: <
http://ec.europa.eu/civiljustice/case_to_court/case_to_court_pol _en.htm>; prisijungimo laikas 2012-10-08.
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bylose. LR CK ir LR CPK numato tris atvejus, kai civilinéje byloje yra batinas advokato dalyvavimas.

Apie kiekvieng i§ jy — atskirai:

1) LR CK 2 knygos IX skyrius numato privalomajj advokato dalyvavima priverstinio
akcijy (daliy, pajy) (toliau — akcijy) pardavime ar i$pirkime. Siuo atveju jstatyme numatyti juridinio
asmens dalyviai gali kreiptis | teisma su ieSkiniu. reikalaudami, kad jiems priverstinai biity parduotos
juridinio asmens akcijos (dalys, pajai) i§ kito juridinio asmens dalyvio, kurio veiksmai prieStarauja
juridinio asmens veiklos tikslams (LR CK 2.115 str. 1 d.) arba reikalaudami, kad toks juridinio asmens
dalyvis nupirkty jy turimas akcijas (dalis, pajus), nes jie negali vykdyti juridinio asmens steigimo
tiksly (LR CK 2.123 str. 1 d.). Tokj ieSkinj pareiksti ir teisme vesti bylg gali tik advokatas. Akivaizdu,
kad tokios bylos turi vieSojo intereso elementy, nes jose sprendZiami visai visuomenei, kai kuriais
atvejais - net Salies ekonomikai svarbis klausimai. Netinkamas savo interesy gynimas i§ ieSkovo pusés
gali nulemti tai, kad jmon¢je kenkéjiska ar savanaudiska veikla vykdantis juridinio asmens dalyvis liks
nesustabdytas ir netrukdomai atliks savo veiksmus, taip prisidédamas prie juridinio asmens veiklos
nuostoliy ir kity neigiamy procesy, galbiit net bankroto. Tuo tarpu atsakovas, neatstovaujamas
advokato, gali neefektyviai jrodinéti savo veiklos teisétumg, nepateikti reikiamy jrodymy ir tokiu budu
be realaus pagrindo prarasti savo turimas akcijas (dalis, pajus). Dél to jstatymy leidéjas pasiriipino, kad
Siy byly eiga biity sklandi ir kvalifikuota, pateikti ir istirti visi reikalingi jrodymai ir buty kaip

Jmanoma teisingiau atstatyta civiliniy teisiniy santykiy pusiausvyra.

Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas yra iSaiSkines > kad kreipimasis ] teismg dél priverstinio
akcijy (daliy, pajy) pardavimo ar iSpirkimo yra iSimtinis juridinio asmens akcininko teisiy gynimo
biidas, kai §is asmuo negali tinkamai jgyvendinti savo teisiy dél kito juridinio asmens dalyvio neteiséty
veiksmy ir negalima pagrjstai manyti, kad tie veiksmai ateityje pasikeis. Pastaroji sglyga yra
konstatuotina, kad neteisétiems veiksmams biidingas trunkamasis arba testinis pobiidis. Kitoje byloje
LAT nurodé >, kad atsakovo, kaip akcininko, pareigos veikti saZiningai ir protingai bendrovés ir kito
akcininko atzvilgiu nevykdymas; lojalumo pareigos nesilaikymas pazeidzia LR CK 2.87 str. 1, 2 d.
nustatytas akcininko, kaip juridinio asmens organo nario, pareigas. O tai yra pagrindas pagal LR
CK 2.115 str. priverstinai iSpirkti i§ jo akcijas. Taigi, budamas galutine priemone akcininko teisiy
apgynimui, kreipimasis dél priverstinio akcijy pardavimo (iSpirkimo) yra svarbi ir atsakinga teisiné

uzduotis, kurios realizavimas pagrijstai patikétas savo srities ekspertams — advokatams.

*! Lietuvos Aukigiausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegijos 2008 m. birzelio 13 d. nutartis Nr. 3k-3-323/2008
52 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegijos 2007 m. lapkri¢io 12 d. nutartis Nr. 3k-3-483/2007
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2) LR CK 2 knygos X skyrius jtvirtina privalomgjj advokato dalyvavimg juridinio
asmens veiklos tyrimo bylose. Savo teisine paskirtimi ir reikSme Sios kategorijos bylos yra artimos
priverstinio akcijy pardavimo ar iSpirkimo byloms. Juridinio asmens veiklos tyrimg gali iniciuoti
Jstatyme numatytas sglygas atitinkantys juridinio asmens akcininkai, kurie jtaria, kad juridinis asmuo
ar jo organai veikia netinkamai. Tam nustatyti teismas paskiria ekspertus, kuriy rekomendacine
ataskaita remdamasis teismas priima sprendimg skirti vieng i§ LR CK 2.131 str. numatyty poveikio
priemoniy. I3analizavus LAT praktika®®, galima daryti i$vada, kad pagrindas kreiptis dél juridinio
asmens veiklos tyrimo iniciavimo yra ,,pagrista abejoné dél atsakovo veiklos teisétumo ir galimumo
testi juridinio asmens veiklg®, o privalomojo advokato dalyvavimo reikalavimo kreipiantis j teisma
nesilaikymas nulemia termino trikumams paSalinti nustatymg. Pastebétina, kad teismas gali priimti
ypac reikSmingas teisines pasekmes sukeliant] sprendimg likviduoti juridinj asmenj arba sprendima
pasalinti asmenj 1§ valdymo organo nariy, taip pat siekiama iSvengti Salies piktnaudziavimo > todel
tokiose bylose reikSminga Saliai savo teises ginti kvalifikuotai ir tinkamai, kas suformuoja buitinuma
dalyvauti advokatui rengiant kreipimasi ir pareiSkimg dél veiklos tyrimo bei teisminiame bylos

nagrinéjime.

3) Treciasis privalomojo advokato dalyvavimo civiliniame procese atvejis numatytas LR
CPK 347 str. 3 d. - kasacinj skundg suraso advokatas. Nors vertinant tokig formuluote galima bty
teigti, kad kasacinio skundo suraSymo teis¢ suteikta iSimtinai advokatui, toje pacioje normoje
numatytos iSimtys vercia tuo suabejoti — kasacin] skunda taip pat suraSyti gali juridinio asmens
fizinis asmuo (kasatorius), turintis aukstajj universitetinj teisinj isilavinimg; nuo 2011 m. spalio 1 d. -
LR CPK 56 straipsnio 1 dalies 4, 5, 6 ir 7 punktuose nurodyti asmenys, turintys auks$tajj universitetinj
vieSieji juridiniai asmenys). Atstovavimui Lietuvos Auksc¢iausiajame Teisme numatytas analogiSkas
galimy atstovy ratas, taip pat suteikiant teis¢ atstovauti atstovams pagal jstatymg (LR CPK 354 str.).
Autoriaus nuomone, toks platus atstovy ratas, kurie gali suraSyti kasacinj skundg ar atsiliepimg j
kasacinj skunda bei atstovauti asmenims kasaciniame teisme, yra ydingas. Privalomas advokato
dalyvavimas suraSant kasacinj skunda ar atsiliepimg j ji yra paaiSkinamas kasacijos prigimtimi ir

tikslais *°. Kasacija néra laikoma trediaja instancija Lietuvos teismy sistemoje, tai i§imtiné instancija,

> Lietuvos Aukitiausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegijos 2005 m. vasario 7 d. nutartis Nr. 3k-3-16/2005;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegijos 2002 m. spalio 23 d. nutartis Nr. 3k-3-1233/2002;
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegijos 2010 m. birzelio 28d. nutartis Nr. 3k-3-299/2010.
> Lietuvos Respubliko civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. — Vilnius: Justitia, 2002. P. 237-238.
% Zaléniené I. Some problems of obligatory advocate‘s participation in civil procedure. Siuolaikings civilinio proceso teisés
paskirtis. — Vilnius: Vj Registry centro Teisinés informacijos departamentas, 2008. P. 353.
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skirta uztikrinti teisés taikymo ir aiSkinimo vienodumg ir pastovumg valstybés mastu, taip pat ginti
vie$gji interesg. Galima pagristai teigti, kad butinojo advokato dalyvavimo surasant kasacinj skundg ar
atsiliepimg j j] nustatymas jokiu biidu neriboja asmens teisé€s kreiptis ] teisma, o prieSingai — i§ esmés
uztikrina, kad teismas sulauks tik kvalifikuoty ir visus formalius reikalavimus atitinkanc¢iy skundy,

besikreipiancio asmens teisé€s bus tinkamai ginamos, o procesas vyks operatyviai ir sklandziai.

Svarbu pazyméti ir palaikyti 1. Zalénienés pozicija % kad pirmi du LR CK numatyti biitinojo
advokato dalyvavimo atvejai gali nulemti tokias teisines situacijas, kai asmuo negalés kreiptis j pirmos
instancijos teisma, kaip pirming¢ savo teisiy gynimo instancija, vien dél to, kad finansiSkai nesugebés
pasisamdyti advokato, o dél valstybés garantuojamos teisinés pagalbos ydingumo nesulaukti ir
tinkamos nemokamos teisinés pagalbos > _ tokiais atvejais galima kalbéti apie nepagrista asmens
teisés kreiptis | teisma ribojimg. Bitent dé¢l Sios priezasties, autoriaus nuomone, svarbu akcentuoti
biitingjj advokato dalyvavima kasaciniame procese (surasant kasacinj skundg ar atsiliepimg | jj) kaip

instituta, nekeliantj abejoniy dél jo atitikties asmens teisés kreiptis ] teismg principui.

LAT formuoja vieningg praktika, kurioje pabrézia, kad ,kasacinio teismo paskirtis yra spresti
teisés aiskinimo ir taikymo klausimus, <...> kasacine tvarka gali buti nagrinéjami tik tie kasaciniame
skunde ir atsiliepime i skunda iSdéstyti kasacijos pagrindai ir teisiniai argumentai, kuriuose yra
formuluojamos teisés taikymo ir aiSkinimo problemos, reikSmingos vienodinant teismy praktikq“ss.
Natiiralu, kad kasacinio skundo ar atsiliepimo } jj parengimas yra sudétingas ir specialiy teisiniy Ziniy
turéjimo reikalaujantis procesas. Pazymétina A. Driuko pozicija, kad kasaciniame skunde privalu
18déstyti iSsamius teisinius motyvus, atsizvelgiant j esamg teismy praktika ir pagrindziant, kuo
konkrecios bylos nagrin¢jimas gali pasitarnauti teismy praktikos plétrai ir vienodinimui, tas skundas
turéty bati suradytas itin kvalifikuotai *°. Be to, kasacinis skundas turi svarbig procesing reik§me, nes
apibrézia kasacinio nagrin€jimo ribas, o dauguma kasaciniy byly nagrin¢jama raSytinio proceso tvarka.
Visi Sie argumentai suformuoja vieningg pozicija, kad su tokiomis teisinémis uzduotimis sékmingai
susitvarkyti gali tik kvalifikuoti teisés profesionalai — advokatai. Taciau, jstatymy leidéjas uzémé
kitokig pozicija ir nustaté platy asmeny ratg, galin¢iy vykdyti aptariamus veiksmus. Toks teisinis

reglamentavimas neuZztikrina kvalifikuotumo reikalavimy kasacinéje instancijoje bei sudaro sglygas

jvairaus pobidzio neigiamiems padariniams Kkilti: papildomu apkrovimu teismui nagrinéjant

% Zaléniené I. Atstovavimas civiliniame procese — svarbi asmens konstitucinés teisés j teisming gynyba realizavimo
garantija. Tarptautiné moksliné — praktiné konferencija ,,Teisé j teisming gynybg ir jos realizavimo praktiniai aspektai®. —
Vilnius: MRU, 2006. P. 241.
*" Draksas R. Advokatas: veiklos pagrindai ir problemos. Monografija. — Vilnius, Justitia, 2012. P. 140-144.
% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegijos 2005 m. kovo 30 d. nutartis Nr. 3k-3-133/2005
% Driukas A., Valan¢ius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. — Vilnius:Teisinés informacijos centras, 2009. T. 4. P.
245,
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netinkamai suraSytus kasacinius skundus (LAT metiniuose praneSimuose pateikiami duomenys, kad
per 2010 m. i§ 1751 gauty kasaciniy skundy atsisakyta priimti net 1090 (62,25 proc.), atitinkamai per
2011 m. — i§ 2041 gauto skundo - net 1372 skundai (67,22 proc.) °°), asmenys nesugeba apginti savo
interesy kasacinéje instancijoje vien d¢l teisiniy ziniy stokos ir kt. Todé¢l, autoriaus nuomone,
advokatas, kaip vienintelis profesionalaus teisininko reikalavimus atitinkantis asmuo, neturéty biti
jtrauktas | ta patj sgraSa, kaip ir daugelis atstovy pagal pavedima, kuriems biity suteiktos vienodos

teisés surasant kasacinius skundus ir atsiliepimus j juos bei atstovaujant kasaciniame teisme.

Toliau darbe bus nagrinéjamas advokato profesijos specifiSkumas ir jo profesionalumg
sukuriantys veiksniai, reglamentuojami Lietuvoje ir uZsienio valstybése, kuriy visuma sukuria

prielaidas privalomo advokato dalyvavimo civiliniame procese institutui.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo metiniai informaciniai pranesimai 2010, 2011.. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.It/It/veikla/metiniai-informaciniai-pranesimai.html>; prisijungimo laikas 2012-07-01.
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3. ADVOKATAS — TEISININKAS PROFESIONALAS IR JO VAIDMUO ASMENU
TEISINIUOSE SANTYKIUOSE

3.1 Advokatas ir Kiti atstovai pagal pavedima Lietuvos civiliniame procese

Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas zodj advokatas apibiidina kaip ,,Saliy atstova, gynéja teisme*
arba ,kieno nors uztaréja ar pataréja ®'. Tadiau pati Zodzio advokatas (lot. advocatus — ,,pasauktasis,

« %2 prigimtis glidi romeny teiséje. Kita vertus,

pakviestasis* arba ,,teisés zinovas, teismo konsultantas
teisingje literatiiroje galima rasti nuomoniy ®, kad advokato profesija atsirado dar senovés Graikijos
laikais ir tik véliau peréjo j romény teis¢. Taip pat verta pastebéti, kad dar Romos respublikos
laikotarpiu (510 — 27m. pr. m. e.) advokatas buvo labiau $aliy ir teismo pagalbininkas procese ir jokiu
buidu negalédavo pakeisti atstovaujamojo procese. Ir tik bégant laikui, palaipsniui, jsitvirtino procesinis

64

atstovavimas atstovo vardu . Tai parodo, kad dabartiné advokato, kaip profesionalaus atstovo

civiliniame procese, samprata nebuvo tokia i$ pat pradziy, ji keitési, evoliucianavo ir tobuléjo.

Advokato profesijos apibrézimas néra pateikiamas Lietuvo teisés aktuose. Daugelyje Lietuvos
jstatymy ir pojstatyminiy akty advokatas apibiidinamas per jo vykdomos veiklos, principy, reikalavimy
tapti advokatu bei procesinés teisinés padéties ypatumy prizmg. Tarp tokiy teisés akty paminétini
svarbiausi: Lietuvos Respublikos advokatiros jstatymas, Lietuvos advokatiros jstatai, Lietuvos
advokatiiros statutas, Advokaty profesinés etikos kodeksas, Europos Sajungos advokaty etikos
kodeksas ®°, o taip pat LR CPK ir Kkiti teisés aktai. Tadiau kai kuriy uZsienio 3aliy jstatymuose
advokato apibrézimg galima atrasti. Rusijos federacijos advokato veiklos ir advokatiiros jstatymo 1
skyriaus 2 straipsnis, kuriame gana lakoniskai reglamentuota, kad advokatas yra asmuo, kuriam
jstatymai suteikia advokato statusa ir teise vykdyti advokato veikla ®°. Vokietijos Federalinio
advokatiiros jstatymo (vok. Bundesrechtsanwaltsordnung, toliau sutrumpintai — BRAO) 1 skyriaus 3

straipsnyje ©’ nurodyta, kad advokatas yra laisvas ir nepriklausomas asmens patar¢jas ir atstovas visais

81 Keinys S. ir kiti. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. IV leidimas. — Vilnius: mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2000. P. 2.
%2 Kuzavinis K. Lotyny — Lietuviy kalby Zodynas. — Vilnius: mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996. P. 27.
% Draksas R. Advokatas: veiklos pagrindai ir problemos. Monografija. — Vilnius, Justitia, 2012. P. 30-31.
® Nekrogius I., Nekrosius V., Vélyvis S. Romény teisé. Antrasis leidimas. — Vilnius: Justitia, 2007. P. 55-56.
% Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymo ir kity i§vardinty teisés akty teksta Zr. oficialiame Lietuvos advokatiiros
interneto puslapyje // http://www.advoco.It/?item=advist&aktoid=72101&lang=1; prisijungimo laikas: 2012-05-08.
% 3akon «O6 aIBOKATCKOIl AEATENTLHOCTH M agBokatype B PD» 2002 roma. Prieiga per interneta: <http://advokated.ru
/sparg1/265-zakon-ob-advokatskoj-deyatelnosti-i-advokature-v-rf-2002.html>; prisijungimo laikas: 2012-07-08.
o7 Bundesrechtsanwaltsordnung “. Vokietijos Federalinis advokatiiros jstatymas, galiojanti 2011 12 06 redakcija. Priciga
per interneta: <http://www.gesetze-im-internet.de/brao/index.html>; prisijungimo laikas 2012-07-12.
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teisiniais klausimais, turintis teis¢ atstovauti asmenims teismuose, kuri gali biti apribota tik
Federaliniu jstatymu. Sie pavyzdziai rodo, kad advokato apibrézimas jstatymuose pateikiamas gana
abstrakc¢iai, akcentuojant advokato veiklg reglamentuojanc¢iy normy buvima, kaip tam tikrg visuma,

kuriy pagalba galima suformuluoti atsakymg j klausimg, kas yra advokatas.

Teisingje literatliroje galima rasti gana tiksliy advokato apibrézimy: E.Kolokolova nurodo, kad
advokatas yra profesionalus teisininkas, d¢l turimo issilavinimo, valstybés suteikto statuso ir sukaupty
teisiniy Ziniy sugebantis profesionaliai ir efektyviai atstovauti atstovaujamajam, laikydamasis jstatymo
ir veikdamas kliento interesy labui, iSmanantis ir tinkamai bei laiku panaudojantis savo procesines
teises ir pareigas ®; P.Baranovas savo knygoje pateikia gana siaura advokato apibrézima ir teigia, kad
advokatas yra teisininkas, atstovaujamajam teikiantis jvairias profesionalias teisines paslaugas
(konsultacijas, rekomendacijas) bei profesionalia teising pagalba teisme ®°; V. N. Burobinas pateikia
tokia advokato samprata — tai asmuo, teikiantis profesionalig teising pagalba savo klientui,
konsultuojantis jj teisiniais klausimais, ginantis jo interesus teisme bei santykiuose su kitais asmenimis
ar institucijomis "%; Oksfordo (angl. Oxford) universiteto teisininkai, kalbédami apie advokato profesija
Pranciizijoje, pazymi, kad advokatas (pranc. avocat) turi i§imting teise ginti asmeny interesus teisme, o
taip pat gali teikti teisines konsultavimo, tarpininkavimo, teisiniy dokumenty rengimo paslaugas "*.
Anglijoje advokatas néra vienareikSmis terminas, kadangi Sioje Salyje jtvirtintas teisinés profesijos
dvilypumas — isskiriami solisitoriai (angl. solicitors) ir baristeriai (angl. barristers). Solisitoriai yra
profesionallls teisininkai, kuriy pagrindiné veikla yra teisiniy dokumenty rengimas, teisinés
konsultacijos. Jiems keliami mazesni i$silavinimo, teisinio darbo praktikos reikalavimai. Baristeriai
yra profesionalls teisininkai, kurie turi iSimting teis¢ atstovauti asmenims Anglijos teismuose, gina
savo klienty interesus, ruo§ia procesinius dokumentus '°. Biitent pastarieji savo prigimtimi ir
atliekamomis funkcijomis yra artimesni advokatams kontinentinés teisés pozilriu. Jungtinése
Amerikos Valstijose (toliau — JAV) advokato (angl. attorney) veiklg reglamentuoja kiekviena valstija
individualiai, t.y. néra bendro federalinio jstatymo '°. Todél néra ir bendro advokato apibrézimo, kuris
biity pateikiamas visose valstijose. Kita vertus, amerikieciy teisinés literatiiros analizé leidzia daryti
iSvada, kad advokata, kaip atstova civiliniame procese, apibiidina panaSiis, jau minéti profesijos

kriterijai: veiklos reglamentavimas, procesiné padétis, iSsilavinimas ir kiti reikalavimai.

% Komokomnosa D. E. AZBOKAT — IPeICTABUTENb B TPAXIaHCKOM Tporiecce. - Mocksa: 3akoH u mpaso, 2004. C. 36

69 Bapanos /1. I1. AnBokaTckoe mpaBo. — MockBa, AkanemiieHTp, 2011. C. 7.

0 Bypooun B. H. Ansokarckoe nestenbHOcTh. — Mocksa: UK® Dxmoc, 2003. C. 109.

" Bell J., Boyron S., Whittaker S. Principles of French law. Second edition. — Great Britain: Oxford university press, 2008.

P.73.

"2 Martin J. The English legal system. 5th edition. — London: Hodder Arnold, 2007. P. 228-232.

7 Johns Z. M. The United States legal system. An introduction. Second edition. —Durham, North Carolina: CAP,2007.P.33.
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I$ pateikty apibrézimy akivaizdu, kad su advokato vardu sietini bent keli bendri bruozai —
advokato veiklai budingas atstovavimas teismuose, asmeny interesy gynimas, teisiniy paslaugy
suteikimas. Autoriaus nuomone, néra praktinio poreikio vieno universalaus advokato profesijos
apibrézimo egzistavimui. Priklausomai nuo kiekvienos valstybés teisinés sistemos, advokato veiklos
ribos, teisiné procesiné padétis ir kiti svarblis profesijos aspektai gali varijuoti, todél advokato
samprata néra vienoda. Jeigu kalbétume tik apie Lietuvos teising sistema, iSanalizavus atitinkamas
Lietuvos Respublikos advokattros jstatymo, LR CPK ir kity Lietuvos teisés akty nuostatas, galétume
teigti, kad Lietuvoje advokatas — fai jstatymuose numatytus issilavinimo, kvalifikacinio egzamino
islaikymo bei teisinés praktikos atlikimo reikalavimus atitinkantis, savo civiling atsakomybe
apdraudes, | Lietuvos praktikuojanciy advokaty sqrasq jrasytas ir Lietuvos advokatirai priklausantis
teisininkas, kurio pagrindiné jstatymais reglamentuota veikla yra profesionalus asmeny atstovavimas

teismuose, teisiniy dokumenty rengimas, teisiniy konsultacijy ir kity teisiniy paslaugy teikimas.

Pazymétina, kad vienas pagrindiniy kriterijy, atskirian¢iy advokata nuo kity asmeny, kurie gali
bati atstovais teisme, yra profesionalumas. Svarbu iSsiaiskinti, kg reiskia biti teisininku profesionalu.
Zodis profesionalumas reiskia ,,gera kvalifikacija, profesinj meistriskuma "« savo srities profesionalas
yra ,,ypatingai kvalifikuotas, pragyvenantis i§ savo profesijos asmuo ">, Akivaizdu, kad ypa& auksta
kvalifikacija dazniausiai turi tik advokatai (arba bent jau tokias salygas sukuria galiojantys teisés
aktai), kuriems advokato veikla yra pagrindinis pragyvenimo Saltinis. Autoriaus nuomone, S$iame
skyriuje svarbu atlikti atstovy pagal pavedimg rato analize ir pokyCius Lietuvoje. Tai leisty visus

atstovus pagal pavedima suskirstyti j tam tikras grupes, zvelgiant per profesionalumo prizmg.

Iki 2003 m. sausio 1 d. jsigaliojusio LR CPK Lietuvos Respublikos teritorijoje galiojo 1964 m.
Lictuvos Taryby Socialistinés Respublikos civilinio proceso kodeksas °, kurio 48 str. i§ esmés atstovu
pagal pavedimg leido buti bet kam. Toks reglamentavimas daugel] mety kélé pakankamai daug
neigiamy pasekmiy visai teisinei sistemai, nes nebuvo uztikrinamas kvalifikuotas atstovy pagal
pavedimg ratas. Atitinkamai asmenys, kuriy interesus teisme gindavo teisinio i$silavinimo neturintys
atstovai, nesulaukdavo reikiamos teisinés pagalbos ir likdavo nepilnai jgyvending savo teis¢ | teisming

gynyba. Pastargjg teis¢ kiekvienam zmogui garantuoja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 730str. 1

™ Keinys S. ir kiti. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. IV leidimas. — Vilnius: mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2000. P. 324.
"> Babcock Gove Ph. Webster‘s third new international dictionary. — Springfield, USA: Kénemann, 1993. P. 1486.
’® Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos jstatymas dél LTSR civilinio proceso kodekso patvirtinimo// Valstybés Zinios.
1964, Nr. 19-139.
"’ Lietuvos Respublikos Konstitucija // Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.
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d. ir LR CPK 5 str., o taip pat tarptautiniai teisés aktai 8 Prie $ios teisés tinkamo jgyvendinimo
didzigja dalimi prisideda ir atstovas. Biitent sutartinis atstovas turi pasirtipinti, kad atstovaujamojo
ieskinys atitikty LR CPK keliamus reikalavimus, aiskiai suformuluoti atstovaujamojo pozicija bei
atlikti kitus procesinius veiksmus. Kadangi remiantis tiek Europos Zmogaus Teisiy Teismo ", tiek
Lietuvos Auksciausiojo Teismo jurisprudencija 80 teise kreiptis ] teismg, kaip ir bet kuri kita
subjektiné teis¢, yra realizuojama ne bet kaip, o tik jstatymy nustatyta tvarka, galimi Sios teisés
apribojimai, ,,nes teisés kreiptis | teismg pobudis (prigimtis) lemia valstybinio reguliavimo poreikj®.
Todél 2002 m. LR CPK numatytas siauresnis atstovy pagal pavedimg sarasas, panaikinantis ydingg
Htarybing® tvarka, yra ypac pozityvus pokytis, darantis Saliy atstovavimg labiau kvalifikuota bei

palengvinantis teismy darba jgyvendinant teisinguma.

Tokiu biidu buvo pereita prie labiau kokybinio atstovavimo — teis¢ pagal pavedimg atstovauti
asmenims LR CPK 56 str. i§ esmés palikta dviems asmeny grupéms — advokatams ir advokaty
padéjéjams bei asmenims, Kuriuos su atstovaujamuoju sieja tam tikri teisiniai bei pasitikéjimo
santykiai. Reikéty pritarti A. Driuko ir V.Valan¢iaus nuomonei, kad jeigu atstovo ir atstovaujamojo
nesieja jokie teisiniai rySiai, tai tokio asmens atstovu teisme gali biiti tik advokatas ar advokato
padéjéjas ®. Tai paaiskinama tuo, kad tik advokatai, kaip profesionaliis atstovai, privalo apdrausti savo
civiling atsakomybe, taip pat advokatams gali buti taikomos drausminio poveikio priemonés, jiems
keliami aukstesni kvalifikaciniai reikalavimai (pladiau apie advokato teisinio statuso specifika
tolimesniuose skyriuose). Advokato padéjéjas yra toje pacioje grupéje kaip ir advokatas ir su tam
tikromis i1Simtimis gali atstovauti asmenims, su kuriais neturi jokio teisinio rysio, nes uz jj pilnai atsako
jo praktikai vadovaujantis advokatas, jam taip pat gali biiti skiriamos drausminio poveikio priemonés
82 Tai bent i§ dalies uztikrina, kad atstovaujamajam patyrus tam tikra Zalg dél prasto atstovo funkcijy

atlikimo, pastarasis turés atlyginti $ig Zalg bei sulaukti tinkamos drausminés nuobaudos.

Vertinant kitg grupg asmeny, kurie su atstovaujamuoju yra susij¢ tam tikrais glaudZiais teisiniais
ir pasitikéjimo rySiais, ir gali biiti atstovais pagal pavedimg, aktualu pabrézti naujausius jstatymy

pakeitimus, kuriais buvo pakoreguotas $iy asmeny sarasas. Kaip jau buvo minéta, iki 2003 m. sausio 1

81966 m. gruodzio 19 d. Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas 2 str. 3 d. / Valstybés Zinios. 2002, Nr. 77-3288;
1950 m. lapkricio 4 d. Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija 6 str. ir 13 str. / Valstybés zinios.
1995, Nr. 40-987.
™ Golder v. United Kingdom, no. 4451/70, judgment of 21 February 1975; Guérin v. France, no. 25201/94, judgment
of 29 July 1998.
8 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus i¥pléstinés kolegijos 2009 m. gruodzio 15 d. nutartis Nr. 3k-7-
470/2009; Lietuvos Auksciausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. vasario 21 d. nutartis Nr. 3k-3-
203-2000.
81 Driukas A., Valancius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2006. T. 2. P. 19.
82 Lietuvos Respublikos Advokatiiros jstatymo 54 str. // Valstybés Zinios. 2004, Nr. 50-1632.
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d. galiojes 1964 m. civilinio proceso kodeksas atstovauti pavedimo pagrindu leido be didesniy
apribojimy visiems asmenims. 2002 m. vasario 28 d. civilinio proceso kodeksas padaré¢ esminius
pakeitimus dél sutartiniy atstovy. Sioje vietoje svarbu pazyméti, kad nuo 2011 m. spalio 1 d. jsigalioje
naujausi LR CPK pakeitimai Siek tiek papildé ir pakoregavo sutartiniy atstovy sarasg. Nepakite liko tik
du sutartinio atstovavimo, kai atstovg ir atstovaujamajj dar iki atstovavimo santykiy teisme pradzios
sieja tam tikri glaudis teisiniai rySiai, atvejai — bendrininkavimo santykiuose byla vesti gali biti
patikima vienam i§ bendrininky (teisinis iSsilavinimas nesvarbus) ir giminystés bei partnerystés
santykiuose, t.y. asmuo gali atstovauti savo artimiesiems giminai¢iams arba sutuoktiniui, sugyventiniui
(reikalingas auksStasis universitetinis teisinis iSsilavinimas). Norma dé¢l profesiniy sgjungy galimybés
atstovauti savo nariams teisme darbo santykiy bylose buvo papildyta — nurodyta, kad tokias bylas veda
profesiniy sgjungy valdymo organai arba darbuotojai, turintys aukstaji universitetinj teisinj

i§silavinima.

Atsirado dvi naujos atstovy kategorijos. Pirmoji kategorija yra viesieji juridiniai asmenys, kuriy
steigimo dokumentuose kaip vienas i$ tiksly yra nurodytas tam tikros grupés asmeny gynimas teisme
(jeigu byla yra susijusi su atstovautiny juridinio asmens dalyviy veiksmais, kurie atitinka juridinio

asmens deklaruojamus veiklos tikslus). Juridinio asmens vardu bylas veda valdymo organai arba

......

universitetinis teisinis i$silavinimas, o atstovavimas galimas tik dél antstolio vykdomy funkcijy. Jdomu
pastebéti, kad dar 2004 m. Lietuvos AuksScCiausiasis Teismas iSaiSkino 8 kad antstolio padéjéjas
savarankiskai be advokato ar advokato pade¢jéjo negali atstovauti antstoliui civiliniame procese.
Minimoje konsultacijoje i§ esmés buvo pasisakyta tik dél to, kad antstoliui yra atstovaujama kaip
fiziniam asmeniui ir todél jo atstovavimui reikalingas advokatas arba advokato padéjéjas.
Argumentacijos ir racionalumo stoka tur¢jo jtakos aptariamam LR CPK pakeitimui. Akivaizdu, kad
antstolj ir antstolio padéj€ja sieja tokio paties pobuidZio teisiniai ir pasitikéjimo santykiai, kaip ir kitas
kategorijas subjekty, kurie iSvardyti LR CPK 56 str. ir jiems suteikta teis¢ biiti atstovais pagal
atstovavimo kvalifikuotumas uztikrinamas atitinkamo teisinio iSsilavinimo reikalavimu, o

atstovaujama antstoliui iSimtinai dé¢l jo vykdomy funkcijy .

Galiausiai, pakeistos atstovavimo juridiniam asmeniui normos — i§ LR CPK 55 str. j 56 str.

perkeltos nuostatos dél juridinio asmens darbuotojy galimybés atstovauti juridinam asmeniui. Taip pat

8 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. gruodzio 16 d. konsultacija Nr. A3-117.
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jtraukti ir anksc¢iau jstatyme neminéti valstybés tarnautojai, galintys atstovauti valstybinéms jstaigoms
ir institucijoms. Taciau tai ne tik techninio pobudzio pakeitimai — kartu buvo nustatyta, kad juridiniy
asmeny darbuotojai ar valstybés tarnautojai turi turéti aukstajj universitetinj teisinj iSsilavinima, kai tuo
tarpu iki tol galiojusi jstatymo redakcija minéto issilavinimo reikalavo tik apeliacinéje instancijoje.
Tokig pozicijg savo praktikoje 84 yra i8déstes ir Lietuvos AuksSciausiasis Teismas, pazyméjes, kad
apeliaciniam ar atskirajam skundui paruosti reikalingos atitinkamos teisinés zinios, kuriy turéjima
patvirtinti geriausiai gali aukStojo universitetinio teisinio iSsilavinimo faktas. Akivaizdu, kad jstatymy
leid¢jas nusprendé §j kvalifikacinj ,,barjerg® pritaikyti jau pirmojoje instancijoje siekdamas iSvengti
situacijy, kai darbdaviams teismuose atstovauja tik bendras zinias apie civilin] procesg turintys ir

daznai netinkamai darbdavio interesus ginantys darbuotojai.

Toks iSsilavinimo reikalavimas darbuotojams ar valstybés tarnautojams, kurie nori atstovauti
juridiniam asmeniui, yra neatsitiktinis. Lengva pastebéti, kad jstatymy leidéjas koncentruojasi j atstovy
pagal pavedima teising kvalifikacija. Jeigu iki 2002 m. LR CPK galiojusiose jstatymo redakcijose
teisinis iSsilavinimas nebuvo labai svarbus kriterijus, tai naujausi pakeitimai prakti§kai visus atstovus
atveju). D¢l minéto iSsilavinimo svarbos ir reikSmés savo nutarimuose yra pasisakes ir Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas, kuris konstatavo, kad aukStasis universitetinis teisinis
i§silavinimas yra ,,bitina profesionalios ir efektyvios teisinés praktikos salyga* 8 Su sia pozicija
negalima nesutikti. Visgi, autoriaus nuomone, grieztas minéto iSsilavinimo reikalavimas pirmojoje
instancijoje, ypac juridiniy asmeny darbuotojams bei asmenims, kurie siekia atstovauti savo
giminai¢iams, nepagrjstai riboja atstovaujamyjy teises. Paruosti ieSkinj (LR CPK 135 str.) ar
pareiskima dé¢l teismo jsakymo (LR CPK 433 str.), kuriuose nereikia nurodyti teisinio reikalavimo
pagrindo, o pakanka iS8déstyti faktines aplinkybes, dauguma atvejy sugebéty ir teisinio iSsilavinimo

neturintys subjektai.

Taip pat kyla klausimas — kodél tuomet iSsilavinimo reikalavimas néra nustatytas ir
bendrininkavimo atveju? Juk vienas i§ bendrininky, kaip ir, pavyzdziui, darbuotojas jmonéje, yra su
potencialiais atstovaujamaisiais susijes panaSaus pobiidzio teisiniais ir pasitikéjimo santykiais, todél
nevienodas tokiy asmeny santykiy reglamentavimas kelia neaiSkumy. Bendrininkai, pavesdami

civiliniame procese juos atstovavauti vienam i§ savo nariy, pagristai tikisi, kad toks asmuo juos

8 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. vasario 23 d. nutartis 3k-3-63/2010;
% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas ,,Dél kvalifikaciniy aukstojo teisinio
iSsilavinimo reikalavimy asmenims, norintiems eiti teiséjo pareigas* // Valstybés zinios. 2008, Nr. 23-852; Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. liepos 10 d. nutarimas ,,Dél advokaty auksStojo universitetinio teisinio
i8silavinimo® // Valstybés Zinios. 1996, Nr. 67-1628.
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atstovaus tinkamai, bus riipestingas ir atidus, i§vengs esminiy bylos vedimo klaidy 8, Nesuprantama
atrodo aptariamy 2011 m. spalio 1 d. jsigaliojusiy LR CPK pakeitimy logika — jstatymy leidéjui
akivaizdziai stengiantis uztikrinti labiau kvalifikuotg atstovavimg pagal pavedima civiliniame procese
ir tuo tikslu numatant naujus teisinio iSsilavinimo reikalavimus juridinio asmens darbuotojams ar
valstybés tarnautojams jau pirmojoje instancijoje, taip pat analogiSkus reikalavimus nustatant ir
profesinéms sgjungoms, asociacijoms ir kitiems vieSiesiems juridiniams asmenims, antstoliy
padéjéjams, teisinio iSsilavinimo reikalavimai néra pritaikomi vienintelei, niekuo neissiskirianc¢iai
asmeny grupei — bendrininkams civiliniame procese. Nors teisinéje literatiiroje ar teismy praktikoje Sis
klausimas dar néra paliestas, autoriaus nuomone, tokia teisiné reglamentacija yra vienareikSmiskai
ydinga ir keistina. Kadangi jstatymo leid¢jo siekis uztikrinti kuo kokybiSkesnj atstovavimg pagal
pavedimg civiliniame procese yra sveikintinas ir pilnai pateisinamas, teisinio iSsilavinimo reikalavimo
panaikinimas kitoms grupéms asmeny, galin¢iy buti atstovais pagal pavedimg, biity neracionalus.
Tokiu atveju vienintelis nuoseklus situacijos sprendimas biity universitetinio teisinio iSsilavinimo
reikalavimo nustatymas ir procesiniy bendrininky grupei, koreguojant LR CPK 56 str. 1 d. 3 p. ir
iSdéstant $ig norma taip: ,,vienas i§ bendrininky, turin¢iy aukstajj universitetinj teisinj i$silavinima, kity

bendrininky pavedimu®.

Galima dar karta pabrézti, kad kvalifikuoto, t.y. bent jau aukstaji universitetinj teisinj
i§silavinimg turin€io atstovo bylos vedimas daZniausiai lemia operatyvesnj ir ekonomiskesnj, o taip pat
ir teisingesn;j civilinj procesa, kur ir krypsta jstatymy leidéjas. Kadangi dél aptariamy pakeitimy dar
nespe€jo susiformuoti vieninga teismy praktika, sunku vienareikSmiskai pasakyti, ar reguliavimo

pakeitimai jau pasieké norima rezultatg.

[Sanalizavus atstovy pagal pavedimg rato Lietuvoje pokycius ir dabarting padét] galima visus

atstovus pagal jy kvalifikacijg ir teisinj profesionalumg salyginai suskirstyti j 3 grupes:

1. Atstovai pagal pavedima, neturintys teisinio i$silavinimo;
2. Atstovai pagal pavedima, turintys aukstajj universitetinj teisinj iSsilavinima;
3. Advokatai — profesionaliis teisininkai.

Pirmoji grupé atstovy néra jgyje reikiamo teisinio iSsilavinimo. | §ig grup¢ patenka siauras ratas

asmeny: LR CPK 56 str. 1 d. 3 p. numatytas bei aptartas atvejis bendrininkavimo teisiniuose

8 Zaléniené I. Kai kurie atstovo atsakomybés civiliniame procese taikymo teoriniai aspektai. Jurisprudencija, T. 52 (44),
2004. P. 142.
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santykiuose ir LR CPK 56 str. 3 d. numatyta galimybé dalyvauti kitiems asmenims, kartu su
procese atstovais gali dalyvauti specialiyjy, techniniy ziniy turintys asmenys (pavyzdziui, buhalteriai,
inzinieriai), taciau faktas, kad savarankiSkai tokie asmenys negali vesti bylos teisme, apsunkina vienos
1§ pagrindiniy atstovo pagal pavedima funkcijy atlikimg. Taip pat paminétinos profesinés sgjungos,
kuriy atitinkamas valdymo organas gali atstovauti profesinés sgjungos nariams darbo teisiniy santykiy
bylose (LR CPK 56 str. 1 d. 5 p.) bei asociacijos ir kiti viesieji juridiniai asmenys, kuriy atitinkamas
valdymo organas gali atstovauti $iy juridiniy asmeny dalyviams (jeigu tai numatyta jy steigimo
dokumentuose) (LR CPK 56 str. 1 d. 6 p.). Galiojantys Lietuvos teisés aktai nenumato galimybés
kitiems asmenims, neturintiems auks$tojo universitetinio teisinio iSsilavinimo, atstovauti pagal
pavedimg teismuose. Tokiu atveju galima sakyti, kad bendrininkas, kity bendrininky pavedimu
paskirtas atstovauti juos teisme ir minéty juridiniy asmeny atitinkami valdymo organai, jstatymy
numatyta tvarka atstovaujantys jy nariams, yra bene vienintelés teisinés situacijos Lietuvoje, kai
atstovui néra reikalingas atitinkamas teisinis iSsilavinimas. Kadangi kalbame tik apie atstovavima
pagal pavedima, tai jstatyminio atstovavimo atvejai, kai teisinis i$silavinimas néra reikalingas, ¢ia

neaptariami.

Antroji asmeny grupé, kurios nariai turi aukstajj universitetinj teisinj iSsilavinimg, LR CPK
numatytais atvejais gali atstovauti asmenims pagal pavedima. Visy pirma paminétini asmenys, kurie
atstovauja savo artimiesiems giminai¢iams ar sutuoktiniui (sugyventiniui), 0 taip pat — antstolio
ar valstybés tarnautojai, atstovaujantys §] juridinj asmenj; profesiniy s3ajungy darbuotojai,
atstovaujantys sgjungos narius darbo teisiniy santykiy bylose; asociacijy ir kity vieSyjy juridiniy
asmeny darbuotojai, atstovaujantys tam tikras grupes asmeny, numatytas tokio juridinio asmens
steigimo dokumentuose. Dar kartg pazymétina, kad jstatymy leidéjas priimdamas jstatymy pakeitimus
palaipsniui per¢jo prie kokybinio atstovavimo, numatydamas aukStojo universitetinio teisinio
i§silavinimo reikalavimg 1§ esmés visais atstovavimo pagal pavedima atvejais (Sis reikalavimas, be
abejo, apima ir advokaty bei advokaty padéjéjy kategorija). Svarbu pazymeéti, kad ne bet koks, o biitent
universitetinis aukstasis teisinis iSsilavinimas yra akcentuojamas naujesnése teisés akty redakcijose.
Tam nemazg jtakg padaré jau minéti Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. liepos 10 d.
,»D¢€l advokaty auks$tojo universitetinio teisinio iSsilavinimo® ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo 2008 m. vasario 20 d. ,,Dél kvalifikaciniy aukstojo teisinio iSsilavinimo reikalavimy
asmenims, norintiems eiti teis¢jo pareigas® nutarimai. Juose teismas pakankamai tiksliai ir pagrjstai

nurodo universitetinio i$silavinimo pranasumus, lyginant jj su kitokiu auksStuoju teisiniu i$silavinimu
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(igytu kolegijose, akademijose, institutuose ir pan.). D¢l to auksStojo universitetinio teisinio
iSsilavinimo butinumas advokatams, kaip Sios srities profesionalams, kuriems taikytini padidinti

iSsilavinimo cenzo reikalavimai (bei jy padéjéjams) i§ esmés yra nekvestionuotinas.

Trecioji grupé yra advokatai. | advokato, kaip profesionalaus teisininko, sgvoka jeina ne vien
auksciausi teisinio iSsilavinimo reikalavimai. Profesionalumas, kaip jau minéta, byloja apie ypac
aukstos profesinés kvalifikacijos buvima, apie vykdomos veiklos (Siuo atveju advokato) buvimg
pagrindiniu pragyvenimo Saltiniu. Advokato profesionalumg teisinéje srityje taip pat patvirtina
priklausymas specialiai $ios srities teisininkus vienijanciai ir jy veiklos aspektus organizuojanciai
institucijai — Lietuvos Respublikos advokatiirai, 0 taip pat Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymo
20 str. numatytas reikalavimas advokatams drausti savo civiling atsakomybg. Pastarasis reikalavimas
taikytinas tik advokatams ir uztikrina, kad advokatai vykdydami savo teisin¢ veikla nekompetentingais
ar neteisétais veiksmais nepadarys zalos atstovaujamiesiems. Advokato profesionalumg taip pat
sukuria Sios aplinkybés: visi pretendentai j advokatus turi laikyti kvalifikacinj egzaming; advokatams
yra nustatyti reikalavimai nuolat kelti savo kvalifikacijg; advokatai dazniausiai specializuojasi tam
tikrose teisés srityse ir kiekvieng dieng gilina savo teorines bei praktines zinias; advokatai privalo
laikytis jiems nustatyty profesinés etikos reikalavimy, kuriy pazeidimas sukelia drausmine
atsakomybe; advokatas turi turéti atitinkamas asmenines savybes, kurios leisty sékmingai vykdyti
advokato veiklg. Visos Sios aplinkybés, kuriy visuma sukuria advokato - profesionalaus teisininko

statusg, toliau bus nagrin¢jamos detaliau.

3.2. Advokatams taikomi teisinio iSsilavinimo reikalavimai ir kvalifikacinis advokato

egzaminas

Reikia sutikti su A.Draksu, kad svarbiausia advokato vykdoma uzduotis yra Zmogaus teisiy
apsauga, kuri suformuoja atsakingg poziiirj | jo profesing veikla 87 Advokatas turi tureti aukstesn¢ nei
pakankamg kvalifikacija, nes asmens konstitucinés teisés i gynyba igyvendinimas ypac priklauso nuo
advokato profesinio pasirengimo lygio, nuo jo jgytos kvalifikacijos ir teisinio darbo jgudziy.
Pabréztina, kad kalbant apie advokato kvalifikacijg, skirtingai nei kity asmeny, kurie turi aukstajj

universitetin] teisinj iSsilavinimg ir gali atstovauti teisme pagal pavedimg, kartu reikia paminéti ir

% Draksas R. Advokatas: veiklos pagrindai ir problemos. Monografija. — Vilnius, Justitia, 2012. P. 201.
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advokato kvalifikacinio egzamino iSlaikymo reikalavimg. Asmenims, siekiantiems tapti advokatais
Lietuvoje, Advokatiiros jstatymo 7 str. numato visa eilg reikalavimy, tarp kuriy yra ir aptariamas
teisinés kvalifikacijos reikalavimas bei kvalifikacinio egzamino iSlaikymas. Reikia pastebéti, kad
Siame straipsnyje néra nurodytas reikalavimas turéti ir teis€s bakalauro, ir teisé€s magistro laipsnius, kas
leidzia j advokatus pretenduoti ir asmenis, kurie, pavyzdziui, turi ne teisés moksly bakalauro laipsnj. Sj
jstatymo ydingumg savo monografijoje pagristai ir i§samiai kritikuoja A.DraksSas. Belieka pritarti
tokiai pagrjstai kritikai, nes advokatui, kaip profesijai, prisidedanciai prie teisingumo vykdymo ir
esminiy zmogaus teisiy gynimo, batinas plataus profilio teisinis pasirengimas, kurj gali uztikrinti tik
visavertés teisés studijos, t.y. vien tik universitetinio teisés magistro laipsnio tur¢jimas siekiant tapti

advokatu turéty biti laikomas issilavinimo truokumu.

Prie§ pradedant analizuoti uzsienio valstybiy reikalavimus advokato teisiniam iSsilavinimui ir
kvalifikacinio advokato egzamino ypatumus, bty tikslinga trumpai pristatyti Lietuvoje Siuo metu
nustatyta pretendenty j advokatus egzaminavimo tvarka. Pagal galiojanéius teisés aktus %%, egzaminas
susideda i§ dviejy daliy — testo raStu ir egzamino Zzodziu. Pretendentams sudaromos kaip jmanoma
labiau vienodos salygos laikyti egzaming, pateikiami vienodi testo klausimai visiems tg dieng
egzaming laikantiems pretendentams. Tik teigiamai iSlaike testing egzamino dalj (teisingai atsake j ne
maziau kaip 23 i§ 30 klausimy) pretendentai kvieciami j zodinj egzamino etapa, kur jie turi atsakyti j
penkis zodinius klausimus arba iSspresti praktines uzduotis. Nors kaip rodo naujausia Lietuvos
advokato kvalifikacinj egzaming laikangiy pretendenty statistika ®, keliami reikalavimai Lietuvoje yra
pakankamai auksti ir dauguma pretendenty nesugeba bent jau i§ pirmo karto iSlaikyti egzamino (gauti
ne mazesnj nei 7 baly jvertinimg), galima atrasti valstybiy, kur kvalifikaciniy advokato egzaminy

laikymo tvarka yra dar sudétingesné.

Kaip jau buvo rasyta Sio skyriaus pradzioje, JAV advokaty veiklg reglamentuoja kiekviena
valstija individualiai. Nors ir egzistuoja visas valstijas vienijanti, 1878 m. simto advokaty jsteigta
advokaty organizacija ABA (angl. American Bar Association), ji néra lygiavertis atitikmuo,
pavyzdziui, Lietuvos advokatiirai. Bene svarbiausia ABA jtaka yra teisininky iSsilavinimo srityje —
teisininkai, norintys tapti advokatais, turéty baigti ABA patvirtintg auk$tojo mokslo jstaiga (Siuo metu

yra 202 tokios jstaigos). 18 i§ 50 valstijy pripazjsta tik ABA patvirtintas jstaigas baigusius kandidatus

8 Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2008 m. spalio 6 d. jsakymo Nr. 1R-380 ,.Dél advokato kvalifikaciniy
egzaminy laikymo ir apmokéjimo tvarkos apraso patvirtinimo® / Valstybés Zinios. 2008, Nr. 117-4462.
892012 04 20 Visuotinio advokaty susirinkimo metu pristatytos Lietuvos advokaty tarybos veiklos ataskaitos medziaga.
Ataskaitoje pazymima, kad per ataskaitinj laikotarpj i§ 185 asmeny, laikiusiy kvalifikacinj advokato egzaming, net 117
pretendenty egzamino neislaike, t.y. islaikiusiyjy buvo tik 36,7 %. Kita vertus, pra¢jusj ataskaitinj laikotarpj islaikiusiyjy
procentas sieké vos 28,6, taigi, uzfiksuotas egzaming iSlaikiusiy pretendenty skaiCiaus padidéjimas. Prieiga per interneta:
<http://www.advoco.lt/default.aspx?item=news&id=17500>; prisijungimo laikas: 2012-07-14.
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tapti advokatais, o, pavyzdziui, tik 25 % kandidaty, baigusiy ABA nepatvirtinta aukStojo mokslo
institucijg 2009 m., tapo advokatais, ir net 74 % kandidaty, baigusiy ABA patvirtintas institucijas, tapo

advokatais *°

. I8 8iy duomeny akivaizdu, kad ABA vardas uztikrina aukSta kvalifikacijos lygi
aukstosiose mokslo institucijose JAV. Autoriaus nuomone, taip sureguliuota situacija JAV aukstosiose
mokslo institucijose yra sektinas pavyzdys. Aktyvesnis advokatiiros dalyvavimas jaunyjy teisininky
rengimo procese yra teigiamas reiSkinys. Advokatiira, tvirtindama arba netvirtindama tam tikros
aukstojo mokslo institucijos, jnesa tam tikro aiSkumo, uztikrintumo. Aukstosios mokyklos turi stengtis,
rupintis savo destytojy kvalifikacija ir visos mokymo bazés, programos kokybe, norédamos atitikti
advokatiiros keliamus reikalavimus ir taip gauti atitinkama patvirtinima, kuris i$ dalies garantuoja Sios
istaigos prestizZa, stojanciyjy kiekj ir kokybe. Biisimieji advokatai savo ruoztu zino, j kurias aukstasias

mokyklas turéty stoti, jeigu rimtai galvoja apie advokato profesija. Esant tokiai situacijai, visi laimi.

JAV advokato profesija antroje XIX a. puséje iSgyveno teisinio nuopolio laikus. Prasta
reglamentacija ir netinkamas valdzios démesys leido advokatais tapti menka kvalifikacijg jgijusius
egzaminas — nesudétingas ir neatliekantis savo paskirties % Todél, i§ dalies ABA iniciatyva, XX a.
JAV buvo i§ esmés pertvarkyta procediira tapti advokatu, sugrieztinant keliamus reikalavimus dél
igyto aukstojo mokslo bei kvalifikacinio advokato egzamino. Nors kiekviena valstija (dazniausiai
valstijos aukS$c¢iausiasis teismas arba jstatymy leid¢jas, arba kartu) S§iai dienai nustato savus
reikalavimus kandidatams tapti advokatais, apibendrintai galima teigti, kad pretendentams visose
valstijose reikalingas aukstasis teisinis iSsilavinimas (kai kuriose valstijose patvirtinamas tik toks
i§silavinimas, kuris jgytas vienoje i§ ABA patvirtinty aukstojo mokslo insitucijy) — absoliuti dauguma
koledZy ir universitety visoje JAV numato ketveriy mety studijas bakalauro diplomui gauti, o busimi
advokatai turi dar trejus metus studijuoti specializuotame teisés universitete (angl. law school) %
pretendentai turi iSlaikyti valstijos advokato egzaming, o taip pat turi atitikti moralinius ir etikos

reikalavimus, nustatytus toje valstijoje advokato profesijai.

Kvalifikacinis advokato egzaminas JAV yra svarbus aspektas palyginimui, kalbant apie advokaty
kvalifikacijos lygj Lietuvoje. Sis egzaminas nustatytas visoje JAV, isskyrus Viskonsino (angl.
Wisconsin) valstija. Kiekvienoje valstijoje yra egzamino reikalavimy savireguliacija, bet galima
nustatyti bendrus bruozus: egzaminas dazniausiai trunka 2-3 dienas; 48 i§ 50 valstijy pirma dalis

egzamino yra MBE testas (angl. The Multistate Bar Examination), trunkantis SeSias valandas ir

% Byrnham W. Introduction to the law and legal system of the United States. Fifth edition. - USA: WEST, 2011. P.129.
% Ten pat. P. 128.
% Ten pat. P. 137.
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apimantis 200 bendriniy klausimy teisés tema; antroji egzamino dalis yra 6-9 atviri klausimai valstijos
teisés tematika, sutrumpintai MEE (angl. The Multistate Essay Examination), kuriy tikslas — patikrinti
pretendento teisinj mastyma ir teisiniy situacijy jvertinimo galimybes; tre¢ioji egzamino dalis — 47 i$
50 valstijy taikomas MPRE testas (angl. The Multistate Professional Responsability Examination),
susidedantis 1§ 50 klausimy advokato profesijos tematika % Kai kurios valstijos (21 i§ 50) papildomai
yra nustaciusios ketvirtaja egzamino dalj — praktinj ziniy patikrinimg (MPT), kurio metu reikia paruosti
tam tikrus procesinius dokumentus, parengti baigiamaja advokato kalbg ir pan. (angl. The Multistate
Performance Test). Akivaizdu, kad pateikta teisinio iSsilavinimo reikalavimy ir kvalifikacinio
advokato egzamino laikymo tvarka JAV yra pakankamai griezta, reikalaujanti advokato profesijai
keliamy jgiidziy ir teisiniy ziniy visumos bei laikytina sektinu pavyzdziu kitoms teisinéms valstybéms,

tarp kuriy reikéty paminéti ir Lietuva.

Isanalizavus JAV, kaip bendrosios teisés atstovés, taikomg advokaty atrankos mechanizma,
tikslinga buty trumpai aptarti vienos i§ kontinentinés teisés valstybiy — Vokietijos — taikoma

reglamentacijg.

Nors Vokietija, kaip ir JAV, yra federaciné respublika, susidedanti i§ 16 autonominiy vienety
(zemiy), visoje jos teritorijoje veikia jau minétas Vokietijos Federalinis advokatiiros jstatymas
(BRAO) bei Vokietijos Federalinis civilinio proceso kodeksas *(vok. Zivilprozessordnung, toliau
sutrumpintai — ZPO). Taciau kalbant apie teisinio iSsilavinimo reglamentavimg Vokietijoje
svarbiausias yra Vokietijos Federalinis teismy jstatymas *>(vok. Deutsches Richtergesetz, toliau
sutrumpintai — DRIG), kuris nustato pagrindines gaires dél universitetinio teisinio i$silavinimo visiems
teisininkams ir kartu palieka teis¢ kiekvienos Zemés atsakingai institucijai (jstatymy leidéjui,
teismams) jgyvedinti savireguliacijos funkcijg detalizuojant Siuos reikalavimus. Svarbu pastebéti, kad
Vokietijoje, skirtingai nei Lietuvoje ar JAV, teisinio iSsilavinimo reikalavimai advokatui yra
neatsiejamai suristi su kitomis teisinémis profesijomis — teiséjo, prokuroro, notaro. VokieCiy teisés
mokslininkai tokj reglamentavimg visy pirma aiskina tuo, kad Vokietijos teisinés sistemos pirminis
tikslas yra paruosti ,,visapusiskq advokatg® (vok. Volljurist), t.y. advokata, kuris baty jgyjes reikiamg

teoring ir prakting kvalifikacijg visose svarbiausiose teisés sferose ir institucijose bei galéty dirbti

% National conference of Bar examiners. Prieiga per interneta: <http://www.americanbar.org/groups/legal

education/resources/bar_admissions/bartests.html>; prisijungimo laikas 2012-07-14; Burnham W. Introduction to the law
and legal system of the United States. Fifth edition. — USA: WEST, 2011. P.136-137.
% Vokietijos Federalinis civilinio proceso kodeksas. 2005m. gruodzio mén. 5 d. redakcija su aktualiais papildymais ir
pakeitimais. Prieiga per interneta: < http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_zpo/index.html>; prisijungimo laikas 2012-
07-20.
% Vokietijos Federalinis teismy jstatymas. 2002 m. liepos 11 d. redakcija su aktualiais papildymais ir pakeitimais. Prieiga
per internetg: < http://www.iuscomp.org/gla/statutes/DRiG.pdf>; prisijungimo laikas 2012-07-21.
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visose pagrindinése teisinése profesijose % Toks vokieciy pozitris ] teisininko ir, tuo labiau, advokato
profesija yra vertintinas ypac teigiamai. Advokatas, norédamas biiti geru asmeny interesy gynimo
specialistu, turéty turéti jvairiapusiskos teisinés praktikos bei ziniy i§ visy pagrindiniy teisiniy profesijy
darbo specifikos, kad galéty tinkamai ir profesionaliai vertinti jvairias teisines situacijas savo

kasdien¢je veikloje bei dar geriau perprasti savo profesijos subtiluma.

Pastebétina, kad teisinio iSsilavinimo reglamentavimui Vokietijoje pasirinktas butent DRiG
(teismy) jstatymas, kuris nominaliai skirtas reglamentuoti Vokietijos teiséjy veiklg. Tokj pasirinkima
galima paaiskinti tuo, kad vokieciai nuo seno laikosi pozicijos, jog asmuo, atitinkantis visus keliamus
reikalavimus tapti teis€ju Vokietijoje (teis¢jui biinant viena i$ labiausiai vertinamy ir gerbiamy teisiniy
profesijy), automatiskai atitinka ir reikalavimus, keliamus kitoms svarbiausioms teisinéms profesijoms
% Tokiu buidu nustatoma, kad nei vienai teisinei profesijai nebus taikomi Zemesnio lygio reikalavimai,
negu teis¢jams. Tai sukuria auks$ta kvalifikacijos ir kompetencijos barjerg visiems asmenims,

norintiems tapti advokatais.

Nors skirtingose Vokietijos zemése taikoma skirtinga teisiné reglamentacija, didziojoje dalyje
Salies vyrauja pozicija, kad advokato statusui gauti reikalingas teisinis i$silavinimas susideda i$ teisés
mokslo studijy universitete bei teisinés veiklos praktikos. DRIG jstatymo 5a str. 1 p. numato, kad
teisés studijos universitete trunka ketverius metus ir yra baigiamos tam tikry egzaminy serija (penkiy
valandy trukmés testu, atviry klausimy egzaminu rastu, egzaminu zodziu bei 4 savai¢iy trukmeés
baigiamuoju darbu, kurj studentas rengia namuose), kurig sékmingai iSlaikgs asmuo jgija teis¢ atlikti
,parengiamuosius apmokymus® (vok. Vorbereitungsdienst), kaip tai numatyta DRiG 5b str. — praktinio
teisinio darbo etapa, dazniausiai trunkantj dvejus metus, kurio metu asmuo atlieka praktikg teismo
civiliniy byly skyriuje (bent 6 ménesius), teismo baudziamyjy byly skyriuje arba prokuratiiroje (bent 3
ménesius), administracinéje institucijoje susijusioje su vieSgja teise (bent 7 ménesius), advokato
kontoroje (bent 4 ménesius) bei pasirinktinai dar bent vienoje teisinéje institucijoje, kuri suteikty

reikiamy teisinio darbo jgiidZiy (notaro biure, zemés savivaldos institucijoje, teisme).

Antrasis etapas baigiamas valstybiniais egzaminais (jy gali bati iki 12), organizuojami
atitinkamos Zemés teisingumo ministerijos, trunkantys bent po tris valandas ir laikomi tiek rastu, tiek
7odziu (DriG 5d str.). Sie egzaminai gali bati laikomi atitikmeniu Lietuvos advokatiiros egzaminui,
taciau yra iSskaidyti | atskiras teisés sritis. Kiekvienos Vokietijos Zemes teis¢ nustato skirtingg Siy

egzaminy laikymo ir organizavimo tvarka. Praktikantas, sékmingai iSlaikgs Siuos baigiamuosius

% Foster Nigel G. German legal System & Laws. Third edition. — London: Oxford University Press, 2005. P. 83.
% Ten pat.
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egzaminus, pripazjstamas Volljurist ir turi teis¢ rinktis norimg teising profesija — advokato, teiséjo,
notaro ir t.t. Teisingje literatliroje galima rasti kritikos tokio vokie¢iy teisinio i$silavinimo modelio
atzvilgiu — Belfasto universiteto profesorius Filipas Leifas (angl. Philip Leith) nurodo ®, kad
reikalavimas studijuoti pla¢ig studijy programg bei atlikinéti praktikg visy pagrindiniy teisiniy
profesijy darbo vietose nesikoncentruojant j advokato profesija yra ydingas: bisimas teisininkas
dazniausiai nesugeba aprépti didelés apimties mokymo programos, studijos trunka ilgai bei brangiai
kainuoja, o taip pat asmuo nejsigilina j skirtingas teisiniy profesijy subtilybes. Su tokia pozicija
negalima vienareikSmiskai sutikti. Advokatas, biidamas teisininku profesionalu, privalo iSmanyti ne tik
savo profesijos specifika bei siaurg teis€s sritj, bet visg teisé€s sistema, teismy, notary ar anstoliy darbo
specifika, biiti visapusiSkai kvalifikuotas. ISsamios teisés zinios bei jvairiapusé teisin¢ praktika,
sudétingas studijy kursas ir iSlaikyti baigiamieji egzaminai yra tinkamiausias biuidas uZztikrinti
pakankama advokato kvalifikacinj pasirengimg. Todél galima teigti, kad ,,visapusisko advokato*

modelis, nors ir turintis tam tikry triikumy, gali biti sektinas pavyzdys kitoms teisinéms valstybéms.

Auksti teisinio iSsilavinimo reikalavimai taikomi ir, pavyzdziui, Pranciizijoje: asmenys, norintys
tapti advokatais (pranc. avocat), turi pereiti trejus metus trunkancias bakalauro studijas bei vienus
metus trunkancias magistro laipsnio studijas, o jgijes magistro diplomg islaikyti specialy egzamina,
kurio pagrindu asmuo jraSomas j regioninj advokatiiros mokymo centrg (pranc. Centre Régional de
Formation a la Profession d'Avocat), kur vyksta metus trunkantys teoriniai ir praktiniai uzsiémimai,
kurios sékmingai baiges asmuo gauna advokato iSsilavinimg patvirtinantj sertifikata (pranc. Certificat
d'aptitude a la profession d'avocat, sutrumpintai — CAPA). Nuo $io momento kandidatas turi atlikti
dvejus metus trunkandia advokato praktika *° (kurios metu kandidatas turi visas advokato teises,
iSskyrus teise steigti advokato kontorg) ir tik s€kmingai ja atlikes bei iSlaikes dar vieng baigiamajj
egzaming asmuo gauna Certificat de fin de stage (sutrump. CFS) *®, kuris, kartu su atitikimu kitiems
advokato profesijai keliamiems reikalavimams, leidzia asmeniui pilnai vykdyti advokato veikla

Prancizijoje.

Anglijoje ir Velse, kaip jau buvo minéta, advokato profesija iSskirta j dvi dalis — solisitorius ir
baristerius. Solisitoriai turi biity jgij¢ teisinio i$silavinimo diploma, kuris dazniausiai suteikiamas po 3
mety teisés studijy universitete, o taip pat s€kmingai atlike vienerius metus trunkancig kandidato —

solisitoriaus praktika (angl. Legal Practise Course) bei dvejus metus trunkantj ,,profesinés praktikos

% Leith P. Legal Education in Germany:becoming a Lawyer, Judge, and Professor. — Belfast: Reader in Law, 1995. Prieiga
per interneta: < http://webjcli.ncl.ac.uk/articles4/leith4.html>; prisijungimo laikas 2012-07-30.

% Bell J., Boyron S., Whittaker S. Principles of French law. Second edition. — Great Britain: Oxford university press, 2008.
P.73.

190 Rusinas E. Pranciizijos advokatiira. Lietuvos advokatiira. 2009, 2 (31).
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kursg“ (angl. Professional Skills Course), ko pasekoje, kandidatas — solisitorius jraSomas j Sios
profesijos valdymo organa (angl. The Law Society) ir gali pilnai vykdyti savo veikla ‘. Atitinkamai,
kandidatai j baristerius turi jgyti ta patj teisinj iSsilavinima, pereiti metus trunkancius profesinius
mokymus, kurie baigiami advokatiiros egzaminu. Po sékmingo egzamino i$laikymo asmuo jraSomas j
advokatiirg (angl. The Bar)(prie§ tai kandidatas turi prisiregistruoti vienoje i§ keturiy Londono
advokatiiros asociacijy) ir atlicka metus trunkan¢ia praktika (angl. pupillage) %, kurios metu mokosi
i§ savo advokato - vadovo profesijos subtilybiy ir darbo specifikos, jgija naudingos patirties. Atlikgs

Sig praktikg, asmuo tampa pilnaverciu baristeriu — advokatu.

Apibendrinant, galima teigti, kad daugelyje teisiniy valstybiy nustatyta gana griezti i§silavinimo
ir kvalifikacinio egzamino reikalavimai kandidatams tapti advokatais. Tai pateisinama ir pagrindZiama
bitinybe uZtikrinti pakankamg biisimojo advokato kompetencijos laipsnj, kaip viena pagrindiniy
garanty siekiant, kad asmeny teisés biity kvalifikuotai ginamos. Pastebétina, kad Lietuvoje §iuo metu
galiojantys jstatymai numato gana vidutiniSko sudétingumo reikalavimus kandidatams j advokatus,
lyginant su kitomis vakary pasaulio valstybémis. Ypac¢ tai pasireiSkia kalbant apie kvalifikacinj
egzaming, kurio ydinguma yra pazyméjes ir savo monografijoje §j klausimg nagrinéjes R. Draksas 103
Nors naujausia Lietuvos advokato kvalifikacinio egzamino laikymo statistika (pateikta $io poskyrio
pradzioje) rodo, kad dauguma kandidaty nesugeba sékmingai iSlaikyti Sio egzamino, tai anaiptol
nereiSkia, kad dabartiné egzamino forma ir taip yra labai sudétinga ir nekeistina. Kaip matyti i$
advokato kvalifikacinio egzamino laikymo tvarkos ir formos JAV ar Vokietijoje, kurios gali pasigirti
gerokai gilesnémis advokaty ruosimo tradicijomis, egzaminas turi susidéti ne vien i§ testo ar
atsakingjimo zodZiu ] teorinius klausimus. Visavertis egzaminas, remiantis $iy valstybiy pavyzdziu,
galéty buti platesnis, susidedantis i§ 3 - 4 daliy ir trukti atitinkamai 3 - 4 dienas, jame turéty buti
praktiné dalis, t.y. tam tikry procesiniy dokumenty ar advokato baigiamosios kalbos parengimo
uzduotis. Egzamino komisijos nariams tai leisty nustatyti pilnavertiSkesnj egzaminuojamojo asmens
teisiniy Ziniy bei jo praktiniy jgiidZiy, nuovokumo ir mastymo lygj. Lietuvoje Siai dienai vyrauja
formalus, neiSsamus, neretai nuo seékmeés ir egzamino komisijos nariy valios priklausantis

kvalifikacinis advokato egzaminas.

101 Slapper G., Kelly D. The English legal system. 8th edition. — Great Britain: TJ International, 2006. P. 588-594.
192 Martin J. The English Legal system. 5th edition. — London: Hodder Arnold, 2007. P. 226-232.
1% Drakias R. Advokatas: veiklos pagrindai ir problemos. Monografija. — Vilnius, Justitia, 2012. P. 227-228.
40



3.3. Advokato narystés advokatiiroje reik§meé

Nepriklausoma ir autoritetinga advokatira yra kiekvienos iSsivysCiusios demokratinés
visuomeneés pozZymis 104 Si mintis labai tiksliai apibtidina advokatiiros institucijos reikSme dabartinei
teisinei valstybei. Advokatams, kaip ir kiekvienai profesijai, tiesiog butinas tam tikras centralizacijos
lygis, institucija, kuri buty jgaliota koordinuoti jvairialype advokaty bendruomeng ir padéti jai spresti
jvairias profesines Siy dieny problemas. Tik aktyvi advokaty savivalda gali garantuoti §ios profesijos
atstovy laisve ir nepriklausomuma. Lietuvos Respublikos advokatiira yra advokaty savivalda Lietuvoje
igyvendinantis vieSasis juridinis asmuo, kurio pagrindinés funkcijos yra advokaty veiklos
koordinavimas ir kontroliavimas, advokaty atstovavimas valstybinése institucijose ir jvairiose
organizacijose, advokaty kvalifikacijos kélimo organizavimas ir kt. Advokattra savo veiklg vykdo per
organus — visuotinj advokaty susirinkima, advokaty taryba, Advokaty garbés teisma ir revizijos
komisijg (Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymo 56-58 str.; Lietuvos Respublikos advokatiiros
jstaty 1-3 str.). Lietuvos advokatira nuo 1992 m. rugséjo 20 d. yra Tarptautinés advokaty asociacijos
(IBA), o nuo 2004 m. geguzés 1 d. — ir Europos advokatiiry ir teisininky draugijy tarybos (CCBE),

nareé.

Pazymétina, kad Lietuvos advokatiira iSgyveno daugybe poky¢iy ir reformy, taciau Siame darbe
istorinis aspektas detaliau nagriné¢jamas nebus, nes §i tema gana placiai iSnagrinéta kity autoriy

darbuose 1%

. Todél tikslinga tik trumpai paminéti, kad po nepriklausomybés atktirimo Lietuvoje buvo
priimti trys advokatiiros jstatymo redakcijos (1992 m., 1998 m. ir 2004 m.), kurios palaipsniui
pertvarké iki tol vyravusj sovietinj teisinj rezimg bei, atsizvelgiant | naujausig 2012 m. sausio 1 d.
jsigaliojusig jstatymo redakcijg, jtvirtino dabartinj advokatiiros modelj Lietuvoje. Kiekvienas Lietuvos
advokatas yra laikomas advokattiros nariu, kuris turi teis¢ dalyvauti ir balsuoti visuotiniame advokaty
susirinkime, eiti pareigas advokaty taryboje, o uz drausminius nusizengimus atsako prie§ Advokaty
garbés teismg. Nattralu, kad Lietuvos advokatiira sprendzia ir dél advokaty iSbraukimo i§ Lietuvos

praktikuojanciy advokaty saraso.

Analizuojant JAV advokatiirg i§ karto susiduriame su tam tikrais skirtumais. Jau minétas
kiekvienos valstijos autonomiskumas nulemia ir atitinkamg JAV advokatiiros - ABA — padétj. ABA

yra daugiau savanoriSka organizacija, skirta advokato profesijos tobulinimui ir tam tikry veiklos

104 Zaléniené 1., Stauskiené E. ,,Advokatiiros raida Lietuvoje 1990-2009 m.“. Regnum Est. 1990 m. Kovo 11-osios
Nepriklausomybés Aktui — 20. — Vilnius: MRU, 2010. P. 531.
19 Ten pat; Civilis J. Lietuvos advokatiira ir advokatai Lietuvoje. Lietuvos advokatiira. 2008, 4 (29).
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aspekty administravimui, kurios priimami sprendimai yra daugiau rekomendacinio, orientaciniO
pobidzio '%. 1§ ABA pateikiamos statistikos matyti, kad 2010 - 2011 m. §iai organizacijai priklause
beveik 400 tiikst. advokaty **’, tuo tarpu bendras veikla vykdanéiy advokaty skaigius (su tam tikromis
paklaidomis) JAV 2011 m. ABA duomenimis buvo 1 225 452 % Nesunku paskaigiuoti, kad i§ visy
2011 m. JAV veiklag vykdanciy advokaty vos 32,6 % priklausé ABA organizacijai. Taigi, skirtingai nei
Lietuvoje, kur kiekvienas veikla ketinantis vykdyti advokatas turi biiti jraSytas | ABA atitikmenj
Lietuvoje - Lietuvos advokatiira, JAV advokatiira veikia kaip fakultatyvi, pagalbiné organizacija tiems
advokatams, kuriems jos reikia, nors pastaraisiais metais galima jzvelgti vis didéjanc¢iag ABA jtaka
teisinéje JAV visuomeng¢je. Taip pat pazymétina, kad kai kuriose valstijose (pavyzdziui, Kalifornijoje,
Nevadoje, Teksase, Oregone ir kt.) yra numatytas reikalavimas advokatams priklausyti bei mokéti

109 (angl. State Bar Association), tatiau bendros organizacijos,

rinkliavg vietinei valstijos advokatiirai
kuri apimty visg JAV ir turéty imperatyvy poveikj visos Salies advokatams néra ir, bent jau netolimoje
ateityje neturéty biti, nes kiekvienoje valstijoje vyrauja labai skirtinga ir nesuderinama teisiné
reglamentacija. Tokia situacija, suprantama, sukelia problemy JAV advokatams, kuriems daznai tenka
atstovauti savo klientams skirtingose valstijose. Didzioji dalis valstijy nepripazjsta advokaty i$ svetimy

valstijy, todél tokiais atvejais advokatas arba apskritai negali padéti savo klientui sveciose valstijose,

arba turi papildomai pereiti jvairias advokato pripazinimo procediras.

Vokietijoje, prieSingai nei JAV, kiekvienas advokatas privalo kartu bati ir advokatiiros nariu.
Taciau skirtingai nei Lietuvoje, Vokietijoje advokatas priklauso vieniems i$ 28 advokaty rimy (vok.
Rechtsanwaltskammer) (27 advokaty rimai suformuoti pagal atitinkamy Vokietijos zemiy
aukScCiausiyjy teismy rajonus, o vieneri — VVokietijos Federalinio Teisingumo teismo teritorijoje), kurie

10 huo 1959 m. atstovaujancius Vokietijos

kartu sudaro Vokietijos Federalinius advokaty rimus
advokatiirai tiek nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygmeniu. Regioniniy advokaty rimy formavimu
uzsiima atitinkamos zemés teisingumo valdyba (vok. Landesjustizverwaltung), kuri pagal BRAO 61
str. 1 d. turi teis¢ zemés apygardos teismo rajone steigti regioninius advokaty rimus tada, kai tame
rajone yra registruoti daugiau nei 500 advokaty. Kiekvieni regioniniai advokaty rimai yra

nepriklausomas juridinis vienetas, uztikrinantis tos teritorijos advokaty veiklos autonomiskuma ir

1% johns Z. M. The United States legal system. An introduction. Second edition. — Durham, North Carolina: CAP, 2007.
P. 33.
97 Geller P. The American Thinker. ,,The ABA‘s Jihad“. Prieiga per internetg: <http://www.americanthinker.com/
2011/02/the_abas_jihad.html>; prisijungimo laikas 2012-07-13.
18 National Lawyer Population by State. ABA Market Research Department. Prieiga per interneta: <http:/
www.americanbar.org/content/dam/aba/migrated/marketresearch/PublicDocuments/2011_national_lawyer by state.authc
heckdam.pdf>; prisijungimo laikas 2012-07-25.
109 Byrnham W. Introduction to the law and legal system of the United States. Fifth edition. — USA: WEST, 2011. P.141.
19 Eyropean Judicial Network in civil and commercial matters. Prieiga per interneta: < http://ec.europa.eu/civiljustice /
legal_prof/legal_prof_ger_en.htm>; prisijungimo laikas 2012-08-06.
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nepriklausomuma, o taip pat suteikiantis teis¢ advokatui verstis advokato praktika, konsultuojantis bei
atstovaujantis savo narius santykiuose su treciasiais asmenimis bei vykdantis advokaty profesinj

lavinima ir veiklos kontrolg.

Pazymétina, kad savo prigimtimi Vokietijos advokatiira yra artimesné Lietuvos
advokaturai, lyginant su JAV. Vokietijos advokaty rimai i§ esmés atlieka tas pacias funkcijas, kaip ir
Lietuvos advokatiira, tiesiog yra pritaikytas kitoks struktirinis advokatiiros modelis, kg 1§ dalies
nulemia tai, jog Vokietija yra federaciné respublika, susidedanti i§ skirtingy zemiy, bei tai, jog
Vokietijos advokatiira jkurta gerokai anks¢iau negu Lietuvoje (pirmieji advokaty rimai jkurti dar 1879
m.). Taip pat pastebétina, kad Vokietijoje dar nuo 1871 m. veikia nemaza Vokietijos advokaty dalj (68

000 advokaty) vienijanti privati organizacija — Vokietijos advokaty sajunga (DAV) '

, padedanti jos
nariams efektyviau organizuoti ir vykdyti advokato veiklg bei prisidedanti prie profesijos probleminiy
klausimy sprendimo, rengianti jvairius seminarus ir kasmetines konvencijas. Sig organizacija pagal

atliekamas funkcijas ir reikSme galima palyginti su JAV advokatiira (ABA).

Taigi, 1§ pateikty valstybiy advokatiry analizés matyti, kad atsizvelgiant j tai, ar advokato
priklausymas tam tikros Salies advokatiirai yra imperatyvus reikalavimas, advokatiira valstybéje uzima
daugiau arba maziau reikSmingg vieta. Lietuvoje ir Vokietijoje (taip pat Anglijoje ir daugelyje kity
Europos valstybiy), kur advokato priklausymas profesija vieninjan¢iam organui — advokatiirai — yra
bitinas, advokatiiros svarba yra Zenkli: iSrinkti valdymo organai priima norminius aktus, nustato tam
tikrg politikg, koordinuoja bei unifikuoja advokaty veikla, padeda advokatams spresti profesinius
ginCus bei atstovauja juos jvairiose instancijose. Tuo tarpu tokiose valstybése kaip JAV, kur
priklausymas nacionalinei advokatiirai yra savanoriSkas, Sios institucijos reikSmé yra daugiau
reprezentacing, pagalbiné. Advokatiira ¢ia gali priimti tik rekomendacinius sprendimus ar teisés aktus.
Nors negalima vienareikSmiSkai kritikuoti tokio advokatiiros modelio, akivaizdu, kad Siy dieny
teisingje visuomeng¢je advokato profesijai butina stipri, visus advokatus vienijanti ir reikiamas galias

turinti institucija — advokatira.

M1 Vokietijos advokaty sajungos interneto svetainé. Prieiga per interneta: <http://anwaltverein.de/english-information>;
prisijungimo laikas 2012-08-25.
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3.4. Advokato prievolé apdrausti savo civiling atsakomybe

Visi advokatai Lietuvos Respublikoje privalo drausti savo civiling atsakomybe privalomuoju
profesiniu draudimu, kaip tg imperatyviai numato Lictuvos advokatiiros jstatymo 20 straipsnis.
Draudimo objektas yra advokato civiliné atsakomybé uz advokato, advokato padéjéjy ir kity advokato
ar advokaty profesinés bendrijos darbuotojy neteisétais veiksmais vykdant advokato veikla padaryta
7alg. Sios draudimo risies atsiradima galima sieti su 1992 m. gruodzio 1 d. jsigaliojusiu Lietuvos
Respublikos notariato jstatymu, kurio 6 straipsnis jpareigojo asmenis, tapusius notarais, ne véliau kaip
per 3 ménesius apdrausti savo civiline atsakomybe 2. Kadangi advokato, kaip ir notaro, profesija yra
susijusi su didesne zalos atsirado rizika, palaipsniui $i draudimo rasis buvo pritaikyta ir advokato

profesijai.

Sio draudimo paskirtis — uztikrinti advokaty neteisétais veiksmais padarytos klientui Zalos
atlyginimg. Neteiséti veiksmai Siame kontekste neturéty buti laikomi vien tik advokaty padaromi
nusikaltimai ar administracinés teisés pazeidimai. Reikéty sutikti su V. Mikéléno nuomone, kad
neteisétumo samprata civilinéje teiséje i§ esmés skiriasi nuo jos sampratos kitose teisés Sakose 1
Neteiseti advokato veiksmai gali biiti ir tam tikry veiksmy, numatyty jstatymo ar sutarties su klientu,
neatlikimas bei atlikimas veiksmy, kurie jstatymu ar sutartimis su klientu yra uzdrausti 14, Taip pat
pazymétina, kad LR CK 6.246 str. 1 d. numato bendro pobuidZio pareigg elgtis atidZiai ir riipestingai.
Profesiniy veiksmy atlikimas (pvz. advokato teisinés konsultacijos suteikimas) sukuria pagrindg tikéti
Siy paslaugy atlikimo kokybe. KokybiSkumas preziumuojamas, nes jas suteikia ne paprastas asmuo, o
profesionalas., kuris privalo veikti pagal jo kvalifikacijai keliamy reikalavimy standartus **°. Todél
advokato, kaip savo srities profesionalo, veiklai keliami ne tik bendro pobiidzio reikalavimai, bet ir
specifiniai, aukstesnio lygio reikalavimai buti atidziam, atsargiam ir rlipestingam. Pavyzdziui, Lietuvos
Respublikos apeliacinis teismas 2010 m. vasario 8 d. nutartyje Nr. 2A-17/2010 konstatavo, kad
advokato procesiniai veiksmai, kuriuos jis atliko neturédamas rasytinés atstovavimo sutarties su savo
klientu ir kurie sukélé zalg jo klientui, pazeidZia advokato profesines pareigas, jtvirtintas Lietuvos
advokatiiros jstatymo 39 str., bei patvirtina advokato nekvalifikuotg ir neriipestinga elgesj, kas yra

pagrindas atsirasti profesinei civilinei atsakomybei. Kartu su Siuo pagrindu kiekvienu atveju turi biiti

1121992 09 15 Lietuvos Respublikos notariato jstatymas // Valstybés Zinios. 1992, Nr. 28-810.
13 Mikelénas V. Civilinés atsakomybés problemos: lyginamieji aspektai. Vilnius: Justitia, 1995. P. 106.
™ Drakias R. Advokatas: veiklos pagrindai ir problemos. Monografija. — Vilnius, Justitia, 2012. P. 181.
15 Bulka S. Profesings civilings atsakomybés draudimo sampratos ir tiesioginés paskirties jgyvendinimo problema.
Jurisprudencija. 2001, t. 19 (11), P. 60.
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jrodytas priezastinis rySys tarp advokato veiksmy ar neveikimo bei atsiradusios zalos jo klientui.
Teismy praktikoje taip pat galima rasti iSaiSkinimy, kad advokatas privalo elgtis ,kaip patyres ir savo

18 Sjoje apeliacinéje byloje advokatas, pagal pavedimo sutartj

darba iSmanantis profesionalas*
atstovaves savo klientui skyryby byloje, netinkamai vykdé savo pareigas ir nesikreipé j teismg dél turto
dalinimo objektu buvusio sutuoktiniy buto rinkos vertés nustatymo, ko pasekoje jo klientas patyré
nuostoliy, nes buvo priteista mazesné pinigy suma. Teismas konstatavo, kad advokatas pazeidé CK
6.718 str. 1 d. jtvirtinta pareigg veikti sgziningai ir protingai, stengiantis labiausiai atitikti kliento
interesus, nesilaiké nusistovéjusios praktikos ir profesijos standarty, elgési neprofesionaliai, dél ko jo

klientas patyré nuostoliy. Profesinés civilinés atsakomybés pagrindu advokato klientui priteista

draudiminé iSmoka.

Kitose valstybése taip pat galima rasti panasaus pobudzio reikalavimy advokatams kaip ir
Lietuvoje. Dauguma jy pakankamai abstrakciai iSdéstyti advokaty etikos kodeksuose ir yra
detalizuojami bei aiSkinami teismy praktikoje, kai kyla gincai tarp advokato ir jo kliento: Anglijoje ir

Y7 numato pareiga biiti kompetentingam, saZiningam, nediskredituoti

Velse baristeriy etikos kodeksas
profesijos vardo, Pranciizijos advokaty etikos kodeksas jpareigoja advokata bati kruopsciu,
kompetentingu ir elgtis protingai ''®, Kanados advokaty etikos kodeksas — kad advokatas turi biiti
kompetentingas, veikti efektyviai ir suteikti tokio lygio paslaugas, kokiy pagrjstai galima tikétis i$

19 JAV advokaty pavyzdinés profesinio elgesio taisyklés 120 kurios su nezZymiais

vidutinio advokato
pakeitimais yra patvirtintos visose valstijose, ir kuriy pagrindu atskiros valstijos nustato advokatams
reikalavimus dél profesinés civilinés atsakomybés taikymo, numato, kad advokatas klientui turi teikti
kompetentingas atstovavimo paslaugas, turéti atitinkamas teisines Zinias ir jgidzius, biti kruopstus ir
tinkamai pasiruo$es bylos nagrinéjimui (1.1 taisyklé). Sios taisyklés pagrindu visiems advokatams
JAV kyla bendro pobiidzio pareiga biti kompetentingiems ir neveikti aplaidZiai, taciau JAV teismuose
advokatus *?*. Aplaidus advokato elgesys (angl. negligence) gali pasireiksti svarbiy procesiniy terminy
praleidimu, nepasirengimu teismo posédziui, pavélavimu pateikti ieSkinj, teismo nurodymy

nevykdymu. Kaip ir Lietuvoje, tariamai nukentéjes nuo advokato veiksmy asmuo turi jrodyti advokato

119 vilniaus apygardos teismo CBS 2012 m. balandzio 5 d. nutartis Nr. 2A-627-160/2012.
117 8th Edition of the Code of Conduct of the Bar of England & Wales. Prieiga per interneta: < http://barstandards
board.org.uk/regulatory-requirements/the-code-of-conduct/>; prisijungimo laikas 2012-09-02.
118 Rusinas E. Pranciizijos advokatiira. Lietuvos advokatiira. 2009, 2 (31).
119 Canadian Bar Associacion Code of Professional Conduct. Prieiga per interneta: < http://www.cba.org/CBA/activities
[/pdf/codeofconduct.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-02.
120 Model Rules of Professional conduct. Prieiga per interneta ABA internetinéje svetaingje: <http://www.americanbar.
org/groups/professional_responsibility/publications/model_rules_of professional_conduct/model_rules_of professional_c
onduct_table_of contents.html>; prisijungimo laikas 2012-09-11.
12! Draksas R. Advokatas: veiklos pagrindai ir problemos. Monografija. — Vilnius, Justitia, 2012. P. 154-155.
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pareigos pazeidimo faktg, patirtg zalg, priezastinj rySj. Visais tokiais atvejais teismas bando nustatyti,
kaip analogiskomis aplinkybémis biity pasielges ,,vidutinis kompetentingas advokatas“ %%, bei atskirti
advokato aplaiduma ar nertipestinguma nuo klaidos, padarytos gera valia, vadovaujantis savo nuomone
122 Galima teigti, kad reikalavimai advokato elgesiui profesinés civilinés atsakomybés aspektu tiek

Lietuvoje, tiek JAV yra pakankamai panasis.

JAV advokatams, skirtingai nei Lietuvoje, civilinés atsakomybés draudimas (angl. Lawyer s
malpractise insurance) néra privalomas. Dar XX a. septintajame desSimtmetyje JAV Zenkliai pagauséjo
atvejy, kai nepatenkinti savo advokaty aplaidziu darbu klientai juos paduodavo j teisma dél Zalos
atlyginimo. | tai reaguodami advokatai ir jvairios advokaty organizacijos, tame tarpe ABA, ilgus metus
bandé¢ rasti budy, kaip iSspresti $ig sudétingg situacija. JAV teisininkai susiskaldé: vieni palaiké
privalomojo advokato civilinés atsakomybés draudimo idéja, kiti — ne *. Palaipsniui daugelyje
valstijy (27 i§ 50) atsirado tam tikry reikalavimy dél $ios rusies draudimo advokatams *%: Alaskos,
Ohajo, New Hampsiro, Kalifornijos ir daugumoje kity valstijy advokatai turi rastikai informuoti
Klientus, jeigu jie neturi profesinés civilinés atsakomybés draudimo arba jeigu maksimali draudiminé
i¥moka vienam jvykiui yra maZesné nei 100 tikst. doleriy; Virdzinijos, Nebraskos, S. Karolinos
valstijose advokatai privalo kasmet informuoti valstijos advokatiira arba AuksCiausigjj teisma apie
profesinés civilinés atsakomybés draudimo buvimg arba nebuvimg. Kai kurios valstijos (Teksaso,
Indianos) ir jy advokatai ypa¢ arsiai prieSinosi ir iki $iol néra jteisinusios jokiy grieZtesniy reikalavimy

del advokato profesinés civilinés atsakomybes.

Siai dienai vienintelé Oregono valstija (Sioje valstijoje numatyta privaloma advokato narysté

advokaturoje) yra nustaCiusi pilnavert] privalomg civilinés atsakomybés draudimg advokatams 126

Oregono advokatiira yra jsteigusi Profesinés civilinés atsakomybés fonda, i kurj jos nariai advokatai

22 Suing Your Lawyer. Prieiga per interneta: < http://legal-malpractice.lawyers.com/Suing-Your-Lawyer.html>;
prisijungimo laikas 2012-09-01.
123 Migigano valstijos apeliacinio teismo jurisprudencija. Bylos Webber v. Hilborn No. 286861 Mich. Ct. App. Aug. 17,
2006; Harris v. Farmer No. 288968 Mich. Ct. App. Feb. 4, 2010; Reesor v. Norman Yatooma & Associates, P. C. No.
289400 Mich. Ct. App. May 13, 2010. Prieiga per interneta: < http://waynelawreview.org/?tag=professional-
responsibility>; prisijungimo laikas 2012-09-01.
124 Cunitz A. N. Mandatory malpractice insurance for lawyers: is there a possibility of Public protection without
compulsion? - The Georgetown Journal of Legal Ethics, Spring, 1995. Prieiga per internetg: <http://www.cobar.org/
docs/Georgetown%20Journal%200f%20Legal%20Ethics.pdf>; prisijungimo laikas 2012-08-15.
125 State by state, mandatory malpractise disclosure gathers steam. Bar leader magazine, VVolume 28, No 4, 2004. Prieiga
per  internetg ABA  internetingje  svetaingje:  <http://www.americanbar.org/publications/bar_leader_home/
volume28/2804/malpractice.html>; Casey R. Lawyers respond on malpractise insurance disclosure issue. The Houston
Chronicle, 2010. Prieiga per interneta: <http://www.estateofdenial.com/2010/04/30/lawyers-respond-on-malpractice-
insurance-disclosure-issue/>; Fusaris J. Mandatory disclosure of malpractise coverage may be coming for CT attorneys —
University of Connecticut article, 2012. Prieiga per internetg: <http://www.law.uconn.edu/content/ mandatory-disclosure-
malpractice-coverage-may-be-coming-ct-attorneys>; prisijungimo laikas 2012-08-22.
126 Ten pat; Oregon State Bar Professional liability fund website. Prieiga per interneta: http://www.osbplf.org/index.asp?
page=login; prisijungimo laikas 2012-08-15.
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kasmet moka atitinkamus civilinés atsakomybés draudimo mokescius, kuriy dydis priklauso iSimtinai
nuo klienty skundy dél advokato profesinés veiklos istorijos ir vidutiniskai sudaro apie 1800-2000
JAV doleriy. Sio fondo 1¢Somis atliekamos ismokos klientams, kurie yra nukentéje nuo aplaidzios
advokato veiklos. Tokiu bidu Oregono valstijoje yra monopolizuota advokaty profesinés civilinés
atsakomybés draudimo tvarka, kadangi privaéiy draudimo bendroviy sitilomas analogiSskos draudimo
paslaugos neatitinka Oregono valstijos advokatiiros nustatytos reglamentacijos. Autoriaus nuomone,
tai bene vienintelis Oregono valstijoje taikomos reglamentacijos trikumas, kadangi nepagristai
monopolizuojama tam tikra rinka, privacios draudimo bendrovés nebegali konkuruoti Siose sferoje, o

nuo to visada nukencia vartotojai, Siuo atveju - advokatai.

Gana griezti reikalavimai taikomi ir Kalifornijos valstijoje. Kalifornijos advokatiira, jgaliota
Kalifornijos AukS$c¢iausiojo Teismo, taiko privalomg advokaty regisracija, kaip tai numatyta
Kalifornijos advokatiiros taisykliy 4 dalies 1 skyriuje **’. Tai reiskia, kad visi advokatai, norintys
praktikuoti Kalifornijos valstijoje, turi buti Sios valstijos advokatiiros nariai. Skirtingai nei Oregono
valstijoje, Kalifornijoje privalomas civilinés atsakomybés draudimas pagal Kalifornijos advokatiiros

advokaty profesiniy bendrijy taisykliy 4 dalj 128

taikomas tik advokaty profesinéms bendrijoms (angl.
Law corporation), o pavieniai advokatai neprivalo biiti apsidraude $ios rusies draudimu, taciau privalo
rastiskai informuoti savo klientus apie tai, ar yra apsidraude savo civiling profesing atsakomybe. Sj
reikalavimg 2009 m. rugpjiicio 26 d. jtvirtino Kalifornijos AukSc¢iausiasis Teismas, priimdamas nauja

profesinés advokato veiklos taisykle 129

. Tokia reglamentacija vertintina teigiamai, nes asmuo, pries
pasiraSydamas teisiniy paslaugy sutartj su advokatu, turi galimybe jvertinti galimg rizika, atsizvelgiant
1 tai, ar advokatas yra apdraudes savo civiling atsakomybe, ar ne. IS kitos pusés, néra suvarzoma
advokaty teisé rinktis, ar jiems reikalingas profesinés civilinés atsakomybés draudimas. Kalifornijos
advokatiira taip pat yra jsteigusi Klienty apsaugos fonda (angl. Client Security Fund), kaip tam tikrg
papildomag advokaty paslaugomis besinaudojanc¢iy asmeny apsaugos elementa, kurio 1éSomis
kompensuojami nuostoliai, atsirandantys dél nesgziningo advokaty elgesio (angl. dishonest

130

conduct)™™. Asmenys, besikreipiantys dél kompensacijos, pagal Kalifornijos advokatiiros taisykliy 3

dalies 1 skyriaus 2 ir 3 straipnius, privalo jrodyti, kad dél nesaziningos advokato veiklos (apgaulés,

27 Rules of the State Bar of California, Title 4, Division 1 (adopted July, 2007). Priciga per internetg Kalifornijos

advokatiiros  internetinéje  svetainéje:  <http://rules.calbar.ca.gov/LinkClick.aspx?fileticket=-2KV5j0w6Cw%3d&tabi
d=1227>; prisijungimo laikas 2012-08-18

128 Law Corporation Rules of the State Bar of California, Rule 4 (last amended 1994). Prieiga per internetg Kalifornijos
advokattiros internetingje svetainéje: < http://calbar.org/2cer/lawcorp/rules4.htm>; prisijungimo laikas 2012-08-18.

129 california Professional Liability Insurance Disclosure Rule of Professional Conduct 3-410. The Supreme Court of
California. Prieiga per interneta: <http://blog.legalmalpracticeinsuranceservices.com/california-professional-liability-
insurance-disclosure-rule/>; prisijungimo laikas 2012-08-30.

130 California state Client Security Fund. Prieiga per internet Kalifornijos advokatiiros internetinéje svetaingje:
<http://www.calbar.ca.gov/Attorneys/LawyerRegulation/ClientSecurityFund.aspx>; prisijungimo laikas 2012-09-09.
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turto pasisavinimo, avansinio mokéjimo negrazinimo, kai paslaugos nebuvo suteiktos ir pan.) jie
prarado pinigus ar turta. Sis fondas neabejotinai prisideda prie advokaty paslaugomis besinaudojanéiy

asmeny interesy apsaugos bei skatina advokatus elgtis apdairiai, teisétai.

Galima daryti iSvada, kad JAV advokaty profesinis civilinés atsakomybés draudimas yra prigijes
dalinai. Privalomas S$ios rusies draudimo reikalavimas advokatams visose valstijose yra sunkiai
jgyvendinama uzduotis, tam prieSinasi tiek daugumos valstijy advokatai, tieck advokattros. Taciau,
autoriaus nuomone, pakankamas advokaty klienty apsaugos lygis yra pasiekiamas jtvirtinant advokato
pareiga rastiSkai informuoti savo klientus (arba valstijos advokatiirg) apie neapdrausta advokato
civiline atsakomybe. Tokia yra ir oficiali JAV advokatiiros (ABA) pozicija *!. Asmuo tokiu atveju turi
galimybe pats jsivertinti rizikg prie§ pradédamas bendradarbiavima su konkreciu advokatu, o
advokatui néra prievarta nustatomas reikalavimas mokéti draudimo bendrovéms uz civilinés

atsakomybés draudima.

Vokietijoje, kaip ir Lietuvoje, visiems praktikuojantiems advokatams profesinés civilinés
atsakomybés draudimas (vok. Berufshaftpflichtversicherung) yra privalomas. Apie Sio draudimo
sutarties sudaryma, nutraukima, sglygy pakeitima, pasibaigimg advokatas turi nedelsiant informuoti
savo veiklos teritorijos Zemés teisingumo valdybg ir advokatiirg. Sie reikalavimai numatyti Vokietjos
Federalinio advokatiiros jstatymo (BRAO) 51 str. Sio straipsnio pirma dalis taip pat numato, kad
draudimas turi padengti ir nuostolius tretiesiems asmenims, kurie atsirado dél atitinkamos advokato
(kaip jgalioto atstovo Vokietijos Civilinio kodekso 278 str. ir 831 str. *** numatytais atvejais) veiklos.
Istatymo 4 dalis nustato, kad maksimali draudiminé i§moka vienam draudiminiam jvykiui negali biiti
mazesné¢ nei 250 tukst. eury. Palyginimui, Lietuvoje §i suma yra 100 tikst. lity, o JAV —
rekomendaciné norma daugelyje valstijy nustatyta ties 100-150 tikst. doleriy. BRAO taip pat numato,
kad advokato atsakomybé pagal §; draudimg nekils tais atvejais, kai teisin€s paslaugos buvo teikiamos
netiesiogiai (t.y. pasitelkiant j pagalbg kitus advokatus ar advokaty kontoras sveciose Salyse, dél kuriy
veiksmy ir kilo nuostoliai), kai teisinés paslaugos buvo suteiktos dél ginco, kurj reguliavo ne Europos
valstybés teis¢, kai teisminis gincas vyko ne Europos valstybés teisme, ar kai nukentéjusiojo asmens
kontoros darbuotojai ir pan.). Pastebétina, kad jstatyme numatytas gana siauras ratas iSimciy, kai yra

netaikoma advokato civiliné atsakomybé, o dauguma jy susij¢ su uzsienio elementu.

131 ABA Standing commitee on Client Protection. Proposed Amendments for Malpractice Coverage Disclosure. Prieiga per
interneta ABA internetinéje svetaingje:< http://www.americanbar.org/groups/professional_responsibility
/committees_commissions/commission_on_multijurisditional_practice/mjp_comm_sccp2.html>; prisijungimo laikas 2012-
09-02.

132 Vokietijos Federacijos Civilinis kodeksas. ,,Zivilgesetzbuch®, aktuali 2008-12-04 redakcija. Prieiga per interneta:
<http://www.fd.ul.pt/LinkClick.aspx?fileticket=KrjHyaFOKmw%3D &tabid=505>, prisijungimo laikas 2012-09-10.
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Pazymétina, kad Vokietijos teismai, spresdami dél advokaty profesinés civilinés atsakomybés
taikymo, advokaty elgesiui taiko ypa¢ aukStus standartus - galimai prasizengusio advokato veiksmus
lygina su auki¢iausios kvalifikacijos ir didZiausio rapestingumo bei atidumo elgesio standartu %,
Tokios nuostatos nestebina, nes, kaip jau buvo nustatyta Siame darbe, Vokietijos advokatams taikomi
ypac¢ auksti iSsilavinimo, kompetencijos reikalavimai — advokatais norintys tapti asmenys turi jgyti tg
patj teisinj i$silavinima, atitikti tuos pacius etikos ir moralés reikalavimus, kurie taikomi kandidatams
Vokietijos teismai klienty ieSkinius dél advokaty veiklos tenkina tik tada, kai besikreipiantiems
asmenims pavyksta jrodyti priezastinj rysj tarp advokato veiksmy ir patirtos zalos. Toks reikalavimas
yra nustatytas tiek Lietuvoje, tiek JAV ir yra pilnai pateisinamas, siekiant iSvengti nepagristy skundy ir

ieSkiniy teismams dél tariamai advokato veiksmais sukeltos zalos.

Apibendrinant galima teigti, kad privalomas civilinés atsakomybés draudimas advokatams yra
svarbus teisinis institutas, prisidedantis prie advokato profesionalumo sukiirimo, uztikrinantis asmeny,
besinaudojanciy advokaty paslaugomis, turtiniy interesy apsauga bei prisidedantis prie Siy teisiniy
santykiy stabilumo ir pasitikéjimo, skatinantis advokatus elgtis riipestingai ir kompetentingai.
Autoriaus nuomone, negalima bty kategoriskai teigti, kad advokatai visame pasaulyje turéty privaléti
drausti savo civiling atsakomybe, nes kaip rodo JAV pavyzdys, jtvirtinus tam tikrg teising
reglamentacija, 1§ esmeés gali pakakti ir tinkamo asmeny informavimo, t.y. advokatai privalo
informuoti savo esamus ar basimus klientus, arba nacionalines advokatiiras ar kitas jgaliotas
institucijas apie savo civilinés atsakomybés draudimo egzistavimg arba jo nebuvimg. Tokiu biidu
advokatams paliekama laisvé spresti, ar jiems biitina drausti savo civiling atsakomybe, o jy klientai
informuojami apie atitinkamg rizika tuo atveju, jeigu advokatas néra apdraudgs savo profesinés
civilinés atsakomybes, todél jie visada gali kreiptis j kita, apsidraudusj, advokata. Modelis, geriausiai
tinkantis tam tikrai valstybei, turéty priklausyti ir nuo tos Salies teisinés kulttiros bei tradicijy, teisinés

sistemos.

3.5. Advokato pareiga tobulinti savo kvalifikacijg ir teisé specializuotis

Kiekvienas advokatas, siekiantis buti konkurencingas Siy dieny teisingje valstybgje ir teikti
kvalifikuotas bei kokybiskas teisines paslaugas, privalo nuolatos tobulinti savo profesing kvalifikacija

bei specializuotis. Besikei€iantis teisinis reglamentavimas, socialiné ir politiné valstybés padétis ar net

133 Mikelénas V. Civilinés atsakomybés problemos: lyginamieji aspektai. - Vilnius: Justitia, 1995. P. 297.
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naujyjy technologijy plétra advokato kasdienéje veikloje — tai tik kelios priezastys, kodél tiek
patyrusiems, tiek neseniai advokatais tapusiems asmenims yra reikalinga nuolatos tobulinti savo
teisines profesines zinias. Kita vertus, teisiniy santykiy jvairové ir gausa nulemia, kad statistinis
advokatas negali bati labai geras visy teisés sri¢iy ekspertas, todél, norédamas uztikrinti savo
klientams kvalifikuotas paslaugas, advokatas turéty koncentruotis j vieng ar kelias teisés sritis, t.y.
specializuotis. Bitent todél LR advokatiiros jstatymo 6 str. yra numatyta advokato teis¢ pasirinkti
teisés sritj, kurioje jis teikia teisines paslaugas. Atkreiptinas démesys, kad Lietuvoje Siam institutui

néra teikiama tiek démesio, kiek Vokietijoje ar JAV (bus aptariama skyriaus pabaigoje).

Europos advokatiiry ir teisiniy draugijy tarybos (CCBE), kurios nare nuo 2004 m. geguzés 1 d.
yra ir LR advokatira, iSleisto Europos Sajungos advokaty elgesio kodekso 5.8 p. nustatyta pareiga
advokatams islaikyti ir tobulinti savo teisines profesines Zinias “*. Atitinkamai LR advokatiiros
jstatymo 39 str. 1 d. 5 p. kaip vieng i§ advokato pareigy numato reikalavimg nuolat tobulinti profesing
kvalifikacija, $io proceso organizavima ir kontroliavimg pavedant LR advokatirai. Dar 1999 m. spalio
1 d. priimto LR advokatiiros statuto “*° 60 str. jtvirtinta, kad advokaty kvalifikacijos kélimo tvarka
nustato LR advokatiiros taryba, atsizvelgdama j advokato darbo stazg bei specializacija. Statute taip pat
iSvardijama, kas yra laikoma kvalifikacijos kélimu — tai ,,teisés krypties pedagoginis, mokslinis darbas,
straipsniy teisés klausimais skelbimas, dalyvavimas jstatymy rengimo darbo grupése bei rengiant kitus
norminius aktus, dalyvavimas seminaruose, konferencijose ir kituose renginiuose teisés klausimais®.
LR advokatiiros taryba, jgyvendindama jai nustatyta pareiga detalizuoti ir kontroliuoti advokaty
kvalifikacijos kelimo tvarka, priima sprendimus ,,Dél kvalifikacijos tobulinimo*. Naujausia sprendimo

redakcija, jsigaliojusi 2012 m. sausio 1 d. 136

, patvirtina LR advokatiiros statute numatytg sarasg btdy,
kaip advokatai turéty tobulinti savo kvalifikacija, o taip pat detalizuoja ir pakeicia tam tikras nuostatas
(lyginant su anksciau galiojusia 2006 m. sausio 19 d. sprendimo redakcija): pagrindiniu pokyciu
galima jvardinti prailgintg advokaty praktikos trukmés reikalavimg, kurj jvykde advokatai salyginai
priskiriami prie labiau patyrusiy — nuo 2012 m. sausio 1 d. visi advokatai, praktikuojantys maziau nei 5
metus, turi surinkti 6 kvalifikacinius balus (ankstesnéje redakcijoje Si riba buvo 3 metai), o
praktikuojantys ilgiau nei 5 metus — 3 balus. Galima pastebéti, kad tokiu pakeitimu advokaty taryba

siekia prailginti intensyvesnj neseniai advokato praktikg pradé€jusiy asmeny kvalikacijos kélimo

laikotarpj. Tai neabejotinai teigiamas pokytis, nes neseniai tapusiems advokatais asmenims biitina

134 CCBE Charter for Core principles of the European Legal Profession and the Code of Conduct for European Lawyers.
Last amended 19th May, 2006. Prieiga per interneta CCBE internetingje svetainéje: < http://www.ccbe.eu
[fileadmin/user_upload/NTCdocument/EN_Code_of conductpl_1306748215.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-11.
13 1 jetuvos Respublikos advokatiiros statutas // Valstybés Zinos. 1999, Nr. 95-2753.
13 Lietuvos Respublikos advokatiiros tarybos 2011 m. lapkri¢io 17 d. sprendimas ,,Dél kvalifikacijos tobulinimo*. Prieiga
per interneta: <http://www.advoco.lt/default.aspx?item=news&id=17330>; prisijungimo laikas 2012-09-11.
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aktyviau negu kitiems advokatams gilinti savo teorines bei praktines profesines Zinias, semtis patirties

1§ ilgiau advokato praktika atliekanc¢iy kolegy.

Pastebétina, kad reikalingy kvalifikaciniy baly surinkimas advokatams néra labai sudétingas.
Pavyzdziui, uz dalyvavimg LR advokatiiros patvirtintuose seminaruose, konferencijuose ir kituose
teisés renginiuose advokatams ir toliau skiriamas 1 balas uz renginj, trunkantj iki 4 valandy bei 2 balai
uz renginj, trunkantj visg dieng; praneSimo Siuose renginiuose rengimas ir skaitymas — 5 balai;
kompetentingy straipsniy teisés klausimais publikavimas Ziniasklaidoje — nuo 1 iki 6 baly; naujai
numatytos nuostatos - monografijy, vadovéliy teisés klausimais publikavimas ar LR advokatiiros
renginiy organizavimas — 12 baly. Analizuojamo sprendimo 4 punktas taip pat numato, kad
kvalifikaciniy baly neprivalo rinkti advokatai, dirbantys kity institucijy teisés akty projekty darbo
grupése ar dirbantys pedagoginj teisés krypties darbg ir kt. R. DrakSas savo monografijoje teisingai
nurodo, jog pastargji punkta norintys atitikti advokatai turéty biiti apgyne socialiniy moksly teisés

137 JER .
8, PrieSingu atveju,

krypties daktaro disertacija arba bent jau déstyti auksStosiose mokyklose
advokatams ar jy padéjéjams sudaroma galimybé piktnaudziauti Sia lengvata, pavyzdziui, déstant teisés
pagrindus vidurinése mokyklose, kas, greifiausiai, neatitikty aptariamo reglamentavimo tiksly ir

neprisidéty prie aukstos advokato kvalifikacijos palaikymo ar tobulinimo.

Atlikus kasmetiniy Lietuvos advokaty visuotiniy susirinkimy, vykusiy pastaraisiais metais,
medziagas™®, galima konstatuoti, kad LR advokatiira s¢kmingai organizuoja kvalifikacijos kélimo
seminarus advokatams ir jy padéjéjams. Nuo 2010 m. daugelis seminary organizuojami pagal ES
struktiiriniy fondy finansuojama projekta ,,Advokaty ir advokaty pad¢jéjy kvalifikacijos tobulinimas®.
Per ketveriy paskutiny mety ataskaitinius laikotarpius (nuo 2008 m. geguzés 7 d. iki 2012 m. balandzio
13 d.) buvo suorganizuoti 325 seminarai (pastarajj ataskaitinj laikotarpj — 111 seminary), taip pat
jvairios konferencijos bei daugiasalés stazuotés. Ataskaitose pastebima, kad seminary dalyviy skaicius
pastaraisiais metais yra aukstas ir stabilus — tai liudija apie advokaty bendruomenés susidoméjima
rengiamais seminarais bei jy vertinguma. Taciau reikia pastebéti, kad absoliuti dauguma seminary ir
konferencijy yra rengiami didZiuosiuose Salies miestuose — Vilniuje, Kaune ir Klaipédoje, todel
mazesniuose miestuose veiklg vykdantys advokatai susiduria su tam tikrais sunkumais. Nors ir
negalima kategoriSkai teigti, jog Sie seminarai suteikia didel¢ nauda visiems jy dalyviams, LR

advokatiira sukuria reikiamas salygas tam, kad suinteresuoti advokatiiros nariai galéty tobulinti savo

Y7 Draksas R. Advokatas: veiklos pagrindai ir problemos. Monografija. — Vilnius, Justitia, 2012. P. 233.
38 2009 m. geguzés 8 d. visuotinio advokaty susirinkimo medziaga. P. 11; 2010 m. geguzés 7 d. visuotinio advokaty
susirinkimo medziaga. P. 9; 2011 m. balandzio 22 d. visuotinio advokaty susirinkimo medziaga. P. 10; 2012 m. balandzio
20 d. visuotinio advokaty susirinkimo medziaga. P. 12-13. Prieiga per interneta: < http://www.advoco.lt/default.aspx?item
=news&id=17330>; prisijungimo laikas 2012-09-12.
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kvalifikacijg jiems priimtinu biidu, nes daugelis praktikuojanc¢iy advokaty dél laiko stokos ar kity
profesiniy aplinkybiy negali uzsiimti pedagogine veikla, dalyvauti teisés akty projekty rengime ar
advokatiiros savivaldos institucijy veikloje, publikuoti jvairius straipsnius, vadovélius ir monografijas
teisés tematika. Todé¢l dalyvavimas LR advokatiiros rengiamuose seminaruose yra bene populiariausias

advokaty kvalifikacijos tobulinimo budas.

Advokaty profesinés kvalifikacijos tobulinimo reikalavimas imperatyviai numatytas ir JAV, kur
absoliuti dauguma valstijy (2012 m. jy buvo 45 i§ 50) yra jtvirtinusios privalomg testinj advokaty
kvalifikacijos tobulinima (angl. Mandatory Continuing Legal Education, sutrumpintai — MCLE) **.
JAV advokatiira (ABA) dar 1986 m. priémé pavyzdines, rekomendacinio pobiidzio taisykles dél

10 (toliau Siame skyriuje —

profesinés kvalifikacijos tobulinimo (paskutiné¢ redakcija — 2004 m.
Taisyklés), kuriy pagrindu visos valstijos su tam tikrais pakeitimais (atsizvelgiant ] teisinio
reglamentavimo skirtumus kiekvienoje valstijoje) jdiegé Taisyklése numatytg advokaty kvalifikacijos
tobulinimo mechanizma bei tvarka, todél butent Taisykliy analizé yra ypa¢ svarbi kalbant apie

advokaty kvalifikacijos tobulinimo reglamentavima JAV.

Taisykliy 1 dalyje nurodoma, kad kiekvienos valstijos Auksc¢iausiasis Teismas turéty suformuoti
advokaty kvalifikacijos tobulinimo komiteta (CLEC), susidedant] i§ 9 asmeny (teisininky, advokaty),
kuriame biity bent 1 ne teisés srities atstovas. CLEC komitetas, kurio nariai i$sirenka savo prezidentg ir
viceprezidenta, organizuoja advokaty kvalifikacijos tobulinimo tvarkg ir jgyvendinimg atitinkamoje
valstijoje. Taisykliy 2 dalyje nustatytas svarbus skirtumas, lyginant su teisine reglamentacija Lietuvoje
— valstijose visi praktikuojantys advokatai kvalifikacijos tobulinimo aspektu skirstomi j aktyvius (angl.
active) ir neaktyvius (angl. inactive). Neaktyvaus advokato apibrézimg kiekviena valstija interpretuoja
skirtingai, bet apibendrinant galima teigti, kad toks advokatas veiklg vykdo nereguliariai, per tam tikrg
laikotarpj (skirtingose valstijose tai latkoma nuo vieneriy iki penkeriy mety) néra teikes atstovavimo
paslaugy teismuose. Neaktyvils advokatai JAV neprivalo tobulinti savo kvalifikacijos, tuo tarpu
Lietuvoje visi praktikuojantys advokatai, neatsizvelgiant j jy faktiSkai teikiamy paslaugy pastovumga ar
pobudj, privalo tobulinti kvalifikacijg (iSskyrus iSimtis dél pedagoginio darbo ir kt.). JAV
reglamentacijos naudingumas Lietuvoje, autoriaus nuomone, yra abejotinas. Faktiskai veiklos
nevykdantys advokatai bet kada gali pasitraukti i§ praktikuojanciy advokaty saraso ir tokiu budu

iSvengti jvairiy advokato pareigy vykdymo, Siuo atveju — kvalifikacijos tobulinimo.

%% MCLE Information by State. Prieiga per internety ABA internetingje svetaingje: < http://www.americanbar.org/
publications_cle/mandatory_cle/mcle_states.html>; prisijungimo laikas 2012-09-14.
140 ABA Model Rule for Continuing Legal Education with Comments. Last amended n February 2004. Prieiga per internetg
ABA internetingje svetainéje: < http://www.americanbar.org/content/dam/aba/migrated/2011_build/cle/mcle/aba_model
_rule_cle.authcheckdam.pdf; prisijungimo laikas 2012-09-14.
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Taisyklése taip pat numatyta rekomenduotina 15 valandy (arba atitinkamy baly) kvalifikacijos
tobulinimo norma advokatui kiekvieniems metams. Norédami pasiekti $i3 norma, panaSiai kaip ir
Lietuvoje, advokatai gali dalyvauti kvalifikaciniuose seminaruose, vesti paskaitas ar skaityti
praneSimus teisés klausimais, publikuoti mokslinius straipsnius. Taip pat numatyti ir Lietuvoje
netaikomi buidai — individualus kvalifikacijos tobulinimas (angl. self-study), mokymai, susij¢ su
naujyjy technologijy panaudojimu advokato veikloje arba mokymai, kuriuos savo nariams advokatams
vykdo advokaty kontoros ir firmos (angl. law firms), seminary ar kitos mokomosios medziagos
i8klausymas nuotoliniu biidu ir pan. Pastebétina, kad pastarosios priemonés gali sudaryti tik tam tikra,
kiekvienos valstijos nustatomg dalj visy kvalifikaciniy valandy (baly). Visos priemonés turi biiti i$
anksto patvirtintos CLEC komiteto, t.y. jy organizatoriai, Taisyklése jvardijami kaip Ssponsoriai, turi
buti akredituoti (arba kreiptgsi } CLEC komitetg dél tam tikros priemonés akreditavimo). Pastaroji
nuostata yra analogiSka LR advokattros tarybos sprendimo ,,Dé¢l kvalifikacijos tobulinimo* 3.8 p.,

todel $ia apimtimi reglamentacija sutampa.

Dar viena svarbi nuostata jtvirtinta Taisykliy 3 dalyje — CLEC komitetai visose valstijose numato
terming (dazniausiai kalendoriniy mety laikotarpis), kurio pabaigoje advokatai privalo pateikti
atitinkamos formos jrodymus apie atlikta kvalifikacijos tobulinimg. Jeigu advokatas iki nustatyto
termino nepateikia reikalaujamy jrodymy, CLEC komitetas jspéja bei suteikia papildomas 90 dieny
advokatui atlikti reikiamg kvalifikacijos tobulinimo kursa, o po $io termino, jeigu advokatas vis dar
néra jvykdes savo pareigos, informuoja valstijos Auksciausiajj Teisma, kuris automatiSkai suspenduoja
advokato licencijg ir advokatas praranda teis¢ vykdyti savo veiklg. Palyginimui, Lietuvoje uz pareigos
nuolatos tobulinti advokato kvalifikacija pazeidimg LR advokatiiros jstatymo 53 str. numato
drausmines nuobaudas — pastaba, papeikima, vieSai paskelbiama papeikimg arba pripazinima
negaliojan¢iu LR advokatliros sprendimg pripazinti asmenj advokatu (dél drausminiy nuobaudy

skyrimo tvarkos ir tendencijy Lietuvoje detaliau bus kalbama kitame poskyryje).

Kiekviena valstija aptartas Taisykles adaptavo su tam tikromis iSimtimis arba pakeitimais, nes
tokia galimybé buvo numatyta paciose Taisyklése, ta¢iau dauguma valstijy 1! hustaté nemazai panasiy
reglamentavimo tendencijy — ataskaitiniai laikotarpiai (vieneri arba dveji metai metai), reikalingy
kvalifikacijos tobulinimo valandy (baly) skaicius — 12 arba 15 per metus, kvalifikacijos tobulinimo
priemonés (atkartojamas ABA Taisyklése pateikiamas sgrasas), démesys advokato etikos ir profesinés

atsakomybés tobulinimui, individualaus kvalifikacijos tobulinimo galimybiy (Self-study) sudarymui ir

11 Atlikta analizé teisés akty, reglamentuojanéiy advokaty kvalifikacijos tobulinimo tvarka, $iose valstijose: Arizonos,
Alabamos, New York, Kentukio, Montanos, Kalifornijos, Teksaso, New Jersey, DzordZijos, Ohajo, Virdzinijos, S.
Karolinos. Naudotos valstijy advokatiiry internetinése svetainése pateikiamos taisykliy ir reglamenty redakcijos dél
kvalifikacijos tobulinimo Siose valstijose, o taip pat ABA internetingje svetainéje pateikiami duomenys.
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kt. Kaip skirtingo reglamentavimo pavyzdzius galima paminéti: Kalifornijos valstijos CLEC komitetas
yra nustatgs “**, kad advokaty kvalifikacijos tobulinimo periodas yra 3 metai, per kuriuos privaloma
surinkti sglyginai nedaug — 25 jskaitines valandas (balus), i$ kuriy bent 4 turi bati profesinés etikos
tematika, o tarp kvalifikacijos tobulinimo priemoniy — seminary ir paskaity lankymas, déstytojavimas,
individualus darbas, specializavimasis tam tikroje teisés srityje; Montanos valstijoje per metus
advokatus turi surinkti 15 jskaitiniy valandy (baly), i§ kuriy bent 10 turi sudaryti dalyvavimas
seminaruose ir paskaitose, o iki 30 ,,pertekliniy” valandy (baly) advokatas gali panaudoti ateinantiems
jskaitiniams kvalifikacijos tobulinimo metams 143 (pastebétina, kad daugumoje kity valstijy Sis
principas netaikomas); New York valstijoje per pirmus dvejus praktikos metus advokatai turi surinkti
32 jskaitines valandas (balus), o véliau — po 12 per metus *** — pastebimas siekis jpareigoti naujai
tapusius advokatus aktyviai tobulinti savo kvalifikacija ir taip jsilieti j patyrusiy advokaty gretas.
Jdomu pastebeéti, kad Kentukio valstijoje numatyta originali kvalifikacijos tobulinimo galimybé **° —
vieneriy mety jskaitines valandas (balus) advokatai gali surinkti Kentukio valstijos CLEC komiteto
organizuojamo kasmetinio seminaro (angl. Kentucky Law Update) metu. Seminaras apima 12,5
iskaitiniy kvalifikacijos tobulinimo valandy ir yra nemokamas bei organizuojamas jvairiuose valstijos
regiuonuose, visiems advokatams sudarant vienodas galimybes dalyvauti. Tokio reglamentavimo
reik§mé, autoriaus nuomone, yra dvejopa — i§ vienos pusés, advokatai gali patogiai, nemokamai ir
skirdami tam vos vieng darbo dieng atlikti visy mety kvalifikacijos tobulinimo procediirg, taciau i§
kitos pusés tenka suabejoti $io seminaro naudingumu — vargu ar per vieng dieng iSklausyta informacija

gali tinkamai atstoti visus metus trunkantj, nuosekly advokato kvalifikacijos tobulinimo procesa.

Vokietijos BRAO jstatymo 43a str. 6 p. deklaratyviai jtvirtina kiekvieno praktikuojancio
advokato Vokietijoje pareiga tobulinti savo profesing kvalifikacija. Taciau §i pareiga daugiau
nedetalizuojama jokiuose galiojanciuose Federaliniuose teisés aktuose, todél darytina iSvada, kad
bendro pobtidzio advokaty kvalifikacijos tobulinimo reikalavimams Vokietijoje jokia centralizuota
teisiné reglamentacija néra numatyta. Tac¢iau Vokietijoje akcentuojamas kitas svarbus, prie advokato

profesionalumo prisidedantis elementas, glaudziai susijes su kvalifikacijos tobulinimo institutu — tai

2 Rules of the State Bar of California, Division 4, Chapter 1 (adopted July, 2007). Prieiga per internetg Kalifornijos
advokatiiros  internetinéje  svetainéje:  <http://rules.calbar.ca.gov/LinkClick.aspx?fileticket=-2KV5j0w6Cw%3d&tabi
d=1227>; prisijungimo laikas 2012-09-17.

%3 Rules for continuing legal education in the Supreme Court of the State of Montana. Prieiga per interneta Montanos
advokatliros internetinéje svetainéje: < http://www.montanabar.org/associations/7121/files/clerules.pdf>; prisijungimo
laikas 2012-09-17.

Y“Mandatory CLE New York requirements. Prieiga per internet3 New York advokatiiros internetingje svetaingje:
<http://www.nysba.org/Content/NavigationMenu/CLE/MandatoryCLERules/Mandatory CLE.htm>;prisijungimo  laikas
2012-09-17.

145 Kentucky Bar Associacion rules on CLE. Prieiga per interneta Kentukio advokatiiros internetingje svetainéje: <
http://kybar.org/Documents/SCR/SCR3/SCR_3.651.pdf>;prisijungimo laikas 2012-09-17.
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advokato specializavimasis. Paminétina zymaus vokie¢iy advokato, Tarptautinés advokaty asociacijos
nario (angl. The International association of Lawyers) dr. Martino Nebelingo nuomoné, kad
,»VoKkietijoje i§ esmés néra jokio bendro reikalavimo tobulinti advokato kvalifikacija nuo to momento,
kai advokatas islaiko kvalifikacinius egzaminus ir yra jraSomas j advokatira“ **°. Autorius nurodo, kad
kvalifikacijos tobulinimo ir palaikymo reikalavimai numatyti advokatams, kurie specializuojasi tam
tikrose teisés srityse. Vokietijoje advokatai gali specializuotis 20 pagrindiniy teisés sriciy
(administracinéje, mokesCiy, darbo, Seimos, baudziamojoje, paveld¢jimo ir kt.), o tam tikrg
specializacijg jgijusiems advokatams suteikiamas specialus vardas (vok. Fachanwalt) bei nustatomas
reikalavimas nuolatos kelti savo kvalifikacijg toje srityje, kaip tg numato Vokietijos Federaliniy
advokaty rtmy priimtas reglamentas ,,Dél advokaty specializacijos® (vok. Fachanwaltsordnung,
sutrumpintai — FAO) '*”. Pagal reglamento 3 - 4 str., kiekvienas advokatas, norintis tapti Fachanwalt,
privalo turéti bent 3 mety (i$ paskutiniy 6 mety) veiklos praktika, o taip pat jrodyti teorines bei
praktines Zinias konkrecioje teisés srityje - biiti atlikes 120 kvalifikaciniy valandy teoriniy Ziniy kursa,
o taip pat dalyvaves tam tikrame skaiciuje byly nagrinéjimy teisme, kuris priklauso nuo pasirenkamos
specializacijos krypties (nuo 10 iki 60 byly per 3 metus). Sias valandas (balus) advokatas gali surinkti
panasiais advokaty kvalifikacijos tobulinimo principais ir biidais, numatytais Lietuvoje ar JAV —
Vokietijos Federaliniy advokaty rimy patvirtinty seminary ir paskaity lankymu, déstytojavimu mokslo

Istaigose ar renginiuose, straipsniy pasirinktos teisés srities tematika publikavimu ir pan.

Advokato specialisto statusas (Fachanwalt) néra suteikiamas neribotam laikui. Advokatas,
sickdamas iSlaikyti §] vardg privalo nuolat tobulinti savo kvalifikacijg pasirinktoje teis€s srityje bei
laikytis Vokietijos Federaliniy advokaty rimy iSleisty taisykliy ,,Dél specializacijos sertifikato
gavimo* 148 kaip teisés akto, papildancio FAO reglamentacijg. Taisykliy 1.2 - 1.4 punktuose nurodyta,
kad advokatas specialistas turi per 3 mety laikotarpj surinkti 360 jskaitiniy kvalifikacijos baly (arba 36
valandas) pagal keturis modulius teisés srityje, kurioje yra specializuojamasi, i§ kuriy svarbiausi yra
materialioji teisé (bent 240 baly) bei profesiné atsakomybé ir etika (bent 60 baly). Kvalifikacijos
tobulinimui Sios taisyklés numato identiskas priemones, kaip ir FAO reglamente, bei jas detalizuoja.

Analogiskai kaip ir Lietuvoje bei JAV, advokatai privalo teikti informacija bei jrodymus apie atlikta

146 Nebeling M. Some wording regarding the German concept of becoming/remaining a Fachanwalt. 2012, Prieiga per
internetgTarptautinés advokaty asociacijos internetinéje svetainéje adresu: < http://www.uianet.net/newsletter
/documents/2012-05-16-5-The-German-CLE-approach.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-18.
147 Vokietijos Federaliniy advokaty riimy reglamentas ,,Dél advokaty specializacijos® (FAO). Paskutiné redakcija 2011 m.
liepos 1 d. Prieiga per interneta Vokietijos Federaliniy advokaty rimy internetinéje svetainéje adresu:
<http://www.brak.de/w/files/02_fuer_anwaelte/berufsrecht/fao_01_07_2011.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-18.
148 Vokietijos Federaliniy advokaty rimy taisyklés ,Dél specializacijos sertifikato gavimo®™ . Prieiga per internetg
Vokietijos Federaliniy advokaty rimy  internetinéje svetainéje adresu: < http://www.brak.de/w/files/02_fuer_
anwaelte/merkblatt.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-18.
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kvalifikacijos tobulinimg advokatiirai - regioniniams advokaty rimams arba Vokietijos Federaliniams

advokaty rimams.

Pazymeétina, kad advokato specialisto statusas bei atitinkamas sertifikatas ir spaudas (prierasas
advokato vardo spaude), kuriuos visiems advokatams specialistams suteikia advokaty ramai,
Vokietijoje yra labai vertinami. Tiek Vokietijos Federaliniai advokaty riimai, tiek Vokietijos advokaty
asociacija laikosi nuomonés, kad advokato specializacijg patvirtinantis sertifikatas potencialiam jo
klientui yra tinkamas aukstos advokato kvalifikacijos jrodymas, o advokatams iSduodamas
specializacijg patvirtinantis spaudas jvardijamas kaip naudinga reklamos priemoné kiekvienam
advokatui **°. Kai kuriose teisés srityse (pavyzdziui, darbo teis¢je) del didelés advokaty konkurencijos
turéti specialisto statusa yra rekomenduotina. Natiralu, kad asmuo, kuriam reikia teisiniy paslaugy tam
tikroje konkrecioje situacijoje, ieSko advokato, kuris biity tos srities ekspertas ir puikiai iSmanyty

siauresng teisés sritj.

JAV, kaip ir Vokietijoje, advokato specializacija yra svarbus institutas. ABA pateikiamos
naujausios advokaty demografinés ataskaitos duomenimis 2012 m. JAV buvo kiek daugiau 1,245 min.
advokaty, i§ kuriy net 75 % uZsiima privadia praktika (49 % i$ juy — individualia veikla). Sie kasmet
proporcingai didéjantys skaiciai JAV priskiria prie didziausig advokaty skaiciaus ir Salies populiacijos
(kiek daugiau nei 314,4 min. gyv.) santykj turin¢iy valstybiy — vidutiniSkai vienas advokatas 253
gyventojams, 2009 m. — 260 gyventojy **°. Palyginimui Lietuvoje 2012 m. buvo 1796 praktikuojantys
advokatai ir beveik 3 mlIn. gyventojy™®" — vidutini§kai vienas advokatas 1670 gyventojy. MaZesnis nei
JAV santykis aptinkamas ir daugelyje kity Saliy: Vokietijoje — vidutiniSkai vienas advokatas 516
gyventojy, Pranciizijoje — 1222 gyventojy 152 Akivaizdu, kad esant tokiai advokaty tarpusavio
konkurencijai kaip JAV, advokaty specializavimasis yra vienas i§ nedaugelio budy pritraukti klientus.
Advokaty gausa galima 1§ dalies paaiSkinti ir ty valstybiy teikiamg svarbg ir démes] advokaty

specializacijos procesams bei teisinei reglamentacijai.

19 Vokietijos Federaliniy advokaty riimy ir Vokietijos advokaty asociacijos internetinése svetainése pateikiama informacija
dél  advokaty specializacijos. Prieiga per interneta: < http://www.brak.de/fuer-anwaelte/qualitaet-durch-
fortbildung/fortbildungszertifikat/> ir <http://anwaltverein.de/praxis/spezialisierung>; prisijungimo laikas 2012-09-18.

10 ABA research of Lawyer Demographics 2012. Priciga per interneta ABA internetinéje svetainéje:
<http://www.americanbar.org/content/dam/aba/migrated/marketresearch/PublicDocuments/lawyer_demographics_2012_r
evised.authcheckdam.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-19; Burnham W. Introduction to the law and legal system of the
United States. Fifth edition. — USA: WEST, 2011. P.143.

131 yisuotinio Lietuvos advokaty susirinkimo 2012 m. balandzio 20 d. medZiaga. P. 8. Prieiga per interneta LR advokatiiros
internetinéje svetaingje: < http://www.advoco.lt/default.aspx?item=news&id=17500>; Lietuvos statistikos departamento
iSankstiniai 2011 m. gyventojy suraS§ymo rezultatai. Prieiga per interneta: <http://www.stat.gov.It/uploads
/docs/surasymas_lIt.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-19.

152 CCBE Lawyers statistics 2012. Prieiga per interneta CCBE internetinéje svetaingje: < http://www.ccbe.eu/fileadmin
/user_upload/NTCdocument/2012_table_of lawyerl_ 1347864103.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-19.
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Nors dar pra¢jusio amziaus aStuntame ir devintame deSimtmeciuose valstijos 1§ esmés draudé
advokatams jgyti advokato specialisto varda ir jj publikuoti, 1990 m. po rezonansinés Peel v. Attorney
Registration and Disciplinary Comm. of Illinois bylos, JAV Auks¢iausiasis Teismas nustaté, kad
valstijos negali drausti advokatams specializuotis bei skelbti savo specializacijos informacijg
visuomenei *%. Nuo to laiko tiek regioninés valstijy advokatiiros ir AukiGiausieji teismai, tiek ABA
plétojo teising advokaty specializavimosi reglamentacija ir skatino §j procesa. Siai dienai advokatai
jvairiose JAV valstijose gali specializuotis i$ viso net 49 teisés srityse, i§ jy populiariausios — civiling,
baudziamoji, darbo, paveld¢jimo ir nekilnojamojo turto teisé€s sritys 14 ABA priimtos standartinés
advokato specializacijos sertfikato iSdavimo salygos™™ yra pavyzdinis teisés aktas, kurio pagrindu
didzioji dalis valstijy jtvirtino atitinkama teising reglamentacijg dél advokaty specializavimosi. Bendri
reikalavimai numatyti iy salygy 4.06 punkte — bent 3 metai advokato praktikos, i§ kuriy bent 25 %
praktikos laiko sudaro teisiniy paslaugy teikimas ir atstovavimas teismuose tam tikros teisés srities
bylose; bent 5 rasytinés rekomendacijos 1§ pripazinty tos teisés srities specialisty advokaty arba teiséjy;
raSytinio egzamino apie pasirinktg teisés sritj iSlaikymas — egzaming sudaro materialiné ir procesiné
teis¢, profesiné atsakomybe¢ ir etika; bent 36 valandos kvalifikacijos tobulinimo tam tikroje teisés
srityje per pastaruosius 3 metus. Advokato specialisto sertifikatas yra terminuotas, §j statusa advokatas
turi atnaujinti kas 3-5 metus. Sertifikata gali iSduoti tik ABA akredituotos valstijy institucijos

(advokatiiros, auksStosios mokyklos ir kt.).

Akivaizdu, kad ABA jtvirtinti bendrieji reikalavimai yra pakankamai panasis j Vokietijoje
numatytus reikalavimus advokatams specialistams, todél galima bty konstatuoti, kad abiejy Saliy
patirtis ir nustatyta teisiné reglamentacija (atsizvelgiant j advokaty specializacijos svarbg Siose
valstybése) biity sektinas pavyzdys Lietuvos teisinei sistemai, plétojant advokaty specialiazavimasi.
Aptariamas institutas yra neabejotinai svarbi priemon¢, kartu su advokato kvalifikacijos tobulinimo
institutu prisidedanti prie kokybiSky advokaty teikiamy paslaugy, advokato profesijos prestizo ir

pasitikéjimo didinimo bei geresnio klienty lukes¢iy pateisinimo kasdienéje advokato veikloje.

153 peel v. Attorney Registration and Disciplinary Comm. of llinois. The Supreme Court of the USA. Prieiga per interneta:
<http://supreme.justia.com/cases/federal/us/496/91/>; prisijungimo laikas 2012-09-19.
1% ABA 2012 National roundtable on Lawyer Specialty Certification. Prieiga per interneta ABA internetinéje svetainéje: <
http://www.americanbar.org/content/dam/aba/administrative/professional_responsibility/2012_national_
certification_census.authcheckdam.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-19.
1% ABA Standards for Specialty Certification Programs for Lawyers. Last amended 6 August, 2012. Prieiga per interneta
ABA internetinéje svetainéje: < http://www.americanbar.org/content/dam/aba/administrative/
specialization/ABA_Standards_for_Accreditation.authcheckdam.pdf>;prisijungimo laikas 2012-09-19.
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3.6. Advokato etikos svarba profesionalumui

Kiekvienas savo profesija gerbiantis advokatas privalo laikytis duotos advokato priesaikos,
nediskredituoti advokato vardo, gerbti profesing advokato etika, garbe ir orumg. Advokato elgsena tiek
profesiniame, tiek privadiame gyvenime turi biti suderinama su aukstais Sios profesijos etikos ir
orumo reikalavimais. Advokatas turi buti tinkamos elgsenos pavyzdys, nes jo elgesys tapatinamas su
visy advokaty elgsena ir poelgiais *°. Vertéty sutikti su A.Driuko nuomone, kad ,,atsizvelgiant
advokaty teikiamy paslaugy svarbg ir specifika, jy veikla reglamentuoja ne tik jstatymas, bet ir
profesinés etikos kodeksai ir taisyklés, kurias tvirtina advokaty profesinés organizacijos .
Profesinés advokato etikos laikymasis Lietuvoje i§ esmés apima 2005 m. balandzio 8 d. visuotiniame

% normy tinkama vykdyma. Sis

advokaty susirinkime priimto Lietuvos advokaty etikos kodekso
kodeksas pakeite iki tol Lietuvoje galiojusi 1999 m. geguzés 21 d. priimta Advokaty profesinés etikos
kodeksg, atnaujinant bei suderinant tam tikras kodekso normas su Europos Sgjungos advokaty
profesinés etikos kodeksu **°, kurio pagrindu daugelis Europos valstybiy yra priéme savo 3alies

advokaty veiklos etikos kodeksus.

Lietuvos advokaty etikos kodekse numatytos S$ios pagrindinés advokato pareigos, kurias

salyginai galima iSskirti | 4 grupes:

1) Santykiuose su Klientais laikytis jstatymy ir profesinés etikos, vengti interesy konflikto, t.y.
nekonsultuoti ar neatstovauti dviejy ar daugiau klienty tuo paciu klausimu ar toje pacioje byloje, jei jy
interesai yra prieSingi; laikytis konfidencialumo (advokato paslapties), kaip svarbiausios advokato
pareigos; buti sgziningas savo klientui ir veikti jo interesy vardu, bet kartu buti nepriklausomas nuo
kliento jtakos ar bet kokio kito iSorinio poveikio ar asmeniniy interesy; atsizvelgti j kliento nuomong, 0
esant esminiams nesutarimams dél bendros pozicijos informuoti klientg apie galimybe atsisakyti

advokato paslaugy; nepriimti pavedimy, kuriy negali tinkamai ar laiku atlikti ir kt.;

2) Santykiuose su teismais ir kitomis institucijomis advokatas privalo laikytis teisme ar kitose

institucijose taikomy elgesio taisykliy, gerbti proceso dalyvius;

1% Draksas R. Advokatas: veiklos pagrindai ir problemos. Monografija. — Vilnius, Justitia, 2012. P. 172.
7 Driukas A., Valangius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. — Vilnius:Teisinés informacijos centras, 2006. T. 2. P.
62.
198 1 jetuvos advokaty etikos kodeksas // Valstybés Zinios. 2005, Nr. 130-4681.
159 CCBE Charter for Core principles of the European Legal Profession and the Code of Conduct for European Lawyers.
Last amended 19th May, 2006. Prieiga per interneta CCBE internetingje svetainéje: < http://www.ccbe.eu
[fileadmin/user_upload/NTCdocument/EN_Code_of conductpl_1306748215.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-11.
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3) Santykiuose su Kitais advokatais elgtis sgziningai, korektiSskai, puoseléti tarpusavio

pasitikéjimg ir bendradarbiavimg, kylancius tarpusavio gincus stengtis iSspresti abipusiu sutarimu;

4) Santykius su advokatiira grjsti pagarba ir geranoriSkumu, bendradarbiauti bei vykdyti

advokatiiros organy sprendimus ir nutarimus.

Svarbu paminéti, kad advokato etikos reikalavimai, skirtingai nei etikos nuostatos bendraja,
buitine prasme (tam tikros moralés normos, elgesio reikalavimai kiekvienam bendruomenés nariui,
kuriy nesilaikymas dazniausiai nesukelia jokiy teisiniy pasekmiy), yra imperatyvis, o uz Siy
bylas Lietuvoje, kaip jau buvo minéta, nagrin¢ja Advokaty garbés teismas, o sprendima iskelti
drausmés byla priima LR advokatiira arba teisingumo ministras (LR advokatiiros jstatymo 52 str. 1-3
d.). Advokaty bendruomenéje Lietuvoje jau seniai didelj susirlipinimg kelia nemazéjancios advokaty
profesinés etikos nesilaikymo tendencijos ir §iy procesy jtaka advokato profesijos prestizui 160 Atlikus
paskutiniy ketveriy mety Advokaty garbés teismo ataskaity analize **, konstatuotina, kad advokaty
etikos ir profesinés veiklos pazeidimy tendencijos islieka panaSios. Tokig pacig nuomong pateikia ir
Advokaty garbés teismas nurodantis, kad ,,profesinés veiklos ir etikos pazeidimy tendencijos nekinta, o
advokaty drausmés byly kasmet daugéja“. Advokatai dazniausiai nepaiso konfidencialumo ir interesy
konflikto vengimo reikalavimy, elgiasi nesaziningai ir neetiskai tiek su klientais, tiek su teismais ar
kitomis institucijomis. Tuo paciu reikia pazyméti, kad dauguma drausmeés byly kyla dél advokaty
neatidumo ir nebendradarbiavimo su advokatiiros organais: advokaty jmoky nemokéjimo laiku,
privalomos profesinés civilinés atsakomybés draudimo poliso ar sveikatos paZymejimo nepateikimo. I$
viso i8$nagrinétos 167 drausmés bylos (per paskutinius metus — 38, o iSkelty byly — net 115).
Dazniausios nuobaudos — pastaba (49 atvejai), nuobaudos neskyrimas ir apsiribojimas bylos svarstymu
(39 atvejai), viesai paskelbiamas papeikimas (19 atvejy). Pastebétina, kad griez¢iausig nuobaudos risj
— LR advokatiiros sprendimo pripazinti asmenj advokatu pripazinima negaliojanéiu - Lietuvos
advokaty garbés teismas taikydavo ypac¢ retai - vos 7 kartus. Advokaty garbés teismas naujausiai
paskirtas nuobaudas motyvuoja advokato elgesiu, kuris yra is esmés nesuderinamas su advokato
profesija: nertipestingumas ir nesgziningumas, Veiklos nepraktikavimas registruotoje advokato darbo

vietoje, korespondencijos priémimo neuztikrinimas, reikalingy dokumenty nepateikimas ir jmoky

180 Kykaitis M. Kai kurie advokatai nesupranta, kad jy profesijai taikomi grieZtesni elgesio standartai. Lietuvos advokatiira,
2004. Nr. 1 (11). P. 3; Saulitinas D. Advokaty konferencijoje susirtipinta advokattiros jvaizdziu. Lietuvos advokatara, 2003.
Nr. 2 (8). P. 2.

181 2009 m. geguzés 8 d. visuotinio advokaty susirinkimo medziaga. P. 11; 2010 m. geguzés 7 d. visuotinio advokaty
susirinkimo medziaga. P. 9; 2011 m. balandzio 22 d. visuotinio advokaty susirinkimo medziaga. P. 10; 2012 m. balandzio
20 d. visuotinio advokaty susirinkimo medziaga. P. 12-13. Prieiga per interneta: < http://www.advoco.lt
/default.aspx?item=news&id=17330>; prisijungimo laikas 2012-09-12.
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nemok¢jimas LR advokatiirai bei bendradarbiavimo pareigos pazeidimas 162, Siy veiklos pazeidimy
daugetas nulémé griez¢iausios drausminés naubaudos pritaikyma advokatams. Paminétina, kad LR

163 Dél advokaty drausmés byly nagrinéjimo

teisingumo ministro 2012 m. birzelio 15 d. jsakyme
tvarkos apraso paskelbimo®“ 62.4 p. buvo nustatytas naujas advokaty garbés teismo jgalinimas —
i1Sspresti drausmés bylg laikinai uzdraudziant advokato veikla. Nors neseniai priimto jsakymo normos
pagrindu teismo praktika dar nesusiformavusi, manytina, kad tokia nuostata yra reikalinga ir
veiksminga, ypareigojanti advokata kaip jmanoma grei¢iau pasalinti profesinés veiklos ir etikos

pazeidimus bei bendradarbiauti su LR advokatiira.

Atkreiptinas démesys | tai, kad neretai gincai tarp advokaty ir advokatiiros organy dél advokaty
profesinés veiklos ir etikos pazeidimy persikelia ir i bendrosios kompetencijos teismus, todeél
paminétina Lietuvos Aukséiausiojo Teismo (toliau — LAT) praktika $iuo klausimu. Vienoje i senesniy
nutardiy LAT civiliniy byly skyriaus kolegija iSaiskino '**, kad advokato veikla bitina vertinti ne tik
ijstatymy aspektu, bet ir profesing etikg reguliuojanciy normy kontekste: ,,Konstatavimas fakto, kad
baudZiamosios teisés prasme advokato veiksmai yra nepriekaistingi, automatiskai dar nereiSkia, kad
nebuvo pazeisti ir profesinés etikos reikalavimai®. Tokiu budu teismas pabrézé principa, kad advokato
etikos normy pazeidimas gali biiti savarankiskas advokato pareigy nesilaikymo aktas, uztraukiantis
drausmine atsakomybe. Kitose bylose LAT isaiskino, kad advokato profesinio elgesio ir etikos
pazeidimu taip pat laikytinas advokato nesugebéjimas suderinti savo uZimtumo, neatvykstant j paskirta
ir i§ anksto numatyta posédj, taip trukdant teismui operatyviai vykdyti teisinguma; privalomo advokato
meénesinio mokes€io bendriems profesiniams reikalams nemokéjimas, esant sunkiai advokato
finansinei padéciai ir sveikatos biiklei, nesudaro profesinés etikos pazeidimo pagrindy 165,

JAV advokaty profesinio elgesio ir etikos teisinis reguliavimas yra veikiamas trijy aspekty: JAV
teismy praktikos, advokatiros ir netiesiogiai — advokatams reiskiamy ieskiniy dél advokaty aplaidzios
veiklos (angl. malpractise) *°°. Auki¢iausieji Teismai kiekvienoje valstijoje turi nemazai galiy skiriant
drausmines nuobaudas advokatams, taCiau pastaraisiais deSimtmeciais pastebimas profesijos kontrolés
perdavimas ] advokaty savivaldos institucijy — advokatiiry — rankas. Advokatams klienty reiSkiami

ieskiniai d¢l jy aplaidzios veiklos taip pat skatina nepazeidinéti advokaty profesinés veiklos ir etikos

1622012 m. balandZio 20 d. visuotinio advokaty susirinkimo medZiaga. P. 12-13. Prieiga per interneta: <
http://www.advoco. It /default.aspx?item=news&id=17330>; prisijungimo laikas 2012-09-12.
183" ietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymas ,,Dél advokaty drausmés byly nagringjimo tvarkos apraso
paskelbimo® / Valstybés Zinios. 2012, Nr. 69-3545.
1641 jetuvos Auki&iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegijos 1999 m. lapkrico 4 d. nutartis Nr. 3k-584/1999.
1% Lietuvos Aukitiausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegijos 2003 m. gruodzio 3 d. nutartis Nr. 3k-3-1163/2003;
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegijos 2007 m. sausio 30 d. nutartis Nr. 3k-2-26/2007.
166 Burnham W. Introduction to the law and legal system of the United States. Fifth edition. — USA: WEST, 2011. P.160

60



reikalavimy — kadangi advokatams néra privaloma drausti savo civilinés atsakomybés, neapsidraude
advokatai uz aplaidzia, advokato etika pazeidziancig veiklg atsako asmeniSkai. Visgi, pagrindinj

advokaty profesinés veiklos ir etikos reglamentavima vykdo ABA ir valstijy advokatiiros.

1983 m. ABA priimtos Pavyzdinés advokaty elgesio taisyklés (angl. Model Rules of Professional
Conduct) **’, nors ir neturédamos imperatyvaus poveikio valstijoms, buvo pla¢iai jy pripazintos ir §iai
dienai butent ABA pavyzdiniy taisykliy pagrindu visos valstijos yra priémusios savo advokaty etikos
kodeksus. Taisykliy 1 skyrius, pavadinimu ,,kliento-advokato santykiai®, yra labai panasus j Lietuvos
advokaty etikos kodekso normas, skirtas advokato ir jo klienty santykiams sureguliuoti: nustatytos
advokato interesy konflikto vengimo, konfidencialumo, lojalumo, kompetetingumo, nepriklausomumo
pareigos. Kaip ir Lietuvoje, ypa¢ didelé svarba suteikiama advokato konfidencialumo pareigai —
advokatas negali atskleisti jokios informacijos, gautos i§ kliento, vykdant pavedimg. ABA pavyzdiniy
taisykliy 1.6 punkte numatytos vos kelios Sios pareigos iSimtys — advokatas gali informuoti atitinkamas
institucijas apie jo kliento realius ketinimus nuzudyti ar sunkiai suzaloti kitg asmenj; advokatas gali
pasiremti konfidencialia informacija advokato ir jo kliento gine teisme; advokatas gali informuoti
atitinkamg teisming institucijg apie kliento ketinimus suklastoti jrodymus ir kt. Rezonansiné People v.
Belge '°® byla, geriausiai atspindi advokato konfidencialumo pareigos JAV svarba — du advokatai,
gindami savo klientag nuzudymo byloje, i§ kliento suzinojo apie dar kelias zmogzudystes, dél kuriy
prisipazino jy klientas, taciau viso bylos nagrinéjimo metu advokatai tyléjo. Galiausiai zmogzudystés
buvo i$siaiSkintos, o advokatai prisipaZino suZinoj¢ apie jas anksCiau i§ savo kliento, taciau
laikydamiesi konfidencialumo pareigos, neiSdavé Sios informacijos. Advokatai buvo pasmerkti
visuomenés, bet ypa¢ palaikyti advokaty bendruomenés visoje JAV. Vienos i§ auky tévai véliau
kreipési 1 New Yorko advokatiiros komitetg etikos klausimams su reikalavimu iSkelti advokatams
drausmés bylas tafiau komitetas nurodé, kad ,konfidencialumo reikalavimas uZtikrina tinkamg
atstovavimg, kuris galimas tik advokatui visapusiskai saugant informacija, gautg 1§ savo kliento, net
jeigu ta informacija yra kliento prisipazinimas jvykdzius nusikalstamg veikg“. JAV AuksCiausiasis
Teismas yra iSaiskines 169 kad ,,advokato — kliento tarpusavio santykiy specifika ir advokato etikos

reikalavimai, tame tarpe ir konfidencialumo pareiga, iSlieka net ir po kliento mirties®. Todel galima

17 ABA Model Rules of Professional Conduct. Last amended August 2009. Prieiga per interneta ABA internetinéje
svetainéje: <http://www.americanbar.org/groups/professional_responsibility/publications/model_rules_of
professional_conduct/model_rules_of professional_conduct _table_of contents.html>; prisijungimo laikas 2012-09-20
168 people v. Belge, 83 Misc. 2d 186, 372 N.Y.S.2d 798 (Co. Ct. 1975), aff'd, 376 N.Y.S.2d 771 (N.Y. App. Div. 1975);
aff'd, 390 N.Y.S.2d 867 (N.Y. 1976). Priciga per interneta: <http://law.gsu.edu/ccunningham/PR/PeopleVBelge/
AppDiv).htm>; prisijungimo laikas 2012-09-20.
9 Swidler & Berlin v. United States, 524 U.S. 399 (1998). The U.S. Supreme Court. Priciga per interneta:
<http://caselaw.lp.findlaw.com/scripts/getcase.pl?court=us&vol=000&invol=97-1192>;prisijungimo laikas 2012-09-20
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konstatuoti, kad advokato konfidencialumas yra viena i§ esminiy advokato profesinés etikos normy

JAV.

ABA Pavyzdinés advokaty elgesio taisyklés taip pat numato advokaty pareigas teismams ir
kitoms institucijoms bei santykiuose su kitais advokatais (analogiski reikalavimai kaip ir Lietuvoje) bei
Lietuvos advokaty etikos kodekse nenumatytas pareigas — advokato viesgsias paslaugas (angl. Public
service) bei advokato pareigas, paliekant advokaty profesing bendrijg ar kitg juridinj asmenj. 6.1
punktas numato, kad kiekvienas advokatas per metus turéty suteikti bent 50 neapmokamy teisiniy
darbo valandy bei remti organizacijas, teikian¢ias nemokama teising pagalba. 5.6 punktas jtvirtina, kad
advokatui pasitraukiant i§ advokaty profesinés bendrijos ar kito juridinio asmens, jis negali biiti
Ipareigotas nekonkuruoti su savo buvusia darboviete, t.y. uzdraudziami advokaty antikonkurenciniai
susitarimai, kaip ,,prieStaraujantys visuomeninei tvarkai“ *’°. Pastaroji norma numatyta ir detalizuota
daugumos valstijy etikos kodeksuose, bet vieSyjy paslaugy reikalavimai advokatams, pavyzdZziui,
nenumatyti Teksaso ar Kalifornijos advokaty etikos kodeksuose *"*. Autoriaus nuomone, neatlygintiny
advokaty paslaugy skatinimas visais atvejais yra sektinas pavyzdys, tokiu biudu prisidedant prie

visuomeneés geroves bei teisiniy paslaugy prieinamumo visiems Zmoneéms.

Vokietija, kaip ir kitos Europos S$alys, advokaty profesinei etikai reguliuoti yra priémusi
advokaty profesinés veiklos kodeksa (vok. Berufsordnung, arba BORA) 2 kurio pamatinés normos
glaudziai susijusios su Europos Sajungos advokaty profesinés etikos kodeksu. Paminétina, kad
dauguma BORA kodekse numatyty profesinés etikos reikalavimy taip pat ir imperatyviai nustatyti ir
Vokietijos Federaliniame advokatturos jstatyme (BRAO) — advokato konfidencialumo, interesy
konflikto vengimo, nepriklausomumo, kompetentingumo ir kt. Vokietijoje $iy advokato pareigy
laikymosi uztikrinimui veikia trijy pakopy advokaty teismy sistema, kurig reglamentuoja BRAO
jstatymo 5 dalis — advokaty teismai (vok. Der Anwaltsgericht), advokaty auks¢iausieji teismai (vok.
Der Anwaltsgerichthof) ir Vokietijos Federacijos Auks¢iausiojo teismo senatas advokaty reikalams
(vok. Senat des Bundesgerichtshofes in Anwaltssachen). Advokaty teismy teiséjais 4 mety kadencijai

renkami advokatai, kurie po jy paskyrimo j advokaty teismy teiséjus nebegali priklausyti jokiems

170 Cohen v. Lord, Day & Lord, 550 N.E.2d 410 (N.Y. 1989). Prieiga per interneta: ABA internetinéje svetainéje
<http://www.americanbar.org/content/dam/aba/migrated/cpr/pubs/minkoff.authcheckdam.pdf>; prisijungimo laikas 2012-
09-20.
11 california rules of professional conduct. Prieiga per interneta Kalifornijos advokatiiros internetinéje svetaingje:
<http://rules.calbar.ca.gov/LinkClick.aspx?fileticket=8qtNkWP-Kjw%3d&tabid=1233>; Texas disciplinary rules of
professional conduct. Prieiga per interneta Teksaso advokatiros internetingje svetainéje: < http://www.texasbar.com
[AM/Template.cfm?Section=Ethics_Resources&Template=/CM/ContentDisplay.cfm&ContentiD=14125>;  prisijungimo
laikas 2012-09-20.
172 Rules of professional practise. Last amended 1 April, 2011. Prieiga per interneta Vokietijos Federaliniy advokaty rimy
internetingje svetainéje adresu: <http://www.brak.de/w/files/02_fuer_anwaelte/berufsrecht/bora_engl_stand_
1 11 2011.pdf>; prisijungimo laikas 2012-09-21.
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advokaty ramams. AukS$Ciausieji advokaty teismai, veikiantys kiekvienos Vokietijos Zemés
Auksciausiojo Teismo apygardoje, yra apeliaciné instancija pirmosios instancijos advokaty teismy
priimtiems sprendimams, o kasaciné instancija yra Vokietijos Federacijos Auksciasiojo teismo senatas
advokaty reikalams, kurj sudaro Vokietijos Federacijos Auks¢iausiojo teismo pirmininkas ir trys jo
teis¢jai bei trys Vokietijos Federaliniy advokaty rimy deleguoti advokatai. Si kasaciné institucija
uztikrina kvalifikuotg ir teisingg advokaty profesinés drausmés pazeidimy iSnagrinéjima Vokietijos
Federacijoje. Lietuvoje, palyginimui, Advokaty garbés teismo sprendimams skysti apeliaciné
instancija yra Vilniaus apygardos teismas (LR advokatiros jstatymo 55 str.), kuris, biidamas
bendrosios kompetencijos teismu, nesispecializuoja advokaty profesinés etikos pazeidimy nagrinéjime

ir negali garantuoti tokio kvalifikuoto byly nagring¢jimo mechanizmo, koks yra pritaikytas Vokietijoje.

Be pagrindiniy advokaty etikos reikalavimy, numatyty tiek Lietuvos, tiek JAV etikos
kodeksuose, BORA kodeksas papildomai akcentuoja advokato pareigg saugoti teismo procesinius
dokumentus bei atidziai ir riipestingai juos tvarkyti (19 str.) ir salygas, kuriy laikydamiesi advokatai
gali teikti informacija apie save ir teikiamas paslaugas, t.y. advokato reklamg (6 str.). Advokato
reklama (angl. lawyers advertising, publicity) yra nevienodai vertinamas ir reglamentuojamas
procesas. Nors dauguma valstybiy draudzia advokatams reklamuoti savo paslaugas, kiekviena valstybé
yra numaciusi skirtingas Sio draudimo taikymo ribas. Vokietija $iuo poziiiriu taiko vienus liberaliausiy
ribojimy advokatams. Jau minéta BORA kodekso norma, o taip pat BRAO jstatymo 43b str. leidZia
advokatams skelbti fakting informacija apie teikiamas teisines paslaugas, jy pobiidj;. Advokatai
specialistai, turintys jy specializacijg patvirtinant] sertifikatg, kartu gali nurodyti savo specializacijos
srit]. TaCiau advokatams draudziama skelbiamoje informacijoje nurodyti paslaugy ikainius, apyvarta,
duomenis apie bylas, kuriose buvo atstovauta arba buvusius ar esamus klientus, jeigu néra oficialaus
Siy asmeny sutikimo. Taip pat draudziama reklamuoti advokato paslaugas per treCiuosius asmenis,
kuriems negalioja advokaty etikos normos. Taigi, advokatai gali pateikti objektyvig informacijg apie
teikiamas paslaugas, apie save kaip asmenj ir advokatg. Taciau, vadovaujantis Europos Sgjungos
advokaty profesinés etikos kodekso 2.6 p., informacija negali buti klaidinanti ar nepagarbi kity
profesijos atstovy atzvilgiu. Pagrindiné problema — nustatyti, kokia advokaty teikiama informacija yra

objektyvi, nesaliska.

JAV advokaty reklama buvo visiskai ribojama iki JAV Auksciausiojo Teismo iSaiskinimo 1977
m., kuriame teismas nurodé, kad advokaty reklamos draudimas prieStarauja Konstitucijai: ,,advokaty

reklama suteikia reikiamg informacijag asmenims apie Salyje teikiamas teisines paslaugas, o taip pat
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prisideda prie advokaty konkurencijos ir kokybiskesniy teisiniy paslaugy suktirimo* 178 §iai dienai
advokatai gali reklamuoti savo paslaugas visoje JAV, kartu nurodant savo specializacijos informacija.
Ta numato ABA Pavyzdiniy advokaty elgesio taisykliy 7.2 - 7.4 punktai. Taciau, kaip ir Europos
Sajungos advokaty profesinés etikos ir Vokietijos BORA kodeksuose, advokatams numatyta pareiga

teikti tik objektyvig ir neklaidinancig informacijg.

Lietuvoje advokaty reklama yra imperatyviai uzdrausta LR advokattros 42 str. 1 d., numatant
kelias iSimtis — galimas informacijos (trumpi advokato biografijos duomenys (curriculum vitae),
uzsienio kalby mokéjimo nurodymas, specializacija (praktikos sritys), advokato darbo vietos
(buveinés) pavadinimas, jo vardu jregistruotas (pareikstas registruoti) paslaugy zenklas, darbo vietos
(buveingés) adresas, telefony ir faksy numeriai, elektroninio pasto adresai, interneto tinklalapiy adresai
ir Kiti kontaktiniai duomenys, duomenys apie klientus (jeigu su tuo sutinka klientai) ir kita panasi

informacija '™

) pateikimas informaciniuose ar kitokiuose leidiniuose, blankuose, rekvizitinése
kortelése, ant reprezentaciniy daikty, taip pat kai advokatas ar advokaty profesiné bendrija nurodomi
kaip paramos davéjai (pazymétina, kad tiek Vokietijoje, tiek JAV leistina informacija apie advokaty
veiklg galima visose informavimo priemonése — spaudoje, radijuje ar televizijoje). Reikia atkreipti
démesj | tai, kad tai néra baigtinis sarasas atvejy, kai advokatai gali pateikti tam tikra informacija apie
save — kitus budus gali nustatyti LR advokattra, suderinusi su LR teisingumo ministerija (LR
advokatiiros 42 str. 3 d.). 2006 m. vasario 23 d. LR advokatiiros advokaty taryba priémé sprendima
,»Deél leistinos informacijos apie advokata ar advokaty profesing bendrijg nustatymo tvarkos®, kuris
pakeité iki tol galiojus;j 2000 m. geguzés 18 d. priimtg sprendimg ,,Dél advokaty savireklamos
Kriterijy“ ir detalizavo advokaty reklamai taikomy apribojimy apimtj 1% 2006 m. LR advokatiiros
advokaty tarybos tuometinis pirmininkas R. Andrikis konferencijoje ,,Advokaty reklama: ar jos
reikia?‘ yra pareiSkes, kad Lietuvoje taikomas advokaty reklamos draudimas yra ,,pamatinis visos
advokatiiros veiklos principas®, o ,,LR advokattros jstatymas leidzia teikti pakankamai informacijos,
reikalingos profesinei veiklai vykdyti '®. Negalima biity nei kategorikai sutikti, nei priestarauti

tokiai nuomonei. Visy pirma, advokato veikla pagal LR advokatiiros jstatymo 4 str. 3 d. néra

'3 Bates v. State Bar of Arizona. The U.S. Supreme Court case 433 U.S. 350, 1977. Prieiga per internet:
<http:/iwww.law.cornell.edu/supct/ntml/historics/lUSSC_CR_0433_0350_ZS.html>; prisijungimo laikas 2012-09-22.
14 1R advokatiiros sprendimo ,, Dél leistinos informacijos apie advokata ar advokaty profesine bendrija nustatymo
tvarkos* tekstas pateikiamas LR advokatiiros svetaingje: < http://www.advoco.It>; prisijungimo laikas 2012-09-22.
15 Advokatai gali leisting informacija apie save ir vykdoma veikla nurodyti knygose, monografijose bei kituose autoriy
teisiy objektuose, kuriy autoriai jie yra, taip pat skelbiamuose straipsniuose ar pareiskiant nuomones (pasisakant) spaudoje
ir kitose visuomenés informavimo priemonése, seminaruose, konferencijose ir panasiuose renginiuose. Advokatai
pateikdami §ig informacija negali tiesiogiai ar netiesiogiai lyginti teikiamy paslaugy su kitais advokatais ar pateikti tikrovés
neatitinkanciag informacija. Ten pat.
762006 m. lapkri¢io 10 d. LR advokatiiros advokaty tarybos ir ELSA Lietuva konferencijos ,,Advokaty reklama: ar jos
reikia?* medziaga. Teisés Zinios, 2006 m. Nr. 4 (17). P. 12-13.
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komercin¢ tikine, tod¢l bendrieji komercinés teisé€s principai ir désniai Siai reklamos riiSiai netaikytini,
t.y. reklamos teisé gali biiti ribojama jstatymais. Visy antra, nedraudziama objektyvi, profesinei veiklai
vykdyti biitina informacija, pateikiama jstatyme numatytuose Saltiniuose, todél negalima teigti, kad
advokato reklama yra uzdrausta visiskai. Taciau i$ kitos pusés, griezti apribojimai ar visiskas reklamos
draudimas apsunkina jaunyjy advokaty jsiliejimg j advokaty rinkos gretas, o taip pat gali iSkreipti
teisiniy paslaugy rinka, nes potencialiis teisiniy paslaugy gavéjai turi maziau galimybiy susipazinti su
advokatais ir jy teikiamomis paslaugomis (JAV Auksciausiojo Teismo pozicija). Taigi, advokaty
reklamos draudimas negali biiti jvertintas vienareikSmiskai, o teisiné reglamentacija turi atitikti
valstybés politinés ir teisinés kultiros lygj bei sgmong, atsizvelgiant j Siuolaikinés visuomenés

poreikius.

Apibendrinant galima teigti, kad advokato profesinis elgesys ir etika yra svarbus veiksnys
advokato profesionalumui. Nors pagrindinés advokato etikos normos yra iSdéstomos jvairiuose etikos
kodeksuose ir kituose teisés aktuose, o jy laikymasis yra neatsiejama advokato pareiga, reikéty sutikti
su zymios Melburno (Australija) universiteto profesorés Ch. Parker nuomone, kad ,.etikos taisykles
reglamentuojanéiy teisés akty laikymasis yra tik viena i§ sudétiniy etisko advokato elgesio daliy“ *"" —
kiekvienas advokatas turi turéti ir atitinkamas vertybes, aukStus moralinius principus, Kkuriais
vadovaudamasis advokatas galéty sékmingai vykdyti savo profesing veikla. ,,Advokatas turi buiti orus*
8 ir turi pareiga atiduoti visas jégas atstovaujant savo klientui. Tik visy Siy veiksniy vienoveé gali

nulemti tinkamg advokato profesinj elges;j ir etika.

Y77 parker Ch., Evans A. Inside lawyers* ethics. — Australia: Cambridge university press, 2007. P. 246.
178 Nekrasius J. Interviu su advokate G. Venclauskaite ~<Advokatas turi buti orus“. Lietuvos advokatiira, 2002, Nr. 3 (5). P.
12-13.
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4. PRIVALOMAS ADVOKATO DALYVAVIMAS UZSIENIO VALSTYBIU
CIVILINIUOSE PROCESUOSE

Antrajame darbo skyriuje buvo iSnagrinéta Lietuvoje Siuo metu taikoma teisiné privalomo
advokato dalyvavimo civiliniame procese reglamentacija. Siekiant pagrjsti pozicijg, kad advokatas,
kaip vienintelis profesionalaus teisininko reikalavimus atitinkantis asmuo, neturéty biiti jtrauktas j ta
patj sarasa, kaip ir daugelis atstovy pagal pavedima, kuriems bty suteiktos vienodos teisés
atstovaujant asmenis tam tikrose civilinio proceso byly kategorijose (ypa¢ kasaciniame teisme),
autoriaus nuomone, bitina iSnagrinéti darbe aptariamy uZsienio valstybiy — JAV ir Vokietijos —

jtvirtintg teising reglamentacija Sioje srityje.

Analizuojant Europos valstybiy teisés aktus galima pastebéti, kad privalomas advokato
dalyvavimas civiliniame procese yra pladiai paplites institutas (pavyzdziui, Lenkijoje, Vengrijoje,
Pranciizijoje, Belgijoje): Pranciizijos civilinio proceso kodekso 973 str. ir 975 str. numato”®, kad
visiems procesiniams veiksmams Pranctzijos kasaciniame teisme atlikti reikalingas advokatas, kuris
taip pat pasira$o ir kasacinj skunda (su nedidelémis iSimtimis); Lenkijos civilinio proceso kodeksas
kaip ir LR CPK nustato, kad asmenys teismuose gali ginti savo interesus patys arba per atstovus, bet
Lenkijos CPK 87* str. numato privaloma advokato dalyvavima bylose Lenkijos Auk3¢iausiajame

Teisme *°

(nors tam tikrose kategorijose byly — vartojimo, pramoninés nuosavybés ir kt. - advokato
funkcijas gali atlikti ir kiti specifiniai asmenys, pavyzdziui, vartotojy ar Tkininky teisiy gynimo
organizacijy atstovai); Belgijoje atstovavimo teisé teismuose iSimtinai suteikta advokatams, o Belgijos
Teismy jstatymas nustato, kad veiksniis asmenys gali vesti bylas patys arba per advokata, kurio
dalyvavimas bitinas Belgijos Auksciausiajame Teisme (pranc. cour de cassation) (1080 str.)™®".
Pastebétina, kad kasacines bylas vesti gali tik dvidesimt, specialy statusg turin¢iy advokaty, turin¢iy ne
mazesne nei 10 mety advokato praktika, paskirty Belgijos karaliaus j uzdarg Auksciausiojo Teismo
advokaty (pranc. avocat a la cour de cassation) advokatiirg ir privalanciy teikti savo paslaugas

asmenims, norintiems ginti savo teises kasacinéje instancijoje.

% French Code of Civil Procedure. Prieiga per interneta:<http:/library.law.umn.edu/researchguides/france.html#IV>;
prisijungimo laikas 2012-09-25.

180 Civil procedure code of Poland. Last amended 30th of January, 2012. Prieiga per interneta: < http://www.forbusines
sinpoland.com/wp-content/uploads/2012/05/Polish-Civil-Procedure-Code.pdf>; European Judicial Network in civil and
commercial matters. Prieiga per interneta: < http://ec.europa.eu/civiljustice/case_to_court/case_to_court_pol _en.htm>;
prisijungimo laikas 2012-10-08.

8 Judiciary code of Belgium. Prieiga per interneta: <http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=264041>;
prisijungimo laikas 2012-10-15; Bocken. H, De Bondt W. Introduction to Belgian Law. The Netherlands: Kluwer Law
international, 2001. P. 91-92.
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Vokietija yra valstybé, kurioje advokato dalyvavimas civiliniame procese yra svarbus ir gilias
tradicijas turintis teisés institutas. Bitinasis advokato dalyvavimas Vokietijoje kartu suprantamas ir
kaip vieSojo intereso gynimas %, todél skirtingai nei Lietuvoje, Vokietijos teisés aktai numato platy
spektrg atvejy, kai asmenys privalo buti atstovaujami advokaty — profesionalaus teisininko paslaugos
nebiitinos tik apylinkiy teismuose, specializuotuose darbo, mokesCiy, socialiniy reikaly ir Zemiy
administraciniuose teismuose . Tuo tarpu advokato dalyvavimas imperatyviai numatytas bylose,
kurios turi biiti nagrinéjamos bendrosios kompetencijos zemiy teismuose, aukStesniuosiuose zemiy
teismuose, auks¢iausiuose zemiy teismuose, apylinkiy teismuose baudziamosiose bylose, kai gresianti
bausmé virsija vieneriy mety laisvés atémima, civilinése bylose, nagrinéjant $eimos teisés bylas. Siy
reikalavimy i8imtis numatyta Vokietijos civilinio proceso kodekso 78 str. 2 d., kuri suteikia teis¢ bylas
vesti ir vieSyjy juridiniy asmeny darbuotojams, turintiems atitinkama teisinj iSsilavinima, kaip ty
juridiniy asmeny atstovams, jeigu tokia galimybé numatyta jy veikla reglamentuojanciuose teisés
aktuose (panas$i nuostata numatyta LR CPK 56 str. 1 d. 6 p.). Toks reglamentavimas parodo advokato,
kaip daznu atveju butino civilinio proceso dalyvio Vokietijos teismuose, statusa, paliekant asmenims

laisve ginti savo interesus patiems tik Zemiausios instancijos teismuose.

Atskirai aptartinas atstovavimo civiliniame procese institutas \okietijos Federaliniame
Teisingumo Teisme (vok. Bundesgerichtshof). Bylas Siame teisme gali vesti tik specialy statusg
turintys auks$c¢iausios kvalifikacijos advokatai (Vokietijos Civilinio proceso kodekso 78 str. 1 d.),
uztikrinantys $ioje instancijoje savo interesus norinciy ginti asmeny profesionaly atstovavimag 184 bej
sudarantys nepriklausomus Federalinio Teisingumo Teismo advokaty rimus. Siy advokaty skyrimo
tvarkg ir veiklos pagrindus nustato BRAO jstatymo 8 skyrius. Kandidatus atrenka speciali atrankos
komisija, susidedanti i§ Federalinio Teisingumo Teismo ir $io teismo civiliniy byly skyriaus
prezidenty, Vokietijos Federaliniy advokaty riimy ir Federalinio Teisingumo Teismo advokaty rimy
1galioty nariy (BRAO 165 str. 1 d.). Istatymas taip pat numato reikalavimus kandidatams biiti bent 35
mety amziaus bei praktikuoti advokato veiklg pastaruosius 5 metus. Atrankos komisija daugumos
balsy principu atrenka kvalifikacijos reikalavimus atitinkancius kandidatus ir teikia jy kandidatiirg
Vokietijos Teisingumo ministerijai, kuri sprendzia dél kandidaty paskyrimo j advokatus Siame teisme.

Pastebétina, kad jstatymai, prieSingai nei Lietuvoje, nejtvirtina jokiy iSimciy dél biitinojo advokato

182 Beck C. H. Zivilprozefordnung. 49 auflage. — Munchen: C.H. Becksche Verlagsbuchhandlung, 1991. P. 159-160.
183 Vokietijos Federalinis civilinio proceso kodeksas. 2005m. gruodzio mén. 5 d. redakcija su aktualiais papildymais ir
pakeitimais. Prieiga per internetg: < http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_zpo/index.html>; European Judicial
Network in civil and commercial matters. Prieiga per interneta: http://ec.europa.eu/civiljustice/legal_prof/legal_prof_
ger_en.htm>prisijungimo laikas 2012-10-15; Foster Nigel G. German legal System & Laws. — London: Oxford University
Press, 2005. P. 92.
184 Vokietijos Federalinio Teisingumo Teismo internetiné¢ svetainé: <http://www.bundesgerichtshof.de/EN/FCoJ/Bar
/bar_node.html;jsessionid=EOEA1B3C3D3FEE19AB022DC22AEF6276.2_cid344>; prisijungimo laikas 2012-10-19.
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dalyvavimo $ioje instancijoje. Kaip numato BRAO 171-172 str., advokatas, paskirtas j Vokietijos
Federalinio Teisingumo Teisma, negali buti priskirtas jokiam kitam teismui, taciau gali atstovauti
Vokietijos Federaliniame Konstituciniame Teisme, taip pat aukSCiausiuose zemiy teismuose bei
tarptautiniuose teismuose. Visgi, reikia pazyméti, kad toks advokatas netenka teisés atstovauti
zemesnés instancijos teismuose Vokietijoje, tokiu biidu siekiant uZztikrinti nenutriikstancig advokato
praktika tik auksScCiausios instancijos teismuose, specializuojantis bei kaupiant teising praktika
auksciausios teisinés kvalifikacijos reikalaujanciose institucijose, 0 tai neabejotinai prisideda prie
kvalifikuoto asmeny atstovavimo kasaciniame teisme, kaip galutinéje bendrosios kompetencijos

teismy instancijoje.

JAV teisiné reglamentacija advokato dalyvavimo civiliniame procese klausimu skiriasi
kardinaliai — biatinas advokato dalyvavimas civiliniame procese konstituciSkai néra numatytas, o
atskiros valstijos taip pat laikosi tokio reglamentavimo *®. Vienintel¢ sritis, kurioje advokatas yra
batinas, jtvirtinta JAV Konstitucijos 6-0joje pataisoje *® — baudziamosiose bylose, kuriose gresia
ikalinimo bausmé, kaltinamojo teises turi ginti privatus arba valstybés deleguotas advokatas. Todél,
nors ir atrodyty, kad dél tokio reglamentavimo advokaty dalyvavimas civiliniame procese JAV
teismuose turéty biiti ne daznas reiSkinys, sudétinga JAV teisiné sistema, jvairlis procesiniai
formalumai, sparciai besikeicianti teisminé praktika ir teisminiai precedentai bei kiti faktoriai nulemia,
kad advokatas, disponuojantis praeitame skyriuje aptartais profesionalaus teisininko statusg
sukurianciais veiksniais, yra bene vienintelé priemoné asmeniui tinkamai ginti savo interesus teisme.
JAV teisingje doktrinoje pazymima, kad advokato pagalba teismuose daugeliu atvejy yra bitina, o ja
nesinaudojantys asmenys yra labiau pazeidziami ir atsiduria ,,nesgziningoje* situacijoje 87 Butent
todel JAV yra i$plétojusi teisinés pagalbos (angl. legal services) instituta, kurio pagalba stengiamasi
uztikrinti asmeny, neiSgalindiy turéti advokata, interesy apsauga JAV teismuose. Siuo tikslu JAV
steigiamos 1§ valstijy biudzety finansuojamos teisinés pagalbos organizacijos, kurioms priklausantys
advokatai teikia nemokamg teising pagalba visiems asmenims, atitinkantiems tam tikrus finansinius

reikalavimus kiekvienoje valstijoje.

185 Johns Z. M. The United States legal system. An introduction. Second edition. — Durham, North Carolina: CAP, 2007. P.
68; pavyzdziui, Teksaso civilinio proceso kodekso 7 taisyklé skelbia, kad asmuo turi laisve pasirinkti ar jam reikalingas
advokatas — Texas rules of Civil procedure. Prieiga per interneta Teksaso Auks¢iausiojo Teismo int. svetainéje:<
http://www.supreme.courts.state.tx.us/ruless/TRCP/RCP_all.pdf>; prisijungimo laikas 2012-10-20.

8 The Constitution of the United Stated of America. 6th amendment. Prieiga per interneta: <http://www.us
constitution.net/xconst_Ame6.html>; prisijungimo laikas 2012-10-20.

187 Burnham W. Introduction to the law and legal system of the United States. Fifth edition. — USA: WEST, 2011. P.155.
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Aktyvy vaidmen;j uztikrinant tinkamg asmeny atstovavimg JAV civiliniame procese atliecka ABA
- jau aptartose Pavyzdinése advokaty elgesio taisyklese '*® dar 1993 m. pakeitimu buvo jtvirtinta
pareiga advokatams per metus suteikti bent 50 valandy neatlygintiny teisiniy paslaugy (angl. pro
bono), i§ kuriy didZioji dalis turéty buti skiriama asmenims, neiSgalintiems pasisamdyti advokato
(Taisyklé 6.1). Absoliuti dauguma valstijy pritaré tokiy paslaugy reikalingumui ir jtrauké Siuos
reikalavimus ] savo advokaty etikos kodeksus. Didziosios advokaty kontoros, skatinamos valstijy
valdzios institucijy, visoje JAV aktyviai prisideda prie iy programy jgyvendinimo '®°, o tokiy
paslaugy teikimas ilgainiui tapo ir kontory prestizo bei jvaizdzio detale. Pro bono paslaugy teikimas
yra skatinama ir gerbtina veikla JAV, kuri bent i§ dalies uZpildo nepakankamos valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos nisa. Kaip savo kasmetingje ataskaitoje ** nurodo savanoriska teisine
pagalbg JAV koordinuojanti Teisiniy paslaugy koorporacija (angl. Legal Services Corporation), per
2011 m. nemokama teisiné pagalba buvo suteikta beveik 2,3 mln. gyventojy, daugiau nei 4000
advokaty nemokamai atstovavo asmenims beveik 900 tiikst. byly. Pastebétina, kad savanoriska teisine
pagalba teikiantys advokatai svariai prisideda prie tinkamo asmeny teisiy jgyvendinimo JAV

teismuose.

Civiliniy byly vedimas JAV AukscCiausiajame Teisme (angl. The United States Supreme Court)
yra specifinis procesas. Nors kaip ir visuose JAV teismuose, privalomas advokato dalyvavimas néra
nustatytas ir Siame teisme, toks reglamentavimas yra daugiau deklaratyvus, negu atitinkantis teising
tikrove. Teismo atrankos kolegijos patvirtinimo nagrinéti susidariusj teisinj gin¢a sulaukia labai retas
kreipimasis. Kaip tg numato JAV Auksciausiojo Teismo Taisykliy 10 punktas 191 Siame teisme gincas
turéty biiti nagrin¢jamas tik tada, kai tarpusavyje prieStarauja valstijy apeliaciniy arba auks¢iausiyjy
teismy sprendimai, arba tam tikras gincas buvo iSsprestas pazeidziant kompetencija dél to, kad toks
gincas yra priskirtinas JAV Auksciausiojo Teismo kompetencijai. Taip pat, visais atvejais gincas turi
biti svarbus valstybés mastu, taikant kaip jmanoma pastovesne ir nepriesStraujancia federalinés teisés
praktika. Federalinés JAV teismy sistemos duomenimis %, per 2006 — 2010 m. laikotarpj JAV

Auksciausiasis Teismas kasmet vidutiniskai iSnagrinédavo tik po beveik 78 bylas, nors perduodamy

188 ABA Model Rules of Professional Conduct. Last amended August 2009. Prieiga per interneta ABA internetinéje
svetainéje:<http://www.americanbar.org/groups/professional_responsibility/publications/model_rules_of professional_co
nduct/model_rules_of professional_conduct table_of contents.html>; prisijungimo laikas 2012-10-20
189 Devries J. D. Public sector Obstacles areVanishing. The ABA Journal. Edition of December, 2000. Prieiga per interneta:
< http://www.abajournal.com/magazine/issue/2010/12>; prisijungimo laikas 2012-10-20.
190 1 egal Services Corporation Fact Book 2011. Issued on June, 2012. Prieiga per interneta:< http://grants.lsc.gov/sites
/default/files/Grants/RIN/Grantee_Data/fb11010101.pdf>; prisijungimo laikas 2012-10-20.
191 Rules of the Supreme Court of The United States. Adopted January 12, 2010. Prieiga per interneta JAV Auki¢iausiojo
Teismo int. svetainéje:< http://www.supremecourt.gov/ctrules/2010RulesoftheCourt.pdf>; prisijungimo laikas 2012-10-20.
192 Federal Judiciary report on U.S. Supreme Court cases 2006 through 2010. Prieiga per interneta: < http://www.us
courts.gov/uscourts/Statistics/JudicialBusiness/2011/appendices/A01Sepl1.pdf>; prisijungimo laikas 2012-10-20.
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priémimui byly skai¢ius kasmet buvo apie 9500 byly, t.y. vos 0,82 proc. priimty ir iSnagrinéty byly.
Savaime suprantama, kad asmeniui, norin¢iam apginti savo teises Siame teisme, tiesiog privalu turéti
kvalifikuotg teisés profesionalg — advokata, kuris sugebéty suraSyti tinkamos formos kreipimasi |
teismg bei nurodyti visas reikiamas teisines ir faktines aplinkybes bylos priémimui nagrinéti JAV

Auksciausiajame Teisme.

Papildomai JAV Auks¢iausiojo Teismo Taisykliy 5 punktas nustato, kad advokatas, norédamas
atstovauti asmeniui Siame teisme civilingje byloje, turi biiti jraSytas ] JAV Auksciausiojo Teismo
advokatiirg (vienintelé iSimtis — 6 punkte numatyta advokato teis¢ byla vesti pro hac vice principu, t.y.
esant tam tikroms aplinkybéms suteikiamas vienkartinis leidimas atstovauti Saliai konkrecioje byloje).
Kandidatas paskutinius trejus metus turi biiti nepertraukiamai jregistruotas viename 1§ valstijy
auks$ciausiyjy teismy, per $i laikotarp] neturéjgs jokiy drausminiy nusizengimy bei atitikti geros
moralés ir profesionalumo reikalavimus. Pazymétina, kad profesionalumo reikalavimy atitikimg gali
jrodyti tinkamas kvalifikacijos tobulinimas, specializavimasis, o gerg morale — kompetentingy asmeny
rekomendacijos, nepriekaistinga reputacija. Tokiu biidu siekiama uztikrinti, kad asmenys galutinéje
teismingje instancijoje JAV bty atstovaujami tik aukSciausios kvalifikacijos advokaty, nekelianciy
abejoniy dél savo reputacijos ar kompetencijos, kurie nemazg savo veiklos dalj vykdyty JAV
AuksCiausiajame Teisme ir sugebéty tinkamai atlikti savo pareigas Sioje institucijoje. Taip pat
siekiama kaip jmanoma labiau spartinti byly nagringjima, nes dél didelio kiekio byly, gaunamy i§ visy
valstijy, JAV Auksciausiojo Teismo teiséjai nesp¢ja tinkamai susitvarkyti su jiems deleguojamu darbu
193 todel bet koks teisminio nagrinéjimo vilkinimas ar neoperatyvumas dél besikreipiancios 3alies

nepatyrimo arba kompetencijos trilkumo yra vengtinas.

Apibendrinant galima biity konstatuoti, jog biitinasis advokato dalyvavimas civiliniame procese
yra reikalingas ir daugelyje Europos valstybiy reglamentuotas teisinis institutas. Sio instituto pagalba
tam tikrose kategorijose byly uZztikrinami Saliy lygiateisiSkumo ir tinkamo interesy gynimo principai,
advokato dalyvavimas prisideda prie proceso koncentruotumo ir operatyvumo principy jgyvendinimo,
palengvinamas teisingumg vykdanciy institucijy darbas. Pabréztina, kad tik profesionaliis teisininkai,
priklausantys juos vienijanciai organizacijai — advokatirai, nuolatos tobulindami savo kvalifikacija,
specializuodamiesi, drausdami savo civiling atsakomybe, laikydamiesi profesinés etikos ir elgesio
reikalavimy, gali tinkamai atstovauti asmeny interesus specifiniuose, profesionaliy teisininko atributy

turéjimo reikalaujanciuose teisminiuose procesuose. Tai ypac pazymétina kalbant apie teisminj procesg

983 JAV Aukiciausiajame Teisme pasitaiko atvejy, kad tam tikras bylas atsisakoma nagrinéti vien dél to, jog yra perdaug
laukianciy nagrinéjimo byly. Dél didelés apkrovos neretai pasirenkamos tik svarbiausios ir didZiausig Zmoniy skaiciy
paveikiancios bylos. Johns Z. M. The United States legal system. An introduction. Second edition. — Durham, North
Carolina: CAP, 2007. P. 90-91.
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kasacinéje instancijoje — kasacinio proceso paskirtis ir specifika bei esminé teisés aiSkinimo ir taikymo
pareiga nulemia Saliy atstovavimo kasaciniame teisme tikslag — uZztikrinti tinkamg Saliy subjektiniy
teisiy apsaugg ir gynyba auksc¢iausioje teisminéje valstybés instancijoje. Kasacinio skundo sura§ymas
ir atstovavimas kasaciniame teisme yra sudétingas procesas, su kuriuo tinkamai susitvarkyti gali tik
profesionaliis teisininkai — advokatai '**. Belieka sutikti su A. Driuko nuomone, kad advokato
dalyvavimas uztikrina reikiama pasirengimo bylai lygj, o taip pat, jog byloje dalyvaujanciy asmeny
reikalavimai bus pagrjsti profesionaliu teisés akty iSmanymu ir taikymu, bus iSvengta nereikalingy

suinteresuoto asmens emocijy, kurios trukdyty teisminio proceso eigai.

1% Driukas A., Valan¢ius V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. — Vilnius: TIC, 2006. T. 4. P. 274.
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ISVADOS

1. Atstovavimas civiliniame procese yra tam tikras teisinis santykis, sureguliuotas
tarpSakiniy teisés normy, kurio viena Salis (tinkamai jgaliotas atstovas) kitos Salies (atstovaujamojo)
vardu atlieka jvairius jstatymi§kai numatytus procesinius veiksmus. Sio instituto tikslai yra tinkamas
atstovaujamojo interesy gynimas, teisiniy paslaugy (profesionalaus atstovavimo atvejais — kvalifikuoty
teisiniy paslaugy) suteikimas bei pagalba vykdant teisinguma, prisidedant prie tinkamo, operatyvaus ir

teisingo civilinés bylos iSnagrinéjimo.

2. Pastaryjy dvylikos mety Lietuvos teisés akty pakeitimai bei teismy praktika
atstovavimo civiliniame procese srityje rodo, kad buvo siekta pereiti prie labiau kokybinio asmeny
atstovavimo civiliniame procese, ypatingg reikSme¢ suteikiant aukS$tojo universitetinio teisinio

i$silavinimo reikalavimui atstovams pagal pavedima.

3. Kritikuotina jstatymy leid¢jo pozicija nenustatyti aukstojo universitetinio teisinio
i$silavinimo reikalavimo vienai i§ atstovy pagal pavedimg grupei — procesiniy bendrininky
skirlamiems jy nariams. Neegzistuoja teisiniai argumentai, kurie galéty paaiskinti, kodel tam tikri
atstovai pagal pavedima (pavyzdziui, juridiniy asmeny darbuotojai, artimieji giminaiciai) privalo
atitikti nustatytg iSsilavinimo reikalavimg, o vienas i§ procesiniy bendrininky — ne. Tokiu biidu yra
paneigiamas atstovavimo civiliniame procese instituto teisinés reglamentacijos nuoseklumas

Lietuvoje.

4. Nors néra vieno universalaus vieno i§ sutartiniy atstovy — advokato — apibrézimo,
konstatuotina, kad Lietuvoje advokatas yra profesionalus teisininkas, atitinkantis jstatymuose
numatytus iSsilavinimo, kvalifikacinio egzamino iSlaikymo bei teisinés praktikos atlikimo
reikalavimus, kuris yra apdraudes savo civiling atsakomybe, jraSytas | Lietuvos praktikuojanciy
advokaty sagraSa ir priklausantis Lietuvos advokatirai, o pagrinding jstatymais reglamentuota veiklg
sudaro profesionalus asmeny atstovavimas teismuose, teisiniy dokumenty rengimas, teisiniy

konsultacijy ir kity teisiniy paslaugy teikimas.

5. Advokatus nuo kity atstovy pagal pavedimg skiria advokato profesionalumas, kurj
sukuria daugybé veiksniy. Vieno i§ jy — teisinio iSsilavinimo reikalavimo, iskaitant advokato
kvalifikacinio egzamino laikyma, reglamentavimas Lietuvoje yra pakankamai ydingas, jj lyginant su

JAV arba Vokietija — Siose gilias teisés tradicijas puoseléjanciose Salyse numatyti kur kas grieztesni
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teisinio 1iSsilavinimo reikalavimai, advokato kvalifikacinis egzaminas yra sudétingesnis ir ilgiau

trunkantis, labiau kompleksiskas.

6. Pavyzdinémis galéty bati laitkomos JAV taikoma nacionalinés advokatiiros (ABA) vykdoma
Salies teisés universitety atestacija bei Vokietijoje jtvirtinta ,,visapusiSko advokato* rengimo pozicija,
t.y. advokatai turi atitikti pacius auksSciausius pagrindinéms teisinéms profesijoms (iskaitant Salyje

ypac vertinamg teis€jo profesija) taikomus reikalavimus.

7. Privalomas civilinés atsakomybés draudimas advokatams uZztikrina asmeny, besinaudojanciy
advokaty paslaugomis, turtiniy interesy apsaugg bei prisideda prie Siy teisiniy santykiy stabilumo ir
pasitikéjimo, skatina advokatus elgtis riipestingai ir kompetentingai. Kaip rodo JAV pavyzdys,
jtvirtinus tam tikrg teising reglamentacija, i esmés pakanka ir tinkamo asmeny informavimo, t.y.
imperatyvus reikalavimas advokatui informuoti savo esamus ar biisimus klientus, arba nacionalines
advokatiiras ar kitas jgaliotas institucijas apie savo civilinés atsakomybés draudimo egzistavimg arba
jo nebuvimg. Tokiu budu advokatams palickama laisvé spresti, ar jiems biitina drausti savo civiling

atsakomybe, o jy klientai tinkamai informuojami apie atitinkama rizika.

8. Advokaty specializacija yra nepakankamai iSplétotas institutas Lietuvoje, lyginant jj su
Vokietija ar JAV. Siy valstybiy pavyzdziai rodo, kad advokato specializavimasis tam tikroje teisés
srityje yra labai vertinamas procesas, o jgyta ir nuolat palaikoma specializacija, kartu su jgytos
kvalifikacijos tobulinimu, gali uztikrinti aukS$ta advokato teikiamy teisiniy paslaugy kokybe ir
kvalifikacija.

9. Advokato profesionalumui didele reikSme turi profesinés etikos laikymasis. Advokaty etikos
reikalavimai yra iSdéstomi valstybiy advokaty etikos kodeksuose, kuriuose numatytos normos turi
imperatyvy poveikj, t.y. jy pazeidimai advokatams uZztraukia drausming atsakomybe. Vokietija
pasizymi labiausiai iSplétotu advokaty drausmés byly nagrinéjimo procesu, kuriame veikia net trys
instancijos specialiy advokaty teismy, uZztikrinan¢iy kaip imanoma teisingesni advokato drausmeés

pazeidimo bylos i§sprendima.

10. Advokatas, budamas teisés srities profesionalu, yra vienintelis asmuo, gebantis tinkamai
ginti asmens interesus tam tikrose kategorijose byly, todél egzistuoja privalomo advokato dalyvavimo
civiliniame procese institutas. Nagrinétose valstybése numatyta skirtinga reglamentacija: Vokietijoje
imperatyviai jtvirtintas platus ratas atvejy, kuomet Salims privalo atstovauti profesionals teisininkai, o

JAV civiliniame procese asmenys néra jpareigoti naudotis advokato pagalba teismuose, taciau dél
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sudétingos JAV teisinés sistemos, jvairiy procesiniy formalumy, sparc¢iai besikeiCiancios teismings

praktikos, advokatas yra bene vienintelé priemoné asmeniui tinkamai ginti savo interesus teisme.

11. Nors LR CPK 347 str. 3 d. jtvirtina, jog kasacin] skundg suraso advokatas, kitos kodekso
normos §ig teis¢ suteikia ir daugeliui kity atstovy pagal pavedimg. Kasacinio skundo ar atsiliepimo | ji
parengimas yra sudétingas ir specialiy teisiniy ziniy bei praktikos turéjimo reikalaujantis procesas, kurj
sekmingai atlikti gali tik kvalifikuoti teisés profesionalai — advokatai. Sia pozicija patvirtina tick Salies

teisés doktrina, tiek uzsienio valstybiy pavyzdziai.

12.  Vokietijoje ir JAV (taip pat Belgijoje) numatytas tik papildomus reikalavimus atitinkanciy
ir kvalifikacija igijusiy, uzdarg advokatirg sudaranciy advokaty dalyvavimas kasacinése bylose. Tuo
siekiama, kad asmeny teises $ioje instancijoje ginty tik pacios auks$c¢iausios kvalifikacijos teisés

specialistai, vengiant neprofesionalaus ar nepakankamai profesionalaus asmens teisiy gynimo atvejy.

13. LR CPK pakeitimai, jteising platy subjekty rata, kurie galéty surasyti kasacinj skundg ar
atsiliepima ] jj, vertintini kritiSkai — kasacinio skundo ar atsiliepimo | ji teisé turéty buti suteikta
iSimtinai advokatams su ypa¢ ribotomis tokio reglamentavimo iSimtimis (asmeny atstovavimui
kasaciniame teisme Lietuvoje dél darbe aptarty priezasCiy teisés aktai numato tinkamg teising

reglamentacijg).

Darbo baigimo data: 2012 m. gruodZio mén. 14 d.
Vytautas Badaras

e-pastas: vbadaras@gmail.com
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REKOMENDACIJOS

Autorius, remdamasis darbe atlikto tyrimo iSvadomis, atkreipdamas démesj | iSdéstytus
atstovavimo Lietuvos civiliniame procese instituto reglamentavimo trikumus ir neaiSkumus, teikia

istatymy ir pojstatyminiy akty leidéjams Siuos pasitilymus:

1. Atsizvelgiant | Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo ir Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo iSaiskinimus dél aukStojo universitetinio teisinio iSsilavinimo reik§més tinkamam asmeny
atstovavimui Lietuvos Respublikos teisminiuose procesuose, o taip pat ] pastaruosius keliolika mety
istatymo leid¢jo nuosekliai formuojama pozicija pereiti prie labiau kokybinio asmeny atstovavimo
pagal pavedima civiliniame procese, nustatyti auk$tojo universitetinio teisinio i$silavinimo reikalavimag
procesiniy bendrininky atstovavimo pagal pavedima civiliniame procese atveju. Tokiu biidu bty
panaikintas po 2011 m. spalio 1 d. jsigaliojusiy Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
pakeitimy susiformaves reglamentacinis nenuoseklumas dél reikalavimy atstovams pagal pavedima
civiliniame procese. Siam tikslui pasiekti rekomenduotina papildyti Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso 56 str. 1 d. 3 p. normg ir i8déstyti jg taip: ,,vienas i§ bendrininky, turintis aukstaji

universitetinj teisinj iSsilavinima, kity bendrininky pavedimu®.

2. Atsizvelgiant | nagrinéty uZzsienio valstybiy teising reglamentacijg bei analizuotus
advokato, kaip profesionalaus atstovo civiliniame procese, privalumus prie§ kitus atstovus pagal
pavedimg civiliniame procese, taip pat j kasacinés instancijos proceso svarbg visai teisinei Lietuvos
valstybés sistemai, panaikinti 2011 m. spalio 1 d. jsigaliojusiais Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso pakeitimais iSplésta asmeny, galin€iy suraSyti kasacinj skundg ar atsiliepima | ji, sgrasa ir
palikti Sig teis¢ vienintelei profesionaliy atstovy pagal pavedima civiliniame procese grupei —
advokatams. Siam tikslui pasiekti rekomenduotina pakeisti Lietuvos Respublikos civilinio proceso

kodekso 347 str. 3 d. ir iSdéstyti ja taip: ,, Kasacinj skundg suraSo advokatas®.
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SANTRAUKA

Badaras V. Advokatas — profesionalus atstovas civiliniame procese / Civilinés justicijos
magistro baigiamasis darbas. Vadové prof. dr. I. Zaléniené. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,

teises fakultetas, 2013. — 86 p.

Advokatas — profesionalus atstovas civiliniame procese.

Magistriniame darbe analizuojamas advokato iSskirtinumo i§ kity atstovy pagal pavedima
klausimas, advokato profesionalumo svarba privalomam atstovavimui civiliniame procese. Siuo tikslu
nagrinéjami advokato profesionalumg sukuriantys elementai (i$silavinimo reikalavimai, kvalifikacinis
egzaminas, specializavimasis ir kvalifikacijos kélimas, etika ir kt.). Siekiant iSsamesnés pasirinkto
instituto analizés, darbe lyginamuoju aspektu taip pat nagrin¢jama teisiné reglamentacija, teisés
doktrina ir teismy praktika Vokietijoje ir Jungtinése Amerikos Valstijose. Remiantis Sio darbo
rezultatais konstatuojama, kad privalomas advokato dalyvavimas civiliniame procese yra placiai ir
s¢kmingai naudojamas teisés institutas uZsienyje, taciau netinkamai reglamentuotas Lietuvoje.
Nustatoma, kad advokatas, dél savo profesionalumg sukurian¢iy veiksniy visumos, yra
vienareik§miskai tinkamiausias atstovas pagal pavedimg tam tikrose kategorijose byly (ypac kasacinéje
instancijoje). Siuo pozitriu teisiné reglamentacija (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
naujausi pakeitimai del atstovavimo civiliniame procese) Lietuvoje vertintina kritiSkai ir yra keistina.

Pirmame darbo skyriuje tyriné¢jama atstovavimo civiliniame procese samprata, apibréZimas,
tikslai, analizuojama Sio teisinio instituto struktira. Siuo tikslu daugiausiai remiamasi Rusijos
procesualisty teisés doktrina. Antroje dalyje nagrinéjamas atstovavimo civiliniame procese
klasifikavimas ir jo reikSmé. Remiantis Lietuvos teisés akty analize ir teisés doktrinoje pateikiama
informacija, aptariamas Lietuvoje reglamentuotas privalomo advokato dalyvavimo civiliniame procese
institutas, jo ypatumai ir trikumai. TreCiame darbo skyriuje atlickama atstovy pagal pavedimag
civiliniame procese rato analizé, pokyc€iai ir tendencijos Lietuvoje. Bandoma iSsiaiskinti, kas yra
advokatas, kuo jis iSsiskiria i§ kity atstovy pagal pavedima. Analizuojami elementai, sukuriantys
advokato profesionalumg, reglamentuoti Lietuvoje, Vokietijoje ir JAV bei kitose valstybése.
Ketvirtasis darbo skyrius skirtas iSnagrinéti taikomg teising reglamentacijg privalomojo advokato
dalyvavimo civiliniame procese institutui Vokietijoje bei JAV, koncentruojantis ] atstovavimag

kasacinéje instancijoje bei palyginti esamg situacija su Lietuvoje galiojancia teisine sistema.

Reiksminiai  ZodZiai: atstovavimas, profesionalumas, advokatas, privalomas advokato

dalyvavimas, atstovavimas kasacinéje instancijoje.
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Advocate — professional representative in civil procedure.

The Master‘s thesis is concentrated on the analysis of exclusivity of an advocate, separating him
from other contractual representatives in civil procedure and the importance of professionality in the
cases of obligatory advocate‘s participation in civil procedure. Therefore the elements creating the
professionality of an advocate are analyzed (requirements for education, qualifying exam of an
advocate, specialization and continuing legal education, ethics etc.). In order to carry out a more
detailed and complex research regarding the given subject, the legislation, legal doctrine and case law
of Germany and USA are also analyzed, comparing it with the situation ir Lithuania. Based on the
results of Master‘s thesis it is safe to state that obligatory advocate‘s participation in civil procedure is
a widely used institute of law throughout the compared foreign countries, but the reglamentation of it
in Lithuania is defective. It is determined that due to entirety of elements that form the professionality
of an advocate, it is the most suitable representative in civil procedure in some cases (particularly ir
cassation). Therefore the analyzed legislation of representation in civil procedure in Lithuania (the
latest changes of the Lihuanian code of civil procedure) should be revised.

The first chapter of the Master‘s thesis consists of the analysis of the conception, definition,
objectives, structure of the institute of representation in civil procedure. Mainly the Russian legal
doctrine is used due to it‘s recognized completeness. The second chapter is composed of the
classification of the institute. Obligatory advocate‘s participation in civil procedure in Lithuania
institute is being explored according to the studied Lithuanian legislature, legal doctrine and case law.
The third chapter consists of the analysis of the possible contractual representatives under the
Lithuanian law, changes and trends of this institute. It is being attempted to sort out who exactly an
advocate is, how does the professionality make him different from the rest of the contractual
representatives in civil procedure in Lithuania, Germany and USA. The fourth chapter is composed of
examination of the reglamentation of obligatory advocate‘s participation in civil procedure in Germany

and USA, focusing on civil cases in cassation and comparing the results to the situation in Lithuania.

Keywords: representation, professionality, advocate, obligatory advocate‘s participation,

representation in cassation.
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