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Ivadas

Temos aktualumas, naujumas ir problematika. Teisés normomis, daZniausiai
apibrézianciomis leistino elgesio ribas, yra sureguliuojami visuomeniniai santykiai. Skirtingi
Zmoniy interesai ir paziiiros atsiskleidzia tenkinant savo poreikius, todé¢l, plétojantis teisiniams
santykiams, daznai kyla konfrontacija, perzengiamos moralés, pagarbos, padoraus elgesio ir
teisingumo ribos - sutrinka nusistovéjusi teisiy ir pareigy pusiausvyra, socialiné harmonija, taika.
Karas, kaip prieSinga taikai busena ginkluoto karinio konflikto prasme, yra grésmé Zzmonijai,
kurios istorijoje zinomos priezastys yra pavieniy asmeny ar suinteresuoty grupiy ambicijos.
Kariaujant niekada nepasiekiamas visiskas kariaujanéiyjy interesy patenkinimas, nuo kurio
priklauso ir aplinkos stabilumas. Vienintelis iki $iol atrastas ir praktikoje pasiteisings efektyvus
budas masiniams konfliktams iSspresti ir kelig busimiems uzkirsti (nekalbant apie visiskg
zmonijos susinaikinimg) — konsensuso ieSkojimas ir, ji radus, taikus susitarimas bei ginco
i§sprendimas. Taika yra vienintelé, nors ir reikalaujanti jtempto darbo ir dideliy pastangy,
galimybé uztikrinti santykiy darng, abipusj supratimg, kiekvienam bendry ir visiems skirtingy
poreikiy patenkinima, galy gale - ir tolesn¢ egzistencija. Siekiant taikos, einama lygybeés,

kompromiso ir abipusés ar daugiasalés satisfakcijos kryptimi.

Ginca dél teisés pagal jo priezastis, pobudj ir vystymosi etapus galima palyginti su karu,
nors tokj palyginima ir biity per drasu pavadinti adekvaciu. Tarp civiliniy teisiniy santykiy
subjekty kilgs interesy konfliktas negali biiti paSalintas vieno 1§ ginco subjekty valia: jo
1Ssprendimui turi biiti sutelktos bendros ginco Saliy pastangos arba pasinaudota ginco teisena.
Nors neutralus (pvz., mediatorius) ar teisingg sprendimo kryptj nurodantis (pvz., teiséjas)
tarpininkas gali padéti iSspresti konflikta, geriausig tarpusavio problemy ir nesutarimy
18sprendimo biida, siekiant] pat] nesutarimy branduolj, gali pasirinkti tik pacios gin¢o Salys. Tik
pacios Salys Zino, koks rezultatas joms biity priimtinas, patenkinantis jy interesus ir teikiantis
satisfakcija, uzkertan¢ia kelig atsinaujinantiems nesutarimams tuo paéiu klausimu. Siuos ginco
iSsprendimo tikslus pasiekti jgalinanti priemoné (kaip taikaus susitarimo jtvirtinimas) yra taikos

sutartis.

ISsamesnius tyrimus §ioje srityje skatina ir supratimas, jog taikos sutartis yra vienas
instrumenty, kuriy pagalba gali biiti mazinamas teismy darbo kriivis. Pastaraisiais metais
teismuose nagrinéjamy civiliniy byly skaicius yra zenkliai iSaugges. Tiesioginiy iSlaidy ir teisiniy
iStekliy valstybinése institucijose optimizavimas suteikia galimybe pasiekti maksimalius tikslus
minimaliomis sanaudomis, kas leidzia vystyti bei tobulinti kitas visuomenei aktualias socialines

sritis.



Taikos sutarties esminiai bruozai, jos turinio ypatumai, formos reikalavimai, taikos
sutar¢iy sudarymo galimybés ir budingi bruozai, atsizvelgiant j skirtingas ginco (ir ginco
sprendimo) proceso stadijas, Lietuvos teisés doktrinoje atskleisti glaustai ir nei$samiai iStirti.
Nepakankamai atskleista ir iSreiks$ta taikinimo jrankio nauda, kurios suvokimas paskatinty taikos
sutarties, kaip gin¢o iSsprendimo jtvirtinimo priemonés, aktyvy naudojimg civiliniuose

teisiniuose santykiuose siekiant konsensuso.

Taikos sutarties institutas Lietuvoje iki Siol menkai nagrinétas. Negausiuose lietuviskos
kilmés mokslinés literatliros Saltiniuose randame dr. Rimanto Simaicio pavardg ir jo straipsnj
»laikos sutartis Lietuvos privatingje teiséje”, 2004 m. publikuota periodiniame leidinyje
,Justitia®, kuriame atskleidziami bendri taikos sutarties bruozai. Trumpai taikos sutarties tema
palie¢iama 2011 m. iSleistoje Natalijos Kaminskienés monografijoje ,,Alternatyvus civiliniy
gin¢y sprendimas®. Uzsienio mokslinéje literatiiroje taikos sutarties tema néra nauja tyrinéjimy
sritis ir nagrinéjama placiau. Sia tema domisi ir j3 nagrinéja tokie uZsienio $aliy mokslininkai
kaip David Spencer, Michael Brogan, Bruce L. Hay, Kathryn E. Spier, Michael Moffitt, Iveta

Jurjeva Zacharjavsceva ir kt.

Sio magistro baigiamojo darbo tikslas — isanalizuoti Lietuvos Respublikos teismams
pateikiamy tvirtinti civilinius teisinius santykius reglamentuojanciy taikos sutar¢iy turinio

ypatumus.
Tikslui pasiekti darbe keliami tokie uzdaviniai:

1. Remiantis mokslinés literatiros $altiniais ir teisés aktais iSanalizuoti taikos sutarties

sampratg, sutarties turiniui ir formai keliamus reikalavimus.

2. Nustatyti taikos sutarCiy sudarymo principus ir apzvelgti taikos sutartimis

1$sprendziamy konflikty ypatumus.

3. Nustatyti taikos sutarties instituto reglamentavimo ir taikymo problematika Lietuvoje,

apzvelgti praktikoje pasitaikancias taikos sutarties instituto naudojimo problemas.

4. I8analizuoti, kokiy salygy pasitaiko Lietuvos Respublikos teismams pateikiamose

tvirtinti taikos sutartyse.

5. ISanalizuoti Lietuvos Respublikos teismuose pavirtinty taikos sutaréiy turinio

atitikimo jstatymy keliamiems reikalavimams jvertinimo kokybe.



6. Pateikti sitilymus ir rekomendacijas taikos sutarCiy reglamentavimo Lietuvoje ir

sudaromy taikos sutar¢iy atitikimo Sio instituto teisiniam reglamentavimui tobulinimui.

Magistrinio darbo tyrimo objektas yra taikos sutartys Lietuvos Respublikos teismy
praktikoje. Sio magistrinio darbo tyrimo dalykas — Lietuvos Respublikos teismuose patvirtinty

taikos sutarciy turinio ypatumai.

Baigiamojo darbo hipotezé - Lietuvos Respublikos teismuose patvirtinty taikos sutarciy

Salys nesutarima iSsprendzia bendradarbiaudamos®.

Magistrinj darbg sudaro jvadas, du skyriai su poskyriais, iSvados ir rekomendacijos.
Pirmasis darbo skyrius skirtas glaustam supazindinimui su taikos sutarties institutu — pateikiamos
taikos, kaip biisenos, ir taikos sutarties sgvokos, pagrindiniai taikos sutarties instituto
panaudojimo principai, taikos sutarties kaip civiliniy sutaréiy rtsies ypatumai. Antrajame
magistrinio darbo taikomojo pobiidzio skyriuje tiriama Lietuvos Respublikos teismy praktika,
siekiant apzvelgti Saliy pateikiamy teismui tvirtinti taikos sutarCiy turinj, jvertinti Saliy taikaus

susitarimo saglygy atitikimg taikos sutarties instituto teisinei prigim¢iai.

Magistriniame darbe yra naudojami tradiciniai jurisprudencijos metodai. Centring vietg
darbe naudojamy tyrimo metody sistemoje uzima lingvistinis, teleologinis, loginés analizés,
lyginamosios teis€tyros metodai. Lingvistinis metodas padeda atskleisti taikos sutarties sgvoka,
interpretuoti nevienareikSmes taikos sutar¢iy sglygas, jose vartojamy zodziy prasme. Lingvistinis
teisés aiSkinimo metodas yra vienas pagrindiniy, taiau, apsiribojant vien Siuo metodu, tikroji
teisés prasmé gali likti neatskleista.? Dél §ios prieZasties darbe taikoma jurisprudencijos metody
visuma. Teleologiniu metodu buvo siekiama iSsiaiSkinti konkre€ios nuostatos priémimo
aplinkybes, nustatyti, kokiy tiksly ja priilmdamos sieké taikos sutarties Salys, kokj turinj jai buvo
ketinama suteikti. Kartu toks metodas yra taikomas atskleidZiant svarbiausiy teismy praktikos
iSaiSkinimy atsiradimo priezastis. Taip pat remiamasi lietuviy ir uZsienio autoriy darby, kitos
literatiiros, artimos temai, teorinés analizés, dokumenty, tarptautiniy ir nacionaliniy teisés akty ir
teismy praktikos analizés, sisteminés analizés, statistiniy duomeny analizés ir lyginamuoju

metodais. Empiriniais tyrimo metodais analizuojama teismy praktika, susijusi su taikos sutarciy

! Jstatyme ijtvirtintoje taikos sutarties sampratoje pabréziamas ginfo santykiy sureguliavimas tarpusavio
nuolaidomis. Vis délto magistrantas sutinka su teisétyroje pateikiama pozicija, jog bendradarbiavimas turéty buti
labiau akcentuojamas ginco santykiy sureguliavimo btidas nei tarupsavio nuolaidos (zr. magistrinio darbo ,,Taikos
sutarCiy ypatumai civilinéje teis¢je* P. 31).

2 Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: Teisés aiskinimo ir taikymo aspektai. Vilnius, 1999. P.190



instituto taikymu civilinés bylose. Sisteminés analizés metodas taikytas nagrinéjant taikos
sutarties instituto reglamentavimg, terminijos naudojima Civilinius teisinius santykius
reglamentuojanciuose teisés aktuose. Naudojantis abstrakcijos metodu, pateiktos iSvados ir
pasitilymai, siekiant taikos sutarties instituto teismy praktikoje panaudojimo optimizavimo. Tik
minéty tyrimo metody visuma ir jy kompleksinis taikymas leidzia iSsamiai analizuoti taikos
sutarties instituto pritaikymo civilingje teisé¢je galimybes, iSanalizuoti §io sandorio teisinj
reglamentavimg ir jo jgyvendinime slypincias problemas, apibendrinti taikos sutarties, kaip

jrankio gin¢y sprendimui teismo procese, panaudojima, pasitilyti tinkamus galimus sprendimus.



1. TAIKOS SUTARTYS CIVILINEJE TEISEJE

,leisingumas yra antra didzioji teisés
uzduotis: pirmoji visgi yra teisinis
stabilumas — taika.” - Gustavas

Radbruchas. Teisés iSminties aforizmai

Jurisprudencijoje visapusiSkai ir i§samiai iSnagrinéta ginco iSsprendimo bylin¢jantis ir
priimant teismo sprendimg tema, tuo tarpu taikus gincy sureguliavimas — retai palieCiama
moksliniy tyrinéjimy sritis. Toks nelygiavertis démesys stebina. Deryby keliu pasiektas
susitarimas néra mazesnés vertés fenomenas, naujas reiSkinys ar nejprasta alternatyva teisinio
ginco i§sprendimui bylinéjimosi keliu. DaZniausiai jstatymo raidéje, reglamentuojancioje gin¢o
iSsprendimg bylin¢jantis, jtvirtintas grieztas poziiiris nuvilia suinteresuotus pasiekti kompromisg
asmenis: sprendimu jkiinijamas principas ,,viskas arba nieko®, ,laimétojui atitenka viskas®.
Taciau §j valstybés valdzios funkcijas jgyvendinancios institucijos (teismo) sprendimo ypatuma
reikéty vertinti atsizvelgiant | visiems zinomg situacijg realybéje, jog dazniausiai gincai net
nepasiekia teismo ir yra iSsprendziami diskusijy, deryby, nuolaidy ir susitarimo keliu. Civiliniy
teisiniy santykiy pobiidis lemia tai, jog dar nepatekusi i teismg ,,byla® gali biti i§sprendziama
»oficialiosios teisés Sesélyje, ir tik reta situacija persikelia j teismo posédziy sale. Magistranto
nuomone, stadija, kurioje iSsprestas Saliy teisinis ginéas, ir priemonés, kurias pasitelkus tai
padaryta, yra maziau reikSmingi elementai civiliniy teisiniy gincy iSsprendimo vertingumo
nustatyme. Civilinio proceso teisés vadovélio autoriai pateikia mintj, jog ,tinkamas
materialiosios teisés jgyvendinimas <...> pasiekiamas iSsprendZiant tam tikra konfliktg. <..>

veiksmingiausias bet kurio konflikto sprendimo biidas yra jo $aliy sutaikymas*®

. Vertinant ginco
18sprendimo pasekmes, deréty labiau akcentuoti Salis susaistancio sprendimo vertingumg jy
tarpusavio teisiniam santykiui ir interesy atitikimui. Pasitelkta vertingumo skalé gali bati
reik§mingas jrankis, padedantis atskleisti taikos sutarties instituto galimybes ir resursus civilinéje

teis¢je.

Taika apskritai yra apibiidinama kaip vertinga tylos blisena arba ramybe, kaip trukdziy
ar neramumy ir, pabréztinai, karo padéties nebuvimas. Taika yra doro pasirengimo taikiai
bisenai ir su tuo susijusiy pastangy pasekmé.4 Tuo tarpu lietuviskame informacijos Saltinyje,

internetinéje Laisvojoje enciklopedijoje ,,Vikipedija®, taika apibréZiama kur kas siauriau ir apima

® Lauzikas E., Mikelénas V., Nekroius V. Civilinio proceso teisé. Vilnius: Justitia, 2005. T.2. P.69.
* Frieden // http:/de.wikipedia.org/wiki/Frieden, prisijungimo laikas: 2011-07-28.



http://de.wikipedia.org/wiki/Frieden

tik apibrézimg tarpvalstybiniy santykiy lygmenyje: taika — tai karo kaip organizuotos

tarpvalstybiniy santykiy formos nebuvimas.”

Roménai kaip taikos sgvoka naudojo lotyniska apibrézima ,,pax*. Buvo skiriama namy,
Seimos taika, taika tarp valstybiy, taip pat religiné taika su dievais. Tik taika visose srityse,

romény supratimu, galéjo uztikrinti stabily gyvenima.®

Taikos samprata istoriSkai iki $iy laiky vystési jtakota antikos laiky taikos supratimo,
religijy jtakos, Naujyjy laiky istorijos taikos suvokimo ir kt. istoriniy aplinkybiy. Vartojant zodj
taika, Siandien turima omenyje sgvokos reikSmé, apibiidinanti biiseng tarp zmoniy, socialiniy
grupiy ar valstybiy, kai kylantys konfliktai iSsprendziami remiantis jtvirtintomis teisés normomis
be prievartos. Savoka apibtidina santykiy tarp tauty ir valstybiy biiseng, eliminuojancig karg kaip

politikos jgyvendinimo jrankj.

Taikos objektas — tai karo tarp valstybiy nebuvimas, neramumy ir savavaldziavimo
nebuvimas, valstybinés prievartos monopolis, religiné, socialiné taika ir kt. Kaip matyti zvelgiant
] istoring apibrézimo vystymosi perspektyva, taika visais laikais buvo stabilumg, prievartos ir
gin¢y eliminavimg apibudinanti sgvoka. Nekyla abejoniy, kad jstatymo leidé¢jo sgvoka
apibudinimui sutarciy, kuriomis Salys tarpusavio nuolaidomis i§sprendZzia kilusj teisminj ginca,
uzkerta kelig kilti teisminiam gincui ateityje, iSsprendZzia teismo sprendimo jvykdymo klausima
arba kitus ginCytinus klausimus (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.983 str. 1 d.), yra
pasirinkta tinkamai ir taikliai, jprasminant sagvokoje tiek Siy civiliniy sutar¢iy tiksla, tiek ir Sio
tikslo pasiekimg uZztikrinan¢ias salygas — butent tarpusavio nuolaidomis pasiektas ginco
iSsprendimas, gin¢o Kilimo ateityje prevencija arba teismo, kaip valstybés valdzig
1gyvendinancios institucijos, sprendimo, tenkinan¢io oponuojancias jau iSspresto ginco Salis,

1vykdymas.
1.1. Taikos sutarties civilinéje teisé¢je ypatumai

Taikos sutartis, kurig patvirtina teismas, nors ir reguliuojama ir proceso, ir
materialiosios teisés normy, yra civiliné sutartis; teismo nutartimi patvirtintos sutarties teisiné
galia ir jos materialiniai teisiniai padariniai Salims apibrézti Civilinio kodekso normose, o tokios
sutarties Salims kylantys procesiniai teisiniai padariniai nustatyti proceso normose. LR CK, kuris

yra pagrindinis teisés aktas, susisteminantis civilinius teisinius santykius reglamentuojancias

® Taika // http://It.wikipedia.org/wiki/Taika, prisijungimo laikas: 2011-09-29.
® Frieden // http://de.wikipedia.org/wiki/Frieden, prisijungimo laikas: 2011-07-28.
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Lietuvos Respublikos teisés normas, jtvirtinta tokia sutarties samprata: sutartis yra dviejy ar
daugiau asmeny susitarimas sukurti, pakeisti ar nutraukti civilinius teisinius santykius, kai vienas
ar keli asmenys jsipareigoja kitam asmeniui atlikti tam tikrus veiksmus (ar susilaikyti nuo tam
tikry veiksmy atlikimo), o pastarieji jgyja reikalavimo teise (LR CK 6.154 str. 1 d.). IS to galima
suprasti, jog sutartis yra dviSalis arba daugiaSalis sandoris, esantis prieclaida Saliy teisiniy

tarpusavio santykiy, teisiy ir pareigy atsiradimui.

Taikos sutartimi ginco Salys laisvo apsisprendimo biudu (LR CK 6.156 straipsnis)
iSsprendzia kilusj ginca, sutarties salygomis apibrézdamos kiekvienos jy teises ir pareigas.
Rimantas Simaitis pazymi, jog taikos sutartys tiesiogiai paveikia gin¢o materialiuosius teisinius

santykius’.
1.1.1. Taikos sutarties turinys ir esmé

Taikos sutarties teisinj turinj sudaro salygos, kuriomis Salys susitaria baigti ginca,
iSspresti nesutarimus.® Taikos sutarties Salys, kaip ir kity sutarCiy Salys, turi teis¢ nustatyti
sutartyje pagrindines ir papildomas prievoles. Susitarian¢ios dél ginco iSsprendimo salygy Salys
gali susitarti ir dél pagrindiniy sutarties prievoliy jvykdymo uztikrinimo budo, taip pat ir
netesyby, kaip priemoniy, kuriomis uztikrinamas sgziningos Salies praradimy kompensavimas
tuo atveju, kai kita Salis vengia vykdyti ar netinkamai vykdo taikos sutarties pagrindines

prievoles.

LAT formuoja pozicija, jog taikos sutarties esmé — tarpusavio kompromisas. Taikos
sutarties sudarymas savaime reiskia, kad, pirma, tarp Saliy yra kiles konfliktas, antra, Salys siekia
ji i8spresti. Salys sudarydamos taikos sutartj paprastai suvokia, kad atkaklus pradinés pozicijos
laikymasis susitaikymo rezultaty neduos. Dél to savanoriskas ir teisétas konflikto sureguliavimas
paprastai jmanomas tik abipusiS$ky nuolaidy biidu. Tai reiSkia, kad pakankamai daznai Salys,
siekdamos bendro sprendimo, atsisako tam tikry oponuojanc¢iy argumenty, reikalavimy ir taip
kiek atitolsta nuo pradinés ginCo pozicijos. Tokia situacija — natiralus derybinio proceso
rezultatas, kai derinamos skirtingos pozicijos ir siekiama rasti bendry problemos sprendimo biidy
(LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. kovo 15 d. nutartis, priimta civilinéje byloje J. S. v. Z. J. ir
kt., byla Nr. 3K-3-108/2010; 2010 m. liepos 27 d. nutartis, priimta civilingje byloje J. Z. v. AB
»Stumbras®, byla Nr. 3K-3-347/2010; 2010 m. spalio 4 d. nutartis, priimta civiliné¢je byloje UAB
,,Kapitalo valdymo grupé* v. UAB ,,Penki kontinentai ir kt., byla Nr. 3K-3-372/2010).

’ Simaitis R. Taikos sutartis Lietuvos privatinéje teis¢je / Justitia. 2004, Nr. 1(49). P.9.
8 Ten pat, P.10.
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1.1.2. Taikos sutarties galiojimg lemiantys elementai

Saliy sudaryta taikos sutartis res judicata galia jgyja tik teismui ja patvirtinus (LR CK
6.985 str. 1 d.). Teismas tvirtina pateiktg taikos sutartj perkeldamas sudarytos taikos sutarties
salygas ] nutarties, kuria sutartis tvirtinama, rezoliucing dalj tik prie§ tai patikrings taikos
sutarties salygy atitikimg imperatyvioms jstatymy normoms (LR CPK 42 str. 2 d.). Savaime
suprantama, ir taikos sutarties institutg tyrinéjanciy teisés mokslininky pazymima, jog taikos
sutarties galiojimas yra lemiamas tam tikry salygy laikymosi. Teisés moksle sandoriy galiojimo
salygos ir reik§mé civiliniams teisiniams santykiams konkretizuojami: ,,Sudarydami sandorius
asmenys siekia tam tikry teisiniy padariniy, t.y. konkreciy civiliniy teisiy atsiradimo, pasikeitimo
ar pasibaigimo. Ne visada §ie padariniai atsiranda, o ir atsirade gali iSnykti dél to, kad sandoris
pripazintas neteisétu — negaliojanciu. <...> galima iSskirti $ias sandorio galiojimo salygas: (1)
fizinis asmuo turi bati veiksnus, o juridinis asmuo turi turéti atitinkamg teisnuma; (2) valios
iSraiSka turi atitikti sandorio dalyvio tikraja valig; (3) sandorio turinys turi neprieStarauti
imperatyvioms jstatymo normoms, vieSajai tvarkai ar gerai moralei; (4) sandoris turi biiti

iSreikStas jstatyme reikalaujama forma.*®

Sudaromai taikos sutarCiai taikomi visi bendrieji sutarCiy teisés institutai. Taikos
sutarties ypatumas yra tas, kad, teismui ja patvirtinus, sutartis jgyja res judicata galig (CK 6.985
straipsnis), tampa priverstinai vykdytinu dokumentu ir vykdoma CPK nustatyta tvarka (CPK 584
straipsnio 1 dalies 4 punktas). Taigi, taikos sutartis, kurios sudarymas, patvirtinimas ir vykdymas
nustatytas materialiosios ir proceso teisés normy, ypatumas yra tas, kad, taikos sutarties Saliai
nevykdant sutartimi nustatytos prievolés, suinteresuotos Salies (kreditoriaus) praSymu pagal
teismo nutarties, kuria patvirtinta taikos sutartis, rezoliucing dalj iSduodamas vykdomasis rastas

ir jis vykdomas CPK nustatyta tvarka.'®

Istatyme jtvirtintas sutarties apibrézimas (LR CK 6.154 str. 1 d.) lemia, kad sutarties
egzistavimui pakanka Saliy susitarimo.' Prielaida tokiai i§vadai yra ir LR CK 6.159 str. jtvirtinta
jstatymy leidéjo pozicija, be kita ko, papildanti kodekse pateikiamg sutarties apibrézima, jog

sutarties elementai, kuriy pakanka sutarties galiojimui, yra veiksniy Saliy susitarimas. Tokj

% Papirtis L. V., Baranauskas E., Kir§iené J. ir kt. Civiliné teisé: bendroji dalis. Vilnius: Mykolo Romerio
universiteto leidybos centras, 2005. T.2. P.28.

19| AT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. spalio 4 d. nutartis civilingje byloje UAB ,Kapitalo valdymo grupé* v. UAB
»Penki kontinentai®, UAB ,,Penkiy kontinenty bankinés technologijos® ir UAB ,,Aschburn International®, bylos Nr.
3K-3-372/2010.

! Mikelénas V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras: Sestoji knyga: Prievoliy teisé. Vilnius: Justitia,

2003.T.1. P.192.
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teigin] patvirtina ir N.Kaminskiené, monografijoje ,,Alternatyvus civiliniy gincy sprendimas
teigdama: ,,Sutartis, fiksuojanti AGS procediromis pasiekta ginco sprendima, kaip ir bet kokia
kita Saliy sutartis, jos Salims turi jstatymo galig ir yra privaloma vykdyti. Vien faktas, kad AGS
pasiektas kompromisas néra patvirtintas teismo, nereiskia, kad tokj susitarimg galima atsisakyti
vykdyti. Tuo atveju, jei viena i$ teismo nepatvirtintos taikos sutarties Saliy jos nevykdo, kita
Salis, siekianti, kad sutartis buty jvykdyta, gali kreiptis ] teismg su ieSkiniu dél kitos Salies,
nevykdangios jpareigojimo vykdyti sudaryta sutartj.“* §j teiginj autoré pastiprina pazymédama,
jog tokios pozicijos laikosi ir LAT. LAT konsultacijoje teigiama: ,,Kadangi res judicata galig
pagal CK 6.985 straipsnio 1 dalj turi tik teismo patvirtinta taikos sutartis, teismo nepatvirtinta
taikos sutartis tokios galios nejgyja, taciau nepriklausomai nuo to, patvirtinta teismo ar ne,
teisétai sudaryta ir galiojanti taikos sutartis, kaip ir bet kuri kita civiliné teisiné sutartis, Salims
turi jstatymo galig (CK 6.189 straipsnio 1 dalis) ir turi biiti vykdoma (pacta sunt servanda). Tai,
kad teismo nepatvirtinta taikos sutartis neturi res judicata galios, reiskia, jog procesine prasme
tokia sutartis neuzkerta kelio iSkelti bylg teisme d¢l taikos sutarties galiojimo ir ginCyti Sia
sutartimi nustatytus teisinius santykius (CPK 279 straipsnio 4 dalis), ta¢iau vien dél to, kad
taikos sutartis nepatvirtinta teismo, vienaSaliSkai jos atsisakyti negalima, i§skyrus tuos atvejus,
kai egzistuoja istatyme ir (ar) sutartyje numatytas sutarties negaliojimo arba nutraukimo
pagrindas. D¢l Sios priezasties, jeigu viena i§ taikos sutarties Saliy teismo nepatvirtintos taikos
sutarties geruoju nevykdo, kita $alis, siekianti, kad sutartis biity vykdoma, gali kreiptis | teisma
su ieSkiniu gino teisenos tvarka dél taikos sutart] nevykdancios Salies jpareigojimo §ig sutart]
Ivykdyti, taip pat su pareiSkimu dél teismo jsakymo iSdavimo arba su ieSkiniu dokumentinio
proceso tvarka, jeigu taikos sutarties pagrindu reikalaujama jvykdyti piniginj reikalavimg arba
priteisti kilnojamajj daikta (CPK 424 straipsnio 1 dalis, 431 straipsnio 1 dalis).«*

Fakultatyvus (tik jstatymy nustatytais atvejais) sutarties galiojimg galintis lemti
elementas — sutarties forma. LingvistiSkai aiSkinant §ig jstatymo nuostata, suprantame, jog
Istatyme nenustacius privalomy sutarties formos reikalavimy, Sis civilinés sutarties elementas
nelaikytinas sandorio galiojimg lemianéiu ar jo sukeliamas teisines pasekmes ribojanciu
faktoriumi. Tokia iSvada darytina ir i§ LR CK 1.93 straipsnio 1,2 dalyse jtvirtinty jstatymy
nustatytos sandorio formos nesilaikymo pasekmiy. Kaip nustatyta LR CK 1.93 str. 1 d., kai
sandorio negaliojimas dé¢l reikalaujamos formos jsakmiai nurodytas jstatyme, toks sandoris yra

laikomas negaliojanciu (nesukelianciu teisiniy pasekmiy nuo pat sudarymo momento, nepaisant,

'2 Kaminskiené N. Alternatyvus civiliniy gin&y sprendimas: Monografija. Vilnius: V] Registry centras, 2011. P.239.
B3 LAT CBS 2005 m. sausio 6 d. konsultacija Nr. A3-120. Teismy praktika. Nr. 22. P.372.
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ar yra pareikStas reikalavimas pripazinti jj negaliojanéiu”). LR CK taikos sutarciy institutg
reglamentuojanciame skyriuje jtvirtinta nuostata dél privalomos rasytinés taikos sutarties formos
(6.983 str. 3 d.). Cia taip pat yra jsakmiai nurodytos reikalaujamos sandorio formos nesilaikymo

teisinés pasekmés — sutartis negalioja.

Analizuodamas jstatyme jtvirtinto rasytinio taikos sutarties formos reikalavimo paskirtj,
R.Simaitis sprendzia, kad ,,Taikaus susitarimo aiSkumas ir apibréztumas, jo jtvirtinimas ilgiau
iSliekanc¢ia forma sudaro sglygas paSalinti galimas skirtingas ty paciy dalyky interpretacijas,
uzkirsti kelig gincui plétotis toliau, vél jsiliepsnoti nesutarimams.™

Visgi negalime atskirti jstatyme reglamentuojamo civiliniy teisiniy santykiy
sureguliavimo instrumento ir jo panaudojimo praktinés situacijos rémuose galimybiy.
Isivaizduokime, jog Salys, spresdamos kilusj konflikta, jo iSsprendimui pasitelké taikos sutartj,
kaip savo pasiekto kompromiso jtvirtinimo jrankj, taciau susitarimo salygy nejtvirtino
raSytiniame susitarime. Ar tai reiks, kad Saliy taikos sutartis negalioja ir gin¢o negalime laikyti
iSsprestu? Tiesmukai aiSkinant jstatymo normg, suprantame, jog tokia sutartis jos Salims
nesukelia teisiniy pasekmiy. Ar tokia zodine Saliy sudaryta taikos sutartimi Salys galéty remtis
reikalaudamos viena i§ kitos tinkamo prievoliy vykdymo? Kyla natiirali prieSpriesa teisés
aktuose jtvirtintoms sandorio sudarymo formos nesilaikymo pasekméms ir galimai sumodeliuoti
praktinei situacijai. Magistrantas mano, jog pateikiamas elementarus praktinis pavyzdys leidZia
susimastyti, ar jstatymy leidéjo jtvirtinta raSytinés taikos sutarties formos nesilaikymo pasekmée
néra pernelyg drastiSka. [vertinkime ir tokios situacijos susiklostymo galimybe, kuomet Salys,
jau vykdydamos Zodiniu susitarimu jtvirtintos taikos sutarties nuostatas, véliau sandorj jprasmina
rasytine forma. Tokig galimybe kaip realig pazymi ir R.Simaitis, savo straipsnyje teigdamas:
»Jeigu taikos sutartis negalioja vien dél formos trukumy, Salims nedraudziama triikuma pasalinti
zoding taikos sutart] tinkamai jforminant“ls. Logiska teigti, kad tai, kas pagal susitarimg jau buvo
1vykdyta iki jo i8déstymo rastu, nepraranda prasmeés ir galios suinteresuotiems civiliniy teisiniy

santykiy subjektams (kontrahentams).

LR CK 6.201 str. nustatyta, jog sutartj Salys privalo jvykdyti tuo pa¢iu metu, jeigu ko
Kita nenumato jstatymai ar sutartis arba nelemia jos prigimtis ar aplinkybés. LR CK 6.207 str. 1
d. itvirtinta Saliy teis¢ sustabdyti sutarties vykdyma tol, kol kita Salis nepradés jos vykdyti, jei

¥ Vileita A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras: Pirmoji knyga: Bendrosios nuostatos. Vilnius:
Justitia, 2001. P.177.
1> Simaitis R. Taikos sutartis Lietuvos privatinéje teiséje // Justitia. 2004, Nr. 1(49). P.11.

16 Ten pat.
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Salys turi jvykdyti sutart]j tuo paciu metu. Analizuojant Sias jstatyme iSdéstytas nuostatas ir
vertinant jas taikos sutarties sampratos ir paskirties (taikus ginco iSsprendimas, Saliy veiksmy
suderinimas, teisinio ginco sureguliavimas) kontekste, galima suprasti, jog Salys gali taikos
sutart] vykdyti ir nejtvirtinusios savo suderintos valios ginCo klausimu raSytine forma.
Magistrinio darbo autoriaus supratimu, tuo atveju, jei sutartis Saliy teisiniam santykiui buty
nevertinga, ji nebiity vykdoma ir ginco negalétume jvardinti kaip iSsprgsto. Taciau, jei zodine
taikos sutartimi buvo pasiektas Sio instituto tikslas taikiai iSspresti kilusj ginéa, tokio Saliy
sandorio laikymas negaliojanciu priestarauty ne tik logikai, bet ir teisés kaip visuomeniniy

santykiy sureguliavimo jrankio prasmei.

Saliy taikaus susitarimo vykdymo faktas, magistranto nuomone, yra svarbesnis, nei
formos reikalavimy laikymasis jtvirtinant taikaus ginco iSsprendimo salygas. Taikos sutarties
esmés — tarpusavio kompromiso — suvokimg ir pasiekimg atspindi ne dokumentas, parengtas
grieztai laikantis teisés aktuose jtvirtinty reikalavimy, taciau Saliy prisiimty jsipareigojimy
vykdymas, eliminuojantis Saliy gin€o priezastis ir uzkertantis kelig kilti gincams dél to paties
dalyko ateityje. Gin¢o likvidavimas yra pagrindinis tikslas, daznai galintis buti pasiektas taikos
sutartimi, kurios forma neatitinka teisés aktuose jtvirtinty reikalavimy. Kasdienybéje apstu
situacijy, kuomet civilinés teisés reglamentuojamy santykiy sureguliavimas tarp Saliy ne tik

pasiekiamas, bet ir jgyvendinamas visiskai, taikos sutartimi, kurios neatspindi joks dokumentas.

Taikos sutarties rasytinés formos reikalavimo svarba suvokiama tais atvejais, kai taikiai
18sprendZiami Saliy ginco teisiniai santykiai, kuriy nagrin¢jimas vyksta pagal procediirines
nuostatas, t.y. gincai, kuriy nagriné¢jimo procesas patenka ] civilinio proceso teis€és normy
reglamentavimo sritj. Siuo atveju taikos sutarties rasytinés formos reikalavimo laikymasis jgyja

svarbig jrodomaja reikSme.
1.2. Teismo procese sudaryty taikos sutarciy ypatumai

Vienas i§ civiliniy byly nagrinéjimo procese sudaryty ir teismo patvirtinty taikos
sutar¢iy bruozy, skirian¢iy tokig Saliy ginco iSsprendimo formg nuo kity civilinius teisinius
santykius reglamentuojanciy taikos sutar¢iy, yra tas, jog ja ne tik tarpusavio nuolaidy bidu
i§sprendziamas kiles konfliktas, bet ir baigiamas teisminis gin¢o nagrin¢jimo procesas. LR CPK
jtvirtintas civilinio proceso dispozityvumo principas'’, kurio turinys suteikia proceso $alims ir
kitiems proceso dalyviams teise¢ laisvai disponuoti joms priklausanciomis procesinémis teisémis,

laikantis CPK nuostaty. Taikos sutartis civilinio proceso teis¢je reiSkia Saliy ginco iSsprendima,

" Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas, 13 str. // Valstybés Zinios, 2002, Nr. 36-1340.
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jo pabaiga, kitaip tariant — taika byloje (ar jos dalyje).*® Civilinio proceso teorijos ir praktikos
vadovélio autoriai sitillo tokj taikos sutarties civiliniame procese apibrézima: ,taikos sutartis
civiliniame procese — tai Saliy pasiektas ir teismo sprendimu patvirtintas susitarimas, kuriuo
teisinio ginCo Salys iSsprendzia dél materialiosios teisés kilusj ginca ar jo dalj abiem Salims
priimtinomis salygomis.“19 Vienas civilinés bylos nutraukimo pagrindy yra jsiteis¢jusios teismo
nutarties patvirtinti Saliy taikos sutartj buvimas. Tokia civilinés bylos nutraukimg
reglamentuojanti jstatymy leidéjo imperatyvi nuostata yra pateikiama CPK 293 str. 3 p. LR CPK
140 str. 3 d. jtvirtinta ginco Saliy teis¢ (kylanti i$ jau minéto civilinio proceso dispozityvumo
principo) bet kurioje proceso stadijoje baigti bylg taikos sutartimi. Tai, jog taikos sutartis yra
vienas i§ instrumenty, realizuojanciy ginco Saliy dispozityvumo principg, yra pabréziama ir

teismy praktikoje®.

Minéta, jog taikos sutartis yra civiliné sutartis, todél taikos sutarties, pateiktos teismui
ginco procese, patvirtinimo procediirg reglamentuojancios teisés normos turi biiti taikomos
sistemiskai jas aiSkinant kartu su bendrosiomis sandoriy galiojimo salygomis. LAT yra
iSaiskings, jog ,,Teismas turi teis¢ netvirtinti Saliy taikos sutarties, kai yra CPK 42 straipsnio 2
dalyje nustatyti pagrindai, t.y. jeigu konstatuojama, kad tai prieStarauty imperatyvioms jstatymy
normoms ar vieSajam interesui. VieSasis interesas, be kita ko, reikalauja, kad civilingje
apyvartoje nebiity neteiséty sandoriy.“**

Vykdymo procesa reglamentuojancios Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
nuostatos jtvirtina vykdytiny dokumenty sarasa. IS vykdytiny dokumenty sgraSo matyti, jog
vykdytinu dokumentu laikytina tik teismo patvirtinta taikos sutartis: ,,pagal Sio kodekso VI
dalyje (aut. - LR CPK VI dalyje ,,Vykdymo procesas®) iSdéstytas taisykles vykdytini: <...> 4)
teismo patvirtintos taikos sutartys* (LR CPK 584 str. 1 d. 4 p.).

'8 Driukas A., Valangius V. Civilinis procesas: Teorija ir praktika. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2006. T. 2.
P. 498.

9 Ten pat.

% Taikos sutartimi laikomas sandoris, kuriuo 3alys, darydamos viena kitai nuolaidas, i§ naujo nustato civilines
teises ir pareigas bei likviduoja tarp jy kilusj gin¢g. Sudarydamos taikos sutartj, Salys abipusiu sutarimu sulygsta dél
jos salygy, nustato savo teisiy ir pareigy balansg. Taikos sutartimi realizuojamas Saliy dispozityvumo principas, teisé
jstatymo nustatytose ribose laisva valia disponuoti savo materialinémis ir procesinémis teisémis.“ (Lietuvos
apeliacinio teismo CBS teiséjy kolegijos 2005 m. birzelio 14 d. nutartis civilinéje byloje V.B. v. Lietuvos
advokatira, bylos Nr. 2A-267/2005).

2L LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. lapkri¢io 16 d. nutartis civilingje byloje A. B. S. v. UAB ,Nefrology
pagalba®, bylos Nr. 3K-3-456/2010.
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Civilinj procesg reglamentuojanciose teisés normose jtvirtinta teismo pareiga tvirtinant
Saliy pateikta taikos sutart] priimti nutarti dél bylos nutraukimo, ir joje nurodyti tvirtinamos
taikos sutarties salygas (CPK 140 str. 3 d.). Saliy sudaryta taikos sutartis, prie§ jgydama res
judicata galig, turi biti teismo patikrinama, ir priverstinai vykdytino dokumento galig jgyja tik
tos sutarties sglygos, kurios perkeliamos j teismo nutarties rezoliucing dalj. Tai pabrézia ir
straipsnio ,,Taikos sutartis Lietuvos privatinéje teiséje” autorius R.Simaitis, reziumuodamas
taikos sutarc¢iy res judicata galios bei vykdymo ypatumus: ,,Taigi teismo procese sudaryta taikos
sutartis yra privaloma ir vykdoma pagal tokias formuluotes ir tik tokia apimtimi, kuri nurodyta

teismo nutartyje dél jos patvirtinimo*?2.

1.3. Taikos sutarciy reikSmé ir jtaka teismy darbo kriiviui

,»Teismy ir teiséjy darbo kravis nuolat auga, visuomené kelia didesnius reikalavimus
teisejy profesionalumui, etikai, pagristai reikalauja operatyvaus ir isamaus byly nagringjimo*?-
tokiu teiginiu savo darbo specifikg ir kryptinguma apibiidina Lietuvos Respublikos teiséjy
asociacija, profesiniu pagrindu ir savanoriSkumo principu jungianti apie 80 procenty Lietuvos
bendrosios kompetencijos, administraciniy teismy ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
teis¢jy®*. Visuomenéje nuolat pabréZiami objektyvaus, profesionalaus ir nesalisko teisingumo

vykdymo prioritetai.

AukSc¢iau cituojamas teiginys aktualus nagrin¢jant taikos sutar€iy ypatumus tuo, jog
jame i8sakyti teiséjy darbo specifikg apibudinantys operatyvumo ir did¢jancio darbo kriivio
pozymiai yra glaudZziai susij¢ su taikos sutarties instituto civilingje teis¢je taikymo atveriamomis
galimybémis. Vienas i$ taikos sutar¢iy poZymiy yra iSankstinio ginco iSsprendimo ne teismine
tvarka galimybé. Tokia taikos sutarties ypatybé turéty biiti ypatingai vertinama atsizvelgiant |
nuolat eskaluojamg per didelio ir toliau vis did¢jancio teismy darbo krivio problemg. Dera
pazyméti, jog ne teismo procese sudarytos taikos sutarties patvirtinimas atliekamas supaprastinto
proceso tvarka. Igyvendinant proceso koncentracijos ir ekonomiSkumo principus, Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekse numatyti keli supaprastinto civiliniy byly nagrinéjimo
budai, taip suteikiant sglygas j teismg besikreipian¢iam subjektui pasirinkti tinkamiausig pazeisty

teisiy ar jstatymo saugomy interesy gynimo procediirg ir kartu tausoti teismo darbo laika ir

22 Simaitis R. Taikos sutartis Lietuvos privatinéje teiséje // Justitia. 2004, Nr. 1(49). P.12.
2 2011-11-16 Lietuvos Respublikos teiséjy asociacijos kreipimasis dél teis¢jy atlyginimy /
http://www.Irta.lt/index.php?page=18; prisijungimo laikas: 2011-11-18.

2 Apie LRTA (aut. — Lietuvos Respublikos teiséjy asociacija) // http://www.Irta.lt/index.php?page=20; prisijungimo
laikas: 2011-11-18.
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resursus.”® Siuos tikslus jgyvendinanciam procesui priskiriant ne teismo procese sudaryty taikos
sutaréiy tvirtinimo reglamentavimg, galima suprasti, jog istatymy leidéjo tikslas buvo proceso
supaprastinimas. Kaip teigia civilinio proceso vadovélio autoriai, ,,proceso supaprastinimas yra

esminis supaprastinto proceso tikslas, kurj dar galima iSskaidyti j keleta smulkesniy daliy:

1. pagreitinti byly nagrinéjimo procesa (grindziama EZTK?® 6 straipsniu);

2. sumazinti teismy darbo kriivj (nesudétingomis bylomis neapkrauti teismy, kad jie
galéty susikoncentruoti ir daugiau démesio skirti sudétingoms byloms);

3. sumazinti bylos nagrinéjimo kastus ir sagnaudas;

4. uztikrinti, kad byla bus nagrin¢jama jai optimaliausiai tinkama forma;

5. automatizuoti procediiras nagrinéjant teisme tam tikro pobiidzio bylas.“27

Teisminiame procese sudaryta taikos sutartis (netgi tuo atveju, kai taikiai gincas
i$sprendziamas vélyvoje teisminio bylos nagringjimo proceso stadijoje) zenkliai sumazina teiséjy
ir teismy sistemos darbo kriivj. Gin¢o $alims pateikus tvirtinimui sudarytg taikos sutartj, taupomi
visy pirma bylg nagrinéjanéio teismo personalo (teiséjy, teisé¢jy padéjéjy, posédziy sekretoriy,
raStinés darbuotojy) darbo iStekliai: sutaupoma gausybé laiko ginco iSsprendimo teisinei analizei,
sprendimo rengimui ir pan. Be to, teisé¢jui patvirtinus Saliy sudaryta taikos sutartj, Kkaip
isibégéjusio ginco i§sprendimo priemong, civiliné byla yra baigiama ir laikoma i$nagrinéta (LR

CPK 140 str. 3 d.).

2011 metais Lietuvos Respublikos I-0sios instancijos teismuose i$ viso baigtos nagrinéti
186 472 bylos?®, apeliacinés instancijos teismuose — 13 668 bylos®. I3 §iy skaiciy bylos, baigtos
teismui patvirtinus sudaryta taikos sutartj, l-osios instancijos teismuose sudaro 5245%,
apeliacinés instancijos teismuose — 163%. Byly uZbaigimo sudaryta taikos sutartimi santykis su
visy i$nagrinéty civiliniy byly metiniu kiekiu tiek I-osios, tiek apeliacinés instancijos teismuose
néra zenklus ir tesudaro atitinkamai 2,8 proc. (l-osios instancijos teismuose) ir 1,2 proc.
(apeliacinés instancijos teismuose). Tokie byly uzbaigimo patvirtinta taikos sutartimi santykiniai

rodikliai yra zemesni, nei, pvz., Jungtiniy Amerikos Valstijy, pasizymin¢iy kur kas gilesnémis

% Driukas A., Valan¢ius V. Civilinis procesas: Teorija ir praktika. Vilnius: V] Registry centras, 2009. T.4. P. 527.

% 1950-11-04 Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, ratifikuota 1995-11-04 //
Valstybés zinios, Nr. 96-3016.

%" Driukas A., Valan¢ius V. Civilinis procesas: Teorija ir praktika. Vilnius: V] Registry centras, 2009. T.4. P. 529.

28 Zr. priedg Nr. 5. 2011 m. civiliniy byly nagrinéjimo ataskaita (I-0sios instancijos teismuose).

2 Zr. priedg Nr. 6. 2011 m. civiliniy byly nagrinéjimo ataskaita (apeliacinés instancijos teismuose).

%0 Zr. priedg Nr. 5. 2011 m. civiliniy byly nagrinéjimo ataskaita (I-0sios instancijos teismuose).

31 Zr. priedg Nr. Nr. 6. 2011 m. civiliniy byly nagrinéjimo ataskaita (apeliacinés instancijos teismuose).
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teisinemis tradicijomis, teismuose®’. JAV magistraty teismuose taikos sutartimis 2011 metais
baigta apie 12,9 proc. civiliniy byly [Priedas Nr. 7. 2001-09-30 — 2011-09-30 Jungtiniy
Amerikos Valstijy magistraty teismuose baigty byly statistikos lentelé]. Lietuvos teismy
statistiniy rodikliy palyginimas su uzsienio teismy, magistranto nuomone, neturéty biti
akcentuojamas ir kelti didelj nerima, kadangi taikos sutarties institutas Lietuvos Respublikos
civilingje teis¢je yra naujas jrankis gincy sprendime, kurio naudos suvokimg atspindi nuoseklus
ir stipréjantis taikos sutarties naudojimo populiarinimas. Statistiniai teisminio civiliniy byly
iSnagringjimo duomenys gali atspindéti, jog gincas, pasiekes teisminio nagrinéjimo stadija
dazniausiai biina sunkiai bei$sprendziamas suderinant Saliy valig, ir yra likviduojamas tik po
nesalisko situacijos jvertinimo priimtu sprendimu. Galima spéti, jog ginCo Salys jau biina
iSnaudojusios ikiteisminio ginco iSsprendimo galimybes, ir | teismag kreipiasi, kuomet rasti iseit]

be privaloma teising galig turin¢io sprendimo priémimo nebepavyksta.

Lietuvos Respublikos teismy sistemoje darbo kriivis teis¢jams paskirstomas naudojant
teismy informacinés sistemos LITEKO byly paskirstymo teis¢jams moduli**. LITEKO sistemos
pagalba vertinamas teiséjy iSnagrinéty byly sudétingumas, ir naujai teisme gaunamos bylos
automatiSkai priskiriamos nagrin¢jimui konkrefiam teis¢jui pagal apskai¢iuojama kiekvieno
teis€jo ir viso teismo darbo kriivj bei teis¢jams tenkancio darbo sudétingumo santykj. Sistemos
parinktas byly paskirstymas rankiniu biidu gali buti keiCiamas tik iSimtiniais atvejais.
Automatiniu byly paskirstymu nagrinéjimui teisé¢jams siekiama uztikrinti objektyvumo,
nesaliSkumo principus teisminio byly nagrinéjimo procese, iSvengti interesy konflikty, nepazeisti

lygiateisiSkumo principo.

Byly teisme paskirstymo nagrin¢jimui teis¢jams ypatumai lemia, jog teis¢jui, kurio byla
uzbaigiama ja iSnagrin€jus ir patvirtinus taikos sutart], yra paskiriamos nagrin¢jimui naujos
bylos. Kaip matyti i§ pateikty pavyzdziy, bylg iSnagrinéjus nutartimi, kuria patvirtinta Saliy
sudaryta taikos sutartis [1 pav. Bylos sudétingumo koeficientas priémus galutinj teismo
sprendimg], bylos sudétingumo koeficientas nesiskiria nuo apskai¢iuojamo byloje priémus
galutinj teismo sprendimg [2 pav. Bylos sudétingumo koeficientas nutartimi patvirtinus taikos
sutartj]. Taip teisme automati$kai iSlyginamas teiséjams tenkan¢io darbo kravis pagal byly
sudétinguma. Kuomet kalbame apie didelio teismy darbo kriivio mazinimo galimybes, taikos
sutarties sudarymo skatinimo gin¢o nagrinéjimo teisme stadijoje nauda yra akivaizdi. Gincy

sprendimo sudarant taikos sutartis nauda teismy siStemos darbo krivio optimizavimui

%2 7r. priedg Nr. 8. Diagrama ,,Lietuvos ir JAV teismuose taikos sutartimi baigty byly santykis*.
% Teismy informaciné sistema LITEKO // http://www.teismai.It/It/LITEKO/; prisijungimo laikas: 2011-10-25.
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pabréziama ir uzsienio jurisprudencijoje, pvz. Michael Moffit teigia: ,,RySkiausias taikaus gincy
sprendimo indélis moderniame teisminiame procese yra galimybé sumazinti byly skaiciy,
eikvojant] teisinius isteklius.«**

Teismuose sprendziamy konflikty kiekis tiesiogiai salygoja teismy darbo apimtis, kas
lemia atliekamy funkcijy kokybe, o i§ to sekant, ir visuomenés pozitrj i valstybiniy institucijy
veikla. Apibendrinant galima teigti, kad taikos sutarties instituto reikSmé teisminiame procese
pasireiskia keliais aspektais. Tai ne tik jrankis, suteikiantis Salims galimybe savarankiskai
nustatyti tarpusavio teises ir pareigas jtvirtinan¢io susitarimo sglygas, bet ir teismy sistemos
darbo kriivio reguliavima jtakojantis atributas. Saliy pasiekto susitarimo salygos, jtvirtintos
raSytiniame dokumente, patvirtintos teismo, jgyja priverstinai vykdytino dokumento teising
galig. Sios taikos sutarties ypatybés skatina taikaus susitarimo naudos akcentavimga. DidZiausios
galimybés ir palankiausios aplinkybés skatinti taiky teisiniy santykiy dalyviy susitarimg yra |
gin¢o sprendimg iki teisminio proceso pradzios jtraukiamy asmeny rankose. Ginco likvidavima
gali paskatinti mediatoriai, advokatai ar kiti asmenys, turintys galimybe tarpininkauti
konfliktuojan¢ioms Salims ir padéti i§gryninti jy interesus atitinkantj bei valig iSreikSiant] bendra
sprendimg. Kuo ankstesn¢je stadijoje pasiekiamas kompromisas, tuo jis naudingesnis
efektyvumo, socialinés taikos, laiko, finansy ir darbo sgnaudy optimizavimo pozitriu, visy
pirma, pacioms susitarian¢ioms Salims. Daznai biitent minéty treciyjy asmeny jtaka Saliy ginco
iSsprendimg jtakoja ir gincui pasiekus teisminio proceso lygmenj, kuomet aktualus tampa nebe
vien tik besivaidijanciy Saliy iStekliy panaudojimo klausimas, bet ir teismy krtivji formuojantys
veiksniai. Dél §iy priezasCiy $aliy taikaus susitarimo skatinimas turéty bati akcentuojamas dar iki
pereinant | teisminj procesa. Taikos sutarties reik§Smé ir teikiama nauda turéty biiti suprantama

platesniam asmeny, susidurianciy su civiliniy teisiniy gincy sprendimui, ratui.

3 Moffit M. Symposium Against Settlement: Twenty-five Years Later: Three Things to be Against (“Settlement”

not included) // Fordham Law Review December, 2009.
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2. LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISMUOSE, CIVILINESE BYLOSE,
PATVIRTINTU TAIKOS SUTARCIU YPATUMAI

LR CK jtvirtinta taikos sutarties samprata apibrézia taikos sutartj kaip jrankj, kuris gali
biti panaudotas iSsprendziant gincus, uzkertant kelig ginCams kilti ateityje ne tik teismo procese,
taciau ir iki ginui pasiekiant teismg ar po teismo sprendimo priémimo. Res judicata galig taikos
sutartis jgyja tik ja patvirtinus teismo nutartimi, kurios rezoliucinéje dalyje iSdéstomos sutarties
salygos. Taikos sutarties juridiné esme gludi jos teisiniame turinyje, kas pazymima ir teisés
moksle®. Taikos sutarCiy turinys, atspindintis tarp Saliy susiklosCiusiy teisiniy santykiy pobiidj,

gali biiti labai jvairus.

Lietuvos Respublikos teismy civiliniy byly nagrinéjimo praktikoje patvirtinty taikos
sutar¢iy turinio tyrimas atliekamas lygiuojantis j Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo rengiamas byly
nagrinéjimo apibendrinimo apzvalgas. Jy rengimo metodika artima magistrinio darbo
taikomosios dalies rengimo gairéms: nustatomas tikslas, iSanalizuojami esami duomenys (dalies
esamy byly turinys), aptariami rezultatai, gauti iSanalizavus surinkta medziaga (pagal
iSanalizuoty civiliniy byly medziaga apibendrinama civiliniy byly praktika). Magistrinio darbo
tyrimo medziaga - atrankos buidu pasirinktos civilinés bylos. Civiliniy byly atrankos kriterijai yra

Sie:

1. bylos Lietuvos Respublikos teismuose iSnagrinétos 2011 metais;

2. bylos nutrauktos teismui patvirtinus taikos sutartj arba besikreipianciy j teismag
Saliy praSymas patvirtinti sudarytg taikos sutart] yra patenkintas, arba praSymas
patvirtinti vykdymo procese sudarytg taikos sutartj yra patenkintas;

3. teismo sprendimas, kuriuo byla nutraukta teismui patvirtinus taikos sutartj arba
patenkintas besikreipian¢iy ] teisma Saliy praSymas patvirtinti sudarytg taikos
sutart], arba patenkintas praSymas patvirtinti vykdymo procese sudarytg taikos

sutart] yra jsiteis¢jes.

% R.Simaitis straipsnyje ,,Taikos sutartis Lietuvos privatinéje teiséje” teigia: ,,Konkretios taikos sutarties teisinj
turinj sudaro sglygos, kuriomis Salys sutaria baigti gin¢a, iSspresti nesutarimus. Tai gali biiti ir susitarimai, kuriais
patvirtinami ankstesni Saliy susitarimai, kurie nebuvo visiskai tiksliai apibrézti ir del kuriy kilo gincas, pavirtinami
jsipareigojimai vykdyti tiesiogiai i§ teisés akty atsirandancias prievoles, ir susitarimai dél kokiy nors ankstesniy
sutar¢iy salygy modifikavimo, nekeiciant teisiniy santykiy esmés (pvz. atidéti prievolés jvykdymo terming ir pan.),

ir susitarimai dél atleidimo nuo prievoliy jvykdymo, ir cesija, ir novacija, ir kita.*
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Tokie analizuojamos medziagos atrankos kriterijai leidzia surinkti aktualius,

atspindinc€ius praktika duomenis ir yra optimaliis magistrinio darbo tikslui pasiekti.

Bylos pagal atitikimg nustatytiems magistrinio darbo tiriamosios medziagos Kriterijams

atrinktos naudojantis LITEKO detaliaja paieskos sistema.*®

Tyrimui i§ kriterijus atitinkandiy byly masés sisteminio tiriamyjy byly parinkimo budu®’
atrinkta 40 byly, kuriy nagrinéjimas teismo procese uzbaigtas teismui patvirtinus taikos sutartj.
Toks tyrimo imties tiris leidzia padaryti statistiSkai reikSmingas iSvadas sprendziant isSkeltos
hipotezeés pasitvirtinimo klausima leidziamos magistrinio darbo apimties rémuose. Nutartys,
kuriomis patvirtintos Saliy sudarytos taikos sutartys, iSanalizuotos, atrinkta medziaga, tinkanti
magistrinio darbo taikomojo pobiuidzio skyriaus rengimui. Atrinktoji medziaga panaudota

magistrinio darbo tikslo siekimui.

Siame magistrinio darbo skyriuje démesys kreipiamas teismy nutartimis patvirtinty
taikos sutarCiy sglygoms. Apzvelgiama, kokie civiliniai teisiniai santykiai Lietuvos Respublikos
teismy praktikoje sureguliuojami taikos sutartimis, kokiy taikos sutarCiy salygy pasitaiko
praktikoje, kokios sglygos, magistranto nuomone, yra perteklinés ir neturéty biti jtraukiamos j
taikos sutart], taip pat atkreipiamas démesys 1 salygas, kurios gali priversti suabejoti, ar taikos

sutartis esamomis saglygomis bekompromisiskai gal¢jo biti tvirtinama.

%2011 metais atitinkaniy atrankos kriterijus byly Lietuvos Respublikos teismuose buvo i§nagrinéta 3442 [Priedas
Nr. 5. Byly paieskos lentelé (I — oji instancija)], apeliacine instancija — 104 bylos [Priedas Nr. 6. Byly paieskos
lentelé (apeliaciné tvarka)].

Atlikus atranka pagal pasirinktus kriterijus, i§ gauto saraso pasalintos bylos, kuriose dalyvaujancia procese Salimi
nurodomas tas pats fizinis ar juridinis asmuo, jei tokiy byly yra daugiau nei 10, paliekant tolesnei atrankai 10
procenty tokiy byly. Tuo siekiama i§ tiriamos medZziagos pasalinti tipines tam tikram asmeniui biidingas sitilyti
sudaryti taikos sutartis ir netirti pasikartojanc¢io standartinio taikos sutarciy turinio.

%7 Sisteminis tiriamyjy pasirinkimo bidas — tai tikimybinis tiriamyjy pasirinkimo biidas, kai kiekvieno tiriamos
populiacijos elemento tikimybé paklifiti j imtj yra Zinoma. Cia i§ populiacijos saraso tiriamieji parenkami ne
atsitiktinai, bet pagal tam tikra sistema. (Kardelis K. Moksliniy tyrimy metodologija ir metodai: 2-asis pataisytas ir
papildytas leidimas. Kaunas, 2002.) Siuo atveju magistrinio darbo , tiriamieji*, kuriuos reikia atrinkti, — tai teismy
sprendimai (nutartys), kuriais patvirtinamos civiliniy teisiniy santykiy ginco 3aliy sudarytos taikos sutartys. Siuo

atveju ,tirlamieji“ yra tapatis ,,atrinktiesiems populiacijos elementams*.
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2.1. Teisiniai santykiai, Saliy sureguliuojami taikos sutartimi

Teismo patvirtinta taikos sutartis turi reikSme¢ Saliy subjektiniy teisiy ir pareigy
nustatymui, t. y. turi teises ir pareigas nustatancig reikSme. Ji jformina Saliy valig suderinti

.o . _ . g e v .. . . . 38
skirtingas pozicijas ir biiti teisiSkai $io suderinimo jpareigotomis.

Magistrinio darbo tiriamoji medziaga rodo, jog daZniausiai taikos sutartimis
susitarianCios Salys nustato civilines teises ir pareigas bei likviduoja tarp jy kilusj ginca
prievoliniuose ir Seimos teisiniuose santykiuose. 57,5 proc. tiriamosios medziagos nutaréiy yra
patvirtintos taikos sutartys, sudaromos sureguliuojant prievolinius teisinius santykius. Taip pat
zenkliai apimtimi iSsiskirianti mas¢ yra nutarciy, kuriomis taikiai susitariama dél Seimos teisiniy
santykiy sureguliavimo. Si grupé sudaro 30 proc. tiriamosios medziagos. 12,5 proc. tiriamosios
medziagos — tai nutartys, kuriomis tvirtinamos i§ Saliy darbo teisiniy santykiy kylancios taikos

sutartys.*

Tai, jog daugiausia taikos sutartimis sureguliuojama biitent prievoliniy ir Seimos
civiliniy teisiniy santykiy, tiesiogiai siejasi su aplinkybe, jog didziausia dalis teismuose
iSnagriné¢jamy byly dél $iais teisiniais pagrindais kylanciy teisiniy santykiy [Priedas Nr. 6. 2011
m. civiliniy byly nagrinéjimo ataskaita (I-0sios instancijos teismuose)], ir atspindi bei atitinka
teismuose nagriné¢jamy byly proporcijas [Priedas Nr. 10. Diagrama ,,Magistrinio darbo

tiriamosios medziagos ir 2011 m. teismuose i$nagrinéty byly proporcijos pagal kategorijas“].

Prievoliy teis¢ reglamentuoja ekonominiy santykiy gausa, taip pat yra pagrindas
asmeninéms neturtinéms bei daiktinéms teiséms atsirasti.*® Prievoliy teisés normos reguliuoja
dinamiSkus turtinius ir su jais susijusius asmeninius neturinius santykius, susiklosCiusius tarp
teisés subjekty dél turto perdavimo nuosavybén, patikéjimo teise arba laikinai naudoti, del darby
atlikimo arba paslaugy teikimo, Zalos padarymo asmeniui, turtui ir pan.** Tiriamojoje
medziagoje atsispindi plati prievoliy teisés apimama teisiniy santykiy sfera. Kaip minéta, 57,5

proc. tiriamyjy nutarciy yra tvirtinamos taikos sutartys, reguliuojancios i§ prievoliniy teisiniy

% LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. kovo 15 d. nutartis civilingje byloje J.S. v. Z. J., S. V. J., S. M. L., K. V., E.
V.,J.P.,S.R.,R.Z., L. D., Z. D., Alytaus apskrities vir§ininko administracija, bylos Nr. 3K-3-108/2010.

% 7r. prieda Nr. 9. Diagrama ,, Tiriamujy byly pasiskirstymas pagal kategorijas*.

0 Ambrasiené¢ D., Baranauskas E., Bublien¢ D. ir kt. Civiliné teisé: Prievoliy teisé. Vilnius: Lietuvos teisés
universitetas, 2004. P.14.

* Cit. pagal: Ambrasien¢ D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé: Prievoliy teisé. Vilnius: Lietuvos

teisés universitetas, 2004, P.13.
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santykiy kylancius susitarianciy Saliy santykius. Dera apzvelgti, kokius konkreCius prievolinius
teisinius santykius reglamentuoja sudarytos, patiektos teismams tvirtinti ir jy patvirtintos taikos

sutartys.

Didziausia dalis tiriamyjy nutar¢iy, priskirting prievoliniy teisiniy santykiy grupei,
patvirtina taikos sutartis dél sutartiniy prievoliy. Salys susitaria dél skoly sumokéjimo: dél skolos
uz suteiktas paslaugas sumokéjimo (Mazeikiy rajono apylinkés teismo 2011 m. vasario 8 d.
nutartis civilinéje byloje UAB ,,Hobista“ v. UAB ,Rostanas®“, bylos Nr. 2-144-636/2011,
Vilniaus miesto 4 apylinkés teismo 2011 m. balandzio 28 d. nutartis civilingje byloje UAB
,Priemiestis* v. J.B., Nr. 2-439-807/2011, Siauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. vasario 3 d.
nutartis civilinéje byloje Lindorff Oy v. V.S, bylos Nr. 2-160-362/2011, Klaipédos miesto
apylinkés teismo 2011 m. rugs¢jo 12 d. nutartis civilin¢je byloje UAB ,,Vités valdos* v. UAB
,Nary servisas®, tretieji asmenys E.D, A.F., R.F, bylos Nr. 2-641-639/2011), dél skolos uz
energija sumokéjimo (Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. sausio 13 d. nutartis civilinéje
byloje AB LESTO v. R.V., bylos Nr. 2-244-821/2011, Vilniaus miesto 3 apylinkés teismo 2011
m. vasario 14 d. nutartis civilinéje byloje AB ,,Klaipédos energija“ v. D.B., bylos Nr. 2-486-
868/2011), dél skolos uz komunalines paslaugas sumokéjimo (Vilniaus miesto 1 apylinkés
teismo 2011 m. kovo 29 d. nutartis civilinéje byloje 601-0ji DNSB v. J.K., bylos Nr. 2-641-
640/2011), dél skolos sumokéjimo (Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. liepos 20 d.
nutartis civilinéje byloje V.Rusecko personaliné jmoné ,,DELVITA“ v. UAB ,,The UNIT*, bylos
Nr. 2-3174-294/2011, Panevézio miesto apylinkés teismo 2011 m. birzelio 15 d. nutartis
civilingje byloje AB ,,Linas Agro“ v. R.L, bylos Nr. 2-3553-589/2011, Kauno apygardos teismo
2011 m. rugpjucio 22 d. nutartis civilingje byloje UAB ,Kauno pramontazas“ v. UAB
,.Skirnuva“, bylos Nr. 2-2702-527/2011, Siauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. gruodzio 19 d.
nutartis civilinéje byloje UAB ,,Vandenstata“ v. UAB ,,Zemda*, bylos Nr. 2-8385-841/2011), dél
skolos uz prekes sumokéjimo (Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. lapkric¢io 29 d.
nutartis civilinéje byloje UAB ,,TIM*“ v. UAB ,,Mados optika“, bylos Nr. 2-10826-821/2011),
del nuomos mokescio ir skolos uzZ komunalines paslaugas (Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo
2011 m. geguZzés 5 d. nutartis civilingje byloje VS Paneveézio ir Utenos regiony aklyjy centras v.
Vi] ,,TUVtechnika®, bylos Nr. 2-5128-545/2010, Siauliy miesto apylinkés teismo 2011 m.
geguzeés 20 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,J.Masiulio knygynas* v. UAB ,,Sidabrinis medis®,
bylos Nr. 2-1622-772/2011), dél zemés nuomos mokescio (Vilniaus apygardos teismo 2011 m.
spalio 24 d. nutartis civilingje byloje Vilniaus miesto savivaldybé v. AB ,,Vilsota®“, bylos Nr. 2-
6944-560/2011).
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Praktikoje Salys taip pat panaudoja taikos sutart] kaip instrumentg civilinés teisinés
atsakomybés prievoliniams gindo santykiams sureguliuoti. Salys susitaria dél sutartinés
atsakomybés (Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. liepos 7 d. nutartis civilinéje byloje
A.Vir LV. v. UAB ,,Radupis®, bylos Nr. 2-622-871/2011, Kauno miesto apylinkés teismo 2011
m. geguzés 12 d. nutartis civilingje byloje A.S v. I] V.Jasevi¢iaus firma ,,Sessorium®, bylos Nr.
2-1621-199/2011), dél deliktinés atsakomybés (Ignalinos miesto apylinkés teismo 2011 m.
birzelio 7 d. nutartis civilingje byloje UAB ,,Stolvika“ v. J.R., bylos Nr. 2-199-286/2011,
Vilniaus miesto 3 apylinkés teismo 2011 m. rugpjacio 8 d. nutartis civilingje byloje M.L. v. R.S.,
bylos Nr. 2-2504-653/2011, Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo 2011 m. lapkric¢io 8 d. nutartis
civilingje byloje UAB ,,Coolspreed” v. UAB DK ,,PZU Lietuva“, bylos Nr. 2-17271-781/2011).

Salys taikos sutarties instituto pagalba sprendzia ginéus, kylanéius dél viesyjy konkursy
rezultaty (Vilniaus apygardos teismo 2011 m. kovo 21 d. nutartis civilingje byloje UAB ,,Via
Baltica pramogos® ir UAB ,,Lietuvos spaudos® Vilniaus agentiira v. V] Tarptautinis Vilniaus oro

uostas, bylos Nr. 2-4180-520/2011).

Salys, taikaus susitarimo biidu reglamentuojandios tarpusavio Seiminius teisinius
santykius, taikos sutartimis nustato tarpusavio teises ir pareigas dél vaiko gyvenamosios vietos
nustatymo ir iSlaikymo jam priteisimo (Mazeikiy rajono apylinkés teismo 2011 m. kovo 7 d.
nutartis civilingje byloje O.D. v. E.K., bylos Nr. 2-473-169/2011), d¢l i§laikymo nepilnameciam
vaikui priteisimo (Plungés rajono apylinkés teismo 2011 m. geguzés 30 d. nutartis civilingje
byloje 1.LK. v. D.B., bylos Nr. 2-676-225/2011, Klaipédos rajono apylinkés teismo 2011 m.
vasario 24 d. nutartis civilinéje byloje R.R. v. A.R., bylos Nr. 2-359-867/2011, PanevéZzio miesto
apylinkés teismo 2011 m. kovo 14 d. nutartis civilinéje byloje A.M.-R. v. G.D., bylos Nr. 2-314-
837/2011, Klaipédos miesto apylinkés teismo 2011 m. rugséjo 20 d. nutartis civilinéje byloje
J.V.v. G.R,, bylos Nr. N2-3517-792/2011), dél tévystés nustatymo, vaiko gyvenamosios vietos
nustatymo ir iSlaikymo nepilnameciam vaikui priteisimo (Plungés rajono apylinkés teismo 2011
m. sausio 20 d. nutartis civilinéje byloje E.K. v. E.M.., bylos Nr. 2-108-514/2011), dél
nepilnameciam vaikui priteisto iSlaikymo dydzio pakeitimo (Skuodo rajono apylinkés teismo
2011 m. rugséjo 2 d. nutartis civilingje byloje G.S. v. A.S, bylos Nr. 2-382-646/2011, Panevézio
miesto apylinkés teismo 2011 m. gruodzio 7 d. nutartis civilinéje byloje L.K. v. D.K., bylos Nr.
2-7278-589/2011), dél bendravimo su vaikais ir dalyvavimo juos aukléjant tvarkos nustatymo
(Kauno miesto apylinkés teismo 2011 m. balandzio 19 d. nutartis civilinéje byloje M.S. v. D.V.,
bylos Nr. 2-3012-887/2011, Mazeikiy rajono apylinkés teismo 2011 m. balandzio 5 d. nutartis
civilingje byloje V.K. v. L.K., bylos Nr. 2-624-853/2011), dél paramos pilnameciam vaikui

(Joniskio rajono apylinkés teismo 2011 m. rugséjo 29 d. nutartis civilingje byloje V.S. v. A.S.,
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bylos Nr. 2-778-874/2011), dél santuokinio turto padalijimo (Druskininky miesto apylinkés
teismo 2011 m. balandzio 12 d. nutartis civilinéje byloje B.B. v. B.B., bylos Nr. 2-17-182/2011).

Tyrimui atrinktose nutartyse taip pat tvirtinamos Saliy sulygtos sglygos dél darbo
teisiniy santykiy, kuriomis sprendziami darbo uzmokescio ir kity su darbo santykiais susijusiy
iSmoky mokéjimo klausimai (Kauno miesto apylinkés teismo 2011 m. lapkri¢io 2 d. nutartis
civilingje byloje G.Z. v. V3I ,,Kauno klinikiné ligoniné“, bylos Nr. 2-20046-752/2011, Klaipédos
miesto apylinkés teismo 2011 m. lapkri¢io 16 d. nutartis civilinéje byloje A.E.NN. v. UAB
,»Valeriza®, bylos Nr. 2-12232-613/2011, Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. spalio 17
d. nutartis civilinéje byloje A.S. v. UAB ,,Amsta“, bylos Nr. 2-7754-432/2011, Vilniaus miesto 1
apylinkeés teismo 2011 m. gruodzio 22 d. nutartis civilingje byloje J.B. v. UAB ,,Trikampis
ziedas®, bylos Nr. 2-17920-599/2011), neiSmokétos nepriemokos sumokéjimo bei atleidimo i$
darbo formuluotés pakeitimo klausimai (Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. gruodzio 15
d. nutartis civilingje byloje D.J.Z. v. UAB ,,Lelija®, bylos Nr. 2-12698-852/2011).

2.1.1. Taikos sutartis ypatingojoje teisenoje

Teismo patvirtinta taikos sutartis ja sudariusioms $alims nustato teises ir pareigas. Gali
kilti klausimas, ar galéty buti sudaroma taikos sutartis ypatinggja teisena sprendziant teisinius
santykius kilus gin¢ui, kuomet nustatinéjami faktai, o ne derinama Saliy valia. LAT S$iuo
klausimu formuoja tokia pozicija: ,,Nepaisant to, kad civilinis procesas tokiais atvejais (aut.
ypatinggja teisena nustatant juridinius faktus) buvo pradétas siekiant nustatyti juridinj fakta,
proceso metu kiles ginfas gali biiti sureguliuotas tarpusavio susitarimu (jei tik, Zinoma, $is
susitarimas nepazeidZia vieS$ojo intereso ir neegzistuoja CK jtvirtinty susitarimo negaliojimo
pagrindu).“42 D¢l taikos sutarties instituto ir ypatingosios teisenos suderinamumo LAT pasisako
placiai ir aktualiai: ,,Teismo patvirtinta taikos sutartis turi reikSme Saliy subjektiniy teisiy ir
pareigy nustatymui, t. y. turi teises ir pareigas nustatancig reikSme¢. Ji jformina Saliy valia
suderinti skirtingas pozicijas ir buti teisiskai Sio suderinimo jpareigotomis. Tai reiSkia, kad taikos
sutartimi nenustatiné¢jami faktai, nepriklausomai nuo to, kurioje civilinio proceso stadijoje ar
kokia teisena taikos sutartis patvirtinama. Tas pats pazymeétina ir apie taikos sutart] ypatinggja
teisena nustatant juridinius faktus. Nepaisant to, kad civilinis procesas tokiais atvejais buvo
pradétas siekiant nustatyti juridinj fakta, proceso metu kiles gincas gali buti sureguliuotas
tarpusavio susitarimu (jei tik, zinoma, $is susitarimas nepazeidZia vieSojo intereso ir neegzistuoja

CK jtvirtinty susitarimo negaliojimo pagrindy). Tokiu atveju pradétas procesas dél juridinio

*2 LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. kovo 15 d. nutartis civilinéje byloje I.S. v. Z. ., S. V. J., S. M. L., K. V., E.
V.,J.P.,S.R.,R.Z,L.D., Z. D., Alytaus apskrities vir§ininko administracija, bylos Nr. 3K-3-108/2010.
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fakto nustatymo Saliy valia (CPK 13 straipsnis) pakinta: i§ fakty konstatuojamojo proceso
pereinama tik ] teises ir pareigas nustatantj procesg. D¢l to, jei ypatinggja teisena nustatin¢jant
juridinius faktus, susijusius su nuosavybés atkiirimo procesu, sudaroma taikos sutartis, ja néra
nustatomi buvusio valdymo nuosavybés teise faktai. Atitinkamai naujai paaiSkéjusios faktinés
aplinkybés, susijusios su nustatin¢jamu juridiniu faktu, esant sudarytai taikos sutarciai, neturi
reikSmés, nebent buty jrodyta, kad taikos sutartis sudaryta pazeidziant taikos sutarties galiojima
nustatan&ius civilinius ir civilinio proceso ar kitus jstatymus.“**

Teiséjy kolegija konstatuoja, kad ,,tokiame procese pasiekti susitarimai neturi fakty
konstatuojamosios (o todél ir prejudicinés) reikSmes, nes, minéta, Sie susitarimai kompromisiniai
ir ne visada atspindi tikraja situacijg. Teismo patvirtinta taikos sutartis turi reikSme Saliy
subjektiniy teisiy ir pareigy nustatymui, t. y. turi teises ir pareigas nustatancig reikSme. Ji
iformina Saliy valig suderinti skirtingas pozicijas ir biti teisiSkai Sio suderinimo jpareigotomis.
Tai reiskia, kad taikos sutartimi nenustatinéjami faktai, nepriklausomai nuo to, kurioje civilinio

proceso stadijoje ar kokia teisena taikos sutartis.«**

Surinkta tiriamoji medziaga leidzia apibendrinant teigti, kad sudaromos taikos sutartys
atspindi Lietuvos Respublikos teismuose nagriné¢jamose bylose vyraujanciy teisiniy santykiy
pobiidj. Konkreciy teisiniy santykiy aktualumas visuomenés gyvenime tiesiogiai atsispindi taikos
sutartimis sprendziamy klausimy aib¢je. Dazniausiai pasitaikancios taikos sutarys yra susijusios
su valstybéje plétojamos rinkos ekonomikos salygy nulemta prievoliniy teisiniy santykiu gausa.
Zenklig tyrimo medziagos dalj sudaro $eimos teisinius santykius reglamentuojanéios taikos
sutartys, kurios patvirtinamos nutraukiant teismo nagrin¢jamg civiling byla. Istatymy leidéjo
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekse isdéstyta nuostata jpareigoja teismg Seimos
kategorijy bylose imtis prievoliy Salims sutaikyti: teismas privalo imtis priemoniy Salims
sutaikyti, taip pat siekti, kad buty apsaugotos vaiky teisé€s ir interesai®. Si Jstatymo norma yra
vienas veiksniy, paaiSkinané¢iy didelio teismuose nagrinéjamy byly, susijusiy su $eimos teisiniais
santykiais, uzbaigimo taikos sutartimis skaiciaus kilme. Verta paminéti, kad didZioji dalis taikos
sutaréiy, reglamentuojanéiy $eimos teisinius santykius, yra susijusi su vaiky interesais. Sio
reiSkinio kilmé — ypatingas démesys vaiko teiséms, atsispindintis teisés doktrinoje, jstatymy

leid¢jo pozicijoje, visuomenés vertybiy skal¢je. Tokio pobiidzio bylose teismas yra ypatingai

* LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. kovo 15 d. nutartis civilinéje byloje I.S. v. Z. ., S. V. J., S. M. L., K. V., E.
V., J.P.,S.R.,R.Z,L.D., Z. D., Alytaus apskrities vir§ininko administracija, bylos Nr. 3K-3-108/2010.

* Ten pat.

** Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas, 376 str. 2 d. // Zin., 2002, Nr. 36-1340.
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aktyvus ir Salis skatina pasiekti greita ir efektyvy, vaiko interesams palanky sprendima. Siuos

pageidaujamus sprendimo kriterijus realizuoja saliy sudaroma taikos sutartis.
2.2. Ginco santykiy sureguliavimg jtvirtinancios taikos sutarciy salygos

Taikaus susitarimo vykdymo geruoju tikimybeg ir susitarimo vertingumg ilgalaikiskumo
perspektyvoje didina susitarimo salygos, atitinkan¢ios abiejy $aliy interesus. Saliy taikos sutartis
turi atspindéti Saliy pasiekta kompromisg. Anot C.Menkel-Meadow, §is kompromisas yra
,moralinis lygiateisiSkumo, teisingumo, sutarimo ir taikaus konfliktuojanciy interesy sambiivio
jsipareigojimas. *°

LAT kolegijos teis¢jai yra iSsake pozicija, jog ,,Taikos sutarties esmé — tarpusavio
kompromisas. Taikos sutarties sudarymas savaime reiskia, kad, pirma, tarp Saliy yra kiles
konfliktas, antra, Salys siekia jj i§spresti. Salys sudarydamos taikos sutartj paprastai suvokia, kad
atkaklus pradinés pozicijos laikymasis susitaikymo rezultaty neduos. D¢l to savanoriskas ir
teisétas konflikto sureguliavimas paprastai jmanomas tik abipusisky nuolaidy biidu. Tai reiskia,
kad gana daznai Salys, siekdamos bendro sprendimo, atsisako tam tikry oponuojanciy
argumenty, reikalavimy ir taip kiek atitolsta nuo pradinés ginco pozicijos. Tokia situacija —
natiralus derybinio proceso rezultatas, kai derinamos skirtingos pozicijos ir siekiama rasti
bendry problemos sprendimo budy. Teiséjy kolegija konstatuoja, kad tokiame procese pasiekti
susitarimai neturi fakty konstatuojamosios (o todé¢l ir prejudicinés) reikSmes, nes, minéta, Sie
susitarimai kompromisiniai ir ne visada atspindi tikraja situacija.“*’

Salygy, pagal kurias iSsprendziamas Saliy gincas, Sablong dazniausiai suformuoja
tikétinas teismo sprendimas. Paprastai né viena Salis nesutiks su sutartimi, jei jos saglygos nebus
bent jau jtvirtinanc¢ios esamg padét] ir jos nepabloginancios. Kuomet derinamos taikaus
susitarimo salygos sprendziant turtinj ginca, jprasta tikétis, kad derybos vyks orientuojantis |
pareikstus $aliy reikalavimus ir Saliy jsivaizdavimu (Kylanc¢iu i§ pradiniy reikalavimy apimties)
teismo sprendimu galimai priteisimas sumas. Praktikoje, derindamos pozicijas ir ieSkodamos
kompromiso, Salys remiasi pradiniais savo reikalavimais: <...>Atsakovas pripazjsta ir sutinka,
kad buvo neapmokeéjes ieskovui uz suteiktas paslaugas 8 131,72 Lt (astuonis tiikstancius vieng

Simtg trisdeSimt vieng litag 72 centus), o leSkovas su tokia suma sutinka, taciau Taikos sutarties

% Cit. pagal: Kaminskiené N. Alternatyvus civiliniy gindy sprendimas: Monografija. Vilnius: V] Registry centras,
2011. P.238.

*" LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. kovo 15 d. nutartis civilingje byloje J.S. v. Z.J., S. V. J., S. M. L., K. V., E.
V.,J.P.,S.R.,R.Z,L.D., Z D., Alytaus apskrities vir§ininko administracija, bylos Nr. 3K-3-108/2010.
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Saliy susitarimu sutaria, kad reikalaujamg jsiskolinimo sumg 8 131,72 litus, IeSkovas mazina iki
6 000,00 lity, o Atsakovas sutinka ne ginco tvarka sumokéti 6 000,00 lity, kurie yra sumokami
po Taikos sutarties pasira§ymo j leskovo saskaita iki 2011-04-01 dienos.*®; Atsakovas pripaZjsta
ieSkovo reikalavimus pagal 2011-01-24 pareisSkimo ir 2011-03-10 ieskinio (papildomo
reikalavimo) dél 19 375,00 Lt nuomos mokes¢io skolos, 3 336,72 Lt jsiskolinimo uz
komunalinius patarnavimus ir 310,17 Lt delspinigiy, i§ viso: 23 021,89 Lt. Atsakovas sumazino
jsiskolinimg 22 331,23 Lt suma ir Sios taikos sutarties sudarymo dienai Atsakovas liko skolingas
Ieskovui 380,49 Lt nuomos mokescio skolos ir 310,17 Lt delspinigiy, i§ viso: 690,66 Lt.
Atsakovas pripazjsta po ieskinio pateikimo iki patalpy perdavimo ieSkovui susidariusig skolg
2985,73 Lt. Viso atsakovas pripazjsta 3676,39 Lt skola ieskovui <...>*%; Ie§kovas atsisako
reikalavimo priteisti 3369,92 Lt. skolos ir 6 procenty metiniy palikany priteisimo uz laikotarpj
nuo bylos i8kélimo teisme dienos iki teismo sprendimo jvykdymOSO, Ieskovas ieSkinyje iSdésté
tokius materialinius teisinius reikalavimus: a. Priteisti i§ atsakovo UAB ,,Zemda" 22186,34 Lt
skolos ieskovui UAB ,,Vandenstata", b. Priteisti i§ atsakovo UAB ,,Zemda" 496,93 Lt palukany
iekovui UAB ,,Vandenstata", c. Priteisti i§ atsakovo i§ UAB ,,Zemda" 8,49 procenty dydzio
metiniy paliikany nuo priteistos sumos nuo bylos iSkélimo teisme iki teismo sprendimo visisko
Ivykdymo ieskovui UAB ,,Vandenstata", d. Priteisti i§ atsakovo ieSkovui bylin¢jimosi iSlaidas,
tarne tarpe 340,00 Lt Zyminio mokes¢io bei 726,00 Lt advokato pagalbos islaidy.”, Ieskovas
atsisako savo ieskinyje reiksto reikalavimo priteisti 2335,62 Lt skolg bei 1737,05 Lt delspinigiy
ir procesiniy paliikany, t.y. ieSkovas sumazina ieSkinio sumg iki 2000 Lt*%, <..> ieskove V.S.
praso i$ atsakovo paramos 400 Lt (keturis Simtus lity) kas ménesj mokamomis iSmokomis nuo
2011 m. liepos 1 d. iki ji mokysis kolegijos, aukstosios mokyklos dieniniame skyriuje ir bus ne
vyresne negu 24 metai>, <..> pagal IeSkovo pareikstg ieSkinj Atsakovui del 1254,97 Lt Zalos,

151 Lt iSlaidy, 5 procenty dydzio metiniy paliikany nuo priteistos sumos nuo bylos iSkélimo

* Mazeikiy rajono apylinkés teismo 2011 m. vasario 8 d. nutartis civilingje byloje UAB ,Hobista“ v. UAB
»Rostanas®, bylos Nr. 2-144-636/2011.

* Sjauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. geguzés 20 d. nutartis civilingje byloje UAB ,,J.Masiulio knygynas* v.
UAB ,,Sidabrinis medis®, bylos Nr. 2-1622-772/2011.

% Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. geguzés 5 d. nutartis civilingje byloje V3] Panevézio ir Utenos
regiony aklyjy centras v. V8] ,,TUVtechnika®, bylos Nr. 2-5128-545/2010.

*! Siauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. gruodZio 19 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,Vandenstata“ v. UAB
,Zemda®, bylos Nr. 2-8385-841/2011.

%2 Vilniaus miesto 2 apylinkeés teismo 2011 m. liepos 20 d. nutartis civilingje byloje V.Rusecko personaliné jmoné
~DELVITA* v. UAB ,,The UNIT*, bylos Nr. 2-3174-294/2011.

%3 Jonigkio rajono apylinkés teismo 2011 m. rugséjo 29 d. nutartis civilingje byloje V.S. v. A.S., bylos Nr. 2-778-
874/2011.
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teisme iki teismo sprendimo visiSko jvykdymo bei bylin¢jimosi iSlaidy priteisimo, uzbaigti
taikos sutartimi®®. Analizuojamy taikos sutariy turinys leidia teigti, jog pradinius aliy
reikalavimus galima laikyti ne tik ginco priezastimi, bet ir gino iSsprendimo salygy iSeities

tasku.

Kasacinis teismas, aiSkindamas taikos sutarties samprata (CK 6.983 straipsnis), yra
nurodes, kad taikos sutartis — tai gin¢o Saliy tarpusavio kompromisas, susitarimas, kuriuo jos,
atsisakydamos tam tikry oponuojaniy argumenty, nustato abipusiSkai priimtinas jy ginco
sprendimo salygas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
2010 m. kovo 15 d. nutartis civilingje byloje J. S. v. Z. J., S. J., kt., bylos Nr. 3K-3-108/2010;
2008 m. liepos 4 d. nutartis civilingje byloje M. O. v. K. J. M., T. M., bylos Nr. 3K-3-354/2008).
Taikiu susitarimu pasiekiamo kompromiso turtiné iSraiSka priklauso nuo keleto aplinkybiy.
Bruce L. Hay ir Kathryn E. Spier teigia, jog galima isskirti keturis faktorius, jtakojancius taikos
sutarties salygas: ,,(1) Saliy iSlaidos deryboms; (2) Saliy rizikos jvertinimas, (3) Saliy deréjimosi
galimybés siekiant naudingy sutarties sglygy, ir (4) kliento ir advokato jtakos deryby eigai

«55

paskirstymas. Siy faktoriy jvardijimas teorijoje yra svarbus analizuojant praktikoje

pasiekiamy deryby rezultaty jvairove.

Ne visi susitarimai, jtvirtinami taikos sutartyse, pasizymi vienodu naudingumo Salims
lygiu. Siauliy miesto apylinkés teismo nutartimi civilinéje byloje UAB ,,J.Masiulio knygynas* v.

UAB ,,Sidabrinis medis* patvirtinta taikos sutartimi Salys susitaré tokiomis saglygomis:

1. Atsakovas jsipareigoja sumoketi Ieskovui 3 366,22 Lt nuomos mokescio skolg ir
310,17 Lt delspinigiy, i8 viso: 3 676,39 Lt iki 2011 m. geguZzés 20 d.

2. leskovas atsisako reikalavimy dalyse dél nuomos mokescio skolos ir skolos uz
komunalinius patarnavimus, delspinigiy priteisimo bei 6 procenty metiniy procesiniy
paliikany priteisimo nuo priteistos sumos nuo bylos iSkélimo teisme iki visiSko teismo
sprendimo jvykdymo, o taip pat atsisako 50 proc. advokato iSlaidy.

3. Atsakovas jsipareigoja Ieskovui sumokéti 173,00 Lt zyminio mokes¢io iki 2011 m.

geguzes 3 d.%

> Vilniaus miesto 3 apylinkés teismo 2011 m. rugpjacio 8 d. nutartis civilinéje byloje M.L. v. R.S., bylos Nr. 2-
2504-653/2011.

% Hay B.L., Spier K.E. Litigation and Settlement. //
http://www.law.harvard.edu/programs/olin_center/papers/pdf/218.pdf, prisijungimo laikas: 2011-12-21.

% Siauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. geguzés 20 d. nutartis civilingje byloje UAB ,,J.Masiulio knygynas* v.
UAB ,,Sidabrinis medis®, bylos Nr. 2-1622-772/2011.
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Reikia pazyméti, kad Sioje byloje ieSkovas atsisako reikalavimo dalyje dél nuomos
mokescio skolos, kuri, kaip matyti i§ kity taikos sutarties salygy, sudaro 19375,00 Lt, t.y.
ieSkovas taikos sutartimi sutinka, kad biity patenkinta tik nedidelé dalis (beveik 1/6) pradiniy

reikalavimy.

Ignalinos miesto apylinkés teismo nutartimi civilingje byloje UAB ,,Stolvika“ v. J.R.
patvirtintos taikos sutarties sglygos taip pat yra Zenklaus pradinio reikalavimo sumaZzéjimo

pavyzdys, kuomet ieSkovas savo reikalavimg sumazino nuo 66193,25 Lt iki 7000,00 Lt:

1. 2010-08-04 i§ J. R., vairavusio transporto priemong, kurios v.n. (duomenys
neskelbtini)/(duomenys neskelbtini) ir vezusio krovinj i$ Ispanijos j St. Peterburga,
Rusijoje, transporto priemonés buvo pavogta dalis vezto krovinio, kurio verté kartu su
papildomomis i$laidomis pervezimo muito mokesciui, brokerio paslaugomis, laikino

saugojimo sandélio mokeséiu, stovéjimo aikstelés ir frachto iSlaidomis yra 66193,25 Lt.

2. UAB ,,Stolvika* patvirtina, kad Sio krovinio pervezimo uzsakovui UAB LOTOS
BALTICA pilnutinai atlygino dél Sios sutarties 1 punkte nurodyto jvykio ir jo pasekmiy

atsiradusius nuostolius.

3. Salys $ia taikos sutartimi tarpusavio nuolaidy biidu i§sprendzia kilusj teisminj ginéa ir
galutinai bei negrjZtamai sutaria, kad dél Sios sutarties 1 punkte nurodyto jvykio ir jo
pasekmiy atsakovas padaré ieskovui 7000 Lt (septyniy tikstanéiy lity) nuostolius. Si
nuostoliy suma yra galutiné ir apima nuostolius tiek dél pavogto krovinio, tiek dél visy
papildomy su tuo susijusiy i$laidy - papildomy islaidy perveZimo muito mokesciui,
brokerio paslaugy, laikino saugojimo sandélio mokescio, iSlaidy stovéjimo aikstelei ir
frachto apmokeéjimui.”’

Galima suprasti, jog S§iy teisiniy ginCy sureguliavimas gali bati jtakotas teisés
mokslininky Bruce L. Hay ir Kathryn E. Spier jvardijamy faktoriy ar kity, taikos sutartyje
neatsispindin¢iy aplinkybiy. Minimose bylose patvirtinty taikos sutar¢iy salygy ir loginio
samprotavimo sintezé grindzia magistranto teiginio ,,paprastai né viena Salis nesutiks su
sutartimi, jei jos salygos nebus bent jau jtvirtinancios esamg padétj ir jos nepabloginaln(“:ios“58

teisingumg. Tiriamosios magistrinio darbo medZziagos turinys pagrindzia mintj, jog Salies

%" Ignalinos miesto apylinkés teismo 2011 m. birzelio 7 d. nutartis civilingje byloje UAB ,,Stolvika“ v. J.R., bylos
Nr. 2-199-286/2011.

%8 Zr. magistrinio darbo ,,Taikos sutar&iy ypatumai civilingje teis¢je” P.28.
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sutikimas su sutartimi, kurios salygos nejtvirtina bent esamos padéties ar ja netgi pablogina,
vercia galvoti apie nejprastas aplinkybes, kurios dazniausiai lieka zinomos tik teisinio ginco

dalyviams.

Siame magistrinio darbo poskyryje pateikiami taikos sutaréiy salygy pavyzdziai atspindi
ir Saliy ginco iSsprendimo metodika: bendradarbiavima, tarpusavio nuolaidas ir kompromiso
paieska. Bendradarbiavimo sudarant taikos sutartis iSkélimas j aukStesne pozicijg, nei jstatyme
pateikiamame taikos sutarties apibrézime jtvirtintos ,,tarpusavio nuolaidy* Krypties, pastebimas
ir teisés moksle: Vien formalaus tokio ginfo santykiy sureguliavimo biido kaip tarpusavio
nuolaidos akcentavimas taikos sutarties apibrézime gali uzgozti bendradarbiavima kaip
pagrindinj taikaus ginco sureguliavimo tiksla, susiaurinti Saliy ir jy atstovy akiratj. <..>
Bendradarbiavimg reikéty propaguoti kaip pagrindine taikaus gincy iSsprendimo siekiamybe, o
taikos sutarties samprata teorijoje turéty buti formuojama taip, kad apimty ne tik kompromisa,
bet ir bendradarbiavima.”® Tokia mokslininko R.Simai¢io pozicija, su kuria sutinka magistrinio
darbo autorius, grindziama argumentais: ,,Toks konflikto i§sprendimo buidas, kai abi Salys kazka
laimi ir kazka pralaimi, psichologijoje vadinamas kompromisu. Be kompromiso Zinomas ir kitas,
konstruktyvesnis taikus konflikto baigimo biidas — bendradarbiavimas. Sj biidg trumpai galima
apibreézti kaip situacija ,Jlaimejimas - laiméjimas®, kai abi Salys i§ esmés patenkina savo
tikruosius, daznai giliau glidinCius poreikius ir interesus, placiau pazvelgia i konfliktg ir

suderina pozicijas.«®°

Tai, jog bendradarbiavimas yra reikSmingesnis biidas sureguliuoti Saliy gin¢o santykius,
nei kompromisas (tarpusavio nuolaidos), galima pagrjsti ir praktikoje randamy taikos sutarciy
turiniu. Byloje UAB ,,Via Baltica pramogos® ir UAB ,,Lictuvos spaudos“ Vilniaus agentiira v.
VI Tarptautinis Vilniaus oro uostas, visos Salys bendradarbiaudamos kartu priémé taiky gincus

kélusiy teisiniy santykiy sureguliavimo sprendima:

1. Ieskovas 1 (aut. UAB ,,Lietuvos spaudos* Vilniaus agentiira) atsisako savo ieskinio
reikalavimo pripazinti atsakovo (aut. V] Tarptautinis Vilniaus oro uostas) veiksmus,
susijusius su 2010-10-01 jvykusio konkurso rezultaty pakeitimu ir anuliavimu (jforminti
komisijos posédzio 2010-10-08 protokolo Nr. 2K-10 rezoliucinés dalies I punktu bei
komisijos posédzio 2010-11-08 protokolo Nr. 2K-11 rezoliucine dalimi), neteisétais ir

Siuos atsakovo sprendimus panaikinti;

% Simaitis R. Taikos sutartis Lietuvos privatinéje teiséje // Justitia. 2004, Nr. 1(49). P.10-11.
% Ten pat. P. 10.
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2. leskovas 2 (aut. UAB ,,Via Baltica pramogos‘) atsisako savo ieSkinio reikalavimo
panaikinti V] Tarptautinio oro uosto Valstybés materialiojo turto nuomos viesojo
konkurso komisijos 2010-11-08 protokolu Nr. 2K-11 priimtg sprendima anuliuoti 2010-
09-21 paskelbto vieSo negyvenamyjy patalpy nuomos konkurso rezultatus ir konkursg

laikyti nejvykusiu;

3. Salys sutaria vadovautis pirminiu — 2010-10-01 komisijos sprendimu, ir atsakovas

patvirtina, jog konkurso dél patalpy nuomos laimétoju laikomas ieSkovas 1.

4. Atitinkamai ieSkovas 1 ir atsakovas kartu su Sia taikos sutartimi pasiraSo patalpy
nuomos sutart], kuri jsigalioja teismo nutarties, kuria patvirtinama §i taikos sutartis,

isigaliojimo dieng.

5. Atsakovas per 7 (septynias) dienas nuo teismo nutarties, kuria patvirtinama §i taikos
sutartis, jsiteis¢jimo grazina ieSkovui 2 jo sumoketaji pradini jnaSa - 28 750 Lt
(dvideSimt aStuonis tiukstanCius septynis Simtus penkiasdeSimt lity), pinigus

pervesdamas j ieskovo 2 saskaita banke.®

Daznai taikos sutarCiy turinys irodo, jog Saliy sutarimg konkrefiomis saglygomis,
pateiktomis teismo jvertinimui, nulémé ne vien racionalus suvokimas apie abipus¢ nauda,
gaunamg i§ tarpusavio nuolaidy. Daugeliu atvejy nematome ne tik akivaizdaus susitarimo
konkrec¢iomis salygomis naudingumo abiems (visoms) susitarian¢ioms Salims, bet netgi
galétume konstatuoti tik vienos Salies jgyta pasiektu susitarimu geresn¢ pozicija. Praktikoje
randamos taikos sutarties panaudojimo teisiniy santykiy sureguliavimui aplinkybés vercia ieskoti
tokiy taikos sutarCiy atsiradimo priezasCiy uz sandorio sglygy riby. Galima daryti i§vadg, jog
taikiam ginco sureguliavimui svarbesnés ne abipusés nuolaidos, o giliau gludin¢iy poreikiy ir
interesq62 itaka. Atlikus taikos sutarCiy salygy, kuriomis Salys sureguliuoja ginco santykius,
tyrimag, galima laikyti esant pagrjsta teisétyroje esan¢ig nuomong dél didesnés bendradarbiavimo
nei abipusiy nuolaidy reikSmés taikiam ginco teisiniy santykiy sureguliavimui. Lietuvos

Respublikos teismuose patvirtinty taikos sutarCiy salygy, kuriomis Salys sureguliuoja ginco

%1 Vilniaus apygardos teismo 2011 m. kovo 21 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,Via Baltica pramogos* ir UAB
»Lietuvos spaudos® Vilniaus agentiira v. V] Tarptautinis Vilniaus oro uostas, bylos Nr. 2-4180-520/2011.
%2 Simaitis R. Taikos sutartis Lietuvos privatinéje teiséje // Justitia. 2004, Nr. 1(49). P.10.
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santykius, tyrimas sukuria rimtas prielaidas manyti, jog magistrinio darbo hipotezé63 turéty

pasitvirtinti.
2.3. Taikos sutartyse pasitaikanc¢ios $alutinés konflikto sprendimo sglygos

Taikos sutartimi Salys iSsprendZzia tarp jy kilusius gincus dél teisiniy santykiy. Kaip
zinoma, $aliy pasiraSyta taikos sutartis, patvirtinta teismo, jgyja res judicata galig ir gali bati
vykdoma priverstinai. Ne visos gin¢o Saliy praktikoje sulygstamos taikos sutaréiy saglygos
reglamentuoja ginCo santykiy sureguliavimg. Sutartyse pastebimos ir kitos, galimos pavadinti
Salutinémis konflikto sprendimo atzvilgiu, salygos, apibréziancios bendradarbiaujant priimta
konsensusg dél taikos sutarties jgyvendinimo, bylin¢jimosi iSlaidy paskirstymo, taikos sutarties

isigaliojimo momento, jos nevykdymo padariniy ir kt.
2.3.1. Taikos sutarties jgyvendinima reglamentuojancios salygos

Jei sprendimas néra vykdomas laisva valia, gali biiti pradétas priverstinis jo vykdymas —
civilinio proceso stadija, kuria siekiama jgyvendinti (realizuoti ar priverstinai vykdyti) teismo
sprendima.®® Tokiu atveju j gin¢o sprendimo procesa isijungia valstybés jgaliotas sprendimy
vykdyma uztikrinantis asmuo — antstolis®™. Antstolis vadovauja vykdomojo dokumento vykdymo

procesuli.

Taikos sutartimi Salys konfliktg i§sprendZia laisva valia, suderindamos savo pozicijas ir
priimdamos bendrg jas tenkinantj sprendimg. Pasiekto susitarimo sglygas jtvirtindamos taikos
sutartyje, Salys pripazjsta, kad ginco iSsprendimas aptartu biidu jas tenkina. Todél pagrjsta tikétis
gin¢o santykiy dalyviy suinteresuotumo laikytis pasiekto susitarimo ir geranoriskai bei tinkamai
vykdyti jo sglygas. Galime teigti, kad priverstinis Saliy sudarytos taikos sutarties vykdymas
grei¢iau yra iSimtis, negu taisyklé. Nepaisant to, kad teismo patvirtinta taikos sutartis yra
priverstinai vykdytinas dokumentas, kurio pagrindu gali biiti i§duodamas vykdomasis rastas,

Salys savo paciy priimtg sprendimg vykdo be antstolio pagalbos, t.y. geranoriskai.

% Baigiamojo darbo hipotezé - Lietuvos Respublikos teismuose patvirtinty taikos sutar&iy 3alys nesutarima
i§sprendzia bendradarbiaudamos.

® Driukas A., Valan¢ius V. Civilinis procesas: Teorija ir praktika. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. T. 1.
P.79.

% Antstolis — tai valstybés jgaliotas asmuo, kuriam valstybé suteikia vykdomuyjy dokumenty vykdymo, faktiniy
aplinkybiy konstatavimo, dokumenty perdavimo ir kitas jstatymy nustatytas funkcijas. Antstolis gali teikti Siame
Istatyme (aut. Lietuvos Respublikos antstoliy jstatyme) numatytas paslaugas, jeigu tai netrukdo jam atlikti antstolio

funkcijy. (Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymas, 2 str. // Valstybés Zinios, 2002. Nr. 53 -2042).
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Praktika rodo, jog daznai $alys susitaria ne tik dél gin¢o i$sprendimo salygy, bet ir dél
pasiekto susitarimo vykdymo ypatumy, aptaria jo jgyvendinimg ir Sias saglygas jtraukia |
sudaromg taikos sutartj. Antai Salys, kilus gincui dél skolos, jtvirtina pasiekta susitarima
tokiomis sglygomis: ,,a. Atsakovas pripazjsta ieSkovo reikalavimus ir jsipareigoja jvykdyti
pagrindinj reikalavimg - grazinti 22186,34 Lt skolos bei padengti ieSkovo bylin¢jimosi islaidas
(811,00 Lt), 18 viso jvykdyti 22997,34 Lt prievole taip, kaip tai nustatyta Zemiau §ioje sutartyje.
b. Atsakovas UAB ,,Zemda", vykdydamas auk$¢iau numatyta jsipareigojima dél 22997,34 Lt
prievolés, perleidzia ieSkovui UAB ,,Vandenstata" Grunto tankinimo vibro volg (Ammann ASC
70, 107082/0283, svoris 7,6 tonos) su visa priklausancia tankinimo jranga (vibro kumsciais)
(toliau tekste - jrenginys), kurio kaina Saliy sutarimu yra 53000,00 Lt (su PVM). <..> d.
Atsakovui pristacius ieSkovui jrenginj j auk$¢iau nustatytg vieta, i§ uz jj ieSkovo atsakovui
mokétinos sumos (53000,00 Lt) yra i$skaitoma UAB ,,Zemda" 22997,34 Lt prievolé¢ ieskovui,
nustatyta $io sutarties straipsnio a. punkte (tai yra atsakovas yra laikomas jg tinkamai jvykdgs), o
likusia suma (30002,66 Lt) ieskovas sumoka atsakovui UAB ,,Zemda" per 2 dienas po jrenginio
pristatymo $ioje sutartyje nurodytu adresu j UAB ,,Zemda" saskaita LT23 7180 0000 0146 7481,
esancia AB Siauliy bankas. Nuosavybés teis¢ j jrenginj ieSkovui pereina nuo tinkamo bei visisko

o0 Toje pacioje sutartyje Salys désto pasiekto susitarimo dél ginc¢o

atsiskaitymo uz ji su atsakovu.
dalyko jgyvendinimo salygas, nustatydamos, kad ,,Jrenginys ieSkovui pristatomas j jo sandélj,
esant] (duomenys neskelbtini) ne véliau kaip iki taikos sutart] patvirtinancios nutarties
jsiteiséjimo dienos patvirtinant tai Saliy pasiragytu priémimo - perdavimo aktu.«®’

Salys tariasi dél terminy, per kuriuos turi bati jvykdomos taikaus susitarimo salygos.
Salys, pavyzdziui, nustato: <...> sutarties 2 (punkte) numatyta piniginé kompensacija turi biti
sumoketa i ieSkoves D.J.Z., a/k (duomenys neskelbtini) atsiskaitomaja saskaita, esancig AB SEB
banke, saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini), ne veliau kaip per 5 (penkias) darbo dienas
skai¢iuojant nuo teismo nutarties, kuria bus patvirtinta §i sutartis, jsiteis€jimo dienos.®, (aut.

atsakovas jsipareigoja) ne véeliau kaip iki 2011 m. spalio mén. 15 d. sumokéti ieSkovui 2 114,50

Lt (du tukstancius vieng Simtg keturiolika lity ir penkiasdeSimt centq)69 ir pan.

% Siauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. gruodZio 19 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,Vandenstata“ v. UAB
,Zemda®, bylos Nr. 2-8385-841/2011.

%" Ten pat.

% Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. gruodzio 15 d. nutartis civilingje byloje D.J.Z. v. UAB , Lelija“, bylos
Nr. 2-12698-852/2011.

% Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. spalio 17 d. nutartis civilinéje byloje A.S. v. UAB ,, Amsta“, bylos Nr.
2-7754-432/2011.
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Taikos sutaréiy, reglamentuojanciy turtinius Susitarian¢iy Saliy tarpusavio
isipareigojimus, salygomis praktikoje nustatinéjama ir atsiskaitymy isdéstymo tvarka: Salys
susitaria, kad atsakovas sumoka ieskovui 7000 Lt (septynis tukstancius lity) sumg mokéjimo
pavedimu Siomis dalimis, tvarka ir terminais: 1750 Lt (vienas tukstantis septyni Simtai
penkiasdesimt lity) sumoka iki 2011-06-30; 1750 Lt (vienas tikstantis septyni Simtai
penkiasdesimt lity) sumoka iki 2011-07-31; 1750 Lt (vienas tiikstantis septyni Simtai
penkiasdeSimt lity) iki 2011-08-31; 1750 Lt (vienas tukstantis septyni Simtai penkiasdesimt lity)
iki 2011-09-30"°, 3.1. 1354,81 Lt (vienas tikstantis trys §imtai penkiasdesimt keturi litai 81 ct)
IeSkovui sumokama Sios Sutarties pasiraSymo metu. leSkovas, pasiraSydamas Sig Sutart]
patvirtina, kad 1354,81 Lt dydzio mokéjima gavo i§ Atsakovo $ios Sutarties pasiraSymo metu ir
dél jos sumokéjimo jokiy pretenzijy Atsakovui neturi; 3.2. 1100 Lt (vienas tukstantis vienas
Simtas lity) sumokama iki 2011 m. gruodzio 28 d; 3.3. 1100 Lt (vienas tiikstantis vienas Simtas

lity) sumokama iki 2012 m. sausio 28 d.”

Praktikoje pastebime atvejy, kuomet taikos sutartyje Salys detalizuoja, kokiomis
aplinkybémis laikoma, jog sutartos salygos vykdomos tinkamai (,,Atsakovui jvykdzius S$ioje
sutartyje numatytus jsipareigojimus ir perleidus ieSkovui jrenginj, dalj uz ji mokétinos sumos
iskaitant kaip atsakovo prievolés ieSkovui jvykdyma, ieSkovas atsakovui pretenzijy dél ieskinyje

nurodyto dalyko ir pagrindo nereik§«’?

, »,leskovai ir Atsakovas aiskiai susitaria, kad langai bus
perduodami (grazinami) Atsakovui tokios biuklés, kokia ji bus perdavimo dieng, atsizvelgiant ]
galimus mechaninius paZeidimus, galincius atsirasti iSmontavimo metu. Tai, kas pasakyta prie§
tai einan¢iame sakinyje, be kita ko reiskia, kad Atsakovas nereik§ IeSkovams jokiy pretenzijy ir
atleidzia leSkovus nuo bet kokios atsakomybés rySium su langy iSmontavimo metu galinciais
atsirasti mechaniniais pazeidimais (jskaitant galimus stiklo pakety subraizymus ir/ar skilimus
ir/ar duzimus), i$skyrus jei Atsakovas jrodo, kad tokius langy pazeidimus salygojo Ieskovy tycia

«“73) arba, priesingai, netinkamai vykdomos: ,,Salys sutaria, kad atsakovei

ar didelis neatsargumas
praleidus bent vieng i$ Sios sutarties 2 punkte nurodyty terminy laikoma, kad visi Sios sutarties

2.1 - 2.5 punktuose nurodyti terminai yra suéje ir ieSkové turi teise iSieskoti i§ atsakovés visg $ios

" Ignalinos miesto apylinkés teismo 2011 m. birzelio 7 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,Stolvika® v. J.R., bylos
Nr. 2-199-286/2011.

! Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. lapkrigio 29 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,TIM* v. UAB , Mados
optika“, bylos Nr. 2-10826-821/2011.

"2 Siauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. gruodzio 19 d. nutartis civilingje byloje UAB ,,Vandenstata“ v. UAB
,,Zemda“, bylos Nr. 2-8385-841/2011.

" Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 mliepos 7 d. nutartis civilingje byloje A.V ir IV. v. UAB , Riidupis*,
bylos Nr. 2-622-871/2011.
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sutarties 2 dalyje nurodytg likusig sumg“ (Kauno apygardos teismo 2011 m. rugpjacio 22 d.
nutartis civilingje byloje UAB ,,Kauno pramontazas“ v. UAB ,,Skirnuva‘“, bylos Nr. 2-2702-
527/2011).

Seimos teisinius santykius reglamentuojanciose taikos sutartyse randame salygy, kuriy
kilmé galbiit galéty biti siejama su asmeniniais Saliy ry$iais ir patyrimais: ,,g) Taikos sutarties
Salys jsipareigoja per 30 kalendoriniy dienos nuo teismo nutarties jsiteiséjimo dienos kreiptis |
Alytaus regiono elektros tinkly valdymo departamenta dél atskiry elektros jvady gyvenamajame
name jrengti, tikslu jsirengti atskiras elektros energijos apskaitos sistemas, isirengimo kastus
mokant kiekvienam atskirai. Iki atskiro elektros apskaitos sistemos jvedimo ieskovas B.B.
elektros energija nesinaudos, neturédamas atsakovés B.B. atskiro raSytinio sutikimo“™, 2. A§,
atsakoveé L.K., jsipareigoju leisti ieSkova, vaiko téva, V.K., kiekvieng ménesj kartg per savaite
aplankyti ir bendrauti su savo nepilnamete dukra M.K., gim. (duomenys neskelbtini), a.k.
(duomenys neskelbtini), savo namuose adresu: (duomenys neskelbtini), man dalyvaujant ir
ieskovui esant blaiviam, i§ anksto suderinus susitikimo laika“”. Sios salygos atspindi itin detaly

taikos sutarties nuostaty jgyvendinimo tvarkos apibréztuma.
2.3.2.  Bylingjimosi islaidy paskirstymas taikos sutartimi

Bylinéjimosi iSlaidy optimizavimas taip pat yra vienas motyvuojanéiy veiksniy,
skatinanciy taiky gincy sprendimg. Net tuo atveju, kai teismui pateikiama tvirtinti ne teismo
procese sudaryta taikos sutartis, bylin¢jimosi i$laidy optimizavimas gali biiti ne maziau jtakos
taikaus Saliy susitarimo pasiekimui turé¢jes veiksnys, nes Salys supranta taip iSvengusios didesniy

bylinéjimosi islaidy, kurios biity atsiradusios gin¢ui pasiekus teismines institucijas.

Sudaroma taikos sutartimi Salys daZniausiai iSsprendzia bylin¢jimosi iSlaidy
paskirstymo klausimg. Tik retu atveju Salys neaptaria $io klausimo, pvz. Vilniaus apygardos
teismo 2011 m. spalio 24 d. nutartimi civilinéje byloje Vilniaus miesto savivaldybé v. AB
,»Vilsota®, bylos Nr. 2-6944-560/2011, Plungés rajono apylinkés teismo 2011 m. geguzés 30 d.
nutartimi civilinéje byloje I.K. v. D.B., bylos Nr. 2-676-225/2011, patvirtintose taikos sutartyse.

Dazniausiai tiriamojoje medziagoje pasitaikantis atvejis — Saliy susitarimas neatlyginti

kitos Salies turéty bylingjimosi islaidy, t.y. likti prie patirty bylinéjimosi iSlaidy. Tokie

" Druskininky miesto apylinkés teismo 2011 m. balandzio 12 d. nutartis civilinéje byloje B.B. v. B.B., bylos Nr. 2-
17-182/2011.

7> Mazeikiy rajono apylinkés teismo 2011 m. balandZio 5 d. nutartis civilinéje byloje V.K. v. L.K., bylos Nr. 2-624-
853/2011.
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susitarimai isreiskiami glaustai ir ai$kiai: Salys pareiskia, kad pac¢ios padengia savo patirtas
bylinéjimosi i§laidas ir jokiy reikalavimy dél 8iy i§laidy atlyginimo nereiks’®, Saliy bylingjimosi
islaidos neatlyginamos’’, Salys licka prie turéty bylingjimosi ilaidy ir viena i§ kitos jy priteisti
nereikalauja’® ir pan. Tokiais atvejais Salys taip pat dazniausiai susitaria dél bylin¢jimosi islaidy
atlyginimo valstybei (jei tokios yra) lygiomis dalimis. Tai iliustruojantj Saliy susitarimo pavyzdj
matome Panevézio miesto apylinkés teismo 2011 m. gruodzio 7 d. nutartimi civilinéje byloje
L.K. v. D.K., bylos Nr. 2-7278-589/2011, patvirtintoje taikos sutartyje: ,,2. Salys sutinka mokéti
teismo turétas paSto iSlaidas ] valstybés pajamas lygiomis dalimis. Nuo kity pareiksty

reikalavimy ieskové atsisako. Saliy turétos atstovavimo islaidos pasilieka Salims.*

Kuomet Salys, teismo procese sudarydamos taikos sutartj, nustato pareiga atlyginti kitos
Salies patirtas bylinéjimosi iSlaidas, jprasta, jog tai padaryti jsipareigoja atsakovas: 2.2. (aut.
atsakové) pripazjsta ieSkovo patirtas 300 Lt iSlaidas advokato pagalbai; 2.3. (aut. atsakoveé)
atlygina ieskovui 25 procentus Zyminio mokesgio, t.y. 165,25 Lt”°. Atsakovas tokiais atvejais
teismo procese sudarytose taikos sutartyse dazniausiai nurodomas ir kaip asmuo, kuriam tenka
pareiga atlyginti bylin¢jimosi iSlaidas valstybei. Tai atsispindi cituojamos Vilniaus miesto 1
apylinkés teismo 2011 m. kovo 29 d. nutartimi civilinéje byloje 601-0ji DNSB v. J.K., bylos Nr.
2-641-640/2011, patvirtintos taikos sutarties salygose: ,,4. Atsakové jsipareigoja atlyginti teismo
turétas iSlaidas korespondencijos siuntimui, jeigu tokias priteisty teismas.” Tokia bylinéjimosi
iSlaidy paskirstymo reglamentavimo kryptis pastebima ir daugelyje kity taikos sutaréiy (pvz.
patvirtintos Vilniaus miesto 3 apylinkeés teismo 2011 m. vasario 14 d. nutartimi civilinéje byloje
AB ,,Klaipédos energija“ v. D.B., bylos Nr. 2-486-868/2011, Klaipédos miesto apylinkés teismo
2011 m. rugs¢jo 12 d. nutartis civilingje byloje UAB ,,Vités valdos* v. UAB ,,Nary servisas®,
tretieji asmenys E.D, A.F., R.F, bylos Nr. 2-641-639/2011, Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo
2011 m. spalio 17 d. nutartis civilinéje byloje A.S. v. UAB ,,Amsta“, bylos Nr. 2-7754-432/2011
ir kt.).

"® Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. spalio 17 d. nutartis civilinéje byloje A.S. v. UAB ,,Amsta“, bylos Nr.
2-7754-432/2011.

" Klaipédos miesto apylinkés teismo 2011 m. lapkri¢io 16 d. nutartis civilinéje byloje A.E.N. v. UAB ,,Valeriza,
bylos Nr. 2-12232-613/2011.

78 Kauno miesto apylinkés teismo 2011 m. lapkricio 2 d. nutartis civilingje byloje G.Z. v. V] ,Kauno kliniking
ligoniné®, bylos Nr. 2-20046-752/2011.

" Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo 2011 m. kovo 29 d. nutartis civilinéje byloje 601-0ji DNSB v. J.K., bylos Nr.
2-641-640/2011.
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Ne iSimtis sudaromy taikos sutar¢iy praktikoje - susitarimas dél bylinéjimosi iSlaidy, kai
Salys neatlygina viena kitos bylin¢jimosi islaidy, taciau nustato byliné¢jimosi iSlaidy atlyginimo
valstybei tvarka. Praktikoje esama jvairy bylingjimosi iSlaidy atlyginimo valstybei klausimo
iSsprendimo bendru taikos sutarties Saliy sutarimu varianty: bylinéjimosi iSlaidas atlygina
atsakovas (pvz. Kauno miesto apylinkés teismo 2011 m. vasario 17 d. nutartimi civilingje byloje
N.B. v. R.Z., bylos Nr. 2-2639-192/2011, patvirtinta taikos sutartis), bylin¢jimosi islaidas
atlygina susitariancios $alys lygiomis dalimis (pvz. Panevézio miesto apylinkés teismo 2011 m.
gruodzio 7 d. nutartimi civilinéje byloje L.K. v. D.K., bylos Nr. 2-7278-589/2011, patvirtinta
taikos sutartis), bylinéjimosi iSlaidas valstybei atlygina ieSkovas (pvz. Kauno miesto apylinkeés
teismo 2011 m. balandZio 19 d. nutartimi civilingje byloje M.S. v. D.V., bylos Nr. 2-3012-
887/2011, patvirtinta taikos sutartis).

Paskutinysis taikos sutar¢iy bylinéjimosi i$laidy paskirstymg reglamentuojanciy salygy
pavyzdys, kai teismo procese sudarius taikos sutartj sutariama, jog bylinéjimosi islaidas valstybei
atlygina ieSkovas, atrodo nejprastas. leSkovas (nepaisant jo, kaip Salies, besikreipusios j teismg
deél tariamai paZeisty materialiniy teisés normy saugomy vertybiy ar interesy paZeidimogo,
padéties teisminiame procese) minimu atveju tarsi lieka atsakingas uz susidariusias bylingjimosi
iSlaidas. Analizuojamoje medZziagoje randamas nejprastas susitarimas skatina suvokti, jog
jmanomas ir bylinéjimosi i§laidy atlyginimo valstybei nelygiavertis paskirstymas tarp Saliy. Kaip
jau minéta magistriniame darbe, gali buti tik Salims Zinomy taikiai iSsprendZiamo ginco
aplinkybiy, nulémusiy konkredias susitarimo salygas, jtvirtintas taikos sutartyje®™. Be to, tokio
atvejo sutikimas praktikoje sufleruoja, jog ginco teisinio santykio Salys taikos sutartimi gali
nustatyti neadekvaty Saliy reikalavimy patenkinimo poZidiriu bylinéjimosi i§laidy atlyginimo
biidg. Tai jrodo, jog naudingos kontrahentui sutarties sglygos, skatinancios jj sudaryti sutartj,
nebitinai atsispindi reikalavimy suderinime. Paskatinimas Saliai sudaryti sutartj, nepaisant, jog
oponento reikalavimai galbit patenkinami visiSkai, gali buti jprasmintas kitose susitarimo
salygose. Ivertinti, koks dalykas, kokia viena i§ daugelio taikos sutarties saglygy lémé taiky viso
ginco iSsprendima, yra nepaprastai sudétinga, o daZznai apskritai nejmanoma.* Galime
apibendrinti, jog salys ginca gali iSspresti nebiitinai viena kitai taikydamos tam tikras nuolaidas.
Visa tai rodo $aliy bendradarbiavimg ieskant kompromiso ir teikia dar vieng impulsg magistrinio

darbo hipotezés pasitvirtinimui.

% Driukas A., Valangius V. Civilinis procesas: Teorija ir praktika. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005. T. 1.
P. 549.
81 Zr. magistrinio darbo ,,Taikos sutar&iy ypatumai civilingje teis¢je” P.33.

82 Simaitis R. Taikos sutartis Lietuvos privatinéje teiséje // Justitia. 2004, Nr. 1(49). P.15.

39



2.3.3.  Taikos sutarties jsiteis¢jima reglamentuojancios salygos

LAT teiséjy kolegija 2010 m. spalio 4 d. priimtoje nutartyje civilinéje byloje UAB
,Kapitalo valdymo grupé“ v. UAB ,,Penki kontinentai“, UAB ,,Penkiy kontinenty bankinés
technologijos® ir UAB ,,Aschburn International®, bylos Nr. 3K-3-372/2010, yra pazyméjusi, kad
»sudaromai taikos sutariai taikomi visi bendrieji sutarCiy teisés institutai. Taikos sutarties
ypatumas yra tas, kad, teismui jg patvirtinus, sutartis jgyjares judicata galia (CK 6.985
straipsnis), tampa priverstinai vykdytinu dokumentu ir vykdoma CPK nustatyta tvarka (CPK 584
straipsnio 1 dalies 4 punktas). Vien dél to, kad Salys sutartj sudaré, ji nejgyja res judicata
galios, taciau Saliy sudaryta taikos sutartis, nors ir nepatvirtinta teismo, turi biti vykdoma.
Negalima ignoruoti jstatymy leidéjo nuostatos, kad bet kuri sutartis jos Salims turi jstatymo galig,
kaip tai jtvirtinta LR CK 6.189 str. 1 d.®® Be to, taikos sutartims galioja ir principas pacta sunt
servanda®. Salys taikos sutartyje gali bendru sutarimu nuspresti dél jos salygy tapimo

Ipareigojanciomis Salis momento.

Praktikoje sprendziancios konfliktg Salys tariasi dél susitarimo vykdymo iki taikos
sutarties salygy patvirtinimo teisme ir teismo nutarties, kuria Saliy sudaryta taikos sutartis
patvirtinama, jsiteisé¢jimo. 2011 m. geguzés 19 d. pasiraSyta taikos sutartimi ieSkovas UAB
,»J.Masiulio knygynas® ir atsakovas UAB ,,Sidabrinis medis* susitaré: Atsakovas jsipareigoja
sumokeéti IeSkovui 3 366,22 Lt nuomos mokescio skola ir 310,17 Lt delspinigiy, i§ viso: 3 676,39
Lt, iki 2011 m. geguzés 20 d.% Taikos sutartis buvo patvirtinta 2011 m. geguzés 20 d. teismo
nutartimi. Kaip matome, taikos sutarties patvirtinimo teismo nutartimi dieng cituojama taikos
sutarties salyga, jtvirtinusi Saliy kompromisg ir ginco i$sprendimo pagrinding nuostata, jau turéjo
buti jvykdyta. Si sutarties salyga buvo esminé, kuria Salys i$sprendé tarp jy kilusj turtinio
pobiidZio nesutarimg. Be to, verta pazyméti, jog cituojama teismo nutartis, vadovaujantis LR
CPK 295 str.2® ir 335 str.®’, per 7 dienas nuo jos jteikimo galéjo biiti skundZiama atskiruoju

skundu, nes taikos sutartis §ioje byloje sudaryta ginco nagrin€jimo teismo procese metu.

8 Teisétai sudaryta ir galiojanti sutartis jos 3alims turi jstatymo galia. Sutartis jpareigoja atlkti ne tik tai, kas
tiesiogiai joje numatyta, bet ir visa tai, kg lemia sutarties esmé arba jstatymai.

8 Simaitis R. Taikos sutartis Lietuvos privatinéje teiséje // Justitia. 2004, Nr. 1(49). P.17.

8 Sjauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. geguzés 20 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,.J.Masiulio knygynas“ v.
UAB ,,Sidabrinis medis®, bylos Nr. 2-1622-772/2011.

8 D¢l teismo nutarties nutraukti byla gali biiti duodamas atskirasis skundas.

87 Atskirieji skundai paduodami per ta teisma, kurio nutartis yra skundziama, per septynias dienas nuo nutarties

priémimo dienos.
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Esama atvejy, kuomet Salys sutarties jsigaliojimg sieja su taikos sutarties patvirtinimu
teismo nutartimi ir/ar Sios nutarties jsiteis¢jimu. Pvz., Susitarimas, jog taikos sutartis jsigalioja
isiteiséjus ja patvirtinanciai teismo nutarciai, pasiektas Klaipédos miesto apylinkés teismo 2011
m. lapkri¢io 16 d. nutartimi civilin¢je byloje A.E.N. v. UAB ,,Valeriza“, bylos Nr. 2-12232-
613/2011, patvirtintoje taikos sutartyje:

1. Ieskovas A.E.N. sutinka, kad atsakovas UAB ,,Valeriza“ iSmokeéty 854,43 Lt vieno
ménesio darbo uzmokest] ir 466,08 Lt kompensacijg uz nepanaudotas atostogas |

ieSkovo nurodytg atsiskaitomaja saskaita isiteiséjus teismo sprendimui.

2. leskovas A.E.N. sutinka, kad yra skolingas atsakovui UAB ,,Valeriza* 52 JAV
doleriy, kas pagal Siuo metu Lietuvoje galiojant; kursg sudaro 130 Lt, uz ieSkovui
padaryta metine Rusijos Federacijos viza ir 150 Lt uz draudimo polisa. Salys susitaria,
kad ieskovas atsisako Sio reikalavimo ir pinigus sumoka j atsakovo atsiskaitomaja

saskaitg jsiteiséjusius teismo sprendimui.

Dazniausiai praktikoje pasitaiko situacijos, kuomet Salys taikos sutartimi
nereglamentuoja jos jsiteiséjimo momento. Tai atsispindi taikos sutartyse, patvirtintose Kauno
miesto apylinkés teismo 2011 m. lapkri¢io 2 d. nutartimi civilinéje byloje G.Z. v. V3] , Kauno
klinikiné ligoniné*, bylos Nr. 2-20046-752/2011, Klaipédos miesto apylinkés teismo 2011 m.
lapkri¢io 16 d. nutartimi civilingje byloje A.E.NN. v. UAB ,Valeriza®“, bylos Nr. 2-12232-
613/2011, Mazeikiy rajono apylinkés teismo 2011 m. kovo 7 d. nutartimi civilinéje byloje O.D.
v. E.K., bylos Nr. 2-473-169/2011, Klaipédos rajono apylinkés teismo 2011 m. vasario 24 d.
nutartimi civilinéje byloje R.R. v. A.R., bylos Nr. 2-359-867/2011, Vilniaus miesto 2 apylinkés
teismo 2011 m. sausio 13 d. nutartis civilinéje byloje AB LESTO v. R.V., bylos Nr. 2-244-
821/2011, Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo 2011 m. kovo 29 d. nutartis civilinéje byloje 601-
0ji DNSB v. J.K., bylos Nr. 2-641-640/2011, ir kt.

2.3.4. Netinkamo sutarties vykdymo pasekmes reglamentuojancios salygos

Ginco teisinius santykius taikos sutartimi sureguliuojancios Salys gali sulygti ir dél
netinkamo sutarties salygy vykdomo pasekmiy. Tai skatina Salis vykdyti susitarimu prisiimtas
prievoles, atsakingai ziGréti j nustatytas tarpusavio pareigas. Prielaida tokiems susitarimams
itvirtinama LAT pozicijoje: ,,Taikos sutarties Salys, kaip ir kity sutarciy Salys, turi teis¢ nustatyti
sutartyje pagrindines ir papildomas prievoles, t. y. pagrindiniy sutarties prievoliy jvykdymo

uztikrinimo buda, tarp jy ir netesybas, kuriomis uZtikrinamas saziningos Salies praradimy
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kompensavimas tuo atveju, kai kita Salis vengia vykdyti ar netinkamai vykdo taikos sutarties

pagrindines prievoles.“®®

Tiriamoji magistrinio darbo medziaga rodo, jog taikos sutarties Salys ] susitarimg
jitraukia sutarties netinkamo vykdymo pasekmes reglamentuojancias salygas. Tokiy salygy
pavyzdj randame Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. liepos 7 d. nutartimi civilingje
byloje A.V ir L.V. v. UAB ,,Ridupis®, bylos Nr. 2-622-871/2011, patvirtintoje Saliy sudarytoje

taikos sutartyje:

6. Ieskovams nepagrjstai atsisakius perduoti Atsakovui langus Taikos sutarties 3 punkte
nustatytomis sglygomis ir tvarka (nepagristu atsisakymu bus laikoma situacija, kai
Ieskovai iki 2012 m. rugpjucio 31 d. nesudar¢ Atsakovui salygy pasiimti iSmontuotus
langus) Ieskovai jsipareigoja sumokéti Atsakovui 20 000 (dvideSimties tikstanciy) lity
vienkarting bauda. IeSkovams sumokéjus Siame punkte nurodyta bauda, jie atleidziami

nuo prievolés perduoti (grazinti) langus Atsakovui.

7. Atsakovui nepasiémus langy Taikos sutarties 3 punkte nustatytomis sglygomis, tvarka
ir terminais, jis praranda teis¢ pasiimti langus, o IeSkovai besalygiskai ir neatSaukiamai
atleidziami nuo prievolés perduoti (grazinti) langus Atsakovui ir jgyja teis¢ jais
disponuoti savo nuozilra, jskaitant jy utilizavima. IeSkovams utilizavus langus ar jy
dalj, Atsakovas jsipareigoja kompensuoti IeSkovams protingas ir apskaitos dokumentais

pagrjstas langy utilizavimo iSlaidas.

Praktikoje taikos sutartimi Salys taip pat tariasi dél pagrindiniy sutartimi nustatomy

prievoliy jvykdymo uZtikrinimo netesybomis, pavyzdziui:

4. Jei Skolininkas véluoja sumokéti Taikos sutarties 2 p. numatytais terminais,
ISieskotojas turi teis¢ skaiCiuoti 0,02 % delspinigius uz kiekvieng praleista dieng iki

tinkamo 2 p. nustatyty salygy ivykdymo.89

Kaip matome, Sioje sutartyje Salys susitaré del netesyby netinkamai vykdant susitarimo

salygas. Netesyby paskirtis, jy nustatymo ir priteisimo kriterijai reglamentuoti CK prievolinés

8 LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. spalio 4 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,Kapitalo valdymo grupé“ v. UAB
»Penki kontinentai®, UAB ,,Penkiy kontinenty bankinés technologijos* ir UAB ,,Aschburn International®, bylos Nr.
3K-3-372/2010.

% Vilniaus apygardos teismo 2011 m. spalio 24 d. nutartis civilinéje byloje Vilniaus miesto savivaldybé v. AB
,»Vilsota“, bylos Nr. 2-6944-560/2011.
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teisés normy (CK 6.71-6.75 straipsniai). Teismy praktikoje suformuota, kad netesyby teisiné
prigimtis yra dvejopa. Pirma, jos yra prievolés uztikrinimo buidas. Antra, netesybos yra sutartinés
civilinés atsakomybés forma, todél jas galima taikyti tik tuo atveju, jeigu yra visos jstatyme
nustatytos civilinés atsakomybés sglygos. Kilus gincui dél netesyby iSieSkojimo (sutarties saglygy
pazeidimo), skolininkas privalo jrodyti, kad sutart] vykdé tinkamai (CK 6.75 straipsnis) (pvz.,
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teisé¢jy kolegijos 2010 m. vasario 17 d.
nutartis civilinéje byloje AB ,,Mazeikiy nafta® v. Svedijos jmoné ,,Baltic Bitume AB*, bylos Nr.
3K-3-87/2010; 2008 m. rugpjucio 25 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,, Kaduva“ v. UAB ,,
Okadeta®, bylos Nr. 3K-3-401/2008; kt.).

LAT CBS teiséjy kolegija reikSmingoje taikos sutarties instituto plétojimui Lietuvos
civilingje teis¢je nutartyje yra pazyméjusi, kad ,,pagal netesyby prigimt;j ir paskirtj, jos drausmina
sutarties Salis, uztikrina pagrindiniy prievoliy vykdyma ir garantuoja saziningos Salies nuostoliy
kompensavima, jeigu kita Salis pazeis sutartj. Sudarydamos sutartj, Salys sutaria dél galimy
netesyby, o teisé | jas gali atsirasti tik sutarties vykdymo metu. Dél to vykdant sutartj ir kilus
Saliy gincui dél netesyby tik teismas, nagrinédamas suinteresuotos Salies reikalavima, gali
nustatyti, ar buvo sutarties pazeidimas, ar yra pagrindas taikyti uz padaryta pazeidima civiling
atsakomybe ir kokio dydZio netesybos priteistinos.“® LAT toje patioje nutartyje tesia
iSaiskinimg dél taikos sutarties jgyvendinimg skatinanciy sglygy reikSmés, konstatuodamas, jog
»teismo patvirtintos taikos sutarties vykdymo proceso metu tarp Saliy kilus gincui dél
pagrindiniy sutarties salygy paZeidimo ir netesyby uz tai mokéjimo suinteresuotai Saliai atsiranda
materialinis teisinis pagrindas ir procesinés prielaidos kreiptis ] teisma su ieSkiniu dél netesyby

priteisimo.*

Taikos sutartimi nustatomy tarpusavio prievoliy jvykdymo uztikrinimo Salys taip pat
siekia siedamos sutarties salygy ivykdyma ir laikinyjy apsaugos priemoniy galiojimo trukme.
Tokj suderinto taikaus ginco Saliy susitarimo pavyzdj pastebime Panevézio miesto apylinkés
teismo 2011 m. birzelio 15 d. nutartimi civilingje byloje AB ,,Linas Agro“ v. R.L, bylos Nr. 2-
3553-589/2011, patvirtintoje taikos sutartyje:

3. Salys susitaria, kad atsakovo turtui PanevéZio miesto apylinkés teismo nutartimi
taikytos laikinosios apsaugos priemonés lieka galioti iki atsakovas visiSkai jvykdys

taikos sutarties sglygas, t.y. atsiskaitys su ieSkovu.

% LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. spalio 4 d. nutartis civilingje byloje UAB , Kapitalo valdymo grupé“ v. UAB
,»Penki kontinentai“, UAB ,,Penkiy kontinenty bankinés technologijos® ir UAB ,,Aschburn International, bylos Nr.
3K-3-372/2010.
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Magistranto nuomone, situacija, kuomet Saliy sudaromoje taikos sutartyje néra sutarties
jsiteis¢jimg, vykdyma reglamentuojanciy salygy, atspindi Saliy tarpusavio pasitikéjima,
bendradarbiavimo sglygota teigiamg rezultatg siekiant taikaus susitarimo. Vis délto reikia
pazymeti, jog kiekvienas neaptartas susitarimo jgyvendinimo klausimas ateityje gali tapti naujo
ginco katalizatoriumi. Tokj galimg taikos sutarties jgyvendinimo proceso scenarijy patvirtina

LAT, Siuo klausimu laikydamasis pozicijos:

Taikos sutarties ypatumas yra tas, kad, teismui jg patvirtinus, sutartis jgyja res judicata
galig (CK 6.985 straipsnis), tampa priverstinai vykdytinu dokumentu ir vykdoma CPK
nustatyta tvarka (CPK 584 straipsnio 1 dalies 4 punktas). Taigi, taikos sutartis, kurios
sudarymas, patvirtinimas ir vykdymas nustatytas materialiosios ir proceso teisé€s normy,
ypatumas yra tas, kad, taikos sutarties Saliai nevykdant sutartimi nustatytos prievolés,
suinteresuotos Salies (kreditoriaus) praSymu pagal teismo nutarties, kuria patvirtinta
taikos sutartis, rezoliucing dalj iSduodamas vykdomasis rastas ir jis vykdomas CPK
nustatyta tvarka. Taciau tai nereiSkia, kad, vykdant teismo patvirtintg taikos sutartj,
negali atsirasti materialieji teisiniai pagrindai ir procesinés prielaidos naujam gincui,

kuris sprestinas teismo tvarka.

LAT CBS teis¢jy kolegija toje pacioje nutartyje pazymi, jog ,,Taikos sutarties Salys,
kaip ir kity sutariy Salys, turi teis¢ nustatyti sutartyje pagrindines ir papildomas prievoles, t. y.
pagrindiniy sutarties prievoliy jvykdymo uztikrinimo btdg, tarp jy ir netesybas, kuriomis
uztikrinamas sgziningos Salies praradimy kompensavimas tuo atveju, kai kita Salis vengia
vykdyti ar netinkamai vykdo taikos sutarties pagrindines prievoles. LAT pabrézia taikos

sutarties Saliy teis¢ savo nuoziiira nustatyti prievoles.

Taikos sutarties jgyvendinimg reglamentuojanciy salygy jtraukimas ] susitarimg leidzia
ne tik pasiekti taikos sutarties instituto tikslus - likviduoti kilusj gin¢g ir uzkirsti kelig gincams
deél to paties dalyko kilti ateityje, bet ir sumazina naujy gincy tarp susitarian¢iy Saliy tikimybe.
D¢l Sios priezasties, magistrinio darbo autoriaus nuomone, verta 1§ anksto aptarti véliau klititimis
sutarties jgyvendinimui galinCias tapti aplinkybes, jei jas galima numanyti, ir i§ anksto priimti
bendra sprendima galimy kliti¢iy pasalinimui, perkeliant jj i sudaromos taikos sutarties sglygas.
Taip ne tik uzkertamas kelias ateityje kilti gin€ams d¢l taikos sutarties dalyko, bet ir sumaZinama

kity gincy, turin€iy sgsajy su sprendziamuoju, kilimo tarp Saliy rizika.

L LAT CBS teiséjy kolegijos 2010 m. spalio 4 d. nutartis civilinéje byloje UAB , Kapitalo valdymo grupé* v. UAB
»Penki kontinentai“, UAB ,,Penkiy kontinenty bankinés technologijos® ir UAB ,,Aschburn International®, bylos Nr.
3K-3-372/2010.
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2.5. Perteklinés taikos sutarciy salygos

Ginco teisiniy santykiy Salys bendradarbiaudamos sudaro taikos sutartj siekdamos
1Sspresti kilusj konflikta, uzkirsti kelig ginCams dél to paties dalyko kilti ateityje. Magistrinio
darbo taikomojo pobudzio skyriuje analizuojamos teismuose patvirtintose taikos sutartyse
randamos ginco i$sprendimg reglamentuojancios sglygos bei kitos, galimos vadinti $alutinémis
ginco iSsprendimo atzvilgiu, saglygos. Pateikiamos tvirtinti taikos sutartys skiriasi ne tik taikaus
susitarimo salygy kiekiu, bet ir jy reguliavimo apimtimi. Skiriasi ir taikos sutartyse esanciy
salygy nauda Sio instituto tiksly pasiekimui. Ne visos gin¢a sprendziancios Salys apsiriboja jtaka
ju ginco teisiniams santykiams turin€iy salygy jtraukimu j pasiraSomg ir teikiama teismui tvirtinti

taikos sutart;.

Susitariancios Salys ] taikos sutartj perkelia jstatymy nuostatas arba jtraukia salygas,
atitinkancias jstatyminj reguliavima. Jprastai tokios sglygos ir be atskiro susitarimo $alims turi
teising galia. Praktikoje randame tokiy apibiidinama situacija iliustruojanéiy pavyzdziy: ,,6. Salys
pareiskia, kad S§i sutartis sudaryta be apgaulés, smurto, ekonominio spaudimo ar realaus
grasinimo, vadovaujantis saZiningumo, teisingumo, protingumo principais. Salys atskleidé viena

«92

kitai visas Sios Taikos sutarties sudarymo aplinkybes<”, ,,<...> sudaryta Sutartis ir jos turinys

neprieStarauja imperatyvioms jstatymy nuostatoms ir vieSajam interesui, bei nepazeidzia kieno

«93

nors teisiy ir/ar jstatymo saugomy interesy ir pan. Tokios salygos glaustai atkartoja

Civiliniame kodekse jtvirtintas sutar¢iy teis€s bendrasias nuostatas.

Praktikoje taikos sutartyse apstu atvejy, kuomet salygose detalizuojamas taikos sutar¢iy
egzemplioriy skaitius, daZnai tai daroma nurodant ir egzemplioriy saugotojus: 5. Si Taikos
sutartis sudaryta trimis egzemplioriais, turinCiais vienoda teising¢ galig, po vieng egzemplioriy
Salims ir Kauno miesto apylinkés teismui®, 10. Si sutartis sudaryta trimis vienoda teisine galig
turinéiais egzemplioriais — po vieng kiekvienai sutarties Saliai ir vienas — Vilniaus miesto 3
apylinkes teismui®®, 11. Si taikos sutartis sudaryta ant 1 (vieno) lapo 3 (trimis) vienoda juridine

galig turinCiais egzemplioriais lietuviy kalba, po vieng sutarties Salims bei vieng Vilniaus miesto

% Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. lapkrigio 29 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,, TIM* v. UAB , Mados
optika“, bylos Nr. 2-10826-821/2011.

% Sjauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. geguzés 20 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,.J.Masiulio knygynas“ v.
UAB ,,Sidabrinis medis®, bylos Nr. 2-1622-772/2011.

% Kauno miesto apylinkés teismo 2011 m. vasario 17 d. nutartimi civilinéje byloje N.B. v. R.Z., bylos Nr. 2-2639-
192/2011.

% Vilniaus miesto 3 apylinkés teismo 2011 m. rugpjiicio 8 d. nutartis civilingje byloje M.L. v. R.S., bylos Nr. 2-
2504-653/2011.
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2 apylinkes teismui®, 9. Sudaryti trys Sios Taikos sutarties egzemplioriai: vienas - Mazeikiy

rajono apylinkés teismui, po vieng - §ios sutarties 3alimis®’ ir t.t.

Salygos, déstomos Skuodo rajono apylinkés teismo 2011 m. rugséjo 2 d. nutartimi
civilingje byloje G.S. v. A.S, bylos Nr. 2-382-646/2011, Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo
2011 m. gruodzio 15 d. nutartimi civilinéje byloje D.J.Z. v. UAB ,,Lelija“, bylos Nr. 2-12698-
852/2011, ir kt. nutartimis patvirtintose taikos sutartyse, pakartoja jstatyminiame reglamentavime
jtvirtintas taikos sutarCiy teisines ypatybes: 6. Teismo patvirtinta sutartis turi teismo sprendimo
(res judicata) galia ir yra priverstinai vykdomas dokumentas®, Salys pareiskia, kad nei viena i$
Ju, po Sios Sutarties patvirtinimo teisme, dél ginco, kilusio Sioje civilingje byloje ir/ar dél bet
kokiy su ieSkovés darbo santykiais pas atsakova susijusiy klausimy, viena kitai nei dabar, nei
ateityje jokiy pretenzijy nebeturés ir laikys, kad visus nesutarimus ir gincus visiskai igsprende®

ir pan.

Teismuose patvirtintose taikos sutartyse daznos sglygos, kurios nejtvirtina Saliy
susitarimo — jos atspindi teismui adresuojamg prasyma ar tam tikrg su taikos sutarties sudarymu
susijusj 3aliy pareiskima. Salys, jgyvendindamos savo procesines teises, sutartyse nurodo jvairius
procesinius prasSymus, désto aplinkybes, susijusias su priimtinais procesiniais sprendimais: 8.
Salys praso teismo patvirtinti $ig taikos sutartj ir byla nutraukti'®, 6. Salys patvirtina, kad joms
yra Zinomos taikos sutarties sudarymo salygos ir civilinés bylos nutraukimo pasekmé5101, 5.
Vadovaujantis auk$¢iau iSdéstytu ir LR CPK 140 str. 3 d. , 293 str. 1 d. 5 p., 294 str., prasome:
raSytinio proceso tvarka patvirtinti miisy sudarytg 2011-04-04 taikos sutartj ir civiling bylg Nr. 2-

624-853/2011 nutraukti'?, 7.Salys praso teismo panaikinti laikingsias apsaugos priemones, $ioje

% Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. spalio 17 d. nutartis civilinéje byloje A.S. v. UAB ,,Amsta“, bylos Nr.
2-7754-432/2011.

% Mazeikiy rajono apylinkés teismo 2011 m. vasario 8 d. nutartis civilingje byloje UAB ,Hobista“ v. UAB
»Rostanas®, bylos Nr. 2-144-636/2011.

% Skuodo rajono apylinkés teismo 2011 m. rugséjo 2 d. nutartimi civilingje byloje G.S. v. A.S, bylos Nr. 2-382-
646/2011.

% Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2011 m. gruodzio 15 d. nutartis civilinéje byloje D.J.Z. v. UAB , Lelija“, bylos
Nr. 2-12698-852/2011.

100 Skuodo rajono apylinkés teismo 2011 m. rugséjo 2 d. nutartimi civilingje byloje G.S. v. A.S, bylos Nr. 2-382-
646/2011.

101 Klaipédos miesto apylinkés teismo 2011 m. rugséjo 20 d. nutartis civilingje byloje J.V. v. G.R., bylos Nr. N2-
3517-792/2011.

192 Mazeikiy rajono apylinkés teismo 2011 m. balandzio 5 d. nutartis civilingje byloje V.K. v. LK., bylos Nr. 2-624-
853/2011.
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byloje taikytas Atsakovo atzvilgiu'® ir kt. Panagaus pobudZio taikos sutar&iy salygy, perkelty
teismo nutarties, rezoliucing dalj, néra tik nedidelé¢je dalyje magistrinio darbo tiriamosios

medziagos byly.

Teisés moksle pazymima, jog reikalavimas teismo nutarties rezoliucingje dalyje
nurodyti, kokias taikos sutarties salygas teismas patvirtina ir kurios jgyja res judicata galia,
nereiSkia mechanisSko teismui pateikto teksto perraSymo, taciau pasalinti i§ taikos sutarties
dviprasmybes, netikslumus, perteklines nuostatas ir pan. teismas gali tik 3aliy sutikimu.’®* Sia
teisés mokslo nuostata taip pat pabréziama sutarCiy laisvés virSenybé prie§ sutarties teksto

lingvistinius ar juridinés technikos trukumus.

Sutartyse pasitaiko nebiitiny, susitarimg apsunkinanéiy, kartais netgi komplikuojanéiy -
pertekliniy - salygy. Sios salygos, magistranto nuomone, néra biitinos, nes jy buvimo sutartyje
faktas neturi jtakos taikos sutarties tikslo pasiekimui, t.y. nei jtakoja ginco iSsprendimo
galimybes, nei uzkerta kelig ginCams dél to paties dalyko kilti ateityje. Tokias salygas atspindi
praktikoje pastebéti pavyzdziai.

Salygu, kurias bty galima vertinti kaip perteklines, jtraukimo j sudaroma taikos sutartj
galimumo ir naudingumo vertinimas - tikras diskusijy stimuliatorius. Zvelgiant j 3aliy taiky
susitarima i§ sutarCiy laisvés principo perspektyvos, negalime paneigti Saliy teisés pacioms
pasirinkti susitarimo sglygas. LR CK 6.156 str. nustatyta, kad Salys turi teis¢: laisvai sudaryti
sutartis ir savo nuozilira nustatyti tarpusavio teises ir pareigas; savo nuozitira nustatyti sutarties
salygas, iSskyrus atvejus, kai tam tikras sutarties saglygas nustato imperatyvios teisés normos. Jei
Salys jaucia poreikj perkelti j sutart] jstatymy nuostatas ar jtraukti salygas, atitinkancias
Istatyminj reguliavimg, negalima paneigti tokios Saliy teisés ir atimti galimybés tai padaryti.
Juolab, kad pakartojant ar primenant asmeniui jstatyme jtvirtintas teises ir pareigas, taikos

sutartis tampa informatyvesné ir efektyvesne.

Kaip magistranto konstatuojama, jtraukiant j taikos sutart] detalizuojancias salygas, ne
tik iSsprendZiamas kiles gincas, bet ir sumazinama rizika kilti naujiems gin¢ams, susijusiems su
taikos sutartimi sureguliuojamais Saliy teisiniais santykiaislos. Tas pats pasakytina ir apie taikos

sutarciy salygas, kurias galétume pavadinti perteklinémis galbiit tik todél, kad nesuprantame jy

193 Siauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. gruodzio 19 d. nutartis civilingje byloje UAB ,,Vandenstata“ v. UAB
,,Zemda“, bylos Nr. 2-8385-841/2011.
194 Simaitis R. Taikos sutartis Lietuvos privatinéje teiséje // Justitia. 2004, Nr. 1(49). P.17.

105 Zr. magistrinio darbo ,,Taikos sutar&iy ypatumai civilingje teis¢je” P.44.
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reikimés ir svarbos susitarian¢ioms Salims™®. Tokiy salygy jtraukimas ] sutart] taip pat yra

neatimama Saliy teis¢ ir konflikto iSsprendimo sudedamoji dalis.
2.6. Teismuose patvirtinty taikos sutarciy turinio atitikimas jstatymy reikalavimams

Visy taikos sutartyje esanciy Saliy susitarimo salygy turinys turi atitikti jstatymo
keliamus reikalavimus. Negalime vertinti teismuose patvirtinty taikos sutar¢iy salygy atitikimo
jstatyme jtvirtintam reglamentavimui, ta¢iau galime apzvelgti praktikoje pasitaikan¢iy taikos
sutariy salygas ir pasamprotauti apie jy patvirtinimo pagristuma, o galblit ir teismui,

patvirtinusiam tokj taiky susitarima, galéjusias kilti abejones.

Visos sutarties salygos yra Saliy taiky susitarimg jprasminancio sandorio sudétiniai
elementai. Skaidyti taikos sutartj dalimis jos galiojimo pozitiriu biity neteisinga.’®” 1§ taikos
sutarties atsiradusios Saliy prievolés nedalumas dalyko atzvilgiu jtvirtintas ir jstatymo
nuostatose'®. Teismas netvirtina Saliy taikos sutarties, jeigu ji prieStarauja imperatyviosioms
Jstatymy nuostatoms ar vieSajam interesui. Toks jstatyminis reguliavimas jtvirtintas LR CPK 42
str. 2 d. Teismas turi analizuoti $aliy prasoma patvirtinti taikos sutartj ir padaryti i$vada, jog joS
turinys neprieStarauja jstatymams ir nepazeidzia asmeny teisiy ir teiséty interesy bei vieSojo
intereso. PavyzdZziui, teisme negali biiti tvirtinamos salyginés taikos sutartys, t.y. tokios, kuriy
Ivykdymas priklauso nuo tam tikros salygos atsiradimo arba neatsiradimo ateityje (CPK 267

str.), taikos sutartys, nustatancios tre¢iyjy asmeny teises ir pareigas (CPK 266 str.).1%°

Antai pateikiamame pavyzdyje randame diskutuoting dél savo galimo salygiskumo

salyga:

1. Ieskovui gavus taikos sutarties 1 p. nurodyta pinigy suma, Salys susitaria

laikyti, jog dél Sioje civilingje byloje ieSkovo pareiksty reikalavimy yra visiskai ir

1% pyz. Vilniaus miesto 3 apylinkés teismo 2011 m. rugpjiiio 8 d. nutartimi civilinéje byloje M.L. v. R.S., bylos Nr.
2-2504-653/2011, patvirtintos taikos sutarties 4 p. salys susitaré, jog ,,Sutarties 3 punkte nurodytg sumg Atsakové
sumoka pasto perlaida.” Tokios atsiskaitymo formg reglamentuojancios salygos jtraukimas j taikos sutartj atrodo
nejprastas, nes susitarianc¢iy Saliy tikslas turéty buiti pagrindiniy reikalavimy patenkinimas, o ne konkretus
reikalavimo patenkinimo biido panaudojimas.

197 Simaitis R. Taikos sutartis Lietuvos privatingje teiséje // Justitia. 2004, Nr. 1(49). P.15.

198 Taikos sutarties pagrindu atsiradusi $aliy prievolé jos dalyko atzvilgiu pripazjstama nedalia (LR CK 6.983 str. 2
d.).

199 Simaitis R. Taikos sutartis Lietuvos privatingje teis¢je // Justitia. 2004, Nr. 1(49). P.16.
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galutinai atsiskaiciusios. °

Magistranto nuomone, dél tokios patvirtintos taikos sutarties nuostatos buvimo sglygine
galéty buti diskutuojama. Salyginiy sandoriy priémimo draudimas Siuo atveju yra svarbus, nes
uzkerta kelig susidaryti situacijai, kai taikos sutarties salygos jau yra tapusios teisiSkai
jpareigojanciomis Salis, taCiau dalis sutartyje nustatyty susitarimy priklauso nuo tam tikry jvykiy.
Kaip minéta, taikos sutartis yra nedalomas sandoris. Saliy sudaryta taikos sutartis - tai gindo
sureguliavimas paciy ginco Saliy pastangomis ir abipusiais kompromisais, pakeiciant ir nustatant
i§ naujo teises ir pareigas ir §itaip i§sprendziant gin¢a.'** Salys turi laikytis susitarimo salygy,
sukiirusiy naujas prievoles ar pakeitusiy ankstesnes — biitent tokiu bidu buvo i$sprestas tarp Saliy
kiles gincas. Nevykdanti taikos sutarties $alis atsako uz sutartimi nustatyty prievoliy nevykdyma,
o ne uz byloje reiksty reikalavimy nepatenkinimg. Pavyzdziu pateikiama Saliy sudarytos taikos
sutarties nuostata jtvirtina salygg: vienas jvykis (pinigy sumos gavimas) sglygoja Kito jvykio

nutikima (laikyma, jog byloje reiksti reikalavimai patenkinti).

Praktikoje galima sutikti ir daugiau diskutuotiny dé¢l galimo salygiSkumo taikos sutarCiy
nuostaty, pvz. Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo 2011 m. lapkri¢io 8 d. nutartimi civilingje
byloje UAB ,,Coolspeed” v. UAB DK ,,PZU Lictuva®, bylos Nr. 2-17271-781/2011, patvirtintoje

taikos sutartyje Salys nustaté:

2. leskovas patvirtina, kad UAB ,,Coolspeed”, remiantis CMR konvencijos (aut. -
Tarptautinio kroviniy vezimo keliais sutarties konvencija) nuostatomis, yra laikomas
sugadinto krovinio veZéju ir yra atlygings reikalavimo teis¢ turiniam asmeniui patirtus
nuostolius dél krovinio sugadinimo. Tuo atveju, jei dél to paties jvykio reikalavima
pareik§ asmuo, kuris jrodys savo reikalavimo pagristuma/nuostoliy atlyginima jj
patyrusiam asmeniui, tuomet ieskovas jsipareigoja ne ginco tvarka, per 10 kalendoriniy

dieny grazinti atsakovui iSmoka.

Pateikiamame pavyzdyje sutinkame situacija, kuomet Salys susitaria dél iSmokos
grazinimo, §ig prievole siedamos su galimai nutiksianciu jvykiu, kuris galéty biti laikomas

salyga.

10 Siauliy miesto apylinkés teismo 2011 m. vasario 3 d. nutartis civilingje byloje Lindorff Oy v. V.S$, bylos Nr. 2-
160-362/2011.
ML LAT CBS 2009 m. vasario mén. 9 d. nutartis civilinéje byloje Vilniaus apskrities vir§ininko administracija v.

R.P. ir R.P., bylos Nr. 3K-3-72/2009.
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Teismui vertinant panasiy, kokios pavyzdziais pateikiamos Siame poskyryje, salygy
turincias taikos sutartis, autoriaus nuomone, deréty pasitlyti Salims patikslinti susitarimo salygas
ar iSdéstyti savo ketinimus kitokia lingvistine forma. Atlikus Siuos susitarimo esmés
nekeiciancius patobulinimus, biity galima iSvengti dviprasmiskumo ir galbiit nepagrjsty abejoniy

bei diskusijy dél sutarties saglygy turinio ir jstatymy reikalavimy suderinamumo.
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ISvados ir rekomendacijos

Atsizvelgiant | magistriniame darbe atliktg Lietuvos Respublikos teismuose patvirtinty

taikos sutarCiy turinio analize bei instituto teising sampratg, galima padaryti tokias i$vadas ir

pateikti rekomendacijas:

1.

Taikos sutarties sudarymas — optimalus pasirinkimas, siekiant efektyvaus ir greito
sprendimo priémimo, atspindinéio S$aliy interesus ir Salis saistanéio, savo galia
prilygstancio galutiniam teismo sprendimui.

Kuo ankstesnéje stadijoje pasickiamas gin¢o teisiniy santykiy dalyviy taikus
susitarimas, tuo jis naudingesnis efektyvumo, socialinés taikos, laiko ir finansy sgnaudy
optimizavimo pozitriu. Todél Saliy taikaus susitarimo skatinimas turéty buti
akcentuojamas ne tik teisminiame procese. Sitlytina jstatymingje bazéje jtvirtinti teisinj
reguliavima, sukuriant] prielaidas taikaus susitarimo skatinimui ne tik ginco
nagrinéjimo teisminio proceso metu.

Salygy, pagal kurias iSsprendZiamas Saliy gincas, Sablong dazniausiai suformuoja
tikétinas teismo sprendimas. Pradinius Saliy reikalavimus galima laikyti ne tik ginco
priezastimi, bet ir ginCo iSsprendimo salygy iseities tasku.

Tarpusavio nuolaidy biidu reguliuojant ginco teisinius santykius, susitariancios Salys ir
kazka laimi, ir kazka pralaimi — jos pasiekia kompromisa. Saliy bendradarbiavimas,
apimantis giliau gludinCius Saliy poreikius ir interesus, leidZiantis placiau pazvelgti |
kilusj konflikta ir tarpusavio pozicijy derinimg, taikiam ginCo sureguliavimui turi
didesng reikSme, nei tarpusavio nuolaidos.

Taikos sutartimi gin¢as sureguliuojamas Saliy teises ir pareigas pakei¢iant ir/ar nustatant
i$ naujo. Saliy pasirasyta ir teismo patvirtinta taikos sutartis jgyja res judicata galia,
todel netinkamo sutarties vykdymo teisiniy pasekmiy pagrindas negali biiti ikisutartiniai
Saliy ginCo teisiniai santykiai.

Ypatingaja teisena nustatant juridinius faktus gali biiti sudaroma taikos sutartis. Teismo
patvirtinta taikos sutartis turés reikSme Saliy subjektiniy teisiy ir pareigy nustatymui, nes
turi teises ir pareigas nustatancig reikSme, taCiau neturi fakty konstatuojamosios
reikSmes.

Taikos sutartyje neaptartas jos salygy tapimo jpareigojanciomis Salis momentas,
neaptarta sutarties jgyvendinimo tvarka atspindi Saliy tarpusavio pasitikéjima,
bendradarbiavimo teigiamg rezultatg ir jrodo Saliy pasiektus taikos sutarties instituto

panaudojimo tikslus.

o1



Nuodugnus Saliy gin¢o iSanalizavimas leidzia taikos sutartyje iSdéstyti ginCo
iSsprendimg garantuojancias salygas, taciau neuztikrina taikos sutarties jgyvendinimo
sklandumo. Detalus taikaus susitarimo jgyvendinimo reglamentavimas sumazina gin¢o
dél taikos sutarties netinkamo vykdymo tikimybe. Dél Sios priezasties, rengiant taikos
sutartj, rekomenduotina numatyti jos vykdymo perspektyvas, jtraukti sglygas,

reglamentuojancias jgyvendinat sutartj galin¢iy kilti kliticiy eliminavima.

Darbas baigtas:
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Santrauka

Taika suteikia galimybe uztikrinti santykiy darng, abipusj supratimg, kiekvienam bendry
ir visiems skirtingy poreikiy patenkinimg. Taikos siekimas reikalauja jtempto darbo ir dideliy
pastangy: sickiant taikos, einama lygybés, kompromiso ir abipusés (daugiasalés) satisfakcijos
kryptimi. Tik pacios konfliktuojancios Salys zino, koks rezultatas joms bty priimtinas,
patenkinantis jy interesus, teikiantis pasitenkinimg konkreioje situacijoje ir uzkertantis kelig

atsinaujinantiems nesutarimams dél to paties dalyko.

Civiliniy teisiniy santykiy subjekty gincas efektyviai gali biiti iSsprendziamas taikos
sutartimi. Sio teisinio instrumento panaudojimas gin¢o sureguliavimui jgalina pasiekti bendra

sprendima, daZniausiai $alis jpareigojantj ir vykdoma dél jo priimtinumo susitariantiesiems.

Magistrinio darbo tikslas — iSanalizuoti Lictuvos Respublikos teismams pateikiamy
tvirtinti civilinius teisinius santykius reglamentuojanciy taikos sutarciy turinio ypatumus. Darbe
glaustai analizuojama lietuviy ir uzsienio mokslinés literatiros Saltiniuose bei Salies teisés
aktuose jtvirtinta taikos sutarties samprata, jvardijami taikos sutarties turiniui ir formai keliami
reikalavimai, apzvelgiami taikos sutartimis i$sprendziamy konflikty ypatumai, nustatomos taikos
sutar¢iy panaudojimo praktikoje problemos, samprotaujama apie teismuose patvirtinty taikos
sutariy turinio jvertinimo kokybg. Atsizvelgiant | magistriniame darbe atlikta Lietuvos
Respublikos teismuose patvirtinty taikos sutar¢iy turinio analize bei instituto teising sampratg,

pateikiamos 1§vados ir rekomendacijos.

Atliktas civiliniy byly praktikos tyrimas patvirtino magistriniame darbe keliama
hipoteze - Lietuvos Respublikos teismuose patvirtinty taikos sutariy Salys nesutarimg

1$sprendzia bendradarbiaudamos.
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SPECIFIC FEATURES OF SETTLED CONTRACTS IN CIVIL LAW

Summary

Peace enables to ensure consistency of terms, mutual understanding, satisfaction of each
common and all different needs. The pursuit of peace requires hard work and huge efforts: in the
process of striving for peace, the course of equality, compromise and mutual (multilateral)
satisfaction has to be set. It is only the conflicting parties know what the result would be
acceptable to them to fit their interests, satisfying in a given situation and preventing from
renewable disagreements on the same issue.

Legal relations in civil litigation can be effectively resolved with the settled contract. The
application of this legal instrument allows resolving the dispute and arriving to common
decision, usually binding and thus enforceable due to its acceptability for both contracting
parties.

The aim of this masters’ theses is to analyze the specific features of the content of settlements of
civil legal relations submitted for approval to the courts of the Republic of Lithuania. The paper
briefly analyzes the concept of settled contracts embedded in Lithuanian and foreign sources and
national legislation, identifies the content and format requirements; an overview of specific
features of settled contracts in resolved conflicts are presented, problems of practical applications
of settled contracts are determined, the quality assessment of the content of settled contracts
approved in courts is considered. Taking into account the analysis of the approved settled
contracts in the courts of the Republic of Lithuania as well as legal concept of the institution, the
paper provides conclusions and recommendations.

The research in practice of civil law confirmed the hypothesis of this master paper that the
settled contracts approved in the courts of the Republic of Lithuania resolve the conflict in co-

operation of both parties.
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Priedai

Priedas Nr. 1

Bylos sudétingumo koeficientas priémus galutinj teismo sprendima

LITEKO LIETUVOS TEISMY INFORMACINE SISTEMA
Versija 2 mui

a 2. Ribotam naud
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Funkcijos: Surasti bylg | Redaguoti bylg | Perkelti bylaslT\rarkaraéclai
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Gavimo data: 2011.02.07
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Priskirtas ieskinys
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IeZkinio suma:

B’DKop\jum\ ‘ = Spausdinti | H\ésangm\‘

[ra1p)

Turéjo iSnagrineti per: |0 d.

Faktiskai iSnagrinejo per: 120 d. (2011-06-06)

Byla nutraukta, patvirtinus taikos sutartj.

10.435,91 Lt
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Saliy informacija
Tikrinimo basena:

% Tikrinti registre
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Netikrinta
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Registravo: 2011.02.07 10:05 ---
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EKO 2004 - 2011

3saugoti

default. aspx?item—=casecardipid=bmainfid=edf4599c-b488-42cf-805h-965bea7a%dd

H100% v

€ Intermet

LITEKO LIETUVOS TEISMY INFORMACINE SISTEMA
e i

Versija 2. R

PradZia | Dokumentai
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2-07-3-00975-2011-7
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Teismuy praktika
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| Byla ||B£, Salys | |@ Saliy dokumentai ‘ ‘ E Procesas ‘ ‘@Telsmo dokumentai || g Rysiai ||% 1 k

.mas“ >

Bylos sudetingumo skaiiavimuose naudojama informacija

Reikalavimy (kaltinimy) skaicius: 4
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Kreiptasi | Konstitucinj Teismag ?
Kreiptasi j ETT ? O
Tiesiogiai naudotos ES teisés normos ?

Sudétingumas: 1,60

éting ||B"Klta-.. ‘ ‘é, Zyminis mokestis

Skai€iuoti | (apskaitiuoja masiausia skirtingy reikalavimy (kaltinimy) skaifiy ir neivertina vienodu)

EKO 2004 - 2011

€ Internet £ 100% v
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Priedas Nr. 3
Byly paieskos lentelé (I — oji instancija)

— — = ~— — - - -:.g

G_//“ @ http://1721910.47 liteko/default.aspxitems=simsearch&pid=full p-mex| 5y

@ Liteko - Lietuvos Teismy Inf... %

5 *f Googlet [V] Gmail gy DELFIZinios & Liteko - Paieska & Infolex.Praktika - Paieska & INFOLEXLT

LITEKO LIETUVOS TEISMU INFORMACINE SISTEMA

Versija 2. R

otam naudajimui Siauliy miesto apylinkés teismas.

PradZia | Dokumentai | Bylos | IT | Salys | UZimtumas | Kiti teismai | Administravimas | Byly skirstymas | Spec. info | Senos funkcijos | Teismy praktika Pagalba
Funkcijos:| Surasti bylg

GriZti | paieskos forma

Greita paieska | [petali paiezk |

Paieskos rezultatai: « = Spausdinti

Prisijungé: Mantas Tamosidnas

Paieska atlikta pagal Siuos kriterijus:

Bylos tipas(instancija):civiliné byla (I-a instancija)

Pasirinktos klasifikatorius: Teismy procesiniy sprendimy civilinése bylose kategorijy klasifikatorius (N) (nuo 2005.01.01)
Pasirinktos kategorijos: 118.5. Bylos nutraukimas, jeigu Salys sudaré taikos sutart] ir teismas jg patvirtino

Bylos metai: 2011 m.

Busena: [siteiséjo. (2011.01.01 : iki 2011.12.31)

Byly, atitinkan&iy paieskos kriterijus, skaicius : 2442
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Priedas Nr. 4

Byly paieskos lentelé (apeliaciné tvarka)
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Greita paiegka | [Detali paieika|
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Prisijungé: Mantas Tamosiinas

Paieska atlikta pagal Siuos kriterijus:

Bylos tipas(instancija):civiliné byla (apeliacine tvarka)

Pasirinktos klasifikatorius: Teismy procesiniy sprendimy civilinése bylose kategorijy klasifikatorius (N) (nue 2005.01.01)
Pasirinktos kategorijos: 118.5. Bylos nutraukimas, jeigu Salys sudaré taikos sutart] ir teismas jg patvirtino

Bylos metai: 2011 m.

Busena: Byla iSnagrinéta. (2011.01.01 : iki 2011.12.31)

Byly, atitinkan&iy paieZkos kriterijus, skaicius : 104
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2011 mety civiliniy byly nagrinéjimo (I-0sios instancijos teismuose) ataskaita

1. Byly skaicius

Nebaigty byly likutis ataskaitinio laikotarpio pradzioje 30593
Gauta byly 184518
iS viso 186472
i$ jy — iSnagrinéta priimant sprendima 34407
i$ jy — iSnagrinéta priimant teismo jsakymg 42092
) i$ jy — iSnagrinéta priimant preliminary
Baigta sprendimg 2530
byly i$ jy — iSnagrinéta priimant dalinj
sprendimg 8618
i$ jy — nutraukta byly 14111
i$ jy — nutraukta byly patvirtinus taikos
sutartj 5245
Nebaigty byly likutis ataskaitinio laikotarpio pabaigoje 28639
Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé, ménesiais 2,07
Byly iki 6 ménesiy 169819
nagriné- o - -
jimas nuo 6 iki 12 ménesiy 10326
truko 12 ménesiy ir ilgiau 6327

2.Byly, kuriose pareiksti reikalavimai pagal atitinkamas kategorijas,

Priedas Nr. 5

skaicius
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BYLOS DEL DARBO TEISINIY SANTYKIY 886 2091 2447 530 1816 438 193
1.1. Bylos dél kolektyviniy darbo santykiy 22 18 36 4 18 11 7
bylos, susijusios su kolektyvinés sutarties sudarymu,
1.1.1. galiojimu, vykdymu, nutraukimu 1 10 10 1 8 2 0
bylos dél kolektyviniais susitarimais reglamentuoty
1.1.2. darbo sglygy pazeidimo 2 2 4 0 3 1 0
bylos, susijusios su derybomis tarp darbdavio
(darbdaviy), darbdaviy organizacijos i$ vienos pusés
ir darbuotojy organizacijos i$ kitos pusés dél darbo
bei priemimo j darbg salygy, santykiy tarp darbdaviy
1.1.3. ir darbuotojy ar jy organizacijy 10 3 13 0 6 4 3
bylos dél darbdavius ir darbuotojus atstovaujanciy
1.1.4. organizacijy teisés kurti asociacijas pazeidimy 0 0 0 0 0 0 0
bylos dél gin€uy, susijusiy su darbdaviy kiSimusi |
1.1.5. darbuotojy organizacijy reikalus 0 0 0 0 0 0 0
bylos dél gincy, susijusiy su darbuotojy atstovy
1.1.6. teisémis 3 2 3 2 0 1 2
bylos dél darbuotojy teisés steigti ar stoti
1.1.7. organizacijas suvarzymy 0 0 0 0 0 0 0
bylos dél darbdaviy teisés steigti ar stoti
1.1.8. organizacijas suvarzymy 0 1 0 0 0
1.1.9. bylos dél streiky 1 1 0 1 0
1.1.10. bylos dél atsakomybés uZ streikuojant padarytg Zalg 0 0 0
1.2. Bylos dél individualiy darbo santykiy 846 2059 2384 521 1782 423 179
Bylos, susijusios su darbo sutarties sudarymu ir
1.2.1. asmens priémimu j darbg 8 9 13 4 7 1 5
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1.2.1.1. del priémimo j darbg konkurso budu

1.2.1.2. del priémimo j darbg rinkimy bidu 0
dél priemimo j darbg islaikius kvalifikacinius

1.2.1.3. egzaminus 0 0 0 0 0 0 0
Bylos, susijusios su iSbandymu sudarant darbo

1.2.2. sutartj

1.2.3. Bylos dél perkélimo | kitg darbg 2 2

1.2.4. Bylos, susijusios su nusalinimu nuo darbo 13 14 11
Bylos, susijusios su neesminiy darbo sutarties salygy

1.2.5. pakeitimu 1 5 5 1 4 0 1
Bylos, susijusios su darbo sutarties pasibaigimu bei

1.2.6. nutraukimu 261 412 545 128 353 137 55

1.2.6.1. dél darbo sutarties nutraukimo Saliy susitarimu 3 10 11 2 9

1.2.6.2. dél darbo sutarties nutraukimo suéjus terminui 3 4 6 3

1.2.6.3. dél darbo sutarties nutraukimo darbuotojo pareiSkimu 11 26 33 4 23
dél darbo sutarties nutraukimo dél nepriklausanciy

1.2.6.4. nuo darbuotojo aplinkybiy 25 41 54 12 38 8 8
dél darbo sutarties nutraukimo darbdavio iniciatyva,

1.2.6.5. kai néra darbuotojo kaltés 45 48 75 18 42 23 10
dél darbo sutarties nutraukimo apribojimy

1.2.6.6. nesilaikymo 0 2 2 0 1 1 0
dél darbo sutarties nutraukimo apribojimy

1.2.6.6. nesilaikymo 2 1 3 0 2 1

1.2.6.7. dél darbo sutarties nutraukimo be jspéjimo 29 51 60 20 38 17
dél darbo sutarties nutraukimo darbdavio bankroto

1.2.6.8. atveju 3 17 16 4 15 0 1
dél darbo sutarties nutraukimo (pasibaigimo)

1.2.6.9. jforminimo 5 22 18 9 14

1.2.7. Bylos dél garantijy susijusiy su darbo santykiais 2 8 8 2 7
deél garantijy néS¢ioms, neseniai pagimdziusioms, ir

1.2.7.1. kratimi maitinan€ioms moterims 0 1 1 0 1 0 0

1.2.7.2. dél garantijy darbuotojams, auginantiems vaikus 1
dél garantijy sergantiems ir suzalotiems darbe

1.2.7.3. darbuotojams 0 1 1 0 1 0 0
dél garantijy asmenims su negalia ir juos

1.2.7.4. slaugantiems asmenims 0 0 0 0 0 0 0
dél garantijy darbuotojams, turintiems gauti senatvés

1.2.7.5. pensijg arba jg gaunantiems

1.2.7.6. dél garantijy darbuotojams iki 18 mety 0 0 0 0 0 0
dél pirmenybés teisés bati paliktam dirbti, kai

1.2.7.7. mazinamas darbuotojy skaicius 0 2 1 1 1 0 0

1.2.8. Bylos dél darbo laiko 1 5 4 2 3 0 1

1.2.9. Bylos dél atostogy 2 3 5 0 4 1 0

1.2.10. Bylos dél kity poilsio laiko rasiy 0 0 0 0 0 0 0
Bylos, susijusios su darbo uzmokesciu ir kitomis

1.2.11. iSmokomis 539 1544 1744 339 1383 268 93
deél mokeéjimo uz darba, esant normalioms darbo

1.2.11.1. sglygoms 19 90 96 13 84 8 4
dél mokeéjimo uz darbg, esant nukrypimy nuo

1.2.11.2. normaliy darbo salygy 2 2 1 1

1.2.11.3. dél mokeéjimo uZ virSvalandinj ir nakties darbg 2 1 2 2

1.2.11.4. dél mokeéjimo uz darbg poilsio ir Svenciy dienomis 1 0 0 1 1

1.2.11.5. dél mokeéjimo uz prastovos laikg 9 13 17 5 11 5 1
del darbo apmokeéjimo pagaminus produkcija,

1.2.11.6. pripaZjstama broku 0 0 0 0 0 0

1.2.11.7. dél mokéjimo uz ne visg darbo laikg 0 1 0 0 0 0
dél darbo apmokéjimo, kai padidinamas darby

1.2.11.8. mastas 0 0 0 0 0 0 0
dél darbo apmokeéjimo, kai yra sutrumpintas darbo

1.2.11.9. laikas 0 0 0 0 0 0 0

1.2.11.10. | dél darbo apmokéjimo nejvykdzius iSdirbio normy
del darbo uzmokescio garantijy besimokantiems

1.2.11.11. | darbuotojams 0 0 0 0 0 0

1.2.11.12. | dél atostogy apmokéjimo 10 33 37 29

1.2.11.13. | deéel apmokejimo atsisakius dirbti 0 0 0 0 0 0
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1.2.11.14. | dél papildomy ir specialiy pertrauky apmokéjimo 0 0 0 0 0 0 0
dél darbo uzmokescio garantijy darbuotojams,
siun¢iamiems j medicinos jstaigas pasitikrinti
1.2.11.15. | sveikatos, taip pat donorams 5 2 6 1 2 3 1
1.2.11.16. | dél kompensaciniy iSmoky 83 125 173 35 118 44 11
dél darbo uzmokescio mokéjimo darbuotojg
1.2.11.17. | atleidziant i$ darbo ar darbuotojui mirus 152 540 600 92 505 77 18
dél delspinigiy uz pavéluotg darbo uzmokescio ar
1.2.11.18. | kity su darbo santykiais susijusiy iSmoky mokéjimo 61 220 232 49 186 35 11
dél vienodo atlyginimo vyrams ir moterims uz
1.2.11.19. | lygiavertj darbg pazeidimy 0 0 0 0 0 0 0
Bylos dél drausminiy nuobaudy, iSskyrus atleidimg i$
1.2.12. darbo 29 67 79 17 47 24 8
1.2.13. Bylos dél materialinés atsakomybés 141 273 316 98 207 72 37
dél zalos, susijusios su darbuotojo sveikatos
suzalojimu, gyvybés atémimu ar susirgimu profesine
1.2.13.1. liga, atlyginimo 11 22 19 14 8 5 6
del zalos, padarytos sugadinus, sunaikinus arba
1.2.13.2. praradus darbuotojo turtg, atlyginimo 2 2 3 1 2 1 0
del zalos, atsiradusios kitokiu bidu pazeidus
darbuotojo ar kity asmeny turtinius interesus,
1.2.13.3. atlyginimo 5 5 9 1 4 4 1
1.2.13.4. dél darbuotojui padarytos neturtinés Zalos atlyginimo 39 99 114 24 79 26
del zalos, susijusios su darbdavio turto netekimu ar
jo vertés sumazéjimu, sugadinimu (suzalojimu),
1.2.13.5. atlyginimo 17 41 38 20 24 9 5
dél zalos, atsiradusios dél medziagy pereikvojimo,
1.2.13.6. atlyginimo 1 4 4 1 3 0 1
dél Zalos, atsiradusios dél baudy ir kompensaciniy
iSmokuy, kurias darbdavys turéjo sumokéti dél
1.2.13.7. darbuotojo kaltés, atlyginimo 7 8 11 4 9 2 0
dél iSlaidy, susidariusiy dél sugadinty daikty,
1.2.13.8. atlyginimo 2 5 6 1 4 1 1
dél zalos, atsiradusios dél netinkamo materialiniy
1.2.13.9. vertybiy saugojimo, atlyginimo 18 23 37 4 23 10 4
dél Zalos, atsiradusios dél netinkamos materialiniy ar
1.2.13.10. | piniginiy vertybiy apskaitos, atlyginimo 12 25 30 7 21 4 5
dél zalos, atsiradusios dél to, kad nesiimta priemoniy
uzkirsti kelig blogai produkcijai iSleisti, materialinéms
1.2.13.11. | ar piniginéms vertybéms grobti, atlyginimo 0 0 0 0 0 0 0
del zalos, atsiradusios dél kitokiy darbo tvarkos
taisykliy, pareiginiy ar kity instrukcijy pazeidimo,
1.2.13.12. | atlyginimo 21 39 42 18 30 10
1.2.14. Bylos, susijusios su darbuotojy sauga ir sveikata 1 4 2 3 1 1
Bylos, susijusios su darbuotojams leistino pernesti
rankomis kravio, kurio svoris gali pakenkti sveikatai
1.2.14.1. ar pazeisti saugumo technikg, virSijimu 0 0 0 0 0 0 0
1.2.15. Bylos, susijusios su darbo stazo skaiCiavimo tvarka 0 1 1 0 1 0 0
1.2.16. Bylos, susijusios su jdarbinimo tarnyby veikla 0 0 0 0 0 0 0
1.2.17. Bylos, susijusios su nelegaliu darbu 0 0 0 0 0 0 0
Bylos, susijusios su nejgaliy Zmoniy teisés j darbg
1.2.18. pazeidimais 0 0 0 0 0 0 0
Bylos, susijusios su diskriminacija darbo ir profesinés
veiklos srityje dél rasés, lyties, religijos, politiniy
1.2.19. jsitikinimy, socialinés kilimeés 0 1 0 1 0 0 0
2. SU PRIEVOLUY TEISE SUSIJUSIOS BYLOS 14936 | 95729 | 98805 | 11860 | 90654 | 5253 | 2898
2.1. Bylos, kylanc€ios i$ sutartiniy teisiniy santykiy 11365 | 82209 | 84260 9314 | 78374 | 3868 | 2018
2.1.1. Bylos dél pirkimo-pardavimo 2961 | 25268 | 25776 2453 | 24427 911 438
2.1.1.1. dél vartojimo pirkimo-pardavimo 681 7865 7906 640 7657 182 67
2.1.1.2. dél didmeninio pirkimo-pardavimo 178 1134 1233 79 1159 55 19
2.1.1.3. dél vieSojo pirkimo-pardavimo 24 142 133 33 116 16 1
2.1.1.4. dél energijos pirkimo-pardavimo 923 | 10636 | 10787 772 | 10534 194 59
2.1.1.5. dél nekilnojamojo daikto pirkimo-pardavimo 283 468 501 250 270 126 105
2.1.1.6. dél jmoneés pirkimo-pardavimo 7 5 11 1 5 2 4
2.1.1.7. dél daikty pirkimo-pardavimo i§simokétinai (kreditan) 159 1960 1935 184 1888 33 14
2.1.1.8. dél pirkimo-pardavimo su atpirkimo teise 0 4 2 2 1 1 0
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2.1.1.9. del daikty pirkimo-pardavimo aukciono badu 0 19 15 14 1 0
2.1.1.10. dél teisiy pirkimo-pardavimo 6 14 15 11 2 2
2.1.1.11. dél pirkimo-pardavimo vykdymo procese 6 70 66 10 61 2 3
2.1.2. Bylos dél mainy 9 5 9 2 3 4
2.1.3. Bylos dél rentos 7 15 14 8 10 2 2
2.1.4. Bylos dél dovanojimo 62 93 91 64 45 23 23
2.1.5. Bylos dél nuomos 1015 6155 6271 899 5629 433 209
2.15.1. dél vartojimo nuomos 80 681 716 45 676 28 12
2.1.5.2. dél transporto priemoniy huomos 28 141 153 16 138 10 5
2.153. dél pastaty, statiniy ar jrenginiy nuomos 174 934 927 181 806 80 41
2.15.4. dél jmonés nuomos 0 4 4 0 4 0 0
2.15.5. dél Zemés nuomos 103 783 813 73 742 50 21
2.1.5.6. dél finansinés nuomos (lizingas) 240 2233 2117 356 1967 97 53
2.15.7. dél gyvenamosios patalpos nuomos 189 631 730 90 629 65 36
Bylos dél panaudos (neatlygintinio naudojimosi
2.1.6. daiktu) 17 27 36 8 23 10 3
2.1.7. Bylos dél rangos 388 1014 1117 285 851 136 130
2.1.7.1. dél vartojimo rangos 15 57 57 15 46 8 3
2.1.7.2. dél statybos rangos 223 518 569 172 414 80 75
2.1.7.3. dél projektavimo ir tyringjimo darby rangos 31 75 83 23 61 14 8
Bylos dél mokslo tyrimo, bandomuyjy, konstravimo ir
2.1.8. technologiniy darby 1 8 9 0 9 0 0
Bylos dél atlygintiny paslaugy teikimo (paslaugy
2.1.9. sutartis): 1232 | 11691 | 11879 1044 | 11277 450 152
2.1.9.1. dél asmens sveikatos priezidros paslaugy teikimo 7 10 13 4 9 3 1
2.1.9.2. dél turizmo paslaugy teikimo 8 23 25 6 18 3 4
2.1.10. Bylos dél pavedimo 9 19 23 5 15 6 2
2.1.11. Bylos dél franSizés 3 2 2 1
2.1.12. Bylos dél komiso 1 0 1 0
2.1.13. Bylos dél distribucijos (paskirstymo) 1 2 1 0
2.1.14. Bylos dél vezimo 121 680 688 113 613 60 15
2.1.15. Bylos dél kroviniy ekspedicijos 51 157 177 31 138 26 13
2.1.16. Bylos dél pasaugos 6 97 100 3 92 7 1
2.1.17. Bylos dél paskolos 2428 | 22112 | 22337 2203 | 21416 648 273
2.1.17.1. dél kreditavimo 589 5590 5720 459 5453 169 98
2.1.17.2. dél vartojimo kredito 1153 | 12533 | 12506 1180 | 12217 243 46
2.1.18. Bylos dél banko indélio 2 1 3 0 2 1
2.1.19. Bylos dél faktoringo 11 12 15 8 9 4
2.1.20. Bylos dél banko sgskaitos 1 2 3 0 2 1
2.1.21. Bylos dél atsiskaitymy 133 1444 1470 107 1424 38 8
2.1.21.1. dél mokéjimo pavedimy 15 134 133 16 125 2
2.1.21.2. dél akredityvo 0 2 2 0 2 0
2.1.21.3. dél inkaso 1 1 0 0
dél elektroniniy atsiskaitymy (mokeéjimo korteliy,
elektroniniy pinigy, elektroninés bankininkystés ir
2.1.21.4. pan.) 89 870 911 48 890 17 4
2.1.22. Bylos dél vieSo atlyginimo pazadéjimo 0 0 0 0 0 0 0
2.1.23. Bylos dél vieSo konkurso 124 222 302 44 218 61 23
2.1.24. Bylos dél turto patikéjimo 2 1 2 1 0
2.1.25. Bylos dél jungtinés veiklos (partnerystés) 11 12 16 10
2.1.26. Bylos dél taikos sutarties 6 300 295 11 294 1
2.1.27. Bylos dél draudimo 361 1823 1789 395 1523 171 95
2.1.28. IS kity sutar€iy rasiy kilusios bylos 1137 9310 9380 1067 8717 462 201
Bylos, kylancios i$ kitais pagrindais atsirandanciy
2.2. prievoliy 2693 9475 | 10107 2061 8413 | 1050 644
2.2.1. Bylos, susijusios su kito asmens reikaly tvarkymu 30 27 46 11 25 16 5
Bylos, susijusios su nepagrjstu praturtéjimu ar turto
2.2.2. gavimu 114 237 242 109 148 62 32
2.2.3. Bylos, susijusios su loSimu ir lazybomis 1 1 1 1 0 0 1
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2.2.4. Bylos, susijusios su civiline atsakomybe 2226 8739 9219 1746 7898 844 477

2.2.4.1. Bylos, susijusios su civilinés atsakomybés draudimu 404 2722 2735 391 2542 150 43

2.2.4.2. Bylos, susijusios su sutartine atsakomybe 563 3033 3305 291 3102 131 72

2.2.4.3. Bylos, susijusios su deliktine atsakomybe 833 1986 2221 598 1633 350 238
dél darbdavio atsakomybés uz zalg, atsiradusig dél

2.2.4.3.1. darbuotojy kaltés 8 12 18 2 9 5 4

2.2.4.3.2. dél atsakomybés uz kity asmeny padarytg zalg 164 355 438 81 325 75 38
dél atsakomybés uz didesnio pavojaus Saltiniy

2.2.4.3.3. padarytg Zalg 61 213 230 44 191 28 11
del atsakomybés uz zalg, atsiradusig dél valdzios

2.2.4.3.4. institucijy neteiséty veiksmy 56 84 96 44 60 21 15
dél atsakomybés uz savo veiksmy reikSmés suprasti

2.2.4.3.5. negalinéio fizinio asmens padarytg Zalg 0 0 0 0 0 0

2.2.4.3.6. dél atsakomybés uz gyviny padarytg Zalg 38 63 83 18 47 27

2.2.4.3.7. dél statiniy savininko (valdytojo) atsakomybés 71 73 97 47 41 21 35
dél atsakomybés uz Zalg, atsiradusig dél batinojo

2.2.4.3.8. reikalingumo 0 0 0 0 0 0 0
del atsakomybés uz zalg, padarytg dél batinosios

2.2.4.3.9. ginties ar savigynos 0 0 0 0 0 0 0
dél atsakomybés uz nepilnameciy iki 14 mety

2.2.4.3.10. | padarytg Zalg 4 13 13 4 8 4 1
deél atsakomybés uz nepilnamecio nuo 14 iki 18 mety

2.2.4.3.11. | padarytg zalg 3 10 9 4 6 2 1
dél atsakomybés uz pripazinto neveiksniu fizinio

2.2.4.3.12. | asmens padarytg zalg 1 1 1 1 1 0 0
dél Zalos atlyginimo asmens sveikatos suzalojimo ar

2.2.4.3.13. | gyvybés atémimo atveju 104 258 260 102 193 41 26
Bylos dél atsakomybés uz zalg, atsiradusiag dél

2.2.4.4. netinkamos kokybés produkty ir paslaugy 43 50 65 28 33 18 14
Bylos dél klaidinancios reklamos atsiradusios Zalos

2.2.4.5. atlyginimo 0 2 1 1 1 0 0

2.2.4.6. Bylos dél neturtinés zalos atlyginimo 387 768 800 355 488 196 116

2.3. Kitos su prievoliy teise susijusios bylos 1462 5666 6163 965 5194 581 388
BYLOS, KYLANCIOS IS SEIMOS TEISINIY

3. SANTYKIU 5595 | 21845 | 22411 5029 | 18836 | 2578 997

3.1 Bylos, susijusios su santuoka 2811 | 11642 | 11982 2471 | 10191 | 1193 598

3.1.1. dél susitarimo tuoktis 1 8 8 1 8 0 0

3.1.2. dél santuokos negaliojimo 8 21 22 7 18 0 4
dél santuokos nutraukimo abiejy sutuoktiniy bendru

3.1.3. sutikimu 968 7858 8042 784 7660 258 124

3.1.4. dél santuokos nutraukimo vieno sutuoktinio praSymu 63 194 200 57 154 25 21
dél santuokos nutraukimo dél vieno sutuoktinio ar

3.15. abiejy sutuoktiniy kaltés 1689 3312 3472 1529 2181 875 416

3.1.6. dél sutuoktiniy gyvenimas skyrium (separacija) 12 40 38 14 27 5 6
dél turto, kuris yra bendroji jungtiné sutuoktiniy

3.1.7. nuosavybé, padalijimo 876 2254 2344 786 1705 411 228
Bylos, susijusios su vaiky ir tévy teisémis ir

3.2. pareigomis 3162 9799 | 10088 2873 7871 | 1663 554

3.2.1. dél tévystés pripazinimo 12 77 74 15 67 4 3

3.2.2. dél tévystés (motinystés) nustatymo 382 823 815 390 495 221 99

3.2.3. dél tévystés (motinystés) nuginéijimo 186 623 580 229 416 135 29

3.2.4. dél vaiko vardo ir pavardés 1 11 11 1 9 2 0

3.25. dél vaiko gyvenamosios vietos nustatymo 1298 | 3575 | 3653 1220 2703 683 267
dél skyrium gyvenanciy tévy bendravimo su vaiku ir

3.2.6. dalyvavimo jj aukléjant 181 498 518 161 381 106 31

3.2.7. dél vaiko bendravimo su artimaisiais giminaiciais 24 66 78 12 57 15

3.2.8. dél vaiky ir tévy atskyrimo 24 64 67 21 42 22

3.2.9. dél terminuoto tévy valdzios apribojimo 30 119 122 27 98 17

3.2.10. deél neterminuoto tévy valdzios apribojimo 254 659 682 231 512 142 28
dél tévy teisiy ir pareigy, susijusiy su jy vaikams

3.2.11. priklausanciu turtu 6 9 11 4 7 2 2

3.2.12. dél iSlaikymo vaikams priteisimo 2640 8012 8318 2334 6496 | 1355 467

3.2.13. dél pilnameciy vaiky pareigos iSlaikyti savo tévus 9 16 20 5 13 6 1
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3.3. Bylos dél kity Seimos nariy tarpusavio iSlaikymo 15 28 27 16 14 11 2
3.4. Bylos dél jvaikinimo 46 259 279 26 265 13 1
3.4.1. dél vidaus jvaikinimo 28 146 162 12 153 9 0
3.4.2. dél tarptautinio jvaikinimo 15 86 88 13 87 1 0
3.5. Bylos dél globos ir ripybos 628 2946 3008 566 2700 232 76
3.5.1. dél laikinosios vaiko globos (ripybos) 12 42 51 3 46 4 1
3.5.2. dél nuolatinés vaiko globos (rapybos) 215 776 801 190 677 101 23
3.5.3. dél pilnameciy asmeny globos ir ripybos 351 1964 1967 348 1812 108 47
Bylos dél gyvenimo neregistravus santuokos
3.6. (partnerystés) 1 6 4 3 4 0 0
BYLOS, KYLANCIOS IS DAIKTINIY TEISINIY
4. SANTYKIU 2034 6703 6333 2404 4813 822 698
4.1. Bylos dél nuosavybés teisés gynimo 1069 1512 1693 888 895 389 409
4.2. Bylos dél nuosavybés teisiy atkdrimo 92 129 156 65 92 34 30
Bylos dél valstybés ar savivaldybiy turto
4.3. privatizavimo 59 67 92 34 46 35 11
Bylos dél nuosavybés paémimo visuomenés
4.4. poreikiams 8 24 19 13 14 3 2
4.5. Bylos dél iSkeldinimo i$ patalpy 326 610 704 232 496 129 79
4.6. Bylos dél valdymo gynimo 272 458 489 241 253 134 102
4.7. Bylos dél teisés j svetimus daiktus 207 3946 3209 944 3023 123 63
4.7.1. dél servituto 51 70 76 45 27 27 22
4.7.2. dél uzufrukto 62 237 253 46 214 29 10
4.7.3. dél uzstatymo teisés (superficies) 2 2 1 1
4.7.4. dél ilgalaikés nuomos (emphyteusis) 1 2 0 1
4.7.5. dél hipotekos (hipoteca): 36 2830 2065 801 2002 49 14
4.7.6. dél jkeitimo 191 189 5 185
4.7.7. dél daikto sulaikymo 1 12 10 3 10 0
4.7.8. dél kito asmens turto administravimo 42 112 121 33 101 11
5. BYLOS DEL PAVELDEJIMO 256 556 589 223 409 84 96
5.1. Bylos dél paveldéjimo pagal jstatyma 124 361 373 112 288 45 40
5.2. Bylos dél paveldéjimo pagal testamentg 111 154 174 91 89 39 46
BYLOS DEL ASMENU NETURTINIY TEISIY IR
6. INTELEKTINES NUOSAVYBES 163 407 434 136 295 82 57
6.1. Bylos dél fizinio asmens garbés ir orumo gynimo 26 68 78 16 46 20 12
6.2. Bylos dél juridinio asmens reputacijos gynimo 16 29 33 12 17 10 6
6.3. Bylos dél teisiy j privaty gyvenimg 6 2 2
6.4. Bylos dél teisiy j vardg (juridinio asmens pavadinimg) 0
6.5. Bylos dél teisiy j atvaizdg 3 0
6.6. Bylos dél kity asmeniniy neturtiniy teisiy gynimo 12 29 33 8 19 6
6.7. Bylos dél autoriy ir gretutiniy teisiy 35 196 209 22 185 16 8
6.8. Bylos dél patenty 15 4 10 9 0 6
6.9. Bylos dél dizaino 0 1 0 0 0
6.10. Bylos dél prekiy ir paslaugy Zenkly 45 69 50 64 19 15 16
6.11. Bylos dél kity intelektinés nuosavybés objekty 3 2 5 0 3 1 1
7. BYLOS DEL JURIDINIYU ASMENU 4544 3706 3754 | 4496 2158 451 | 1145
7.1. Bylos dél juridiniy asmeny steigimo, jy registravimo 8 9 10 7 5 3 2
7.2. Bylos dél juridiniy asmeny teisnumo 19 7 13 13 4 2 7
Bylos dél juridiniy asmeny organy sprendimy
7.3. teisétumo 258 509 511 256 299 125 87
Bylos dél juridiniy asmeny reorganizavimo,
7.4. likvidavimo ir pertvarkymo 9 17 18 8 13 3 2
7.5. Bylos dél juridiniy asmeny bankroto 4079 3082 3068 4093 1775 277 | 1016
7.6. Bylos dél jmonés restruktdrizavimo 139 143 143 139 94 30 19
7.7. Bylos dél priverstinio akcijy (daliy, pajy) pardavimo 13 11 14 10 5 4
7.8. Bylos dél juridinio asmens veiklos tyrimo 14 23 23 14 15
BYLOS DEL KONKURENCIJOS IR VARTOTOJY
8. TEISIY GYNIMO 36 36 40 32 20 11 9
8.1 Bylos dél konkurencijos 20 27 21 26 10 6
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8.2. Bylos dél vartotojy teisiy gynimo 13 7 14 6 7 5 2
KITOS BYLOS, NAGRINEJAMOS YPATINGOSIOS

9. TEISENOS TVARKA 3766 | 64855 | 65472 3149 | 63842 | 1142 488

9.1. Bylos dél juridine reikSme turinciy fakty nustatymo 810 3271 3347 734 2948 292 107

9.2. Bylos dél fizinio asmens paskelbimo mirusiu 27 49 55 21 27 25 3
Bylos dél fizinio asmens paskelbimo nezinia kur

9.3. esanciu 8 30 28 10 21 6 1

9.4. Bylos dél fizinio asmens pripazinimo neveiksniu 644 1082 1199 527 644 379 176

9.5. Bylos dél fizinio asmens pripazinimo ribotai veiksniu 8 18 13 13 5 3 5
Bylos dél nepilnamecio pripazinimo veiksniu

9.6. (emancipuotu) 2 29 28 3 26 1 1

9.7. Bylos dél antstoliy veiksmy ar atsisakymo juos atlikti 402 1887 2048 241 1886 124 38

9.8. Bylos dél notariniy veiksmy ar atsisakymo juos atlikti 23 83 85 21 69 9 7
Bylos dél civilinés biklés akty registravimo, jrasy
atkdrimo, pakeitimo, papildymo, iStaisymo ir

9.9. anuliavimo 53 95 122 26 81 20 21
Bylos dél teisiy atkdrimo pagal prarastus
pareikstinius vertybinius dokumentus nagrinéjimas

9.10. (Saukiamoiji teisena) 0 10 8 2 8 0 0
Bylos dél prarastos teismo ar vykdomosios bylos

9.11. atkdrimo 3 7 8 2 3 3 2
Bylos dél praleisto jstatymy nustatyto termino

9.12. atnaujinimo 264 1101 1133 232 1011 91 31
Bylos, kurios pagal CK bei kitus jstatymus nagrinétos

9.13. supaprastinto proceso tvarka: 1564 | 57303 | 57505 1362 | 57192 206 107

9.13.1. Bylos dél teismo leidimy iSdavimo 69 | 11282 | 11269 82 | 11261 6 2

9.13.2. Bylos dél fakty patvirtinimo 12 266 266 12 263 2 1

9.13.3. Bylos dél turto administravimo 62 336 346 52 305 29 12

9.13.4. Bylos dél paveldéjimo procediry taikymo 19 456 456 19 449 3 4

9.13.5. Kitos bylos nagrinétos supaprastinto proceso tvarka 1400 | 44877 | 45084 1193 | 44830 166 88

10. BYLOS SU TARPTAUTINIU ELEMENTU 125 678 699 104 616 62 21
Bylos, kuriose taikytos tarptautinio civilinio proceso

10.1. teisés normos 31 306 301 36 283 12 6

10.2. Bylos, kuriose taikyta tarptautiné privatiné teisé 7 41 48 0 45 3 0
Bylos, kuriose taikyti atgaliniai nukreipimai ir

10.3. nukreipimai j tre€iosios valstybés teise (renvoi) 77 215 227 65 168 44 15
Bylos, kuriose taikyta vieSosios tvarkos (ordre

10.4. publique) iSlyga 0 0 0 0 0 0 0
Bylos, kuriose spresta dél uZsienio valstybiy teismy

10.5. (arbitrazy) sprendimy pripazinimo ir vykdymo 10 138 145 3 142 3 0

Saltinis: 2011 m. civiliniy byly nagrinéjimo ataskaita (l-osios instancijos teismuose), parengta

Nacionalinés  teismy  administracijos //

prisijungimo laikas: 2012-02-04.

http://www.teismai.lt/dokumentai/civilines.xls,
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Priedas Nr. 6

2011 mety civiliniy byly nagrinéjimo (apeliacinés instancijos teismuose) ataskaita

Nebaigty byly likutis ataskaitinio laikotarpio pradzioje 1| 5688
Gauta (iSkelta) byly 2 (13172
Baigta byly pagal apeliacinius skundus 3| 4825
Atmesta apeliaciniy skundy ir | instancijos teismo sprendimy nepakeista 4| 2813
Pakeista | instancijos teismo sprendimy 5| 405
| instancijos teismo sprendimy pakeista i$ dalies ir patikslinta 6| 476
‘ir priimta naujy sprendimy 7| 518
7 _g ‘ir perduota byly i§ naujo nagrinéti | instancijos teismui 8| 198
% g ir perduota byly i$ naujo nagrinéti | instancijos teismui, kai konstatuoti
5 73 absoliutls | instancijos teismo sprendimo negaliojimo pagrindai 27
é _% i§ dalies ir dél dalies reikalavimy perduota byly i§ naujo nagrinéti | 1
2 - instancijos teismui 35
? % ‘ir nutraukta byly 11| 51
13 *2 ir nutraukta byly patvirtinus taikos sutartj 12| 153
% '(—; iS dalies ir dél dalies reikalavimy byly nutraukta 13 2
:g E i$ dalies ir dél dalies reikalavimy byly nutraukta patvirtinus taikos sutartj|14 4
% § ir palikta nenagrinéty pareiskimy 15 14
< i5 dalies ir dél dalies reikalavimy pareiSkimy palikta nenagrinéty 16 1
iS viso 17| 126
ulrakia apelacinly proces atsisakius nuo apeliacinio skundo 18 86
i$ viso 19 4
Apeliaciniy procesy nutraukta i dalies
atsisakius nuo dalies apeliacinio skundo reikalavimy 20 2
Apeliaciniy skundy pripazinta nepaduotais ir gragzinta pareiskéjui 21 13
Baigta byly pagal atskiruosius skundus 22| 8248
'«g Palikta nepakeisty nutarciy 23| 4831
g Panaikinta nutarciy patvirtinus taikos sutartj 24 6
g Panaikinta nutarciy ir klausimas iSsprestas i§ esmés 25| 1019
103 Panaikinta nutarciy i$ dalies ir klausimas i$sprestas i$ esmés 26| 129
% Panaikinta nutarciy ir klausimas perduotas nagrinéti i§ naujo | instancijos teismui 27| 926
.g“ Panaikinta nutar¢iy i$ dalies ir klausimas perduotas nagrinéti i§ naujo | instancijos teismui 28 69
é Pakeista nutarciy 29| 410
= i$ viso 30 661
f‘: Procesy nutraukta atsisakius nuo skundo 31| 203
= Atskiryjy skundy pripazinta nepaduotais ir grgZinta pareiSkéjams 32 22
Baigta byly su Siais prasymais 33| 220
Pripazinta ir leista vykdyti 34 37
Pripazinta 35 71
Leista vykdyti 36 0
Prasymy dél uZsienio teismy (arbitrazy)
sprendimy vykdymo nagringjimo rezultatai Atsisakyta pripazinti ir leisti vykdyti 37 94
PraSymy patenkinty i$ dalies 38 3
Prasymy palikty nenagrinétais 39 10
Nutraukty byly 40
Prasymy grazinty pareiskéjams 41 5
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Baigta byly su Siais praSymais 42 29

Pripazinta ir leista vykdyti 43 15

Pripazinta 44 6

Prasymy dél ES teismy sprendimy vykdymo |Leista vykdyti 45 1
nagrinéjimo rezultatai PraSymy patenkinty i$ dalies 46 2

PraSymy palikty nenagrinétais 47 1

Nutraukty byly 48 4

PraSymy grazinty pareiskéjams 49 0

Baigta byly su Siais praSymais 50 0

PraSymy dél vieno teiséjo nutarties perziaréjimo atmesta 51 0

PraSymy dél leidimo vykdyti ES teismy PraSymy dél vieno teiséjo nutarties perziaréjimo patenkinta 52 0
sprendimus perzidréjimo nagrinéjimo rezultatai [Pragymy patenkinty i$ dalies 53 0
Nutraukty byly 54 0

PraSymy grazinty pareiskéjams 55 0

Baigta byly pagal Siuos skundus 56 0

Skundy atmesta ir arbitrazo sprendimy palikty nepakeisty 57 0

Arbitrazo sprendimy panaikinta 58 0

ArbitraZzo sprendimy panaikinta i§ dalies 59 0

IS viso nutraukty procesy 60 0

Procesy nutraukty sudarius taikos sutart; 61 0

Skundy dél nacionalinio arbitrazo sprendimy |Procesy nutraukty atsisakius nuo skundo 62 0
IS viso procesy dél dalies reikalavimy nutraukty 63 0

Procesy dél dalies reikalavimy nutraukty sudarius taikos sutartj 64 0

Procesy dél dalies reikalavimy nutraukty atsisakius nuo skundy
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reikalavimy 0

Skundy palikta nenagrinétais 66

Pareiskéjams grazinta skundy 67
Baigta byly pagal praSymus dél proceso atnaujinimo 68 23
Procesag atnauijinti atsisakyta 69 10

Pra8ymy dél proceso atnaujinimo nagrinéjimo

rezultatai Prasymy atmesta 70 9
PraSymy patenkinta priimant naujus sprendimus (nutartis) 71 2
Pakeista sprendimy (nutaréiy) 72 2
Baigta byly pagal praSymus vykdymo procese 73 0
PraSymy vykdymo procese nagringjimo PraSymy patenkinta 74 0
rezultatai PraSymy patenkinta i§ dalies 75 0
Prasymy atmesta 76 0
Baigta byly pagal praSymus dél teismingumo 77 0
Pragymy dél byly teismingumo nagrinéjimo  [PraSymy patenkinta 78 0
rezultatai PraSymy patenkinta i$ dalies 79 0
Pras8ymy atmesta 30 0
Baigta byly 81/13668
Sudaryta taikos sutarciy 82| 163
Atsisakyta skundy ir praSymy 83| 291
Grazinta nenagrinéty skundy ir praSymy 84 0

Saltinis: 2011 m. civiliniy byly nagrinéjimo ataskaita (apeliacinés instancijos teismuose),

parengta Nacionalinés teismy administracijos // http://www.teismai.lt/dokumentai/civilinesa.xls,

prisijungimo laikas: 2012-03-27.
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Priedas Nr. 7

2001-09-30 — 2011-09-30 Jungtiniy Amerikos Valstijy magistraty teismuose baigty byly

statistikos lentelé

Activity Percent
2001 2007 2008 2009 2010 2011 | Change
2010-2011
Totai Matters 873,948 948,086 968,921 983,194 1,027,191 1,069,344 41
Additional Duties 450,639 463,661 456,753 450,655 475,205 492,753 3.7
Criminal 126,813 165,831 164,937 171,226 192,531 207,227 7.6
Motions 636(b)(1)(A) 72,040 94,615 88,983 92,449 98,115 103,896 59
Motions 636(b)(1)(B) 6,410 5,887 5,334 4,499 3,972 3,031 -23.7
Evidentiary Hearings 1,985 1,909 2,287 2,046 2,222 2,282 2.7
Pretrial Conferences 12,024 19,956 23,542 27,197 38,921 46,385 19.2
Probation/Supervised 3,570 2,949 2,246 2,119 2,106 2,050 -2.7
Release
Guilty Pleas 13,150 21,473 23,881 26,959 30,934 33,334 7.8
Other’ 17,634 19,042 18,664 15,957 16,261 16,249 -0.1
Civil 296,921 274,955 269,071 257,266 260,796 259,692 -04
Settlement Conferences 24,997 21,991 21,602 20,021 20,515 20,171 -1.7
Other Pretrial 50,776 52,485 49,915 49,150 52,322 54,307 3.8
Conferences
Motions 636(b)(1)(A) 182,624 169,909 165,829 158,052 153,767 151,170 -1.7
Motions 636(b)(1)(B) 12,294 9,614 9,212 8,847 11,461 13,937 21.6
Evidentiary Hearings 639 784 1,179 799 998 1,129 13.1
Sociai Security 5,514 4,730 4,779 4,296 4,225 4,315 2.1
Special Masterships 677 417 450 336 255 281 10.2
Other? 19,400 15,025 16,105 15,765 17,253 14,382 -16.6
Prisoner Litigation 26,905 22,875 22,745 22,163 21,878 25,834 18.1
State Habeas 10,180 8,882 8,927 8,734 8,342 9,555 14.5
Federal Habeas 4,256 2,905 2,632 2,517 2,216 3,039 37.1
Civil Rights 11,403 10,589 10,716 10,522 10,827 12,771 18.0
Evidentiary Hearings 1066 499 470 390 493 469 -4.9
Civil Consent 12,024 10,575 10,814 11,402 12,470 13,945 11.8
VVithout Trial 10,945 10,065 10,290 10,943 11,966 13,489 12.7
Jury Trial 590 322 313 305 333 306 -8.1
Nonjury Trial 489 188 211 154 171 150 -12.3
Trial Jurisdiction Cases 84,067 100,725 112,653 118,510 116,983 114,597 -2.0
Class A Misdemeanors 8,687 9,154 7,465 9,378 9,393 9,416 0.2
Petty Offenses 75,380 91,571 105,188 109,132 107,590 105,181 -2.2
Preliminary Proceedings 286,299 322,852 338,113 349,714 368,157 390,300 6.0
Search VVarrants 31,571 33,632 37,634 40,093 43,140 51,104 18.5
Arrest 29,891 39,822 44,160 45,679 50,736 54,829 8.1
VVarrants/Summonses
Initial Appearances 83,582 96,779 98,452 101,848 106,951 108,272 1.2
Preliminary Examinations 18,067 20,357 19,539 21,522 23,374 26,121 11.8
Arraignments 54,687 57,498 60,934 64,572 66,114 71,871 8.7
Detention Hearings 39,468 47,399 46,741 48,382 49,238 53,571 8.8
Bail Reviews/Nebbia 11,557 10,768 10,500 10,660 9,705 8,869 -8.6
Hearings
Other® 17,476 16,597 20,153 16,958 18,899 15,663 -17.1
Miscellaneous Matters * 40,919 50,273 50,588 52,913 54,376 57,749 6.2

' Category includes writs, mental competency hearings,

and motion hearings.

2 Category includes fee applications, summary jury trials, and motion hearings. Beginning in
2006, early neutral evaluations were added.
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% Category includes material witness hearings and
attorney appointment hearings.

* Due to a reporting problem, 2010 CJA fee applications, a component of miscellaneous matters,
are estimated at the 2009 level.

Saltinis: Judicial Business of the United States Courts, 2011 Annual Report of the Director
Honorable Thomas F. Hogan, produced by The Statistics Division Office of Judges Programs
Administrative Office of the United States Courts (aut. - Direktoriaus Thomas F. Hogan Jungtiniy
Amerikos Valstijy teismy teisinio uzimtumo 2011 mety ataskaita, parengta Jungtiniy Amerikos
Valstijy teismy administracijos Teiséjy programy administracijos Statistikos departamento) //
http://www.uscourts.gov/uscourts/Statistics/JudicialBusiness/2011/JudicialBusiness2011.pdf,

prisijungimo laikas: 2012-03-27.
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Priedas Nr.

Diagrama ,,Lietuvos ir JAV teismuose taikos sutartimi baigty byly santykis*

2011 m. taikos sutartimi baigty byly santykis, proc.
100 -
80 -
60 -
40 -
0 T 1 1
LR apeliacinés LR |-osios JAV magistraty
instancijos instancijos teismuose
teismuose teismuose
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Priedas Nr.

Diagrama ,, Tiriamyjy byly pasiskirstymas pagal kategorijas*

Byly pasiskirstymas pagal kategorijas

m Bylos dél darbo
teisiniy santykiy;
12,5 proc.

W Su prievoliy teise
susijusios bylos; 57,5
proc.

M Bylos, kylancios is
seimos teisiniy
santykiy; 30 proc.
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Priedas Nr.

Diagrama ,,Magistrinio darbo tiriamosios medziagos ir 2011 m. teismuose iSnagrinéty byly

proporcijos pagal kategorijas

10

Bylos dél darbo
teisiniy santykiy

Su prievoliy
teise susijusios
bylos

Bylos, kylanéios
is Seimos
teisiniy santykiy

B Magistrinio darbo tiriamoji
medZiaga pagal byly
kategorijos

B 2011 m. teismuose
iSnagrinétos bylos pagal
kategorijos (tlkst.)
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